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SESSAQ SOLENE

Presidéncia do Senhor Ministro Rafael Mayer. Pre-
sentes 03 Senhores Ministros Néri da Silveira, Oscar
Corréa, Torresio Braz, Washington Bolivar, José Gui-
lherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu ¢ Senhor
Professor Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.
Secretério, -Dr. Geraldo da Costa Manso.

Ag dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sio, sendo lida e aprovada a Ata da 101 sesséo

POSSE DOS SRS. MINISTROS PRESIDENTE E VICE-PRESIDENTE

O Senhor Ministro Rafael Mayer, Presidente em
exercicio: Esta sessfio tem a finalidade de dar posse
aos Ministros Presidente e Vice-Presidente do Tribu-
nal, eleitos na Gltima sessdo. Convido o Ministro Néri
da Silveira, como Ministro do Supremo Tribunal Fede-
ral mais antigo nesta Corte, para assumir a Presidéncia
¢ tomar o compromisso do Presidente eleito, decla-
rando-o empossado. (O Senhor Ministro Néri da Siiver-
ra; Convido o eminente Ministro Rafael Mayer, Presi-
dente eleito deste Tribunal, a prestar o compromiaso,
{O Sr. Ministro Rafael Mayer presta o compromisso ¢,
em seguida, o Sr. Secretdrio & o termo de posse}. De-

claro o Ministro Rafael Mayer empossade na Presidén-
cia do Tribunal Superior Eleitoral e convido S. Exa. a
tomar assento na cdtedra que lhe cabe. O Senhor Mi-
nistro Rafael Mayer, Presidente: Tendo assumido a
Presidéncia do Tribunal, darei posse ao Ministro Néri
da Silveira na Vice-Presidéncia, solicitando que S.
Exa. preste o compromisso. {0 Sr. Ministro Néri da
Silveira presta o compromisso, e ¢ Sr. Secretdrio 16 o
termo de posse). Declaro empossade no cargo de
Vice-Presidente do Tribunal Superior Eleitoral, o Sr.
Ministro Néri da Silveira. O Senhor Ministro Torredo
Braz: Ministro Presidente deste Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral e demais Ministros integrantes desta
Colenda Corte; Exmo. Ministro Presidente do Supremo
Tribunal Federal; Senhores Ministros; Desembargado-
res; Senhor Procurador-Geral Eleitoral; membros do
Ministério Publico; advogados, minhas senhoras e
meus senhores. A sessdo solene, que ora se realiza, tem
a destinacdo especifica de empossar na Presidéncia e
Vice-Presidéncia deste Colendo Tribunal os eminentes
Ministros Luiz Rafael Mayer e José Néri da Silveira.
Niao se trata dessas pessoas que encontramos amiide
no afa cotidiano. Personalidades singulares, de excel-
sos predicades, possuem ambos de comum a singeleza
de cardter e um arraigado sentimento de humildade. E
se motivo algum explicasse o regozijo que experimento
ac saudd-los, por incumbéncia dos meus pares, basta-
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ria a circunstincia, para mim desvanecedora, de ja os
conhecer antes do nosso reencontro neste pretério, Es-
tava eu a concluir o gindsio gquando ouvi falar, pela vez
primeira, em Luiz Rafael Mayer, que acabava de rece-
ber a ldurea de Bacharel em Direito. E ja se fazia alu-
sdo, no vilarejo em que eu passava as férias, ao talento
oratério do recém-formado e A sua intimidade com os
mestres da ciéncia juridica. Integrado ao Ministerio
Piblico de Pernambuceo por mais de vinte anos, na dé-
cada de 1960 deixou as plagas provincianas e veio pres-
tar o seu contributo & Administracio Federal. O Minis-
tério Extraordindrio para a Coordenagdo dos Organis-
mos Regionais dava entdo 0s seus primeiros passos e
Rafael Mayer ficou a testa da sua assessoria juridica.
Neste mister, produziu obra das mais significativas,
conseqiéncia natural da sua operosidade e da visdo
ampla dos problemas submetidos ao seu estudo. Em
oracao pronunciada por ocasido da sua posse neste
Egrégio TSE, disse o Professor Inocéncic Martires
Coelho que foi na quadra em atinéncia que viu despon-
tar nele “‘a figura do jurista-sociélogo, conhecedor pro-
fundo da problemdtica regional brasileira, a brindar a
comunidade juridica do Pais com uma preciosa mono-
grafia sobre a natureza juridica dos Territérios Fede-
rais, trabalho gue se converteu em verdadeiro catecis-
mo para todos quantos pretendem enfrentar seriamente
essa delicada questido’". Posicdo doutrindria, alids, que
nao abandonou na Consultoria Juridica do Ministério
do Interior e na Consultoria Geral da Repablica. Os pa-
receres que emitiz nos dois érgaos ddo bem a medida
do pensador seguro, do exegeta engenhoso e indepen-
dente e do cultor do direito preocupado com o social. A
sua catedra no Supremo Tribunal Federal tem-se
orientado em tal sentido. Fiel a filosofia que professa,
os seus votos espeltham a verdade dita por Carlos Ma-
ximiliano, conscante a qual o magistrado é, em escala
reduzida, um sociGlogo em acdo. Nao se compraz ele
em expedir veredictos; tampouco lhe agrada exceder-se
em rasgos de erudicdo. Prefere exercitar-se em conferir
ao direito, na sua aplicacdo ao caso concreto, a dimen-
s3o que razoavelmenie comporta, interpretando-o con-
forme os ditames da eqiidade e os reclamos da opinide
ptblica. Com o descortino politico que lhe é nato e o
saber juridico adquirido durante anos de estudo e me-
ditacdo, a ascen¢do de Rafael Mayer 4 Presidéncia des-
ta Corte Eleitoral representa algo de alentador, na me-
dida em que corresponde aos anseios democratizantes
da Nacdo. Na gestao interina, deixou subentendido que
a8 pesquisa da inteligéncia da norma legal nao pode fi-
car circunscrita a literalidade do texto, impondo-se, ao
contrdrio, compreensfio ndo apenas ldgico-sistematica,
mas condizente com a consciéncia coletive em ordem a
preservar a paz social. Disso deuw mostra no episédio de
arquivamento de diretriz estabelecida por conhecida e
prestigiosa agremiac¢do partiddria. Ao receber o pedido,
houve por bem submeté-lo ao crivo do Tribunal ¢ o fez
em despacho do qual destaco o seguinte tépico, que im-
pressiona pela for¢a do raciocinio: ““Ao determinar-se o
arquivamento e registro de tais atas e resolugtes de
partidos se tem, necessariamente, como pressuposto, o
exame, por quem os determina, de sua conformidade as
exigéncias legais. O sentido do arquivamento, na forma
da lei, nio pode ser, peis, o de simples guarda e con-
servac¢do de papéis, mas o de um ato de jurisdicdo elei-
toral, ndo contenciosa, componente externa da resolu-
¢#io partidaria a emprestar-lhe eficicia e oponibilidade.
Essa conotac¢do juridica do argquivamento, pelo Tribu-
nal, se dessume da lei, ao té-lo como requisito de proce-
dibilidade nas representac¢des por infidelidade partida-
ria (art. 79, pardg. unico, da Lei n* 5.862/71 — LOPP).
Com essa significacdo juridica, ndo ¢ admissivel se te-
nha o arquivamento como expediente automatico e car-
tordrio, sem a prévia afericio de sua conformidade le-
gal.”” Sucedendo a outra figura exemplar de homem pu-
blico, magistrado e cidaddo, que é o Ministro Décio Mi-
randa, estou certo de que, como este, fard administra-
¢ao fecunda. O Ministro Néri da Silveira, que alca &
Vice-Presidéncia, traz experiéncia de sua anterior mili-
tdncia nesta Casa, quando serviu por indicagdo do Tri-

bunal Federal de Recursos. Funcionirio do Poder Exe-
cutivo no seu Estado de origem, professor universita-
rio, Juiz Federal, Ministro do Tribunal Federal de Re-
cursos e, finalmente, Ministro do Supremo Tribunal
Federal, dele pode-se dizer que teve carreira nimbada
de &xitos sucessivos, como de Pires e Albuguerque dis-
sera San Tiago Dantas. No desempenho de qualquer
encargo ou funcdo, sem falar na sélida cultura e na fina
sensibilidade juridica, sdo conhecidos a seriedade e o
equilibrio com que procura resolver as questdes que lhe
sdo afetas. Quis o destino que Luiz Rafael Mayer e
José Néri da Silveira aqgui se encontrassem, conjugan-
do esforcos a beneficio de um drgdo cuja importincia
para a sobrevivéncia das institui¢des é fundamental,
Apesar da diversidade de origem, ndo hé diferenca
substancial entre eles. Comenta-se até que alimentam o
mesma gosto pelos temas tecldgicos, fato que, a ser
verdade, evidencia afinidade reciproca. Eu, de mim,
espero em Deus gue Vossas Exceléncias, Srs. Minis-
tros Rafael Mayer e Néri da Silveira, sejam felizes no
cumprimento da missdo em que acabam de ser investi-
dos. O Dr. Procurador-Geral da Repiiblica: Senhor Pre-
sidente e demais eminentes Ministros do Supremo Tri-
bunal Federal; Senhores Presidentes dos Tribunais Su-
periores da Unido; Senhores Ministros do Tribunal Su-
perior Eleitoral; Senhor Presidente do Tribunal de jus-
tica do Distritec Federal ¢ Territérios; Senhor Presi-
dente do Tribunal Regional do Trabalho; Drs.
Subprocuradores-Gerais da Republica; dignos Magis-
trados e Membros do Ministério Piblico; ilustres cole-
gas Advogados: Senhoras e Senhores. Causou-me agra-
dédvel surpresa, mesclada com certa dose de vaidade,
ver-me citado pelo eminente Ministro Torredo Braz, na
saudacdo que acaba de fazer aos eminentes Ministros
Rafael Maver e Néri da Silveira. Relembrou S. Exa.
palavras singelas com que, noutro improvise como
este, e no recinto desta Corte, relembrei velha e amadu-
recida convivéncia com o nosso Presidente Luiz Rafael
Mayer, desde os tempos em que, recém-formado, dedi-
quei o generoso impulso de minha mocidade a tarefa de
servir ao Governo do meu Pais, colahorqndo, de forma.
modesta embora, para a reformulacio da politica de va-
lorizagdo da Amazdnia, minha regidio natal. Nas pala-
vras relembradas, o eminente Ministro Torreio Braz
destacou aquelas que mais de perto definiam os atribu-
tos de hamem e de Juiz, que fizeram de Luiz Rafael
Mayer um paradigma para ser seguido, um modelo pa-
ra ser observado. Sobre o eminente Ministro Néri da
Silveira, também jd tive a oportunidade de me pronun-
ciar publicamente, no plendrio desta Corte, ensejo em
que, lhe fazendo a devida justica, disse ser ele uma das
mais expressivas e fecundas revelacoes da magistraiu-
ra brasileira das udltimas décadas. Serenos, equilibra-
dos e firmes, esses grandes Juizes ndo se deixam levar
pelas oscilagGes e turbuléncias de ocasifio, traduzindo
0 seu modo de ser e de pensar em sentencas e julgados
que inspiram confianga e respeito a todos os jurisdicio-
nados. A esses eminentes e respeitdveis magistrados os
nossos votos de sucesso e felicidade no desempenho da
nova e dificil missdo. O Dr. Aleino Guedes: Sr. Presi-
dente do Colendo Supremo Tribunal Federzl, Ministro
Cordeiro Guerra, Srs. Presidentes dos Tribunais Supe-
riores, Srs. Ministros do Supremo Tribunal Federal,
Dr. Procurador-geral da Republica, Srs. Presidentes do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Mato Grosso,
Srs. Ministros, Srs. Juizes, Srs. Membros do Ministé-
rio Publico Local, Minhas Senhoras, Meus Senhores,
Meus Colegas. Os advogados que atuam neste Egrégio
Tribunal & a Seccional de Brasilia, incumbiram-me de
representd-los nesta solenidade em que tomam posse V.,
Exa., na Presidéncia e na Vice-Presidéncia o Exmo. Sr.
Ministro José Néri da Silveira. V. Ex? Sr. Presidente
oriundo da Paraiba ¢ o Ministro Néri da Silveira do
Rio Grande do Sul, o que faz lembrar de 1930, quando
um gaicho e um paraibano partiram para a disputa da
Presidéncia e Vice-Presidéncia da Repiiblica numa me-
mordvel campanha politica, na defesa de um programa
de que nasceu a semente da justi¢a eleitoral, visando
substituir ¢ entdo sistema das elei¢Ses fraudulentas
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‘que terminaram por utn julgamento faccioso do Poder
Legislativo, e se encarregava de depurar a elei¢ao dos
que, contrdarios ao poder dominante, conseguiram ven-
cer a coacdc e a fraude generalizadas. Realmente, foi o
que ocorreu naquela época com as representacdes da
Paraiba ¢ de Minas Gerais, eleitas por esmagadora
maioria que o sistema ndo conseguira vencer € que ti-
veram seus mandatos cassados em favor de uma meno-
ria bafejada pelo poder central. Os personagens passa-
ram, mas a histdria se repete. Estamos saindo de um
regime em que se subtraiu ao eleitor o direito de eleger
0 Presidente da Republica e Vice-Presidente, uma gera-
¢do inteira ndo exerceu aquela prerrogativa. Agora,
aproxima-se a restauracdo da amplitude da funcgéo de
votar e o eleitor direto ou indireto, tem a certeza de que
conta com a sua justi¢a, essa justica eleitoral, para a
garantia do império da realidade eleitoral, quando se
completard a abertura politica e se fara deste pais uma
verdadeira democracia. E no julgamento da histdria
destacar-se-a este Colendo Tribunal, como o verdadeiro
artifice dessa auspiciosa transformacéo bastando recor-
dar os ultimos julgados, onde este Tribunal reivindicou
a plenitude da sua competéncia e das suas prerrogati-
vas, repelinde a pretensao de se atribuir ao diretério de
um partido dividido, a prévia elei¢do do Presidente da
Republica através de diretrizes legitimamente estabele-

cidas, porquanto eivadas que eram de vicie da coacdo’

ao eleitor, cerceando a sua liberdade de votar, no corre-
to sentido etimolégico. Exmos. Srs. Ministros Rafael
Maver e José Néri da Silveira, Vv. Exas. deixaram bri-
lhantes trajetdrias na advocacia, nao permitindo o tem-
po repassd-los. Todavia, Sr. Presidente, V. Ex. foi con-
selheiro da Seccional de Pernambuco e seu Represen-
tante no Conselho Federal por vdrios periodos, e per-
correu os degraus do Ministério Pdblico local, e en-
quanto V, Exa. Ministro Néri da Silveira, agora os epi-
sédios ocorridos no desempenho da drdua missdo de
julgar completam o sentido correto desse glorioso pas-
sado, composto de sucessivos triunfos que dispensam,
nesta ocasido, outros encomios. A Vv, Exas.,, basta a
certeza da gratiddoc da nacdo brasileira, pela sua atua-
¢Bo neste Tribunal, no momento histérico decisive do
seu destino. Os advogados que aqui militam e a Seccio-
nal de Brasilia, aos quais tenho a honra de representar,
manifestam-se, unissonos, o seu reconhecimento da Pa-
tria agradecida: O Senhor Ministro Rafael Mayer (Pre-
sidente): Exmo. Senhor Presidente do Supremo Tribu-
nal Federal, Ministro Cordeiro Guerra; Exmos. Senho-
res Ministros do Supremo Tribunal Federal; Exmo. Sr.
Presidente do Tribunal Federal de Recursos; Exmo. Sr.
Presidente do Superior Tribunal Militar; Exmo. Sr.
Presidente do Tribunal de Justica do Distrito Federal;
Exmao. Sr. Presidente de Tribunal Regional do Traba-
-1ho; Exmo. Sr. Presidente do Tribunal de Justica de
Mato Grosso; Senhores Ministros de Tribunais Supe-
riores; Senhores Desembargadores; Senhores Parla-
mentares; minhas senhoras e meus senhores; caros co-
‘legas do Tribunal Superior Eleitoral, Assumo a presi-
déncia desta Alta Corte, com o desvanecimento de haver
merecida o sufrigio dos nobres colegas, o que ndo se
minimiza por ser confirmacde da tradicional rotativi-
dade na investidura dos mais antigos. Assumo-a, po-
rém, com a humildade do reconhecimento da significa-
¢do maior desta missdo, que a sabedoria dos preceitos
fez breve, para gue a pequena extensividade temporal ad-
virta da intensidade funcional, que a ela se impde. Pa-
ra que esse tempo de trabalho e de tarefa se esvazie do
subjetive e do pessoal, atenuando assim a consciéncia
do demérito, e se preencha na objetividade de um de-
sempenho, destaque-se que é apenas um momento na
sucessdo das investiduras, dos que me precederam e
dos gque me hio de suceder. Ponha-se, desse modo, em
realce, — por estar antes de tudo — a continuidade da
linha institucional desta augusta Cérte, no dar vida &
sua competéncia constitucional. Pois é exigida, de to-
dos nds, a consciéncia de que os encargos, as missdes,
as tarefas, pela sua dimensdo histérica, pela sua inser-
¢do temporal, pelo seu sentido institucional estdo além
da precariedade do nosso viver, das nossas limitagdes

pessoais e da nossa subjetividade. Nem é preciso mag-
nificar, pois se impde com a forca da evidéncia, 8 signi-
ficacdo dessa notédvel congquista histérica de pove bra-
sileiro, que ¢é a existéncia da Justica Eleitoral, consti-
tucionalmente destinada a assegurar, — revestida dos
predicados da independéncia e da imparcialidade, — a
liberdade e a verdade do processo eleitoral, realizado
sob o império da lei. Pela sua ampla atuagdo, quer ju-
risdicional quer administrativa, abrangente de toda di-
namica eleitoral, a missdo deste Tribunal se insere na

intimidade nuclear da efetivag¢do do regime democratis
¢o. Cabe-lhe a regularizacao dos meios e a afericao dos
resultados, sob o estrito prisma juridico da expressido
da representagido politica, como valor fundamental da
democracia. A jurisdicdo eleitoral, nas multiplas face-
tas em que se realiza, ou cuide do registro dos parti-
dos, ou proceda o alistamento eleitoral, ou processe e
apure as eleicbes ou dirima as lides, ou puna os respon-
saveis-por crimes eleitorais, ou baixe normas ou inter-
prete o direito em consulta, estard sempre resguardan-
do a liberdade do voto, a verdade eleitoral, a lisura des
procedimentos, a dignidade das disputas partiddrias, a
normalidade institucional. E o que tem feito a Justi¢a
Eleitoral, 0 que faz e continuara a fazer, como sua pré-
pria razdo de ser. A fundamental liberdade politica, co-
mo face primordial do mais profundo e inate direito de
pesseoa humana, de livremente expressar-se em sua rea-
lizacdo, — e nenhuma meis premente e valiosa do que o
da eleicao dos seus representantes e da instituicdo dos
seus governantes, — aqui encontra a sede de sua prote-
¢do e o resguardo de sua limpida manifestacdo. Por is-
s0, como ¢ proprie do pluralismo democratico e da
complexidade dos condicionamentos de uma sociedade
em busca de traduzir-se politicamente, — perante a
Justica Eleitoral adensam-se os conflitos basicos e se
exaltam os inleresses que emergem das estruturas da
Nacdo, estango em jogo as préprias forgcas politico-
sociais que sdo ingredientes do Estado. Bem alta, por-
tanto, ¢ a significa¢ao do trabalho dos juizes eleitorais,
em campo tAo povoado de inconformidades e insatisfa-
¢des, pois oferecem & comunidade as virtudes que exor-
nam o seu mister, na isencdc € pa imparcialidade, na
apreensao da voluvel dindmica dos fatos que lhe séo
submetidos, e a firme apreensao do sentido do justo,
quando em causa as grandes dimensdes do fendémeno
politico-eleitoral. A pedra de toque do Estado de Direi-
to, na sua completude ¢ acabamento, e nos seus frutos
de um viver democritico, livre e justo, reside na pleni-
tude do desempenho do Poder Judicidrio. Este o pensa-
mento que me inspira nesta investidura, ¢ dever a que
me sinto comprometido, de dar continuidade 2o cum-
primento, por esta Corte, da missdo de que lhe in-
cumbe a lei fundamental, lembrando, quando invoco os
marcos passados, 05 antecessores, agqui presentes, Mi-
nistros Djaci Falcdo, Xavier de Albuquerque, Cordeire
Guerra e Moreira Alves; Soares Murnioz, de nosso
convivio recente, & Décio Miranda, que nos privou de
sua experiéncia e saber, para atender ap encargo de
Vice-Presidente do Supremo Tribunal Federal. Tenho
confianca de assim dizer com o apoio dos Ministros
desta Corte, meus ilustres Pares, cuja competéncia, in-
tegridade e dedicacdo oferecem a garantia maior ao
meu propésito a comecar da excelente figura de magis-
trado, que é o Vice-Presidente, ora empossado, Minis-
tro Néri da Silveira. Agradego, em seu nome e em meu
préprio, as palavras de saudacio, em que vejo, mais do
que um endereco pessoal, o reflexo de uma homenagem
a4 permanéncia, a dignidade e a serenidade da Justica
Eleitoral, a desdobrar-se nos marces do seu devenir
historico. Quero contar ainda com a continuidade do
esforco e da eficiéncia dos servidores desta Casa, a co-
mecar do seu ilustre Diretor-Geral e dos demais érgéos
de direcao. Agradeco o comparecimento de todos os
que aqui vieram ilustrar esta sessdo. Nada mais haven-
do a tratar foi encerrada a sessdo. E, para constar, eu,
Geraldo da Costa Manso, Secretario, lavrei a presente
Ata que vai assinada pelos Senhores Ministros mem-
bros deste Tribunal.
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Brasilia, 17 de dezembro de 1984 — Rafsel Mayer,
Presidente — Néri da Silveira — Oscar Corréa — Tor-
redo Bra: — Washington Bolivar — José Guilherme
Villela — Sérgio Dutra — Maértires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 123 SESSAO, EM 15 DE NOVEMBRO
DE 1985

SESSAQ EXTRAORDINARIA ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Senhores Ministras Aldir Passarinho, Octdavio Gal-
lotti, Carlos Mario Velloso, William Patterson, José
Guilherme Villela e Roberto Rosas. Compareceu o Dr.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.
Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso,

Niao co:ﬁpareceram. por motivo justificado.‘os Mi-
nistros Oscar Corréa, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezessete horas foi aberta a sessao, sendo lida e
aprovada a Ata da 1227 sessdo.

Julgamentos

a) Processo n* 7.540 — Classe 10° — Paraiba
{Jodo Pessoal.

Pedido de provisdo formulado pelo TRE da Pa-
raiba.

Relator; Ministre Aldir Passarinho.

Concederam, em suplementagdo, nova proviséo, no
valer de Cr$ 18.000.000 (dezoito milhdes de cruzeiros),
considerados os motivos constantes do voto do Relator.

Protocolo nY 5.913/85.

b) Processo n® 7.471 — Classe 10! — Pernambuceo
{Recife).

Pedido de provisdc formulado pelo TRE de Per-
nambuco.

Relator: Ministro Roberto Rosas.

Concederam, em suplementac¢do &4 provisfo ante-
riot, nova provisdo de Cr8 30.000.000 (trinta milhdes de
cruzeiros), nos termos do voto do Relator.

Protocolo n? 4.867/85.

Apresentada pelo Sr. Ministro Presidente, a Recla-
macio n® 7.549-PR, sobre transporte gratuito e alegagdo
de favorecimento ilegal da Prefeitura de Curitiba, foi
considerada prejudicada em face do término do pleito.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio,
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secrets-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinade pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. Brasilia, 15
de novembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente —
Aldir Passarinho — Octdvio Gallotti — Carlos Mirio
Velloso — William Pattersen — José Guilherme Villela
— Roberto Rosas — Valim Teixeira, Procurador-Geral
-Eleitoral Substituto.

ATA DA 133 SESSAQ, EM 5 DE DEZEMBRO
DE 1985

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministroa Oscar Corréa, Aldir
Passarinhe, Carlos Mdrio Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Néo compareceu, por motive justificado, o Dr. José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sio, sendo lida e aprovada a Ata da 132¢ sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n® 6.242 — Classe 4 — Goids (29¢ Zo-
ng — Guarani de Goids).

Contra decisio do TRE que, acolhendo impugna-
¢fio, decretou a nulidade da Convencio do PMDB de
Guarani de Goids e indeferiu o pedide de registro do
Diretorio Municipal do mesmo Partido.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
NDelegado junto ac TRE.

Recorrido: Manoel de Moura Sales, na qualidade
de convencional do PMDB (Adv?: Dr. Dalmy Alves de
Farial.

Relator: Ministre Sérgio Dutra.

O Tribunal, por unanimidade, nio conheceu do re-
curso.

Protocolo n* 5.532/85.

b} Recurso n® 6.243 — Classe 47 — Agravo — Rio
de Janeire (1* Zona — Rio de Janeiro).

Agravo do despacho que ndo admitin recurso da
decisdo do TRE que determinou o arquivamento da re-
preseniacaa que visava o afastamento do Juiz da 1% Zo-
na Eleitoral do Rio de Janeiro.

Agravante: Jilio José do Nascimento, suplente de
Deputado Federal pelo PDS.

Relator; Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal, por unfnimidade, negou provimento ao
agravo.

Protocolo n¢ 5.555/85.

¢} Mandado de Seguranca n¢ 672 — Classe 2° —
Distrito Federal {Brasilia).

Mandado de Seguranca contra ato da Comissdo
Executiva Nacional do PTB que, em face de desliga-
mentos e reniincias de membros do Diretério Regional
do Partido no Rio de Janeiro, deliberou pela dissolucdo
do referido Diretério, designando Comissao Provisdria

para o Estado. Solicitam os impetrantes concesséo de
liminar.

Impetrantes: Eurico Guimardes Neves e outros,
membros do Diretério Regional do PTB do Rio de Ja-
neiro (Advvs: Drs, Gustavo Henrique Bandeira de Mel-
lo Thedim Lobo e Hélio Gaspar).
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Relator: Ministro Aldir Passarinhe.

'
O Tribunal, por unanimidade, indeferiu 0 mandado
de seguranca.

Protocolo n¥ 5.066/85.

. d} Mandado de Seguranca n' 674 — Classe 2 —
Distrito Federal {Brasilia).

Mandado de Seguranca contra ato do Presidente do
TRE do Amazonas que determinou a cessagdo da pro-
paganda eleitoral do Partido Democratico Trabalhista.
Solicita o impetrante a concesséo de }minar.

l_mpet.rante: Partido Democritico Trabalhista de
Roraima, por seu Presidente {Adv": Dr. José Ovidio
Monteiro de Aratjo).

Relator: Ministro Carlos Mério Velloso.

O Tribunal, por unanimidade, julgou prejudicado o
mandado de seguranga.

Protocolo nt 5.228/85.

e) Recurso n’ 6.221 — Classe 4* — Agrave — Pa-
rand (Curitiba).

Agravo do despacho que n&o admitiu recurse con-
tra decisao, que deferiu o pedido de registro do Direté-
rio Municipal do PMDB de Cambara.

Agravantes: Paulo Roberto Marzenta, Marcelo Pa-
checo Pirolo ¢ Rosa Maria Stradioto (Adv?: Dr. Antd-
nio Pellizzetti).

Relator: Ministro José Guilherme Villeia.

O Tribunai, por unanimidade, negou provimento ao
agravo.

Protocolo n® 4.741/85.

fIl Processo a” 7.431 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Pedido de aiteragdo de registro da Comisséic Exe-
cutiva Nacional do PTB.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

O Tribunal, por unanimidade, deferiu o pedido de
anotacdo da alteracdo da Comissdo Executiva Nacional
do PTB.

Protocolo n? 4.485/85,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, (Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. Brasilia, 5
de dezembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mdrio Vel
loso — William Patterson — José Guilherme Villela —
Sérgio. Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.

ATA DA 134! SESSAO, EM 5 DE DEZEMBRO
DE 1985

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mario Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela ¢ Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr, Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretdrin, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Nao compareceu, por motivo justificado, o Dr. José
Paulo Sepuilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
1

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sfo, sendo lida e aprovada a Ata da 133° sessao.

Julgamentos

a} Processo n? 7.562 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Movimentacdo de referéncia e progressfo funcional
nos moldes do STF.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

O Tribunal concedeu movimentacdo de referéncia
e progressao funcional, nos moldes adotados pelo STF.

Protocolo n? 6.739/85.

b} Processo n’ 7.282 — Classe 107 — Distrito Fe-
derel (Brasilia). :

Funciondrios ocupantes de cargo de nivel superior
do Quadro da Secretaria do TSE solicitam a concesséo
da gratificacdo a que se referem os Decretos-leis n's
2.200 de 26-12-84 e 2.249, de 23-2-85.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o pedido,
nos termos da Resolucdo n® 12.483, nestes autos, profe-
rida.

Protacolo n? 2.169/85,

¢) Consulta n" 7.297 — Classe 10° — Amazonas
{Manaus).

Consulta ¢ TRE se a gratificacdo de que trata o
Decreto lei n? 2.249, de 25-2-85, é extensiva aos funcio-
narios das Secretarias dos Tribunais Regionais Eleito-
rais.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

O Tribunal, por unanimidade, respondeu, negativa-
mente, nos termos da Resolug¢éio n? 12.483.

Protocolo n' 2.529/85.

d) Processo Administrativo — Protocolo n?

4.742/85 — Distrito Federal (Brasiliaj.

Requer o pagamento da Gratificacio Judiciaria na
base de 80%.

Requerente: Amilar Rodrigues Dias, funciondrio
aposentado da Secretaria do TSE.

Relator: Ministro Néri da Silveira, Presidente.

O Tribunal, por unanimidade, indeferiv o pedido,
nos termos das informacdes, de fls. 3/4 e 4v,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sess#o.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia, 5
de dezembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mirie Vel-
loso — William Patterson — José Guiltherme Villela —
Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.
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ATA DA 135 SESSAQO, EM 10 DE DEZEMBRO
DE 1985

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira,
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mirio Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretirio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Nio compareceu, per motivo justificado, o Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata da 134® sessio.

Julgamentos

a) Processo n! 7.560 — Classe 10° — Disirito Fe-
deral {Brasilia).

Pedido de provisdoe feita pelo Ministério do Exérci-
to, para reembolsoc de despesas realizadas em virtude
de solicitagdo de forca federal para garantir as eleicées
municipais de 15-11-85.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

O Tribunal concedeu a provisdo.

Protocolo n? 6.577/85.

b} Processo n® 7.494 — C(lasse 10* — Piavs
{Teresina}.

Submete ¢ TRE a aprovacdo do TSE decisdo que
transferiu da jurisdicdo da 3* Zona — Parnaiba, as se-
¢oes eleitorais dos povoados de Ilha Grande de Santa
Izabel e Morros da Mariana, para a 4° Zona — Par-
naiba.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

O Tribunal, por unanimidade, aprovou a deciséo
do TRE-PI.

Protocolo n® 5.422/85,

¢) Consulta n* 7.488 — Classe 10! — Distrito Fe-
deral (Brasiliaj.

Consulta ¢ PDT se cidaddos postulantes a cargos
eletivos que integram orgios de deliberagdo coletiva na
Administragae Publica, ndo se encontram tolhides no
direito de elegibilidade, uma vez que a Lei Complemen-
tar n? 5/70 nenhuma restricio consigna neste sentido.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

O Tribunal, por unanimidade, respondeu, negativa-
mente, nos termos do voto do Relator.

Protocolo n? 5.271/85.

d} Processo n® 7.567 — Classe 10° — Minas Ge-
rais (Bele Horizonte).

Pedidos de provisao formulados pelos Tribunais
Regionais Eleitorais de Minas Gerais e Sao Paulo.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

O Tribunal, por unanimidade, concedeu as provi-
sGes.

Protocolos n®s 6.592 e 6.594/85,

e} Consulta n? 7.558 — (Classe 10? — Distrite Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o Deputado Marcelo Cordeiro, na condi-
¢do de DDeputado Federal e de Presidente de Diretério
Regional do PMDB, se os delegados de municipios que
elegeram os seus diretérios depois de 7 de julho de 1985
(data designada para a realizacdo de convencdes muni-
cipais do PMDB), podem participar das convencdes re-
gionais de 26 de janeiro de 1986.

Relator; Ministro William Patterson.

O Tribunal, por unanimidade, respondeu, afirmati-
vamente, & Consulta, nos termos do voto do Relator.

Protocolo n? 6.379/85,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessiio,
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata gue vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
10 de dezembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente
— Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Msério
Velloso — William Patterson — José Guilherme Villela
— Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto,

ATA DA 136" SESSAQ, EM 12 DE DEZEMBRO
DE 1985

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Midrio Velloso, William Patterson,
Jose Guilherme Villela ¢ Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Subsii-
tuto. Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Nao compareceu, por motivo justificado, o Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 135 sessdo.

Julgamentos

al Processo n® 7.572 — Classe 107 — Distrite Fe-
deral {Brasilia}.

Alteracdo do Anexo a que se refere o art. 1¥, da Re-
solucgdo n¥ 11.622, de 16-12-82.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

‘Aprovaram a alteraczo.

Protocolo n? 6.804/85.

b) Processo n¢ 7.455 — Classe 10 — Goids
{Goidniaj.

Submete o TRE & aprovacéio do TSE decisdo que
criou a 128! Zona Acreuna, abrangendo municipio de
igual denominacédo, desmembrada da 43! Zona — Parau-
na.

Relator: Ministro Carlos Mério Velloso.

O Tribunal aprovou a decisdo do TRE-GO.

Protocolo n* 4.809/85.

¢} Processo n® 7.224 — (Classe 10" — Golds
(Goidnia).

Submete 0 TRE 4 aprovac¢do do TSE decisdo que

criou a 129 Zona Eleitoral, correspondente 2 Comarca
de Guarai.

Relator: Ministro Carlos Midrio Velloso.
QO Tribunal aprovou a decisio do TRE-GO. .
Protocolo nY 862/85,

d} Processo n’ 7.458 — Classe 10° — Pernambuco
(Recife).

Submete 0 TRE a aprovacio do TSE decisdo que
criou a 124! Zona, Jurema, abrangendo municipio de
igual denominacio, desmembrada da 94° Zona — Laje-
do.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.
O Tribunal aprovou a decisao do TRE-PE.
Protocolo n? 4,944/85.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manse, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
12 de dezembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente
— Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mdrio
Velloso — William Patteron — José Guilherme Villela
— Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.
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ATA DA 137 SESSAQ, EM 17 DE DEZEMBRO
DE 1985

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Minisiro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mario Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 136! sessdo.

Julgamentos

a) Mandado de Seguran¢a n? 667 — Classe 20 —
Distrito Federal {Brasilia).

Mandado de Seguranca contra decisdo do TRE da
Bahia que autorizou a transmissdo de programa parti-
ddrio do PT, afinal transmitido pela TV Itapoan, Canal
5, mas sem a formacio de rede estadual. Solicita o im-
petrante a concessdo de liminar.

Impetrante: Partido dos Trabalhadores, por seu
Delegado junto ao TSE.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

O Tribunal, por unanimidade, denegou a seguran-
ca.
Protocolo n? 4.204/85,

b) Mandado de Seguranca n? 676 — Classe 2! —
Sio Paulo (255¢ Zona — Casa Verde — Distrito do
Limao).

Agravo do despacho que nao admitiu recurso da
decisdo do TRE que negou provimento a apelo inter-
posto da sentenca do Juiz Eleitoral, por denegar segu-
ran¢a impetrada contra ato do Presidente do Diretdrio
Distrital do PMDB.

Agravantes: Paulo Cahim e Claudemir Oscar Mar-
chi {Advs.: Drs. Waldemar Yanéz Gonzales e Roque Ci-
tadini).

Agravado: Osmar Pereira Cerdeira, Presidente do
Diretério Distrital do Lim#o (Adv.: Dr. Arnaldo Ma-
lheiros}.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, o Tribunal negou provimento ao
agravo.

Pratocolo n® 5.311/85.

¢} Recurso n” 6.249 — Classe 47 — Goids {39° Zo-
na — Itapaci).

Contra decisio do TRE que anulou a convengdo e
indeferiu o pedido de registro do Diretéric Municipal
do PMDB de Itapaci.

Recorreate: Waldimar de Oliveira (Adv.; o mesmo,
em causa prépria).

Recorrido: Vorique Vaz de Oliveira e outros (5)
{Adv.: Dr. Abrdo Name).

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal, por unanimidade, nido conheceu do re-
curso.

Pratocolo n® 6.063/85.

d) Recurso n! 6.240 — C(lasse 47 — Agravo —
Piaui {53° Zona — Cocal}.

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso inter-
posto da decisio do TRE, que ndo conheceu de apelo
manifestado por delegado de Partido Politico ndo habi-
litado para o exercicio da advocacia.

Agravante: Anténio dos Santos Carvalho, Delega-
do do PMDB de Cocal {Adv.: Dr. Francisco das Cha-
gas Ribeiro Magalhaes),

Agravado: Valdir Aragdo Oliveira (Adv.: Dr. Luiz
Gonzaga Soares Viana).

Relator: Ministro William Patterson.

0 Tribunal, por unanimidade, ndo conheceu de
agravo.

Protocolo nY 5.377/85.

e) Recurso n” 6.246 — Classe 4° — Agravo — Ma-
ranhdo {Sdo Luis).

Agravo do despacho que nio admitiu recurso inter-
posto da decisdo do TRE que néo conheceu de repre-
sentacdo para anular a Convencédo Regional do PDS.

Agravantes: José Ribamar Elouf e outros, mem-
bros do Diretério Regional do PDS (Adv.: Dr. José
Carlos Souza Silva).

Agravado: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro William Patterson.

O Tribunal, por unanimidade, negou provimento ao
agravo. :

Protocolo n? 5.815/85.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal, Brasilia, 17
de dezembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mério Vel-
loso — Willfam Patterson — José Guitherme Villela —
Sérgio Dutra — José Paulo Sepiiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 138! SESSAO, EM 17 DE DEZEMBRO
DE 1985

SESSA0Q ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Madrio Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Pracurador-Geral
Eleitoral. Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 137" sessdo.

Julgamentos

a) Processo n* 7.563 — Classe 10° — Espirito San-
to (Vitoria). -

Submete o TRE a consideragio do TSE decisdo
que deferiu pedido do Desembargador Hélio Gualberto
Vasconcelos, de afastamento do cargo naguele Tribu-
nal.

Relator: Ministro Oscar Corréa.
O Tribunal tomou conhecimento da comunicacdo.
Protocolo n! 6.684/85.

b) Consulta n¢ 7.568 — Classe 10* — Distrito Fe-
derg} (Brasilia).

Consulta o PTB: "'1. Diretério Nacional de Partido
Politico eleito com mandato de dois anos em 1981 {Lei
n? 5.682/81, artigo 28, pardgrafo (nico), posteriormente
prorrogado nos termos, do artigo 2¢ da Lei n? 7.090, de
14-4-83 e artigo 1¢ da Lei n? 7.307, de 9-4-85, tem o seu
mandato vigente até que data? 2. Diretorios Municipais
ou Regionais eleitos posteriormente a4 vigéncia da Lei
n? 7.090/83 (nos anos de 1983, 1984 ou 1985), de Partido
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Politico que desde entfio ainda ndo realizou Convencdo
Nacional, ndo fixando por isso a duragdo dos manda-
dos partidarios, terdo vigéncia até que data?".

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
O Tribunal homologou a desisténcia.
Protocolo n” 6.668/85.

¢} Processo n? 7.442 — Classe 107 — Alagoas
{Maceid).

Encaminha o Tribunal de Justi¢a listas triplices
para preenchimento de vagas de Juiz Substituto do
TRE, da classe de jurista, ocorridas com o términe do
2¢ biénio dos Drs. Jair Galvao Freire e Heitor Monte-
negro Barros, composta dos seguintes advogados: Dr.
Nelson Tendrio de Oliveira, Dr. Moacyr Magalhées Ca-
valcanti, Dr. Asdrubal Goulart Franca: Dr. Anténio
Aleixo Paes de Albuquerque, Dr. Milton Wanderley de
Omena e o Dr. Péricles Pires Guimarses.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

(Q Tribunal, por unanimidade, converteu o julga-
mento em diligéncia para que seja substituido, na lista,
o nome do Dr. Nelson Tengdrio de Oliveira, nos termos
do voto do Relator.

Protocolo n® 4.307/85.

d) Processo Administrative — Protocolo n!

2.312/85 — Distrito Federal (Brasilia).
Pedido de reconsideracdo.
Interessado: Amilar Rodrigues Dias.
Relator: Ministro Néri da Silveira, Presidente.

O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o pedido,
mantendo a decisZo da Presidéncia.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sess#io.
E para constar, ew, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 17 de dezembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa — Aldir Passari-
nho — Carlos Maério Velloso — William Patterson —
José Guiltherme Villela — Sérgio Dutra — José Paulo
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 140 SESSAO, EM 19 DE DEZEMBRO
DE 19385

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Aldir Passarinho,
Sydney Sanches, Carlos Mdrio Velloso, William Patter-
son, José Guilherme Villela ¢ Sérgio Dutra. Compare-
ceu o Dr. José Arnaldo Gangalves de Oliveira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto. Secretario, Dr.
Geraldo da Costa Manso.

Ni#o compareceram, por motive justificade, o Mi-
nistro Oscar Corréa e o Dr. José Paulo Sepilveda Per-
tence, Procurador-Geral Eleitoral.,

As dezenove horas foi aberta a sessao, sendo lida e
aprovada a Ata da 139 sessao.

Julgamentos
a) Processo n® 7.566 -~ Classe 10° — Maranhio
{Sdo Luis).

Submete o TRE a aprovagio do TSE decisio que
criou a 71° Zona— Imperatriz 111/3, com jurisdigdo so-

bre os municipios de Jodo Lisboa e Acailindia, des-
membrada da 33 zona — Imperatriz 1/3.

Relator: Ministro William Patterson,
O Tribunal aprovou a decisdo do TRE-MA.
Protocolo nY 6.635/85.

b} Processo n” 7.573 — Classe 10* — Minas Ge-
rais {Belo Horizonte).

Pedido de Provisdo formulado pelo TRE de Minas
Gerais.

Relator: Ministro William Pattersow.

O Tribunal, por unanimidade, concedeu a provisdo
solicitada.

Protocolo n? 6.749/85.

¢} Processo n' 7.57% — Classe 10 — Minas Gerais
fBelo Horizonte).

Pedido de provisdo formulade pelo TRE de Minas
Gerais.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.
O Tribunal, por unanimidade, concedeu a provisso.
Protocolo n¢ 6.900/85.

d)  Processo n' 7.565 — Classe 10 — Mato Grosse
{Cuiabd).

Submete o TRE a aprovagdc do TSE decistio que
transferiu 0 Municipio de Agua Boa pertencente a 15°
Zona — Sdo Félix do Araguaia para a ° Zona — Barra
do Garcas.

Relator: Ministro Carlos Mario Vellosa.

Q Tribunal, por unanimidade, aprovou a decisfio
do TRE.

Protocole n® 6.621/85.

e) Processo n’ 7.561 — Classe 10° — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Submete o TRE & aprovacdo do TSE a criag¢fio da
151 Zona — Barra do Ribeiro, compreendendo territs-
rio do municipio do mesmo nome, desmembrada da-90°
Zona — Guaiba.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
O Tribunal aprevou a decisio do TRE-RS.
Protocolo n? 6.578/85.

f} Consulta n’ 7.574 — Classe 10? — Parani
{Mun. de Paranavai).

Consulta formulada pelo Vereador Nelson Pinto
Dias, da Camara Municipal de Paranavai, sobre filia-
cédo partiddria.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

O Tribunal, por unanimidade, ndo conheceu da
consulta.

Protocolo n? 6.801/85.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreté-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos. Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. Brasilia, 19
de dezembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente —
Aldir Passarinho — Sydney Sanches — Carlos Midrio
Velloso — William Patterson — José Guitherme Villela
— Sérgio Dutra — José Arnaldo Gongalves de Oliveira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.
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JURISPRUDENCIA

ACORDAQ N° 8.005
{de 24 de setembro de 1985)

Recurso n® 6.176 — Classe 4
S#io Paulo {Guararema)

Registro de Diretério Municipal.
Convencéo extraordindria.

Exame da interpretacédo do art. 46 da Resolu-
¢do n" 10.785/80 — que trata do periodo de reali-
zacdo de convengdo extraordindria — modificado
pelo art. 28 da LOPP, com a redacfo da Ler n?
7.090/83.

Negativa de vigéncia pelo Tribunal a quo dos
arts, 2¢ da Lei n* 7.090/83, 4" da Lei n® 6.957/81
e 219 do C. Eleitoral, ao deixar de deferir, de pla-
no, o pedido de registro de Diretério Municipal
originado de chapa tnica e ndo impugnado.

Recurso conhecido e pravido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, conhecer ¢ dar provimento ao
recurso, vencido o Ministro Néri da Silveira, nos ter-
maos das notas taquigraficas em apenso, que ficam fa-
zendo parte da decisio.

Sala das Sessodes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de setembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente, com voto vencido — Sérgio Dutra,
Relator — José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 12-2-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, em sessao do dia 18 de dezembro de 1984, o
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paule, jul-
gando pedide de registto do Diretériec Municipal do
PDT de Guararema, eleito em Convencio Extraordina-
ria realizada em 28 de outubro do mesmo ano, houve
por bem de indeferir tal pedido, consoante o r. acérdao,
assim redigido {fls. 41/42):

"“Vistos, relatados e discutidos estes autos
do Processo n® 4.373, da classe quinta, em que 0
Presidente de Diretério Regional do Partido De-
mocrdatico Trabalhista, PDT, requer o registro do
Diretério Municipal de Guararema, eleito em
Convencdo Extraordindria realizada em 28 de ou-
tubro dltimo, acordam, a unanimidade, os Juizes
do Tribunai Regional Eleitoral de Sdo Paulo, de-
pois de ouvida a douta Procuradoria Regional,
em indeferir o registro pretendido, uma vez cue o
Diretério em referéncia foi eleito em Convencéo
Extraordindria realizada antes da Convencido Re-
gional do Partide, prevista para 10 de fevereiro
préximo, violando, assim, o estabelecido no arti-
go 46 da Resolucio n¥ 10.785/80, do C. Tribunal
Superior Eleitoral.

De fato, o citado dispositivo legal prevé que
a Convencdo Extraordiniria, no periodo do ca-
lendario regular das Conven¢des Ordinarias, so-
mente podera ser realizada apds a Convengdo Or-
dindria de grau imediatamente superior.

Ora, o orgdao Nacional do Pariido Demoerati-
co Trabalhista marcara a data de 30 de setembro
do corrente exercicio para a Conven¢do Ordind-
ria no Municipio de Guararema e o Partido, na
época, ja contava com o nimero minimo de filia-
dos para realiza-la.

Inobstante, o Partido, ao invés de realizar a
Convencdo Ordinaria prevista em calendério re-
gular, reuniu-se extraordinariamente em 28 de
outubro iltimo, o que, a evidéncia, foi indevido.

Assim, indefere-se o registro do Diretério do
Partido Democratico Trabalhista do municipio de
que se cogita, esclarecendo que somente poderéd
ser realizada nova Convencdo do Partido naquele
municipio apds 10 de fevereiro proximo, data da
Convencdo Ordindria do Diretério Regional do
Partido.”

Inconformado, o PDT,através do seu Diretério Re-
gional, apds Embargos Declaratdrios, denegados pelor,
acérddo de fl. 74, nos termos do r. voto do relator, va-
zado nos seguintes termos (fls. 75/76):

“Indeferido, pelo v. acérdio de fls. 41/42, o
registro do Diretério do Partide Demoecratico
Trabalhista do Municipio de Guararema, inter-
pbs o mesmo os embargos de declaracdo de fls.
46/56, instruido com a documentagdo de fls,
57/71, e argilindo ter se omitido aquela r. decisdo
no tocante a apreciacdo da legalidade da conven-
¢do do Partido dentro do prazo fixado pelo Dire-
tério Nacional, conforme facultado pelo artigo 2?
da Lei n? 7.090/83, cabendo o reexame da ques-
tdo, ndo obstante a auséncia de recurso na época
propria, por cuidar-se de matéria administrativa.

Prosseguindo, argumenta que ndo houve,
também, fundamentacdo relativd ao motivo de
ndo se ter aplicado ao caso o art. 4° da Lei n?
6.957/81.

Por tais razdes, pretende que sejam suprimi-
das as alegadas omissdes, reconsiderando-se,
ainda, a decisdo indeferitéria do registro.

E o relatério.

Nao ha omissdo no v, acérddo embargado, no
referente 4 iegalidade ou ndo da convencdo reali-
zada pelo Diretdério embargante, uma vez que o
mesmo foi explicito em assinalar que o art. 46 da
Resolucdo n? 10.785/80, do C. Tribunal Superior
Eleitoral ‘prevé que a Convencdo Extraordindria,
no periodo do calenddrio regular das Convencodes
Ordindrias, somente poderd ser realizada apés a
Convencgdo Ordindria de grau imediatamente su-
perior’. Implicita al, portanto, a irregularidade
da convencic realizada.

A faculdade do Diretério Nacional (art. 2¢ da
Lei n¥ 7.090/83) é limitada pela Lei, podendo con-
signar datas niao coincidentes mas sempre em
consondncia com os demais regramentos juridi-
cos que regulam a matéria.

O preceito abrigado no art. 4° da Lei n?
6.957/81, que asskm se lé&: ‘O Tribunal Regional
Eleitoral deferird, de plano, o pedido de registro
dos diretérios municipais quando se originem de
chapa unica e quando da decisio convencional
nio tenha havido impugnacido’, nio assegura o
direito pleno de regularizar atos praticados 'con-
tra legis’, cuja nulidade é insanavel, visa vicios
formais, passiveis de correcgio.

Assim, nio vislumbrando auséncia ou obscu-
ridade, ou qualquer omissdo no v. acérdio, rejei-
to os embargos de declaracdo.”

Dai o presente recurso especial, que mereceu pro-
cessamento, mercé do r. despacho de fls. 92/93, verbis:

"Com a petigdo protocolada sob o n? 7.656/85
{fl. 78}, o Partido Democréitico Trabalhista, pelo
Presidente do Diretério Regional de Sdo Paulo,
regularmente representado, conforme instrumen-
to de fl. 57, manifesta recurso especial ao C. Tri-
bunal Superior Eleitoral, contra a decisdo deste
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E. Tribunal, consubstanciada no v. Acérddo n?
87.856 (fls. 41/42).

" Embasa o apelo no art. 276, inciso I, letra a,
do Cddigo Eleitoral, indicando como contraria-
das as disposicdes do art. 2° da Lei n? 7.090/83,
art, 4? da Lei n® 6.957/81 e art. 219 do referido
Cédigo Eleitoral.

Pelo v. aresto atacado, o E. Tribunal indefe-
riu o registro do Diretério Municipal de Guarare-
ma, considerando ter sido eleito em Convengao
Extraordindria realizada antes da Convencdo Re-
gional do Partido, pratica que deixava desatendi-
do o disposto no art. 46 da Resolugao n?
10.785/80, do C. Tribunal Superior Eleitoral.

Na época oportuna para realizacio do con-
clave local, de carater ordindrio, emhora ja con-
tasse com 0 numero minimo de filiados, o evento
ndo se efetivou. Dai a reunide extraordindria
ocorrida em 28 de outubro de 1984,

O recorrente ofereceu embargos de declara-
cdo (fls. 46/56), rejeitados pelo v. Acérdio n?
87.991, de 26 de fevereiro ultimo.

Sustenta-se o apelo especial, em sintese:

1. que, ndo sendo possivel a realizagéo da
Convencio na data inicialmente designada, por
autodissolucdo do diretorio anterior e a conse-
qilente necessidade de designacdc de Comissio
Proviséria, a data do conclave ordindrio foi
transferida, segunde afirma, dentro do calenda-
rio regular estabelecido pelo Diretério Nacional.
Em conseqiiéncia, a r. decisdo recorrida teria de-
satendido o disposto no art. 2° e pardgrafo da Lei
n? 7.090/83;

2. que, apesar da inocorréncia de impugna-
¢do e do fato de haver concorrido uma sé chapa,
o E. Tribunal indeferiu o registro do Diretério e
respectiva Comissdo Executiva, restando contra-
riado o preceito contido no art. 4° da Lei nY
6.957/81.

3. Finalmente, que o indeferimento do pedi-
do de registro, no caso em exame, hdo se apoiou
em dispositive legal, mas em norma emanada
dessa C. Corte Superior, ou seja, do art. 46 da
Resolucdo n? 10.785, posto que nfio hd norma le-
gal que vede a realiza¢fo de convencio extraordi-
ndria em tais condigées. O dispositivo menciona-
do da Resolucdo teria sido ab-rogado pela Lei n?
7.090/83.

Sem considerar que a orientacdo acolhida pe-
lo v. aresto recorrido constitua-se, tecnicamente,
em decisdo proferida '‘contra expressa disposicéio
de lei', como quer ¢ fundamento invocade, mas
por se tratar de matéria controvertida, sem pre-
cedentes jurisprudenciais e que acarretara conse-
qiiéncias relevantes no cendrio da reorganizagéo
politico-partiddria, recebo o recurso, em cariter
excepcional.”’

Municipais foram marcadas, em todo pais, em
datas incoincidentes, no periodo de abril a de-
zembro do mesmo ano, a critério de cada Diretd-
rio Municipal. Dir-se-ia a principio, desde que a
Convengdo Municipal do Partido de Guararema
foi realizada em 28 de outubro, uma das datas fi-
xadas, que a decisdo recorrida, de fato, estaria
contrariando o texto legal,

No entanto, como se vé dos autos, e de acor-
do com o esclarecimento prestado pelo préprio
Partido, tanto na peti¢io de Embargos como na
do recurso especial, o Egrépgio Tribunal Regional
ndo aceitou essa decisfo, exigindo que o Partido
interessado, ao menos para o Estado de Sdo Pau-
lo, fixasse data uniforme, o que foi aceito,
determinando-se entdo realizagdo de Convencgées
Municipais no dia 30 de setembro de 1984. Ora,
tendo se conformado com essa decisdo, o Partido
nido pode agora alegar que o Egrégio Tribunal a
quo estaria a afrontar a disposigdo contida no ar-
tigo 4 da Lei n* 7.090/83. Ao contrério, é o pré-
prio Partido, que, ao encaminhar o pedido de re-
gistro, diz que a Convencdo realizada no Mu-
nicipio de Guararema foi realizada extraordina-

riamente (fl. 25). Em tendo sido realizada ex-

traordinariamente, ndo poderia ter sido antes da
data marcada para a realizacdo da Convencao
Ordindria Regional, nos precisos termos do dis-
posto no artigo 46 da Resolucio n® 10.785/80.

5. Dir-se-ia também, como quer o recor-
rente, que tal norma ndo mais tem aplicacdo,
diante da alteracdo introduzida no artigo 28 da
Lei Orginica dos Partidos Politicos. Referido ar-
tigo, até o advento da Lei n? 6.767/79, dispunha
que as convengdes municipais, regionais e nacio-
nais, para eleicdo dos diretérios deveriam
realizar-se respectivamente no segundo domingo
de julho, no quarte domingo de agosto e no ter-
ceito domingo de setembro dos anos de unidade
final impar. Dai, em virtude da exigiiidade do
prazo fixado entre uma data e outra, a razdo da
norma contida no artigo 46 da Resolucdo n*
10.785/80, que visava possibilitar a realizacfo
das convencoes sem atropelos.

6. Entretanto, desde que n#o foi alterada a
regra do artigo 46 da Resolucdo nY 10.785/80,
mesmo que se possa dizer, hoie, diante das alte-
ra¢oes introduzidas na legislacdo pertinente, que
ndo mais teria aplicagfo rigida, ela continua ple-
namente em vigor e, por isso, ao aplicd-la ao ca-
so concreto, o Egrégio Tribunal a2 gue néo con-
trariou nenhuma norma legal.

7. De outro lado também, a nosso ver, néo

" cabe a invocagdo do disposto no artigo 4° da Lei

nY 6.957/81, de vez que, mesmo nido tendo o pedi-
do de registro sofrido impugnacédo, e tendo a elei-
¢do resultado de chapa tnica, cabe ao Egrégio
Tribunal examinar o pedido, quer quanto gso
cumprimento das normas legais aplicdveis, quer

guanto aos aspectos formais. Vislumbrando des-
cumprimento, a evidéncia, ndo pode deferir o pe-
dido. Referida norma, data vénia, nfo tem o al-
cance que lhe empresta o recorrente.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subscrito pelo
Professor Inocéncio Mdrtires Coelho, assim concluiu
{fls. 99/101):

‘4. Data méxima vénia, entendemos que ra-
z80 ndo assiste ao recorrente. Com efeito, a Lei
n? 7.090/83, que alterou o disposto no artigo 28
da Lei Orginica dos Patidos Politicos, para per-
mitir aos Diretérios Nacionais dos Partidos
Politicos a fixagdo da data das respectivas Con-
vengdes, dispds em seu artigo 2¢ que as mesmas
datas, para renovacdo dos atuais mandatos, po-
deriam ser fixadas coincidentes ou no, até o li-
mite maximo de 2 (dois) ancs. Usando dessa fa-
culdade, o Partido Democrético Trabalhista, por
seu Diretdrio Nacional, em reunido realizada em
7 de abril de 1984, baixou o calenddrio constante
da ata de fl. 58, onde se v& que as Convencdes

8. Também ndo cabe invocar, aqui, o dis-
posto no artigo 15 da Resolucao n® 10.915/80, por-
quanto esta destinou-se a regular t&o-somente o
registro de Diretérios Municipais dos Partidos
Politicos em formacdo, e a realizagdo de Conven-
¢des Municipais extraordindrias, na mesma opor-
tunidade, portanto, de cardter especifico e dura-
cdo efémera.

9. De ressaltar, por iiltimo, que embora a
Lei nv 7.090/83 permita aos Partidos Politicos a
fixacdo de datas incoincidentes para a renovagio
dos atuais mandatos dos Diretorios, que estas,
uma vez marcadas e comunicadas ao Tribunal
Regional competente, ndo seriam mais de ser al-
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teradas sucessivas vezes como vem fazendo o
Partide Democratico Trabalhista. De se vé, que
as datas das Convencdes Municipais do Partido
Democritico Trabalhista foram alteradas duas
vezes, g nivel nacional, e também para os Esta-
dos de Goias e Mato Grosso; a Convengdo Regio-
nal a ser realizada no Estado de Sao Paulo tam-
bém teve sua data alterada duas vezes, o0 mesmo
acontecendo em relacdo & data fixada para a
Convencdo Nacional do Partido.

10. Somos, pelo exposto, pelo ndo conheci-
mento do presente recurso especial, e se conheci-

+

do, somos pelo seu desprovimento.’
E o relatério. :

YOTO

O Senhor Ministro Sérgio Duira (Relator): Senhor
Presidente, toda a questé#o gira em torno do disposto
no art. 46 da Resolugdo n® 10.785/80 desse Colendo Tri-
bunal que, regulamentando a Lei n® 6.767, de 20 de de-
zembro de 1978, assim dispde:

**No periodo do calenddrio regular das Con-
vencdes Ordindrias, a extraocdindria somente po-
derd ser realizada apés a Convencdo Ordindria
de grau imediatamente superior’'.

Diante de tal norma, o v. acérdéo recorrido, negou
o pedido de registro da Convencao Extraordindria em
tela, por entender que a mesma foi realizada fora do ca-
lenddrio normal (estava designada para o dia 30-9-84) e
foi efetivada em 28 de outubro de 1984, antes da Con-
vencdo ordinaria do Diretério Regional designada para
o dia 1¢ de fevereiro de 1985.

Sustenta o Partido Hecorrente, que a norma do ar-
tigo 46 da Resolugdo n® 10.785, tinha sua razdo de ser
quando foi editada, mas com a entrada em vigor da Lei
nY 7.090/83, veio a ser ab-rogada.

E que esta lei, em seu artigo 1°, para permitir liber-
dade aos Partidos na fixacio das datas de suas conven-
¢bes, deu nova redagdo ao artigo 28 da LOPP estabele-
cendo:

“*Art. 28 Compete aos Diretérios Nacionais
dos Partidos Politicos a fixacdo das datas das
Conveng¢des Municipais, Regionais e Nacionais,
destinadas as eteicdes dos seus Diretérios, e as
Convengoes Nacionais compete estabelecer a du-
racdo dos mandatos partiddrios'.

Em seu artigo 2¥, a referida Lei n¥ 7.090/83, estabe-
leceu, como disposicao transitéria, o seguinte:

“E facuitativo aos Diretérios Nacionais deci-
dir sobre a realizagdo de convencées para a reno-
vacdo dos mandatos dos atuais membros dos Di-
retérios Municipais, ainda que em datas néo
coincidentes e até o limite maximo de 2 (dois)
anos.”

Sustenta o Recorrente, que da conjugaciio dos dois
textos legais acima transcritos, resulta a licitude da
realizacdo da Convengdo Municipal Extraordindria,
pois, se o Diretério Nacional podia fixar datas que en-
tendesse mesmo incoincidentes, as conveng¢des munici-
pais poderiam ser efetivadas dentro de um determinado
periodo, desde que obedecida uma data limite. Desse
modo, a Convencdo Extraordindria em causa, é na ver-
dade, ordindria.

Alega-se ainda, que a norma regulamentadora do
art. 46 da Resolugdo n? 10.785, ndo contém sangdo, e as-
aim, sua desobediéncia, ndo pode acarretar a negativa
do registro, de tdo graves conseqiéncias para o Parti-
do. O objetivo de tal norma, ainda segundo o Recor-
rente, era exclusivamente o de nio admitir convencoes
extraordindrias quando o intervalo ndo fosse o sufi-
ciente para impedir a balburdia que se instalaria no
pracesso de organizagdo partidaria. Assim, ae decidir
como decidiu, o v. acdérddo recorrido violou o disposto
no art. 2° da Lei nY 7.090/83.

Por outre lado, alega-se também a violagdo ao arti-
go 4" da Lei n? 6.957/81, in verbis:

0 Tribunal Regional Eleitoral definira de
plano, o pedido de registro dos Diretérios Muni-
cipais quando se originem de chaps tnica e
quando da decisfo convencional ndo tenha havi-
do impugnacéo’. .

Sendo tal preceito de natureza cogente, fica apenas
na dependéncia de duas condigdes: a inexisténcia de
impugnacdo, e eleicdo resultante de chapa dnica. No
caso as duas condi¢gdes foram preenchidas e dai, a vio-
lagdo apontada.

Por derradeiro, o r. aresto recorrido, também teria
violado o artigo 219 do Cédigo Eleitoral, por ter decre-
tado a nulidade de um ato, sem efetiva demonstracio
de prejuizo.

Tenho para mim, gue em verdade, trata o presente
processo de matéria relevante, pois de sua decisio, po-
derdo acarretar graves conseqfiéncias para a reorgani-
zagdo politico-partiddria, e que poderdo afetar ndo 56 o
Recorrente, mas também os demais Partidos Politicos.

Entendo que a regra do art. 4° da Lei n* 6.957/81,
nédo pode ter a natureza cogente como pretende o Recor-
rente. Realmente, presentes as duas condigdes — ine-
xisténcia de impugnacdo e eleicdo resultante de chapa
unica, o registro podera ser concedido de plano, exceto
'se houver, quanto ac aspecto formal, irregularidade in-
sandvel, decorrente de desobediéncia a texto legal.

No caso, o r. aresto recorrido, firmou-se na tegra
do artigo 46 da Resolucdo n¢ 10.785/80 regulamentadora
da Lei n" 6.767 de 20 e de dezembro de 1979.

Atendendo porém, a que a lei eleitoral tem, por es-
cope, o fortalecimento do sistema pluripartiddrio, e
ainda tendo em vista a liberalidade que se deve impri-
mir, na justi¢a eleitoral, ao exame do cabimento do re-
curso especial, chego a4 conclusio de que, negando o re-
gistro pretendido e portanto decretando a nulidade da
Convencdo em tela, o r. aresto recorrido, em verdade,
contrariou o espirito da norma contido no artigo 219 do
Cédigo Eleitoral.

Com efeito, ndo restou demonstrado qualquer pre-
juizo decorrente da realizacio da Convencéo Extraordi-
ndria cujo registro se denegou.

Por isso, e atendendo aos fins e os resultados a que
se dirige a Lei n* 7.090/83, conheco do recurso por vio-
lagdo ao referido artigo 219 do Cddigo Eleitoral e lhe
dou provimento para determinar o registro do Diretério
Municipal de Guararema.

E o meu voto.

O Senhor Ministro Néri da Silveira: Senhor Presi-
dente, vou pedir vista dos autos para elaborar melhor o
meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.176 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Recorrente: Diretério Regional do PDT, pelo seu

Presidente. (Advs.; Drs. Arnaldo Malheiros e Francisco
Octévio de Almeida Prado).

Decisdo: Apés o voto do Relator, conhecendo e pro-
vgndo 0 recurso, o julgamento foi adiado por haver pe-
dide vista 0 Ministro Néri da Silveira.

Usou da palavra, pelo recorrente: Dr. Arnaldo Ma-
lheiros.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
0s Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, Carlos
Mdrio Velloso, Washington Bolivar, José Guilherme
Villela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Septlveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
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VOTO (VISTA)

O Senhor Ministro Néri da Silveira: Cuida-se
de recurso especial interposto de decisio do TRE de
Sao Paulo, gue indeferiu pedido de registro do Dire-
torio Municipal do PDT, no Municipio de Guararema,
SP, eleito em Convencdao Extraordindria realizada a
28-10-1984.

2. O acordido, as fls. 41/42, considerou que ‘o Di-
retério em referéncia foi eleito em Convengdo Extraor-
dindria realizada antes da Convenc¢ao Regional do Par-
tido', prevista para 10 de fevereiro de 1985, violando,
em conseqiiéncia, o art. 46, da Resolu¢io n?
10.785/1980, do TSE, gue preceitoa:

“*Art. 46. No periodo do calendéirio regular
das Convengdes ordindrias, a extraordindria so-
mente poderd ser realizada apés a Convencéo or-
dinaria de grau imediatamente superior’’.

Considerou-se, no caso, que ''o érgdo nacional do
Partido Democrdtico Trabalhista marcara a data de 30
de setembro do corrente exercicio {1934) para a Conven-
¢fio Ordindria no Municipic de Guararema e o Partido,
na época, ji contava com o nimero minimo de filiados
para realizd-la” (fl. 41}. E acrescentou o aresto recor-
rido {fl. 42): "Inobstante, o Partido, ao invés de reali-
zar a Convencido Ordindria prevista em calendério re-
gular, reuniu-se extraordinariamente em 28 de cutubro
ultimo, o que, a evidéncia, foi indevido’. Assentou,
por ultimo o julgado do TRE a quo (fl. 42): **Assim,
indefere-se o registro do Diretério do Partido Democra-
tico Trabalhista do municipio de que se cogita, esclare-
cendo que somente podera ser realizada nova Conven-
cfio do Partide naquele municipio, apds 10 de fevereiro
proximo, data da Convencdo Ordindria do Diretdrio
Regional do Partido’".

3. Em embargos de declaracdo, ao rejeiti-los, a
Corte Regional acentuou (fl. 76): “'A faculdade do Dire-
toério Nacional {art. 2' da Lei n? 7.090/83) ¢ limitada pe-
la Lei, podendo consignar datas ndo ceincidentes mas
sempre em consondincia com os demais regramentos
juridicos que regulam a matéria’.

4, No recurso especial, com fundamento no art.
276, 1, letra a, do Cédige Eleitoral, apontam-se como
vulnerados o art. 22, da Lei n* 7.090/1983, o art. 4¢, da
Lei n* 6.957/1981, e o art. 219, do Cédigo Eleitoral.

5, Referentemente ao art. 4", da Lei n® 6.957/1981,
segundo o qual, em se tratando de registro de diretdrio,
se eleito em chapa unica e ndo houver impugnagio, o
TRE deferird, de plano, o registro, cumpre entender
que a norma hdo poderia retirar da Corte Eleitoral, evi-
dentemente, a competéncia de indole constitucional de
controle dos atos relativos a organizacfio partiddria. Na
espécie, embora sem impugnacdo, o TRE indeferiu o re-
giatro do Diretério Municipal de Guararema, do PDT,
porque entendeu, em face do art. 46, da Resolucdo-
TSE-n® 10.785/1980, que a Convencdo Extraordindria
em que se elegeu o Diretério Municipal se realizou, irregu-
larmente, em data indevida, tendo em conta os termos
do calenddrio. Marcada a elei¢cdio para 30-9-1984, so-
mente aconteceu a elei¢ciio do Diretério Municipal em
referéncia a 28-10-1984, nio, assim, na Convencdo Ordi-
ndria para aquela data designada, mas, sim, em Con-
vencdo Extraordinaria. Como bem anotou o ilustre RHe-
lator, Ministro Sérgio Dutra, no particular, recusando
a alegada ofensa & norma legal em foco, «o registro po-
derd ser concedido de plano, exceto se houver, quanto
ao aspecto formal, irregularidade insandvel, decorrente
de desobediéncia a texta legal. No caso, o r. aresto re-
corrido, firmou-se na regra do artigo 46 da Resolugio
nY 10.785/1980, regulamentadora da Lei n? 6.767, de 20
de dezembro de 1979"",

6. Acolheu, todavia, o eminente Relator as alega-
¢6es do apelo, com apoio no art. 2¢, da Lei n?
7.090/1983, e no art, 219, do Cédigo Eleitoral, para co-
nhecer do recurso e prové-lo, fazendo-o, nestes termos:

“*Atendendo, porém, a que a lei eleitoral, tem
por escopo, o fortalecimento do sistema pluripar-
tiddrio, e ainda tendo em vista a liberalidade que
se deve imprimir, na justi¢ca eleitoral, ao exame
do cabimento do recurso especial, chego a con-
clusio de gue, negando o registro pretendido e
portanto decretando a nulidade da Convencdo em
tela, o r. aresto recorrido, em verdade, contrariou
o espirito da norma contida no artigo 219 do Cé-
digo Eleitoral.

Com efeito, nidc restou demonstrado qual-
quer prejuizo decorrente da realizacio da Con-
vengdo Extraordinéria cujo registro se denegou.

Por isso, e atendendo aos fins e aos resulta-
dos a que se dirige a Lei n* 7.090/83, conheco do
recurso por violacdo ao referido artigo 219 do Cé-
digo Eleitorat e lhe dou provimento, para deter-
minar ¢ registro do Diretério Municipal de Gua-
rarema .

7. A disciplina legislativa da matéria em foco pas-
sou por alteragdes diversas.

A LOPP (Lei n® 5.682/1971), em seu art. 28, dispu-
nha:

“*Art. 28. As Convencées Municipais, Re-
gionais e Nacionais, para eleicio dos Diretérios
Municipais, Regionais ¢ Nacionais dos Partidos
Politicos, realizar-se-do, respectivamente, no ter-
ceiro domingo do més de janeiro, no quarto do-
mingo do més de marco ¢ ne quarto domingo do
més de abril dos anos de unidade final impar’'.

A Lei n? 6.196, de 19-12-1974, em seu art. 1V, deu ao
art, 28, da LOPP, esta redacdo:

*Art. 28. As Convenc¢des Municipais, Re-
gionais e Nacionais, para eleicdo dos Diretérios
Municipais, Regionais e Nacionais dos Partidos
Politicos realizar-se-io, respectivamente, no se-
gundo domingo de julho, no terceiro domingo de
agosto e no terceiro domingo de setembro de
1975,

Posteriormente, a Lei n* 6.767, de 20-12-1979, acres-
centou ao art. 28, da LOPP, o pardgrafo udnico, in
verbis:

~Parigrafo inico. E de 2 {dois) anos ¢ man-
dato dos Diretérios partiddrios’.

O mesmo diploma deu, ainda, nova redacio ao art.
28, nestes termos:

“Art. 28. As Convencdes Municipais, Re-
gionais e Nacionais, para a eleicio dos respecti-
vos Diretorios dos Partidos Politicos, realizar-se-
do em datas pelos mesmaos estabelecidas™'.

Foi, na vigéncia da Lei n* 6,767/1979, que se expe-
diu a Resolucao n® 10.785, de 1980.

Em 1981, entretanto, sobreveio a Lei n® 6.957, de
23-11-1981, dispondo apenas, sobre Convenc¢des Munici-
pais, para a escolha de Diretdrios Municipais. Nela, en-
tretanto, ndo se regulouw matéria concernente a data de
sua realizacdo. Estabeleceram-se normas sobre filiacdo
de eleitores, para concorrer nas Convencdes, guorum
de delibera¢oes, pedido de registro de chapas. Inseriu-
se ai, a norma do invacado art, 4%, da Lei n® 6.957/1981,
verbis:

“*Art. 4 O Tribunal Regional Eleitoral de-
ferird, de plano, o pedido de registro dos Direté-
rios Municipais quando se originem de chapa
tinica e quando da decisdo convencional nfio te-
nha havido impugnacio™,

A Lei n? 7.090, de 1983, & sua vez, no art, 1Y, esti-
pulou:

“Art, 1v Compete aos Diretérios Nacionais
dos Partidos Politicos a fizacdo das datas das
convencles municipais, regionais e nacionais,
destinadas a elei¢ic dos seus diretérios, e As
convengdes nacionais compete estabelecer a du-
ra¢io dos mandatos partiddrios.
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Art. 2¢ E facultado aos Diretérios Nacio-
nais decidir sobre a realizacdo de convencdes pa-
ra a renovacdo dos mandatos dos atuais mem-
bros dos Diretérios Municipais, ainda que em da-
tas néo coincidentes e até o limite mdximo de
dois anos’".

8. No caso concreto, é bem de ver, o ac6érddo as-
sentou que o Partido, por seu Diretéric Nacional, mar-
cara a data de 30 de setembro de 1984, para as Conven-
¢des Municipais, sendo as Convenc¢des Regionais esta-
belecidas para 10 de fevereiro de 1985. Dessa maneira,
o0 aresto, ac aplicar a norma do art. 46, da Resolucido n?
10.785/1980, ndo viclou o art. 2 da Lei n¥ 7.090/1983,
pois ndo negou pudesse o Partido, por seu Diretério
Nacional, fixar a data das Convenc¢oes Municipais; ao
contrario, reconheceu como dia da Convengdo, no caso,
130 de setembro de 1984, porque, segundo o aresto, essa
fora a data escolhida pelo 6rgao nacional. Ndo & vidvel,
aqui, discutir a matéria invocada pelo recorrente, se-
gundo a qual o Diretério Nacional 'deixara em aberto
a data da conveng¢do de cada Municipio, com o intuito
de facilitar a reestruturacio encetada com ingente es-
forgo'’, sendo, entdo, de reconhecer que, ‘'sem gualgquer
contrariedade a lei, na prdtica a decisfo daquele drgio
importara em marcar qualquer domingo, até 2 de de-
zembro de 1984 {data depois postergada para 27 de ja-
neiro ¢ mais tarde para 24 de fevereiro de 1985)" (fls.
48/49). Com efeito, ndo se ventilou esse matéria, nem
no acérddo recorrido {que, ao contrario, afirmou ser a
data marcada 30 de setembro de 1984) (fl. 41), nem no
julgado relativo aos embargos de declaracdo (fl. 76).

Compreendo, dessa maneira, que, incumbindo 4
Justica Eleitoral o controle da regularidade formal e
material das Convencdes dos Partidos Politicos, ndo é
possivel desprezar norma em vigor, referente a esses
atos partiddrios, baixada pelo TSE, que nio se poe,
aqui, em conflito com as normas legais trazidas a
exame.

Dessa sorte, se nido acolho a alegacfio de ofensa ao
art. 4¥, da Lei nY 6.957, de 1981, também ndo vejo vul-
nerada a regra do art. 2¥, da Lei n* 7.090/1983.

9. Quanto ao art. 219, do Cédigo Eleitoral, ndo
ventilado no acérddo recorrido, nem no julgade que re-
jeitou os embargos, ndo parece, efetivamente, invocavel
na espécie.

Reza essa norma do Cédigo Eleitoral:

“"Art. 219. Na aplicacdo da lei eleitoral, o
Juiz atendersd sempre aos fins e resultados a que
ela se dirige, abstendo-se de pronunciar nulida-
des sem demonstragdo de prejuizo’’.

Ora; no caso, o acorddo indeferiu o registro do Di-
retério- Municipal de Guararema, porque eleito, em da-
ta diversa da designada pelo orgio nacional {30-9-1984),
em Convengdo Extraordindria. A obediéncia as datas
de realizacdo das Convencdes Partiddrias concerne a
disciplina indispensdvel & vida dos Partidos Politicos,
submetida, em seu funcionamento, as formas definidas
em lei. Cuida-se, assim, de vicio formal do ato partida-
rio, que nio parece possivel desprezar, até porque, por
sua natureza, vem sendo objeto de expressa normativi-
dade legal e das Instrucées do TSE.

Insere-se, de outra parte, o art. 219, do Cédigo
Eleitoral, em diploma diverso e no Capitulo VI, do
Titule V, sobre ‘nulidade das votagdes™'.

10. Do exposto, em que pese o esforco dos patro-
nos do recorrente e com a devida vénia do eminente Re-
lator, ndo conhego do recurso especial.

[

O Senhor Ministro Oscar Corréa: Senhor Presi-

dente, pe¢o vista dos autos.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.176 — Classe 4* — SP — Rel.: Min.
Seérgio Dutra.

Recorrente: Diretério Regional do PDT, pelo seu
Presidente (Adv®s: Drs. Arnaldo Malheiros e Francisco
Octavio de Almeida Prado).

Decisao: Apds o voto do Relator, que conhecia e
provia o recurso, e do Ministro Néri da Silveira, que
dele ndo conhecia, do julgamento foi adiado em razdo
de pedido de vista do Ministro Oscar Corréa.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, Carlos
Midrio Velloso, Washington Bolivar, Villas Boas, Sér-
gio Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Gera! Eleitoral.

VOTO (VISTAI

O Senhor Ministro Oscar Corréa: O pedido de vista
originou-se da divergéncia entre os votos do eminente
Relator, Ministro Sérgio Dutra, que conhecia do recurso
e lhe dava provimento, ¢ do Ministro Néri da Silveira,
que dele ndo conhecia.

Prende-se a questdo ao exame da interpretacéo do
art. 46 da Resolucdo n? 10.785/1980, deste TSE, em face
das alteragbes sofridas pelo quadro legal, posterior-
mente, deferindo aos Partidos a fixagfio das datas das
Convengdes.

2. Com efeito, vigendo a Lei n? 6.767, de 20-12-79
— como salientado pelo eminente Relator, editou-se a
referida Res. n¥ 10.785/80, dispondo o art, 46:

“*No perioedo do¢ catendario regular das Con-
vencdes ordindrias, a extraordindria somente po-
derd ser realizada apds a convencdo ordindria de
grau imediatamente superior”'.

3. Antes mesmo da alteragdo legal, ja esse texto
fora abrandado na Res. nY 10.915, gque no art. 15 estabe-
lecera (fl. 87):

**Na hipotese do incise I, do art. 44, das Ins-
trucdes aprovadas pela Resolucdao n? 10.785, de
15 de fevereiro de 1980, poderdo ser realizadas
conven¢oes municipais extraordindrias antes da
convengdo regional, quando se tratar da consti-
tuicdo do primeiro Diretdrio, e o calenddrio do
Partido houver previsto intervalo suficiente que

as possibilite™.
4. Sobrevindo a Lei n* 7.090/83, o art. 28 da Lei
Organica dos Partides Politicos passou a determinar

que:

“Compete aos Diretérics Nacionais dos Par-
tidos Politices a fixacao das datas das conven-
¢0es municipais, regionais e nacionais, destina-
das & eleicdo dos scus diretdrios, e as convengdes
nacionais compete estabelecer a duracfio dos
mandatos partiddrios’.

O objetivo foi, evidentemente, fortalecer os Par-
tidos e facilitar-lhes a organizacso, temperando a rigi-
dez das normas que a legisla¢do anterior lhes impunha.

Permitiu mesmo, no art. 2%, que os Diretdrios Na-
cionais decidissem sobre a realizagdo de convencdo pa-
ra renovacio dos mandatos dos atuais membros dos
Diretérios Municipais em datas nde coincidentes, etc.

5. A preocupacio era e ¢, evidentemente, ndo ad-
mitir a realizagdo de convencoes extraordindrias se in-
suficiente o intervalo entre convencées de graus dife-
rentes, para evitar o balburdiamento que isto ocasiona-
ria na vida partididria e na prépria Justica Eleitoral —
e o texto do art. 15 da Resolugdo n° 10.915/80 clara-
mente o demonstra.

A nova orientagdo, desta forma, chocou-se com a
que advinha do citado art. 46, ao estabelecer 2 compe-
téncia dos Diretérios Nacionais dos Partidos Politicos
para a fixacdo das datas das convencles municipais,
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regionais € nacionais destinadas a eleicdo dos seus Di-
retorios, etc.

Nido ha pois, validar a norma anterior em face
desse texto, que, inclusive, se harmoniza com a nova
orientagdo mais liberal da legislacao.

Com a atual sistemsdtica, mais maledvel — que evi-
ta os problemas e riscos anteriores —, perdeu razdo de
ser a norma do art. 46; e, menos ainda, data venia, ©
indeferimento do registro pretendide, sob esse funda-
mento, tante mais quanto, como explicitade no art. 4
da Lei n? 6.957/81, origindrio o Diretério de chapa dni-
ca ¢ inexistente impugnacéao.

6. O eminente Relator considerou a relevéncia da
questdo pelas ‘“‘graves conseqlidncias para a recrgani-
zacdo politico-partiddria e que poderdo afetar ndo sé o
Recorrente, mas também os demais Partidos Politi-
cos’’. E concluiu pelo conhecimento e Provimento do
recurso, acolhendo a invocagdao de contrariedade ao art,
219 do Cdédigo Eleitoral — pois "‘nio restou demonstra-
do qualquer prejuizo decorrente da realizacio da Con-
vencdo Extraordindria cujo registro se denegou’'.

7. O eminente Ministro Néri da Silveira, contudo,
dele ndo conheceu. Apés examinar a evolucdo da disci-
plina legislativa da matéria, nas alteracdes que sofreu,
concluiu que inexistentes as violac¢des dos textos invo-
cados.

Argumentou S. Exa.: (18) (fls. 4/5).

8. Desde logo assinalo gue nio se nega & Justica
Eleitoral o controle da regularidade formal e material
das Convencdes dos Partidos Politicos, que, com priva-
tividade lhe incumbe.

Nem se admite seja desprezada norma em vigor, re-
ferente a esses atos partidarios, baixada pelo TSE.

Mas a ndés nos parece, data venia, que a norma do
art. 46 da Res. n' 10.785/80, a esta altura, afronta a
norma do art. 28 da LOPP com a redac#o da Lei n?
7.090/83: enquanto aquele art. 46 estabelece regra inde-
vassdvel de que — repita-se —

“no periode do calendaric regular das Con-
vencdes ordindrias, a extraordindria somente po-
dera ser realizada apés a convencio ordindria de
grau imediatamente superior”’,

o art. 28 da Lei n® 5.682/71, na redacac aludida,
deixou 4 competéncia dos Diretérios Nacionais dos
Partidos Politicos a fixacdc das datas das convencdes
municipais, regionais e nacionais, destinadas & eleicdo
dos seus Diretérios; facultando-lhes mesmo, no art. 2¥
da Lei nY 7.090/83, decidir sobre a realizacdo de con-
vencdes para a renovacio dos mandatos dos atuais
membros dos Diretdorios Municipais, ainda que em da-
tas ndo coincidentes ¢ até o limite méaximo de dois
anos.

9. Desses textos verifica-se, ictu oculi, a preocu-
pacédo do legislador em modificar profundamente o sis-
tema entdo vigente para liberalizar a organizagdo dos
Partidos, entregando-a, sempre que possivel — no que
respeita a estruturacdao interna de cada um, sobretudo
— a sua prépria discri¢do. Isto na linha dos anteriores
temperamentos do art. 15, da Res. n® 10.915/80 e do pro-
prio art. 4° da Lei n? 6.957/81. Vale dizer: a menos que
afrontem a Lei, em norma substancial — o que eviden-
temente, ndo se ha de admitir — o0 TRE agird com libe-
ralidade no registro de Diretério Municipal, deferinde,
de plano — ¢ a linguagem da lei — pedido, quando se
ariginar de chapa 1inica e nio tiver havido impugnacao.

10. Quando, pois, ¢ TRE deixa de deferir, de
plano, o pedido de registro de Diretério Municipal ori-
ginado de chapa tunica e nao impugnade, fundando-se
em norma de Resolu¢do que este mesmo TSE abrandoun
em Hesolucdo posterior {Resolugdo n? 10.915/80) e que a
Lei n* 7.090/83, de certa forma, desconsiderou, passan-
do a competéncia ¢ discricdo dos préoprios Partidos, a
fixacao das datas das Convencdes, na verdade negou

vigéncia a esses artigos invocados e devidamente pre-
questionados na discussdo e no acérdio.

In casu, aplicar 4 norma do art. 46 da Resolucdo n®
10.785/80 quando pela superveniéncia da Resclugdo n*
10.915/80, e, sobretudo, da Lei n® 7.090/83 se alterouz o
regime a gue ele obedecia — por forga da legislacso en-
tao vigente. 4 qual se referiu o eminente Ministro Néri
da Silveira — equivale a negar vigéncia a esses textos;
pois aplicar norma n#o mais cabivel é negar aplicagdo
a norma competente e cabivel.

Devidamente prequestionados esses textos nos em-
bargos de declaragdo e no acdrddo que os rejeitou (fls.
75/76), conhego do recurso e dou-lhe provimento, data
venia do voto do eminente Ministro Néri da Silveira e
acolhendo fundamentacdo juridica, em parte, diversa
da que arrimou o voto do eminente Relator.

EXTRATO DA ATA

Rec. nv 6.176 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Sér-
gio Dutra.

Recorrente: Diretdrio Regional do PDT, pelo seu
Presidente {Adv?s: Drs. Arnaldo Malheiros e Francisco
QOctéavio de Almeida Prado).

Decisido: O Tribunal, por maioria, vencido ¢ Minis-
tro Néri da Silveira, conheceu do recurso e lhe deu pro-
vimento.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Washing-
ton Bolivar, Carlos Mirio Velloso, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiil-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.056
{de 12 de novembro de 1985)

Recurso n? 6.237 — Classe 4°
Rio Grande do Sul {Porto Alegre)

Propaganda eleitoral.

Reqursi¢cdo de hordrio gratuito a emissora de
televisdo situada em municipio onde ndo serdo
realizadas eleigdes.

A emissora so estd obrigada a gerar imagem
e som para a cidade onde estiver sediada, se ld
houver eleigdo (Precedente: Resolucdo n? 12.312).

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
s0, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 12 de navembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente —~ Oscar Corréa, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 12-2-86).

RELATORIQ

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatério o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral {fls. 62/63):

1. Decidiz o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Rio Grande do Sul:

‘Tratando-se de repetidora, ndo hd in-
cidéncia do § 1* do art. 10 da Lei n® 7.332,
de 1-7-85. Interpretagdo da decisdo proferi-
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da pelo TSE no Proc. n” 7.413, na consulta
formulada pelo TRE da Bahia e comunica-
da pelo telex-circular n? 145, de 18-9-85.

Preliminar rejeitada.
Recurso provido.’

2. lrresignado, o Partido dos Trabalhadores
manifestou o presente recurso especial, susten-
tando que o julgado recorrido, assim decidindo, te-
ria violado disposicio do Cédigo Eleitoral e da
Lei n? 7.332/85, que lhe asseguram o direito de
requisitar a retransmissora Imembui S/A, hora-
rio para a exibicido de propaganda eleitoral gra-
tuita dos seus candidatos a cargos eletivos.

3. A nosso ver, o acorddo recorrido deu
aplicagdo aos dispositivos legais atinentes a es-
pécie, ndo ensejando o recurso especial interpos-
to, que leva, ademais. ao reexame de matéria de
fato. No caso dos autos, a repetidora negou-se a
ceder o espago de tempo para a propaganda elei-
toral gratuita, porque esté4 situada em municipio
onde nio serdo realizadas elei¢dées. Qra, estando
a referida repetidora sediada em local em que
nio serdo realizadas eleigdes e abrangendo ela
vinte e cinco municipios onde em sé trés havera
disputa eleitoral, nao estava a mencionada emis-
sora obrigada a gerar imagem para outros mu-
nicipios em que se realizam eleigdes. Houve, no
caso, correta aplicacdo da lei, ndo ocorrendo as
afirmadas violagdes legais,

4. (Opinamos, pelo exposto, pele nio conhe-
cimento ou nio provimento do presente recurso
especial.”

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Senhor
Presidente, nos termos do parecer, que atende & juris-
prudéncia pacifica da Corte, ndo conhe¢o do recurso,
porque nao precnchidos os pressupostos legais, e a de-
cisdo tomada se orientou, precisamente, na linha dessa
jurisprudéncia.

Entre outros, julgamos, hid poucos dias, a Consulta
n® 7.413, de que foi Relator o Ministro Carlos Mdrio
Velloso, em caso idéntice, e a decisdo foi nesse mesmo
sentido.

EXTRATO DA ATA

Rec. n” 6.237 — Classe 44 — RS — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Recorrente: Partide dos Trabalhadores, por seu
Delegado.

Recorrido: Televisdo Imembui S/A {Adv.: Dr.
Cliudio Albuquerque Pires).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal ndo conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vii-
lela, Sérgioc Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N2 8.075
tde 5 de dezembro de 1985)

Recurso n? 6.243 — Classe 4 — Agravo
Rio de Janeiro {Rio de Janeiro)

Recurso — Ainda que fundado no artigo 276,
I, a, do Codigo Eleitoral, nao atende aos pressu-
postos do recurso especial.

Agravo improvido.

Vistos, etc,

Acordam 0s Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao

agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

}_3rasi]ia, 5 de dezembro de 1985 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no 124 de 12-2-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Qscar Corréa {Relator): 1. O ora
agravante requereu o afastamento do Juiz titular da 1!
Zona Eleitorai da Comarca do Rio de Janeiro por ter
arquivado a representagdo contra o Vercador Amaury
Constantino de Souza de estar fazendo “‘propaganda
eleitoral de forma flagrantemente ilegal'” (fls. 6/7).

2. O TRE, a unanimidade, arquivou a representa-
céo (fls. 20/24), pelo gque interpds recurso, cotn base no
art. 276, 1, a, do Coédigo Eleiteral (fl. 25).

3. O ilustre Presidente do TRE-RJ indeferiu o se-
guimento do recurso, em despacho nestes termos (fl.
29}:

“Indefiro o seguimento do recurso oferecido
a fl. 21.

A representacdo era inepta, uma vez que das
decisdes do Juiz, no desempenho de sua funcéo
jurisdicional, cabem apenas os recursos legais.
Nio podia na espécie, ser o representado acusado
de prevaricacdo, ainda que fossem errdnecs os
seus pronunciamentos. Por isso, ndo se cuida de
saber se houve ofensa 2 lei, na decisfio do Juiz, e
se o Tribunal deixou de reconhecé-la. Arquivou-
se a representacio porque o recorrente deixou de
usar o adequado recurso legal, a0 mesmo passo
em que permiiia transitar em julgado a decisdo
de primeiro grau, que reputava injuridica.

0O v. acérddo recorrido ndo merece, portanto,
a coima de desobediéncia a lei e nem o recorrente
a especifica.”

4. Nesta Corte, a Procuradoria-Geral Eleitoral,
pelo ilustre Subprocurador-Geral A, G. Valim Teixeira,
aprovado pelo eminente Procurador-Geral J. P. Sepul-
veda Pertence, opinou

... no sentido de que se¢ja negado provimen-
to ao presente agrave de instrumento, de vez que
o recurso inominade inadmitido, que 86 por espe-
cial poderia ser havido, néo tinha condi¢des de
admissibilidade, por versar matéria de fato, alias
considerado como ndo verdadeiro pela decisdo
que determinou o arguivamento da representa-
cao'’ (fl. 34}

E o relatério.
VOTO

() Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): 1. O re-
curso do art. 276, I, a — recurso especial de deciséo
proferida contra expressa disposigdo de fei — tem pres-
supostos de cabimento gue néo foram obedecidos.

Nao indica o recorrente o texto legal violado, e que
houvesse sido suscitado na decisao recorrida.

Os proprios fatos que apresenta nao correspon-
dem, segundo se vé dos autos e se reafirma no parecer
da Procuradoria-Geral Eleitoral, a realidade, pelo que
ndo o reconheceu o Tribunal recorrido.

Nego provimento ao agravo.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.243 — Classe 4 — Agr. — RJ — Rel.:
Min. Oscar Corréa.

Agravante: Jilio José do Nascimento, suplente de
Deputado Federal pelo PDS.
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Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, negou pro-
vimento ao agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

ACORDAQ N’ 8.078
(de 5 de dezembro de 1985)

Recurso n? 6.221 — Classe 4° — Agravo
Parans {Curitiba)

Recurso especial denegado. Agravo de ins-
trumento. Deficiéncia do traslado. Stmula n® 288-
STF.

Nega-se provimento ao agravo de instrumen-
to, nos termos da Simula n? 288 do STF, quando
falta ao traslado peca essencial (peticao de recur-
so especial). De resto, o recurso denegado é ma-
nifestamente invidvel, pois ndo indicam os recor-
rentes texto legal ofendido nem dissidie de
julgados.

Vistos, etc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ac
agravo, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de dezembro de 1985. — Néri da
Siiveira, Presidente — José Guilherme Villela, Relator
— José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicade no DJ de 21-2-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Estd sob apreciacdo agravo de instrumento inter-
posto do despacho denegatério de recurso especial ma-
nifestado pelos ora agravantes, na qualidade de impug-
nantes do pedido de registro do Diretério Municipal do
PMDB de Cambara {(PR).

2. Os agravantes, através do referido recurso es-
pecial, se insurgiram contra acérddo do TRE, que os
considerou partes ilegitimas para impugnarem o regis-
tro, pois nio seriam convencionais. Eis os fundamentos
do julgado:

“‘Realmente ‘nao preencheram o requisito es-
sencial exigido pelo disposto no art. 92, ¢aput, da
Resolugdo n® 10.785, do Tribunal Superior Eleito-
ral, o de ser convencional. Nao provaram a con-
dicdo de filiados ao partido e igualmente deixa-
ram de provar que eram convencionais, conforme
lista de presenca de fls. 103/108, ¢ cabia, eviden-
temente, aos impugnantes a prova da qualidade
que afirmam ter ‘convencional é quem participa
da convengdo e ndo quem apenas reline as condi-
c¢oes de participar, mas ndo o faz’, e somente o
convencional é parte legitima para oferecer im-
pugnacao ao pedido de registro de Diretdrio™ (fl.
17}

3. Nao foi trasladada para o instrumento do agra-
vo a peticdo de recurso especial, mas de seu teor di
conta o despache agravado, nestes termos:

s recorrentes ndo esclarecem qual o dispo-
sitive em gque se fundamenta o pedido. Deduz-se,
no entanto, do exame das razdes apresentadas
que o recursoc pretende amparo na letra a, inciso
I, do art. 276 do Cédige Eleitoral, ja que fundada
na divergéncia entre a decisdo vulnerada e a co-
piosa jurisprudéncia existente. Argumentam, as-
sim, haver farta jurisprudéncia no sentido de que

deve ser considerado convencional todo filiado
que reune condicées de participar da convengao,
em contraposicdo ao entendimento esposado pelo
Acérddac n' 13.770, de que convencional é so-
mente aquele filiado que efetivamente participa
da convencdo e se reveste assim das condigoes
previstas pelo art. 92, da Resolucdo n? 10.785, do
Colendo Tribunal Superior Eleitoral, para im-
pugnar o pedido de registro.

QO argumento ndo vem acompanhado da ne-
cessdria indicacdo de uma unica decisdo diver-
gente, razéo pela qual nego seguimento ao recur-
s0'" {fl. 11). '

4. Ouvida a douta Procuradoria-Geral Eleiteral, o
ilustre Dr. Valim Teixeira opinou pelo nao provimento
do agrave, seja em virtude da Sumula 288 do Eg, Su-
premo Tribunal Federal, seja por se tratar de matéria
de fato, isto é, “'se os ora agravantes seriam, ou nio,
convencionais™ (fl. 126).

VOTO

() Senhor Ministro José Guilherme Villela: (Rela-
tor): O recurso especial foi bem denegado, pois, como
esclarece o despacho agravado, os recorrentes néo indi-
caram dispositive legal pretensamente violade nem
comprovaram dissidio de julgados.

2. Ademais, como lembra o parecer do Ministério
Piblico, incidiria a Simula n® 288, ja que o recurso espe-
cial é pe¢a essencial &2 compreensdo da matéria sub
judice, nido se podendo sequer conceder aos agravantes
a dispensa do dever de fiscalizar a formacéio do instru-
mento, por nio ser a peti¢do de recurso especial uma
das pecgas de traslado obrigatério segundo o art. 279, §
2¢, do Cédigo. Se o rigor da Sumula n' 288 poderia ser
afastado no caso de falta das pecas obrigatérias — de-
ciséo recorrida e certiddo da intimagdo —, ndo se justi-
ficaria seu abrandamento em relacdo &s demais pecas
essenciais 4 compreensio da causa, porque o recurso
especial é em tudo semelhante ao recurso extraordind-
rio, cuja pratica deu origem & orientacdo jurispruden-
cial da Sumula n* 288.

3. Em suma, nego provimento ao agravo.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.221 — Agravo - Classe 42 — PR. — Rel.:
Min. José Guilherme Villela.

Agravantes: Paulo Roberto Marzenta, Marcelo Pa-
checo Pirolo e Rosa Maria Stradioto {Adv!: Dr. Anto-
nio Pellizetti).

Decisfo: O Tribunal, por unanimidade, negou pro-
vimento ag agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
(Geral Eleitoral, Substituto.

ACORDAO N° 8.079
{de 17 de dezembro de 1985}

Mandado de Seguranga n° 667 — Classe 2*
Distrito Federal (Brasilia)

Mandado de seguranca. Prova preconsti-
tuida.

A mingua de prova preconstituida de que
foram cumprides prazos gue a autoridade coato-
ra afirma descumpridos, denega-se a seguranca
impetrada.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, denegar a seguranca,
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fios termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

) Brasilia, 17 de dezembro de 1985 — Néri da
S:!vgira. Fresidente — José Guitherme Villela, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral. ‘

{Publicado no I1J de 21-2-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela
{Relator}): O PT/BA impetra seguranc¢a contra deciséo
do TRE, que lhe negou requisicdc de rede estadual de
ridio e televisdo para divulgacdo gratuita de programa
partidario, o qual s6 foi apresentado pela TV Itapoan,
que, voluntariamente, se dispusera a fazé-lo.

2. Negada a liminar (fl. 35), vieram as informa-
¢oes do ilustre Presidente do TRE/BA, que, depois de
sumariar a tramitacdo do pedido do impetrante, eacla-
receu:

“Levado a julgamento na primeira sessdo do
. Tribunal realizada apés a devolugsio do processao,
ou seja, no dia 26 de agosto, decidiu o Colegiado,
através da Resolucdo n® 285/85, pelo indeferi-
mento do pedido, por entender que ndo mais se-
ria possivel dar cumprimento ao praze previsto
no inciso VI do art. 1? da Resolugdo n? 11.866, ou
seja, dar ciéncia da transmissdo 4 emissora gera-
dora do programa e 4 Embratel, com antecedén-
cia de 20 dias, uma vez que em 14 de setembro
seria iniciada a propaganda gratuita pelo radio e
televisdo, com vistas as elei¢des para Prefeito
desta Capital em 15 de novembro p. vindouro.

Inconformado com essa decisdo, o Partido
dos Trabalhadores ingressou, em data de 30 de
agosto, com requerimento reiterando a retrans-
missio da gravacdo na data de 4 de setembro, ou
se isto nio fosse possivel, que se designasse no-
va data, antes do dia 14 de setembro, ou, ainda,
que se deixasse a critério da emissora geradora a
dispensa ou nio do prazo legal.

Nessa oportunidade, a Agremiacio juntou
aos autos declaracio da Televisdo Itapoan quan-
to a efetivacdo do programa no dia 4 de setem-
bro, responsabilizando-se pela transmissie para
as demais emissoras.

O Tribunal examinou o pedido, exarando, em
3 de setembro, a Resolucgio n® 326/85, através da
qual reconsiderou em parte a Resolugdo nv 285/85
para autorizar a TV Itapoan, Canal 5, a transmi-
tir o programa, ¢ que efetivamente ocorreu, sem,
contudo, ter sido formada cadeia com as demais
emissoras de televisdo, uma vez que somente
aquele canal demonstrou anuéncia em efetuar a
transmissdo, sem que fosse observado o prazo de
20 dias a que alude o inciso VI do art. 1° da Re-
solucdo nY 11.866/847 (fls. 40/41).

3. A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, ofician-
do pelo ilustre Dr. Valim Teixeira, opina por que se
julgue prejudicado o pedido, aduzindo:

*( presente mandado de seguranca resulta
sem objetivo, de vez que ultrapassado, de muito,
0 prazo para a realizacdo e transmisséo do referi-
do programa. Por outro lado, ja ndo poderd ¢ im-
petrante realizar a pretendida transmissfio ainda
este ano, de vez que, estande em curso o més de
dezembro, j4 ndo mais poderd o Tribunal deter-
minar a formacdo de rede ¢ fixar o die para
transmissdio pela Televisao, nos termos do que
dispde o inciso IV, do artigo 17, da Resolucdo n?
11.866, de 8 de maio de 1984, do TSE"' (fl. 44).

YoTo

O Senhor Ministre José Guilherme Viillela {Rela-
tor}: Segundo as informagdes, a denegacéo inicial do
pedido de formagio da rede estadual de radio e televi-
sdo resultou da inobservincia de prazos regulamenta-
res para requisicdo dos servigos, que acabaram sendo
prestados apenas pela emissora que se dispés, volunta-
riamente, a fazé-lo.

2. O impetrante, com a inicial, ndo ofereceu prova
convincente de que aqueles prazos foram cumpridos, o
que € razdo suficiente para o indeferimento do writ.

3. Caso essa prova tivesse sido feita, o0 mandado
ndo mais poderia ser concedido, por ndo haver trans-
r';-nissao do programa em causa durante ¢ més de dezem-

ro.

4, Denego, pois, a seguranca.

EXTRATO DA ATA

Mandado de Seguranca n® 667 — Classe 22 — DF
— Rel.: Min. Guilherme Villela.

Impetrante: Partidoe dos Trabalhadores, por seu
Delegado junto ao TSE.

Decisdao: O Tribunal, por unanimidade, denegou a
seguranca. .

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr, José Paulo Sepilveda Perten-
ce, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.081
{de 17 de dezembro de 1985)

Recurso n? 6.249 — Classe 4*
Goias (Itapaci)

Convencdo Municipal anulada.

_ Recurso que ndo obedece aos minimos requi-
$itos para o conhecimento.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em nfo conhecer do re-
curso, nos termos do voto deo Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia,. 17 de dezembro-,de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 21-2-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): 1. Aco-
lhendo a primeira das impugnactes formuladas contra
o registro do Diretério Municipal do PMDB de Itapaci
— GO, o TRE anulou a convenciio municipal e deter-
minou que outra se realize com observancia das forma-
lidades, em acérddo com esta ementa: (fl. 120):

“Ementa: Convengdo Municipal. Nulidade.

. A participacdo de chapa incompleta, bem as-
sim de pessoa ndo filiada, macula toda a conven-
¢d40, mesmo que essa participacdo tenha sido or-
denada pela Justica Eleitoral.

. Mandagia de Seguranca. Liminar. Constitui
interferéncia espiria da Justica Eleitoral nas
questdes internas dos partidos politicos, mere-
cendo por isso 8 sua cassacdo'”.
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2. Contra esse acérdio recorreu Waldimar de Oli-
veira pleiteando a reforma da decisdo para anular ape-
nas a participagdo da chapa ndo registrada, mantida,
no mais, a Convencdo {fls. 122/121).

3. Admitido o recurso (fl. 124}, contra-arrazoado,
vieram os autos A Corte, opinando a Procuradoria-
Geral Eleitoral, em parecer do ilustre Subprocurador-
Geral A. G, Valim Teixeira, com o *‘de acordo’” do emi-
nente Procurador-Geral J. P. Sepuilveda Pertence, pelo
nao conhecimento do recurso (fl. 136).

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): 1. Nio
conheco do recurso. Comao salientado no parecer:

. além de ndc indicar o dispositivo legal
violado e nem ocorréncia de dissidio jurispruden-
cial, demanda reexame de matéria de fato, qual
seja o de apurar-se a legitimidade da participa-
¢do da chapa que apresentara. Tal pretensfio, a
toda evidéncia, escapa ao ambito do recurso es-
pecial’’,

Nao conhego.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.249 — Classe 42 — GO — Rel.: Min. Qs-
car Corréa.

Recorrente: Waldimar de Oliveira {Adv.: O mesmo,
em causa proépria).

Recorridos: Vorigue Vaz de Oliveira e outros {5)
{Adv.: Dr. Abrio Name}.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, n&o conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministra Néri da Silveira. Presentes
o8 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.082
{de 17 de dezembro de 1985)

Recurso n? 6.240 — Classe 4°
Agrave — Piaui (53! Zona —Cocal).

Agravo de Instrumento. Orgdo Municipal.
Representante. Postulacdo na Superior Instédncia.
Hegitimidade.

() representante de 6rgdo municipal do Parti-
do Politico ndo tem legitimidade para postular
perante o Egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

Agravo de Instrumento ndo conkecido.

Vistos, etc.

Acordam o3 Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do agravo,
nes termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Supericr Eleitoral.

Bragilia, 17 de dezembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no 3J de 26-2.86).

RELATORIO

Q Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Antdnio dos Santos Carvalho, na qualidade de Delega-
do do PMDB no Municipio de Cocal, Estado do Piaui,
manifesta Agravo de Instrumento da decisdo do Senhor

Presidente do Tribunal Regional Eleitoral que deixou
de receber o seu recurso especial, interposto nos autos
da Impugna¢ido de Transferéncia Eleitoral.

Diz haver equivoco na interpretagio dada ao § 27,
do art. 57, do Codigo Eleitoral, nc que tange a figura
do ‘‘Delegado de Partide''. Alude a situagdes pretéritas
em que o préprio Tribunal admitiu a intervencas da-
quela autoridade. Acena com o abrandamento do for-
malismo na Justica Eleitoral, de sorte a justificar a le-
gitimidade dos Deiegados de Partido de postularem em
juizo eleitoral, “independentemente de serem ou nio
portadores de habilitacdo profissional de advogado™'.

Contraminuta as fls. 22/23.

Neste Tribunal, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral opinou pelo nic conhecimento do recurso (fls.
29/31).

E o relatério.

VYOTO

Q Senhor Ministro William Patterson {(Relator):
Valdir Aragdo de Oliveira, eleitor inscrito na 37 Zona
Eleitoral da Circunscrig¢do, Parnaiba, requereu e obteve
transferéncia de seu titulo para a 53° Zona, Municipio
de Cocal, impugnada esta pelo Diretério do PMDB,
através de petitério do seu Delegado Antdnio dos San-
tos Carvalho, sem gxito, contudo. Dai originou-se re-
curse submetide ao Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral, o qual resolveu a questao nos termos da ementa do
respectivo acorddo, verbis:

A vista do disposto no art. 67 da Lei n?
4.215, de 27-4-63, os recursos das decisoes proferi-
das pelos juizes eleitorais s6 podem ser interpos-
tos através de pessoa regularmente inscrita na
Ordem dos Advogados do Brasil.

Recurso ndo conhecido, vez que manifestado
por Partido Politico através de representante n#o
habilitado para o exercicio da advocacia’'.

O recurso especial oferecido dessa deciséo ndo foi
recebido, consoante despacho do ilustre Presidente da
Corte (18 fls. 6/7).

O presente recurso de agravo de instrumento pa-
dece, igualmente, de vicio que indica o seu ndo conheci-
mento, ¢onsoante lembra o Dr. A. G. Valim Teixeira,
digno Subprocurador-Geral da Remiblica, em seu pare-
cer de fls. 29/31, aprovado pelo digno Procurador-Geral
Eleitoral, Dr. José Paulo Sepilveda Pertence. E ler-se:

“Em preliminar, somos desde logo pelo ndo
conhecimento do presente agravo de instrumento,
.porquento interposto por representante de 6rgéo
municipal de Partido Politico que, sabidamente,
nio tem legitimidade para postular perante essa
Superior Instdncia’",

Ante o exposto, ndo conhegco do agrevo de instru-
mento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.240 — Classe 4° — {(Agravo} — PI — Rel.:
Min. William Patterson.

Agravante: Antdénio dos Santos Carvalho, Delega-
do do PMDB de Cocal (Adv.: Dr. Francisco das Cha-
gas Ribeiro Magalhaes).

Agravado: Valdir Aragdo Oliveira {Adv.: Dr. Luiz
Gonzaga Soares Vianal.

Decisgo: O Tribunal, por unanimidade, n#o conhe-
ceu do agravo.

Presidéncia do Ministro Nérrf da Sifveira. Presentes
03 Ministros Osear Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paule Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N¢ 8.083
{de 17 de dezembro de 1985}

Recurso n? 6.246 — Classe 4 — Agravo
Maranhéo (Sdo Luis)

Diretorio Regional. Comissdo Interventora.
Destituicio de Membros. Representagdoe. Inido-
neidade. Recurse Especial. Inadmissdo., Agrave
de Instrumento. Desprovimento.

Merece ser mantido o despacho que indeferiu
o recurso especial oferecide da decisfo que consi-
derou inidénea representacdo formulada com
apoio no art. 71, §§ 1° e 2°, da Lei n* 5.682, de
1971, por evidente inadequacdo & espécie.

Agravo de Instrumento desprovido.

Vistos. etc.

Acordam os Ministros do Tribunsal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento &o
agravo, nos termos do vote do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — Willfam Patterson, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 26-2-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Trata-se de agrave de instrumento manifestado por
José Ribamar Elouf e outros contra despache do emi-
nente Presidente do Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado do Maranhio gue inadmitiv o recurso especial in-
terposto da decisdo consubstanciada na Resdlucdo n!
3.785, de 29-8-85, do mesma Colegiado.

Dizem que na qualidade de membros Ido Diretério
Hegional do Partido Democratico Social/~ PDS, no
Maranhdo, receberam telegrama do Presidenie da Co-
missao Interventora daquele Orgao sobre definicdo de
suas posigdes partiddrias.

Disso resultou a Resolugdo n® 2, de 13-6-85, expedi-
da pela mencionada Comisséo, através da qual foram
destituidos de suas fung¢des e impedidos, posterior-
mente, de votar na Convencdo Regional do Partido.

Inconformados, ajuizaram perante o Egrégio TRE,
Representagdo (Processo n® 936/85) para impugnar o re-
ferido ato, com apoio na Lei n? 5.682, de 21-7-Tt {art. 71,
§6 1? e 2¢}. Todavia, pela Resolucio n® 3.785/85, o Cole-
giado considerou iniddénea a medida, ensejando o recur-
s0 especial que, rejeitada, deu origem ao presente agra-
vo de instrumento.

Alegam que o préprie Tribunal ja se manifestou,
em outras oportunidades, pela legitimidade da via esco-
lhida, consoante se infere do precedente indicado, cir-
cunsténcia que autoriza o prosseguimento do recurso
oferecido.

O PDS apresentou contraminuta (fls. 82/87), por
meio da qual procura demonstirar o acerto da decisdo
agravada.

O despacho foi mantido (fl. 104).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
desprovimento do recurso (fl, 109}.

E o relatério.

YOTO
O Senhor Ministro William Patterson: O despacho
agravado estd redigido nestes termos:

*'(> Recurso ndo contém 08 requisitos proces-
suais, para a sua admissibilidade, que sao:

a) quando a decisio recorrida ferir a ex-
pressa disposicdo de Lei;

b) gcorrendo divefgéncia na interpretacio
entre dois ou mais Tribunais Eleitorais, ou entre
o Tribunal Syperior Eleitoral e 0 Tribunal Regio-
nal Eleitoral.

A violacdo ao dispositivo de Lei, e o dissidio
jurisprudencial, devem estar devidamente com-
provados, o que ndo & a caso do recurso em tela.

O cabimento do Recurso Especial é estrito as
hipdteses do inciso I, letras a e b do Cédigo Elei-
torzl. Nio se verificando nenhuma dessas duas
situacées normativas, indefiro-0.”"

O Recurso Especial sustenta a violacéo aos §§ 1° e
2¢, do art. T, da Lei n® 5.682, de 1971, bem assim a dis-
sondncia com julgados de outros Tribunais, permitin-
do, destarte, o sew cabimento, a teor do disposto no
art. 276, I, letras a e b do Codigo Eleitoral.

A fundamentac¢io oferecida ndo traduz, com a devi-
da vénia, o verdadeiro sentido das normas legais e
arestos trazidoes a colagao.

Com efeito, a Lei Orgénica dos Partidos Politicos
{Lei n¥ 5.682, de 1971) cuida, no invocado art. 71, de hi-
poteses sobre a dissolucdo de Diretorio ou destituigdo
de Comissio Executiva, em capitulo disciplinador da
violacdo dos deveres partiddrios. Basta isso para se ve-
rificar que o ato atacado (Resolucdo n* 02), quer na re-
presentacdo, quer no recurso especial, ndo pode ser di-
recionado aquela norma, porquante tratou de outra
questio {(destituicdo dos agravantes de suas funcées).

Demais disso o principio recursal previsto na cita-
da regra é de observincia na linha hierdrquica dos po-
deres que constituem o Partido. Neste é que o filiado
deverd exercer o seu direito de recurso ou representa-
[: 108

De assinalar, ainda, que a medida que decretou a
interven¢do no Diretério Regional ji foi apreciada por
este Tribunal Superior, e proclamada a sua legitimi-
dade, consoante dio noticia os autos.

Tem razdo o PDS, quando em seu pronunciamento
de fls., 82/87, alude:

“*Quanto & representacdo, néo é ela o meio
adequado & pretensdc dos agravantes, e segundo
o ensinamento doutrindrio, ela (a Representacdo}
s6 é admitida nos casos em que ndo exista possi-
bilidade de Recurso {Anténio Tito Costa, in Re-
curso da Matéria Eleitoral, pag. 40).

No caso presente, contra a Resclucfio n® 02,
deveria os recorrentes ataca-la, se violagdo ti-
vesse havido ndo por via da Representacdo, mas
por meio de Recurso, interposto este, no prazo le-
gal, ndo ac TRE, mas ao 6rgdo partidario hierar-
quicamente superior, no caso, ao Diretéric Na-
cional do Agravado (art. 70, § 6°, da Lei n°
5.682/71).""

Nem se poderia transmudar a imprépria ‘'Repre-
sentac¢fio’’ em recurso, por amor ac postulado da fungi-
bilidade recursal, por isso que a objetada Resolucéo n?
02, da Comissdo Interventora, teve aprovacgdo irrecorri-
da do Tribunal Regional Eleitoral {Resolucdo n¢ 3.712,
de 5-7-85, cfr. fl. 89).

De nenhuma procedéncia, também, a alegada diver-
géncia com decisérios de outros Tribunais, no que
tange & idoneidade da ""Representacéo’’, em tais casos.
Os arestos relacionados no recurso especial (cfr. fl. 70)
referem-se a matérias que ndo se ajustam ao casc deste
processo. Nem mesmo aqueles que concebem a provi-
déncia na falta de recurso servem para a espécie, pois
hé previsdo recursal no dmbito partidario e, no que diz
respeito a esfera Judicial, o assunto precluiu com o jul-
gamento que deu origem 4 Resolucsio n* 3.712, do TRE.

Ante o expesto, nego provimento ac agravo.
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EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.246 — Classe 4 — Agravo — MA — Rel.:
Min. William Patterson.

Agravantes: José Ribamar Elouf e outros, mem-
bros do Diretdrio Regional do PDS {Adv¢: Dr. José
Carlos Sousa Silva).

Agravado: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, negou pro-
vimento ao agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 12,281
{de 3 de setembro de 1985)

Processo n® 7.362 — Classe 10°
Sfic Paulo (Sdo Paulo).

Aprova a criacdo da 3407 Zona Eleitoral —
Sado Vicente I1/2, desmembrada da 177" Zona —
Sao Vicente I/2.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votes, aprovar a criacdc da
340 Zona/SP, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de setembro de 1985 — Rafael Mayer,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no D.J de 7-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral de Sdao Paulo que criou a 3407 Zona Eleitoral
— S&0 Vicente 11/2, desmembrada da 177* Zona Eleito-
ral — Sdo Vicente /2.

E o relatorio.

voTO

G Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, a Zona Eleitoral desmembrada que era a
unica da Comarca, integrada apenas pelo municipio de
Sso Vicente, tem cerca de 80 mil eleitores. Pelo que se
vé as fls. 3/4 tem 6 Varas. A proposta inicial, do Juiz
Eleitoral da unica Zona existente, era no sentide de
que fossem criadas mais duas, por desdobramento, sem
nenhuma despesa para a Justica Eleitoral, no que diz
respetto a instalacdes e problemas de ordem material,
que seriam custeados pela Prefeitura local.

O TRE, contudo, criou apenas uma Zona Eleitoral.
A média de eleitores, por Zona, portanto, serd de 40
mil, nimero mais do que suficiente em se tratando de
interior de Estado.

Parece, assim, que deve ser aprovada a criacdo da
3407: Zona Eleitoral do Estado de S&o Paulo, no mu-
nicipio € comarca de Sdo Vicente.

EXTRATO DA ATA
Processo n? 7.362 — Classe 10° — SP — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Deciséo: Aprovada a criacdo da 310" Zona/SP. De-
cis#o unénime.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros: Néri da Silveira, Oscar Corréa, Carlos
Madrio Velloso, Washington Bolivar, Villas Boas, Seér-
gio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 12.300

{de 12 de setembro de 1985)
Processo n® 7.338 — Classe 10°
Santa Catarina (Florianépolis)

Aprova a decisgo do TRE/SC que transferin
a jurisdicdo do Municipio de Vidal Ramos da 5°
Zana Eleitoral — Brusque, para a 39° Zona
Ituporanga.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a resclugiio
do TRE/SC, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de setembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente em exercicio — Carlos Mdrio
Velloso, Relator — José Paulo Sepilveda Pertence,

Procuradoer-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 4-3-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Médrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, trata-se de expediente do Tribunal
Regional Eleitoral de Santa Catarina encaminhando
sua decisdo, relativa a transferéncia da jurisdicdec do
Municipio de Vidal Ramos da 5! Zona Eleitoral —
Brusque, para a 3% Zona — Ituporanga, em cum-
primento ao § 2%, art. 2* da Lei Estadual n? 6.543, de
13-6-85.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Carlos Mirio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, meu voto é no sentido de aprovar a
decisdo do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de San-
ta Catarina.

EXTRATO DA ATA

Proc. n! 7.338 — Classe 10®° — SC — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisao: O Tribunal aprovou a resolugdo do TRE.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Washing-
ton Bolivar, Carlos Mario Velloso, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveds
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 12.415
{de 5 de novembro de 1985)

Processo n® 7.509 — Classe 107
Parand (Curitiba)

Aprova decisces do TRE/PR, proferidas pe-
las Resolugdes n’s 88 e 89, com a recomendacdo
de que, futuramente, cada decisdo seja submeti-
da a esta Corte isoladamente.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar as resclugdes
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do TRE, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de novembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 7-3-86}.

BRELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor presidente, trata-se de expediente do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Parand submetendo a apreciacao
desta Corte as Resolugdes n’ 88 e 89, que decidiram o
seguinte:

a) dispensa da confecgdo das relagdes de
eleitores por se¢do, em Curitiba;

b} dispensa dos boletins de apuracdo, que
serdc supridos pelos mapas de apuracio utiliza-
dos na computacdo eletrénica;

¢] aprovacdo do modelo de mapa de apura-
cdo a ser utilizado nas elei¢Oes de 15-11-85;

d) cancessido do afastamento aos Drs. Ta-
deu Marine Lovela Costa e Accdcio Cambi,
Juizes de Direito, no periodo de 11 a 30 de no-
vembro. :

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator}); Se-
nhor Presidente, meu voto é pela aprovacdo das deci-
s6es do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Paran4,
recomendando no entanto, que, futuramente, suas deci-
sdes que devam ser aprovadas por este Tribunal, sejam
submetidas isoladamente.

EXTRATO DA ATA

Proc. n* 7.509 — Classe 10° — PR — Rel.: Min. Al-
dir Passarinho.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, aprovou as
resolucdes do TRE.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros: Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vii-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 12.419
{de 7 de novembro de 1985)

Conaulta n® 7.627 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia}

Titulo eleitoral. Transferéncia.

O eleitor residente e domiciliado em locali-
dade integrante de municipio novo, desmembra-
do de outro, e que estd inscrito em secdo eleitoral
localizada em drea pertencente ao municipio-mde,
estd impedido de votar no pleito de 15-11-85:

a) por estar vinculado & Secdo Eleitoral in-
dicada em seu titulo (CE art. 46, § 3°);

b) por ndo poder requerer sua transferéncia
em face do decurso do prazo de 100 (cem) dias
anteriores & eleigdo, exigido pelo art. 67 do Cddi-
go Eleitoral.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de vatos, responder negativa-
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mente a consulta, nos termes do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de novembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleiteral.

{Publicada no O.J de 7-3-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator}: Se-
nhor Presidente, consulta o Deputado Ulysses Guima-
raes (fl. 2):

**Se eleitores residentes e domiciliados em lo-
calidades integrantes municipio nove desmem-
brado de cutro pedem votar eleicdes 15 novembro
préximo, ume vez que estejam inscritos em Se-
¢oes Eleitorais localizadas em Areas pertencentes
municipio-mie. Pergunta-se também se neste ca-
so redistribuicdo eleitores ¢ feita de oficio pela
Justica Eleitoral ou eleitores devem manifestar
interesse através pedido transferéncia titulo elei-
toral.”

E o relatério.

vOTO

() Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, respondc a presente consulta nos se-
guintes termos:

Niao podera votar no pleito de 15-11-85 o eleitor re-
sidente e domiciliado em localidade integrante de mu-
nicipio novo, desmembrado de outro, pois estando ins-
crito em secdo eleitoral localizada em drea pertencente
ao municipio-mée, a ela estd vinculado até que requeira
80 Juiz Eleitoral a transferéncia da se¢fo indicada em
seu titulo.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.527 — Classe i0® — DF — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisdo: O Tribunal respondeun, negativamente, aos
dois itens da Consulta, nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
08 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, José Guitherme Vii-
lela, Sérgio Dutra ¢ o Dr. José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 12.471
(de 28 de novembro de 1985)

Processo n° 7.529 — Classe 10*
S#o Paulo (Sdo Paulo)

Zonas Eleitorais.

Aprova a criagio da 342° Zona — Sorocaba
V/6, desmembrada da 137 Zona-Sorocaba 1/6 e
da 343" Zona-Sorocaba VI/6, desmembrads da
271! Zona-Sorocaba 111/6.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministres do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a decisdo do
TRE-SP, criando a 342! Zona e a 343° Zona, nos termos
do voto do Relator, que fica fazendo parte integrande
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

 Brasilia, 28 de novembro de 1985. — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no DJ de 12-2-86).
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RELATORIO

O Senhor Ministro Williem Patterson {Relator): O
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estade de Sao
Paulo submete a4 apreciacdo desta Corte sua decisao,
consubstanciada no Acérddo nY 88.320, através da qual
decidiu criar a 342° e 343° Zonas Eleitorais — Soroca-
ba, por desmembramento da 137% e 271 Zonas, sendo
que a primeira passa a ter jurisdicdo sobre os Distritos
de Brigadeiro Tobias, Pinheires, Além Ponte, Arvore
Grande e Aparecidinha, enquanto a segunda, com juris-
dicdo sobre Cajuru do Sul, Eden, Fiori. Progresso,
Santana e Santa Rosdlia.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): A
iniciativa da criacdo coube ao Juiz Eleitoral da 1372 Zo-
na de Sorocaba, em representacdo dirigida ao TRE,
através da qual apresentava justificativa plausivel pa-
ra a medida.

O processo foi suficientemente instruido, com pare-
cer favoravel do Procurador-Gieral Eleitoral e pronun-
ciamentos dos setores técnicos, entre os quais destaco
o de fls. 51/53, nestes termos (18).

Como visto, a proposta estd amplamente justifica-
da, oferecendo condicdes para sua aprovacio, pois
evidencia-se a necessidade de aliviar a sobrecarga das
Zonas existentes, sendo certo, ainda, estarem atendidos
o8 aspectos materiais, principalmente no que diz res-
peito & disponibilidade de Varas Civeis e ao consideri-
vel nimero de eleitores que cada Zona terd a seu encar-
go (entre 33.000 a 41.000).

Ante o exposto, meu voto é pela homologacido.
EXTRATO DA ATA

Proc. n¥ 7.529 — Classe 10° — SP — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisfio: O Tribunal aprovou a decisdo do TRE-SP,
criando a 342° Zona ¢ a 3437 Zona.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N°© 12,473
(de 28 de novembro de 1985)

Processe n® 7.541 — Classe 10*
Piaui (Teresina).

Aprova a criacdo da 63° Zona Eleitoral —
Teresina I11/3, desmembrada das 12 Zone — Te-
resina I/3 e 2° Zona — Teresina I1/3.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a decisfo do
TRE, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrande da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de novembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 4-3-86).

RELATORID

 Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o Tribunal Regional Eleitoral do Piaui sub-
mete & aprovacéo do TSE deciséo que crioun a 637 Zona
Eleitoral — Teresina I11/3.

E o relatério.

voTo

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, a Cagpital do Estado do Piaui, atualmente,
estd dividida em duas Zonas Eleitorais, 1? e 27, cujas
dreas correspondiam as duas circunscri¢oes adotadas
pela Lei de Organizagdo Judicidria do Estado para fi-
xar a competéncia dos Juizes e estabelecer as dreas pa-
ra registros de nascimento, casamento e 6bito, bem co-
mo para 08 regisiros de imdveis, ete.

Posteriormente ¢ Municipio de Teresina foi dividi-
do em trés circunscricdes, permanecendo, contudo, na
Justica Eleitoral, a divisdo em duas Zonas Eleitorais.

Agora com cerca de 220 mil eleitores nas duas Zo-
nas existentes, o TRE resolveu criar mais uma Zona,
passando, cada uma delas, a corresponder a areas de
uma das trés circunscri¢des existentes,

O eleitorado, em média, sera de 70 mil eleitores pa-
ra cada uma das trés Zonas em que sera dividido o mu-
nicipio.

Parece que deve ser aprovada a decisdo do TRE.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.541 — Classe 10° — PI — Rel.: Min. Sér-
gio Dutra.

Decisao: O Tribunal aprovou a decisdo do TRE-PI,
criando a 637 Zona,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscer Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e 0o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQ N° 12.475
{de 3 de dezembro de 1985)

Processo n® 7.554 — Classe 10°
Disrito Federal {Braasilia)

Gratificagdo de funcdo. Licenca especial.
Interpretacdo do art. 116 da Lei n? 1.711/52.

E devida a percepcdo da gratificagdo de fun-
¢do — DAS, DAI ou Representacdo de Gabinete

— a0 ‘titular que se encontrar em gozo de licenga
especial,

Vistos, etc.

Resolvem os Ministroes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de dezembro de 1985 — Néri da Silveira,
Presidente — Qscar Corréa, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 4-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {(Relator): Senhor
Presidente, requer a funciondria desta Corte, Therezi-
nha Chaves Boavista da Cunha, a percep¢iio da funcido
gratificada que ocupa, enquanto estiver em gozo de li-
cenga especial.

A Subsecretaria do Pesscal informa o seguinte {fl.
3):

“Therezinha Chaves Boavista da Cunha,
Técnice Judicidrio, Classe Especizl e Assistente
de Diretor de Secretaria, Cédigo DAI-112.3, re-
guer o usufruto de 6 meses de licenca especial, jd
deferida nos autos do Protocolo n® 2.314/79, a
partir de 2-1-86, sem prejuize da percepgdo da
Gratifica¢io de funcdo que exerce.
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2, O Supremo Tribunal Federal, através da
sua E. Comissdo de Regimento, em total conso-
nincia com os Colendos Tribunal Federal de Re-
cursos e Conselho de Justica Federal, concedeu o
usufruto de licenca especial 4 funciondria de sua
Secretaria, sem prejuizo da gratificacsio de fun-
¢do que percebia, no caso DAI, medida esta es-
tendida a quem seja também titular de fun¢do do
Grupo — DAS, adotando uma interpretacdc mais
flexivel ac art. 116, da Lei n? 1.711/52.

Ao submetermos o assunto i autoridade su-
perior, juntamos copias xerograficas dos entendi-
mentos neste sentido, e apensamos o Protocolo
n® 2.314/79, no qual foi deferida a licenca em te-
la.””

O Senhor Diretor-Geral da Secretaria manifesta-se
nos seguintes termos (fla. 45):

**A funciondria Therezinha Chaves Boavista
da Cunha teve deferido, no Proc. n? 2.314/79, em
apenso, o gozo oportuno de seis meses de licen-
¢a especial.

Requer, agora, que lhe seja permitide
licenciar-se a partir de 2 de janeiro de 1986, sem
prejuizo de continuar a perceber a gratificacdo a
que faz jus pela funcdo gratificada que ocupa
(DAI-3). .

Opino pelo deferimento, tende em vista o en-
tendimento adotade no Egrégio Tribunal Federal
de Recursos e pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal, como se verifica dos precedentes anexa-
dos 4 informagédo da S. do Pessoal.”’

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Oscar Corrés {Relator): Senhor
Presidente, adotando como razio de decidir as informa-
¢des acima transcritas, voto pelo deferimento do pedi-
do.

EXTRATO DA ATA

Proc. n! 7.554 — Claase 10?° — DF — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Decisdo: O Tribunal deferiu o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
08 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mério Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiiiveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 12.477
{de 3 de dezembro de 1985)

Consulta n?® 7.557 — Classe 10¢
Bahia {Alcobaga, Municipio de Teixeira de Freitas)

A falta de legitimidade do consulente
constitui-se em um dos pressupostos para o ndo-
conhecimento da consulta (CE, art. 23, XIi),

Vistos, etc.

Rescolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da con-
sulta, nos termos do voto do Relater que fica fazendo
parte integrante da decisdo,

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de dezembro de 1985 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mdrie Velloso, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 7-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Msrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, trata-se de consulta formulada pe.
los Presidente e Secretdrio do Diretério Municipal do
PMDB de Alcobaga, sobre filiacao partiddria e do-
micilio eleitoral de vereador, candidato as eleicdes mu-
nicipais.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator).
Senhor Presidente, na¢ conheco da consulta, por faltar
legitimag&o ao consulente.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7.557 — Classe 102 — BA — Rel.: Min.
Carlos Mirio Velloso.

Decisdo: O Tribunal ndo conheceu da Consulta.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
08 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Madrio Vellosp, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiulveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 12.479
(de 3 de dezembro de 1885}

Processo n® 7.553 — Claase 102
— Alagoas {Maceig).

Autoriza a requisicdo de servidor de Tribu-
nal de Justica do Distrito Federal para prestar
servige na Secretaria do TRE de Alagoas.

Vistos, etc.

1
Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar a requisicéo
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de dezembro de 1985. — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 4-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator); Senhor
Presidente, submete o Tribunal Regional Eleitoral de
Alagoas a consideracdo desta Corte sua decisfio relati-
va ao deferimento da requisi¢do da funcionaria Esther
de Faria Lunardeli, Auxiliar Judicidrio do Tribunal de
Justica do Distrito Federal, para prestar servico em
sua Secretaria.

E o relatério.

VQTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Reletor): Senhor
Presidente, meu voto é no sentido de autorizar a requi-
sigéo.

EXTRATO DA ATA

Proc. n' 7.553 — Classe 10° — AL ~ Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Decisdo: O Tribunal autorizou a requisic¢do.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiilveds
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
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RESOLUCAO N¢ 12.480
{de 3 de dezembro de 1985)

Processo n® 7.530 — Classe 107
— Sho Paulo (Sdo Paulo)

Aprova a criacio da 344° Zona Eleitoral —
Campo Limpo Paulista.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a decisdo do
TRE, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

.Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de dezembro de 1985 — José Néri da
Silveira, Presidente, — William Patterson, Relator —
José Paulo Septilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no D.J de 4-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): O
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Sao
Paulo submete & apreciacdo desta Corte sua decisdo,
consubstanciada no Acordiao n® 89.321, através da qual
resolveu criar a 344 Zona Eleitoral — Campo Limpo
Paulista, por entender cumpridas as exigéncias regula-
mentares.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator}: A
iniciativa da eriacdo coube ao Juiz Eleitoral da 242¢ Zo-
na — Jundiai, em representa¢io dirigida ac TRE, atra-
vés da qual assim justificou a medida (1& fls. 4/6).

O processo foi suficientemente instruide, inclusive
com pronunciamento favordvel do Procurador Regional
Eleitoral, além de pareceres dos setores técnicos, entre
os quais destaco o de fls. 23/25, nestes termos (1&).

Como visto, a proposta estd em condicdes de ser
aprovada, pois evidenciada a necessidade de aliviar a
sobrecarga da 242.° Zona Eleitoral — Jundiai, sendo
certo, ainda, haver previsdo para atendimento dos as-
pectos materiais,

Ante o exposto, meu voto é pela homologacio.
EXTRATO DA ATA

Proc. nY 7.530 — Classe 10° — SP — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: o Tribunal aprovou a decisdo do TRE-SP,
criando a 344> Zona Elgitoral.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinko, Carlos
Médrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 12.481
{de 5 de dezembro de 1985)

Processo n? 7.431 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

Comissido Executiva Nacional do PTB. Nova
compaosicdo.

Defere pedido de anotagdo da alteracdo
ocorrida.

Vistos, etc.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos

termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de dezembro de 1985 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral — Substituto,

{Publicada no DJ de 7-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, pelo expediente de fl. 2 comunica o
Partido Trabalhista Brasileiro a alteracdo ocorrida na
composicio de sua Comissio Executiva Nacional, em
razdio de eleicio do Diretério Nacional realizada em 8
de setembro do ano em curso.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim se pro-
nuncia (fls. 16/17):

*2. Para tanto, juntou cdpia da ata da reu-
nido devidamente autenticada pela Secretaria do
Tribunal Superior Eleitoral, onde se constata a
presenca de trinta e sete diretorianos, tendo sido
eleito Luiz Gonzaga de Paiva Muniz para a Pre-
sidéncia, ocupando vaga deixada por Ricardo
Christiane Ribeiro, sendo eleito para a
Secretaria-Geral José Correia Pedroso Jinior,
vaga em decorréncia da eleicio do primeiro.
Verifica-se da ata, ainda, que a deliberacdo foi
tomada pela maioria absoluta dos presentes.

3. Publicade o edital a que alude o artigoe 91
da Resolucdo n? 10.785/80, decorreu o prazo sem
que houvesse qualquer impugnagio.

4. O Diretério Nacional do Partido Traba-
lhista Brasileiro registrado perante esse Colendo
Tribunal Superior pela Resolugcdo n¢ 11.120, de
3-11-81, é composto de setenta e um membros, in-
cluindo os lideres. O Partido comunicou, de acor-
do com o que consta do Processo n? 7.278, Rela-
tor 0 eminente Ministro Carles Mario Velloso, o
desfiliamento de Ricardo Christiano Ribeiro.

5. Cumpridas que foram as exigéncias le-
gais, somos pelo deferimento do pedido.”

Tendo em vista os termos do parecer proferi o se-
guinte despacho (fl. 18):

**Q parecer da douta Procuradoria-Geral

Eleitoral, no seu item 4, informa que o Diretério

Nacional foi registrado neste Tribunal pela Reso-

Jucdo n® 11.120, de 3-11-81. Esclareca a Secretaria

qual o termo final do mandato do mencionado
Diretério.””

A Subsecretaria Judicidria informa o seguinte (fl.

19):

1. A Resalucdo n? 11.120, de 3-11-81, que
registrou o Diretério Nacional do PTB foi profe-
rida no Processo n® 39 — Classe 70 — DF, de pe-
dido de registro definitivo do Partido;

2. Depois, pelo expediente protocolado sob
o n® 6.891, de 7-12-83, o PTB encaminhou ata so-
bre a prorrogacio dos mandatos dos Diretdrios
Nacional, Regionais e Municipais. Na época era
Presidente do Tribunal Superior Eleitoral o emi-
nente Ministro Soares Muiioz, que proferiu des-
pacho mandando fazer anota¢fo quanto ac Dire-
tério Nacional (fls. 20/30);

3. Finalmente, julgando o Processo n? 7.264

— Classe 102 — DF, o TSE, pela Resolugdo n?

12,254, de 22-8-85, deferiu o pedido de anotagdo,

no sentido de prorrogar ¢ mandato do Diretdrio

Nacional do PTB até a data de 21 de setembro de
1986 (Cdpias da decisdo e da ata, fls. 31/40).""

E o relatério.



Margo de 1986

BOLETIM ELEITORAL N? 416 145

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, voto no sentido do deferimento do pe-
dide de anotacdo da alteracdo da Comissio Executiva
Nacional do PTB.

EXTRATO DA ATA

Processo nY 7.431 — Classe 10 — DF — Rel.: Min.
Aldir Passarinho. '

Decisao: O Tribunal, por vnanimidade, deferiu o
pedido de anota¢do da alteracdo da Comissdo Executi-
va Nacional do PTB.

Presidéncia do Ministro Néri da Siiveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carles
Mdrie Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

ANEXO A RESQOLUCAO N* 12.481

COMISSAO EXECUTIVA NACIONAL DO PTB
{eleicdo realizada em 8-9-85)

Luiz Gonzaga de Paiva Mu-
niz

Felinto Rodrigues Neto
Plinio Ramos Coelho
Hamilton Vilela Magalhaes
José Correia Pedroso Ju-
nior

Vicente Botta

Carlos Alberto Moro

Luiz Otdvio de Carvalho
Nevesa Montefusco

Presidente:

1Y Vice-Presidente:
2" Vice-Presidente:
3¢ Vice-Presidente:
Secretdrio-Geral:

1¢ Secretario:
2¢ Secretario
1¢ Tesoureiro
2¢ Tesoureiro

Vogais: Hélic Correia de Araijo
Seixas
José Correa Pedroso Junior
Ary Botto Pitombo
Roberto Vivacqua Vieira
Suplentes: Henrique de Oliveira Pes-
sanha
Jorge Mathias Jiuinior
Jodo Leite Neves
Nelson de Almeida Santos
RESOLUCAQO N? 12.483
ide 5 de dezembro de 1985)
Processo n® 7.282 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia}
A Gratificacdo de Atividade Téchico-
Administrativa (Decretos-leis n? 2.200/84 e

2.249/85), ndo ¢ aplicdvel aos funciondrios da
Justiga Eleitoral.

Vistos, etc.

Os Ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por
unanimidade de votos, nos termos das informacgdes e pa-
receres constantes deste Processo, resolvem:

I — Nido é aplicdvel aos funciondrios da Justica
Eleitoral a Gratificacdo de Atividede Técnico-Adminis-
trativa;

I — Na hip6tese de algum Tribunal Regional
Eleitoral j& haver iniciado o pagamente da referida
vantagem devera suspendé-lo, de imediato, promoven-
do a restituicgo do indebitamento pago, na forma da
lei;

T — A presente decisfio deverd ser comunicada a
todos os Tribunais Regionais Eleitorais, para os fins de
direito;

oIV - Indeferir o pedido formulade por funciond.
rios da Secretaria do Tribunal Superior Eleitoral neste
Processo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de dezembro de 1985 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Car-
los Mdrio Velloso — William Patterson — José Gui-
Jherme Villela — Sérgio Dutra — José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 12-2-86).

RESOLUCAO N 12.486
{de 10 de dezembro de 1985)

Processo n° 7.494 — Classe 107
Piaui (Teresina)

Zonas Eleitorais. Redistribuicfo do eleitora-
do.

Aprovada a redistribuicdo de segdes das 3° e
4* Zonas Eleitorais do Piaui, com o proposito de
maior racionalizacio dos respectivos servigos.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a decisdo do
TRE-PI, nos termos do voto do relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de dezembro de 1985 — Néri da Sil-
veira, Presidente — José Guilherme Villela, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada no DJ de 4-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor}): A matéria versada nestes autos foi objeto da se-
guinte informacédo do Sr. Diretor-Geral: {fls. 15/16}

‘“No presente caso o0 TRE submete & aprova-
cdo do TSE decisdo que alterou area territorial
de duas Zonas ja existentes na Comarca de Par-
naiba, na qual estdo instaladas a 3! e a 4° Zonas
Eleitorais do Piaui.

Esclarece o processo que a 3° Zona Eleitoral
tem 163 seqdes e a 47 apenas 33 se¢des, ndo indi-
cando o eleitorado correspondente.

A 3" Zona, verifica-se ainda, tem jurisdicdo
sobre o Municipio de Parnaiba. A 4%, que tinha
jurisdico sobre os Municipios de Luis Correia e
Cocal, com a criagcdo de Zona Eleitoral no iltimo
deles, elevado a comarca, ficou com apenas um
municipio.

Diante dessa situacdo o Juiz Eleitoral da 3*
Zona sugeriu que 20 Segdes do municipio sede de
Parnaiba, localizadas nas localidades de Tlha
Grande de Santa Izabel ¢ Morros da Mariana,
fossem transferidas para a 4 Zona. Com essa
medida a 3* Zona passaria a contar 143 secdes e a
4! aumentaria para 53.

O eleitorado do segundo trimestre de 1985,
comunicado pelo TRE do Piaui, indica 40.910
eleitores para a 3! Zona e 8.817 para a 4°. As 163
segdes do Municipio de Parnaiba, portanto, te-
riam em média 251 eleitores cada uma. As 33 se-
¢des da 4¢ Zona teriam, também em média, 267
eleitores cada uma.

Feita a transposicdo das sec¢des, a 3¢ Zona
passaria a contar cerca de 35.800 eleitores e a 4°
13.800.
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A douta Procuradoria Regional Eleitoral sa-
lienta que a circunstincia da localidade de Mor-
ros da Mariana, encravada na Ilha Grande de
Santa Izabel, localizar-se no Municipio de Par-
naiba, enquanto a 4° Zona abrange o Municipio
de Luis Correa, ndo se reveste de significado ca-
paz de cbstar ao atendimento da sugestdo,
considerando-se que a sede de ambas as Zonas
Eleitorais é em Parnaiba.

O TRE entende que para haver uma equipa-
ragdo e dinamizacdo no servigo eleitoral das duas
Zonas, nada-mais justo que o eleitorado da Ilha
Grande de Santa Izabel e Morros da Mariana
passem a integrar a 4 Zona, desafogando, assim,
os serviges da 32 Zona Eleitoral que cuidaréd so-
mente do Municipio de Parnaiba, pois este mu-
nic{pio '‘é progressista, com tendéncia de aumen-"*
to consideravel em seu eleitorado’'.

A jurisprudéncia do TSE, sobre a matéria, é
no sentidoe de que — sempre que possivel — deve
ser evitada a divisdo de municipios {Resolucbes
n’s 10.870, de 26-6-80, e 12,024, de 29-11-84 cépias
anexas).

Num municipio, tanto no alistamento eleito-
ral, como, principalmente, nas elei¢gdes e apura-
¢do, notadamente de eleigdes municipais, sendo
possivel, é conveniente que apenas um Juiz
oriente e decida.

Por outro lado, € muito comum que as Zonas
correspondentes aos municipios que sdo sedes de
comarca tenham eleitorado bem maior, enquanto
que a desdobrada ou a segunda da comarca,
abranja vdrics municipios de eleitorado menor.
Nesses casos o maior eleitorado é compensado
pela proximidade da drea sob jurisdi¢do do Juiz
e por ser apenas um municipio. Enquanto o outro
Juiz tem jurisdigdo sobre dreas territoriais rhais
distantes e preside varias eleicdes municipais.

No caso especifico em exame, a Zona de me-
nor eleitorado ficou reduzida a apenas um mu-
nicipio. Diante disso, 8 aprovacgdo, na realidade,
ndce val importar em alteracdo da jurisprudéncia
indicada.

Parece, assim, que a decisdo do TRE do
Piaui deve ser aprovada’'.

E o relatério.
YOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}; Nos termos da informacdo transcrita no relatério,

aprovo a exclusio das seg¢des de Ilha Grande de Santa

Izabel e Morros da Mariana (PI) da 3* Zona Eleitoral e
sua inclusdo na 4! Zona, também sediada em Parnaiba.

EXTRATO DA ATA

Proc. n* 7.494 — Classe 102 — PI — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Decisao: O Tribunal, por unanimidade, aprovou a
deciséo do TRE/PI.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil
lela, Sérgio Dutra e Dr. Valim Teixeira, Precurador-
Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAOQO N© 12.487
(de 10 de dezembro de 1985)

Consulta n® 7.488 — Classe 10*
Distrito Federal (Braailia)

Inelegibilidade. Membros de 6rgéos de deli-
beracfo coletiva.

Marco de 1986

Os membros de drgdos de deliberagdo coleti-
va, por ndo abrangidos pelas disposicées de ca-
rdter geral do art. 151 da Constitui¢do ou da Lejf

Complementar n? 5/70, nfo incidem em inelegibi-
lidade.

Vistos, etc.

Hesolvemrn os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negativa-
mente, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisidao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de dezembro de 1985 — Néri da
Silveira, Presidente — José Guilherme Vijlela, Relator

" — José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
"Eleitoral.

(Pub_licada no DJ de 4-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministreo José Guilherme Villela (Rela-
tor): Adoto como relatério o seguinte parecer da douta
Procuradoria-Geral, que oficiou pelo Dr. Valim Teixei-
ra (fl. 7): ’

1. Consulta o Partide Democritico Traba-
lhista, por seu Presidente, se seriam inelegiveis
0s membros de Conselho Estadual de Cultura,
Consetho Estadual de Educacdo, Conselho de
Contribuintes e outros, érgaos de deliberaciio co-
letiva da Administracao Piiblica.

2. A presente consulta, a nosso ver; merece
resposta na forma do precedente do Tribunal Su-
perior Eleitoral, consubstanciado na Resolucao
n? 11.208, da lavra do eminente Ministro J. M.
de Souza Andrade, conforme ji indicamos nas
consultas precedentes do mesmo Partido Demo-
cratico Trabalhista, cuja ementa tem ¢ seguinte
teor:

‘Desincompatibilizacio: inexiste, por
inexistir inelegibilidade, para aqueles que,
ndo expressamente nominados no art. 151,
da Constituicdo Federal, e na Lei Comple-
mentar n® 5/70, participem de drgidos de
deliberacao colegiada, como membros de
Conselhos de Administracdo, Conselhos
Fiscais, e outros de cardter consultivo e/ou
técnico, de érgdos da Administracdo Publi-
ca Direta ou Indireta, inclusive fundacdes
e sociedades de economia mista’.

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Nos termos do parecer ¢ do precedente nele invo-
cado, respondo negativamente a consulta, pois 0s mem-
bros de érgéos de deliberagao coletiva, por néio abran-
gidos pelas disposicoes de cardter geral do art. 151 da
Constituicdo ou da Lei Complementar n® 5/70, ndo inci-
dem em inelegibilidade.

EXTRATO DA ATA

Cons. n* 7.488 — C(Classe 10° — DF — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Decisio: O Tribunal, por unanimidade, respondeu
negativamente, nos termos do voio do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto,
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RESOLUCAQ N¢ 12,489
{de 10 de dezembro de 1985}

Consulta n? 7.558 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

Podem participar das convengdes regionais

de 26-1-86 os delegados de municipios que elege-
ram seus diretorios depois de 7-7-85,

Vistos, etc.

Resolvem o0s Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder afirmativa-
mente 4 consulta, nos termos do voto do Relator que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

_ Brasilia, 10 de dezembro de 1985 — Néri da Sil-
veira, Presidente — William Patterson, Relator — Va-
Iim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no I.J de 7-3-86).

RELATORIQ

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): O
Deputado Marcelo Cordeiro, alegando sua condicdo de
Deputado Federal e Presidente Regional do PMDB,
consulta scbre a possibilidade de participarem das con-
vengoes regionais de 26-1-86 os delegados de municipios
que elegeram seus diretorios depois de 7-7-85.

E o relatirio.
vOoTOQ

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): A
resposta & consulta, no meu entender, ha de ser afirma-
tiva. Com efeito, tratando-se de delegados eleitos em
convengdes para organizacio de diretérios em mu.
nicipios emancipados, o fato de terem ocorrido em data
posterior a 7 de julho de 1985 ndo importa em restringir
a func¢do desses delegados. Em primeiro lugar, porque
a excepcionalidade da situagdo jd recomenda um trata.
mento especial, pois n@o seria justo cercear-lhes o di-
reito de participacdo nas convencoes a serem realizadas
em 26-1-86, considerando que a eleigdo posterior a data
limite de 7-7-85, ¢ resultado de nova estrutura politica,
criada com o desmembramento de municipios. Em se-
gundo lugar, porque os rigores da previsao regulamen-
tar contida no art. 46, da Resolugdo n? 10.785, de 1980,
foram minimizados com a interpretacdo desta Corte, ao
julgar o Processo n? 6.176-SP (Classe 4%}, sendo Relator
o Senhor Ministro Sérgio Dutra, onde prevaleceu a
orientacdo de que havendo intervalo suficiente entre as
convengdes municipais e regionais, possibilitando a re-
gularizacdo dos diretérios municipais, forgoso era reco-
nhecer a legitimidade do registro dos diretorios.

Também aqui ha de prevalecer idéntico posiciona-
mento. Se os Diretérios Municipais estdo devidamente
organizados e registrados, ndo vejo como se possa opar
obsticulo & participacdo de seus delegados nas conven-
¢des regionais futuras, sob pena de criar-lhes impe-
dimento nio autorizado. A circunsténcia temporal estd
justificada de modo satisfatorio, ndo podendo servir de
pretexto objecoes de tal natureza.

Ante o exposto, meu voto é no sentido de se res-
ponder afirmativamente & consulta.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 7.558 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
William Pattersan.

. Deqisﬁo: QO Tribunal, por unanimidade, respondeu,
afirmativamente, a Consulta, nos termos do voto do
Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Duira e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral — Substituto.

RESOLUCAQ N° 12.493
(de 12 de dezembro de 1985)

Processo n® 7.458 — Classe 10°
Pernambuco (Recife).

Aprava a cria¢do da 1247 Zona Eleitoral —
Jurema, abrangendo municipio de igual denomi-
nagdo, desmembrada de 94° Zona — Lajedo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprevar a decisdo do
TRE/PE, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala da Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de dezembro de 1985 — Neéri da
Silveira, Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator
— José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral:
Eleitoral.

{Publicada no D.J de 4-3-86}.

RELATORIO

0 Senhor Minisiro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, o TRE de Pernambuco .submete &
aprovacdo do TSE decisdo gue criou a 124 Zona Elei-
toral, Jurema, desmembrada da 94 Zona Eleitoral, La-
jedo.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministre Carlos Midrio Vellose (Rela-
tor): Senhor Presidente, a criacio da nova Zona Eleito-
ral é decarréncia da elevagdia do Municipio de Jurema 4
condigdc de comarca, cuja instalacdo estd comprovada
pela cépia da ata da Sessée de instalagéo {fl. 8).

Essa € a unica exigéncia feita pelo TSE para o efei-
to de aprovacido de Zona Eleitoral correspondente a2 ele-
vacdo de municipio a comarca. Como foi satisfeita, pa-
rece que deve ser aprovada a criacio da 1247 Zona Elei-
toral de Pernambuco.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 7.458 — Classe 10 — PE — Rel.: Min.
Carlos Madrio Velloso.

Decisda: O Tribunal aprovou a decisdo TRE/PE.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-

- Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUGCAO N¢ 12,501
{de 19 de dezembro de 1985}

Counsulta n? 7.574 — Classe 1{®
Parand (Municipio de Paranavai)

Consulta. Legitimidade do consulente.

86 autoridade federal tem legitimidade para
formular consuita ao TSE, ut art. 23, inciso XII,
do Codigo Eleitoral.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer da con-
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sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de dezembro de 1985 — Néri ds
Silveira, Presidente — José Guilherme Villela, Relator
-~ José Arnaldo Gongalves de Oliveira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no DJ de 7-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor): Vereador & Camara Municipal de Paranavai (PR}
formula consulta sobre tema de filiacdo partidaria.

vOTO

O Senhor Ministro José Guitherme Villela (Rela-
tor}: Ndo conheco da consulta, porquanto s6 tem legiti-
midade para fazé-la autoridade com jurisdicéo federal,
que nao é o caso do consulente (C. Eleitoral, art. 23, in-
ciso XII).

EXTRATO DA ATA

Consulta n? 7.574 — Classe 10 — PR — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Decisao: O Tribunal, por unanimidade, n3o conhe-
ceu da consulta.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Car-
los Mdrio Velloso, William Patterson, José Guilherme
Villela, Sérgio Dutrae o Dr. José Arnaldo Gongalves de
Ohvexra Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQ N° 12.503
(de 4 de fevereiro de 1986)

Consulta n® 7.485 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

I — s Presidentes e Vice-Presidentes de
empresas piblicas e sociedades de economia mis-
ta estaduais e municipais, sfo inelegiveis para as
eleic6es & mandato eletiva federal, salvo desin-
compatibilizacdo nos prazos legais.

11 — Os Presidentes, Vice-Presidentes e
membros do Conselho de Administragdo de em-
presas piblicas e sociedades de economia mista
estaduais e municipais, em principio, ndo séo
inelegiveis para as eleicées a mandato eletivo fe-
deral, ndo dependendo de desincompatibilizacio
para a disputa desse mandato. De qualquer
sorte, porém, se o exercicio dos cargos puder in-
fluenciar o resultado das eleigcdes, ocasionard a
inelegibilidade, devendo, nesse caso, dar-se g de-
sincompatibiliza¢do, no prazo legal.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta,
nos termos do voto do Ministro Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sata das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de fevereiro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
ptilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 21-2-86).

RELATCRIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): 1. O
Presidente do PDT — diz a consulta:

“tendo em vista as disposicées da Lei Com-
plementar n? 5/70, solicita a esse Egrégio Tribu-
nal manifestacdo no sentido de esclarecer se ha
necessidade de desincompatibilizac@o, para fins
de candidatura a mandato eletivo federal, de Pre-
sidente, Vice-Presidente ou meros membros do
Conselho de Adminisira¢do de empresas piiblicas
e sociedades de economia mista estaduais ou mu-
nicipais."’

2. Ouvida, a Procuradoria-Geral Eleitoral opinou,
em parecer do ilustre Subprocurador-Geral A. G, Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Procurador-Geral-
José Paulo Sepulveda Pertence (fls. 7/11).

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): 1. O pa-
recer da Procuradoria-Geral Eleitoral analisou a con-
sulta e respondeu-a nestes termos:

**A Constitui¢do Federal, em seu artigo 151,
§ 1, alinea ¢, n? 3, prescreve:

‘Art, 151. Lei complementar estabele-
cerd os casos de inelegibilidade e os prazos
nos quais cessara esta, com vistas a pre-
servar, considerada a vida pregressa do
candidato:

§ 1° Observar-se-do as seguintes nor-
mas, desde ja em vigor, na elaboracdo da
lei complementar:

¢} a inelegibilidade do titular efetivo
ou interino de cargo ou fun¢io cujo
exercicio possa influir para perturbar a
normalidade ou tornar duvidosa a legitimi-
dade das elei¢des, salvo se se afastar defi-
nitivamente de um ou de outro no prazo es-
tabelecido em lei, o qual ndo serd maior de
seis meses nem menor de dois meses ante-
riores ao pleito, exceto os seguintes, para
0s quais fica assim estipulado:

3) Secretéario de Estado, Presidente,
Diretor, Superintendente de 6rgio da ad-
ministrag@o publica direta ou indireta, in-
cluidas as fundacoes e sociedades de eco-
nomia mista — seis meses; quando candi-
datos a cargos municipais — quatro meses,

Ao exame da Ceonsulta n° 6.451, DF, Resolu-
¢do n® 11.267, anexa, formulada pelo ilustre De-
putade Hugo Cunha, a respeito de inelegibili-
dade de diretor de autarquia estadual, teve o en-
tdo titular desta Procuradoria-Geral, eminente
Professor Inocéncio Martires Coelho, oportuni-
dade de oferecer parecer, inteiramente acatado
pelo Tribunal Superior Eleitoral, no sentido de
que, efetivamente, a norma constitucional, ao
destacar a inelegibilidade dos Presidentes, Dire-
tores, - Superintendentes de érgdos da Adminis-
tragdo Piiblica Direta ou Indireta, -fundacdes e
sociedades de economia mista, ndo definiu os
niveis de administracao, federal, estadual e mu-
nicipal, a que estariam vinculados referidos 6r-
ghos.

Entretanto, ainda assim, na opinifio do en-
tdo Chefe do Ministério Publico Eleitoral, partin-
do do principio fundamental de que o texto cons-
titucional nao fazia distingio de qualquer espé-
cie, estariam abrangidos todos os drgdos inte-
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grantes da Administracdo Publica Direta ou In-’
direta, fundacoes e sociedade de economia mista,
quer na esfera federal, estadual ¢ municipal.

Colocamo-nos de inteiro acordo com referido
parecer, mesmo porque adotado sem ressalvas
pelo eminente relator da consulta, Ministro Décio
Miranda, ao proferir seu brilhante voto, de se-
guinte teor:

*... tenho que é dificil imaginar diretor
de sutarquia estadual que, sob o ponto de
vista da inelegibilidade, deva ficar em si-
tuacio diverse da que esteja reservada ao
presidente da autarquia.

Seréd a mesma situacdo, para um e pa-
ra outro. Ndo obstante o diverso grau de
suas atribui¢ées e responsabilidades, a in-
fluéncia que possam exercer no plano ex-
terno se identifica, em linha de principio.
S6 o exame do caso concreto indicard a so-
lucéo, que ndo pode ser dada *‘a priori’.

Passo ao problema genérico da aferi-
cdo da elegibilidade em questio. Afere-se a
inelegibilidade para o cargo de Prefeito, no

sistema da Lei Complementar n! 5, a partir -

dos mesmos pardmetros genéricos indica-
dos para os cargos de Presidente e Vice-
Presidente da Repiblica {citada Lei Com-
plementar, artigo 12, inciso IV, letra a).

Quanto aos prazos de desincompatibi-
lizacdo, o sistema adotado pela Constitui-
¢do em conseqléncia da Emenda n” 8, de
1977, embora incongruente, porque sub-
mete a prazos maiores as autoridades me-
nores da administracdo estadual, é bem
claro no aferir tais prazos pela espécie do
cargo antes exercido, Ministro de Estado.
Governador ¢ Prefeito, com prazo de seis
meses para COncorrer a outro cargo; Secre-
tario de Kstado, Presidente, Diretor, Supe-
rintendente de 6rgdos da Administracfo
publica direta ou indireta, com prazo de
nove meses para concorrer agueles mesmos
cargos compreendidos na primeira hipé-
tese,

Reconheco, com o consulente, que =
solucdo légica seria estabelecer praze idén-
tico de desincompatibiliza¢do, senfio me-
nor, para a autoridade que deixa o cargo
menos influente. Mas é a solugdo que se
acha inscrita na regra constitucional, nem
se pode derruir a esta, a pretexto de
interpretd-la.

Assim, de acordo com o parecer da
Procuradoria-Geral, respondo ao primeiro
quesito dizendo que a elegibilidade do dire-
tor de autarquia estadual, sob o prisma de
sua influéncia, por n#éo ter representacéo
ou atividade no municipio, é metéria de-
pendente de exame do caso concrete, im-
possivel de solucdo genérica, em tese.

Quanto ao prazo de desincompatibili-
zagdo, se de seis ou nove meses, digo que
prevalece este ultimo, pois o pardgrafo 1?7
do art. 151 da Constituicdo, na letra ¢, inci-
s0 1, 2 e 3, néo afere os prazos pela mes-
meidade do plano horizontal do cargo pre-
tendido em relacdo ao cargo antes exercido,
mas, exclusivamente, pela natureza es-
pecifica do cargo antes exercido.

Melhor, sem duvida, era nesse particu-
lar o plano légico da Lei Complementar n®
5, que indicava as inelegibilidades em rela-
¢36 & natureza dos cargos pretendidos, e
néo, como fez a Emenda n* 8, de 1977, pela
natureza do cargo antes exercido,

Isto posto, respondo & consulta, quan-
to ao primeiro ponto, que dependente do
exame do caso concreto, impossivel em
processo de consulta; quanto ao segundo e
terceiro ponios, que o prazo se afere pela
natureza do cargo exercido e nao pela do
cargo eletivo pretendido.’

(Guardadas as peculiaridades entre uma e ou-
tra consultaz, temos que a presente merece res-
posta no sentido de serem inelegiveis, segundo o
disposto no artigo 151, § 1¢, alinea ¢, n* 3, da
Constituicdo Federal, os Presidentes, Diretores,
Superintendentes de 6rgfos da administragfo pu-
blica direta ou indireta, incluidas as fundacdes e
sociedades de economia mista, quer sejam de
nivel federal, estadual ou municipal, sendo de
seis meses o prazo de desincempatibilizagfo
quando se tratar de candidatura a cargo eletivo
federal e estadual, e de quatro meses, quando se
tratar de cargo eletivo municipal.

Quanto a segunda parte da consulta, que diz
respeito a elegibilidade dos Vice-Presidentes ou
membros de Conselhos de Administracdo, de em-
presas pablicas e sociedades de economia mista,
seja federal, estadual e municipal, temos também
que o assunto j4 mereceu amplo exame por parte
desse Colendo Tribunal Superior, quando do
exame das consultas n%s 6.345, Resolucfo n?
11.174 e 6.355, Resolugdo n? 11.208, assim ementa-
das:

‘Inelegibilidade. Interpretacéo do § 17,
alinea ¢, n' 1, do artigo 151 da Constitui-
c¢éo.

O Secretario-Geral de Ministério é ine-
legivel, salvo se se afastar definitivamente
do cargo no prazo de nove meses anterio-
res ao pleito.

Os Secretdrios-Executivos de Conse-
lhos Interministeriais, Coordenadores,
Vice-Presidente e Vice-Diretores de drgiios
da Administracdo Piblica Direta ou Indi-
reta, sdao elegiveis, salvo nas hipdteses pre-
vistas no art. i51, § 1°, alinea ¢, da Consti-
tuigdo, confarine se verificar em cada caso
concreto.’

‘Desincompatibilizacdo: Inexiste, por
inexistir inelegibilidade, para aqueles que,
ndo expressamente nominados no art. 151,
da Constitui¢do Federal, e na Lei Comple-
mentar n? 5/70, participem de drgios de
deliberacio colegiada, como membros de
Conselhos de Administracde, Conselhos
Fiscais, e cutros de cardter consultivo e/ou
técnico, de 6rgdos da Administragdo Publi-
ca Direta ou Indireta, inclusive fundacdes
¢ sociedades de economia mista’.”” (fls.
7/11) .

2. A consulta — que ndo & de alcance muito
explicito — diz respeito a Presidente, Vice-Presidente e
membros do Conselho de Administracio de empresas
publicas e sociedades de economia mista estaduais e
municipais e ndo Presidentes e Vice-Presidentes dessas
empresas.

Quanto a estes, ndo ha duvida de que, no ambito
das respectivas circunscrigdes, serdo atingidos pela
inelegibilidade, em face da evidente infludncia que po-
dem ter no pleito, utilizando os recursos de natureza
publica que controlam.

] 3. Quanto aos membros dos Conselhos de Admi-
nistracio — Presidente, Vice-Presidente ou membros —
hd que examinar-lhes a situacdo ¢ o poder que exercem.

O Conselho de Administracio — pela Lei n°
6.404/76 {Lei das 5.A.) “'é drgdo de deliberagdo colegia-

de, sendo a representacéo da companhia privativa dos
diretores’'.
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Sua competéncia é, porém, ampla (art. 142), nela se
incluindo mesmo ‘‘eleger e destituir os diretores da
companhia e fixar-lhe as atribui¢oes, observado o que a
respeito dispuser o estatuto’ (art, 142, II}.

Em face dessa competéncia, seria o caso de se lhes
determinar também a inelegibilidade, salvo a desincom-
patibilizacdo em certo prazo.

4. Tem, contudo, a Corte tradi¢dc de excluir dela
os membros de drgdos de deliberacdo colegiada - como
na Resolucdo n? 11.208 — ndo expressamente nomina-
dos no texto constitucional, nem na Lei Complementar
n? 5.

Isto, obviamente, ndo implica em, ante o caso con-
creto, recusar sempre a inelegibilidade, como, alias, sa-
lientado nagquela mesma Resolucdo n” 11.208 (fl. 28):

... Ressalte-se, contudo, que aqueles titula-
res, ocupantes de cargos ou fung¢des publicas que
possam vir influenciar no resultado das eleicoes
sdo inelegiveis, devendo se desincompatibilizar
nos prazos previstos na lei complementar e, se
for o caso, nos fixadus na prapria Constitui¢do."

Vale dizer: o exame da hipdétese pode conduzir a
sua declaracido, se ocorrentes as circunstincias previs-
tas nos textos constitucional e legal.

5. Assim, para fugir 4 dubiedade da consulta:

I — Os Presidentes e Vice-Presidentes de
empresas ptblicas e sociedades de economia mis-
ta estaduais e municipais, sao inelegiveis para as
eleicées a mandato eletivo federal, salvo desin-
compatibilizacio nos prazos legais.

11 — Os Presidentes, Vice-Presidentes e
membros do Conselho de Administracdo de em-
presas publicas e saciedades de economia mista
estaduais e municipais, em principio, nio sac
inelegiveis para as elei¢des a mandato eletivo fe-
deral nido dependendo de desincompatibilizacdo
para a disputa desse mandato. De qualquer
sorte, porém, se o exercicio dos cargos puder in-
fluenciar o resultado das elei¢ées, ocasionard a
inelegibilidade, devendo nesse caso, dar-se a de-
sincompatibiliza¢éo, no prazo legal.

E o voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n" 7.485 — Classe 10° — DF — Rel.:
Min. Oscar Corréa.

Decisao: O Tribunal respondeu a consulta,
nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Si!veira.
Presentes os Ministros Oscar Corréa, Aldir Pas-

sarinho, Carlos Midrio Velloso, William Patter-

son, José Guilherme Villela, Sérgio Dutrae o Dr.
Jogé Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 12.509
(De 6 de fevereiro de 1986)

Cansulta n? 7,486 — Classe 104
Distrito Federal (Brasilia)

Elegibilidade de membros de Conselhos Fis-
cais de instituicoes financeiras estaduais.

Consulta respondida afirmativamente.

Vistos, ete.
Resalvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-

toral, por unanimidade de votos, responder afirmati- ___

vamente a2 Consulta, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sess6es do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, & de fevereiro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no D.J de 7-3-86).

RELATORIO

O Senhor Minisiro Aldir Passarinho {Relator); Se-
nhor Presidente, trata-se de consulta formulada pelo
PDT.

Como relatério, adoto o parecer do douto
Procurador-Geral Eleitoral que bem expée a consulta e
sobre ela opina, nestes termos (fls. 7/8):

*‘Consulta o nobre Presidente do Partido De-
mocratico Trabalhisia se seriam elegiveis, inde-
pendentemente de desincompatibilizacdo, os
membros do Conselho Fiscal de instituicdes fi-
nanceiras estaduais.

2. Supondo cuidar-se de empresas publicas
ou sociedades de economia mista, estamos em
que a resposta hd de ser afirmativa, dada a ine-
xisténcia de inelegibilidade.

3. Sobre simples conselheiros fiscais de tais
entidades financeiras organizadas pelos Estados
ndo incidem evidentemente as hipoteses legais
mais préximas de inelegibilidade que alcancam
apenas os seus 'Presidentes, Diretores ou Supe-
rintendentes’, quer por se tratar de ‘empresas
pablicas e sociedades de economia mista’ (art. 17,
II, b, n? 14), quer por serem ‘sociedades {...) que
tenham exclusivamente por objeto operacoes fi-
nanceiras’ {art. 1%, II, h, LC 5/70).

4. Aplica-se-lhes, por conseguinte, o enten-
dimento firmado na Resclucdo 11.208, de 13-4-82,
Rel. Em. Ministro Souza Andrade (copia anexa):

‘Desincompatibilizacdo: inexiste, por
inexistir inelegibilidade, para aqueles que,
ndo expressamente nominades no art.
151, da Constituigdo Federal, e na Lei
Complementar n? 5/70, participem de 6r-
gédos de deliberacdo colegiada, como mem-
bros de Conselhos de Administracdo, Con-
selhos Fiscais e outros de carater consulti-
vo efou técnico, de 6rgaos da Administra-
¢io Publica Direta ou Indireta, inclusive
fundagdes e sociedades de economia mis-
ta.’

5. (O parecer, nesses termos, é pela resposia
afirmativa.”’
E o relatorio.

YOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, como bem observa o parecer da ilus-
trada Procuradoria-Geral Eleitoral néc hi como ter-se
como caracterizada inelegibilidade para membros de
Conselhos Fiscais de instituicdes financeiras, pelo que
a resposta deve ser em tal sentido. E ela, portanto,
afirmativa,

E o meu vote,
EXTRATO DA ATA

Cons. n* 7486 — Classe 10? — DF — Rel.: Min,
Aldir Passarinho.

Decisdo: O Tribunal respondeu, afirmativamente, a
Consulta, nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o3 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
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Mdrieo Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Gerai Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 12,511
(de 6 de fevereiro de 1986}

Consulta n® 7.593 — Classe 100
Distrito Federal (Brasilia).

Consulta. Inelegibilidade. Dirigentes de Sin-
dicatos, Federacdes e Confederagées mantidos
por contribuicdes impostas pelo Estado. Cdmara
dos Deputados e Assembléias Legisiativas, CF,
art. 151, § 1°, acw; LC n? 5770, art. 12, 11, g.

1 — Dirigentes de Sindicatos, Federacdes e
Confederag6es maniidos por contribuicdes im-
postas pelo Estado, Candidatos 4 Cémara dos
Deputados e Assembléias Legislativas. Prazo de
desincompatibilizacfo: 6 (seis}) meses. LC n’
5/70, art. 17, VI, a. Resolucdo n? 11.196, do TSE.

Il — O afastamento, na hipdtese, ndo serd
obrigatoriamente definitivo, nem implicard em
reniincia, pois o art, 151, § 17, «c», da CF, ndo in-
cide em todos os casos de desincompatibilizacdo.
Resolucdo n? 11.262/82 — TSE,

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de fevereiro de 1986 .— Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Maério Velloso — Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no I}J de 7-3-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls. 6/7, lavrado pelo Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence, assim relata e opina a respeito da
matéria:

‘A consulta do Partido da Frente Liberal —
PFL tem dois quesitos.

2. O primeiro ¢ do teor seguinte:

‘Qual o prazo para a desincompatibili-
zacao dos dirigentes de Sindicatos, Federa-
coes e Confederacdes, mantides por contri-
buictes impostas pelo Poder Piiblico, can-
didatos &4 Camara dos Deputados ¢ Assem-
bléias Legislativas, tendo em vista o dis-
posto na letra ¢ do § 1! do Artigo 151, da
Constituicio Federal, conforme Emenda n?
26/857°,

3, Sobre a matéria vimos de aprovar pare-
cer do il. Subprocurador-Geral da Repiblica Va-
lim Teixeira, na Consulta n' 7.584, Relator o Em.
Ministro Aldir Passarinho, ac qual nos reporta-
mos (copia anexa),

4. A segunda indagacio estd assim formula-
da:

‘Considerando que a Resolucdo n*
11.262, de 13-5-82, desse colendo Tribunal
Superior Eleitoral, decidiu que o afasta-
mento dos dirigentes de Sindicatos, Fede-
racoes e Confederacées, mantidos por con-
tribuicées impostas pelo Poder Publico,
n#éo serd, obrigatoriamente, definitive e
nem implicard em remincia, indaga o con-
sulente se tal entendimento ainda preva-

lece, &4 luz da Emenda Constitucional n¢
26/85, embora a redacdo dos textos consti-
tucionais anteriores sejam iguais aos da ci-
tada Emenda n* 26/85.".

5. A resposta afirmativa, parece-nos, de-
corre de considera¢iao aduzida pelo préprio con-
sulente: a EC 26/85 nao alterou, no particular, a
redacdo anterior,”’

E o relatorio.

-

YOTQ

O Senhor Ministro Carlos Mirio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, quanto ao primeiro item — qual o
prazo para a desincompatibilizagdo dos dirigentes de
Sindicatos, Federacdes e Confederacses, mantidos por
contribuicdes impostas pelo Poder Publico, candidatos
a Camara dos Deputados e Assembléias Legislativas —
a resposta estd contida na Resolucio n¥ 11.196, vale di-
zer, o prazo ¢ de 6 (seis) meses, na forma do disposto
no art. 17, VI, a, da Lei Complementar n? 5, de 1970.

Vale transcrever, no particular, o parecer do Dr.
Valim Teixeira, dado na Consulta n* 7.584 — DF, de
interesse do PDT e de que é Relator o Sr. Ministro Al-
dir Passarinho (fls. 8/9}:

1. Consulta o Partido Democratico Traba-
lhista — PDT — por seu ilustre Presidente:

‘... para que seja esclarecido, 4 luz do
disposte na alinea ¢, do n? II, do artige 17,
da Lei Complementar n! 5, de 29-4-70, e
dos demais diplomas legais pertinentes &
espécie, o seguinte:

1. O dirigente sindical, em exercicio
de seu mandato, é elegivel para a CAmara
dos Deputados?

2. Se nio for, qual o prazo de desin-
compatibilizacdo, em vista das eleigbes ge-
rais de 15 de novembro de 19867

2. Prescreve a alinea ¢, n? II, do artigo 12,
da Lei Complementar n? 5/70:

‘Art. 17 Sdo inelegiveis:

Il — para presidente ou vice-pre-
sidente da Republica:

¢} o0s que, até 3 (trés) meses antes das
eleigdes, tiverem competéncia, ou inte-
resse, direta ou indireta, eventual, no lan-
¢amento, arrecadacdo ou fiscalizacdo de
impostos, taxas e contribuicdes de carsdter
obrigatérie, inclusive parafiscais -ou para
aplicar multas relacionadas com essas ati-
vidades'.

3. Em nosso entendimento, data vénia, a
inelegibilidade do dirigente sindical ndo decorre
de dispositivo legal invocado pelo ilustre consu-
lente, mas sim do disposto no artigo 1¢, inciso 11,
alinea g, de seguinte redac@io:

& os que tenham, dentro de 3 (trés}
meses anteriores ao pleito, ocupade cargo
ou funcéo de direcdio, administrativa ou re-
presentacdo em pessoa juridica ou empresa
estrangeira ou em entidade mantida por
contribui¢des impostas pelo poder piiblico.
{grifamos)

1. E nfo é outro o entendimento que vem
sendo firmadoe peld colendo Tribunaly Superior,
em intimeras resolucdes, dentre zs quais destaca-
se a de n' 11.196, cuja ementa, da lavra do emi-
nente Ministro Carlos Madeira, consigna:

‘Consulta. Inelegibilidade de dirigen-
tes, administradores, representantes ou con-
selheiros. Desincompatibilizagdo. Prazos
{LC n* 5/70, art, 1v, II, g). .
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Os dirigentes, administradores, re-
presentantes ou conselheiros, excetuados os
fiscais, de entidades mantidas mediante
contribuicdes impostas pelo poder publice,
estdo obrigados a desincompatibilizar-se se
pretenderem concorrer a eleicio {LC n°
5770, artigo 1Y, inciso II, alinea g.

Além dos Sindicatos, também as Fede-
ragdes e Confederacdes se incluem no elen-
co dessas entidades, se mantidas pelo po-
der puiblico. Os prazos de desincompatibili-
zacdo variam de trés (3), dois (2) e seis (6)
meses de acordo com a natureza do cargo
eletivo, ex vido art. 1, I, g, VI, a, e VII,
a da Lei de regéncia.

5. Somos, assim, que a presente consulta
seja respondida na forma do precedente indicado,
ora anexado."

Quanto a segunda indagacdo, a resposta é no senti-
do de que permanece integra a Resolucdo n® 11.262/82,
de que foi Relatoer o Sr. Ministro Gueiros Leite, assim
emengada:

- ‘Desincompatibiliza¢do. Dirigentes de Sindi-
catos, Federagoes e Confederagdes mantidos por
contribui¢ées impostas pelo poder piblico. Can-
didatos & deputacso. Afastamento (CF, art. 151,
§ 1°, letra ¢; LC nv 5/70).

O afastamento, no prazo de seis {6} meses,
dos dirigentes de Sindicatos, Federagtes e Confe-
derac¢tes mantidos por contribui¢ées impostas
pelo poder publico, candidatos & Camara dos De-
putados e as Assembléias Legislativas, n#o sera
obrigatoriamente definitive, nem implicard em
rendncia, pois o art. 151, § 1¢, letra ¢, da CF, ndo
incide em todos os casos de desincompatibiliza-
¢ic. Precedentes do Tribunal Superior Eleito-
ral.”’

Em resumo, fica assim respondida a consulta:
a) o prazo é de 6 (seis) meses;

b} continua de pé a Resolucdo n¥ 11.262/82, desta
Colenda Corte.

E como voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n* 7.593 — Classe 108 — DF — Rel.: Min.
Carloa Mirio Velloso.

Decisdo: O Tribunal respondeu a Consulta, nos ter-
mos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, José Guitherme Vil-
lela, Sérgio Dutra, e o Dr, José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 12.526
{de 20 de fevereiro de 1986)

Processo n? 7.618 — Classe 10*
Diatrito Federal {Brasilia)

Instrug¢des sobre o Fundo Partiddrio.

QO Tribunal Superior Eleitaral, usando da atribui-
¢do que lhe confere o artigo 108 da Lei n® 5.682, de 21
de juthae de 1971, e tendoc em vista as alteragdes intro-
duzidas pelas Leis n%s 6.043, de 13 de maio de 1974,
6.365, de 14 de outubro de 1976, e 6.767, de 20 de dezem-
bro de 1979, na citada Lei Orglnica dos Partidos, bem
-como o disposto * no Decreto-lei n? 1.755, de 31 de de-
2embro de 1979, e nas Leis n?s 7.379, de 7 de outubro de
1985 e 7.454, de 30 de dezembro de 1985, resolve baixar
as seguintes instrugdes:

Art. 1Y O fundo especial de assisténcia financeira
aos partidos politicos sera constituido:

1 — das multas e penalidades aplicadas nos ier-
mos do Cédigo Eleitoral e ieis conexas;

II — dos recursos financeiros que lhe forem desti-
nados por lei, em cardter permanente ou eventusal;

IIT1 — de doagdes de pessoas fisicas, no limite ma-
ximo de 200 ([duzentas) vezes o maior saldrio minimo do
Pais, inclusive com a finalidade de manter os institutos
de estudos e formacé#io politica (Lei n* 5.682, art. 95, 111,
red. da Lei n® 6.767);

1V — dotacoes orcamentdrias da Unido {Lei n®
5.682, art. 95, n"s 1 a IV).

§ 1° As doagdes a que se refere o item II1 poderdo
ser feitas diretamente ao partido, que as contabilizara
em livro préprio e prestard contas nos termos do art.
12, facultada 2 sua deduc¢do da renda bruta, para fins
de célculo do Imposto de Renda {Lei n® 5.682, art. 95, §
1%, red. da Lei n® 6.767).

§ 2 Ao final de cada ane os partidos publicarao,
no Didrio Oficial da Unido, o montante das doacdes re-
cebidas e a respectiva destinacio (Lei n' 5.682, art. 95,
§ 2°, red. da Lei n* 7.767).

Art. 2¢ A previsdo or¢camentdria de recursos para
o Fundo Partiddrio deverd ser consignada, no Anexo
do Poder Judiciario, ao Tribunal Superior Eleitoral
{Lei n®* 5.682, art. 96).

§ 1 Os créditos or¢amentdrios e os que forem
destinados ao Fundo Partidario através de outras leis
ou decretos, serdo contabilizados pelo Tesouro Nacio-
nal como Fundo Partidédrio e depositados os seus valo-
res no Banco do Brasil S.A ., trimestralmente, em conta
especial denominada «Tribunal Superior Eleitoral —
_Fundo Partidario» {Lei n? 5.682, art. 96, §§ 1v e 27).

§ 2° Os recursos provenientes das multas e pena-
lidades aplicadas nos termos da legislacio eleitoral,
apds o transito pelas contas do Tesouro Nacional, se-
rio transieridos para a conta especial a que se refere o
paragrafo anterior (Lei n? 5.682, art. 103; Decreto-lei n?
1.755, art. 2¥).

Art. 3% O pagamento da multa serd efetuado em
qualquer estabelecimento bancidrio integrante do siste-
ma de arrecadacdo da Receita Federal (Resolucdo n®
9.860, art. 3v).

§ 1* No recolhimento das multas sera utilizado o
DARF — Documento de Arrecadacde da Receita Fede-
ral, preenchido em quatro vias, com a seguinte destina-
cdo:

1? via — processamento;
2! via — contribuinte;
3! via — Unidade da Secretaria da Receita Federal;

4* via — contribuinte que a entregari ac Cartério
Eleitoral.

§ 2° No preenchimento do DARF, no campo 20,
deverd ser indicado o Cédigo «3471n.

Art. 4° O Ministério da Fazenda, apds a contabi-
lizacdo da receita do Fundo Partiddrio providenciard
para gue essa receita seja colocada em conta especial
do Tribunal Superior Eleitoral, na forma estabelecida
no artigo 2° do Decreto-lei n® 1.755, de 31 de dezembro
de 1979.

Paragrafo tnico.” A transferéncia das receitas do
Fundo Partiddrio para a conta especial do Tribunal Su-
perior Eleitoral deverd ocorrer até o dia 30 dos meses
de janeiro, abril, julho e setembro de cada ane.

Art. 5° O Tribunal Superior Eleitoral, nos meses
de fevereiro, maio, agosto e outubro, fard a distribui-
¢lio do numerario depositado na conta especial acs Dj-
retérios Nacionais dos Partidos, obedecendo nos se-
guintes critérios:
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I — dez por cento do total do Fundo Partidério,
em partes iguais, a todos os Partidos com representa-
¢do no Congresso Nacional (Lei n! 7.454, art. 2%, § 17).

IT — noventa por cento proporcionalmente ao ni-
mero de mandatdrios que tiverem na Cadmara dos De-
putados.

§ 1' Nos calculos de proporc¢io a que alude o item
II, tomar-se-a por base a filiacdo partidaria que se veri-
ficar o dia 1° dos meses de fevereiro, maio, agosto e ou-
tubro (Lei n' 5.682, art. 97, red. da Lei n? 6.767; Lei n*
7.454, art. 6°).

§ 2 Somente os Partidos Politicos com represen-
tacao no Congresso Nacional terdo direito ao rateie dos
recursos do Fundo Partidédrio (Lei n? 7.454, art. 2, §
1),

Art. 6" Da cota recebida, os. Diretorios Nacionais
redistribuirdo, dentro de trinta dias, oitenta por centio
no minimo, 49 suas se¢des regionais, em proporgdo ao
nimero de representantes de que estas dispuserem nas
Assembléias Legislativas, observado o disposto no § 17
do artigo anterior (Lei n' 5,682, art. 98}.

§ 1* O Diretdrio Regional de Territério Federal se-
rd contemplado com a menor cota destinada & se¢do re-
gional de Estado (Lei n? 5.682, art. 98, paragrafo uni-
co}.

§ 2+ O Diretéric Regional de Partide Politico
constituido no Distrito Federal, depois de efetivamente
registrado, sera contemplado com a menor cota do Fun-
do Partiddrio destinada 4 Secio Regional de Estado,
tomando-se por base a filiacdo partidéria que constar
da diplomacdo dos candidatos eleitos para a CAmara
dos Deputados (Lei n? 7.379, art. 6%).

Art. ™ Da cota recebida, os diretérios regionais,
dentro de J (trés) meses, redistribuirdo 60% (sessenta
por centol aos diretérios municipais, proporeional-
mente ao nimero de legendas federais que o Partido te-
nha obtido na eleicdo anterior em cada Municipio ou
em unidade administrativa a ele equiparada (Lei n!
5.682, art. 99, red. da Lei n? 6.365).

§ 19 A redistribuicdo pelos diretérios regionais,
de cotas até o valor correspondente a 2 {duas} vezes o
maijor saldrio minimo vigente no Pais, somente gera

efetivada se requerida, pelo Diretério Municipal inte-

ressado, no prazo de 10 (trinta) dias contados a partir
da data do recebimente da comunicacdo da importdncia
a gue tem direito (Lei n' 5.682, art. 99, red. da Lei n*
6.365). :

§ 2° As cotas ndo recebidas pelos diretérios muni-
cipais, até ¢ montante e o prazo previsto no pardgrafo
anterior, reverterfio a0s respectivos diretdrios regionais
(Lei n* 5,682, art. 99, § 2, red. da Lei n* 6.365).

Art. 8 Somente poderdc ser distribuidas cotas
aos Diretérios registrados na Justica Eleitoral e com
mandato em vigor (Lei n* 5682, art. 100).

Pardgrafo unico. Em case de cancelamento ou cadu-
cidade do registro de Diretério Nacional, a cota que lhe
caberia revertera ao Fundo Partiddrio; se as mesmas
circunsténcias ocorrerem com Diretério Regional, a re-
versdo far-se-d em beneficio do Diretério Nacional; e,
se com Diretdério Municipal, sua cota serad adjudicada
ao Diretério Regional {Lei n 5.682, art. 101).

]
Art. 9' As parcelas distribuidas do Fundo Parti-
dério serao obrigatoriamente depositadas e movimenta-
das no Banco do Brasil, Caixas Econémicas Federal e
Estaduais, ou sociedades bancdrias de economia mista,
e, inexistindo. esses estabelecimentos, no Banco esco-
lhido pela Comissdo Executiva, & ordem conjunta de
um dirigente e de um tesoureiro do Partido (Lei n¢
5.682, art. 102).

Art. 10. Os recursos do Fundo Partidédrio serao
aplicados:

) 1 — na manutenc¢do das sedes e servicos dos par-
tides, permitide o pagamento de pesscal, a qualquer

total recebido (Lei n® 5.682, art. 105, I, red. da Lei n?
6.767);

II — na propaganda doutrinaria e politica;
III — no alistamento e eleicao;

IV — na fundacdo e manutengdo, pelos Partidos
Politicos, de instituto de instrucdo e educacdo, destina-
do a formar, aperfeicoar e renovar quadros e lideres
partidarios (Lei n® 5.682, art. 105, n¢s Il a IV).

Art. 11. Os diretdriocs, ou as comissdes executivas
quando deles houver expressa delegacdo, decidirdo so-
bre a aplica¢do das contribuigdes que lhes forem desti-
nadas (Lei n' 5.682, art. 104, red. da Lei n* 6.043).

Art. 12. Os Partidos prestardo contas, anual-
mente, ao Tribunal de Contas da Unifo, da aplicagdo
dos recursos do Fundo Partidério recebido no exercicio
anterior, observadas as instru¢des daquele orgao (Lei
n" 5.682, art. 106, red. da Lei n? 6.365).

§ 1v As prestacdes de contas a que ge refere este
artigo serfo enviadas ao Tribunal de Contas da Unido
por intermédic das comissdes executivas nacionais {Lei
n* 5.682, art. 106, § 1¢, red. da Lei n? 6.365).

§ 2¢ Os Tribunais Regionais Eleitorais deverfo
remeter 4s Inspetorias Regionais de Controle Externo
do Tribunal de Contas, nos Estados, em duas vias, a
relacdo dos Presidentes das Comissdes Executivas dos
Diretérios Regionais e Municipais ¢ 0s seus respectivos
substitutos legais {Res. nv 9.860, art. 12, § 19).

§ 3* A comunicagdo a que se refere o pardgrafo
anterior deverd ser feita até o dia 31 de marco de cada
ano ¢ gquando se realizarem convenc¢des partiddrias,
apos o registro das Comissdes Executivas.

Art. 13. A falta de prestacdo de contas, ou a sua
desaprovagdo total ou parcial, quando comunicada pelo
Tribunal de Contas da Unido ao Tribunal Superior
Eleitoral, importara na suspensdo de novas cotas e su-
jeitarda os responsdveis as penas da lei cabiveis a espé-
cie (Lei nv 5.682, art. 106, § 4", red. da Lei n* 6.365).

Art. 14. A Justica Eleitoral, através da Cor-
regedoria-Geral, das Corregedorias Regionais, ou dos

~ Juizes Eleitorais, poderd, a qualquer tempe, inves-

tigar sobre a aplicacdo do Fundo Partidério, adotando
as providéncias recomenddveis (Lei n¥ 5.682, art. 106, §
6!, red. da Lei n* 6.365).

Art. 15. Contra resolucdes do Tribunal Superior
Eleitoral a respeito do Fundo Partiddrio, os diretérios
nacionais poderdc opor reclamagdes fundamentadas,
dentro de 30 {trinta) dias, para a mesma instancia judi-
cial iLel n? 5.682, art. 107}.

Art. 16. Estas instrucgdes entram em vigor nesta

data, revogadas as disposicdes em contririo, especial-
mente a Resolucdo n' 10.935, de 21 de cutubro de 1980.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 20 de fevereiro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Médria Vel-
loso — José Guilherme Villela — Sérgio Dutra — A. G.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 4-3-86)
RESOLUCAOQ N* 12.542
{de 25 de fevereiro de 1986}

Processo n® 7.627 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Aprava o formuldrio de que trata o art. 57,
da Lei n? 7.444, de 20 de dezembro de 1985.

Aurt. 1?  Fica aprovado o formulério de que trata o
art. 5, Qa Lei n? 7.444, de 20 de dezembro de 1985, na
conformidade de modelo em anexo, que tera duas vias

titulo, até o limite méximo de 20% (vinte por cento) do ___de igual teor.
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Art.-2° O formuldrio de que cuida o artigo ante-
rior serda utilizado no alistamento de novos eleitores e
na revisdo do eleitorado, mediante o processamento ele-
trénico de dados, a partir da data estabelecida nas ins-
trucdes para alistamento e revisao do eleitorado.

Art. 3% ©Q Tribunal Superior Eleitoral providen-
ciara a impressio do formulirio aprovade nesta reso-
lugdo e sua disiribuicdo as Circunserigoes Eleitorais.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de fevereiro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente e Relator — Oscar Corréa — Aldir
Passarinho — Carlos Midrio Velloso — William Patter-
son — José Guitherme Villela — Vilas Boas — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no 13J de 5-3-86).

RESOLUCAO N@ 12.543
(de 27 de fevereiro de 1986)

Processo n? 7.631 — Classe 10
Distrito Federal {Brasilia).

Considerando que a LOPP ndo permite a transmis-
sfio de congressos ou sessdes piblicas dos Partidos pe-
la rede nacional de rddio e televisdo entre 180 dias an-
tes até 45 dias depois das eleigdes gerais de dmbito es-
tadual {art. 118, pardgrafo unico, alinea c);

Considerando que, por isso mesmo, a realizacfio do
préximo pleito de 15-11-86 reduzin a menos de cinco
meses o periodo util do ano de 1986;

Considerando que, por outro lado, se ampliou o ni-
mero dos Partidos registrados e dos que, por sua atual
representacdo no Congresso Nacional, estao habilitados
& trangmisséo daqueles atos destinados a difusido dos
respectivos programas {art. 27, § 1, da Lei n¥ 7.454/85);

Considerando que se acham pendentes pedidos de
requisi¢io da rede nacional de rddio e televisdo, que
ndo poderiam ser atendidos, se observados os prazos
fixados na vigente Resolucio n* 11.866, de 8-5-84;

Considerando que se recomenda sejam reconheci-
das a todos os Partidos interessados as mesmas opor-
tunidades de divulgacdo de seu programa, o que 86 se-
ri possivel com a reducdo do prazo antes estabelecido
para o intervalo entre as transmissdes de cada agremia-
céo,

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral fixar, durante o corrente ano, em 7 (sete) dias o
prazo previsto no art. 17, inciso V, da Resolugao n?
11.866, mantidas suas demais disposi¢des.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de fevereiro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — José Guilherme Villela, Relator
— Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mirio

Velloso — William Patterson — Roberto Rosas — Va-
lim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no D.J de 5-3-86).

RESOLUCAO N°? 12.547
{de 28 de fevereiro de 1986}

Processo n® 7.632 — Classe 10¢
Distrito Federal {Brasilia)

Instrucdes para a implantacio do alistamen-
to eleitoral mediante processamento eletrénico de
dados e a revisdo do eleitorsdo, dando outras
providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribui-
coes que lhe confere o art. 23, X1, do Cédigo Eleitoral,

e considerando o disposto na Lei n? 7.444, de 20 de de-
zembro de 1985, resolve baixar as seguintes instrugdes:

Art. 17 O alistamento eleitoral serd feito mediante
processamento eletrénico de dados, nos termos da Lei
n* 7.444, de 20 de dezembro de 1985, e destas instru-
coes.

Pardgrafo Gnico. A adoc¢die do sistema previste
neste artigo far-se-d, simultaneamente, em todas as
Circunsericies e Zonas Eleitorais {Lei n¥ 7.444, art. 3¢,
§17).

Art. 2¢ Para a implantacdo do sistema de que tra-
ta o art. 19, proceder-se-d, em todas as Zonas Eleito-
rais, a revisdo dos eleitores inscritos, com a conferén-
cia e atualizacdo dos respectivos registros, que consti-
tuirdo, a seguir, cadastros mantidos em computador
(Lei n¥ 7.444, art. 2¢, de conformidade com estas insiru-
¢oes.

Art. 3° Em cada Zona, a revisio do eleitorado se-
ra realizada, mediante a apresentacdo, pelos eleitores
inscritos, do titulo eleitoral, com o preenchimento do
formulario de alistamento, aprovado pela Resolucéo-
TSE n' 12.542, de 25 de fevereiro de 1986, ¢ atendido o
dispostio no art. 8" ¢ seus parigrafos.

§ 1 Os eleitores, cujos titulos hajam sido extra-
viados, terdo tratamento correspondente a alistamento
novo.

§ 2° Na revisao, o eleitor poderd comparecer,
também, em Zona Eleitoral diversa daquela em que es-
td inscrito, desde que seu novo endereco esteja com-
preendido na Zona de apresentagido. Nesse caso, sera
automaticamente transferido, assinalando-se, no formu-
larie, espago relativo a transferéncia.

Art. 4¢ O alistamento de eleitores novos, bem co-
mo as transferéncias far-se-de, simultaneamente, com a
revisdo do eleitorado, utilizando-se o formuldrio referi-
do no artigo anterior.

Pardgrafo dnico. Para o alistamento, com o for-
muidrio, sera apresentado um dos seguintes documen-
tos:

a) carteira de identidade, expedida por dérgdo ofi-
cial competente;

b certificado de quitacéo do servige militar;
¢) certidéo de idade, extraida do Registro Civil;

d) instrumento piblico do qual se infira, por di-
reito, ter o requerente a idade minima de 18 (dezoito)
anes e do gqual constem, também, os demais elementos
necessdrios a sua qualificagao;

¢) documente do qual se infira a nacionalidade
brasileira, originaria ou adquirida, do requerente (Lei
n® 7.444, art. 5¢, § 2°).

Art. 5° Para o8 efeitos dos artigos anteriores, em
cada Zona, serdo instalados Postos de Alistamento, em
namero suficiente a atender os eleitores.

§ 1 Em reparticdes piiblicas, fdbricas, indus-
trias, centros comerciais, lugares de intenso fluxo de
pedestres, recintos de sindicatos e associacbes de
classe, associagdes de bairros, salées paroquiais, cam-
pus universitdrios, estabelecimentos de ensino ¢ esta-
dios desportives, poderfio ser instalados Postos de
Alistamento Eleitoral, em cardter permanente ou tran-
sitdrio.

§ 2* Observadas as peculiaridades locais, para os
fins deste artigo, os Tribunais Regionais e 03 Juizes
Eleitorais poderdo adotar as providéncias necessdrias,
inclusive junto a estabelecimentos e repartigdes publi-
cas federais, estaduais e municipais, requisitando ins-
talacdes e servicos de drgdos da Unifio, dos Estados,
do Distrito Federal, Territ6rios e Municipios (Lei nY
7.444, art., 8¥).

Art. 8 Com o objetivo de suprir as necessidades
de pessoal dos Cartérios e Postos de Alistamento, os
Tribunais Regionais poderao autorizar, desde logo, os
respectivos Presidentes e os Juizes Eleitorais a reouisi-
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tar servidores federais, estaduais e municipais, para a
prestacdo de servico eleitoral, durante o periodo de 1¢
Sie abril a 30 de novembro de 1986 (Lei n® 7.444, art. 8").

Art. T A revisdo do eleitorado, em todas as Cir-
cunscri¢des e Zonas Eleitorais, serd efetuada no perio-
do de 15 de abril a 30 de maio de 1986 (Lei n® 7.444, art.
v, 8 1Y)

§ 1' Fica estabelecida a data de 18 de maio de
1986 como ¢ Dia Nacional do Recadastramento Eleito-
ral.

§ 20 Para atender a4 comodidade dos eleitores, na
data prevista no paragrafo anterior, as Zonas Eleito-
rais, quante possivel, fardo funcionar, no hordrio das
8:00 as 17:00 horas, as respectivas Segdes Eleitorais,
nos mesmos locais utilizados nas eleigdes.

§ 3 De acordo com as necessidades de pesscal,
os Juizes Eleitorais poderdo convocar os presidentes
ou mesdrios de Se¢des Eleitorais para o atendimento
dos eleitores, no Dia Nacional do Recadastramento
Eleitoral. Na hipdtese de comvocacido, far-se-d prévio
treinamento dos convocados, quanto ao preenchimento
e recepcdo dos formuldrios.

Art. 8 Na revisdo, os eleitores comparecerio no
Cartério ou Postos de Alistamento, com seu titulo elei-
toral, podendo trazer preenchido o formuldrio de que
trata o art. 37,

§ 1* O servidor encarregado verificara se o formu-
ldrio estd preenchido corretamente, de conformidade
com as exigéncias do processamento de dados constan-
tes do Manual de Alistamento Eleitoral.

§ 2¢ Se o formularic nfio for apresentado, ja
preenchido, pelo eleitor, o servidor providenciara o
atendimento desse servico, pessoalmente, ou por auxi-
fiares, junto ao Posto Eleitoral.

§ 3* No momento da entrega do formulario, o elei-
tor manifestarda sua preferéncia sobre o local de vota-
¢do, dentre os estabelecidos pela Zona Eleitoral, deven-
do o servidor, nessa ocasido, apor o c6digo correspon-
dente, no espaco proptrio. Para os fins deste paragrafo,
sera afixada, no Cartério e Postos de Alistamento, a
relacdo de todos os locais de votacdo da Zona e respec-
tivos enderegos.

§ 4" A assinatura ou a apoesi¢do da impressio di-
gital do polegar direito, se o eleitor nio souber assinar,
no formulario de alistamento, serd feita na presenca do
servidor da Justica Eleitoral, que deveri atestar, de
imediato, a satisfacdo dessa exigéncia, no espago reser-
vado,

§ 5* Assinado o requerimento ou aposta a impres-
sao digital do polegar direito, o titulo sera devolvido ao
eleitor, apds carimbado com a seguinte farmula: *'Revi-
sado, Data e assinatura ou rubrica do servidor do Car-
torio ou Posto Eleitoral’’,

§ 6v Aplica-se o disposto neste artigo e seus pard-
grafos, também, no Dia Nacional do Recadastramento
Eleitoral (art. 7%, § 1V).

Art. 9° Antes de submeter o pedido do eleitor a
despacho do Juiz Eleitoral, o Cartorio providenciara o
preenchimento dos espagos, que lhe sdo reservados no
formulério.

Art. 10. As primeiras vias dos pedidos deferidos
serdo encaminhadas as Unidades de Processamento de
Dados, em Jotes devidamente identificados, de acordo
com o Manual de Alistamento Eleitoral.

§ 1Y As segundas vias ficardo arquivadas, no
Cartério Eleitoral, até a entrega doa respectivos titulos
aos eleitores, sendo tambhém agrupadas em lotes, gue
receberdo a mesma identificagio dos lotes formados pe-
las correspondentes primeiras vias.

§ 2¢ As guias relativas aos lotes remetidos as
Unidades de Processamento de Dados terdo uma cépia
arquivada no Cartério da Zona, para o controle do pro-
cessamento dos respectives lotes.

Art. 11. Atendidas as peculiaridades locais, a se-
guranca e rapidez da prestagdo do servi¢o, o transporte
dos lotes de formularios, até as Unidades de Processa-
mento de Dados, sera feito, pessoalmente, por servidor
da Justi¢a Eleitoral, designado pelo Juiz Eleitoral, ou
em malotes da Empresa Brasileira de Correios e Telé-
grafos, ou por outra forma, inclusive em empresas aé-
reas ou de transporte terrestre e fluvial, observadas,
também, as especificacées constantes do Manual de
Alistamento Eleitoral.

Art. 12. Nas Unidades de Processamento de Da-
dos, os lotes de formuldrios de alistamento serdo entre-
gues mediante recibo.

Art. 13. A transcricdo dos formuldrios, para
meios magnéticos, far-se-a no processo de dupla digita-
¢ao, pelas empresas contratadas. Os servicos de trans-
cricdo serdo executados de acordo com cronograma es-
tabelecido no respectivo contrato e respeitados os pra-
zos fixados nestas instrucdes.

Art. 14, Terminado o prazo do alistamento eleito-
ral, a 6 de agosto de 1986, serd concluida a transcrigdo
dos formuildrios, na forma do artigo anterior, até 30 do
mesmo mas,

Art. 15. Processados os formuldrios {arf. 13),
constituir-se-ao os cadastros de eleitores das Zonas
Eleitorais, em arquivos magnéticos.

Paragrafo unico. (s arquivoes magnéticos de que
trata este artigo deverdo obedecer as especifica¢des téc-
nicas constantes de Instrucdes complementares.

Art., 16. Formados os cadastros de eleitores em
computador, relativos a todas as Zonas {art. 15 e para-
grafo dnico), proceder-se-a seu batimento ou cruzamen-
to, com o objetive de verificar a existéncia de duplici-
dades ou pluralidades de inscricées.

§ 1* Na hipétese de a conferéncia de cadastros
das Zonas Eleitorais identificar duplicidade ou plurali-
dade de pedidos de inscri¢go, o computador expedird
relagdo a ser encaminhada ao Corregedor Regional
Eleitoral, se se tratar de Zonas da mesma Circunscri-
¢do, ou ao Corregedor-Geral Eleitoral, se as Zonas per-
tencerem a Circunscri¢des diversas, Nesse caso, so-
mente ap6s a decisdo da Justica Eleitoral, sera expedi-
do o titulo do eleitor.

§ 2* O batimento ou cruzamento dos cadastros de
que trata este artigo sera concluido até 15 de setembro
de 1986.

Art. 17. Conchuido o batimente ou cruzamento
dos cadastros das Zonas Eleitorais, na forma do artigo
anterior, fica constitwido o cadastro nacional de eleito-
res, arquivado no Tribunal Superior Eleitoral,
expedindo-se os titulos eleitorais.

§ 17 O titulo eleitoral obedeceri ao modelo apre-
vado pelo Tribunal Superior Eleitoral, dispensada a fo-
tografia {Lei n® 7.444, art. 6 e pardgrafos).

§ 2* Juntamente com os titulos dos respectivos
eleitores, o computador expedira, até 25 de setembro de
1986, as listas de cada Secdo Eleitoral e comprovantes
de comparecimento & serem entregues no dia da vota-
cho.

§ 3* Da lista de que trata o pardgrafo anterior
constarao os elementos de identificacio de cada eleitor
da Segdo Eleitoral, que poderio ser utilizados, no mo-
mento da vetacdo, pelo respectivo presidente.

Art. 18. Os cadastros de eleitores, per computa-
dor, serdo utilizados e administrados, exclusivamente,
pela Justica Eleitoral.

§ 1 As empresas contratadas para a execucidc de
gervicos de alistamento, inclusive os da revisio eleito-
ral de que cuidam os arts, 2V e 3*, é vedada a utilizacéo
de quaisquer dados resultantes dos cadastros eleito-
rais, para fins diversos do servigo eleitoral, sob pena
de imediata rescisdo do contrato e sem prejuizo de ou-
iras sancdes civis e criminais.
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§ 2¢ O Tribunal Superior Eleitoral. em todo o ter-
ritério nacional, e os Tribunais Regionais Eleitorais, no
imbito das respectivas jurisdicdes, fiscalizardo o cum-
primento do disposte neste artigo.

Art. 19. Para a execucao dos services de alista-
mento e revisdo do eleitorade a que se referem estas
Instrucdes. os Tribunais Regionais Eleitorais, sob su-
pervisdo e coordenagao do Tribunal Superior Eleitoral,
poderio celebrar convénios ou contratos com entidades
da Administracio Direta ou Indireta da Unido, Esta-
dos, Distrito Federal, Territérios ou Municipios, ou
com empresas cujo capital seja exclusivamente nacio-
nal (Lei n® 7.444, art. 7°, paragrafo unico).

Art. 20. Na contratacdo dos servigos previstos no
artigo anterior, os Tribunais Regionais Eleitorais deve-
rio selecionar empresa que comprove, além de idonei-
dade ‘moral e financeira, capacidade téenica e se com-
prometa a atender as especificacdes gerais dos servigos
e dos sistemas a serem implantados, inclusive quanto a
seus padrées de qualidade e seguranca, bem assim ao
cronograma de execucdo, na conformidade destas ins-
trugdes e de normas complementares.

Art. 21. O Tribunal Superior Eleitoral, em tode o
territdrio nacional, e os Tribunais Regionais Eleitorais,
no Ambito de sua jurisdigde, adotardo as providéncias
necessdrias a4 ampla divuigagdo do alistamento e da re-
vigsdo do eleitorado.

Pardgrafo unico, Na execucdo do disposto neste
artigo, os Tribunais Regionais e os Juizes Eleitorais

poderac solicitar a colabora¢io das autoridades fede-
rais, estaduais ou municipais, do Distrito Federal e dos
Territérios, de qualguer nivel, bem assim dos partidos
politicos, dos sindicatos e entidades de classe, das au-
toridades religiosas em geral, dos estabelecimentos
bancarios e de ensino, da indiistria e do comércio.

Art. 22. Serdo baixadas normas especificas quan-
to ac acompanhamento e fiscalizacdo pelos partidos
politicos da execugdo dos servigos de que tratam estas
instrucdes (Lei n" 7.444, art, 9v. V).

Art. 23. A atualizacdio e manutencio dos cadas-
tros das Zonas Eleitorals, apds a implantacdo do siste-

" ma de alistamento de que cuidam estas instrucées, se-

rdo objeto de instrucdes complementares.

Art. 24. Revogadas as disposi¢dées em contrério,
estas instrug¢des entram em vigor na data de sua publi-
cacdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de fevereiro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente e Relator — Oscar Corréa — Aldir
Passarinho — Carlos Mario Velloso — William Patter-
son — José Guilherme Villela — Sérgio Dutra — A. G.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 5-3-86).

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

RECURSO EXTRAORDINARIQ NY 101.757-1
Sado Paulo(®)

Ementa: Inelegibilidade. Lei Complementar
n' 5, de 1970, art. 1", I, letra c. Escrivdo de Car-
tirio de Notas. Recurso conira diplomacao, nde
tendo havido impugnacido ao registro de candida-
to. Inelegibilidade, apenas prevista em lei com-
plementar, sem correspondéncia no art. 151, § 17,
da Constituicdo Federal. Nessa situacdo, trata-se
de aplicar, tdo-sd, a norma complementar de ine-
legibilidade, dando-lhe exegese, que se tenha por
consentdnea com sua letra e espirito. Nido se re-
veste, al, a discussdo de natureza constitucional,
mas se circunscreve ao dmbito de incidéncia de
lei complementar. Distinta ¢ a situacdo, quando
se cuida de inelegibilidade expressamente previs-
ta na Constituicdo Federal fart. 151, § 17). Nado
serd possivel, dessa sorte, ver ofensa ao art. 151,
da Constituicde, em virtude da interpretacdo
conferida ao art. 1°, Il, letra ¢, da Lei Comple-
mentar 0’ 4, de 1970, em se concluindo que, em
sua abrangéncia, ndo se compreende determinada
situacdo funcional. Coegitando-se, no caso, de ine-
legibilidade, apenas prevista na Lei Complemen-
tar n” 5 e ndo diretamente na Constituicdo fart.
131, § 1¥), forca € entender que a solucdo do acor-
ddo do Tribunal Superior Eleitoral se comporta
no dominio de aplicacdo de regra de lei comple-
mentar, ndo assumindo, desse modo, a quaestio
juris nivel constitucional, a ensejar seu reexame,
em recurse extraordindrio, com base no art. 139,
da Lei Maior federal. Hipétese, ainda, em que
havia resolucdo do TSE, de 1982, reafirmando
ndc depender de prazo de desincompatibilizagdo
a elegibilidade de serventudrio de Justica a cargo
de Prefeito (Resolucdo n* 11.339, de 24-6-1982).
No caso do art. 139, da Constituicdo, a ofensa a
Lei Magna hd de ser direta e imediata, e nao por

(*) Vide Acordéo n! 7.689, publicado no BE 392/29.

via obliqua, isto é pendente de prévia coenclu-
sdo, guanio a existir negativa de vigéncia de nor-
ma ordindria. ainda que complementar. Inviabili-
dade, ademais, na espécie, de considerar que a
norma do art. 1°, II, letra c, da Lei Complemen-
tar n* 5/1970, encontra enquadramento no paré-
metro do art. 151, § 17, letra ¢, da Constituicdo,
onde se pressupde afastamento definitivo do car-
go, o que ndo seria, em hipotese alguma, de exi-
gir de serventudrio de Justica, titular efetivo de
cargo piiblico, que pretendesse disputar cargo de
Prefeito Municipal. Recurso extraordindrio nao
conhecido.

RELATORIO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator): Ha-
milton Vieira Mendes, advogado, domiciliado em Cru-
zeiro, SP, candidate & Prefeitura Municipal de Cruzei-
ro, pelo PDS, recorreu da diplomacédo de Paulo Roberto
de Carvalho Scamilla, como Prefeito do mesmo Mu-
nicipio, pelo PMDE, Escrivao interino do 1Y Cartorie
de Notas e Oficio da Comarca de Cruzeiro, "'que res-
ponde pelo se or de Tabelionato e Oficios Judiciais®’,
sustentando sua inelegibilidade, com base no art. 1°¢,
11, letra ¢, da Lei Complementar nV 5, de 1970, “'porque
ndo se desincompatibilizou no prazo legal’’ (trés meses
anteriores ao pleito). Sustenta que a matéria de inelegi-
bilidade € constitucional, “imune, pois, aos efeitos da
preclusdo’™, observande que o 'siléncio da parte inte-
ressada, por ocasiio do registro, ndo tem o condédo de
convalidar a eiva, nos termos do parédgrafo unico, do
art. 239, do Codigo Eleitoral™.

Depois de reconhecer que o colendo Tribunal Supe-
rior Eleitoral, na Resolugdo n? 11.339, de 24-6-1982, em
resposta a4 Consulta n? 6.417 — Classe 107, afirmou que
os serventuarios de Justica sdo elegiveis, néo se lhes
aplicando os prazos de desicompatibilizacdo previstos
na Lei Complementar n! 5/1970, alega que outro era
seu entendimento, '"e que contava com as luzes do Mi-
nistrc Moreira Alves, desde a época em que,
Procurador-Geral da Repiblica, se manifestara no sen-
tido de que



Marco de 1986 ' BOLETIM ELEITORAL N°¢ 416 157

“Escrivdes e Oficiais de Registro cujos Car-’
torios ndo sejam oficializados sido funciondrios
pablicos que apenas nio recebem diretamente
dos cofres publicos, e as custas e emolumentos
que eles cobram sido espécies de taxa, razéo por
que esses serventuarios se enquadrem nha hipd-
tese prevista no art. 1V, II, ¢ conjugado com o in-
ciso IV, A, V, A e VI, A, do mesmo dispositivo
da Lei Complementar n* 5/70 ..."" (Boletim Elei-
toral n* 273/215).

Sustenta, nesse sentido, o recorrente que o Escri-
vio, quer seja o Cartérie oficializado ou nio, tem inte-
resse direto na arrecadacio de taxas, subordinando-se
as regras contidas nas Leis de Divisdo e Organizacdo
Judicidrias.

Pretende, na inicial, seja anulada a diplomacio de
Paulo Roberto de Carvalho Scamilla, para o cargo de
Prefeite de Cruzeiro.

O TRE, de Sao Paulo, depois de rejeitar preliminar
de nio conhecimento do recurso, ‘'por niac poder ser
acothida a alegada preclusiao, no caso em tela™,
cuidando-se de matéria constitucional, no mérito, ne-
gou provimento ao recurso (fls. 92/96), adotando estes
fundamentos:

“‘Sustenta o recorrente que, sendo o recorri-
do Escrivdo Judicial, cabe-lhe a obrigacdo de ar-
recadar e fiscalizar o pagamento de taxas, inci-
dindo, pois, na hipétese de inelegibilidade pre-
vista no art. 17, inciso 1I, letra ¢, da Lei Comple-
mentar n® 5. Os argumentos que levam-no a essa
conclusdo, 'data venia’, ndo sao convincentes.

O recorrido, como Escrivac Interino do 1%
Cartorio de Notas e Oficio de Justica da comarca
de Cruzeiro, tem a responsabilidade de praticar
todos 0s atos de natureza extrajudicial que ve-
nham a ser solicitados pelos interessados,
incumbindo-lhe, também, o regular processamen-
to de todos os feitos judiciais distribuidos aquela
serventia. Nessa conformidade cabe-lhe aplicar,
na pratica diuturna dos atos que the sio cometi-
dos, tanto os preceitos do direito material como
aqueles constantes dos diplomas legais proces-
suais. E assim o recorrido um érgio auxiliar da
Justica, serventudrio do Poder Judiciario. Suas
atribuicdes principais sdo as de assessoramento e
de regular desenvolvimento de todes os atos judi-
ciais ou extrajudiciais. Por conseguinte, ativida-
des bem delimitadas e de escopos bem definidos,
como unanimemente ¢ apontade pelos doutrina-
dares (cf. Gabriel José Rodrigues de Rezende Fi-
lho. ‘Curso de Direito Processual Civil’, Ed. Sa-
raiva, 1954, vol, I, pdgs. 95 e 96; Giuseppe Chio-
venda, 'Instituicoes de Direito Processual Civil’,
traducdo de J. Guimardes Menegale, Ed. Sarai-
va. 1969, volume II, pags. 79/81;: José Frederico
Marques, ‘Instituigdes de Direito Processual Ci-

vil', Ed. Forense, 1966, volume 11, pag. 91}
1

E bem verdade que praticando os atos assim
referidos, estd o Escrivdo, por forca de Lei, auto-
rizado a cobrar custas e emolumentos, nos ter-
mos do Regimento especifico estadeatl. Essa con-
tribuicdo destina-se tanto 4 remuneracdo do ser-
vigo por ele prestado, nas serventias nio oficiali-
zadas, como também & cobertura da parcela que
cabe ao préprio Estado, como responsdvel, em
iltima andlise, pelos servicos atinentes a distri-
buigio de Justica. Contudo, inquestiondvel que a
obrigacio primeira que do serventudrio se exige
é a de desempenhar de forma adequada e conve-
niente, com toda a diligéncia, os servicos de seu
cargo. Tanto assim é que os documentos trazidos
para estes autos pelo préprio recorrente (fls.
38/75) e pela Procuradoria Regional Eleitoral (fls.
82/83} demonstram que todas as irregularidades
atribuidas ao recorrido, em sua esmagadora
maioria, dizem respeito a forma como conduzidos

tais atos, s6 remotamente guardando relagio com
¢ventual recothimento de custas.

Por outro lado, e ja sob o outro enfoque de-
sejado pelo recorrente, a verdade ¢ que as custas
¢ emolumentos nao merecem ser classificados co-
mo ‘taxas’. Esta afirmacdo, feita pelo recorrente,
sem sombra de divida, ndo é pacifica, ensejanda
mesmo ampla indagacao, A propésito, cumpre
ter em mente as observacées feitas por Bernardo
Ribeiro de Morais (cf. 'A taxa no Sistema Tribu-
tario Brasileiro’, Ed. Revista dos Tribunais,
1968, pédgs. 58/66), para quem a classificacdo,
usualmente utilizada como taxa, ¢ evidentemente
imprépria, a4 vista de suas caracteristicas e
diante dos principios informadores do Direito
Tributério.

Parece-me, nessa conformidade, que tecnica-
mente mais adequado seria conceituar-se o reco-
lhimento em questdn como preco publico e naoc
como taxa, posto que faltam-lhe as caracteristi-
cas de generalidade e obrigatoriedade, indispen-
sdveis para a perfeita caracterizacdo de um tribu-
to como verdadeira taxa.

Contudo, tal discussiio, de natureza juridico-
tributaria perde maior interesse no caso em tela,
porquanto quer se trate de uma ou de outra mo-
dalidade de contribuigio, irrelevante para carac-
terizar a atividade primeira do recorrido, que a
ela evidentemente nio se prende. Este Egrégio
Tribunal, apreciando 2 consulta n? 7.642, Classe
74, de Taubaté, ne v. Acorddo n® 82.820, de que
fui Relator, teve oportunidade de decidir que os
procuradores judiciais da Fazenda Publica nio
estdo sujeitos As regras de inelegibilidade, nio
estando pois obrigados & desincompatibilizacao,
pelo simples motivo de nao disporem de autono-
mia no desempenho de suas fun¢des, ndo poden-
do transigir, no que condiz com o pagamento dos
débitos incidentes, cabendo-lhes, tio-somente,
providenciar as respectivas cobrancas. O mesmo
ocorre, neste pormenor, com o recorride, 2 quem
cabe tdo-somente recolher, nos estritos limites do
Regimento de Custas, tudo quanto devido pela
pratica dos atos executados. Nem mais nem me-
nos.

O Colendo Tribunal Superior Eleitoral, sem
divida alguma sensivel a todos estes argumen-
tos, terminou por editar 2 Resolugio n' 11.339, de
24 de junho de 1982, respondendo a Consulta n®
6.417 do Distrito Federal, afirmando com todas
as letras que o Serventudrio da Justica, nas mes-
mas condicdes do recorrido, nio esta obrigado a
submeter-se as restricoes desejadas pelo recor-
rente, Nesse mesmo sentido ¢ a jurisprudéncia
deste Egrégio Tribunal Regional, como se verifi-
ca da v. Acérddo n® B4.353, de gque Relator o
Eminente Juiz Benjamin Bevilacqua, proferideo a
9 de novembro de 1982 e que versa hipétese idén-
tica. Destarte, inquestionivel que a pretensio do
recorrente conflita com a jurisprudéncia ja as-
sente tanto no Tribunal Superior como nesta
Corte.

Registre-se, por derradeiro, que ambas as de-
cisdes mencionadas, proferidas em passado bas-
tante préximo, tinham em mira a realizacdo do
pleito de 15 de novembro iltimo. Nessa conformi-
dade, valeram como norma a ser adotada na con-
ducéo daquelas eleicoes. Assim sendo, nac pode-
ria essa orientacdo ser agora alterada, depois de
colhido o referendo popular e apurados os resul-
tados das urnas, orientacic esta que, se adotada,
terminaria por afrontar a2 vontade de povo livre-
mente manifestada no pleito. De resto, até mes-
mo impedimento de ordem legal, consubstancia-
do no art. 263, do Cédigo Eleitoral, estaria a im-
pedir‘? revisdo de orientacdo, desejada neste re-
curso’’.
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() recurso especial ifls. 98/114} contra a decisdo que
confirmou a diplomacdn, interposto por Hamilton Viei-
ra Mendes (fls. 98/114), veio a denegar-se, por despacho
do Presidente do TRE, ensejando o ajuizamento de
agravo de instrumento {fls. 11%/126) a que se nhegou pro-
vimento, no TSE, em acorddo, com esta ementa {fl.
15h4):

“Inelegibilidade. Serventuario de Justica
(Escrivdo de Cartério) ndo estd sujeito a prazo de
desincompatibilizacdo para candidatar-se a Pre-
feito do Municipio onde exerce as funcoes {Heso-
lucdao nv 11.339, de 24-6-82). Agravo a que se nega
provimento’'.

O voto do ilustre Ministro J.M. de Souza Andrade,
condutor do aresto unfnime, ora recorrido, do TSE,
tem este teor {fls. 160/162):

**Senhor Prestdente, ao coniriario do que ale-
ga o agravante, na Resolucdo de n? 11,339, de 24-
6-82, esta Corte Superior deu resposta a Consulta
que versava caso idéntico ao presente, pois ali se
declarou ‘que serventudrio de Justica (Escrivio
de Cartério) nio estd sujeito a prazo de desin-
compatibiliza¢do para candidatar-se a Prefeito do
Municipio onde exerce as fungdes'. E certo gue,
no voto, houve referéncia a precedente gque tratou
de inelegibilidade atribuida a Oficial do Registro
de Imaveis, mas a decisao foi tomada em Consul-
ta que versou sabre a inelegibilidade de Escrivio
do Cartdrio de Notas e Oficio de Justica.

Destarte, se a decisdo recorrida apoiou-se no
que se decidiu na Resolucao n* 11.339, de 24-6-82,
a gual fez expressa referéncia (fl. 95}, esta-se a
ver que houve razodvel interpretacdo dos textos
legais apontados como violados (Sumula do Eg.
8TF, verbete de n* 400), sendo este um funda-
mento suficiente para negar-se provimento ao
agravo, mantendo-se o r. despacho de fls.
115/116.

No que concerne a divergéncia jurispruden-
cial apontada no recurso especial indeferide, a
tese definida pelo aresto trazido a colacdo estd
em desacordo com a atual jurisprudéncia desta
Corte Superior, firmada com a edi¢do da aludida
Resolucdo nv 11.339, de 24-6-82.

Ademais, de conformidade com o Parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, a jurispru-
déncia deste Egrégio Tribunal ja se firmou no
sentido de que as inelegibilidades estabelecidas
na lei complementar a que se refere o art. 151, da
Constituicio da Repiblica, ndo devem ser consi-
deradas de cariter constitucional. Se assim &, e
ndo se tratando de motivo superveniente, a su-
posta inelegibilidade nédo poderia ser acolhida em
recurse contra a diplomacao, quando nao fora

dissidios coletivos, poderdo estabelecer normas e
condigoes de trabalho’.

Assim, se a Constituigdoc atribui a lei a insti-
tuicdo de determinadas normas juridicas, o des-
respeito a essas normas € considerado como con-
trariedade a Lei Maior, segundo a jurisprudéncia
mansa e pacifica de nossa Suprema Corte.

Logo, se o art. 151 da Lei Bdsica diz que ‘Lei
Complementar estabelecerd os casos de inelegibi-
lidade e os prazos nos quais cessard esta, com
vistas a preservar’ 'a normalidade e legitimidade
das eleicoes contra a influéncia ou o abuso do
exercicio de funcéo, cargo ou emprego piblicos’,
seria de concluir-se que 2 ofensa aos preceitos
dessa Lei Complementar resulta em contrarie-
dade 4 Lei das Leis.

A similitude ¢ indiscutivel e, por isso, enten-
do plenamente razoavel a conclusdo do v. acor-
dao recorrido, gquando diz que ‘a existéncia de
inelegibilidade, tal como alegada nestes autos,
constitui, sem sombra de divida, matéria de na-
tureza vonstitucional, taxativamente considerada
nos arts. 150 e 151 da Carta Magna, estabelecen-
do o dispositive por ultimo referido os parame-
tros a serem observados em Lei Complementar
regulamentadora’ (fl. 91).

Tadavia, também ndo deixa de ser razodvel a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido
de que as normas da Lei Complementar n? 5/70,
a que a Constituicdo atribui o propdsito de esta-
belecer os casos de inelegibilidade, n3o encerram
matéria de natureza constitucional.

E, para mim, no caso especifico das inelegi-
bilidades, existem dois motivos para ficar com a
jurisprudéncia desta Corte Superior. O primeiro
é o de que, na verdade, nenhum prejuizo advira
ao uso das impugnacoes cabiveis, desde que esse
poder seja exercido na época oportuna, quando
do processo de registro dos candidatos considera-
dos inelegiveis por seus adversdrios. O segundo €
o de gque, em se tratando de interpretacfio que
resiringe direitos, pois considera de natureza
constitucional matéria estabelecida em lei com-
plementar, afastando com isso ¢ 6bice da preclu-
siao, de molde a admitir a discusside dos respecti-
vos preceitos em recursos contra diplomacdo,
creio que nfio se deva adotar a elastica interpre-
tacdo defendida no v. acérdéo recorrido, embora
admitindo-se a sua razoabilidade, e o seu afina-
mento com a jurisprudéncia do Pretério Excelso.

Com estes fundamentos, e por entender cor-
reto o r. despacho de admissibilidade que dene-
gou seguimento ag recurse especial, nego provi-
mento ao agravo de instrumento’.

Irresignado, Hamilton Vieira Mendes interpds re-

objeto de oportuna impugnacdio ao registro do
candidato.

Neste ponto, o Eg. TRE paulista entendeu
que 'a existéncia de inelegibilidade, tal como ale-
gada nestes autos, constitui, sem sombre de du-
vida, matéria de natureza constitucional, taxati-
vamente considerada nog arts. 150 e 151 da Carta
Magna, estabelecendo o dispesitivo por ultimo
referido os parimetros a serem observados em
Lei Complementar regulamentadora’.

Esse entendimento tem a seu favor a posicdo
adotada pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal
em matéria andaloga, ou seja, relativa 4 ofensa de
lei, que importa, indiretamente, em ofensa a Car-
ta Magna.

Com efeito, desde o julgamento do RE n*
75.170 o Pretdério Excelso vem admitindo que o
desrespeito as leis de Politica Salarial do Gover-
no importa em contrariedade ao § 1? do art. 142,
de nossa Lex Legum, onde se l&, verbis: 'A lei
especificard as hipiteses em que as decisoes, nos

curso extraordindrio, alegando ofensa, pelo acérdio, ao
art. 151, da Constituicdo, asseverando que "‘ndo ha co-
mo negar que a ofensa a dispositivos de Lei Comple.
mentar implica ofensz ao préprio texto constitucional®.
Alega, ainda, que Cartério é drgdo publico por nature-
za, eis que presta servi¢o publico, portande “fé publi-
ca'’ os serventudrios. Entende que custas e emolumen-
tos constituem taxas. E acrescenta (fls. 172/174):

“E inelegivel, nos termos do art. 1%, II, ¢, e
1V, a, da Lei Complementar n? 5/70, o que, até
trés meses antes da eleigido, tiver competéncia ou
interesse, direta ou indireta, eventual, no lanca-
mento, arrecadacdo ou fiscalizacdo de impostos,
taxas e ¢ontribuicdes obrigatérias.

QO serventudrio tem competéncia para
arrecadar as taxas, que as custas constituem: o
art. 7¢ do Decreto-lei n? 203, de 25-3-70, que dis-
poe sobre custas e emolumentos no Estado de
Sdo Paulo, estabelece que o pagamento, nas ser-
ventias nao oficializadas, se faca diretamente &0
serventudrio; nas serventias oficializadas, o pa-
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gamento se faz diretamente ou por intermédio do
serventudrio. ’ .

Mas, ndo € s6: o serventuario tem, tambeém,
competéncia para fiscalizar o pagamento das ta-
xas. De fato, reza o art. 21, § b7, do Regimento de
Custas, que: 'O Escrivdo ou a Secretaria do Tri-
bunal ndo remeterd os autos A superior instdncia
sem que hajam sido pagas as custas, emolumen-
tos e contribuicdes devidos...".

Além disso, ao cuidar dessa espécie de inele-
gibilidade, o legislador nio exige apenas a com-
peténcia: basta o simples interesse. E como
negar-se o interesse do serventudrio na arrecada-
¢do das taxas, eis que o art. 18 do Regimento re-
za que, do total arrecadado, 90% caberdo ao Es-
crivae? ...

O art. 28, por seu turno, da ao serventuario
ensecjo de reclamar contra o pagamento insufi-
ciente das custas, e o feito ndo teri andamento
enquanto ndo se fizer a necessdria complementa-
¢do. Haveria interesse maior?

Vé-se, pois, que o ¢aso concreto, ora exami-
nado, encaixa-se como luva no molde gue a lei
abstratamente previu.

A inelegibilidade nasce e vive informada no
principio de que a eleicdo, para realizar a sua ra-
zdo de ser, deve ser ‘livre’. Livre, sobretudo, de
forcas que, oriundas do exercicio do poder, de-
tém potencialidade para influenciar o voto.

Dai porque a Carta Magna prescreve, no art.
151, que a Lei Complementar estabelecerd os ca-
sos de inelegibilidade, tudo com vistas a preser-
var a normalidade e legitimidade das elei¢oes,
contra a influéncia ou o abuso do exercicio de
fungdo, cargo ou emprego da administracdo dire-
ta ou indireta.

Veja-se o espectro do conceito ao largo da
trindade funcdo, cargo ou emprego. A ‘lex le-
gum’, ela propria, fixou a diretriz a montante da
qual cada caso deve ser esquadrinhado, para ve-
rificar se incide na interdicfo. E o principio é
tanto mais respeitavel, e por isso mesmo deve
ser religiosamente respeitado, quando objetiva,
apenas, a limpeza do pleito.

Determinande que lei complementar estabe-
lecerd os casos de inelegibilidade, a Constituicdo
evidencia que ndo se satisfaz com simples
hipoteses, abstratamente conceituadas. O legisla-
dor constituinte trabathou sob influéncia do re-
nascimento do método tépico, com vistas a técni-
ca de interpretagdo constitucional.

O caso de inelegibilidade nao deve e nio
pode, ndo pode e ndo deve, ser examinado com
hipdtese assentada no abstrato: a prépria exaus-
tividade que o texto realiza, na formula¢io do
conceito, acende luz amarela para o intérprete,
exigindo dele, no minimo, reducdo de marcha.
Sim, porque ao lado da competéncia {circulo fe-
chado}, colocou o simples interesse {ingulo aber-
to), flexionando-os com a riqueza dos extremos
(direta e indireta) e a versatilidade tipo ‘cabe-
tudo’ do eventual.

E, com a preocupacao de tudo abranger, par-
tiu do Jan¢amento, passou pela arrecadacdo e
culminou com a fiscalizacdo. Finalmente, temen-
do que a enuncia¢do do género tribute pudesse,
por hermenéutica epidérmica, ficar aguém de
qualgquer das espécies gue compreende, declinou

“Apesar de ndoc comungar com a orientacdo
de que a vulneracio de Lei Complementar im-
porte ofensa 4 Constituicdo, entendo que esta se
acha prequestionada no acérdao impugnado e na
peticdo recursal, com os requisitos de razoabili-
dade exigidos no art. 326 do RI — STF, pelo que
admito o recurso extraordindrio e determino que
se abra vista dos autos ao recorrido para que,
dgntf‘o de 3 (trés) dias, apresente as suas ra-
zdes™.

Sem novas razdes dos interessados {(fl. 186), subi-
ram os autos a esle Tribunal.

A Procuradoria-Geral da Republica, as fls, 190/192,
opinou no sentido do n&o conhecimento do recurso ex-
traordinario.

E o relatorio.

VOTO

 Senhor Ministro Néri da Silveira {Relator): Esta-
belece o art. 151, da Constituicdo, na redacdo dada pela
Emenda Constitucional n? 8, de 1977:

“Art. 1561. Lei Complementar estabelecera
os casos de inelegibilidade ¢ os prazos nos quais
cessara esta, com vistas a preservar, considerada
a vida pregressa do candidato:

I — o regime democratico;
Il — a probidade administrativa;

111 — a normalidade e legitimidade das elei-
c¢oes contra a influéncia ou o abuso do exercicio
de funciao, cargo ou emprego publicos da admi-
nistragao direta ou indireta, ou do poder econd-
mico; e

IV — a moralidade para o exercicio do man-
dato'".

A sua vez, o § 1V, do art. 151, da Constituicdo, na
redacdo introduzida pela Emenda Constitucional n? 22,
de 1982, preceitua:

8§ 1v Observar-se-do as seguintes normas,
desde ja em vigor, na elaboracio da lei comple-
mentar:

a) a irreelegibilidade de quem haja exercido
cargo de Presidente e de Vice-Presidente da Re-
ptbiica, de Governador e de Vice-Governador, de
Prefeito e de Vice-Prefeito, por qualquer tempo,
no periodo imediatamente anterior;

bl a inelegibilidade de quem, dentro dos
seis meses anteriores ao pleito, haja sucedido ao
titular ou o tenha substituide em qualquer dos
cargos indicados na alinea a:

¢) a inelegibilidade do titular efetivo ou in-
terino do cargo ou fung¢io cujo exercicio possa in-
fluir para perturbar a normalidade ou tornar du-
vidosa a legitimidade das eleicies, salvo se se
afastar definitivamente de um ou de outro no
prazo estabelecido em lei, ¢ qual nao sera maior
de seis meses nem menor de dois meses anterio-
res ao pleito, exceto os seguinies, para os quais
fica estipulado: ’

1. Ministro de Estade. Governador e Pre-
feito — cinco meses:

2. Secretirio de Estado quando titular de
mandato parlamentar e candidaio a reeleicio —
quatro meses;

3. Secretdrio de Estado, presidente, diretor,
superintendente de orgao da Administragao Pu-
blica direta ou indireta, inciuidas as fundacoes e

estas. E o fez pleonasticamente: impostos, taxas socicdades de economia-mista — seis meses:

e contribuigdes de cardter obrigatério, inclusive quando candidatos a cargos municipais — guatroe
parafiscais’. meses:

O Presidente do TSE, & época, ilustre Senhor Mi- d) a inelegibilidade, no territério de jurisdi-

nistro Scares Murioz, no despacho de fis. 181/185, ad- ¢ao do titular, do cénjuge e dos parentes consan-

mitiu o recurso, anotando {fl. 185): giineos ou afins, até o segundo grau ou por ado-
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¢ao, do Presidente da Repiblica, de Governador
de Estado ou Territérie, de Prefeito ou de quem
05 haja substituide dentro dos seis meses ante-
riores ac pleito, salvo se jd titular de mandate
eletivo e candidato 4 reeleicdo;

e) obrigatoriedade de domicilio eleitoral no
Estado ou no Municipio por prazo entre um e dois
anos, fixado conforme a natureza do mandato ou
funcao’ .

Acerca dos casos de inelegibilidade, escreveu Ma-
noel Goncalves Ferreira Filho: “"Até a Emenda Consti-
tucional n¢ 14, de 3 de junho de 1965 & Constituicdo de
1946, somente o proprio texto constitucional estabelecia
inelegibilidades. A matéria, pois, era considerada de
tal relevancia que apenas o legislador constituinte po-
dia regular. O art, 2'" da referida Emenda veio, todavia,
permitir que lei especial criasse casos de inelegibili-
dade, além dos enunciados na Constitui¢do, a fim de
resguardar objetivos e valores que enumerava. Esta so-
lucdo prevaleceu na Constituicdo vigente. Nesta, po-
rém, a especificacdo dos casos de inelegibilidade de-
pende de lei complementar, aprovada, portanto, nos
termas do art. 50, da Constituicgo’ . (in Comentarios a
Constituicdo Brasileira, 3 ed., pag. 569).

Da sistemdtica vigente, vé-se, assim, coexistirem
inelegibilidades definidas, desde logo, na Constituicao,
com o0s respectivas prazos estabelecidos, ou inelegibili-
dades constitucionais, como as denomina Manoel Gon-
calves Ferreira Filho, e inelegibilidades legais, cons-
tantes da Lei Complementar, prevista no art. 151,
caput, suso transcrito, cujos prazos se definirfo, dentro
das limites consignados no art. 151, § 17, letra ¢, respei-
tados, desde logo, os explicitamente assentados nos nu-
meraos 1), 2} e 3}, do art. 151, § 17, letra ¢, aludidos.

Na Constituicio de 24 de janeiro de 1967, o art. 148
estipulava:

Art. 148, A lei complementar podera esta-

helecer autros casos de inelegibilidade, visando a

preservacao:
I — do regime democritico:
II — da probidade administrativa;
1l — da normalidade e legitimidade das

elei¢des, contra o abuso do poder econdmico e do
exercicin dns cargos ou funcdes publicas™.

Comao observou Pontes de Miranda, *a Constitui-
¢do de 1967, no art. 148, permitiu outras regras juridi-
cas sobre inelegibilidade, se a ratfo legis ¢ uma das
apontadas, quando insertas em lei complementar. E
acrescentou: “"As Constituicées estaduais nio as po-
dem estabelecer, nem, a fortiori, permitir que as crie lei
estadual”’. {apud Comentarios a Constituicdo de 1967,
Tomo IV, pig. 605).

Discorrendo sobre a natureza da norma de art. 151,
da Constitui¢dn, José Afonso da Silva escreve: ""Aqui
denntamos a complexidade da questio da eficdcia e
aplicabilidade das normas constitucionais. Primeiro,
porque nesse dispositive se inscreve uma norma de efi-
cdcia limitada e porque dependente de lei no que tange
a instituicdo de inelegibilidades, cujo ohjetivo e conted-
do bidsico estdo delineados nos incisos do artigo e no
seu paragrafo dnico {leia-se, paragrafo 17}; neste, alias,
a Constituicdo ja estatui casos de inelegibilidade, de
aplicabilidade imediata. Assim, em segpundo lugar,
pois, temos que algumas hipéteses de inelegibilidades
ja decorrem da propria narma constitucional {art. 151,
paragrafo idnice), enquante outras dependem de lei
camplementar, nog limites dos ohjetivos e conteudo do
art. 171, Em terceiro lugar, € aqui estd o nosso prohle-
ma, no mesmo art. 151, se acham normas de contengio
da eficacia e aplicabilidade das normas e principios,
defluentes dos arts. 147 a 150, que conferem a elegibili-
dade dos alistdveis, Quer dizer, o principio é de que ©
direito a elegibilidade se aplica amplamente, mas, no
caso, n paragrafo unico de art. 151 ja traz regras de res-
tricoes, de contencio a essa cficdcia expansiva, e ainda
autoriza que lei complementar institua outras restriti-

vas. Veja-se que as regras de contengdo ndo constituem
mero sistema de exce¢do, porgue ndo se trata de um
sistema de excluir. da regra geral, aspectos particula-
res, em que ela nio deve incidir, como é o caso do § 3¢
do art. 147, que excepciona os analfabetos e outros da
regra do caput do artigo. Mas é certo que as regras de
contencgdo tém um regime interpretativo semelhante as
regras de exce¢do, pois, sendo normas restritivas de di-
reitos fundamentais, ha que subordinar-se a idéia de
que seu sentido, suas determinacdes, nioc podem ultra-
passar a técnica de seu enunciado limitado''. (in Apli-
cabilidade das Normas Constitucionais, 2! ed., pag.
95),

A autorizacao do art. 151, da Constituicdo, ao le-
gislador complementar, guardas as limitacdes estabele-
cidas no caput e seu pardgrafo 1Y, de tal sorte que os
casos e prazos de inelegibilidade, previstos em lei com-
plementar, ndo podem ser criados livremente pelo legis-
lador ordinario, sendo dentro dos limites gizados pelo
art. 151 e seu paragrafo 1?, da Lei Maior. Da-se, ai, res-
tricdo ao direito politico do cidadio, enquanto significa
impedimento a capacidade eleitoral passiva (direito de
ser votado), Os casos e prazos de inelegibilidades, con-
templados em lei complementar, podem, assim, ser sus-
cetiveis de juizo de validade, na medida em que se poe
em confronto com os preceitos do art. 151 e seu para-
grafo 19, da Constituicdo. Enfrentou, neste sentido, o
STF, no Recurso Extraordinario Eleitoral n!
86.297/8P, em seu Plengrio, amplo debate, em torne da
inelegibilidade do art. 17, [, letra n, da Lei Complemen-
tar n? 5, de 1970. Por maioria de votos, decidiu a Corte,
em aresto assim ementado:

“Inelegibilidade prevista no art. 1¢, I, n, da
Lei Complementar n" 5/70.

E vilido, por ndo ser inconstitucional, ainda
que em parte, aquele preceito.

Exegese dos arts. 151, 11 e IV, e 149, § 2°, ¢,
da Constituicéo.

II — Recurso extraordingrio provido.
Votos vencidos''. (RTJ 79/671 e seguintes)

Enquanto as hipdteses de inelegibilidade previstas
em lei complementar podem ser examinadas, no que
concerne a conformidade, ou néo, com o0s objetives e
conteddo bdsico delineados nos incisos do art. 151 e seu
pardagrafo 1%, cumpre entender cuidar-se de tema cons-
titucional, assim suscetive! de considerag¢do no Ambito
do recurso extraordindrio de decisio do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Esse o debate identificado, em prece-
dente referido, no Recurso Extraordinario Eleitoral n?
86.297/SP. Por igual, cabe apreciar, em recurso ex-
traordinario, de decisao do TSE, o enquadramento de
determinado caso em hipdtese de inelegibilidade previs-
ta, imediatamente, no pardgrafo 17, do art. 151, da
Constituicdo. Desse tipo, é o tema examinado no Re-
curse Extraordindrio Eleitoral n® 98.935/SP (RTJ
103/1:321), relator o ilustre Ministro Cordeiro Guerra,
estando o acérddn assim ementado: “°E legitima a her-
menéutica constitucional que considerou inelegivel a
esposa casada apenas religiosamente com o titular de
cargo, por entender ‘que quem analisa detidamente os
principios que norteiam a Constituicio na parte ati-
nente as inclegibilidades, hd de convir gue sua inten-
¢&o, no particular. é evitar, entre outras coisas, a per-
petuidade de grupos familiares, ou oligarquias, & frente
dos executivos. Seria ilégico conceder 4 cencubina ca-
sada no religioso o que se nega & esposa legitima. A lei
das inclegibilidades comporta uma interpretagdo cons-
trutiva da aplicagdo da proibicdo legal ao caso concre-
to. Recurso extraordindrio nao conhecido'’. Nessa hipé-
tese, inobstante prevista a inelegibilidade na l.ei Com-
plementar n" 5, de 1970, art. 1*, IV, letra b. encontrava
a controvdrsia, por igual, assento imediato na norma
do art. 151, paragrafo unico, letra d, da Emenda Cons-
titucional n? 1, de 1969. A demanda era, assim, de nivel
constitucional ¢, dessa forma, considerada pela Corte.
Por igual, desenvolve-se o julgamento, pelo Plenario,
do Recurso Extraordinario Eleitoral n® 100.220-4, de
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que sou relator, enfrentando-se a exegese do art. 151, §
14, letra d, da Constituicdo, na redacio da Emenda
Constitucional n? 19, de 1981, quanto a inelegibilidade
do companheirc da irmd do Prefeito, para esse cargo,
pondo-se em discussdo se, diante da norma constitucio-
nal, de eficécia plena, ha ou nio, a inelegibilidade indi-
cada.

QOutro, entretanto, é o nivel da controvérsia, quan-
do se perquire do enquadramento de determinada situa-
cda em hipétese de inelegibilidade, apenas, prevista em
lei complementar, sem correspondéncia no art, 151, §
1, da Lei Maior. Nesta situacéo, trata-se de aplicar,
tdo-s¢, a norma complementar de inelegibilidade,
dando-lhe exegese, que se tenha por censentdnea com
sua letra e espirito. Nao se reveste, ai, a discussdo de
nivel constitucional, mas se circunscreve ao ambito de
incidéncia da lei complementar.

Assim sucede, na espécie, em anidlise.

Com efeito, rezam o art. 1¢, II, letra ¢, da Lei Com-
plementar n¥ 5, de 1970, verbis:

“Art.1? Sdo inelegiveis:

II— para Presidente e Vice-Presidente da
Repiblica:

¢} os que até seis meses antes da eleigdo, ti-
verem competéncia ou interesse, direta ou indire-
ta, eventual, no langamento, arrecadacdo ou fisca-
lizagdo de impostos, taxas e contribuigdes de ca-
rater obrigatério, inclusive parafiscais, ou para
aplicar multas relacionadas com essas ativida-
des'’.-

A sua vez, estabelece o art, 1V, IV, letra &, a inele-
gibilidade para Prefeito e Vice-Prefeito, "'no que lhes
for aplicavel, por identidade de situacées’, dos ine-
legiveis para os cargos de Presidente e Vice-Presidente,
Governadcr e Vice-Governador, “‘observado o prazo de
trés (3) meses para a desincompatibilizacdo™.

Qra, no caso concreto, em face da norma do art. 1Y,
II, letra ¢, combinada com o inciso IV, letra a, da Lei
Complementar n? 5, de 1970, recorreu-se da diplomacéo
do recorrido, no cargo de Prefeito, sustentando-se sua
inelegibilidade, porque nio se afastara do cargo de Es-
crivao do 1¢? Cartério de Notas ¢ Oficio, da comarca de
Cruzeira, SP, que exercia em cariter interino. O acor-
déo do TSE, na mesma linha do julgado do TRE, pro-
clamou o nédo engquadramento, na regra complementar
de inelegibilidade em apreco, do Serventudrio de Justi-
¢a {Escrivdo de Cartdrio), que, dessa maneira, nao es-
tava sujeito a desincompatibilizar-se para ser candida-
to a Prefeito do Municipio.

Nao serd possivel ver, de tal sorte, ofensa ao art.
151, da Constituicio, norma maior gque 0 recurso ex-
traordinario aponta como vulnerada, em virtude da in-
terpreta¢do canferida ao art. 1%, I1, letra ¢, da Lei Com-
plementar n? 5, de 1970, em se concluindo que, em seu
ambito, néo se compreende determinada situacdo fun-
cional. Cogitando-se, na caso, de inelegibilidade, ape-
nas, prevista na Lei Complementar e nio diretamente
na Constitueicsio {art. 151, § 1%), forca é entender que a
solucio do acérdio se comporta no dominio de aplica-
¢io de regra de lei complementar, nio assumindo,
desse modo, a quaestio juris nivel constitucional, a ense-
jar seu reexame, em recurso extraordindrio, com base
no art. 139, da Lei Magna da Repiiblica.

Néao é cabivel, em realidade, emprestar a qualquer
controvérsia, em torno da aplicacdo de lei complemen-
tar a Constitui¢éo, o cardter de tema constitucienal,
por alegacdo de indireta ofensa ac preceito da Lei
Maior, ao prever a edigio de lei complementar. Cumpre
distinguir, efetivamente, quando o desrespeito a norma
complementar atinge, imediatamente, a regra constitu-
cional, que prevé sua edigdo. Assim se tem entendido,
por exemplo, quanto as leis complementares, para a
criacdo ou fusde de Estados-membros da Federacio,
em face do art. 3¢, da Constituic#o, que reza: ''Art. 3V.
A criacdc de Estados e Territérios dependerd de lei
complementar’’. Se a lei local do novo Estado dispuser,

desde logo, contra norma da lei complementar de cria-
¢do do Estado, tem se entendido suscetivel de anulacéo
por via de representacao (Constitui¢do, ar¢. 119, I, letra
I}, porque, no caso, a ofensa se faz ao art. 3°, da Cons-
titutgdo. Por igual, se ha compreendido que as normas
de divisdo e organizacdo judicidrias ou outras normas
dos Estados, que venham ferir a Lei Complementar n?
35, de 1979 (Lei Orgéinica da Magistratura Nacional),
podem ser objeto de representacdo de inconstitucional,
desde que » matéria, disciplinada na LOMAN, diga
com a enumerac¢ido constante do art. 112, pardgrafo ini-
co, da Constitui¢do, ao preceituar: *'Lei Complementar,
denominada Lei Orgénica da Magistratura Nacional,
estabelecera normas relativas a4 organizacdo, ao funcio-
namento, a disciplina, as vantagens, aos direitos e ao§
deveres da magistratura, respeitadas as garantias e
proibicdes previstas nesta Constitui¢do ou dela decor-
rentes'’.

Nio ¢ admissivel, todavia, entender que gualquer
negativa de vigéncia de norma inserida em lei comple-
mentar se revista -da natureza de ofensa a preceito
constitucional, que prevé a edicdo de lei complementar.
Certo esta que, no plano da hierarquia das normas,
dentro do ordenamento positivo, as disposicdes de lei
complementar ndo s@o, em si, tdo-sé regras constitu-
cionais, mas pertencentes ao plano da legislacdo ordi-
ndria. Dai por que ndo é qualquer vulneracdo a lei com-
plementar que se pode considerar ofensa imediata &
Constitituigao.

No caso concreto, releva ainda notar outro aspecto
a inviabilizar o recurso extraordinario. Trata-se de re-
curso contra diplomacdo do candidato eleito, cujo regis-
tro, oportunamente, nfo se impugnou. Mister se faria,
na espécie, a inequivoca configuracio da ofensa &
Constituicdo, para o cabimento do recurso contra a di-
plomacdo, afastando-se, assim, a precluséo, que benefi-
cia o candidato eleito, ’

Do exposte, ndo conhego do recurso extraordindrio.

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Francisco Rezek: Sr. Presi-
dente, muito me sensibilizou a exposicdo do nobre ad-
vogado que usou a tribuna em causa prépria, especial-
mente porque trouxe & memdéria fenédmenos semelhan-
tes, que se deram em inimeros municipios do pais,
onde o mais votade ndo resulton eleite, em razio do
instituto da sublegenda. Mas compartilho por inteiro a
tese juridica do eminente Ministro-Relator. Aqui n#o
h4, efetivamente, uma questdo constitucional; de modo
que acompanho S.Exa., nio conhecendo do extraordi-
naro,

VOTO {(VISTA)

O Senhor Ministro Oscar Corréa: 1. A questao foi
sumariada pelo Eminente Relator nestes termos (18).

2. .Apds examind-la com a habitual segurancs, o
Eminente Relator ¢oncleiu nao conhecendo do recurso,
ao fundamento de que, em sintese, a controvérsia ‘'ndo
atingiu nivel constitucional, de molde 2 autorizar o ex-
traordindrio para este Supremo Tribunal Federal.”

Textualmente, afirmou 8. Exa. {L&).

" 3. Concordamos com o Eminente Relator em que
. 18):

“'Ndo ¢ admissivel, todavia, entender gue
qualquer negativa de vigéncia de norma inserida
em lei complementar se revista da natureza de
ofensa a preceito constitucional, que prevé a edi-
cdo de lei complementar. Certo est4 que, no pla-
no da hierarquia das normas, dentro do ordena-
mento positivo, as disposicoes de lei complemen-
tar néo sdo, em si, tdio-s9, regras constitucionais,
mas pertencentes ao plano da legislagfo ordina-
ria, Dai por que ndo é qualquer vulneracfio a lei
complementar que se pode considerar ofensa ime-
diata & Constituicdo™".



162 BOLETIM ELEITORAL N¢ 418

Marco de 1986

Nesse sentido, em mais de uma oportunidade, nos
pronunciamos e parece ser esta a diretriz deste Supre-
mo Tribunal Federal.

4. Nt#o é esta, porém, data venia, segundo nos pa-
rece, a hipotese. Em nosso entender, a questdo merece
diverso enfoque, tende em vista, sobretudo, a orienta-
¢do maior que decorre do préprio texto do artigo 151 da
Constituicao Federal.

Na verdade, invidvel e inconveniente preverem-se,
no texto constitucional, todas as inelegibilidades como
seria de desejar-se, para assegurar-lhes o cardter de ex-
cepcional relevo que assumem na disputa democratica
'~ julgou-se por bem transferi-las, para melhor especifi-
cacdo, a lei complementar.

5. A Constituicio de 1946 definia as hipéteses nos
artigos 139 e 110; e a de 1967, largamente as exphcxtou
nos artigos 146 a 148, estatuindo neste, ademais, que ‘a
lei complementar poderd estabelecer outros casos de
inelegibilidade™, com os objetivos de preservar:

I — o regime democratico;
II — a probidade administrativa;

ITI - a normalidade e legitimidade das eleicﬁes,
contra o abuso do poder econdmico e do exercicio dos
cargos ou fungdes piblicas.

6. A Carta de 1969 sentiu-se no dever de ampliar,
ainda mais, os casos de inelegibilidade, objetivando,
tanto quanto possivel, coibir os abusos e fraudes que, &
sombra de situacdes especiais ou privilegiadas, desi-
gualam os candidatos a postos eletivos, assegurando-
lhes injustas vantagens, que cabe impedir, pois tisnam
os pleites, de cuga lisura depende a normalidade do re-
gime,

Por isso, o seu artigo 151, embora definindo, desde
logo, hipéteses mais gerais e talvez, mais graves, tracou
algumas normas essenciais, desde jd em vigor, estabe-
leceu.

7. Nio se hd, contudo, de, em face dessa néo enu-
meracdo exaustiva, desqualificar as demais normas fi-
xadas na Lei Complemeniar, quando atinem ao texto
constitucional.

Tanto que, embora previstas, detidamente, no
Decreto-lei n? 1.063, de 21-10-69, que sucedeu, de pou-
cos dias, 3 Emenda Constitucional 1/69 (e do qual,
alids, j4 constava, em o artigo 19, II, ¢, a proibi¢édo que
ora se discute}, foi, em 29-4-70, objeto da Lei Comple-
mentar n* 5, demonstrando a importéncia que a8 ques-
tao se reconhecia.

E as normas entfio previstas sdo de tal magnitude,
que me repugna ndo lhes atribuir a altitude, in casu, de
preceitos de natureza constitucional derivada, tante
mais guanto o artigo 151, nos seus incisos, expressa-
mente indica os pardmetros a serem obedecidos, de
molde a ndo deixar diividas quanto 3 extensio e al-
cance que devem ter.

8. Mas, hda um dado importante a ser ponderado:
admitido que sé as regras explicitamente enunciadas
na Constituicao, representam inelegibilidade de grau
constitucional, néc haveria por que terem-se indicado,
desde logo, as dos §§ 1% e 2" do artigo 151, quando ou-
tras, de igual importéincia, nio se explicitaram:

E estar-se-ia permitindo ou possibilitando que o
texto norteador do artigo 151 se transformasse em mera
proposigdo programaitica, desprovida de eficacia e efeti-
vidade, facilmente burldvel, ou frauddvel, pela onis-
ciente esperteza dos ardis da malicia.

No interesse dos principios estruturais do regime
democrético, que o artigo 151 objetiva resguardar,
impbe-se se atribua ao elenco de inelegibilidades alti-
tude constitucional, pois, de sua validade e aplicacao,
depende sus prépria sobrevivéncia, come nio deixa du-
vida o texto constitucional.

8. E o que assinala, em nota sobre ‘‘Inelegibili-
dade e Precluséio’ (Revista Forense, 242/390), o Dr. Ho-
mero Freire, advogado e Juiz do Tribunal Regional

Eleitoral de Pernambuco, realcando-lhe a “*qualificacéo
constitucional’'.

O que Geraldo Ataliba salienta, de passagem, no
seu '"Lei Complementar na Constituigdao” (RT, 1971,
pdgs. 91/92), textualmente:

A importantissima matéria de inelegibilida-
des, a rigor sd passivel de tratamento constitu-
cional, embora disciplinada minuciosamente pelo
texto da Lei Magna {artige 151}, ¢ é em nivel de
principio. Foi expressamente relegada a discipli-
na da matéria a lei complementar’’

10. No modo, contudo, pelo qual a questdo é tra-
tada no texto constitucional, ndo hd confundi-ta com as
demais lets complementares, em geral porque, in casu,
vincula-as o artigo 151 a principios tais, que as atrai
para sua orbita de qualificacdo.

Com efeito, como emprestar cardter meramente le-
gal a inelegibilidade que, desobedecida, implica em
atentado ao regime democrdtico, a probidade adminis-
trativa, & normalidade e lepitimidade das eleicdes e &
moralidade para o exercicio do mandato,

Em matéria de tal magnitude, o intérprete — e
neste caso, ¢ intérprete autorizado, o Supremo Tribu-
nal Federal — h& de dar-lhe o elastério compativel com
a norma constitucional, o principio formulado, sob pe-
na de permitir, por via obliqua, o que a Constituicdo,
direta e expressamente, reprime, em repulsa de inigua-
livel forca.

Se ndo enumera todas as hipdteses em que tais
afrontas podem ocorrer, é que sio elas nio sé de dificil
enumeragdo, COmo, 0 que € mais grave, sujeitas a va-
riagdes em face de circunstincias politicas — no senti-
do alto e sério de altera¢des da ordem administrativa e
politica (surgimento de novos cargos e fun¢tes que de-
vem ser indicados, por exemplo, como geradores de
inelegibilidade). E ndo convém, por isso, se inscrevam
no texto constitucional, tanto mais quanto sujeitos a
freqiientes mutacdes.

11, Nao me recuso, grosso modo, a afirmar que as
inelegibilidades, legalmente previstas -~ em lei comple-
mentar votada pelo Congresso Nacional — participam
da qualificagao constitucional, porque atendem a impo-
si¢do de principios que, para a prdépria sobrevivéncia
do regime, a Constitui¢do impde sejam obedecidos, e de
cuja abrangéncia pele texto constitucional esta Corte
decidira.

O que nao digo de outras leis complementares, que
nio participam dessa majestade, pois nfic informam a
propria esséncia do regime, € sua quebra ndo o conta-
mina des males e vicios que a desobediéncia a esta
acarreta, irremediavelmente.

Ni&o é facil explicitar essa convicgdo, que envolve-
ria exame mais detido, que a preméncia do tempo néo
me permitiu, desta vez: quando hd que decidir a espé-
cie antes que, pela demora, se torne ineficaz o pronun-
ciamento da Corte. ’

12. Tanto é assim, neste caso, que 2 acuidade do
Eminente Ministro Soares Mufioz — que, nesta hora,
por certo, goza, na Praca da Alfindega, o amordvel
convivio dos amiges, a que tem direito, mas nem por
iss0 nos desautoriza de sentir-lhe a ruséncia do voto e
do conselho — nido passou despercebida a lmpOrt.anClﬂ
da questdo, & ponto de 3.Exa., ainda ressaltando '‘ndo
comungar com a grienta¢lio de que a vulneracio de Lei
Complementar importe ofensa 4 Constituicdo’™ — e nis-
50, em principio, estou com S.Exa., deferlr 0 recurso,
aduzindo:

‘*Apesar de ndo comungar com a orlentacao
de que a vuineracdo de Lei Complementar im-
porte ofensa a Constituicdo, entendo que esta se
acha prequestionada no acérdac impugnado e na
peticdo recursal, com os requisitos de rezoabili-
dade exigidos no art. 326 do RI-STF, pelo que ad-
mito o recursc extraordindrio € determino que se
abra vista dos autos ao recorrido pare que, den-
tro de 3 {trés) dias, apresente as suas razdes.
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Parece-me essencial admitir que todas as inelegibi-
lidades, que se possam entender abrangidas na enume-
ragdo de principios do artigo 151, mesmo que nfo expli-
citadas no § 17, ndo podem deixar de ser reconhecidas
como de qualificagdo constitucional.

Nem pelo fato de estarem na Lei Complementar po-
dem apartar-s2 da for¢a que lhes vem do texto constitu-
cional, na qual apenas ndo se enumeram todas por sim-
ples critério de conveniéncia.

13. Poder-se-ia dizer o mesmo, alids, dos direitos
e garantias individuais: a Constituicio o0s enuncia, o
mais amplamente que o puderam explicitar os seus au-
tores; e, nio contente com isso, incluiu o § 36, que asse-
gurou os Que, imanentes ac regime, acaso ndo tenham
sido explicitados.

E se alguém recorrer ao Judicidrio invocando direi-
to ou garantia individual, fundado no § 36, nem por is-
so deixard de ter acolhida a pretensdo, como de
qualificacdo constitucfonal, emhora ndo explicitado.

O mesmo ha de decorrer de inelegibilidade que,
atenta aos principios do artigo 151, da sua natureza
participa e a ele vincula.

14. Tanto mais quanto — é o prépric Eminente
Relator quem assegura —

A autorizacdo do art. 151, da Constituicéo,
ao legislador complementar, guarda as limitagbes
estabelecidas no caput e seu parédgrafo 1V, de tal
sorte que os casos e prazos de inelegibilidade,
previstos em lei complementar, ndo podem ser
criados livremente pelo legislador ordinério, se-
nio dentro dos limites gizados pelo art. 151 e seu
paragrafo 1Y da Lei Maior. Da-se, ai, restrigdo ac
direito politico do cidaddo, enguanto significa
impedimento & capacidade eleitoral passiva {di-
reito de ser votado). Os casos e prazos de inelegi-
bilidades, contemplados em lei complementar,
podem, assim, ser suscetiveis de juizo de vali-
dade, na medida em gque se pdem em cenfronto
com os preceitos do art. 151 e seu parédgrafo 17,
da Constituicéo, ..."”

E acrescentou:

“Enquanto as hipéteses de inelegibilidade
previstas em lei complementar podem ser exami-
nadas, no que concerne i conformidade, cu néo,
com os objetivos e conteddo basico delineados
nos incisos do art. 151 e seu pardgrafo 1?, cumpre
entender cuidar-se de tema constitucionsl, assim
suscetivel de consideracao no Ambite do recurso
extraordindrio de decisdo do Tribunal Superior
Eleitoral. ..."”

15. Identificou, como incluidos nessa conceitua-
cdo, as hipdteses dos Recursos Extraordinédrios Eleito-
rais 86.297 (Relator Ministro Thompson Flores, RTJ
79/671} e 98.935 (RTJ 103/1321 — Relator Exme. Minis-
tro Cordeiro Guerra).

Naquele primeire precedente, como lembrado pelo

Eminente Relator, largamente se debateu se, na hipo-
tese, '‘se conteve o legislador na autorizacfio constitu-

cional” {RTJ 79/685). E, contendo-se, conheceu do re-

curso e proveu-o, em debate dos mai_s altos a gue terd
esta Corte assistido, na sua vida gloriosa.

No segundo, Relator 0 Eminente Ministro Cordeiro
Guerra, a Ementa ressalta, desde logo, “'que a lei de
inelegibilidade comporta uma interpretacdo construtiva
da aplicagéio da proibi¢do legal ao caso concreto’ (RTJ
103/1321), tendo em vista a finalidade da lei, que
atende, como se lembrou, do parecer do entao Pro-
curador-Geral Xavier de Albuquerque:

(O estabelecimento das inelegibilidades aten-
de a inspiracdes menos juridicas do que morais,
sociolégicas, econdémicas, numa palavra: poli-
ticas; juridico é o conceito v.g., o de paren-
tesco — que a norma utiliza, aqui ou ali, como
instrumento de realizacfo dos fins politicos que a
animam, mas que nic deve ser manipulado com

preciosismo capaz de frustrer, pela prevazléncia
do meio sobre o fim, a sua prépria destinacdo"
(RTJ 103/1325).

Esta licao nos parece apropriada ac exame desta
hipétese,

16. O Eminente Relator, entretanto, considerou
que, naqueles dois precedentes, a matéria foi analisada
porque 03 textos da Lei Complementar encontravam
*assento imediato”” em normas do artigo 151 da Consti-
tuigdo Federal. O que neste nio ocorreria,

Ora, data venia, encontra o texto do artigo 1v, 1I,
letra ¢ da Lei Complementar n® 5/70 “*assento imedia-
to”' para nos valermos de sua expressiva afirmacfo —
no artigo 151, § 17, letra c.

Com efeito, diz o artige 17, 1I, ¢ da Lei Comple-
mentar n' 5/70:

“Art. 1Y Sido inelegiveis:

IT — para Presidente e Vice-Presidente da
Republica:

¢} o0s que até seis meses antes da eleigéo, ti-
verem competéncia ou interesse, direta ou indire-
ta, eventual, no langamento, arrecadagfio ou fisca-
lizagdo de impostos, taxas e contribuicdes de ca-
rdter obrigatdrio, inclusive parafiscais, oun para
aplicar multas relacionadas com essas ativida-
des’’.

E diz o § 12, ¢ do artigo 151 da Constituicdo Fe-
deral:

“Art. 151. Lei complementar estabelecerd
os casos de inelegibilidade e os prazos nos quais
cessard esta, com vistas a preservar, considerada
a vida pregressa do candidato:

§ 1Y. QObservar-se-d0 as seguintes normas,
desde ja4 em viger na elaborac¢do da lei comple-
mentar:

c a inelegibilidade do titular efetivo ou in-
terino de cargo ou fun¢do cujo exercicio possa in-
fluir para perturbar a normalidade ou tornar du-
vidosa a legitimidade das elei¢des, salvo se se
afastar definitivamente de um ou de outra no
prazo estabelecido pela lei, 0 qual néo sera maior
de nove meses nem menor de dois meses anterio-
res ao pleito, exceto os seguintes pare 03 quais
fica assim estipulado:

1} Ministro de Estado, Governador e Prefei-
to — seis meses;

2) Secretdario de Estado quando titular de
mandato parlamentar e candidato & reeleicio —
seis meses;

3} Secretdrio de Estado, Presidente, Dire-
tor, Superintendente de 6rgfos da Administragdo
Publica Direta ou Indireta, inclusive de fundaco
€ sociedade de economia mista — nove meses;"”’

17. Nado ha negar, pois, que os indicados no texto
complementar sao inelegiveis, pelo texto constitucio-
nal, porque o cargo au funcfio que ocupam e exercem
\hes permite — diz ¢ texte constitucional —

“Influir para perturbar a normalidade e tor-
nar duvidosa a legitimidade das eleictes  —

precisamente 0 que constitui o fundamento do artigo
151, § 1°, ¢ da Constituicsio Federal.

Assim, como naquelas outras hipéteses, acolhldaa
pelo Eminente Relator como decorrentes diretamente
do texto constitucional, e, como tal, dele recebendo es-
sa majestade, também esta nele se insere, nele colhe a
obrigatoriedade e & prépria natureza de lei maior.
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Confunde-se, portanto, a norma complementar com
a constitucional, aquela decorrente légica ¢ necessdria
desta. Ndo ha, pois, recusar que a ofensa a ela é ofensa
direta a4 Constituicdo.

E impde-se o conhecimento do recurso.

18. Vencida esta guestdo prejudicial, hd que exa-
minar a segunda parte se o cargo ocupado pelo Recorri-
do se inclui na proibigéo,

Quanto a isto, ndo ha davida: é, diz o Relatério,
Escrivao interino do 1° Cartério de Notas e Oficios da
Comarca de Cruzeiro, ‘'que responde pelo setor do Ta-
belionato e Oficios Judiciais™.

QOra, anteriormente & Resolucdo nY 11.339/82, ja se
manifestara, a Procuradoria-Geral Eleitoral, pelo seu
ilustre entdo Procurador-Geral, o hoje Eminente Minis-
tre Moreira Alves, pela inelegibilidade, diz o Relatdrio:

1 )

“'Escrivdes e Oficiais de Registro cujos Car-
torios ndo sejam oficializados sdo funciondrios
publicos que apenas ndo recebem diretamente
dos cofres publicos, e as custas e emolumentos
que eles cobram s#&c espécies de taxa, razdo por
que esses serventudrios se engquadram na hipd-
tese prevista no art. 1Y, 1I, ¢ conjugado com o in-
ciso IV A", V, "A" e VI, A", do mesmo dis-
positive da Lei Complementar n? 5/70...”" (Bole-
tim Eleiteral n? 273/215).

19. Nem colhe, mais, nesta Corte, a discussido a
respeito da natureza juridica desses emolumentos e
custas, que no julgamento da Representacdc n® 1.094-
Sdo0 Paule, Relator o Eminente Ministro Soares Mufoz,
exaustivamente foi examinado, concluindo pela sua ca-
racterizacdo como taxa.

O recorrente especifica, no recurso, a extensio da
competéncia arrecadadora do Recorrido, como se vé do
Relatorio (pag. 8) que me escuso de repetir.

E o texto do artige 1%, 1I, ¢ da Lei Complementar,
dando express@o ao artigo 151, § 1°, ¢ da Constituicdo
Federal, tanto empenho demonsirou em atingir os que,
de qualquer forma, manipulem rendas piiblicas de
qualquer natureza, que usou de linguagem extrema-
mente abrangente:

“*Os que, até 3 meses antes da eleico ti-
verein compeiéncia, ou interesse, direta ou indi-
reta, eventval, no lancamento, arrecadacdo ou
fiscalizacdo de Impostos, taxas e contribuigdes
de cardter obrigatdrio, inclusive parafiscais, ou
para aplicar multas relacionadas com essas ati-
vidades''. .

20. Na&o poderia ser mais explicito, nem mais dis-
criminativo de situagdes possives, néio deixando mar-
gem a qualquer atitude, que importasse em uso, desvio
ou abuso de finalidade dos que lidam, por qualquer
modo cu momento, com dinheiros ¢ poderes a eles rela-
tivos, do Erdrio.

Soube o legislador estender, ampla e irrestrita-
mente, a malha que os aprisionasse na inclegibilidade,
porque conhece a for¢ca de que desfrutam, a importén-
cia de que se reveste seu mister, tanto maior guanto
mais estreito o &mbito territorial de sua atuagdo.

Quem conviveu com essa realidade, pode dar disse
vivo e doloroso testemunho: de como atua, incontrasté-
vel, essa aparentemente indcua for¢a de convencimen-
to, distribuindo favores, em forma de redugdo de taxa-
¢des, ou ameacando, sob a forma de aumento, tudo dis-
creta, solerte e eficazmente.

Mais ndo preciso dizer, Senhor Presidente, conven-
cido de que a inelegibilidade apontada pelo Recorrente
se configura, pois o artige 1°, 1I, ¢ da Lei Complemen-
tar a® 5/70 deflui, direta do artigo 151, ¢ § 1Y, ¢, do qual
haure sua expressdo constitucional

Conheco do recurso e dou-lhe provimento.
E o Voto.

VOTO {(EXPLICATIVO)

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator): Apas
o voto do ilustre Ministro Oscar Corréa, divergindo da
conclusao, que, na condigdo de Relator, adotei, ao néo
conhecer do apelo, bem assim tendo em conta dividas
postas pelo ilustre Ministro Moreira Alves, quanto aos
fundamentos do recurso do recorrente, nas instdncias
ordindrias eleitorais, pedi se adiasse o julgamento, pa-
ra melhor esclarecer o Plendrio, quantc a esses aspec-
tos suscitados no debate.

2. O recorrente ndo impugnou o registro do recor-
rido como candidato a Prefeito. Propfs-se a controvér-
sia em termos de recurso da diplomacgdo do recorrido,
como Prefeito eleito. Invocou, entdo, o art. 259, para-
grafo anico, do Cédigo Eleitoral, verbis:

"0 recurso em que se discutir matéria cens-
titucional ndo podera ser interposto fora do pra-
zo0. Perdido o prazo numa fase prépria, sé em ou-
tra gue se apresentar podera ser interposto’”.

Sustentou ¢ recorrente que a inelegibilidade é ma-
téria constitucional, imune, pois, aos efeitos da preclu-
sao (fl. 3).

Considerando que o Prefeito eleito e diplomado era
Escrivao interino do 1Y Cartério de Notas e Oficio da
Comarca de Cruzeiro, ‘‘que responde pelo setor de ta-
belionate e oficios judiciais’’, estava enquadrado no in-
ciso 1I, letra ¢, do art. 1Y, da Lei Complementar n* 5,
de 1970, e, assim, deveria ter se desincompatibilizado
para concorrer ao cargo de Prefeito, eis que néo se
pode negar que, na funcdo exercida pelo candidato,
sustentou o recorrente, tinha competéncia ou interesse,
direto ou indireto, eventual, no lancamento, arrecada-
¢do ou fiscalizacdo de impostos, taxas e contribuicoes
de cardter obrigatdrio.

Certo estd que, para o pleito de 1982, o TSE afir-
mara na Resolugdo n® 11.339, de 24-6-1982, nféio serem
inelegiveis os serventudrios da Justi¢ca, ndo se lhes
aplicando os prazos de desincompatibilizacio previstos
na Lei Complementar n? 5/1970. Esclarece o proprio re-
corrente que o TRE de Sdo Paulo, na mesma linha, de-
cidira que os serventuarios sio elegiveis, independente-
mente de desinecompatibilizacao (Cf. Ac. 84.353, de 9-11-
1982) (fl. 5).

Sustentou, entretanto, o recorrente que anterior
orientacdo era mais consentinea com a Constituicdo e a
Lei Complementar n° 5 {art. 1°, II, o).

Ora, a Resolugdo n* 11.339, de 24-6-82, do TSE, rea-
firmou nio depender de prazo de desincompatibilizacdo
a elegibilidade de serventudrio da Justica a cargo de
Prefeito. Essa decisio do TSE foi tomada no Precesso
n® 6.417 — Classe 10¢, presidida, entio, pelo ilustre Mi-
nistro Moreira Alves, Relator o Ministro Souza An-
drade, com os votos dos Senhores Ministros Soares
Musoz, Décio Miranda, Carles Madeira, Gueiros Leite
e Pedro Gorditho (fl. 15). Referia-se, também, a um Es-
crivdo de Cartorio.

O TRE de Sio Paulo conheceu do recurso, afastan-
do a preclusio, por considerar que '‘a existéncia de ine-
legibilidade, tal como alegada nos autos, constitui, sem

‘sombra de divida, matéria de natureza constitucional,

taxativamente considerada nos arts. 150 e 151 da Carta
Magna, estabelecendo o dispositivo por iltimo referido,
0s parimetros a serem observados em Lei Complemen-
tar regulamentadora’, concluindo (fls. 91/92): ‘‘Nessa
conformidade, inquestiondvel que a questdo, por natu-
reza, é relevante, podendo ser trazida 4 apreciacao des-
ta Corte, nos termos em que o faz o recorrente. Dai por
que conheco do recurso’’. No mérito, porém, o TRE
desproveu o apele contra a diplomagdo, nac acolhendo
os fundamentos da inicial, &s fls. 92/96, nestes termos:

"Sustenta o recorrente que, sendo o recorri-
do Escrivace Judicial, cabe-lhe a obrigacéio de ar-
recadar e fiscalizar o pagamento de taxas, inci-
dindo, pois, na hipétese de inelegibilidade pre-
vista no art. 1%, inciso II, letra ¢, da Lei Comple-
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mentar n® 5, Os argumentos que levam-no & essa
conclusdo, data venia, n&o sfio convincentes.

O recorrido, como Escrivdo Interino do 1°
Cartério de Notas e Oficio de Justica da Comar-
ca de Cruzeiro, tem a responsabilidade de prati-
car todos os atos de natureza extrajudicial que
venham a ser solicitades pelos interessados, in-
cumbindo-the, também, o regular processamen-
to de todos os feitos judiciais distribuidos aquela
serventia. Nessa conformidade cabe-lhe aplicar,
na pritica diuturna dos atos que lhe sdo cometi-
dos, tanto os preceitos do direito material como
aqueles constantes dos diplomas legais proces-
snajs. E assim o recorrido um érgido auxiliar da
Justica, serventudrio do Poder Judicidrio. Suas
atribuicdes principais sdo as de assessoramento e
de regular desenvolvimento de todos os atos judi-
ciais ou extrajudiciais. Por conseguinte, ativida-
des bem delimitadas e de escopos bem definidos,
como unanimemente é apontade pelos doutrina-
dores (¢f. Gabriel José Rodrigues de Rezende Fi-
lho, ‘Curso de Direito Processual Civil’, Ed. Sa-
raiva, 1954, vol. 1, pags. 95 e 96; Giuseppe Chio-
venda, ‘Instituicses de Direito Processual Civil’,
traducio de J. Guimardes Menegale, Ed. Sarai-
va, 1969, vol. II, pdgs. 79/81: José Frederico
Marques, ‘Instituicées de Direito Processval Ci-
vil' Ed. Forense, 1966, vol. II, pdg. 91}.

E bem verdade que, praticando os atos assim
referidos, estd o Escrivéo, por for¢a de Lei, auto-
rizado a cobrar custas e emolumentos, nos ter-
mos do Regimento especifico estadual. Essa con-
tribuicsio destina-se tanto 4 remuneracdo do ser-
vico por ele prestado, nas serventias nao oficiali-
zadas, como também & cobertura da parte que
cabe ao préprio Estado, como responsavel, em
ultima analise, pelos servicos atinentes a distri-
buicdo de Justica. Contudo, inquestionavel que a
obrigacdo primeira que do serventudric se
exige ¢ a de desempenhar de forma adequada e
conveniente, com toda a diligéncia, os servigos
de seu cargo. Tanto assim ¢ gue os documentos
trazidos para estes autos pelo propric recorrente
{fls. 38/75) e pela Procuradoria Regional Eleitoral
(fls. 82 e 83) demonstram que todas as irregulari-
dades atribuidas ao recorrido, em sua esmagado-
ra maioria, dizem respeito & forma como conduzi-
dos tais atos, s6 remotamente guardando relagdo
com eventual recolhimento de custas.

Por outro lado, e ja sob o outro enfoque de-
sejado pelo recorrente, a verdade é que as custas
e emeolumentos ndo merecem ser classificados co-
mo taxay. Esta afirmacdo, feita pelo recorrente,
sem sombra de divida, ndo ¢ pacifica, ensejando
mesmo ampla indagacgdo. A propdsito, cumpre
ter em mente as observacdes feitas por Bernardo
Ribeiro dé Morais (cf. ‘A Taxa no Sistema Tribu-
tario Brasileiro’, Ed. Revista dos Tribunais,
1968, péags. G8/66), para quem a classificacdo,
usualmente utilizada como taxa, é evidentemente
imprépria, & vista de suas caracteristicas e
diante dos principios informadores do Direito
Tributério.

Parece-me, nessa conformidade, que tecnica-
mente mais adequado seria conceituar-se o reco-
fhimento em questdc como prege publico e nido
como taxa, posto que faltam-lhe as caracteristi-
cas de generalidade ¢ obrigatoriedade, indispen-
sdveis para a perfeita caracterizacdo de um tribu-
to como verdadeira taxa.

Contudo, tal discussdo, de natureza juridico-
tributdria perde maior interesse no caso em tela,
porquanto guer se trate de uma ou de outra mo-
dalidade de contribuigdo, irrelevante para carac-
terizar a atividade primeira do recorrido, que a
ela evidentemente ndo se prende. Este Egrégio
Tribunal, apreciando a Consulta n? 7.642, Classe

7, de Taubaté, no v. Acorddo n*® 82.820, de que
fui Relator, teve oportunidade de decidir que os
procuradores judiciais da Fazenda Piblica néo
estdo sujeitos as regras de inelegibilidade, n#o
estando peis obrigados & desincompatibilizacdo,
pelo simples motive de ndo disporem de autono-
mia no desempenho de suas funcdes, ndo poden-
do transigir, no que condiz com o pagamento dos
débitos incidentes, cabendo-lhes, tfio-somente,
providenciar as respectivas cobrancas. O mesmo
ocorre, neste pormenor, com o recorrido, a quem
cabe tdo-somente recolher, nos estritos limites do
Regimento de Custas, tudo quanto devido pela
pratica dos atos executados. Nem mais nem men-
nos,

O Colendo Tribunal Superior Eleitoral, sem
duvida alguma sensivel a todos estes argumen-
tos, terminou por editar a Resolucdo n' 11,339, de
24 de junho de 1982, respondendo a4 Consulta n®
6.417 do Distrito Federal, afirmando com todas
as letras que o Serventudrio da Justica, nas mes-
mas condi¢bes do recorrido, ndo estéd obrigado a
submeter-se as restricdes deseirdas pelo recor-
rente. Nesse mesmo sentido é a jurisprudéncia
deste Egrégio Tribunal Regional, como se verifi-
ca do v. Acorddo n® 84.353, de que Relator o
Eminente Juiz Benjamim Bevilacqusa, proferido a
9 de novembro de 1982 e que versa hipdtese idén-
tica. Destarte, inquestiondvel que a pretensio do
recorrente conflita com a jurisprudéncia jd as-
sente tanto no Tribunal Superior como nesta
Corte.

Registre-se, por derradeiro, que ambas as de-
cisdes mencionadas, proferidas em passado bas-
tante préximo, tinham em mira a realizacdo do
pleito de 15 de novembro idltimo. Nessa conformi-
dade, valeram como- norma a ser adotada na
conducdo daquelas éleicdes. Assim sendo, nao
poderia essa orientagho ser agora alterada, de-
pois de celhido o referendo popular e apurados
os resultados das urnas, orientacfo esta que, se
pdotada, terminaria por afrontar a vontade do
povo livremente manifestada no pleito. De resto,
até mesmo impedimento de ordem legal, consubs-
tanciado no art. 263, do Cddigo Eleitoral, estaria
a impedir a revisdo de orientagdo, desejada neste
recurso’’.

Vé-se, portanto, que, de qualquer sorte, havia dis-
posicdo normativa do TSE, para o pleito de 1982, no
sentido de serventudrio da Justica ndc necessitar
desincompatibilizar-se do cargo, para concorrer ao
cargo de Prefeito.

Niéo foi admitido o recurso especial do ora recor-
rente. Dai o agravo de instrumento desprovide no TSE,
contra cujo acorddo interpds o presente recursc ex-
traordindrio.

Na oportunidade, a Procuradoria-Geral Eleitoral
prenunciou-se, no particular, nestes termos (fls.
147/148):

*'(} aresto recorrido, além de ter solucionado
a questdo de acordo com o recente entendimento
firmado pelo Colendo Tribunal Superior, deu cor-
reta interpretacdo a4 matéria discutida. Destarte,
ainda que assim ndo fosse, contrariamente ao en-
tendide pelo Egrégio Tribunal a quo, temos que a
inelegibilidade prevista na alinea ¢, item II, art.
17, da Lei Complementar n* 5/70, néc é de ser
considerada de natureza constitucional, a ensejar
recurse contra a diplomacéo do eleito. Sdo inele-
gibilidades de ordem constitucional as do art.
150, 151, letras a, b, ¢ n's 1, 2, 3, d, ¢ 185, todos
da Constituicio. As demais, previstas na Lei
Complementar n¢ 5/70, sfio de natureza legal e,
por isso mesmo, 36 podem ser alegadas na fase
oportuna. Ultrapassada a fase de registro do can-
didato sem impugnacfio, a matéria fica acoberta-
da pelo manto da preclusfio, face o disposto no
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art. 259, do Cédigo Eleitoral. In casu, também
ndo se pode alegar motivo superveniente, de vez
que o eleito, A época de seu registro, jd ocupava
o cargo de eserivio judicial'’.

No acdrdio recorrido, além de destacar-se a manu-
tencao do acérddoe regional e da diplomacgdo, em face da
orientacdo do TSE, adotada na Resolugdo n® 11.339, de
24-6-1982, versando caso idéntico de Escrivdo de Carté-
rio de Notas e Oficio de Justi¢a (fl. 160), reafirmou-se, a
fl. 162, verhis:

**E, para mim, no caso especifico das inelegi-
bilidades, existem dois motives para ficar com a
jurisprudéncia desta Corte Superior. O primeiro
é o de que, na verdade, nenhum prejuize advirs
ao usec das impugnacoes cabiveis, desde que esse
poder seja exercido na época oportuna, quando
do processo de registro dos candidatos considera-
dos inelegiveis por seus adversdrios. O segundo é
o de que, em se tratando de interpretacio que
restringe direitos, pois considera de natureza
constitucional matéria estabelecida em lei com-
&lementar, afastando com isso o obice da preclu-
sdo, de molde a admitir a discussfio dos respecti-
vos preceitos em recursos contra diplomacio,
creio que ndoc se deva adotar a eldstica interpre-
tacfdo defendida no v. acérdao recorrido, embora
admitindo-se a sua razoabilidade, e o seu afina-
mento com a jurisprudéncia do Pretério Excelso.

Com estes fundamentos, e por entender cor-
reto o r. despacho de admissibilidade gue dene-
gou seguimento ao recurso especial, nego provi-
mento ao agravo de instrumento’’.

Dessa maneira, o TSE ndo acolheu a tese do TRE,
quanto a natureza constitucional da inelegibilidade
posta em lei complementar, admitindo, tdo-sd, pudesse
& impugnac¢do ocorrer na época oportuna ¢ ndo ao ense-
jo da diplomacgao.

3. Posto, dessa sorte, ao STF o exame, em defini-
tivo, da quaestio juris, penso que ndo se ha de conside-
rar a inelegibilidade invocada, definida apenas em lei
complementar, tal qual o0 TSE, como matéria constitu-
cional, suscetivel de ensejar o apelo extremo previsto
no art. 139, onde se dispée que sado irrecorriveis as de-
cisdes do TSE, salvo as que contrariarem a Constitui-
clo.

Ora, da mesma maneira que se tem assentado
quanto ao TST, por igusal, aqui, a ofensa a4 Constituicéo
hé de ser direta e imediata ¢ ndo por via obligua, isto
¢, pendente de prévia conclusfio, quanito & vulneracéo
de norma ordindria, ainda que complementar. Ora, o
TSE, interpretando a Lei Complementar n* 5/1970, art.
12, II, e, eoncluiu gue os serventudrios da Justica, ai,
néo se enquadravam. Essa norma ndo é mera repeticlo
de preceito constitucional. O ilustre Ministro Oscar
Corréa sustentou, em seu douto voto, que tal regra de
inelegibilidade, posta em lei complementar, encontra
enquadramento no pardmetro constitucional do art.
151, § 17, letra ¢, que manda seja observada, como ine-
legibilidade, pela Lei Complementar, verhis:

«c}  a inelegibilidade do titular efetivo ou in-
terino de cargo ou funcéo cujo exercicio possa in-
fluir para perturbar a normalidade cu tornar du-
vidosa a legitimidade das eleicdes, salvo se se
afastar definitivamente de um ou de outra no
prazo estabelecido pela lei, o gual (...)=.

Ora, ndo cabe, desde logo, data venia, pretender
que essa regra se dirija a um mero serventuario da Jus-
tica, que, entdo, para candidatar-se a Prefeito, deveria
deixar seu cargo efetivo de Escrivdo, pois, ai, se orde-
na afastamento definitivo do cargo ou func¢do. Cuida-
se, como é certu, de titulares de posigdes cujo exercicio
possa influir, '‘para perturbar a normalidade ou tornar
duvidosa a legitimidade das elei¢bes’’.

Pois bem, discutir-se essa matéria, importaria, por
primeiro, verificar se o Esc¢rivado interine de mero
Oficio de Justice poderia ter esse desempenho pertur-

]

bador, 0 que, situade no plano da Lei Complemenl.ar.l
admitiria seu exame, na época prépria, ou seja, quando
do registro do candidato e da impugnagio do respectivo
pedido. Néo hd imediato enquadramento dessa situagdo
no dispositivo eonstitucional. Se ofensa se desse, essa
86 poderia ser a regra da Lei Complementar n? 5/1970,
art. 1¢, 11, ¢, e nio, imediatamente, ao art. 151, § 1Y, ¢,
da Constituicéo.

Do exposto, ndo hd, data venia, ver ofensa a Cons-
tituicdo, de forma imediata e direta, de molde a possi-
bilitar a conhecimento do recurso extracordindrio contra
o acérddo do TSE, que interpretou o dispositivo da Lei
Complementar, invocidvel no caso, em termos segundo
os quais, no pleito de 1982, ndo era exigivel a desin-
compatibilizacdo de serventuario da Justica, para con-
correr a cargo de Prefeito.

Nio teria sentido, ademais, depois do resultado do
pleito, perdendo o recorrente a disputa, pretender, —
somente ao ensejo da diplomacdo do eleito, — que, se-
guer, em concreto, é acusado de '‘ter influido para per-
turbar a normalidade ou tornar duvidosa a legitimidade
da eleigdo’’, ut art. 151, § 1%, letra ¢, da Lei Maior —
invalidar o diplomsa conquistado nas urnas e na confor-
midade da legislagdo eleitoral.

Com a devida vénia do eminente Ministro Oscar
Corréa, na esnpécie, nfo é possivel conhecer do recurso
extraordindrio, para anular a diplomacido do Prefeito,
eleito a 15-11-1982.

Mantenho, portanto, o voto que proferi, ao inicio
do julgamento, Nio conheco do recurso extraordinario.

vaToO

O Senhor Ministro Moreira Alves: Sr. Presidente,
o eminente Relator indicou adiamento para examinar o
problema, para o qual havia eu chamado a atencéio, da
preclusdo. Esse aspecto ficou perfeitamente esclarecido
no voto que acaba de proferir.

O argumento, porém, que me leva a acompanhar S.
Exa. é o de que, de leitura mais atenta da alinea ¢ do §
12 do artigo 151 da Constituicdo, verifico que a inelegi-
bilidade ai prevista se refere, apenas, aos titulares efe-
tivos ou interinos de cargo ou fun¢do tempordrios, co-
mo cargos em comissdo ou mandato politico, porque se
exige que o afastamento deles se faca em cardter defini-
tivo (“‘salvo se se afastar definitivamente'’ diz o texto
constitucional). Com efeito, néo teria sentido que se
exigisse de titular de cargo piblico efetivo (funciondrio
piblico) que pedisse demissdo de seu cargo para que
pudesse concorrer a eleicées. Por isso mesmo, 08 pra-
zos fixados nos n's 1, 2 e 3 do mencionado dispositivo
constitucional s6 dizem respeito a cargos em comissfo
ou 2 mandato politico.

Assim, Sr. Presidente, e com a devida vénia dos
eminentes Ministros Oscar Corréa e Rafael Mayer,
acompanho o eminente Relator.

RETIFICACAO AD VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corrés: Senhor Preasi-
dente, confesso a V. Exa. haver examinado largamente
o tema da inelegibilidade, tendo em vista, como salien-
tei, que o texto da lei complementar se integrava, preci-
samente, na alinea ¢ do § 12 do artigo 151 da Constitui-
¢do Federal, alids, na linha de precedentes da Corte,
abonados pelo prépric Ministro Néri da Silveira, entre
03 quais um de V. Exa. Verifico, agora, que ndo atentei
para ¢ definitivamente. Confesso a Corte 0 meu equive-
co, porque, em verdade, ao considerar o afastamento,
ndo verifiquei que era o afastamento definitivo.

Pareceu-me que, em se tratando de cargo que podia
influir para perturbar a normalidade do pleito e tornar
duvidosa a legitimidade das eleigdes, e conhecendo o ti-
po de influéncia que se exerce — quanto menor o Ambi-
to, maior a influéncia — desde logo me dispus a aceitar
a inelegibilidade e a proclamei.
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Quero salientar que nunca admiti que a ofensa a
lei complementar pudesse equivaler a ofensa constitu-
cional. Agora, entretanto, em face do definitivamente
da letra ¢ do § 1¥ do artigo 151 da Constitui¢cdo Federal,
retifico meu voto, acompanhando o eminente Ministro
Néri da Silveira, nio conhecendo do recurso.

E o voto.

RETIFICACAC AQ YOTD

0 Senhor Ministre Rafael Mayer. Sr. Presidente,
acompanhando o eminente Ministro Oscar Corréa, tam-
bém retifico o meu voto, nfio conhecendo do recurso.

YOTO

O Senhor Ministro Djaci Falcdo: Sr. Presidente, o
caso se reveste de aspecto peculiar. Houve, primeiro,
uma resolucdo do préprio TSE, no sentide de afastar a
inelegibilidade, na espécie. Em seguida, o recurse nao
foi admitido no TRE, ensejando agravo para o Tribunal
Superior Eleitoral, de cuja decisdo se recorre extraordi-
nariamente para esta Corte. Como ficou acentuado no
voto do eminente Relator, ndo incide o art. 151, § 17,
letra ¢, da Constituicdo Federal, porquanto ali se cogi-
ta de afastamento definitivo de quem seja titular de
cargo em comissdo ou de mandate de natureza politica.

Diante do exposto, também acompanho o eminente
Relator, ndo eonhecendo do recurso.

EXTRATO DA ATA

RE 101.757-1 — SP — Rel.: Ministro Néri da Silvei-
ra. Recte.: Hamilton Vieira Mendes (Adv.: Em causa
prépria). Recdo.: Paulo Roberto de Carvalho Scamilla
{Advs.: Carlos Roberto de Oliveira Caiana e outro).

Decisdo: Pediu-vista o Ministro Oscar Corréa, de-
pois dos votos dos Ministres Relator, Sydney San-
ches, Francisco Rezek e Aldir Passarinho naoc conhe-
cendo do recurso. Usou da palavra o Dr. Hamilton
Vieira Mendes em causa propria. Plendrio, 3-10-84.

Decisdo: Indicou adiamento o Relator, depois dos
votos dos Ministros QOscar Corréa e Rafael Mayer co-
nhecendo e dando provimento ao recurso. Ausente, li-
cenciado, o Senhor Ministro Décio Miranda. Plendrio,
14-11-84.

Decisdo: Ndo se conhecen do recurse, unanimi-
mente. Votou o Presidente. Ndo tomou parte no julga-
mento o Sr. Ministro QOctavio Gallotti. Plendrio, 5-12-
84,

Presidéncia do Senhor Ministro Cordeiro Guerra.
Presentes & Sessdo os Senhores Ministros Djaci
Falcdo, Moreira Alves, Rafael Mayer, Néri da Silveira,
Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Francisco Rezek,
Sydney Sanches e Octavio Gallotti. Ausente, licencia-
do, o Senhor Ministro Décio Miranda. Procurador-
Geral da Repiblica, o Prof. Inocéncio Martires Coelho,
Secretario, Dr. Alberto Veronese Aguiar.

LEGISLACAO

EMENTARIO

DECRETOS-LEIS
Decreto-lei n* 2,284, de 10 de margo de 1986

Mantém a nova unidade do sistema monetério bra-
sileiro, o seguro-desemprego, amplia e consolida as me-
didas de combate & inflag&o (publicado no DO de 1l e
retificado nos de 12 e 13-3-86).

DECRETOQS
Decreto n® 92.433, de 3 de marco de 1986

Dispe sobre a execucdo das medidas previstas nos
artigos 37 e 38 do Decreto-lei n? 2.283, de 27 de feverei-
ro de 1986 { DO de 4-3-86).

{Decreto-lei n? 2.283 — Dispoe sobre a instituicdo
da nova unidade do sistema monetdrio brasileiro, do
seguro-desemprego ¢ d4 outras providéncias — DO de
28-2-86).

Decreto n? 92.461, de 12 de marco de 1986

Altera os paragrafos 37 e 4¥ do artigoe 22 do Decreto
n? B0.145, de 15 de agosto de 1977, que regulamenta a
Lei n' 6.288, de 11 de dezembro de 1975, que dispde so-
bre a utiliza¢do, movimentacsio e transporte, inclusive
intermodal, de mercadorias em unidades de carga, e d4
outras providéncias {DO de 13-3-86).

Decreto n? 92.492, de 25 de margo de 1986

Regulamenta disposi¢cées do Decreto-lei n* 2.284, de
10 de margo de 1986, especialmente quanto ao Sistema
Financeiro da Habita¢do e do Fundo de Garantia deo
Tempo de Servigo (DO de 26-3-86),
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