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ATAS DAS SESSOES

122> Sessdo, em 2 de l_fevereiro de 1959

Presidéncia do :Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagea. Compareceram os Senhores Mi-
nistros Nelson Hungria, Haroldo Teixeira Valladio,
José Duarte Gongalves da Rocha, Antdnic Vieira
Braga, Candido Mesquita da Cunha Lébo, Artur de
Sousa. Marinhg e o8 .Doutores Carlos Medeiros Silva,
Procurador Geral Eleiloral e Geralde da Costa Man-
50, Secretdrio do Tribumal.

I — Foram gpreciados os seguintes feitos:

1. Recurzo de Diplomagfo n® 137 — Classe V
Distrito  Pederal. (Conitrae a diplomagdo de Lycio
Silve Heauer, eleita deputado federal, pelo FPartido
Trabalhiste Brasileire, o 3-10-58 — alega o recor-
rente gue o recorrido € comunisin).

Recorrenic: Doutor Procurador Regicnal Elei-
toral. Recorrido: Partide Trabalhista Brasileiro.
Relator: Ministro Nelson Hungria.

Por unanimidade de votos, negou-se provimento
a1 recyrsd.

2. Recurse de Diplomagio n* 131 — Classe V
— Rio de Janeiro (Niterdi). (Conira e diplomagdo
de Jodo Pedro, eleito primeiro suplente de deputado
estadual pelo Pertido Trabalhista Brasileiro — olege
o recorrente que houve alteracdo do vencido, regis-
trado e ji prociamado) .

Recorrente: Palmyr Anfdnio da Silva, candidato
a deputado estadual pelo Partide Trabathista Brasi-
leiro. Relator: Ministro Antdnip Vieira Braga.

Por unanimidade de votos, negou-se provimentd
a0 recurso.

3. Recurso de Diplomacio n® 140 — Classe V
— Distrito Federal. (Conira o diplomacdo de Lycio
Hauer ¢ Waldyr de Mello Simdes, eleitos deputados
federais e Benedito Cergueira e Olympio de Mello,
eleitos - suplenies de deputados federa:s, sob ¢ fun-
damento de serem comunisias). ,

Recorrentes: Victor José Mendes € outros. Re-
corridos: Os eandidatos e o Partido Trabalhista Bra-
sileiro. Relater: Ministro Nelson Hungria.

Despresadn, undnimemente, a preliminar de ile-
gitanidade dus recorrentes, negou-se provimento ao
recurso, também por unanimidade de wvotos,

4. Recurso n® 1.439 — Classe IV — Rio de Ja-
neiro (Magé). (Conira ¢ decis@o do Tribunocl Re-
gional Eleitoral que marnteve aq apuracdo dea 12¢ Se-
cdo — Sanfo Aleixo, da 20* Zone — Magé — alege
o recorrente que houve ercesso de sobrecartas parc
prefeito e vice-prefeito).

Recorrente: Unido Democritica WNacional, Re-
lator: Ministre Anténio Vieira Braga.

Por unanimidade de votos, conheceu-se do re-
curso e deu-se-lhe provimento. -

9. Recurso n* 1.45] — Classe IV — Minas Ge-
rajs {(Caldas). (Conira o qcdrddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral que ndo tomou conhecimento do
recurso interposte da apuracde de 1 voloc, na Quin-
ta Secdo — Ipuiuna, da 47 Zone — Caldas, sob o
jundamenio de jalia de qualidade legal, do recor-
rente, para recorrer contrq eleipdo municipel — alega
o recoirente que ¢ cédula apurede apresentevy sind-
lizagho diversa do previstq em Ied).
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Recorrenie:: Unifo Democriatica Nacional. Re-
lator: Ministro Antdnic Vieira Braga.

Por unarvimidade d= votos, nidc se conhecou do
recurso. :

6. Recurse n* 1.480 - Classe IV — Minas Ge-
rais (Caldas). (Contrqa o acdddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral que mandou apurar, em definitivo,

a 1* Secao — Ipuiung, da 47¢ Zona — Caldas, na
parte referente a prefeito, sob o fundamento de ine-
risténcie du fraude alegada — alega o recorrente

gue houre excesso de 3 sobrecartas na eleic@o para
prefeito) .

Reccrrenie: Unido Demccratica Nacional, Re-
later: Ministro Nelson Hungria,

Por unanimidade de votes, nac se conhsgeu do
TRCUrso.

7. Recurso n® 1.481 — Classe IV — Pzrnam-
buca (Moreno; . (Contra o acérddo do Tribunel Re-
gional Eleitoral que anulouw a 25° Secqo, da 14* Zona
— Moreno, sob o jundamento de que a urng foi vio-
lada — alegi o recorrente ndo haver, nos autuvs, pro-
ve de wvilolagda),

Riecorrente: Partido  Repubiicano Trabalhista.
Relator: Ministro Candido Mesquita da Cunha Lobu,

. Contra 2 volo do relator e do Ministro Nelson
.Hungria, conheceu-se do recursy ¢ deu-se-lhe pro-
(vimento para anular 9 processado a partir de fdlhas
.10 dos autos. Designado para redigir o acérdio o
"Ministro Harolde Valladao.

II — ©O Senhor Ministro Haroldy Vailaddao pre-
-pbs um voto de pesar pelo falecimento do Senhor
.Desembargador Vieente Piragibe. O Senthor Doutor
‘Procurador Geral assogiou-se & mainfestacido, tendo
¢ Tribunal aprovado a mesma, pdor unanimidade.

13.* Sessdo, em 2 de fevereiro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Francisco de
Paula Reccha Lagoa. Compareceram os Sznhores Mi-
nistros Nelsoir Hungrla, Haroido Teixeira WValladao,
Jceé Duarte Gongalves da HRocha, Anténio Vieira
Braga, Candidc Mesquita da Cunha Lébbo, Artur de
Sousa Marinho e os Doutores Carlos Medeiros Silva,
Procurador Geral! Eleitoral ¢ Geraldo da Costa Man-
20, Sezeretdario do Tribunal,

I — Foram apreciados ¢s seguintes feltos:

1. Recurzo n* 1.483 —=- Classe IV — Territério
do Amapi. (Contra o acérdio do Tribunal Regional
Eleitoral que julgow improcedente a cdenuncia do
Paitide Trabaihista Brasileiro de irregularidades no
processo e wo pleito de 3-10-58 no Territoric Federal
do Amapd, sob .o fundamento de gue, dita dentincia,
objetivando a anulacdo geral das eleicGes, assenta em
 alegagGes vagas) .

Partido Trahbalhisia Brasileiro. Re-
Ministro Harclde Teixeira ValladZo.

Recorrente:
lator:

Tar unanimidade de votzs, ndo se conhaceu do
reCUrso,

2. Recurse n® 1.492 __ Classe IV - Territério
do Amapa (Amapa). (Contra o acdrddo do Tribunul
Regional Eleitoral que munteve a apuracdo da Quar-
ta Secdo ~ Tucumdd, da v Zonma — Amapd, sob o
Jundamento de gue a simples aleguciic de violacdo
da fraude nco invalide a votecdo — alega © recor-
rente gque @ urna foi violaday.

Recerrente: Partido Trabalhista Brasileiro. Re-
corride: Partido Soclal Democratico. Relator: Mi-
nistro Haroldo WValladio,

Por unanimidade de votos, n&» se comhecsu do
TECUrso.

3. Recurso n® 1.490 — Classe IV — Amazonas
{Manaus). (Conira o acdérddo do Tribunal Regional
Eleitoral gue manteve a apuracdo da 50° Seedo, da

“.

1* Zona — Mandus, sob o fundamento de que o Sin-
ples incoincidéncia de sobrecartas ndc € causa
anulatoria) .

Recorrenle: Frente Democratica Popular. Re-
corrido: Partido Sc-.nia] Trabalhista. Relator: Minis-
tro Candide Mesquifa da Cunha Lébo.

Depois de voto do Relaior, nfio c¢onhecendo do
recurzo, interrompeu-se 0 julgamento, por haver pe-
dide vista dos autos o Minisiro Vieira Braga.

4. Recurso n° 1.495 — QClasse IV — Rio Grande
¢y Narte (Ceard-Mirim), (Contra o acdérddo do
Tribunal Regional Eleitoral jque conheceu da re-
clamacao, apenas para efeito de wverificacao de frau-
de e consegilente apuracdo da responsabilidade cri-
minal de quem em culpa alege 0 recorrente que hou-
ve érra na contagem da wvotagdo de Epitdcio Lira
Aguino, cendidato o deputado estadual, na 6 Zong
— Ceaqrd-Mirim) . ’

R-corrente: Partide Social Trabalhista.
tor: Minisiro Nelson Hungria,.

Por unanimidade de votos, nfo se conhecen do
recursc,

5. Consulta n* 1.543 — C(Classe X — Distrito
Federal. (Qficio do Senhor Ministro da Agricultura,
consulfando sbébre funciondrios postos a disposicdo
da Justica Eleitoral).

Rela-

Relator: Ministro José Duarte

R:cha.

Por unanimidade de votos, deliberou o Tribunal
responder A ccnsulta no sentido de que a matéria esta
regulada no Cdédige Eleitoral, cujos dispositivos terdo
de ser obedecicos. Resolveu ainda o Tribunal sejam
oportunamenie expedidas Instrugdes regulamentan-
do tais dispositivos.

Goncalves fa

III — O Senhor Ministro Presidente designou
para constituirem a Comissio a que se refere a de-
¢isao proferice na Consulta n° 1.543, os Sanhoras
Ministrcs José Duarte e Vieira Braga.

14.* Sessdo, em 3 de fevereiro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministio Franciseo de
Paula Rocha Lagoa. Compareceram os Senhores Mi-
nistros Nelson Hungria, Haroldae Teixeira Valladio,
José Duarte Goncalves da Rocha, Anténio Vieira
Braga, Céndido Mesquita da Cunha Léb2, Artur de
Sousa Marinha e os Doutores Carlos Medeiros Siiva,
Prccurador Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
50, Secretario do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feitcs:

1. Recurso n® 1.493 .— Classe IV — Territorio
do Amapa (Amapi). (Conlrg o acdrddo do Tribunal
Regional Eleitoral que manieve a apuracio do Ter-
ceirq Secdo, du 1* Zona — Amapd, sob o fundaomento
de que a lavreiura do ata de eleicdo, em papel out.o
que ndo 0 oficial, so constitui irregularidade que nao
invalida a wvotacdo) .

Recorrente: Parfido Trabalhista Brasileiro. Re-
corrido: Partido Social Democritico. Relator: Mi-
nistro Harsldo Teixeira Valladao.

Por unanimidade de votos, nio se conhecen do
recurso.

2. Mandado de Seguran¢a n® 145 — Classe 11
— Territérig do Rio Branco. (Contra a diplomaogdo
de Valério Caldas Magalhdes, eleito deputado federal,
sem legenda — alegandn, o impetrante, que o eleilo
disputou as eleicoes em flagrante infringéncia do
art. 48, pardgrafo 4°, do Cé6digo Eleitoral, solicita,
liminarmente, seja impedida a posse respectiva).

_ Impetranfe: Pélix Valois de Aratjo. Relator:
Ministro Harcldo Teixeirs Valladao.

] Por unarimidade de votos, nio se conheceu da
impetraciao,

3. Recurso n*
Federal.

1,424 — Classe 1V — Distrito
(Contra o acdérddos do Tribunal Regional
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Eleitoral que manteve e anulagdo da 84 Seedo, sob
o fundamenio de que ¢ urna foi contaminada pelo

voto de 5 eleitores estranhos @ secdo).

Recorrente: Milton Moreira Pareira, candidate
a vereador pelo Partidy Social Trabalhista. Relator:
Ministro Nelson Hungria,

P.r unanimidade de votos, ndo se cornhecen o
TECUrse.

4, 2eurse n® 1,491 — Classe IV — Territério
do Amapa (Amapa), (Contra o acé.ddo do 1ri-
bunal Regiongl Eleitoral gue tornou definitiva a apu-
ragdo da T Segdo — Calgoene, da 1+ Zona — Aniapd,
sob o fundamento de nao ter havido fraude alega o
recorrente yue o mesa foi constituida irregular-

mente).
Rzcorrente: Partido Trabathista Brasileiro, Re-
corrido: Partigo Social Democratico, Relator: Mi-

nistro Harcldo Teixeira Valladdo.

Rejeiteda a preliminar de infempestividade do
recurso, nao se conhiceu do mesmo, unanimemente.

5. Recurso n* 1.503 — Classe IV — Paraiba
(Joio Pessda). (Contra a decisdo do Tribunal Re-
gional Eleitoral gque homolegou a dissolucdo do Di-
retoric Regicnal e Diretorios Municipeis do Partido
Trabalhista B asileiro, no Estado da Puaraiba).

Recorrente:; Hermano d& Sa, ex-presidente do
Partido Trabalhista Brasileire, secio da Paraiba.
Relator: M_mlqtro José Duarte Goncalves da. Rocha.

Por uud,mmldade de wvotos, conhecsu-se do re-
cursg e deu-se-lne provimento.

6. Recurso n* 1.504 — Classe IV — Amazonas
(Manaus). (Contra 0 acéddo do Tribunal Regional
Eleitoral que m@o comheceu do recurse interposio da
apuracdo, na 51" Secdo, da 1* Zona — Mandus, de
39 wotos dx eleicdo majoritaria e 39 votos da eleicdo
preporcional, recebidos de eleifores vinculados a ou-
tras secdes) .

Recorrente; Frente Democratica Popular. Re-
corridos: Partide Trabalhista Brasilziro ¢ Partido
Social Trabalhista. Relator: Ministro Cindido Mes-
quita, da Cunha Loho.

Preliminarmente, e contra o voto do Relator e
do Ministro Haroldo Valladdo, deliberou o Tribunal
.&cbresstar no julgamento para que o presente re-
curso seja julgado simultineamente com ¢ recurse
n® 1,490, Niao tomou parte no julgamento ¢ Minis-
tro Artur Marinho,

7. Recurfo n® 1.510 — Classe IV — Distrity Fa-
deral. (Conira o agcedrddo do Tribunel Regional Elei-
toral que julgou prejudicado o pedide de reconta-
gem das cédulas que coniém as nomes de Mauricio
Joppert de Silva e de Amésia Frota Aguiar, candi-
datos a& Cdmara dos Deputados, sob q legenda da
Unido Demoerdtica Nacional).

Recorrente: Mauricio Joppert da Siiva. Rela-
tor: Ministro Nelson Hungria.

Por unanimidade de voics, nido se conhaceu do
recurso. .

8. Recurse n* 1.51% -— C(Classe IV — Piaul
(Unigo) . (Coentra o acérdao do Tribunal Regional
Eleitoral gue n@o conhecew do pedido de renovacéo
de eleicdo en. diversas segbes da 16% Zona — Unidd,
formulado péelo Partido Social Demaocrdtico) .

Recorrente: Partide Social Democratico.
corrida; Unido Democratica Nacional, Relator:
nistro José Duarte Goncalves da Rocha.

Por unanimidade de votes, nao se conheceu do
Tecurso.

9. Recurso n* 1,520 — Classe IV — Piauf
(Unifo). (Contre o acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve a apurdcdo da 3* Secdo, da
16* Zona — Unido, sob o fundamento de gue as nuli-
dades apontedas sdo meras irregularidades).

Recorrenie; Partide Social Demodratiop.
corrida: Unids Demoactdtica Nacional. Relator:
nistro José Duszrie Gomncalves da Rocha.

Re-
Mi-

Re-
Mi-

Por unarimidadz de votos, nap se corhecen do
recurso.

II — Foram publicadas wvirias decisbes.

152 Sessio, em 4 de fevereirg de 1959

Presidéncia do Senhor MMinistro Francisoo de
Paula Rocha Lagosa., Compareceram os Senhores Mi-
nistros Nelson Hungria, Haroldp Teixeira Valladio,
José Duarte Gonealves da Rocha, Antdénio Vieira
Braga, Candido Mesquita da Cunha Ldbo, Artur de
Scusa Marinho e ¢s Doutores Carlos Madeircs Silva,
Pioceurador Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
30, Secretaric do Tribunal.

1 — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurs: n@ 1.4%0 — Classe IV — Amazonas
(Manaus). {(Contre o acordido do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve a apulacdo da 50 Segao, dua
1s Zona — Diandus, sob o fundamento de que a sim-
ples incoincidéncia de sobrecartas nao € causa
anulatoria).

Recorrente: Frente Democrdtica Popular. Re-
corridos: Partido Trabalhista PBrasileiro ¢ Partido
Social Trabalthista. Relator: Ministro Candide Mes-
quita da Cunha Lébo.

Poossaguindu-se no  julgamento, em  sessiio de
4 de fevereiro, deliherou o Fribunal, contra o voto
do Ministro Artur Marinho, conhscer do recurso e
dar-the provimente para, cassando o0 acérdés re-
corride, determinar ao Tribunal o guo que preceds
a novo julgarmento, apreciando téda a matéria ale-
gada e providenciande a juntada de coHpia autén-
tica e integral da ata da Junta Apuradora.

2. Processy n® 1.546 — Classe X — Ceard (For-
taleza) . (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral, colicitando
forca federal pare garaniir eleicdes suplementares
a serem reglizadas a 15-2-39, em Jardim, Varzea Ale-
gre e Sanignoe do Acargu, no Municipio de Marco).

Relator: Ministro Haroldo Teixeira Valladao.
P.r unanimidade de votos, concedeu-se a forga
federal solicitada.

3. Consuita n® 1,538 — Classe X — Bahia
{Salvador) . iCrnsulta o Senhor Desembargador Pre-
sidemte do Tribunal Regional Eleitoral, por telegm-
ma, como deverd proceder parg atender ¢ requisigoes
de forca Jederal, solicitadus pelos presidentes de me-
sas recepioras, paa as cleicdes suplementares que
serqo realizadas em 12 de fevereiro).

Retator: Ministro Harolde Teixeira Valladdo.

Por unanimidade de votos, deliberon o Tribunal,
responder 4 consulta no sentide de que o pedide de
férga federal devera ser justificadamente formulado
pelo Juiz da Zona Eleitoral, aprovado pelo Tribunal
Regimal e encaminhado a &ste Tribunal Superior,
para definitivo pronunciamento.

4. Consulta n* 1.527 — C(Classe X - Distrito
VFederal, (Consulta o Servico de Assisténcia Médica
Domiciliar e de Urgéncia se, uma vez diplomados
senadores ou deputados, 05 seus empregados deixra-
r@s de exercer suas atividades, yma vez que os mes-
mos sio contratados a titulo precr?no nos térmos do
art. 67, da Portaria n° 22, de 28-2-50, do Ministro
do Trabalho) .

Relator: Minisiro José Duarte Gonealves da
Rocha.

P.r unanimidadée de votos, deiiberou o Tribunal
nfio conhecer da presente consulta, nem da consul-
ta ne 1.535, julgadas simultineamente.

5. Consulta n* 1.53¢ _ Classe X — Rio Gran-
de do Sul (Porto Alegre). (Qficio do Senhor De-
scmbargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral, consultundo se poderg aplicar o saldo de des-
taque que foi concedido pare despesas com fotogra-
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fias, para pagemenle aos alistandos "~ do corrente

exercicio) .

‘boRelator:' Ministro Candido Mesquita da Cunha

Por unanimidade de votos, deliberou o Tribunal
responder negativamente &4 consuita.

II — Foram publicadas virias decisges.

16.* Sessio, em 4 de fevereiro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Franeisco de
Paula Rochd Lagoa. Compareceram os Senhores Mi-
nistros MNelsor Hungria, Haroldg Teixeira Valladio,
José Duartd Goncalves de Rocha, Anténio Vieira
Braga, Candido Mesguita da Cunha. Ldbo, Artur de
Sousa Marinho e ©s Doutores Carlos Medelros Silva,
Procurador Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
50, Secretaric do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n* 1.504 — Classe IV — Amazonas
(Manaus). [(Contra o gcdrddo do Tribunal Regional
Eleitoral qué ndo conhecen do recurso inte. posto da
apuracdo, ntt 51° Secdo, da 1% Zona — Mandus, de
39 votos da eleicdo majoritéria ¢ 39 wvotos da elez'cz‘z'o
proporcional, recebidos de eleitores vinculados a
outras segbes).

Recorrenite: Frente Democratica Popular. Re-
corridos: Partido T:abalhista” Brasileiro> e Partido
Social Trabalhista. Relator: Minisiro Céindido Mes-
quita da Cq.r.ha. Lého,

Prosseguindo-se no julgamento, em sessa>y de
4 de fevereiro, deliberou o Tribunal, uninimemente,
nag canhecer e recurso.

2. Recurso n° 1.514 — Classe IV — Amazonas
(Mandus). (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral gque ndo tomou conhecimento da réclama-
¢do interposta pela Frente Democritica Popular, de
designucdo de mesas receploras nas 19* Secbes, da
1* Zona — Mandus, sob o funrdamento de ndo haver
sido a reclamacdo feita em tempo — pretende o re-
corrente a nulidade das segdes).

Recorrente: Frente Demceratica Popular. Re-
coriidos: Partido Trabaihista Brasiieiro e Partido
Social Trabalhista. Relator: Ministro Candido Mes-
quita da Cunha Lok,

Por unanjimidade de votos, nio s@ conhectu do
Iecurso,

172 Sesséo, em 5 de fevereiro de 1959

Presidéricia do Senhosr Ministro  Franciseo deg
Paula Rocha Lagoa. <Compareceraln o©s Senhores
Ministros Neison Hungria, Harold» Teixeira Valla-
dio, José Duarfe Gongalves da Reocha, Antdnio Vieira
Braga, Candide Mesquita da Cunha Lbbo, Artur de
Sousa, Marinho ¢ ¢s Doutoras Carlos Medeiros Silva,
Procurador Geral Eleitoral ¢ Geraldo da Costa Man-
50, Secretario do Tribunel.

T — Foram apreciados os seguintes feifos:

1. Recurso n* 1.500 — Classe IV — Amazonas
(Mangus) . (Contra o acérddo d> Tribunal Regional
Eleiloral que ndo conhecen do recurso intcrposto da
apuracdo, tia 60% Secdo, da 1° Zona — Mandus, de
votos de eleiicres de ouiras secoes).

Recorrente: Frente Dsmocratica P.pular. R:-
corrides: Partido Trabalhista E.asileiro & Partido
Social Trabaih'sta. Relator: Minisiro Candido Meos-
quita da Cunha Ldbg.

Rejeitada por maioria de votos, a preliminar da
se converter o julgamento em diligéncia para me-
Ihar instruc¢ie do processe, nZo se ccnheceu do re-
curso, unanimemente. Deixou de wvotar o Ministoo
Haro.do ValladZo, por nio ter assistide o relatério.

2. Recurso n® 1.506 — Classe IV — Amazonas
(Mané.us).: (Conira o acérddo do Tribunal Regional

Eleitoral que ndo conheceu do recurso interposio da
apuracio da 27* Segdo, da 1 Zone — Mandus —
alega o recoirente que houve incoincidéncia) .

Recorrente: Frente Demicratica Popular. Re-
corridos: Periido Trabalhista Brasileiro e Partide
Social Trabalhista. Relator: Ministio Candide Mes-
quita da Curha Lékbo.

Rejeitada a conversio do julgamento em dili-
géneia, contra os volos dcs Ministros Haroldo Valla-
ddo ¢ Vieira Braga, nao s¢ conheceu do recursd, uni-
nimemente.

3. Processo n® 1.532 = Classe X — Bahia (Sal-
vador) . (1eleyrama do Senhor Desembargador Fre-
sidente do 7Tribunal Regional Eleitoral, solicitand?
destugue de Cr§ 390.000,00, a fim de atender -@s des-
pesas com as eleicdes suplementares marcadas para
o dia doze de fevereiro).

Relalar: Ministro Artur de Scusa Marinho,

Per wnanimidade de votos, deliberou o Tribunal
que se comunigue zo Presidente d» Tribunal Regio-
nal Eleitoral da Bahia nio ter side colecada, ainda,
a4 dispesigie déste Tribunal Superior a verba por
onde paderiam correr as despesas €m aprégo, suge.-
rindo, assim, o adiamento das eleigdes suplementa-
res, até que seja concedida ial verba.

4, Recurs> n®* 1,500 -- Ciasse IV — Amazonus
(Manfus). (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve a apuracao da 48% Segdo, da
1+ Zona — Mandus — elega o recorrente gue houve
excesse de sobrecartas).

Recorrgnte: Frente Democratica Popular., Re-
corridos: Partid> Trabalhista Brasileiro e Partido
Social Trabalhista. Relator: Ministro Caudido Mes-
quita da Cunha Ldbo.

Contra o voto do Relator, conheceu-se do re-
curse e deu-se-lhe provimento, Nio timou parte
no julgamento o Ministro Artur Marinho. Designa-
do para ¢ acérdd8> o Ministro Nelson Hungria.

II — Foram publicadas varias decisoes.

182 Sessdo, em 5 de fevereirc de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Franeiscy de
Paula Rocha Lagoa. Compareceram 0s Senhores Mi-
nistros Nelson Hungria, Haroldo Teixeira Vailadao,
Jocé Duarte Congalves da Rwacha, Antdnio Vieira
Braga, Candido Mesguita da Cunha Lébo, Artur de
S_usa Marinho e os Doutores Carlos Medeiros Sii-
va, Procurador Geral Eleiloral e Geraldo da Cosla
Manso, Secretirio do Tribunal,

I — Foram apreciados os ceguintes feitos:

1. Recurso n° 1.508 — Clasze IV — Amazonss
(Manaus). (Conira o acdrdo do Tribunal Regional
Elettoral que ndo conheceu do recurso interposio dz
apuracdce da T0* Segdo, da 1* Zona — Mandus, sob
0 fundamento de que ndo houve impugnaedo guando
da apuracéo — alega o recorrente que votaram elei-
tores esiranhos 4 secdo).

Recorrente: Frente Democratics P.puiar, Ra-
corrides: Partido Trabalhista Brasieiro ¢ Partido
Social Trabalhista. Relator: Ministro Candidd Mas-
quita da Cunha Ldbo.

Contra 0s votos dos Ministros Harold> Valladan
¢ Vieira Braga, 1ejeitou-sz a preliminar de conver-
ter o0 julgamento em diligéicia, ¢ centra o volo do
Ministro Haroldo Valladi> nfo se conheceu do re-
curso.

2. Recurzo n* 1.503 — Classe IV — AmMAazonus
(Mandus). (Conlra o acdrddo do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve o apurocio dz 61° e 613-4 Se.
¢bes, da 1v Zone — Mandus — alega o recorrente gue
o secdo jot constituida de mido diferente «do pres-
c.ifo enm lei).

Recorrente: Frente Demacritica Popular. Re-
corridos: Partido Trabalhista Brasileiro ¢ Partido
Sc2’al Trabalhista, Relatdr; Ministro Candido Mes
quita da Cunha Lébo.
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Por unammidade de volos, nic se conheceu do
TECUrse.

3. Recursc n® 1.511 — Classe IV — Amazonas
(Manaus). (Comntrag o gecgrddo do Tribunal Regional
Elelioral gque manteve a apuracdo da 62* Segdo, da
1s» Zona — DMandus, sob o fundemento de que a in-
coincidéncia havida nde ¢ molivo para anulacdo).

Recorrente: Frente Democratica Popular. Re-
corridos: Partido Trabalhista Brasileiro € Pariido
Socizl Trabathista, Relator: Ministro Cindido Mes~
guita da Cunha Loébo.

Por unanrimidade de votos, ndo se conheceu do
Iecurso,

4. Recurso n°* 1.512 — Classe IV — Amazonas
(Manaus) . (Confra o aeérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que ndo conheceu do recursp interposto
da apuracdo du 63*-A Segdn, da 1+ Zona — Mandus,
sob o fundamento de inftempestividade -— alega @
recorrente que votaram eleitores estranhos 4 secdol

Recorrente: Frente Democrafica Popular. Re-
corrides: Pariido Trahalhista Brasileiro e Partide
Social Trahalnista., Relator: Ministro Candido Mes-
quita da Cunha Lébo.

For unanimidade de votos,
recurso.

5. Recurso n® 1.513 — (Classe IV — Amazona®
(Manaus), (Conira o qcoddéo do Tribunal Regional
Eleitoral gque manteve o apuracdo da Ti* Secdo, da
1* Zona — Manqus - alega o recorrente que houve
irregularidades) .

Recorrente: Frente Demoeratica Popular. Re-
corridos: Partido Trazbalhista Brasileiro e Partide
Social Trabajhista. Relator: Ministro Cindido Mes-
quita da Cunha Lébe.

Contra o voto do Ministro Artur Marinho, co-
nheceu-se do recurse e deu-sc-lhe provimento.

6. Consuifa n°®* 1.537 — Classe X -~-  Distrito
Federal. (O Partido Tiabalhista Brasileiro consulta
se mos ingueritos judiciais é permitido, aos partidos
politicos, indicar representanies devidamenle cre-
denciados e, ctso positipa a resposta, gqual a atuagdo
dos mesmos).

Relator: Ministro Harolde Teixeira Valladao.

Por unanimidade de votos, delibercu o Tribunal
responder & consulta no sentido de que se aplica aos
pa:tidos politicos, nos inquéritos para apuragio da
existéncia de irregularidaces; ou fraudes eleitorais ©
preceituado no art. 14 do Cédizo de Processo Penzl.

nao se conhecen do

- 19.* Sessio em 17 de fevereiro de 1959

Presidéneia do Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa. Compareceram 05 Senhores
Minisiros Neledn Hungria, Haroldo Teixeira WValla-
dao, José Duarte Goncalves da Rocha, Antbnic Viel-
ra Braga, Ciandido Mesquita da Cunha Lébo e os
Doutores Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral
Eleitcral e Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal.

I — Abrindo a sesséo, o Senhor Ministro Pre-
sidente comunicou o falecimento do Sr. - Ministro
Artur de Souza Marinho, pronunciando algumas pa-
lavras, que v> publicadas na se¢io Noticiario, déste
Boletim,

A seguir, falaram o3 Srs. Ministros Nelson Hun-
gria, Haroldo Teixeira Valladdo, José Duarte Gon-
calves da Rocha, Anténio Vieira Braga e Candide
Mesquita da Cunha Ldbo, o Sr. Dr. Carles Medei-
ros Silva, Procurador Geral Eleitoral e o Sr. Dou-
tor Jorge Alberte Vinhais em nome dos partidos
politicos, cujuas palavras, vao, igualmente, publicadas
na secio Noticidrio.

20.*> Sessao, em 18 de fevereiro de 1959

Presidéneia do Senhor Ministro FPFrancisco de
Paula Rocha Lagoa. Compareceram os Senhores Mi-
nistros Nelson Hungria, Haroldo Teixeira Valladio,

José Duarte Goncalves da Rocha, Antdnio- Vieira
Braga, Candido Mesquita da Cunha Ldbo e os Dou-
tor2s Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral Eiel-
loral e Geraido da Costa Manso, Secretario do Tri-
bunal.

I — Poram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso nv 1.438 — Ciasse IV — Rio de Ja-
neiro (Mage). {(Contra a decisdp do Tribunal Re-
gional Eleitoral que manteve g coniagem dos votos
mpugnedos na 208 e 212 Urnas, localizadas em Santo
Aleiro, na 26+ Zona — Magé — alega o recorrente
que houve incoincidéncia entre a wvolacdo do Go-
vernador e do Prefeito).

Recorrente: TUnifo Demoerfitica Nacional.
later: Ministro Antdnio Vieira Braga.

Contra os votos do Relator e do Ministro Nel-
son Hungria, acolheu-se a preliminar de ilegitimi-
dade da recorrente.

2. Recursc n* 1.440 Classe IV — RiD> de
Janeiro — Magé) . (Contra o decisdo do Tribunal Re-
gional Eleitcral que manteve a contagem dos votos
das 35* e 16 Urnas, localizadas em Piabetd, na 200
Zona — Magé — qlega o recoirente que wm eleitor
votou duas vézes o que resultou nae incoincidéncia
ne volacdc para prefeito e vice-prefeito).

Recorrente: UniZo Democratica Nagicnal,
lator: Ministro Antdnic Vieira Braga.

Por unanimidade de votos, ndo se conheceu do
TeCUrso.

3. Recurso n°® 1.441 .- Classe IV — Rio de Ja-
neiro (Carmo). (Confra a decisGo do Tribunal Re-
gional Eleitoral que confirmou a apuracdo da 4% Se-
¢do, da 12" Zona — Carmo — alega 0 recorrenie gue
o fiscal do Partido Trabalhisie Brasileiro volou sem
as cautelas legais, tendo contaminado g votacdo da
urna, na parie referente 4s eleicbes majoritdriasy .

Recorrente: Uniao Democratica Nacionzl. Re-
corrido: Partido Social Democritico. Relator: Mi-
nistro Anténic Vieira Braga,

Por unanimidade de votos, nfio se conheceu do
recurso.

4. Recurso nv 1.443 — Classe IV — Rip de
Janeiro (Nova Iguagu). (Conira a decisdo do Tri-
bunal Regional Eleitoral gque wmanieve a anulacdo
de vdrias sobrecartas, na 1032 Secdo, Austim, da 27
Zona — Nove Iguacu, sob o fundamento de que 0s
votos se achavam em envelopes) .,

. Recorrente: Unido Democrdtica Nacional.
lator: Ministre Anténio Vieira Braga.

Por unanimidade de votos, ndo se eonheceu do
Iecurso,

5. Recurso n® 1.527 — Classe IV — Goias (Ja-
ragua). (Contra o acordGo do Tribunal Regional
Eleiforal gque wmanteve e inScricdo de José Vicente
de Macedo, como eleifor da 1T Zone — Jgragud —
alega o recorrenie que o recorrido ndo reside ng zona
em que fol alistado e sim ng municipio de Goia-
nésia) .

Recorrente: Partido Social Democratico. Rela-
Ministro José Duarte Gongalves da Rocha.

Por unanimidade de votos, ndo se conhecen do
Tecurso.

6. Recurso n¢ 1.524 — Classe IV — Mato Grosso
{Guiratinga). (Conira e diplomacdo dos candidatos
a cargos municipais de Guiratinga — alega o recor-
rente que hd recursos pendentes de julgamento).

Recorrente: Uniac Demoeratica Nacional. Re-
corrido: Partido Social Democratico. Relator: Mi-
nistre Nelson Hungria, :

Contra os votos dos Ministros Relator & Candido
-Lébo, deliberou-se sobrestar o julgamento, até que
sejam julgados ©0s recursos parciais da eleicio em
apréco.

) 7. Consulia n® 1.545 — (Classe X Ceara
(Fortaleza) . (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribungl Regional Eleitorel, consul-
tando sobre aplicucGes, aos membros das Juntas Apu-

Re-

Re-

Re-

tor:



590 BOLETIM ELEITORAL

Margo. de 1852

radoras, do art. 30, pardgrafo 3°, do Resolucdo nii-
mero 5.876, no impedimento mencionado no art. 69,
paragrafo 6°, do Cédigo Eleiloral).

Relator:
Rocha.

Por unanimidade de votos, deliberou o Tribunal
responder afirmativamente & -consulta.

8. Recurso n® 1.463 — Classe IV — Rio de Ja-
neiro (830 Pedro da Aldein). (Contra o acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral gue mandou apurar o
5% Secdo da 59 Zona ~— Sdo Pedro da Aldein — alegu
o recorrente gue houve violacdo do pardgrafo 1° do
art. 32, do Cédigo Eleitoral).

Recorrente: C
corride: Partide Social Democritico.
nistro Anténic Vieira Braga.

Unidp Democratica Nacional. Re-
Relator: Mi-

Por unanimidade de votos, nao se conhecﬂu do
recurso.

21.> Sessio, em 18 de fevereiro de 1959

Presidéneia ,deo ©tnhor Ministro Francisco de
Pauia Rocha Lagoa Compareceram’ ¢s Senhores Mi-
nistros Nelsou Hungria, Haroldo Telxeira Valladio,
José Duarte Gongaives da Reocha, Antdnio Vieira
Braga, Caindido Mesquita da Cunha Lo6bd, Djalma
Tavares da Cunha Melio ¢ os Doutores Carlos Me-
deiros Silva, Procurador Geral Eleitoral e Geraldo
da Costa Manso, Secretaric do Tribunal,

I .— Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurss de Diplomagio n¢ 142 — Classe V
— Rio Grande do Norte (Natal). (Conire o diplo-
macao de José Bezeira de Araujo, eleito suplenie de
senador ¢ 3-10-58 — preiende o recorrente, por ter
obtido maior votacdo do gque o eleilo, embora ndan
pertencente d legende do senador eleito, ser diplo-
nado) .

Recorrente: Sylvio Piza Pedrsza, candidato a
suplente de senador. Recorrido: José Bezerra e
Araiijo, eleity suplente de scnador. Relator: Ministro
Nelson Hungria.

Por unanimidade de volos, negou-se provimmentso
a0 TIecurso.

2. Recurso de Diploma¢io n® 144 -- Classe V
— Rio Grande do Norte (Natal). (Contra a diplo-~
macdo dos deputados estaduais, eleitos a 3-~10-58 —
alega o recorrente que foram validedos wvotos na
6" Zona — Ceard-Mirim, cuja contagem, eivada de
erros, alterou o classificacdo do candidato Epitdcio
Lira Aquino, da Alian¢a Popular Nacionalista),

Recorrente: Partids Social Trabalhista. Relator:
Ministro Nelson Hungria.

Por unanimidade de votos, negou-se provimento
60 Pecurso.

3. Mandado de Seguranga n¢ 127 — Classe TI
— Sergipe (Aracajl). (Contra o ato do Tribunal
Regional Eleitoral que distributu como “represente-
c@o”, 08 pedidos de ~“ingquérito administrativo” for-
mulados pelo ora impetrante, requerendo, outros-
sim, seja invalidada o referide decisdo e Ihe sejg
assegurado o direito de pedir abertura de inquéritos
administrativos) .

Impetrante: Partido Social Democratico, secio
de Sergipe. Relator: Ministro Anténio Vieira Braga.

Por unanimidade de votos, julgou-se prejudi-
cado o pedido.

II — O Senhor Ministro Antdni¢ Vieira Braga
apresentou indicacio, no sentide de ser enviada men-
sagem a0 Congresso Nacional, propendo alteraches
no quadro da Secretaria déste Tribunal.

Ministro José Duarte Gonealves da -

22.* Eessiio, em 24 de fevereiro de 1959

Presidéncia do Sr. Ministre Praheisco de Paula
Rocha Lagoa. Compareceram o0s Srs. Ministros Ha-
roldo Teixeira Valladfo, Antdnic Vieira Braga, Djal-
ma Tavares da Cunha Mello, Dario de Almeida Ma-
galhies e os Drs. Carlos Medeiros Silva, Procurador
Geral Eleitoral e Getraldo da Costa Manso, Secretirio
do Tribunal. Deixaram de comparvecer, por motivo
justificado, os Srs. Ministros Nelson Hungria, José
Duarte Gongalves da Rocha e Candido Mesquita da
Cunhsa- Ldbo.

I — Foram apreciados os seguinfes feilos:

1. Processo n° 1.532 - Classe X — Bahia (Sal-
vador) . (Telegrama do Sr. Desembargador Presidenie
do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando o destaque
de Cr$ 390.000.00, a fim de atender ds despesas com
as eleicdes suplementares marcadas para o dig 12
de fevereiro) .

Relator:
Mello.

Prosseguindo-se no jﬁlgamento em sessdo de 24
de ‘fevereiro, deliberou o Tribunal, uninimemente,
conceder o destague pedido.

2. Processo n® 1.223 — Classe X — Distrito
Federal. (Solicita & Unido Democrdtica Nacional
o registro de seu movo Programa Partiddrio, discutido
e aprovado ne Convencdo Extraqordindrie, realizada
a4 23 e 24 de novembro de 1957).

Relator: Ministro Haroldo Teixeira Valladio.

Por uninimidade de votes, foi deferido o registro
do novo programs partidario,

3. Reeurso n9 1.502 — Classz IV — Para (Ponta
de Pedras). Confra o aecorddo do Tribunal Regional
Eleitoral que validou a 10% secdo, da 272 zong — Ponte
de Pedras — olega o recorrente que houve ercesso de
duas cédulas tinicas para o eleicdo do prefeito).

Partido Trabalhista Brasileiro. Re-
Relator: Mi-

Ministro- Djalma Tavares da Cunha

Recorrente:
corrido: Partido Social Democritico.
nistro Haroldo Teixeira Valladio.

Por uninimidade de votos, conheceu-se do recurso
e deu-se-lhe provimento, para anular a decisdo
recorrida.

4, Recursp n® 1.464 — Classe IV — Rio de Ja-
neiro (Sdo Pedro da Aldeia). (Contra o ecérdio.do
Tribunal Regional Eleitoral que mandou gpurar
a 4% secfo, da 59% zona — Sdo Pedro do Aldeia, sob
o fundamento de que a ata & auténtica e ndo houve
violacdo dao urnag — alega o recorrenie que embargos
de declaracdo ndo podem ealiterar a substdncia do
Jjulgado) .

Recorrente: Unifio Democritica Nacional. Recor-
rido; Partido Social Democratico. Relator: Ministro
Antonio Vieira Braga.

Rejeitada, unadnimemente, a preliminar de intem-
pestividade, conheceu-se do recurso, também, por
unanimidade e negou-se-lhe provimento, contra o voto
do Ministro Darie Magalhaes, que lhe dava pro-
vimento.

II — Foram publicadas vdrias decisdes.

23.% Bessio. em 26 de fevereiro de 1959

Presidéncia do Sr. Minisiro Francisco de Paula
Rocha Lagoa., Compareceram 0s Srs. Ministros Nel-
son Hungria, Haroldo Teixeira Valladdo, José Duarte
Gongalves da Rocha. Candide Mesquita da Cunha
Libo, Djalma Tavares da Cunha Mello e os Drs. Car-
los Medeiros Silva, Procurador Geral Fleitoral'e Ge-
raldo da Costa Manso, Secretdrio do Tribunal. Deixou
de comparecer, por motivo justificado, o Sr. Ministro
Anténic Vieira Braga.

I — Poram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n® 1.549 — Classe X — GCoids
(Goidnia) . (Telegrama do Sr. Desembargador Pre-



Margo de 1959 BOLETIM

ELETTORAL 591

sidente do Tribunal Regional Eleitorgl, solicitando
aprovacio pare @ criapgo da T5% zona eleitoral, nc
Comarce de Goiagnésia, j4 instalada).

~ Relator: Ministro Céndide Mesquita da Cunha
Liébo. -

Por unadnimidade de votos, foi
criacio da zona eleitoral em apréco.

2. Processo n® 1.551 — Classe X — Distrito
Pederal. (Pedido de reforco & subconsignacdo 1.6.09
— “Despesas gerais com eleicdo”, na imporiancia
de Cr$ 82.000.630,00).

Relator: Ministro Haraldo Teixeira Valladio.

Por unanimidade de votos, deliberou o Tribunal
enviar mensagem ao Congresso Nacional, solicitando
a abertura do crédito especial em apréco.

3. Recurso n? 1.472 — Classe IV — Mato Grosso
(Rosario Qeste). (Contra o acérddéo do Tribunal Re-

‘ gional Eleitoral que ndo conhecen do recurso inter-

homologada a

posto da apuracdo das 82 e 9% secdes — Arruda, da
32 zona — Rosdrio Oeste, sob o0 fundamento de pre-
clusio — alega o recorrente que as referidas segbes

joram locelizadas em propriedade de candidglo do
Partido Social Democrdtico) .

Recorrente: Unido Damocritica Nacional. Recor-
rido; Partide Social Demceratico., Relator: Ministro
Haroldo Teixelra Valladio.

Por undnimidade de votos, hdo se conheceu do
Tecurso, ’

4. Recurso n® 1.476 — Classe IV — Mato Grosso
(Cuiabd), (Contre o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral gue n@o conhecen do recurso da apuracio
da 72 seedo — Chaepadae dos Guimardes, dg 1* z2one
— Cuigbd — pretende o recorrente a anulagdo dg
secdo, por ter votado eleifor sem as cautelas da lei) .

Recorrente:A Unifo Democratica Nacional. Recor-
rido: Partido Social Democritico. Relator; Ministro
Harolde 'feixeira Valladao.

Por unanimidade de wvotos, nfo se conheceu do
TeCUrse,. :

5. Recurso n? 1.477 — Classe IV — Mato Grosso
{(Diamantino) . (Confra o acordde do Tribunal Re-
gional Eleiloral gque negou provimento @ recurso da
apuraecda da 3* se¢do — Ilha Matrinchan, da 212 zong
— Diamanitino — alega o recorrente que a segdo fun-
cionou em local diverso da designado pelo Juiz) .

Recorrente: Unifo Democritica Nacional. Recor-
rido; Partido Trabalhista Brasileiro. Relator: Ministro
Haroldo Teixeira Valladio.

Por unénimidade de votos. nio se conheceu do
Tecurso.

8. Recurso n* 1.478 — Classe IV — Mato Grosso
(Guiratinga) . (Contra o acérdio do Tribunal Regio-

-nal Eleitoral gue negou provimento go recurso da
apuracdo da 14* segdo — Botori, da 14% zong — Gui-
ratinga, sob o fundamento de serem intempestivas
e destituidas de provas as alegacdes — ulega o recor-
rente que o mesa eleitoral foi constituida de forma
diferente da designada e Que houve coag@o no alo
de votar e na fiscalizacdo) .

Recorrente; Unifo Democritica Nacional. Recor-
rido; Partido Social Democratico, Relator: Ministro
Haroldo Teixeira Valladao.

Por unéinimidade de votos, ndo se conheceu do
recursoe.

7. Recurso n? 1.479 — Classe IV — Mato Grosso
(Guiratinga). (Contra o acérddo do Tribunal Regio-
nal Eleitoral que ndo conheceu do recurso da apu-
ragio da 8% secdo -— Teripare, da 14 zong — Guirg-
tinga, sob o fundamento de cue o recorrido ndo pro-
testou, conira as irregularidades alegades, mo ato de
votacdo) .

Recorrente: Unide Democratica Nacional., Recor-
rido: Partido Social Democratice. Relator: Ministro
Haroldo Teixeira Valladao.

Por unanimidade de votos, ndo se conheceu do
Tecurso.

§. Recurso n® 1.482 — Classe IV — Piaul (Jero-
menha). (Da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral
gue ndo conheceu do reclamagio conira ¢ homolo-
gacdo de desisténcia de recurso, sob o fundamento
de falta de oualidade do reclamante — alega o recor-
rente sua qualidade de delegado do Partido Social
Democratica, além de candidato pelo mesmo Partido,
it Frefeitura de Jeromenha) .

Recorrente:  Aderson Evelin Soares, candidato
a prefeito e delegade do Partido Social Demoeratico.
Recorrido: Partide Trabalhista Brasileiro. Relator:
Ministro Dialma Tavares da Cunha Meilo,

Por uninimidade de votos, conheceu-se do recurso
e deu-se-lhe provimento.

9. Recurso n? 1.485 — Cilasse IV — Mato Grosso
(Pocond) . (Conire o acdérdic do Tribunal Regional
 Eleiforal que manteve a apuracdo da 13% secdo, do
4% zonae — Poconéd, sob o fundamenio de quséncia
de violagdo da urna — alega o recorrentfe, alem de
violecdo da urne, que irés eleitores foram impedidos
de volar) .

Recorrente: Unifo Demoeratica Nacional. Recor-
ride: Paitido Social! Demoeratico. Relator: Ministro
Haroldo Teixeira WValladio.

Por uninimidade de votos, ndo se conheceu do
recurso.

10, Recurso n° 1.486 — Classe TV — Mato Grosse
(Cuiab&). (Contra o acdrddc do Tribunal Regional
Eleltoral que manteve a apuracdo da 11* secdo —
Nossa Serhora do Livramento, da 12 zong — Cuigbd,
sob 0 fundomentio de ndo estar comprovada a froude
alegada — diz 0 recorrente gue houve incoincidéncia
de sufrdgios na eleicdo majoritdrig) .

Recorrente: Partido Social Democritico. Recor-
ridor Partido Social Democrdtico. Relator: Ministro
Haroldo Teixeira Valladdo.

Por undnimidade de votos. nio se conheceu do
Tecurso.

11. Recurso n® 1.496 — Classe IV — Mato Grosso
(Cuiabd) . (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que muanteve g apuradio da 5* segdo — Nossa
Serhora do Livramento, da 1% zong - Cuiabd, sob
o fundamento de que © encerramenio da votado
ocorren as 3 horas da manhg do dig 4-10-58) .

Recorrente; Partido Social Democratico. Recor-
rido: Unido Democratica Nacional. Relator: Ministro
Haroldo Teixeira Valladio.

Por uninimidade de votos, nio se conheceu do
recurso.

12. Recurso n® 1.500 — Classe IV — Mato Grosso
(Poxoréu) . (Conira o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que mandou apurar a 7% secdo, da 5% zona
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— Pororéu, sob o fundamento de que a irregularidade
argiiido pode ser sanade — alege o recorrenie gue
as sobrecartas tinkam sinal, podendo ser identi-
ficadas) .

Recorrente: Partido Social Democratico. Recor-
rido: Unifo Democritica Nacional. Relator: Ministro
Haroldo Teixeira Valladio.

Por unanimidade de votos, nfo se conheceu do
YECUrsO.

13. Recurso n® 1.515 -— Classe IV — Mato Grosso
(Aquidauana) . (Contrae o acérddo do Tribunal Regio-
nal Eleitoral que manteve a apuracio do 27* secdo —
Taungy, da 10* zona — Aquidauana, sob o fundamento
de preclus@o — alega o recorrente que houve freude
e coagdo) .,

Recorrente; Uniio Democratica Nacional. Recor-
rido: Partido Social Democratico. Relator: Ministro
Haroldo Teixeira Valladao. -

Por unanimidade de votos, ndo se conheceun do
T'ecurso.

24% Sessie, em 27 de fevereiro de 1959

Presidineia do Sr. Ministro Francisco de Paula
Rocha Lagoa. Compareceram os Srs, Ministros Nel-
son Hungria, Haroldo Teixeira Valladdo, José Duarte
Goncalves da Rocha, Antonie Vieira Braga, Candido
Mesquita da Cunha Lobo, Djalma Tavares da Cunha
Mello e os Drs. Carlos Medeiros Silva, Procurador
Geral Hieitoral e Geraldo da Cosia Manso, Secretario
do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso de Diplomagio n® 138 — Classe V —
Territdrio do Rio Branco. (Contra o diplomacdo de
Valério Caldas de Magalhdes, eleifo deputado federal).

Recorrente: Félix Valols de Araijo, condidato
a dsputado federal. Recorridos: Partido Social De-
mocratico e Valério Caldas de Magalhfes. Relator:
Ministro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Nos tirmos do Regimento do Tribunal, tendo sido
argitida inconstitueicnalidade de lei ordinéria, ficou
sobrestado o julgamento, até a proximsa sessfo.

2. TRecurso de Diplomacio n? 126 — Classe V —
Sio Paulo. {(Contra a diplomacio dos eleitos depu-
tados federcis e estaduats, o 3-10-58 — alega o recor-
rente que houve irregularidades suficienies para
a anulacdo do pleito) .

Recorrente: Partido Social Trabalhista, Relator:
Ministro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Por unanimidade de votos, negou-se provimento
a0 recurso.

3. Processo n? 1.555 — Classe X --- Distrito Fe-
deral. (Proposta Orcementdria da Justica Eleiforal
para 19600 . .

Relator; Ministro Haroide Teixeira Valladio.

Por unénimidade de votos, foi aprovada, com as
restricdes formuladas no parecer de Dr. Diretor-Geral
da Secretaria déste Tribunal, a proposta em aprégo.

4. Processo n? 1.554 — Classe X — Distrito Fe-
deral. (Oficio do Sr. Desembargador Vice-Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral, solicitendo pronuncia-
mento déste Tribunal, sébre o afasteamento do Sr. De-

sembargador Homero Brasiliense Soares de Pinho. do
cargo de Professor Catedrdtico da Faculdade de Di-
reito de Nitergi, no periodo de 1 de marco o 31 de
dezembro do corrente ano).

Relator: Ministro Anténio Vieira Braga.

Por uninimidade de votos, foi eoncedido o afas-
tamento em apréco,

5. Recurso n° 1.487 — Classe IV — Mato Grosso
(Aquidauansa). (Conira o diplomagio do prefeito
municipal, eleito a 3-10-58 na 10% zona — Agquidauana
— alega o recorrenie que hd recursos pendentes de
julgamentao) .

Recorrente: Unifo Democratica Nacional. Recor-
rido: Partido Soclal Democratico. Relator: Ministro
Djalma Tavares da Cunha Mello.

Por undnimidade de votos,
recurso.

6. Recurso n? 1.529 — Classe IV — Goids (Ja-
ragus). {(Conira o acordido do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve a insericdo de Sophie Porto de
QOliveira Ramos, como eleitora da 17 zona — Ja-
ragud — alege o récorrente que q recorrida ndo reside
nc zona em yue foi alisiada e sim na CapitaD.

Recorrente: Partido Social Democratico. Relator:
Ministro Candido Mesquita da Cunha I.0bo.

Por unianimidade de volos, nio se conheceu do
TECUL'SO0.

7. Recurso n? 1.523 — Classe IV — Mato Grosso
(Guiratinga) . (Contre o acorddo do Tribungl Regio-
nal Eleitorgl que maenieve a diplomac@o do Frefeito
de Touros — alega o recorrente gque R4 recursos pen-
dentes de julgamento gue poderdo modificar a classi-
ficacdo do diplomado) .

Recorrente: Unido Democritica Nacional., Recor-
rido: Partido Social Democratico. Relator: Ministro
Candido Mesquita da Cunha Ldbo,

Pelo voto de desempate da Presidéncia, delibe-
rou-se sobrestar o julgamente do presente reeurso,
até que sejam julgados ¢s recursos parcials que pos-
sam atterar a classificacdo do diplomado.

8. Recursoc n? 1.543 — Classe IV — BRBahia
(Barra). (Contra o acdrddo do Tribunal Regional
Eleitoral que indeferiu o pedido de pagamento de
15 didrias, formulado pelo Dr. Juiz Eleiloral dg
48% zona e substituto da 973 zona, sob o fundamento
de néo terem sido as viagens cuiorizadas pelo Tri-
bunal) .

Recorrente: Dr. José Ribeiro de Aranjo. Juiz
Eleitoral da 48* zona. Relator: Ministro Candido
Mesquita da Cunha ILébo.

Por uninimidade de votos, nio se conheceu do
Tecurso. )

9. Recurso n? 1,530 -- Classe IV — Maranhfo
(Bayra do Corda). (Conirae o aecorddo do Tribunal -
Regional FEleitoral gue mandou apurar ¢ 62 secdo,
dn 23* zona — Barra do Cordg — dalega o recorrente
que a decisGo ndo estd fundamentada) .

Recorrente: Unifio Democratica Nacional. Recor-
rido: Partido Social Democratico. Relator: Ministro
Djalma Tavares da Cunha Mello.

Por unénimidade de vofos, conheceu-se do recurso
e deu-se-lhe provimento.

II — Yoram publicadas virias decisbes.

nao se conheceu do
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SECRETARIA
ELEICOES DE 3 DE QUTUBRO DE 1958
Compareci- [|
Eleitorado Abstencao
I ' mento
| Populagio
Unidades da Federacac estimada : -
em 1958 :
Niimeros % sobre Nimeros | .
absolutos { a populacio absolutos ]F %
i
l ;
AmMazonas ........... i; 317.913 88.712 14,73 78.582 { 11,41
Pard cvo.vieceiiiinns ’I 1.317.758 271.374 20,59 232.506 JI 14,32
Maranhio ........... L| 1.937.622 278.094 14,35 269.199 ]l 3.0
Plaui ......ooiviiunn '[ 1.277.443 232.368 ] 18,19 614.537 ] 10,96
Cearf .....cvvvevmmans || 3.313.927 6365.716 19,81 569.064 ? 13,34
Rio Grande do Norte 5 1.168.361 229.523 | 19,64 196.011 Jl 14,60
Paralba .............- % 1.993.375 291.120 ‘ 14.60 262,228 ] 992
Pernambuco ......... ] 4.106.716 614.537 ]w 14,96 549.670 i‘ 10,55
Alagoas « . .iviveaeanas '\, 1.223.9292 134.959 l 11,02 124.610 ]1 7,66
Sergipe ..... ... ... li 741.378 145.303 } 19,59 123.737 I{ 14,34
Bahia ............... 1I 5.736.158 920.249 } 16,04 826087 ]! 10,23
Espirito Santo *[ 064,346 233.033 |] 24.16 291.045 {l 5,15
Rio de Janeiru I! 2,742,223 790,762 ! 28,82 729,981 |i 7,71
S30 Paulo .....ooo.ii.. lI 11,115,571 2.855.751 i 25,58 2.702.012 §' 5,38
Farahd .............. E 3.313.947 684.881 ; 20,66 628. 854 H 8,6
Santa Catarina : 1,961.162 524,109 } 28,72 494052 g 572
Ric Grande do Sul ! 5.007.514 1.274.344 i 25,44 1.214 984 | 4,72
Minas Gerais _ _.... l 8.641.604 2.036.0C3 | . 23,56 1.888.027 ! 7.26
Goias ..o l\ 1.662.2354 326.976 % 19,67 291.409 iE 10,87
Mato Grosso ........ l; 622.082 177.004 E 28,45 135.0649 ll 13,19
Distrito Federal .. } 3.030.619 977.839 } 32,26 927.582 I 51T
ACPE iiiiiiinaiinans !  154.265 14,921 i 9,68 13.601 | 8,06
Amapd ...l I; 28.769 7.718 13,13 6.738 | l 12,69
Rio Bra_nco ......... lg 25.106 5.008 23,89 5.627 |1 6,18
Rondbnia - -........ . ! 57.908 8.126 ! 14,03 7.395 ] 8,99
| |
Totai ........ l: 63.101.627 = 13.780.460 21,83 12.720.851 } 7,68
- | |
Obs.: (%) No teotal 63.101.€27 foi incluida o parcela 581 referente & populagdo de Fernando de

Noronha e a de 325.138 go Territorio em litigio — Serra  dos Aimorés.
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JURISPRUDENCIA
ACORDAQ N° 1.423

Recurso 11.” 411 — {lasse ¥V — Maranhio
— (S0 Luis)

Revisde de alistamento em  que houve
fraude, Desagnﬂgao pare presidir ¢ esta revi-
sdo do mesmo juiz que a €le presidiu.

Recurso acertedamente denegado pelo Pre-
sidente do Tribunal Regional, visto ndo encon-
irar apoto em gualguer das alineas do art. 1687
do Codigo Eleitoral.

Vistzs éstes autos de recurgo m@ 411, classe IV,
em instrunwnto, do Maranhifo, em que € recorrente
o Procurador Regicna]:

Decide ¢ Tribunal Superior Eleitoral, undnime-
mente, negar provimento ao recurso, de aclrdo com

as seguintes rotas taquigrificas:
RELATGRID
O Sr. HMinistro Luiz Gallot{i — 8r. Presidente,

peco a atengio do Tribunal para éste caso, porgque
astd ligado A anulacio da woiagho da 41* Zona do
Maranhido, que fol revalidads por éste Tribunal, em
mandade de ssguranca, tende sido, depois, julgado,
aqui, um recurs)y gue foi considerado prejudicado, em
fapge da devisao anteriormente proferida no mandado
de segurancz.

O eminente Dr. Procurador
recer, assiny s pronungiou:

Geral, no seu pa-

- “Q gue pretende o Dr. Procurador Regio-
nal Hleitoral no Maranhdo, por meio do pre-
sente recurso, ostd em harmonia com o Ja
decidido pele Tribunal Regional Eleltora.l da-
guele E:ztado, em outro processo.

Estaria, poils, prejudicado, se se tratasse
do mMesmo pProsessd,

Ccma, porém, tal hio ocorre, somos pelo
provimenio do agravo, pelos fundementos ex-
postds pelp dusire Dr. Procurador Regional
Eleitoral, que temos como dignos de acothida,
pois nidc é aconselhavel que se ajribua a um
magistrade ji denunciado por implicado em
fraude elsitoral a revisiao de um alistamento,
determinada precizamenter para esdoimi-lo
das fraudes verificadas’,

Bste Tritunal, em sessfio de 12 de fevergiro,
quandy> me substituia ¢ Ministre Rocha Lagoa, una-
nimemente, eonverten ¢ julgamento em diligéneiz,
‘para a requisicio dos autos origindrios. Essa dili-
géncia fol satisfeita e os autos oripginarios se acham
em apInsd &0 processo.

Mandel que fbsse aberta nova vista ap IDoutor
Procurador Geral, ¢ 8. Ex® assim se pronunciou:

“A apensacdo & éstes autos dos precessos
a que s¢ refere a decisao constante da copia
auvténtica de fls. 22, hao altera em nada a
conclusdo a que chegamos no parecer de f0-
lhas 20, gue, por isso, mantemos’.

Nos autos originarios enconfra-se o seguinte
acdrd2o que passo a ler:
“Vistos, relatados e discutidos éstes autos,
aos quais foram anrexados os de ns. 508-54 e
512 de b4, todos da classe h, refersnies a pe-
dido de Iormuias de titulos eleitorais e a gra-
ves irregularidades que se estariam verificando
ne alistamento eleitoral gque se processa nas
13v e 41* Zonas Eleiforais, desta Circunscrigfio,
sediadas, respectivamente, nas cidades de Ba-
cabal e Vitoria do Mearim, déste Estado, e

Censiderande as provas exisbentes nos pro-
CESS0S €I eXame;

Considerande que, reslmente, tudo indica
que naquelas zonas, notadamenie na 41%, o
alistamento eleitoral que ali se  prccessou e
se processa estd, em prande parte, viciado de
frande e irregularidades que reclamam a ado-
ed0 de urgenies medidas moralizadoras;

Considerando aque a é€ste Tribunal cumpre
velar peia verdade eleitoral, de modo gue o©s
resultados das  eleicdes refrateam, riporosa-
mente, & vontade dos cidadios regularmente
habilitados para o exercicio do direito do voto;

Corsiderando tue, antes do normal pro-
cesso de conbestacio dessas fraudes e irregula-
ridades, nfo ¢é de ser negada a remessa de
formulas de titules, na formasa solicitada pelos
titulares das Zonas Eleitorais;

Corsiderandoe 'os térmos do Parecer do
Doutor Procurador Regional, exarade as fo-
lhas 10 & Resolucdo do Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral, prolatada no Recurse niime-
rp 29-53 — eclasse IV, de 18 de maio déste ano
gue, nia espécie em exame, fem cabal apli-
cacio (fls. 398-399, Bol. T.S. E. n* 33);

Considerando o que dlspoe o0 Cédige Elei-
toral ne titulo II, Parte Terceira, do Codige
Eleitoral;

Acnrda, 9 Tribunal R/egzona[ Eleitoral, por
unanimidade de voios e confra o parecer do
Doutor Progurador Regional'

a) putorizar a remessa das oito mil fér-
mulas de titulos solicitadas;

b) determinar, de oficis, que, observadas,
ms quz forem aplicavels, as normas da Parte
Terceira, Titulo Segundo, do Codigo Eleito-
ral, sejam processadas, dertre de curte prazo
€ sob pena de responsabilidade, zs exclusozs
dos eleitores aque, de modo irregular cu frau-
dulenta, se insereveram nas décima  terceira
¢ quadragésima primeira zona, originariamente
ou por motivo de transferéncia,

Decide também o Tribunal, pelo voio de
desempate do Desembagador Presidente e con-
tra ¢ parecer da Procuradoria Regionz), gque
05 Dprecessamentos das exclusfes acima refe-
ridas, sejam feitos pelos proprios titulares de
cada uma daquelas 2 (duas) zonas".

¥ste € gue € o objeto do recurso.

O Dr. Procurador Regional recorreu, entendendo
fque nao devia ser o mesmo juiz titular, ¢ sim outro.
O recurso ridc foi admitido, mediante o seguinte
despacho do Presidente do Tribunal Regicnal:

““As decisdes do Tribunal Regional Elei-
toral, sdo terminativas, exceto nos cazos das
alineaz a), b), ¢ e d) do art. 187 do Cddigo
Eleitoral. No presenie caso nfo se deu como
enquadrado o pretendido recurso, em qualguer
daqueles dispositivos. Assim ssndo, nfo pode
ser éle defendide, razdo por que o denego”.

Déste despacho denégatério foi, entdo, interposto
recurse para éste Tribunal, recurso correspondente
20 agravo da deregagico de recurse extraordinirio.

E o relaédrio.
voTOoS

O Sr Ministro Luiz Gallofti (Relator) — Se-
nhor Presidenie, nio se demonstra como possa €ste
recurso ser enquadrado em gqualquer das hipdteses
do art. 167 o Cédigo Eleitoral: da letra ¢ nfo se
cogita, porque nio se trata de recurso de diploma-
cdo; da letra d, também nio, porque nao esta em
causa habeas corpus nem mandade de seguranca:
outrossim, nfc se aponbtou dissidic jurisprudencial.
Assim, nfo seria possivel cogitar da letra b quanto
2 letra o, nfic ha ofensa 3 letra dg lei. Para que o
recurso tivesse cabimento por essa letra, seria pre-
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ciso que, num caso de revisio de alistamento como
éste, fisse ordenado pela lei o afastamento do juiz
¢€leitoral da zona. -

_ Houve anulacio pelo Tribunal Regional, anula-
¢ao, alias, invalidada por decisdo déste Tribunal, gue
veio a prevalecer, porque o recurso posterior foi jul-
gado prejudiczado, se ndo me engano, contra dois
voios. Eu néo estava presente ao julgamento. O
eminente Dr. Penna e Costa e o Ministro Rocha
Lagoa, que me substituia, parece-me, manifestaram-
5 em divergéneia com g maioria. Afinal, prevaleceu
a validagdo,

. Seja como fér, ndo hi dispositivo nenhum de
lei que determine que, ordenada a revisio do alis-
tamento da zona, deva ser considerado o juiz dessa
2ona, como inidéneo para presidi-la,

Se ¢ Tribunal tivesse adotado essa medida por
motivo de ccnveniéneia, seriaz uma medida respei-
tavel; mas, téxto de lel gue imponha ésse afasta-
mento, nao ha.

Assim, Sr. Presidente, desde gue nfo se apon-
tou actrdic divergente, desde gue nio ha téxto de
lei violado, enfim, desde gue nao se enguadra em
henhumsa das hipdteses do art. 167, o recurso foi,
acertadamente, . denegado pelo Presidente do Tri-
bunal Regional.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcelios Filho — O
que se¢ gquer é invalidar a decisio do Tribunal Re-
gional, que manteve o Juiz na sua zena. O que
vemos, porém, é que o Tribunal resclveu, conhecendo

" de uma represenfagdo, anular a votacio de tOda
uma zona eieitoral. Essa decisdo do Tribunal caiu
em mandado de seguranca, Parece-me, pois, qle a
finalidade do presente recurso é essa. Ele se en-
contra, inclusive, prejudicado pela anterior decisdo
proferida. pelp Tribunal Superior,

O Sr. Ministro Luiz Gallolti — Nao, porque a
decisfio do 7Tribunal Superior n#c excluiu a revi-
$30, que estd sendo feita...

O Sr. hiinistro José Duarte — A revisio Iar-
se-4 opportunc tempore.

QO Sr. Ministro Luiz Gallotti — Uma coisa € va-
lidade, ou nio da wvotagdo, e outra € a providéncia
administrativa, gquanto & revisdo do alistamento, re-
visao esta gue se encontra de pé.

O Sr. Ministro José Duarte — Resolvemos, 50~
mente, que nio se poderis fazer, de plano, a anula-

cio de tdda o votaggo, mas 56 medianie recurso
proprio.
O Sr .Ministro Luiz Gullofti — De qualquer

maneira, as consideragdes do eminente £r. Ministro
Cunha Vazconcellos vém em refdrco da conclusao
a que cheguei. O cbjetivo ndo era, exatamente, o
mesmo, nos dois casos. Num, tratava-se de validade
de votacao; aaw, € = providéncia administrativa
atinenie a revisdo do alistamento.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos Filho — O
ato do Tribural foi invalidando a wvotacio e deter-
minando se fizesse a revisdo do alistamento.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti O Regional
anulon a votacho e mandou fazer essa revisio., En-
tretanto, a nossa decisio fol s§ guanio & primeira
parte, isto 6, validando a votacio.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos Filho
Crex> que fel em relagio a i6da a decisio do Re-
gional, que ol anulada.

O Sr. Mmistro Luiz Gallofti — A razio a que
afendeu o Tribunal Superior, n¢ mandado de se-
guranga, para validar a votacdo, foi que nfo finha
sido usado ¢ recurso proprio. A revisio do alista-
mento é providéncia administrativa,...

O 8r. Ministro José Duoarte — ... De compe-
téncia administrativa.
' O Sr. Ministro Luiz Gallotti — ... que ndo de-

.pende de “recurse proprio,

- O O 8r. Minisiro José Duarie — E que nds nao
 podiamos obstar.

O S8r.. Ministro Luiz Gallofti — Nego provimento
a0 recurso. :

t £ £

O Sr. Mimistro Penna e Cosig Sr. Presi-
dente. Este recurso ¢ uma das provas evidentes de
gue 0 tabu do formalismo, em certos cascs preju-
dica a esséncia das leis. Na espécie houve fraude
generalizada, gque ¢ Tribunal Superior deizou de

. coibir concedendo mandado de seguranca, .para man-
dar aparar os voios, validando eleicio em respeito
4 forma. B certo, todavia, que nossa decisdo ressal-
vou, expressamente, a -correicho, que deveria ser
feita, naguele alistamento. Agora, ainda jungido &
forma, o Tribunal ¢ quo nao conheceu do recurso,
porque éle nio encontra fundamento em quaisquer
dos itens do art. 1687. Houve agravo ¢ nds nag po-
demos deixar de dar razio ao Regicnal. Entretanto,
nem a moral, nem o direito, nem mesmo a juris-
prudéncia dos Tribunais deviam sancionar e, de fato,
n&o sancionam ésse ato escandaloso, de se conferir a
presidéncia de uma correigic ao juiz que é apontado
comg autor da fraude.

Lamentando n&o tenha eu uma saida para co-
nhecer do recurso e dar-lhe provimento, acompanho
o voto do eminente Sr. Minisiro Relator.

PEDIDO DE VISTA

O Sr. Ministro Ajfrdnio Coste — Sr. Presidente,
o que estamos procurando solucionar &, realmente,
uma questic muito delicada. Parece-me, todavia,
data vénia, que ¢ Tribunal Regional nio colocou bem
a questio, Trata-se, no caso, de correicdo; mas cor-
reicdo de que?

De ato praticado pelo juiz.

0O Sr. Ministro Luiz Gallotfi — Nio é correi-
¢ao, € revisdo do alistamento. )

O Sr. Ministro Afranio Costa — E revisio d
alistamento, que importa em correi¢io. Evidente-
mente! Porque se estd revendo o alistamento? Pela
fraude atribuida ao Juiz. — Pelo menos, a razio é
essa. Vamos, entdo apurar.

Se é correicho do ato do juiz, nio € possivel per-
mitir que um juiz vA corrigir atos por éle proprio
praticados.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Seria a anteci-
pada condenacao do juiz.

O Sr. Ministro Penna e Costa — Mesmo apenas
suspeito, deve ser afastado.

O Sr. Ministro José Duarte
suspei¢do legal, previsto até em lei.

O Sr. Ministro Afranip Costa — Nioe estamos
condenando nem, tio pouce, encampando. &4 acusa-
cho que se Taz. & possivel que todos ésses milhares
de titulos eleitorais sejam valides; é possivel que
észes titulos tenham side expedidos validamente;
para isso é gue se esti fazendo a correicio; do con-
trario, ndo haveria necessidade dela: de antemdio,
dar-se-ia por inutilizado todo ésse alistamento, que
anulado imporia outro. Nio € isso que se esta fa-
zendo, e sim procurando averignar a  procedéncia
dessa. acusagho feita ao juiz. Provada a acusacio,
fomp conseqiiéneia vira a nulidade des titulos elei-
lorais. .

E motivo de

Foi o que o Tribunal mandou fazer. A nossa
resolucdo nao fe opde a isso. Assim, se determina-
mos se proceda & correigio pelo proprio juiz, iremos
chegar a um absurdo.

O S8r. Ministro Penng e Costy — Seria uma
farsa.
O Sr. Ministro Afrgnip Costa — Jamais vl

alguém julgar o5 seus proprios atos, em Julzo.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Nao determina-
mos 11550; quem < determinoy foi-o Tribunal Re-
gional,
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O 8Sr. Ministro Afrdnio Costa -— Minha difi-
culdade €& ver qual o téxto de lel que o Regional
viclou, dando a0 juiz da zona, que nac estd afastado
do exercicio, atribuicio> que lhe pertence.

Posta a questdo nestes térmos, devo dizer que
me parece erréneo que um juiz va corrigir seus atos.
Precisamos enconirar um meio de corrigir isso.

O Sr. Ministro Penna e Costa — Nio & 56 corri-
gir o ato do juiz; € também apurar responsabﬂida.dis.

O 8r. Ministro Afra@nio Costa — Por tudo isso,
peco vista dos autos.

VOIOS

O Sr. Ministro Afrgnic Costa — Sr. Presidente,
¢ e¢minente Ministro Luiz Galiotti féz um relatéric
minueioso do casp, mas, como j4 sio passadas duas
sessfes, € possivel que o Tribunal nao se recorde
bem de cerlos detalhes. Assim, permitoc-me fager
wumna sintese do que ocorreu até agora.

O Tribunal Regional do Maranhic proferin o
seguinte acérgio:

“Vistos, relatados e discutid:s ésfes autos,
aos quais foram anexados os de ns. 508-54 s
512-54, todos da classe h, referente a pedido
de formulas de titulos eleifgrais e a graves
irregularidades que se estariam verificando no
alistamento eleiforal que se processa nas 13*
e 41 Zonas Eleitorais, desta Circunscricao
sediadas, respectivamente, nas cidsdes de Ba-
cabal e Vitdria do Mearim, d8ste Estado, e

Considerando as provas existentes nos pro-
Cessas em exame;

Censiderando que, realmente, tudo indica
que nagquelas zonas, notadamente na 414 o
alistamente eleitoral que ali se processou e
Se processa estd em grande parte, viciado de
fraude e irregularidades gue reclamam a ado-
¢ao de urgentes medidas moralizadoras;

Considerando que a éste Tribunal cumpre
velar pela verdade eleitoral, de modo que os
resultados das eleicoes retratem, rigorosamen-
te, a vontade dis cldadios reguiarmente hahbi-
litadas para o exercicic do direito do voto;

Considerando que, antes do normal pro-
cesso de constatacho dessas fraudes e irregu-
laridades, nAo € de ser negada a r2messa de
formuias de titulos, ma forma solicitada pelss
titulares das zonas eleitorais;

Considerande os térmos do Patrecer do
Dautor Procurador Regional, exarado as fo-
thas 10 e Resoclucdp do Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral, prolatada no Recurse ndms-
10 28-53, classe IV, de 18 de maio déste ano
que, na espécie em exame, tem cabal aplica-
¢ao (fls. 398-292, Bol, T.8.E. n® 33);

Considerande o que dispSe o Cddigo Elei-
toral no Titulp II, Parte Terceira, do Coédigo
Eleitoral;

Acorda o Tribunal Regional Eleitoral, por
unanimidade de volcs e contra ¢ paressr do
Doutor Procurader Regicnal:

a) autorizar & remessa das coito mil for-
mulas de titulos solicitadas;

b) determinar, de oficid, aue, observadas,
no que forem aplicAvels, as normas da Parte
Teresira, Titulo Segunde, do Codigo Eleitoral,
sejam processadas, dentro de curio prazo e
sob pena de respansabilidade, as exclusdes dos
eleitores gue, de modo irregular ou fraudu-
lento, se inscreveram nas décima terceira e
quadragésima primeira zonas, originariamente
ou por motivo de transferéncia.

Decide tamhém o Tribunal, pelo voto de
desempate do Desembargador Presidente e
contra ¢ parécer da Precuradoria Regional,

. eleitores estavam inscritos e,

que o5 processamentos das excluses acima
referidas, sejam feitos pelos proprios titulares
de cada uma daquelas duas zonas'’.

O Dr. Procurador Regional interpds recurso,
principalmente, porque a revisdo désse ailstamento
iria ser feita pelos mesmos juizes das Zonas Elei-
torais, cnde teriam ocorrido as irregularidades.

O Dezembargador Presidente do Tribunal Regio-
nal deu o seguinte despacho:

“Trata-se de matéria de fato onde nao se
guestisnou ofensa da lei, nem divergéncia de
julgados.

Assim, mantendo o despacho agravado, re-
cebo o recurso para mandar que s2 forme o
instrumento, comecando-se & levar Para ¢ pro-
cessado a peticRo de fls. 29, com éste despa-
cho e as transcrigdes das pe¢as apontadas peio
recorrente”.

Foi negado o recurse pele Desembargador Pre-
sidente do Tiibunal Regional, sob o fundamento de
que n&o havia ofensa a gualquer letra de lei; mas
S, Ex* mandou formar ¢ instrumento, para que o0s
respectivos autos viessem a éste Tribunal.

O Dr. Procurador Geral deu parecer no sen-
tid> do provimento do agravo. 8. Ex' diz que a
maior parte das irregpularidades verificadas nesse
alistamento ieria tido — pelo menos, fol isto que foi
jrazido ao conhecimenio do Tribunal e consta dos
aulos — a participagiio do proprio juiz da zona, que
ja fol denunciado pela emissio de fitulos eleitorais
em branco; ali, teriam votado eleitores que na> cons-
tavam do registro dos cartérios.” Assim, dada esta
circunstancia, o Dr. Procurador Geral opinou para
que fosse eonhecido o instrumento e provide o re-
CUTs0.

O eminsnte Sr. Ministro Luiz Gallotti negou
provimentoe ac recurso, sob o fundamento de que
nao havia ¢ Desembargador Presidente do Tribunal
Regional excrhitado. Realmente, inexiste qualquer
principic da2 lei que contrarie o despacho de 5. Ex®.

O que me impressionon foi, justamente, a par-
ticipaciao désse juiz de Vitéria do M=earim, da 41°
Zona, nas irregularidades apontadas. A mim me
pareceu que nio era possivel que o Tribunal deixasse
passar in albis semelhante monstroosidade. — En-
tre as acusaches formuladas, ha algumas que o Tri-
bunal! ja ouviu. Por exemplo: apenas 1.700 ou 1.800
entretanto, wvotaram
cérca de 17.000 no nltimo pleito.

Todavia, depois de examinar 0 processo, oom
acurada atencio cheguei & eonclusio de gue, real-
mente, nio € possivel prover o recursy. Na verdade,
nao ha disposicdo de lel que possi ser aplicada se-
quer a0 ¢asg, a NEd ser a responsabilidade désse juiz,
pelos meics ordinarios. Entretanto, observel que ©

ribunal Superior podia dar uma solugio fora do
proceszo, isto é, balxar instrucbes para correicdo.

Assim, nego proviments ao recurse, de acordo
com 0 eminente Sr. Ministro Relator, mas, logo apos,
trarei ac conhecimente @5 Tribunal um projeto de
resohigho, regulando as correigbes, Se aprovady ésse
projeto, imediatamente serd encaminhado a todos
os Tribunais Regicnais, inclusive ao do Maranhan,
o gqual devera aplicar as determinacées do Tribunal
Superior ao casy occrrente.

L2 -2 -

Q 8r. Minisiro Cunha Vasconcellos Filho — Se-
nhor Presidente, eniends que se trata de atribuicio
do Juiz € &6 g2 pode impedir que éle a exerca quando
afastado, devidamente, na forma da lei. Enquanto
nao se definir a sua responsabilidade, éle é o juiz e
exsree as suas atribuicdes proprias.

Nego provimento ag recurso.

% £ K
O Sr. Ministro Hearoldo Vealladdo _ Sr. Presi-

denie, nao fol alegado fundamento legal para o re-
curso. Trata-se, no caso, de agrave do despacho que
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nio admitiu o apélo. O recurso nio tinha eabimento
legal. Nego-lhe provimento.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Rio de Janeiro, em 1 de abril de 1955. — Edgard
Costa, Prasidente. — Luiz Guallotti, Relator. — Pli-

nio de Freitas Travassos, Procurador Geral.

ACORDAO N°" 2.188
Recurso n® 260 — Classe IV — Maranhao

Restauracdo de qlistaments em municipio
cujo arguivo eleitoral foi destruido. Cabendo
ao Tribunal Regiomal a apreciagdo e aprova-
¢do do relatorip final dos juizes eleitorgis en-
carregados de proceder 4 restau acdo, @l $°u
conheormento ndo poderia ser retirade a in-
pugnacdo oferecida itempestivamente pelos in-
toressados. — Interposto recurso de despacho
do presidente gque indeferira liminarmente a
impugnacdo (art. 172 do Céodigo KEleitoral),
cabia au Regional, se acolhido o0 recurso, reé-
examinar 0 assunto, mantendo ou enulando o
ato de aprovacdo verificado sem o conheci-
mento da impugnacdo. A restauracdo do alis-
tamento, decorrente de destruicdo, provivel-
mente criminosa, do arquivo eleitoral, ndo pode
deizar de realizur-se com todas as go antias @
Justica Eleitoral e aos eleitores, sendo de
anular-se em face dos indicios veemenles de
coacao.

Vistos ésles autos do processo n* 560 (classe IV),
procedente do BEstado do Maranhio, em que € Re-
corrente o Partido Social Democratico:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
{o:al, conira os votos dos Ministros Haroldo Valladao
@ Vieira Braga, conhecer do recurso, €, no mérity,
pelo voto de desempate do Presidente, negar-lhes
previmento, contra 05 voios dos Ministros Cunha
Vasconcellos, Nelson Hungria e J.sé Duarte, na con-
formidade das notas taquigréficas, que se incorpo-
ram ao presente Acdrdio.

Sala das Sessoes do Tiibunal Supsrior Eleitoral.
Rio de Janeiro, em 17 de julho de 1956. Luitz
Gallotti, Presidente, — Antdnio Vieira Braga, Re-
latar desighado. Nelson Hungria, vencido. —
Cunha Vusconcellos Filho, vencido, em parte, con-
forme wio que adiante se vé, — José Duarte, ven-
cido, na forma das notas taquigrdficas, — Plinio de
Freitas Travassos, Procurador Geral.

ANTECIPACAO AO RELATORIO

O Sr. Ministrg Cunha Vasconcellos — Sr. Pre-
sidente, fiz um relaiéric escritc e me esforcei, tanto
guant> possivel, para trazer aocs ilustres Colegas uma
descriciio exata do que se contém nestes autos, por-
que éles fazeém um Iabrinto, com caminh.s intrin-
cados e dificeis, principalmente de salda embara-
¢osa, Assim, DPe¢o a generosa abencio dos eminenies
Colegas para © reiatd.io que produzi. Comego do
cOmMEco:

RELATORIO

Em peticie de 27 de margy, o brigadeiro Cunha
Machado € o Coronel Colares Moreira dirigiram-se
ao Tribunal Regional &3 Mamanhdo dizendo que,
tendo ciéncia de que, em sessao marcada para aquéle
dia, &s 16 horas, seria submetida ao Tribunal a apr--
vacio d. :elatorio apresentado, serbis, “por juizes
que nio o5 designados por ésse augusto T.R.E. &6-
bre a reconstituiggs do eleitorado do Municipio de
Vitorino Freire” reclamavam € protestavam, para
efzito do ressalva e conservagay de direitos, contra

a aprovacﬁo e a eficacia de ta) levantamenfo, feito
sob coacdo policial, ete.

O presidente do Tribunal despachou ordenando
que a Secretaria informasse sbébre a data em que a
mesma presidéncia havia feilo a designacio dos jui-
zes Luiz Bello e Crispim Pereira para o levantamento
em Vitorino Freire (fIs. 4 do processo anexo nume-
ro 45-56 — Ce).

A Secretaria informou que tal designacdo féra
feita na sess@d de 9 do aludido més de marco, con-
forme constava da respectiva ata.

O presidente do Tribunal priferin, no dia 28 —

seguint2 ao da peticho — éste despacho:
“"Afendende a que ¢ ato ora reclama-
5
...................... que perdeu © objeto'.
(fls. 4, do aludido processo anexe nuame-

ro 45-56 — 5e.).

Dessa decisdo do presidente, recorreram, os alu-
didos requerentes, a 31 de marcgo, para o Tribunal,
com a peticdo & fls. 2 do processo anexo, n¢ 219-56.
Pasto a ler essa peticao: (1&).

Despachoau, ¢ presidente, no mesmo dia, mandan-
do juntar copia daquelz despacho indeferitorio, que
li; da P:riaria n® 47 e do telegrama enderecado a
éste Tribunal, terminando por mandar que o re-
curso fdsse presente ao seu substituto legal.

Em seguida, a 9 de abril, os autos foram distri-
buidos e presentes a0 juiz Eugénio de Lima (fé-
lhas 7). Segie-se um térmp de juntada de uma pe-
ticdo de fls. 9, térmo ésse lavrado aos 4 de maio,
Essa peticio, entretante, nac fol junta.

Passamos, agora, a0 processo n¢ 218-56 — Cls. h,
que € o primeiro da série dos trés e ag qual vieram
apensados aquéles dois ji encaminhados. .

Esse processe se inicia ¢om uma peticio, dos
dois menci-nacos requerentes, datada de 6 de abril
— ainda em curso, portante, o processo formado com
a peticdo de recursd> ajuizada a 31 de margo e tfer-
mineu com o térmo de juntada de uma peticio que,
c:mo  assinalamos, nao chegou a ser junta,

Nessa peticdo de 6 de abril, dizem os dois su~
plicantes:

“3 — Nag se conformando com o des-

pacho

déstes autos.

Assim, 3 vista do exposto, esperam .......
€ nas Instrugdes”, (fls, 2 e v.
do proc. n® 218-56).

0O novo presidente mand:u autuar e distribuir
tal peticio e os autdos foram conclusos ao relator
desembargador Palméric Campos (fls, 3).

Segue-se, sem mais nada, 0 acérdio de fls, 4,
peloe qual o Tribunal mandou juntar ¢s dois pro-
{es505 Anexos.

Ouvide 2 Progurador Regional e sem gualquer
outra formalidade, ou dilipéncia, segue-fe um outro
Acordfio, o de fls. 11, pelo qual p.r 3 x 2, 0 Tri-
bunal deu provimento, wverbis, “4 reclamacio e ao
TeCurso, para, primeiro: ... e
marcadas para vinte e sete do
(fls. 11},

Vé-se que o Tribunal reformou a decisio do Pre-
sidente constante de oficio dirigid> ao presidents
désie Superior Tribunal, cujos térmos eram desco-
nhecidos, conforme estd expresso; anulou todos os
atos 4> presidente, praticados & revelia dy Tribunal,
no tocante a restaurdcdo do alistamente de Vitorine
Frei e e prepara das eleicdes marcadas.

O voto vencido, do juiz Bernardo Pio, com ©
qual se solidarizou, expressamente, o Juiz FElisabetho
Carvalho, & éste:r (fls, 13 — 1&).

Segue-se um outro Act6rdio, as fls. 15 e se-
guintes, datado de 28 de maio. Este novo Acordio

andante™,
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teria sido proferido em obediéncia 4 decisdo déste
Tribunal, que teria anulado ¢ anterior. — Leio-g,
na integra: (ig).

Désse Actidio recorreu o P.8.D., com esta pe-
ticdo: (fls. 22 e seguintes — 1é€). fisse recurso veio
a,oo'npanha.do dos documentos de fls, 37 a 60, na
maioria, certidées do proprio Tribunal Reglonal

Falou, a seguir, o Procurador Regional, nestes
térmos: (fls 64 — 1é).

Subindo 9s autos, 4 Pmcuradc;ria Geral opinou
pelo provimenio do 1ecurso, conforme passy a ler:
(fls. 68 — ).

Senhores Juizes, pela redacio dada a éste re-
curso vé-se bem o ambhiente de desentendimento, d=
desacate, de indisciplina, que reina, realmente, ns
Justica Eieitoral do Maranh@>, Vemos um Procura-
dor Regional, numa linguagem virulenta, referir-se
ao Des. Presidente do Tribunal e dizer gue o pro-
cedimento de S. Ex5 poderia ter importado em ‘“‘ras-

teira’, Nig quero deixar que iS50 passe sem men
repars, I
O S8r. Ministro José Duarte — Iss0 vem gorro-

borar 3 minha chservacio, quanto 4 elasticidade gue
se quer dar as atribuigdes do Procurador, de re-
correr, etc. . ’

Pogitivo isso, agora.

O Sr. Mimistro Cunha Vasconcellos — ¥ Iasti-
mével tudo isso que estd acontecend?, Sr. Presidente;
em todo caso, estou lendo para gue o Tribunal co-
nhega tude guante se contém aqui.

E o relatério,
voTo

O 8r. Ministro Cunha Vasconcellos — Sr. Pre-
sidente, o Tribunal do Maranhio conheceu do re-
cuiso interposto a 31 de margo e que, autuado no
primeire apenso, tomou o ¢ 218-56, para o efeito
de ahular o despacho proferido pelo presidente sdbre
a peticko d& 27 de marco, que passoun a constituir
O processe apenso b ne 45-56 e conhecer de sen
objeto.

Eis o téxto: “Assim, acordam os membros que
eompdem ésie Tribunal, por maioria de votos, preii-
minarmente, em <onhecer do recurse para anular
9 despacho recorride, a fim de julgar a impugnagio
oferecida’. (fis. 18).

(Q Tribunal ndo procurcu conhecer de qualquer
razgo por gue o piccesso formado por agquéle re-
curse — apenso nv 219-56 — ficou parado, apos sua
dist.ibuicdo ao juiz Bugénid de Lima. Autuou-s2
nova peticko datada de 6 de abril, iniciando-s2 o
processo n°® 218, gue foi distribuids ao Juiz Palmé-
rioc Campos,

O que ¢ Tribunal, no Acdrdio recorrido, deno-
minou de “impugnacio” e julgou, afinal, é a petigio
a fls. 2 do apensado progesso n* 45-56.

Ora, nessa peticAs o3 signatarios reclamavam
conira a aprovagio, que presumiam se verificaria na
sessao marcada para ¢ mesmo dia 27, As 16 horas, do
levantamente do eleitorade de Viborino Preire,
“feito sob coagho judiclal” — disseram. Embora
eludissern a juizes ndo designados pelo 'Tribunal, o
fundamento da reclama¢io era o de que o levanta-
mento se fizera sob (ragdo judicial.

Q Presidente deixou de recther a p%u;ao poT
intempestiva ¢ imprépria ae juiz a que se destinava
(fls. 4}).

Realmenie, a peliciio haveria que ser indeferida,
necessariamente, pois se neia se protestava, veemen-
temente, contra um ato, — a aprovacio do levanta-
mente, — que o Tribunal ainda n&o praticara. Fra
wmma antecipacgio impertinente! Que o sentido de
reclamacio era, precisamente, o que se acaba de re-
sumir, reafirmou-o, explicitamente. O advogado dos
reclamantes, na nota .de ciéncia do despach:» inde-
fe_itorio, na gual sé 1&: “Verifica-se gue o Exce-
lentissimo Sr. Des. Presidente eguivocou-se gquanto

0 aty reclamado, que Ifoi, em verdade, a aprova-
cdo de tal retonstitui¢io, incompleta e apressada,
do eleitorads do Municipio de Vitorino Freire, feito
sob coacdo policial e fraude”. (ls. 4 v. do apen-
50 n* 45-36).

E certo que o presidente do Tribunal invocou
outras razdes para deixar de receher a reclamacio
em causg. Seu despacho é de 28 de marco, data em
que o Tribunal aprov.l, em $essa0, o ievantamento
do eleitorado de Vitorino Freire. Conclui-se, por-
tanto: se ¢ despachao fol proferido antes da referida
aprevagiao, 9ra deixado simplesmente de dar curse
a uma reclamacds formulada a destempo; se pos-
terior, ter-g2-4 fundado na aprovacio ji manifes-
tada. Apds a resoluciao, nao houve qualquer recurso,
reclamaciao, ou protesto, conforme se certifica a fé-
lThas 40.

Recorre do exposto que o Tribunal, com o Acir-
dao de 28 de maio, reanimon ¢ que jA estava morto.

Fez-se forte, o Acordio, na invecitiva & designa-
c¢io dos dois Juizes, Crispim Percira e Luiz Bels, em
substituigdo dos dois que renunciaram, dando a
entender gque ¢ Tribunal estava alheio a €ssa substi-
tuicde. Isso, entretanto, ndo é certo, porgue consta,
da. certidao a fls. 46, que no dia 9 de marco, em
sessiy, o presidente levou ao conhecimento de seus
paies que, face & aceitacRo da renircia dos dois
juizes primitivamente indicados, Doutores Almeida ¢
Silva e Liberato Barroso, designou os Doutores Cris-
pim e Belo para prosseguirem no levaniamente, E
isto foi aprovado.

O Acordiao recorrido ests detidamente examinado
nas razies do recurse. Procede a ciftica severa que
se lhe faz. Inclusive guanto 3 inegavel preclusiio. Se
a substitnuicdo dos Juizes fol comuricada,. a0 Tribunal
a 9 de marg¢s, como se viy, € clare que gqualgquer re-
clamacio, datada de 27 do aludido més, se apre-
sentava intempestivamenie.

Conheco, rois, do recurso e lhe dou provimento
para reformar 4 decisio recorrida, maniido, assim,
o anterior,

ADITAMENTO AQ V.TO

O 8r. Ministro Cunha Vasconcellos — Sr. Pre-
sidente, nao sei 0 que se passou, mas tenhe a im-
bressdo de gue a maloria vencedora, no acOrdio
recorrido sofreu ciise de ammésia, porque, inequivo-
camente, féz afirmagdées, nesse acordéo, que os do-
cumentos desmentem, inclusive — e é éste o ponto
inico de tdda a controvérsia — de gue a desighagio
foi feita & revelia do Tribunal., Argumentou, pri-
meiro, com as Instrugdes baixadas, exatamente, para
aguela reconstitui¢ds determinada  pelo Tribunal.
Argumentou com as Instiugbes baixadas pelo Re-
gi.nal, para que se fizesse aquilo, chegando & con-
clusdo de qgus se atribvira competéncia do Presi-
dente. Todavia, fez-se a positivagio de que essa
designacho, feita pelo Presidente, féra aprovada pelo
Tribunal, porque o Presidentz deu conhecimento deia
(isso estd na ata) ao Tribunal, na sessfio de 8 de
margo. Censeqiientemente, éste ponwo principal, sf-
bre o qual, alias, se fundou a decisio recorrida, nao
¢ verdadalip. Dai, o parecer do Dr. Procurador, no
senticy de que ha preclusio. Sz 0 motive porque s2
accthau & reclamacio e se anulou o que estava feito
foi a designacio dos juizes, o Tribunsl conhecgu de
matéria preclusa, porque, ainda que essa desighagaa
nio tivesse sido aprovada pelo Tribunal, ela havia
sido feita a 2 de marce e a reclamacio si ver> em
data de 27. Contudo, Senhor Presidente, nio admirc
— permita-me — a menor parcela de boa fé no que
esta nestes autos com o ohjetivo de fazer.vingar o
Iecurzo,

Os doutas colegas estio bem IembradGS' ésta
Tribunal determiniu que se fizesse a revisfio do elei-
torade de Vitorino Freire, Lago da Pedra, etc.

O Sr. Ministro Afranio Costc — Revisio, nfo;
reconstituigio.
O S8r. Ministro Cunha Vascoricellos — "Exata-

mente: reconstituicdo.
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Qs juizes foram até o local e chegaram & con-
clusio de que o eleitorado era fraudado. As paimas
transcritas no acdérdio com o cuidado de guem pde
canela em mingau se referem ao estado anterior
encontrado pelos juizes; mas Esses juizes fizeram a
revisio, ésses juizes excluiram de cursa titulos, reco-
lheram ésses tftulos, havidos como fraudados. Por
fim, ou porque nao quisessem, realmente, continuar,
ou parque encontrassem embamacos, 08 juizes pri-
mitivamente designados forgaram o Tribunal a con-
ceder-thes a dispensa. Essa dispensa foi conecedida
expressamente peio Tribunal, também, que louvou,
até, o trabalho déles. Em substituicio, foram desig-
nados os dois vutros juizes que, alids, haviam sido os
primeircs escolhidos. Portanto, isso vem provar que
éstes julzes designados ndo eram aquéles adrede
esecothidos. Foram substituidos par aquéles que ini-
cialmente haviam sido escothidos. Consegilientemen-
te, ndo vejo em que o Presidente do Tribunal Re-
gional fenha agido, na espécie, em desconformidade
com o direito. Agiu, obedecendo a Instrucbes do
Tribunal e sem que esteja cdemonstrado facclosisma
de sua parte, ap passc que ¢ segundo acérdio, o
acoérdio recoiride, se funda, principalmente, na
substituicdo dos juizes, sob a alegacac de que se
féz a revelia do Tribunal, quando esta provado, nos
autes, que isso nido é verdade.

Asgim, Sr. Presidente, conhe¢e do recurso e lhe
dou provimernto. .

VOTOS

O Sr. Ministro Nelson Hungria — Sr. Presi-
dente, o caso, segundo depreendo do relatdrio e do
voto do eminente Sr. Ministro Relator, nio foi mais
que um prolesto contra a eventual aprovacdo, pelo
Tribunal Regional, do relatéric dos juizes incumbi-
dos da reconstituicio do eleitorado de Vitorino Frei-
re. Como todo protesto, éste nao tiraria nem daria
direitns, de modo que, no meu entender, ¢ Pres:-
dente do Tribunal Regional ndo estava adstrito a
levar ésse protesto ac pronunciamento do 'Fribunal
e podia té-lo, recusadeo, desde logo, por maotivos que
formulou enire outros, o retativo so ponte central
da questdo, isto é, o de que a subsiituicio de dois
juizes que hasviam pedide dispensa, teria sido f2itn
p:r éle, de acordo com anteriores Instrucdes do
Tribunal e mais que essa substituicio féra levada
a0 conhecimento do Tribunal. Coma quer que seia,
porém, o Tribunal reuniu-se no dia seguinte ¢ apro-
vou a designacio, de maneira que se f6sse necessé-
rio algum julgamento do Tribunal sébre ésse pro-
testo, aligs, indcuo, o Tribunal o deu implicitamente,
aprovando o relatério. Contra essa decisZo, néo foi
interposto recuiso alpum. Assim, transcorrido o
prazo legal, ncorren a res judicate formal. Niao seria
madis possivel, meses depois, o Tribunal, ji alterada
a suz constitvicio, ertender de contramarchar e de-
terminar a anulacio daquilo que j4 estava inteira-
mente fora de jogo, que ja constituiu objeto d& coisa
julgada.

Assim, tendo acimpanhade, com.tdéda a atengin,
0 relatério do Sr. Ministro Cunha Vasconcellss ¢
averiguando que S. Ex*, meticulosamente, separou ©
joio do trigo, para chegar & conclusio a que chegou
e a que adiro, também conhe¢e do recurse, para lhe
dar praovimento.

O Sr. Ministro Afrdnio Costa — Sr. Presidente.
data venia dos Srs. Ministros Cunha Vasconcellds
€ Nelson Hungria, nego provimente zo recurso.

Em prime:ro lugar, devo salientar que hé equi-
voco: nao se trata de proiesio, mas de rerlamacio.
Aqui estd: “Vem reglamar, formulands o0 malis
veemente protesto...” E’' reclamacio.

O Sr. HMinistro Cunha Vasconcellos — Eu o disse.

O Sr. Ministro Afranio Cosie — O Desembar-
gador Presidente recebeu essa reclameagio.

O Sr. Ministro Cunha, Vasconcellos — Li-a, até,

O Sr, Ministro Afranio Costa — Ouvi, com ibda
a atencio, o relatério de V. Ex* Sr. Ministro Cunha
Vasconcellos.

O Sr. Des, Presidente recebou essa reclamacgio
e, por motivos que nde podemos, evidentemente,
andlisar — néo se pode dizer se a conduta de S. Ex®
t2rdg sic> certa ou errada; S. Ex?® pode ter os seus
pontos de vista, — aguardeu € nio a {roux2 ao Tri-
bunal. Rezultads: o Tribunal aprovou o relatério
sem conhecer dessa reclamacio, cujos térmos sio
veementes, narrando circunstancias e fatos gue, tal-
vez, alterassem, decisivamente, a atifude de Tribu-
nal, se a conhecesse. S. Ex* a guardou. O Tribunal,
sem conhecer dos térmos da reclamacdo, julgou o
relatério. Depois disso, o Des, Presidente irouxe
essa reclamacio eo conheciments do Tribunal; af
que o Tribunal dela conheceu. Ora, a parts nio tem
cu'pa, absolutamente, dessa forma desordenada por
que fol apreciade o caso, Entretanto, é precizo sa-
lientar que quem propds ao Tribunal a reconstitul-
¢a30 désse eleitorade do Maranhdo fui eu; propus
essa medida, alids, com a colaboracio, no moment»,
quanto A reconstituicdo, do> Sr. Ministro Rocha La-
goa — o Tribunal deve estar recordado disso, —
porgue o Regicnal, sumariamente, tinha anulado
aguéles eleitorados todos — eram 17.000, ou 14,000,
— e feito a apuragido do resto. Entdo, o Tribuna!
Superior, considerando grave essa atituds, disse: nio!
Vamos fazer a recomstituicdo do eleitorado, vamos
fazé-la, porque &sses eleitores podem ser elemento
derisivo até na eleicio désse candidate. Assim, va-
mos fazer a reconstituicio do eleitorado e, posterior-
mente, com ésse eleifo:ado reconstituido, vamos pro-
cader 4 eleiclo, messe ponto, para ver.sté que cir-
cunstincias pode isso influir, no resultado geral do
pleito.

Ora, d> relatério feito pelo Sr. Ministro Cunha
Vasconcellcs ¢ da exposicio a que procedeu o advo-
gado, da iribuna, se vé que foi duase uma farsa
o que se féz, na reconstituicio désse eleitorado., A
forca federal interveio. Os juizes declararam que nao
pediam fiear 14, porgue estavam sem garantias. Essa
matéria ji velo aqui, através de woutros processos.
Q Tribunal Superior nioc pode dizer gque nio tem
conhecimento disse. O que o Tribunal Superior quer
¢ a reconstiluicio correta, perfeita; e nio é através
de subterfiigios e de formas proecessuals nao obser-
vadas, inierpretadas pelos interessados de uma for-
ma ou 4e guira, que vamos fugir ao ponto essencial,
que € A reconstituicdo désse eleitorado.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — gue ele-
mento, entiretanto, permita-me V. Ex?, que elemento
tem V. Ex* para poder concluir, quanto mais afir-
mar isso?

© Sr. Ministro Afrénio Cosita — V, Ex® estd pe-
netrando nas minhas conviegdes, Senhor Ministro
Cunha Vasconcellos! Estou votando!

O S8r. bMfinistro Cunha Vasconcellos — Perdao!
N3¢ estou penetrando nas convicches de V. Exs ...

O Sr. Kinistro Afrdnio Costa — Meu convenci-
mento ¢ éste, através dos casos que aqui estio e
através de todos ésses fatos que vém ccorrendo, no
Maranhiao. Fui o relator de gquase todos ésses pro-
cessos. Estou acompanhande tudo isso.

O Sr.. Ministro Cunhe Vasconcello§ — Qual o
fato que V. Excia. aponta no sentido de gque essa
reconstituigio ndc se féz em bases convenientes?
Que elements tem de verificacfo? Que elemento ha,
nisso, para que V. ExX® assim conclua? Nestes autos,
0 que se apenta, no que se fala, vagamente, & em
coaclo policial.

O Sr. Ministro Afrdnio Costa — Nao me atenho,
apenas, & éste processo, mas a muitos outros que
aqui tém vindd, inclusivamente quanto & atuacic
désses dois juizes, que pediram demissio. V. Ex*
pode ter ponto de vista diferente, E muito respei-
tavel. Entretanto, tem de respeitar o meu.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Nao estou
desrespeitando o ponto de vista de V, Ex?, mas fi-
xando, ou tentando fixar realidades.
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O Sr. Ministro Afrdnio Costa — Meu entendi- O Sr. Ministro Nelson Hung ia — Havendo o

mento ¢é éste. Estou dando a minha conviegdo, Tribunal, no dia seguinte, aprovado o relatirio, teria,
O Sr. Miistro Cunha Vasconcellos — Os dois nnphcmamente julgade improcedente s reclamacio.

juizes que pediram demissds foram louvados por 0O Sr. Ministro Heroldo Valladdo — Primeiro,

gregas € troianos. analico os fatos cronoldgicamente, para verificar os
. O Sr. Ministro Afranio Costa — Foram louva-  aspectos da precluséio.

dos por gregos e troianos. Isso ndo impede, entre-
tanto, quz se tivessem afastado, por se sentirem

coagidos.

O Sr. Ministro Nelson Hungric — V. Ex* da
licenga para um aparte?

© Sr. Ministro Ajranio Costa —— Pois nao.

O Sr. Ministro Nelson Hungrin — FExaminadas

‘os fatos a postenor: nada hé& que dizer sébre essa
substituicio dos juizes. Foi éste o0 meu p.nto de vista.

V. Ex® rega que essas substituigtes tenham sido
regulares? Ou que as substituicdes feitas pelp De-
sambargador Presidente, de acdérdo com as Instrughes,
vieram a oser aprovadas pelo Tribunal?

O Sr. Ministro Afrinio Costa — Nada disso in-
terfare, Sr.. Ministro Nelson Hungria, no que estou
exp-ndo.

QO desanrolar da reconstituicdo désse alistamento
revelou fai>s condendveis; e nao ha, como pretende
0 Tribunal Regional. Ele estd la. Esta vendo o gue
ha, E nés, agui, gie queremos? Queremos 2leitorado
escorreity. B 0 que devemos querer. Por isso pugno.

- O Sr, Ministro Cunha WVasconcellos — Nunca
mais se farji eleicdo algumal
O Sr. Ministro Afrdnio Costa — B’ ouira coisa.
O Sr. Minisiro Cunha Vasconcellos — Demo-

rara muito!

O Sr. Minisiro Afranio Costa — Se nio se fara
eleici., € outra coisa.

"Q Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — E’, eviden-
temente, 0 que ndo se quer.

O Sr. Ministro Af énio Costo — Mas como? En-
quantoe nio sc fizer a eleigho, ésse outro candidato
permanecarsg no pdsto para que foi eleit.. Quem
esta pugnando €. exatamente, © partido que foi
derrotado,

Por éstes fundamentos, que revresentam a mi-
nha convieciao, conheco do recurso e lhe nego pro-
vimento.

* ¥ &

O Sr. Ministro Haroldo Valladdo — Sr. Presi-
dente, quanto A preclusido, data wenia do Br. Mi-
nistro Cunha WVasconcellos, inclino-me pelo voto do
Sr. Ministro Afranio Costa. O que houve — c¢.mo

© 8. Ex* tao bem relatou — foi gue, no dia 27 de

margd, conforme diz o reclamante, éle viu anuncia-
do, nos jornais, sessip na térga-feira da Semana
Santa, para apreciacdo do relatd io sbbre a rec ns-
tituicao. Ele, entdo, enirou com reclamacao sobre
a aprovacao «ésse relatdrio, pedindo que 0 mesmo
fosse desaprovado. A mim me parece gque o Desem-
bargador Presidente, recebendo reclamacd., devia
té-la levado ao conhecimento do Tribunal,

-~ 0O 8r, — V. Ex*
d4i licencga?

O S, Ministro Haroldo Valladdo — Estou dan-
do meu voio, Sr. Ministra Cunha Vasconcellos, Per-
dao! Estou fazendo raciocinio Idgico.

O Sr. Ministro Cumha Vasconcellos —
a intromissio. ..
clamacgiao, 0 Des.
Tribunal.

O Sr. Ministro Nelson Hungria — Atenda V. Exs
ao meu argumento: apreciados os fatos a poste iori,
essa reclamacido nio tinha a menor razéio des ser,

Q Sr. Ministro Haoroldo Valleddo — Perda., Se-
nhor Ministro, Nelson Hungria! Para efeito de pre-
clusiio, nio cxamino os fatos a posteriori.

Ministro Cunha Vasconcellos

Perdoe
Parece-me que, recebendo esta re-
Presidente gdeveria té-la levady ao

Rezcebendo a r1eclamacfo, parece-me que o que
¢ D23, Presidente deveria fazer era encaminhé-la
ao Relator, ou lé-la em sessho, na hora do julga-
mento, Ora, que féz: Dela nido deu conhecimento
ao Tribunal, Al peio gue informou tao bem o Senhor
Ministro Relator, h.uve empate; houve empate, nessa
data, na aprevacdo do relatério. No dia seguinte, 28,
em que 8. Ex* desempatou, aprovando o relatorio,
S. Ex? despachou, indeferindo a reclamagio, por
intempestiva. Até o Sr. Ministro Relator deu aguela
s.lucho: S. Ex* teria despachado antes, ou teria
despachado depois. N&o se sabe. O fato, porém, é
que recepsu a reclamacio na térea-feira santa e
dela n&o deu conhecimento aoc Tribunal, sendo a
mesma reclamacio contra a aprovacio do relatério.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — A sessid
do . Tribunal nido foi no dia 27.

O S8r. Ministro Haroldo Valladdo — Foi.

O Sr. Ministro Cunhe Vasconcellos — Tol no
dia 23, )

O Sr. Ministro Haroldo Valladds — Ouvi infor-

macgo de V., Ex*,

Q Sr. HMinistro Cunha Vasconcellos — Nao; a 27,
fol apresentada a reclamacio.

0O Sr, Iinistro Haroldo Valladdo — Muito bem.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Nesse dia
27, néo houve sessdo. Houve sessigo no dia seguinte,
28. Esta certificado mos autos.

O 8. Ministro Haroldo Valladio — Na Ttecla-
magao, consta o seguinte: “tendo ciéncia até
gergd, submetida’,

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Seral

O Sr. Ministro Hoaroldo Valladfp — Na recla-
macgho, pela peligdo apresentada a 27, se diz que,
nesse dia, 45 4 horas da tarde, iria haver sessio; por
isso, o interessado entrou ecm reclamacio contra a
decisAo que, ai, seria p..ferida. Essa reclamacio
deveria ser levada ao conhecimento do Tribunal, No
dia seguinte, 28, o Tribunal decidiu, pelo voto de
desempate do Des, Presidente,..

0O Sr. Ministro Cumnha Vasconcellos -— Nio! Per-
ddo! No dia seguinte € gque o Tribunal julgou.

O Sr. Ministro Hoeroldo Valladdo — Entio, jul-
geu, mas ndo deveia ter julgado sem tomar conhe-
cimento dessa reclamacio. Este é o msu ponto de
vista.

no gentido de gque fol no dia 27.

O Tribunal julgande sem tomar conhecimento
da reclamacao, que aconteceu?

O §-. Ministro Nelson Hungric -— Nio entende,
V. Ex?, que 9 decisi. do Tribunal, no dia seguinte,
aprovando o relatério, prejudicou a reclamacio?

O Sr. Ministro Haroldo Valladde — A3 con-
trario. Entendo, data venia, Sr. Ministro Nelson
Hungria, o contrario, Veja bem V. Ex* Se . De-
sembargador Presidente tivesse levado a reclama-
¢do ap Tribunal, éste decidiria com conhecimento
de causa. Nip féz S. Exv; indeferiu a reclamacio.

Como proceadeu o interessade? Recyrreu, tempesti-
vamente, lezalmente.

Q Sr. Mwmistro Cunha Vasconcellos — A pre-
clusao ndo era ai.

O Sr. Ministro Nelson Hungria — O Tribunal
veio a .econhecer que a substituicdo tinha sido legal.

O Sr. Ministro Haroldo Valladdo — Quero con-
cluir © meun raciccino.

O Sr. Ministro Nelson Hungric — O Tribunal

apr.vou a suhstituicGo dos juizes.



Marco d2 1959 BOLETIM

ELETTORAL 601

O Sr. Ministro Haroldp Velladdo — E' outra
questio, FEsfou na preclusao. O argumenio do Se-
nhor Ministro Cunha Vasconcelios foi, pela preclusido.

Ora, se essa reclamagio foi senegada as> conhe-
cimento do 'Iribunal e se, gquanto a isso, houve re-
cursd tempestivo, o provimento do apélo, nessa mes-
ma reclamacio, conduz a que se julgue prejudicado
o acordd>, que foi proferido sem ¢ conhecimento
da mesma.

Assim, para mim, data venie, nic ha preclusio.

Nao havendo preclusfio, gqus & o unico funda-
mento, data penia, acompanho o Sr, Ministro Af:a-
nio Costa,

3 %
O Sr. Ministro José Duarte — 8Sr. Presidents,

dzia venia dos Srs. Ministros Afrania Costa e Ha-
roldo Valladio, eston de acoérdo com o Sr. Ministro

Relator. A meu ver, essa reclamacfio fem cardter
intzmpestivo,
O S-. Minisiro Curha Vasconcellos — E' como

s€, aqui, houvesse recursy parg ser julgade pelo Tri-
‘bunal e alguém viesse, antecipadaments, dizer que
deverfamos decidir nesse ou naquele sentido.

O Sr. Ministro José Duarte — Foi insinuacio
ac Regional,

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos —- Claro!

O Sr. Ministro José Duarte — O Tribunal se

iria 1eunir, nesse dia, para conhecer do relatério
feito por magistrados em relacio a reeonstifuicio
do cleitoradn; e, antecipadamente, um partido insinua
que @sse relatorio nio devia ser aprovadd, gque o
Tribunal deveria desaprovd-lo! Onde, em que téxto
legal se baseia essa reclamagio, a . impertinéncia
désse reparo? E' como bem disse o Sr. Ministro
Cunha Vasconcell:s: se, amanhi, {ossemos, aqui
julgar recurso e um parbido entrasse com peticio
dizendd que ¢ apéle devia ser ou nido provido, por-
que c¢corria ésse cu aquele fatpo relativo a fraudse,
coacds ou eschndalos eleitorals, admitiriamos essa
irddébita intervencio? 8le teria o direito de, depois
de julgar aprovado o relatério, interpor recurso, se
recurses cabiam, na hipdtese. Penso, porém, que essa
reclamacgio ¢ intempestiva, € impertinente.

0O Sr.
tinente:

Ministro Cunha Vasconcellos — Impar-
ioi esta a expressio qQue usei.

O Sr. Ministro José Duerte — Logo, nao havia
falar em alguma coisa de normal, com assentp em
lel, para justificar o conhecimenio do Tribunal, N>
dia sszguints, o Tribuna] Regional, cumprinde sua
missdo, s2 rruniu & aprovou o relatorio relativo a
reponstituicio do eleitorado, relatério ésse feity peta
comissdic de juizes. Désse ato nda houve recurso,
era ato adminisirativo e soberano do Tribunal que
aproveu o relatério.

O Sr. Ministro Nelson Hungria — O ato da de-
signagic dos juizes foi de 9 de margo.

O Sr. Minisiro Cunha Vasconcellos — A pre-
clusfo, creio gue ndo foi bem entendida pelo Senhor
Ministre Haroildo Valladfo, data venin. A precluséo
é aquela invocada exatamente pelo Presidente do

‘Tribunai, para indeferir, in limire, a reclamagﬁo.
Diz S. Bx*: "Contra o ato da designacio dos juizes,

haveria recurso na iei”. ¥s<e ato é de 9 de margo.
F s a 27 4z marco € que s2 vem argiiir contra éle.
N&o se conhec2u, porque era matéria preclusa. Esta
é que ¢ a preclusiio. O Tribunal desu privimento ao
recurso, para fazer vingar aquilo gue estava precluso.

Q Sr. Ministro José Duarte — Eu irla mais
Ionge. NAo havia recurc> do art. 152 do Codigo
Elciforal, que fzla em recurso de afos ¢ resoluches

dos _]uizes e juntas eleitorais e, mais osdiante, am
TEcursos Ge at:s, € resoluches, e despachos conger-
nentes a° processo -eleitoral normal. Nio & contra
qualgiter despacl: admmlstratwo de um juiz,. que
se ‘dave interpor recurso. Isto- € contra a sistemd-
tica ‘do Cadigo, nem ha f'omo fa.la,r emt Pecurso, de
ato dz juiz-~

O Sr. Ministo Afrinio Costa — Trata-se d2
ato merameniz administrativo, Foi o Tribunal quem
mandon fazer a reconstituicio do eleitirade. V. Exv
vé: € ate administrativo.

B O 8r. HMinistro José Duarie — Invoca-se to-
davia, o art. 167, letra @, do Codigo Eleitoral; infrin-
géncia de lei.

O Sr. Ministro José Duarte — Neste caso, guase
qus eu diria que me “banho em #dgua de rosas”,
.perque, quando ze agitcn, neste Tribunal, a4 ques-
{7y dessa recanstituigio do eleitsrado, opusemo-nos,
eu ¢ o eminente Ministro Cunha Vasconcelios, de-~
menstrando, com dados positives e com  elementos
concretos, que essa reconstitulcio nio seria pos-
sivel, que irta eternizar tedo o picito do Maranhio,
. Vaticinei, naqueia oportunidade, -uma demora de
dez meses. Vé-se que j4 excedemos de um ano.
Todas as chicanas, todos os impecilhes, todcs os obs-
" iaculos, tedos os embaragds e recursds imaginivais,
.£a0 usados, pera dilatacac dessa reconstituicdo, que
-ge quer fazer. Eu, e S. Ex* ficamos vencidos. Esta-
mos vendr, agora, o5 frutos dessa resolucdo que
determinon g reconstituigdy dJo eleitorado do Ma-
ranhdo,

‘Era o que tinha a dizer.

PEDIDO DE yISTA

O Sr. Ministro Vieira B-aga — Sr. Presidente,
dada a divergénela manifestada pzlo Tribunal, peco
vista dos autes.

VOTO

O Sr. Ministro Vieira Braga — Sr. Presidente,
éste Tribunal deu provimento a um recursy proze-
dente do Maranhfo e mandou que se realizasse a
cleicZe em 4 municipios, onde ndo se haviam reu-
nilo as se¢des, no pleito de 3 de ‘outub:o, por tar
sido destruido o arquive eleit:ral désses muniecipios.
Designados os juizes que deviam procedsr ao levan-
tamenta el=itoral (estou, sempre, empregandoe &8s pa-
lavras usadas no processo), quer dizer, 3 reconsti-
‘tuiekc, A restauracio dos elementss necessarios para
a realizacfio da eleicio, foram aprovados os. relaté-
rios désses juizes, em relagido a dois municipios.

A 27 de margy Gitimo, o Brigadeiro Hugo da
Cuvnha Machado e ¢ Téenente Coronel Alexandre Sa
Colares Moreira, candidatos reglstrados 205 cargos
de governador e vice-governader do Estado, ent:a-
ram com uma peticio dirigida ao Presidente e de-
mais ilustres membiss do Tribunal Reglional Elei-
t ral do Marnnhao, peticio a que deram o noma d2
reclamacio cu p*ot«,sto para ser apreciada nd to-
cante a aprovacio do relatério anunciada para uma

seszio 4 tavde désse mesmo dia. Essa petiggo ter-

minava da seguinte forma: (S. Ex? 1é de: “O levan-
tamento do eleitorado...” até *...2 conservacis dos
zeus direites”).

A petigdo & d= 27 de marco € ontrou nesse dia,
conferme consta do carimbo do protocole. No dia
‘sepuinte, feram pedidas certidbes para instruir essa
reclamacio, certiddes que comprezndiam os relatdé-
rins dos primeircs juizes dque haviam sido designa-
dos e gu2, depois, alegaram em ssu relatdrio, a im-
Tassibi lidade de compietar © servigo, devido & coachko
‘o eleitorads pela Policia e pelo Partido dominante,
ccacio que se estendeu, depois, aos proprics magis-
‘trados. O Presidente do Tribunal, no dia seguingsz,
4Yndeferiu a reclamacdo. O eminente Ministro Rela-
tor ja leu essas pecas; lerci, apenas, os gois primei-
res ilens: (8, Ex® 1&é de:. “Atendendo a que o 3to
‘da nomeagdo. .. até ¢, .fzita em 9 de mar¢o”). !

Neste procesco, logo a,' seguir, encontra-se urﬁé.
dzclaragio, rentes térmos: (S. Exs 1& de: "0 indefe-
rimento da reclamagio.’. " até «...Lago da P»,dra”)-

O Tribunal se reuniu no- dia 28 de mar¢o —
parece-me que pela manhg, porque o falo é alegado
repetidamente ¢ hio ests contestado, apryvando ¢
telatério dos juizes. O Des. Presidente, porém, nio
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apresentou reciamacido do Tribunal, No dia 31, ale-
gando que em 28 nd> houvera expediente — pro-
vavelmente depois dessa sessEo que se realizou pela
manhi, € que 2% e 30 haviam sido, respectivamente,
quinta, e sexta-feira santas — interpés reeurs> ba-
seado no art. 172 do Coddigo Eleitoral, para o Re-
gicnal, Lerel ésse dispositivo porque, assim, se ar-
mari o proprio voty que proferirei, nac sendo neses-
sario repelir, cdepols, a mesma ciisa. Diz o citado
artigo: .

~ “"Parg o Tribuna! Superior e para o5 Tri-
bunais Regionais caberd, dentro de 48 horas.
recurso §0s atos, resolucdes ou despachos dos
respectivos presidentes’,

O Des, Presidente, gus estava em exercicio, des-
pachou ncs seguintes térmos: (8. Ex® 18 de: “Jun-
te-s2 copia...” até “...20 meu substituto’).

A certidéo, depois de junta ag processado, foi
encaminhada ao substituto, que a mandou ao rela-
tor. Os reclamantes entraram, entio com uma pe-
ticdo, no seatido de que ésse processo fosse autuado
coma reclamacdo € ndo ¢omo progesso administra-
tivo, conforme fizera, por engano, a Secretaria, e
quz foésse anexado ao processo relativo 4 aprovacio
da reconstituicio do eleitovado de Vitorino Freire.
O Tribunal alendeu ao pedide, nos seguintes tér-
mos: (Acordam, por unanimidade de votos...'” até
“...186 e 197.), que era & processg da aprovacioc €
a0 mesmo lempo ¢ do recurso, porque o Tribunal
autuou o recurso separadamente da reclamacio. Em
seguida, foram pedidas, outra vez, as certidoes que
faltavam no procésso, sem que houvesse sclucio, de
véz que estavam anexadas ao mesmo. Alids, era des-
necessdria esla providéneia, porque, por ésse acér-
déo, ésses processos de reclamacio e de recurso
foram apensados ao proresso: de..vecsnstituicio elei-

. toral. O ‘Iribunal, por maioria de votos, deu pro-
vimento a0 recurso ¢ julgou procedente a reclama-
cao. Em conseqiiéncia, annlou o relatério relativo
a4 reconstituicio. .

Foi impetrado Mandado de Seguranca para éste
Tribunal, sob o fundamento de que o guorum que
havia tomado parte nesse julgamento havia sido
ilegalmente constituido, de vez que o Tribunal des-
iegnvocara, indevidamente, o suhbstitule tdo jurista
efetivo, cujo tempo findara; de ‘sorfe que ésse ma-
gistrado ndo tomara parte ne julgame:ito.

Este Tribunal concedeu ¢ Mandado de Seguran-
. ¢a, em parte, para que ¢ Tribunal se reunisse com
quorum legal, isto é, com a presenga désse juiz e
decidisse, de nove, a matéria,

Este Tribunal estd bem lembrade do que ocor-
reu: reuniu-ce, entio, o Tribuna! Regional; houve
duas convocacdes do Presidente, para yue fosse apre-
ciada novamente a questio; trés jufzes nio compa
receram, de sorte que niao houve nimerdo; nac ha-
vendo nime:o, s6 na terceira vez é que se cons-
tituiu o Tribunal, e foi apreciado, entao, um pro-
ceswo de suspeicio argii'da contra ésse juiz substi-
tuto, que ia tomar parte nos trabalhos. Creid que
o5 doutos coiegas estdo lembrados, também, do que
sucedeu ,naquela oportunidade; o Tribunal Regio-
nal, que, havie. julgadp prejudicada a - excedioc de
suspeicdd, porgue tornara sem efeito a  descom-
vocacdo do juiz argiliide de suspeicdo, reaprecicu a
argiiicdo e, por maijoria de votos, julgou procedente a
excecio. Depois voltou a -julgar o easo, sendo pro-
feride um longo acérdio, em cumprimento ao que
hevia delerminado éste Tribunal Superior, conee-
dendo o mandado de seguranca. Esse acorddn foi no
sentido de que o conhecimento da matéria tinha in-
teir> cabimento, porgque a reeleicdo, ou protesto, na
verdade, nio era senfio uma impugnacac aos tra-
balhos de reconstituicio do servige eleitoral de Vi-
toring . Freire;, portanto, devia ser feito perante o
Tribunal e teria sido tempestivamente oferecida, pelos
reclamanies ou impugnantes; nessas condicbes, ca-
bendo recurso, como cahir, para o Tribunal, era de
se conhecer do_apélo; e, em se -tomando conhecl-
mento da -impugnacio, era, também, de se julgar
procedente a mesma, para anular ¢ levantamento

T .

do eleitorado, feito em Viforine Freire, por vérios
motives: rrimeiro, porque os juizes que haviam sido
designados, em primeirs lugar, pelo Tribunal, foram,
na verdads, praticamonte embaiacados pelos pali-

‘ticos aliados & Policia; e o Tribunal havia deliberado,

embora aceitande o pedido de dispensa désses jui-
725, que os novas julzes designados tivessem a sua
presenca € 0 SeU servigo assegurad. pela férga f2-
dgeral. Foi, entdo, requisitada ao Tribunal Superior
forga federal para ésse fim, isto &, para acompa-
nhar os juizes; entrefanto, o Presidentz, i revalia
do Tribunal, havia sz dirigido a esta Corte, dando

‘informagdes, cujo teor é desconhecido e que deram

lugar ao> fafo de cer julgado prejudicado o pedido; de
sorte que o levantamento se fizera, outra vez, com
a presenca da Policia, que coagira ¢ eleitorado, con-
forme ressaltava evidente dos relatérios apresentados
pelos trés juizes primeiramente designados para
gsta fim.

Invocaram, ainda, para efeito d> conhecimento
do recurso, ¢ disposto na nova Lei n® 2.550, art. 67
que, alids em péssima redacho, diz 0 seguinte:

“Q3 atos requeridos ou propostos em fempo
oportun>, mesmo gue A0 sejam apreciados
no praze legal nio prejudicario aos interes-
sados”.

O P.S.D. interpds, dessa decisgo, récurse para
éste Tribunal, com fundameni> nas letras a e b do
art. 167.

Com relacio & letra b, alega que <ssa deciséio
estava em colisio com seis acOrddcs déste Tribunal
Superior,

A primeira. decisio foi publicada no “Boletim”

~n® 33 e a ementa, que estd fielmente transcrita, €

esta: (O sistema de preclusdo...” até "...decisdo
¢ proferida”).

O acdrdio, nesse recurso, € do Sr.
Afranio Costa e esig nestes térmos: (“NZo conhece
do recurso...’” até “...do Cédigo Eleitoral).

¥sse achrddo, a mel ver, evideniemenie, naoc
apresenta qualgquer divergéneia com a decisdo no
procesed atual, Aqui, o Tribunal diz que conhece

Ministro

.da matéria porgue existe recurs> cabivel, segundo o

art. 172, para 8le, Tribunal. Havia sido substraida
a reclamacdo ao seu conhecimento ¢, cabendo re-
curso para o Tribunal, éste nio podia deixar de
conhecer do case, Como conseqiiéncia veio a ser
alterada 4 decisio proferida anteriormente,

No segundo acéidio, éste Tribunal ndo conhe-
ceu do recurso interposto da decisfo de Tribunal
Regiona] de Minas Gerals, que marcara nova elej-
¢ao, porque ja, muito antes, havia feito, sem recurso,
essa designacio de eleigio. Também ndo hi colisdo
entre ésse acérdio e a decisio ora recorrida.

O terceiro acordio é em decisio tomada por
maioria de votes. O Tribunal do Amazonas mandara
realizar eieicdes suplementares, de acérdo com o
art. 107 do Cédige Eleitiral. Posteriormente, o Par-
tido Social Democratico apresentou. reclamacio,
mostrando que nic havia possibilidade de se alterar
a classificacdo dos candidatos, em virtude de elei-
¢des suplementares, O Regional voltou atrids e o
Tribunai Supericr reformou. essa deecisdo, por en-
tender que nio era possivel, em reclamacao, :alie-
rar decisio ja passada em julgado. Esse acérdio €
o Que tem mais semelhanca com o caso atual, mas,
ainds assim, ndo coincide com a decisio recorrida,
porque, nesta, o fundamento principal & que havia

. recurso para o Tribunal e éle tinha de conhecer

désse apélo — recurso,, alids, interposto fempestiva-
mente, pois ninguém o impugnou com base na in-
tempestividade.

No gquario acdrdio, trata-se de recurso interposto
para o Tribural Regional sdbre listas -de eleitores,
que haviam' sido queimadas no incéndio do edificio
do Tribunal e que foram reconstituidas’ © Tribunal
nio conheceu do recurso, porque © prazo marcado
no edital para impugnacbes j4 se esgotara ha meses,
quando fora interposto o apélo. O Tribunal Superior
confirmou a decisfo. Evidentemente, ésse acérddo
nfic tem qualgier semelhanga com ¢ ¢asy presente.
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O outro acérddo € de caso em que juiz eleiioral
aceitou a rentincia de Vice-Prefeits diplomado, diplo-
mande, no mesmo carge, candidato de outre par-
tido, que virnha em segundo lugar, na ata de vo-
tagdc. Também éste Tribunal entendeu que, caben-
do recurso de diplomagio, ndo era possivel recla-
macio, nesss matéria,

Nao ha, por conseguinte, a meu ver, dissidie de
jurisprudéncia, no iocante & decisio recorrida e a0s
acordios que foram apontados como divergentes,

Todavia, ¢ recurso tem base, também, na letra a
do art. 167 do Cédigo Eleitoral, dizendo que foram
violados preeeites do mesmo Codigo, a saber:

“Art. 152. Dos atos, resolucdes ou despa-
chos dos juizes ou juntas eleitora’s cabers
recurso para ¢ Tribunal Regional,

§ 1¢

§ 2v Qs prazds para a interposicio de re-
curses, seja qual fér a natureza do ato ou
decisBo de que possam ser interpostos, sdo
preclusivos;

Art, 167. As decisdées dos {ribunais re-
gionais sdo terminativas, salvo 0s casos se-
guintes, em que cabe recurs> especial para o
Tribunal Superior;

.......................................

€ os arts. 49 e 52 da Lei n° 2.550, sobre preclusio,
€ o3 dispositivos do Cdédigo de Processo Civil, a
respeito da coisa julgada.

O problema, em face da letra 4, é que, confor-
me ja assinalei, cabia recurso do indeferimenta da
impugnacao apresentada ao Tribunal, através do
Des, Presidente — porque, & clary, a peticio sendo
dirigida ao Des. Presidente e demais membros do

Tribunal, tinha que ser levada a S. Ex’; cabia re- -

recurso do indeferimento dessa reclamacgio ou im-

pugnacdo, coniorme a chamou o acOrdio recorrido,

© qual, aligs, fci tomado pelo voto de desempate do
Vice-Presidenle, que estava, em exercicio, Des. Nico-
lau Dino, e que deixou o cargo logo depois, por ter-
minar seu tempo.

A questdd se resume em que, na antiga lei pro-
cessiial, era principic ja secular do nosso Direito
que a sentenca ndc podia. ser revogada pelo juiz
senfic em embargos de nulidade e infringentes do
julgade; por isso mesmo, as leis processuais € os
praxistas todos insistiam em gue, nos embargos de
declaragio, nio podia jamais ser feita reforma subs-
tancial do juigado, Essa ressalva ainda constava do
ultimo Cédigo do Processo do Distrit> Federal. En-
tretanto, o atual Codigo, federal, suprimiu essa res-
salva ¢, desde entdo, os Tribunais se inclinaram no
sentide de que, s¢ ha omissio de apreciagfo de fato,
que possa, influir, decisivamente, no julgado, a ma-
téria ¢ cabivel e admissive] dentro dos embargos
de deciaracdo. — Tém ocorrido casos semelhantes &
hipbtese que vou formular, na prépria Justiga local.
Por exemplo, argiiida pelo réu a ilegitimatio ad cau-
sam, se o saneader rejeita essa argiiicio, o réu pade
entrar com agravo no auto do processo; no julga-
mento, entretanto, ¢ relator se esquece désse agravo,
Qs Tribunais tém. entendida que a parte pode, em
embargos de declaracio, alegar a omissio resultante
do fato de nZo ter sioo apreciado o agrave no auto
do processo. QOra, s¢ ¢ Tribunal, examinando o
agrave, reformar a decisio do juiz, ters de alterar,
evidenfemente, ¢ pronunciamento anterior. Assim,
ésse principio. de inalterabilidade da decisio pelo
préprio juiz, ou pelo préprio Tribunal, j&i sofreu
essa modificacio séria, na nossa leglslacio, que é de-
corrente do fato de nao existir, no Cddige de Pro-
cessp vigente, 4 mesma ressalva que havia em t6das
-as lels processuais anteriores, de que, nesses em-
bargos, niAcd se podia fazer .a reforma substancial
da decisdo., .. ... T .. I jl

No chso presente, a meu ver, ainda era mais
visivel e clara a oportunidade para ¢ Tribunal co-
nhecer da matéria, porque, evidentemente, a impug-
nacfo tinha que ser apresentada ao 6rgido que ia

. examinar € aprovar ou nio aprovar o relatério dos

juizes, a respeito do levantamento eleitoral. Entre-

. tantd, o Des, Presidenfe deixou de levar ao Tri-

bunal essa impugnacio, alias dirigida a éle, Tri-
bunal, cabendo recurso pelo art. 172 do Codigo Elei-

_toral, do ato de 5. Ex» para o Regional. Recurso

equivalente estd hojc previsto em quase tbdas as leis
de organizacBo judieildria, que dio sempre agravo
do despacho do Presidente, para o Tribunal, bem
como no Regimentz do Supremo Tribunal Federal.
Assim, ¢ Regional poderia, a meu ver, conhecer 4o
recurso, sobretudo porque se tratava de reinfegrar
2 sua autoridade de que havia sido — o térmo é
exato — o Tribunal despojado pelo ato do Desem-
bargador Presidente. Ao conhecimento da Tribunal
nao fora trazido o assunto de sua exclusiva com-
peténcia, razio por que, se eu fdsse juiz do Regional,
ndo teria votado de modo diferente.

O Tribunal do Maranh#o levou em conta varios
fatos, a0 examinar o levantamento eleitoral. Se exis-
tisce, apenas, como fundamento da impugnacio, a
alegada incompeténeia dos jufzes nmomeados pele De-
sembargador Presidente, e que o Tribunal tampém,
contraditoriamiente, acolheu, porgue estava ciente,
hé muito tempo da designacdo désses juizes, eu nio
teria duvida em reformar a decisio recorrida. En-
tretanto, e decisio do Tribunal se baseou, € larga-
mente, em coacio e fraude, na coa¢io exercida pela
propria policia, ap lade dos politicos locais,

Assim, parete-me sér a solucio razodvel fazer-se
novy levantamento, escorreito, néo viciado por coa-
¢Ao ou fraude, 0 que se poderia executar, segura-
mente, com a presenca da for¢ca federal, quando a
acusacio maior, feita no relatério dos tiés juizes,
era, exatamente, no sentido de que a policia estava
ao lado de uma das correntes politicas, cvaginde os
eleitores; e coacho que continuou, conforme o rela-

-t6ric gue estd no outro processo, em dque -os juizes

pedem forca federal a &ste Tribunal, de acérd> com
a cOpia remetida pelo’ Des. Presidente de entio do
Tribunal Regional. A situacio no Marcihio é diffell,
e:mo j& tem sido posto em evidéncia, mais de uma
vez, através dos votos do eminente Ministre Afranio
Costa. . ’ o ‘ !

W3 espanta, assim; que os incidentes do pro-
cesso eleitoral dém certa impressio desfavordvel, co-
meo se refletissem o ambiente de exaltacio 'partidé_-
rla. B’ 0 que se depreende dos casos aqui evami-
nados.

Penso que a melhor solugdo ainda sers fazer-se
novo levantamento eleitoral, conforme decidiu o

Tribunal. E como se traia de matéria de fato —
coacho, — também nido conhecay do recurso vpela
letra a. .

RETIFICACAO DE VOTO PRELIMINAR

O Sr. Ministro Haroldo Valluadde — Sr. Presi-
dente, adiro ao voto do Ministro- Vieira Braga. na
preliminar. Havia eu conhecid> do recurse (o emi-
nente Ministro Cunha WVasconcellos hf-de estar
lembrado) porque cdnsultel se havia dissidio juris-
prudencial ¢ S. Ex* o eminente Relator, informou
gue isso ocorria., Todavia, o Ministro Vieira Braga
acaba de fazer estudo cuidadoso e que demonstra
‘que nio hA dissidip jurisprudencial. O ftinico fun-
damento pelos qual eu haviz conhecido do recurso
era ésse, O Ministro Vieira Braga fez uma anidlise
dos autos, que me convenceu,

Adiro ao voto de S.. Ex® gara ndo conhecer do
T&Curso. . . . i

PELA ORDEM

-! O 8r. Ministro Cunha Vasconcéllos — 8r! Pre-
-.sldente, bem fez o Sr. Desembargador Vieira Braga

em, sdbre o relatdrio, do Relator, adicionar um- re-
latério seu, préprio,- relatdrioc ésse em que S, Ex®
mencionou particularidadps que © Relator havia
dispensade, por nio terem interferéncia direta na so-
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lucdo do recurso. Bem fez §. Ext, Sr. Presidente,
porque, se é certo que o debate, via de regra, escla-
rece, n&o raid, entretanto, perturba, e, agui, no easo,
~houve certa perturbacdo. Ja, agora, todos os ele-
‘mentos estdo expostos ¢ o Tribunal se acha ampla-
mente habilitado a decidir.

O eminente Desembargador Vieira Braga conclui
nio conhecenda do recursd, porgue nio teria ha-
vido violacan da lei, nem dissidic jurisprudencial.

Vamos por partes: conheci do crecurso, Senhor
 Presidente, exatamentz pelo oposto &4 coneluséo a
gue chegou S. Ex* — p.rque teria havido violacio
de lei e dissfdio jurisprudencial. Chegaremos 4.
Rememoremoes, Dorém, rapidamente, o gque s pas-
sou, em realidade, segundo ¢ processe. Ja, agora,
‘invogquem’s aguéles pormencres que o Ministro Viei-
ra Braga ressuscitou € gue sao interessantes -— nio
ha duvida — embora nao sejam diretamente influen-
tes: Tudo aquiis ocorreu, O Tribunal do Maranhid,
inicialmente, desconveeou um juiz e adotou uma con-
-clusdo. Este Tribunal anulou essa conclusdo e man-
~dou que cutra se produzisse, com a presenca daquele
juiz, cuja desconvecacdo foéra irregular. Que fag,
a seguir, o Tribunal Regional? Antes de cumprir essa
decisdo do Tribunal Superior, antecipa o julga-
mento de uma suspzicho argiiida contra aquéle juiz,
.que éle ja desconvocara, di €sse juiz como suspeito,
afasta-o nivamente, para proferir oufra decisio, com
4 mesma cotclusdo daquela gue anteriormente fora
anulada, por férea do Mandado de Seguranca con-
cedido por esta Corte. Temos, singularmente, esta
situagdo: de um lado, giz-s&: “‘Conh2¢dp @9 recurso,
porgue o Presidenie conegou ao Tribunal uma re-
camacio; conhe¢o do recurso, para Jhe dar provi-
mento, nesta parte”; tem-ze, de outro lado, um Tri-
bunal que, por duas vézes, afasta um juiz de seu
sehdy, para concluir uma determinada decisao. Elas
por elas, 8-, Presidente. E, vejamos: qual foi essa
decisdy que se concluiu? E como se concluin? Sa-
nhor Presidents, issg tude € extraordinério!

No dia 27 de mareo os candidatos a Governador
e Vice-Governador, por um determinado grups, diri-
gem-se, por antecipacao, ao Tribunal, e f.rmulam
uma reclamacido de pootesto veemente  (textusl)
para efeilo de ressalva de seus direitos, contra a
aprovagdo que, na sessdo designada para aguéle dia
(textual), se dard =ao ‘evantamento do eleitorado
de Vitorino Freire. Ora, Sr. Presidente, que f.rma,
que figura de juizo tem iss0? A meu ver era uma
peti¢do inopo:tuna, impertinenie e quicd afrontesa.

O Sf. Ministro José Duarte — Uma peticao in-
solente.

O Sr, Ministro Cunha Vasconcellos — Esta, aqui,
o Sr. Ministro José Duarbte acraseantandi: “ingd-
lente”, porque, de antemio, se pretesta contra um
prenunciamenis que se atribui, va o Tribunal ainda
proferir. E se diz que assim se féz pare ressaiva de
direitos. Quar dizer, a uma peticio se empressa, ine-
quivecamentz, um sentido de um protasto judicial
sut generis e so para efeito de ressalva de direitos.

Sr. Presidente, como atvam os protestos, na via
‘indicial? Pergunto a V. Ex°. Simplesmente como
uma adveriéncia, como uma prevancio, pa.a 2feito de
oportuno procedimento. Entdao, se se queria dar a
essa paticd> um simples sentido de adveriéneia, tal
como tém o3 probestes, via de ragra, ela aiuvaria sé
aié ai. Oportunamente, era de se fazer valer o di-
reito pelo qual se protesiava. Essa psticio, Senhor
Presidente, jA o disse o eminente Ministro Nelson
Hungria, na Giima sessio, tendo, insquivocaments,
¢ sentidv formnal de um protesio sui generis, de um
protesto sem forma nem figura dz juizo, ndo dava
nem <tirava cireitos & ninguem. Diz-se: o President2
sonegou a reclamacao ao ¢dnhecimento de Tribunal.
Muito bem! Admita-se gque o; tenha feito, emb.ra
nda¢ haja, nestes autos, prova disso. Qual a conse-
qiiéncia, date venia? Conhecer-se de recurso inter-
postg do ato do Presidente, que indeferiu 34 peticio,
para, baseado nesse simples protests, qu2 ndo da nsm
tira direitos, anular-se tudo quante o Tribunal ja
tinha feito, inclusive aquéle levantamento do eleito-
rado, jai aprovado pélo Tribunal? Sr. -Presidents,

datae veEnia, seria dar-se um efeito que essa paticao
ndo poederia  alecancgar, abs.lutamente! O recurso,
quande muitd, poderia ser conhecido sob:e o ato do
Presidente, gue nao levara a reclamacadd> ao conhe-
cimento do Trihunal, admitindo-se que nZo a ti-
vesse levads. Para que? Para que & peticio fdsse

‘presente ao Tribunal. Presente essa peticdo ao Tri-

bunal, qual seria o seu efeito? O de simples conha-
cimento, porque entdo s2 disse: 24 nio tinha forma
nem figura de juizd; era peticgo feita a aventura;
era peticdo com o seniido de um protesty, mas um
protesto sui generis. Pois bem: fol em razio, foi em
tuncio dessa peligio, ou do conhecimanta dessa pe-
ticg3, que ¢ Tribunal “do Maranhio deu provimento.
A que? A essa peticdo? A zlgum protesto, a alguma
colsa que nao existe, para anular aquéle levanta-
mento do elcitorado, que ja havia sido Iedo e apro-
vado; para ahvlar, inclusive, a dscisio déle proéprio.
lzs0 é possivel, 3r. Presidente? Dute venia, pare-
ce-me que nia.. N3O s2i como classificar, mas, a mim,
‘1550 ocerre como pura manifestacio de um estado
de anarquia. Veja-ze como tudo se processou de um
lado, — rapitz-se — ha © Presidente sonegando um
protasto au corhecimento do Tribunal; do outro lado,
um grup? de jufzes que, reiteradamente, resolyem
afastar um juiz do seu meio — e, afinal, o afas-
.tam, para chegar a determinada conclusao. Iriggu-
laridades cco.reram, Sr. Presidente, mas,... elas
por elas. Por que contra a decisio do 'Tribunal, pro-
cedendo aquele levantam:nt. do eleitorade, nfio se
recorreu, cportunamente? Esse sim, deie venid, seria
0 Unico meaio possivel, capaz de neutralizar, de inu-
tilizar ou de reformar a decisdo do Tribunal; refor-
ma-»n, porém, pelo simples conhecimento de uma
peticio meramente denunciativa, meramente decla-
matoria, pois € isgo que se contém aqul, daie venia,
Sr. P.esidente, ndo € possivel, isso, nunca que ©
Tribunal enicndesse gue o ato do Prezidents, ndo
levando a s:u conhecimente essa petigio, fdsse atz
raformavel, admite-ge, mas, para etzito de conheci-
mente @ nado para ihe emprestar, desde logo, o sen-
tide de um recurso certe e em térmos, de um ra-
curso especificy, visande anular atos positivos, ja
verificados. Isto nZo € possivel, Sr. Presidente, data
venie. Aderrails, como se féz isso? Be¢m ouvir nin-
guém. As partes contrarias, interessadas, nada dis-
geram. Foi tudo feitd inteiramente & revelia. Quviu-
ga, somind?, uma voz, interessada exatamente na-
quelz fim. E o Tribunal anuylu g tudo isso... €
anulau tuds!

iz o eminente Sr. Ministro Vieira Braga qu2
3 Tribunal anulou, por varics motivos; anulou por-
que ésse juiz teria sido nomeado a revalia e anuiou
por metive de coagdy. Salientou 8. Bx*: “Se fésse
¢ primeirg metivo ¢ Gnico por que ¢ Tribunail assim
dzeidiu, ey reformaria essa decizgs” S, Exe o disse,
agora mesmo. Por gue? Porque aqguelas inv.cagho
do despache 0 Des. Presidente esta coerta. A no-
meacio dos juizes fora feita a2 9 de margo e fol
aprovada pz2lo Tribunal -—- e nao a revelia do Tri-
bunal, como, reite.adaments, se diz, ainda no acor-
dd; fora feita a 9 de margo e s6 a 27 gue vinham,
entdo, impugna-la.

Entretanto, diz S. Ex°: & porque se alegi coa-
¢éo. Dute veniq, € a primeira vez que vajo simpies
alzgacio de coacdo produzir efito. Ao aque sei, e
diante do Codigo Eleitoral, também a coaca) ha gue
ser provada., Onde a pr.va dessa coacido? E' certo
que o acdrdiéo. como me exprasssi, no primeiro voto,
exiral do ielaldric dos primeiros juizes, com cautela,
como quem hota pitada de canela em mingau de
maizena, pequenos text:s e os intercala, para mos-
trar gue houve ccacdo, que houve perturbagio do
eleitorado, ete. Isso estaria no relatéorn dos juizes
=— perfeito! -—, dagqueles primeiros juizes, descre-
vendo a situacdo gque 14 encontraram. T.davia, fo-
ram la, precitamente, e foi ¢ que fizetam, para sa-
near isso tudo, para rever aquéle alistamento — e fol
o que fizeram!

. Qutro episodio, da dispensa da forca. V. Exs,
Sr. Presidente, esta lembrado de como ocorreu isso:
cs juizes, tendo feito sentir, ao Tribunal, o ambients
de constrangimento, ¢ Tribunal, imediatamente, deu
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conhscimento dessa situacio a9 Governador do Es-
tado; e S. Ex?* com a isengdo que, até éste mo-
mento, nao foi contestada, retirvu o delegado de po-
licia, por outr> oficial graduado A disposicio dos
juizes, “deteriiinou a presenca de férea. Dal, o De-
sembargador Presidente do Regiona) ter felegrafac+
a éste Tribunal Supericr, dizendo que, diante disso,
nao se fazia necescaria a forca fede:ral; e @szes putros
juizes conccrdaram, sem que houvesse a menor per-

turbacén, nessi. apuracio.
O Sr. Ministro José Duarie — Corciop poT
omissio?
O Sr. Ministro Nelson Hungriz — Teria havid>

coacio anterior, mas 11&0 gquanto aes juizas subs-
titutes.

O Sr. Minist.o Cunha Vasconcellos — Perfeito!
E' isso!

Quante &0 primeiro fato, ¢ Sr. Ministro Vieira
Braga asta de acbrdo. Dal o dissidio jurisprudencial.
E' gus, naqueles acordaos, em todos éles, se trata
de preclusdo. A decisdo, nas diferentes hipoteses, foi
tendo em vista que teria havido preclusio. Sust2nta
o recorrente gue ¢ Tribunal nio poderia conhacer
daquela reclamacio fundada na nomeacio dos jui-
zes, ainda admitindc-se que essa nomeacio tivesse
sido feita & sua revelia, por haver preclusio. Comod
se daria essa preclusfo? Porque haviam side nomea-

des em 9 de marcgo 2 a reclamacio s6 viera a 27 do’

m2smo més, Dai, a minha concordancia guanto &
prec.usdo, nio conhecendo do recurso, porque, efeti-
vamente, ¢ Tiibunal fizera valer fundamentc que ja
nio podia ser apreciado, por fdr¢a da preclusho.

Assim, nhio posso, absolutamente, emprestar a
esza peticdo o sentido de recurse formalizado, para
que pudesse produzir as conseqliifncias que produ-
ziu, A decisdc foi em fun¢io dessa peticao, em que
sz digt (Tendjs ciéneiz, peia Imprensa...” até
“,..conservacic de direitos... contra a aprova-
{20 S I

Veja-ze bem: vem reclamar contra & aprovacio!

O Sr. Ministro Vieirq Braga — Examine V, Ex?
0 final .dessa reclamacio,

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Vou ler
© resto.

QO Sr. Ministro Vielra Braga — Basta o final,
O 8r. Minisiro Cunha Vasconcellos — O essen-

cial agui estd! V. Ex* nio o pode contestar. A fi-
nalidade da peticio € esta.
O S? Ministro Vieira Braga — Leila o final.
O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — *...a efi-
cacia...” até ‘“...deficlente”,

. Entretantc, o ¢bjetive da reclamacfo esta, aqui,
definid.: “protestar, para cfeito de conservacio de
direitos, conirag a aprovagao”, Nio se sabia o que
‘0 Tribunal iria decidir; dai, dizer eu que havia im-

pertiréneia, guase insoléneia, na reclamacéo. Atri-
bui-ge, ao Tribunal, decisho...

O S§r. Ministro Nelson Hung.id — ...Possivel
deeisae. )

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — .. .que

somente a éle caberia dar, em face do que enten-
.gdesse, pely volo de s2Us juizes; mas se deu, lego, como
certa, essa decisio e se protestou contra ela Vou
satisfazer ao Sr. Ministre Vieira Braga. Vou ler o
restante da reclamacfo. :

“Com efeilo...”’ até “...Tribunal Regional”.

. Anui, h4 yma inverdade, que a prova dos autds
confirma. ’ ’

- “Contava,
gicnal'’,

- Li certidic da ata, em que consta que © D=sem-
bargader Presidente submeteu ao Tribunal a indi-
'cacao dos juizes substitutos. Como Se diz, pois, que
ésse ato fol A infeira revelia dd Tr1buna1‘> Como se
pode dizer, entho, que ésse Tribunal ignorava o fato,

porém..."” até ‘..’I‘-ribuna-l-' Re-

premo Tribunal Federal,

‘B que

“em diligénein) estranharam
manifestacdo €m contrario, gue inexplicAvelmente o

se 0 Des. Presidente lhe comunicara essa ocorréncia
e isso consia da ata ap:ovada?

QO Sr. Ministro José Duarte — As Instrugdes
davam compeléneia ao Tribunal para fazé-lo.

O Sr. Ministro Cunha Vasconecellos — “O levan-
tamento...” até «...Direifo”.

Eis 0 que a peticic diz. Conseqiizntemente, a
peticgo argai dsis fatos tlnicos: a substituigGo dos
juizes & revelia de Tribunal e, vagamente, coacio
palicial e fraude, na reconstituicdo do eleitorado.

Onde quelquer p:ova dessa coacdo, dessa fraude?
Era preciso se comprevasse isso, se determinasse
isso, concrefamente, para que s2 pudesse anular a
decisio do Regional, que aprevara a reconstituicds.
Essa reconstituicfio fora feita e determinada por éste
Tribunal exatamente para excluir o3 vicios ques se
atribuiam i fcimacdo do eleiforado. Entdo, é pos-
sivel, sp por simples alegacio, se anular a rec.ns-
tituicdo do eleitorado, feita sob ésses juizes, inequi-
vocaments havidos comd capazss, tanto que foram
designados, primeiro, e, depois, louvados pslo pré-
priy Tribunai?

Nesta conformidade,

lastimando a divergéncia
que se estabeleceu,

mantenhoe meau  voto.

PEDIDG DE VISTA

O Sr. Ministro Presidente — Q 8r. Ministro
Vieira Braga, 1> seu voto, agora proferido, nao co-

-nheceu do Tecurso e a esta preliminar aderiu o Se-~

Ministro Harolde Valladdo.

Assim, 0 recurso esti conhecide contra os voios
dzs Srs. Ministros Vieira Braga e Haroldo Valladao,
deram provimento os Srs. Ministros Cunha Vascon-
ceies, Relator, Nelson Hungria e José Duarte; nega-
ram provimente os Srs. Ministros Afranio Costa, Ha-

nhor

‘rolde Valladio e Visira Braga.

Ha, pois, empate, - quanto ao meérito.

Pego vista dos autos, para proferir meu voto na
-sessko de amanhd.

VOTO DESEMPATE

O Sr. Ministro Presidente — Do exame dos
autos, conclui que o meu voto, de acérdo com o en-
tendimento que sempre del a0 recurso especial para
esta Corte ¢ ao recurso extrzordinario para o Su-
serin pelo nio conheei-
menio do apé'o ume VEZ que, a meu vér, nao se
apont.u  acdrdén divergente p.oferidn em espécie
idéntica ou andloga, nem se demonsirou ter havido
ofensa & letra da lei, conforme resulta do voto que
proferiu o Sr. Ministre Vieira Braga,

Conhecido que j4 fol o recurss, per maioria, ne-
go-lhe provimnento, de acdrdo com aquéle voito e os
dos 8:s. Ministros Haroldo Valladao ¢ Afrdnio Costa,
data venia d.s doutos pronunciamentos em contrario.

82 n&o fbér cumpridoe, como sz alega, ¢ acérdiac
déste Tribunal Superior que ordenou & imediata
¢ urgente raestauracio dos elementos indispensaveis
ge reoslizem as eleicdes complementares no
mais breve prezo possivel (Acdrdio n° 1.895, de 7 de
feverei.o de 1956, n> Recursy n® 7T776), cabsria aos

Anfersssados a via da violacio.

Ao fazer agora o exame dos autos do recursoe
n® 960 e que estendi 20 processo do pedido de Forca
Federal n® 582, julgado em 21 de marco d> corrente
‘ano, quando nac compareci 4 sessfo em razio 4o
acidente por mim sofrido, verifiquei que o "Senhor
‘Ministro Cunha Vasconcello.s Relator, e © Senhor
Ministro Afrénio Costa (que sugerira, a .conversao
v=mbos, sem  gualquel

'Presidente do Tribunal Reglona.l houvesse ordenadd
a interrup¢dia daqueles trabalhos de. restauracdo do
alistamento,
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Entreianto, a comunicacio telegrafica feita ao
Tribunal Regional limitou-se a informar gque o pe-
dido de Forca Federal féra juigado prejudicady, nos
térmos alifs da decisio proferida.

Assim, a5 comunicar agora a> Tribunal Regional
a decisio hoje proferida no sentido do néc provi-
mento do presente recurso, encarecerel a necessidade
de ser dado imediato cumprimento a4 decisio do Tri-
bunal Superior Fleitoral que ordenou a urgente res-
tauracdo do alistamento em apréco.

ACORDAQ N.° 2.706

Recurso n° 1 388 — Classe IV — Sio Paule
(Itapolis)

Fdree que deve ler ou wmdo o dispositive
Estatutdrio quanto q registro de candidatos as
eigicbes municipiis, onde ndo hajo di etéoro
devidamente registrado. Os Estatulos regulam
o funcionamento dos diretorios.

Nédo conhecimento do recurso.

Vistos, etc.: .

O- Partido de  Representag¢io Popular (P.R.P.),
pediu "as> Dr. Juiz Eleitoral da 55* Zona Eieitoral,
oferecendo as respectivas credenciais, pnovenientes
do Presidente € do Consultor Juridico, com funda-
mento no art. 48, § 1' do Codigo Eleitoral,
gistro de candidatos aos cargos de Prefeito e Vice-
Prefeito e também a Vereadores do Municipio de
Nova Europa nas Qitimas eleigdes de 3 de outubro.

- O Dr. Juiz- ¢ quo_mandou que 1dsse processado o
‘pedido e afirial “tendo em vista que decdrreu o prazo
de 2 dias (art. 12" da Resolucdo n*® 5.780 déste Su-
perior), sem que houvesse impugnacio conira o pe-
dido de registro, deferiu a solicitagio e mandou fazer
o registro em causa (fls. 17).

Surgiu, entdo, o P.T.B. e recorréti do deferi-
mento dos registros dos ecandidatos do P.R.P., ale-
gando que tal registro nido poderia ter sido efetuado,
por ter sido formulado por Diretério Regional, o
qual nac possui, em Nova Europa, Diretério Munici-
pal devidamente registrado.

Ouvido o impugnado, velo éle aocs autos e res-
pondeu i impugnacio do P.T.B., dizendo que em
verdade nio possui Diretéric Municipal em Nova
Europa, mas pondercu que iss0 nio era necessario,
porque mnos térmos de seus Estatutos, art. 43, nd-
mero XXVI, podem cer procedidos os registros dos
candidatos municipais, por intermédic do seu Dire-
torioc Regional, o que, alids, ocorre com ¢ proépric
impugnante, P.T.B.

O Juiz sentenciante, manteve sua decisiio ¢ atra-
vés da sustentacio de fls. 30, disse ¢ seguinte:

“Com efeito, ¢s Partidos Politicos que s6
0 poderfo ser de Ambito nacional € com o
cardter demoeratico (Comst., FPed., art. 141,
 § 13), terdo nos térmos do art. 137 do Codigo
Elejotral, “cctmo Orgios:de Direcio o Direto-

rio l\rac‘ona.l ¢ bem assim Diretdrios Regio-

nais ¢ Municipais”. Portanto, nessa escala

hierarquica, sempre o Diretc’)rio Estadual po--

dera mais do que pode o Municipal e o Na-
cional mais gue os dois hltimos; dado que os
menoeres sempre S$io abrangidos pelos maio-
res, de molde a, em. sintese, quem pode o mais
pode ‘o menos, O inverso é que nao seria pos-
eivel, porgque entdo haveria uma verdadeira
subversio hierdrquica. Isto constitui a disci-
Hlina partidaria, elemenfio ‘indigbeniivel na
constituicaio de todo o partido, e que, con-
saante ainda “as-excelentes licbes do emérito
Prof. Sampaio Déria (Curso de Dir. Consti-
tuc10n31 Ie wal.,
nacio, ¢ra & vontade alheia, ora & conscién-
cia propria. E’, . a regulamentagao dessa dis-
ciplina partidiria, niossa. ldigisiacih eleitoral
positiva deixou-a a0 critério dos préprios par-

0 Ire-’

'pag. 236) é sempre- subordi-' ’

tidos, que a concretizam nos seus respectivos
estatutos (arts. 136 e seu pariagrafo tnico e
138, do Céadigo Eleitoral).

No caso em tela, fol 0 que ocorreu, pois,
a altera¢do dos estatutos do Partido de Re-
presantagio Popu]a.r, onde consta uma regra
que facitlta ésse Partido a “organizar, nos Mu-
nicipios em que nio haja diretdrig registrado
na Justica Eleitoral (art. 143, n: XXVI, es-
tatutos P.R.P.}, fol aprovada e r-eg.isbra,da. por
essa mails alta Cdrte da Justica Eleitoral
(Didrio de Justica de 7-10-57 e 14-12-57). Sz
tal disposicho fosse infringente & sistematica
da lel eleitoral, forcosamente, 0 mais elevado
Tribunal Exitoral ndo teria dado o seun bene-
placito & modificacdo indicada. Conseqiiente-
mente, sendo questho de economia interna do
Partido recorrido, a competéncia da organi-
zacdo da chapa dos seus candidatos as elei-
¢bes Municipais, conforme os seius Esfatutos
devidamente aprovados e registrados pela
Justica Eleitoral, sem nenhuma razéo o Parti-
do recorrente. Ademais, na espécie em foco,
indeferir-se o0s registros impugnados, pel> fun-
damento apresentado, nesta, fase de proxi-
midade das elei¢fes, em que ja se acham en-
cerrados s Drazos para o competente registro
de Diretdrios, seria cometer-se uma inigiii-
dade; porquanto os integrantes désse Partido
(P.R.P.), fiados no julgado aprovador d4os
seus Estatutos, ndo dilipenciaram, tempestiva-
mente, 05 respectivos registros dos Diretdrios
Municipais, repentinamente, quando nenhum
remédio mais o socorre, serem apanhados de
surprésa, com & Impossibilidade de concorre-
rem as eleicbes. Por outro lado, seria enfra-
quecer € mesmo desacreditar as sempre justas
e respeitdveis decisfes dcs nossos excelsos Tri-
bunais da Justica Eleitoral, nio deferir, nas
circunsténcias do 7presenite caso, os regisiros
mencionados.

Com estas consideracdes, subam os presen-
tes autos, imediatamente, ao E. Tribunal Re-
gional Eleitoral, com as cautelas de estilo, ao
qual, na sua alevantada sabedoria, caberd
melhor dirimir a questio, apdés intimadas as
partes. Itapolis, 13 de setembro de 1958,

F.ram as autos ao Dr. Procurador e éste lan-
cou o parecer de fls. 36 e€m sentido oposto ao julga-
do recorrido, dizendo:

“Recorre o P.T.B. da sentenca gque de-~
ferin o' registro dos candidatos do P.R.P. aos
cargos municipais de Nova Europa, pelo fato
de qua a escolha dos candidabos foi feita pelo
diretéric Regional do segundo Fartido e por
éste promovido o registro, & falta de dire-
torio loeal. Sustentando a fls, 30, sua decisdo,
afirma ¢ Dr. Juiz @ quo que, nad obstante o
recente pronunciamento desta E. Corie, en-
tende possivel ¢ registro promovido por dire-
torio regional, mesmo porque -se trata de ma-
téria de economia interna dos partidos, aos
quais incumbe elaborar : estatutos que deter~
minem 25 atribuigbes dos seus vérios 6rgaos
de direcio. Ora, -diz o magistrado, os estatu-
t0s do P-R.P. foram ‘aprovados pelo E. 'Tri-
bunal Superior Eleitoral, contendo norma per-
missiva da eseclha de ca.n-dida.tos a cargos
municipais, pelo diretério regional, logo €ssa
escolha é legal e deve ser admitida.

Data veniq, labora S. Ex* num equwoco

De fato, o art. 43, n°* XXVI dos Estatutos do
P.R.P. diz ser a.tribulgao do diretério regio-

nal a organizac¢io da chapa de candidatos no
miunicipio em ‘que née haja diretério muni-

' _cipal, Todavia,- nio & menos certo .que cabe
A o ‘privativamente 74 convengio. municipal’ “pro-
* ' Iglaimar ‘os' candidatos>do Partido: no &mbito
municipal, escolhidos na forma . estabelecida
nos presentes Estatutes” (V. art. 22, n® IV).
Mesmo no caso de falta de dlret,ério munici=-

pal, hi gue ser chservada essa norma, por isso
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que 4 convencio regional ndo incumbe a ho-
molozgacio da escolha feita pelo diretério re-
gional, senfo quando se tratar de candidatos
“no ambito estadus!” (art. 17, n® IV),

Portanto, ainda que se admitisse a com-
peténcia. do diretéri» regional para a organi-
zacho dz chapa, nfo teria éle prderes para se
sobrepor & convencio municipal, 6rgio de deli-
beracdo Unico no municipio, A propria reda-
ciao dos Estatutos, que se referem a “organi-
zar” chapas, d4 a entender que ndao se trata
propriamente de ‘‘eleger’”, mas de “propor" &
aprovaci> ca convencio.

Ndo menos infeliz & o ouiro argumento
da sustentacio. E’ certo que os Estatutos do
P.R.P. foram aprovados pela> E. Tribunal
Superior Eleitoral. Mas & fambém certo que
&ste ndo seria o primeiro caso em  gque um
téxto eztatutario, manifestamente ilegal, teria
sua aplicacgo recusada por outre Tribunal.

Nac colhe o argumento er auctoritate, ain-
da porque a ap:ovacio pelo T.S.E. é um ato
cdministrativo, gque ndo subordina a qualquer
cutro Tribunal Eleitoral, em matéria de sua
competéncia e, finalmentes, porque decisio
daguela naturéza, tomada em processo de ju-
risdicdo voluntéria, nao faz coisa julgada.

Ndo é& preciso perder tempo com essas
consideracoes, contude. O que importa, mno
caso, € que faltou & escolha feita pelo dire-
tério regional (ainda que licita fdsse) a apro-
Vacho da convencdo municipal, indispensivel
a¢ registro, -

Nestes térmos, opina esta Procuradoria -

pelo conhecimento do recurso, gue é tempes-
tivo, € seu provimentd, para o efeito de anular
O registro efetuado dos candidatos do Pariido
de Representagdo Popular,

E’ o nosso parecer’.

Veio o julgamento pelo Tribunal Regional e gste
limitcu-se a (in verbis, fls. 39) “por votacdo uné-
nime, dar provimento ap recurso para o efeibto de
anular o registro dos candidatos do Partido de Re-
presentacio Popular, de Nova Europa, hos térmos do
ilustradc parecer da Procuradoria Regional Elei-
toral’”’, Nada mais diz 0 Acbérdao em questio.

O P.R.P. forneceu ¢ntio o presente recurso em
que, em resumo, alega que nio tendo diretério mu-
nicipal em Nova Europa, usou a faculdade que lhe
é atribuida pelo art. 42, n* XXVI, d= seus Estatutos
que permife a0 seu Dicetdrio Regicnal registrar can-
didatos nagqueles munictpios em que ndc haja dire-
tério muninsipal, estatutos ésses devidamente apro-
vados pelo Tribunal Superior Eleitoral e do seu
requerimentos nfo houve guslguer impugnacio e dal
ter ¢ Dr. Juiz mandado fazer o registro, através
de sentenga gue passou em julgado, pois, que o es-
crivio certificou, que o prazo do recurso terminou no
dia 7 de setembro ¢ o recurso para ¢ Regional fi
interposto nn_dia %. O Tribunal entretanto, despre-
zou a preliminar de coisa julgada, mas o Recorrente
a renovol peronte e.sbe Supenor Quanto a0 mérito,
o P.R.P. insiste que:agiu dentro do que ordens

-sels Estatutos que faculta a escolha peio Regional

. de candidatos municipais onde nao haja diretdrio
. € sustenta que “os esiatutos de cada partido regu-

farfao a organizacio e ¢ funcionamento dos diretd-
rios”, segundo o que dispde taxativamente o art. 136

. do Cédigo Eleitoral.

Novamente mtervem nos autos & Procuradorie
Regional e pelo parecer de fls. 49, susbentou que o
fato de nip ter havido impugnacgio aos pedidos de
registro, ndo impede o recurso da decisdo que deie-
riu tais pedidos; que improcede a argiiicio de intem-

pestividade porque 7 .de ;setembro; &, notdoriamente.

feriado nacional e assim -nido poderia terminar prazo

© ‘algum nessa dz_u.ta.; gue quanto a0 meérito:

“Quanto a0 mérito, engana-se o recorrente

quando pretende convencer de que seus esta- -

tutos autorizam o diretério regional a escolher

(nd> openas registrary candidatos a cargos
municipais. O que reza o dispositivo ‘por €le
invocado (art, 43, n* XXVI) é que podem
os direlérios regionais organizar as chapas de
candidatos a cargos municipais, assim suprin-
do a falta do drgio local, ap gual competeria
a prvoidéncia. Mas é 4 convengdd muniecipal
que cabe, excusivamente, proclamar 0§ ¢an-
didalos escolhidos na forma dos Estatutos {(ar-
tigo 22, n° IV). Assim, ainda que se admitisse
que um Jrgéo de direcio pudesse substituir-se
a0 orgiéo de deliberacdo, subveriendo os pre-
ceitos doutrinarios e legais, que regem a ma-
téria, ésse Orgio feria que cumprir os disposi-
tivos estatutarios aos quais se subordina sua
atuagao, evidentemenie. Por outro lado, admi-
ta-se gue um diretério municipal organize
chapas de candidatos. Mas permitir que o re-
gional o faca, na falta daguele, é contrariar o
sistema legal vigente, que estruturou os par-
tidcs, obrigando-os @ possuir diretdrios nacio-
ngis, regionais e municipais.

Se um diretério nacional pode empolgar
funcdes especificas do regional, e se éste pode
atribuir-se as tarefas gue cabem 20 munieci-
pal, para que existirem diretérios regionais e
municipeis? Se tdéda a vida partidiria ha de
girar €m tdérno aos  interésses de um grupo,
nnico s comandar o partido em todo o pais,
deixamos de ter partidos democraticos e pas-
samos a viver num regime politico em que o0s
partidos, deixando de representar uma cor-
rente Ge opin‘ao publica, passario o repre-
sentar a opinifio de’ alguns chefes nacionais.
Histes, assumindo o conirdle de um grémio
po‘;itico, dirigirdo as atividades de seus filia-
dos nos mais remotos municipios, tolhida intei-
ramente a liberdade d& manifestacio dos par-
tidarios que devem conduzir a politica local
do Partido,

Na hipbétese dos autos, contudo, nio hé
necessidade de maior indagacio a respeito
désse tema. Cumpre acentuar que a escolha
.de candidatos, em fase final, tem que ser
homologada, ou proclamada, pela convengio
maunicipal. Nio se féz prova dessa homolo-
gacio, € nAo hé de ser no recurso especial que
se admitird tal prova.

Em face do exposto, espera esta Procura-
doria que ésse Colendo Tribunal Superior, em
sua alta sabedoria, negue provimento aoc pre-
sente, ge déle chegar. a tomar conhecimento,
© gque parece inadmissivel, jA que o recorrente
nao apenta lel violada, mas mero téxto esta-
tutario que nio ieria sido a seu ver, regular-
mente aplicads™. .

A Procuradoria Geral, peranbe éste Superior,
langou o parecer de fls. 56 em que esclarece que ©
entendimento déste Superior & no sentido de que
56 as Convengles Partidarias podem escolher can-
didatos € que contrariam o sistema demoecritico
previsto na Constituicho Federal e no Cédigo Elei-
toral, os dispositivos dos Estatuics de um Partido
Politico que permitam a indicagdo de candidatos pelo
Diretérie Regional em Municipios mos quals o Partido
‘n&0 possua Diretdrio Municipal registrado (Man--
dado de Seguranga. n® 132, classe II e Recurso niu-
mero 1.362, classe IV). .

Por isso, diz o parecer que ‘o Acérddo recorrido
esta de acdrdo com a lel e oom a jurisprudéncia e
consegiientemente nio deve ‘ser éle conhecido e se
o for, deve-se-lhe negar provimento’

Acordam os Juizes do Tribunal Supenor Elei-~
toral, por unanimidade de votos; rejeitar s prelimi-
nar de intempestividade do recurso, e n@> conhecer
do mesmo também unﬂ.mmemente o

"% As, razbés ;dé demdxr Constari do segumbe voto

do Relator

Nenhuma é a cons15ténc1a da. preliminar reno-
vada e ji desprezada-no: Actrdde recorrido. Real-
mente o escrivido ‘certificou que a decisao de primeira
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instancia havia passado em julgado, ¢:nforme se vé
de fls. 19, mas fé-lo nos seguintes térmos :“Cer-
tifico e dou f¢ haver, em daia de 7 de setembro de
1953, ontem, decorrido ¢ prezo para reécurso da res-
peitavel sentence de fls. Itdpolis, 8 de setembro de
1958. © Escrivao Eleitoral...”

Ora, Sr. Presidente, nfo pode haver praze que
termine no dia 7 de setembro, ferindo nacional, cuja
prorrogacio £ impde até o dia 8 e a fis, 20 14 esia
o despacho do Dr. Juiz ¢ gquo datado de 8 man-
dando — juntar, sim em térmo — © recurso inter-
posts, cuja peticBo tem a data de 6 de setembro.
Nenhuma, poerianto, é a consisténcia da preliminar
que J1ejeito. E' o meu voto Sr. Presidente: Rejeito
a preliminar da intempestividade.

{Rejeitada, undnimemente, a preliminar de in-
tempestividade) . .

Q@uanto ao meérito, alega-s¢ questio que versa
exclusivament2 sdébre a férea que deve ter ou nio o
dispositivo Estatutario d> Partide Recorrente que
resolveu o impasse criado com o registro de seus
candidatos municipais, onde nio havia diretorio de-
vidamente 1¢gistrado, substituindo a indicacio que
deveria zer [eita pelo diretorio municipal (que nao
havia), pelo diretdrio Regional, como nermitem os
Estatutos em seu ari. 43, item XXVI.

Mas, Inicialmente, cumpre pesquisar se em ver-
dade os Estatutos isso permitem como alzga o Re-
corrente. Vejamos. Diz o art. 43, item XXVI, em
que ¢ Recorrente se funda: “Ao0 Diretério Regional
compete: XXVI: «Organizar a chapa dos candi-
datos do Partids aos Poderes Municipais nos muni-
cipios em gque ndo haja diretdrip registrado na Jus-
tica Eleitoral”, Mas, essa expressio — organizar —
pode ser sindéuima de — requerer registro? Foi pre-
cisamente ai que o Recorrido veio aos aubos impug-
nar ¢ regisir, alegando em seu favor, aguéles mes-
mos Estatuigs em geu aré, 22, n* IV — gue melhar
esciarece o arlt. 43,
da argumentaciy do Reccrrente.

Assim, vejamos o que diz o art. 22, n° TV, dos
Estatutos do Recorrente a fim de verificarmos ce
éle e opde cu se completa o disposto no art., 43,
itern XXVI.

Diz © questionado art, 22, n* IV: “Da Conven-
cdo Municipal”, Compete ¢ Convencdo Municipal:
1V — Proclemar os candidatos do Partido mo dmbite
municipal escolhidos na forma estabelecida nos pre-
sentes Estatutos’’. Compa.ados o0s dois textos, o do
art. 43, item XXVI oom o agera transcrito, ficil é
verificar qgue, realmenie, nic havendo dirstoric mu-
nicipal, € 20 Regi.nal gque compate orga.mzar a cha.pa
dos candidalos, mas, a proclamaedo s6 € feita, s0 pode
ger feita pela Convengao ¢ essa, no caso dos autos,
Nnio s& realioiu.

E' que o art. 43 conceitua a ‘organizacio da
chapa de candidates” e ¢ 22 determina que $6 o
Convengiao Municipal pode “proclamar os candidatos
do Partido” e essa Convencdo nio foi sequer ¢on-
voradn, Isto posto, orgenizar o chapa, nio s¢ con-
funde com proclamar os candidaios, eis que, somente,
pea Convengdo é que poderZs ser proclamados os
candidatos escolhidos na forma do art., 43, o qual
nenhum valer tera s& nio receber g ratificacao exi-
gida no art. 22, isto &, um completa o outro.

A propria peticio de fls. 33 do Partido de Re-
presentacido Popular que & o Recorrente, diz o se-
guinte: '“Ewe reunido especial, o Diretério Regional
Tesolveu proclamar seus candidaies para Prefeito,
Vice-Prefeito e WVereadores do Municipio de Nova
Eurapa os nomes constantes da relagio apresentada,
sendo certo de que de todo .0 ocorrido foi extraida
uma copia auténtica da ata, entdo- lavrada, documen-
to ésse que acompanhou o requerimento inieial.
Alias, o P.T.B., com outr:s Partidas, tém na sua
organizacic eciafutaria, disposichie semelhante a do
P.R.P. ¢ é aquela que autoriza ¢ Diretorio Regionial
a indicar candidatos eletivos municipais, noes muni-
cipios em que néo houver Dmetorm Mun1c1pa1 re-
gistrado” ..

Vé-se, rtanto que fol o p*‘Opno Recorrente
quem comet.eu o equivoco ae supdr-que em néo ha-

item XXVI, fundamento basico.

vendo diretorio municipal registrado, os seus Esta-
tutos premitiam que o©s candidatos féssem proecla-
mados pelo Diretério Regional. E* issy que esta
inequivccamente exposto no trécho acima iranscrite
da peti¢do de f6lhas 33 e no entantw, 2quela procla-
macdo — como ji ficou demonstrads pela franscri-
¢io do art. 22, & da competéncia exclusiva da Con-
vengas Municipal e ndo do Diretério Regional.

Isso quer dizer que mesmo na falta do Diretério
Municipal, a r:rma da Convencio é imprescindivel.
Foi por isso mesmo que o Acordio Recorrido acolhesu
& argumentacizo da Procuradoria Regional, por una-
nimidade de votcs, expendida np parecer de fls. 38
e que sustenta: “Portanis ainda que se admitisse a
oompaienma. do diretorio regional para a organiza-
cio da chapa, nio teria ée pode:2s para ce sobrepor
a convencdo municipal, érgio de deliberacio unico
ng municiplo. A propria redagdn d.s Estatutos que
c2 referem a organizar chapas — d4 a entender que
nio se trata propriamente de eleger — mas de —
Propor — a aprovacio da Convengfo.

. Assim, ndo podia o Recorrente fazer o que féz
¢ thdo pouco cstar carty de sua acad protegida pelos
Estatuios, giando fiz a fls. 44: “O Recorrente, no
use désse direito (direito de escolha de candidatos),
resolveu para sua exoncmia interna, disciplinar a
vida partidaria naqueles municipios onde nio haja

‘diretérs, passands dita competéncia para os Dire-

torios Regiorais e, isso porque, os estatutos de cada
Partido regulario a organizagiio e o funciocnamento
dos diretorios.

Ora, Sr. Presidenbtz, foi isso mesmo gque acin-
teceu, porque sao os Estatutos que regulam o fun-
cionamento dos diretérios ¢ ¢ Recorrente supdés que
a regra do arl. 43 podia ser aplicada, s2m 52 levar
em conta o que dispde o art., 22, ambos ji trans-
critos neste vcto, quando a verdade € o dz2 que pelo
primeiro désses dispositivas, © Partido organiza e
pelo stgunds proclama os candidatos em Cohven-
¢io. Dissgp € que o Partido ndo podera rugir e se
njo tem Dirgtorio Municipal que o organize, é essa
sta ohiigacdo precipua, estatutaria, desde aue o ar-
tigo 43 nao so refere a proclamagio, mas tio so-
mente, 4 oryanizacdo de chapas de candidaios no
dmbito Municipal.

O Ac6rdaio decidin portanto, dentro das préprias
normas Estaiutdrias do Recorrente, em obadigncia
a tais normas nao aceitcli a organizacio da lista de
candidatcs, como tendo sido proclamada . pela Con-
vengde, desde gque essa preclamacio, imprescindivel,
nao foi feita e nem a Convencioconvocada. Logo,
em gue nulidade, ofensa 4 jurisprudéncia ou i leira
expressa da lel ésse Acérdao veio incorrer?

O recurso fol invecado porque o Acordio havia
ofendide a levra a do art. 167 da Lei Eleitoral. Nio
vejo em que, Sr. Presidente, foi ésse dispositivd
viclado pelo Acordio Recorrido e nestas condicoes,
da aebrds com as razdes expostas, nfo cenheco do
presente recur<o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Rio de Jansiro, em 30 de outubro de 1058, — Rocha
Lagoa, Presidente. — Céndido Lobo, Relator. —
Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral.

ACORDAO N.° 2.730
Recurss n.° 1.418 -— Classe IV — Matn Grosso

As Aliancas Partiddrias para a dispute das
eleicbes mejoritarias ndo dependem de regis-
tro prévio, mas as constifuidas para as eleigbes
subordinadas ao criiéric da represenfacdo pro-
porcional, devem ser préviamente regisiradas.

V].stos, efc.:

Trata-32 de recurse inierposte pela Unido De-
mocratica Naconal contra acérdio do Tribunal Re-
gional de Malo Grosso qu#  reformando despacho
do juiz eleitoral du 8* Zona -~ Campe Grande, defe-
rin o registro da ¢:ligacioe P.S.D, — P.S5.P., assim
ctmnoe, determinou . registre dos -eandidatos” a cargos
eletivos & Cémaran Municipal da cidade de Campo
Grande. _Alega. o recorrente que .o acoérdio foi pro-
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ferido inabilments, e que o registro féra :réqu-erido
por delegado incompetence.

.0 acérdio reformatorio da decisao de primeira
instdncia €& ¢ seguinte:

“Considerando que a Coligacio Municipal
P.S.D.-— P.S.P. se organizou -legaimente,
rendo 4 sua dernodminacio, candidatos e dele-
gados sido escotmdos na reumao de que da
notweia a ata de fls. 5, em cuja leitura se
compreende facilmente que o seu rep.esentan-
ie no Juizo eleitoral tinha poderes para re-
querer tanto « registro da Aliang¢a como ¢ de
seus candidatos;

Considerande que, ¢ entendimenio ‘con-
traric do MM. Dr. Juiz a quo, nio poderia
leva-io a indeferir o registro e sim conve.ter
0 julzgamento em dihgéneia para sanar a in-
suliciencia ou falta de p.deres, por éle vis-
lumbrad> no Processo;

Considerando .que essa medida que a lel
impde na Justica eomum, com mals forte
razdo deve ser observada na Justica Eieitoral,
onde ¢ formalismo rigido nunca deve ter p.e-
valéncia;

Considerandy que a Coligacio, recorrendo
¢ indeferimento do registro, ofereceu ao jul-
gamento do Juz, o documento, cuja falta mo-
uvolu 0 seu despacho da fls. 69, e ainda assim,
por &le mantido, pelo despach. de fls. B4,

Oonsiderando que inexistindo disposicio
expresia de lei sObre a competénecia para re-
gistro <€ aliangas munieipais, entende o Rela~-
or déste Aco.dao que consultaria melhor o8
1nterésses dos Partidos e da Justica Eleitoral
que 6ésse regisiro fbésse processade perante ©
Juiz Eleitoral da zona em que os candidatos
concorrem ac pleitd;

Considerande porém, que, dada a demora
com gque for despachado o pedido de registro
dos candidat.s e a certidao de fls. 73 que
anuncia, ainda em andamento, a 16 do més
em cursp o pedido de registio da Alianca, €
de todo aconselhAvel que o registro dessa
Alianca se faga neste Tribunal a fim de evitar
a reproducdo de falhas e da demora gue se
constaia no andamento ¢ solucidy do processe,
no Juize da 8* Zona Eleitoral;

Considerando que ¢ processe abriga todos
os documentos exigidos pela lei, para ¢ fim
pedido na inicial;

Considerando o mais gue dos aubds conta
e foi visto e examinado, em missio da Justica:

Acordam os Juizes do Tribunal, por sua
unanimidade, em deferir preliminarmente o
registro da Alianca P.3.D. — P.S.P. e para
que 3¢ proceda a mesma, neste Tribunal, na
forma pedida, ¢ dac provimento ad> recurso da
referida Alianca para determinar .¢ registro
dos canaidates indicados ao Juizo competente,
prejudicado o recurso da U.D.N., de acd:d>
com o parecer da Procuradoria Regional”.

Antes mesmo do acordio, intercorrenfemente, foi
junto acs autos um documento da coligagio infer-
partidaria, ratificando todos os abos praticadoes pelo
Sr. Nelson Benedito Netto, que é o delegade a que
se refe.e ¢ acordav.

Da decisio do Tribunal Regional fol inferposto
0 recurso, reiterando ao delegado da UD.N. as razoes
j& anteriormente expedidas.

Foi dada resposta a ésse arrazoado e, ouvido o
Dr. Procurador Geral, assim se pronunciou:

“Mediante ¢ V. Acordiao de fls. 89-90, o

Hustre Tribunal Regional Eleitoral de Mato

Grosse houve por bam “deferir preliminarmen-

te o registio da Alanca P.S.D. — P.5.P., ¢

para gue se proceda a mesma, neste Tribunal,

na forma pedida”, e dar “provimento ao re-

. curso da referida Allanca, para determinar o

registro dos candidatos indicados ao juizo

competente, prejudicado o recursy da U.DN.”

N&o conformada com essa decisao, a Unido
Demoacritica Nacional interpdés © recurso de
fls. 92, com suposto fundamenio na letra a
do ari. 167, do Cddigo Eleitoral, e sustentan-
do a ilegalidade do registro da Alianga em
questdo, por ndo ter havidy aguigscéncia pré-
via dos Direidrios Riegionais interessados e
por ter sido o mesmo registro requeride por
Delegade incompetente para isso.

N8O (em razdo, a rossp ver, a R2corrente,
sendo ¢ seu recurso manifestamente incabivel
na especie, além de improcedente quanto ao
sen meérito.

Noe nosso Parecer n° 894-AB, proferido no
Recurso n® 1.398, da Classe IV, de Minas Ge-
rals, depois- de faze.-mos ligeiro historico da
jurispruaéneia déste Colendo Tribunai Supe-
rior, com referéncia a4 questio d. registro das
Aliancas partidarias, sustentamos que, a nosso
ver, o <nlendimento mais acertade é o do
V. Acordao déste Colende Tribunai Superior,
publicade a4 pag. 412 do “Boletim Eleitorai”’
n¢ 23, <u seja, o de que as Aliancas Pa-ti-
darias para a disputa de elei¢des majoritarias
nio dependem de registro prévio, mas as eons-
titufdas para as ecleicdes subordinadas ag cri-
te.ic da Representacido proporcional, devem
ser préviamente registradas.

N2 case déstes autos, houve registro da
Alianga em quesido, a qual, a¢ c.ntrario do
que susienta a Recorrente, foi formada -¢om
a observancia das formalidades legals, con-
soante se vé dos documentos de fls. 5-10.

Por outro iacdo, o doecument, de fls, 81,
supre qualquer deficiéneia gue porventura
existisse, com referéneia 4 alegada falta de
capacidade do Delegado em apréco, para pro-
move. ¢ regisiro da Alianca & de seus can-
didatos.

Nzo hia divida, portanto, de que o V.
Acordio recorridd decidiu a hipbiese dos autos
com acérto e justica, acrescendo que o mesmo
é, também, uma decisio soberana, tomada em
face da matéria de fato e de prova do pru-
ces80, e que se limitou @ interpretar a lei, sem
ofender o seu téxto. _

Somos, em consegiiéncia, pelo nao conhe-
cimenio do recurso, ou pelo seu na. provimento,
caso esta BEgrégia Co.te déle entenda co-
nhecer”.

Aco.dam os Juizes do Tribunal Superior Elei-

toral, por unanimidade de votos, ndo c.nhecer do
recurse.

As razdes de decidir constam do seguinte voto

do Relator:

“Hstou de inteiro ac6érde com parecer for-
mulado pela douta Procuradoria Geral Elei-
toral. Tive o ensejo de c¢.nsultar o acdrdio
a que ¢ eminente Dr. Procurador Garal se
refere, constante do “Boletim Eleitoral” nui-
mero 23, no sentido de que as aliancas par-
tidarias, gquando se trata de eleigio majori-
1dria, independem de registro, pois s6 depen-
deni céstes aguelas formadas para elewgbes
segundo o critério da representacio proporcio-
nal. No caso presente, foram juntos todos os
decumentos exigidos: por lei. Estd. 8les a pa-
ginas 5 a 10. Alids, t.ata-se de prova em tbrno
do fato, em cuja apreciagis é sob2rano . Tri-
bunal Regional. Ocorre também que, a fis. 8f,
apds a decisio da primeira Instdneciz, foi junto
um documento de ratificacio de tedos os atos
praticados pelo cdelegad. requerente, o qual
era acoimado de ndo ter poderes suficientes’.

Eis o0 que reza tal documento:

“A Comissio Interpartidaria da Coliga-
¢io P.85.D, -~ P.8.P. ratifica os afos p ati-
cados pelo Delegade Dr. Nelson Benedity
Netto, no processo de Registro de Versadores
requerido pela Coligacdo Municipal P.5.D. —
P.3.7., junto a éste Cartério, inclusive o re-
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curso ao Tribunal Regional Eleitoral, cujos
poderes foram outorgados nos documentos de
fis. 4 e 7 do referido processo, compreendendo
os mais amplos e gerais paideres e a clausula
ad judicia para aquéle fim",

" Nao vejo, Sr. Presidente, em que a decisio re-
corrida haja viplade qualgquer preceilo da Lei Elei-
to:al, Nio conhec¢> do recurso.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
Rin de Janeiro, em 2 de dezembro de 1958. — Rocha
Lagoa, Presidente. — Nelson Hungrie, Relator, —
Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral.

ACORDAQO N 2.131
Recurso n.® 1.412 — Classe IV — Mato Grosso

A Constituigdo Federal, em seus aris, 139
e 140, ndo inclui entre os inelegiveis pa.a pre-
feito, nem o Governador do Estado, nem os
seus parentes até o 2¢ grau.

Vistos, etc.:

" O presente recurso visa 4 decisio do Tribunal
Regional. d2 Mafo Grosso que, repelindo impugnagio
da Unido Democratica Nacional, determinou o re-
gistro de Julio Strubmg Miiller como ca.ndldabo a
Prefeito " de Cuiaba. . z

A impugnracao se funda.va em que ésse candldaw,
em primeiro lugar, era c¢onhado do Governador; em
segurrdo lugar, se torhara devedor relapso da Pre-
feitura culabana, e, em terceiro Iugar, estaria en-
quadrado em utm pland de corrupgio executado pelo
Govérne do Estado.

O Tribunal! Regional entendeu que a argiiida
corrupcas planifieada nao estava provada; que o
fato de ser o candidato devedor A Prefeitura Mu-
nicipal de Cuiabf nio constituia motivoe de inelegi-
bilidade, e, finalmente, que o fato de ser o candidato
cunhade do Governador ndo era, igualmente, motivo
de inelegibilidaede, pois, na casuistica da inelegibili-
dadse, deniro do sistema constitucional, que deve ser
interpretado estritissimamente, nio consta, de modo
algum, tal ecircunstaneia como inibidora de compa-

tibilidade para o cargo de prefeifo. Foi interposto-

recurso pela Unido Democratica Nacional, que in-
slstiu nos seus pontos de vista ou critérios de im-
PUENACio.

Assim se pronunciou a douta Procuradoria Geral:

“Sustenta a Recorrente a -inelegibilidade
de Julia Strubing Miiller para ¢ cargo de Pre-
feito Municipal de Cuiaba, “por trés motivos
de ordem lega] ¢ moral:

ay é parenie em segundo grau do gover-
nador; -

0) beneficta-se g2 intluéneia governamen-
tal, objetd da Comissio Parlamentar de In-
quérito sébre a corrupgio eleiforal: e

¢) é devedor relapso da Prefeitura Muni-
cipal de Cuiabd”. (Fis. 51).

Quanto- ac item » supra, o V. Acdrddo
recorrzdo ja decidiu com acérto, que o Recor-
Tente nada proviu com referéncia a €553 sua
alegaciio; e com relagio ao item ¢, o mesmo
V. Acordao recorrido também entendsu com
acérto que ‘‘nio existe nenhum dispositive de
lei, que vede a candidatura do cidaddo, peic
Simples faly de ser devedor da Prefeitura Mu-
nicipal, para o qual se candidata’.

A inelegibilidade objeto do item a, supra
‘transcrito, segundb a Recorrente, decorréria
do fato de ser o candidato em questio cunha-
do do Governador do Estado, mas, tal inele-
gibilidade n&s ocorre, de viz que a Constitui-
¢io TFederal em seus arfs. 139 e 140 nfo inclul
entre o5 inelepiveis para Prefeito, nem o Go-
vernador do Estado nem os seus parenies até
o segundo grau.

- Comg salienta o V. Acbrdio recorrido, -'se
oipr()pris Dr. Governador do Estado pode se

candidatar ao cargo de Prefeife Municipal de
Cuiaba, uma vez que o art. 13%, da Consti-
tuicio Federal, ndao lhe faz nenhuma restri-
cao”, € Obvio que 0 seu cunhado também ne-
nhum impedimento tem de se candidatar ao
cargo em questio.

A jurisprudéneia déste Colende Tribunal
Superior Eleit.ral é o sentido de que as ine-
legibilidades tém de ser interpretadas restri-
tame:te e 56 si0 aquelas expressamente pre-
vistas na Constituigio Federal, sendo que, pelo
seu V. Acdordio n° 794, publicade As paginas
12-13, do “Boletim Eleitoral n° 137 (agdsto de
1952), esta Colenda CoOrte ja decidiu expres-
samente que “psrente de governador n#ioc &
inelegivel para o cargo de prefeitd municipal®.

S:mos, em conseqiléncia, pele néao conhe-
cimento déste recurso, ou pelo seu hio pro-
vimmentc, caso esta Egrégia CoOrte Superior déle
entenda conhecer, confirmando-se, de qual-
quer forma, por seus juridicos fundamentes, o
V. Acordéo recorridoe”.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de voios, nio conhecer do
recurso.

As razdes de decidir constam do seguinte voto
do relator:

“A douta Procuradoria. Geral Eleitoral fixou
com justeza e apreciou com acério o caso dos
autos. No tocante a4 impugnacéio concernentie
ao enquadramente do recorride em um plaho
de corrupgho, que estaria sendo desenvelvido
- pen Govérno do ‘Estado, nada foi demonstrado,
O Tribunal Regional, decidindo soberanamen-
te, deixou bem claro que nenhum <€lemento
de convicgho em tal sentido féra produzido
nos autes., Nada foi além de mera alegacdo,
mera conJectura. pelo fato de que determinada
comisséno parlamentar, em térno da propalada.
corrupeio eleitoral, iria também fazer inves-
tigaches no Estado de Mato Gresso.

‘Quanto 4 pretensa incompatibilidade, por
ser © registro de devedor, relapso ou nio, da
Prefeitura. Municipal, n3o é encintrada, quer
na Counstituicio Pederal, quer na Constituicio
Estaduai ou lei ordinaria. O alegado fato de
parentesco afim em segundo grau do candi-
dato com o governador, finalmente, também
nao constitul motive de  inelegibilidade. O
praprioc governador ndo estaria incompativel
para sc¢ candidatar ao cargo de prefeito da
Capital. Trata-se de matéria stricissimi juris,
que nio pode ter ampliacio ou elastério algum,
Envolvendo restricao de direito, a inelegibili-
dade ndo pode ser distendida por analogia,
por parvidade. O Tribunal Regional decidiu
eom  acérto rejeitando a impugnacio’.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Rio de Janeiro, em 2 de dezembro de 1958. — Rocha
Lagoa, Presidents. — Nelson Hungria, Relator. —
Carlos Medelros Silva, Procurador Geral Eleitoral.

ACORDAO N.° 2.746

Recurso Eleitoral n°® 1.417 — Classe IV
~— Distrito Federal

Indejerimento de pedido de reconlfagem
de votos.

Oportunidade désse pedido, conforme de-
terming o art, 23, § 2° da Resolucdo n* 5.876,
muanifesia-se no momento de apuragio e nao
depois désse ato, N&o conhecimenio do re-
CU:S0.

Vistas, relatados, ete.

Trata-s¢ de¢ recurso inlerposto contra a decisio
do Regional que.indeferin pedido de recontagem de
votos, alegande, em resumg ¢ Recorrente que, dada
a coincidencia de nomes, teriam sido os votos con-
tades para outro candidato e nic em favmr do real-
mente votado. .
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Examinande a controvérsia, o Regional proferiu
0 seguinte acordio que é o Recorride (fls. 6):

“Acordam, por unanimidade de votos 08
Juizes do Tribunal Regional Elietoral, indefe-
rir ¢ pedido urgents tormulade de *“reconta-
gem de vobos”, vistc como a conirovérsia esid
preclusa uma vez que n#o foi levada a deli-
peracio das Juntas Apuradoras na devida opor-
unidade. Com efeitd versa © requelimento
em referéncia questio sébre votos que, dada
a coincidéncia de nomes, teriam sid> contados
a outro candidato, de Partido outre, que nio
a0 candidato do PR, Humberto de Magabhies
Leoni, Vé-se, portanto, que a matéria versada,
diz respeito a confusio de numes de candidatos
¢ que encontrand> solucdc expressa no  ar-
figo 23, § 2° da Resolucé.o n° 5.876, e legisla-
cao consolidada, nfo Toi, contudo, promuvide
pelo interessado, por ocasidao da apuracéd dos
votos perante as Juntas Apuradoras, resultan-
do dai sua preclusio’.

Veio o recurso de fls. 7 em que & ratificada a
diseussao no sentide da necessidade de recontagem
pela identidacde de nomes,

Soébre o recurs, disse a Procuradoria Reglonal <]
seguinte {(fls. 10):

“Centra o acérdio de fls. §, interpde o
Partid, requerente ¢ recurso de fls. 6, com
tundamsnto na jetra ¢ do art. 167 do Codige
Eleitoral, isto é, em tier sido a decisAo recor-
rida proferida oom “ofensa a Ietra. EXPressa
de lei”

. Nip indica, entanto, o reoorrenbe.‘sequer‘
qual a lei ofendida, dizendo, repetidas vézes,
que a3 decisdo rec.srida ‘'‘ndo ap.eciou devida-
mente g prova dos autos’’. Basta iS50 parg se
ver que nao cabe o recursoe interposio, pelo
que se nac deve, liminarmente, conhecer do
mesme. E quando assim nao seja, cerio e gue
nac mereceria pruvimento o recurse. A deci~
sio recoriida ateve-se ao faby de que, recla-
mande contra o alegada computagidc errada
de voios, 0 recorrente niio demonstrou houvesse
feito issc em tempo oportuno, isto 6, n¢ mo-
mento da apuracao’.

A douta Procuracdoria Geral opinou a fls, 15
pelo ndo conhecimento do recurso, com suposto fun-
damento na letra ¢ do art, 167 do Cdédigo Eleitoral,
mas, em verdade sem qualgquer fundamento.

Isto pdsto,

JAccrdam os juizes do Tribunal Superir Eleitoral,
por unanimidade de votos nao conhecer do reeurso,
de conformidades ¢om as razdes dy voio do relator:

“Senhor Presidente, o Ac6rddo reecorride explica
e explica muite bem gue a impugnagio para o fim
de recontagem de voio, estd disciplinada e sg pode
ser ofzrecida em momenio préprio, ists é, conforme
determina expiessamente o art. 23, § 2¢ da Resolu-
¢A0 n¢ 5.876, por wceasifo d2 apuracido dos votos pe-
rante #4s Juntas Apuradoras, resultando dai, como
salienta © Aedrdao a sva — preclusio. — Nem mes-
mo a proclamizda coincidéneia de nomes foi apon-
tada e assim mesmo essa alegacie redundaria na
existéncia de prova de que exisiem duas pessoas
odm O mesmo nome, periencende cada uma delas,
a partidos diferentes.

Trata-se do candidato pelo P.R., d& nomes
Humberto de Magalhies Leoni que alegoun semt con-
tedo provar ¢ a provag impede o conhecimento do
recurso.

Nao conhego’.

Sain das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
© Distiito Federal, 16 de dezembro de 1958. — Rochat
Lagou, Presidente. — Cindido Lobs, Relator, —
Cuorlos dedeiros Silve, Procurador Geral Eleiforal.

ACORDAO N° 2.755

Recurso Eleitoral n® 1.450 — Classe X — Minas.
Gerais (Caldas)

Falta de qualidode para recorrer. Eleicdes
mejoritdrias para Prefeito, Vice-Prefeito, Se-
nador e seuw Suplente. 56 os candidatos de par-
tidos politicos, por seus delegados, podemt re--
correr. Ndép conhecimenio do recurso,

Vistos, etce.

Trata-se de recupso interposto oomlra o actrdic
do Regional de Minas que nao conhecet de um oubro
contra a apuracgdo da 1° Secdo. de Ibitiurag. da 47
Zona (Caldas), s0b ¢ tundamento de falecer qualidade
a0 recorente por versar s matéria sébre a esfera
municipal e senatéria.

Esse, 0o caso em sug simplicidade.

O acordio recorrido assim colocou a contro-
vérsia:

“Na 1° Secio do Diretério de Ibitiura, mu-
nicipic de Caldas, votaram, enm separado, oS
cidadaos Anibal Garcia Ferraz, candidato a
Vereador, e Darcyr José Waldemar dos Santos,
Delegado do Partide de Representacido Popular,
ambos eleitores inscritos pela cidade de Cal-
das €, gue, por isse mesmo, nac poderiam voiar
nos candidatos a Juiz de Paz ¢ suplentes do
mencionade distrito.

EntLetanto ac ser procedida a apuracgio
de csus votos, em cada uma das sobrecartas
de.smna,das a receber as cédulas de Senador e
Suplente, de Prefeitog e Vice-Prefeito & de Juiz
de Paz e suplentes foram enconiradas irés
cédulas unicas.

Noteda a irregularidade, deliberou a Junta
Eleitoral, por maioria de votos, nao apurar ne-
nhuma das mencionadas cédulas, scb o fun-
damento de que seria impossivel, sem violagio
de sigilo do voto, olar a cédula dnica de
Juiz de Paz.

QO Sr .Deputade Bilac Pinto, tempestiva-
mente, declarou recorrer da decisdo da Junta,
pelos fundamenios seguintes:

a) gue a cédula para a elelcio de Senador
€ maior que as duas ouiras,- o que permitiria,
desde logo, mediante inspecio visual, se-
bard-ia das demals; e,

by quc seria facil identificar a cédula dni-
ca de Juiz de Paz, sem guebra do segreda,
desd2 gue, protegida a parte da sinalizacio
dos voios por corpo opacy, fosse cada. uma delas
examinadg contra a luz.

A Junta, entretanto, manteve a sua decisio
tendo, entio, o' recorrente, dentro do prazo
que 2 lei lhe concedia, apresentando a sus-
tentacao esetrila do recurso interposto (fls, 2
a 3 e certidao da zata, a fls. 4),

Tenho como precedentes as razdes do re-
corrente. )

Trata-se ge¢ votos de dois eleitores, sem
possibilidade, portanto, de quebra de sigilo do
voto, gue a led, mediante medidas acauteia-
dor'zs, pretendeu resguardar.

O processd de selecio das c¢édula unieas
sugerido pely recorrents, afigura-se-nos exe-
qiiivel, j4 por ser a cédula Unica parz a elei-
¢Ao de Senador maijor do gque as duas outras,
podendo, portanto, ser facilmente separada
das denals, como, ginda, perfeltamente identi-
ficavel podera ser a cédula para Juiz de Paz,
sem quehra do sigily, desde que, protegida a
parte dua sinalizagZo dos votos Or corpe opace,

v seja cada uma deles examinada contra a [uz.

Alias, semelhante processo foi, em seguida,
adotade pela mesma Junta, a0 proceder, em
<aso idéntico, ocorrido por ocasiie da aber-
tura da urra relativa 4 2+ Secio daguele dis-
irito, & apuracdc de volo dade por eleitor de
outra, secdo, tende a selegio da cédula para
Juiz de Paz sidg feita, sem quebra de sigilo,
pelo processo preconizado pelo Tecorrente.
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Nesta conformidade, dou provimente ao
recursy para determinar que a Junta Eleitoral
proceda 4 apuragio dos votos dados pelos
mencionados eleitores para Senador e Su-
plente, e Prefeito e Viee-Prefeito.

O Des. Presidente — O Tribunal con-
corda?
O Dr. Agenor de Senna — Senhor Presi-

dente: nio toms conhecimento do recurso, por
entender que o Deputado Bilac Pinto ndo £
delegadn de partido, nem tem interésse ma
eleicao, da gqual ndo é candidato.

Em outros casos idénticos tenho sido
acompanhado pelo eminente Juiz, Dr. Edésic
Fernandes, gue toma conhecimento.

O Dr. Agenor de Senng — O ponto ds
vista de V. Ex* é respeitdvel, na interpretacao
do3  disp.sitivos legais. Mas eu, data venia
com tdda a humildade, ¢ ontinuo a pensar
que o candidato pode recorrer, com relacio a
assunto de seu interésse., Por exemplo: se @
candidate a deputado federal, pode recorrer
na parte relativa 3 deputado federal, mas,
nessa condicho, nio pode recorrer de eleighes
para prefeito municipal, A Lei citado diz,
apenas, que o© candidaty pode recorrer, mas
nio esciarece de qualguer uma. Essa inter-
pretacao, em outro pedide de recurso, foi lon-
gamenie exposta e documentada com juris-
prudéncia de nossos tribunais, razic por que
a adotei e continuo adotando, nio tomando
caonhecimento.

O Dr. José Américo Macedo — Quero dei-
xar ciara, aos eminentes Jufzes, a minha ex-
plicacén. ..

O Dr, Agenor de Senna -— Chegou ao
pento de, em uma secio eleiforal, aceitar a
vetagdy para senador e deputados estaduais
e federais e recorrer, com relacio ag prefeito.

O Dr, José Américo Macedo — Quero dei-
xar hem explicito ao eminente Juiz, Dr. Age-
nor de Senna ¢ aos demais eminentes Juizes
que votaram de forma diversa ¢ meu ponto
de vista e o meu entendimento, a respeito do
assunte. Acato, com grande simpatia €, sem-
pre, ccm respeite do assunto, recebo © pro-
nunciamento dos eminentes Juizes que pen-
sam diferente de mim, mas quere deixar pa-
tente ¢ motivo que me leva a tomar conheci-
mento dos recursos em que candidatos mani-
festam sua inconcordiancia, com decisbes de
juntas eleitorais. Entendo que, se & lel nio
faz disiingdo, nd> cabe, no intérprete, fazé-la.

O Dr. Agenor de Senng — Vou mais além:
confessn que, em matéria eleitoral, V., Ex* en-
tende muite mais do gue eu, porgue foi Juiz
Eleit ral, durante muito tempo; mas estou in-
terpretando de acordn ecom 3 exposicio feita
em outros recursos, apeiado em jurisprudéncia
elara e expressa, a respeito.

O Dr. Randolpho Castitho — D2 acirdo
com o Dr. Agenor de Senna e com meus vitos
anteriores, nesse sentide ¢ gue foram adotados
peio Tribunal:

O Des. Faria e Souza — Preliminarments,
de acOrdo ¢om os Srs. Agenor de Senna e Ran-
deolphn Castilho, nfo ¢inheco do recurso.

O Dr. Edésio Fernandes — De acordo com
o Relator,

O Dr, José Américo Macedo — Parece-
me, dala wvenia.

E' com ¢ maior acatamento que recebo
as decisges. ..

O Dr. Agenor de Senne — Isso deve ter
sid> referido, no processo.

QO Dr. José Americo Macedo — Nio o foi.

Reccbo, sempre, com grande acatamento,
as decisdes dos eminentes Juizes, mas me pa-
rece haver ligeird engano, quanto A questio

do ndo conhecimento do recurss, porque o
art. 14 da Resolugdo n® 5.576, permite, 20s
delegados e candidatos de partidos “apresentar
impugnagdes, consiznadas na ata se ¢ reque-
rerem, impugnacdes que serio de plano, deeci-
didas pela Junta (Cédigo Eleitoral, art. 95).
Faz remissio ao art. 95 do Codigo Eleitoral,
que dispde: “A medida que se apurarem os
votos, poderdo o3 candidatos e os delegados
des partidos apresentar suas impugnagoes, que
constardo da ata, se o requereram. E diz, ain-
da, o art. 44 da Lej n® 2.550: “As Juntas Elei-
torais, decldirio por maioria de votos, cabendo
recurse de suas decisdes, na forma prescrita
pelo Cadigo Eleitoral”.

Quzro deixar bem explicito que 03 meus volos,
nesses cascs, S50 idéntic 5, tomando conhecimento
d>s recursos € se baseiam em artigos de lei e na
Resolucdo n* 5.876, baixade pelo Egrégio Superior
Eleitoral que facultam, ao candidato, a apresentaciac
dz impugnacio, no momento da votacdo e, bem as-
sim, de recurse das decisSes da Junta., Se a ILel e
as Instrucbes ba‘xadas pela Egrégia Coirte Superior,
assim o permitem, € regular o recurso interposto pelo
recorrente; € foi nestes texfos que fundamentei mi-
nha convicgdo e minha decisfo,

O Desembargador P esidentie — N&0 conheceram
do recurse, contra o voto do Relator, o Dr. José
Américo Macedo e do Juiz, Dr. Edésio Fernandes’.

Foi interposto o presente recurso com Ifunda-
mento ne art. 167, letra a) sendo dado como ofen-~
dido o art. 195 do Codigo Eleitoral, art. 44 da Lei
n* 2,880 e arl. 14 da Resolucio n° 5.876.

A douta Procuradoria Geral opinou a fls. 24,
dizendo:

“Ao ser apurada a votacio contida na urna da
1* Secdo de Ibitiura, a Junta Eleitwral houve por hem
anudar cédulas 1inicas para Senador e Suplente de
Prefeito e Vice-Prefelto, porque dols eleitores —
um candidato a vereador e ouirg fiscal de partido,
— inseritos em distritos diversos, votaram para juiz
de paz e suplentes, nao sendo possivel separar os
votos, sem identificé-los, sem qguebra de sigilo.

Dai recorren o Deputado Bilac Pinia, nio tendo
o Tribwnal conhecido do apélo, entendendo falecer
gualidade a> recorrente para interpor o recurso, eis
que éste versava, apenas, quanto & esfera municipal
€ a asenaibria. :

FPoi entio, manifestado o presente recurso espe-
cial, pela Tn'do Democratica Nacional, estribando-se
no art. 167, letra @, do Cédigo Eleitoral, dados como
ofendidns, an nue ce denreende nas razdes, os arti-
gos 95 ¢do Cddico Eleitoral, art. 44 da Lei n® 2.550 e
14 da Resolucdo n® 5.876.

Date venia, nio nos parece tenham sido ofen-
didos os disnositivos citados, nem qualquer outra
disposicio expressa de lei.

B’ pacifica a jurispudéncia no sentido de que
© recurso € assegurado ao candidato, quando se trate
de eleicdo 4 qual concorra.

No caso €m tela, porém, tal nio ocorre, Versa
O recurso, apehas, ouanto As eleiches majoritdrias
para Prefeity e Vice-Prefeito e para Senader e Su-
plente, sendo © recorrentie eandidato & Caimara Fe-
deral. Ass'm, pois, =6 os candidatos aqueles cargos,
ou partidos politicos, por seus delegades, poderiam
manifestar recurso. E ¢ delegado de partido apenas
subscreveu as razodes.

Do direitc do candidato de impugnar, decorre
0 de recorrer, se desprezada a lmpugnacdo, mas isso.
tio sdmente, quanto A eleicio a que concorra, nio
existindo qualquer disposicano legal, s2xpressa, gue
autorize 0 recurso noOS mais casos.

Ao n2ss0 sentir, po's, nioc h4i violacao 4 dispo-
sicao expressa de lel, que justifique ¢ recurso espe-
clal. Somos, assim, pelo mio conhecimento’,

De acdrdo com o pronunciamento supra trans-
crito, opinames, também, no sentids do nfo conhe-
cimento d&» recurso, mas se esta Egrégia Corte délz
entender conhecer, somos pelo seu nfo provimento.
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Por utimo, cumpre ainda salientar que o pre-
senie recurso versa sobre matéria, praticamente,
jdéntica a dos Recursss ns. 1.449 e 1.451, tamiém
da Classe IV, que se processaram neste Colendo Tri-
bunal Superior, sendo seus relabores respectivamente
05 eminentes Ministros, José Duarte e Vieira Braga™.

Isto pésto:

. Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer do
TeCurso.

ASs razbes de decidir econstam do seguinte voto
do Relator:

“Sr. Presidente, Com toda razo disse a douta
Precuradoria Geral que € pacifica g jurisprudéncia
no sentido ce que o 1ecurso € assegurado ao cane
didato gquando se trata de elei¢ho A gual concorra.
No cas> em tela, porém, tal nZo ocorre. Versa o
recurso, apanaz, quante as eleicdes majoritarias para
Prefeits e Vice-Prefeitg e para Senador e Suplente,
sendo ¢ recorrente, candidato & Camara Federal.
Assim, pels, &0 os candidatos aqueles cargos ou par-
tidos politicos, por seus delegados, poderiam mani-
festar recurso.

Essa é a perfeita sintese do que ocorre no caso
dos autos.

Nenhuma lci foi ofendida com a decisdo cons-
tante do Acordao transerito o reiatdrio € nenhuma
oiznsa igualmente fol feita &4 jurisprudéncia que ao
contraric, na espécie, ndo ampare ¢ direifc do Re-
corrente, conforme cita o parecer da douta Procura-
doria Geral, b ns. 1.449 e 1.45]1, relatados peles
Ministros José Duarte e Vieira Braga.

QO aco:dio recorrido € claro quando assenta que
o recursy nas devia ser conhecido, como nio foj,
pergue o Dr. Bilae Pinto nic é candidatc nem a
Prefeito cu Vice-Prefeito € sim a Depuiado Federal
e salienta igualmente gue também éle nio & dele-
gado de partido — e conseqlientemente nao tem in-
barésse na eleigio, da gqual é candidato, mas a Cé-
mara dos Deputados exclusivamente.

Assim, 8r. Presidente, nio conheco do recursd
eis gue nenhuma lei foi ofendida pelo Acdrdio Re-
corrido, € nem a norma jurisprudencial’’,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 23 de dezembro de 1858. — Rocha
Lagoa, Presidente. — Cidndido Lobo, Relator. —
Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 2.763

Recurss n? 1.461 — Classe IV — Minas Gerais
’ (Mariana)

Encerramento da se¢do eleitoral antes da
horae fivada cm lei.

Falta de md fé na irregularidode e ndo
na nulidade da secdo em ¢causa.

Razecavel explicagio dade na ata.

Prova. Matérie de fato. Ndo conhecimento
do recurso.

Vistos, efe.

Trata-se de recurso interposto do acérdio do
Tribunal Regional de Minas Gerais qus manteve a
apuracio da 3* Sec¢io, Cachoeira do Brumado, da
156* Zona (Marianal, sob o fundamento de gue nao
ingoireu qualquer infracéio regal, nem prejuizo para
qualguer das partes interessadas..

Mo recurso, porém, em resumce, sustenta o Re-
corrente que o encerramento da votacZo foi feito
antes da hora legalmenie prefixada,

Cuvico o Dr. Procurader Geral, <¢pinou éle peio
nio c.nhecimente ou pelo nic provimento.

Aco:dam os juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por uranimidade de voios, ndd conhheecsr do
TeCurse.,

E assim decidem pelos seguintes fundamentos:

O fundamento da impugnacfo da apuracio € o
de gque a votacio como consta da ata fol encerrada
4s 17 horas, ¢ gque pressupde, diz © recorrente, que
imediatamente depois disso, isto & 4as 17 horas e
poucos minutos, os trabalhos foram encerrados, quan-

do as 17 horas, o Presidente devia, apenas considerar
encerrada a votacdo e iniciar a coleta de titulos dos
presentes que ainda nio tinham votado, ‘coisa que

-nao consta da ata tenha sido feita, Nao tem razio

% impugnagido e néo tem razio porque, coma bem
explica a decisdo da Junta e o Acérdao que a com-
firmou, aquéle recolhimento de titulos, € abvio que
50 se pode verificar gquando houver <leitores pre-
sentes, Na espéele, nenhum eleitor, havia, as 17
horas; ainda para votar. Da prépria ata consta que
votaram todos os eleifores da segdo, apenas 3 nao
compareceram. Note-se ainda que ¢ partido recor-
rente esfava presente no ato de. encerramento as
17 horas e npada reclamou nem protesiou. Da ata,
como se vé de fls, 10, ndo consta qualguer recusa
de volo, 0 que quer dizer gue todcs que compare-
ceram, votaram. O acdérddo entendeu que poderia ter
havido simples irregularidade, mas nunca, nulidade
capaz de autorizar a anulacdo da votagio da secao,
ora impugnada. Pela ata de encerramenio, gue esta
a fls. 12, verifica-se simplesmente que nao houve
nerhuma referéncia & suspensio da votagio pars
recolhimento dos {itulos dos eleitores presenies e gue
aindg nao tivessem votade. Nada sdbre ésses deta-
lhes fol dite cu explicado na ata, 0 que pressupdz
que essa omissado, representa a verdade dos fatos
passados, porque nic havia mesmo eleitor algum
para votar as 5 horas da tarde e si nio havia, a
ata nada devia dizer sbbre o assunto. Foi precisa-
mente 2 que acenteceu, A ata, dectara simplesmente
que aberto o5 trabalhos &s 8 horas da manhi ¢ ini-
ciada 1egularmente a votacdo, foi ela encerrada as
17 horas. N&o fala em recolhimenito de titulos, mas
nem por isso, houve nulidade a ser proclamada. Se
nay houve recoihiments de fitulss, foi porque nao
havia eleitor algum para votar e tanto isso € ver-
dade que a referida ata diz que votaram todos os
¢leitores da seg¢do, menos trés gue nio comparece~
ranl, logo nf#c havia necessidade alguma para fazer
agquéle recolnimento de titulos as 17 horas. Talvez
o que faltasse foi que isso ficasse declarado na ata,
isto &, gue 2 mesa ndo tinha feito o recoihimento
dos titulos as 17 horas porque nao havia mais ne-
nhum eleitor para votar e por isso as i7 horas en-
cerrava seus itrabalhos. Isso sim, foi o que faltou
explicar, 0 por que as 17 horas a mesa encerrou os
itrabalhos mas, € implicito que por comprewnsao
exata do que se passou, o verdade fol aguela que a
ata disse e as duas decisdes proclamaram. Alids,
ninguém teve prejuizo, nenhum eleitor fol prejudica-
do eis que todes éles votaram a tempo e & hora, sém
que qualquer ofensa & let fdsse praticada.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distritc Federal, 29 de dezembro de 1858. — Rocho
Lagoa, Presidente. — Céandido Lobo, Relator. —
Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 2.764

Recursp Eleiforal n® 1.462 — C'Ia.s{se IV — Minas
Gerais (Pitangui)

Irregularidades na wvotagdo. Tumulto dan-
do lugar & suspensdo do ato de votecdd. _

A anulaedo da votacde por tais motives
nio ofende a lei mem a jurisprudéncia. Na@o
conhecimento do recurso..

Vistos, ete.

Trata-z¢ de recurss interposto conira o acdrdic
do Regional de-Minas que anulau a 5 Secfo (Pa-
pagaio) da 29» Zona (Pitangui) sob o fundamento
da que houve irregularidade durante = volagdo.

Alega o Recorrente que houve tumulto € os tra-
baihos foram suspensos e depois de serenadds o
animos, continuatam e foram encerrados, deizando

© do volar 122 elesitores, concluindo o Recorrenie que

g6 por ésse fzto, o Regional n&o devia ter anulada
a votacio da secio.

O Dr. Procurador Regional ao falar sébre o re-
curso assinala gue nfo houve ofensa a lei expressa
e nio encontrames julgados divergentes, Tanto nao
ogarre, nem um, nem outro dos requisitos que ense-

_ jam o recurso especial que o recorrente nio 0s apon-
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ta. A decisRo é terminitiva e ¢ apélo incabivel.
{fls. 28).

Com ésse parecer pds-se de acbrdo a douta Pro-
curadoria Geral a fis, 35.

Acordam os julzes do Tribunal Superior Elei-

toral, por uranimidade de vobos, ndo conhecer do
Tecurso. .

E assim decidem pelos seguintes fundamentos:

Pelo que diz o Acordio recorrido, a presenca do
. Prefeito bem como a do Delegado de Policia nu
secio em causa, nio traduz ato de coacio e muito
~menos de fravde ou vicléneia. Longe disso, o fato
dessa presengn estd perfeitamente explicada pela
propria ata guando assinala um inicio de tumulfo
e a necessidade de serem chamadas aquelas auto-
ridades que logo apds ge retiraram, ja tendo conse-
guido acaimar os Animos e fazer continuar ¢ pro-
cesso eleitoral. o

‘Isto pdswo, nEe ha que falar em coacho, absolu-
tamente, Quando a votacho que foi anulada pelo
Ac6rdao recorrido, ac meu ver, foi muito bem ahula-
da. Basta dizer que consia do AcOrdao que a ata
estd péssimamente redigida, dela ninguém podendo
saber exatamente ¢ que sSe Passol, pois além de faltar
a luz elétrica & noite, ficando suspensos ot trahalhos
as escuras, isso muito depeis do tumulio, deixaram
de votar 122 eleitores que sairam na hora da con-
fuséo e ao voitarem ja os trabalhios estavam encer-
rades, nac obstante recolhidos, préviamente, os seus
titulos pela mesa, Com ou sem razido, diz o voto go
Desembargador Agenor de Senna, o presidente da
mesa interrompeu, continuou, depois tornou a inter-
romper ¢ finalmente continuou de novo os trabalhos
eieitorais na major confusédo, circunstincias essas
que impadiram 122 eleitores de votar, nio obstante
com seus titulos recolhidos pelo Presidente que antes
os havin aconselhado dque se =ausentassem até
qu2 0s Animos serenassem.

A decisio do Regional, Sr. Presidente, anulando
a votacdo assim tdo tumultuada, ndo ofendeu téxto
legal algum e tamhbém ndo apartou-se da jurispru-
déncia a respeito.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 29 de dezembro de 1958. — Roche
Lagoa, Presidente. -—— Candido Lobo, Relator.

Carlos Bedeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral.
ACORDAO N 2.783
Recurso n° 1.454 — Classe IV — Minas Gerais
(Juqueri)

Recurso de decisdo que ndo tomou conhe-
cimmentic de recurso do apuragdo. Alega-se gue
os fiscais foram impedidos de exercerem suas
funpoes,

Ineristéncia de protesto,

Niio conhecimento do recurso pely falta de
ofense & let e & norma jurisprudencigl.

Vistos, elc.

Trata-se de recurso interposto da decisio do Re-
gional gue nd> tomcu conhecimento de recurso da
apuraciio de diversas secdes pertencentes & 139¢ Zona
(Juqueri) =ob o fundamento de intempestividade.
. Aleza ¢ Recorrente que os seus fiscais foram
impedidos de exercer suas funces.

Nio consta das atas de votacio qualquer pro-
testo contra a irregularidade, alids, prevista expres-
samente comd ‘“nulidade” no art. 123, n* 7, do Cé~
digo Eleitoral que determina: “E’ nula a votacio da
secio eleitoral, quando se provar que foi recusada
com fundamento legal, a fiscal de partido, assis-
iéncia aos atos eleitcrais e sua fiscalizacfo’”.

Diz 0 Recorrente que a primeira oportunidade
que teve para reclamar foi apos a apuracio e ai éle
impugnou t6da a votacho do distrito de Piscaba por-
que estaya tdda ela contaminada por aguela nuli-
dade — e€is gue todos o5 presidentes das diversas

© secoes eleitorais haviam recusado a fiscalizagio em
causa. Trata-se de anular a votacio de 6 seches.

Embora nfo ¢ diga claramentie, o recurso fni
interposto com fundamento nas letras a) e by do
art. 187.

A douta Procuradoria Geral assim opinou sébre
.0 casp através 4o parecer de fls. 53 que é o seguints:

“Recorre o Partide Social Democratico, para esfa
instancia superior, do V. Acérdio de fls. 25, ins-
truido ccmn as notas taguigraficas de fls. 26 e 36,
que ndo tomou conhecimento, por intempestivo o
recurso por éle interposto e referente a Zona de
Juqueri, Estadc de Minas Gerais.

QO fundamento principal do V. Acérdio recor-
rido é o que consta do woto do seu relator, ¢ ilustre
Juiz Dr. José Américo de Macedo, que se 16 a f6-
ihas 35 e do seguinte teor:

“Q proprio Juiz, em sua qualidade correlata de
Presidente da Junta Apuradora, afirma em seu des-
pache, que nraquele momento havia tide conheci-
mento das queixas do recorrsnite, relativas 4 alega-
¢io de coacdo nas eleigbes relativamnete ao distrito
de Piacamba. E, se 8le assim ¢ afirma, é claro que,
por oc¢asido da apuracdo das urnas do referido dis-
trito, o recorrente néo apresentou gqualquer argiii-
¢ao nesse sentido, E, se nio o fez naquela oportu-
nidade, na confcrmidade com o disposte no art. 51,
da Lei n¢ 2,550, nao admite o recurso,

Em seu recurso, sustenta ¢ Recorrente haver o
V. Acé6rdio recorrido ofendido téxto de lei federal,
e divergido de jurisprudéncia; ¢ que, no entanto,
em realidade, nfo ccorreu, oamo salienta o ilustre
Dr. Procurader Regional Eleitoral em seu juridico
pronunciamento de fis. 47-48, do qual, date venia,
transcrevemos as seguintes trechos:

Data venig, nao nos parece tenha sido contra-
riado qualguer disposicao expressa de lel e nem que
a decisic recorrida divirja de julgados de outros
tribunais eleitorais.

A ven. decisBo recorrida, apreciando os elemen-
tos contides nos autos, chegou a conclusio de que
o recurso € intempestivo. Portanto, apreciou fatos
€ pruvas € sua decis@o é terminativa.

Poder-s=-4 argumentar com 2 inexisténeia da
ata de wvotacio, quer dizer, da ata de apuracio e
que se com ela se podera verificar da tempestivi-
dade do apélo, lembrando-se, ainda, que a instrucio
docs recursos, nos térmos da Resolugie n* 5.876, e
pracedida er officio, Todavia, mais elementos hd nos
autos, inclusive a afirmativa do Juiz Presidente da
Junta, de que sé6 em face das razdes ficou sabendo
das reclamacbes do recorrente quanto a alegada
coacgio.

Certo de que, se no momento da apuracio, re-
clamacio houvesse, o ilustre Juiz dela nfo se esgue-
ceria, convindy salientar que, também a Comissdo
Apuradora do Tribunal nio computaria, em defini-
tivo, 08 votos dessas urnas, pois os recursos estariam
registrados na ata,

Sdo, pois, as razdes que nos levam a opinar pele
nio conhecimento do recurse, ou, se conhecido, pelo
sen desprovimento. Se, nido obstante, a Excelsa Ins-
tancia Superior conhhecer e der provimento zo rIe-
curso sera determinar que o Iustre Tribunal o guo
lhe apreci¢ ¢ mérito.

E’ 0 nosso parecer, sub censure.

De acordo com ésse juridico pronunciamento,
scmos tamhém, pelp nao conhecimento do recurse,
ou pelo seu ndo provimento, case &ste Colendo Tri-
bunal déle ertenda conhecer’.

Acordam os Julzes do Tribunal Superior Elei-
toral, por uranimidade de votos, ndp conhecer do
Tecurso.

As razdes de decidir constam do seguinite voto
do Relator: )

“Come hem salienta ¢ parecer da douta Pro-
curadoria. Geral, o fundamernto principal do Acdr-
dao Recorrido, e o de que o proprio Juiz, em' sua
qualidade de Presidente da Junta Apuradora, afirmsa
em seu despacho que s6 naguele momento havia
tomad> conhecimento das queixas d¢ Recorrente,
relativamente a existéncia e coagfo.
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- Ora, isss quer dizer, que por ocasifio da apuragio
.das urnas em questic, ¢ Recorrente, nio ofereceu
qualquer coniestacio a respeifo. Assim, domina a es-
pécie o ari. 51 da Lei n* 2.550, do qual se admite
as impugnagbes naguela oportunidade. Isso nao
aconteceu. Se no momento da apuragdo tivesse ha-
vido qualquer reclamagio, o Dr. Juiz ndc a esgue-
ceria de consignar na ata, como era de sua absoluia
obrigacio, além de que isso obrigaria a Comissto
- Apuradora ne Tribunal, a nfoe computar os votos
em questdo, em face dos recursos devidamentie regis-
-trados. na ata, com a oportunidade legal gque nt
.caso hip houve, Nao encontro, portanto, nenhumsa
ofensa 4 lei e t&80 pouco € norma jurisprudencial
e por 1lsso Sr. Piesidente: Nao conheco do recurso’.

Sala das Sessges deo Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 13 de janeiro de 1958. — Rocha
Lagoa, Presicente. — Céandido Lobo, Relator. —
Carlos Medeiros Silva, Procurador Gera? Eleitoral,

ACORDAC N.* 2.800

Hecurso Eleitoral n® 1.469 — Classe IV — Minas
Gerais (Governador Valladares)

“Fglte de instrucdo no recurso, nao dad
Iugar ao sex ndo conhecimento, se wio foi apre-
sentada a ata onde deve constar a impugnagdo
tempestivamente feity.

Nessas condigses, o Regional devig ler con-
vertido o juigamento em diligéncie e ndo deizar
de tomar conhecimentn do apélo.

Provimento do recurso para é€sse fim’,

Vistos. ete.

Trata © presente recurso de slegacio de fraude.
O acérdao recorrido negou a procedéncia da alegacao
e néco conheceu do recurso da apuracao de “Gover-
nador valladares”, sob o fundamento de n#o estar
0 recurso devidamente instruido.

Inconformado, veio o presente recursc até éste
Tribunal Superior, onde & douta Procuradoria Geral
opinou a fls. 42. dizendo:

“Pretendeu & Unifo Democratica Nacional
a anulacio. por fraude e coagio, das secoes 12,
32 e 5% do distrito de Alpercata, da Zona de
Governador Valladares.

Interposio o recurso, ¢ Tribunal déle nao
conheteu porque:

“Q presente processo niac se encontra de-
vidamente instrafdo com a ata relativa 4 apu-
ragdo das seg¢bes 1%, 3* e 5* do distrito de
Alpercata, de maneira gque nfao se podera agui-
latar. com seguranca, da tempestividade, ou
nio, do presente recurso’,

— “Ap demalis, conforme reza a certidio
de fls. 22, firmada pele Sr. Secretario da Junta
Apuradore, das atas diarias de apuracio, da-
quelas segbes, nNAo consta impugnacio alguma,
por parte do recorrente’’.

— “Assim, de conformidade com a dispo-
sicdo contida no art. 51 da Lei n% 2,550, pre-
Hminarmente, hio tomo conhecimento do re-
curso™’,

Dai o presente recurso, manifestado pela Unido
Democratica Nacional, com base no art, 167-A, do
Codign Eleitoral, dado como ofendido o art, 15, § 39,
da Resclucio 5.876.

Data tvenia, como se depreende da transcrigao
supra, houve omissdc do douto delegado da recor-
rente, pois que o nio conhecimento do recurso ndo
teve fundamente, apenas, na inexisténcia da ata, mas
tamhém, pela auséncia de protestos e impugnacdes
oportunos — o gque torna inadmissivel o recurso. nos
térmos dos arts. 49 e 51 da Lei n® 2.550.

Essa omissdo, porém, date wvenig do Colendo Tri-
bunal Regional, nao pode prejudicar a recorrente,
pois que a alegada coagig e fraude teria ocorride
quando da votacAo. Necessirio, pois, verificar se
quando da pratica désse ato houve recurso, quer
dizer, houve protesto. Assim nio proceden o ilustre
Tribunal @ gquo. Apreciou, sbmente, a preliminar de

tempestividade e a informacis da Junta Eleitoral de
gue nio houve protesto antes da apuracao.

E procedendo. como proceden, o Egrégio Tribunal
Regional deixou de apreciar o art. 15, § 3% da Reso-
lucdo n* 5.875. Se os recursos devem ser instruidoes,
de oficio, pela Junta, s auséncia da ata periinente
a impugnacdo e ac pedido de recurso naoc poderia
justificar ¢ nfo conhecimento do recurso — a solugao
deveria ser, converter o julpamento em diligéncia.

Manifestamo-nos, com essas consideragges, pelo
conhecimento e provimento do presente recurso, — a
fim de, cassada a decisho recorrida. deferminar seja
0 pracesse deyidaments instruido, e, enido, o apre-
cie 0 Colende Tribunal Regional, — como entender
de direito.

E' 0 nosse parecer, sub-censura’.

Tem razdo, a nosso ver, o ilustre representante
do Ministério Publico Eleitoral.

De acérdo com o § 3¢ do art. 15 da Resolucio
n® 5.876, dests Colenda Cdrte Superior, o ilustre Tri-
bunal a ¢uzo deveria. realmente, converter o julga-
menco em diligéneia, para que o processo fdsse devi-
damente instruido, e para gue pudesse Ser verificado,
com segurancga, hio s6 a tempestividade do recurso,
ccmo iambém se teria, ou néo, ocorrido a hipdtese
do art. 51, da Lei n? 2.550, de 1955. Somaos, €m Col-
seqiiéncia. pelo conhecimento ¢ provimenio do recurso,
para os fins a gue se refere o supra transcrito pa-
recer do ilustre Dr. Procurador Regional Eleitoval”.

Em face do exposto,

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso.

As razdes de decidir constam do seguintg voto
do Relator: : .

“Sr. Presidente.

Realmente, Sr. Presidente, a decisio recorrida
deixpou de apreclar o gue determina expressamente
o art. 15, § 39 da Resolucio n® 5.876, porgue se 0§
recursos devem ser Instruidos de oficie, a falta da
ata onde deve estar a impugnac¢do, nac autoriza o nao
conhecirnento do recurso, exclusivamente por essa
razfo e nenhumsa outra mais. Como muito pondero-
samente lembra o Procurador Regional a solucao do
Tribuhal, na duvida como evidentementie &le estava,
era a de converter o julgamento em diligéncia para
que fésse o processo devidamehte Instruido e depois

. disso, o Regional apreciaria a matéria com melhor

conhecimento de causa, podendc mesmo chegar zo
mesmo resultade a gue chegou, mas, com argumentos
cohvincentes e nio com a simples alegagio de gue
nio tendo sido feita a juntada da ata, era de nio
ser conhecido o recurso,

Disse, e disse bem o Procurador Regional a f5-
lhas 34:

“Hs5a omissao, porém. data venie do Colendo Tri-
bunal Regional, niec pode prejudicar a recorrente,
pois que a _alegada coagdo e fraude teria ocorrido
gquando da votacdo. Necessdrio, pois, vernificar-gz
quando da pratica désse ato houve recurso, quer dizer,
houve protesto. Assim nio procedeu o ilustre Tribunal
a quo. Apreciou, somente, a preliminar de tempesti-
vidade ¢ a informagido da Junta Eleitoral de que hio
houve protesto antes da apurac¢io.

E procedendo, como proceden. o Rgrégio Tribunal
Regional deixou de apreeiar o art. 15, § 39, da Reso-
lucio n@ 5.876. Se oS recursos dsvem ser instruidos,
de oficio, pela Junta, a auséncia da ata pertinente
a impugnacdo e 2o pedido do recurso nio paderia jus-
tificar o ndo conhecimento do recurso — a solugdo
dsveria ser, converter o julgamento em diligéncia’.

Assim, Sr. Presidente, o meu voto estd de acérdo
com a sugestio feita pelo Procurador Geral e nestas
condi¢bes, dou provimento para determinar seja o
processo oevidamente instrutde e, entio, voltem os
autos ac ilustre Tribunal Regional para resolver
0 ¢as0 como bem entender de direito*.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrite Federal. 30 de janeiro de 1958. — Rocha
Laegoa, Presidente, — Cgndido Lobo, Relator. — Carlos
Medeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral.
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RESOLUCAO N.° 6.181
Consulta n.®* 1.534 — Classe- I — Rio Grande do Sul
. (Parto Alegre)

“Mio é possivel atender despesas gue estdo
especificadas em lei parg 1957 e 1958, no exer-
cicio de 1959, 0 que 36 poderd ser obtido alravés
de crédito suplementar”. a

O Desembargador Presidente do Tribunal Regio-
nal do Ric Grande do Sul endereca a éste Tribunal
Superior Eleitoral o seguinte oficio:

«Tenho a honra de consultar a essa Presidéncia
se poderd ser aplicado, no pagamento de fotografias
aos alistandos do corrente exercicio, o saldo existente
dos destagues concedidos a éste Tribunal, no ano pas-
sado, para o mesmo fim’.

Ouvida a Secdo de Or¢amento, esta deu a seguinte
informacio:

«“Thdas as quantias concedidas ao Regional, para
fotoprafias de eleitores, foram destacadas de crédito
especial de Cr§ 100.000.000,90 autorizado pela Lei
ne 2,982, de 30 de novembro de 19568 e aberto pelo
Decreto n? 41.564, de 23 de maio de 1957.

Os prazos de registro e vigéneia dos créditos adi-
ciohais, estio regulados pelo Decreto-lei n® 371, de
17 de junho de 1946 que, em seu art. 1% estabelece
O seguinte:

“Art. 1* Os créditos especiais e extraordinarios
terio a duracéo que a lei determinar e, no caso de
omissgo:

a) os especiais — a de dols (2) exercicio:

b) o0s extraordinirios a de um (1) exerciclo.

Paragrafo Gnico. Os exercicios se contam a par-
tir do ano financeiro do registro do crédito pelo Tri-
bunal de Contas, salvo se a lei 0s enumera ou fixa
o inicio e, conseqiientemente, o término do prazo de
vigéncia.

Sendo a Lel n® 2.982-56 omissa quanto ao prazo
de sua vigéneia e uma vez que o crédito a que se
refere, aberto pelo Decreto n? 41.564, de 23 de maio
de 1957, fol registrado pelo Tribunal de Contas, em
13 de junho do mesmo ano, estamos em que fiecou
adstrita aos exercicios de 1957 e 1958 a aplicacio do
mesmo crédito que nac podera, por conseguinte, ser
utilizado em despesas carrespondentes aos exercicios
em cursc’.

Isto pdsto,

‘Resolvem os julzes do Tribunal Superior Eleltoral,
por unanimidade de votos, responder negativamente
4 consulia, tendo em vista nfo ser possivel atender
no corrente exercicio de 1959, despesas prefixadas em
leis de 18567 ¢ 1958.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior FEleitoral.
— Distrito Federal, 4 de fevereiro de 1959. — Rocha
Lagoa, Presidente. ~ (Candido Lobo, Relator. — Car-
los Medeiros Silve, Procurador Geral Eleitoral,

PROCURADORIJA GERAL ELEITORAL

PARECERES

N 1.121
Recurso n.® 1.542 — Classe IV — Bahia (Mucuri)

Soberania dos TT.RR. na interprefacdo
da let e de matéria de faio e de prova dos
processos. Descabimento de recurso especial.

Equiveco na redacdo da afa de apuracdo..
Provimento do recurso, ¢aso seje conhecido.

Recorrente: P.S.D.

Recorridos: Taul Gazinelli e U.D.N.
Relator: Ministro Vieira Braga.

1. Mediante o venerando acdrdac de fls. 36,
o ilustre Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, houve
por bem néo conhecer, “por ter sido interposto fora
do prazo, que & preclusivo, conforme se verifica da
leitura da copia da ata constanfe de fls, 14 e 15
déstes autos’”, do recurso interposto pelo Partido
Social Democratico, e relativp 3 54* Sgcéo, da 35* Zona
Eleitoral, — Mueuri, naquers Estado.

2. Nio conformado com essa decisio, 6 mesmo
Partido Social Democratico dela recorre para esta
superior instancia, com fundamento nas letras a e b,
do art. 157 do Cdédigo Eleitoral, e sdbre o apdis,
assim s2 pronunciou, a fls. 67-68, o ustrado Dou-
tor Procurador Regional Eleitoral:

“fiste Tribunal, por seu Venerando Acordio
n® 1.767-58, de fls. 37, resolveu, com funda-
mento no pardgrafo unico do art. 168 do Co-
digo Eleitoral, ndo comhecer do recurso, por
ter sido interposto fora de praze, que & pre-
clusivo. conforme se verifica da leitura da cépia
da ata constante de fls. 14 e 15 dos autos.

Esta Procuradoria, pelos motivos que invo-
cou a fls. 27-33, féra p2lo provimenty do re-
curso, se conferida a cédula de fls, 23, veri-
ficar-se o que alegara © entao recorrente.

Inconformado com a decisio, o Partido
Social Democratico interpde o presente Recurso
Egpecial, com fundamento no art. 167, alineas g

e b, do CoHdipo Eleitoral, alegando que o acérdido
recorrido 4 teria proferido contra a regra do
art. 168, paragrafo unico, do aludido Cédigo,
ferindo, no meérito, os §§ 1? e 3? do art. 39,
e o parigrafo anico do art. 4%, da Lei n? 2,582,
de 30 de agdsto de 1955,

Nio conhecendo do recurso interposto da
decisio da Junta Eleiforal poroue fora do prazo
do paragrafo tnico do art., 168, al estio, ndo
s¢ uma guestfio versando matéria de fato, como
uma questio de interpretacio daquele disposi-
tivo legal.

A interpretagio dada pelo Tribunal ao
parfgrafo unico do art. 168, segunde a qual
nio tomara conhecimento do recurso interposte
da decisfio da Junta Eleitoral por intempestivo,
nao autoriza o© recurso especial porque nao
¢ a violagdo do espirito de disposicbes legais,
que o fundamento como o estaria o recorrente
conduzindo a questdo, através suas, inegavel-
mente, brilhantes razdes de fls, £3-46; mas, sim,
a ofensa A lefra expressa da lei, que, no caso
nio existe, encarada esta expressio como diri-
gida aquele dispositivo legal.

O presente recurso especial £ do acdrddo
do Tribunal ¢ guo, pura e simplesmente, nio
cohheceu do recurso interposto da decisio da
Junta Eleitoral, por fora do prazo, estando al
apreciads uma questio de fato e de prova.

Nio procede, assim, como seu fundamento
a letra ¢ do art. 167 do Cédigo Eleitoral.

Por iguzl nio procede o outro fundamento.
o da letra b daguele artigo. O dissidio juris-
prudencial alegado no recurso, seria guanto
& interpretacéo dada por outros Tribunais Elej-
torais em sentido diverso do porque o Tribunal
Baiano encarou, frente i prova dos autos, e o
paragrafo unice do art. 168 do Cédigo Eleitoral,
2 intempestividade com gue, por efeito da pre-
clusio, se pds fim so progesso; mas, ésse dis
sidio nio fo1 provado pelo recorrente,

Nio ¢, assim, de se conhecer do recurso
de fls. 437,
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A nosso ver, tem razio o ilustre representante
do Ministério Ptiblico Eleitoral, de vez que nio se
pode dizer que 8 interpretagico dada pelo ilustre Tri-
bunal ¢ quo & expressdo constante da ata certificada
u fls. 15-16, tenha ofendido texto de lei federal, ou
divergido de jurisprudéncia. .

3. Dessa ata consta que o Delegado do recor-
rente teria “declarado gue recorreric de decis@io 2o
prazo legal”.

Entendeu o venerando acérdfo recorrido que nao
ocorreu, ha espécie em face do trecho supra trans-
crito, a interposicio tempestiva de recurso, na forma
do paragrafo unico, do art. 168, do Codige Eleitoral.

Sustenta o recorrente que o que ocorreu, foi, em
‘suma, mé redacio por parte do Presidente da Junta
Apuradora, pois o que deveria constar da ata é que
o seu Delegado havia declarado que recorria da deci-
sdo da Junta, e niao que recorreria.

Tratando-se como se trata de mera interpretagio
de matéria de fato, o presente recurso se nos afigura
como incabivel na espécie, razio pela qual somos pelo
seu nio conhecimento.

4. Na hipétese, no entanto, déste Egrégio Tri-
bunal Superior assim ndo entender, isto é, de conhecer
do apélo, somos pelo seu provimento, de vez que,
a nosso ver, a interpretacio mais acertada da matéria
de fato em discussdo, € a de que, realmente, teria
ocorrido ¢ equivoco de redagdo alegado pelo recor-
rente.

A leitura da ata certificada a fls. 15-16, deixa
entrever o inconformismo do recorrente com a decisao
da Junta Apuradora, a sua intencic dela recorrer.
Além disso, o proprio Presidente da Junta Apuradora
pronunciando-ze posteriormente (fls. 21-v, e 22),
reconhece de forma implicita, ter side interposto
0 recursQ em guestio e acresce gue o propric recor-
rido, em suas contra-razdes de fls, 10-13, nao argiiiu
a intempestividade de recurso.

E' verdade que, em sua peticio de fls. 4-7, o
recorrente declara expressamente gue ndo se confor-
mando com & decisdo em guestdo, “vem dela recor-
TET tivnvvnronen etc.”, mas, tal fato nfo constituird
prova bastante da intempestividade do recurso, caso
seja reconhecido haver ocorrido o equivoeo em apréco,
na redacio da ata certificada a fls. 15-16.

5. Em face do exposto, se conhecido éste recurso,
somos pelo seu provimento, para que o ilustre Tri-
bunal ¢ quo julgue como entender de justica, o mérito
do recurso em questio, interposto da decisao da Junta
Apuradora.

Distrifo Pederal, 4 de fevereirc de 1959. — Jodo
Augusto de Miranda Jordio, Assistente do Procurador
Geral Eleitoral.

Aprovado: Carios Medeiros Silve, Procurador Geral
Eleitoral.

N.° 1.123
Recurso n" 1.526 — Classe IV — Bghia {Barra)

Para que faca jus as didrigs legais, 0 Juiz

Eleitoral deve ser aqutorizado pelo T.R.E. a4 se

deslocar de sua sede.
Jurisprudéncia do T.S.E.

Recorrente: Dr. José Ribeiro de Aranjo.
Relator; Ministro Haroldo Valladédo.

Mediante o venerando acordéio recorrido de fls, 18,
o ilustre Tribunal Regicnal Fleitoral da Bahia houve
por bem indeferir o pedido que lhe fol fermulado
pelc ora recorrente, Juiz Eleitoral da 48* Zona, de
pagamento de diarias, por ter se deslocado da sede
do Juizo para os Distritos, a fim de atender servigos
a seu cargo.

Entendeu o ilustre Tribunal ¢ guo que o recor-
rense “nio teve autorizacrao déste Regional nem de
sua ilustre Presidéncia para se transportar agueles
Distritos™, e por ésse motivo desatendeu 3 selicitagdo.

Dai ¢ presente recurso, sébre o qual o ilustre
Dr. Procurador Regional Eieitoral opinou a fls. 24-26,
pelo seu descabimento e improcedéncia. ’

Realmente, o enfendimento desta Egrégia Coérte
Superior é no sentido de que, de conformidade com
o art, 135 do Estatuto dos Funcionarios Piblicos Civis
da Unido, “o juiz ou escrivic eleitoral tém direito
a4 percepcio de didrias quando se deslocarem de sua
sede em objeto de servigo”, consoante se vé da sua
Veneranda Resolugio n® 5.753, preferida quando do
julgamento, em 6 de maio de 1958, da Consulta ni-
merp 1.977, procedente de Sergipe (Boletim Eleitoral
n® 83, pag. 576). e por meio da qual foi acolthido
0 nosso Parecer n* 499, publicade a pégs. 622-3, do
“Boletim Eleitoral” n® 83 (junho de 1958).

No caso dos autos, porém, ¢ recorrente nao estava
autorizado pelo ilustre Tribunal ¢ gquo a se deslocar
da sua sede, e, assim, nido tem direito as didrias em
questao, de vez gue, como é 6bvio € aconselhavel, os
deslocamentos dos juizes eleitorais das suas sedes
devem ser préviamente autorizados pelos Tribunais
Regionais.

Hipoiese praticamente idéntica 4 presente foi
apreciada quando do julgamento em 5 de agdsto de
1958, do Recurso n® 1,314, da Classe IV, também
procedente da Bahia, e do qual éste Colendo Tribunal
Superior, apenas contra o voto do eminente Ministro
Vieira Braga, nio tomou conhecimento, confirmando,
dest’arte, a deciskRo entdo recorrida, que também ne-
gara o pagamento de diarias ao juiz eleitoral, entdo
recorrente, e que se deslocara da sua sede sem auic-
rizagdo do mesmo ilustre Tribunal ¢ quo. (Venerando
Acordido n® 2.621). . :

. Em face do exposto, somos pelo nfo conhecimento
déste recurso, mas se esta Egrégia Corte déle entender
conhecer, so0mos pelo seu ndo provimento,

Distrito Federal, 4 de fevereiro de 1959. — Jodo

Augusto de Miranda Jorddo, Assistente do Procurador
Geral Eleitoral.

Aprovado: Carlos Medeiros Silva, Procurador Ge-
ral Eleitoral.

N.* 1.160

Consulta n.® 1.506 — Classe X — Sao Paule
(Araragquara)

Propagandg Eleitorel pelo Rédio. — Re-
sciucdo n® 5.909 do T.8.E. — Prazp durante
o qual deverdo ser conservades as gravacses
decerninadas pelo art. 3° e seu pardgrafo
unico, desse Resolucio. — E’' o da preseriedo
da o¢do penal dos crimes mencionados nos

arts. 29, 3% e 4° da Resolugdo ne 5.791 do
T 8. E.
Relator: Ministro Vieira Braga.

Mediante o cficio de fls. 2, o Juizo da 13* Zona
Eleitoral do Estado de Sdo Paulo, consultou o ilustre
Tribunal Regional Eleitoral daquele Estado, sobre
qual ¢ *lapso de tempo” em fgue as gravacdes a que
se refere o art. 3% e sen paragrafo tnico, da Reso-
lugdo n® 5.909 desta Egregia Chrte Superior, “de-
verio ficar & disposicAo da Justica”, isso porque as
emissoras locais haviam lhe solicitado a inutilizacdo

das mesmas gravacBes, “para aproveitamento dos
materiais’’.

Pelo V. Acorddo de fls. 7 e tendo em vista que
0 assunio € de interésse geral, o ilustre Tribunal
Regional Eleitoral de SZo Paulo resolveu submeter a
Consulta & aspreciacio desta Egrégia Cérie Superior;
€, a noseo requerimento, fls. 12), foram juntas a
fis. 17-18, copias auténticas ds Resolucic n° 5.900
em apréco & das respectivas nolas taquigraficas.

O art. 3* e seu paradgrafo unico, dessa Resolugéo
n® 5.908, estabelecem o seguinte:

(“Art. 3* A emprésa de radlo adotard as
necessarias providéncias vpara gravacio das
palavras proferidas na propaganda partidéaria,
incluida a respectiva despesa no preco da irra-
diacdt. — Parfgrafo Unico: A peca em Que se
fizer a gravacho ficard & disposiche da auto-
ridade judicifria, para servir como Dprova dos
ahuses acaso cometidos (arts. 2° a 4° das Ins-
trucbes cObre Propagands Partiddria™).
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e, hessa mesma. Resolucdo, nio estd previsio psr
guanto ismpoe deverfo ficar a disposicEo da aufo-
ridade judicidria, as pecas a aque se refere ¢ para-
grafo unice =upra transcrito.

¥ase parggrafo unico faz alusdo aos aris. 29,
3° ¢ 4v das “Instrugoes sdbre propaganda partidaria
e campanhs eleitoral”, desia Egrégia Cérie Superior
e objeto da zua Resolucio ne 5.791, de 24 .de2 junho
de 1958, e ésses artigos se referermm aos fates que
constituem delitos praticados durante a propaganda
partid4dria € a campanha eleitoral.

Assim sende, as gravacoes @ yue se refere o
art. 3¢, da Resolugio n® 5.909, supra transcrito, de-
vem ficar, & nesso ver, 4 disposicas das autoridades
judiciarias, durante o tempo necessario a que pres-
creva a acdo penal pela priatica dos delitos a gue s2
referem os mencionados arts. 2°, 3° e 4¢ da Reso-
Iugido nv 5.721.

Désses aelitos ¢5 mais graves e que, conseqiien-
temente, tém prazo de prescri¢cio mais longo, sao
o5 previstos nos arts. 14 e 15 da Lei n* 1.802, de
5-1-53, referidos nas letras b e ¢, do art. 47, da Re-
solugao n* 3.791, ¢ que s&o punidos com a pena de
reclusdao de 1 a 3 anos. .

A aci> penal désses delitos s6 prescreve em 8
anos, de acdbrdo com o inciso IV, do art. 109, do Co-
dige Penai, e, nessas condigdes, as gravacdes em
apréco . deverdo ficar & disposicio das autoridades
judiciarias, duraate 8 anos.

E’ verdade que ésse prazo € bastante longo e
a sua cbservancia podera causar prejuizos as emis-
soras de radio, além de obriga-las a manter em
seu arquiva, gravacdes que, na maioria dos casos,
passadas as eleicdes, ndo terio qualquer utilidade.

Infelizmente, porém, nao vemos coutra solucio
para o c¢aso, ou seja, nic vemos como poderdo ser
destruidas, ov inutilizadas, as gravacdes, anfes do
recurse do mencicnado prazo prescricional de 8§ anos.

Em sua a:ta sabedeoria, no entanto, éste_Go‘;endo
Trihunal Superior Eleitoral melhor decidirva.

Distrito IFederal, 24 de fevereiro de 1959. — Joao
Augusto de Miranda Jorddo, Assisiente do Procura-
dor Geral Eleitoral.

Aprovado: Carlos Medeiros Silva, Procurador
Geral Eleitoral,

No 1.170

Recurso Eleitoral n? 1.571 — Classe IV — Minas
Gerais (Caldas)

Falecimento de Prefeito eleilc e diploma-
do, mas gue ndg chegouw a lomar posse. De-
vem ser realizadas novas eleicdes.

Nao é possivel ocorrer a substifuwicdo do
Prefeito falecido, pelo Vice-Prefeito também
eleifo e diplomado.

S6 depois do posse pode existir a vaga;
gque itambém s6 pode se verificar depois de
iniciado o mandato..

Competéncia da Justica FEleitoral paras <
solucéio da hipotese,

Recorrenie: Jeronime da Siiva Louros.
Relator: Ministro Céandido Ldbo.

A questic que se discute neste feito estd bem
exposta e apreciada ne juridico pronunciamente de
fls. 16-18, do ilustre Dr. Procurador Regional Elei-
toral e do -seguinie tecr:

“0O Doutor Juiz Eleitoral dz Caldas co-
municouw ac Colendo Tribunal Regional de
Minas que, a cince de dezembro de 1953, fale-
cera 0 cidadao Joaguim da Silva Guimaries,
eleito € proclamado prefeito do Municipio, ndo
tendo procurado seu diploma, que se encontra
em cartorio,

Em face dessa comunicacio, o ilustre
Orgio Regional deferminou se procedessem
novas eleicdes. .

Dai a manifestacio do presenie recursoe
especial, pelo Vice-Prefeito, com base no ar-
tige 167, o e b, do Cédigo Eleitoral;, apontado
como ofendido o art. 28 da Iei Estadual n® 28,
de 22-11-47, modificada pela Lei n® 835, de
26-12-1951 (ILei de Organizagio Municipal) .

Sustenia o recorrente que, exaurindo-se¢ 3
competéncia da Justica Eleitoral na diploma-
¢ao dos ekeitos, ndo poderia o ilustre Tribunal
@ guo, exr officio, determinar a realizacio de
nova eleigdo, quando ja diplomados os vitorio-
508, € gque éle, Vice-Prefeito eleito, € o substi-
tuto da Prefeito eleito. '

Date venia, ndo nos parece tenha havido
ofensa & téxio expresco de lei, nem que ocorra
dissidio jurisprudencial.

A matéria que se debate, nZo obstante a
anterior oscilacio da jurisprudéncia, constitul
hoje uma norma seguida pelo ilustre Tribunal.

No Repertério de Jurisprudéncia do Dou-
tor Anis José Ledo, encontramos 05 seguintes
julgados:

993 — Falecimento, antes da Dpossa,
de prefeito eleito. Determina-se a rea-—
lisacdo de eleicdo municipal. Rep. ni-
mero 2.027-50, Abre Campo, Des. Afon-
so Lages, 27-12-50),

Vags. Prefeito falecido antes da pos-
se. EleicAo. Deecidiu-se gue nido havers
neva eleicio, €is gue esta nos trés pri-
meiros anos do mandato, so se faz
quande b4, ndo s6 vaga de prefeito,
mas também de vice-prefeito. Cabe,
pois, ao vice-prefeito, exercer o mandato
até o fim do periodo, em substituicio
20 prefeito falecido. Votos vencidos.
(Rep. n® 2-53, Visc. do Rio Branco,
Dr. Anaim Rocha, 16-2-53).

Falecimento de prefeito eleito, an-
tes da posse. Desnecessidade de nova
¢lei¢o, peois aoc vice-prefeito  compete
suceder o falecido. A nova eleicdo s6
se realizard quando ocorrer vaga simul-
tdnea dos dois cargos, Prefeito ¢ Vice-
Prefeito, nos trés primeiros anos de
mandato (arts. 28 e 26 da Lei de Orga-
nizagdo Municipal) . Cons. 19-51, Dou-
tor Méarcio Ribeiro, 17-3-51). (Uberahba)®.

Mais recentemente, no processo 298-538, de
Sabard, em que o candidato eleite falecera
antes ds diplomacio, determinou-se a reali-
zaca0 de novo pleito, adotando-se conclusdes
desta Procuradoria.

Sempre nos pareceu ser essa 2 methor
orientagdo, por isso que a funcio especifica
do Vice-Prefeito é de substituir o Prefeito, nos
seus impedimentos e no caso de vaga. Por-
tanto, ha de se pressupor o Prefeito empos-
sado € no exercicio de suas funcgdes. Antes da
posse ndo € possivel falar-se em snbstituicio
ou en sucessao. Seria substituir ou suceder
quem rio teve exercicio.

Demais disso, o mandato outorgado ao
€leito ¢ é por um periodo predeterminade. Tem
seu inicio e térming prefixado. Tanfo assim
que @& propria Lei de Organizacao Municipal,
ho seu art. 29, se refere a vaga ocorrida antes
do primeiro ano de mandaio. A referéncia &
sempre a0 mandato ¢ néo anbes déle. Se o
falecimento ocorresse ap6s o inicio déle, para
o qual foram eleitos, entdo seria o caso de
sucessdo. O art. 28, invecado, dispbe:

YO Vice-Prefeito substituiri o Pre-
feito, nos casos de auséncia e de impe-
dimentos déste, e no de vaga”.

Nio nos parece, date venia, tenha havido
ofensa zo téxto expresso supra, mesmo que
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lei estadual possa justificar © conhecimento
de recurso especial, e que se possa falar, como
se pretende, em substiluicdo por antecipagdo,

E nio beneficia o suplicante o faio de
exaurir-se a competéneia da Justica Eleitoral
com a diplomagdo dos €leitos, pols, no caso,
decidiu o Tribunal, matéria d= sua competén-
cia especifica, determinando se procedesse a
nova €leicdec para Prefeito do Municipio ase
Caldas, cujo candidato, eleito e assim proc:a-
madoe, falecera antes de iniclar-s= ¢ manaat>
respectivo.

Dissidio jurisprudenclal nao ehcontramos
— e o recorrente nio O aponta. E mesmo s2
houvesse nao seria quanto ao inciso legai, mas
sGhre ¢ principic, por se tratar de lei estadual,
sGhre a qual nio se manifestou ouiros tribu-
nais eleitorais.

Ebuve, sim, oscilaghc de jurisprudéncia
do préprio Tribunal, o que nio justifica a in-
terposicio de recurso da natureza déste.

Com essas consideragoes, aguardande o©
melhor preonunciamento da Douta Procurado-
ria Cera! Eleiteral, manifestamo-nos pelo nio
conhecimento dc presente recurso’ especial, ou,
se conliecido, pelo seu nde provimento™.

Do parecer supra transerito verifica-se que o
presente recurso versa sObre uma hipétese gue —
muite embora jA tenha sido apreciada, em cufras
‘oportunidades, pelo ilustre Tribunal ¢ quo, coOnsoan-
te se vé do mesmo pareper — € NOva, Segundo nNos
parece, para esta Colends Cbrie Supericr, pois néo
congeguimos encontrar renhum V. Acordio gue te-
nha decidido caso idéntico.

Trata-se de Prefeito eleilo e proclamado, que
teve o seu diploma expedido mas nio entregue; e
que vem g falecer antes de receber o diploms ¢, —
¢ gue & o prineipal, & nosso ver — antes de tomar
posse. Decidiv o Hustre Tribupal a guo que sio ne-
cessArias novas eleigbes, mas, nic conformado, o
Viece-Prefeito também eleito ¢ diplomado com ¢ Pre-
feito falecido, interpds éste necurso, sustentando que,
na forma da lel, lhe cabe a sucessio, ou seja, tem
direito & assumir a Prefeitura do Municipio.

QO V. Actrddo n® 581, de 3 de setembro de 1951,
déste Egrégio Tribunal Superior e que decidiu o co-
nhecido caso “Fugénic de Barros — Saturning Belo”,
publicade a pags. 13-20, do “Boletim Eleitoral” n® 5
(dezembro de 1051}, apreciou hipdtese diversa da
presente e nio nos parece gue possa ser considerado
como jurisprudéncia aplicdvel a éste caso.

Hipotese mais semelhante mas nfo idéntica é
a objeto do parecer ne 2,675, do¢ ilustre Dr. Plinio de
Freitas Travassos, entdo Procurador Geral Eleitoral,
publicade 3 pags. 186-187, do “Boletim Eleitoral”
n? 84 (ncvembro de 1956), que tem a seguinte emen-
ta: “Far-se-i nova eleicBo quande candidato 1° co-
locade falecer, Q 2°, nao teando aleangado 3 maioria
de votos, pode estar conirariando a vontade do elei-
torado, que & o supremo juiz dos candidatos’”; e do
giaal destacamos éste trecho:

“Cem o falecimento do candidabo, que, in-
clusive, era quem até entdo obtivera a maio-
tia dos votos do eleltorado, a soluciic deve ser
a realizacio de nhovas eleigdes, @ nio a diplo-
macio do candidato segundo colocado e gue,
pelo menos até entio, nio obilvera aguela
maioria’. .

Hsse parecer foi proferido no Recursp n® 1.000,
da Classe IV, procedente do Maranhio, ¢ que deu
calsa A0 V. Acérdao nv 2.247, de 16 de outubro de
1956, desta Eerégia Corte Superior, publieade a pa-
gings 733-737, do ‘'‘Boletim Eleitoral” nv 72 (julho
de 1957), e que tem a seguinte ementa:

“E* de se reformar a decisfio recorrida, de
vez que violou dispasitivo legal, fazendo diplo-

mar candidalo que depende de elei¢Re suple-
meniar. A lej, explicitamente, o Droibzs. ;

Converter-se ©ssa eleigio suplementar, que
se nio realizou, pelo superveniente fato da
morte 4o candidato, em vitgria de derrotado,
é inlcancebivel na sistematica do Oddigo Elei-
toral’”.

verificando-so, por consepuinte, que nesse Recurse
n* 1.000, se cogitava de candidato que faleceu du-
rante a apuracio, enquarfo gue, como vimos, ho
presente recurso, s¢ cimida de candidato falecido de-
pois de ser proclamado eleito e de expedido diploma
a seu favor.

De gualguer forma, porém, semos de opinifo
gque bem decidin o ilustre Tribunal & gquo, determi-
nando, na espécie, a realizagio de novos eleicdes.

Nzo ha dlivida gue o Viee-Prefeito deve substi-
tuir o Prefeilo em caso de vaga déste idltimo. Mas,
para que exista a page, pareceé-nas necessirio que
exista, o Prefeito, & éste, sd existe, depois da posse.

Enquanto o Prefeito eleito e diplomado nio fo-
mar posse do sen earge, niéo se nos aficura como
possivel gue venha a ocorrer a sua vags A ser pre-
enchida peio Vice-Prefeito, pois, como salienta o©
liustre Dr. Procuraodor Reglonal Eleitoral *‘antes da
posse nZy € possivel falar-se em substituigdo ou em
sucessdo. Seriz substituiz ou suceder quem naco teva
exercicio’,

Acresce que ¢ diploma que teria sido expedido em
favor do Prefeito falecido, o foi para o exercicip do
mandat> durante um certo periodo. Como, por-
{anto, poder ocorrer substituicdo ou sucessio, antes
do inicio désse perfodo? Como € possivel se entender
haver ocorrido vaga, a ser preenchida peio Vice-
Prefeity, se o mandato, certo ¢ determinado, do Pre~
teite falecidd, ainda nigp havia se iniciado?

Parecg-nos, assim, fora de duvide que 2 solucdo
mais acertada para o caso ora em discussio, € a que
lhe deu o ilustre Tribunal e guo, ou seja, a resliza-
a0 de novas eleicles, para o cargo de Prefeito,

A alegacio do Recorrente de que ¢ mesmo Tri-
bunal ¢ quo poerdera, «om a e€xpedicio do diploma,
a sua competércia para apreciar a hipbéiese, ndo pro-
cede, a nasso ver, e ctmo também demonsira o©
ilustre Dr. Procuracor Regional Eleitoral,

E’' verdade que o entendimento reiterado desta
Colenda Codrie Superior € no sentido de que, com a
diplomaciou, cessa 8 compeiéncia da Justica Eleitoral
{Bcleting Eleitorals: ns. 3, pg. 17; & 58, pg. 665),
mas ésse enfendimento, oObviamente, se refere Aas
questdes que possam surgir apds a diplomacio, com
relaggo a posse dos candidatos diplomados, & perda
de mandatos, ete.

No case dos autos € evidente que a competéncia
da Justica Eleitoral ndo se exauriu, de vez que, muito
embora tenha sido expedido o diplema, ji nao mais
existe o candidato diplomado por ter faiecido, isto
é, nio pode a Justica Eleitpral indicar, como & da
sua atribuicfo e competéneia, aual o candidato eleito
para O carge de Prefeito do Municipio em ouestdo
e gle deve fomar posse nesse Cargo.

Nio procedem, assim, as legacbes do Recorrente,
e 0 seu recurse, interposto com suposto fundamento
nas letras ¢ ¢ b, do art. 167, do Co6digo Eleitoral, é

incabive] na espécle, além de improcedente quante ao

seu merito.

Someos, em conseqiiéneia, peio ndo conhecimento
do recurso, ou pelo seu naoc provimento, caso 8sie
Colendo Tribunal déle entenda conhecer.

Distrito Federal, 26 de fevereiro de 1959. — Jodo
Augusto de Mrianda Jorddo, Assisiente do Procura-
dor Geral Eleitoral,

Aprovado: Carlos Medeiros Silva,
Geral Eleitoral.

Pracuradsr-
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NOTICIARIO

Finistre Artur de Seuza Marinho

Em sessan do dia 17 de fevereiro, o Tribunal
Superior Eleitcral prestou homenagem a meméria do
Exmo. Sr. Ministto Artur de Souza Marinho.

Na ocasidc, o Exmo. Sr. Ministro Rocha Lagoa,
Presidente «o Tribunal assim se expressou:

“Senhores Ministris, esta sessio foi convocada
éspecialmente para que o ‘Tribunal prestasse suas
homenagens a um dos nossos mais brithentes cola-
boradores, tombado, ontem, repentinamenie, o sau-
doso Ministro Artur Marinho. Somos fodos teste-
munhas da maneira brilhante com que Sua Excelén-~
cia exercia a sua alta judicatura, ndo s6 da primeira
ve€Z gue aqui esteve, conveecado como substituto, como,
posteriormente, depois de sua investidura definitiva,
comd um dos integrantes desta Corte Eleiforal,

Homem d& excepcional cultura juridiea, pro-
fessor de Direito, por eoncurso, juiz federal, tam-
hém, por concurse, com a supressio dos juizes see-
cionais, peia Carta Constitucional de 1937, Sua Ex-
celéneia ingressou, de coméco, num des Ministérios
da Replblica, onde exerceuy com britho, as fungdes
de consultor juridice. Mais tarde, foi aproveitardo,
como juiz, na magisfratura local do Distrito Federal,
onde ascendel a todos os postes, chegando a curel
de Desembargador do Tribunal de Justica, e al o
Gcvérno da Republica foi procura-lo, para ergué-lo
00 altc cargo de Ministro do Tribunal Federal de
Recursoes, onde Sua Exceléncia deu expansio a seus
estudos especializados de Direito Administrativo, de
gue era um dos mails perfeifos conhecedores, em o
nass> Pals.

Considere irreparavel a perda que acahamos de
sofrer. Este Tribunal tomari luto e farg celebrar
missa de sétimo dia em sufrigio de sua alma, De-
terminei, também, fésse encomendsda rica coroa, em
neme desta Corte, para ser colocada junto ao atalde
do “extinto’’,

o F B

A szguir falou o Senhor Ministro Nelson Hun-
gria:

“Senhor Presidente, as palavras de Vossa Ex-
celéncia, tdo belas e sentidas, foram hem a inter-
pretagio do sentimenio de todos nos, pela perds,
dificilmente repardavel, désse preclaro Colega, que
foi Artur Marinho.

E’ ainda sob a impressfo depressiva e descon-
certante désse golpe, que, inopinadamente, nos ferin,
que peco 4 Vossa Exceléncla faca, também, consignar
na Ata dos nossos trabalhos, a expressio 4o meu
profunde pesar. Nos nio perdemos, apenas, um Co-
lega esclarecido, um espirito Iucido, mas um grande
e nobre amigo. O luto que cobre esta Casa de Jus-
tica estd plenamente justificadeo. Era o gque tinha
a dizer'.

LI

O Senhar Ministro Huaroldo Teixeira Vailaddo,
assim  exprimivc ¢ seu pesar:

“‘Senhor Presidente, trago minha palavra de sau-
dade @0 nosso  eminenfe Colega, profundamente
compungida.

Presente hoje, pela manhi, na CAmara mor-
tuaria, ndc podia acreditar que ali estivesse o nosso
ilustre e queridissimo companheiro, cuja poltrona
estd vazia, Minisiro Artur Marinho. Deus, em sua
sabedoria, ievou-o do nosso convivio, mas, entre naés
permanecerd, através de seus votos, das suas inter-
vengdes, tddas manifestando sua alta cultura ju-
ridica.

O Ministre Artur Marinho vinha daquela escola,
daguela notivel escola de magistrados, gue foi a
- Justica Federal, t3o sem razdo extinta, no Brasil.
Sua Exceléncia, ao lado de sélida cultura humanis-
tica e conhecimentos profundos do Direito Latino,

cultivava, tarmbém, o Direilo Anglo-Americano., Era
com admlracao que ouviamos as citaghes que Sua
Exceléncia fazia de altas autoridades déste tltimo
direito. Tudo isso a par de uma grande vivacidade,
de umsg alta independéncia.

E’, portante, profundamente consternade que
d2ixo estas minhas palavras de saudade, ¢ me soli-
darizo com tddas as demonsiracdes de pesar gue éste
Tribunal estd promovendo, e vai promover, em ho-
menagem ao sel eminente e extinto membro’,

¢ = a
O Serhor Minisiro José Duarte Goncalves da
Rocha, vronunciou as seguintes palavras:

“Meus e¢olegas: Palavras, as mais sentidas, e
buscadas no ime do ser, triturado pela dor, nio ex~
primiriam bem a4 nossa €mogio e nossa saudade.
A postura seria de siléneio e recolhimento, enchar-
cados os olhas de doridas ldgrimas, e estrangulada a
garganta por incontidos solucos. Sémente uma toa-
da melancolica, cAntico plangente, nénia de saundade,
ressoariam com exatidido neste ambiente, em home-
nagem ac morto ilustre e queride cujo corpo ainda
nao desceu 20 eterno laboratério da matéria, mas
cuja alma bre e pura ji ascendeu aos céus para gozar
as delicias divinas da vida elerna.

Nao ieria mais que acrescer aos superiativos
com que merecidamente os meus eminentes colegas
prestaram seu culto ao grande extinte. Convivi eam
Artur Marinho, ainda na Justica do Disirito Federal,
e depois com éle mantive permanente contate no
Tribunal Federal de Recursos, para afinal vir orgu-
lhar-me de sua companhia neste Tribunal, onde ful-
gurara sua inteligéncia, ardera ¢ geu civiemo, estivera
vigilante seu espirito piiblico, ficara, sempre, em
realce o valor do jurista, do polemista, do magistrade
forrado de sélida cuitura, que transcendiz da Orbita
propriaments juridica para expraiar-se no vasto cam-
po da filosofia.

Fora um carater de rara firmeza, tivera um
pudor da profissio de juiz que se ndo faz comum
em tfda & gente, mantinha um z&0 pela toga € uma
independéncia que por si 56 constituem apanagio
dos grandes magistrades. Além disso, humanamente,
erz um bomn. Tinha aquéles impetos do nordestinoe
que parece ter nas méos o vetho tacape dos primi-
tives, para investir ao primeiro atrito dos seus brios.
Era, As vézes um impetucso, mas como todo homem
com ésse temperamento, por isso mesmo que extra-
vasava, desde icgo, toda a paixdo, depois, sentia a pla-
cidez de guem se arrepende, a bondade de auem
velve ao seu interior feito de fernura e de ameor, sem
ressentimento, nem 6dic no coracfio. Tinha a linha
definida da polidez e -do respeito, e sabia ser hu-
milde e modesto, guando istoc nio importava em
comprometer a sua funcio, pela qual tinha éle tanto
amor € tanta paixao.

Fstivemos juntos no 1* Congresso Internacional
de Magistrados., Vi-o com sua intelipéneia e fluéneia
conversar € conauistar amigos entre os magistrados
estrangeiros, fa'ando com uns em francés, ¢ com
outros em inglés. Neo dia em que di.scutiriamos'__’p
tema s6bre “A formacho do juiz para © exercicio
da jurisdiggo™, notamos a falts do relator, nosso
colega de Sin Paulo, gque prometera chegar &4 vés-
pera, € ¢ nic fizera, Quizera dar-lhe oportunidade
para ficar em relévo e propuz-lhe assumir o Iugar do
Brasil, defendendo o relatéric Frederico Marques,
mas éle com a sua gentileza cativante e sua modéstia,
esquivara-se, dicendo-me: “Nio, compete a vocé que
€ o chefe da delegacio, e ja estiy familiarizado com
o ambiente. Deve vocé falar, assim fodos nos que-
remos”. Era uma forma de homenagear o velho
amigo e admirador, e féra a ultima prova de seu
afeto que recebi.

Curvo-me, respeitoso, diante do grande morto,
sinto gue o coracao se me despedaca com s realidade
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de sua auséncia qo eternum. Ficam-nos 05 Seus
exemplos, & marca de sua retidie, d2 sua nobreza
de sentimentos, de sua coragem moral, de seu valor
inconfundivel ’.

'

" S6bre o infausto acontecimento, assim falou ©
Senhor Ministro Anténio Vieira Braga:

“Senhor Presidente, a morte é sempre triste, mas
muitissimo 1nais triste 6, quando vem assim, inopina-
damente, eomo acaba de acontecer com ¢ nisso colega
Artur Marinho, quando, por assim dizer, explode
quase dianie de nés, quando ninguém a previa e
comentava, rem dela falava, porque nenhuma razfo
existia, para gque nela ge pensasse,

Ainda hg poucos dias, agui estivernos, eom noss>
carg colega Artur Marinho, sentado ao nosso lado,
participando das deliberacoes € julgamentos, c¢om
aquela infeligénclia cheia de vivacidads que o dis-
tinguia, -

Sob a emocdo do golpe que acabamos de sofrer
e no brevissimo i{tmpo de uma sessho, nAo  seria
possivel tracar um petfil condigne do nosso saudosd
colega. Querd, porém, assinalar um aspecto de sua
personalidada que ressaltava logo 4 primeira vista:
o fato concreto, sob a apreciacBe do grands Magis-
iraldo que fol Artur Marinho, perdia a condicio pe-
qu?nina de caso acontecido e perdido na corrente
de mil outras veriticados, para se relacionar a cadeia
dos principios gerais que éle desenvalvia e exantinava
com ¢ brilho e a agudeza de uma inteligineia apri-
morada. O fatp deixawva de ser mero fato, para sz
transfoermar em {tema de licidas jccubracbes e cin-
tilantes comentarios. Dai a singularidade qus a ca-
racterizava: ¢nquanto, em geral, o dehate tem a ten-
déncia de descer ao terra terra, com Artur Marinho
dava-se 0 contréario. Nas discussbes éle se alteava
cada wvez mais, abrindo a nossos olhos perspeetivas
cada ez mals amplas e significativas.

Serd’ dificil, send> impossivel, esquecé-lo, a quem
teve opertunidade de com éle cruzar razdes ¢ argu-
mentes hos julgamentos colefivos, Attur Marinho
serg sempre lembradeo no mundo das letras juridicas
e, especialmernite, pelos que com éle trabalharam™.

L I I

O Senhar Ministro Céndido Mesguita da Cunha
Lébo, pronuncicu as seguintes palavras:

“Senhor Przsidente: Sou o altimo a falar na
sess0 de hoje e, no entanto, ainda néo hia um meés
que fui o primeiro quando, por designacio honrosa
de Voszsa Exceléncia, saudei o Ministro Artur Ma-
rinh>, ao tomar posse de sua cadeira neste recinto;
eleito pelo Tribunal Federal de Recursos, gue tanto
honrou.

Sinio nesse doloroso momento que esta cadeira
vasia que all estd, paradoxalmente, faz ressaltar a
verdads que € a presenca dos ausentes. O Ministro
Artur Marinho, meu cox2ga no Tribunal Federal de
Recursos, ande, na 2* Turma era ¢ meu Revisor, pes-
suia alta cultura, cirjilante inteligéncia e um cora-
¢Bo sempre qevotado a cdar Justica a todos aquéles
qua dela necessitavam. Essas, sio as razdes que me
levam a frizar, como Vossa Exceléncia, o pungente
acontecimento que importou em perder a Justiga
um grande Magistzado € o Direito um obediente
szldado”.

O Doutor Carlos Medeiros Silva, Procurador Ge-
ral Eleitoral, asscciandc-se as homenagens, assim 32
pronunciou:

“Senhor Presidente, Egrégio Tribunal. Em nome
do Ministéric Publicy Eleitoral, associo-me 4s ho-
menagens de pasar que acabam de ser prestadas &
meméria do faudoso Ministro Artur Marinho. As
palavras dos eminenies membros desta Coérie dis-
seram bem alte da admiracio e da saudade tribu-
tzdas a Sua Exceléncia’’.

* ® 5

Em nome dos partidos politiczs, o Douter Jorge
Albertp Vinhuis, pronuncioun as sgguintes palavras:
“*S:nhor Presidente, Egrégio Tribunal.

Naguela mesma sitvagdo em gue hi pouco =2
encontrava ¢ Senhhor Ministro Céindido Léb>, tam-
bém nos encontramos agora. Hzg um més, precisa-
mente, tivemos oportunidade de, em nome dos dele-
gados de partidos, credenciados perante esta Casa,
saudar o Ministro Artur de Sousa Marinho que, ba
qualidade de representante do Tribunal Federal de
Recursos, vinha integrar esta Cérte.

Longe esitdvamos, Senhor Presidente @ Egrégio
Tribunal, de pensar gue, logo wn més depois, vol-
tariames a este mesmo tribunal, para trazer o pesar
dos advopados e delegados de partidcs.

O Sznhor Ministro Artur dz Sousa Marinho
soube s2r sempre um grande juiz, um grande cultor
do Direite. Como muito bem salientou o eminente
Ministry José Duarte, Sua Exceléncia, além de cuitor
das letras juridicas, cultivava, tamhbém, o estude da
Filosefia do Direito.

Com ¢ psssamento de Artur de Sousa Marinho,
pards a Jushtica hrasileira um dos seus grandes vul-
tos. E aqui, Senhor Presidente e Egrégio Tribunal,
figua, desde ja, patentead) o reiterado pesar dos dele-
gados de portides, credenciados perante éste Tri-
hunal Supericr Eleitoral®.

Noticias das Tribunais Regionais Eleitorais

ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Foi nemeado para juiz do Tribuna! Regional Elei-
teral do Estado do Rio, na classe de jurista, o Dou-
tor Jorge Dirniz Santiago,

Em vista desta nomeacio, passon a Ser a Se-
guints a atual composicdo do Tribunal: i
Presidente, Desembargador Newton Quinteila;
Viee-Presidente, Desembargador Nestor Rodrigues
Perlingeiro;, Corregeder, Desembargador José Navega
Cretton; Procurador Regional, Dr. Celso Timpone.

DISTRITO FEDERAL

Em virtude do térming do 2° hiénio do D2sem-
barpador NWarcélio de Queiroz, como Presidente do
Tiibunal Regional do Distrito Federal, foi eleilo e
assumiu aquelas fungdes, o Desembsargador Homero
Pinho, Nu mesma oca.sli?a,o foram eleitos, 0 Desem-
bargadaor Francisco Pereira de Bulhdes Carvalho e
Dezembargador Sady Cardoso de Gusmio, respecti-
vamente para vice-presidente e corregedor,

SANTA CATARINA

Para um segundo biénio de exercicio nas fungdes
de Preosidente do Tribunal Regional Eleitoral de
Santa Catarina, foi reeleito ¢ Desembargador Alves
Pedrosa. Na mesma ocasifo, foram eleitos os De-
sembargadores Arne Pedro Hoechl e Maurillo da
Costa, respactivamente para vice-presidenie e corre-
gedor da Justica Eleitoral naquele Estado.
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