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ATAS DAS SESSOES

. 62, Sessao, em 1 de junho de 1956

Presidéncia do Sernhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceram os Senhores Ministro Nelson Hungria,
Ministro Afrémio Anténio da Costa, Ministro Jozé
Thomaz da Cunha Vasconcelos TFilho, Professor Ha-
roide Teixeira Vallpdio, Desembargador José Duarte
Gonegalves da Rocha, Desembargador Antdnic Vieira
Braga, Doutor Plinlo de Freitas Travassos, Procurador
Geral e ¢ Doutor Jayme de Assis Almelda, Secretdrin
do Tribunal. Deixou de comparecer, por motive jus-

tificado, o ‘Senhor Ministro Francisco de Paula
Rocha Lagoa.

1 — Foi apreciado o seguinte feito:

. 1.. Mandado de Seguranga n? 89 — Classe II
— Distrito Federal. (Contrg decisdo do Tribunal
Superior Eleitoral que anulow a diplomacdo do im-
petrante comp Vice-Governador do- Estado do Ma-
ranhdo) .

Impetrante: Alexandre Alves <{Costa.
Desembargador Antdénio Vielra Bragh.

Rejeitada a preliminar de nfo cabxmento da se-
guranga, contra os votos dos Senhores Minisiros
Afrdnio Costa e Haroldo Valladao; converteu-se o0
julgamento em diligéneia, para que, junta 2.* via €o
-pedida, se proeceda na forma do art. 7, nisnero 1
da Lei n» 1.533, de 31-12-1851. Crs Senhores Mi-
mnistros Afranio Costa e Haroldo Valladie indeferiam
o mpedide, por nio estar devidamente instruido. ©
Senhor Ministro Cunha Vasconcelos votou contra a
dilfgéncia, por considerd-la dispensivel.

Relator:

3

II — Foram publicadas varias decisdes:
62" Sessfo, em 4 de junho de 1336

Presidéncia do ' Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceram os Senhores Ministro Nelson Hungria,
Ministro Afranio Anténic da Costa, Ministro José
Themaz da Cunha Vasconcelos Filho, Professor Ha-
roldo ‘Teixeira Valladido, Desempargador Jose Duarts
Gongalves da Rocha, Desembargador Anténip Viebra
Braga, Doutor Plinio de Freitas Travasses, Procurador
Geral e ¢ Douter Jayme de Assis Almeida, Secre-
tario do Tribunal. Deixou de comparacer, por mo-
tivo justificade o Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa. -

I — Toram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n® 935 — Classe IV — Maranhas
{Araioses) . (Contre o dacorddo do Tribunul Regional
Eleitoral que confirmou a apuracio da 12 secdo —
Sdo Bernardo, da 122 zona — Araioses — dalega o
recorrente que © acoérddo, por ndo estar fundamen-
tade, € nulo) .

Recorrente: Partido Social Progressista.
Ministro Afranio Antonio da Costa.

Nao =e conheceu do recurso,

Relator:

por intenpestivo,

unanimemente.
2. Recurso n.° 936 - Classe IV — Maranhao
(Araioses) . (Conira o agcordde do Tribunal Regional

Eleitoral gue comfirmou a apuracdo da 4. se¢io —
Sdo Bernardo, de 127 zong — Araioses — alega ©
recorrente Que o acorddo, por ndo estar fundamen-
tado, é nulo).

Recorrente: Partido Social Progressista. Relator:
Ministro Afranip Anténio da Costa.
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Nio se conheceu do recurso, por intempestivo,
unanimemente,

3. Recurso n.e 937 — Classe IV — Maranhio
CArajoses) . (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que confirmou a apuracdo da 10> secdo,
da 122 zona — Araioses — alega ¢ recorrénle que O
acérddo, por ndo estar jundamentado, € nulo).

Recorrente: Partido Social Progressista, Relator:
Ministro Aframio Anténic da Costa.

Wio ze conheceu dgo recurso, por
unanimemente.

4. Recurso n? 871 — Classe IV — Marcnha?
(Passagem Franca) . (Contra o qgedrdido do Tribunai
Regional Fleitoral que munifeve a apuragdo de &.°
segdo, da 44> zona — Passagem Franca — alege ©
recorrente que ¢ ecorddo, por nrio estar fundamti-
tado, é nulo) , .

Recorrsntz: Partido 'Social Progressista. Relator:
Minjstro Afrinio Anténio da Costa.

N&io se conheceu do recurso, pov
uninimemente.

5. Recurso no 893 — Classe IV — WMaranbio
(Vargem Grande). (Do acdrddo do Tribunal Re-

intempestivy,

intempestivo,

gional Eleiforal que ndo conhecey do recurso conira’

a apuracGo da 62 segdo, do 50% zome — Vargem
Grande — ealega o reeorrente gue @s wrnas clteguram
& Junia Apuradora com ouires alas de votogdo e as
félhas envertadas, com um totel de mais de dois nli!
eleitores, gquando compareceram, apendas, 300).

Recorrente: Partido ‘Social Progressista.
rido: Partido Sccial Democratico. Rejator:
Afrinic Antoénio da Costa.

Unénimemente, conhecido € provido o recurso,
mara gque o Tribunzl Regional aprecie o recursd para
é.c interposto, .

6. Recursg n 895 — cClasse IV — Maranhés

Recor-

(Vatgem 'Grande). (Do acérddo do. Tritunel Re-
giona} Eleitoral que ndo conhecew do recurso conéra
a apuracdo da 52 secdo — Curuzu, da 500 z20na —
Vargem Grande — alega o recorrente Que a8 Urnas

chegaram & Junia Apuradora com cutras atas d=
votacido € as félhas enzertadas, com mais de dois
mil eleitores, quando compareceram, apenas 300).

Recorrente; Partido Scc1‘a1 Progressista. Recor-
rida: Partido Social Democratico. Relator; Ministre

Afranio Anténio da Costa.

Unanimemente, conhecide e provido o redurso,
para que o Tribunal Regicnal aprecie o racurso para
éle interposto.

7. Recurso n® 908 — Classe IV — Maranhao
(Vargem Grande). (Do acérddo do Tribunal Re-
gional Eleitcral gque ndo conlhecew do recurso conira
n apuracdo da 2+ secto -- Curuzum, da 50 zone —
Vargem Grande — alega o recorrente que aqs urngs
chegaram & Junta Apuradora com outras etas de vo-
tacdo as folhas enxertadas, com um total de mais
de dois 1mil eleitores, quendo comporeceram, ape-
nas 3003 .

Reccrrentie:
rido: Partide Sccial Democratics.
Afranio -Anténio da Costa.

Unanimemente, conhecido ¢ nrovido o recurso
pam, que o Tribunal Reglonal aprecie o recurso para
€le interposto.

8. Recurso n.® 838 — Classe IV — Para (Ca-
panems) ., (Contra a anulagdo da 2% secdo — Gua-

Recor-
Ministro

Partido Sccial Progressista.
Relator:

tipury — da 25.* zong — Capane€ma — qantes vali- -

dada pelo Tribunal Regional Eleitora; — sob o fun-
damento de que o acord@o concluirg condicional-
mente pela validade da referida secdo e, ndo tendo
sido satisfeita a condicdo, ndo se podiam apurar cs
votas contidos na urna correspondente) .

Recorrente; Partido Social Democratico.
rido: artido Social Progressista. Relator:
bargador Anténio Vieira Braga.

Recor-
Desernt-

Ministro”

" Unanimemente, conhecido e provido o recurso.
64.* Sessdo, em 5 de junho de 1956

Presidénelu do Senhor Ministro Lauiz Gallotti,
Ccmpareceram os Senhores Ministro Nelson Hungris,
Ministro Afranio Anténio da Costa, Ministro Jose
Thémaz da Cunha Vasconcelos Fﬂho Professor Hz-
roldg Teixeira Valladae, Desem-barg-zdm José Duarte
Geneaves da Rocha, Desembargador Anidnio Vieira
Braga, Doutor Plinio de Preitas Travassos, Procurade:
Geral-e o Doutor Jayme de Assis Almeida, Senre-
tirio do Tribunal. Deixou de comparecer, por !ng-
tivo justificado o Senhor Ministro Franeisco d°
Pauls Rocha Lagoa,

1 — Foram apreciados os seguinles feitos:

1. Processo n~ 602 — Classe X ~ Marauhin
(820 Luis). (Telegrama do Senhor Desem¥argador
Presidente do Tribuna] Regional Eleitoral -solicitundo -
destague de crédito para pagamento de despesas de-
cerrentes de eleicdes municipals, mercadas parue 17T
de junho de 1956) .

Relator: Desembargador
da Rocha..

Unanimamente, concedido ¢ destaque de Cr$
45.000,00.

2. Recurso nt 800 — Classe TV — Maranliéo
(Ttagacuru-Mirimy . (Contra o acdérdde do Tribunal
Regianal - Eleitoral que manteve a apuracfo de 88
seedo — Anajaluba - da 16* zona -~ Jtapecuru-
Mirim — alega o recorrente que votaram elelfores
de outras secdes) .

Racorrente: Partido Socia] Progressista. Relator:
Miniztre Afrdnio Anténio da Costa. - oo

José Duarte Goncalves

N&o se conheceu do recurso, uninimemente.

3. Recursp n® 931 — <QClaste IV — Maranhio
(Pastos Bons). (Contra o acdrddo *do Tribunal Re-
gional Eleitoral que, cassendo o diplomg expedido a
Domingos Régo, candidato do Partido Social Pro-
gressiste o Prefeitura de Pastos Bons, por inelegivel,
delermincu a realizacho de novas eleicbes panrg Pre-
feito daguele Municipio — aléga o recorrente quc
os voilcs dados g candidato inelegivel, ndo sdo con-
siderados nklog nem anuldveis e sim ineristentes) .

- Recorrente: Qdilio Teixeira de Carvalho, can-
cidatoc do Partide Soclal Democratico 4 Prefeitura
de Pastos Bons. Relator: Ministro- Afranio Anténin
da Costa. , . E

Conhecido mas desprovido o zecm.o undnkne-
mente, . i

4. Consulia n* €08 — C'la.sse X - Sant:a Ca-
tarina  (Braso dn Norie)., (Telegruma do Senhor
Desembargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral consultando se pode custear as despesus decor-
rentes das eleicoes a serem reslizadas a 30-8-56,
em Braco do Norte, com o saldo existente das elei-
¢oes de outubro de 1835),

Relator: Prefessor Haroldo Teixeira Valladao.

. Concedido o destaque de Cr$ 10.C00,00, devendo
ser recothido o saldo do exercicio anterier.

5. Processo N0 612 — Classe X — Ceara (Fov-
taleza) . (Telegrama do Senhor Desembargador Pre.
sidente do Tribunal Regional Eleitoral 'sclicitando
destaque de Crg 100.000,00 pare aquisicdo de materiul
para O novo alistamento) .

Relator: Ministro José Thomaz da Cunha Vas-
cencelos Fitho.

IConecedido o destague, uninimemente,

6. Processo n° 624 — Classg X — Bahia (Sal-
vador). (Oficic do Senhor Desemburgador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitora]l solicitando
destague de Cr$ 2.000.00000, pare aiender ds des-
pesas com o material de alistamento eleftoral) .
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Relator: Professor Haroldo Teixeira Valladio,

Concedido o destaque de Cr$ 626.020,03, unani-
memente. .

ITI — Foram publicadas varias decizdes:
65.> Sessfio, em 5 de junho de 1336

Presldéncia do Senher Ministro Luiz Gallotti,
Compareceram os Senhores Ministro Nelson Hungria,
Ministre Afranio Anténioc da Costa, Ministro José
Thomaz da Cunha. Vasconcelos Filho, Professor Ha-
rokdo Teixeira Valladis. Desembzrgador Jozé Duarte
Gongalves da Rocha, Desembargador Antdnio Vieira
Braga, Doutor Plinic de Freitas Travassos, Pro-
curador ‘Gera! e o Doutor Jaymz de Assis Almelda,
Secretdrio 6o Tribunal. Deixou de comparezer, por
motivg justificado, o Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa.

I — Foram aprcciades os seguintas feitos:

1. Consuita n° 625 — Classe X — Distrito Fe-
dergl., (Consulta o Partido Socigl Democrdiico gqual
o entendimento que deverd ser dado ao ari. 70,
da Lei n° 2,550, tendo em viste que até 1 de junho
mrérimo, cinda restardo eleicfes complementares
ou suplementares, a4 serem realizadas em glgumas cire
cunscricoes) .

Relator:
da Rocha,

Uninimemente, resolveu-se que, tratande-sz ds
eleigbes complementares . o supletnentages, ainda
que realizad:s @spois de 1 de julho préximo, votario
aquéle; que anies dessp data eram eleitores, e com
os titulos entio vieentes.

2. Consulta no 619 — Clagze X — Maranhao
(S0 Luis). (Telegrama do Senhor Dz2sembargador
Presidente do Tribunel Regional FEleitoral consul-
tando guais os eleifores gue podergo votar nos muni-
cipios recém crindos, cujas eleigdes deverdo ser rea-
lizadas em julho de 1956).

Desembargador Jogé Duarte Gongalves

Relator: Desembargador Jozé Duarte Goncalves
dn Rcchea.
Unénimemente, resolveu-se que, tratando-ze de

eleicbes novas, posteriores a 1 de julho de 1956,
somente poderdio votar os cidaddos alistzdos de
acordge com os arts. 68 e 69 da Lei ne® 2.580, de 25
de julho de 1955.

3. Representacio no 627 — (Classe X -—— Dis-
trito Federal. (Represenlam q Unido Democrdtica
Naecional e o Partidg Social Progressiste, sébre o
necessidade de serem susiedas as eleicGes suplemen~
tares, marcadas pare 10-6-56, no Pioui, pelo res-
pectivo Tribunal Regional Eleitoral, qlé que passem
em julgado t6das as decisGes do Tribunal Superior
Eleitoral sobre recursos daquele Estado).

Relator: Ministro José Thomaz da Cunha Vas-
conceles ¥itho.

Julgada improcedents, undnimemente,

4. Processo n.° 631 — Classe X — Piaui (Te-
rezina). {(Telegramg do Tribunal Regional Eleitoral
do Pigui, solicilando forgce federal para garantir e
¢oes, que se realizarGo em 10 do corrente pare o3
municipios de Porto, Sdo Miguel do Tepuio, Riveiro
Gongalves, Bomn Jesus e Parnaguai) .

Relator: Desembargador Jozsé Duarte Gongalves
da Rccha.

Deferido, unénimemente.
662 Sessio, em 8 de junho de 1956

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti,
Compareceram o0s Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro Afrinio Anténio da
Costa, Ministro José Thomaz da Cunha Vasconecelos
Fitho, Professor Haroldo Teixeira Valladio, Desem-
bargador José Duarte Gongalves da Rocha, Desem-

bargador Antonio Vieira Brags, Doutor Flinio de

Freftas ‘Travassos, Procurador Geral ¢ o Douter
Jayme de Assls Almeida, Secretdrio do Tribunal.

.I — Foram apreciados os toguintes feitos:

1. Recurso n.® 84 — Clarge 1V — Sio Paulo
(Santa Adélia). {(Ceontra o acorddo do Tribunal
Regional Eiecitoral que ndo recebew os embargos in-
fringentes oposios no weérddio que condemou Miguel
Hernandez e oulro, ¢ pene de scis meses de detencao
e a suspersdo dos direitos politiccs — pretende o
recorrente ¢ cabimento dos embargos infringenies de
decisdo do Tribunal Regionap Eleitoral, bem como
?tgangelamento da pena de suspensdo de direitog po-
iticos) . :

Recorrente: Miguel Hernamdaz. Relator: Mi-
nistro José Thomaz da Cunha Vasconeelgs Filho.,

Conhecido e provido o recurso para gue ¢ Tri-
bunal Regicnal corhera dos embargos = os juleue

como de direito, contra o voto do S:rhor Ministra
Harclkio Valladia.

2. Recurso n° 947 — Classe TV — Sig Paulo .
(Capdo Bonite). (Do acérdde do Tribunal Regional
Eleitoral que negou provimento ao recurso do Par-
tide de Represeniacdo Popular contra a diplonacdo
do Prefeits, Vice-Prefeilo e Vercadores ds Capioc
Bonito, eleitog pelo Partido Socialista Brasileiro, no
pleito de 3-10-55, sob o fundamento de ter hawvido
irregularidades no registro des cendideturas dos di-
plomados — prelendem os recorrentes o gnulacdo dd
eieictio realizade e, consegiientemenie, a cassagdo

dos diplomas para que seja determinade outra
eleicdo) . '
Recorrentes: Partide de Representacia Popular

& Fausting Cesarinc Barreto e oubros. Reccrridos:
Partido Socialista. Brasil2ira e cs candidatos dipo-

mados., Relator: Ministro Francisco de Paula Rorha
Lagoa. .
Unianimemente, converteu-se ¢ julzemento em

diligéncia, para serem apensados os autes do processo
em que teriz sido proferida o ¢ecisdo zemstitublva
da invocada coisa julgada. Faiaram: pelo recor-
rente ¢ Sr. Doutor Darie Cardoto e pelo veccrrido
0 Sr. Algeu Dantas Maclel,

3. Recurso n? 874 — Clasze IV — Porana
(Colemhbo) . (Conira o acdrddo do Tribunal Regional
que tornou sem efeito ¢ recswtegem dz votos pro-
cedida a pedido do Partido Democrata Cristdo, na
2. sepdo — Timoneira, da 49° zona — Colombo,
ne parte referenle ao cargo de Prefeito).

Recarrente: Partido Democrata Cristdo, Recor-
rido; Partido Seocia] Democritico. Relator: Professor
Harolgo Teixelra ValladZo.

Unanimemente, conhecido ¢ provide o recuvso,
para anuar o acdrdao, devendo O recurso ser pro-

cessado cemmo de  direite desde a primeira  ins-
téneia.
4, Processo n° 623 — Classe X — Territério

do Rio Brango (Caracarzi). (Oficio do Senhor De-
sembargador Presidente do Tribunal Regionagl Elei-
toral do Distrito Federal, remetendo cépic da reso-
lucdo n.° 53, de 8-5-56, referemte & criagdo da 2°
zona eleitoral, na Comarce de Caracaraf) .

Relator: Professor Haroldo 'Frixeira Valladdo.

Aprovada a criazdc da nova zoha, unanime-
mente. ) )

5. ‘Reprecentagdo n® 633 — Clasge X — Dis-
trito Federzl., (Representa o Partide Social Pra-
gressista sobre o demore ne nomeagio de Juiz do
Tribunal Regional Eleitoral do Maranhio, porg prée-
encher wna vege, na classe de Jurista),

Representante: Partide Social Pregressista. Re-
lator: Ministro José Thomaz da Cunha Vasconcelos
Filho,

Resolveu-ge iransmiiir a representacio ao Poder
Executivo para as providéncias de direito que a éle
competem. Decisfo unénime.

II — Foram publicadas varias decisCes.
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67.% Sessdo, em 12 de junho de 1956

Presidéneln do Scwnhor Ministro Francizco da
Paula Rocha Lagoa. Compareceram os Senhores Mi-
nistro Nelson Hungria, Ministro Afranio Antonio da
Costa, Minisiro José Thomaz da Cunha Vasconcelos
Filho, Professor Haroldg Teixeira WValladfo, Desem-
bareador José Duarte Gongalves da Rocha, Desem-
bargador Anténic Viera Braga, Doutor Plinip de
Freitas 'Travassos, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretario do Tribunal,
Deixou de comparecer, por motivo justificado, o
Senhor Ministro Luiz Gallotti. :

1 — Foram apreciados os seguintes feitos:

. 1. Mandado de Seguranga n.° 93 — Classe II
— Distrito Federal. (Conira o ecérdde do Tribunal

Regional Eleitoral do Maranhdo gque cessou o di-.

ploma de Domingos Régo, eleito Prefeito de Pasios
Bons) .

Impetrante: Domingos Régo.
Afranio Anténio da Costa,

Por unanimidade de votos, converteu-se o jul-
gamento em diligéneia, nog térmos do voto do Re-
Jator. Falou pelo impetrado o Senhor Doutor José
Bentg Nogueira Neves.

2. Recurzo n° 940 -— Classe IV — Empirito
Santo (Vitoria). (Do despacho do Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribungl Regional Eleitoral
que nao admitit o recurso da Prociadoria Regional
Eleitoral contra a aprovagdo da Representagdo do
Sr. Diretor da Secretaria, relativamente ao critério
a ser gdotado no preenchimento dos cargos criados
pela Lei n® 2.648, de 16-2-55).

- Recorrente: Doufor Procurador Regional Elei-
toral. Relator: Desembargador José Duarte Gongal-
ves da Rocha.

Por unanimidade de votos nio se conheceu do
TECUrso,

3. Reprecentacio n® 581 — Classe X — Espi-
rito Santo (Vitéria). (Representa o Doutor Pro-
curador Regional Eleiloral conira o Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional FEleitoral
que ndo admitinu os recursog inferpostos conira o
critério adotado no preenchimenlo dos cargos cricdos
pela Lei n° 2.648, de 18-12-55).

Relator: Desembargador Jogé Duarte Gonjalves
da Racha.

Julgou-se prejudicada a representacdo, em face
da decsdo déste Tribunal no recurse n° 949.

4, Reecurso n.° $H6 — Clisgeg IV — Maranhéo
(Vitéria do Mearim). (Do acérdioc do Tribunal Re-
gional Eleitoral que, donde provimento a embargos
te dceclaracdo opostos pelo Partido Social Democri-
tico a@o acorddo m.e D11, resolvew considerar nula
a 192 gegdo da 41® zone — Vitérie do Mearim —
sdmente na parte referente & eleicdo presidencial —-
alega o recorrente Gue embarge de declaragdo ndo
tem forca de modificar o julgado).

Relator: Ministro

Recorrente: Pamtido &ocial Progyessista. Re-
corrido: Partido Sccial D2mocratico. Relator: Mi-
nistro Afranio Anténio da Costa.

Ndo =e¢ conheceu do recurzo, wor unanimidade
de votes.

5. Processo n 618 — Classe X — Sio Paulo.
(Qficio do Senhor Desembargador Presidente do Tri-
bunal Regional FEleitoral solicitando destague de
Crs 887.70300, para despesds com o novo alistamento
eleitoraly . -

Relator: Professor Haroldo Teizeira Valladsu.
© "Fol conecedido o destaque, unanimemente.

§. Proecesso n.® 615 — Classe X — Marannio
(S&ao . Luis) . (Telegrama do Senhor Desembargador

Presidente do Tribuna] Regiona] Eleitoral solicitando
destaque de Cr§ 15.00000, para ocorrer as despesas
com as eleicdes a serem realizadas em Azxizd, no dia
20-5-66). L .

Reiator: Desembargador Antdnio Vielra Braga,

Foi concedido © destaque de dez il cruzeirps,
unfinimemente.

7. Processo n® 617 — Classe X — Mato Grosso
(Cuiaba) . (Oficio do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regiona! Eleitoral solicitandu
destague de Cr$ 350.000,00, para ocorrer ds despesas
com ¢ novo alistamento eleitoral}.

Relator: Desembargador José Duarte Goncalves
da Rocha. .

FPor concedidy o destague de cento g vinte mil
cruzeiros, por unanimidade de votos.

I1 — Foram publicadas varias decisoes.
68.> Sessio, em 15 de junho de 1956

Presidéneia do Senhor Ministro Luiz Gallotti,
Compareceram o0s Senhores Ministro Franciseo dge
Paula Rocha Lagoa, Ministro Afrinio Anténio da
Costa, Ministro José Thetnaz da Cunhg Vasconeelos
Filho, Frofessor Haroldo Teixeira WValladio, Dezem-
bargador Jogé Duarte Gongalves da Rocha, Desem-
bargador Antfénic Vieira Braga, Doutor Plinio de
Freitas Travassos, Procurader Geral ¢ ¢ Dowor
Jayme de Assis Almeida, Secretdrlo do Tribunal.

I — No expediente fol lido telegrama do Senhor
Genera] Magzalhaes Barata comuniczndo ter assu-
mido o cargo de Governador do Estado do Para,

II -~ Foram apreclados os seguintes feitos:

1. Consulta n? 621 — dClasse X — Alagoas
(Agua Branca). (Telegrama do Senhor Desembur-
gador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral con-
sultando sdébre a possibilidade de ser realizade elei-
¢@o, com o atual eleilorado, para o cargo de Pre-
Ffeito de Agua Branca, vago em virtude do faleci-
mento do ccupante do cargo).

Relator: Desembargador José Duarte Gongaives
da Rozha.

Contra o voto do Senhor MMistro Cunha Vas-
concelos, respondeu-se negativamente, se z  eleicao
for posterior a 1 de julho proximo futuro.

2. Recurso n.° 947 — Classe IV — Sho Paule
(Cap2o Ponito). (Do acdrddo do Tribunal Regional
Eleitoral que negou provimenio go recurso do Par-
tido de Representacda Popular confra a diplomacgdo
do Prefeito, Vice Prefeito e Vereadores de Capio
Bonita, eleitos pelo Partido Socialista Bragsileiro, o0
pleito de 3-10-55, sob- o fundamento de fer havido
irregularidades no regisiro das candidaturas dos di-
plomados — pretendem o0s recorrenies o anulacéo
da eleigdo realizada, e consegiientemente, g cassogdo
dos .diplomas para gque sefa delerminada outro
eleigda) .

Recorrentes: Partido de Representagio Popular
e Fausting Cesaring Barreto e ouiros. Recorridcs:
Partido Eocialista Brasileiro ¢ 03 candidatos dopli-
mados. Relator: Ministrg Francisco de Paula Rocha
Lagoa.

Rejeitada a arguicdo de coiza julgada unAnime-
mente, pediu vista dos autes o Ssnhor Ministro
Afrdntp Costa, apds o volo do Senhor Minisiro Re-
1::1rm-t conhecendo do reclrso e negando-lhes provi-
mento.

3. Reprerentasfo nl 611 — Classe X — Distrito
Federal. (Representa o .Partido Social Progressista
cobre - @ eleigGo do Senhor Desembargador Acrisin
Redelo, para Juiz Substituto do Tribunal Regional
Eleitoral do Maranhdo e sobre a impossibilidade, de
crdem Constitucional, do seu funcionamento do mesno
Tribunal) . '

Relator:
da Ragcha.

£diado, por pedido de vista do Senhor Ministro
Haroldo Valladdo, =vds 0s votos dos Senhores Mi-
nistros Relator e Rocha Iagoa nfo conhecendo da
representacdo € do Senhor Ministro Afrdnio Costa
conhecendo.

Desembargador José Duarte Gongalves
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III — Yoram publicadas varias dzcisdes.
69.* Sessio, em 19 de junho de 1956

Presidéncia do Senhor Minstro Lulz Gallotti.
Compareceram o5 Senhores. Ministro Francisco ds
Paula Rocha Lagoa, Ministro Afranio Antdénie da
Costa, Ministro José Thomaz da Cunha Vasconcelos
Filho, Professor Haroldo Teixeira Vallad@o, Desem-
bargador José Duarte Gongalves da Rocha, Decem-
bargador Antdnip Vieira Braga, Doutor Plinio d:
Freitas Travassos, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretiario do Tribunal.
Os Senhores Ministro Nelson Hungria e Doutor Dario
de Almeida Magalhies, tomaram parte, respectiva-
mente, nos julgamentos do Mandado de Seguranga
n’ 8% e Recurso n.® 822, em substituigic aos Se-
nhores Ministrg ¥Francisco de Paula Rocha Lagoa e
Professor Harolde Teixeira Valadio, também res-
pectivamente.

I — No expediente foram Iidos: oficio do Mi-
nistério da Justica e Negéeios Interiores acusando
recebimento de opficic enviade por éste Tribunal Su-
perior Eleitoral, referente a preenchimento de vaga
de Juiz — categoria de jurista — do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Maranhfo e esclarecendo que
& fol enviada Exposicio de Motivos, para apre-
clacio do Presidente d2 Reptblica; telegrama do
Senhor Desermnbargador Presidente do Tribunal Re-
gions] Eleitoral do Plaui, comunicando que as eleigdes
sup.ementares, marcadas para o dia dez do cor-
rente, realizararam-se em ambiente de completa or-
dem e teiegrame do Senhor Desembargador Osmundo
Wanderley Nébrega comunicando ter terminado o
seu mandate e agradscendo as atengdes recebidas
durante a sua Presidéncia no Tribuna]l Regional Elei-
teral de Santa Catarina.

II — TForam apretiados os sezuintes feitos:

1. Recurse ns §22 — Classe IV -~ Maranhio
(S30 Lais). (Contrg o acordao do Tribunal Regional
Eleitoral que ndo gcolheu e ercecdo de suspeicdo
oposta conira o Desembargador Tdcito da Silveire
Caldas — alegam og recorrenies- que o recorrido ¢

parente, em 2° graw, do Deputado Federal, Lister
Segundo da Silveira Caldas) .
Recorrente; Unido Democritica Nacional, Hugo

da Cunha Machado e Alexandre 5S4 Collares Mo-
reirg. Recorrido: Desémbargador Técito da Silveira
Caldas. Relator: Doutor Dario de Almeida Ma-
galhées.

. Pelo voto de desempate do Presidente, nao se
conheceu do recurso, vencidos os Senhores Ministros
Relator, Cunha Vasconcelos e Rocha Lagzoa, sendo
que éste conhecla do recurso mas lhe negava pro-
. vimento. Designo para ¢ acordfo o Desembargador
Vieira Braga.

2. Mandado de Seguranca n.” 89 — Classe II
— Distrito Federal, (Contra decisdo do Tribunal
Superior Eleitoral que anulow a diplomacgdo do im-
" petrante como. Vice Governador do Estado do Ma-
ranhdo) .

Impetrante: Alexandre Alves Costa. Relator:
Desembargador Antonio Vieira Braga.

Indeferiram o pedido, contra o voto do Senhor
Ministro Relator. Designade para lavrar o acdrdio
o Senhor Ministro Cunha Vasconcelos.

IIT — Foram publicadas varias decisdes.

70.* Bessio, em 20 de junho de 1956

. Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceram os Senhores Ministro Franciseo de
Paula Hocha Lagoa, Ministra Afrénio Anténio da
Caosta, Ministro José Themaz da Cunha Vasconcelos
Fithe, Professor Haroldo Teixeira Valladso, Desem-
bargador José Duarte Gontalves da Rocha, De-
sembargador Anténio Vieira Braga, IDoutor Plinio
de- Freitas Travassos, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretirio do Tribunal.

I — Foram apreciados os gepuintes feitos:
. Processoc n® 616 — Classg X — Parand
(Curitlba) (Oficio do Senhor Desembargador Pre-

" Senhor Ministre Rocha Laeoa Qua

sidente do Tribunal Regional Eleiforal solicitando
destague de Cr§ 400.00000, para ocorrer a;s despesa.s
com eleicoes municipais) ..

Relzter: Desemhargador Antdnio Vieira Braga.

Concedido o destaque, urdrnimemente. ‘
— Piaui (Te-

2. Processo n.® $32 — Classe X
rezina) . (Telegrama do Senhor Desembargddor Pre-

sidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
destaque de Cr$ 100.000,00, para despesas com as
eleicGes suplementares a serem realwadas o 10 de
junho de 1956) .

Relator: Ministro anci=co da Pau‘a, Rncha
Lagoa.
Unénimemente. converteu-sze o julzamento em

diligéncia, para seremn colicitados ao Tribunal Re-
gional Eleitoral melhores esclarecimentos.

3. Prccesso n? 626 — Classe X — Eapirito Santo
(Vitoria) . (Oficio do Senhor Desembgrgador Presi-
dente do Tribunal Regionagl Eleitoral solicitando des-
tagque de Cr$ 75.000,00, para despe<as com 0 Tnovo
alistamento eleitorall .

Relator: D:=cembargador José Duarte Gom;alves

da Rocha.
Concedido ¢ destaque, unammemente

4, Recurso n® 813 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegred, (Conira o acérddo do Tri-
bunal Regiongl Eleitoral que cancelou o registro do
Diretério Regional do Partide Sociai Democrdtico
em Pdrto Alegre).

Recorrente: Diretério Regional do Partido Social
Demccratica de Porto Alegre, Recorrido: Diretdric
Nacional do Partido Sacial Democratico. Relalor:
Ministro Afranio Anténio da Costa. .

Adiado por pedido de vista do Senhor Minisiro
Rocha Lagoa, apds o voto do Senhor Mmisbro Re-
lator, mio conhecendo do recurso.

5. Representacdo n?® Tll. — Clatsea X — Dis-
trito Pederal. (Representa o Partido Sociw] Progres-
siste sobre a eleicdo do Senhor Desembargador Acrisio
Rebélo, pare Juiz Substituto do Tribunal Regional
Eleitoral do Maranhdo e sbbre o impossivilidade, de
ordem constitucional, dg seu funcionamenic no mesmo
Tribunal) .

Relator:
da Reccha,

Conhecida a representacio, pelo voto de desem=
pate do presidente, vencidos os Senhores Ministros
Relator, Rocha Lagoa e Cunha Vasconcelos, o Se-
nhor Ministro Relator votou pels improcedéncia dGa
representacio, e, em seguida, o Senhor Ministro
Rocha Lagoa pediu vistag dos autos.

6. Recurso n.° .985 - Classe IV -- Maraahio
(Caxias). (Contra o acdrddo do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve « aepuracdo da 12% secdo —
Buriti Corrente — da 6 zonma — Cuarias -~ alega
0 recorrente Qug a segdo funcionou em proprzedade
rural. priveda) .

Recorrente: Partido Social Progresslsta.
rido: Partido Social Democratico. Relator:
Afranio Anténio da Costa.

N#0 se conheceu do recurse, contra o voto do
Senhor Ministro Rocha Lagoa, que do recurso oo
nhecia mas lhe negava provimento.

7. Recurso n.* 8956 — Classe IV — Maram‘la.o
(Caxias) . (Conira o acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral que manieve a aepurgedo da 173 secio -
Conceicdo — da 5% zona — Cazxics — alega 0 recor-
rente que a segao Funcionou em propriedade rural
privada) .

Recorrente; -Partido Social Progressista.
rido: Partido Social Democratico. Relator:
Afranio Antdnio da Costa. ’

Nao se conheceu do 1ecurso,

Desembargador José Duarte Gonéalves

Recor-
Ministro

Recor-
Ministro

centra - o “voto do
do recrsor ¢e-
nhecla, mas e negava provimenio,
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Y1* Sessfo, m 22 de junhe de 1956

Presidéncia do Senhor Minsitro Luiz Gallctti.
Cempareceram os Senhores Mtnistro Franciseo de
Paula Rocka Lagoa, Ministro Afrianio Anténio da
Costa, Ministro José Thomaz da Cunha Vascon-
celos Filho, Professor Haroldo Teixeira Vailladio,
Desembarzadtr José Duarte Gongalves da Rocha,
Desembargador Antdnio Vieira Braga, Doutor Plinic
de Freitas Travascos, Procurador Geral e ¢ Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretidrio do TFribuna:.

T — Foram apreciados os seguntes feitos:

1. Reprasentagio n.® 811 — Classe X — Dis-
trito Federal. (Representa o Partido Social Pro-
gressista sobre o eleicdo do Senhor Desemburgador
Acrisio Rebelo, para Juiz Substiluto do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Maranhio e sébre a impossibili-
dade, de ordem comstitucional, do sew funciondniento
no mesmo Tribunal).

Relator:; Desambargador José Duarte Goncalves
da Rocha.

Converteu-s¢ ¢ julgamento em diligéncia, para
ser ouvido o juiz cujo mandato se impugna. Decwao
ungnime,

2. Recurso n.® 813 — Claste IV — Rio Grands
do Sul (Porto Alegre). (Comtre o acorddo do Tri-
bunal Regional Eleitoral que cancelou o registro do
Diretérip Regional de Partido Social Demorrataco em
Porto Alegre) .

Recorrente: Diretérip Regional do Partido So-
cla]l Democratico de Porto Alegre. Recgorrido: Dire-
torio Nacional do Partido Sccia]l Demoerdtico, Re-
lator: Ministro Afrénio Anténfo da Costa.

Nio se conheceu do recwrso, contra o vato d»
Senhor Ministro Rocha Iagéa, que do recursy co-
nhecia m#s lhe mnegava provimento.

3. Mandado de Seguranca n.o &0 — Classe II
— Paré (Anazjas). (Contra a decisdg do Tribunal
Regional Eleitoral que, modificando entendimenta jd
anteriormente manifestado, declarcu nulo e negon
apuragio aos votog dos eleitores excluidos, cujas sen-
tencas ndo transitaram em julgedo, e gue wotaram
na 5.* segdo do municipio de Anajds, nags elsigbes de
Governador, realizadas a 25-3-56) .

_ Tepetrante: Partido Sccial Demccratico. Relator:
Ministro Francisco dz Paula Rocha Lagoa,

Adiado o julgamento, por mdlcagao do Senher
Ministro Relator.

4. Recurso n° B35 — Classe IV — Plaui (Na-
zaré do Piaui). (Do aecérddo do Tribunal Regional
Eleitoral gue ndo conhecey do recurso da Unido De-
mocrdticg Nacional conira a diplomacio do Prefeito
e Vice Prefeito de Nazaré do Piaui, sob o funria-
mento de intempestividade) .

Recorrente: Unifo Democratica Nacional,
corride; Partido Social] Democratico. Relator:
nistro Francisco de Paula Rocha Lagea.

Nao te conheceu do recurso,
Senhor Ministro Relator. Designado mara lavrar o
acordio o Senhor Deseamhargador José Duarte.

5. Recurso de diplomagho n* 60 — Classe V —
Pizul (Terezina), (Contra a diplomacio de Samuel
Tupinamba e Temistocles Sempaio, candidatos do
Partido Trabalhista Brasileiro, eleitos o 3-10-54, Depu-
tedos Estaduais — alega 0 recorrente que o0s recursos
pendentes de julgamento, podem influir na determi-
nagdo do quociente eleitoral oy partiddrio e na clag-
sificacdo dos candidatos),

Recorrente: Joaguim Gomes Calado, candidato
a Deputado pelo Partido Trabalhista Brasileirc. Re-
corridos: Us candidatos diplomados. Relztor: Mi-
nistro José Thomaz da Cunha Vasconceles Filho.

Rz-
Mi-

contra ¢ voto do

Negou-ge provimento, unianimemente.

6. Recurso n. £48 — Clzsse IV — Paraibe (Um-
buzeirod . (Do gqrérddc do Trivunal Regional Eleitvral

gue julgando procedentie a reclemacdo conitra o Doufor
Botivar Correia Pedrosa, Juiz Eleiforal da 18 zona
— Umbuzeiro — gplicou-the a pena de advertincia,
pelos abuses e omissbes praticados no e.:cerczcza—if'
suas funcies) .

Recorrente: Doutor Bolivar Ceorreig Pedrosa, Ju'z
Eleitoral da 18.% zona — Umbuzeiro. Relator: Mi-
nistro José Thomaz da Cunha Vasconczios Fitho.

Nao ze conheceu do recurso, contri o voto do
Senhor Ministro Rocha Lagoa, que do recurse ¢o-
nhecia enas lhe negava -provimento.

7. Recurso n.e 837 — Classe IV — Piaul (Fia-
riano) ., (Contra o qcérddo do Tribunal Regional Elei-
toral que ndo lomou conhecimento do recurso da
Unido Democrdtica Nacional que Impugnou a apu-
racdo dag eleicdes municipals realizadas a 4-2-53,
nas 4 secoes do municipio de Nazaré do Pieut — 9.8
zona — PFloriano — por se ter realizado o pleito sob
a vigéncia do estado de sitio, sob o fundamento d2
intempestividade) .

Recorrente! Unifio Democritica Nacional.
corrido: Partido Social Democritico. Relator:
nistro Franciceo de Paul2 Rocha Lagoa.

Julgou-ge prejudieado o recurso, uninimemente.

8. Procesto n.° 620 — Claszse X — Distrito Fe-
geral. (Comunica o Partido de Representacdo Po-
pular o eleicdo do nove Diretério Nacional, eleito. gpor
2 anos, pela XII* Convencdo Nacional, realizada a
22-4-58) .

Relator:
Lagoa.

Re-
Mi-

Ministro Franeisco dz Paula Rocha

Deferido o registro, undnimemente.
1I — rorasn publicadas varias decisdes.
72.% Sessdo, em 26 de junho de 19586

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceram o5 Senhores Ministro Francisco dz
Pau.a Rocha Lagoa, Ministro Afranio Anténio da
Costa, Ministro Jogé Thomaz da Cunha Vasconcelos
Filho, Professor Haroldo Teixeira Valladio, Desem-
bargader José Duarte Gongalves da Reocha, Dezem-
bargador Anténio Vieira Braga, Doutor Plinio de
Freitag Travasses, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretdario do Tribunal,
Tomaram parie ne jugamento do Processo nimero
585 e Recurzo n® 783, o Senhor Desembargador
Guilherme Estellifa ¢ no do Recurso n® 793, também
o Senhor Doutor Ildefonso Mascarenhas da Silva.

I — Foram apreciados os segnintes feitos:

. 1. Recurso n® 847 — Classe IV — BSie Paulo
— Capio Bonite — (Do acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral gque negou provimento ao recurse do Par-
tido de Representacdo Populer contre e diplomaecdo
do Prefeito, Vice Prefeito e Vereadgores de Capdo
Bonito, eleitos pelo Partido Sociclista Brasileiro, no
pleito de 3-10-55, sob o fundamento de ter havido
{rregularidades no regisiro das cendidafuras dos di-
plomados -~ prefendem 0s recorrentes o anulacdo da
eleicdo realizade e, consegilentemente, a cG53aCH0
dos diplomas para gue seja determinada outra eleigdo).

Recorrentes: Partido de Representacio Popular
e Faustino Cesaring Barreto e outros. Recorridos:
Partido Socialista Bnzacileiro e os cand’datos diplo-
mados. Relator: Ministro Francisco de Paula Rocha .
Lagca.

Conhesido o recurso unanimemente, deu-te 1he
provimento, em parte, contra os votcs dos Senhores
Ministros Rocha Lagoa e José Duartz, para deter-
minar que se realize -nova eleicio de Prefeito. De-
gisrv:do mara lavrar o acordRo o Senhor D2sembar-
gader Vieira Braga. .

2. Processa ne 583 -.. Classe X — Minas Gerals

— Belo Horizonte — (Consulig o Doutor Juiz Elei-
teral da 18* zona se sdo devidas custas e emolt-
mentos pelas certidfes e guaisguer outros papéis ou
documentos expedidos pelos cartorios eleitorais, nos
casos em que ndo se trate de infracdo cleitoral).
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‘Relator:
Lagoa,.

Conira o voto do Senhor Professor Haroldo Val-
ladao, respondeu-se que serdo devidos emolumentos
e custas, se as certidoes e papéls mho tiverem fina-
lidede eleitoral. Unanimemente, resolveu-se pela cpli-
cagdo dos regimentos de custas locals, enquanto nido
fér aprovada regulamentagio geral s8bre a matéria.

3. Recurso n® 793 — Classe IV — Parani —

Rolandia. (Conire o aedrdde do Tribunai Regional
Elcitoral gue ndo conhecen do recurso p Partido

Minigtro Francisco de Paula Rocha

Trabalkiste Brasileiro s6bre reconfagem geral de,

votos, sob o fundemenio de que por ocesidp da apu-
ragdo ndo houve quelguer prolesto ou impugnacio
quanto a irregularidade ou nulidade dos wotos apu-
rados — alege o recorrente gue foram contudas cé-
dulas nules em favor do candidato a Prefeito, do
Partido Social Progressiste, Primo Lepre).

Recorrente: Parfide Trabalhista PBrasileiro. Re-
corridos: Primo Lepre e Partido Social Progressista.
Relator: Doutor Idelfonso Mascarenhas da Siva.

. Adiado, por pedide de vista do Senhor Ministro
. Afrémio, Costa, apds os votos do Senhor Ministro
Relator, gue conhecia do recurso e lhe davy provi-
mento para gque o Tribunal Regional conhera do
recurso qpara €le interposto e o julgue como4e
direito, e do Senhor Ministro Rocha Lagoa, gue dava
provimento para anular gp initio o pProcesso.

II — Os Senhores Ministro Luiz Gailotti e De-
sembargador Anténio Vieira Braga, solicitaram e
ohtiveram, do, Tribunal, prorrogacio, por 90 dias, a
partir de 2 & 1 de julho, respectivamente, de seus
afastamentos da Justica Comum, para ge dedicarven
exclusivamente, ao Servigo Eleitoral.

III — Foram publicadas varias desisbes.

~

93.* Sessio, em 29 de junho de 1956

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compsreceram o0s Senhores Ministro Frauciscy de
Paula Rocha Lagba, Ministro Afranio Anténio da
Costa, Ministro José Thomaz da Cunha Vasconcelos
Fitho, Professor Haroldo Teixeira WValladio, Desem-
bargador José Duarte Gongalves da Rocha, Jesem-
bargador Antdénioc Vieira Brega, Doutor Plinio de
Freitas Travassos, Procurador Geral e o Douter Jayme
de Assis Almeida, Secretdric do Tribunat. Tomou
parte no julgamento do Recurso de Dip!minacio ni-
mero 116 ¢ Senhor Ministro Nelsen Hungria.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n® 630 — .Classe X — Marauhao
— 8io Luis. (Oficio do Semhor Desembargedor Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando des-
teque de Crs 350.000,00, parag despesas com o 1OV
alistamento) .

 Relator: Minisiro José Thomaz da Cuaha Vas-
concelos Filho.,

Concedido o destaque, conira o ¥6to do Senhor
Ministrg Rocha Lagoa.

2. Processop n® 637 — Claste X — Lantg Ca-
tarina -— Floriandpolis. (Qficio do Serher Desem-
bargador Presidente do Tribunel Regional Eleitoral
submetendo & aprovacio déste Tribunecl, @ resolucdo
que dispde sébre e criacdo das 372, 382, 353, 403,
418, 42% ¢ 433 zonas eleitorais, correspondentes, res-
p?ctimmente, as comarcas de Capinzal, Itaidpolis,
Ituporange, Mondai, Pabmitos, Turvo ¢ Xouxers, jd
tnstaladas) .

Aprovadz, unanimemente, a ecriacfio das novas
Zonas.

II — A seguir, em virtude de impedimente do
Senhor Ministro Presidente, Luiz Gallotti, manifes-
tado no Recurse de Diplomacio n® 118 — Classe V —
Santa Catarina, Sua BEx¢eléncia passa a Presidéncia

‘a0 Senhor Ministro Franelsco de Paula Rocha Lagoa,

que € supstituido pelo Senhor Ministro Nelson Hungria.

3. Recurse de Diplomario n® 115 — Classe V
— Santa Catarina — Floriandpolis, (Dg decisdo do
Tribunal Regional Eleiforal gque dinlomon Governddor
do Estado o Senhor Jorge Lacerda).

Recorrentes: Partido Social] Democratico e o seu
candidato ao Govérno do Estado. Recorrides: Unido
Demaeratica Nacional e o Senhor Jorge Lacerda.
Relator: Desembpargador José Duarte Gbngal‘;es da
Raocha.

Feito o relatério e iniciades os debates, foi trans-
ferido o julgamento, pelo adiantado da hova.”

Falaram pelo recorrente o Senhor Wilmar Dias
e welo recorrido o Senhor Jorge Vinhais.

111 — Foram pub]jcadas varias decisons..
4.2 Sessfo, em 29 de junho de 1356

Presidéncia do Senhor Ministro Francisce de
Paula Rocha Lagoa, Compareceram os Senhores Mi-
nistro . Nelson Hungria, Ministro Afrinic Antdnio da
Costa, Ministro José Thomez da Cunha Vasconcelos
Filhe, Professor Haroldo Teixeira Valladio, Desem-
bargador José Duarte Gongalwes da Rocha, Desem-
bargador Antﬁnio Vieira Braga, Doutor Plini% ‘z%i\.a "
Freitas Travassos, Procurader Geral e o Douior
Juyme de Assis Almeida, Secretdric do Tribunal.

1 — Fol apreciado o seguinte feito;

1. Recurso de Diplomacio n.? 116 — Classe V
— Santa Catarina — Florfandpolis. (Da decisdo do
Tribungl Regional Eleitoral que diplomou GoOvernador
do Estado o Senhor Jorge Lacerda}. )

Recorrentes: Partido Social Democratico.e o seu
candidato ao Govérno do Estado. Recorridos: Unido
Democritico Naclona] e ¢ Senhor Jorge Lacerda.
Relator: Desembargador. José Duarte Gongalves da
Rocha. :

Depois de haver falado longamente o Doutor
Precurador Geral Eleitoral, foi adiade novamente
o julgaments, por indicacdo do Relator.
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PRESIDENCIA

Gratifcacio adieional

Neo ato de nomeagio do Motorista, padrio K —
Florestan Gongalves Soares, foi feita a seguinte apos-
tila;

“Ag funcionirio a quem se refere o presente
Ato foi concedida, de ecdrdo com o art., 7.° da Lei
ne° 1.814 de 14-2-53 (Didrio Cficial de 14-2-53,
gratificacio adicional por tempo de servigo, a partir
de 25-4-56, correspondente a 25 % s=o0bre o respec-
tivo padrio de vencimento, por haver combpletado
em 24-4-1956, 20 anos de gervigo piblico efetivo.

Rio de Janeiro, em 29 de maic de 1956. — Luiz
Guallotti, Presidente’’.

No ato de nomeagio do Continuo, padrie I —
Euclides Claro de Oliveira, fol feita a seguinte apos-
tila: :

“Ao funcionario a quem se refere o presente
Ato foi concedida, de acordo com o art. 7.0, da Lei
n° 1.814, de 14-2-53 (Didrio Oficial de 14-2-53).
gratificagio adicional por temwo de servigo, a partir
de 24-5-56, correspondente a 15 % sdbre o resnectivo
padrao de vencimento, por haver completado em
25-5-56, 10 anos de servigo publico efetivo.

Rio de Janeiro, em 29 de maio de 1856. —
Luiz Guallotti, Presidente’.

No ato de nomeacfio do Continuo, padrio I — '

Bonifficio Figueiredo, foi feita a seguinte apostila:

“Ap funciondrio a quem se refere o presente
Ato foi concedida, de acérde com o art. T°, da
Leil n 1.814, de 14-2-53 (Didrio Oficial de 14-2-53),
gratificagio adicional por tempo de servigo, & partix
de 24-5-56, correspondente & 15 % s0bre o respectivo
padrao de wvencimenio, por haver completado em
23-5-56, 10 anos de servigo plblico efetivo,

Rio de Janeiro, em 29 de maio de 1856, —
Luiz Galiatli, Presidente’, '
No afto de nomeacio do Auxiliar Judiciirio, classe
H — Shirley Machado da Rocha Barrps — foi feita
a seguinte apostila: ’

“Ao funcionfric a quem se. refere o mpresente
Ato foi concedida, de acdérde com o art. 99, da
Lei n° 1.814, de 14-2-33 (Didrio Oficial de 14-2-53),
gratificacdo adicional por tempo de servigco, a partir
de 30-5-56, correspondente a 10 % sbbre o respectivo
padrac de wvenemento, por haver completado em 29
de maio de 1956, 5 anos de servijo phblico efetivo.

Rio de Janeiro, em 31 de maio de 1956. —
Luiz Gallotti, Presidente”.

No ato de nomeacdio do Continuo, padrio I —
Alfrede Machado Fernandes, foi feita a seguinte
apostila: .

“Ao funcionario & quem se refere o presente
Ato foi concedida, de acbrdo com o art. 79 da
Lei n° 1.814, de 14-2-53 (Didrio Oficial de 14-2-53),
gratificacio adicional por tempo de servigo, a partir
de 10-6-56, correspondente & 19 % sdbre o respec-
tivo padrdo de vencimento, por haver completado em
9-6-56, 10 anos de servigo publico efetivo,

' Rio de Janeiro, em 13 de junho de 1956, —-

Luiz Gallotti, Presidente’’.

Licencas
De 23-5-956:

Concedendo a Marig Clara Miguel Pereira, Bi-
bliotecArio, padrag M, 90 dias de licenga, em mror-
rogacfio, no periodo de 8 de malo de 1958 a 5-8-56,
inclusive, nos térmos dos arts. 88 — I, 92 e 105 da
Lei ne 1.71%, de 28-10-52. (Prot. 1.123-58).

De T-6-1956 :

Concedendo a Cecilia Azevedo Amaral, Confe-
rente de Valores, padric O, 40 dias de licenga, no
pariodo de 21-5-56 a 20-6-56, inclusive, nos iérmos
dos arts. 88 — I, 105 da Lei n® 1.711, de 28 de
outubro de 1952. (Prot. 1.250-58).

Concedendo a Manuel Lopes do Nascimento Gui-
mardes, Almoxarife, padrido K, 80 dias de - licenca,
no perfodo de 22-5-56 a 19-8-56, inclusive, nos térenos
dos arts. 88 — I, 105 da Lei n. 1,711, de 28-10-52.
(Prot. 1.252-36).

Concedendo a Maria Graga Carvalho, Oficial Ju-
dicifrio, classe L, 15 diag de licen¢a, em prorrogagio,
no periodo de 26 de maio de 1956 a 9-6-58, inclusive,
nos térmos dos arts. 88, II, 92 ¢ 1068 da Lei namero
1.711, de 28-10-32. (Prot. 1.312-56).

Concedendo a Frangisco Jerdénime Gongalves,
Tesoureiro, padrfoc M, 30 dias de licenga, em pror-
rogagao, no pericdo de 31 de maio de 1956 a 23-5-56,
inclusive, nos térmos dos arts. 88 — I, 92 £ 105 da
Lei nt 1.711, de 28-10-52. (Prot. 1.313-58).

Nomeacio

O Presidente do Tribunal Superior Eleitoral,
usando da atribui¢de que the confere o art. 97, n.? II,
da Constitui¢io Tederal, combinado com ¢ disposto
ne art. 99, letra “h”, do Regimento Interno,

Resolve nomear, nos térmos do art. 12, ne IV,
letra “a', da Lei noe 1.711, de 28-10-32, o Escri-
turario, classe G — Eduardo Correia Marques, do
Quadro da Secretaria do Tribuna)l Regional Eleitoral
do <Cearf, para exercer, interinamente, como subs-
tituto, o cargo isolado de Almoxarife, padréo K, do
Quadro desta Secretaria, durante o impedimento do
titular efetivo — Manuel Lopes do Nascimento Gui-
marées, licenciado para tratamento de sande, por
mais de 30 dias.

Rio de Janeiro, em 20 de junho de 1956. —
Luiz Gellotti, Presidente.

SECRETARIA

Ate do Sr. Diretor Geral

O Diretor Geral da Secretaria do Tribunal Su-
perior Eleitoral, usando da atribuicdo que the confere
o item II do art. 25 do Regimento da Secretaria
e fendo em vista o proposto pelo Servipp Admi-
nistrative, '

Resolve designar os funcionirios abaixo rela-
cionados para, sob a Presidéncia do primeiro, efe.
tuarem o balango do material existente no Almo-
xarifade, — Luiz Carlos Lisboa. — Eduwardo Correia
Marques. -~ Maria Hosegnyra Pires de Saboya. —
Afranip Moreirg Barbost.

Tribunal Superior Eleitoral, em 27 de junho do
1956. — Jayme de Assis Almeida, Diretor Geral.



ESTATISTICA
Elei¢des Municipais
GERAIS PARCIAIS
ESTADOS PREFEITO VEREADORES ESTADCS PREFEITO E YVEREADORRES
" Término Dos | Data Provavel | Térming Dog | Data Provavel Data Provavel Nimeros Dos . CISERVACTES
Mandatos Da Eleigfo (1) Mandatos Da Eleigdo (1) da Eleiglo (1) Municfpios ¥
13-12-1959 - 13-12-1959 3-10-1959 Pavd.. . . . . . . ... . 27- 9-1957 | Belim Prefoito.

Amazonas.: . . 26- 2-160 FI0-1930 | op 51960 | Pustos Bons. Profcito.
Pord.: 31- 1-1959 3-10-1959 31- 1-1959 3-10-1958 {Marapho. . . . . (9) 1~ 7-1956 - | Nova Cruz, Csjori | Profeito & Vereader
Marauhaﬂ (2331~ 1-1961 3-10-1960 31- 1-1959 3-10-1958 ' @ 1957 | e Primeira Crusz.
I’]aui......... ...... 31- 11959 3-10-1958 31- 1-1959 3-10-1958
Ceard.: 25~ 3-1959 3-10-1958 25— 3-1959 3-10-1958 (Pernambuco ..: 13- 1-1957 | 5 Mua. novos. Profeito o Vereadores,
Rio Grande do Novte (2)30- 3-1958 3-12-1957 31- 1-1959 3-10-1958 {Alagess........ (2) 2-12-1936 | Agua Branea, Prefeito
Parafba.. . . . . . . .. .. .. 30-11-1939 3-10-1959 30-11-1959 3-10-1959 0-12-1956 | Marabs. Vagas a preencher.
Terngnbuco..:00. . . . 15-11-1939 3-10-1959 15-11-1959 3-10-1959 (Sdc Paulo.. . . . . 1-13-1457 | 64 Mun. noves Profsite o Vererdores.
Alagoas., . . @131~ 1-1961 3-10-1960 21- 1-1958 3-10-1958 Carital & Bantes, Prefeito.
Sergipe..ziiiv L e 31~ 1-1050 3-10-1958 31- 1-1059 3-10-1958 |Parand.. ............ 1058 | Alte Parand Prefeito ¢ Vereadores.
Bahja.... . . 7- 4-1959 3-10-1558 7- 4-1959 3-10-1958 18-10-1957 | Curitiba. Prefeito.
Espirito Santo. : 15- 3-1939 3-10-1958 15~ 3-1959 3-10-1958 18-11-1956 | 46 Mun. novoa. Prefeitos e Vereadores.
Rio de Janelro..:::::. 31~ 1-1959 3-10-1558 31- 1 1959 3 10-1958 Santa Catarina........ (2) - 51857 | 7 Mun. novoa Prefeito o Vercadores.
830 Paule.:..: 1~ 1-1960 1.10-1950 1- 1-1960 3-10-1959 (2) 30-12-1956 | Brags do Nerte. Prefeite o Vereadores.
Parand.:::: 20-11- 2 i 20-11- a 3-10-1050 Goifs........... 9-1856 | Urutd Prefeito

TrererTorrrrrionomrnee 16-12-1958 3-10-1059 16-12-1959 < 7-12-1956 | 19 Mun. noves. Prefeitos e Vereadores
Santa Catarina........c.ocooo et {2)31~ 1-1961 3-10-1960 31- 1-1959 3-10-1938 Mato G 26~ 4~1557 | 6 Mun. novos. Prefeito o Veresdores.
Rio Orands do Sul. 52 31-12-1959 3-10-1959 31-12-1959 3-10-195p |50 UrosS0.......o 23 8-1957 | Corumbd. Prefeito.
Minas Gerals(B) e e 31- 1-2959 3-10-1958 31~ 1-1939 3-10-1958 ’
Goids. . . 31~ 1-1959 3-10~1558 31~ 1-1059 3-10-1958
Mato Groaso e 31— 1-1959 2-10-1958 31- 1-1959 3-10-1958
Distrito Fedoml """" 3-10-1960 31- 1-1959 3-10-1058

{1} — Corrcspondente 4 data da eleigio anterior — (2) — Mandatos de 5 ancs — (3} — Inclusive Juiz de Paz.
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JURISPRUDENCIA

ACORDADO N.° 1.844

Reeurse n.® §99 — Classe IV — Sio Paule
(Pederneiras)

Ndo ha violacdo de Iei, nem conflito de
jurisprudéncia, no tocante & ineristéncia da
inelegibilidade para o cargo de Prefeito, se ¢
candidato é autoridade em municipio diverso
daquele @ que se apresentie aos sufrdgios.

Vistos éstes autos de recurso interposto pelo
Partide Scocial Progressista, do acordao do Iribimat
Regional do Estade de Sio Paule, que manteva g
Tegistro de Anidnip Guerrisi, come candidato do
Partido Trabalhista Nsacienal, ac cargo de Prefeito
ded Pederneiras, contra quem sge argui ine1erribi!i—
dade:

Acordam 05 juizes do Tribunai Superior Elei-
tora] contra o voto do Ministro Rocha Lagoa nio
conhecer do apélo uma vez Que inexiste a argnida
vioclagdo de texto expresso de lel. O Egrégio Tri-
bunal ¢ quo nao contrariou o art. 13% n? III da
Constituigdo, uma vez que se nho tratava Jde auto-
ridade do mesSmo municipie. A jurisprudéncia, 1gual-
mente, nao estava em dissidio, visto que a sua orien-
tacio &, precisamente, no sentido da inexisténcia de
inelegibilidade: em caso como o dos autes, como se
apura no Boletim Eleitoral n.° 19, pags. 252 ¢ ni-
mero 22 pig. 362, assim como € esta s disposicis
da Resolucao n.® 4.278 2 qual se filion o ucérdao
recorrido.

Sala das S«e,ssﬁes go Tribuna! Superior Eleitoral,
— Rio de Janeiro, 11 de novembro de 1835 —
Luiz Gallotti, Presidente. — José Duarle, Relator.
— Rochg ,Lagog, vencido, pois conhecia do recurso
para negar-lhe provimento.,

Fui presente; Plinio de Freilas Travessos, Pro-

curador Geral.
(Publicado em sessdo de 12-5-56) .

.1 ACORDAG N° 1.845

Recursoe n.” EGSG — Classe IV = Sao Paulo (Jau)

Prefeito que ocupou @ fungdo de Prefeito
1Zegztmmmente por alguns dias, porque 7veio
a ter o seu diploma cassado, candldatou se no-
vamente para cquele mesmo cargo.

Nio hd inelegibilidade.
Intetigéncia do art. 139, inciso III da Cons-
tituigdo 'Federal.

Iii:ecrg.rso conhecido, mas deprovido.
) Vistos, ste.

Trata-ée de recurso de decisao do Tribunal Re-
gional de ‘Sao Paulo ¢ © acérdao recorride foi lan-
cade nestes térmos:

Acordam os juizes do Tribunal Regional Elzi-
toral, preliminarmente e por votagho unanime, nio
conhecer do recurso dos eleitores Francisco Canhos
e Os6rio Ribeiro de Barros Neves, que o inierpu-
zeram individualmente em em nome do Partido Tra-
balhista Nacicnal sem a devida credencial e co-
rhecer do récurso do Partido Social Progressista.
Negaram-lhe, entretanto, provimento, também por
volacio undnime, para confirmar a sentenca de Juiz
Eleitoral e mpelos seus proprios fundamenfos,

A Ree,olu;,r:am'no 4.711, citada pelo Juiz admitiu
apenas -a - impugnacio de eleitores ao registro de
candidatos, € no caso de inelegibilidade. Contra o
ato judieial, entretanto, que é a decisdo recorrida,
cabe Onicamente recurse dos Partidos, através de
seus delegados. E que no regime eleitoral vigente
prevalecia, de regra, a apinideo do Pariido, repre-
sentada pelos seus oOrgaos dirigentes. Também na

apuragio das eleigbes, embora o Cédigo Eleitoral
permita aos fiscais, éstes ja representantes dos Par-
tidos, impugnar deliberagao das Juntas Eleitorais,
da decisio em seguida tomada, todavia, sdmente
permite recursos interpostos pelos delegados dos Par-
tidos. Nan pediam ser conhecidos, por isso, os re-
cursos dos eleitores, Entretanto, merecia ser co-
nhecidp o recurso do Partido Socia] Progressista, apre-
sentado por delegado désse Partido e regu.aImEnte
credenciado, sendo notdrio o fabo alegade, o exer-
cicin por alguns merses no aneg de 1932 do cargo de
Prefeito pelo candidato José Magalhfies de Almeida
Prado dgo Partido recorrido, envolvendo guestio de
inegelbiilidade désse candidato & eleigdo para o
mesmo cargo no exercicio de 1956-1960. No meérito
decidiu ¢ ju’z com acérto, apoiado em vAarios jul-
gados do Egrégio Tribuna! Superior Eleitora) e todos
sustentando que o cidadio que exerceuy o cargo de
Prefeity por certo tempo, em virtude de diplomagao,
mas, que, . depols, por deciso da Justica Eleitoral,
proferida em grau de recurso, teve seu diploma cas-
s2do, que € o caso ocorrido com o candidate que no
presente recurso.teve 0 registro do sua candidature
impugnado, ndo foi, realmente, Prefeito eleito. O
art. 139, n° III, da Constituicdo PFaderal teve em
vista o titular efetivo e legitimo do cargo, nio sendo
de' considerar como tal aquele que exerceul o cargo
por cerfo tempe, mas teve o seu . diploma cassado em
virtude de vitéria do seu opositor. © candidate
José Magalhdes de Almeida Prade, registrade pelo
Partido recorrido, assim, se encontra no pleno gdzo
do direito de elegibilidade, isto -€, o direito de ser
eleito para o cargo_de Prefeito do municipio de Jan
nas proximas eleicpes’.

Alega 0 recorrente gque a decisdo recorrida violou
o .art, 138 no° TII da Constituicdo, que diz que ¢
inelegivel para Prefeito o que houver exercido o
Cargo por qualquer tempo no periodo imediatamente
anterior, ¢ bem assim ¢ que lhe fenha sucedido, ou,
dentro dos seis meSes anteriores ap pleite, o haja
substituido.

Diz mais o recorrente: “0O Sr. José Magalhies
de Almeida Pradeo, registrado candidate da U.D.N.
— no municipio de Jai, em Sao Paulo, exercen,
de fato, em 1952, as fungpes de Prefeito Municipal.
Este fato € indiscutivel. £ ponto pacifico entre re-
corrente e recorrido’.

0O Sr. Dr. Procurader Geral assim opinou:

“iICom apoic no art. 165 do Cddigo Eleitoral,
manifeston o Partidp Social Progressista o pre-
sente recurso especirl contra o V. Acérdio do Co-
lendo Tribunal Regional no Estado de Sdo Paulo,
entendendo elegivel para ¢ cargo de Prefeito do
Municipio de Jaid, o Sr. José Magalhiies de Al-
meida Prado, alegindo, em suas razies de fls. 88
e seguintes a existéneia de infracgdo ao disposto no
Ineiso III do art. 139 da Constituicho, visio ser
aquele candidate inelegivel, por haver exercido ns
pericdo anterier a Prefeitura do Municipio.

Nio tem razgo, entretanto,  pois, conforme foi
demonstrado nos antos, o Sr. José Magalhies de
Almeida Prado limitou-se a exercer durante apenas
alguns dias o cargo para o qual novamente se can-
didatou e isso . simplesmente devido ao fato de,
havendo ¢ Colendo Tribunal Regional dado provi-
mento ac recurso intenposto contra a diplomacio
do candidado Qpresentado pela facgho contraria
dAquela do. ora recorrido, fol o mesmo temporaria-
mente diplomado, enquanto nio era julgado o re-
curse manifestado para ésie Egrégio Tribunal Su-
perior, o qual, ac aprecid-lo, entendey que era de
se lhe dar provimento, voltando, desta forma, ao
exercicio do cargo de Prefeito o candidato contrario
ao Sr. José Magalhdes de Almeida Prado,

Cra ¢ jurisprudéncia assente por éste Egrégio
Tribunal, conforme os diversos venerandos acordaos
citados durante a lde bem o demonstram, ndo se
caracterizar a inelegihilidade quando o ecandidato
exerce temporariamente a funcgdo, enquanio nio €
julgado definftivamente recurso interposto relativa-
mente 3 validade de sua eleicio, visando-se, dest’arte,
aplicar equitativamente o preceito constitucional, por
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ser impossivel ao ocupante t{emporaric do carzo
ptiblico uttlizd-lo em beneficic de su2 proxima elzicéc,
anico motive determinante da wzdacdo constitu-
cional.

Face ao exposto, somos de parecer que o Egrégio
Tribunal nap tome conhecimento do recurse, por
bem haver sido decidida a espscie’’.

Isto poasto,

Acordam o5 Juizes do Tribunal Sugerior Elei-
foral, por voto de desempate, negar provimento ac
reg‘l)lrsm de acdrdo com o seguinte voww do Re-
lator

“Sr. Presidente, antes de entrar propriament:
na apreciacdo do recurso, cabe-me fazer uma pe-
aqueng retificazfo as assergbes feitas pelo ilustre
advogado que ocupou a tribuna, quanto a entendi-
mento meu, em relaggo as inelegibilidades.

Tenho sustentado, mais de uma vez que, em
matéria. de inelegibilidade, ndo é possivel interpre-
tagdo estensiva. NAo se pods criar, por analogia
qu paridade, novos casgs de inelegibilidades. Aqui,
porém, nic se trata disso; trata-se de inelegibilidads
prevista expressamente no texto constitucionmal; de
modo que os meus anteriores pronunciamentos ndo
tém aplicacio & espécie cin apréco.

&r. Presidente, acolho integralmente a conclusio
do parecer do ilustre Dr. Procurador Geral porgue,
na realidade, o Sr. Almeida Prado ndo chegou a ter
exercicio no cargo de Prefeito. £le ocupou -a funcdo
de Prefeito, mas occupou-4 indevidamente, ilegitima-
mente, pordue, wveig a ter seu mandato cassado.
Teve o diploma concedido, mas, em grau de recurso,
észe diploma lhe foi retirado. Ora, durante o tempo
em que ocupou a Prefeltura, nfo era legitimo Pre-
feito, porque, se o fora, teria ali ficado perma-
nente; nico serin afastado do cargo.

O 8r. Ministro Presidente — Mas élé eXEeTCeu
o cargo... :
O Sr. Ministro Rocha Ldgoa — Ocupou o c¢argo

de Prefeito, mas nao teve exercicie. Talvez seja
urmna distingio stil, mas, que se impoe no caso.
O texto constitucional fala em quem “houver exer-
cido o carge”. Quer dizer: exige exercicio legitimo,
exercicio normal, exercicio regular. Mas aquele qus
fleritimamente ocupou a fungdo, nio teve exer-
cicio naquele cargoe. Se tivesse. tido exercicio le-
gitimo, o carge nfo the poderia ser arrebatado. Esta
distingho, a meu ver, s¢ impbe, no caso em aprégo,
por isfo que o gue & <Constituicdo veda, é eleger-se
para Prefeito aquele que, por qualquer mperiodo de
tempo, tenha exercido o cargo de Prefeito. Verki
gretid: em caso de enfermidade do Prefeito, o Vice-
Prefeito permanece no c¢argo durante algum tempo.

Em se tratando, porém, de um cidadiao que teve
o diploma de Prefeito, que lhe foi conferido inicial-
mente, mas que’ depols viu ésse diploma cassado, nio
chegou a exercer 2 funcio; apenas ocupou, ilegiti-
mamente, aquele cargo. N&ao era o Prefeite de Jai,
pois, se¢ o fdsse, ndo teria tido o cargo arrebatado.

Conhego do recurso, de aeérdo com a minha
orientacio, para negar-lhe provimento®,

. 8ala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Disérito Federal, 11 de novembro de 1955. ~ Luiz
Gallotti, Presidente. — Rocha Legoa, Relator. —
Haroldo Velladdo, vencido nos térmos do acordio
de que fui Relator, n.® 1.497, Rec. n.? 399, de Minas
Gerais (Ipiranga), publicado no “Boletitn Eleitoral’
ne 49, — José Duarte, vencido, de acdrdo com as
notas taguigr;ficas. — Foi vencido, também, o Sr.
Des. Frederico Sussekind.

Fui presente: Plinip de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral.

(Publicado em s2s580 de 5-8-56) .

RELATORIO

.

QO Sr. Ministro Roche Lagoe — 8r. Presidente,
trata-se de recurzg de decisio do Tribunal Regional
de Sdo Paulo e o acorddo recarride foi langada
nestez térmos:

. didatos e no caso de melegmzhdade

- fiscais,

“Aeccrdam os juizes do Tribunal Regional Elei-
toral, preliminarmente e por voiacio unanime, n&o
conhecer do recurso dos eleitores Franciseo Canhos
e Qsdric Ribeiro de Barros Neves, que o interpu-
zeraen individualmente e em nome do Parfido Tra-
bathista Nacional sem a devida credencial e co-
nhecer do recurso do Partido Social Progressista.
Negaram-lhe, entretanto, vrovimento, também por
votazdo undnime, para confirmar a sentenca de Juiz
Eleitoral e pelos geus proprios fundamentos.

A Resolucdo n° 4.711, citada pelo Juiz, admitin
apenas a impugnatao de eleitores ao registro de can-
Contra o ato
judicial, entretanto, que € 5 decisBo recorrida, cabe
unicamente recurse dos Partidos, através de seus
delegados. E que no regime eleitoral vigente preva-
lece, via de regra, a opinifio do Partido, representada
pelos seus orgaos dirigentes. Também na apuracio
das eleigoes, embora o Cédigo Eileitoral permita aos
éstes  ja represenf,antes dos Partidos, im-
pugnar deliberagdo das Juntas Eleitorais, da deciséo
em segulda tomadsa, todavia, somente permite re-
cursos interpostos pelos delegados dos Partides. Nao
rcdiam ser conhecidos, por isso, os recurscs dos elesi-
tores. Entretanto, merecia ser conhecido ¢ recurso
do Partido Social Progressisie, apresentado por de-
legado désse Partido e regularmente credenciado,
sendo notério o fato alegado, o exercicio por alguns
meses no ano de 1952 do eargo de Prefeito pelo
candidatp José Magalhies de Almeida Prado do
Partido recorride, envoivendo questao de inelegi-
biligzde déste candidato a eleicio mara o mesmo
cargo no exercicic de 1956-1960. Neo mérito decidiu
¢ julz com acério apoiado em vdrios julgados do
Forégio Tribunal Superior Eleitoral e todos sus-
tentande que o cidadfoc que exerceu o eargo de
Prefeito por certe tempo, em virtude de diploma-
¢io, mas que, depols, por decisio da Justica Elei-
toral, proferida em grau de recurso, teve seu di-
ploma cassedo, gque é o cuso ocorrido com o candi-
dato que no presente recurso teve o registro da sun
candidatura impugnado, nio foi, realmente,. Prefeifo
eleito, O art. 139, n° TII, da Constituicio Federal
teve em vista o titular efetivo = legitimo do cargo,
nao sende de considerar como tal aguele que exérceu
0 carge por certo tempo, mas teve o seu dinlama
cassado em virtude de vitdria do seu opositer. O
candidato José Magalhides de Almeida Prado, regis-
trado pelo Partido recorride, assim, se encontra no
peno gozo -do direito de elegibilidade, isto €, o di-
reito de ser eleito para o cargo de Prefeitc do mu-
nicipioc de Jad nag proximas eleigdes™.

Veio o PSP, com o seu recurso alegando que a
decisdo recorrida vielot o art. 138 n.e® ITI da Cons-
tituicdo, que diz que € inelegivel “para Prefeito o
que houver exercido o cargo por qualquer tempo, ho
perfodo imediatamente anterior, e bem assim o que
Yhe tenha sucedido, au, dentro dos seis meses anta-
riores ao pleito, o haja substituido...”

Diz mais ¢ recorrente: “C Sr. José¢ Magalhfes
de A'meida Prado, regisirado candidatc da U.D.N.
— Np municiplo de Jau, em Sio Paulo, exerceu, de
fato, em 1852, as funcbes de Prefeitc Municipal.
Este fato é indiscutivel. ® ponto pacifico entre re-
corrente ¢ recorrido”.

O Sr. Dr, Procurador Geral assim opinou:

“Com agecio no art, 185 do Codige Eleitoral,
manifestou o Partido Social Progressista o presente
recurso especial  contra o V. Acérdio do Colendo
Tribunal Regicnal no Estado de Sip Paulo, enlen-
dendo elegivel para o cargo de Prefeitp do Muni-
cipio de Jat o Sr. José Magalh@es de Almeida
Pradg, alezando, em fuas ra?;oes de fls, B8 e se-
guintes, a existéncia de infracfio ao disposto no in-
ciso TII do art. 139 da Constitm(;ao visto ser aguele
candidato inelegivel por haver exercido no periodo
anterior, a Prefeitura do Municipio.

Nao tem razdo, entretanto, pois, conforme Ifoi
demonstrado nos autos, o Sr. José Magalhfes de
Almeida Prado limitou-se a exercer durante apenas
alguns dias o cargo para o qual novamente se can-
didatou e Isso simplesenente devido ao: fato de,
havende o Colendo Tribunal Regional dado provi-
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mentg & recurso interposto contrz a divlomagio do
candidato apresentado pela facgdo conirfria dgquela
do ora recorrido, foi o mesmo tempordriaments di-
plomado, enquanto n&o era julgado O Iecurso mani-
fastado para éste Egrégio Tribunal Superior, o qual,
20 aprecid-lo, entendeu qgue era de se lhe dar pro-
vimeato, voltando, desta forma, ao exercicio do cargo
de Prefeito o candidato contrario ap Sr. José Ma-
galhies de Almeida Prado.

Ora, & jurisprudéncia assente por éste Egrégio
Tribunal, conforme os diversos venerandos acordacs
citados durante a lde bem o demonsireen, nido se
caracterizar a inelegibilidade quando o candidata
exerce temporariamente a funcio, enquanto nao €
julgado definitivamente recurso interposio rpelativa-
mente 4 validade de sua eleigidp, visando-ge dest’arte,
aplicar equitativamente o preceito constitucional, por
ser impossivel ao ocupante tempordrio de eargo pi-
hlice utilizd-lo em heneficio de sua proximg, eleigio,
dinico motivo determinante da vedagdo <onstitucional.

. Face ao exposto, somes de parecer que o Egrégio
Tribunal ndo tome conhecimento do recurso, por
bem haver sido decidida a espécie’.

¥ o relatério.

(Usa da palavra o advogado do Partide Social
Progressista, Dr. Brasil Dolacio Mendes).

VOTOS

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — Sr. Presidentz,
antes de entrar prépriamente na apreciagho do re-
curso, cabe-me fazer uma peguena retificacfo as
asser¢bes feitas pelo ilustre advogado que ccupou a
tribuna, quanto a entendimento meu, em relagio as
inelegibilidades.

Tenho sustentado, mais de uma wvez, que, ¢m
matéria de inclegibilidade, ndo €& possivel interpre-
tagdo estensiva. N&o se pode criar, por analogia
ou paridade, novos casos de inelegibilidade. Aqui,
porém, nio se trata disso; trata-se de inelegibilidade
prevista expressamente no texto constitucional; de
modo que os mmeus anteriores pronunciamentos nfio
tém aplicacfio & espécie em aprégo.

Sr. Presidente, acolho integralmente a conclusio
do parecer do ilustre Dr. Procurador Geral porgue,
na realidade, o Sr. Almeida Prado ndo chegou a
ter exercicio no cargo de Prefeito. Ele ocupou a
funcéo de Prefeito, mas ocupou-a indevidamente, ile-
gitimamente, porgue wveio a ter seu mandato cas-
sado. Teve ¢ diploms concedido, mas, em grau de

recurso, * ésse  diploma lhe foi retirado. Ora, du-
rante ¢ tempo em que ocupou a Prefeitura, nas
era lepitimo Prefeito, porgue, se o fdra, teria =2l

ficado mpermanente; nfo serin afastado do cargo.

0 8Sr.

Ministro Presidente — Mas éle exerceu
0 carga... -

O Sr. Ministro Roche Lagoa — Ocupou o cargo
de Prefeito, mas nac feve exercicio., Talvez seja
uma distingao sutl, mas que se impde no cao.
O texto constxtucxona] fala em guem “houver cxer-
cido ¢ cargo”. Quer dizer: exige exercicio lezitimo,
exercicio norm-_ﬂ, exercicio regular. Mes aguele qus
ilegitimamente ocupou a funcio, nio teve exercicio
naguele cargo. Se tivesse tido exercicio legitimo,
¢ cargo nido lhe poderia ser arrebatado. Esta dis-
tingio, a meu ver, se impde, no ¢aso em apréco,
nor isso que o que a Constituigdo veda, & eleger-se
para Prefeito anguéle que, por qualquer periodo de
tempo, tenha exercido o cargo de Prefeito. Verdi
gratia: em caso de enfermidade do Prefeito, o Vice-
Prefeito permanece no carge durante algum temno.
Em ze tratando, porém, de um cidadio que teve
o diploma de Prefelt.o que Ihe foi conferido inicial-
mente, mas que depois viu ésse diploma cassado,
ndao chegou a exercer a funcéo; apenas ocuno,
ilegitimarnente, aquéle cargo. Ndo era o Prefeito de
Jaa1, pols, se o fosse, nao teria tido o carge arre-
batado.

Conhego do recurso, de acérdo com a tminha
orientacio, para negar-lhe provimento.

O Sr. Desembargador José Duarte -—— Havia cerla
legitimidade naquele exercicio, antes de ser cassado o
diploma, tanto que seus atos néo foram anulados.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — Sim, de acérdo
com g veiho principio de “érro comum, érro nenhum”.
Também, o5 atos praticados pelo juiz de pagz, que é
eleito e vem a ter seu mandato cassado, em grau
de recurso, o3 casamentes, por exemplo, por Ele Tea-
lHzidgs, ndo sio legitimos. & presuncido de. érro
comum. Na realidade, o Sr. Almeida ®rado nao
era o Prefeito de Jau, se o fbzse, nao poderiz sair
do cargo.

T % %

O Sr. Desembargador Frederico Sussekind — Sr.
Presigente, conhego do recurso, porque entendo que a
decitdo recorrida violou o ard. 139, n.° III, da Cons-
tituigho Federal.

Date veria do eminente Relator, dou provimento
a0 recurso, mparz declarar inelegivel o candidato,
porque, & meu ver, &le exerceu o cargd de Pre-
feito, praticon atos de Prefeito. Foram lidos, da
tribuna, deecisdes e documentos por &le assinados.
Exerceu o cargo durante dlas ou meses, em -virtude
de diploma dado pelo Tribunal. No momento em
que o Tribunal Superior cassou o diploma, passou
a ser ilegitimo, mas, durante certo prazo, exerceu
a funcgdo legitimamente, em virtude de um diploma,

Data verig do eminente Relator,
recurso e dou-lhe provimento.

conhego do

& T 0w

Q Sr. Minigiro Afranio Costa — Sr. Presidente,
dotae vernia do eminente Desembargador . Prederico
Sussekind, estou com o Exmo. Sr. Ministro Rocha
Lagoa, A mew ver, a respeitavel interpretacio con-
traria. iria conduzir 5 wm contradictio in adjecto
porque, Sr, Presidente, o Regional, ao cassar ¢ di-
ploms désse Prefeito, declarou que ésse diploma nio
tinha side lepitimainente expedido; era nulo, por
isso ou por aguile. Era nulo.

Temos que fazer uma consbrugao dentro da lei.
E de tdda evidéneia. A lei nio poderia admitir guse
€sse homem exercesse, a0 mestno tempo, um di-
ploma legitimo, e tivesse €sse diplcena cassado porque
niao poderia exercer & funtdo legitimamente.

Sr. Presidente, quanto ao argumento aed ler-
rorem de que éle assinou atos que nao podem ser
anilados, tenho a dizZer o seguinte: isso se ve-
riffca em tdédas ag circunstancias dos atos anulfveis,
que 50 preduzem efeito a partir da data em que
foram declarados nulos os atos, em diante. Nem
=eria possivel, para 3 boa ordem dos negbeios pu-
blicos, gque a lei Inserisse um meic de se enular
téda uma administragio. No cago, anulou, apenas,
aguela marte gque dizia respeito ao du'exto désse
Prefelto exercer o cargo. SO isso. Nessa parte é
nulo ¢ diploma.

© resto € conseqiiincia da administragie pu-
blica; teria gue ter a seqiiéncia norimal.

De sorte que, Sr. Presidente, nio vejo como se
possa, ao mesmo tempo, declarar legitime e ilegi-
timo o exercicio désse cargo.

Estou de acérdo com o eminente Ministro Rocha
Lagoa, data venig do douio Dsembargador Frederico

Sussekind.

¥ & =

Q Sr. Ministro Cunha Veasconcelog — Sr. Pre-
sidente, pego um esclarecimento ao nobre Ministro
Relator: Parece-me que ésse cidadao teria exercido
o cargo de Prefeito, por férca de diplomagao confe-
rida pela Junta Apuradora, para um perfedo gue se
inauguraria apis as eleicdes de 3 de outubro do eno
passado.
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O Sr. Ministro Rocha Lagoa — Devo esclarecer
que isso georreu no pleito anterior. Até tomei parte
no jugamento. Estava agul convocado.

G Sr. Ministro Presidente — Iss0 ocorreu ne
periodo de inelegibilidade, mas, como depois, ¢ man-
dato foi cassado, considerou-se que nado havia ine-
legihilidade.

O 8Sr. Ministro Rocha Lagog — Inequivosa-
mente foi no periodo anterior ao atual, para o gual
pleiteon renovagdo. Quanto a iszo, ndo hA ddvida.

G Sr. Ministro Presidente — A qusstdo juridica
é que, tendo sido, depois, reconhecida a ilegitimi-
dade do mandate, mas tendo praticado atos validos,
?rug Ppoderiam ter influido, isso determina a nuli-
ade.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Agradeco
0s esclarecimentos, mas precizava dfsses elementos,
para efeito de racioeinio.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — Transitoria-
mente,
O Sr. Minristiro Cunha Vasconcelos — ... no

infcio de um pericdo.
O Sr. Ministro Rocha Loagoa — B isso.

O 8r. Ministro Cunha Vasconcelos — Cassada
3 sua diplomagdo pele Tribunal, féz-se nova eleicdo
e se candidatou de novo.

O Sr. Ministro Roche Lagogp — Nao, nao! Isso
foi em outro periodo. ¢ outro caso foi no antigo
perfodo. Recordo-me bem. Participei em convocacao
extraordinaria, do julgamento sdbre ésse caso. Era
justificavel. Isso fol na oulra eleigio, h& trés anos
passados.

G Sr. Ministro Afranio Casta — V. Excia, per-
mite que lhe dé um aparte? Emhora nfo goste de
interromper os colegas, mas a situacfio désse homem
v2i ser muito interessante: mpela primeirp wvez, nio
pdde ser Prefeito, porque a diplemagio nio foi le-
gitima; e, da segunda wvez, ndo o péde ser, porque
o havia sido da primeira. Estd nesta situacio. Da
primeira wez, nao upocha, porgue a diplomacfio nio
vaha. da segunda, nio ldela, porque valia a diplo-
macio da primeira.

Q Sr. Ministro Cunhe VasconceZos — . Obrigado
a V. Excia.
O Sr. Ministro Afrenio Costa — A situacio €

esta. Perdoe-me o esclarecimento, B sd isso.

O Sr. Ministro Cunhae Vasconcelog — A letra da
Constituicio parece prever a hipétese que se apre-
senta. Diz o art. 13%: Sao -ineclegivels para Prefeito,
o que houver exercido o cargo por qualquer tempo,
no periodo imediatamente anterior, ¢ bem assim
o que lhe tenha sucedido... etc.”.

Era o sentido da proibigio constitucional é o
de impedir a desigualdade entre ds candidatos, na
concorréncia ao pleito. Ass®m, pretendeu o cons-
tituinte que wum candidate nio se pudesse ampre-
sentar com s vantagem, sdbre outro, de haver exer-
cido cargo de relévo, no local, e de que se poderia
ter servide para fortalecer a sua situacdo eleitoral.
Inegivocamente, ésse € o sentido da Constituigio;
ndo pede ser outro. Entdo, invoco agquele velho
principio de dque a lei deve ser entendida, prefe-
rentemente, em seu espirito do que em sua letra,
em gua forma.

Pergunto: fendo sido inequivocamente, agquele
que expus ¢ sentido da Constituigdo, um cidadao,
que ocupou, precariamente, no periodo anterior,
o lugar de Prefeito, tera tido ensejo de atribuir-se,
por seus atos, pela oporfunidade que teve, situacgio
de superioridede, em pleito gue se processou muifo
tertt:Jpo depois, em concorréncia com outros candi-
datos ? .

Parece-me Que hac. A letra, se a aplicissemos
em sua expressdo imediata, autorizaria a conclusao
a que chegou o Sr. Des. Frederico Sussekind.
Todavia oprefiro auscultar o sentido da let e por
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ela me grientar. E ¢reio que, na emergéncia, ésse
sentido ter4d sido bem surpreendido, bem aplicado,
pelo voto dos ilustres julzes Srs. Ministro Rocha
Lagoa e Afranic Costa. Meumo a Constituigio e,
sohretudo, a Constifuicdo, exige temperamentos em
suas disposigdes; estd ai ¢ direitc americano, gus

sabemos construide, pela interpretagio, npela deu-
trina, a4 lei de poucos principios norteadcres.

Haverd quebra, nec sentido constitucional, no
voto dos fque entendem que ndo existe inelegibili-
dade, na hipétese ? Creio gue ndo; creio que ha
auscultacdo, no sentide constitucional.

Realmente, o -Sr. Ministro Afrainic Costa for-
mula ohbjecdo que nio pode deixar de pesar no es-
pirito do intérprete: da Pprieneira vez, éle fol eleito,
mas teve seu diploma cassade, porque era incom-
pativel. .

O Sr. Ministro Afrinio Coste — Da primeira ves,
teve o diploma cassado, porque era nulo; da se-
gunda vez, ndo pdde ser Prefeito, porque valia
aquele. Al j& valia o diploma ga mprieneira vez...
Nio pode ser!

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Nao im-
porta ¢ motivo. Da primeira vez, enfim teve o seu
diploma cassado por um motivo acolhido pela Jus-
tica Eleitoral; da segunda wvez, nio mdde ser eleito
porgue exerceu, em periodo curto, o lugar.

O Sr. Ministro Afrdnio Costa — Exerceu vali-
damente. A argumentacio conduz a isso. E que, da
primeira vez, exerceu validamente., Da primeira vez,
o Tribunal declarou gue ndo era valido o diplema,
mas da segunda j& modificou o entendimento e disse
que era vilide. £ uma contredicio in adjecto.

O Sr. Minisiro Cunha Vasconcelog — Estou entre
os que enfendem que ndo ¢ de se conhecer do re~ -
CUrso.

Se vencido, negarei mprovimento ac mesnwe.

O Sr. Professor Haoroldo Velleddio — Sr. Pre-
j& tive ocasiip de wvotar, agui esta matéria,
em cesg de Maria da Fé, de que V. Excia. fol
Relator, quando acolheu o ponte de vista do Tri-
bunal de Minas, no gentido de gque o préprio exer-
cicio de fato da Prefel'tura, por um terceirg, criava
jnelegibilidade. Os colegas ainda se hio de lembrar
dlseo Fol caso de Mma,s Gerais, em que o exer-
cicio ‘era de fato e nio de direito.

O Sr. Desembargador José Duarte — Caso elo-
giientissimo !

O Sr. Professor Haroldo Velieddo — Por este
motivo, acompanho o Sr. Desembargador Frederico
Sussekind, datne verie do Sr. Ministre Rocha Lagoa.

Alias, quanto ao exercicio, também parece-tme
que é&le existe. Da outra wvez, o candidato foi di-
plomado. Foi diplomado e houve impugnagio contra
a diplomagao. Ora, enquantc durou essa imnugnagéo,
éle¢ exerceu, legltimamente o cargo de Prefeito, por-
que a lel nfo dd efeito suspensivp ao recurso nesss
sentido. Se a lei ndo da efeito SUSpensivo a0 recurso
de diplomagdo, &le exerceu, durante ézse periodo,
legitimamente, ¢ cargo.

O S8r. Ministro Cunha Vasconcelos — Agradego
a V. Excia. ter recordado aquele caso concreto de
Maria da Pé, guando voiel em desacoérdo com V.
Excia. Entendi que o alegado exercicio d= fato da
Prefeitura local, pelo cidaddo que pleiteara a eleicio,
posteriormente, mao lhe criava a inelegibilidads
prevista na ‘Constituigdo. Creio, entretanto, gue, tendo
votado, setn me recordar do caso gnterior, hé certa
analogia, cerfa harmonia, ne meu pronunciamento,
entre a hipdtese que V. Excia. lembra ¢ a atunal.

O Sr. Professor Haroldo Valladdo — Estou de

acordo, portanto, com o0 Sr. Desembargador Frede-
rico Sussekind, ’ ‘
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O Sr. Desembargador José Duarte — Sr. Presi-
dente, também entende que cabe, perfeitamente, na
inelegibilidade do art. 139, III, o caso concreto, onde
se exige que exerga, por qualquer tempo, o cargo.
NAio ha fazer essa distingfo entre os que exercem,
sem que haja recurso de diplomagio — exercicis,
portanto, pacifico — e agquéles que exercern em
virtude de diploma expedido, que, posteriormente.
é& cassadeo. Nio vejo como se possa, em face do
texto ewpresso da lei, estabelecer essa distingdo.

Allas, conforme acaba de recordar o Sr. Profeszor
Haroldo Valladdo, sou coerente com o voto proferido
no caso de Maria da Fé, em que se aleg™u qus ©
titular, apenas, praticara os seguintes atos: andar
em automoével da Prefeitura; ter auterizado o pa-
gamenteg de contas... matéria dessa natureza. Este
Tribunal, com o voto discrepante, apenas, do Sr.
Ministro Cunha Vasconcelos, carreou suz decisdo Lo
sentido & que, agora, me inclino,

Vejo, pelo ac6rdio do Tribunal Regional de Sao
Paulo, que o exercicio, nio foi de dias; foi até de
meses, Estd, aqui, expresso, a fls. 83 do processo.

Verifico, ainda, que ¢ Dr. ‘Procurador Geral,
sustentando seu brilhante parecer, teve recessidade
de recordar que se aplicaria “equitaiivamente’ o
preceito comstitucional, para concluir o szeu pronun-
ciamento, no sentide de nfo conhecer do recurso.

. . N&p posso aplicar “equitativamente’, preceito
constitucional, quando até, neo caso concreio, &le é
expresso, no sentido da meleglblhdade. segundo meu
‘modo de entender,

Assim, data veniz do 8Sr. Ministro Reiator, .
panho ¢ Sr. Desembargador Frederico Sussekind.

O 8Sr. Ministro Presidente — O recurso, pre-
Hminarmente, foi conhecido por 4x2.

Déle conheceram os Srs. Ministros Rocha Lagos,
Relator Frederico Sussekind, Haroldo Valladio e
José Duarte; e déle nio conheceram os Srs. Mi-
nistros Afranio Costa e Cunha Vasconcelos.

No mérito, houve empate.

Deram-lhe provimento os Srs. Ministros Frede-
rico Sussekind, Harolde Valadio e José Duarte.

Negaram provimenio 2o tesmo os Srs. Ministras
Rocha Lagoa, Relator, Afrianio Cesta e Cunha Vas-
concelos.

acom-

Adio o julgamento para examinar o processo.

De coméco, estava inclinado a votar no sentido
do voto do Sr. Desembargador Prederico Sussekind,
mas, confesso que o debate suscitou certa duvida no
mell espirito. Quero confrontar a hipdtese com o
caso da Maria da Fé, de que fui Relator.

Darei, portanto, meu voto na préxima sessio.
VOTO DE DESEMPATE
O Sr. Ministro Presidente — Vou proferir Voto

de Desempate no Rec. n.’ 686, sObre a elegibilidade
para ¢ cargo de Prefeitg de Jan.

O caso, em sintese, & o seguinte:

“Foi eleito Prefeito de Jaul o candidato da
U.D.N., Sr, José¢ Magalhies de Almeida Prado.

Q P,5.P., porém, impugnara ¢ registro dacquele
candidato, alegando ser inelegivel, porque no inicio
do quatriénio anterior exercera o cargo, até guando
teve o seu dipleena cassado por decis@o do Tribunal
Superior Eleitoral.

O .Juiz de Jau concedeu o registro, que foi unéa-
;imemente mantido pelo Tribunal Regional de Sao
Paulo.

Recorreu o P.S.P. para o Tribunal Superior,
ange trés Ministros (Rocha Lagea, Afrinip Costa e
Cunha Vasconcelos) negaram provimentg 4o’ recurso,
‘e trés deram provimento (Frederico Sussekind, Ha-
roldo Valladdo e José Duarte).

¥oTo

Dispée o art. 138, n° II, da Constituicde que
580 inelegiveis, para Prefeito, 0 que houver exercido
0 cargo por qualquer tempo, no periodo imediata-
mente anterior, e bem assim o que rhe tenha su-
cedido, ou, dentro dos seis meses anteriores no pleito
0 haja substituide.

Vé-se aue o artige estabelece duas regras: uena
atinente a0 Prefeito eleifo ou ao Prefeito sucessor
(éstes tornar-se-io inelegiveis, para o pericdo se-
guinte, pelo exercicic do cargo em qualquer tempe);
a outra, referente ao Prefeito substituto, o gual
apenas serd inelegivel, se exercer o cargo dentro
dos seis -meseg anteriores ao mpleito.

Ora, o recorrido naoc fol Prefeito sucessor, no
pericdo imediatamente anterior. Também ndo foi,
naquele periode, Prefeifo eleifo, consoante a decisio
afinal proferida por éste Tribunal Superior e que,
pelo cardter deeclaratério proprio das decisfes ju-
diciais, operou er fune, e nio exr fLunc.

Como Prefeito, que apenas exerceu o cargo de
fato e nio de direito, o recorrido somente podsna,
ser equiparado szo Prefeito substifuto, mas a inele-
gibliidade déste =6 existe quando houver exercido
a funqao dentro dos seis meszes anteriores ao p‘elto
0 gue nao ocorreu <om ¢ recorrido.

No caso de Piranga (Recurso n° 383}, de que
foi Relator o eminente Ministro Haroldo Valladfo.
decidin éste Tribunal que o exercicio de fato das
fungdes de Prefeito acarretaria inelegibilidade, oas
fratava-se, alf, de exercicic dentro mnos seis meses
anteriores ao pleito.

Quando se veda a possibilidade de candidatar-se
ao Prefeito que, em gquaiguer tempo, exerceul o man-
dato no periodo imediatamente anterior, n gue se
wisa € proibir a reeleigio. -

Ora, a reeleicio pressupde eleigio anterior.

. E nido hi como falar .em reeleicio de quem rio
foi eleito no periodo anterior, conforme decidiu afinal
esta Corte, em acdrdio que transitou em julgado.

Alias, na sustentacio da sententa que concedeu
registro .ao recorrido e que foi unanimemente con-
{firmada pelo Tribunal Regional, estao citados acdrdios
déste Tribunal Superior, nos quais se decidiu que o
cidaddo, que exerceu o cargo por certo fempo em
virtude de diplomacdo mas depois por decisfo da
Justica Eleitoral em grau de recurso teve seu di-
ploma cassado, nio foi Prefeito eleito e, assim, néo
se lhe eplica a primeira das apontadas regras do
art. 139, n.t TII, da Constituicio.

Veja-ge, por exemplo, i Resolugio numero
3.4M, de 4-7-1850:

“A consulta de fls. 2 e 4, formulada pelo
“Partido Social Democritico’, sbbre se €&, ou
nao, inelegivel, o cidaddo que diplomade e
empossado  Prefeito de um Municipio em
janeiro de 1947, deixou o cargo trés meses
depois, ou seja, em abril de 1947, por haver
¢ Tribnma] Regional anulado seu diploma.

Resolve o Tribunal Superior Eleiloral res-
ponder que é€sse cidadio ndo ¢é nelegivel.
O inciso IO do art. 139 da Constituicio, con-
cerne g Prefeitos diplemados em definitivo
pela Justica Eleitoral, niac aqueles gue tenham
exercido a titulo precario & investidura, onos
antes do wpleito, e de situagio absolu-armente
idéntica aos casos de presidentes de camaras
municipais que hajam substituido Prefzaitos,
desde que nao se trate de substituicdo dentro
nos seis meses anberiores a eleigcio”.

.0 caso de Maria da Pé, de que fui relator
(Recurso n.° 330}, agul invocado por ocasifo
do julgamento, & diverso de presente, peois ali
se configurava fraude & lei, que aqul ndo
oCOTTE nem se gponta. -
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Basta wver a ementa daguele ju'gado.

“Prefeito que exerceu o mandalo durantie
um pericdo, foi a seguir eleito Vice-Prefeito
e, tendo exercido a Prefeitura, como Substituio,
até seis meses antes do pleito para 0 terceiro
periode consecutivo, pretendeu candidatar-se
a Prefeito para éste terceiro periodo.

Inelegibilidade.
Fraude a lei.

Inelegibilidade reconhecida, uma vez qu2
o candidato praticou agquela modalidade d2
fraude 4 lei, gue consisie ne fato astucioso
de alguéen abrigar-se atrds da rigidez d=z um
texto, para fazé-lo produzir resujtados contra-
rios 80 seu espirito,

Diante do exposto, deta venia dos eminentes
colegas que deram provimento ao recurso, dasempato,
negando-lhe provimento,

ACORDAO N.° 1.873
Recurso n® 692 — Classe 1V — Sig Paulo
(Sertaozinho)

- I'meziste inelegibilidade mpara o cidaddo
menor de 21 anos cendidatar-se a Vereador.

Ndo € opossivel ¢ Constituicdo Estadual
crigr inelegibilidades mao previstas na Consti-
tuicdo Federal.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de
Recurso n.¢ 632, classe IV, do Estado de Siao Paulo,
em que sio recorrentes o Partido Democrata Cristdo
e .Geraldo Paulo Mardelli, -

Acordam o¢s Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, conhecer do recurso, por maioria de votos, e,
ragar-lhe provimento, contra os voios dos Srs. Mi-
nistro Cunha Vascongcelos e Jozé Duarte, de acirde
cem as notas taguigraficas anexas, que ficam fa-
zendo Darie integrante déste.

Sala das Sessges do Tribunal Superiecr Eleitoral.
— Distrito Federzl],
Luiz Gallotti, Presidente. — Rochae Lagoq, Relator.
— Cunha Vascencelos Filho, vencide de acbrdo com
a wito constante das notas taguigraficas. — José
Duarte, vencido, de acdrdo com ¢ voto constante das
netas taguigraficas.

Fui presente: Plinio de Freilas Travassos, Pro-
curador Geral,

{Publicado em sessdo de 8-6-56) .
RELATORIO

O Sr. Ministro Rocha Lagea — Sr. Presidente,
langou-se nestes ifrmos o acérdao recorrido:

“Nio se conformando com a decisho de
fls. 26, dela recorre para o Egrégio Tnbunal
Regional Eleitoral.

Recebo o tecurso de fis. 29 usgue 373.

Ante o que dispoe o art. 154, § 3.°, do Cé-
digo Eleitoral, cumpre-me reformar ou manter
a4 decisde recorrida.

- Mantznho a decis@o, por ceus préprios fun-
damentos, e .mais: nao mprocede a arguigas
de inconstitucionalidade do art. 77 da Cons-
tituicao Estadual. Cobnquanto se trate de ma-
Téris eleitoral, ¢ disposto naquele artigo esid
infimamente ligado com matéria que a Cons-
tituicho PFederal reservou aos Estados, qual seju
4. organizagao de seus poderes. Diz o art. 1§,
da Constituicio Federal: *“Cada Estado se re-
gerd pela Constitulcdo e pelas leis que adotar,
chservados os principios estabelecidos na Cons-
tituicdo”. Ora, ¢s principios estabelecides na
Constituigio foram ohservados, gquais sejam o3
cispostos no art. 138, Seria inconstitucional se
dispusesse que o5 analfabetos fdssem elegiveis.

25 de novembro de 1955. —-

O fatc de serem inelegiveis, os Inalistiveis,
nio gquer dizer que sdo elegivels, os alistéveis.
A propria Constituigio Federa) colidiria em
seus arts. 138 e 33, no III. Tzl nido se da,
no entante, porguanto aguela proibicdo geral,
outras podem ser acrescentadas, pois que a Lei
Magna istg nfo veda. Cabendo aos Estados
reger-se pelas Constituicdes e lels que adotar,
€ inegive] que, na organizacio de czus po-
derss, através oS quais se manifesta <ua auto-
nomia, cabe-lhe ditar as regras. E se a prﬁ*;rm
Unido, ao organizar o pcder legislative, rixou
um hm]te minimo de idade gp2ra que os ci-
dadios déle fizescem parte, como se n2gar z0s
Estados € Municipios que outro. tanto fas;am?
Lesim como a Unido, também os Estades e Mu-
nicipios cabem preservar seu patriménio da
inexperiéncia, que a pouca idade pressupde.

Dai ¢ recurio manifestado pelo PDIC nos térmeos
do art. 53, § 4.9 da Lei n? 2.550, e do art. 77 da

. Constituicdo de Sao Paulo.

Bustenta o recorrente ter havido violagioe do
texto constitucional, que atribui, expressamente, a
Unigo a comnpeténcia exelusiva para legislar em ma-
téria eleitoral, (ler pag. 52):

“Matéria essa em que se incluem as con-
dicdes de capacidade ativa e passiva de di-
reitos politicos, conforme tese defendida pelo
Exmo. Sr. Dr. Themistocles B. Cavalcanti,
quando Precurador Geral da Repibplica, tese
undnimemente aprovada pelo Supremo Tri-
bunal Federal (Themistocles Cavaleanti — “A
Constituitdo Federal Comentada” — Vol. T,
Tag. 96), e a decisfo recorrida a que essa
Egrégia Corte ndo. deu provimento fundamen-
tava a inelegibilidade do Sr. Geraldo Paulo
Nardelli "na falta de idede legal” segundo o
art. 77 da ‘Constituicio do Estade de Sio
Paulo, dispositivo ésse, juridicamente nulo, por
faltay aos Estados Federados a competéncia
para legislar nesse gator”

Q ilustre Dr. Procurador
desta forma;

“QO V. Acdrdio recorrido de fls. 42/43, man-
teve a decisdp de primeirg instancia que, d=
agérdo com o art. T1 da Constituicdp do Es-
tado de S&o Paulo, negou registro & candida-
tura de 'Geraldo Paulo Mardelli 4 Camara Mu-
nigip2l de Sertdozinho, pela legenda do Par-
tide Democrata Cristio, pov’ ser éle menor de
21 anos.

Nio conformado, recorre para esta ins-
tancia supericr, o mesmo Partide Democratza
Cristao pretendendo a prevaléncia da tese por
éle defendida, ou s=eja, que o art. 77 da Cons-
tituicao Paulista estabelece uma inelegibilidade,
0 que lhe & defeso fazer por ser matéria pri-
vativa da ‘Constituigio Federal.

Néo procede, porém, a tese do Recorrente,
como bem ¢ demonstram o V., Acdérdio re-
corride e os juridicos e brilhantes pronuncia-
mentos de fls. 32/40 -e 56/60 do ilustre Dr.
P..recurador Regional.

A exigéncia do art. 77 da Constituigio
raulista de serem os candidatos a Prefcitos
e Vereadores maiores de 21 gnos, nio cria ¢omo
sustenta o Recorrente uma inelegibilidade néo
prevista na Constituicdo Federal. Estabelecs
apenas uma condicdo de elegibilidade, que £
coisa diversa, como demonstrg o ilustre Dr.
Procurador Regicnal,

A prépria Constituigho TFederal estabelece
essa diferenca. entre inelegibilidade (arts. 138.
135 e 140) e condigbes de- elegibilidade (artigo
38, pardgrafo unico), nio podendo ser consi-
derado como atentatdrio aos principios da Lei
Magna, o dispositivo de uma constituicdo es-
tadual que nprevé como condicdo de elegibili-
dade para os cargos de Prefeitos e Vereadores,
o fato de ser o candidato maior de 21 anos.

Geral manifesiou-ce
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De acédrdo, portanto, com o3 juridicos fun-
dzmentos do V. Acdédrdao recorrido e com os
pronunciamentos jA referidos do ilustre repre-
sentante do Ministério Publico Eleitoral, somos
qelo nio conhecimento do presente recurso,
ou pelo sey nio provimenio, caso éste Co-
lendo Tribunal Superlor déle entenda conhecer’.

E o reatério.

VOTOS

O Sr. Ministro Rocha Lagog — Sr. Presidente,
meu voto € conhecendo do recurso e lhe dando pro-
vimento, para declarar vélida g inserigio do can-
didato a Vereador da Cémara Municipal. Nao posso
acolher, data wvenriag, s fundamentacio do acordiao
recarrido, esposada pelo ilustre Dr. Procurador Geral,
€m seu parecer, porque — digo com o devido Tes-
peito — essa argumentagio envolve verdadeiro so-
fisma. Quem estabelece uma condicio de eegibili-
dade, esta, ipso facto, estatuindo, a contrario semswu,
uma inelegibilidade.

Alega-se que na Constituigio Federal h4 dispo-
sltivos estabelecendo condigdes de inelegibilidade para
De = dos e Senadores, enas o constituinie era su-
berano para dar a amplitude que entendia conve-
nirnte ao capitule das ine'egibilidades. Quando a
Constituicio exige a idade aminima de “trinta e cineo
anos, para o cidadio se candidatar & senatéria fe-
deral, estd criando, com iss0, uma inelegibilidads
acs mengres de trinta e cinco anos. E uma distincao
especiosa, esta, em estabelecer dferdnciagin em
condi 6es de elegibilidade e de inel-egibilidade. Mas,
ainda  qus ocorresse igso, nao seriz licito, em hi-
pdtese alguma, a0 1eg1slador local, ao leﬁ'lSPl dor es-
tadual, dispdr sObre condicdes de ebnb"hdade por-
que o34 expresso -na Constituicéo, que a matéria
eleitoral & de exclusiva competéncia federal. Nédo
é possjvel, portanto, que o legisbzdor estadual ponha
um 6bice, crie um obstéculo & atividade de repre-
sentacdo de wn cidadao.

Dou provimento ao recurso, para declaras:-
tima a inscricho désse candidato.

legi-
B % %

Ct Sr. Desembargador Frederico Sussekind — Sr.
Presidente, também acompenhg o voto do eminents
Relator, conhecendo do recurse e dande-lhe provi-
mento.

Nag ¢ possivel a Constituicio Estadual criar ine-
}2gihi idades nfo previstas na Constituicio Federal.
A Constituicdo Federa] prevé meleglblhdade com re-
lacio ao Deputado e ao Senador; nfo Vereadcr. De
maneira que, desde que o cidaddo pode ser eleitor
aos dezoito anos, também pode ser candidzaie, Nio
ha& restrigdo,

O Sr. Ministro Afrdnio Costa
com o Sr. Ministro Relator.

vota do acdrds
& & &

: & Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — 3r. Pre-
sldente, harmonizo-me cctn ¢ eminente Ministro Re-
lator, quando &. Excia. sustenta a tese de que a

definicio de condicfo de elegibilidades vode imputar

em estabelecer condicdes de inelegibilidade. Assim,
JA me manifestei, em outra cportunidade, neste Tri-
bunal; e a realidade inequivocamente serd esta: o0s
¥istados ndo poderdo criar condigdes de elexhilidade
gue encerrem verdadeiras definigbes de inelegibili-
dade, porgue estas sfo sOmenfe aguelas gque a Cons-
tituicdo Federal determine.

HAa quem nido pense assim; had gquem sustente,
ccen boa messe de argumentos, que a Constituicdo
Federal dispde em relacdo as fungdes de nuiureza
federal; e, aos Estados nio ficou defezo dismdr sobre

a constituicdo de seus poderes. Mas, Sr. Prezidenta,
parece-tne que nao s2 situa bem neste easo o as-

pecto em causa. Creio, date veniq, qua a definiglo
da Constituizdo de Saoc Paulo ndo contraria a Cons-

tituicdg Federal nem cria um caso de inelsgibilidade.

A Constituicdo Federal nido definu, nio marcou, nao
estabelecey uma idade limite, relativamente as fun-
coes legislativas estaduais; toma-se como paradigma,
para o efeito de fixar a jdade minima, o que a- Cons-
tituicho Federa. dispde, relativamente a condicdo do
eleitor, no art. 131, em que declara:

. “Blo eleitores os brasileiros malores de de-
z0ito anos que se alistarem na formz da lei”.

Pergunto ; porque deflui, necessariamente dessa
cireunstancia, a aptiddo do exercicio dos direitos po-
liticos ou a capacidade passiva eleitoral ? Porgque essa
idade de dezoito anos serd a idade minima2 para poder
receber wvotos, ser eleito ?

Se houvesze fixacdo na ConstituicGo Pederal,
a esta estariam subordinadas as Constituicdes Es-
taduais; mas, os Estados, como se sdbe, pela proépria
Constituigho Federzl, t€m aufonomia, ou seja, li-
berdade de movimento na organizazio e constituigao
dos poderes locais. Nao vejo, Sr. Presidente, em que
o disposto ma Constituigio de S&o Paulo (art. TD
- importe em estabelecer uma condicho de Inzlegibi-
lidade. Regula a capacidade mpassiva eleitoral. Orgz,
Sr. Presidente, se nfo se entendesse assim, chega-
rizenos a admitir que as Constituicdes Estaduais
poderiam fixar qualguer idade, porgue a capacidads
passiva eleitoral nao estd subordinada & capacidade
ativa de votar, que € definida no art. 131 d2 Cons-
tituicio Federal. A propria Constituico Faderal
distingue, entendendo que todo e qualquer ridaddo
tem condicdes de- discernimento para exercicio da
capacidade ativa, ses 18 anos; mas, para se positivar,
se definir a capacidade passiva, para certos casos,
ou conforme o cargo, varia a 1d'.‘d-e Ela estabelece
idades diferentes.

O Sr. Ministro Rocha Lagog — A Consti tuxcao
dispde que sdo elegiveis os slistdveis,

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Sim, por-
que nos alistdveis se concentram, se devem reunir
as condigdes minimas de elegibilidade, mas nie me
parece que isto esgote essas condigbes.

O Sr. Ministro Rocha Laegog — V. Excia. nio
considera eatéria de Direito Eleitoral, Iszo, que V.
Excia. chama de elegibilidade e que, para mim, é
Inelegibiliidade &g avessas?

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — V. Excia.
sabe o .acatamento com que sempre ouo 03 votes
de V. BExcia...

O Sr. Ministro Rocha Legoa — Muito obrizado.

G’ Sr. Ministro Cunhg Visconcelos — Nio cnn-
sidero assim, porque ni¢ incluo na competéucia
da Unifo de legislar sbbre Direito Eleitoral, o exer-
cicio dessa atribuicZo, de vez que seria, entdo, in-
fringir-se ¢ principio da autonomiz dos Estados.

O Sr. Minisiro Rocha Lagoa O princinio
da autonomia dos Estados néo estd sendo descbe-
decido, porque foi limitado pelo Constituinte federal.
Este estabeleceu que os Estados poderiam se orga-
nizar como entendessem, mas, num outro preceito,
dispds: “Em matériag de Direto Eleitoral, o Fstado
nip podez legislar. E bastante diferente a Cons-
tituicAo atual da de 91, em que havia autoncmia
ampla.

O 8r. Ministro Cunha Vasconcelos — Definir
condicoes de capacidade ativa e de capacidade
rpassiva nic me parece que eja, propriamente, ma-
téria de Direito Ewitoral. Crele gue nao hi exor-
bitanecia da Constituicdo Estadual, na espécie. A pri-
meira vista, langado o assunito aos debatez, ao pro-
munciamento dos Tribuneis, assim me parece. Las-
timo a contingéncia, mas ouso divergir do emi-
nente Relator. Nego provimento ap eecurso,

QG Sr. Desembargador Jogé Duarte — Sr, Presi-
dente, dada a divergéneia, pego vista dos autos.

Questdo de ordem

O Sr. Ministro Cunhg Vasconcelos — Sr. Pre-
sidenie, consulie a V. Excia. sbbre se, tenduv o Sr.
Ministro José Duarte pedido vista das autos, e in-
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terrompeu o julgamento. Pelo menos, est2 tem sido
a praxe. Pergunto, porém, se ha dXpositivo ex-
presso nestz sentido ou se, os que nAo votaram
podem fazé-lo.

O Sr.. Ministro Presidente — Neste Trihunal, o
pedido de vista Interrompe o julgamengo. Nao hé
aque.e dispositive que existe no Regimento do Tri-
bunal Federal de Recurses e qiie fermite a con-
tinuacdo do julgamento.

0O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Face a isto,
desdobra-ze¢ . minha questic de ordem e consnlto
V. Excia, sbbre ge, comg crelo, fica fixada a com-
peténcia.

O Sr. Ministro Presidente — Al, sim; nao hé
dlivida. Terd o Sr. Ministro Ildefonso Mascarenhas
de comparecer no julgamento em continuagac.

O Sr. Desembargador Frederico Sussekind — Hou-
ve recurso de Sdaop Paulo, do gual o Sr. Ministro
Harclde Valladdp fei relator, em que, tendo ocorrido
pedido de vista, se féz assim, .

O Sr.. Ministro Presidente - Ja. hé critério
estabelecido, aqui, neste sentido.

0O Sr. Ministro Rocha Lagoa — HA poucas =3s-
s6es, ¢ Tribuna] decidiu diferentemente, em con-
sulta de que foi relator o Sr. Ministro Cunha Vas-
concelos, no sentido de que membro do Tribunal
Regional que assistisse ap relatérip néo estava via-
culado a0 julgamento, s

O Sr. Ministro Presidente. — FEra caco de ex-
tingdo de mandato. ‘

O mandato do Sr. Ministro T'defonsc Masca-
renhas nfo se extingue.

O Sr. Ministro Roche Lagoa — O principio é
0 mesmo: é sz 0 juiz que intzgra o julgamento deve
ol nio prossegulr na oufra sessio.

O Sr. Ministro Afrdanio Costa — Ele votard ns
out“.ra, assentada, € claro ! ’

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — O Sr. Mi-
nistrg Recha Lagoa lembra bem. -

O  Sr. Ministro Presidente — NZo h& contra-
ditGo. No ouitro caso, havia extingao do mandato.
Tanto que, no tocante aoc Sr. Ministro Ildefonsc
Mascarenhas, o su mandate ndo se extingue.

O Sr. Ministro Afrdanio Costg — Voltard para
julgar, ’
O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — E pre-

ciso ceeréncin nisso. A objegio € intervessante. .

Falo para evitar duvidas. O primeiroc aspscto,
é¢ puramente regimental!. Alids, creio que o Regi-
mento nem € expresso sobre isso. : i

C Sr. Ministro Presidente — Perfeitamente.

0. 8r. Ministro Cunha Vesconceles — E questao
de praxe. Falo para evitar davidas, para cbviar
dificuldades. A meu ver, o Sr. DMinidtro Rocha
Lagoa levantou objecdo séria. . .

O Sr. Ministro Presidente —- Sio coisas dife-
rentes. LA, havia extingio do mandato.

G Sr. Ministro Cunha Vasconecelos — O man-
datoe do Sr. Ministro Ildefonze Maszcarenhas, para
essa substituicio, também termina. :

© 8r. Ministro Presidente — Veja-se hem: 8.
Excia. & e serd substituto do Sr. Ministro Haroldg
-Valladio. O 8&r. Ministro Harolde Valadde estara
impedido de funcionar no julgamento; tem subs-
tituto: éste continuara participando do Jjulgamento,
que s6 se pode fazer com ¢ Tribunal complzto.

O Sr. Desembargudor José Duarte — Sr. Presi-
dente, darei o meu voto.

O Sr. Ministro Presidente — Assim, estard afas-
tada a divida.

O Sr. Ministro Cunhe Vasconcelos — V. Excia.
permita? A guestio de suspender o julgamento,

diante de pedido de vista, ndo estd nem expressa
no Regimento. B praxe. Parece-me que, fendo purd

* hunal

-eipals:

-fraco, no entender de Ruy Barbosa,

praxe, néo. haveria _inconveniente em que o Tri-
.cgnsmergsse o ¢asp concreto, admitindo o
Ministro I'defonso Mascarenhas 2 votar,

C Sr. Desemtargador José Duarte — D2 outro
modo, quebrar-se-_ia a praxe aqui estabelecida.

Dre gualquer maneira, desisto do pedido de vista
e vou votar, desde lego.

8r. Presidente, o Sr. Ministro Rochsg Lagoa,
com o teu voto, dando provimento ao recurso, evi-
dentemente repcqh_sce a inconstitufonalidade do
artige da Constifuigda de Sao Paule, que fixou. como

condigio de elegibilidade, a idade de vinie e um
angs. -«

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — A parte t
vinte ‘anos esti emancipada pelgo pai. patie tem

.. O Sr. Desembargador José Duarte — Na aportu-
mgaqe da discussfo, perante éste Tribunal, do texto
re.atu_ro a0 art. 19 das Disposipfes Transitéries da
Constituicho F:deral, quanto aos natural’zades; tive
ocasido de referir-me, exalamente, a essa competéncia,
que ncou.ressnzlvada, residualmente, aos HEstados, de,
na organizagho dos rseus poderes, tamhém  dizpdr,
sutonomicamente — evidentemente qus sem ferir
os principios basicos da Constitui;da Faderal: dentro
dessa estrutura institucional, poderiam moaver-ze li-
vremente, estruturando seus poderes.

Atentard o eminente Relator nasta singulari-
dzde: A Constituigio s6 cuida ds condigdes de ele-
gibilidade em relagdo <os cargos federais, nio re-
gu.cu, porque nio devia discipiinar, as mesmas con-
di¢des relativamente aos eargos ecstaduais = muni-

A Lei ordinaria ndo poderi fazé-lo: & as-
sunto da orbita constitucional: Perguntaria, entdo,
gquols 08 requisitos, nos Estadgs e Municipios, para
ser, Governador, Prefeito, Versador ? Inexiste. =,
assim, livremente acessivel, setn condigbes ou requi-
sitos pre-estabelecidos. B singular essa consegiidneia,
porgue nos Estados ¢ Munieipics ha uma liberdade e
amplitude que nao existe no federal. Até referi-nie a
que talvez, houvesse a intenglo, exatamente, do le-
gislador de deixar a critério dos Estados, nas suas
Constituiges, aludir ou n#éc aquelas regras que
estavam no art. 19: NAo sei se fol no primeire ou
segundo voto que proferi que flz mencao a ésse
asrecto, Nesza. ocasiap, até, publicou artige sdbre
matéria o nosso diretor,. Dr. Jayme de Assis Al- -

Sr.

" meida, a respeito de condigbes de elegibilidade.

Estou em que nic hi confundir condi;ges de
clegibllidade com inelegibilidade; tanto .assim que
teen tratamento comuoletamente a4 parte, na técnica
dg feitura constitucional. A inelegibilidade é inca-
pacidade passiva; ¢ impositiva, ¢é absoluta. A autra,
nao; a outra é condicdo para que alguém possa ser
candidato a determinada funcfo eletiva. Nis hé
confundir uma com a outra, ¢ muito mencs, data
venia, aceitar-se’ ésse principlo de que, a coniérario
sensu, as avessas, jmplicaria em inelegibilidade. Nao
¢ argumento estritamente juridico. Nio cabe dentro
do racocinio da exégese exata e segura, dafq venia.
E o argumento a conitrario sensu € o argumsnto mais
quando, nsa
sua exégese a respeito da Constituigio, examino
os varios aspectos da interpretagéo. .

Assiem, continuo cOm ésse mesmo modo de in-
terpretar a Constituigdo;. distinguindo entre condi-
coes de elegibilidade, como reguisito, para determi-
nado cargo eletivo, e aguela .situagio, que & de in-
capacidede passiva, E creio que, nesse ponfto de
vista, os BEstados tém, como wrincipio .autonémico,
que nio -pode ser combletado na organizacio federal,
a liberdade de estatuir essas condigoes, desde que
nao contrariam os principios basleos, os wprincipios
fundamentais da federazio. :

, Assim, deie venic do Sr. Ministro Relator. acom-
panho o eminente Sr. Ministrp Cunha Vasconcelos,

£ & ¥

¢ 8r. Doutor Ildefonso Mascarenhas — Sr.
Presidente, diseute-se sz € oy ndo possivel & Cons-
tituicdo estzdual estabelecer condigdes de elegibili-
dade para os Vereadores municipais. Entendo que
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niao concordando com ¢ Sr. M_inist;-o Relator e pe-
dindo  penig para dizeordar dos eminentes Srs, Mi-
nistros Cunha Vasconeelos ¢ José Duarte.

A Constituicio é taxativa, ao dispér aue com-
peta 4 Unifo legislar sébre direibo eleiforal; e para
evitar qualiguer duvida, detercmina, expressamante,
ro art. 6.°, que nio podem os Estados legislar,
supletiva e complementar, sébre direite eleitoral.

Além - dessa normga constitucional, que nao po-
deria deixar de ser invecada, no Julvamento déste
cato, ho sentido de que os Estados nao podem l2-
gislar, supletiva ou oomplementarmenbe sohbre  di-
reito elieboral, hd norma constitucional de maior
1mp0rta.nc1a — a autonomia dos municipies. A Cons-
titulcdo & taxativa ao assegurar, no art. .28, Jue =&
autoncmia dos maunicipios é garantida p°1a el.ezgao
dos Prefeitos e dos Vereadores. Quando a Consti-
tuicdo estabeleceu que o3 Estados néo podem le-
gistar, complementar ou supletivamente, sbobre di-
reitp eleitoral, reconheceu que essa £ & -maneira mais
suficlente de assegurar a autonomia dos municipios.
Se assim nbo fosse, o Estado poderia d'l"ﬂ]OI‘ sohre
condigbes de elegibilidade.

G Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — V. Bxcia,
d4 licenga para um aparte ? _

O Sr. Doutor Jidefonssc Mascarenhas — Pais
nao. '

O Sr. Ministro Cunhg Vasconcelos — Pego a

V. Excia. atente no zeguinte ponto, que € impor-
tante para a prépria argumentacio de V. Excia.
V. Bxcia, néo encontmra, em qualquer iexto federal,
nem da Constituizdo, hem da legislagio ordindria,
dizpositivo que o art. 77 da Constituigho pawista
contrarie. .

'O Sr. Ministro Rocha Lagog — Parece-me ¢ue
o principio dominante, na Constituigio Federsl, €
estabelecer completa igualdade de direitos entre o3
cidadaos, quanto & sua capacidade eletiva.

O Sr. Doutor Ilidefonso Mascerenhds — 'Che-
garesi a éste ponto do raciocinio de V. Excia.

o Sr.
situacdo singular sze o eleitor ds
eleito Vereador, no Fstado de Minas, por examplo,
e nio o pode ser, em ‘Sio Paulo. £ situaglo singular.
Niog € possivel! "Em matériz eleitoral, o leglslad.O“
quiz reservar a esfera federal justamentie, isso, para
dar completg igualdede a todos os cidadaos brasi-
leiros.

O 8r. Desembargoador José Duarle — Comop 0
assunto ndo foi regulado pela Constituigdo, ficaria a
lei ordindria federal & conveniéncia de quando guisesse,
alterar csea. rezrm, fixando para oz Estados a idade

Ministro Rocha Lagoa — Chega a ser

para Deputado, Prefeito e Vereador. Ora, isto es-
capa & legislagho ordinaria.

O Sr. Minisiro Rocha Laogoa — E maféria elei-
toral. Foi a Constituicdo que assim dispbés. Fol o
constituinte que estabelecen assim.

C Sr. Doutor Ildefonso Mascarenhas — Aldm

disso, a Carta Magna ¢ taxativa ao dipdr que cada
Estado se regerd pela sua Constituicdo, s&80: a au-
tonomia dos municipios ¢ as normas iguais para as
cleigdes., Como bem observou o Sr. Ministro Rocha
Lsagoa, & propria Censtituicdo, quando guer esta-
belecer diferencas, ag ienpde. Taxativamente, de-
clara, na verdade, qual a idade minima para alguém
ser eleito Deputade Federal — 21 anos — e para
ser eleito Senador, Presidenie e Vice-Presidente da
Repiblica — 35 anos. Se a Constituigdo estabeleceu
essas excegles, para todos os demais casos prevalecera
a regra geral, isto é, quem € eleitur tem eapacidade
para ser eleito.

Por todos éstes motivos, adoto o ponto de vista
sustentado pelo Sr. Ministro Rocha Lagoa, tomando
conhecimento do recurso e lhe dando provicnento,

19 angs pode zer -

ACORDAQ N 1.898
Recurso n® 717 — Classe IV — Male Grosso
{Guiratinga)

Ndo deve ser anulada e volacdo pecr ter
sido a ata ldvrada & parte, se dessa ata constam
todos os elemenios necessqrios & verificaco de
sua fé.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de Re-
Recurso n.® 717, classe IV, de Mato Grosso:

Acordam, por maioria, os Juizges do Tribunal Su-
rerior Eleitoral, na conformidade das notas taguigra-
ficas retro, em ndo conhecer do recursoc.

'Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elaiteeai,
— Rio de. Janeiro, em 1§ de- dezembro -de 1955. —
Luiz Gulictti, Presidente. — Cunlia Vasconcelos, Re-
lator. — Rocha Lagea, vencido, pais conhseig do re-
curs0 e negava-she provimento.

Ful presente: Plinio de Freitas Travassoes, Pro-
curador Geral,

(Publicado em zessio de 19-6-58) .
RELATORIO

. O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Sr. Pre-
sidente, a junta apuradora da 142 zong eleitoral de
Mato Grosso tomou s seguinte deliberagio:

“Aos geis (6) dias do més de outubro do
ano de mil novecentos e cingienta e cinco (i955)
nesta cidade "de Guiratinga, sede do Municipio
e Comarca do mesmo nome, Estado de Mato
Grosso, as quinze (15) horas, no Edificio seds
da Associacdo Comercial e Agro-Pecufriza de
Guiratinga, a Rua Pedro Celestino, sem ni-
merd, onde funciona a Junta Apuradera da
142 Zona Eleitoral de Mato Grosso, sob 3 pre-
sigénecia. do Meritissima  Juiz Eleitoral desta
Zona, Doutor Beneditp Napoledo Demarco de
Vacconcelos sendo vogais os clidadaos Salistio
Otavio de Aralljo e Luis Mario Comanri, pre-
sentes fiscals e delegados de Partidos abaixo
assinsdos, estando em mesa e Urna o maferial
Eleitoral provindas da 15.° Ssgho Eleitoral desta
Zona, no povoado de Toriparo, guando se pro-
cedia a verificacdo recomendads melo -art. 12
das instrugdes do T.S.E. de 20 de agdsto de
1954, e constatou ndo ter vinde acompanhendo
a Uma de n° 266 a Ata de encerraments da
votagdo que se encontrava irrezularmente es-
crita em parte em papel nio autenticado. De-
cidin a Junta por unanimidede e ma forma
do dispesto pelo art. 12, § 4° das reigridas
Instru¢oes nao proceder & apurasdo da mesms .
e remeté-la com os documentos que a acom-
panharam ao Egrégic Tribunal Eleitoral psra
os fing de direito. Neste Ato pelo Delegado
do Partido - Social Democratico, Depuiada Cl6-
vis. Hugueney, foi verbalmente interposto re-
curso da decisdo, o qual serd processado na
forma, regular de direito. Do que para conshar.
lavrei éste térmo gue vai assinado pela Junta,
mdos seus membros, delegados e fiscais de
Partidos’.

Isto foi remetido ao ‘T'ribunal, ecem oficio, e
éste, pelo acérdéo de fls. 14, determinou a apuragfio
da wotagdo, com éstes fundamentos:

“Consideranddo que a ata de encerramenio’
lavrada em papel separade, embora sem a ru-
brica do Juiz Eieitoral mas com a assinatura
de todos os membros da mesa receptora e dos
fiscais de partido nao constitui nulidade capaz
d2 invalidar & votagho;

Consilerando que a ata nio foi suspei-
tada e observou fielmente o disposto no ar-
tigo 89, letras b, ¢, d ¢ e, do ChHdigo Eleitoral;

Considerando que o Egrégio Superior Tri-
buna]} Bieitoral tem entendido que tal irregu-
laridade nfHo afeta a velidade da votacio
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{Acdrdio n.° 1.417 Recurso n.e? 200 — Alazoas
— Magceio) .

Considerande o mais que dos autos consta;
Acordam os Julzes do Tribunal Regional Elei-
toral em dar provimento ag regurso ex-officio,
unanimemente, para ordenar a apuragio da
votagao pelo Tribunal Regional, contra o pa-
recer da Procuradorin Regional”.

Dai o recurso, dentro do prazo,
rela U.D.N.

“Neta-ra ma’s, na ata ilegal, que as s€nhas
foram distribuidas 4s 8 horas e ao mesmo
tempo recclhidos os titulos dos eleifores, tenda
somente votado, segundo te depreendé do ata,
.Bszes eleitores que tiveram seus titulos veco-

internnsta

ihidos as 8 horas, quando a lzi getermina cue

isfo seja feito &s 17 horas. Assim, tendo sido
feito ésse ato 4s & horas, quer dz manhd cou
da noite, fraudeda fni a eleigao”.

O Dr, Procurader Geral, no seu parecer de
f5., .opina pelo ndo conhecimento do recnrso,
de vez quz a lavratura da abta fol em papel
a4 parte; e, desde gue néo se positivou o inc
tuito de fraude e tenha sido a ata assinada
nelo Presidente £ pelps mesarios presentes, nao
& de s determinar, necessariamente, & anu-
lagio das eleicdes.

£ o relatorio.

VOTO PRELIMENAR

Sr. Presidente, hé precedentes varios, talves mesma
inimeros, nesta Casa, no sentido da decisio do Tri-
bunal Regional. Realmente, a ata nig foi feita ccmo
a iei determina, nem no local préprio. Todavia, Lia
que ge levar em conta que iszo ocorreu em c:d'a(ie
do interior do BEstado de Mato Grosso, em Guira-
tinga: e, pela ata, verifica-sez que €sses homens ruaes,
hemens do campo, empenharam esfor¢os honestos em
cumprir e seu dever legal. Sip falhas gque, absoluta-
mernte, nioc comprometem g fidelidade do processs.

Nao conhego do recurzo.
VOTOS

O Sr. Ministro Rocha Lagog — Sr. Presidente,
conheago do recurso, para lhe negar provimento,

E

C Sr. Ministro Afrénio Costa — Sr. Presidente,
ha meses, fui relator de caso exatamsnte igual a
éste, em que a ata tinha side lavrada em papsl se-
parado, mas estava autenticada por todos ¢3 mem-
hros da mesa.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Aqui, a
ata estd autentizada. £ isso mesmo.

O 8r. Ministro Afrdnio Costa — O Tribunal re-
conheceu que esta ata era wvalida. Tratar-se-ia de
simples irregularidade.

do meu vote
acordo com o

Agsim, na mesma  conformidade
anterior, nfo conhegco do recurso, de
Sr. Ministro Relator.

ACORDAO N° 1.920
Recurso n” 742 — C(Classe IV — Sdo Paulo (Agudos)

Reeursg de apuracdo interposto fora do
prazo. — Art. 168 do Codigo Eleitoral. — In-
tempestividade. -

Vistes, etc,

O Partide Social Democratico recorre, a fls. 43,
do acordic do Tribunal Regiong! Eleitoral de Sio
Paulo, de {ls. 36, que ndo conhecen de recurse do
mesmo  Partido, “na conformidade do parecer do
Dr. Procurador Regional e da jurisprudéncia déste

manifesteu, g fis.

Tribunal Eleitoral, porque o recursg nfg foji in-
terposto de acordo com o que prescreve o paragrafo
anico do art. 168, do Cddigo Eleitoral, ou seja, logo
apis 4 aprovagio da decis@o a que se refere”, flz. 36,

Disse o Dr. Procurador Regional, a fls. 133,

“O recorrente impugnou a abertura e spu-
racdo da wna n.* 2.021 do municipio de Agudos.
Deratendida, pela Junta, sua pretensio, afir-
mou, textualmente, “que protestava re:drver
da sobredita. decisdo’.

Mas =6 o féz 48 horas depois, intempeitiva-
mente, portanto.

O acordde fol mantido, em embargos de decla-
racéo, a fls. 42, = .

O rzeorrente fundamentou-se no art. 167, letra
“a", dando como ofendide o art. 51 da Lei n.° 2.550,
de 25 de julho do correnfe ano, que autoriza o re-
curso, desde que tenha havido o protesto — e o
recorrenie o teria feito, a fls. @ e 10; e ainda dando
como violados o art, 158 e seus paragrafos do Co-
digo, por lhe ter sido denggada dilagao para a preva.

O Sr. Dr, Procurador Geral Eleitoral assim s2

52/53:

“Contra-arrazeando ¢ recurso a fls. 47, ©
jlustre Dr. Procurador Regional Feitoral des-
monstra o seu manifesto descabimento, sglien-
tando que houve, realmente, o protesto a gu>
alude o art. 51 em aprégo, no momento da
apuracio, “mas, etnbora tivessae protestado deixon
o Recorrente de interpor seu recursc no prazo
legal. Este é o do art. 168, pardgrafo unico
do Cédgio Eleitoral, ndc modificado pela Lel
ne 2.5:50. :

Porianto, havia que intempor “logo apds
a decisfio recorrida™, ¢ que nfo aconteceu’.

Somos, em conseqiiéncia, pelo néo conhs-
cimento do presente recurso, ou pelo seu nio
provimento, caso ésie Colendo Tribunal délg
entenda conhecer”.

O recorrenfe, peranfe a Junta Apuradora, imi-
pugnou a urred n° 2.021 da 11.* Segho do Distrito
de Paulistinia e, rejeitada a_ sua impugnagido -—
consta da ata —, “protestou recorrer da schredita
decizdo” — fls.

A fls. 2, encontra-se a peticio de recurso, na
gual declara que: ’

“..., vem recorrer como de fato recorrido
tem, tempestivamente, conforme ja4 o flzeram
verbatnente por ocasiio da apurac¢do, tudo con-

- forme consts da afa respectiva da Junta,- €
ccmo lhe facultam os arts, 132 e seguintes do

Cédigo Eleitoral vigente”.

Mas nio recorrera, na forma ‘especialmente pre-
vista np ark. 168, parderafo tnico, do Cédigo, pois,
da parte pertinente da ata, que foi lida, se verifica -
que apenss protestou recorrer da decisao, engquanto
¢ texto legal declara que deve recorrer imedixtamente
— parégrafo unico do art. 188 — 1logo apds & de-
c¢isfo. Por isco, deocidiu nos térmos da lei o Tri-
hurnal de SAe Paulo, ndo conhecendo do recurso.

A alegacio do cabimento do recursn, com base
no principio geral do art. 152 do Cédigg e no texio
do art. 51 da Iei n? 2.550, ndo pode medrar. O
preceito do art. 168, paragrafo inico, ¢ exgopdn i
regra garal do art. 1562; e a norfma do-art. 51 gz
Lei n® 2.550 apenas ge refere & preclusdo e nic
visou alterar os preceitos gerais do ©6digo, como,
€m particular, nio wvisou alterar o mparidgrafo unico
de art. 168, =ébre ¢ momento da interposicio dos
mecursos parciais. Referiu-se a necessidade de pro-
testo ou de impugnagio anterior, mas nao substituiu
a intermposigio do recurse pelo protesto ds interpo-
sf¢flo do recurso.

Acordam o3 Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por maiocria de votos, nac conhecer do re-
cursa.
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Sala das Sessées do Tribuna) Superior Eleitoral.
— Rio dg Janeiro, 30 de dezeenbro de 1955.
Gallotti, Presidente. — Haroldo Velladdo, Relator.
— Roche Laegoa, vencido, pois conhecia do recurso,
para negar-lhe provimento.

Fui vpresente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral.

JPuklicado em sessio de 12-6-56).

ACORDAO N.° 1.929

Recurso n.° 738 — Classe IV — Santa Catarina
{(Bom Retiro) ,

— Ndo se conhece do recurso. porque RAO
hd texto de lei violado, com divergéncia du
propria decisdo.

— A nulidade de votacdo de eleigdo presi-
dencial — por haever volado eleitor estranho
@ secdo, sem qs cautelas legais ndg acarrete @
da eleigdo federal ou estadual, se nestas foi
aguéle poto tomado em separado e anulado.

Vistos e relatados éstes autos em que & Tecor-
rente c Partido Social Dzmocritico e recorrido a
Uniap Demaocratica Nacional.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade, ndo conhecer do recurso, visto como
rio hé infracdo A letra expressa da lel .hem con-
flito Jurisprudencial. A decisio do Egrégio Tribuna’
Regional de Santa Catarina, sz justifica plenamente,
pois que considerou que, em relagdo & eleicAp presi-
dencial, havia, evidentemente, nulidade, porque sg
nio tomaram em separado os votos, o que canta-
minou a votacdo, mas, quanio a elen;an estadual,
isto mAo ocorrera pongue a. Precaucao se tomou e
os votos foram, realmente, separados, Logo, o ‘Tri-
"bunal ¢ gquo atendendo a circunstincias de fato,
anulou uns e nido anulou outros vatos, em eleicdes
distintas: a geral e a estadual. O art. 48, letra “b™,
da Iei n° 2.550 nfp fo! vulnerado.

"8aly das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, em 10 de janeiro de 1956.
Rocha Lagoo, Presidente. — José Duarie, Relator.

Ful presente: Plinio de Freitag Trapassos, Pro-
curador Geral.

(-Publi:cédo em gessdo de 1-6-56) . .

. ACORDAO N.° 1,935
Recurso n.° 765 — Classe IV — Pari (Belém)

— £ nule a volagdo, segundo o art. 48,
letra b, da Lei n? 2.350, de 1955, quando votar
eleitor de ouirg se¢do, 4 nGo ser nOs €asos er-
pressamente admitidos em lei.

— 8e a Lei n 2.530, no art. 48, pardgrafo
#nico, estabelece que na apuracho das eleicées,
a Junta Eleitoral deve verificar, préviamenie
se ocorreu qualguer das nulidedes previstas na-
quele artigo, bem como no art. 123 do Chadign
Eleitoral, ¢ duvides ndo pode hawver quanto
ao sentido, ao objeto dessa wverificacde pela
Junta, que € a de qpuracdo em separado paru
decisdo wulterior definitiva do Tribunal Regio-
nal, conjorme esclaréce de modo ineguiroco
0o § 2° do art. 97 do Codigo Eleitoral, clarc €
que a preciusdo regulade nos arls. 49 e 5l
do Cdodigo Eleitoral ndo pode prejudicar e tolher
a inicigtiva da Junia, que g lei asseguron pre-
cisamente para preserrar e lisura do pleito
" eleitoral.

— Desde qug o0 caso foi submelido peic
Junta ao Tribunal Regional, a finalidede de
Lei ndo foi burlada.

Vistos, ete.:

A 62 Junta Apuradora, funcionando em Belém,
anulon vor unanimidade de votos, 2 11% secdo da
30,2 Zona - Eleitoral, por terem votado eleitores de
ouiras secies, em-bora nig fossem meembros da mesa

— Luiz

receptora, nem servissemn como fiseais dos delegados
de partidos politicos. Dessa decisio recorreu logo
0 delegado do P.S.D. perante a Junta.

O Dr. Procurador Regionzl opinou no sentido
de cer submetida a dec’;sé.c_; da Junta, uwma vez
aue ocorreu a hulidade referida.

O Partido Sorial Democriatico n&o juatou as
Tazdes do recurse, mas o Tribunal Regional conheceu
da remessa da urna ¢omo recurso ex-officio, megan-
de-lhe provimento.

Estd = fls. 16 o Acodrdip do Trlhunal Regional.
Recon-h-éce que eleitores estranhos & segdo, fora dos
casos legais, votaram e sem as caufelas legais, Bm-
bora seja észe o AUnico fundamento consignado na
ementa, o Acérdic ainda assinalou nio constar da
afa, cemo devera, a hora de inicip e encerramento
dos trabalhos eleitorais, e faltar também a mengdo
do recolhimento dos titules &s 17 horas.

Dai o recurso para éste Tribunal, com apoio no
art. 167, letra “a’, do Cddigo Eleitoral, no qual se
alega violac;:ao do dlfmosto nos- arts. 49 ¢ 51 da Lei
nt 2.550, de 1955, por isso que ge :nvoc.arem para
8 anLaio “motivos ocorridos no ato de volar e
qGue, entr\et-anto, nao foram arguidos perante a mesa
receptora’”.

Desde que nenhlrn protesto se levantara opor-
tunamente contra os fatos agora alegados coma causas
de nulidades, raciocina ¢ Recorrente, consumou-se
irremedidvelmente a preclusfio, nos térmos dos artigos
49 e 31, nan pedendo, €m conseqiiéncia, servir agueles
fates de base 4 anulagdo da votagio.

Ng ~verdade, os arts. 49 e 51 afastam o3 recursos

dog interessades, quando nac tivesse ocorride opor-
tunamente protesto comtra a irregularidade ou nuli-

-dade. Mags pelp art. 48, pardgrafo unico, da Lel ni-

merg 2350, cumpre 3 Junia Eeitora) verificar pré-
viamente ce ocorreu gqualquer dos casos de nulidade
previstas mo art. 123 do Cédigo Eleitoml ou no
proprio art. 48 da lei citada.

Verificar a acorréneia de nulidade,
fim ?

Se a matéria nio pudesse mais cer objeto de
apreciagio e decisdo, claro é que ficaria sem objeto
essg verifgiasfie. A verificagdo ndo pode destinar-se
a4 simples constatagdo da nhodoa e principalmente da
nédoa purgada pela preciusio ¢ gque deveria, antes,
ficar inteiramente esquecida.

O sentido e o cbjeto da verificagdo estro, alias.’
ineguivocamente esclarecidos pelo § 2° do art. §7
do Cbddigo Eleitoral, quando se refere 4 atribuicdo da
Junta para vertfzca'r o5 fatos enumerados nos ni-
meros 2, 3, 4, 5 € 6 do mesmo artigo.

O que féz a Lei n° 2.550, no assunto, foi
amplizr a competéncia da Junia, a quem cabia, pelo
Codizo Eleitoral, verificar se ocorreu algung dos fatos
enumerados ne art. 97; 4 Junta passou caber tam-
bém verificar se ocorrera alguma das nulidades pre-
vistas no art. 123, também do Coddigo Eleitoml, e
de art. 48 da propria Lei no 2.530.

O objeto da verificacio, porém, é o mesmo sem-
a decisfp do Tribunal Re-

para que

preé; sukmeter o caso a
gicnal (art. 97 § 2.9).

T foi itzo o que ocorreu. A Junta, verificando
a existéneis da nulidade prevista ne art. 48 leira
“I* da Lei n® 2.530, transferiu o caso ao conheei-
mento e pronunciamento do Tribunal Regional. E
certo que, em lugar de apurar g segio em separado,
proclamou logo 3 anulacio da voiagho. Mas a anu-
lacio pela Junta e o TrECUrEO e:c-o)’iicio resultaram
d¢a aplicagio da lei, tal como a realizou a jurispru-
déncia. . E 3 conctrt.gao jurisprudencial atendeu a
conveniéneia do acelemamento da apuracao através
de um processo que nio prejudicava a finalidade da
dicposicho legal, que ¢ a de passar jogo o caso &
decisio do Tribunal Regional.

Se indisculivel era a existéncia do fato — voios
de eleitores estranhos & se¢lo, fora dos casos legais,
e misturados aos dos eleftores da ssgho; se &ste fato
representa a nulidade prevista no art. 48 da letra
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_“b” da Lei n.® 2.35%; se a Junta verificou a exis-
téncia desra mnulidade, como lhe cumpria; se o Tri-
bural Regicnal apreciou 0 caso e recomhecen a nu-
lidade, cumprida, e nzo violada, foi a lei.

feoordam, assim, gs Juizes do ‘Tribunal Superior
Eleitoral, n&o conhecer do recurso, sendo fue o Mi-
nistro Rocha Lagoa, déle conhecendo, lhe negou pro-
vierenio,

Sala das BSessGes do Tribunal Superior Eleiloral.
— Rio de Janeiro, 12 de janeiro de 1956. — Luiz
Gallotti, Presidente. — Anidnio Vigira Bragd - Re-
- lator. Rochg Lagoa, vencido, tois conhec’a do
T€cUrs0 para negar-lhe provimento.

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos. Pro-
curader Geral. :

(Publicado em sessio de 22-6-58) .

ACORDAO N 1.968

Mandade de Seguranga n.® 78 — Classe II — Distrite
deera.!. {Sao Paule)

Inccnh,.ecivel pedido de mendado de seqi-
renca visando fraudar o preceito do art. 12)
da Constituicde Federal. .

Viétos, etc.

Francisco Victer de Oliveira, impetra wmandado

ge seguranc¢a a &ste Tribunal contra acérdio desta
mesma Corte, npo Recurgo nC 702, reformando de-
cisio do Tribunal Regionzl Elsitoral de Sio Paulo,
afirmando o impetrante que tal acérdfo feriu Aireire
liguido e certo, rois a decisdo de Sao Paulo, gue sz
limitara a interpretar a lei em vista da matéria de
fato, era irrecorrivel, em face do art. 121 da Cons-
tituicAo Federal., Invoca o Iimpeirante o art, 141,
n" 24, da Constituigao Federal € os arts. 1° e 5°
n° 2, da Lei n® 1.533, de 31 de dezetnbro de 1931,
e solicita medida liminar.

" O meu ilustre substitute nio deu a liminar e
pediu a audiéncis, do Dr. Precurader Genzl, que assim
se manifestou a fls. 21:

“Argumenta ¢ impetrante com a existéncia
de violacdo do disposto nos arts. 121 da Cons-
tituicho e 187 do Codigo Eleitoral, por haver
sido conhecido e provide d4dito recurso con-
It:;anamente aos prmmpm:, reguladores da ma-

Ty

As decisbes déste Egrézio Tribunal Sugpe-
rior g6 podem ser atacadas, além dos embargzos
de declaragfo, gue nio visam alterar gz subs-
tincia do julgado e tho sdmente eselarecé-lo,
através a manifestagio de recurso extraord’-
nario para o. Egrégio Supremo Tribunal Fe-
dera] ou a interposighc de eembargos intrin-
gentes para éste préprio Egrégio Tribunal.

A utilizagdo de mandado de seguranga com
finalidade de oblzr walteragao no julgado por
éste ‘Egrégio Tribunal nio passa, conscgijente-
mente, de emprégo de meio precessual ilegi-
t'mo, rpelu:; que somos de parecer nice re]a, o
mesmo conhecido’.

Dispge a Ceoenstituicdo Federal,
seguinte;

no art. 120, o

“Sio irrecorriveis as decisbes do Tribunal
Sunerier Eleitoral,
invalidads de lei ou atos contrarios a esta Cons-
tituicdo € ag denegatdrias de habeas-corpus
ou mandado de seguranga, das quais cabera
recurso para o Supremo ‘Tribunal Federal”.

) Eis, af, estabelecido o principio da irreccrribt-
dzde das decisdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Pretende o impetrante, neste processo, frustar

o imperativo constitucional, recorrendo, pela via obliqua

do mandado de seguranca, de um ac6rddc déste 'Lri-

bunal, que a Carta’ Magna proclamou nio admitir
qualquer regurso,

calvo as que declararem a

A invoecagdo do art. 5.9 n? 2, da Lei nt 1.553
- pac aproveita, pois, ao se admitir ali em texto ‘egal
msandado de seguran;a conira decisio de que nao
caiba recurso, ndo se teve em visia, nem seria pos-
sive] ter, sem quehra absoluta da hierarquia das
normas juridicas em nossa Direito, o recurco das de-
cisdes gque a Lezi Mailor proclamou serem irrecor-
riveis.

Finalmente o art. 141, n® 24, da Constituicio
Federal, h4 que ser interpretado em harenonia cem
o art. 120 da mesma Constituicao, para nio permitir
¢ mandado de seruranca contra decisio constitucio-
nalmente declarada irrecorrivel.

Acordam os juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, unanimemente, nao conhecer do pedido.

Sa7a das Sessdes do Tribuna) Superior Eleitoral.
— Distrito Federal, 30 de janeiro de 1936. — ZLuiz
Galletti, P!esidente. Haroldo Valladédo, Relator.

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos. Pro-
curador Geral.

(Publicado em gessdo de 5-6-56).

ACORDAO N.° 1.978

Recursy n® 555 — Classe IV — Maranhao (Codd)

Ndo se conhece do recurso porque o Tri-
bunal a quo se limitow a eraminar maléria de
fato e, em face do art. 107 do Codigo Eleitoral
determincu moves eleicoes nas secdes anuladns

— A cassacdo do diploma era consequencaa
incvitdve] do anulacdo proclamada.

Vistog e relatados éstes autos de Recursa na-
mero 555, do Maranhfo, interposto ror José de Sousa
Marqueg Teixeira, candidato a Vereador do Muni-
cinio de Cadd:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, contra o wvoto do Ministro Rocha Lagox, nio
conhecer do recurso. Assim decidem porgue, exa-
minando ‘matéria de fato, em face da nfo reali-
zacao de eleiclio em 13 ze¢des e chegandg 4 conclusas
de que moderia észe fato alterar o queciente parti-
cario, o Bgrégio Tribunal Regional Eleitoral defer-
minou, na forma do art. 107, a reaiizatfio de novas |
eleicies naquelas segdes. Dest'arte, b:m apiicou 2
lei ao invés de transgredi-la.

A cassacdo dos diplomas fora wma conseqgiiéncia
inevitavel da propria anulagio preclzmada pelo Tri-
‘bunal, NAio poderiam subsistir os efeitos, ce cessara
a causa gque os produzira.

BSala das Sessges do Tribunal Supericr Eleitoral.
— Rio de Janeiro, 3 gde fevereiro de 1956. — Luiz
Guallotti, Presidente. José Duarte, Relator,
Rocha Lagoa, vencido, pois conhecia do recurse e

~ negava-lhe provimento. :

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral.

{Publicado em

sessfio de 19-6-56).

ACORDAO N2 1.998

Mandade de Seguranca n® 79 — Classe JI — Minas
Gerais {Cataguazes)

— Recurso de mandedo de seguranice -—
Negado provimento porgue ndo cabe na ccm-
peténcia dos Tribunais Eleitorais jazer a po-
licia des partidcs e imiscuir-se no gue c¢on-

. certte 4 sua economia interna.

— Qs partidos politicos ndo se eguiparam
as autoridudes publicas, ¢ que alude o artigo
1.° da Lei n.* 1.533, ndo exercem funcoes dele-
tgr.;das do poder publico, nem sdo drgdos es-
atais

Vistos e relatados éstes autos de recurso em man-
dadao de ceguranga interrosto do acdrdido do Tri-
bunal Regional E.eitoral de Minas Gerais, gue nao
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conheceu do Writ,
e outros.

sendo impetrante José Dias Filha

-Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, -por unenimidad=2, negar provimento ao recurso
e asgim decidem - porque hidp cabz na competéneia
dos Tribunais Eleitorais fazer a policia des partidos
politicos ou imiscuir-se -nmos atos de sua economia
interna, interferindo no que é de sua exclusziva
conveniénecia.

A Justica Eleitoral, apenas, regiséra os partidos
se Bleg satisfazem as exigénclag legais, e aprovados
geus estatutos, como o seu programa. Os estatutos
sio, pois, a lei reguladora das atividades dessa pes-
500 Jurldh,a, do chrelto publico intermo,

Na sua acho fiscalizadora, € claro que thz czbaz
examinar, no caso concrelo, se os atos praticados
wviplaram os oprincivios estatutdrios, eis que estas
sac leis complementraes, que os Tribunais aplicam.

O Cédigo Eleitoral, nes arts. 12 e 17 nfo atribul
z0s Tribunais Eleitorais ¢ exame das questdes in-
ternas dos partidos, nem isto se coadunaria com a
propria missdo da justica, que é, sempre, dizer do
direito, aplicar a lei aos fatos, conhecer das relacdas
juridicas controvertidas, e naAo interferir mos casos
partidarios nimiamente politicos.

O art. 141 do (Cd6digo Eleitora] permite a disro-
lucho dos diretdrios, € esta providéncias ndo se inserz
nz competéncin da Justica Eleitoral pols que £o-
mente o partido, pslo Orgae competente € g Aarpitro
da conveniéneia e oportunidade de fazé-lo; diants
dog fatos, que o examina e aplicando a sangio gque
os Estatutos e ¢ Cédige permitem. Dentro, pois,
do. guz estatuzm os arts. 141 = 142 do Coédigo Elei-
toral, movem-se, livremente, os partidos politicos, ob-
servande os seus Estatutos.

O acorddo recorrido, com rigorosa exatidio tee-
nico-juridica, proclama que ¢ mandado de seguranca
é garantia constitucional outorgada mpara remediar
de pranto o direito incontestdvel, praficado nelos
gue exercem atos de auloridade. Ora, 0s partidos
politicos néo sA¢ equivarados as autoridades pu-
blicas. O préprio Cddigo Eleitoral =e nio. descuidou
de estabelecer essa  diferenciagfo, quando  dizpds
que é da competéncia do Tribuna] Eleitoral responder
a consultas sébre matéria eleitoral, formuladas por
autoridade publica ou martido politico registrado,
mostrando, assim, que se nap <¢onfundem, nem iden-
tificam “partide politico’” e “autoridade publica”,
Ali estd o conectivo ou fixando essp distingho.

O art. 1° da Lei n° 1.5£3 de 31 de dezembro
de 1931, ndo se -aplica a 6rgao diretor dos p-’!vtidm
politicos, na parte que ge refere a. “autoridade ni-
Liica”. Oz partidos politicos ndo exercem funcdes
delegadas do poder publico, ngoe sio Orghos estatais,
parte integrante da administragio. Virla & jusiz
lembrar que a nozic de autoridade publica esta li-
gada 4 existéncia da cntes publico; gue formam o
govérng de um pais.

A doutrina das fungdes publlcas, que tio longzos

e permanentzs debates hé c1.1.,"1tad<) aindg, se nan
inclinara ao extremo liberalismo de eguiparar o3
partidos politices as autoridades que exercem acueias
fungées, no mecanismo do Estado. O partido polit:ca
¢ como o= clasze profissional, o movo ou a nagio,
uma categoria, para os £ocidlogos, tmasg, na técnica
juridics ¢ no camro do direifo puablico, nio =e inglui
na categoria de autoridade publica, ou inter-estaial

Kelsen, Triapel, Mirking o3 conzidergm compo
uma realidade constifucional, mas ndo com a fisis-
nomia de dorgios estatais. Os que pretendem que o
Esiado deve arrastar gara a sua oOrbita de acéo
o5 partides politicos e propugham a abforgio do
roder politico palo Estado ou a estalizagdo politica,
degeneram em despotismo.

Em Frede Qgg lé-se: But they are not themselve;
governmenty organs — reparo que se fizern, praci-
samente, ao examinar aguele publicisia o partido po-
litico quanta aa seu *“legal stalus anrnd Ppublic regu-
lation’’. -

E bem verdade que Pietro Virga estende a po-
sicgo dos partidos politicos no ordenamento juridizo
e reconhece-lhes carater de um oOrgao colegiads do
Estado, com cardater integrante do poder pliblico,
mas vale notar .que essa conceituacdo fora inspirada
palas idéias facistas, entdo em voga.

Em conclusdo, o Tribunal Superior Eleiforal ja
assentou, na Resoluclo n® 3.928, gue escapu 2 sus
competéneia a matériag que concarne 4 economia in-
terna do partide (Didric de Justica de 30 de ja-
neiro de 1951) e no Mandado de Seguranga n.° 8 in
B.E: n.® 9 reconhece que ésse remédio mio cabe
entre os atos do vpartido. Os dissidios partidarias, -
as quastées dos diretorios, as dissengdes internas,
2 discipling domética das agremiagdes politicas, as
retacdes entre associados e 0s diretdrios, s8o as-
suntos que nio podem ser chjeto do exame e cen-
sura dos Tribunais Eleitorais, gue se contervamm
equidistantes nas lutas daguelas entidades, posto the:
caiba, como fol assinalado, fazer respeitar a lex
mtctzrna dos Estatutos, quando violada, no- ‘easo .con-
creto

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleiloral.
— Rio. d2 Janeiro, 8 de fevereiro dz 1956. — Luiz
Gallotti, Presidente. — Jogé Duarte, Relator.

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
cursdoyr Geral. '

{Publicado em scésfio de 22-6-56) .

ACORDAO N° 2.022

Kecurse n.° 810 — Classe 1V — Maranhao

(Guimaries)

Encerramento -de wvolacdo antes das 17

horas: anula-se por infracdo do art. 123 ni-
.anera II combinado com o 88 do Codtgo Eilgi-
toral.

Vistos, etc.

QO recurzo € manifest:do contra o acdérdio do
Tribunal Regional do Maranhiao, que mantesve =«
apuracdo da 102 segdo da 33> zona — Guimardes,
alegando o recorrénte que no encerramento da va-
tagio, 4s 16 horas, sz werificara violagdo do diz-
posto no art. 123 ne II combinado com o 83 do
Cédigo Eleitoral.

Fol impugnada a urna perante a Juntg Apura-
dora, porgue o©s trabalhos teriam eido engerradeos
4s 16 horas — quer dizer 4 horas da tarde; mas a
junta e o Tribuna) repeliram a nulidade.

Verifica-ze do processo gue os traba’hos de vo-
tajfo ce encerraram As 16 horas; porgque as 16 horas-
o presidente da mesa féz recclher tédas as senheas
dos eleitores presentes ¢ mreceden i chamadn diszes
eleitores, e, a uma hora determinada — néo esta
clarp porque ahi estd a ata lavrada, rasurada, emen-

,dada, nio se consegue ler — a uma hora qualquer

€m que teria conecluido o -recolhimento dos votos
dos eleitores quz haviam anteriontnents entrszue
suas genhas.

Ao recolner as senhas, o presidente da mesa ve-
rificou, como consta da ata, que 112 eleitores nido
hawan‘ comparecido.

H4 umsa presuniéo de que, ésces elciforzss ou
aleuns déles poderiam ter comparscido até as 17
horas, hora legal. Houve assim infragio dos disno-
citivos citados, cerceamento <de alzum eleitor qusz
quisegse votar e nAo o pudessr., Nio depende de
qualquer prova. E nulidads de pleno direito, infracio
a lei que estabelece © encerramento dos 'trabalkos
antes dz 17 horas da tarde.

Em conseqiiéncia,
Acordam os Juizes do Tribunal Supsrior Efei-

toral, & unanimidade, conhecer do recurso e dar-
lhe provimento.
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Sala das Sessoes do Tribunal Superior Elei-
toral. — Rip de Janeire, 27 de margo de 1856, —
Luiz Gallotti, Presidente. — Afrdnio Anidmio da
Costa, Relator.

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curadoy Geral.

(FPublicado em fessfo de 26-6-56)

RESOLUCAO N.* 4.535

(Processo n.® 2.907 — Distrito Federal)

O3 funciondrios da Secreturic do T.5.E.
tém direifo a4 gratificoedo adicional, por temgpo
de servigo, concedida pelo art. 146 da Lei nu-
mero 1.711, de 28-11-52.

Vistos, ere.

Tratem os autos de requerimentos, formulados
ror funcionarios da Secretaria, solicitando a con-
cessio de gratificagbes adicionais por tempo de ser-
vige, 4 vista do disposie no art. n® 146 da Lef nu-
merg- 1,711, de 28 de novembro wltimo.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
teral, em votacZo undnime, dispenecada, preliminar-
“ments, a audiéneia dg¢ Dr. Procurader Geral e do
Auditer Piscal, que os funcionarios da Secrefaria
tém direito & gratificacéio adicional, por tempo de
servito, concedida pelo citado art. 145, sepundo kem
o salieata o gparecer de fls. 10-14 e ja resolveram
outros Tribunais.

Ag Presidente do Tribunal caberd conceder, em
cada cafp concreto, a aludida gratificagdo, bem como
o salario-familia, com a aprovacdo do Tribunal.

Sala das Sessdes do Tribuna) Superior Bleitoral.
— Rio de Janeiro, em 18'de dezembro de 1952, —
Huphnemann Guimardes, Presidente, — Plinio Pi-
nheirp Guimardes, Relator. — Fui presente; Plinto
de Freilas Trarassos, Progurador Geral.

(Publicada em sessfo de 15-1-53).

RELATORIO

O S8r. Dr. Pinheiro Guimardes — 3r. Presi-
dente, trata-se de requerimentos de funciondrios da
Secretaria déste Tribunal, pedindoe a concessio de
gratificacao adicional por tempo de serveio, de con-
Tormidade com o art. 146 da Lei n® 1.711, de 28 de
outubre ultimo, Estatuto dos Puncionarios da Uniao,
wublicada no Didrio Oficial de 1 de novembrg 3e-
guinte.

Q¢ pedide fo!f autuado como mstrugao e a mim
foi distribuide.

S&0 viarios os requerimentos nesce sentido, assi-
nados por Aleinda Claraz de Sousa Filha Guiomar
de Barros Peixoto de Sousa, Hilda de Almeida Car-
neiro, Irineu de Oliveira e Silva, Oddon Macedo
3 -Alcides Joaguim de Santana, todos perfeitaments
iguais, & nfo ser, naturalmente, ¢s periodos de ser-
vigo.

Autuados ©s requerimentos, prestou informeacae
o Chefe da Segiao do Pessoal, . Maria Terezaz da
Silva, ong seguintes térmos: .

iAleinda - Claragz de Sousa Mendes Fiilha,
Oficial Judiciarie, classe H, contando 8.071

dilas de zerviga j& averbados nos geus assenta-~

mentos, ou sejam mais de 20 anos completos
de servigo publico efetive, requer a V. Excia.
ihe seja atribuida a gratificacio adicional de
15 % do respective vencimento, nos témmes do
art. 146, da Lei n® 1.711, 'de 28-10-32, puhii-
cada no Pidrio Oficial de 1 dz novembro de
1952 (nove Estatuto).

O 8r. Diretor Geral da Secretaria assim
se manifestou :

Os requerentes prefendem Ihes sejam con-
cedidas as gratificagdes adicionais por tempo
de servigo, fixadas no ert. 146, da Lel namerc

1,711, de 28 de novembro de 1852, o Estatut
dos Funcionarios Piblicos Civig da Uniao.

A Segio do Pessoal com, aprovagio do Di
tetor do Servico Administrative, - confirma
averbagio do femmo de servigp citado mnas pe
ticGes e opina favordvelmente &4 concessio d
teneficlo pleiteado.

* ¥ 0

Temos ouvido, entreianio, com alguma in
sisténeia, nb]egoes contr. a aplicagdo do EBs
tatute des FuncionArigs Publicos Civis, ac
funcionarios das Secretarias do Poder _J‘ud_i
cidrio. Podemos resumi-las assim:

I — Tendo €m vista a antopomia dos Tri
bunais, assegurada pelo art. 97, da Constitnicd
Federal, somente lei de iniciativa do Pode
Judicidrio, poderia tornar expresss a extensd
do Estatuto (de suas normas), aos. servidore
de suas Secretariag e 6rgfos auxiliares;

IT -— na competéncia constitucional, dad
ans Tribhunais Federais, de elaborar os seus Re
Zimentoes, se compreende & de estabelecer, 10
mesmos, ¢ regime juridico dos seus empregado
€ dessa forma, sO os Regimentos poderiam torna
estensivas 4@ @ésteg servidores, as normas esta
tutdrias. R

A nossp ver, porém, improcedem as Ob
jeghes.

Quanto 4 iniciativa dos o6rgios do Pode
Judicidrio, com referéncia 4 elaboragio de lei
restringe-se e€la. 4 proposta de criaghes d
cargos e fixagido dos respectivos vencimento:
compelindo-lhe ¢ provimento dos cargos, I
forma da lei. Ora, considerande que a pro
mocio, o aproveitamento, a transferéncia,
readmissdo e a reintegracio sio oulras tanta
formas de provimento, € que desta competénel
constitucional decorre a de aposentar e &exo
nerar oOs ¢cupantes daqueles ¢argos,, impge-s
a conciusfo de que a pratica desse.s ‘atds est
condicionada as normas € formalidades estabe
lecidas em lei e nic em Regimeénios.

Esta conclusio, alids, se harmoniza perfei
tamente com ¢ estigio atual de nosso: direit
administrative. No Brasil, do principio do sé
eulo até esta data, o regime juridico do ser
vidor do Estado, evoluiu do conceito classice
de contrato bilateral, regulando relagées d
pesson 4 pestoa, para o regime legal, ou seja
o regime estatutario, expresso na manifestagi
unilzgteral da vontade do Estado, através d&
um conjunto de normis fixas e gerais, refe
rentes acs deveres e direifos de seus empre
gados.

Assim, das disposices referentes & relagoe
juridicas do Estado e seus empregados, esparsa
nos antigos regimentos dos Tribunais e regula
mentos das Secretarias de Estado e reparti
¢oes subalternms, mem sempre uniformes, evo
luimos para o regime da 1el, isto é, do Esta
tuto, que € a expressdo formel da teoria di
regime estatutario.. Paralelamente, os regula
mentas e os regimentos tiveram aquele assunt
exciuido do campe de sua incidéncia, em vir
tude de melhor conceifuacio do que deva Se
matéria regulamentar ou regimenial., Os regu
Jamentos passariam a conter “prescricbes ne-
cessdriag & aplicacio geral e uniforme das lels’
e Os regimentos, & orpanizagio das reparti-
¢hes e ﬁxagz'm de normag para o funcionameni
das mesmas’, (Exp. Motivos do DASP, sbbr
o Projeto de Estatuto — Digrip Oficia] de 1"
de dezembro de 1938).

Dessz forma o BEstatuto — lel geral -
somente ndo se aplica as classes de servidore:
expressamente excluidas ou aguelas que dis-
poem de estatutos especiais em virtude de
maiores ou menores garantias, como sn O
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easos da Imagistratura ‘e dos extranumerarios,
por exemplo.

‘Alids no caso concreto do Estatuto vigente
Lei n° 1.711, de 28-10-52), nem seram ne-
cessfrias estas consideragbes doutrinirias, por-
que de suas disposicdes expressas nio pode de-
correr interpretagdo diversa da que esposamos.

Dispde o seu art. 2.0: )

“Para o5 efeitos déste Estatube, funcionario
€ a pessoa legalmente investida em cargo pa-
blico; e cargo publico é o criado por lei, com
dencenindcfo propria, em nitmnero certo e pago
belos cofres da TUnido’.

Rezam ainda 0s seus arts, 252 ¢ 257, § 20:

“ArTt. 253 — Aos membres do Magistério,
do Ministério Pilblico ¢ da carreira de Di-

plomata, regidos por lels especiais, serfio apli-

cadas, subsididriamente, as disposicoes déste
Estatuto”. :
§ 2° do art. 287 — Os demais extranume-

rdrigs serfio -mantidos na situacdo atual, de- -

vendo, porém o Execuativo apresentar no prazo

de doze meses, nova modificacho, regulanda

. s relagies entre extrauumerdrios e o Estado™.
Destas transerigbes forgoso € concluir:

@) mnioc se aplica o Estatuto:

I — aos militares (trata-se dé Estatuto
dos Funcionarios Publicos Civis), e

II — aos serventudrios de Justica que nao
recehemn dos cofres publicos.

. -h} aplica-se o Estatute subsidiariaments,
isto é, naquilo gue nig¢ colidir com as normas
dos Estatutos especiais que gs regem:

I — ap magistério, _
II — ap ministério publico,
JII — aos diplomatas,

- IV — aos extranumerirics nao amparados
pelo art. 23 do A.DC.T.

Convém acentuar, aqui, como ensina Te-
mistocles Cavalcanti (O funcionario piblico e
0 seu regime juridico, pdg. T9) que a exis-
téncia de estajutos especiais, nac exclui, por
si s6, & aplicagio das normas gerals, a0s mesmos
servidores.

- Impibe-se, pois, @ nossa conciusio: o Es-
tatuto, Xei n.° 1.711-52, aplica-se nos funcio-
narios dag Secretarias dos ‘Tribunais Federais,

No caso especial dag Secretarias dos Tri-
bunais Eleitorais, entretanto, nic havers razéo
para controveérsia, face ao disposto no artigo
10, da Tei ne 486-48, que assim raza:

“Aplicam-se aos funcionfries dos Quadros
das Secretarias do Tribunal Superior e dos
Tribunais Regionals as normas vigentes do
Estatuto dos Puncionfrios Publicos Civis, que
nio colidam com gs da mpresente lei”.

Nem se diga gque éste dispositivo se refere,
apenas, ao Esiatuto anterior, vigents na época
de sus promulgacsio, Esse entendimento le-
var-nos-fa 4 seguinte conclus@o: vigendo, ainda
a Lei n.° 438, citada, estariam mantidas, para
ag Jecretarias dos Tribunais Eleitorais, as dis-
posicées do Estatubtg revogado.

Além de absurda, ta) conclusio atentaria
ainda, contma uma das principeis conseqiiéncias
da tese estatutdria, qual seja 3 de que o-novo
Estatuio aplica-se a todos os funcionarios exis-
tentes e nfo apehas gos homeados posterigr-
mente & sua adogho.

E © que ensina, ainda, Temistocles Ca-
valeanti, na obra citada, pag. T8, verbis:

“Se as normas do Estatuto sdo medifizadas
ou suprimidas por lel nova, esta se aplica 2
todos os,funcionarios que integram o servigo,
nio somente em relacdo agqueles nomezdos

- ram-fne,

depois, mas também agueles nomeados ante-
- riotmente e que estiverem em servigo ao ser
promuigada a lei nova. Como ja dissemos, nio
héd nem rpode haver discussfo a 8sge respeito™,

P € ¥ =

Resta, finalmente, apreciar a qua_ela,utqri-
dade incumbe a congessgo do heneficlo plei-
teado.

0D Estatutp dos Funcionfrios é omisso a
respeito, pois que apenas trata da matéria,
ne art. 146, transcrito na informacgao da Senin
do Pessoal. O Poder BExecuiivo, por sua ves,
ainda o nio regulamentou, o que poderia servir
de orientacio ao Poder Judiciario, para proce-
dimento analogo. .

Entretanto, face ao disposte nas leiras 7,
i ¢ m, do art. 9° do Regimento Interno déste
Tribunal Superior Eleitoral, quer nos parecer
que & Presidéncia déste Tribunal sobra auic-
ridade para apreciar e decidir o assunto.

Como conseqidéneia de tudo o que, desa-
linhavadamente, expusemos, opinamos para qie
sejam concedidas, nos térmos do art. 146, da
Iei n® 1.711, as seguintes gratificacbes adi-

_ cionais:

1. Aleinda Claraz Mendes Fitha ... 15 %
2. Guiomar de Barros Peixoto d

. BOUBA . . e S T
3. Hilda de Almeida Carneiro ..... 154
4. Trineu de Oliveira e Silva ...... 15 7%
5. Odilon Macddo .................- 15 %
8. Alcides Joaguim de Santana .... 15 ¢

O Sr. Presidente, mandou que se autuasse comao
“Instrucbes’”, que ao Tribunal coenpetird expedic

Posteriormente, a Secretaria enviou-mge, com
éste processo, um de salirfo~familia, em gque &st2
Tribunal, em decisdo de 17 de novembro de 1949,
de gue fci Relator o eminente Professoer 5S4 TFitho,
uninimemente determinou que as duestdes sdhve
direito de mpessoal daz Secretaria deviam ser, origi-
nariamente, decididas pelo Sr. Diretor Geral. Fo-
também, enviadag fothas do Didrio de
Justiga, onde se vé que o ‘Tribumnal Superior do
‘Trabalho, em decisio tomada pelo Tribunal Pleno,
determinon que aos seus funcionfrios fosse esten-
dida a concessao dessa gratificacfo adiclenal, nhos
térmos do art, 146 do novo Estatuto dos Funcio-

.méarios Publicos Clvis da Uniio.

‘Bis o gue consta a respeite da ata da seszio
rezlizada em 6 de nmovembro:

“Bxposicao do Sr. Diretor Geral da Se-
cretariz no sentido de ser apreciada pelo Tri-
bunal =z conceszdo o5 seus {unpcivndrios do
beneficio estatuido ne art. 146 do nove Es-
tatuto dies Punclondrios Pallicos Civis da
Unigo. O Tribunal, em votacdo unidnime, apro-
¥ou & concessic em causa. (Resolugdo Admi-
nistrativa n?® 186)". — Processo n.° €.055-52

Proposta do Sr. Diretor Geral no sentido
de ser encaminhada ag Exmo. Sr. Presidento
da Qamara dos Deputados, Mensagem aolici-
tando sejam estensivos a0z funciondriss ds
Justica do Trabalho o abono ou aumente de
vencimentos e demais melborias que forom,
afinal, aprovadas em heneficios dos servidores
pablicos da Unide. QO ‘Tribunal, em votacio
uninime, aprovou a mensagem em gueshio.
— (Resolugio Administrativa no 187). (Folhas
do Didric de Justiga).

B seruem-se enido os &t0s do Presidente do Tri-
buna] Superior do ‘Trabalho, tomades em ¢onse-
qiéneky dessa Resolucio, atos que estado assim r:-
digidos: . :

“Tendo em vVista a Resolucio Adminis-
trativa n.e° 186, proferida wmelo Tribunal Su-
perior do Trabalho, em sessho de 6 de novemn-
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bro corrente, in
fica assegurada ao funcionario, a quem se
- refere o presente titulo, a gratificasde adi-
cional de Cr§ 543,00 (quinhentos e gquarenta
e trés cruzeiros), correspondente a 15 % (quinze
por centa), sbbre o respectivos wvencimenios,

a partir do dia primeiro déste més, nos térmos-

do art. 146, da Lei ne 1.711, de 28 d= outubro
de 1952 (Estatute dJdos Funcionarios Phlisos
Civis dz Unifo). Rio de Janeiro, 19 de no-
vembro de 1852. — Manuel Alves Caldeira
Neta, Presidente do T.S.T.".

Também, recentemmente, o ‘Poder Executive re-
gulamentou as disposicdes do art. 146, declarando
aue sdo compebentes pama conceder gratificacbes
adicionais, por tempo de servigo, as mesmas auto-
ridades gue, na forma da Legislacde vigente, con-
edem o salario-familia,

E o relatério.

VOTO PRELIMINAR

Sr. Presidents, tenho uma gquestio prelimirar a
subkmeter a0 Tribunal. Nio sel se os eminentes eo-
legas achario necessdria a audiéncia. na3o s do Au-
ditor Fiscal, como, tamim, do Dr. FPooeurador
Geral,

‘O Sr.
ries — A matéria é regimental; nio se trata de
ouesiio fiseal; trafe-ze de apurar, primeiro, se cabe
ags funcionfrles a gratificacdo concedida pelo artigo
145 da Tei n° 1.711. Se o Tribunal me DeTmite,
acho dispensavel essa audiéncia.

(Uninimemente dispensada a audiéncia do Au-
ditor Fiscal e do Dr. Procurador Geral).

YOTaS

C Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — 5r. Presi-
dente, do estudo que fiz do assunto, convenci-me de
gue razdo assiste ao Dr. Diretor Gera] da Secre-
taria. Realmente, o BEstatuto dos Puncionarios Pi-
blicos da TUniio estabelece esss gratificagdo no seu
art. 146, que estd assim redigido:

- “Ag funcionaric que completar 20 ahos
de servigo publice efetivo, serd atribuida uma
gratificaciio igual a 15% (quinze mpor cento)
do Tespectivo vencimento (Vetado) ... =&
qual serd4 elevada a 25 9% (vinte e cinco por
cento) quando o tempe de servige do Iuncio-
ndrio for de 25 anos completos.

Parggrafo dnico. Esta gralificagdo & ex-
tensiva, aos funciondrios que Jj& se achem
aposentados, e tenham completade o respec-
tivo temapo de servite ng atividade”.

) Dr. Diretor Gera] examinou as possiveis ph-
Jeches & aplicagle désse dispesitivo aps funcio-
narios da Secretaria déste Tribunal e dos demals

Tribunais Eleitorais do Pais.
Realmente, lendeo-se os Estatutos dos Funeio-
narigs Publicos — Iei n® 1.711 — néle nio se en-

contra referéneig expressa aos funciondrics das Se-
cretarias dos Tribunals Eleitorais. Essa Lei Institui
o direito dos Punciondrios Pblicos Civis da Uniio;
nio fala nos funcionidrios do Poder Judicidrio.

Porém, ohserva o Dr. Diretor Geral da Secre-
taria que o art. 20 da Lei no 1.711, dispde o se-
guinte: - .

“Pama os efeitos déste BEstatutg, funcio-
nario é a persog legalmente investidz ern cargs
pablico; e cargo publico é o criado por lel,
com denominagio propria, em nNUmMerc certo €
pago pelos cofres da TUnido™.

Rezam ainds os seus arfs. 253-e 257, § 2.9
“Art, 253 — Acs membros do Magistério,
do Miniglério Piblico e da carreira de Di-
plomsate, regidos por leis especials, serfio apli-
cadas, supsldiiriamente, as disposicies déste
Estatute”, :

processo n? STS 6.056-32,

Ministra Presidente Hehnemann Guima-

§ 2° do art. 257 — Os demais extranume-
rArios serio mantidos pa situacie atual, de-
vendo, porém, o Executivo apresentar no prazd
de doze meses, nova modificacio, regulando as
relicdes entre extranumerdrios e o Estado”,

Destas transcrigies forgoso ¢ ccneluir:
4} nio se aplica o Estatuto:

I — aog militares (trata-se de FEstabuio
das PFuncionédrios Publicos Civis), e

II — z0s serventufrios de Justica gue nds
recehem dos ccfres -piblicos,

b) aplica-se o Estatuto subsidiariamente, iste
&, naguilo que nip colidir com as normas dos Esta-
tutos especizis que os TEgEMm:

I — a0 magistério,
IT — ao ministério pihblico;
IIT — 20s diplomatas,

IV — aos extrenumeririos nio amparades
pelo art, 23 do A.D.C.T.

Alm  diszo, saliemta S.8.., a meu ver com
Tagz0, que existe lei expresca, a Lel n° 4£86-48, que
assim refa nhp seu arc, 10:

“Aplicam-se aos funcionfirios dos Quadros
das Secretarizs do¢ Tribunal Superior ¢ dos
Fribunals Regionais as normas vizentes o Es-
tatuto dos TPuncionfrios Piblicos Civis, gque
néo colidam com as da presente Lei’”. )

Surge, entho, uma duvide: se nig fdsse neces—
sériz uma lei especial dizendo gue a0s funcionarios
da Secretarla dos Tribunais Eleitorais se aplicam
as normas vigenles no Estatuio, entdc para que viria
2 Lei n° 486-48 ? Questio que, a meu ver, perdeu
a siniffeatdo porque existe a Lel n.® 4B6. Resta saber
&2 prevalece o Estatule anterior ou se as novos Es-
tatutor. Evidentemente, sébre éste ponto responde
a Secretaria com razdo; diz o Dr. Diretar -Geral:

Nem se diga que éste dispositivo se refere,
. apenas, ao Estatuto anterior, vigemte na época
de sua promulgacfo. Xsse entendimento le-
var-nos-ia 4 seguinte conclusio: vigendo, ainda
4 Lei no 485, citada, estariam mantidas, para
a5 Secretarias dos Tribunais Eleitorais, ag dis-
posicoes do Estatute revogado.

. Seria um verdadeiro disparate: para algung fun-
cionarios o Estatuto anterior e para cutros funcie-
ndrios os noves Batatutos.

Nestas condic@es, estou de inteiro acérdo com
0 parecer do Dr. Diretor Geral da Secretaria, ‘et
ube sejam cancedidas, nos térmos do erh. 486 da Let
n.® 1.711, as gratificagdes adicionais aog funclonirios
da Secretaria de Tribunal,

0O 8Sr. Ministro Presidente Hahnemann Gui-
marges — Quanto 3 autoridade competente, como re-
soive V. Excia ? :

O Sr. Dr. Pinkeiro Guimardes — Quanto & au-
toridade competente, o Estatuto nada dispde. O
Poder Executive regulamentou as disposicfes do ar-
tigo 488. Neste regulamento, determminou que a au-
toridads competente parn conceder as gratificacBes
adciionais cerda a que concede o salaric-familia,
Aplicando por analogis esta mesma regra — como
se for= possivel aplicd-lz por analogia — poder-se-ia
tamhbén determinar que a megnps autttoridade que no
‘Tribunal concede o saldrio-familia, sers a autoridade
indicada para conceder as gratificacfes adicicnais.

O 8r. Ministro Pregidente Hahnemann Guimg-
rdes — Ji houve Resolugio nossa, determinando que
& autoridade compeiénte seja o Diretor Geral da
Secretaria.

G Sr. Dr. Pinkeiro Guimdrdes — Mas depois
dessa Resclugdo, veip o0 Regimento e -tem sido c¢on-
cedida sempre a gratificaciio pelo Presidente.
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O Sr. Ministro Presidente Hahmnemann Guime-
rides — Neste caso, acho que ze deve alterar o Re-
gimento, conferinda ao Presidente a atribuigdo de
conceder gratificagtes adicionais e salirio-familis,.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — No Supremo Tri-
bunal esta atribuicao é do Presidente.

O 8r. Dr. Pinheéiro Guimdardes — Nesse caso,
devemos adiar éste processo, até que seja nomeada
uma comissio para estudar a a.lt.eracao do Regimento,
porque o Regimento prevé a nomeacio de ume ¢o-
missdo para estudar quaisquer alteragdes gue se lhe
fagam,

O Sr. Ministro Luiz Gallotli — Qual & o dis-
positivo do Regimento gue se refere & matbéria ?

C Sr. Dr. Pipheiro Guimardes — O art. 9.°, em
suas letras H, J e M

O S8r. Ministro Presidente Hahnemann Guima-
ifes ~— Na letra H deverd ser feltop um aerésecimo:
“Nomeayr, promover, exonerar, demitir, emposentar,
conceder gratificacbes adicionais e salario-familia,
com aprovacfio do Tribunal, nos térmos da Lei, aos
funcionsrios da Secretaria do Tribunal. :

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — 8Serd, entao,
o caso de se adiar éste processo, reconhecendo desde
j& que ha um direito.

Sr. Pres:dente, entendo que as disposicdes do
art. 146 g& aplicam aos funcionarios da Secretaria
e que deve ser feita oportuna alteragho ao Regi-
mente, mara estabelecer qual a autoridade compe-
tente para fazer a concessio.

= 4 %

G Sr. Minisitrg Luiz Geliofti — Sr. Presidents,
estou de inteiro acorde com o Sr. Dr. Relator.

C ultime dos aspectos focalizados por 8. Excia.
j& tem sido apreciade peio Supremo Tribunal, cm
casps aniloges, na questio de saber se, quando lei
especial manda aplicar, subsidiiriamente, © Coddigo
Penal, o anlicdvel é aquele Codigo Penal vigente entao
cu 0 Coddigo Penal que esteja em vigor.

Se nio me enganc, a nie ser o Sr. Ministro
Nelson Hungria, que enfendeu que seria ¢ Cdaigo
Penal do tempp da lei especial, temos entendido
que ¢ o Cddigo Penal que esteja em viger., -

O Sr. Dr. Penna e Costa e o Sr. Ministrg Han-
rigque DrAvila tamhém votaen de acérdo com o Sr.
Dr. Relator.

Q Sr. Ministro Afrdnio Costa — Sr. Presidenia,
em relacdo’ & objecio feita pelo Sr. Ministro Lulz
Gallotll, lembro av Tribunal o entendimento que se
deu & matéria de prescrighe no julgamento da queixa-
crime oferecida contra o Sr. Silvestre Péricles de
Gois Monteiro, quanto &8 Lei de imprensa, matéria
que fal decidida hia umas quatre =essdes, no Si-
premo Tribunal.

Ficamos vencidos ¢ Sr. Ministro Méario Gui-

maries e el.

-Af, se- entendeu apliedvel a lei vigente, porgue
o Cddigo Penal anterior, que devia ser aplicado, na
hipotese, realmente nao o devia ser; tnag era &e

dgue regulava a brescricio. — Nio sel se ¢ Sr. Mi-

nistro Lulz Gallotti se recorda dés&e fato.

O Sr. BMinistro Luiz Galzatt: — Nao tomel narte
nesse julgamento.

O Sr. Dr. Pepna e Costa -—— Qua) a lei gue
beneficiava o crime, na ocasiao?

O Sr. Ministro Afranio Cosia — E, apenas, uma
lembranca que quero fazer; mais nada.

O S8r. Minigtro Luiz Gellotii — Esse caso que
citel se apresentou em fabeds-corpus de Alagoas,
mas nele nao estava envolvide o Sr. Silvestre Peé-
ricles,

-face da lei de imprensa e do Cddigo Penal,

_ O 3r. Minisiro Presidente Hahnemanpn Guima-
rdes — O que ha € que o Decreto n° 24.776, sbbre
Os processos por Crime de imprensa, ndo estahelcce
2, preserigio da ac¢lo penal pele recebimento da de-
nincia, ao contraric da lei erdinariz. Fntdo, o Su-
premo ‘Tribunal entendeu que, en se fratando de
crime de imprensa, nao se gplicava a legislacio
comum, mas & disposicEo da lei espeeial.

" O Sr. Ministro Afrénic Coste — Aplicagio da
lei especial que nAo existin ao tempo.

Lembre o fato apenas porgque o Sr. Ministiro
Mirio Guimarides e eu fomos vencidos. O Sr. Mi-
nistro Luiz Gallotti esth coerente com a opinifw que
emitiu, entio.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — O Sr. Ministro
Mario Guimaraes, nos dois casos de que me lembro
— tratava-se de conversio de tnulta em prisdo, em
— me
acompanhon. Quanto 2o case do Sr. Silvestre Pé-
ricles, nele nio tomei parte. '

0 Sr. Ministro Afranio Coste — Nao estou em
desacérdo- com o Sr. Dr. Relator. Apenas, ressalvo
meu pontc de vista.

O Sr. Ministro Luiz Galiott1 — V. Bxcia. figou
vencido, mas por sustentar o gue, agora, sustenta.

O 8r. Miristrg Afréanip Coste — Figuei enido,
mara  sustentar que devia ser aplicade o Cddigo

~Penal, porque era, contemporines ac crime imputado

ac Sr. Silvestre [Péricles; portanto, nio declarei
prescrita & gqueixa, O Sr. Ministro Mé4rio Gui-
mardes e eun votamos nesse sentido, Entretanto, a
majoria do Tribunal entendeu n¢ sentido contrério,
Todavia, como votei nessa orientacfo, tenho de res-
salvar, nesie momento, o meu ponto de vista.

O Sr. Ministro Luiz Gallotii — No caso, g con-
temporneidade do crime nfg podia interegsar, por-
que éste -era posterior a 45 ¢.0 Cb6dizo Penal é an-
terior & essa data.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimaries — A questio a
resolver é que a Lel no 486, que regula a situacao
dos funeionfrios déste Tribunal, diz assim:

“Aplicam-se aos funcionédriog dos Quadros
das Secretarias do Tribunal Superior e dos
Tribunais. Regionais as normas vigentes do
Estatute dos Funcicnarios Plblicog Civis, que
nio colidam com as da presente Tei’”,

Pergunta-se: S#o os dispositivos de. antige Esta-
tute on do atual?

A Tei € de 48, quando era vigente o antiso Es-
tatuta. Assim, -em face da lel, os dispositivos apli-
civels s@ac os do antigo Estatuto, ou os do nove?

O 8r. Ministro Luiz Gallotti — Evidentemente,
Ao os dispositivog do Bstatuio que estd em vigor.
Aplica-ze a lei subsidifiria. Lei que caducou néo
pode ser subsididria.

Gt Sr. Dr. Pirkeirec Guimardes — De outro modo,
naz verdade, seria ¢ absurdo de oplicar um Egtatuto
que néo existe, Um Estatuto que ndoc existe niec
pode ser subsidiario.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Se caducou, nao
pode ser subsididrio.

O Sr. Ministro Afrénio Costa — S6 quiz, como
disse, ressalvar ¢ meu ponto de vista, pois esbou

de acdordo com o Sr. Dr. Relator.
MINUTA
O Tribunal, unanimemente, conheceu dos r€-

querimentos de Aleinda Claraz de Sousa Filha e
outros, dispensando z audiéncia da Auditoria Fiseal
e da Procurrdoria Geral, para resclver gque cabe
aos seus funcionirios & gratificatio de que trata o
art. 146, da Iei n° 1.7il, Estatuto dos Puncionérios
Publicos da Unifo; e se faga, no Regimento Interno,
ert. 99 letra "h” o hecessario acréscimo, para que
seja concedlda, ac Presidente z faculdade de ou-
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torgar tais gratificacdes
aprovagdo do Tribunal.

dAysente o 'Sr. Desembargador Frederico Sus-
seking,

Nota: (Republica-se esta Resoluegdo,
ceda no B.E. n.° 19, pag.
das notas
blicagao) .

e o salario-famflia, com

i& pubit-
260, para fim de anexacioc
taguigrificas, omitidas na primeira pu-

RESOLUCAQ N.° 5,156

Processe n.° 546 — Classe X — Distrito Federal
{Consulta)

Retido, dos respectivos vencimentos ¢ md-~
zimo da mulia para o eleitor que deira de votar
sem causg justificada, podem ser pagos os alu-
didos vencimentos, Sentido do art. 38 e sem
§ 1°, leftra b da Lei n>° 2.550.

Vistos, relatados e diseutidos éstes autog de Con-
sulta n® 548 classe X do Distrito Federal,

Resolvem, og Juizes do Tribunal Superior Elei-
" toral, remonder 4 consulta de fls. 2 e 3 esclarecendo
que os. vencimentos podem ser pagos mediante a re-
tengdo do méAximo da multa prevista em lei.

Sala das Sesstes do Tribuna! Superior Eleitcral.
— Distrito Federal, 9 de dezembro’'de 1955, — Luiz
Gallotti, Presidente. — Cunha Vasconcelos Fiho, Re-
lator. — José Duarte, vencido dz acdrdo com o vain
constante das notas taguigraficas anexadas ao pro-
ces=0, — Afrdnip Antdémio da Costa, preliminermente
ndo conhecia da consulta ¢ no mérito fui também,
vencido, tude conforme as notag ftaquigraficas ane-
‘Xxadas a éstes autos. .

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos,
curador Geral. .

(Publicada em sessio de

Pro-
1-6-56).
RBELATORIO

O Sr. Desemb. José Duarte — Sy, Presidente
trata-s= dp oficio do Diretor do Loide Brasileiro,
formulando consulta a éste Tribunal,

“... se poderemos providenciar, desde lngo,
s6bre o desconto do valor da maulta em questio
nos vencimentos de todos og servidores que nio
fizerem rrova de que vataram, resealvadz a
hipétesa de =zer fefta o respectiva restituicio,
logo que apresentem o documento likeratorio
da Justica Eleitoral.

Respondida pela afirmativa a presente con-
sulta, apredeceriamos se nos fosse confirmado
o valor da multa a ser aplicada e indicado onde
deveremos recolher o produto dos descontos
feitgs.

Pedindo wenia pars encarecer t_c‘ida ur2én-
cia mpossivel na -solugdc do presente, reitero a
V. Excia. os protestos de minha alfa estima
e perfeita consideracdo’,

VOTGS PRELIMINARES

- 8r. Presidente, ndo conhego da consulta, Em
primeire lugar, vorque envolve caso concreto. 'I'ra-
ta-fe de resolver como podem e devem Ser pacas as
multas, em relacdn aos maritimos que gervem no
Léide Brasileiro. Segundo, o assunto escapa & nossa
compeifncia, porque se cuida de descontar, em félha,
as consignacgdes, sem ser a oedido 4os Interéssaidcs,
isto ¢, a multa de gue cogita a Lei n.® 2.550. Fsia
multa hd de ser cobrada, de acorda cem os meios re-
gulares, processyaizs ¢ fiscais.

. ¢ 8r. Ministro Presidente — A conszulta visa
criar sancdo nova, em substituicho a sancio legal.
Trata-se da retencip de valor da muita. O que se
quer € substituir a sancio preévista na lel pela re-
tencdo da valor da muita,

? 1nvana.ve-mente

O Sr. Desemb, José Duarte — A iniengdo é boa.
Pede-se descontar, em félha, o valor dessa muita,
para se veriffear, oportunamente, se o eleitor votou
ou ndg, ¢ restituir a importidnecia no caso de com-
provada a {sencdp ou o cumprimento do dever efvico.

0O 'Sr. Ministro Presidente — A intengBo € boa,
mas ~serd possivel substitulr uma sancgleo previsia
em lel por ountra?

G Sr. Desemb. Jasé Duarie — Além disso, €
condicionat. Serd restituido o valor da multe, se
éle provar gue wotou.

O Sr. Minisiro Presidente — E o art. 38 da LeV
n° 2.550 que se refere & espécis & menciona o ven-
cimento corresmondente ao segunde mész subseqiiente
ac da el2igdo.

O Sr. Desemb. José Dugrie — Nio conhego da
consulta pela matéria nela exposta e por se tratar
de caso concreto.

O Sr. Minisiro Presidente — O salario do més
de dezembro ficard caucionado. Depoiz, quandn o
embregado provar a gultagho’ eleiforal resehe ésse
salario. O que se pergunta € iste: em vez de reter
o ordenado daquele mes, sera possivel reter, apenas,
0 valor da mults ?

o Sr. Ministro Ajfrénio Costa — A pena 6 a
retencdc infegral. Niap podemos reduzi-la.

O Sr. Desemb. José puarte — Nio podemos es-
tahelecer a. maodalidade nem Drocesse dlferente go
gue determina a lei.

C Sr. Ministro Presidente — E o art. 38, § 1.°

letra “b", da Lol n® 2.550.
: O Sr. Desemb. Vieirn Brage — De oulro modo,
perde, inteiramente. a f6rga compulsiva a exigéneia

‘egal.

O Sr. Desemb. José Ducrte — O propésito do
Diretor do Idide € muitp louvave!. Acredita que
wossa haver agitacdo de classe, porgue se suspen-
derfie os vencimentos, no més de Natal. Isso pode
provocar, &té, movimento de massas. Queria con-
tornar a situacdo. Todavia, ndo podemos fazé-lo
violando a lei.

O 8r. Professor Harolde Valladdo — V. Excia.
se recordz do easo d3 Leopoldina ? Hra semelhante:
akrangia trég Estados do Brasil.

O Sr. Ministro Presidente — Aqui, o raso € di-
ferente.

O Sr. Desemb. José Duarte — LA, ers medida
de ordem piblica. Aqui, ¢ sutarquia gque guer re-
solver seu problema mediante proaunciamenfo dc
Tribunal, alterando a lei.

O Sr. Ministro Cunhg Vasconcelos — O Tribunal
também alterou a lei, no cazo de wma autarguia.

O Sr. Desemb, José Duarfe — Nio sei gual sera
0 CBSO.

0O Sr. Ministro Cunhae Vasconcelog — O 'Tri-
bunal chamou a si ecmpeténeia gue ndo tinha e gue,
por lei expressa, é reservada a0 juiz eleitoral.

O Sr. Desemb. José Duarfz — Nip sei gual é
o caso, repito. Eu poderia, alids ter errado e voltar
atras. O argumente, data venrig, portanto, mio me
convence. N&o sou um obstinado, que nac réecua
quando reconhece ¢ Seu equivoco.

Nio conheg¢o da consulta.

O Sr. Ministro Afranip Costy também nfo
conhece da consulta.
I 3
O Sr. Ministro Cunhg Vasconcelos — Sr. Pre-

sidente, cofiheco da consuita e o faco invocando a
jurfsprudéncia déste Tribunal. Tenhe sustentado,
que a faculdade de responder &
consuitas. ¢ dos Tribunals Regionais e da Tribunal
Superior; a lel define-as autonomas
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Tenho procurado distinguir: “quando a matéria
Idr de ambito local e fiver em wvista sitnagio local,
deve ser acatada a atribuicde do Tribunal lecal.
Este Tribunal, entretanty — jA encontrei, agui, essa
orientagio — enfende que, quando a matérias da
consu:ta, pela sua propria natureza, pode ter apli-
cacko de ambito geral, lhe compete tomar conbe-
cimento da mesma e respondé-la. Assim, o Tri-
hunal suprime gz competéneia, azsinalada em lei, des
Tr'buna:s Regicnals, para atubmr -s¢ a si, o ¢chamar
a si, essa competéncia.

Ora, no caso, temos consulta do Ldide Brast-
leira. Cotno Sabemos, ¢ Lbide Brasileiro e organi-
zaclo de Ambito nacicnzl; tem suas agéncias, tem
seus estaleiras, em todos os Portos do Pais. Assim,
&z hipéiese realiza uma daquelas em que o conhe-
cimento da consuita e 3 solugdo a Jhe ser dada terd
reperclussac geral, de ambito geral.

E na conformidade, portanto, de entendimenic
do préprio Tribunal, em que sou vencido, gue co-
nteco da’ consulta, date verie doz eminentes colegas
fue me precederatn. . .

= % B

"G Sr. Professor Haroldo Valladdo — Sr. . Preszi-
dente, acompanhe o ‘ST, Ministro Cunha Vasconcelos,
de acdrdo com ¢ meu voto, no caso da Leopoldina.

L

O 8r. Desembarpador Vieira Braga tam-
bém conhers da consulta.

Ausente o Sr. Ministro Rocha Lagoa.

VOTCS
O Sr. Desemburgador José Duarle — Sr. Pre-
sidente, no mérito regpondo negativamente 4 con-
sllia. .
O 8r, Ministra Afrdnio Costa vota de

acordo com 8. Excla.

s ¥

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Sr. Pre-
sidente, deta venia, ndo estou eniendendo como de-
sarrazoada 4 consulta. Parece-me que, ag contririo,
com 2 consulia se procura resguardar p providéncia
legal e se procura evitar situacdo de dificuldeds
séria, porque sera grande o numero de servidores da
autarnuia, privados de reeeher vencimentos, ou sa-
lario, o que significa — alimento. Na consulia,
pergunta,-se se ¢ possivel pagar os vencimentos do
meés de dezembro, retida a mlvpo_uam:n necessaiiz
& satisfagdo da rena legal. Nao crelo que se res-
ponderd, dafa venmis, com o major acérto pela ne-

gativa, fowt court. Nada como procurar ¢ seatido
da lei. A lel giz o seguinte:
“Art. 38 — O eleifor que deixar de vctar

sem causa justificada perante o juiz eleitoral,
até 30 (trinta) dias 2p6s a realizagio da eleicdo,
incorrerd na multa de €r$ 10000 (cem cruo-
zeirosy @ Cr§ 1.000,00 (hum mil cruzeiros),
#rposta pelo juiz eleitoral e cobrada medianiée
executivo fiscal™.

Assim, no julgamento da causa por gque deixou
o eleitor de votar, ninguém tera de. intervir, senio
o proprio juiz. Ble € o tnico competente para haver
coma justiffcado ou nfo 6észe eleitor;
cvidentemente, nos térmos da propria lel — ou nos
préprios tdrmos da lei expressa, ou dentro dos prin-
cipios gerais de direito,

Entretanto, o § 1.° estabelece:

“Sem a prova de que votou na dliima eleigaq,
pagou a respectiva multa ou de que se jus-
_tificon devidamente, ndo poderd o cleitor:

justifieado, -

b)Y receber o vencimento, reenuneracio cou
saldrio do emprégo ou fungao piblica, ou 03
proventos dz inatividade, correspondentes ao
segundo més subsegiiente 8o da elicio™.

Entdo, pergunto: & lei teria estabelesido duas
penas ? ‘A lef teria estabelecide a pena de 100 2 1.050
eruzeiros e, ainda, a da suspensao dos vencimentos ?
Nao é possivel. NBo se pode aceitar a incidéncia ds
duss penas concretas para uma mesma ialta. Quango
a el manda reter os vencimentos, estou em que
npretende assegurar a efetivagdo do pagamento da
muta., Esta se situg entre o minimo e o maximo
— ¢ minimo de 100 € 0 miximo de 1.030 cruzeiros.

> Sr. Desempurgador José Duarte — O Diretor
do Ldide & quem arbitra ? Quem arbizra é o juiz!

O Sr. Ministro’ Cunha Voasconcelos -— Perdio!

O S8r. Desmbargador José Duarte — O Direlor
Go Ldide teria de reter o méximo.

O Sr. Mipistro Cunhe Vasconcelos — V. Excia.
e§té-se antecipando ac meu racioeinio.

O Diretor dp Lolde nio asresndeu bem a questfo
mas indica solugio conciliatoria.” Néoe & possivel
que o Estado tenha o prazer sddico de privar de sa-
larios, conseqlientemente de privar de alimentos, seus
proprios servidores. Nao € possivell Qual 2 fina-
lidade da privacdo? A finalidade é esta: a efefi-
vagao do pagamento da multa, Entretante, a efe-
tivagdo do pagamento da multa, com a retengio de
quantia bastante até o mdximo, preenche, perfei-
tammente, os reguisitos da lei. ©O Tribunal, entdg, res-
peitard toédas as esferas de atribuitho e respeitara
a finalidade da lei, quando mandar reter ¢s venci-
mentos; tirard da i 0 seu sexntido imediato, sem
interferir na esfera de competénciz de quem auer
que seja. O Tribunal nig estaria fixando a multa;
nio estaria arbitrando a maultz.

O Sr. Desemboargador José Duarte — Entdo, ge-
neraliza-se a medida a tdédas as autarquias, ao Exér-
cito, 4 Marinha, a Ae<rcnautica... O beneficio €
s6-para o Loide.

O Sr. Ministro Cunha Vaesconceios — Muito mais,
porém, se féz aqul!

O nosso dever é ésie, data venig intempretar a
lef, para aplicd-l2 em sua finalidade, humanizando-a
guanto possive]l e nao tornando-a draconiana, criando,
com e¢la, uma privagio do que € essencial, do Qe &
basico, do que ¢ elementar 4 proépvria vida humana.
Sabemos bem em que imporia = mrivagdo da per-
cepche ge salarios, durante um més, a quem vive de
saldarios. SO a sentiriamos, na prdpria carne se pu-
déssemces sofrer g mesma consegiiéneia. ..

Pergunto: retidos é&sses salaris, o funcionaris
perde-os em favor do Estado ? Nac¢, porgue, paga
a multa, o titular do saldario vai recebé-los.

Arfsim, como a tmults ndo ultrapassa de 1.009
cruzsiros, parece-me Que a providéncia, date venic,
€ humangz € nfo infringe a lei: a retengdo da quantis
necessaria 2o maxmeo da wmuita é 1.000 cruzeiros.

Nestas condicdes, respondo i consulta no sen-
tido afirmativo, devendo, entretanto, a retencio ser
de 1.000 cruzeiros, pois issp atenderia, perfelta-
mente, a finalidade da Iei.

» 0 B

O Sr. Projessor Horoldo Valladdo — Sr. Presi-
dente, a Lei n.° 2.550, no art. 38, § 1.2, diz:

“Sem g prova de qQue votou na uliima elei-
¢io, pagou & respectiva multa au de que se
justificou devidamente, nfio podera o eleitor”:

Desde que hé prova de que se pagou a muita,
os vencimentos devem ser recebidos.

Até ai estamos todos de acordo. O caso nao
€, pronﬂa.mente de pagar a multa, mas de ga-
rantia ccenpieta, em f6lha desde que retido scu

. valor, em parte,
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-Acomipanho o -eminente Minisire Cunha Vas-
concelos. : . o .

O Sr. Desembargador Vieira Braga — Sr. Prasi-
dents, a principio, inclinei-me pela so.ucdo Go emi-
nente Ministro Relator, porque entendia que essa subs-
tituicio evitarip, a Idcta coercitiva désse precelto.
Mas, meditands no assuntp, cheguel 4 conclusio de

oue, reamente, & melhor solugho € a proposta peic

Mirnistro Cunha, Vasconcelos, porque o que existe é
ume esucdo. Ora, & retencao, pelo creder. do maA-
ximo da multa cominada na lei atende, perfeitamente,
4 finalidade désse dispositivo legal.

Estou d2 acorde com o eminente Ministro Cunha
Vaszoncelos,

O 8r. Desembargador José Duarie — E se o ope-
raria ze recusar a receber ou impugnar o desconio,
guem pode obrigd-lo a receber seu saldrioc ou orvie-
nado diminuide ou desfalcade ? Isto & arbitrio.

O Sr. Desembuargador, Vieira Braga — J& proferi
mell voto, Sr. Presidente.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa ndo participou
do julgamento.

. RESOLUCAQ N." 5.204

347 — Classe X — Rio Grande de Sul
' (Porto Alegre)

Processo n.’

E de se aprovar a Resolucdo do Tribunal
Regional, que reduziu de seis para duas, as
zonas eleftorais da Capitel do Estado, atendendo
as conveniéncies do proprio servico eleitoral e
da Justica Comum.

_Vistos, relatados e discutidos éstes auros de Pro-
cesso 0o 547 — Classe X — do Ric Grande do Sul,

HResolvem, os Juizes dg Tribunal Superior Elei-
torai, por maioria de voLos € nos termos das notas
tapuigrdficas retro, aprovar a Resolugdo do Tri-
bunal Legional Hleitoral do_Rio Grande de_ Sul,
pelz qual foram reduzidas, “para  duas,
eleitorais em que se dividia a capital daguele Es-
tado. i

"S8ala das Sessges do - Tribunal Superior Elei-
toral. — Disiritp Federal, 19 de dezembro de 1333,
— Luiz Gellotti, Presidente. — Cunha Vesconceos,
Relator. — Reoche Lagoa, vencido, nos térmos das
notis taguigraficas antecedentes.

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curator Geral.

(Puhlicada em sesséo de 22-6-56) .

RELATORIO
O Sr. Ministro Cunho Vasconcelos — 8r. Pre-

sidente, o Desembargador do Tribunal Regional do

Rio Grande do Sul, oficiou a V. Execia. nesbes
térmos:

“Esta Capital possuia 4 zonas eleitorais, em

1945. Em 1350 ésse numero foi elevado para

£ experigneia, porém, fem demonstrado
Q':Ie A &atlbal divizAde de zonas ndo atends, con-
ientemente, 4s necessidades do servigo elei-

E gus, mesmgo no periodo de mais intensu

servigd, como no das. ultimas  eleigdes, nao
tem sido oicivel afastar os sels juizes elei-

torais da justiga ccenum, como faculia o ar-
tlgo 124 dn Cddigo Eleltoral, sob pens de trazor
um verdadeiro colapso no servigo forense.

Tas ZONGs

RBem ponderando estas circunsiancias, és
Trfbunal, em cessfa de 3 do corrente, unar
memente, resolveu reduzir para duas, apens:
2s zonas eleitorais da Capital, a partir de
de janeiro de 1956, quando serd iniciado no
alistamento, de zedrdo com a Lei n°' .oi
de 25-7-1935H. -

A atual 1* 2ona seriam agluiinadas
atuals 618 @ 622 zonas e A 28 as atualis ¢
e 4 zomas.

O eleitorado desta, Capital € de 167.1f
ficando cada nova zoma com 75.000, aprox
madamente, feitas as exclusdes que ocorrera
por duplicidade fhe inscricio e Obitos,

Com dois juizes €leiforais, apsnas, éste Tv
hunal, sempre que se tornar necessario, pt
dera afastA-l0s da justica comum, sem mai
inconveniente. .

Aléem disso, eom duas zonas, serd també:

possivel  éste Tribunal destacar funciondri
de sua Secretaria, para atuxiliar os servigos ¢

cartério, atendidos, prezentemente, por serv
dores miiblicos requisitados, zem muita of
ciéneia.,

_ Nestas condigbes, senhor Presidente, ac
lcito a ésse colenda Tribunal, de acérdo co

o art. 17, ‘47, do Coidiga Eleitoral, aprovaca
4 divisdo de zonas ora proposia’.
£ o relatorio.
voTos
O Sr. Ministro Cunha VascOncelos — Sr. Dre

sidente, na forma de Cddigo Eleitoral, art. 17, letr
“j”, comuoete ags Tribunais Regionais dividir as res
pectivas clrcunvcrigées em zonas eleitorais, subme
tendo essa divislo & aprovacdo do Tri bunal Su
perior. Nio cogita a lei de outra exigéneia, a fir
de que os Tribunais fagcam essa divisdo. Fica a cri
tério dos mesmos tribunais ¢ de seu enfendiment
a Tespeito da conveniéncia’ do servigo.

Q Sr. Ministre Rocha Lagoa — Nesse £aso, na
hawveria necessidade de ser a gprovacfio homologad
por éste Tribunal.

O 8r. Ministro Cunha Vasconcelps — HA ne
cessidade, vara efeito de contréle e registro, parn
sabermos ¢m quantas zonas ecleitomis estd dividid
cada cireunsericao.

G Sr. Ministro Presidente — Parece-me que, S
a criagdo da zona depends da aprovacio déste Tri
hunal, & supreszdo também deve depender.

0O 8r. Ministro Cunhge Vasconcelps — X isd
mesmno, S, Prezsidente. & Tribunal Regional aprovos
si et in qmntwm @ submete a sua dac1=a0 3 2provaga:
désta Trlbur‘a‘

Estou de pleno acdrdo, mesmo porgue éste Tri
bunal s6 tem exXaminado, no dexdobramento dt
zcnas, as possibilidades da verba para pogamento 6:
julzes, escrivaes, efc.

C  Sr. Ministro Presidente — Perdoe-me V
Iixvia., mas n&o € s6 guantg a ifso, pois € precis
saher, também, se o numerp de eleitores Jjustific:
A c¢riagdg ou supressdo. Ja houve casp em que €5
Tripuna: mnegouw. Portanto, nAo € 56 questao de
verba. '

C Sr. Ministro Afranio Costa — Exatamente, nic
& =G questdo de verba. Recordo-mz pezen de gi
hotve um caso do Pari, muito discutido, em que ¢
nesso eminente colega Penng e Costa defenden <
desdohramento de umsa zona em Belém, que coatave
com 3 mil ou 4 mi] eleitores. All, embora ze tra-
tagse de zona com peguena populagio eléitoral, a
medida se justificara, e virtude da extensido terri-
torial,. que & imensa. Havia pontos gque distavam
do centro irés dias de viagem., Em commpensagio,
hd outras zonas, como a2'gumas do Distrito Federal.
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le tém 100 mi] eleitores, mas, das guais o juls pode

desincumbir perfeitamente, porque 2 populacio
concentrada. HA diversos fatores 5 levar em con-
derfcﬁ,obc densidade de populagio, extensdo terri-
Dy kA e

O Sr. Ministro Presidente — No caso, o emi-
amte Ministro Cunha Vaseoneelos rnostrou que a
wedida se impoe.

C Sr. Ministro Cunhg Vasconcelos — Nao mos-
€, Sr. Presidente, apenas fransmiti as informagdes
o Presidente do Tribuna] Regiomal, a quem incumbsz

divisio do ®Estade em =zones, sua’ criacio e Bua
1pressio. .

O 8r. Ministro Roche Lagoo — Mas sempre
m a aprovatio déste Tribunal em uitima andlise.

O Sr. Desembargador José Duorle — E p Tri-
unal Repgional que conhece melhor gue ninguém, as
mndigoes locais.

O Sr.” Ministro Cunha Vasconcelm — Depo's que
tve a honra de integrar &ste Tribunal, ainda néo
uvi, em discussaa, caso  Idéntico.

& Sr. BMinistro Afrénio Coste — Néo fol uem
as0 apenas, foram 4 ou 5.
O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — O guz

enbo visto é cogitacio da Seecretaris em témo da
erby para custear as gratificacbes a que €m di-
eito os serventuirios e og fufzes. No caro, como Se
rata de supressio, h& até economia na despesa
: 0 Tribuna)l deu Tazdes, a meu ver, aceitdveis,

0O Sr. Desembargador José Duarte — Sim. A
nedida, importa. até. em ecomnomisa.

QO Sr. Ministro Cunha Vascorcelos — Cada zona
learfd com cérca de TS5 mil eleltores, aglufinades
ifentro de uma cidade. .

0O Sr. Desembargador José Duarte — ¥ ainda d=
>onderar oue estd em causa o Tribunal Regionzl do
o Qrande do Sul, que & um Tribunal ane, até
igora se tem- dezempenhando de maneira exemplar,

3 = §

0O Sr. Ministro Rochg Lago Prasidenta,
lfamento divergir, radicalmente, do eminente Sr. Mi-
nistro Relator na apreclacde do pedido formulado
pelo Tribunal Regional, Sembpre sustentel, aqui, gue
o ideal seria gue. onde houvesze um Juiz de Di-
reito, ai deveria estar uma zona eleitoral.

A funcio de juiz eleitoral, constitl énug pesa-
dissimo; € extremamente delicado.

Ora, nio & razodvel ce imponha é&sse onig 2
zlguns  jufzes, delxando outros in albis. Todavia,
éste ponto de wista nunea foi vitorioso, rorchne se
vein, sempre, com fsse argumento de gue S. Exela
usou, apora; de que hé motives em contririo, ia
aue & restricio ir4 inmportar em economia. Entendo
que, em matéria de tanfa relevineia. nfo hi oule
cansiderar a economia. Seriz economia de palifos,
economia ridicula.

O 8r. Ministro Presidenie — Nio fol por essa
reziio oue o Tribunal decidin.

O Sr. Ministro Rocho Lagog — Foi um doz mo-
tivcs que o juiz acrescentou.

O 8r. Desembuargador José Duarfe — Acrescentel
éste motiva,

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — O que h& é
que, justamente porgue hé quatro zonas, apenas
quatro zonias, em cidade poovulosa como Porte Alegre.
crion 8 situacfo articulada ma reoprezentacho. de
que &sses juizes ficam onerados de servico, 2. entao.
a golucfio alvitrada serla reduzir as zonas varn duas,
s fim de que ficassem exelusivamente, dois juizes
cuidando de matéria eleiforal. A mim, me parece
que & sclucfo mais feliz nio seria esta; seria, ao
invés de redusir para duas, dobrar mara oito, to-
cando a cada juiz eleitoral all existente — mnée
conhego a organizac¢io judicidria local — um pouceo
désse pesado OHnus, dessa pesads responsabﬂidade

(A criacio de zomas eleitoraly fof semmre, dis-
cutida, neste Tribunal; sempre esta Corte entendeuwr
que erg da sua compebéncia a criagio de zonas elei-
torals. N&e &, apenas, simples chancela. Estou con-
vencido de que o ideal, em matéria eleitoral, & des-
dobrar as zonas; nunca reduz-las. Assim, voto em
sentido contrario, desatendends & representacio.
Nic a aprovo. Aprovariz a criacdo de novas zonas,
mas nunca reduzi-las.

O Sr. Minislro Afranio Costa — Sr. Presidente,
deie venin do Sr. Ministro Rocha Lagoa, voto com
o Sr. Ministro Cunhsa Vasconcelos, Temos que atender
& que, apesar da demoeracia ser um Juxo nuito caro,
como dizla o saudpso Agamenon Magalhies, o Brasil
é um_ pals pobre. O resty é conversy fiada, Wac po-
demos estar gastande o que nio é necessirio e In-
dispensavel.

Estou com o Sr. Ministro Rocha Lagos, em tese;
a realidade matenal é outra. Os énus da Justica.
Eleitoral =do imenscs. Temos que ter muita cauteln,
muito cuidado, em defender a parte financeira da
Justica, Eleitoral.

O Sr. Minisiro Roch.a Lagos — Quanto é que
ganha urm juiz eleitoral ?
O Sr. Ministro Afrénip Costg — Nao é s0 o

juiz eleiloral: cada nova zona ftréz despesas imensast
O Sr. Miristrg Rochy Legog — Por que?

O 8r. Ministro Afrinio Costa — E o <orpo de
funciondrios que se cria.

G 8r.- Ministro Rocha Lagoa — Porque se faz
necessario.

O Sr. Ministro Afrnio Coste — Nio & neces-
sATI0,
O Sr. Ministro Rocha Iagog — Alids, o niinero

de funciondrios nfoc estd em funcio ao ndmerp de
zonas e, sim, do movimento. Pode haver uma zona
com um s6 escrevente e pode haver uma zona com
dez ou vinte, conforme a movimentagcio. Af, o
unico sumento serla mesmo o da gratificacda pro
labore a0 juiz eleitoral,

O Sr. Ministro Ajfrdnio Costa — Sr, Ministro
Rocha TLagoa, a situaclc mudou muito, desde o
tempo em que éramos jufzes. Hoje, o0s eserivaes
dessas zonas dAo, apenas, o nome. HA o chefe de
secretaria e os funcionirios mais graduados.

G Sr. Ministro Rocha Legoa — Af, estd errado!
£ a burccracla gue se estd instalando. E pm érro.

0 &§r. Ministro Ajfrinio Coste — Cada zona tem
dez, doze, quatorze Tfunciondrios. E uma despesa
irerisa.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa —— HA necessidade
de um juiz, de um escrivio e de um escrevente. Nada
mais. )

O Sr. Ministro Afrdnic Costg -— Seria intares-
sante se tivéssemog muito dinheire, infelizmente, nao
¢ esta a situacgho.

Voto de acorde com o Sr.
conceleos.

Ministre Cunha Vas-

* & %

O Sr. Professor Haroldo Valladio — 3r. Presi-
dente, mantenho a @roposia, mesmo porgue, para
ir além, seria caso de ouvir o Tribunal Regional.

Q Sr. Ministro Rocha Lagoa — Nio é ir além.
O Tribunal quer reduzir as zonas, de gquatro para
duas. Considero isso um confrasenso. Deve-tze do-
bra-las para oite e nfo reduzi-las & mefade. AT
é que estd! Nio é possivel impular a dois juiges
ésse grave Onus, essa pesada responsabilidade, de
ficar com todo o servigo eleitoral.

O Sr. Minisiro Pregsidenie — O Tribunal Re-

gional do Rio Grande do Sul, que € modelar, ateh-
gendo as peculariedades loeals, € gque entendeu assim.
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O Sr. Ministro Roche Lagoe — Quandogue
domitat etiem bonus Homerus, E Tribunal maodelar.
mas, af, dormiu.

O 8r. Professor Haroldo Velladdo — Daie venia,
acompanho, o Sr. Ministro Relator.

* = &

Q Sr. Desembargador Jjosé Duarte — Sr. Presi-
dente, ern que pese o grande aprégoe qus tenho pe‘.cs
pronunciamentos do Sr. Ministro Racha TLagoa.

0O Sr. Ministrp Rocha Lagog — Obrigado a V.
Excia, .

Q 8r. Desemborgador Jogé Duarie — .. também
acompanho o Sr. Ministro Cunha Wasconcels., O
Cad'eo, nssse tocante, di ae Tribunal Regional umsa
somp, disericionaria de podares; éle é guem julga da
conveniéncia e da nRrecessiiade de criar e desdobrar
zonas eleitorais.

G Sr. Minisiro Roche Lagoe — Assim, V. Excia.
estd transformando ésle Tribungl em simples chan-
chela, o que nio s compadece com a sua alta
funcao judieial.

O Sr. Desembargedor José Duarte —— Entende o
Tribunal Regional do Rio Grande do Sul — qure, como
assinaloun V. Bxeia., Sr. Presidente, & tribuna] mo-
delar, de compreensio das maig louviveis, em ‘ma-
téria de servico eleitoral. um dos tribunais mais
exatos, na <¢xecucdo do proeesso eleltoral, quer no
pericdo pré-eleitoral, aquer durante as eleigdes, —
pelo drgho do seu llustre Presidente, qusz a atunt
‘organizacio nio consulta As necessidades . obser-
vadas em vArios pleitos.

O Sr. Ministro Rocha Logoa — Entao, aumen-
temm-se as zonas. Esse € argumento contraprodu-
coente. :

O 3r. Desembargador José Duarte — A meu ver,
o Tribunal Regiona] ofereceu razéo relevante., Quer
. evitar atropeles, na justira comum, como se. veri-

ficou no Dsitrito Federal, pols a justica € necessi- .

dade constante, de fodo o momento, do povo.

O Sr. Ministrg Rocha Logoa — Se fdssem oito

as zonas, ndo haveria atropélo.

O §r. Desembargadar Jose Duarte — Ila wao
pode paralizar,

¥ a razio que §. Excla, di.

O Sr. Ministro Rochae Lagon — Perdoe-me in-
terrampé-lo, mas quer-me parecer que ¢ ideal, em
matéric de justica eleitoral, nio € &sze de confiar
em mAos de alguns juizes essas atribuicBes.
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‘Q 8r, Desemabargador Jogé Duarte — De jure
condendo, estd certo.

O Sr. Minisiro Roche Lagoa — O poder judi-
ciario eleitoral, pelo contrario, se deverd dilatar,
alargar, peio maior nUmero possivel de magistradaos.

O Sr. Desembdargador José Duarie —~ Al, pronun-
c¢io-me de acordo com V. Excia., porque estou 2om
Campos Sales; a justica deve ester 4 porty de quem
dela necessita, inclusive a prépria Justiga Eleiteral.
# ¢ ideal. Infelizmente, porem, na democracia brasi-
leira, democracia mmais nos livroz do gue na agao
e n3 pratica, aszim néo ten sido e nin é.

Estou de acérde com o Sr. Ministro Relatar.

E & %

O St. Desembargador Vieira Braga tambéni vota
¢e acordo com o Sr, Ministro Relator,

RESOLUCAQ N* 5,229

Consulta n.® 565 — Classe X — Pard (Belém)

EleicOes durente o estado de sitio, sdo de-
socongelhdveis, visto como hd uma anormali-
dade que pode comprometer a livre propagandsg
e as garanties eleitorais e mesmo individumis
gue se ligam aqo exercicio do voto. Evita-se,
assim, possive] glegacde de coagdio on vicio gque
inquinem de nulidade o pleito.

Vistos e relatados &stes autos de consuita o
Desembargador Presidente do  Tribunal Reozional
Eleitoral @n Para, sobre realizatfo de elcipdcs sunle-
mentares, duranie o Estado de sitio:

Resgolve o 'Tribunal Sugpericr Xleitoral, unani-
memente, responder gue nio é aconselhivel se rea-
lizem cssas eleigdes, uma vez que o estado de <itin
importa em varias restriges e constituli uma anocr-
malidade, amparado pela (Constituicio, em face d=
varios fatores politicos e sociais e portanto, vode
comprometer & livee propaganda politica dos can-
didatos, assim como as carantias eleiforais e mesmao
individuais, que se ligam a0 exerciclo do volo e 2
manifestacio da opinide. Bvita-ze, déstz modo, gue
ceja. a]errada coacido no pleito, ou VlCIO.s gue o in-
guinam ‘de nulidade,

S2la das Sessdes do Tribuna! Supericr Elei-
toral. — Rip de Janeiro, em .17 de janeiro de 1956,

— Luiz Gallotii, Presidente. — José Duarte, Relator.

Fui presente: Plinio de Freites Trovassos, Pro-
curador Geral.

(Publicada em sessdo de 8-6-56).

———————

PROCURADORIA GERAL ELEITORAL

PARECERES

N* 2.581

. Recurso de Diplomag¢ie n® 116 — Santa Catarina

SUSTENTAQT\O ORAL DO PARECER

O 8r. Procurador Geral — 8Sr. Presidente do
Egrégio Tribunal. Bste recurso de diplomacio tem
interessade, vivamente, os melos politicos e provo-
cado opindes extra judicialzs que envolvem, notada-
mente, a minha atitude, neste feito. Vejo-me,  nor
isso, obrigado a sustentar, oraimente, ¢ meu pa-
recer, que consta dog sutos e que outro nio mpoderia
ter &ido, em qualquer ocasido. Desejo  esclarecer
tudo gque afirmel, no caso, e, para isso, trouxe o
proprie processo relativo ao chamado caso de Alagoas,
que foi dado como idéntico "ap que se julga e como
fendo recehido parecer mey divergente do que efn‘h‘
nestes aut-ok.

Natarniniente ,as paixdes politicas, as simpatias
que possam despertar as candidaturas, o agodamento
com que se leem certas coifas sem a devidag atencio,
ou a malicis emurestada & intepretecio 'de atos
alheics — tude isso fem sido mofive de apreciacio,
relalivamente ag meu parecer, dando como real =
diverpéncia  apontada. Desejo, dortayto, comecar
a sustenfacho do marecer, acentuando, desde logo ¢
que ma levou, no cazo de A‘azoas 3 ndo pugnar nela
reforma ds decisga recorrida.

Tratava-se, naquéle caso, como neste, de fraude,

Serd éste o ponto comum entre o dois pro-
cessos.  Fraude, entretanto, ha, aos milhares, nos
processos eleitorals. Nem por isse se pode qizer que
as encontradas, num pProcesso, sejam dénticas as
que, em oufros, se possam verificar,

A fraude que se pretendeu apurar, ecm secu-
ranga meste processo, €M © gual jA s encontram
elementos 1mpress10nantes. foi objeto de pedido d‘_.
Dr. Procurador Regional Eleiteral dirfgido ao Oc-
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lendo Tribuna! Regional de Santa Catarina e in- nistérip Publico Eleitora] ¢ momento propicioe, que

dgeferido, como, adiante terei ocasiag de examinar,
sob o fundamento de que lhe faltava gualidade parz
tal atitude. BEra, pertanto, um membro do Minis-
téric Publico Eleitoral que desejava apurar frauds
e gque pediu ao Tribunal determinasse as providén-
cias que se impunham, com ésse objetivo.

No caso de Alagoas, deu-se, precisamente, o in-
versd. Tenho aqui, 05 autes para serem examinados
e gostaria que o fossem pelos eminentes membros
déste Tribunal, para verem © dgue vou ler e por
onde se verificard gque a atitude do Ministério Pri-
blico ndo teve o mesmo objetivo, porgue o seu mo-
tivo determinante nic era idéntico ao Que se le-
vntol, no caspo da Santa Catarina.

Do wvenerando Ac6rdio no caso ds Alagoas, Qo
gual foi relator o Sr. Ministro Haroldo Valladao
e que, por ser longo e para ndo tomar o tempo pre-
~¢logp dos eminentes Srs. MMinistros, 6 vou ler os
trechos gue me parscem bastantes rara demonstrar
a atitude do Ministéric Publico, em Alagoas, geen-
tuon S. Excia. o seguinte, com re@nmto ao pro-
Tunciamento do Dr. Procurador Regional Eleitoral:

“Q Dr. - Procurador Regional Elweitoral, &s
fls. 34/40, opinou pelo né¢ provimente do Ta-
curso, mostrando gue a recorrente conhecia os
fatos que alegou e que as diferencas de incly-
530 de eleifores decorreram de retificacbes deter-
minadas pelos juizes eleitorais; que as listas

+ foram -feitas de acdrdo com o art. 21 da Lei
n,* 2.550, tendo havido, portanto, preciusic®.

O Dr. Procurador da Republica, que é o Pro-
curador Regional Eleitoral, reconhecen a preclusao,
entendeu ‘que tudo estava esclareecido, ineclusive, que
havia prova do conhecimenio anterior do regor-
rente daguilo que se pretendia anular, naguéls mo-
- mento, Adiante "lé-ze¢ no acordio:

“Quanto 4s omissbes, ndo houwve prova de
que teriam sido superiores Ag diferengas exis-
tentes entre os candidatos, tanto gue o proprio
recorrente pedia correicho geral, sendo expli-
cAveis as omissdes e cabendo, no €980, Te-
clagnacao’.

E da leitura doz trechos que 'i do dito acérdido
Teésalta também que éste Egrégio Tribunal entendsu
que em tais cacos cabip reclamagho.

E‘o que 2z o Dr. Precurador Regional de Santa
Catarina no caso ora em julgamento ?

_ Precisamente reclamou; regresentou; cumuoriz a
lci. N&6 hé a raenor semelhanca porta,nt.o neste
particular entre um caso e o outro. Nem o Dr. Pro-
curador catendey ¢omo o de Alagoas que nio havia
fraude, nem que tinha passade o0 prago préprieo para
reclamacfo, nesse. sentido, uma vez que a parte ja
conhecia a fraude, conhecia o fato como fraudu-
iento. Neste case de Santa Catarina, as irregtlari-
«dades encontradas s6 foram conhecidas no mommento
en que o Dr. Procurador Eleitoral pode abuar.

Foi quando & Comissiio Apuradora do Tribuxnal
.R-eglgnal fe reuniun para os efeilos da apuragios nz
eleicho de Governzdor e Vice-Governador.

_ Na zeszho realizada em 13 de outubro da 1955,
dirigiu-ge 8. Excia.” & Comissio Apuradora e fof
conszignado, em ata, o0 sezuinte:

. “O Br. Dr. Procurador Regicnal pediu
vista do Dprocesso refereniz ao Munizipio de
Ipirama, mas o Sr. Desembargador Prosigents
indeferiu o pedido, tenda o rejuerente recor-
rido para o Tnbun-z.‘.. gue, entretanic, sem voic
divergente, manteve a decisio, gque se funda-
mentou no fato de o Tubuna.l 0 cazo, e:-.m
fumecionando como Junta, A»purado"a 56 denais
de aprovados oz resultados gerais das sleicia
& guz a P:ocuradona podia ter vista’.

Fol ezsza a decisao proferida pzla Junia que es-
tava apurande as eleizdes, relativamente ao pedido
que lhe foi enderegado pelo 3r. Procurader Regionsi
Atendendo a i3z0, aguardou o representante do Mi-

ul >

ceria, como consta da decisio, “depois de aprovagos
cs rasulta,do:; gerais”. Nio 1he parecen entretanto,
devesse aguardar que féssem aprovados os resultados
gerals, justamente para evitar que iss0 Servisse
de argumento ao nao atendimento do seu pedido.
E, entdo, antes da proclamagae, quando a Junia
chegava 4 fase final da apuragdo das eleicbes, o
mesmo representante do Mnistério Publico Eleitoral
apresentou uma reciamagio fortemente documen-
tada, nRZ0 com papéig ihexpressivas, aos quais se
procura dar valor a torio e a direito, mas com cer-
tiddes fornecidas, a sep reguerimento, pelos drghios
da Justiga Eleitoral. -Pediu, entdo, o Dr. Procurador
Regional ao Tribunal que, & visia do gue éle apre-
centava ao seu conhecimento, fdsse determinado s
apurassem ag irreguiaridades, que ja davam impres-
sAg de fraude praticada durante o pleito eleitoral.
O documento que loge de pronto impressionou e
permitia, & primeirg vista, se examinaste detida-
mente o pedido enderecado Aaguela Cormissdo, era
uma folha em que constava o eleitorado que devia.
votar nas eleicdes e aquéle gue efetivamente votou.
Havia uma divergéncia profunda, grande, numerosa,
come o0s ilustres advogados que me precederamn na
tribuna fiveram ocasifo de indicar, gue atingia a um
nimerog Ssuperior a  trés mil. Diante désse fato,
impunha-se, também, a meu ver que ndo e pre-
cipitazse 2 preclamacio do candidaic ae govérno
do Estado, tnas gue se apurasse aguela divergéncia,
gue envolvia uma suspeita gravissima sobre o pro-
eedimento havido durante o progesso eleitoral das
eleiches: a votacdo. Entretanto, mAc fol essa a de-
cisfio., Sdbre ésse fato o Sr. Ministro Relator tera
arasiao, depois, de dar esclarecimentos., O que.
consta’ dog autos é uma representacao feita com
ume documentagio farta, como’ tive ocasido de dizer,
e instruida ceom certidées do Tribunal Regional, &
que me foi enderecada. Nio tendo acui, de pronto,
a foiha que procuro.

O -8r. Desembargedor José Duarte — Aligg, cm
meu relatorio fiz referéncia a que - se declarou guz
o Ministério Publico néc seria o fiseal da lei, de
modo a pedir vista para interferir ng apuragao.

O Dr. Procurador Geral — Perfeitamente. Teria,
portanto, o Ministério Publico a atribuicdo de re-
pregentar ao Tribunal, no seniido de se apurar uma
frauds, cujos indiclos ja estavam um TOUCO adianta-

deos, vorque constavam de prova material. Poderia
no apurar, talvez haver explicagdc, como poderin
havsr suspeita .que fosse fraude. O que material-

nmente estava apurado era a diferenga, grandemente
suspeita, entre o numero de eleitores habmtados a
votar e o dos que efetivamenie votaram. A critica,
nortante, nie ¢ justa relativaments ao ato, ao nro-
cedimento do Dr. Procurador Regional, que. pro-
cedeu como sempre — Ble é, no exercicio das suas
funcdes, wn homem competente, digno e incapaz
2 o valer do cargo par:z outro objetivo s€nao o
da cumprimente da lei.

E a Lei n.e 1.341, de 30-1-1851, no art. 76, com-~
binado com o art. 74, amparava o sey pedido, pois
estahelece entre as suas atribuicdes:

“TII — oficiar em todos 0s recursss enca-
minhados ao Tribunal;
IV -~ manifestar-se, por esgrito ou crai-

mente, sébre todos os assuntos submetidos-
a deliberacao do Tribunal, guando solicifada
sua audiéncia por qualquer dos jul:ze§, au, por
infeiativa sua, se entender necessario;

V — defender a jurisdigdo’ do Tribunal;

VI — reprezentar ao Tribunal sobre o
opservaneia das leis eleitorais, especialmen
quanto 4 sua aplicacdo uniforme em todo o
Dais;

VII — reguisitar diligéncias, ce:t:does e 2s-
clarecimentos necessarios zo  desempenho  d2
suasz alribuicdes;

VIII — expedir instrugdes aos orgios do
Ministérip Puiblico junto aocs Tripunais Re-
gionais'
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Vé o Egrégio Tribunal a extensio dis atribui-
td2s do Ministério Phblico Federal, no proceszo elei-
“toral. Pode indérvir a seu talante, & sua vontade,
quando entender necessdrio (m® IV do art. 74 aa
Lel no 1.349).

Wéo £ preciso gue os autos lhe venham com
vista, por determinagio do juiz Relator, Basta que
éle entend2 se fazer necessiria adlar a ultlmacac
do proc=3sso, para melhor conhecimento dos juls=z,
pera esclareciments do julgamento ou para que &l
possa. ter &5 autos em seu poder, a fim de se mani-
festar como orgis do Ministério Publico.

Muito bam: o que 8z o Dr. Procurador Raz-
zional de Santa 'Catarina? Ele represzntou a dita Co-
thizzao Apurzdora, pediu que se aburasse a fraude
aprefenton elementos que permitiam  acreditar gue
houvera Jfrauds, Se fraude ndo houvesse, se tal
nudesie ser proclamado de plano, ssm se  aprrar
devidamentiz, gualquer despacho poderia =er dads o
tal pedide, msnros o de Se recusar 2o Dr. Procuradar
Regilonal Eleitoral o direito que lhe assistia, decor-
rente de disposigio ewpressa de lei, ou seja o de
representar 2o Tribunal sébre a fiel observineia
das leig, nos térmos do dispesto no n' VI do arsige
74 da citada Lei n° 1.431, de 1931.

Por conseguinte, foi ilegal, ilegalissimo, o zto
d2 " Comizséio Apuradera do Tribunal Regiona] de
Santa Catarine, recusando szo representante do Mi-
mstério Publico Eleitoral o pedido feito ne sentido
ar ger apurada a fraude ,sdbre a qual ja4 havia ele-
mantos grandamente impressionentes. Essa recus?,
portanto, & de lamentar porgue nfo hevia data
fixada, nada havia iminents, que ohrigasse a pro-
ciamacgéc dos candidatos naguela sessdo.

O dever precipuo da Justica Eleiteral é o de
escohmar de vitiog o pleito; é o de garantir o di-
rzito do voto, é o de impedir a fraude sébre todos
05 aspecios, impossibilitendo que individuos cusades,

de objetivos alheics a4 bpoa-fé dos julgadores,, pro-
-movam  traudes, como tantas wvézes, é&ste FEegrsgio

Tribunzl Superior tem repeido.
até procedimento criminal,
Bgrégio Tribunal, por alegacBeg que ouvi, ereio, do
jlustre adwogade contrdarip ao que intarpde o re-
curse, que o Trihuna]l Regiona; Eilciboral de Santa
Catanna, mandou abrir inguérite para apurar as
frauges denuncindas pelo Dr. Procurader. Devido
até & ézze precedimento, néo lhe phHde restituir os
dacumentos ¢Ccm gue instruira & representagdo, para
juntar a éstes auos, mandando gue apresentassa
cénias como 8. Excia. féz; vois aguéles dosumsntos,
rendo parte integrante da represeniagdo, seriam in-
dispensaveis 3 apuragio da fraude, no procesze ori-
minal iniziado. Todaviza, sz & abertura dz inguérito
foi Julgeda neceszdria, se nio ge mandou arnquivar,
yor inépto, o pedido fefto nesse sentido, como e
que nio fe teve o idéia elementar de fazer, aop mengs,
ciligéneia, a mals sumaria que fosse, a fim de ve-
rificar ge era possivel proclamar o candidato, antes
de apurar-aos Iatgs denunciados como fraudulentos
— fraude essa influenciadora, segunds a deninoia
no resultado do pleito?

A fraude motiva
¥ do conhecimento déste

Tive o0casiao de transcrever trechos lapidares ao
voio do Sr. Professor Haroldg Valladio, naste Egrézm
Tribunal, por ocasiio, bem recente, da discussio do
resurso internosto por representonte do Ministério
Plblico Eleitora] — nic me lanbro de que Fstado
— itravando-se debate interassantissimo.” Tedos o
8rs. Mlm'.'si.rcs que compdem &€ste Tribunal funda-
mentaram i2us votos de maneira magnifica. E o
Gue se dm:ut’a em tal easzo, era o dirsito do ro-
cresentante do Mmnistérip Publico Eleitoral de: re-
ecrrer. Os Eminentes Srs. Ministres ouviram, psalz
ieitursg que fiz, quals as atrlbuzgoas dog Procuradores
Elcitoraiz. Nio estd 2xpresso o direito de recorrer,
mas, por maforia, éste REgrézio Tribunal entendi=ug
‘que ézze direito de resoITEr sTa imuplicito, deonrra
Jesgas atribuigbes ammias, que & ei lhe deu. E 3
iei partin do Congresso. foi izifa, como tHIaz as
leie, pelo Congresso Nacienal; foram og legisladcres
cue entenderam, naguele momento, gque deviam dar
40 Ministério Pubﬁ.‘_o as atribuicdes gue foram fi-
xadas na citada Lei n.o 1.341, do 1851. Assim, nio

" cy

foi coisa preparmads para investir alguém, de 1e
pente, de atribuigdes novas, que viessem surbreende
a quem guer gque fosse, no exercicto de uma funcac
mas foi a lei gue lhes deu essas abribuicfes — e -
Tribunal Superior entendeu que até para »eccrre
tinha poder o Procurador Regional Eleitolal.

Cem se justificar, pols, gue se recusasse o pe
dido de adiamento da proclamacio do governador,
firn de ser antes azpurado se havia ou nio a fraud
aludida, se ate LAara yecorrer o P'ocu'-a’.i{n tem atr
buizdao ?

Neste caso, o representante do Ministéric Pu
blico nBo recorrey, pareceu-the que & tanto ndp iar
23 suas atribuigées. Este Egreégzio Tribunal ainda na
ge havia manifestado, como acabei de informa
ainda nao tinha chegado ao conhecimento de S
Excia. tal julzamento, todavia, ¢ P.S.D. recarre
e }& hawia reglamads durente o pericdo da apu
raciko, contra essas irregularidades; @ o seu recurs
fol inferposto com fundamento nos arts. 187, letra
“a’ e ¢, e 170, letra “¢”. No meu parecer omit
por descuido, ésse segundo fundamenta, Entrztant:
fle tem particular importancia, no caso, Nao ver
dade, o art. 170, lefra “¢", diz o seguinte:

“O recurso contra expedicio de diplem
caberi sdbmente nos seguirtes casos:

€rro de direito ou de tato na apurdagch
final, quanto a4 delerminacao do guocienie ein
toral ou partidiarle, contagem de votos e obas
sificagdo de cdandidato, ou a sua contemplaca
sob determinada legenda’.

Parece-re que a leitura dessa alines do-art. 17
é suficiente para justificar ¢ conhecimento, do ie
curso.

Tem-se alegado, confra ¢ cabiments do recurs
coisn. julgada, por terem sido aprovadas as eleigd:
para Pregidente e Vice-Presidents da TRepdblice
cohtaminacio Aquelas eleigdes, do gue fér decldic

neste rrocesso; e, até mesmo — por inerivel g¢
paresa, diveiio adguirido.

Coisa julgada. Estd sendo ‘julgado um recurs
Colsa, jugeda de gue? Utna reclamacio ict indafe
TiGa e 1830 provocou & interposigho de recurso, porgi
o npartido politico, que também reclamou no msesn
sentido, interpds recurso, para que é&ste Tribun
apreciasse 4 su3 pretensdo. Coiza julgada, porfans
& angumento jue me parece compktamente fora
])rouoﬂtﬁ

Du‘eno adquirido a que ? Po*"que o Governads
foi proclamado e diplomado ? Iste Egrégio Tribun
tem decidido, varias vézes, processos de cujos iu
gamantos tsan. resudado o afastamenio des cand
catos  diplomados. Sav repetidas essas  decizde:
mas Um dos casos que ficou bem acentuado, porgl
all se discutiu muito & aplicagio do art. 125 «
Cadigo Eieiloral, fol aguéle ocorrido- no Rio Grane
o Sul.

Téz-se eleicdo e ¢ candidato que censeaiuw
raior numerp de votes foi diplomado e s2 emposso
Posteriormente, porém, houve atrazo, no julgamen
do precesso de inscrigdo de candidatos, isso é mub

commum; hid uma certa balburdia em obasibes <«
eleigfes; ninguém ignora iszo; &ste Tribunal 23

farto de o saber, € © recurse <ontra a inscrig:
dos candidaios 6 veio a ser julgace depois dos ousn
julgamentos; outros recursos eleitorais haviam 3l
interpostes. O recurso, porém, tinha side tempe
tivo & legalmente interposto. O Tribunal nio pon
deixa- de conhecer déle, pols, nag eleighes, a Tv
meir2 manifestacio é a inscricio dos candidatos.

Tribunal anulou a inscriris de um dos candldwf
o Prefeito; precisamente o que havia sido prosk
mado, dinloma,do. eleito. Seguiu-se, dai, & aplicaci
que .nada tem com é&ste caso, do ark. 135, do Codi
Eleitoral; anulou-te o mpleito tedo, porgue o cand

- dato imediato em votacho ndo tinha atingido a ma

ds metade dos votos do eleiborado. G gue daszjamy
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jorém, € sallentar que, em tal caso, perdeu o cargo
Juem déle jA estava de posse. Houv-e muitos casos
agsim. Teriam sido lamentdveis, desagraddvels, mas
Jecorrentes do sistema eleltoral vigente. Talvez mio
houvesse side previsto que o retardamento do julga-
mento de um recurso de inscricho de candidato
sudesse ter tal comsegiifnela; ndo se cuidou oue
Im procesfo eleitoral levasse tetnpo demasiado para
e Ultimado,

E do conhecimento pleno de quantos fregilantam
v Justica Eleitoral o chamado caso de. Pernambueo,
ejo Governador eleito levou um ano para se em-
ssar, porque tinha havido eleigdes suplementares,
1o pdéde o mesmo ser diplomado.

Poryue, pois, na hipdiese agora, houve tanta
¥wessa em s¢ proclamar e diplomar o candidato quz
onsegyira maior nimero de votos, gquando sérios
rdicios havia de fralkdes praticadas dura,nte o plailo
sleiteral 2

Por que foi repelidea a representacdo apresen-
ada pelo Dr. Procurador Rerional Ejeitoral, entao
onsiderado como parée inidénea, como parte atheia
0 processo, quanda a 1ei The daws o direlio de
ntervir no feito. £ o que ressalta da leitura dos
irts. 74 e 76, combinadamesnte, da Lei Orginica d¢o
vdinistério Plblico Feders]l (n° 1.341, de 30-1-19510,

Repelida a ‘intervencio do -Ministérie Piiblico
ileitoral, de cujo ato niao havia recurso especifico,
eria d2 ‘se seguir a proclamacdo e diplcmacido do
andidsto gque obtivera a malor votacdo.

Tal diploma-fo, porém, jamais poderia imvedir
e, em recurse de diolomacio, verificada a hipd-
ese prevista no ark. 170, letra “¢’* do Cbdizo Blei-
oral, se deixassem .de apreciar as alepacdes .do Re-
crrente, cue pudessem provocar o afastamento do
argo do candidato dinmlomado. Assiin a alegacfo de
"'mto adguirido nido tem ta,mbem substdncia de na-
ureza alguma.

Quanto & contaminagé.o da eleicio para Presi-
ente e Vice-Presidente da Republica s6 por brinca-
eira se pode falar nisse. ¥ comezinho que as deci-
jes judiciais s3o restritas ,sio limitadas aos liti-
antes, aos oue tomam parte no feito. E é certo
inda gne sio também judiciais as decisGes déste
werégio Tribunal. N&o se aplica uma decisio por
xtensn. Ela mode ser invocada para justificar jul-
amento em outro feito, mas nunca se apliea em
ardter Ceclsorip a outro caso completamente dis-
nto. como vor exemplo, em processo de apuracio
e eleigde diversa.

B outra coisa, commletamente distinta. As elei-
des para Presidente e Vice-Presidente da Rept-
lica foram processadas sem objecdo, sem  recursn,
e emécie alouma, sem que houvesse reclamarfo de
ualquer natureza. O que se decidiu, naguele pro-
essg, terminon: fof bastante, exclui oue se posma
ensar em qualquer alteragio no que, entdo, se de-
idiu.

Agsim, éstes argumentos, que foram. insistente-
1ente divaleados, coma immpedindo que éste Egrério
ribunal Superior estude éste feito com a atengao
ve, habitualmente, dispensa aos processos subme-
dos ao seu julgamento, evidentemente nio ondem
ar julgados procedentes, porgue sac fcodos, como
rocurei demonstrar. agorz, completaments sem apli-
sgdo ao caso de que nos estamos ocupando.

Disse, também, no meu parecer que éste pro-
3sgp tinha alguma coisa de semethanie com o que
i julgado nesta Céorte. também, proveniente de
anta Catarine, relativanrente as elkicdes reali-
udas em Twrvo, Fol um dos casos mals escands-
105 que chegaram a é&ste Tribunal. © Juiz da
ona Eleitoral mandou abrir um buraco no soatho,
b a sua mesa de trabalho, que era comvpletatente
wada des lades; e, por ésse alcapio as urnas eiei-
yrais foram passadas para o porao, ol 3 se fazia

alteracdo do seu contende, a substituicke do que.

elas constava por votes falfos.

_toral que;

Pareceu-me, enfdo, que havia éste ponto de
contate: & que, lamentavelmente, a fraude se pra-
ticara coem a conivéncia da Justica FEleitora).
o proprio Juiz que a dirigiu. EstA sendo mprocesszado,
€ certo, mas muitp morosamente.

No c¢aso de Turvo — nio sei se se trata do
mesmoe Tribunal, porgue o5 Tribunais Eleitorais
gofrem, periddicamente, alteracdo de seus compo-
nentes, em virtude do disposto na legislatdo eleitoral,
no ultime dia da apuracio da eleichio de respectiva

zona, quande apenas dfaltavam trés wmas pars
apurar, verificou-se & fraude.
Deu-s¢, entdo, o alarme e fol loma constatada

téda a fraude., O fato foi levado a0 conhecimento
do Tribuna! Regional Eleitoral, que decidin anula:
tode. a elelgho da zZonha e nhip apenas as refzridas

-nas trés urnas, embora a apuracio feita nas demais,

por 2mar A preclusfo, nip mais pudestemn ser in-
validadas.

- Con: tal medida moralizadora, decorrente da. con-
viegdo doz jrizes entfo ecomponentes dagquele Tribu-
nal, de que lhes cabia o dever de escoimar de vicios
a eleicin gue esfavam apurando, anulou-se a eleicio
até relerente As urnas ja apuradas, sem que hou-
vesse, em Telatdo a cada uma delas, recurso de gual-
guer rpatureza. De maneira gque éste procedimento
do Trinqnal Repgional Eleitoral de Santa Catarina
féz uma excecdo e abrin precedente: abaendonou a
preclusto, de gue trate o Cddigo Eleitoral, uma tvez
convencido. compleiamente, da fraude praticada na-
auely Rond. R

Veio o processo a éste  Egrégie Tribunal, que
na¢ tomou conhecimento do reecursc, por nio se
enguadrar em nenhum dog casos que a legisiacédo
eleitorz] ndica eomo merecedor de conhiecirnento.
A ementa désse acordie € interessante, porgue o
Tribunal, emhora n&o tivesse tomado conhecimenio
do recurso, de certo modoe se manifeston sbbre o
assunto. Diz a4 ementa:

“Ndo € a violagdo do espirito de dispo-
sitivog legaiz que fundamenta o recurso =espe-
cial do art. 167, “a&” do Cddigo;, e sim a
ofensa & letra expressa da Jel. Sua interpre-
tacho menog inconcussa ou menos justy nao
mobtiva o recurso. Para fundamentar o mesmo
Tecurso na letra “b’’, nio colhe articulay jul-
gados que nio apresentem similariedade com
a espécie. G@uando provada, a fraude na apu-
ragdo, por meio hébil, a juizo do Tribunal
Regional, a anulagio geral do pleito independe
da interposi¢ao de recursos parciais contra a
apuracio, isolada, de cada urna. C exame da
prova dos fates incumbe ao 'I‘ribu-lal & quo,
e sio terminativas suas decisdes sbbre eleigio
de ambito municipal”.

No terceiro periodo, que grifel guando Ui, ficou
assentado gue deve haver umg ercecido com Tes-
peite ao instituio da preclusdo gquendo se *rata de
fraude, porque guando a moral estd ofendida, aba-
lada, quando a verdade estd violada, guando a
fraude & evidente, nfo se pode, por um apézgo de-
mesizdo & aludida disposicio de lei, deixar de anular
votos decorrentes de Ifraude; esta deve sempre ter
seus efeitos anuladoes.

Tal deecicio do Colendo Tribunal Regiona; de
santa Catarina tem sido sempre indicada como padrio
de moralidade.

Agul, neste caso, deu-se fato semelhante, mas
sem 4 mesma sancic. Fol também na Justics Elei-
lamentavelmente, se teriam cometido
graves faltas que no momenfo dio a impressio de
frazdulentas.

O que pediu o Dr. Procurador Regionual Elei-
toral mbho foi que se <=nulasse coisa alguma; nédo
fol que o8 documentps apresentados £8scein  tidos
comyu  bastanbtes para contratiar tudo  aguuo - que
ja tinha sido apreciado pele Tribunal. Pediu rtara
que fe apurasze melhor ce havig vicios, cuja suspeits
nao se podfa, absolutamente, negar Qque afetasgem
0 resuftado do pleito, Isso lhe foi recusado. Como

Foj -
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justificar existéhcia do 6rgdo do Ministérin Pi-
blico perante um Tribunal qualquer se € nio pode
cumprir o seu mais elementar dever, J'w & o de
apurar u verdade ? Essa & gque € a sua fungio pri-
macial. Tem que apurar a verdade, doa a quem
doer. E ai € que éle¢ exerce plenaménte a sua fuungio,
N@o precisava, talves, ser tAo explicita a Lei Orga-
nica do Ministério Publico .da Unido quando Ih=
delu, expressamente, a atribuigdo que ji tive a oca-
slao de ler. No cafp de Turve apurcu-ie a Irauds
na ultima reunidio em que se fazia a apuragdo das
trés itimas urnas., Aqui deizou-se de apurar fatos
que eram apontados como suspeltos de tereen de-
corrido de fraude e que foram levados ao conheci-
mento do Tribunal muito a tempo, ou seja, antes
da proclamacio.
Invoca-se, & todo o momento, a prectusia.

Mas, quando 6 que a preclusido se dia ? E quanda
massa o0 momento para a interposicBo do Tecurss.
Entretanto, ind2go: serfa possivel, ne momenic da
apuragio de uwrna por urna, aprementar-se gualquer
reclamagio, idénfica 4 que o Dr. Procurador Re-

gional apresentou 4 Comissioe Apuradora do Tri- -

bunai? E fora de divida que ndo. E nho porque?

Porque nem.- ¢$ fiscais de Partidos, por mais inte- |

ressados, por mals competentes, por mais zelosos,
na fiscalizacio do pleite, -poderiam, urna por wutna,
saber se o resultado fclel excedera ao numero dos
eleitores aptos a votar, comunicado a . éste Ezrézic
Tribunga: Superiar Eleitoral, pelo Regional antez
do pleito; dez dias antes. Na wverdade, na apuragao
das eleigfes, os fiscais ndo pcdem deixar de aceitar
a lista que estA na mesa, para chamada dos 2lei-
tores. Abre-se o lista. Faz-fe a chamada. Os nomwes
estdo nas listas. Ndo hiA o que impugnar. Assim,
em {0Gas s mesas eleitorals, os fiseais de Partidos
nunca Hm elementos para dizer se o eleitorado
tctal do Estado, avto para votar, foi excedido do
oficialmente comunicade ao Tribunal Superior Elei-
toral. N&o & possivel! Nao. podem sair ds lista.

Entiao, preclusféo de que? De nio s=e ter recla-
mudn 0 que nip se podia reclamar ? Seris possivel,
porém, admitir-se isso ? Pode-ze admiti que ai-
guém tenha sua defesa cevceada, porgue nao teve
elementos para contra algo reclamar sntes de ger
sabido que fraudes haviam sido praticudas? Nao ¢
possivel! Comunicado o numero total de elkeitores
aptos a votar a éste Tribunal e sendo isto do co-
nhecimento geral dos Partidos Politicos, dos seus
ficcals e dos interessades no pleito, verificou-se, por
publicagie, mesmo oficial, do Tribunal Regional gue
o nimero dos que votaram era excédente daquele
que poderia votar. IHante disso, porque =6 nesse
momento, se conhecera do fato, era bpreciso uma
providéneia, para verificar a razao dessa diver-
géncia. Fol isso gue ¢ Ministério Piblico pediu.
S0 izso. ¥Foi-lhe negado, porém, por gque ? Nao sei;
talivez porgue o Tribunal sem a mesma composigio
existente por ocasiao do julgamento do casc de
Turvo, entendeu gue a preclusac, no presente caso,
nao devia ser interpretada como o foi no casy> de
Turve, Neste caso se entendeu que a preclusio
nio -pode deixar de ser proclamada; ho casp ge
Turvo, se anulou tudo, porque & preclusic nfo devia
ser tomada em consideragdo, dla.nte da fraudz ma-
nifestada.

Assim, se todes devem colaborar, se todos os
" participantes do pleito eleitoral devem wnugnar para
que éle corra com a maior liberdade 2 fim de que
a manitestacdo do voto seja uma realidade, nao
podemos deixar sem remédio sibuacdes iguziz a esta

- HA na lei, dispositive interessante: axvtigo
46 da Lei n. 2.550, que diz o sezuinte:

“0g trabalhos da Comiszde Apuradora & qua
ge refere o art. 108 do Cddigo Eleitoral, po-
derio ser acompanhados por delegados idos
psrticos néles interessados, sem que,
tanto, neles intervenham com “protestos, im-
pugnagdes 0R recursos.

1%y Terminados os trabalhos da Comis-
s3o Apuradors, o seu relatério, de gue trata
0 § 32 do art. 108 do Codigo Eleitoral, fi-
carhd na Secretaria do Tribunal pele prazo de

& G

1Hsse apurada a fraude, se isso determinasse a any

entre-

(3) irés dias para exame dos partidos e can-
axatos interessados, gque podeTic exXaminar
também os documentos em qus €l se baseou.

2,") Terminadoe o0 prazg supra, oOs Dar-
tidos poderdo apresentar as suas Teclamagdzs
dentro das 48 (quarenta e oite) horas se-
guintes, sendo estas submetidas a parecer da
Comissdo Apuradora, que, no prazo de 3 dias
apresentarda aditamento ao relatéric com a
progesta das modificacdes que julgar proce-
dentes ou com R’ explicatdo da improcecéncia
das argui¢ées dos partlidos’.

Pergunte &o0s eminentes julgadores: gual, entao
a solugde, em face da cmissho de sancio para o
cago de nao ser atendida a reclamacio ?

Na verdade, diz-se¢ que, feita a reclamagio, ©
Tribunal julgard nesse ou naguele centido. .

‘Dg-ge enilio 20 Tribunal o arbitrio para resoiver
dessa ou daguela forma a reclamacio! Néo havera
entfo recurso ? '

Ezze dispositive, partanto, justifica o recurso in-
terposto com base no art. 170 lefra “c”’. Al p gue
e queria, na verdade afetava a apumcho final,
afetava o total dos wvotos avurades. B assim nag
podia deixar de influir na proclamagdo do eleito.

Disse ¢ Desembargador Presidente do Tribona
Regzional que s6 admitiu o reecurse, de acérdo cum
o art. B2, porque entenden que afetava a guestid
congtitucional. E evidente, Srs. Ministros, que afety
dispositivo da Constituicdo, porgue é a Consiituizad
que garante a liberdade de voto;, € a_ Constitnigas
que exige e Que dlz ‘que sem g prova- de que &l
fol exercitedo, née se permite gue dete:rmi_nada‘
LErs0as desempenhem cerias atividades, Se assin
&, uma dentincia que indica majoragdo de eleitorach
€ omissio de eleitorado, nas listas dos gue devian
votar, nao cerig evidenciadora de que Se Impediy
ue votar aguéles c¢ue tinham direitc de fazé-Jo
Nao somente o direito, mas 0 dever imposto pe!
nossa Iei Magna ?

Assim, estas circunslancias sio, a meu ver, &
uma elogiiéncia fora de quamuer davida, no sen
tido da necessidade da reforma da decisho do TrL
bunal Regicnal Eleitoral.

No men parecer, também nio Dedi zancio scontr
quem gquer que fésse; nido pedi que se tcInaszen
sem: efeito as eleipbes, também nio pleiteel que ag
algp se apurasse — seria, a meu ver, ahsurdo, ma)
voderis té-lo feito;, tanias vézes se pedem coise
mals avengadas, a pretéxto de que =& viza o on
curtamentp dos trabalhos; nio pedi que éste Tri
bunzl chamasse a §i ato algum que ib6se da co
peténeia do Tribunal Regional. Padi apenas
dosse provimento 4o IeCUrso, para &2 determinar
Regionsl gue colhecssse da representagan dn I
Procurador € tomasse as previdéncias decorrentes o
gue viesse g apurar. Foi o que pedi.

O que adiantei foi que, neste Laso, uma Ve
apurada o existéncia de fravde, ndc podia subeisl
a proclamagio do Governader, pois, na verdade, |

lacdo de vetos em nimero gue ohrigasse a re%:!]
zagdo de eleigdes suplemneniares, ndo =eria possd
manter-se o Governador no exercicio nleno do ma
dato, embora o seu diploma, conforme ja dist
houvesse sido legalmente expadido; éle nas pouer
continuar no exercicio do carzo enguanto as el
coes suplementares nfo féssern uit'madas. Fol

isso o que adiantei, enireianto, impugnacio 1
sofrido © parecer que emitl, sem se apreciar de
damente 08 seus fundamentos. T

‘Hé dois offcios interessantes, que desejo le pa
que esta Egrégia Cirie tenha conhecinento
mesmos.

Ntumero malor de votos acrescidns & lista g
deveria ‘contar numero inferior, teria cide enco
trade nos Municipios de Erval do Oeste, Joaca)
e Tangard. O Tribunal Regional pediu que os jul
Tegpectivos informassemn a razio désse autmento.

Confere com o Original
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Vou ler os oficios que estdo nos aulos,
ertidde do Dr. Juiz de Joagaba:

par

CEBTLTICO o e i e e e e
Senhor Presidente: Tende chegado an conhe-
cumento déste Juizo gue Ioram levantadas di-
vidas, perante 8sse Egrézip Tribunal, séore o
namere de eleffores inscritos e o namero de
alertores  distripuidos nas f6lhas de votacio,
nas eleigdes de 3 de outubro ultimo, relztiva-
mente &0s5 municipios de Joagaha, Tangara e
Herval d'Oeste que integram esta 182 Zona
Eleitora:, e a fiin de ressalvar a responsabiii-
tade déste Juizo, tomo a liberdacé de informar
a Vossa Exceléncia o seguinte: 1. O desmem-
nramrento do municipio de Tangara, com parizs
dos municipios de Joacaba e Videira, 2 o des-
membramento do munleipio de Herval d’Osste,
vaido inteiramente do municiply de Joagabs,
acerretaramn um certo descontrdle com  Tes-
mlto ap nimere de eleitores inscritos mesta
Zona; 2. Ao serem elaboradas as hstas de vo-
w.r'ﬁo apbs a comunicacao telta = 8sse Borézio
Tribunal, do nimero de elietores mtcmt_us
toranl ncluidos todos oz eleftores. mie nas
eleighes do ano passade, vofzram em separado,
mas pertenicentes a esta Zona, o0 que elevou
em muito ¢ nimero de eleitores que figuravam
uus listas de votagio anteriores e, assim,
mazitos eleitores. em conseqiiéncia désze pro-
cedimento, passaram a figurar em duplicats,
nas listas de votacdc, conguanio- cada elsitcr
tentha votado uma Unica vez; 3. Diante diszo
£ svidenie que deve prevalecer o numerc cony-
tante dog mapas iotalizadores organizados pela
Junta Apuradora, correspondentes aos muni-
vipios de Joaga.ba Tangard e -Herval d’Oesta,
que compdem esta Zona Eleitoral. Esclareca,
alnda, @ Vossy -Exceléncia, que o pleito de-
ecarreu, nos itrés municiplos que commdem.- estn
Zona, com absoluta normalidade, sem que ti-
vesse havido qualauer protesto, ou recurso,
relativaments a0 nlimero de eleitores ins-
critos e distribuidos. Qcorre ainda gque &g
Juizo manteve constante contacto com ¢z de-
legados e fiseais de partido eredenciados, fanio
nos alos preparatérios das eleigbes, como, tam-
hém, na apuvaglc respectiva’

Hssa referéncia -4 contagem nfo tem a menor
iportdncia, porque, como ja disse, e nip- acredito
issa haver contestacfo, éles néa tinham eclement:s
ra poder, no momento verificer.

O ouiro oficio € do Julz de Conciordia. B longu.
# isso vou ler na parte em guc apoio a minha
yumenvagao. Diz ¢ seguinie:

“Certifico .. e
Segundo mforma‘:ao do SI' Exrwa.o Blei-
toral foi feitg com imperfeicdo & comunicacgia
ap TRE do niumers de eleitores inseritos nos
trés ruunicipios desta Zona. Esclareceu aguele
titular gue, nas proximidades das eleigdes dz
1954, foi solicitado, ao entdo Juiz Eleiforal,
pelo Presidente do TRE, o numero de elei-
tores existentes mnesta Zona, por Municipio.
Que a urgéneia ¢ o acumulo de servicos eki-
torais impossibilitaram um Jlevantamento pr=-
¢isp, em eartorio, resuitando gue a informacao
continha wm namero infericr go gque na red-
lidade existia. Que, dai por dianfe, fomando
por hase aquéle namero imperieito, o Sr. Es-
crivio mensalmente, passoul a expedir o guadro
estatistico, — néle incluindo os novos sleftores
inseritos. PExplica-se, assim, o fato de no TRE
constar apenas '14.946 eleitores  distribuidos,
quzndoe, na realidade, existem nesta Zona,
15.765 eleitores inscrifes, o gque me foi pus-
sivel, pressurosamente, verificar. 3) Como ex-
clarecimento final, vemho mais uma vez da-
clarar que o pleito decorreu, nos irés muni-
cinios gue compdemn esta Zona, com absolubs
normalidade sem que tivesse havido gualquer
protesto que se transformasse em recurzo pelos
Delegades e Fiscais de Partidos. — Isso bem
censtatou o Sr. Delegado do Partido - Social

LCemocratico, Dr. Jodp Estivalet Pires, que re-
gueren ze fizesse constar da ata final de apu-
ra¢do nio terem sido constatadas perante as
seqhes eleitorais, mem perante g Junta Apura-
dara, irregileridades, nulidades nem protuss-
ws previstos na atual legislagio eleitorzl, —
Conaérdia, 28 de dezembro de 1955, '(Ass.)
J0a0 Reodrigues de Araijo — Juiz Eleitoral™.

Astim, quanto gos dois juizes das Zonas Eleitorais
e€n. gue hd suspeita de fraude, ou em que nfo h§
identidade do namero de eleitores foram indicados
Nos seus proprios oncms, confessam as irregulari-
dudes existentes. .

Um déles diz que houve no alistamenio mengio
de nomes em duplicata, e, adiante, que nio se votou
mais de umsa vez, Mas esta verifieatdo, sem uma de-
claragho, seln que tivesse havido impugnagfo, sem
que se soubesse se o eleitor votara =m varias secoes,
e diffcil. A ndo ser que haja uma denlncia pre-
cisa, néo se pede, o momento €m que estd sendo
apurads uma secdo, verificar se, na lista relativa
2 secio uue estd gendo apurada, constam nomes

de eleitores que votaram em outras secdes, isso so

pode ser feito no Tribunai e, principalmente guando
hé impusnacdo. Sem impugnagio se se entrar nesse
particuer, nunca mais se acaba de apurar uma

. eleicho, Tendo os juizes confirmado a existéncia de

irregularidades nas listas de vota:céo nap se deveria
apurar o gue féra denuncmdo prelo Dr. Proculado“'
Regional Eleitoral?

Nao vejo ragdc para esta desigualdade de tra-
tuments.

E, também, do conhecimento déste Egrégio Tri-
bunal que o mce-Govemador do ‘Bstado nfo foi di-
plomado, porque 5, sug eleicAp ficou na dependédncia
de eleigdes suplementares. Essas eleigdes estio pars
ze realizar e h& noticlas de que o Tribunal esta
mandando fager uma revisio nas lstas de votacao,
paru escolmé-las de vicios e permitir que o pleito. -
corra normalmente, sem possibilidade de alegacgio
idéntica. Mas, entdo perzunto eu ao Egrégio Tri-
bunsl: para eleicho do Vice-Governador o eleiterado
ndo val ser o mesmo que_ votou na elei¢io para Go-
vernador? E a eleicio, nio € uma s0?

Qs cargos, pela sua ligacdo, nio poedem ter n
eleitorado dividido. Os vicios aue va0 ser agora €s-
coimadas vic fazer com que o eleitorado para a
eleicio do Vice-Governador, seja diminuido, pergue
Bste que agul estd, constante dos autas, & que vobou
na eleicho para Governador, estd evidentemente, en-
cerrada. B, alnda, situacio de fato que aconselha
a necessidade de uma verificaggo. X o que pleiteia
o Ministérip Publico: verificacho da verdade. Ver se
reaimente houve fraude. Se tiver havido, se se chegur
a4 resultado de mancbras fraudwentas, eertamente
yue as conseqgiiéneias hio de vir, nao porém, 5o
houver motiva justificado. Nio podemos deixar e
nos alarmar pelas cifras, que sdo muitas. Nao se
pode dizer que terhin havide fanto descuide, ftanto
engano, Ha muita suspeifa de fraude.

De mode que, Egrégio Tribunal, penso ter &s-
clarecids a razao -da intervencdo do Dr. Procurador
Regional Eleitoral, no proceszo de apuragio da eleigho
para Governador de Santa Catarina, Ele njo se in-
trometen onde ndo devia; éle foi repelido guando
exercia, plemamente, uma atribuicdoe que a lei lhe
atribuiu. E nio ¢ possivel permitir gque um ato ilegal
dessa natureza, que trouxe prejuizo pars um partido
politico, que reclama, também, contra isso — e dal
¢ seu recyreo —— nao seja levado em consideragio,
para éste cobjetivo simples e apoiado pela moral,
aue é o da s& apurar a verdade.

Espero que o Tribunal d& provimento ao. recurse
e detercnine go Tribunal Regiona) de Sanfa Ca-
tarina cenheca da represettacdo do Dr, Prosurador
Regional Eleitoral e .3 examine como de diveito,
tomandg, comg pedi, ne meu parecer, constante dos
antos, as providéncias decorrentes do que apurar.
Niéo vejo outra solugdo e, por isso, néo tenho mo-

tivo, tendo para ratificar, integralmente equéle meu
parecer.
D.¥., em 29 de junho de 1956.



Jutho de 1956 BOLETIM

ELEITZRAL

=1
[=a]
—r

N° 2.584

EleicGo de juiz substituteo doe T.R.E. &
art. 114 da Constitulcdo Federal proibe gue
juizes siroam por mais de dois biénios conse-
cutivos em Tribunagis FEleitorais, sendo de anwu-
lar-se q eleipdo que contrarie tal dispositivo.

Representacdo n.° 611 — Classe X — Distrito
Federal. :
Relator: Des. José Duarte.

O Partido Social Progressista representa a ésie
Egregio Tribunal contra a eleicio do Dzsemmbargador
- Acrisio Rebelp, do Tribunaj de Justica do Estado
do Maranhéao, para Juiz Substifuto do Tribunal Re-
gional Eleitaral do mesmo Estado, alegandoe haver
impossibilidade de ordem constitucional daquele Da-
sembargador funcionar no aludido Tribunal Eleitoral,
de wvez que exercen ali tais fungdes durante dois
biénios consecutivos, que terminaram em outubro
de 1954, més ésse em gue foi eleito suplente de
Juiz do r1eferido Tribuna! para funcionar em pe-
riodo imediatamente seguinte ao em que funcionm:
como Juiz efetivo.

Solicitadas informagdes, pelo ilustre Desembar-
gador Relator ao Senhor Desembargador President:

do dito Tribunal! Regional Eleitoral, foram elas pres-
tadas no telegrama de fls. 13,66, em o qual sg con-
firma a referida eleicAo para periodo seguinte ao
€n que o ja menciohado Desembargador funcionou,
durante dois biénios consecutivos como Juiz efetivo
do dite Tribunel.

. 1
Flagrantemente inconstitucional foi, portanto, a
referida eleicho, pois a Constituicio Federal, no ar-
tigo 114, proibe expressaments gue os Jufzes ‘dos Tri-
bunais Eleitorais sirvam neles mais de dois biénios
consecutives, co dispdr que

“0g juizes "dos ‘Tribunais eleitorais, salvo
motivo justificado, servirdo obrigatériamente
por dois ancs e nunca por mais de dols bignigs
consecutivos™,

face, pois, do exposte, somos por que s
inconstitucional a eleicio e a investidura

Em
declare

‘do Desembargador Acrisio Rebelo no referido cargo

de supiente e que se determine ao Tribunal Regional
Eleitoral do Maranhio que promova o preenchi-
menta do aludide carge de suplente, com a obser-
vancia do disposto no ja transerito art. 114 da Cons-
titui¢dpo Federal.

Distrito Federal, 1 de junho de 1956,
de Freitas Travagsos, Procurador Geral.

-— Plinia

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITGRAIS

Ceari

Tomou posse das fungdes de juz, na cetegoria de
jurista. pera o exercicio de um segundo hiénio, o Dr.
Manuel Antdénio de Andrade Furtado. )

Piaui

Em virtude da licenga concedida ap Desembar-
gador Euripides de Castro Melo, assumiu a presi-
déncia de Tribunal Regional “Eleitoral do Piaui,. o
Des., Ofavio Fortes do Régo.

* Distrito Fedefal

Para as fungbes de juiz do Tribunal Regional
Eleitora]l do Distrito TFederal, fol eleito pelo Tri-
bunal de Justica, o Dr, José Murta Ribeiro.

Espirito Santo

————

Assumiu as fungdes de membro do Tribuna?
Eleitoral do Espirito Santo, ng "classe dos juizes
de Direito, o Dr. Jodo Lordelo dos Santos Sousa
Jianler,

8do Paulo

Em substituicao ao Dr. Eernando Euler Buenc,
tomou posse do cargo de julz do Tribunal Regiomal
Eleitoral de Sio Paulo, o Dr. Paulo Grassi Bo-
nilha. .-

Santa Catarina
Em virlude do iférmine do mandato do Desem-

bargader Osmundc Vanderlei da: Nobrega, assumiu
a Presidéncia do Tribunal Regional Eleitoral de

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETOS APRESENTADOS
Projeto n® 1.396, d= 1956

Conecede anistia eleitoral para os eleitores
faltosos nos dois ditimmos pleitos -— federais,
estadunis ou municipais,

(Do Sr. Oliveira Franco)
O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° X concedida anistia para todos eleitores
faltosns nos dois 0ltimos pleitos de eleigda féderal,
estadual cu muniecipal, okedecidas as normas legais |
vigentes, .

Paragrafo tunico. N&o terdo os beneficios - da
presente lei os eleitores faltosos do Distrito Federal
e da Capital dos Estados e dos Territdrios.

Art. 29 Esta lei entrard em vigor na data da
" sua publicagio.

Bala das Sessbes,
Olipeira Franco.

23 de maio de 1856~ —

Santa Cataring o Desembargador Severino Alves
Pedrosa.
Justificagdo
O carater punitivo, em matéria eleitoral, num

uals de mediana mentalidade wolitica como o Brasii,
nic deve chegar ac extremo do amedrontamento
moral.

. IT — A coagdo ao elgitor gque 'mnio votsu, com
medidas judidiais de acdo publica, proveea o temor
e ¢ panico de espirito,” ameagando a liberdads de
opinifo politica.

1T — Bste projeto de lel visa ¢ cleitorado da
zong rural. O eleitorado que nfdo pdde votar por
falla de transporte. Aquédle eleitorado que depends2
das chuvas, dos picaddes, das peéssimas eitradas, das
jardineiras, dos carros de bhoi, dos oOnibus, das ma-
rinetis. ’

IV — Quando um Govérno ndo cuida dos seus
elementns de transporte ¢ manda -fazer o alista-
mento geral ndo pode punir- com penas injustas
cidaddos brasileiros pobres e miseraveis, 1argados e
a.ba.nd’ona,dos no interior do pais.
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V — Nio pretende o projeto de lei, por férca
do seu paragrafo unico, ¢ mesmo benenclo para ©
eleiforado urbano, apenas poOIdue COM ¢S TIECUrscs
faceis do posto eleitoral mas proximo possui na
propria lei os recursos da isencio politica.
4 Sala das Ses=oes 29 de majo de 1935.
veira Franco.

D.C.N.

-— Oli-

- Setdo I — 2-6-1956) .
Projeto n.° 1466, de 1956

Validos, para as eleicoes que se realizarem
até 30 de jurho de 1957, os antigos titulos
eleitorais.

(Do Sr. Arino de Matos)
O Congrezso Nacional decreta :

Art. 1. Em tddas as eleigbes que se realizarem,
ne territdrio nacional, até 30 de junho de 1957, po-
derao ger utilizados os titulos eleitorais vigorantes
até 30 ds junho de 1956.

§ 1° S0 serdéa permitida a utilizacio désses ti-
tulos acs cidadaos que, até a data da eleigdo, nio
temham sido alistados pelo sistema estakelecido na
ILei no 2.554, de 25 de julho de 1955.

3 2° Para tals eleigdes, serd adotade o sistema
da2 lista de votacho, mos térmos - do Cédigo Eleitoral

Art. 2° A wpartir de 1° de julho de 1957, o3
brasileitros natos, ou naturalizades, maiores dz 18
anes, salvo os excetuados mnos arts. 3.° e 49 n2 I,

do Cédigo Eleitoral, sem a prova de estarsm alistados
na ccnformidade do disposto na Lei ne 2.550, de
25 de julhe de 1955, nie poderio;

) insgcrever-se em  cONCUrsEg ol prova  para
cargo ou funcéo publiua, investir-ge QU empossar-se
mTéle ou nela;

by receker vencimento, remunseragéo on salario
de emprégo, ou fungdo publica, ou proventss de ina-
tividade;

¢) warticipar de concorréncia publica ou admi-
nistrativa da Uniko, dos Estados, dos Territdrios, do
Distrito Federal ou dos Municipios, ou das respec-
tivas autarquias;

) obter empréstimos nas Caixas ¥eondmicas
federais ou estaduais, nos Institute e Caixas de
‘Previdéncia Social, bem como em qualquer estabe-
lecimento de crédite mantido pelo govérno gu (e
uja administragio éste participe;

&) praticar qualquer ato para o qual se exija
quitagio do servigo militar ou do impésto de renda.

Art. 39 0O Tribunal Surerior Eleitoral expedira
as Iinstrugbes necessfriag 4 execugio do disposto
Tnesta lel.

"4° Esta lei entrard em vigor na data da

Art,
sua publicacio, revogadas as dlspcmgoes em con-
traric. — Arino de Mattos.

(D.C.N. — Secho I — 2(3-6-1858).

PROJETOS EM ESTUDO
Projeto n® 648-A, de 1355

Autoriza o Poder Executivo a abrir ao Poder
Judicidrio — Justice Eleiioral — o crédito es-
pecial de  Crs 10.400.000,60, para ocorrer as
despesas decorrenies das Leis ns. 2.582, de 30
de agdsto de 1955 e. 2.550, de 25 de julho de
1855, tendo parecer favoravel da Comissdo de
Financas.

C Congresse Nacional decreta:

Art, i° ¥ o Poder Executivo aulorizade a
|abrir ao Poder Judicidrio Justica Eleitora)
0 crédito especial de (Cr$ 10.000.000,00 para ocorrer
as despesas decorrentes das Leis ns. 2.530, de 25
de judho de 1955, e 2.382, de 30 de agb6sto de 1955,
rog térmos do Decreto-lel n° 7.915, de 30 de
agasto dsz 1945

Art, 2°
sua publicacio,
Lrario.

revogedas -as disposipdes em con-

"

Esta lei entrard em vigor na data de

Sala das Sessoes, 16 de seteembreo de 1855,

Oliveirg Brito, Presidente. — Nestor Duarte.

(Idestague do art. 7° do Projeto n.® 564-55 —
Suplemento de 27 de agdsto de 1953) .

REQUERIMENTO DC SR. PEREIRA DINIZ

Sr. Presidente:

Regueiro a audifénela do Tribuna] Superior Elei-
toral sobre ¢ Projeto n 6483-35 e respectiva emenda,
cujo procezzo deve ser remetido aguele dite Grgao
do Poder Judiciario.

Szla das Seszdes, 11 de janeiro de 1935.
reira Diniz.

OFICIO DO SR. PRESIDENTE DA COMISSAOD
DE FINANCAS
D¢ Presidente da Comissao de Finangas.

A Sua Exceléncia ¢ Senhor Presidente da Ca-
mara.

— Pe.

Assunto — Pedido de informagdes.
Oficio n.t 83.
Em 12 de janeiro de 1956,

Senhor Presidente:

Nos ifrmos do Reguerimento do Senhor Depu-
tado Pereira Diniz, aprovado em reunifo de 11 dd
més em curso, tenho y honra de solicitar a Vossa
Exceléncla as negessarias providéncias a fim de que
o . Tribuna] Superior Eleitoral se pronuncie a res-
peito do Projeto n.® 648-55, que “autoriza o Poder
Executivo a abrir zo Poder Juwdiciario Justica
Eleitoral] — o créditc especial de Cr$ 10.0080.000,90,
para ocorrer &s despesas decorrentes das Leis nni-
mergs 2,582, de 30 de agdsto de 1955 e 2.550, de
27 de jutho de 1955,

Aproveito a oportunidade para renova} a Vossa
Exceléncia os protestos da minha altz estima e ele-
vada consideragdo. -— Cudilop Brega, Presidente.

INFCRMACGES PRESTAIIAS PELC TRIBUNAL .
SUPERIOR ELEITORAL
Tripuna! Superior Eleitorai,
PR-0/80M — Oficio ne 177.

Rio de Janeiro, D.F., 19 de margo de 1956.

Senhor Secretario: - ’

Em atengao ao Aviso n.® 176, de 18 de janeiro
do corrente ano, tenho a honra de transmitir a
V. Excia. os esclarecimenios solicitadcs a respeito
do Projeto n.° 648-55 que abre & Justiga Eleitoral
o crédito especial de 'dez milhdes de cruzeiroes,

A necessidade do aludido numerario € decor-
réncia das inovagoes introduzidas no sistema de aiis-
tamento peln Lei n® 2.550, de 25 de jutho de 1935
(arts. 68 e 69). As despesas com a substituicio dos
atuais titulos eleitorais e, sobretudo com a confecgido
de elevadas quantidades de novos modéloz de ma-
terial, para um eleitorado que uitrapassa a quinze
milhdzs, nio poderdo ser atendidas a conta do.cre-
dito orcemmenfério normazl. Deve ser ressaltade qu2
os gastos com oS retratos dos eleitores ficardo sob
a responsabilidade da Justica Eleitoral (art. 7I).

2. O crédito pretendido sera também aplicado
no ressarcimento de parte dos débitos com o Mi-
nistéric da Guerra, relatives a0 deslocamento das
tropas federais que garantiram as eleicoes de 3 de
outubro de 1935 ¢ com o Departamento de Imprensa
Nagcional, referentes a confecgio das cédulas tdniecas
de votagdo, criades pela Lei n° 2.582, de 30 de agdsto
de 19835 e utilizadas no 1nltimo pleito.

Aproveito a oportunidade para renovar a V.
Excia. os protestos de elevada estima e distinta con-
sideragfo. — Luiz Gellotti, Presidente.

EMENDA SUBSTITUTIVA A0 PROJETO N.° 648,
APRESENTADA PELCS SRS, JOSE ALKIMIN,
ULYSSES QUIMARAES E HUGO NAPOLEAD

Fica aberto a4 Justira Eweitoral um crédito de
vinte milthdes de eruzeircs para ocorrer 4s devpesas
camn a impressdo e distribuicdo de cédulas unicas,
na eleicio de trés de outubro proximo, sendo que
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dez milthdes se destinardo azo pagamento de cédulas
impressas  pelos partidos politicos, num teotal de
quinze milhdes para cada candidate & Presidéncia
da Republiea.

Pardgrafo unico. O pagamento =0 Serda auio-
rizade pela Justica Eleiforal depois de examinados
os comrprovantes de despesas, apresentadas pelos par-
tidos ¢ na base de prego estabelecido pelo Tribunal
Superior Eleitoral.

Sala das Sessdes,
José Almimin —
poledo.

14 de ctetembro de 1955, —
Ulysses Guimardes — Hugo Nua-

PARECER DA COMISSAO DE FINANCAS

RELATORIO

Pelp Projeto n.” 648-55, destacado do art. 7°
do Projeto n.° 584-55 (Suplemento de 27-8-55), propdz
& 'Comiszdo de Justicag que szeja o Poder Executlivo
autarizado a abrir ao Poder Judicidario — Justiga
Eleitoral — o crédito especial de OCr§ 10.000.000,00
para ocorrer as despesas decorrentzs das leis na-
mergs 2.550, de 25 de julho de 1935 e 2.582, d= 30
de agdsta de 1955, nos térmos do Decreto-lei na-
mero 7.915, de 20 de agdsto de 1945.

A ésse Projeto foi apresentada uma emenda
sustitutiva pelos nobres Deputades José Maria Al-
kimin, Ulysses Guimaraes e Hugo Napoledo, abrindo
4 Justicp Eleitoral um crédite de Cr$ 20.000.000,00
para o¢orrer as despesas com A& impressdo e distri-
buigdo de cédulas dnicas, nas eleigbes de 3 de ou-
tubro de 1955, sende que Cr$ 10.0{0.00000 se des-
tinario ao pagamento das cédulzs impressas pelos
partidos politicos, num total de quinze milhfes delas
para cads candidato 3 Presidéncia da Repuablica.

O restante dessa importaneia serj apiimdo pela
Justica. Eleitoral mas despesas por eia realizadas na
mencionada eleitdo,

Por sugestdo minha a Comissio de Finangas
houve por bem ouvir o Tribunal Superior Eleitorail
que, em oficio n° 177, de 19 de .moergo do corrents
ano, g& manifestou sébre a necessidad_e prements
do crédite de Cr$ 10.000.000,00, ndo ovinando, en-
tretanto a respeitco do pedido consub=taz1c1ado na
emenda substitutiva,

PARECER DO RELATOR

Assim, pois, son de pareccr que seja aprovado
o projeta origindrlo da Comissdo de Constituicao
e Justiga, rejeitando-se a emenda referida.

E o meu mparecer salvo melhor juizo.

Sala “Régo Barros”, em 4 de maio de 1956, —-
Pereira Diniz, Relator, .

PARECER DA COMISSAO

A Comissao de Flnangas, na reuniio realizada
em 27 de abril de 1956, resolveu, por unanimidade,
rejeiter a emenda oferecida ao Projeto n® 648-53,
e favordvel ao mesmo na conformidade do parecey
dc Relator, votando os senhores Deputadas: César
Prieto, Presid‘ente, Pereira Diniz, Relator, Guilhsrme
Machado, Geraldo Mascarenhas, Milton Brandao,
Odilon Braga, Chalbzud Biscaia, Percira Dlniz, Roxo
Loureiro, Ultimo de Carvalho, Edgar Schneider e
Baptista, Ramos.

Sala “Régo Barros’,
César Prieto, Presidente.
(D.C.N.

em 27 de abril de 19536, —
— Pereirg Diniz, Relzlor,
— Segio I — 14-6-56) .

¥ o® B

Primeira discussdo do Projeto n? 648, dz
1955 que qutoriza o Poder Execuiivo a abrir,
ao Poder Judicigrio — Justica Eleiioral — v
crédito especial de Cr§ 10.000.000,00, pera ocorrer
as despesag decorrentes das Leis ns. 2.582, de

30-8-55 e 2.550, de 27-7-55; tendo parecer fa-
vorgrel do Comissdo de Financas.

O SR. PRESIDENTE — Em wvotagio o projeta.
Aprovado em 1.2 discussdo o cecvumta

PROJETO N.° €48, DE 1955
O Congresso Nacional decreta:

Art. 1¢ E o Poder Executivo auborizado a abrir
a0 Poder Judiciario — Justica Eleiforzl — o <ré-
dito especia] de Cr$ 10.000.000,00 para ocorrer &3
despesag decorrentes das Leis ns.’ 2,550, de 25 de
jutho de 1955, e 2.582, de 3D de agisto de 1833,
nos térmos do D\,c*et.o lei n.* 7.915, de 30 de agdsto
de 1945. _

Art. 2° Bsta lei entrard em vigor na dafa de
sua  publicazio, revogadas as discosigbes em con-
trario.

(D.C.N. - BSecdo I — 21-6-1856) .

-

Segunda - discussdo do Projeto n.o 643, de
1955, que autoriza o Poder Executivo a abrir,
ao Poder Judicigrio — Justica Eleitoral o cré.«~
dito especial de Cr$ 10.000.030,09, Tara ocorrer
as despesas decorrentes das leis ns. 2.582, (=
30-8-50 e 2.550, de 27-17-55.

Encerrada a discussdo. .
O SR. PRESIDENTE -- Em votagio o projeto.
Aprovado e enviado & Comisszo de Redagao o©
seguinte.
PROJETCO N.© .648-A, DE 1935
Q Congresso Nacional decrefa:
T Art. 1° ® o Poder Executivo autorizady a
abrir a0 Poder Judicidrio — Justiga Eleltoral — o
crédito especial de Cr$ 10.003.099,90 para ocorrer 43

despesas decorrentes das Leis ns. 2.550, de 23 de
julho de 1935, e 2.582, de 3D de agdsto de 1835, nos

térmos do Decreto-lei n® 7.915, de 30 dz asdsta
da 1945. ’
Art. 2° Esta lei entrara em vigor na daty d=
sua publicagdo, revogadas as disposigdes em  con-
t1a110 -
(D.C.N. — Segdo I — 26-6-1856).

Tt o w

Projeto n.° 1.288-B, de 1956

ERedacdo para 22 discussdo do Projeio nii-
ero 1.288-A-156, que dltera o guoadro da Se-
cretaric do Tribunel Regional Eleiforal do
Bahia e dd oulras providéncias.

PARECER DA (OMISSAD

A Comissdo de Finangas =m sua reuniifo ds 6
de junho de 1955, preszentes o0s Senhores: Cé:ar
Pricio, Presidente, Baptizta Ramos, Rszlator, Nelsen
Mconteire, Ultimo de Carvatho, Pereira Diniz, Gzor-
ges Galviao, Odilon Braga, Praxedes Pitanga, Chal-
baud Biscala, Geraldo Mascorenhas, Luna Frzaire,
¥dgar Schneider, Lino Braun, Celso Pzcanha, Lopo
Coglho & Perzira da Silva, tomou ¢iéneia da redagéo
do wvencido parag 2.* discussdo ao Projefo numero
1.288-A-56.

Sala “Régo Barros”, em 7 de junho de 195€.
— César Prieto, Presidente. — Baptism Ramos, Rz-
lator designado. :

(D.C.N. — Begio I — 15-6-56).

(O projeto supra encontra-se publi&ad’o no Bu-
letim Eleitoral no° 59, pag. 735).

Projeto n.° 1.467, de 1956

Altlera o gquadro do pesson] dg Secrelaric
do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
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Parand, tendo parecer favordvel de Comiscdo
de Servigo Publico e com substitutivo da Co-
migsdo de Financas.

OFICIO DO TRIBUNLL REGICNAL ELEITORAL
DO BSTADO DO PARANA

Tribuna] Regional Eleitora]l do Estado do Pa-
Tané. .

Ne 222 ~— 23 de abrll de 1935.
Sanhor Presidente:

Este Tribunal TRegional Eleitoral, eom funda-
‘mento no art. 97, n® Il da Constituigio Federal,
vem, respeftosamente, propoer a essa digna Cag, a
elevagio dg quadro de sua Secretaria para o gripa
‘D, constante da Tei n.° 485, ds 14 de novembkro

de 1948.
v ¥ - Efetivamente, ao sereem eriados ¢s quadrss
dag Secretarias dos Tribunais Regionais Eleitorais,

‘houve por bem o Poder Legislativa, de escalond-l1os
em classes segundo o numero de eleitores existentes
na évocca, em cada Circunserigio.

IIT — Désse modo, o quadro da Sscretaria déste
JTribunal fol classificade no Grupo O, por possuis,
o0 Estado do Parang, naquer ocaside, maizs de du-
‘zentos il e menos de quatrocentos e cingilenta
‘mi] eleitores.

IV — Agora, entretanto, deccrridos mais de ceis
anos daguela fixacio, o eleitorado do Parani crescen
de maneira digna de registro, sendo que nas ultimas
eleiches rezlizadag em 3 de gutubro de 1954, contava
-com 609,338 elmtores .

V — De sua vez o. quadro de pessoal permansced
© meamo, trazendo o fato, em conseqiiéneia enorme
tobrecarga de trabalho para os pouws fervidores
da, Secretaria dste Trlbuna.l

VI — Dessa manen-a tendo em VLta o suments
do eleitorado ¢ a concequente necessidade de  se
orranizerem o3 £ervigos do Tribunal des taneira
‘mais satisfatéria, que o Tribunal Regiinal Eleitoral,
«com fundamento naguele estatuto legal, vem vpropdr
ao Poder Legisiativo a elevaiio do quadro de sua
Secretaria para o grupe D, na forma do antepro-
jeto dz lei anexo.

Agradecendoe a atengdo que for dismensada 20
“presente pedido, valho-me do enséjo para reit2rar
a Vossa Bxceléncia os tnsus protestos de alty estima
e distinta consideragao.

Atencigsas  saudagses. F. Cunha Percira,
~!P1'e§idente do Tribunal® Regional Eleitoral do Pa-
Tana.

ANTE-PROJETO DE LEI

Art. 1° O quadro da Seccretaria do Tribunzl
‘Regional Eleitoral do Parand, fi7a elevado para o
<constante do grupo D, da Lei no 488, de 14 de no-
vembro de 1948.

Art. 2° O preenchimento dos cargos criados
serd feitp por promogio dentre oS ocupantes das
diversas carreiras, observado o prineipie de anti-
guidade e merecimento, alternadiments, sendo que
para o0s cargos iniclais cezrd exigido concurzo ne
ferema da legislacfe vigente.

Art. 3.° Fica o Poder Exesutive autorizado a
‘abrir o crédite de para atender, no ~or-

rente exercicio, as despesas decorrentes da pre-
senfe lei. ) .
Art. 4.° Esta lel entrard em vigor na data ae
. :sUa  publicacio, revogadas as disposicdes em con-
trario. '
PARECER DA COMISSAO DE CONSTITUICAO
‘E JUSTICA
RELATORIO

O Presidente do Colendo Tribuna] Regiona)] Elei-
toral do Parani, com fundamento no art. 97, n.° II,
da Constituicdo, dirigiu-se & CAmara dos Depuiados,

solicitando a elevagio do quadro da Secretaria dessa
Corte para. o grupo D da Lei no 485, de 14-11-48,
em virtude do eleitorado do Estado ter ascendido,
em 3 de outubro de 1954, a B09.B38 eleitoves. E
submete & apreciagio desta Casa um ante-projeto
de lei, redizido nos seguintes térmos:

Art. 1° O quadro da Secreiaria do Tribunal
Regional Eleitcral do Parand, fica elevado nara o
constante do grupo D, da Lei n® 486, de 14 de
novembro de 1948. .

Art. 20 -O preenchimento dos  c¢arges criados
cera feito por promotdo denmire os osupsntes das
diverszas carreiras, observado o principlo do anti-
guidad= e merecimento, alternadamente, sendo que
para os cargos iniciais serd exigido concurss na
forma da legislagao vigente,

Art. 3° Fica o Poder Executivo autorizado a

ehrir o c¢rédito de para atender, no corrente
exergicio, as despesas, decorrenfes da presents el

Art. 4.° Beta lei entrard em vigor na data de
sua publicagio, revozadas as disposicbes em con-
trario.,

PARECER DO RELATOR

A Lei n® 486 de 14-11-48, criou o¢s quadros do
pessoa) das Secretarias dos Tribunais Regionals Eiei-
torais, distribuides em grupos padronizados, de acdrdo
com 3 popuacio eleitoral de cada Circunserigio.
A referida Lei se origlhou do projeto n.° 556-D, d=
1847, da Céamara. E o critério adotado fol mals
ou menos o teguinte: Grupe A — Até 100.000 elei-
tores: Grupo B --- até 200.000 eleifores; Grupe C
— até 450.000 eleitores; Grupe D — até 1.000.000
de eleitores; Grupo E — mals de 1.990.002 de elei-
tores. No Grupe A, foram classificados; Amazonas,
Alazoss, Mato Grosso; no Grupo B; Parf, Maranhfo,
P'aui, Rio Grande do Norte, Paraiba, Sergive, BEs-
pirito Santo e Goids; no Grupo C: Ceari, “Pernam-
buuo Parand e Santa Catarina; no Grupo D: Ric
Grande do Sul, Bahiz e Rip de Janeiro; no Grupo
E: Sio Pzau'c e Minas Gerals. O Distrita Fedaral,
gus entic tinha 592.258 eleitores, ficou constituido
v grivo especial.

Posteriormente, a Lei no 1.340, de 30-1-51, elavou
Lacretaria dp Trikbunal do Ceard [para o Grupo D.

Em 1953, a Lef n~° 1.975, de 4 de setembro de
1953, resuitante do Projeto n.° 78, d= 1851, desia
Camara, criou grupves intermediarios, por suzestis
da douta Comissdo de Finangas, o classificou: no
Grupe A-1, as Secretarias dos Tribunais de Ama-
zonas (75.367 eleitores) e Mate Grosso (132.037
eleitores) ; no Grupo B-1, as dos Tribunais de Goias
{217.812 eleitores); Maranhio (262.285 eleifores);
Piaui (220.073 eleitores) e Paraiba (345.141 elsi-
torez)), e, no Grupo C-1, a do Tribunal d¢ Per-
nambuco (452.545 eleitores), .

Diante dsses precedentes, vArios outros Tribu-
nais Regionaiz Eleitorais, baceados ne aumentos de
seus eleitorados, tém sohcxtado ap Conzresso 0 au-
mento dos quadros de suas Secretarias,

A iniciativa do Colendo Tribuna] do Parani é,

pois, constitucicnal, T_‘Or se coadunar com o dizpesto
nos arts. 67, I e 97, 1T da Constituigao.
Quanto 20 mérito, no que diz respeito a estz

Ccemissao, & qual cabe opinar sdbre éle em “todos
cs assuntos atinentes ao Poder Judiciadrio (Regi-
mentp Interno, art. 28, § 1.2}, o nosso parecer &
também favordvel. Se a Secretaria do Trivunal
de Pernambuco (452.545 eleitores) foi elevada an
Grupo C-1, é raz¢ave] que a do Tribunal do Estado
a Secretaria do Tribuna)l do Ceard para o Grupo D.
de acérdo com o critério que norteou, nesta Ca-
mara, 3 elaboragio das leis anbermres cobre a ma-
téria.

Adotamos, por isso, o inchiso wprojeto, devandn,
entretanto, a douta Comissho de Finangas opinar
sobre a rmatérla de sua competéncia.

Rio, {0 de agosto de 1955. — Chagos
Relator.

Freitas,
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PRCJETO ADOTADO PELA COMISSAO DE CONS-
TITUICAQ E JUSTICA

Altera o gquadro do pessoal de Secretaria
do Tribunal Regiona] Eleitoral] do Estado do
Parand.

O Cong'resso Nacional decreta:

Art. 1% O quadro da Secretaria do Tribunal
Regional Eleitoral do Fstado do Parani passa a
integrar o Grupo D, criado pela Lei no 486, de 14
de novembio de 1848 com as alterag oes que se fi-
Zerem necassdrias 4 swx adaptacdo a ésse Grupo.

Art, 2° Fieca o Poder Executive autorizadn a
abrir o. crédito de para atender no correnis
exercicio &z despesag resultantes desta lel.

Art. 3° Esta lei entrerd em vigor na data de
sua publicagdo, ' revogsdas as disposighes em  con-
trario. -

Rio, 20 de agésto de 1955. — Chagas Freitas.
PARECER DA COMISSAO

A Comissdo de Constituicdg e Justica em reuniao

de sun turma “A” reallzada em 30-8-55 resoiveu
opinar, unanimemente pela  constitucionalidade do
Ofigio n. 222-55, do TRE do Pamni adetando o

Projeto coristant: do parecer do Relator. Estiveram
presentes os Srs. Deputados Oliveira Brito — Pre-
sidente, Chagas Freitas — Relator, Adauto Cardo:o,
Tarso DBuitra, Chagas Rodriguzs, Rondon Pachecs
e Nestcr Duartne ) .

Bala Afranio de Melp Franco, em 30 de agdsta
de 1955. Oliyeira Brifo Presidente, Chagas
Freitas — Relator.

PARECER DA COMISSAQ DE SERVICO
PUBLICO

* RELATORIO

Pelo Oficio ne° 222, de 23 de malo de 1955, ©
Sr. Presidente do Tribunal Reglonal Eleiotral do
Estade do Parand, solicitcu ae Congresse Narcional
a elewacdo do Quadro da Secretaria dé:zse Tribunal
para o Grure D, da Lei n.® 486, de 14 de novembro-
de 1948, em vi-rt.ude do elzitorado do Fstado haver
alcangado a 609.838 eleitores.

Junto ao mencienade Cficio ne 222 do Sr.
"Presigente de T.R.E. do Parani, submeie 4 apre-
ciagio desta Casa o ante-projeto seguinte:

Art. 12 ©O Quadro da Secretaria do Tribunal
Regional Eleitoral do Parand fica elevadg para o
-constante do Grupe D da Lei n?® 486, de 14 de
novembro de 1948,

Art. 2° O preenchimenio dos cargos criados
sera feito por promogdo dentre os, gtupantes das
diverzas carrairas, ohservando o prmf' ‘plo de  an-
tizuidade e merecimento, alternadamente, sendo que
para o8 cargas inicials serd exigido concurss na
forma da legisiacdn vigents.

Art. 3° Fica o Poder Executive autorizado a
chrir o crédifo de para atender ne correntz2
exercicio, as despesas. decorrentes da presente 1zi.

Art. 4° Esta lei- entrardé em vigor na data Gz

sua publicasdo revogadas as dwposlcoes em  con-
trario.

PARECER

A iniciativa do FEgrégio Tribunal Eleitoral g9
Parana tem pleno apoio no estabelecide nos ar-
tigos 67 n° Il e 97 n® II todos da Coustituigio
Federal em vigor,

. Esta Comissfo tem assim deliberado, tendo semopre
. por base 0 avinento do eleitorado. L tanto é cerio
gue a douta Comissio de Justica consideroun o pe-
dido constitucional, eoncordando com a ascengdo ao
Grupe D, do T.R.E. do Parana.

Dai porque aceitamos ¢ propomos 4 Comisz=ao g2
Servigo Publizo Civil o ante- Prmeto que dessarte
nassara a ser o Projeto.

E 0 nosso parecer.

Sala
1958.

“Bueno Brandao”, em 25 dJs janeiro de
-— Armando Corréa. -

PARECER LA COMISSAD

A Comissfio de Servigo Publico, em reunific de
25 de janeiro de 1856, aprovou o parecer favoravel
do relator, ao projeto adotado vela Comisso d2
Constituicdo e Justica, de que trata o Oficio mi-
merg 222, do Tribunal Reégional Eleitoral do Estads
do Parana. Estiveram wpresentes oz Srs. Leonardo
Barbieri, Presidente, Batista Ramos, Segismminde An-
drade, Armando Corréa, Ultimo de Carvazlho, Geor-
ges -Galvio, Bartolcemeu Lizandro, Chagas Freitas

" e Lopo Coelho.

Sala “Bueno Brandao”,
1856. — Leonardo Barbieri,
Corréa, Relator.

em 25 de janeiro de
Presidente. — Armendo

PARECER DA COMISSAC DE FINANCAS
RELATORIO

O Tribunal Regfonal Eleitoral do Estadn 4o
Parana, com o Oficio n»° 222, de 23 de malo de 1955,
colicita ao Congresso Naciona! a elevagio do quadrc
de funcionarios de sua Secretaria para o Grups D,
nos *8rmos da Lei n.° 486, d¢ 14 de novembro d=
1948, uma vez que 0 eleitorado da Circunsericio Xlei-
torz2]l ja atinge a €09.838 eleitores.

Junto & colicitardo © respectivo ante-vreists de
lef, que ja fol apreciado pelas doutas Comiss3es d2
Constituigdo e Justica e de Servigo Piblico, ambas
opinando favordvelmente & solicitagho ¢ ag anta-
projeto. -

Foi em seguida o regspectivo ante-projeto enca-
minhado a esta Comissfo de Financos.
E o relatorio.

PARECER

O ante-projeto merece, apoiamento e encontra
justificacho na letra expressa da lei, a _ja referida
n.° 486, de 14 de novemmbro de 1948, umnz vez que,
a data do oficio, o eleitorado do Ettado do Pa-
rand ji ultrapassava de 450,000, o ‘maximo previsto
como limite para o Grurve €, em que estd localizado

o naspective Tribunal Regional Eleitoral.

Alias, o relator tem ciéncia propria de gue pos-
teriorments aquela data anda ocorreu aumento do
numero de eleitores do BEstado, o qus melhor jus-
tifica ¢ dermonstra a procedéncia dg pedido, peis ©
quadro. em referéncia permanece o mesmoe desde
o ano de 1948,

_ Por outro lado, nos térmos da lsi n.® 488, citadsz,
eada Grupo estd perfeitamente previsto e diseri-
minado na Iel mencionadz, cem o correspondents
niumero de cargos e padrdées de vencimentos.

Entrgtanto, sz verifiea da proposta do Egrégio
Tribunal Regional, bem-como do ante-projeto apro-
vado pela douta Comissio de Servige Priplice Civil,
a auséncia de indicagdo do crédito a ser =berto,
constando no art. 3.° de um e de outro o claro cor-
restondente.

Por tal motive e a- fim de dar cumprimento
as disposicdes constitucionais e regimentais gue re-
gulam s espécle, o relator tomou a iniciativa de
solicitar do eminente Pesembargador Presidents do
Egrégio Tribuna) Regional Eleitoral de Parana as
necessdrias informagoes. -

Em telegrama nesfa data recebido, aquels au-
toridade informa que o crédito preciso é estimado
em Cr§ 1.885.200,00 (um milhio, oitocentos e oi-
tenta e cinco mil e duzentos cruzeiros).
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Em tais condigdes, e face ao exposto. sou d2
pargcer que fe aprove o Substitutivo anexc.

£ o parecer.

Sala “Régo Barros’”, em 18 d: maio ds 1536.
— Chalbaud Biscaia, Relator. .

SUBSTITUTTIVCO ADOTADD PELA COMISSAQ
DE FINANCAS '

Altera o gquadro do pessoal da Secreturiu
do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Parana. .

O Congresso Naciona) decreta:

Art. 1.9 O quadro da $Secretaria do Tribunal
Regional Eleitoral do Estado do Parand passa a in-
tegrar o Grupo D, criado pela Lei ne 486, de 14
de novembro de 1948, com as alteracdes que se fi-
zarem necessdrias & sua adaptacio a ésse Grups.

Art. 29 [Fica ¢ Poder Executivo autorizadn a
ahrir o crédito de Cr§ 1.885.200,00 (hum milhdo
oitceentes e oitenta e cinco mil e duzentos oru-
zeiros), para ctender, no corrente exercicio, as des-
pesas resultantzs desty lel.

Art. 3.° Esta lei entrard em vigor na data de
sus publicacgo, revozadas as  disposicées -em con-
travio.

Sala “Régo Barros”, 24 de maio de 1955, —
Cesar Prieto, Presidente. — Chalbaud Biscaic, Roa-
lator.

PARECER DA (OMISSA0

Em reunido realizada a 24 de mafo de 19856, a
Comissdo de Finangas, por unanimidade resowveu,
na farma do warecer do Relator aprovar .o Substi-
tutivo ao projetg adofzdo pala Comissio de Justiga,
em razdo do Oficio n= 222, de 23-4-55 do Tribunal
Resional do Parana, tendo votado os seguintes Depu-
tados: Cesay Prieto, Presidente, Chalbaud Biscaia,
Relator, Nelson Monteiro, Ultimg da Carvalho, Victo-
rine Correa, Cdilon Braga, Georges Gaivdo, Edzard
Scineider, Walter Franco, Joao Abdalla, Aliomar
Balleirp, Ferreira Martins, Milton Brandioc, Geraldo
Mascarenhas e .Lopo Coetho,

Sala “Régo Barros”, 24 de maio de 1955, —
Cesar Prieto, Presidente. — Chalbgud Biscaig, Re-
lator.

(D.C.N. — Seglo I — 21-6-1955).

Projeto n.* 1.468, de 1956
Abre o erédito especial de Cr$ 6.10860, 7o
Ministério da Justica, parg pagamento de des-
pesa feita para transporie e . tratamento de
funciondrio do Tribunal Regional Eleiforal do
Amazonas,

(Da_Comissia de Finangas)
OFICIO DC TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

Of. no 769, ¢ 16 de agdsto de 1955.
Senhor Presidente:

Trancmito a Vorsag Exceléneia, para os devidos
fins, a inciuca mensagzem n.°® 198-55, pela qual o
Tribhunal Regiona! Eleftoral do Amazonas colicita
o abertura do crédito ecpecial de Cr$ 6.108,60, para

atender ao pagamento de despesas com  passagens -

de ida e volta, efetuadas por servidor daquele Tri-
bunal, que viajou a ecta Capital, a fim dz subme-
ter-se a tratamento de zaude, fundamentads no
art. 154, da Lei no 1.711, de 28 de outubro de 1952,
2. Remeto, em anexo, ¢ AcO0rdio do referido
Tribunal e co6bias de informagdes prestadas pela
Seeretaria, desta Corte, elucidando 0 assunto.

Aproveito o enséjo para relterar a Vossa EX-
celéncia os msus protestos de elevada estima e dis-
tinta congsideragdo. -— Ministro Edgard Costa, Pre-
sidente,

sidente.

Estado do Amazonas
TRIBUNAL REGIONAL ELETTORAL

o 198-55 — Manaus, 9 de maio da 1955.

Senhor Presidente: .

Tendo adoecido gravemente o Porteiro, elasse
G, do Quadro da Secretaria déste Tribuna]l Regional
Eleitoral, cidadido Anténie Pinheiro de Lima, {fof
julgado indispensivel, pelo respective laudo mécico,
o seu tratemmento nesza Capital Federal, onde ha
hospital especializado ao combate & doenca que o
acomateun. Para isso, teve éle necessidade, dadz n
urgéncig da medida exigida woelo desenvolvimento
da moléstia, de wiajar, imediatamente, pelo gure des-
pendeu, com a sua passagem de ida e volta ap Rio
dz Janeiro, na companhia “Ldide Aféreo Nacional”,
3 importdncia de Cr$ 6.108,60 (seis mil centg ¢ oito
cruzeiros e sessenta centavos),

Voltando ao servige, ja restabelecido, requeren
qite funciorario ao Egrégio Tribunal, alicergads no
art. 154 da Lei ne 1.711, d= 28 de outubro de 1952
o reembélso daquela importaria no que foi atendido,
depois do processzmento legal, pelo venerando acor--
dio unanime, em harinonia com o parecer emitido
p2lo Doutor” Procurador Regional, de 26 de abril
préximg pascado.

‘E, .como nio- foi concedida pela Lei no 2.368,
de 9 de dezembro de 1954 (Lei or¢gamentiria) n do-
tacdo da verba Imupreszindivel a  tal pagamento,
tenho a distintg honra de dirigir-me a essa excelsa
Camara, para solicitar, encarecidamente, a concezsio
da verba especial para aguele fim, o que fago cun
apoio no disposto pelo art. 199, paragrafo 1inico,
do Cdédigo Eleitoral, :

Confiante na atenc¢io dessa brilhante Cormoragio
Tegislativa para o assunto, concedendo a verba ne- -
cessfiria & justa indenizardg a que faz jus o funcio-
nario requerente pelo expresso dispositive citado do
Novo Estatuto dos Funcionirios Publicos Civis da
Uniéo, sirvo-me do enséjo para apnesentar a Vossa
FExceléneia, Senhor Presidente e & excelsa Camara,
as minhas respeitocas homenagens, — Atenciosas
saudagdes. — Francisco da Rocha Carvalhie, Pre-

Estado do Amazonds

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

Copia — Acoérdas — Vistes, relatados e dizcutidos
ést..e_s_ autos de pedido de Teembdiso da passagem
formuladsa pelo porteiro, clesse G, do @Quadro da
Secretaria, do Tribuna] Regional Elitoral do Ama-
zonas, etc. Acordam os juizes do Tribunal Regional
Eeitoral, do Amazonas, por unanimidade de votos €
ngs térmos do parecer de Sua Exceléncia, 9 Doutor
Procurador Regional, desta Circunscrigio, autorizar
o reembdlso da quantia da2 Cr$ 6.103,60 (seis mil
cento e oito cruzeiros o sessenia centavos), referentz
as passagens de ida e volta desta cidade ao Dis-
britg Federal, pagas pelo peticiondrio ac Loide Aérec,
a fim de ali se submeter ap tratamento espzcifizy,
indicado pela Junta de Inspeclie da Delegacia Wiszal
de Saude dz Segunda Regido, © que se efeitno,
ds acdrdo com a informagao prestada pela Secre-
tariz desta Egrégia Corte. Cumpra-se. Saly das
Besgfes do Trikunal Regicnal Eleitoral de Ama-
zonag, em Manaus, 26 de abril de 1935. (Assinadces?
— PFrancisco da Rocha Carvalho, Presidente —
Leéncio de Salignac e Sousa, Relator —. Oyama
Casar — Arthur Gabriel Gongalves — R. Maga-
lhies — Sadoc Pereira — Raimundo Gomes No-
gueira, — ‘Ful presente: Csmar Pedrosa, Procurador
Regional, A copia foi verificada e estd exata. Eu
Nelvia Teixeira Bittencourt, Secretaria da Presi-
dGéncia, @ dactilografel e azsino: Nejvia Teizeire
Bittencourt, Secretdria da Presidéncia,
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Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

13r. Chefe da S.0.M. — Pelo Oficlo n° 139,
de 9-5-55, o T.R.E. do Amazonas encaminha &
éste T.S.E. uma mensagem para ser enviads &

Cémara dos Deputados, no sentide de ser aherto o
crédito de Cr$ 6.108,60, destinzdo ao pagamento d=
desgesas de pascagens de ida e voita a esta Capital,
efetuadas pelg Porteirg daquele Regional, por mo-
" tivo de moléstia. 2. Sezundo Acordio de 28-4-53
(f6lhzs 4), o Tribunal Regionai teconheceu o di-
reito daquele cervidor go reembélso da citada im-
portancia, & vista do Jaudo médico e do dispasto no
art. 154 da Lei n.° 1.711, de 28 de outubro da 1333,
akzixo transcriio;

“Ao licenciado para fratamenio de cinde sera
concsdido transporte por conta do Estado, inclusive’
parz peesga da familia, fora da sede do servigo @ poar
exigéneia do laudo médieo”. 3. No disponda o©
T.R.E. do Amazonas de dotaclo orcamentéria para
transporte de pessoal, passagem, ete., no corrente
exorcicia, parece-me que fomente por meio des um
crédito especial podera ser atendida a despesa de
Que &o trata. !

4. A vista do exposto, submeto o -assunto a con-
siderasio superlor. S.C.M. em 25-5-55, (As.) Maria

Augusta F.ores — Cfieizl Judicidrio. — De acdrdo
com a consideracfo superior. Em 25-5-55. (As.) H.
Barrie Knapp. — Sr. Diretor Geral, tendo sido

cumpride o que determina o art. 15, do Ato Regi-
meanital no° 4, submeto o presente a consideracan dz
V.S. Em 26-5-53. O Estatuto néo se refere 4 inde-
rizacho de despesas de transporte e sim a forne-
¢lmento de passegens para o servidor o pessoas de
fua familia. Em todo o caso, madiantz a abertura
de uvm crédito esvecial, serd passivel o reembbliz:n
solicitade e apravado pele Tribunal Regional, sz
com o mesmo concordar 2 Camara dos Deputados, a
quem deve ser encaminhada a exposigio junta. E
g que proponho. Em 13-7-55. — Jayme d2 Assis
Limelda.

Seglo de Orcamento ¢ Material, em 5 de agdsto
de 1955, — Julia Zany de Silveira, Auxiliar Judi-
ciario, .

Confers com ¢ original — Maria Augusta Flores,
Qficial Judicidrio — Visto: E. Barrie Hnapp, Chef:
dz Secéo.

PARECER DA COMISSAQ DE FINANCAS
RELATORIC

1. O Presidente do Tribunal Superior Eleitoral
encaminhiou Mensagem n® 18-53 do Tribunal Re-
gional Eleitora] do Amazonas, em que Se colicita a
cbkertura de crédite especial na importancia de Cr3
. 8.108,£0 (seis mil cento e oito cruzeiros = sessenta
centavos) para atender ao pagamento de despesas
de ida e volta, efetuadas pelo servider daguele Tri-

bunal em viagem & capital da Republica, 2 fim de

submeter-se a tratamento de safde.

2. A despesa estd plenamente justificada (ar-
tigo 154 da Lei n° 1.711, de 28 de outubro de= 1830),
devendo ser aberto, mediante projeto de lei, o cré-
dito & qus se refere a Mencagem.

3. Nestas condigdes, opinamos seja aprovada a
seguinte proposicio: :

PROJETO DE LEI N.°

Abre o crédito especie] de seis mil cento

e Oito cruzeirog e sessenie centwvos, no HMinis-

térip da Justica, para paegamentio de despesd

feite paraq irensporte e tratamento de funcio-

- ngrio do Tribunal Regicnal Eleitoral do Ama-
zanas.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° % aberto, no Ministério da Justita o
crédito de Cr$ 6.10860 (ceis mi] cento e. oito cru-

eeires e sessenta centavos), para atendesr a desspesa
corraspondente & passagem de id2 e volta, de Manaus,
Estados do -Amazonas ap Rio de Janeiro, fornecida
a0 servidor de Tribunal Regional Eleitora] do mesin?
Estado, Antdénio Pinheiro de Lima, ques foi & capital
da—_g&epﬁblica a ‘fim de submeter-se a tratemeato 4z
satde.

) Art. 2.° Revogam-s¢ A5 disposighss em con-
trario. :
Rio de Janeirp, em 8 de= mafo de 1936. —

Pereirq da Silva

PARECER DA COMISSAD

A Comissdo de Finangas em rzuniio realizada
2 15 de2 maio de 1956, apreciando g Cficio n.® 762-55,
ssclven avwesentar projete de lei, na conformidadsz
¢o Parecer do -Relator, subscrito pelos sszuintes
Deputados: Cesar Prieto, Presidente: Peaipira da
Silva, Relator, Qdilon Braga, Nzlson Montairo, Chal-
haud Bisealz, Ferreira Martins, Geraldo Masrcare-
nhag, rota  Aguiar, Georges Galvao, Ultimo de
Carvalhe, Lopo WCoelho, Celzo Peganha, Pereira Diniz,
Join Abdalla, Barros de Carvalho, Jo03zé Pragelli,
Liny Braun, Aliomar Balseiro e Mauricio de An-

-drada.

Sa'a Régo Barros, em' 15 de malo d= 1956. —
Cesar Pri¢fo, Presidente. — Peéereira de Silva, Re-
lator.

{(D.C.N. — Segao I — 21-6-1836) ...
PROJETOS EM REDACAO FINAL

Projeto n.® 1,387, de 1956

Velidos pare as eleigdes que se realizem
até dezembro de 1888, os antigos titulog eleito-
Tais.

(Do Sr. Cledomir Millet)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° Para tddas as eleigdas que s2 realiza-
rem, no territério nacional, até 31 de dezembro de
1956, serdp vilidos os titulos eleitorais emitidos até
31 de dezzmbro de 1955.

Paragrafo 0nico. Para essas eleigdes serd ado-
tado o sistema de f8lha de votaghAo em lista, nos
térmes do Codigo Eleitoral, com a inclusio nessas
listas, - dos nomes dos novos eleitores alistados na
ferima e nos tirmos da Lei n® 2.550, de julho de -
1955.

Art. 2° Revegam-sz a5 disposicdes em contra-
rio. :

Salag das Scssbes, em 28 de maio d¢e 1935, —
Clodomir Millet.

Justificaciao

Pela Lei n® 2.550, de jﬁlho de 1935, os antigos
titulos eleitorais perderdao a sua validade a pariir
de 1 de julho de 1856 (art, 70},

Nos térmos dessa Lei, o sistema de votajdo sera
o das fdlhas individuais (arts. 68 ¢ 69)- ¢ ¢ nhovo
alistamento se iniciaria a 1.° de janeiro de 1956.

Acontece, porém, que é€sse nowvp alistamenio,
praticamente ainda nao comecou €in muitos Estados
do Brasil,

As Instrugbes do Tribunal Superior Eleitoral
para regulamsntar o alistamento sé foram aprovadas
em sessao de 8 de fevereiro p. p.

Em alguns Estados ccmoe o Maranhﬁo, ainda se
deverdo realizar eleigdes complementares e suple-
menfares referentes ao pleito de cutubro de 1935.

. Em outros, havera no segundo semestre déste ano,
eleigdes municipais e possivelmenie eleigbes federais
para preenchimento de vagas no Senado da Repua-
blica.
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E fora de duvida gu: para a Tealizatdo dessas
eleicdes hia mister validarem-se . os antigos titulos
eleitorais por prazo maior do que o admitide no ar-
tigo 70 da Lei no 2.550, justificando-se, assim, ple-
namente a presente proposicaa,

Ng sentido d= se conciliar ¢ texto da Lel nidme-
ro 2.550 como o sistema do antigo Coddigo Eleitoral
de vez que a essas eleigdes poderdo comparecer elei-
tores alistados antes e depeis da vigéneia da nova
lei, preccnizz-ze a manutencio do processg de -vo-
tac&0 em listas, incluidos nelas ps nomes dos novos
eleitores.

Seria, assim, transferida para 1957 a vigénecia do
sistema de votatdc pelo processo da félha individual
estabelecido na referida Lei n? 2.550.

Sala das Sessbes, em 28 de malg - de
Clodomir Milkzt,

(D.C.N. — Segiio I <= 31.5-56).

SENADO FEDERAL

PARECERES

Farecer n.° 442, de 1956

Da Comisstio de Constituigdo e Justica &b-
bre o Oficio n.° 5/39, de 1956, do Sr. Viee-FPre-
sidente do Senado no exercicio da Presidéncia,
solicitando pronunciamento da Comissdo de
Constituicfio ¢ Justica sdbre a orientagdo o ser
seguida para preenchimento da vagae de Se-
noador, aberta com @ rendncic do Sr. Moisés
Lupion.

Relator: Sr. Attilic Vivacgua.

1. A questdo cenfrzl que constituli objeto da.
audiéncia solicitada pela Mesa do Senado a esta
Comissdo é, em tese, a de saber se, em face do
art. 48, II, alinea ¢ da :Constituigdao, a pessoa eleiia
e dIlhlomada Senador ou Deputado e Suplenie d2
cutro Senador ou Deputado, perde ou nio a supléncia
em virtude da posse no mandato efetivo.

A Resolurdo n® 5, de 14 de abril do corrent=
ano, do Senado Federal, revogou em licengas conee-
didas aos entio Senadores Dinarte Mariz e Moysés
Luplon, para o exercicio do mandato de Governador,
respectivamente, dos Estados do Rio Grands do
Norte e Parami, e fixou o rrazo de 30 dias, para
a opecdo por um désses cargos eletivos. O ilusire
Governador Moysés Lupion, em cumprimento desza
Resclugado, manifestou, mediante Oficio de 3 do nor-
rente, lida na Sessio de 11 do mes em curso, “a
sua opgdo pelo mandato de governador do Estado
do Parand, em cujo exercicio se encontra, e, de conri-
segiiéncia, a renincia no mardato de Senador da
Repiiblica, pare o exercicio do qual foi eletio a 3
de outubro de 1354,

“Esta renuncig, entretanto, aduz 5. Excia., €
formulzda sob profesio de, e julgar conveniente o
sigmatério, recerrer ao Judicidric para ver reccnhe-
cido o direto que tem & licenga caszsada’.

2. Na referida sescfio foram suscitadas gquesties
de ordem pelos nobres Senadores Othon Méder e
Gespar Vieloso, sohre a orientagéo a rfer adotada em
relagho & vaga assim akerta na. representacio para-
. paence. :

Para as eleigGes de 3 de outubro de 1954, o Par-
tido Social Democratico, Secdo do Parand, registrou
no Tribunal Regional Eleitgral, sasm qualquer im-
pugnasao, a seguinte chapa, eujos candidates foram
eleites e diplamados:

Senador; Moysés Luplin,

Suplente: Ald Guimaries,

Sencdor: Al Guimardes.

Suplente: Gaspar Vellogo.

© Senador Alé Guimarges foi empossado em 1
de fevereire de 1955, afastando-s2 de suas fungdes,
nos térmos do art. 51 da Constituicdo, para exercer
as de Secretario do Estado. .

- 3. Entende o Senador Othon Mider que o Pro-
fessor £16 Guimardes, ao assumir o mand2{o de Se-

1956. —

nador, conguistado juntamente com a supléncia em
aprégo, o esta renunciara e que, quando €sse nio
foste 0 sentido de seu ato ao ser concedida ao Sr.
Moysés Lupion a licenc: que veio a ger cassada peia
Resclucéo n.® 5, cumpria-lhe apresentar-se para a
substituicao, fazendo valer o seu diploma de su-
plente, no prazo de trinta dias estabelecido pelo
Regimento Interno; €, naoc o tendo feito, perdera
D direito a supléncia. (Didrio do Congresso Nacionul,
Sec¢do II de 12-3-56).

O Senador Othon Mider alegou zinda que o Cfi- -
cio do Sr. Moysés Lupion, ndo exrprime uma re-
nuncia difinitiva, mas condicional. A Mesa nio
acolheu, porém, essa divida, considerande, como
corsiderau, existir, um ato perfeifo e acabada.
(Didrio do Congresso Nacional, Secio II, de 12 de
maio de 1956).

4. "Por seu turno, o Senador Gaspar Valloza,

ccen entendimento inteiramente oposto, sustenta qus

o Professor A6 Guimardes, pelo fato de sua eleicdo
para Senador, nio perdeu a sua qualiddade de su-
plente do Sr. Moysés Lupion, (Didrio do Congresso
Nacional, Sejgo II, cit., pags. 083-984).

5. Ao golucionar as sobreditas questdes de ordam,
a Mesa, externon, em divergénecla com g inferpre-
tacdo manifestada no Oficic de 30-1-56, diante alu-
dido, o seu ponto de vista, segundo o qual, “ndo
havende incompatibilidades para o Suplente, gual-
quer cargo, fengdo ou madete — inclusive o de Se-
nador — pode desempenhar éle até ser chamado @
substituledo ou sucessdo a gue lhe dd direito o di-
ploma de suplente; e, ndo itendo havido do Sr. AlS
Guimardes qualgquer ato expresso de renuncia, o
ser empossado como Senador, e ndo tendo sido ocom-
vocado quando ao Senhor Moysés Lupion foi conce-
dida a licemga, assiste-The ggora o direito d2 assumir
¢ vaga que aceba de abrir-se, renunciando ao lupar
que estava ocupando’.

A Mesa, dada a relevineia do assunto, solicitou
o pronunciamente desta Comissio sObre as quesiges
de ordem suscitadas.

6. Cabe esclarecer que, em Oficio de 30 de ja-
reiro de 1956, a Precidéncia desta Casa comunicou
ag Egrégio Tribunal Superior Eleitoral que o Senado
concederg licenga pelo prezo de 60 meses ao Se-
nador Moysés Lupion, e corsiderando que o suplente
do Senudor Moysés Lupion, Sr. Ald Guimardes fira
também eleito e empossade no exrercicio da Senatdria,
acrescentava gque “ndo havendo, assim, suplente o
convocar, ficarin desfalcada a representagdo do Pa-
rand duranie a cuséncie do Senador Moysés Lupion,
a nap ser Que aguéle Egrégio Tribunal julgue acer-
tado mandar proceder & eleicdo para preenchimenio
da supléncia vaga’. -

Concluiu o dito oficio pedindo sob a forma de
consuita pronunciamento daquela Colenda Cdrte sbbre
a matéria por go tratar de caso novo. (Consulta ng-
tmero 3700 .

Por sua vez, as Serdes paranaenses dog Partidos
Trabalh®sta Brasileiro, Partido Republicano e Unifo
Democritica Naclonal, através da Representagio ni-
mero 584, de 2 de abril de 1958, reproduzindo os
térmos da citada eoncuvita, ao ado. d= outros fun-
damentos aduzidos, sustentando a exisiéncia da vaga
do suplente do Sgnador Moysés Lupion, pretendem:
que seja determinada a realiza;3o de eleighes na-
quele Estado para a escolha de um Senador e de
geu suplente, :

7. No momento em que esta Ceornisedo foi so-
licitada a opinar, a Consu.ta n.° 570, ¢ a Represen-
tagdo n.° 594, referidas, enconiravam-se, pendentas
de decisdo do Egrégio Tribunal Superior Eleitoral,
razdo TOr gue, ¢com a concordincia de ceu eminentz
Presidente e demais ilustres membros integrantes
julzou o Relator dever aguardar-s2, preliminarmente,
o pronunciamento daguela Corte. Proferido éste a
22 do més fiusnfe, na conformidads de voto do iluscre
Reator, Professor Haroldo Valladdo, resolveu, por
unanimidade, o Tribunal Superior Ele‘toral:

1) quanio a «Consulta ne° 5, gue ndo .ée pro-
ceda @ eleicdo para suplente, ndo estando também.
wtgo ¢ cargo do respeciivo Senador;
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2} quanto & Representagdo n.° 594;

- a) julgar irreconhecivel, por incompeténciz do
Tribunsal, a parte da representacio em gue se pleitea
.seja decididas a questio de incompatibiidade;

%) julgar improcedente s representagio na parte
em gue se pretende margue o Tribunal eleigoes antes
da comunicacio prevista no art. 52, paragrafo unico,
da Constituicio. ’

Ncs térmos da solugio dada A Constlita da Mesa
dp Sznado Federal, respondeu, tzmbém, o Tribunai
Superior Eleitoral, por unanimidade, a4 Consulta nu-
mero 565, assim formulada pelo Partido Social De-
moesratico;

1° — Se nio é d= ser considerada vag: a su-
pléncia de Senador tendo o sen suplente sido eleito
¢ tomado poste de outra cadeira no Senado, como
suplente diverso;

2 — 8e, no caso do Sznador sem suplent:,
devide & cituardo anterior (item) vier s deixar o
cargo por qualquer fato, nic € considerade wigo o
cargo déste, nos térmos do art. 52, pardgrafo dnico,
da Constituigao.

8. A Colenda Corte Eleitoral, confirnande suz
Juncprudencm decidiu, em suma que a declaracédn
de vacdnciag do ¢2rgo de membro- do Congrassg Na-
cional e a decretagio de Mmcompatibilidade esta-
tuida no art. 48 da Lel Magna sio da exclusiva
competéncia do respectivo corpo ezislative. Nao ha
mais comg tentar-re a Tetomods, da orientagdo dos
primeircs julgadoes, em que a Ju=t1ga. Eleitoral se
atribuia esta competéncia.

Nesta parte, s Constituicdo atual afastou- se ri-
dmalmente da Comnstituicio de 1934, que outorgava
& Justiga Eleitoral, a decretagfo da perda ds man-
dato eletivo (§ 5° do art. 33).

A competénecia da Camara ou do Senado, fun-
dada no § 1° do art. 48 da Constitui;do, estd con-
sagrada mna Lei n® 211, de 7 de janeiro de 1948,
que regulag 8 extingdo de mandatos des membros
dos corpos legisiativos, dispondo que cia se proces-
sard na formsa do Regimento Interno désses Corpos
Legislativos, (Arts. 2.2 ¢ 3.°).

Ressalvada a infringéncia de preceitos do Es-
tatuto Fundamental, aceitariamos a conclusio dz2
ranciteg Camvos o6bre g latitude de apreciacio e
de juizo que cabe ao Senado cu & Camara nho exer-
cfcio da competéncia atribuida nos §§ 12 e 2.2 dd
art. 48, daguele Estatuto, quando o grande juristz
afirma:

“O que o Parlamentc decide na esfera da
sua economia interna tem cardter definitivo
e nao pode ser revisto pelo Judiciario”. {(Fran-
cisco 'Campias Pareceres, pag. 7).

A interpretagio, con*trucao e .apicagko das ‘eldu-
culas constitucionais sdbre priviléglos parlamentares
e Incompatibilidades dos membres do Poder Legis-
lativo, incumbe a cada uma de suas Casas, salvo «
reg‘uLagﬁo do assunto no Reégimento Comum, em cuja
orbita tal essunto pade inse:ir-se, tendg em vista
o oObjetivo de estabelscer regras uniformes que dis-
ciplinem a simetriz funclonal de regime bicameral,

E um priviidgio inerente a cada Camara -julgar
tude o que for relativo-zo mandato legislative, no
tocante & declarasde de vaga e ao direito do su-
plente, a guem deva ¢ober a respectiva substituicao.
Essa competénela se exerce com 1odos os pederss
€ meios nacesshriog para gleangar o fim da jurisdigdy
politica,

O =zeu contetido compresnde completa potfesias
jus dicendi, como disse David Lasacano, para resolve:
sua Dpréprix competéncia, {(Jurisdiccione y Compe-
téncia, pag. 232).

O Regimento Interno do Senado, de acdrdo com
o re%pectwo projetoa de que foenos Relator, e seo-
guido nas diversas nreformas désse dioloma lezal,
reguloun pormencorizadamente o prosesso de reconne-
cimento da existéncia de incompatibilidades e a perda
do mandate, assegurande ac interessado ampla Oc¢-
fesa. (Cap. II, arfs. 17 a 20).

© Regimento, primou, aqui,
dispondo, coma faz no ark. 23:

“Qualquer cato de extingdo do eandato
de Senador, salvo os de vaga por falecimento
ou renuncia, dependera do pronunciamento do-
£enado, p2ra os fins de convocagao du su-

pOr SEr eXPresso,,

plente”
O Regimento Interno, encaradc sob ésses as-
pectos, que abrangem também matéria processual,

ultrapassa o Ambito dos chamados jura interna .or-
poris (Coviello, “Diritbo Clvile Italiano™, pag. 59).
rara revestir a indole ¢ & funcio "de Jei organica
aa Constitulgdo, com eficécia erga- omnes, o que Ruy
Barbota definiu lapidarmente, abrindo noves e am-
plos horizentes ao direita parlamentar.

“N&o h& nenhuma diferenga essencial —-
disze o genial jurista entre a lei seb a sua ex-
pressao de ato legislativo, As instituicéss gqus
debaixo destas duds formas consagram  emn
comum 4 cariter de império e inviolabilidade
a rezpeito dos entes, Individuais ou coletives, a
cujos atos e relacdss tém por objeto servir de
norms.

Esrécies de um so género, entre & hao se
distinguem uma da cutra. sendo ns origem de
onde procedem, no mode como elaborem, e na
esiera onde tém de itmperar; porque & ‘ei &
0 regimento da najfo, decretado pelo seu corpo
de legisladores, e o regimento a lel de cada
um dos ramos da legisiatura por éle ditado a
£{ mesmo.

Mas entre as duazs espécies 2 homogene:-
dade- e estabelece na substancia, comum a
ambas, do lago ahrigatorio, criado igualmente
num c¢aso e ne outfo ‘para aquéles sbbre quem
£e destina a imperar cada wna dessas enuncia-
¢des da legalidade.

Pouco importa que, no caso dos regimentos
parlamentares, ela resulte, para cada ums das
Camaras, da suz propria autoridade!” (Ruy
Barbosa — “Comentirios a4 Constituigio Fe-
deral Brasileira”, Homero Pires, val. II, pa-
ginas 32 e 33).

9. E indisfarsavel a conveniéncia trazida pela
instituicdo da supléncia do nosso sisteema eleltoral.
E que o preenchimento das wvagas se faz com res-
peite & vontade do eleitorado e sem quaisquer des-
resas mara o e€rario piblico” (Ivanir Nogueira Ita-
giba. O Pensamento Politico Universal e a Consti-
tuigigo Brasilera, vol. II, pags., 324).

“A supéncia — escreveu ¢ saudoso Professor
Joap Cabral] — é de grnde vantagem para oS parc-
tidos ¢ para a ordem mublica em geral. Sobretudo
parg as Inincrias, qQue ndg werdo mais as cadeiras
por <las conquistadas serem agambarcadas  pela
maioria numa elelgho parcial”.

A suplncia de Senador, consagrada ne § 4° do
art. €0 da Constituicio, e que parece ser uma criacdo
do nosss dire’to constitucionzl, € oriunda de emenda
apresentads pelo Deputado Costg Netto, vivamente
combatida pelo Deputado Gustavo Capanema, nesta
passagem:

“Em primeiro luzar, diria que & palavra suplente
nio dsve cer usada, com dols sentidos, pela Consti-
tuicdo. Com- rela; 5.0 aos Deputados ndo h4d, em noss3
direito vigente, conservado 1no projeto que elaboramos,
progriamente, a figura de suplenie, Nio re elégein
suplentes para Dzoutados. O principia é outro: ocor-
rerdo vage de Deputado, convoca-se o imedtato em
votagio, na relagfio dos candidates d= cada partido;
ésce representante, eonvocado para preencher o lugar,
& considerado pela lei como um suplente. .o case
da emenda, gue prorde -Costa Neto, surge um navo
conceito de suplente. Aqui, por ndo vigorar o cri-
tério da relagéc de candidatcs com vota;gao decres-
cente, o que se propde € que =2 eleja, de modo préprio
[} de"larado su‘o.ente para os Senadores.

Como te V&, emprega-se a4 palavra com - dois
sentides, nesta incongruéncia estd o primeiro mo-
tivo per que ndo spdio a emenda’”. (José Duarie,
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“A  Constituicdo Brasﬂeu'a de 1946, 2°

ginas 129-12Q) .

Embora a elei¢io do suplente de Senador zndo
ecteja, em face do texto constitucional, subordinada,
obﬁlwatbrlamﬂnbe ao critéric de partidarizagdo, por
ser a eleigo de Sencdor orientada melo princicio
majeritario, (Art. 60 da Constituicdo), a Iei or-
dindria e a jurisprudéncia imprimiram-lhe, porim,
ézge carater, mau grade tendéncias iniciais confra-
rigs, manifestadas em decizsdo do Tribuna] Superior
Eleitoral (Rec. nP 482, julgado em 9§ de setembra
gde 1947) . .

Bsze cunho vartidirio fixou-se definifivaments
na legislardo (Cdédigo Eleitcral de 1950, art. 52, Co-
digo ‘Eleitoral vigente aris. 121, 100 e Lei nime:ss
2.523, de 250 de julho de 1855, §§ 29 e 3.9.

1. Em artige publicado no n. 2, da “Revizta
Eleiteral”’, de 20 de maip de 1951 (pagzs. 183 e 184),
chserva-se que o “problema da supléncia mio fai
ainda regulade convenientemente pela Lel eleitoral,
nem pelos regimentos das duas casas legislativas.
Nog entanto, a matéria estd a exigir uma regulamen-
tacao adequacda, a fim de solucionar .diversas  hi-
potztes que podeen gcorrer’’.

Mag, frente 4 lacunosidade da lei ou do Rezi-
mento, néo faltam prineipios juridicos, orientadores
das solugdes.

10-A. Nem 2 [Constituizio, nem a lel ordinfris,
contém principio que impega ser indicade a eleito
simuitdne:aante um candidato 3 Senatéria, tam-
hém candidato a supléncia de seu colega de chapa
partidaria — situagiio esta que ocorre na hipotess
em exame. Se porventura houvesse qualquer va-
dacdo constitueional ou legal, utma vez efetuado
o registro da chepa do P.S.D. £ proclamado eleits
0 8r. iAld Guimaries, Senador, € ao mesmo tempo,
suplente do Senador Moysés Lupion, estamos perante
coise soberanamente julgada pela Justica Eleitoral.

O diplomg assim conferido ao suplente, assequra
@ éste e ao respectivo partido todos os direitos e pror-
rogativas inerentes @ supléncia, sem prejuizo do exer-
cielo do sew mangaic efetive. E esta a situacdo ju-
ridica necessiriamente decorrente do regisiro do cun-
didato, inscrito e sujragado, simultdneamente parag o
eleicdo de Senador e de suplente.

vol, p&-

11. Nio chstante a mportadneia rolitica da su-
péncia, a Constituigdo nfo atribui ao suplente senis
o direito de substituir o membro do Poder Legis-
lativo ou de suceder-lhe, um direito eventual, de-
pordente dz um evento gue pode ou nAo werificgr-z2
— a vaga do substituido.

A natureza constitucional da .sup]én-c_z“a, ficou
muito clara na elaborsgio do atual Estatuto Su-
premo, através do debate travado no gelo da Grand?
ComissAo Constitucionai. Esta recusou a emenda
Raul Pila, mandande estender a imunidede ao su-
plente imediato zo Deputado em exercizio, ao ogue
sz opds o Deputado ‘Gustave Capanema, com 83ie
argumento: “a imunidade de que se tralae é propria
‘do Senader ou -Deputado. E inerenie & vide parla-
mentar. Portanto, ndo deve estender-se dao suplente,
que nGo é membro do Parlamento, que ndo esid em
erercicip dag funcées parlamentares’”. (José Duarte,
“A Const. Bras. de 19467, 2.° vol., pags. 39 e 40).

Comentando o art. 45 da Constituicdo, que estatui
sObre as imunidades dos membros do Congresso Na-
cicnael, Themistocles Cavaleanti, ohcervou, ineisiva-
mente:

«4A referéncia feita, finalmente, aos membros o
Congresse, n&o pode ter outro sentide que nio aos
que participam efetivamente da atividade Jegisla-
tiva e nunca aos que tém mera espectativa, depen-
dente de condi¢io gue pode ou nfo ocorrer.

Podemos, assin, concluir que no iexto omisso
da Constituicde Federal, nio se devem comureender
os suplentes que, quando nio se acham em exsr-
cicio, ndgp fazem parte do Congresso. Seria Jesvir-
tuar a instituicdo da supléncia partidaria, airibuin-
do-lhe direftos outros, que n2o apenas aqueles ine-

rentes 4 substituico”. (Theenigtocles Cavalelznti,
Censtituigdo Federal Cornentada, vel. II, pags. 36,
3T e 12).

12, O institutpo da incompatibilidade dJecorre
do ¢anore de harmonia e independéncia de gpoderes
expresse no art. 36 da Constituiglo, do qual ¢
comzemento essencial o seu § 1.°,

O cidadao investido na funcdo de um déleg ndo
voderd erercer & de outro, salvo qs ercegdes previstas
nesta Constituicdo.

O art. 48 da Lei Institucional limitou as inecom-
patibilidades exclusizamente aos Depulados e Sena-
deres. Nio cogits de suplentes.

“Qs Deputados e Senadores nfo poderio:
I - dezde a exredicdo do diploma:

a) celebrar contrato com pessoa juridiza de
direito publico, entidade autdrguica oy cociedade de
economia mista, salvo quando o contrato obedecer
& normas uniformes;

b) aceitar nem exercer comissdo Ou emprégo
remunerade de pessoa juridica de direito piblico,
entidade autdrquica, sociadiade de economia mistn
ou empréza conhcessiondria de =ervige piblivo;

II — desde a ToOSge :

¢) ser proprietdrio ou diretor de emprésa que
¢oze de favor decorrente de conktrato com  pessca
de direito piblico ou nela exercer fungao remune-
rada; .

b) ocupar cargo piblico do qual possa zer de-
mitide ad nutum;

€) exercer outro mandato legislzéivo,
deral, estadual ou municipal;

d} mpatrocinar causa de pessoa juridica de di-
reito puhblico;

§1e

seja  fo-

A infragio do dispesto neste artige ou =
falta, seen licenga, 4s sessdes, por mails seiz meases
consecutives, importa perda do mandate, declarads
rela Camara a que pertenga o LOeputado ou Se-
nador, mediante provocagio de gualquer dos seus
membros ou representacio documentada de partido
politico ou do Precurador Geral da Repiiblica™.

Nio poderiam ser estendidos aos suplentes, por
inferéncia, implicdneis ou Implicitude essas restri-
cdes constitucionais,

Nig sendo éle ainda membro do Congresso Na-
cional, mas apenas destinatirio de um direito em
expeatativa e nidg exercendo qualguer fundo par-
lamentar sobressal o contra-sense da alegacig do
exercicio simultdneg de dois cargos eletivos, que £
a hipdtese da alinea ¢ do n.° IT do art. 48.

Nig hé pois, como tentar-ze encontrar na es-
pécie gz possibilidade constitucional de perda da su-
pléncia por meotive de incomypatibilidades que ine-
xiste.

A pratica politica verificada em religdo aos
randatos legislativos federal, estadual e municipal é
pamfr-’ _quanto a ésce entendimento,

Considere-se o despropéeito do entendimento con-
trario se fdr éle aplicado aos suplentes de Deputados,
estaduais e Verszdores, o que levaria & incidéncia da
incompatibil’dade em numercsos suplentes, uma vez
gue cada partideo nas eleigdes regidas pelo sistema
ds reprefentag¢fio proporcional pode registrar, além
dos candidatos correspondentes azag lugares a preen-
cher, 1/3 a mais, e até o maximo de 635, quando
3] tratar de eleiches para as Assembléias Legisla-
tivas estaduais e 4 Camara de Vereadores do Dis-
trito Federal (art. 53, paradgrafo Qnico). Como as
conveniéncias partidarias quase sempre determinam
a2 inscricdo do malor numero de concorrentes aoc
pleite, sdo diplomados de cada partido dezenag de
sup’entes, como ccorret no Rio e em Sio0 Paulo, entre
05 quais figuravam eleitos para posios legislativos
ou executivos.
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13. Suponhamos que o Senador Al Guinaries de ter exercido o

tivesse renunciado & sus cadeira antes de se cogliar
da vaga do Senador Moysés Lopion. Passaria éle,
portantc, a ser apenas o suplente déste. Tal re-
nupecia j& o Senado adenifin, no caso da supléncia
do saudose Seradeor Clodomir Cardose. Nio preva-
lecenl g tese da irrenunciabilidade da supléncia le-
vantada, -allds, com brilhe, pelo ilustre zadvogado,
Dr. Henrigue <Camargo, perante o Supremo Tri-
bunal Federal.

Na hipdtese figurada, verificada rposterlormente
a vaga do Senador Moysés Lupion, - caberia irrecusa-
velmente ap seu suplente ser chamade & sucessdo.

Ora, os térmos do problema Juridico, ¢ sua
‘50Iu¢R0 nNAO se alteram na presente situagho sub-
metida ao nosso exame.

Ao Senador Ald Guimardes € 1nega\-e1mente fa-
cultado nesta cportunidade, renunciar a S-enatona
conservando a supléncia.

Considerada a finalidade partidaria atribuida a
esta, pela jurisprudéncia e a lei, nada impede que
o faga sob 3 injuncio das conveniéncias de seu par-
tido. Isto poderia merecer zeparos de alguns, so0b
0 aspecto ético. Nao porém, sob o prlsrrw. constitu-
cional ou legal.

¥ inadmissive] a pretendida rendnela theita Jos
direitos & supléncin pele Deputado ou Senador in-
vestide nas funcdes de outro mandato eletive, na
Camara ou no Senado oU em outra corporagio le-
gislativa.

A rentincia, para efeito de perda do mandato
eletive, nio se presume, terf de ser expressa e s0-
lene.

Prescreve a Tet n® 211, de T de janeiro de 1948:

“Art, 1° — ZExlingue-ze ¢ mandato dos
memiras dos Corpos Legisiativos de-Unido, dos
Estados, do Distrito Pederal, dos Territorios
e dos Municipios, eleilos ou naoc por legendas
partidarias.

¢) pela reniuncia expressa'’.

A declaracdo dg extingao do mandato sera feita
nos térmoas do Regimento de cada 'Corpo Iﬂglslatwo
(art. 3.9 da Lei no 211).

Q art. 22 do Regimento I_nterno d¢o Senado, de-
termina.

“A renuncia do mandato deve ser dirigida
por escrito 4 Mesa, com firma reconhecida In-
dependente de aprovacio do Senado, mas sd-
mente ge tornard efetiva depois de lida no ex-
pediente e publicada no Didric do Congresso
Nacional.

S4o normas imperativas do nosso direito paria-
mentar.

14. A reninels & suplénecia, a gqual € a abdi-
cacip do direite 4 funcio eletiva, ¢ também de uma
prerrogative do partido, indispensivel & manutencio
da integridade de sue representatfo parlamentar, nao
pode, porém, deixar de obedecer aos requisitos e for-
malidades regimentais.

Nao € posswel a op¢ho presumida entre a Sena- -

toria, que é mandato existente, real e efetivo, e a
supléncia, simples direito em expectativa.

A opcdo presumida & figura juridica gque pres-
supbde a -hipStese da coexisténcia de dois mandatos
eletivos ineoncilifveis. A investidura num déles m-
porta em proibicdo de exercer os direitos relativos go
cutro. Sdo situagoes que ndo ocorrem na espécie
submetida 4 nossa apreciagdo.

15. ©Os precedentes invocados pelo Senador Gas-
par Velloso e pela Mesa, mostram uea interpre-
tagdo pratica dos preceitos constitucionails nog se-
guintes. casos em que ndo se considerou perdida a
supléncia:

1} O Sr. Altivo Linhares, suplente do Senador
Pereira, Pinto, do Estado do Rio de Janeiro, depois

mandato de Prefeito do Munieipio
de Miracema, foi convocado patra substitulr aguele
Senador, durante a sua licenga, e isto de acirdo
com o parecer da Comissdo de Constituicio e Jus-
tica, de auftoria do notave] jurista, o finado Sena,do--
Clodomir Cardoco.

2y O 8r. Agrlp-a. de Castro Faria, suplente d:
Senador Francisco Gallotii, exercey o mandate de
Deputado até ser chamado 20 Senado, em vn‘tude ds
repincia daguele Senador.

Devemns acrescentar, por seus fundamentos. a
Resolucdo =6bre © caso do Senador Bernsrdes Fiho
firmando a interpretagdo de que o Senador pods
ser €leito, diplomado e empossado Vice-Governador
de um Estado, sem prejuizog do cnandato senatorial
e independente de licenca dssta Casa, e isto, porque
conforme parecer do douto Relator, 0 Senldo:r Lou-
rival Fontes, aprovado por esta Comissdo e adotadc
kelo Plenario, “o Vice-Governador de Minas Gerais
é mero suplenie do Governador, € assim comg o su-
plente de Senador ou Deputado, nio rofrendo em suas
atividades, as lmitagées déstes, nfio pode éle fics:
sujeito &5 mesmas restrigdes do Governador”,

Pela Constituicde de Minas Gerais, (Titulg TV —
do Poder Executiveo — Capitulo I — do Governacdo:
¢ do Vice-Governador) %o Vice-Governador — con-
tinua o ecitado parecer — tem uma funcio exclusiva:
a de substituir ¢ Governador, S6 exerce seu Carge
quando governa, ou melhor, quando ja é Covernador
Fora dessa posi¢cAo, néaoc tem, pré,twamenbe nenhume
funcdao. A Vice- Governadoria é, pois, simples expec-
tativa de uma fung#o; =0 vale, em realidade, quandc
0 seu titular deixa de ser Vice-Governador para ser
Governador mesmo. S0 entio ela € exercida’’:

Quando a Justica Eleitoral se considerou compe-
tente para decidir sébre as incompatibilidades, esta-
tufidas no art. 48, da Constituicdo, admitiu a perda d:
supléncia do Deputado Federal empossatdo ng carsc
de Deﬂutado Estadual.

Reocnhecida a Incompeténcia absoluta da Jus-
tica. Eleitoral para conhecer da matéria, ndo caberia
pois, a invocagdo de arestos do Poder jurisdiciona
declarado incompetente, €, sobretudo, evidenciado ¢
sén inteiro antagonizmo com og preceitos constiiu-
cionais. Deve, assitm, ser consultada ¢ invocads :
jurisprudéncia pariamentar a respeito, como ante-
riormente fizemos, isto &, a jurisprudéncia do Pode*

" exclusivamente competente para éste fim.

16. Adigura-se-nos, em face das considerache:
j4 expendidas neste parecer, juridicamente procedents
esta conclusdo da Mesa:

“Nic tendo sido feita a consulta, néo se den :

" ape¢ho, e, conseqiientemente, permaneceu o Sr. Al

Guimardes com o direito 4 supléneia — direito gu
no entender da Mesa, nao .lhe pode ser recusado —
para, nesta oportunidade, em que o Sr. Lupion deix:
definitivamente a cadeira que lhe cabia, poder opta
por ¢ste, renunciande 3 que vinha ccupando.

Nio se pode eniender que o Sr.-Ald Guimarie
tivesse renunciade tdcitamente & substituigio do Sr
Moys€s Lupion pelc fato de nao se ter amresentads
para assumi-lo deniro dos trinta dias fixados pelt
Regimento para a posse do suplente, em geguida i
concessdo da licenca.

O suplente, para investir-se ro mandato, depend:
de convocacio dz Mesa do Senado. E no-casg nad
houve convocagio.

Estipula expressamente o art. 8.° do Regimento

“O suplente convocado mpara substituiga:
de Senador, ou para o preenchimento da vaga
&4 o prazo de trinta dias para tomar posse
podendo ésse prazo ser prorrogado por igua
tempo, pelo Senado, a requerimento escritp d
interessado’”.

17. Anie o expisto, conclui a Comissfo de Jus
tiga: . .
a) dque & incompatibilidade estabelecida no ar

tigo 48, II, letra ¢ da Constituicdo, assien como 2
demsafs incompatibilidades previstas no mesme artizc
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1o ge aplicam ao suplente de Deputado Federal ou
ie Senador, eleito e diplomado para outro cargo le-
riglativo, e néle empossado;

by que nio se verificando, assim, psrda da su-
xléncia, cabe a0 seu titular, ex-vi do art. 52 da Cons-
Atuigdo, o direito de cer convozade para preencher,
13 forma do Regimento Interno, a respectiva vaga
ie Deputado ou Senador, para ¢ que devera renunciar
>xpressamente 4 sua cadeira.

Sala das Comisszbes, em 1 de junho de 1956. —
Zunha Mello, Presidente. — Attilio Vivacque, Re-

ator. — @Gilberto Marinho. — Novaes Filho, —
Wendoneca Clark. — Benedifo Valadares. — Se-
castito Archer. — FLourival Fontes, vencido. — Da-

niel Krieger, vencido. — Argemiro de Figueiredo,
vencldo, nos térenos do voto em separado.

vOTO EM SHPARADO DO SENADOR ARGEMIRO
FIGUETREDO

Sébre o Cificio n.® S.P.-39-56, do Sr. Vice-
Presidente do Senado no exercicio da Presidén-
vig solicitando pronunciamento da Comissio de
Constituicao e Justica e sébre g orientagdo a
ser seguidg para preenchimento da vaga de Se-

nador aberta com a renincie do Sr. Moysés
Lupion.
Discordamos, data wvenia, da maioria da douta

Comissio de Constituigho e Justica e passamos a.
dar o nosso voto em separado.

Para. uma melhor solugio do caso, cologuemos
a questio nog seus devidos térmos.

Nas 1ltima eleicdes que s processaramn no, Pals,
de Depuiados e Senadores, constatou-se o seguinie
resultado, no mpleito do Parand — o Sr. Moysés
Lupion, eleito Senador com o sen suplente — Sr.
Alé Guimaraes; e o Sr. Alé :Guimarfes, eleito tam-
bém Senador, com o0 eu suplente, — o Sr. Gaspar
Velloso, Como se vé&, o Sr. Ald Guimarfes, con-
quistara, ap mesmo tempo, os dois diplomas de Se-
nador ¢ suplente de Senador. Ambos og Senadores
eleitos, Moysés Lupion e Ald Guimaries, emnos-
saram-se no cargo e enfraram em pleno exercicie do
mandato. Agora, porém, o Sr. Lupion renuncia a
senatdria para exercer o carge de Governador do
Estado. Devers proceder-se d eleirdo de Senador,
para- preencher essa vaga, ou poderi ser convocado,
a ocupa-la, o Sr. Ald Guimaries, que Jé. exerce as
funcdes de Senador ? Eis 2 questdo.

As Supléncias — Impedimenios...

As supléncias de Deputado ou Senedor foram sa-
hiamente instituidas, na Lei Fundamental, com 03
melhores propésitaos, de aparelhar ¢ regime para
um funcionamento normal e constante. Além das
grandes vantagens ligadas a dispéndios com novas
eleigbes, o Senado e a Camara nép ficardo desial-
cados dos seus membros, nas acorréncias de vagas,
por Ilicen¢a, renuncia, morte ou perda de mandalo.
Os suplentes, ji eleitos, sdo, de logo, convocados a
preencher os claros na representagfo popular ou
estadual. Representanteg potenciais que sdo, os su-
plentes nio estio sujeitos 4 disciplina dos impedi-
mentos, prescrita no art. 48 da Constituicao da Re-
publica, parg o5 Deputadeos e Senadores.

Eles podem, assim. @ despeito da condiggo de ti-
tulares do diploma de suplentes, praticar todos os
atos vedados aos Deputados e Senadores, uwlus.ve
exercer outro mandate legislativo, inerente a pode
do tmesmg ramg ou de outro, na esfera estadual ou
municipal.

No préoprio dmbite federal, nic nos parece in-
concilifvel a coexisténcia do exerciclo do mandato
de Senador com a condigde de suplente de Devu-
tado Federal. Essa simultaneidade de diplomas mnio
ee conflita com o texto nem com os principios fun-
damentais daz Lei Basica. Nio haé incompatibilidads
ou impedimentos constitucionais para suplentes.

Qs impedimentos emergem do fato da posse, do
exercicio do cargo, ou seja, imperam desde © mo-
mento em que o suplente € CONVOCRGO & exercer o
mnandato e nele e investe.

Se houve dupla ou muitipla diplomacfo, para
bem chegarmos ao objetivo visado, pedem bem coe-
xistir, como dissemos, ¢ diploma de suplente de
Deputado, que wvale por todo periodo da legislatura,
comg o exercicio efetivo do mandato de Senador.

“Para que se dé& a perda de mandato le-
gislative federal, seja de Deputado, seja de
Senador, ndo basta a dupla expedicdo do di-
p.oma: preciso o duple exercicio’””., Pontes de
Miranda “Comentario & Constitiicio™, pig. 256.

Como se VE, o suplente de Deputado Federal
conserva-se no exercicio do mandato de Senador, para
que se elegera simultdneamente, sem perder aquéle
diploma de suplente. E mais tarde, convocado =a
orupar a- deputacido, poderda &ls renunciar a sena-
toria e entrar no exercicio de mandato de Deputado.

Ante 4 immpossibilidade constitucional deo exer-
cicig dos dois cargos, seri &l compelido a optar,
expressa ou thcltamente. E nitso resolve-s¢ ¢ im-
pedimento.

Opefio Tdeita

Se assim pode acontecer relativaments & coexis-
téncia e validade de diploma de supleniz de Depu-
tado com o exercicio de mandato de Senador, onde
sho diferentes as Casas do Congresso, nio nos pa-
rece Que © IMesmo Posss OCOITEr no que tange a
dupla diplomacio de suplente de Senador e Senador,
como ocorre no caso discutido. A mesma é a Casa
do Congresso e o titular do diploma ¢ o mesmo.
Nio se recusa neste caso, ao nosso wer, o direito
de Senador eleito, renunciar o mandato, para aguar-
dar a convoeagfo pela supléncia. Razdes de ordem
politica poderdo aconsethar a medida. Mas, desde
o momento em qus o Senador se empossa e entra
ng exercicio do mandato, deixa evidenie e necessa-
riamente vaga a supléncia. Naog hé mais o suplente,
pOTQUE & sud posse na senatéria constitui fato ine-
quivoco de opgao, entre os dois diplomas simultaneos
para & mesma Casa do Congresso. Um Senador
perdeu o seu suplente, porque éste, por outra chapa,
e elegera e empossara como Senador, Raciocinar
de modo contrario € criar uma ficcdo absurda no
direito publice, admitindo, ne mesmo cidaddo, uma
dupla, personalidade, para justificar, em suma, o 1i-
tular da supléncia do cargo e, na outra, o titular
j& no exercicio do mesmo cargo.

A hipdtese constitucional € de vaga de pbsto
eletivo, Perde natural e ldgicamente a condicdo de
suplente de Senador, o adadao que, <leito Senador,
se Investe no exercicio efetivo déste cargo. -

A renuncia do nobre Senador Moysés Lupion,
ocorreul em plena vaga da sug supléncia. B a vaga
subsiste, certo como € que o "nobrée Senador Alé
Guimarfies permanece no exercicio da senatéria. Se
a primeira vaga, & do suplente de Senador, ndc de-
terminou a elei¢io do substituto, por um imperativo
da Constituicho; a Gléima, ou zeja, a do Senador
sem suplente, forga a eleic8o.

Solugdo diferente parece-nos inconstitucional, de
vez que se conflita com textos expressos da Lei
Maior e com a indole do regime. Iriamos desfalear
o Estado do Parand de um' representanie, eleito por
sufrdgio popular, segundo o principic majoritario,
infringindo o disposto no § 1.% do art. 60, e viola-
riamos o preceito fundamental da democeracia, fir-
mado no art. 1.° da Constituicio, gque s6 legitima
o poder, quando emanado do povo. Preencher uma
vage de Senador pelo processe de transformar um
outro Senador em suplente, que o substitua, é datz
venia, subverter o sistema da Constituigio. Uma vaga
de Senador sesm suplente, s se resolve pela eieiqﬁo.
Nunca, Ng xadrez das conveniéncias partidarias e
rpessoais.

E o nosso voto. — Argemiro de Figueiredo.
(Digrio do Congresso — Secao II — Dia 5-5-56).

& % &
DISCUSSAO E APRCVAGCAQ DO PARECER

O SR. PRESIDENTE — Nos térmos de artige
130, § 2°, do Regimento Interno, éste requerimento,
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estando assinado pela emaioria dos membros da Co-
missdo de Relactes Exteriores, fica dispensadg de pa-
recer desca Comissdo.

Bera incluido na Ordem do
sestdo, (Pausa).

Na sessio de 11 de maio findo, lida perante o
Senado a renfincia do Sr. Moeysés Lupion, usou da
palavra o Sr. Senador Othon Mider, para suscitar

Dia da préxima

questio de ordem quanto & orientacido a ser seguida -

para o preenchimento da vaga assim aberta na re-
presentagdac do Pamand nesta Casa do Congresso.

Sustentou Sua Exceléncia que o Sr. Ald Trui-
mardes havia perdido a supléncla -da cadeira em
apreco.

" Consegitentemente, entendia o 8r. Senador Othon
Mider que a providéncia a tomar erz dar conhe-
cimento disso ao Tribunal, para o fim ds ser mar-
cada a eleitdo, nfo cnais para suplente, porém, para
Senador e suplente.

Contra. ésse ponto de vista se ergueu o Sr.
Gaspar Velloso, que, apreciando minuciosamente o
aspecto juridico — . constitucional do caso ¢ em-
brando precedente, sustentouw a tese da perfeita
compatibilidads entre o exercicio do mandatc <e
Senador ¢ a supléncia, e, — dada a inexisténcia de
qualquer ato de renincia, expressa ou tacita, de
titular da supiéncia — a legitimidade deo direito do
Sr. Alé Guimaries, & cadeira deixada pelg Sr. Moysés
Lurion,

Concluindo, formulou Bua Exesléncia questdo
de ordemm no sent'do de que 2 DMesa pconvocasse
o Sr. Al6 Guimarfes, consultade o Plendrio e cu-
vida, & Comizcdo de Consmtmgao e Justiga. se jul-
gasse necessario.

Em ceguida a essas manifestagdes dos Srs. Se-
nadores Othon Miader e Gaspar Velleso, a Mesa
expds a sua opinido - sbbre o caso, entendendo que,
tratando-se de questdo pertinente & incompatibili-
dade, matéria de mnatureza estritammente constifu-
cional, ndo as tendo a Constituicio estabelecido
para os suplentes de Ssnador, nads impede que o
suplente, sem perda da supléncia, ocupe qualguer
cargo ou exerca gualquer mandato, ineclusive o de
Senador.

Por ésses mofivos e outros entio aduzides em
longa exposigdo, achava g Mesa que o Sr. Alé
Guimaries — que, de resto, j4 lhe manifestara o
desejo de deixar ¢ seu lugar para ocupar o do Sr.
Lupion devia ser convocado,

Essa fol a opinido da Mesa.

Todavia, dada a relevincia da matéria, julgou
conveniente -sfbre o assunto pedir o pronunciamento
da Comissdo de Constituigac e Justica antes de
proferir a sua decisdo definitiva.

A consulta foi feita por meio de Offcio mimerg”

SP-39, de 14 de ma2io findo e s Comissdo de Cons-
tituicdo e Justica jA externou o seu ponto de vista,
constante do Parecer n.® €42, de 1956, prolatado pelo
emintente Sr. Senador Attilio Vivacqua, lido no ex-
pediente da sessio de Ontem, publicado no Didrio
do Congresso de hoje e distribuido em avulsos aos
Srs. Senadores,

Esse parecer, que ¢ mais um fulgurante trabalho
do nobre representonte espiritossantense, sem dia-
vida uma dag mais bprithantes inteligncias gque ja
tem passado por esta Casa, servida por uma d4as
mais profundas culturas juridicas. do pais, mereceu
a aprovario da douta Comissdo por expressiva maioria
de 6 votos contra 3.

"Néle se examinam, um 3 um, o5 argumentos
ecxpendidos pelos Srs. Senadores Othon MiAder e
Gaspar Velloso na sustentacfo dos respzctivos pontes
de vista; analizam-se, minuciosamente, as conside-
racoes feitas pela Mesa sbbre © cato, na sestio ds
Il de maio ultimo; expde-se a orientagic adotada

‘definindo-the os direitos e as prerrogativas;

as consultas formuladas vela Mesa do Senado e
por diversos partidos politicos relativamente a éste
cese; estuda-se com profundidade o problema das
incompatibilidades; examinam-s¢, por igual, a ques-
tao da extingac dos mandatos e, em especial, da re-
nincia e da opgdo, em face da Constituicdo, do Re-
gimento Interno do Senado e da Lei n® 211, de 7 de
janeiro de 1948; estuda-se o institute da supléncia,
pas-
sam-ze¢ em revista os precedentes invosados; en-
cara-se a situacdo pesseal do Sr. Alé Guimarases.
‘E, ao fim de longo, prefundo, exaustivo e bri-
lhantfssimo estudo da matéria em todos ogs seus
aspectos, chega o Parecer as seguintes conclusges:

a) que a incompatibilidade estabelecida no ar-
tigo 48, TI, letra ¢, da -Constituicdo, assim como as
demais incompatibilidades previstas no tnesmo 2ar-
tigo, nao se¢ aplicam ao suplente de Deputado Pe-
deral ou Senador eleito e diplomado para outro cargo
legislativo, e néle ernpossado;

b gque nae =g verificando, =ssim, perda da Su-
pincia, cabe ao seu titular, ex-pi do art. 52 da
Constitnicido, o direito de ser convocado para pre-
encher, na forma do Regimentc Interno, a respectiva
vaga de Deputado ou Senador, para o que deveri
renunelar expressamente 4. sua provria cadeira’.

A Comisgsdo de Constituican e Justica, dessa ma-
neira, veio robustecer, com o0s seus doufos argumen-
tos, com a autoridade do seu pronunciamento,,a
convicgdo & que a Mesa chegara no exame do ¢aso.
exposta na sessho de 11 de mailp 1iltimo.

Achia-se a Mesa, assim, habilitada a proferir
a sua decisio sdbhre o caso.

Antes de fazé-lo, deseja focalizar o aspecto re-
gimenta). da questdo.

A decisgo da Mesa, no caso, foi convocada por|
via de duas guestées de ordem, suscitadas na sessio
de 11 de maip — uyma do Sr. Senador Othon
Mader, outra do Sr. Senador Gaspar Velloso,

Estabele o Regimento, rentre o5 assuntos dal
competéncia de Presidente, decidir as gquestdes de
ordem (Regimento, art, 27, lefra g).

Poder-se-ia, entretanfo, estranhar que matéria
de tal transcendencm que enhvolve definicio de dl—
reitos de Senador ¢ cu:plent;e e que poderd cong
tuir o roteiroe para casos futuros, seja tratada e::r-
questées de ordem, gue, nos 't.érmos do art. 2153 do
Regimento, devem objetivar a solugho de duavidas
=6bre a interpretacdo da lei interna.

@uando, porém, no desenvolvimento  désse ra-
ciocinio, se chegue & conclusdg de que, no caso,
nic cabe ésse enguadramento, regimental da ma-
téria, a decidir, ter-se-4 que capitular s hipotese na
esferz etn que a competénecia regimenta] de azir é
do Presidente do Senadd, pois que o Regimento
estabelece:

“Art, 27. Ao Presidente compete:

) convocal, nos <ases vprevistes na Constid
tulcdo Federal ¢ neste Regimento, o c-uple'lfe de Sed
nador’’,

Asgsim, quer encarada a matiéria como de questiy
de ordem, quer de ato da inijciativa do Presidente
€ a esta Presidéncia gque cabe a decisdo.,

E a Presidéncia sente-se & vontade para toma-la
nio =0 gela conviccho amadurecida a que chegou
no exame do caso, como pela autoridade gque ao set
pento de vista veio trazer o parecer da Comissdo dd
Constitu™cdo e Justiga,

Negsa  conformidade, respondendo 2o que nf
sesgo de 11 de maio foi dito neste plendrio pelo
nobres Senadores Othon Mider e Gaspar Velloso
declaro que, convencido dp direito que assiste =

pelo Trihunal Superior Eleitoral ao decidir s6breSr. Ald Guimardes a optar pela cadeira deixada pelo

Confere com o Original
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3ennor Moysés Lupion, vou convoca-lo para a vaga
axistente, devendo Sua Exgeléncia rsnunciar a sua
prépria cadeira.

O SR. ARGEMIRC FIGUEIREDGC: (Peln or-
iemy — (Ndo foi revislo pelo orador) — Sr. Pre-
sidente, nada tenho a opdr & deliberagic de Vossa
Exceléncia sdbre & oomplcxa e importante questio
1ue acaha de reselver; contudo, devo registrar que
nos avilsos utlmamente distribuidos pela Mesa, o
voro divergente da conciusie da Comissio de Cens-
tituigdo e Justiga a respeito do c¢aso, figura, apenas,
zomo de minha autoria.

Desejo, Sr. Presidente, restabelecer a verdade,
3 assim, solicito de Vossa Exceléncia faca consignar
am ata que ésse woto, o & tamhém, dos Senhores
Senadores Daniel Krieger e lourival Fontes. —
(Muito bem) .

¢ SR, PRESIDENTE — Com muitq prazer de-
wlaro ao nobre Senador que a retificacio que, em
200 ‘hora, acaba de prestar, constard da ata.

0 SR. OTHON MADER: (Pela ordem) — (Ndo
foi revisto pelo orador) -- Sr. Presidente, acabo de
»avir a exposigia de V. Excla., gue encerra decisao
ie importantfssima Questio de Ordem, pois diz res-
seito a0 mandato de Senador, matéria que, pelo Re-
7imento, deve ser resolvida pela Mesa.

Pediria, np entanto, a V. Exeiaz. informasse se
3 possivel recorrer da deliberacdio da Presidéncis plra
¥ plenério, -~ (Muito bem) .

< SR. PRESIDENTE — Com muito ppazer, in-
‘ormo a0 nobre Senador Othon Méder, que assiste
3 qualquer membro da Casa, ¢ direito de recorrer
ias decispes da Mesa para o julgamento supremn do
DPlenario, cujo veredictum, favorave! ou nio, serd
mpre recebide pela Mesa com satisfacio, por ser
iste 0 principio que rege as azzembléias democraticas.

0O SR. OTHON MADER (Pela ordem) — (Nio
ioi revisto pelo orador) — Sr. Presidente, em face
ia infarmsglo de Vassa Exceléncia e, data venia
la grande admiragio e longa amizade que lhe de-
lico — mporauantec reconheco em Vossa Exceléncin
mma das grandes figurds do Pais — cumpro o dever
ie recorrer da decisio da Mesa para 0 Plenario.

O SR. PRESTDENTE — Considerou a Mesa impe-
;ativa a convocagdo do Suplente do Sr. Moysés Lu-
jiom, que renuncicu & cadeira de Senador. Dessa
ieczsﬁo, recorred, para o Plendrio o nobre Senador
Othon Mider.

Vou subineter a questio a d-e’;i-bera.-ci-o do Se-
1ado.

O SR. OTHON MADER (Pela ordem) — BSr,
Presidente, pego a V. Excia. informar se € possivel,
10 caso ehcaminhar-se a votagéo.

O SR. PRESIDENTE — E sempre possivel a-

jualguer Senador encaminhar a votagdo. V. Excia.

era a palavra, se a pedir para é&sse fim.

0O SR. OTHON DADER - Senhor Presidente,
J660 a palavra.

C SR. PRESIDENTE — Tem a palavta o©
aobre. Senader Othon Mider para encaminhar a
rotacda.

O SR. OTHON MADER (Parc encaminhar a
sotacdo) — (Ndg foi revisto pelo orador) — BSr,
Presidente, a guestdo fundamental que estamos dis-
atindo € a seguinte; a Mesa anterior, presidida
selo nobre Senador Gomes de Oliveira, em decisao
«cmada logo apbs a lcenga concedida zo nobre Se-
12dor Moysés Luplon, ou seja, em data de 3 de
ianeiro de 1956, houve por bem declarar vaga a su-
iléncia de S. Excia. Neste sentido, existe oficio,
fo conhecimento de todo ¢ Senade, dirigido ao Tri-
nunal Superior Eeitoral, assinade por gquem entéo,
tirigla nossos itrabalhos.

Mals tarde, vinde V. Excia. ocupar o presi-
iéncia da Mesa, também se manifeston sébre a
1uestao, mas jA de maneira inteiramente oposta con-
dderando existir um suplente a4 waga do Senador
Vioysés Lupion.

Esta a guestdo em debate. Ha& uma corrente,
sustentando que esta vaga nfo existe mais, por-
quanfo o Senhor Al Guimarides, .ao assumir a ca-
deira de Senador, tacitamente renunciara a su-
pléncia.

O Sr. Fernandes Tdvora — Vossa Excelénecia da
ilcenca para um aparie ¢

O SR. OTHON MADER — Perfeilamente.

Q Sr. Fernondes Tdvora — Parece logico e ir-
recusavel que um Senador, suplente de outro, desde.
qQue optou pela sua senatdria, ipse fecfo renuncion
& supiéncia. Tudo mais qus se disser é sofisma.

G §r. Victoring Freire — Permite ¢ nobre orador.
que eu preste um  esclarecimento em  virtude do
aparte do nobre Senador Fernandes Téavora ?

O SR. OTHON MADER — Pois nfo. Peco apenas
que falz rapidamente, pois disponho somente de des
minutas.

O Sr. Victorino Freire — Perfeito. O Depufado
Newlon Belo era suplente de Senador. Com 3 re-
mincig do Senador Anténio Bayma fof convocado
1med1at;ament-e Era Deputado Federal e renuncioy
a supléncia, declarande que desejava continuar como
Deput.ado

O SR. OTHON MADER — O Senador Ald Gui-
maraes, 20 assumir a cadeira, tacitamentie renuneiou
& supléncia. E nao é s6. Em janeirp de 1956, quando
o Sr. Moysés Lupion se licenciou da cadeira de
Eenador, cabia a0 Sr. Alé Guimarieg assumir a su-
pléncza, se desejasse exercé-la. Sug Exceléncia, en-
tretanto, deizou passar o prazo de trinia dias, per-
mitido por lei, dando assim, a entender que, eletiva-
mente, estava disposte a continuar na sus cadeira
de Senador.

O Sr. Fernandes Tdvora — Implicitamente, con-
fessava ndp cer maig suplente.

O Sr. Victorine Freire — Por que nio levantaram
d guestio nessa hora ?

O SR. OTHON MADER — Tem razio o nobre
Senador Fernandes Tavora.

Pela. segunda vez, houve oportunidade pars o
Sr. Al Guimaraes decldir se preferia continuar comeo
Senador ou optar pela supléncia,

Passado algum tempo, o Sr. Moysés Lupion re-
nuncicu a0 seu madate, e, até hoje, ao que Nos
consta o Senhor Al Guimariaes nio renunciou i
sua cadelra, direito que lhe assistia para ocupar o
supléncia. Assim, ainda nessa terceira oportunidade
¢ Senhor A% Guimaries nio optou pela ordem de
suplenta de Senedor.

O Sr. Fernandes Tdvora — Tudo isso € “mar-
thelada’’, politica.

O SR. OTHON MADER — XN&¢ ha duvida,
dai julgar eu de todo procedente o voto proferidoe
pelo nobre Senador Argemiro de Figueiredo e acom-
panhado pelos Senadores Daniel Krieger e Lou-
rival Fontes, na Comissip de Constituicio e Jus-
tiga, e constante do avulso distribuido. Peco para
¢ mesmo a atencio dos nobres colegas, pois chego i
seguinte conclusao:

“Solucdo diferente parece-nos inconstitu-
cienal, de vez que se conflita com textos €x-
pressos da Lei Maior e com a indole do regime.
Irfamos desfalear ¢ Estado do Parani de uam
represenfante eleito por sufragio popular, se-
gundo o principip majoritario, infringindo o
dispesto no § 1.° do art, 60, e violariamos o
wreecito fundamental da democracia, firemado
ne art., 1.9 da Constituicio, que s6 legitima o
poder, quandoe emanadoe do povo. Presncher
uma vaga de Senador pelo processo de transz-
formmar um outro Senador em suplente, qus ©
substitua &, data wvenia, subverter o sistema da
Constituicdo. Uma vaga de Senador sem su-
plente, sé se resolve mela eleicio. Nunca, no
xadrez das conveniéneias smrtidirias e pes-
S{Gﬂjﬁ”- N
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Sr. Presidente, € da tradigdo do nosso Direito,

da Constituicho e das leis em geral que nio ha
acumula¢io de mandatos nem de fungdes.
) Ainda h# pouco, na Camara, o nobre Deputado
Hugo Napolefo proferiu parecer a respeito de pro-
jeto epresentado pelo Deputade Carvaho Sobrinhog,
Disse S. Excia. a4 certa altura:

“Tanto nas lfnhas fundamentais ou prin-
cinais como nas secundarias, o sistema da nossa
organizagao constituciona] condena as acumula-
xges, Tanto é defesa a acumuylacio de 6gAo0s
dos Poderes do Estado, como de 6Orgdos da
adeninistracdo piliblica !

"E adiante:

QO exercicio de dois mandatos legislativos

. emhors, nag ferindo aquele canon da indepen-
déncia dos Poderes, fol, expressamente, ve-
dado. Se como se vé a acumulacido de dois
mandatos do mesmng Poder, que nio fere aguele
canon, & proibida, como nio se considerar, com
muito maior forca de razdo, proibida a acumu-

" lagdo de dois mandatos inerentes a Poderes
diversos,
independéncia de tais Poderes ?”’.

Recentemente a ComissAo de Juristas sob a pre-
sidéncia do Ministro da Jubigs, Sr. Nereu Ramos
a0 examinar a reforma da Constituicde, resolveu
substituir a mpalavra legislative pelo vocadbulo eletivo,
dando assim a entender que devemos restaurar na
nossa Cartas Magna e no nosso Direito, wveihs ira-
dicdo de proibir a acumulagéo de mandatos.

Diz o art. 185 da Constituicio:

“E vedads a atumulagdo de quaisquer car-
gos, exceto a prevista no art. 96 ne I...7
" Portante s6 neste cato excepcional ¢ ela per-
mltlda
" Acrescenta o Deputade Hugo Napoledo:

“Ndo procede a argumeniagdo especiosa
de que por ndo declarar literalmente a Carta
Magna, no seu art. 36, § 1.9 gque ndo sio
acumuliveis mandatos, mas funcdes, isso im-

- porta em permiti-lo. Serin admitir o que nio
© & possivel — g existéneia de mandatos sem
fungées.

Vedando pois a acumulacdo de fungdes,

vede a Constituicdo, ipso facto, 5 de mandatos

" embory legislativo um e executivo ou juricijrio
o outro”.

i

Declara mais adiante o ilustre relator que todas

as nossas leis estd0 naturalmente circunscritas a

uma lei geral, ags principlos gerais como disse Ruy

Barbosa brilhantemente, com as seguintes palavras:

“Debaixo da lel politica de cada Pais

existe uma subestrutura de idéias gerais que

ela propée, uma infinidade de relacoes ima-

© . mnentes que ela ndo define, uma base comum,

uma réde intrincada .-¢ sutil de  prinéipios que

a apoiam que & orientam, mas que €la nao
pa.rt‘culanza.

frste conjunto de principios constitui, &

respeito da lei fundamental do Pais, a fonte

. superior de sua interpretagic e as conclusies

que dela decorrem estdo subordinadas, em sua

inteligéncia, t6das as cldusulas constituclonais’.

" Eis por que, Sr. Presidente, continug a- insistir

afirmando que, na tradicio do no=te Pals, as meoumu-

lacdes sdo proibidas, e se, Iitemlmente, a Consti-

tuu;ao nao as proibe, as nossas leis, os nosso prin-
cipios vedam—na, terminantemente.

{Como bem disse o Deputado Hugo Napolefio,
seria admitir — o que nfo € possivel — e exlsténcla
de mandatos sem funcdes™.

Afirma - ainda S. Excia.:

“Asgsim, em sintese e em conclusdes, além
de injuridico, de ilegal, de inconstitucional, &,
também, sendo imoral, pelo menos atentatdrio
ds. pureza do regime que o cidadfo investido
nas fungdes de qualquer dos Poderes exerga as
de outro™.

gem QUe haja violagio ou quebra da

Sr. Presidente, sustento, por isso, nfio ser p05—
sivel essa acumulacdo, especialmente, como bem diss
o parecer Argemirc de Figueiredo, dentro da mesma
Caga Legislativa e Iefrerente 2 mesma funcéo de Se-
nador.

O caso, que exempiifiquei, de Deputado e Se-
nador com mandatos em Casas diferentes, talvez
tdsse admissivel. Tratando-se, porém, de peszoa eleita
por duas chapas diferentes e gue deveri exercer, no
mesmo 6rgdo, dois mandatos, é claro gque uma das
funcdes deve ser cancelada. Nao € possivel que
acumule os dois mandatos. O proprioc Senador Atidio
Vivacqua, no brithante parecer em que defende tese
contriria & nossa, nic deixa de reconhecer que,
embora juridica, a solugio talvez possa ser censu-
rada do ponto de vista ético.

G SR. PRESIDENTE (Fazendo soar oS #im-
pamnosy -- Lembro ao prezado colega que falta um
minute para terminar o fempo de que dispoe.

0 SR. OTHON MADER — Vou terminar, Sr.
Presidente,

Desejo pedir a atengdo do Senado para a sua
grande responsabilidade, -pois - nio deve acobertar
uma imoralidade. A leli n&o pode encobrir descnes-
tidzde. Assim, Sr. Presidente, embora juridicamente
certa a tese do nobre Senador Atilio Vivacgqua, coin-
Orgamento n. 232.858 — BENVENUTI — Med., 17
siderc-a moralmente zem defesa. (Muito bem!).

* O SR. ATILIC VIVACQUA PRONUNCIa
DISCURSO, QUE ENTREGUE A REVISAC DO
ORADOR, SERA POSTERIURMENTE PUEBLI-
CADO.

O SR. GOMES DE OLIVEIRA (Pam encaminhor
o wotacdo — Ndo foi revisto pelo orador) — Senhor
Presidente, desejo tAo-zomente esclarecer a posicao

da Mesa, quando sob minha presidéncia.

O oficlp enftio encaminhado ao Superior Tri-
bunal Eleitoral ndo firmava .qualquer ponbo de vista.

Apenas por desencargo de comsciéncia, entendeu
a Mesa submeter a questio nova que se e apre-
senteva aquela alta Corte.

Era o que me cahin dizer, a fim de gque fique
claro nic haver qualquer inconveniéncia enire a
posigdo por mim tomada e 2 adotada quandge Pre-
sidente do Senado. (Muito bem!). ;

O SR. PRESIDENTE — Os Senhores Senadores
que estip de ac6rdo com a decisfho da Mesa, gue
tem parecer favoravel da Comissdo de Constituigic
e Justiga, queiram permanecer sentados. (Pousq) .

Est4d aprovada.
(Diarie do Congresso — Sega.o I1 — Dia 6-6-56).

PROJETO AFPRESENTADO

Projeto de Lei da Camara n® 97, de 1956

(N.® 1.248-A-1956, na Camara, dos Deputados)
Abre ao Poder Judicigrio — Tribunal Re-
gional Eleitorel do Pigui — o crédito especial

de Cr$ 92.400,00, destinado ao pagamento de
gralificacdo eleitoray aos membros daquele Tri-
bj:mal ¢ a treze funciondrios requisitados.

O Congresso Nacional decrela:

Art, 12 E aberto ao Poder Judicisrio — Tri-
bunal Regiona] Eleitoral do Piaui — o crédito es-
pecial de Cr§ 92.400,00 (noventa e dois mil ¢ qua-
trocentos cruzeiros), destinado ao pagamento de

- gratificacfo eleitOra.l aos membros daguele Tribunal

e 7 treze fimcionArios requisitados de outras repar-
tigdes, para prestarem servicos em sua Secretaria,
respectivamente nos meses de dezembro e de agdsio
de 1955.

Art. 20 Esta lel entrard em wigor na data de
sua publicagdo, revogadas ag disposiches em con-
trario. ‘

A Comissdo de Finangas,
(D.C.N. — Segio I — 2-6-356).
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PROJETOS EM ESTUDO

Projete n.” 36, de 1935

Primeira discussdo do Projeto de Lei do
Senado n.° 35, de -1955, que modificq a Lei ni-
mero 2.5350, de 25 de julho de 1955 (Lei Elgi-
toral), incluido na Ordem do Die nos térmos
do art. 91, letra a, do Regimentg Interne, em
virtude do Requerimenlto n° 334, de 1936, do
Sr. Senador Jodo Vilashoas, aprovado ng sessio
de 21 do més em curso, dependendo de parecer
da Comissdo de Constifuicdo e Justica.

O SR. PRESIDENTE — S6bre a4 mesa parecer
da ComissAo de Constituicdo e Justiga, que vai ser
lido pelo Sr. 1.° Secretario. '

E lido ¢ seguinte

PARECER N9 50, DE 1956

Dg Comissdio de Constituicdo e Justica -

sobre o Projelo de Lei do Senado n. 36, de
1955, que modifice a Lei n° 2,550, de 25 de
julho de 1855.

Relator: Sr. Argemirg Figueiredo.

C Projeto de Iei n® 36, de 1955, ¢ da autoria
do nobre Senador Villasboas e modifica a Lel nu-
mero 2.5530, de 25 de julho de 1955.

Sugere o ilustre Senador que o art. 70 da Lei
n® 2.550, passe a ter a seguinte redacio:

“0s atuais titulos eleitorais e os expedidos
até 31 de dezembro de 1955 perderioc sua va-
lidade a partir de 31 de julho de 1956, sendo
substituidos por fdlhas individuais de votacio,
segundo o disposto nos arts. 63 e 69 desta lei

3

O preceito legal, cuja eodificacdo € visada nelo
Projeto, estd concebidoo nestes térmos:

“QOs atuais titulos eleitorais e os expedidos
até 31 de dezembro de 1955 perderdo a sua
validade a partir de 1 de juho .de 1956, sendo
substituides para folhas individuais de votagio,
segundo ¢ disposto nog arts. 68 e 69 desta
Lei, facultado, porém, ao reguerente instruir
o pedido com o titulo atual, em substituids
a0s documentos referidos no § 1.° do art. 33
do Cédige Eleitoral”.

A proposicio modificativa vem brilhantemente
Jjustificada. E, como se vé€, ela visa suprimir a fa-
culdade que a Lei n° 2.550 concede 20 eleitor d=
fazer a prova da idade e da nacionalidade através
dos atuais titulos eleftorais.

A supressiwo dessa faculdade constitui na ver-
dade, umga mrovidéncia que se impde.

Ninguém ignora que a Lei n® 2,550, de 25 de
julho de 19556 elaborou-se As pressas e visa, sobre-
tudo, estabelecer medidag contra a fraude eleitoral
desencadeada em tode Pals. Dai a providéncia, por
ela préopria, toemada “inquinando de invalidade” oz
titulos eleiforais atuais e os expedidos até 31 de
dezembro de 1955.

Nesse ponto e até af 2 1ei ne 2.550, esta dentro
do espirito’ que & animou, ou seja, o de coibir a
fraude e restabelecer a verdade dos prélios eleitorais.

Ela, porém, destruiu-se a si mesma e tormou-se
contraditéria e agressiva aos seus préprios fins
quando, depois de considerar “invalidos” os titulos
eleitorais, restabeleceun-lhes a validade, no mesmo
texto, admitindo-os como documento hihil para a
prova da idade e da naturalidade.

Excluidas as fraudes verificadas no processo das
eleicdes, tddas as demais residem no processo de
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habilitacdo do eleitor. O titule é, entdo, a cober-
tura legal, ou melhor, 0 amparo assegurado pela lei
4 fraude praticada. ’

éanular t6da inscrigio eleitoral do Brasil, sob o
fundamento de-que ela estd contaminada de fraude,
e dar sos titulos eleitorais vigentes que sdo a cor-

porificacio da fraude, o prestigio de valer “como
prova cabal” de idade e nacionalidade, no processo
das novas inscrigées, 6, data venia, providenciar contra
o bom senso e coniaminar, na origem, dos mesmos
vicios, a inscrigho eleitoral que se vai imaugurar.

Isso pdsto, consideramos o Projeto de Lei n.? 36,
de 1955, além de constitucional, necessidrio & ordem
e a seriedade das eleicées no Brasil.

Sala das Comissoes, 26 de. junho de 156. —
Cunha Mello, Presidente, — Argemiro de Figueiredo,
Relator. — @Gilberto Marinho, pela constitucienali-
dade. — DBenedito Valadares, pela constitucionali-
dade, contra a conveniéneia. — Auro Moure Andrade,
favordve]l quanto A4 constitucionalidade; contraric
guanto & conveniéncia. -— Attilio Vivacgue, com res-
trigbes. — Lourival Fontes. — Lima Guimardes. —
Gaspar Velloso, apenas pela constitucionalidade.

O SE. PRESIDENTE — O parecer da Comnisséo
de ConstituicRo e Justica, lide pelo Sr. 1.2 Secre-
tario, considera constitucional, unénimemente, o pro-
jeto.

Apreciada a conveniéneia da matéria, houve em-
pate na votagio. Cabe, portanto, ag Sr. Presidente

~daguela Comissho desempatar.

Tem 3 palavra ¢ nohre Senador Cunha Melo.

O SR. CUNHA MELO (Ndo foi revisio pelo
grador) — Senhor Presidente, o parecer da Comissio
de Constituigio e Justica, fel unfnime quantoc i
constitucionalidade do Projeto, quanto & conveniéncia
ne entanto, houve divergéncia.

Como Presidente daquela Comissao desempato
a votacho manifestando-me a favor do ponto de
vista do relator, Senador Argeemiro de Figueiredo,
sou portanto, pela constitucionalidade e pela con-
veniénecia da proposigac. (Muite bem).

O SR. PRESIDENTE — Em dieussic o Projeto.

QO SR. FILINTO MULLER (Ndo jfoi revisto pelo
orador) — Senhor Presidente, nie combaterei o pro-
jeto de autoria do nobre Senador Jodc Villashoas;
nip ¢ faria ausente 5. Excia, do plenaric.

Aproveito, no entanto, o enséjo da discussio dz
matéria para uma declaracdo, em nome do meu
partido, desfazendo acusa¢des injustas ao Partido So-
cial Democratico.

Sr. Presidente, nomeou o P.5.D., no coméco
déste ano, uma Comissio mista de Deputados, Se-
nagores e outros elementos pessedistas. Assistida pelo
ex-Senador Dario Cardoso, especialista em assuntos
eleitorais, tem ela & incumbéncia expressa de es-
tudar as sugestées que lhe forem encaminhadas no
sentido de organizar um ante-projeto de Codige Elei-
toral e ante-projeto de Codigo Partidario.

A Comissio — da qual tenho @ honra de ser o
Presidente — tem se reunidc intmeras vézes e pio-
curado coligir elementos, inclusive de paises estran-
geiros, que lhe possibilitem e bem desempenhar-se
de sua missfo,

Sobre o assunto j& troquei idéias, no Senado,
com o e¢minente lider da Minoria, Senador Jodo Vil-
lashoas. Manifestei a 8. Excia. o desejo de, pos-
teriormente, consubstanciados nossos estudos num
Cdédigo Eleitoral, estabelecermos, extraformalmente,
uma comisséo de Senadores de todos os Partidos,
para estudar a matéria e organizar o ante-projeto
definitive a ser apresentado nesta Casa do Parla-
mento. '

Sr. Presidente, ao procedermos aoc exame da
matéria, verificamos que, pela Eei ne 2.550, os ti-
tulos eleitorais vigentes perderfo sua validade, a
partir de trinta do corrente més. Nestas condicdes
de 1 de julho em diante praticamente nio existira
no Brasil um compo eleitoral.

A Constituitdo estabelece que o nosso regime de-
mocratico se baseia, principalmente, na plurglidade
dos Partidos; consegiientemente sem eleitorado nio
teremos Partidos a partir de 1 de julho. Nio te-
remos repito, eleitorade algum, se a vigéncia dos
titulos eleftorais caducar a 30 de junho corrente.
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O Superior Tribunal Eleitoral, prevendo a_hi-
potese, reuniu-se e deliberoy que, para as eleighes
complementares e suplementares que. se ralizarem
até 31 d degemhro do corrente ano, zerde validos
os atuais titulos eleitorais.

Entendemos acerfado no seio do nosso Partido,
elaborar projeto de lei p3ra substituir proposicao
semelhante, apresentada na outra Casa do Congresso
nelo Deputadp Clodomir Miilet, do Maranhdo, e
também servir de substitutivo ao projeto no mesmo
zsentide organizado 7pelo nobre Deputada Prado
Kelly, com ¢ objetive de tormar validos os atuais
titulos eleitorais exclusivamente para efeito de vo-
“tacho, até 30 de junho do ane proximo vindouro,
estabelecendo para s que nao se  alistaram até
aquela data, pesadas sancgdes, a serem postas em
exercucio a parilr de 1 de jutho de 1957.

Desta forma, as eleigges municipais que se de-
iverio realizar-se em varigs Estados, ou em gquase
todos, até junha do ano priximo, obedecerdo ao
sistema anterior da Lei n® 2.560, com os titulos
anteriores e com o sistema de félha de votagdo.

A partir de 1 de julho, o cidadio que nao hou-
vesse cumprido o dever de alistar-se, estaria sujeito
a uma série de sangbes tendente a forgd-lo 4 pratica
do alistamento. Essa s orientagfo do Partide Social
Demaoeritico, transformada noe projeto apresentado
nsa Camara dos Deputados pelo nobre Deputado
Marting Rodrigues, representante do |Cears.

O Sr. Fernando Tdvore — Permite V. Excia.
um aparte ?

0 5R, FILINTO MULLER — Com muito prazer.

O Sr. Fermandes Tdvora — As votagdes seriam
feibag apenas com titulos antigos ou sdomente oz re-
novados ~tomariam parte ?

O 8R. FILINTO MULLER — ¥ pertinente &
duvida, levantada pelo nobre Senador Fernandes -Té-
vora. No exame da matéria, na nossa Comissao,
chegamos & conclusio de que os titulos, pelo novo
alistamento, nos térmos estzbelecidos pela Lei nu-
mero 2.550, podern impossibilitar a votagio nag elei-
¢des municipais que se realizarem, nio com o sistema
de félha de votacho, como a Iel estabelece, mas pelo
processg anterior. Os titulos novos substituirdo os
antigos.

O Sr, Fernandes Tavore — Qs novos serjiam re-
haixados.

O SR. FILINTO MULLER -- NAo seriam rebai-
xades. Os novos identdicaram o eleitor pelas provas
que apresentam, mais a fotografia déles constante.
Eszes eleitores votariam sob o sistema de lista atual-
g’nente em vigor, ¢ nio com & félha de votagio sébre

mesa.

Seria a manejra de harmonizay o antigo alista-
mento, que desejamos ver substituido pelo novo.

Quero, Sr. Presidente, neste enséjo, fazer de-
claracido categérica ¢ formal: o Partido Social De-
mocratico esté interessado — como espero estejam
{odos os outros partidos nacionals — na renovagio
do "alistamento, na sua depura¢ic e na exclusao de
possivels analfabetos e pessoas mortas, que até agora,
amda ni¢ foram excluidos. H4, também, a possi-
bilidade da existéncia de estrangeiros no atua] aliz-
tamento, em virtude de ter sido fefto exr-officio.

Estamos interessados em qua o corpo elkeitoral
brasileiro seja legitimo, commposto de eleitores ea-
pazes de escolher seus mandatérios.

Sr. Presidente, de acdrdo com a esiatistica a oue
féz referéncia eminente Ministro do Supremo 'Tri-
hunsal Eleitoral, em momento oporturio, & fraude no
alistamento é minima, nao tendo qualguer influéncia
no resultado do pleite. Mesmo assim, gqueremos gue
ela desaparega.

Este o pensamento do meu Partido.

Ainda hoje, mo “Correioc da Marha”, o ilustre
comentarista, All Right féz referénecia a4 questho do
alistamento, sacusando, injustamente o Fartido So-
cia] Democritico.

Aproveito a oportunidade déste debate para
prestar esclarecimentos ao Senado séore g prajeto
de lef apresentado & Camara pelo ilusize Deputado
Marting Rodrigues.

O Sr. Ruy Carneiro — V. Exceléncia permite um
aparte ? (Assentimento do orador). Jia me dirigi,
pesscizlmente, ao ilustre jormalista All Right, fa-
zendo-lhe ver que, na sua apreciagio, fm injusto
para conosco.

Q Sr. Ferpandes Tdvorg — Acho que 0 P.S.D.
nio estd pagando inocente... (Riso).

O SR. FILINTO MULLER — O Partido Seoclal
Democriticn & poderoso € nao necessita de fraudes
para vencer, entretanto, sébre éle sée langadas culpas
que & outros partidos cabem.

Queremos deixar bem clare nosso pen,amento
Vamos colaborar com todes os Partidos, para que
¢ eleitorado brasileira seja depurado de tddas as
maselas acaso existentes, mas que ndo correm, de
forma alguma, por conta do P.S.D. (Muito bem).

O SR. PRESIDENTE — Continua em discussi&o
¢ Projeta (Pausa).

Mazis nenhum Senhor Senador desejando usar
da palavra, declaro encerrada a discussio.

Hen votagdo ¢ projeto,
Nos térmos do Regimente, a votacio serd feita
artigo por artigo.

O SR. GASPAR VELOIC (Peln ordem) — Sr.
Presidente. V. Excia. declara que vai celocar o pro-
jeto em votagdo, srtigo por artige. Parece-me, en-
{retanto, que a preposigdo s0 tem um artigo.

O SR. PRESTDENTE — O projeto compoe-se ge
dois artigos, nobre Senador.

O SR. GASFPAR VELUOS(O — Muito obrigado pelo
esclamecimento.

0O SR, PRESIDENTE — Em wvotacio o art. 1°.
Os Srs. Senadores que o eprovam, gqueiram con-
servar-se sentados (Pausa).

£ aprovado o seguinte

Art. 10 O art. 70 da Lei n® 2.550, de 25 de
jultho de 1955 passard a ter a seguinte redagio:

“Og atuais titulos eleltorzis e og expedidos até
31 de dezembro de 1955, perderio sua validade a
partir de 31 de julho de 1956, sendo substituidos par
folhas individuais de votagdo, segundoe o disposto nos
arts. €8 ¢ 6% desta lei.

O SR. PRESIDENTE — Em votagio o art. 2°.

05 'Srs, Senadores que ¢ aprovam, queiraen per-
manecer sentados. (Pause).

E aprovado o seguinte

Art. 2° Esta lei entrard em vigor na data de
sua publicagio, revogadas as Jdisposides em con-
tririo.

0O SR. PRESIDENTE ~-- O projeto voltard i
Ordem do Dia, para segunda discussdo, depois do
intersticio regimental.

(D.C.N. — 8e¢ho I — 27-6-955) .
Projeto n.® 36, de 1956

Discussdo tnice do Projelo de Lei de Cé-
mare n.° 38, de 1958, que altere ¢ Lei nimero
1.975, de 4-9-53, modifica os quadros de pes-
soel dog Secrefarias dos Tribunaiz Regionais
Eleitorais do Amazonas, Malo Grosso, (oids,
Maranhédo, Piaui, Pamibu Pernambiico, tendo
pareceres (ns. 278, 279 ¢ 439 de 1856) das Co-
missbes de: Comstituigic e Justica, Finanrcas,
fawordveis; e de Servige Publico Civil, favo-
mgelc ) com ag emendas que oferece (ns. 1-C
e 24
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O SR. PRESIDENTE — Em discussdo.

Nac havendo quem pega a palavra encerrarai
a discussdo (Pausa).

Encerrada.
Em votagio as emendas.

Os Srs. Senadores que aprovam as emendas nil-
meros 1-C e 2-C, queiram permanecer sentados
(Pausa) .

| SZo aprovadas as seguintes emendas
EMENDA N.° 1-C

Redija-se o art. 1., assim:

“A tabela de fungdes gratificadas constantes das
Leis ns. 1,975, de 4 de selembro de 1953, ¢ 2.684, de
dezembro de 1855, que alteram os quadros de pessoal
das Secretarias dos Tribunais Eeftorais do Ama-
zonas, Mato iGrosso, Goids, Maranhfo, Piaui, Per-
nambuco e Espirito Santo e referente ap G*uuo
C-1, Pernambuco, passa gz ser g seguinte™.

Numero de cargos -— Cargos — Simbolo:

4 — Chefe de Serdo — FG-6.

1 — Secretario do Presidente ~— ¥FG-5.

1 — Secretdario do Procurador Regional — FG-5.

EMENDA N.° 2-C

Redijz-se 0o art. 2.° assim:

“A  dfierenca de gratificacio terda wigéneia a
partir da data das leis citadas no art. 1.° para cada -
guadro de pessoal vor elas alterados™.

QO SR. PRESIDENTE -~ Em volagfo o projeto
assim emendado.

Qs Srs. Senadores que o aprovam, queiram con-
servar-se sentados. (Pausa).

¥ aprovado e vali 4 Comissdo de Redagio
o seghinte

PROJETO DE LEI DA CAMARA N-° 36, DE 195
(N.° 5.028-B — 1953, na Cimara dos Deputados)

Altera a Lei ne° 1.915, de 4 de setembro
d2 1953 e dd outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

A, 190 A tabela de fungées gratificadas cons-
tanwe da Lei n.» 1.975, de 4 de setembro de 1953,
que allera os quadros de pessoal das Secretarias dos
Tribunais Regionais Eleitorals do Amazonas, Mazato
Grosso, Goias,  Maranhgo,. Piauf,. Paraiba e Per-
nambuceo, & refe*ente ao Grupoe C-1 — Pernsmbpuco,
passa & Ler a _seguinte:

CARGGS Simbolos
4 Chefe de Secfo ... ......... ... PG-6
1 Secretario Presidenté ................... FG-6
L Secretério Procurador Regional ........ FG-6

Art. 2° A diferenga de gratificacdo tera vi-

géncia a partir de 4 de setembro de 1953.

Art, 3.° Esta lef entrard em vigor na daia de
sua publicatao, revogadas as disposicdbes em con-
tririo.

(Didrio-do Congresso — Segio 1I — Dig 9-6-58) .
. E- I I
Discussfio unice de redacdo final das emen-

" das do Semado ao Projeto de Lei da Cdmara
n.° 36, de 1956, que eltera a Lei n° 1.975 de

4 de setembro de 1833, que modifica os qua-
dros do pessoal das Secretarias dos Tritiunais
Regionais Eleitorais do Amazonas, Mato Grosso,
Goids, Maranhd@o, Plaui, Paraibza e Pernambuco
(redacfio oferecida pele Comissdo de Redaocdo
em seu Parecer no 525, de 1956) .

O SR. PRESIDENTE — Em discussio.

Nio havendo quem pega 3 palavra
a discussio. (Pausa).

encerrarei

mceuada .
Em votagdo.

Oz Srs.
queiram permanecer sentados.

Senadores que aprovam a redagdo final
(Pausg) .

£ aprovada e vai & Céamara dos Depu-
tados, a redagdo final constante de seguinte
PARECER

"IN 525, de 1958

Redacdo final das emendas do Senado ao
Projeto de Lei da Camara n.o 36, de 1956,

Relator; Sr. Argemiro de Figueiredo.

A Comissio apresenta a redagfo final (f6thas
anexas) das emendas do Senado ao Projeto de Lel
n° 36, de 1956, origindrio da Camara dos Depu-
tados. ’

Sala das Comissies, em 26 de junho de 1956.
— Fzechias da Rocha, Presidente. — Argemiro de

Figueiredo, Relator. — Gaspar Veloso. — Saulo Re-
mos. — Ruy Cerneiro.
ANEXC AO PARECER N»° 525, DE 1926

Redacdo final das emendes do Senado o
Projete de Lei da Cédmara n° 36, de 1956, gue
alterq a Lei ne° 1.975, de 4 de sefembro de
1953 e dd outras providéncias.

FMENDA NO° 1

Ao art, 1° (Emenda n° 1-C).

Dé-se 3 éste arfigo a seguinte redagdo:

«Art, 12 As funcdes gratificadas referentes ac
Grupo C-1 da Lei n® 1.975, de 4 de setembro de
1953 e besn assim as da tabela gque acompanha &

Lel no 2.684, de 16 de dez:emb*‘o de 1955, passam
a ser as seguintes: : ,.l T

Numerg de cargos — Cargos — Simbqlo.

4 — Chefe de Segip — FiG-85.

1 — Secretirio do Presidente — FG-5.

1 — Secretdrio do Procurador Regional — FG-5"'

EMENDA N.° 2

Ao art. 2° (Emenda n.c° 2-O).
Dé-se a éste arﬁ go a seguinte redacgio:

“ATE, 2.° A diferenga de gratificagdo constante
do artigo anterior terd vigéncia, rara os Quadros
de Pessoal a que se referem, g partir da data da
publicagio das leis citadas’.

O SR. PRESIDENTE — Dscigng o &r. Senador
Caiado de Castro para acompanhar nagquela Casa,
o estudo das emendas do Senado,

(D.C.N, — BSecéto 1I — 27-6-1956) .

g
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DOUTRINA E

O ERRO VOLUNTARIO

A hipocrisia do legislzdor, quando, ao tratar d=
zeus 'préprios interésses, finge servir o riblico, te-
vela-se com wma clareza dz cristal nessa questao
da fotografia no titulo de eleitor. Raramente se tem
diante dos olhos uma prova tio meridiana de que
o povo esth sendo ludibriado pelos homens qus foram
eleitos para representa-lo. Dificilmente se pode de-
monstrar, de forma tip incontestavel, a existéneia
de recservas mentais na aclo de grande parte dos
parlamentares. Para isso ndo h& necessidade d=
investigacho, nem e inguiricho de testemunha, nem
de tmada de depoimentos pessoais. O corpo do de-
ilto estd na lef, & basta olha-la para vé-, vivo,
- contorcendo-se em consegiidncia do veneno da traicdo
que néle fol incculado.

Pgr que hi essa Iuta, visando a moralizagio das
eleiofes, a instituicho da cédula Unica, do titulo ~om
folografia, < eliminagan dos “viveiros” 2 dsmais
fontes de contaminagio da vontade do eleitorado?

A resposta é& fdcil. HA Juta porque h4 resis-
téncia. De um lado batem-se os que defendem a
pureza dos oprincipios demccraticos 2 Jde outro re-
sistem os que tiram proveito da fraud= ¢ da cor-
rupcio.

O Codigo Eleitoral de 1932, que instituin o su-
fragio cecreto e exigin retrato parz perfeita indi-
vidualizagdo do eleitor, trouxe um grands avango na
busca da verdads eleitoral. ¥ol elaborado por ho-
mens .conscientes, que comungavam dos ideais da
revolugdo de 1930, quando ela aindz ndo havia sido
desvirtuada. Por isso mesmo, por ser magnifico,
honesto e eficiente, na primeira opcertunidade o Sr.
Getilio Vargas liquidou-o, sumariamente, e com éle
as liberdades asseguradas pela Constituicio e mais
ainda a prépria (Constituicfio, instituinde a torpz

ditadura que por fantos ancs avassalou e macuiou

a Nacido.

Depois disso passou o povo a relvindicar a ver-
dade eleitoral, que o Cddigo de 1932 Ihe assegurava,
sem lograr slcancar resultados. O art. 196 do di-
plomsa atual, que, diga-ce de passagem, mais parecs
uma eolcha de retalhos, deixou ao critério do T.S.E.
a fixacdo do modélo do titulo de eleitor, permitindo
8 Justica o retérno 3 fonte, através da exigéucia
do retrate. Contudo, sentindo o p2rigo, os politicos
inescrupuloras vém consegulndo do legislador suces-
slyos adiamentos da execugfo da medida moraliza-
dora, pois hes convém subzsistacn a fraude e a cor-
rupcio. A Lel ne 2.104, de 19 de marco de 1954,
para que Idsse viciada a =leicio de governmadores,
Senadores e Deputados, chegou ao cumulo de proibir
a Justica Eleitora] de continuar expednda titulos
- com fatografia, declorando exprestaments que &les
nao deveriam ter retrato do eleitor, a nio ser depois
de 1 de. janeiro de 19356.

No correr do ano passado, travou-se oubra vez
umsa nova batalha na Camara. O grupoe ajoritirio
queria o todo custo garantir a eleigdo do Sr. Ku-
bitschek & presidéneia da Repablica. Pois a Lel
n. 2,550 de julho de 1955, nio sdmente pds dz
lado g cédula Unica e admitino os “viveiros”’ como
ainda rtepzliu a idéia da perfeita individualizazéo
do votante através do tituwo ccm fotognzfid, dispondo,
como desculpa, que o Codigo Eleitoral reria cum-
prido de 1 de ju'ho de 1856 em diante, uma vez jue,
a partir dessa data, um novo sistema seria Insti-
tuido, perdendoe o valor os tftulos anteriormente ex-
pedidos. -

Agora, volta-se atrs. O art. 70 do ztua) Cadigo
Eleitoral esté para ser revogade e os titulos elei-
torails que caducaram deverdo recuperar o valor,
pols gue temos eleighes & vista e com 2las candi-
datos e partidos que nioc querem ger derrotados.

O Codico de 1932 produziu excelentes resultades,
‘Tinha, porém, o defeito da disciplinar a questio com
sabedoria e honestidade. Dai a razio pela qual o

COMENTARIOS

Legislativo agora resiste e ndo quer adotar-lne as
rormas principais, A fotografia ne titulo é veementz-
mente megpudiada pela simples e unica razio de que
assegura maior dose de decéncia nos sufragios, ga-
rantinde a manffestagio da vontade do povo.

Esza  insisiéneia, essa  persisiténcisy, demonstra
que 0 érro mio é involuntiario. E ¢como poderia ser
diferente, se os pariidos mazjoritdrios nio querem
largar as tétas do govérno, o gque significa dizer
que éles também nio pretendem que o eleitorado
manifeste os seus desejos, as suas angustrias e as
suas aspiragoes ?

(Do “0O Estado de Sdo Paule”, de 17 de junho
de 1956) . .

MOMENTO ELEITORAL

MAIS UM PASSO ATRAS

No ano pascado, pressionadoe de um lado pela
cpinifo pablica e de ouire pela férca (muite mais
forte) dos lideres militares o Congresso viu-se na
contingénecia de aprovar, a togue de caixa, a lel que
tomou o no 2.550 e gue reformou ¢ Coédigo Eleitoral.
ILparentemente, a principal novagho daguela lei era
a imediata utilizacdo da eédula unica, que, afinal,
ficou para iras, sendo depois votada em lel posterior,
de andamento ainda mais rApido que a primeira.
Mas a Lei n. 2.550 itrazla ¢como novidade a adocdo
do novo sisteena de identificacio do eleitor, através
das folhas individuais de votagho e, para isso, tor-
navi-se obrizatéric um nove alistamento. .

Parece que =6 agora é ques os Deputados pesse-
-distas se aperceberam do grave engano que come-
teram, cdeixando passar tal inovacio. Pois se o elei-
torado, até azora, tem sido t&o facilmente manobra-
vel, por gue modificar ag coizsas? Resolveram, entdo,
adiar wmais uma vez s iniciaiiva da Justica Elei-
toral, uma das poucas alids, nesies Ntimos anos, gue
realmente concorreriam para moralizar eleigoes. Por
izzo, pelo que fparece. € que resolveram apresentar
um projeto de lei “para ser discutide e votado em
regime ge urgéneia™, segundo afirmam as noticias
dos jornals, prorrogando a validade dos titulos an-
tigos até dagui a um gno.

No¢ Brasil é scmpre assim que se torma inutil
zlguma medida util. Adlando sua vigéncia, prote-
tando indefinidamente & corregio do estado de coisas
gue, para alguns, mais vale delxar como estd para
ver como fica... Tornando inutll o esforgo para a
purificagdo do voto, gue a Justiga Eleilorel tem
tentado gquas! que sdzinha, o Congresso torma a em-
prestar validade, por férga dez lei, & um alistamento
por - éle mesmo condenado A extincdo, derols de
considerado viciado por téda a gente. Todos dizam
que o eleitorado estd minado de analfakefcs, todos
sabem o gus representou de meau, para o pals, ia-
mose e famigerade alistamento ex-officio que & di-
tadura nos impingiu, mas isto nio teem ‘mporténcia.
Vamos fazer de conta que nio sabemos de nad:

. disso, e fingir que o <leitorado atual é o melhor do
munde, continuando a deixar que éstes mesmos
anafabetns, ésses mesmos possuidores de  titulos
fraudados c¢ontinuemn a ascolher nosos gOVErnos.
Afinal, o gque wvale sio as aparéneias, embora Aas
vézes elas enganem.

Isso tudo pode parecer estranho se acontecesse
em outra. parte gualjuer, mas no Brasil € tao normal,
tio do dia a dia, que j& ninguém se espanta..O
que estava causandp estranheza, ai sim, era’ a pas-
sividade com que os detentores das magquinas elei-
torais estavam encarando g possibilidade de per-
derem ssu eeitorade particular. Nio admira muile,
portanto, a apresentagio do vrojeto pestedista, senio
porque éle apenas prorrega por um ano a validade
dos titulos invAlidos.’ Era de se esperar alé que se
pretendesse revogar a lei anterior. .
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Outra coisa que ¢ de chamar a atengfiao é a
finalidade declarada do projeto. Dizem algumas no-
ticias que o motivo de preocupacio de certos qon-
gressistas € a proxima eleitdo em Sio Paulo. Mas
por que preccupar-fe, te justamente em Sic Paule
& que o alistamento estd - sendo feito num ritmo
nur<ea visto antes ? Mais «de 130 mil pesscas ja se
alistaram agui na Capital, em menos de trés mezes.
Se nao tivermos, para o pleito de marge do ano
que vem, os mesmgos 800 mil eleitores de antes, que
mal haverA nisso ? Que serd preferivel para uma
boa eleicho: muitos eleitores ou bons eleftores 9
De que adianta apregoarinos que Sao Paulo tem um
milhdic de alistados, s¢ na hora de votar s6 com-

parece a metade, ¢omo npo 4Ultimo pleite para a.

Prefeitura paulistana ?

As infengdes sio bem outras,
escondé-las. Agora

T e ninguém pode
ge Prorroga por um anc a. va-

lidade dos titulos antigos; daqui a um ano aparecari
outro projetinho csemelhante, ¢ Iremos assim alé
quandp Deus quiser. DA pena ver que isso acnn-
teca, mas é a verdade. Val acontecer o mesmo gue
houve quando, 14 por volta de 1933, o T.S.E. adotou
o modélo nove de titule ¢heoje vetho também) que
trazia, fotegrafia do portador.” O Congresso %otou
uma lei adiando o uso dészes titulos, depols volou
outra qus proibia a expedigio dos titulos com . re:
trato, que £6 serizen admitides no alistamento a ser
{eito a partir de- 1956 (trés anos depois). Ghega-se
em 1956 e... adia-ze ouira vez.

Ser4d mers coincidéneia ?
— Arnaldo Malheiros.

(D2 “Fatha da Manhf, Si¢ Paulo”,
Junho de 19356).

Rfasponda o - leitor

de‘).Bde

NOTICIARIO

Ministro Luiz -Gallotti

SUA VISITA A MINAS GERAIS

A convite do Dr. Eloywaldo Chagas de Oliveira,
Presidente do Instituto de Aposentadorias e Penzies
dos Comerciirios, o Ministro Luz Gallotti, Presidente
do Tribunal Superior Eleitoral, visitou as instalacbes
daquele Instituto, na Capital Mineira, O ilustre ma~-
gistrado foi recebldo pelo representante do Sr. Go-
vernador do Estado, pelo Presidente e Vice-Presi-
dente do Tribunal de Justiga, pelo Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral, pelo Procurazdoer Regicnal
dg, Republica, por Desemharga,dcres, representante oo
Prefelto da Capital e outrag autoridades.

O Ministro Gallotti visitou a Procuradoria do
I.LA.P.C., o Tribunal! de Justica, & Assembléia Le-
gislativa, o Tribunal Regional Eeitoral, o nicleo
residencial do I.A.P.C., o ambulatério do mesmo
Instituto e a Penitencigria das Neves.

Neste 1ltimo estabelecimento coube a Sua Ex-
celéncia fazer a entrega, ¢ um dos detentos, de sua
carteira liberatéria.

A convite do Prefeito da cidade de Ouro Preto,
o Presidente do T.S.E. visitou ainda aquela vetusta
cidade mineira.

Ao ser recebido mo Tribunal Regional Eleitoral,
em sessio convocada especialmente para ésse fim,
o Ministro Lufs Gallotti foi saudado pelo Presidente
daquela Cdrte, Desembargador Raymundo Gongalves
da Silva com a seguinte oragéo:

“Declaro aberta 2 sessio, egpecialmente conve-
cada pars receber ¢ Exmo Sr. Ministro Luiz Gall otli,
Presidente do Tribunal Superior Eleitoral.

Eminentissimo Senhor Ministro Luiz Gallottl:

E com grande prazer que esta Corte Mineira dz
Justica Eleitoral recebe g honrosa visita de V. Excia.
H4, muite, acompanhames 8 trajetéria escendente
e brithante de sua carreira de hemem pablico. Juiz
perfeito e impoluto, sereno e firme jurista, possuidor
de extensa culturg e de vigorosa inteligéncia, tem
V. Excia. prestado -— e vem prestando — ac Brasil
os mals assmaladog servigos nos altos postos que e
tém sido confiados. Na Procuradoria Geral da Re-
piblica, no Supremo Tribunal Federal, na Presi-
déncia . da mais alta Corte de- Justica Eleitoral do
Pais — para apenas destacar ajguns setores em que
V. Excia. tao bem serviu e vem servindo, tornou-se
Sell nome um exemplo a seér seguido.

Ninguém sobreexcede V. Excia, no amor do
trabalho, na seguranca do desempenho das suas fun-
¢oes, na cortesia e fidalguia do trato e na afeicio
apaixonada as coisas da Justiga.

fste Tribuna), ao enséjo da

sua honrosa visita,
Senhor Ministro, manifesta seu

reconhecimento de

_ interventor em seu Estado mnatal;

par com suas homenagens ‘de grande respeito e pro-
funda admiracao’.

© A seguir, o Sr. Desembargador Presidente passou
& palavra ao orador oficial, Desembargador Afonso
La,lgﬂs que dirfgiu a seguinte saudagaao a Sua Ex-
celéncia:

“Exmo. 8r. Ministro Lulz Gallotti, DD, Presi-
dente do Tribunal Superior Eleitoral; Exmo, Pre-
sidente, Exmeo. Procurador Regional Eleitoral caxes
Colegas meus enhores:

Sente-se hoje slimamente honrado o ‘Tribunal
Regionai Eleitora! de Minas Gerais com a presengs
do eminente Mmnistro Luiz Gallotti, diginissimo Pre-
sidente do Tribunal Superior Eleitoral, A visita com
que, num requinte de gentileza, quiz distinguir-nes
0 ilustre Magistrado, constitul, para nds, motivo de
jabilo e também nos propicia enséjo de tributar me-
recida homenagem -a wmna dasg figuras exponenciais
da magistratura, brasileira.

Pelo notdvel saber que o levou merecidamente
ac mais alto colégio judicidrio do Pais, onde se nivela,
em estatura moral e intelectual, aos grandes vardes
que por ali tém passado; pela elevacdo, sabedoria e
independéncia com que vem servindo & Justiga Elej-
toral; rela sua atuagho serena e esclarecida nos
diversos postos ocupades, go longo de sua brithante
vida publica, o Sr. Ministro Gallotti tem-se impdsto
ao aprégo, & admiragdo e ao respeito, nao apenas de
magistrados e causidicos, mas de quantos conhecem
a sua vida de jurista e de juiz.

Nio o -muitos os que podem, como O NOSSO -
fustre visitante, apresentar uma experiéncia tio va-
riada do direito. Temos juizes que foram semmpre
jufzes, percorrendo, um a um, os diversos graus
da carreira, sempre confinados nela, sentindo e vi-
vendo o direito apenas do ponte de vista do ma-
gistrado; outres ensaiaram as annas na honrosa €
dignificante profissio de advogado, muitos flustra-
ram as catedras de nossas faculdades ou serviram pri-
meira ao Magistério Paiblico, antes de envergdrom
a toga. Nip faltam, mesmo, 0s que, ou desencantados
da poltica ou vor terem encontrade sua verdadeira
vocacgdo, vieram a servir excelentemente 4 Justiga.

V. Excia., porém, Senhor Ministro, vem .exer-
cendo a swi atividade profissional nos mais diversos
setores em que a pode exercer um jurista. Passou
por altos cargos da administragie publica e foi
desemnpenhou, ali,
um mandato na Assembléia Legigiativa; firmou o
seu .conceito como advogade e atuou proficiente-
mente no Ministério Publico, em que ascenden a
Procuradoria Geral da Republica para, fnalmeate,
ingressar na magistratura, onde, como brithante eco-
rozcmento de sua carreira, chegou a ma.ls elevadi
Corte de Justiga "do Pais.
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Na Justica Eleitoral, depois de atuatio desta-
<ada como Procurador, veip a integrar o Egrégio Tri-
buna] de que hoje exerce tio dignamente a Presi-
déncia, E ndo & apenas porque a exerce, mas prin-
cipalmente pela maneira por que a exercer V.
Excia. faz jus As nossas homenagens, homenagens
dos Juizes e funciondrios desta Caza, que 1h'as
prestam agora por seu obscure intérprete.

Em todos ésses campos em que se tem desdo-
brado & sua atividade, como jurista de inconbestd-
veis mérites, tem V., Excia, procurade servir bem
& causa piblica e dignificar g Justica. E, numa
hora difieil — gquace direi ceenbria —, como esta
que estamos atravessando, 2 presenca de um juiz
como V. Exeia., cam a sua experiéneia e ampla
visdo do direito, com a sua energia e serenidade, na
chefia da Justiga Eleitoral, constitui seguro penhor
de ctxge o prestiglo desta "estard assegurado plena-
men

Nio sei, Senhor Ministro, se terd sido acertada
providéncia entregar-se a juizes da Justipa comum
tarefa tA0 Ardua, que antes competia #s proprias
ascembléiag, Sabemos © que era antigaments o re-
conhecimento de poderes. Inventavam-se inelegibili-
dades, sem o menor assento na lei, para ap.icd-las
20 sabor de conveniénelas. Nulidades arguidas e
ecothidas em um caso, para Ssacrificar uma vo-
tacho, eram desprezadas noutro idénico, de acdrdo
coms Os interésses partiddrios. Rasgavam-se diplomas,
legitimamente conguistados, ainda que para Isso
fésse preciso violentar a matemdtica. E, nfo ravo,
uma dualidade de govérnog ou de legislativos, criada
a propdsite, servia de pretexto a uma intervengio
federal.

Tude isfo passou. Cometendo-se 4 Justica a
dh’egao e aplicatdo do processo elefteral, da ins-
cricdo do eleitor & proclamacao dos eleitos e A ex-
pedicio dog dipiomas, dando & apreciacho dos pleitos
o- carater de verdadeiro julgamento, extinguiu-se,
sem dfvida, uma das grandes nédoas da nossa vida
republicana. Receio, porém, que se tenha chegado
Y Iegltimds.de dos mandados eletivos, & custa d=2
graves Onus impostozr 203 nossus juizes A Justica
comum tem a szl cargo um sem numero de abri-
buicoes que obrigam o juiz a se desdcbrar no exame
¢ decisio de volumosos processos civeis ou critninais,
administrativos ou tba’histas, N0 bastam as
horas do dia: &€ mistér, muitas vézes, sacrificar as
horas de merecide revouso. E, quando se deve rea-
Hzar uma eleicio, sofre a ad‘ministrag:io da Jus-
tiga, porque o trabalho preferenczal no «listamento,
nos preparativos ¢ na apuragio do pleito, absorve
tado o tempo dos juizes e paraliza por completo a
sua atividade principal.

Mag nfo & ézre o maior mal. Se um juiz do
Interior profere senten¢2  em causa cfvel ou ori-
minal, o vencido, ainda que a nio tenha como justa,
respeita quase sempre a ¢onvieglo honesta do jule
gador. Nas disputas apaixonantes da politica, di-
ficllmente se obhserva uma afitude serena e resig-
nada por varte de quem sofreu a derreta: o juls
torna-se, comumente, o “bode expiatério™, a carregar
a responsabilidade do insucesso, E surgem, eniio,
as campanhas pequen’nas, as insinuagbes maldo:zas
que, afinal, vém refletir no prestigio do Poder Ju-
dicidrio.

Talvez nio fosse fora de proporito, agora que

tanto se fala em uma revisio da nossa ei cong-
titucional, a instituicio de uwm jut2o da cidaedaria
coma primeira Mmstincia em matéria eleitoral, po-
dendo-ze-lhe confiar, ainds, a aorientagio dos re-
gistres piablieas, o servigo de identificagio e, tam-
bém, o conhecimento das guestoes fundadas na le-
gislac;a.a trabalhista.

Numa revisic do Cbdige, gue também se pla-
neia; quantas modificacdes poderdo ser mtroduzidas
para o apiimoramento do- nosso sistema eleitoral.
Ag lado de providéncias que elevam gqualitativamente
o ncsso colégio de voiantes, poderiam entrar ouiras
que estabelecesseen um limite numérico na compo-

slgio dos direttrios — os quals devem ser Orgios
de dfretdo e atuagio ¢ nunca meio de explorar
vaidades — e ainda providéncias que dificultassem

Oll Mesmo impedissem a proliferagdc de partidos.

Quem ja foi juiz em comarca do interior traz
dolorosas experiéncias da luta na formacho de mesas
receptoras. Quase todo eleitor mais ou menos es-
clarecido e que esteja em condigbes de ajudar a Jus-
tica na coleta de sufrigios fica impedido, porque
0 feu nome figura no rol imenzo dos membros de
um diretéric. Quanta nulidade se evitaria se, nas
mesag recepioras, pudessern sar sempre aproveitados
elementos capazes !

A forma do govérno consagrada em nossa Caria
Constitucional nao se compadece €Om o mMONOpAar-
tidarismo. A existéncla do partido unico é carac-
teristica dos regimes ditatoriais. Mas 4 exagerada
proliferagio dos partidos compromets também o bom
funcionamento do regime democratico. Um dos gran-
des males das democracias & a multiplicidade de
rartides, que leva & formaglo de coligagdes. De-
nuncia-o, ¢om a sl incontestavel autoridade, Eduardo
Benes, em “Democratas de hofe e de amenhé’, apon-
tando os inconvenientes das coalizdes: as acomo-
daches, cujo objetivo é a participagdo do poder, 8
partilha das vantagens concedidas pelo govérno, a
complascéncia mutua para com os defeitos ou vicios
dos varins partides. E acrescenfa:

“O fendmeno mals comum nessgs “coall-
zdes” era um entendimento tacito ou expli-
cito, pelo qual cada partido, membro da coali-
zdo, tinha uma esfera de influéncia. Assim,
surgiram dominlos especiais dos partidos go-
vernantes, que ninguém podia fiscalizar ou
examinar, e os assuntos piblicos foram divi-
didos em setores separados, cuja direcho em
nada dependia das outras partes da adminis-
tra;ao. Rsse fendgmeno, naturaimente, teve In-
‘fluéncia desmoralizadorg =0bre a wvida politica
da nagdo” (paz. 266).

Ora, =e Observarmos oS programas com que se
cpresentaram a rezistro algumas de nossas agre-
mia¢ses partidarias, veremos que nfo ha, entra elss,
diferencg sensivel de ideolegia. Divergem mais nas
si1ag siglas ou nos nomes dos dirigentes. Porque essa
Tultzpl*c*dade de partidos com os mefmos- obje-
tivos ?

Por outro lado, & nosea legislacfo visa a facl-
litar = formacio apenas de partidos de ambito na-
cionagl. Nén se permitem as agremia.cc’;es regionalis.
Como conciliar fsto com a existéneia, nao de simples
partidos regionals, mas de super-partidos, gque séo
a5 coizaches estaduas e municipais? A coneeqiién-
cia é gue se formam as mais estranhas aliancas de
partidos que ge aliam em um Estado ou Munieipio
e se combatem em outre, impedindo a formagio de
tma gonsc’éncia partidaria e a criatdo de verdadeiros
partidos nacionais. O remédio, vossivelmente, estard
em ge proibir 2 coligatdo em torno de pessoas, per-
mitindo-a para a defesa de pontos comuns dos res-
-pectlvos programas, concluida entre os diretorios
centrais e com vigéncia obrigatéria em todo o-Pais.

czas medidas, ao lado de outras que modificas-
gem o atual sistemz de votagdo, que obrigaszem a
dewolver o mandateo agudle gue mudasse de partido,
ague ¢oibissem a fraude, a corrupgio, a coaglo, que’
tornassem mais c¢élere a apuragdo dos resultados,
4lém de concorrerem para o apricnoramento dos
nos:os costumes politicos, virlam facilitar sobremods
a tarefs da Justica Eleitoral.

- Perdoe-me, V. IExcia., perdoem-me o5 dignes
colegas e demais crcumtantes, ge me alonguei em
consideracdes que podem parecer impertinentes. Nio
o gio. Num encontro como écte, entre a wals a'ta
autoridade na administragic da Justica Eleitoral e
035 Que g fervem num das seus Mmaiores e mais tra-
balhosos departamentos, n&o se poderd estranhar que
se agitem problemas que sdo dessa Justiga especia-
lizada a aque a socledade brasileira confiou a guarda
e a leegitimidade dos poderes. Tudo quantp possa
concoerrer pava ¢ bom desempenho dessa missic nio
deve fugir &0 exame de juizes eleitorais.
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Senhor Ministro:

’

— @Quando, h4 menos de tm ano, substituiu V.
Excia. o ilustre Ministro Edgard Costa, na Presi-
dénecia do Tribunal Superfor, juizes e funcioniriocs,
Ministérioc Piblico e delegacdes de partidos extar-
naram a2 confiin’a em que, sob tio segura crientacio,
a- Justiga Eleitoraj continuaria a desempenhar & sua
nobre missao com ¢ meseno civismo < a mesma cor-
Tecdo de que vem dando provag desde que foi insti-
tulda €nire nés. E V. Exela. pode guardar tran-
qgiiilamente a certeza de que tem correstondido onle-
namente g essa confianca. :

Agradecendoe a fidalguia da suz visita, ¢ Tri-
bunal Regional Eleitoral de Minas quar formular,
com os que faz pela felicidade rvessoal de V. Excia.,
os melthores votos porgue continui a gervir ao Brasil,
com o mesmg zélo, 5 mesma dedicagio, o mesmo
patriotismo, com. que se pbs a r2u cerwige desde a
mocidade. Déste feu gesto conservarerncs 4 mais
grata recordacho, registrando em nossa ata & sua
visita come um dos grandes acontecimsntos da vida
do Tribunal”.

Seguiu-fe com. a palavra o Dr. Procurador Re-
gional Eleitoral, que assin =e dirigia aop homensa-
geado:

“tAg transmitir a V. Excia., Senhor Mnistro,
as homenagens do Ministérioc Publico Federal neste
Estado, na qualidade de Procurador Substituto, ¢argo
para o qual venho de ser designade pelo operoso e
homnestn, culto e diligente Procurador Gerzl! da Re-
pibiica, o Exmo. Sr. Dr, Plinio de Freitas Tra-
vasges, gue tem gabido colocer-se A altura da tra-
dicio que V. Excia. deixou &4 frente daquele &6rgao,
eu o fago com redobrado jubilo, agradezendo a Deus
pela honra que me cabe nesta oportunidade.

shnecessario, a essa altura, espethar-lhz as di-
ficuldades com que lutam, neste FEstads, es oOrghoes
da Justica e do Ministério Pablico Eleitoral,

Faz-se frente a uma larga extensio territorial,
a uma populacdo muito denca e dificilimes melos de
tranzporte para as regifes majs afaste2das, com nre-
cariedades de instalacges, deficiéncia de funcionrios,
caréncia de verbas, etc...

Comn efeite, Senhor Presidente, alocumas das nossas
comareas cinda rse encontram desprovidas de juizes
e promotores, e 05 ¢ONCUrsSos para provimento S0
agora estfo se realizando; 0s cartérios cleitorais,
muito raramente, e encontram bem instaladss:
apenas os da Capital possuem funcionalismeo perme-
nente; @ ¢ proprio Tribunal, embora atualmente bem
dotado de hons e dedicados funcionirios, possui ore-
carissimas instalaghes.

Nio obstantes tais dificuldades, os servigos tém
podido corresponder 4s necessidadzs, gragzs ao es-
forgo da gente desta terra.

Tudo is=0, np entanto, nos vem evidenciar s ne-
cessidade de cer mais cuidadosamente revista a Tei
Eleitoral, mposs’bilitando, desde o inicio, uma da2-
puracio no corpo do ¢leitorado, no sistema de votaghe
e de 2puragho.

No conjunte das relagdes humanas, os me'os
ficeis de comumicacio vieram possibilifar an homem
a extingdo do fator distidncia, np conhecimento in-
timo d= seus semelhantes.

Decorréneia disto, constitut hoje .fatg comezinho
alguém conguistar simpatia ou admiragdo antes de
ser presente fisitemente enfre agudles que o admiram.

V. Excia., Senhor Ministro Presidente, é déstzs
aue soubergm grangear 4 nossa estima e a nossa
admiragid® e, para nés, € uma honra e wm prazer
recebermos hoeje sua visita,

Uma honra, porgue encontramgs neste recinto,
onde imvera a preocupacdo Unica de cultivar o di-
reito e venerar a Justiga, uma das figuras mais
expressivas do nosso mundo juridico e intelectual —
hoje levado, por férga exclusiva de suas préprias
virtudes, 3 Presidéncia da emais alta Corte de Jus-
tica Eleitoral do P=zis.

Pétria,

Um prazer, porque ao recehermos entre nds o
cldaddo que por seu passado inteiramentz deveta~-
a0 direito, por sua coragem civica, por sua cultua
juridica e por sua honestidade no exercicie da Suas
fungbes, mos infundia tantr admiragde, néle en-
contramos um gentleman, um perfeito cavalheiro,
de fino trato e cativante simpatia. O homem e o in-
talsctual se ccmpletam.

V. Excia., Senhor Presidente, parece haver nag-
cido para as grandes alturas; nelas é gque V. Excia,
g2 harmoniza ¢m seu melg ambiente -sem e per-
turkar com a vertigem que estas séem produzir.

Ccmo advozado, ou parlamentar, como membro
e chefe do Miniztério Pablice da Unifo ou, ainda,
como Ministro do Suvremp Tribunal Federal, V.
Excia, foi sempre a mesma brilhante ¢ viva intell-
géncia, sempre o mesmo espirifo comuricativo e
atraente. Estas suag virtudes, no entanto, mais se
acendraram no exercicio das fungdeg mais delicadas
que -a nossa organizacio constibucional deixou efetas
aps juizes — e & esta que os coloca em contato
direto com as lutas politicas, tAo ferrenhas e odientas
nos dias ‘que correm, a sofrer, talvez, a influéncia
ds certas condigdes do meio ambiente, .que se nos
effguram intransponiveis.

Mas V. Excia. se impds, entdo; como um fabor
de equilibrio e daz =autoridade, para maior tranqui-
lidade do- povo brasieiro e para a propria preser-
va;Ao do regime constitucional.

Deve V. Excia. ter percebido, Senhor Presidente,
princizamenie em sua viita ontem & velhz e lo-
gzndaria Guro Preto. — bérgo de uma conzciéneia,
érte estandarie que Minas representa na Historis
como ploneira da Independéneia e coms
matir da liberdade que a nossa gente vive de suas
tradigdes e bem sabs aguilatar do valor dos sens
sentimentos.

Sua atitude em momentos tormentosos para a
rreservagdo do regime ¢  sobrevivéncia da Consti-
tuicio — fonte de nossa likerdad: — n#o passou
despercebida 4 gente mineira; =eus zacrificios, sua
brilhante carreira, nos sio notdrios.

A ectima gue V. Excia. agui desfruta é, asskm,
sobejamenie justa e justificada. Minas recebe V.
Excia. ccmo a um {itho seu, que a envaidece e do
Gual se orgulha’.

Comgo remate da sessBo em fque ocabava de ser
homenaceado pela Justica Eleitoral d= Minas Gerals,
o Minictro Luiz Gallotti agradeceu as raudacdes gqu=
lhe acabavam de ser dirigidas, pronunciands e se-
guinte oraghoc:

O Sr. Ministro Luiz Gualloiti — Senhor Prasi-
dente, Senhores Jdzes do Tribunal Regional Elei-
toral de Minas Gerzis, Senhor Procurador Regzional,
mezus Senhores.

Comego por agradecer a V. Excia., Sr. Presi-
denie, as belas palavras com que tio generosamente
me saudou; ao ilustre Desembargador Afonso Lsges,
o discurso tdo rice de substingcia e de brilho que me
dirigiu; e ao Sr. Procurador Regional, a sawdacao
do Ministério Pablico, que me € particuzrmente
car2, porgue me faz recordar ¢s vinte anos em gqua
a éle devotadamente servi.

Eu devia a esta Cdrte, mais do que uma visita,
a exprecsfo do meu reconhecimento, porque, sz a
Justica Eleitoral, nesta fase dificil da vida nacional,
em que me coube a honra de chefig~la, péde de-
sempenhar & contento sua tarefa, deve-o, em grande
rarie, a4 colaborazdo que recebeu, valiosissima, da
Justica Eleitoral de Minas Gerais.

E nestz instante, de par com 2 homenagem 2
V. Ezxecia., Sr. Presidentz, e aos demais ilusires
Juizzs desta Corte da Justiga FEleiforal de Minas,
quero recordar aguéle que, na fase das eleicdes pre-
sidenciais altimas, exerceu = presidéncia déste Tri-
bunal, o eminente Desembargador Amilcar de Castro,
a quem voto uma antiga e prefunda admiragdo.
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A nossa tarefa fol cumprida; nfo terao sido
rerfeitas as eleicdes, como tive ocasific de assinalar,
E possivel que, alguma vez, tenhaemos errado, po:-
que, como disse Tolstol, em “Guerra e Paz”, s6 quem
nada faz é que nio erra. Temos ainda de melhorar
e progredir, quanto ac nosso sisteina eleitoral. Ainda

2gora, ¢ brithante discurso do Desembargador Afonso

Lages nos assinala, o caminho, nos ilumina a es-
trada a pereorrer em vérios pontes relevantes. A
meu ver, mais do gue melhoria de leis, precisamos
de emelthoria de costumes. & o guid leges sime mo-
ribus ? — da adverténcia de Cicero. Mas, como Joi
bem acentuado no discurso do Desembargador Afonso
Lages, quando comparamos o que foram as eleigdics
neste Pais ¢ ¢ que sido hoje, temos de veconhecer
e proclamar o grande progresso glcan¢ado, mormente
naguele ponto do reconnecimento de poderes, anti-
gamente feito pelos proprios partidos interessados.
Hoje, temos o pronunciamento da préprin Justica,
que, zcima- dos 1nteres=es € Dnaixdes poht:co-partl-
darios, diz a palavra derradeira :aubre 4 resultado
dos pleitos eleitorais,

Senhor Presidente, Srs. Juizes. Referiu-se o
ilustre representante do Ministério Pablico a Ouve
_ Preto, que’ onterm me coube a fortuna de visitar
nela primeira vez. Ceorreram-me eniic waquelas
. palavras de Agripino Griecco: — parece que, a cats
instante, vemos as impressdes digitais de Deus,

Hoje, uma visita 3 Cidade Industria] me féz
va2z o qQue € o desenvolvimento de Minas, o que

‘dela podemos esperar para o Progresso e a grandezar

do Brasil.

Referiu-se, . ainda, S Excw, , & que, de alguma
sorte, sou considerado mineiro; ;g_ois vou dizer-ves

que, freqiieniemente, me suﬁﬁem mineiro aguéles que
niio me sabem catarinense: — Minas Gerais esté
tdo ligada a alguns episdédios de minha vida pu-
blica, que dai resulta aquelg impressio. E os meus
vinculos de amizade e de admiracdo aos mineiros
se tornam cada vez mais profundos. ¥, para mim,
muito feliz esta oportunidade de ouvir tdoc bendosas
palavras e, agradecendo-vos por tudo, fago votos para.
que Debs continui  inspiramio éste Tribunal, de
modo gue- realize sempre sua tarefa & altura das
belas tradi-des da Justlga Mineira & concorrd, sem-
pre ¢ cada vez mais, para a firmeza das 1ossas
instituigbes democraticas e para a grandeza cres-
cente da nosza Patria”. (Palmas prolongadas) .

Yisitas

Durante o més de junhp esteve em visita ao
Tribuna} Superior Eleitoral, o Desembargador Cleo-
bulo Gomes, Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral da Bahfa.

O ilustre visitante manteve demorada palestra
com o Exmo. Sr. Ministro Luiz Gallotti & demals
membros do Tribunal, expondo, na ocasifo, o anda-
mento dos servigos eleltorals daguele Estado.

Ainda, durante o enés de junho esteve em visita
de cortezia ao ‘Tribunal Superior Eleitoral, o De-.
szmbargador José Cupertino de Castro Filho, Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral do Espiritn
Santo,





