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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATAS DAS SESSOES

822 Sessio, em 13 de dezembro de 1963

Presidénecia do Senhor Ministro Candide Motta
Filho. Compareceram cs Senheres Ministres Antdnio
Marting Vilag Bcas, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Vasca Henrique D’Avila, Marcio Ribeiro, Américo
Godoy Ilha e Doutor Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio do- Tribunal. Deixou de comparecer, por
motivo justificad>, o Doutor Cindide de Oliveira
Neto, Procurador-Geral Eleitoral.

I — ¥oram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n°® 2.373 — Classe IV — Pernambuco
(Recife), (Contra o acorddo do Tribunel Regional
Eleitoral que negou prowimento a recurso inierposto
de. apuracio |dos votos dados do Doutor Severino
Jorddo Emerenciano, candidato ¢ suplente do Sena-
dor Francisco PesSoa de Queircz — alégam 0§ re-
earrentes que o recorrido é inelegivel).

Recorrentes: José Renafto dos Santos, Euclides
Coelho de Medeircs ¢ Doutor Tomaz Coelhy de Me-
deiros. Reconridos: Tribunal Regitnal FEleftoral e
Severino Jordio Emerencianc. Relator: Minisiro
MArcio Riheiro,

Negado provimento ao recurso 4 unanimidade,
Julgad; com a Representacdo n® 2.580.

-Representacio n? 2.580 — Classe X — Penaa-
buco (Recife). (Representa o Senhor Synssio de Me-
deiros Correig contrg o Tribunal Regional Eleitoral
que remeten a éste Tribune! Superior somenie o

recurso do sew registro quandp existe oulro lgade
dquele).

Relator: Ministro Méarcio Ribeiro,

Juigado com o Recurso n® 2.373. Vide acérdio
n* 3.767. -

2. Recurso de Diplomagio n® 184 — Classe V
— Estado dx Rio de Janeiro (Niterdl). (Contra di-
plomacdo do candidete Doutor Badger da Silveira,
eleito Governador do Estado — glega ¢ recorrente
inelegibilidade do candideto diplomado).

Recorrente; Partido Sctecial Trabalhista. Recor-
ridos: Tribunal Regichal Eleitoral e candidato .di-
plomado, Relator: Ministro Américo Godoy Ilha,

Conhecido e negado provimento, de acérde com
o voto do Relator, divergente o Ministro Oswaldo
Trigueiro,

3. Recurso de Diplomacio n* 185 — Classe V
— Estado do Rio de Janeiro (Niterdi), (Condre a
diplomacdo do Senhor Badger Teireira dg Silveira,
como Governador do Estado, pleiteando-se o inele-
gibilidade do candidato diplomado).

Recorrente: Partido Rural Trabalhista. Recorri-
dos: Tribunal Regional Eleitoral, Partido Trabalhista

Brasileiro e candidato diplomade. Relator: Ministro
Américe Godoy Ilha.

Homologadg « “desisténcia & unanimidade.

4. Recurso de Diplomacio n¢® 188 — Classe V
— ZEstado do Rio de Janeirn @itersl). (Contre
diplemaedo do Senhor - Redger Teilxeira de Silveira,
eleito Governador do Estado, sob alegacio de inele-
gibilidade do candidato diplomado),
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Recorrente: Natalicio Tenério Cavaleanti de Al-
bugquerque, deputado federal. Recorrides: Tribunal
Regional Eleit.ral, Partido Trabalhista Brasileiro e

candidato - diplomado, Relator: Ministro Américo
Godoy Ilha.
Conhecido & negado provimento de acdrdo com
o vots do Eminente Relator, divergente ¢ Ministro
Oswa!do Trigueiro.

5. Recurso n? 2.353 — Classe IV — Pernambuce
(Recife).. (Contrg decisdo do- Fribunal-Regional blei-
toral que deiron de cumprir o acérdde n° 3.085, do
Tribunal . Superior Eleitcral, na parie. referente o
CORCUTSe pard o cargo de Auxriliar Judicidario).

T Recorrenter Paulo Fefnandes Martins. Récorri-
do: Tribunal Regional Ele:toral Relatm MinistTo
2Oswaldg Tucuelro"“‘ :
I Negads .prowmento a unhanimidade.

i 6. Recurse n° 2:416 — Classe IV — Paraiba

i(Antenor Navarre). (Cintrg o aedrdde do Tribunal
.Regzonal que manteve o indeferimento do pedido de
iregistrp /dos. candidatos do Partids” Trabalhista Bru-
igileiro aos cdrgos de prefeito, vice-prefeits e versza-
<dores de Amntenor Navarro, nas eleicdes de 11-8-63 —
lalegam of recorrentes que o leirda «“p” do arf. 44
vdos Estatutos da compeléncig as Comissbes Erecutis
Jvas Regionais parg indfear candidoios),

Recirrentes; Jacob Guilherme Franiz e oltres.
|Recorrido: ‘Tribunal Regional Eleitoral. Relator:
i Ministro Marcio Ribeiro,
s] Conthecid; e nao provido, nos térmos do v:to do
‘Relator, por unanimidade.

7. Mandado de Séguranca n® 29% — Classe II
— Sao Paulo (Piquete). (Contra a decisdo do Tri-
lbuna! Regicmal Eieitorel gue confirmou o indefcri-
iimento do pedido de registro dos candidatos do Par-
1tido Democrata Cristdo-a Camarg Municipal de Pi-
Lquete, nas eleicG®s de 13-10-63, stb o fundamento e
{que 0s candidatos_foram indicadss. mergmente pelo
Dirzetério Municipal gque ndo tem podéres pure jo-
ze-10).

Impetrante: Partido Demccrata Cristao, gecio de ..

Piguete. Impetrado; Tribunal Regional
Relator: Ministro Vasce) Henrique DfAvila,
Prejudicado o pedido 4 unanimidade,

4. Mandado de Seguran¢a n? .296 — Classe II
— Sap Paulo (Urupés). (Cemirg o ato do Tribunal
Regional Eleitoral que confirmou ¢ cassoaedn do re-
gistro dos candidatos do Movimenio Traballistq Re-
novedor as -eleicGes municipais de 6-10-63 o serem
realizadas em Urupés — sclicita o impetrante ¢ con-
cessdto liminar de Segurance impetrada),

"Impetrante: Movimento Trabhalhista Renovador.
Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral. ‘Relator:
Ministro Nery Kuriz,

Prejudicado & unanimidade.

II — Foram publicadas viriag decisdes.

. III — O Senhor Ministro Presidente pronuncion
as seguintes palavras: “Senhtres Ministros. Hoje
terminamos o an». Querp desejar, como Presidente
da Casa, a tedos, um Feliz Natal e um Anc cheio
de trangiiilidade. A ano que passou nio foi dos
mais felizes. Perdemos agui ¢ eminente Minisiro
Ary Franco, ésse magnifico ¢ilega cuja saudade cada
vez mais cres¢e em nossos coraches. S§ isso marvea
o aborrecimento dos dias do ano gue passoua, Alem
disso, fatts e aconteciment s da Republica nos en-
cheram de pesar, E por isso mesme, como ¢ Natal
é a festa da verdade e da vida, que renasce na
simbologia cristd, - faco volos por que no préximo
an; tenhamos vida mais amena e trangiiila e para
que & terra hido seja deserta de caminhos, como
dizig, Isaias. Estd encerrada o sessfo;

Eleiteral,

1s Sessao “éem 3 de mareo de 1964

"Presidéncia do Senhor Ministrs Candido Moita
Filho. Compaieceram ¢s Senhores Ministros Antoniz
Marting Vilas Boas,. Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Marcio Ripeiro, Oscar Saraiva e 0 Doutor Gerald>
da Costa Manso, Secretariz o Tribunal, Deixaram
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de compyarccer, por motive jusiificado, os Senhores
Ministr.s Vasco Henrique D’Avila, Américo Godoy
Ilha e Doutor Candidg de Oliveua Neto, Procurader=-
Geral Eleitoral.

I — Foram apreclados os seguintes feitos:

1. Processo n? 2,701 — {Classe X — Minas Ge-
rais (Belo Horizonte). (Oficio do Senhor Desembor-
gador Presidente d» Tribunal Regional Elefforal sub-
metendo & aprovagdo do Tribunal Superior o afas-
tamento, de suds fungbes do Instifuto de AP senia-
dorig ¢ Pensdes dos Industrigrios, do DouiCr Sanmel
Eiras Furguim Werneck, até 31-3-64).

- Relator: Ministro Anténio Martins Vilas Boas,

Derois de relatado pediu wsta o Ministry Tri-
sueire. .

2. Proceszo n? 2.702 — Classe X — Saz Pau]n.
(Oficic do Senhor Desembarguador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral comumcundg o crigedio
da 195" Zona, correspondente 4 recém-criadg comar-
ca de Presmente Epitaein, compreendendo apenas o
municipio de igual nome e decorrente de desdobra-
mento de territérip anteriormente pertencente & 102%
Zong — Presidente Venceslou).

Relator: Ministro Mareio Ribeiro.

Aprovads & unanimidade, de acordo com o voto
do Relator,

27 Sessio, em 5 de margo de 1964

Presidéncia do 8enhor Ministra - Cindido Motta
‘Filho, Compareceram os Senhores Ministros Anténic
‘Marting Vilas Boas, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtsz,
QOszcar Saraiva, Marcio Ribeiro, Américo Godoy Ilha,

it

‘e o5 Doutores Cindid; de Oliveira Nefo, Procurador-

‘Geral Eleitoral, e Geralde da Costa Manso, Secre-
tario do Tribunal. Deixou e comparecer, por mo-
tive justificado, o Senhcr Ministro Vasco Henrique
DrAvila,

I — Foram apreciados oS seguintes feitosf

1. Processo n® 2.705 — Classe X — Piaui (Tere-
sina), (Telegrama do Senhor Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitora] solicitandy forca
jederal para garantir €leigées municipais a serem
realizadas o 13-3-84, em Santo Indcio do Piaui, Can-
pinas do Pigui g Istias Coelho — 37% Zona — Sim-
plicio Mendes),

Relater: Ministro Américo Godsy Itha.

Atendido, & unanimidade, ¢ pedido de férgas.

2. Processo n® 2.703 — Classe X — Para (Be-
1ém), (Telegrama do Senhor Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral sclicitando j6érea
fjederal part garantir eleicbes municipais a Serem
realizadas ¢ 1-3-64, em Ilupiranga).

Relator; Ministro QOswaldo Trigueiro.

Aprovado o ato do Presidente que atendeu a
requisicao.

3. Returs; n* 2,420 — Classe IV — Ceari (For—
taleza) Agravo. (Do despacho do Senlor Desembar-
gador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral gue
ndo admitiu o récurso conirg a apurdcdo das el€igoes
de 7-10-62, nos municipios de Tingud e Frecheirinha,
81® Zong eleitoral).

Recorrente: Partido Trabalhista Brasileiro., Re-
corrido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Mi~
nistro Mércio Ribeiro, -

Negado provimento ao recurso, & unanimidade. -

11 — Poram publicadas varias decisdes,

3.2 Sessao, em 10 de marco de 1964

Presidéncia d- Senhor Ministro Candido Mcita
Filhe, Compareceram os Senhores Mihistros Antbnio
Marting Vilas Boas, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
QOscar Saraiva, Méarcio Ribeiro,. Américy; Godoy Ilha
e o3 Douttres Candido de Oliveirg Neto, Procurddor-
Geral Eleitoral, ¢ Geralds da Costa Manso, Secreig-
riec do Tribunal. O Senhor Ministry José Colombo
de Souza substituiu ¢ Senhtr Ministro Marcio Ri-
beire, ne julgamente do Recurso de Diplomagioc nij-
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mere 212 de S&, Paule. Deixou de comparecer, por
motivy justificado, o Senhor Ministro Vasco Henri-
que D’Avila,

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso de Diplomacgdo n? 212 — Classe V
— Saop Paulo. (Contre a proclemacéo dos cerdidalos
eleitos, a 7-10-62, parg @ Cdmara Federal e Assem-
bléig Legistativa).

Recorrenies: Partid> Trabalhista Brasileiro e
Partido Socislista Brasileiro., Recorridos: Tribiinal
Regional Eleitoral e os eleitis, Relator: Ministro
Antonio Marting Vilas Boas.

Nio conhecidy o recursoe, 4 unanimidade,

2. Recurso de Diplemagio n® 188 — Classe V
— Estado do Rio de Janeirg (Niferdi), (Contra a
diplomacdo de José Cerqueira Garcie, deputado es-
tadual eleito em T-10-62 — ulega o regirrenlte méo
ter o candidato diplomade se desincompatibilizado. do
cargo de Prefeilo de Itaperuna),

Recorrente: Luiz Guimarges, candidato a depu-
tado estadual, pela Tpy#e Democratica MNacl:nal.
Recorridos: Tribunal Regionzl Eleitcral e eandidato
diplomado. Relator: Ministro Godoy Itha.

Prejudicado o recurs; por vobacho uninime,

3. Recurso n¢ 2.345 — Clasze IV — Péernambuct
(Recife). (Contra a decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral que indeferiv o pedido de efetivacdo, for-
mulado por Héllo Guidy Castro Santoianni, aquxiliar
judicidgrio, PJ-8, interino).

Recorrente: Heélio Guido Castro Santoianni.
Reporrido: Tribunal Regional FEleitoral, Relator:
Ministro Américy; Godoy Ilha.

O Relator conheceu e neglu provimento. Pediu
vista ¢ Ministro Vilas Boas, depois que o recurso foi
conhecido contra seu voto e do Ministro Osca.r Sa-
raiva. :

II — ¥ram publicadas varias decisoes.

4.2 Sessio, em 12 de marco de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Filho., Compareceram s Senhores Ministros Antonio
Martins Vilas Boas, Oswaldy Trigueiro, Nery Kuntz,
QOscar Saralva, Miarcio Ribeing, Américo Godoy Itha
e gs Doutores Candido de Oliveira, Neto, Procuradar-
Geral Eleitoral, e Geraldo da Costa Manso, Se¢re=
tario do Tribunal. Deixou de cimparecer, porT mo-
tive justifciado, o Semhor Ministro Vasco Henrigue
D’Avila,

I — No expediente, ., Senhor Ministro Presidente
subhmeteu ao Tribunal, que 035 aprovoy, 0s seguintes
atos: de exoneracio de Irene Ferreira dos Santos,
do cargo de Oficial Judiciario, classe PJ-5, dque vi-
nha exercendo em cariter efetivo, e de nimeacio
de Ireng Ferreira dos Sanics, em carater efetivo,
para o carge de Taquigrafo, classe PJ-4, do Quadro
da Secretaria do Tribunal Superior Eleitoral, de
acdrdo com a Tabela que acompanha a Lei n* 4.017,
de 16 de dezembrg de 1961, publicada no ‘“‘Diadrie
Oficial” de 8 de janeiro de 1962, alterada por fbrca
da aplicacao do art, 8° da mesma lei, vago em vir-
tude da exoneracio, a pedido, de Amanda Iopes.

II — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurse n® 2,345 — Classe IV — Pernambuco
(Recife). (Contrg o deciséy do Tribunal Regional
Eleitoral que indeferiu o pedida de efetivacdo, for-
mulado por Hélio Guido Cestro Sgntoianni, PJ-9,
intering),

Recorrente: Hélip Guida
Recorride: Tribunal Regional
Ministro Américo Godoy Ilha.

Pelo provimento, votaram os Ministrcs Vilag Bras,
Oscar Saralva e Marcio Ribeiro € pelo mio .provi-
menty, acompanhando o Relator, 0s Ministros Nery
Kurtz e Oswaldo Trigueiro. O Presidente desempa-
tou dando provimento, nos térmos do voly do Emi-
nente Ministro Vilas Boas.

Castro Santoianni,
Fleitcral, Relator;

2. Mandado de Seguranca n® 201 — Classe IT
— Zao Paulo (Santos). (Contra decisto dz Tribunal
Regional Eleitoral gue confirmon o indeferimento do
pedido de regisiro de Orlando Sposito e Antonio
Guarnieri, ctmo candidatos do Partido Socialista
Brasileiro & Camara Municipal de Santos, nas elei=
cbes de 13-10-63, sob o fundamento de serem comu-
nistas)y.

Impetrantes: Orland. Spdsito e Anténio Guar-
nieri. Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral, Re-
lator: Ministre Anténio Martins Vilas Boas.

Prejudicads & unanimidade.

3. Mandado de Seguranca ne
— 880 Paule. (Impeirado por Caetano Giordino,
pare gue “sejg expedido competente Mandads, de
Seguraticd gque o garanta mny direito de anulor as
eicicoes de T-10-62 ou, guando tal ndo seja reconhe-
cido, ao menos o direito de uwma recontagem gerad
de volos’’).

Impetrante: Caetano Giordand. Impetrado: Tri-
hunal Regitnal Eieitoral. Relator: Ministro Anténie
Martins Vilas Boas.

Nio conhecido 4 unanimidade,
I — Foram publicadas variag decisdes.
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5.2 Sessao, em 17 de marco de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro CAndido Mobta
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Anténip
Martins Vilas Bias, 0Oswaldo Trigueire, Décio Miran-
da, Oscar Saraiva, Marcio Ribeiro, Américy Godoy
Ilha e os Doutores Candido de Oliveira Neto, Pro-
curador-Geral Eleiteral, e Geraldo da Costa Manso,
Secretario do Tribunal. Deixaram de comparecer pur
motivo Justxfzcado o5 Senhores Ministros Vasco Hen-
rigue D'Avila e Nery Kurtz,

I — Foram apreciados os sepuintes feltos:

1. Recurse de Diplomacag n® 181 — Clasze V
— Rio de Janeino (Niterdi). Agrave. (Do despacho
do Senhor Relator que indeferiu 0s embargos de
nulidade e infringentes opostos qo acorddo nf 3.541,
que julgou wrejudicado o reécursp contre o diplo-
mecdo do Agrevante ¢ de Jose de Cerqueira Garcia) .

Agravante: Jos€ Romero Gambba
Tribunal Superior Eleitoral. Relator:
rico Giidoy Ilha,

Negado provimento, contra o voty do Ministro
Miarcio Ribeiro,

2. Mandado de Segvranga n® 288 — Classe II
— SBanta Catarina (Indaial). (Conira o ato do Tri-
bunal Regicnal Eleitoral que comfirniou o indeferi-
mento do pedido de registro dos candidatos da Unido
Demaocratica Nacicmal aos cargos municipais de As-
curra, nas eleicdes de 6-10-63 — solicita 0 impeiran-
te, liminarmente, ¢ registro de seus candidatos sob
reserve oié g decisdo definitiva dos recursos inter-
postos).

Impetranie: Unidpo Democrdtica Nacional. Im-
petrado: Tribunal Regitnal Eleitoral, Relator. Mi-
nistro Méarcic Ribeiro.

Julgado prejudicad; nes {érmos do voto do
Eminente Relator &4 unanimidade.

II — Foram publicadas varias deecisoes.

Agravadd:
Ministro Amé-

6.2 Sessao, em 19 de marco de 1964

Presidéncia do Senhor Ministng Candideo Motta
Filho., Compareceram 0Os Senhores Ministrog Antdnio
Martins Vilas Boas, Oswaldo Trigueir>, Décio Mi-
randa, Oscar Saraiva, José Colombo de Sotuza, Amé-
rico Godoy Ilha e os Doutores Candide de Oliveira
Neto, Procurador-Geral Eleitoral, ¢ Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal. Deixaram de com-
parecer por motivo justificado, os Senhores Minis-
tros Nery Kurtz, Vasco. He'm'ique D'Ar\.rila, e Marcio
Ribeiro.



272

BOLETIM ELEITORAL
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I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Consulta n® 2.9 — Classe X — Distrilo
Federa) (Brasilia). (Consulta o Purtido de Repre-
sentactio Popular: a) o mandato do «iual diretirio
se estende alé o registro do que lhe sucederd? Fm
cuso negative: b) pide o diretorio nacional, usenide
da feculdade gque The outtrgam os estatutos, decla-
rar vigente o seu mandalo aié o registro do nive
diretorio, fazendo as comunicacées necessgrias? Ndo
o séndo possivel; ¢) comp proceder para ndoe ficar
¢ Partido acéfale sem o 6rgio dirigente mdzime do
qual dependem todos os demais ne vide pertiddria?)

Relator: Ministro Antdénis Martins Vilas Boas.

Prejudicada a consulta & unanimidade.

2. Recurso n® 2.330 — (lasse XV — Bahia
(Ipisi) (Contra o dcérddo do Tribunal Regional
Eleitoral, gque mantépve o registio de candidelos do
Partido Libertador e Unidp Democrdtica Nacional, &
Camara Municipal de Barre do Roche — alega o

recorrente gque o pedidy de registro ndo foi feito por

delegado ou diretério municipal),

Rec:rrente; Partide Sccial Democratico. Recor-
ridos: Tribunal Regional Eleitoral e Partido Liber-
tador, Relator: Ministro Anténio Martins Vilas Boas.

Nic conhecido o Tecurso 4 unanimidade,

3. Processo n? 2.7 — Classe X — Minasg Ge-
rais {Bely Horizonte). (Oficio do Senhor Desembar-
gador Presidente do Tribunel Regiznal Eleitoral sub-
metendo & aprovacdéo do Tribunal Superior o afasia-
mento, de suas fungdes no Instituto de Aposentado-
ria e Pensbes 42 Industrigrios, dx Doutor Samuel
Eiras Furguim Werneck, gté 31-3-64),

Relator: Ministro Anténic Martins Vilas Boas.

Avrovado o afastamento de acérdo com o Rela-
tor & o voly do Ministyy Oswaldo Trigueiro,

ITI — Foi publicada uma decisio.

5.2 Sessio, em 31 de marca de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Candide Motia
Filho. Ccompareceram o Senhores Ministris Antinio
Marting Vilas Bias, Henrigque Diniz de Andrada,
Décio Miranda, Oscar Saraiva, Méarcio Ribeiro, Ameé-~
rico Godoy Ilha e os Doutores Candido de Oliveira
Neto, Pricurador-Geral Eleitoral e Geralds da Costa
Mansy, Secretaric do Tribunal, Deixaram de com-
parecer, por motivo justificado, os Senhores Minis-
tros . Oswaldo Trigueind, Vasco Henrigue DYAvila e
Nery Eurtz,

I — No expediente o Ministro Antdnio Martins
Vilazs Boas e o Doutor Proicurador-Geral Eleitoral
pronuneiaram palavras de regizijo pela presenca, nos
trabalhos da Casa, do Doutor Henrique Diniz de
Andrada, Juiz Suplente, na clasze de Juristas, que
pela primieira vez exercia o “munus’ para que [ora
recentemente nomeado.

Az palavras proferidas pcr Suas Exceléncias, bem
como as que proferiram o Doutor Jorge Alberto Vi-
nhaes, em nome dos advogedos credenciadis, ¢ o
préprio Juiz homenageado, estie publicadas na Ss-
¢ig “Noticigrio”, déste Boletim.

JI — Foi apreciado o seguinte feito:

1. Mandado de Seguranca n* 284 — Classe IT
— Sao Paulo. (Confra decisdo do Tribunal Regional
Eleicral que declarou nulos os votos dedos o can-
didatos que, embora tivessem disputado o pleito de
7-10-82, em virtude de liminer concedide pelo Tri-
bunal Superior Eleitoral, thveram; rosteriormente,
confirmado o indeferimento de seus registros, tam-
bém por decis@o déste Tribunal Superior).

Impetrantes: Partido Trabalhicta PBrasileiro e
Partido Socialisia Brasileirg, Impetrado: Tribunal
Regional Eleitoral. Relator: Ministro Antdnio Mar-
tins Vilas Boas,

Julgado prejudicado 3 unanimidade, de ac6rds
com o voto do Eminente Relator,

IIT — Foi publicads uma deegisfo.

JURISPRUDENCIA

ACORDAQO N.° 3.275
Recurse n.° 1.850 — Classe IV — Para (Belém)

Elegibilidade o inelegibilidade, As condi-
¢des de elegibilidade e 05 casos de inelegibili-
dade sdo os mesmos parga Governador ¢ Vice-
Governador: A Consiituicdo do Estado pode
estabelecer os requisitos de elegibilidede.

Vistos, relatados e discutidos estes autos 4 re-
curso interposto pela Uniio Demccrética Nacional
contra o acérdio do Egrégio Tribunal Regiona)l Flei-
tcral de Estado de Pard que registrou o cidadas
Armande Rodrigues <Carneiro ccmo candidato ac
nosto de Viece~-Governad:r, tregistrado pela legenda
do Partido Sccial Trabalhista, alegando ser éle ine-
legivel pir ter menos de trinta e cinee (35) anocs
de idade:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maicria de votos, vencido ¢ Senhor Ministro
Plinio Travassos, conhecer do recurse e lhe dar pro-
vimento, na conformidade das notas taguigrdficas
que ficam integrando esta decisic.

Sala das Sessdes do Tribunal Siparior Eleitoral,

Brasilia, 1° de fevereiro de 1961, — Ary Azevedo
Franco, Relator. — Ildefomso Mascarenhas de Silpa,
Relator. — Plinio de Freitas Travessos, vencide nos
Termos dg vote das notas taquigraficas.

{(Publicado e Sessds de 4-8-61)

RELATGRIO

O Senhor Minisiro Iidefcmso Muascarenhas — Se-
nhor Presidente, ¢ Processe n? 1.83¢ é relativo ao
Recurse Eleitoral interposto pela Unizo Demcritica
Nacional, contra ¢ acérdao do Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Pard, que registrou o Senhor
Armando Rodrigues Carneiro, como candidato do
Partidy Social Trabalhista, ac eargo de Vice-Gover-
nador do Estado, alegando ser éle inelegivel, por ser
menor de trinta e circo anos de idade.

O acorddo recorrido estd a fls. 6 e esclarece a
matéria, sendo suficiente a sua leitura,

“O Partido Social Trabalhista, secio do
Pard, pelo Presidente de seu Diretorip Regio-
nal, devidamente credenciads, requer o regis-
fre do nome do Senhor Armando Carneiro,
que também se assina Armando Rodrigues
Carneiro, brasileiro, casad?, engenheiro, como
zeu candidato as funcdes eletivas de Vice-Pre-
vernad:r do BEstado, nasg eleicdes que se vio
ggﬁg neste Estade, no dia 3 de outubro de

O pedido foi instruide com os doeumentos
exigidos por lei.

Publicado edital para conhecimento d:s
interessados, o Partlde Democrata Cristdo, por
seu Presidente e Delegado, opds a impugna-
gido de fls. alegando nioc preencher ¢ candi-
dato referido as condigBes de elegibilidade
estatuidas por lei, porque & menor d 35 anos
de idade,

Depois de ouvide ¢ Partide requerente, o
Doutor Procurador Regicnal ofereceu . pare-
Sfé de 1ls, opinando pel: deferimento do pe-

0.

Realmente a objecio feita pelo Partino
Demrcrata Cristio calece de amparo legal, de
VeZ (ue NAG mais subsiste para o cargo de
Vice-Governador a exigénciz constituciinal da
idade a aue alude ¢ impugnante. E’ verdade
que 2 Constituicio Estadual, em seu art. 27,
inciso 1II, estabeleciz como condicdo de ele-
gibilidade, {anto para G-.vernador como para
Vice~-Givernador, a idade minime de 25 anos.
Com a extinedo do cargo de Vice-Governador,
pela Emenda Coinstitucional n° 2, de 5 de ju-
nho de 180, e seu restabelecimento, pela
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A
entre

Emenda Constitucional n? 3, de 17 de julh>
de 1958, essa cohdi¢do, lodavia, niAg foi man-
tida, vigorandoe © preceito, tdo somente, para
o cargo de Governador. Ora se para €fsg a
Lei continuou fixando as mesmas Testricoes €
nao o féz em relagio agquele e pelo contrarie
expressamente 4s excluin com as alteracdes
introduzidas no préprix art. 37 da Constitui-
c¢io Politica dp Estado, é claro que tal re-
quisito e idade invocadc nio pode prevalecer,
nem mesmo por interpretacio extensiva ao
prineipia consagrado A elegibilidade do candi-
dato a Governador.

Por éstes fundament<s:

Acordam o3 Juizes do Tribunal Regional
Fleitoral, contra ¢ voto do Exm? Sennor De-
sembargador Aluizig Leal, em rejeitar a im-
pugnacio do Partide Demecrata Cristao e, em
conseqgiiéncia, deferir o registro do Candidato
Senhor Armando Carnsird, que também se
assina, Armando Rodrigues Carneiro, ao cargo
de Vice-Governador do Estado, pele Pantide
Social Trabalhista,

Unid; Democratica Nacional recorreu, fazends,
outras, as seguintes alegacdes:

“Verifica-se, pois, que as condicdes de ele-
gibilidade previstas ma. Constituigio do Pard—
e entre elas a de ser maior de 35 anos — para
as cargos de Governador e Vice-Guovernador,
observam os principios estabelecidos na Cons-
titnicdo Tederal, acordes, portanto, cim o
art, 18 desta que determina:

“Cada FEstado se regera pela Constituicdo e
pelas leis gque adotar, observados os principics
estabelecidos nesta Constituicic.”

Ademais, nfo ccthe argumentar com a
possibilidade de o 1° Vice-Presidente da As-
sembléia Legislativa vir assumir o Govérno,
n3 <aso de impedimente <u no de vaga <o
Governador ¢ do Vice-Governador (art. 39,
§ 17, da Constitui¢de do Pari), sendo aquéle
c¢eputade estadual, para quem nao se exige as
mesmas condiches de elegibilidade que se exi-
gem déstes,

Conteste-se logo: ¢ 1?9 Vige-Presidente da
Assembléia Legislativa niio € o sucessor Jegzl
do Governador. mas o© 3ubstituto precario,
temporario, tanto gue a sua presenga nNo car-
£0 - no caso de vaga — 56 vai até a eleicdo
ao novo titular, eleicio que se fari cbrigato-
riamente (art, 39, § 2° da <Constituicdo &2
Estado do Para).

Sobreleva ainda notar que as condicdes de
elegibilidade sZo0 as mesmas para 0s candida-
trs a Governador e Vige-Governador, peloe
nivelamento, pely igual tratamento gue ambos
recebern nta, Constitulcio Paraense: g) ambos
580 eleitos por sufrdgic universal, direto, =e-
creto e maioria de votos, na mesma, data {(ar-
tigo 38); b) ambos tomam posse perante a
Assembléia Legislativa, que a ambos cohcede
licenga e que conhece ¢a renincia de ambos
(art. 25, n* IV); ¢) ambos s&0 eleitos para
um periode igual de 5 anos (art. 36, paragrafo
Uinico); d) ambos sip eleitos pela Assembliia
e pelo vito indireio, na hipoteze de vaga nha
segunda mnefade do periode governamenial
(art. 25, iteny ITl); e ambos &m sevs subsi-
diog fixados pela Assembléis Legislativa (ar-
tigo 25, n® VIIT} e no ultimo zn; da legis-
latura anterior & eleicho (art. 41); f) ambos
s6 poderac ausentar-se do Estado, por mais
de §0 dias, com prévia licenca ¢o Poder Le-
gislativo (art. 40).

Se ambos sdo eleitos por sufragio direfo,
universal, secreto ¢ Por maioria de votos: se
a eleicdo é uma s6; se ambos estfo sujeitos
4s mesmas normas estatuidas na Constituicay
do Fstado; e mais: se ao Vice-Governador, ao
substituir ou sueceder o Governador, competem
iédag as atribuigtes déste, previstas nos inci-

sos do art. 42 da mesma Constituigdd; é logico
e insefismavel que as condicbes de elegibilida-
de também is@i» as mdsmas, devem Ser as
mesmas.”’
O parecer da douta Procuradoria-Geral é o
seguinte;

“Preliminarmente, £omos peld nao conne-
cimento do recurs: porque a Uhido Dernocrd-
tica Nacional na. impugnou o pedido désse
registro, e depois dy Tribunal local haver feito
éssp Tegistro e processado a eleicio, é gue a
Unido Demoeratica Nacional veio recorrer.

Se conhecide fiese, nio merecia provi-
mento plrque o Unicoe motive da inconfor-
macio € ser ¢ candidato menor de 35 anos,
e havia disp:sitivo da Constituicio Estadual
que proibia ser Governador eu Vice-Governa-
dor com mencs de 35 ancs,

No entantd, o acérdac esclarece que ial
dispesitive foi reformade por emenda consti-
tucional e quande restauradoe, postericrmente,
0 <cargo de Vice-Governador nao trouxe mais
a proibicio anterior co implemento da idade™.

E’ o relatorio.

* & @

O Senhilr Ministro Ildefonso Mascarenhas — Se-
nhor Presidente, conheco do recurse, Entendo que,
embora tenha sido restabelecido ¢ cargo deo Vice-
Governador d; Estade do Pars, sem a determinacio
expressa de que as ¢ondigdes de elezibilidade seriam
a3 mesmas que estavam dispestas guarde, em 1930,
foi criado ésse carge, como éle ¢ sucessor do Go-
vernador, pode ascender a ésse cargo, ocugandi-o
efefivamente para terminar o manda‘c, depois de
transcurid> mais de metade do periodo governa-
mental, precisa {er ay mesmas condi¢de; de elegibili-
dade que ¢ Governador., Ora, quem tem trinta a um
anos nac pode, por isso, ser registrado como candi-
dato a Vice-Governador; porgue € ¢ sUCessr e subi-
tituto do Governador do Estado, devem ser as mes-
mas as condicdes de elegibilidade e as inelegibilidades
do Governador e do Vice-Givernzdor,

Conheco & dou provimen:g ag recurso.

L

O Senhor Ministro Candide Motta Filhgy — S=-
nhor Presidente, acompanhe o voto do nobre Mi-
niztro Relator.

Conheco do recursy € lhe dio provimento.

* x ¥

O Senhor Ministro Candido Lobp — Senhor Pre-
sidente, acompanho © votg do eminente Minisirs
Relabor,

Conhe¢o do recurso e lne dou provimento.

L

0O Senhor Ministro Djalma de Cumnha MeEllo —
Cimheco do recurso e dou ao mesmo provimento,
parg cassar o regisiro, levado que foi o mesmo 5
efeilo com infracio de reguisito legal indeclinavel,
a idade, 35 ancs.

LT

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Trapissos —
Senlrir Presidente, dafa venig, preliminarmenté niao
ctnthego do reculse, porgue éste Tribuhal sempre
entenden que esta é matéria z ser resulada pela
Constituicio TFederal, nio pela 'Constitvicio Esta-
dual.

Vencide na preliminar, guant» ao mérito, nego
provimento ao Trecursc. Entendo que o estabelecide
na Constituicio Estadual nio deve scr observado, na
tocante ao assunto.

*® * *
O Senhor Ministro Hugo Auler — Senhor Presi-

dente, acompanho o voto do eminenie Relator, ea-
nhecendo do recursg e lhe dando provimento.
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ACORDAQ N.° 3.564
Recurso n.° 2,179 — Classe IV - Sao Pauioe

Desde que a Convencdo, embora plsterior-
mente, tenha refificado ¢ escolhg dos cendide-
tos feita melo Diretorio Regional, deve preva-
lecer o registro dos mesmes, mormente gquando
Jja procedida @ eleigdo e iais candidais a ela
concorreram, obtende o partido mais de du-
zentos mil votos de legenda.

Vistos ete.:

Accrdam <& Juizes do Tribunal Superior Elsito-
Tal, p.r maioria de vobos, conhecer e dar provimento
ap recurso contra © acérdio do Tribunal Regional
Eleitoral do Estads de S&c Paulo, que indeferiu o
pedido de registro dos candidatos do Partido Repu-
blicany 4 Aszembléia Legislativa, nas eleigbes de 7
de outubro do corrente ano, ma conformidade das
notas taquigraficas em apensy e que ficam fazendo
patte da decisdo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 20 de novembro de 1952, —
Presidiu ¢ julgamento o Senhor Ministro Ary Aze-
vedo Franco. — Candido Motta Filho, Relator desig-
nado, — Vasco Henrique D’Avila, Relat’r vencido.
— José Colombo de Souzg, vencido.

(Publicado enn Sessdo de 19-9-63)

RELATORIO E VOTO

QO Senhor Ministro Henrique D'Avila — Senhor
Presidente, o Partido Republicane, Secio de 820
Paulo, oferecen g registro perante ¢ Tribunal Regio-
nal Eleitoral do referido Estado, a sua lista de can-
qidatos 4 Assembléia Legislativa, ma eleicdo de 7 de
citubro proximg findo.

O T.R.E, deixou, todavia, de registrar a maio-
ria déstes candidatos, sob o fundamento de gue nao
teriam sido éles escolhidog pela Convencao Parti-
daria; mas, apenas, indicados pelo respectivg Dire-
torio Executivo.

Entendeu que a Convencédo, & que é ¢ oOrgio
competente para a escolha originaria de candidatos,
mao pedendo o Diretoric usurpar-lhe tais atribuicdes.

E acentutu que os proprios Istatutcs do P.R.
consignam que ag Diretério cabke, tho sdomente, suhs-
tituir os candidatos que levados a registro nao lo-
gram obté-lo, por qualquer motive,

Tratava-se, portanto na espécie de delegacio nao
auforizada que nic podia, nem devia subsistir. Estas
ag razdes, em sintese, que justificavam a denegacio
do regisiro. .

O Partido e os interessados recirreram, em tem-
po habil; todavia, temendo a demcrada tramitaciio
dy apélo, com a possibilidade de nio concorrerem
ao pleito, lancaram mig do remédio preste e herdico
do mandado de segurancga., ‘Concedi liminarmente ¢
rit, assegurando si € in gquanium o direito dos
candidatos de concirrerem ao pleito de 7 de outu-
bro, Se assim nfo procedesse e caso 035 inferessados
tivessem o direito de congorrer, ver-se-iam privados
definitivamente de exercitd-lo,

O mandado de seguranca ficou sobrestad?; ainda
nao fol apreciado por éste Tribunal. Estd em causa,
apenas, o recirso do Partidy e dos candidatos, cade
se sustenta a possibilidade da delegacio implicita de
atribui¢cbes dado que a lei nas a proibe expressa-
mente. Entendem os interessados que, ndo vedando
¢s Estatutos do Partido, expressamente, a deleza-
i, esta deve ser permitida. Fste, Senhor Presidente,
¢ argumento crueial em que se estribam os recor-
renfes, sem ap:ntar, todavia, lei malferida ou juris-
prudéncia que abone a pretensao.

Constam do processo paveceres inclusive um da
Iavra do ilustre Professor Vicente Rau, em apoio da
tese perseguida.

A diuta Procuradoria-Geral Fleitoral, c¢ficiando
de fls. 49 a 40, assim se pronuncia:

1, O Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo
deixou de regisfrar alguns candidatos do Partido

Republicano gque nao foram escolhidos em Convencio
do Pariido e sim pels Direlério Regional.

2. ¥’ principio geral, acatado por éste Tribunal
Superior Eleitoral, gue .0s candidatos a eargos ele-
tives somente em Convengis do Partideo respectivo
podem ser escolhidcs.

3. Alids é o documento iniclal que a Res:lucio
n? 4,711, de 28 de junho de 1954, enumera como ih-
dispensavel a registro:

¢) com copia auténtica da ata da Con-
venglo que houver feifo a escolha dos candi-
catls.

4. Issa alids € a jurisprudéncia déste Tribunal
Superior Eleitoral (Acordip n® 3.425 de B-11-51).

5. No entante na escécie o caso era do com-
plemento das sobras, para hoves eandidatcs que nko
podiam ser mais escclhid:s em econvencdo, por Ialia
de tempo.

6. Parece-nos que poderia ser admitida a hiné-
tere como excecdo, sem prejuizo da regra da reces-
sidade da ©Convencéo, quandc se tratar de escolla
normal de candidatos.

7. Deve-ze atender entretanto § circunstancia
de que os candidatos, pir forca de medida liminar
concedida em Mandado de Sepguranca, congcorreram
ap pleite., Naop é possivel deixar de consignar ossa

Sifunnﬁ(\

vagaly,

J& agora o direito do eleitorado se sohie-
poe ao direito mesmo deo candidato, pois esté em
jogo o proprio regime representdtivo, em que tido
o roder emana dj; povo, através do voio (Art. 1 da
Constituicio Federal).

8. Em face do exposto somos pels provimento
do recursa’,

E’ o relatério.
. . %

Senhor Presidente, para maicr e mais completo
esclareci‘men-tg do c¢aso, permilo-me ler ao Tribunal
a decisio recorrida, em sua integra:

Acirdam os Juizes do Tribunai Regional
Eleitoral do Estado de Sdo Paulo, pir votacio
uninime, e ouvida a douta Procuradoria Re-
gional, deferir o pedido de zegistro, coms zan-
didatos & Assembléia Legislativa, pela legenda
do Partidn Republicano, de Arnalde Toledo
Salgado (2.051), HEduardo Salvego Monteiro
(2.052), Emilip Atberto Ciniciato (2.053) e
Waldemar FPerreira (2.054), ficando a even-
tual diplomacio dos trés ultimos dependente
do cumprimento de diligénciasz anteriormente
rdenadas. Finalmewte, indeferint Hdéntizos
pedidos relatives a Acyr Bulgarelli Girgo, Ade-
lino Natal, Adoglio Netio Franciseo, Albing

- Pereira da Silva, Alfredo de Miranda Junior,
Altamiro Dias da Motta, Alvides Nunes, Aldoe
Fernandes, Andrelina Otilia da Silva, Antonio
Leite Carvalhdes, Antonis de Mello Pinto,
Armando Manso Saydc, Arnaldo Maradei, Azor
Joel da Silva, Benedito Felipe do Nascimento,
‘Carlos Del Gallo, Carmin Sabadin de Oliveira,
Cassio Ciampolini, Celio Rodrigues Siqueira,
Chaffy Jorge, Daltzn Palumbo Abreu, Edson
Ferreira Freitas, Bdvardo Vaz Pairic, Elson
Mouco, Enze Incisi, Evandro de Almeida,
Francisco Rorato, Geraldo Guimaraes Cruvi-
nel, Geraldo de Lima Penido, Graciana Miguel
Fernandes, Hilda Bonan Carmona, Jesus Bap-
tista da Trindade, Jody Bezerra da Silva, Joao
Rafaeli, Jtaguim Benhedito Ferreira, José Au-
gusto Ribeiro, José Benedito da Costa, José
Casfro de Moraes, José Fernandes Soares, José
Ferreira Camargo, José Francisc; Archimedes
Lammoglia, José Thimothey dos Santos, Jup-
ter Paz, Jurandyr Barbosa Lima, Laerte Ra-
mos Moura, Lourival Inocéncia de Gdis, Luiz
Carone, Luiz Mesguita de Oliveira. Martinho
PFerreira do Prads, Mauricio Guidini Filho,
Migue] Jorge, Moacyr Berges, Narciso Barioni,
Nestor Luiz Silva, Odilo Antunes de Sigueira,
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Onesimo do Amaral, Osny Silveira, Paulo
Sampaio de Campos, Pedro Franco Piva, Pli-
nio Carvalhs Lopes, Radamés Meneghetti,
Renato Cordeire, Ricardo Castello, Romeu de
Paula Lima, Salvador Scafoglio, Sebastiiao
Henrique de Souza, Ulysses Pires Barbosa e
Wanda, Maria Figueiredo e homoligar o pe-
dido de desisténcia de Cicero José ds Nasci-
mento, N&o tomar conhecimento do pedido
formulado pir Pedro Franco Piva, por falta
de fundamente legal, Assim deeidem. aco-
lhendo ©s fundamentos dos pareceres de {6-
lhas 533 e 420 da Procuradoria Regional Elei-
loral, Alids, dispbe ¢ art. 19 dos estatuios
do Partido Regpublicano: <A Convencio Re-
gitnal compete: a) Escolher ¢s candidatos ¢o
Partido as eleicdes federais, estaduais e as do
Disirito Pederal e dos Territérics”. Vale dizer,
a4 Convencio Regional e, ndao, ao Diretério
Regional, compete a escolha de candidatos do
Partids &s eleictes federais (senadores e depu-
tfados & respectiva CéAmara) e estaduals (zo-
vernador, vice ¢ depuiadog & Assembléia Le-
gislativa) Mas, dizer — b4, impedido, para
fazé-la, ni, estaria o Diretorio, recebendo po-
déres da Convenc¢io, comy aconieceu. A dele-
gaclo, em cindicbes semelhantes, 6 serd ad-
missivel, advinda de preceito exprezso. Ine-
xiste ésse preceito. Ao contrario, preceito
existe que espelha a ojeriza A delegacio, adi-
antande, com o visfvel intuits de limita-la, o
Unico case em que é permitida; o da letra g
do art. 19 dos Estatutos: “Delegar poderes ¢0
Diretério Reglonal, para substituir candidatos
que tenham tido seu registro denegado pela

Justica Eleitoral'”. Nio € o gue aqui ocorre..

Aqui se pretende registros originarios, por
delegacio da Convencdo Regicnal ao Diretério
Regional. A nfp se interpretar ¢ Incise aci-
ma da maneira apintada, apareceria inteira-
mentea Ocicso, Ppois, nio se vedando qualguer
delega¢do, por que explicar sdmente a ner-
missiio daquela? E' certo, nio se nega, re-
gistros semelhantes, em eleigdes j5 realizadas,
foram: admitidis, sem dqualquer Tteparc, de
parte déste Tribunal. Todavia, um érry pio
ohriga a outro, maxime despontando a opor-
tunidade de corrigi-lo. N&o se diga que o
Partido, no momento, é colhido de surprésa,
sem tempo de equacionar o problema, A Con-
vencao, por um de seus ilustres menbros, fi-
cou alertada, preferinde a antiga orientacic.
“0 Senhor Alceu de Assis usa da palavra
para manifestar seu ponty de vista no sen-
tido de ser ilegal essa delegacio de podéres,
por entender gue a eseolha em questio era
de atribuicdo privativa da convengdo.., “Re-
truca-lhe outrp ilustrado convencional”..,
invocandy precedente em eleicbes anteriores...
“Em suma, 4 lei do Partido, & letra dos Bsta-
tutos, preferiu-se, a rotina, o aprécy a dubios
antecedentes. Nio estava desavisado o Par-
tido, quanto a irregularidades do proceder
primitivo preferindo mais uma vez adota-lo,
a despeito do anunciado. Deve resp-nder pelo
risco que deliberadamente assumiu. Alega-se,
ainda, que o casp merecia Solugdo excepeio-
nal, surgindo nova lei, a favorecer o Partide
com maior nimero de candidatos a deputados
federais ou estaduais. Estaria a merecer solu-
¢ao excepcional, nio ha duvida, impossibili-
tada estivesse a Comvencio de reunir-se, opor-
tunamente. A nova lei, no entanto, ¢ de 22
de agisto dg corrente ano, Entre ésse pericdo
¢ do encerramenfo do prazo, a 28 de mesmo
més, para a indicacio de candidates, excep-
cionalmente, poderia reunir-se a Convencioc—
o unicy 6rgdo habil para a escotha déles —
cim a antecipagdo necessaria, Poder-ze-ia
acolher ésse desfecho. Nunca, porém, trans-
ferir ao Diretério Regional, ainda que mpor
preméncia de tempo, funcdes que nao lhe to-
cam a indicacdo origindria de ecandidalos a
cargos As eleicbes federais ou estaduais — re-
servadas de explicito. a o6rgao diverso d- Par-

tido. Ademais, a convencio partidaria, face
ap Codigo Eleiloral. no tegime partidario que
criou, é 6rgiao de dellberacao dog partidos, res-
tande aos diretdrics executar o que ficon ali
reselvido. A niop ser assim, reservado, ou par-
mitido, &4 chpula partidaria, além de executar,
deliberar, enfeixada ficaria em maos, sdémente
de alguns, a sorte dos partides, quando o es-
piritc de mossa lei eleitoral, evidentemente,
visa reservar-lhes, ndp a seus diretores, cvm
exclusividade, ©s atos a nortearem-103, em
especial, a selecie dos candidatos aos postos
eletivos. Dre notar-se, por derradeiro, que ©
1iltim: argumento nis encontraria meamo eco,
na espécie, onde o Parlido, forte na delegacido
ghtida na ccnvencio de maio do corrente ane,
niao pretendeu engrossar suas fileiras de can-
didatos, ¢im assento na niva lel, por oautra
via, que ndo aquela. NAop pretenden reglstra-
los por via do Diretério, por impossibilidade
de reunir g Convencio, Deu como boa a dele-
gacio, nela se entrincheirandc, para ¢s regis-
tres requeridos, que nio PerNnAaneceram res-
tritos, ao excesso previste em lel. A pOsi¢ao
do Partido reguerente, dessa forma, nao se
alterou, com as razdes ou dicumentos ofc:-re-
cidos, p:steriormente ao julgamento antes im-
pugnado (acordio n¢ 51.837, de 30 de agbsto
qitimo). Todos oS outros partid:s, além disso,
entreviram o acontecido, acertando suas con-
yenches, para soluciona-lo, Seria justo ou
juridico gue s6 aquéle que nio o previu, que
se fiou numga delegacio invidvel, venha a ti-
var vantagens do acontecido? Nem melhora a
posigio dos candidatos, que tiverem o r.eglsltro
indeferido, a ratificacio, posterior ap términc
do prazo para efetiva-lo, por simples conven-
cionais e, nao, pela convencio partidarja, co-
mao seria, mister. Ao reguerimento de Pedrd
Franco Piva deixam de acolher, por igual.”

Nao argiiem os tecorrentes ofensa i letra da Lei,
nem era licito fazé-lo, dado que & elementar na
sistematica eleitoral que toca as convencbes parti-
déarias escolher, em principio, os candidatos do Par-
tido, Nag era licito, portanto, argilir como ofensiva
da lei, uma decisiio que pugna, precisamente, pela
prevaléncia de norma legal e cosbumeira. Planteia-
se, todavia, um pretendido dissidic jurisprudencial
que, a meu ver, nio ficou suficientemente esclare-
cido, com a citagio da tribuna do aresto déste T.
S.E., segundo ¢ qual caberia aos Diretorics eomyple-
mentar 2 lista. de candidatos escolhides pela Con-
vencio.

O Diretério Regional, segundo se afirma, teria
oferecido outros candidabcs em complements e Subs-
tituicdo, com observincia do disposto no art. 19 des
Estatutos do Partido.

Qunhego, preliminarmente, < recurso, embora
nio esteja convencido da pretendida divergéncia ju-
risprudencial; mas o fago para negar-lhe provimen-
to. ‘Tenho para mim, que a decisfo do Tribunal
Regional de S&o Paulo é inteirica e escorreita, ate-
ve-se & jurisprudéncia dominante déste Tribunal
Superior, no que tica & espécie. NAo ocorre, por
outro lado, ne caso, qualquer peculiaridade que jus-
tifique entendimento diverso. -

Alega-se no parecer da Douta ®rocuradoria-Ge-
ral, e foi repetido da tribuna pelo nobre adwigado,
que tratar-se-ia de socbras, caso em que seria justi-
ficdvel a intremissio origingria do Diretério,

Nio ze cogita, todavia, de substituicfes, A esco-
tha dos candidatos foi feita o¢riginariamente pelo
Diretorio baseadp em precedente, em occirréncia an-
terior transitada em julgado porque contra ela nin-
guém se insurgiu, nem a propria Procuradoria Elei-
toral,

Um abuso niao justifica outro e, j& que a <cor-
réncia fol trazida ac conhecimento déste Tribunal
Superior, ndo pedemos deixar de exercer nossa fun-
¢io corregedora.

Por cutro lado, ¢ eminente Procurader-Geral,
embora recinheca gue g jurisprudéneia déste Tri-
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huna] desabone o proposito dos recorrentes, entende
que seria de prover o apélo porque os candidatos
por férca de liminar conccrreram ad pleitc e muito
déles foram eleitos, Sustenta que havendo obtid: os
candidatos o beneplicito do eleitorado nio mais se-
rig licite expurgi-los com fundamentic em ilegiti-
midade decorrente de viag do registro.

Pelo prisma exclusivamente politico talwez assista
razio i douta Procuradoria-Geral. Mas o casy deve
ser encarado tao sdmente pele aspecty juridico.

E, éste nic favorece aos Tecorrentes.

Os candidatos concorreram ao pleito, como o3
aspirantes a qualguer concurso CONCoOrrem Az Dprovas
intelectuais, quando a justica por férca de liminar
concede-Thes ésse direito, que lhes é negade pela
Administracio, por falta de requisites formais para
a insericio ao certame.

istes, todavia, embora classificados nao logrario
acesso ao cargo disputade, se afinal a Juitica repu-
tar ilegitimos os motivos que justificaram a dene-
gacio administrativa do direite de concorrer. Mutatlis
mutandis o simile é valide para s pleitos eleitorais.
O gque se asseguriu aos recorrentes foi apenas ©
direito de concorrer 4 eleicio, porque se fossem ex-
cluidos de participar do pleito, jamais poderiamos
fazer vingar ¢ geu pripoésito, se legitimo,

PELA ORDEM

O Senhor Ministro Candidg Motta Filho — Se-
nhor Presidente, querizg fazer uma consuita ap Tri-
bunal, porque fui Presidente do Partide Republicano
e, quando ze julgou aqui, ha questdo do mesm, Par-
tido, referenie ao Diretdrio #acitnal, dei-me como
impedido. Agora, trata-se, apenas, de decisao de
ordemn local, de modo que, peswalmente, ndo tenho
duvida alguma comeo julgar, Todavia, submefo esta
ccnsulta o eritério de meus nobres colegas.

VOTOS SOBRE IMPEDIMENTO PO SENHOR MINISTRO
CANDIDO MOTTA FILHO

O Senhor Ministro Col>mbo de Souza — Senhor
Presidente, naoc wvejo motivos para que © eminente
Senhor Ministro Candido Motta Filh: se considere
impedido, neste julgamento,

= % %

O Senhor Ministrg Oswalde Trigueiro — Senhor
Presidente, também nao vejo razio para gue S. Ex»,
o Senhor Ministro Candid: Motta Filho, deixe de
participar do julzaments, dando-se ¢omo impedide.

® F %

QO Senhor Ministnp Henrigque D’Avila — Senhor
Presidente, também nao vejo razdes para que 0 emi-
nente Senhor Ministro Céindid: Motta Filho averbe-
se de impedido,

* L

O Senhor Ministro Diglmg da Cunha Mello —
Tenhe por isento de animo o egrégio Ministro Can-
dido Motta Filho. Sua Exgia. esta acima de qual-
quer davida.

* % F

O Senhor Ministre Nery Kurlz — Senhor Presi-
dente, de inteiro acdérdo com as palavras do =mi-
nente Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello. Ni:.
vejo nenhum impedimente,

voTos

O Senhor Ministro Candide Motia Filho — Se-
nhor Presidente. A dificuldade de ctnselidar-se uma
jurisprudéncia, no plano da justica eleitoral, tem
sido nutada por varios e eminentes tratadistas, por-
que a controvérsia politica, em virtude de sua pro-
pria indole, se mostra proteiforme e, por issp mes-
mo, exigindo para cada caso um exame meticuliso
para que, afinal, figue intato o principio fundamen-
t?l do regime representativo, que é o de eleger ¢ ser
eleito.
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No Brasil, cuja democracia é de partides, a re-
gra, fundamental € a que estd consubstanciada no
art. 47 do Cddigo Eleitoral que diz que =6 podem
concorrer 4s eleigdes candidat s registrados por par-
tidos e aliangas de partidos.

Tudo o que contrarie essa regra, que a diminua
ou a desmoralize, deve ser pdsto de lado e tudo que
for pessivel atender, para que a vintade do eleito-
rado seja captada em sua pureza, deve ser feito.

Penso que, por i€so mesmo, ndo se possa, daic
veniq, Por um rigor, muito mais de feigdy, priva-
tistica do que de direito politico, arrancar da Nacéo,
certo numero e representantes gue o pove de Sio
Pauloe elegeu pelo Partido ‘Republicanc. Este se acha
ameacado de perder mais de duzentos mil votos, da-
dos livremente, numa eleicio correta e severa. B
gquem perde mais com isso € o proprig regime repre-
sentativa.,

Invoca~se a jurisprudéncia ao proipésito. Mas
essa jurisprudéneia nao é ubiforme e gomo disse, de
coméco, ela jamais pode granjear uniformidade, ma-
xime quando, por uma exigéneia fermal, se alega,
em recurso, a hegacido de um direity fundamental,
que € o direitc de eleger.

Dessa, jurisprudéncia o que se pode deduzir e é
o que ze deve deduzir é que a delegacin de podé-
res ao Diretorip por parte da Convencio deve ser
tomada em conta quando é injustificada, contrariando
a vontade da mesma.

No caso, as circunstancias, entretante, favore-
cem ao inconformismo partiddrio em frente ac que
decidin ¢ Colende Tribunal Regi:nal de S&o Paulo
quando achoun que, nio prevendo os Estatutos do
Partido a delegacio, estaria a mesma proibida.

AcHo, datq venia, a decisdo excessiva, porque ela
nfo leviu em conta a situacio criada np Partido,
nio quis ver a retificacio da Ccnvencio, como legi-
timagio do que foi felto e assim decidin pondo de
lado <s fundamentos do direits eleitoral.

E’' que, no ¢aso, a complementacio da chapa
partidiria, ocasionada elo aumento de numero de
candidatos e ainda em conseqiiéncia de oufros -acin-
tecimentos, torntu wm fato impossivel a realizacio
da convencdo, como o parecer <a Procuradoria Re-
gitnal queria que Se fizesse. B como se tratava de
uma situacio intransponivel foi ela solucionada, em
himenagem & scberania <da Ceonvenciae, [por uma’
ratificagio posterior da mesma, o gue se deu, obe-
decidas toédas as formalidadez legais.

O vazio inicial portanto desaparecew. Se o Es-
tatuto partidario nao previa a delegacio, esta que,
de coméco, tinha surgide se desmanchou, como gue
inexistente, diante da ratificacie operada.

E assim a matériag resolveu-ze dentro do inte-
résse do Partide e -dentro do interésze democratico
da lei eleitoral, sem macular, de gualguer forma, o
art, 136 d- Cddigo Eleitoral e nem ate algum foi
praticado com abuso de poder de medo a contrariar
az voniade cinvencional, como se no acentecide ti-
vesse havido viclacAg dos deveres partidarios por
parte do Diretério, nos térmos expresses de art. 131
do Cédigo Eleitoral.

Se é certo que a Convencdo deve ser mantida
em seus direitos, também € certo que é:fes direitos
nao foram lesados, ao contririo, manifestamente
consagrados.

Nao encontro assim ilegalidade., Nio encontra
asiim abuso de poder. Nio enconiro assim ato al-
gum que pcssa éste Tribunal negar um registro gue
deir ¢omn resultado uma das expressivas manifesta-
¢oes eleltoraiz dn pove paulista.

B’ 0 que me leva a conhecer ¢ dar provimento

© a8 recurso.

5 ¢ &

O Senkor Ministro Djalmae da Cunhae Mello —
Com a venig devida ao eminente Relator, acimpa-
nho o voty do eminente Ministro Céndido Motia
Filho,

= % *

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, actmpanho ¢ voio do Senhor Ministro
Candidn Motta Filho.
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O Senhor Ministro Nery Kurtz — Senhor Pre:zi-
dente, ¢im g devida vénia acompanho ¢ voto do
eminents Ministyro Candide Moita Filho.

Entends que foi levado a, maximo ésse forma-
lisme ligado aps acontecimentog incompativel com o
precesse eleitoral, Nao me preocupa a grande vota-
¢as obfida pelos candidatcs, mas ndc posso deixar
de levar em conta o fato da Convencac ter ratifi-
cado a escolhg do Diretério.

Se nido tivesse havido essa ratificacio, nio aten-
deria ¢ pedido, pois nAn iria copcorrer para o des-
prestigio Ga convengio em favor do Diretério.

Nao teria divida em acompanhar o Senhor Mi-
nistro Henrique P'Avila gque esta de acdrdo com a
Casa, Todavia, entendo que, verificada a ratifica-
¢do, nd- ficou diminuide e, muiic menos anulado,
© poder da Convencéo de escolher os candidatos do
Pariido, o Diretdrio, apenas, antecipou-se, mas teve
sua resojuciio homologada por guem tinha podéres
para tanto. Dou provimentc ao recurso.

= k%

O Senhor Ministro Colombo de Souzg — A liber-
dade é um bem tlo precitso que, depois do indi-
viduo assegurar g Sua, tende a conquistar a dos
outros. .

A demgceracia € g realizacho social e politica da
liberdade.

Através de muit:s zacrificios, a evolucio huma-
na ge processa ho .sentid: de garantir e fornar efe-
tiva, a liberdade, nao comenle dos poves como dcs
individuos; nac somente a politica, mas também a
scrial, a econdmica, etfc.

A liberdade € garantida e efetivada na nacas,
atraves das leis e das inslituicdes, Mas, nos Crga-
nismos, precisa ela ser vigiada.

Assegura-se a existéncia da democracia através
de eleigdes livres e obrigatérias. A Justiga Eleitoral
deve garantir a sobrevivéncia da liberdade na vida
interna dos Partidos, que sio a propria vivéncia da
demecracia. Se os partidos nao praticarem a liber-
dade na £ua organizagio interna, ni: piderdo obje-
tiva-la, guando na direcio do Estado. Ninguém pode
realizar no mundo externg sendc aquilo ‘que tem
dentro de si.

No nassc sistema politice, os mpartides séo os
veictlos da manifestagao da vontade popular. Nine
guém pode votar em auem queira. O eleitor sofre
uma restrigio, So pode votar ncs candidatos indi-
cad.s peles partides politicos. E’ necessario que a
escolha dos candidatos pel's partidos seja a mais
gemoecerdtica possivel, que nas convencdes reine e
viva a verdadeira democracia.

Se € necessario que haja eleigio para legitima-
¢io do poder, € nieeszirio gue, ng sel: dos partidos,
funcionem zs convengbes para autenticidade de suas
indicacdes.

Ninguém pode ser candidato veluntario, auwténo-
mo, independente, awvalso. O povoe fica limitad, acs
vinculos dos Partidos Politicos. 86 se pode votar nos
candidatos que os Partidos indicarem. Se, denirc
&.s5 partidos, nao for garantida a vivéncia da liber-
dade, se a escolhz déstes candidat’s nfo for livre,
nao expresss a manifestagio da vontade partidiria,
resultard aue a liberdade concedida ag pove de ele-
ger, fica estirvada. As convencbes s@o necessarias e
fundamentais em nhossa organizacio partidaria,
Compebe & Justica Eleitoral prestigid-las, porgue, se
a eleicdo € a manifestagio da vontade popular, a
convenc¢io € a elelcio privada do partido. Sempre
aue o estalut; de wm partido politico. que é a sua
lei maxima, determina a necessidade de convencio
para g realizagd; déste ou daquele ato, ¢ de =ze
prestiglar a realizacio dessa convengiio, porque, de
contrario, estaremos matando a vida partidaria e
transformand; o partido em verdadeira tirania fe
cupulas, ¢omo se hg feito ny Brasil, em diversas
regioes, em gue nao hi vida partidaria. E poroue
se extingue a vida partidaria, também fenece s vida
politica. O interésse da Justica Eleitoral, o interdsse
da demdcracia ndo pode ser ouire sendo o de fo-
mentar a vida parbidaria. Os partid:s precisam ter
vida, viverem seus programss, realizaTem sew pro-

cesso selebivp de valdres humanos, de auienticidade
e lideranga.

Estabelece o arb. 19, letra é dos Bstatukes do
P.R., competir &4 Convenciao Regional escolher os
candidatos do Partido as Eleicdes Federais, Estaduais,
e as do Distrito Federal e dos Territdrios.

Trata-se, pois, de uma grerrogativa indeclinavel
da Convenc¢io Regional.

A convencio repional nid-. pode delegar poderes
a0 Diretériy Regional pare indicar candidates por-
que nio pode ela decidir contra o5 seus estatuios que
estao registrados neste Egrégip Superior Tribunal
Eleitoral, O tnico caso de delegacio esti, alids, pre-
¥isto ng letra g do mesmo art. 19 4y referido par-
tido. substituir caendidatos gue tenham tido seu re-
gistro denegado pela Justicg Eleitoral.

O a3sunkc. naip é estranho a ésse Egrégio Tri-
bunal, que tem jurisprudéncia firmada em 1referén-
cia ao préprio P.R.,

Efetivamente, pelo acordic n® 2.642, de 30-9-58,
julgand; mandado de seguranga interposto pelo Pre-
sidente do Diretdric Regional dg P.R. do Rio Gran-
de do Sul, ficou restlvida a questio da competéncia
do registro dos candidatos e da validade da delega-
cio de padéres pela convengéo regional, O casoe é
ahsolutamente semelhante ¢ a4 Segio do P.R. de Séo
Panlo nip foi colhida de surpresa.

Nesse Mandado de Seguranga. Aldo Moreira, Pre-
sidente do P.R., recorrera, por felegrama, para éste
Tribunal de ai; éo Tribunal Regiopal e esta corie
decidiu, unanimemente, indeferir o recurso, porgque o
registro dos candidatts havia side solicitado pelo
Diretério sem que 05 mesmos houvessem sido indi-
cad:-s pela convencio,

Na mesma data, e em oulra sessfo, ésse mesmo
Egrégio Tribhumal. pelo acdrdic n? 2.645, julgando
mandad; de seguranca n* 132, de Sania Caftarina,
manifestori-se ne mesmo sentide, ou seja, de gue
falece aos Diretorios Regionais a faculdade de indi-
carem candidatos né, aprovados pela Convencao.

Pelo acordio n® 3,032, proferide em 11-11-59,
relatado pelo saudos; Ministro Plinip Travassos, fi-
cou estakelecido que:

sShmente gz convengdes partiddrias podem
escolher candidat:s, nhio sendy poszsivel aos
Diretorios Estaduais ou Mumdcipals & escolha
e a indicagdo de candidatos.”

Ainda nheste Mmesmo acoérdio lé-se o s=e-
guinte;

“Acresce gque o entendimento desta Colen-
da Cérte Superipr € no sentido ge gue s0-
mente as cinvencies partidarias podem ezt~
lher candidatos, tanto gue os dispositivos dos
Fstatutos do Partido Trabalhistz Brasileiro ora
recorrente gue admitem a escelha e a indicaw
¢do dz candidaios pelis Diretirios Estaduais e
Municipals, quand. nio for possivel a Teali-
zagdo de convencoes — j4 foram consideradas
ilegaiz pelo V. Acdrdido n' 2.645 déste Egrégio
Tribunal, proferide quandp do juigamento em
30-9-58 5 mandado de seguranca n° 132 da
Clazse II de que foi relator o eminente Mi-
nistre Cunha Vasconcelos (Beletim- Eleitoral
n? 108, pag. 475-65).

A Jurisprudéncia desse Egrégio Tribunal é man-
sa e pacifica neste sentido ¢ nfp podia ser outra,
senae a de prestigiar a vida democratica no seio d-s
partidos de que as .convencdes A0 cua mais alia
expressdo de vivéncia € substincia,

Adotarmos oufra stlugdo & desprestigiarmos s
convencdes partidarias, tirarmos a sua substancia e
entregarmas s partidos a tirania das cupulas par-
tiddrias. O acérddo n® 2.670 (Boletim Fleiteral 99,
pdg.- 128) nosz da nolicia de candidatos que. indica-
dos pela convencido partiddria, firam substituidos e
nio registrados pelo Diretério Regional nue déles féz
exigéneias descabidag de contribuicGes financeiras.
Viu-se, nesbe caso, o abuso que um D.R. féz aos
candidatos de seu partido, inclusive procurande ex-
torquiir-thes dinheiro, para cumprir agquilo que = .
o nvencdo determinou; isto &, proceder ¢ seu regis-
tro no T.R.E,
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Alega-se, que no Brasil ps partidis politicos nio
tém substincia, nada valem, ndo {ém programa e
se multiplicam como clgumelos.

A razio de tod:s estes males esti consubstan-
ciada nos efeifos que esta decisio, desgracadamente,
estd consagrando.

Entre nés nac existe, na realidade, partido poli-
tico. Eles sao propriédade de determinados indivi-
duos ou de certas familias e grupas.

Eleg se fornam presidentes — organizam de alto
para baixo cs sfeus partidds, em tédas as suas esca-
las. Criam o Diretério Nacional e éste ¢35 Diretérics
Regionais; c¢ada uwm, propriedade de dsterminado
Chefe, de determinada grei. ;

As ocnvencdes nao existem. ..

Mesmo porque, ainda que elas indiguem candi-
datos, éles sdomentie serdo registradis se ¢ Presidente
do Diretério quiser.

Caonseqiliéncia; os partidos nio possuem progra-
ma, tém propritirios,

Quem discorda do Chefe-proprietdrio do partido,
embora sem qualquer divergéncia, doutriniria gu pe-
litica, =6 temr dois caminhos — mudar de partido
cu fundar um ocutro partido. Temos, entao, g pro-
liferacdo de partidos sem qualguer diferenc¢a d-utri-
néria ou substinela politica.

Vimog da lufa contra a tirania das c¢ipalas par-
tiddrias e temos dela amarga experiéncia.

A menor divergéneis de um elemento de um
partido com o seu chefe, embora seja éle dos mais
-eredenclados no selp do partidoe, tenha os mais assi-
nalados servigos ao partido, embora desempenhe as
mais -altas fun¢oes eletivas — deputado ou senador
— tera, como fatal cinsegiiéncla, a negacio da le-
genda partidaria, Nio funcionande a c¢invencio e
tendo o presidente do Diretorio a faculdade de pedir
o registro e mesmo substituir as indicagtes das con-
vencdes, tudo passa a ser exercido tirdnicamente pela
cipula partidiria,

Mas & tirania das chpulas partidirias, <perada
através da autoridade, inclusive delegada, dos dire-
térios regicnals, determina ¢ esvaziamento da vida,
da gubstancia e da significacao dos partidos,

E a conseqiléncia ai estd. As coligagbes parti-
darias, ag mais numerosas € pomposas, sio fragoro-
samente derrctadas nas urnas, por eandidatos avulsos,
acolhid.s por legendas inexpressivas.

E' que os partidos polfticos, sob o guante de seus
tirfinicos proprietarios, deixaram de ser veiculos da
opinido do eleitorady consciente. Pouce expressam,
afora a prepoiéncia do chefe, As indicacbes de seus
candidatos nao foram feitas através de convencoes
livres em gue Se manifestasse a legitima vontade
de seu corpo eleitoral.

Qs candidatos, assim, nfio representam, sequer, a
vintade do grupo, do partido que o indicou e, por
isto mesmo, nio sdo por €le sufragado nas urnas.

Se a liberdade € a vida, a tirania é o baecilo que
constantemente g ameaca e cintra ela trama, Para
subsistir a liberdade, é precise vigiar, extirpand; 0s
germes da violéncia ¢ da tirania onde quér gque éles
brotem.

Nio pide vicejar a liberdade politica, se, nio
seio dos partidos, doming a auiocracia.

N&ao sei por quais razdes devamos alterar a ju-
risprudéncia reiterada déste Tribunal para o efeiio
de esvaziar de substancia as convencoes partidarias,
aumentando o poderio dos diretdrios regionais.

Esfa decisdo, infeiizmente, vai ensejar uma maior
concentracéo Ge podéres as ja tiranicas cupulas par-
tidarias. As convencioes (e ¢oino elas se Tealizam!!)
apenas delegarfo aos diretorios o pider de escolher
e registrar candidatos.

E como isto, vai a vida politica brasileira per-
dendo substineia e sentido, sem rumo deniro da
ingquietacio geral.

Decidiu bem o Tribunal Fleitoral de Sio Pauld,

negando registr0 aos candidatos nac escelhidos na
cenvengdo do P.H. .

Acompanho ¢ Relator, negands; provimento a>
Tecurso, L.

. B

ACORDAD N.° 3.565
Recurso n.? 2,159 — Classe IV — Sio Paulo

Desde que a Convencdo, emborg postericr-
mente, tenha ratificado a escolha dos candida-
tos feita pela Diretério Regional, deve greve-
lecer o registro dos mesmos, mormente quando
ja procedida o eleicdo e ifais candidatos a elc
concorreram, obtendo o partido mais de du-
zentcs mil votos de legenda.

Vistos ete. :

Acordam os Juizes do Tribunal Superict Eleita-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e por maio-
ria de volos dar provimento a» recurso contra o
acérddo do Tribunal Rerional Eleitoral do Estado
de Sdo Paule, que indeferiu o pedidy de registro de
Celse Ferreira Dias e cutros, candidatos do Partido
Republicano a4 Camara Federal, nas eleices de 7
de outubro do corrente ano, na confcrmidade das
notas taguwigraficas em apenso e gue ficam fazendo
garte da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Distrit; Federal, em 20 de novembro de 1962. —
Presidic ¢ julgamento o Senhor Ministro Ary Agze-
vedo Franco. — Osweldo Trigueiro, Relator. — Vaosco

Henqiqu‘e D’Avile, vencido. — Colombo de Souse,
vencido,

(Publicado em Sessio de 24-10-53)

RELATORIO E VOTQ
O Senhor Minisiro Oswalds Trigueirc — Senhor
Presidente, reporto-me ac Recurso nv 2.179, de S&c
Paulo, por se tratar de casos rigorssamente idénticos.
= * 3

Senhor Presidente, meu wvito ¢ no sentido de
ccnhecer dos recursos e dar-lthes provimentc.

VoT0os

O Senhor Ministrn Céndido Motie Filho — Se-
nhor Presidente, matitenho meu voto, proferido mno
recurse anterior.

& %

O Senhor Ministro Djabna da Cunha Mello —
Senhor Presidente, conheco e dou privimento.

$ & &

O Senhor Ministro Nery Kurtz — Senhor Pre-
sidente, ¢cinhego dos recurzos e dou-lhes provimento.

» & @

O Senhor Minigtro Henrigue D'Avile — Senhor
Presidente, ¢:nhe¢o do recurso para negar-lhe pro-
vimento.

-

O Senhor Ministro Colombo de Souza — Senhor
Presidente, conhegp dos recursos para lheés negar
provimento.

ACORDAQ N.¢ 3.566
Recurse n.? 2.161 — Classe IV — Sao Paulo

Desde que a Convencdao, emborg g sterior-
mente, tenha ratificado o escolha dos candi-
datos feita pelo Diretério Regional, depe pre-
valecer ¢ registro drog mesmos, mormente quan-
do 74 procedida a eleicap e tais candidatos a
ela concorreram, obtendo o pariido mais de
duzentos mil votos de legenda.

Vistos ete.:

Acordam ¢s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
psr unanimidade de votos conhecer e por maioria de
votos dar provimento ao recurso contra o acordac
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do Tribunal Regicnal FEleitoral do Estado de Sﬁp
Paule, que indeferiu o pedido de registro de Eugénio
Pedrozp da Silva e outros, candidatos do Partido
Republicano 3 Cémara Federal, nas eleicfes de 7 de
putubro do ctrrente ano, na confirmidade das notas
taquigraficas em apenso e que ficam fazendo parte
da decisio.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei_toral.

Distrito Federal. em 20 de novembrg de 1862, —
Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Ary Aze-
veds Franco. — Oswaldp Trigueiro, Relator, — Vasco
Henrique D’Avile, vencidoe. — Colombo de Sousa,
venecido,

(Publicado em Sessio de 24-10-63)

Nofe — Esie acdrddo versa a tmesma ma-
iérig do acérddo 3.565. Tem o0s mesmos volos.

ACORDAQ N.° 3.567
Recurso n 2.187 — Classe IV -— Sio Pauloe

Desde gque o Convenedo, embira posterior-
mente, tenha ratificndo o escolhg dos candi-
datos feita pelo Diretorio Regional, deve pre-
valecer o registro dos mesmels, mormente quin-
do jd procedida e eleicdo e tois candidatis a
ela concorrerem, oblendo o partide mais de
duzentos mil votos de legenda.

Vistos eic.:

Aettdam os Juizes do Tribunal Superior Eleit:-
ral, por unanimidade de votos conhecer e pOr maio-
ria de votos dar provimento ao recursp contra o
acdrdio do Tribunal Regional Eleitcral do Estado de
Sip Paulo, que indeferiu o pedido de registry de
O:sny Silveira e outros, candidates do Partido Repu-
blicano a Assembléia Legislativa, nas eleigbes de 7
de ouiubro do ctrrente ano, na conformidade das
notas taguigraficas em apenso e que ficam fazendo
parte da deciso.

Sala das Sessbes dp Tribunal Superior Eleitoral,

Distrito Federal, em 20 de novembro de 1962, —
Presidiv g julgamento ¢ Senhor Ministro Ary Aze-
vedo Franco, — Oswalde Trigueiro, Relator, — Vasco
Henrique D'Avila, vencido. — Colombe de Sousa,
vencido.

(Publicado em Sessfiy de 24-10-63)

Note — ¥Este recurso versa 0 mesmo Aas-
suntay do acdrdio 3.53656, Tem 08 mesmas votos.

ACORDAO N.° 3.671

Recurso de Diplomacio n.° 218 — Classe V
Para (Belém)

Nao podem. ser computados votes purgudos
do resultado final da apuracio, face a com-
pg'%ada, fraude constetada pele ComissGo Apu-
radore.

Vistos ete. :

Acordam s Juizes do Tribunal Superitcr Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
recurso conira a diplomag¢io de Joio de Paiva Me-
nezes, cleito & 7 de cutubro de 1962, deputado federal
pele Partids Sogial Democratico, na conformidade
das hotas taguigraficas em apense e gue ficam fa-
zendo parte da decisdo.

8ala das Sessdeg do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 232 de maio de 1963. — Ary
Azevede Franco, Presidente. — Oswaldo Trigueiro,
Relator. — Candido de COliveira Neto, Procurador-
Gera] Fleitoral,

(Publicade em Sessfic de 24-10-63)

RELATORIO E VQTO

O Senhor Ministro Oswalde Triguéiro — Ellas
Salame da Silva, candidato a deputad, federal pelo
P.8.D., no Estado do Para, recorre cintra a diplo-
magao de Jodo de Palva Menezes, eleifo pela mes-
ma legenda, com fundamento no art. 170, leira e,
do Cédigo Eleitoral, alegandc em resumo:

2) que o Tribunal Regitnal, atendendo a recla-
magéo de vAarios partidos, mandou que a Comissao
Apuradora computasse os veios da 1%, 4% e 14* Jun-
tas Hleitcrais, de acdrdo com os Loleting particiais
expedid-s durante a apuragio, despresando ¢ resul-
tado constante do mapa final, que dera go recor-
rente 15.352 veics; .

b) que, em conseqiiéneia, o recorrente perdeu
1.805 votos ng 1% Junta e 2.173, na 4% sendo afinal
deslccado para a supléncia, depois do recorrido, eleito
em altimo lugar e que obtivera votacio inferior.

Em defess de seu diploma, o recerrido alega:

a} que ¢ recorrente pretende beneficiar-se de
fraude hotdria que as referidas Juntas praticaram,
e gue consistiu na alterachs dos reswtades finais.
gquer pela distribuicdo dos votos nules e brancos en-
tre aiguns candidatos, quer pelas majoracio dos volos
pelos mesmog obtidos; ]

b) gue a decisis de Tribunal Reglonal foi io-
mada em virtude de representacio d{s maiores par-
tidos, inclusive o P.S.D. em cuja chapa figuraram
recorrente e recorrido — e ante o clamor com que
a imprensa e g opinide publica denunclaram ¢ ex-
pediente c¢riminose com que se tentiu adulterar o
resultads do pleito, com sacrificic do recorrido, gue
se considera legitimamente eleito.

A Procuradoria Regional, as fls. 66, argiliu a
preclusiao estabelecida no art. 152, § 29, do Cédigo
Eleitoral, combinado eom o art. 52 da Lei n® 2.550,
e, ho inérito, manifestou-se pela impricedéncia do
TeCUTSD.

No parecer de fls. 78-B3, entende a douta Pro-
curadoria Geral que o recursy hio tem cabimento,
de vez gue naoc houve érro ou engano np combuto
dos votos contados pela Comissio Apuradora, que se
limitzu a cumprir ¢ que fora determinado pele Tri-
bunal Regitnal, em decisfes de que nNdo se recorrey
tempestivamente.

@uanto ag mérito, susfenta que © recurse nio
merece provimento, dada sua manifesta improce-
déncia, e ainda porgque nio se justifica a reforma de

“_..uma decisio moralizad:ira do Tribunal
Regional Eleitoral local, que nfo deixou vin-
gar uma fraude tAo repugnante sob inspiracio
ou henepidcito de Juizes ecleitorais, fato téo
deploravel que ghrigou o préprio Tribunal local
& mandar abrir inguérito g fim de responsa-
bilizar ¢ punir agueles que ¢ perpetraram’’.

E’ ¢ relatorio,

(Usou da palavra, pelo recorrido, o Doutor Wal-
dir Pires).
. & &

Pelo Acordao n® 8.465, de 12-11-62, » Tribunal
Regional, conhecendo 4da reclamacio arpresentada
pelo Partido Social Demccrético, Partide Trabalhista
Nacional e Undde Demaocritica Nacional, contra o
Presidente da 147 Junta ZFleitoral, com sede em
Cameta, julgou-a procedente, .

... determinands a remessa de todo o
processo 4 Comissio Apuradora, para que seja
feita a revisio da apura¢io realizada pela 14%
Junta, etm sede em Cametd e que funcionou
sob a presidéncia do Doutor Jair Guimaries,
mediante a confrontacgio da doeumentagio
eleitoral apresentada por ésse Juiz, com a ofe-
recida pelcs reclamantes, e no easo de haver
divergéncia entre essa documentacfic, sejam
aceitos como legitimos e legais, os baletins e
as certiddes devidamente autenzicadas e fore
necidas por aquele Juiz, nfo sendo levados

&m confy 0s mapas ou atas rasuradas ou adul-
beradas.”
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Decistes idénticas foram tcmadas: pelo Acérdad
n? 8.466, de 22-11-62, em relacio & Primeira Junta,
com sede em Belém; pelo Acérdio n® 8.467, de 23
de novembro de 1962, em relagdo & 4* Junta, também
com sede na capital do Estado.

Destas decisbes nio fol interposte recurso, em
tempo hdabil, pir qualquer partide, candidat; ou
simpleg eleitor.

O procedimento da Comissio Apuradora foi re-
gular, e com éle se deu cumprimenty ao que deter-
minara ¢ Tribunal Regional, através de decisfes que
passaram em julgado.

O Tribunal Regional decidin & vista de prova
que nic nis cabe reexaminar, e adotou as provi-
déncias legalmente cabiveis para impedirem a pre-
valéncia da fraude verificada.

Isto posto, e adotando as demais razoes da douta
Procuradoria-Geral, nego provimento ap recurso.

Decisdo ungnime.

ACORDAQ N.° 3.704
Recurso n.° 2.365 — Classe IV — Ceara (Jardim)

Nulas sdo as cédulas contidas em envelipe
comumnt, colocados dentro das sobrecartas, salvo
havendo prowa de boo fé.

Vistos ete.:

Acordam og Juizeg do Tribunal Superior Eieito-
ral, por maioria de votos, cohhecer e dar provimento
a0 recurso conira ¢ acordio do Tribunal Regiinal
Eleitoral do Estado do Cears gque dando provimento
a recurso do Partido Sosial Demccritico, mandouw
apurar trés wiios de represenfacio proporcional da
10" secdo da 422 Zong — Jardim, do Estado do Cearg,
para o fim de anular os w.tos, uma vez, gue na
forma do art. 102 combinade com o art 78, do Ca-
digo EleitCral, nulas sio as cédulas contidas em
envelope comum, colocadss dentro das sobrecartas
salve havendo prova de boa fé, na confommidade dss
notas tagquigrdaficas em apenso e que ficam fazendo
parte da decisao,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Distrity Federal, em 1¢ de agosto de 1963, —
Candido Motta Filho, Presidente, — Mdreio Ribeiro,
Relator, — Antonio Martins Villes Boas, vencide, —
Godoy Ilha, vencido, — Candide de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicad: em Sessio de 24-10-63)

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Mdércio Ribeiro — Senhor
Presicdente, a Unifio Democrftica Nacional recorre
d; acordio de fls, 30, do Egrégio T.R.E. do Cears
que, reformando decisio da 42* Zona Fleitoral de
Jardim, mandou apurar trés cédulas que estavam
contidas em envelope comum, por sua vez colocados
dentro das sobrecartas.

Firmou-se a decisfo rectrrida em que nio teria
ficad~ evidenciada ma fé np sentido de burlar o
sigilo dos votos.

A douta Sub-Precuradoria-Geral apoia a deci-
sao, entendendo que, realmente, nfo se feriu a lei,
apenas Interprettin de modo justo e acertado.

' g relatorio.

L3 & a

Senhor Presidente, nesta matéria meu entendi-
mento ¢ um pouco diferente,

Em hipdétese como esta, em que a cédula estd
evidentemente marcada, seja por que mode f6r, po-
derig ser feita a demonsiragio de que nio houve
ma fé. Mas, na hipotese de ndo haver priva real,
num sentid» ou noutre, cumpre atender ao forma-
lismo que o direito eleiforal sempre conserva.

Se a lei declara que a cédula marcada é nula,
nio havendo prova de hoa fé, a marca deve ser
tida como maliciosa, mesmo porque é muito dificil,
quase impossivel mesm, saber-se qual a intencio de
qualquer marca que Se encontre numa cédula.
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O Senhor Ministro Godoy Itha — Ela apenas
estava contida num envelope comum...

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Sim a

conservacie dog envekipes rode ser devida a um des-
cuido, Mas nessa matéria, isto é, na interpretacao
de artigos de lei destinados a coibir a fraude elei-
toral, a presuncéo é de que houve malicia em qual-
quer marca capaz de identificar o voto, Por isto o
Codigo Eleitiral, art. 102, combinado com o art. 78,
declara as cédulas nulas.

Para, que féstem apuradas, seria necessaria uma
demonstracio cabal de inculpabilidade, que se nao
féz na espécie.

Sem isto, ndo havia motive para modificar a
decisdo da Junta,

A melhor Interpreta¢io do art. 102 do Codigo
Eleitiral ¢ a puramente formal. N#o preenchidos os
requisitos exigidos em lei, anula-se o voto (Cédigo
Eleitoral, art. 123, n? 8). Dou provimento ao recurso
para restabelecer a decisio que anulou os votos.

O Senhor Ministrp Godoy llha — Esses votos
influem no resultado do pleito? -
O Senhor Ministro Mdrcio Ribelro — N&o sei,

nég consta do processo, mas devem ter alguma in-
fluéncia, pois do conirari- ndo surgiria o recurso.

VOTOS

O Senhor Minisire Vilas Boas — Senhor Presi-
dente, o Tribunal declarou gue n&oc houve ma {é,
que se trata de questio de fato.

O Senhor Ministro Mdrcio Ribelro — Mas a ma-
térig, de fatp estd nas autos.

O Senhor Ministre Vilus Bogs — Confio na de-
cisdo e aprovo o critério do Tribunal. Nego provi-
mento ac recurse, para evitar consegiiéncia mais
grave, O critéric do Tribunal, a meu ver, deve ser
aprovado,

» * Ll

O Senhor Ministro Oswaeldo Trigueiro — Senhor
Presgidente, voto de acérde com o ilustre Ministra
Relator.

L * -

O Senhor Ministro Décio Miranda — Senhor
Presidente, estou de acérdo com o eminente Ministro
Relator,

% * ¥

O Senhor Ministro Henrique D’'Avila — Senhor
Presidente, voto de acérdo com o ilustre Ministro
Relator.

¥ % ¥

O Senhor Ministro Godoy Ithae — Senhor Presi-
dente, voto de acdrdo com 5 eminente Ministro Vilas
Bcas. Entende que nfo se deve conhecer do recurso.
O Tribunal deeidiv matéria de fato, julgando que
nio estava provada a matéria.

N#o conhego dn recurso, mas, se cohhecido, ne-
go-lhe provimento.

ACORDAO N.° 3.720

Recurse de-Diplomnacio n.® 222 — Classe V¥
Pard (Belém)

E’ inelegivel para deputedo estadual o
irmdo de Presidente do Tribunal de Justica do
Estado que essume © carge de Governador
interiny dentro dos dois meses precedenies go
pleito.

Vistos efc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superitr Eleiio-
ral, por maioria de votos, dar provimento ao recurso
contra a diplomacido de Adalberto Tibiracy de Cam-
pos Tavares, comg suplenie de deputado & Aszem-
bléia Legislativa do FEstado do Pari, pelo Partido
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Republicanoe, per isse que & inelegivel para deputado
estadual o irmAo d) Presidente do Tribunal de Jus-
tica do Estado que assume interinamente ¢ GOvérno
do Estado dentro dos dois meses precedentes ao
pleito, na confermidade das notas t.a.qmngé,_ﬁcas ent
apensy e que ficam fazendo parte da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitcral.

Distrito Federal. em 29 de agosto de 1963. —
Candide Mottg Filko, Presidente. — Oswaldo Tri-
gueiro, Relator. — Antonio Martins Vilag Boas, voto
vencido. — Cdndid> de Oliveira Neto, Procurador-
Geral Fleitoral,

(Publicadoe em Sessio de 19-2-63)
RELATOR|0O

O Senkor Ministro Oswaldo Trigueiro — A Unido
Democratica Nacional reecorre conira 3z diplomacao
de Adalberto Tibiracy de Campts Tavares, ¢:mo Su-
plente de deputado 4 Assembléia Legislativa, do Para,
pelo Partido Republicano.

Alega a recorrente:

@) que o recorride € irmao do Desembargador
Oswaldo Pojucan Tavares, Presidente do Tribunal de
Justica e d; Tribunal Regiimal Eleitoral;

b) que éste magistrade, no impedimento do Go-
vernador, do Vice-Governador e do Vice-Presidente
da Assembléin Legislativa, assumiu as funcdbes de
Governador do Estado dentro dos dois meses prece-
dentes aj pleito de outubro de 1962;

c) que, em conseqiiéneia, ¢ recorrido se tornou
inelegivel, exr-vi do que dispde a Constituicio Federal
em sew art., 149,

A douta Procuradoria-Geral opina pelo conheci-
mento da recurso, por se tratar de matéria consti-
tuecional, mas, de merifis, € de parecer que ¢ TEQUTSO
nio deve ser provids, aduzindo:

“Im se tratando de restricho de direito,
prevista mna Constituigho, a inelegibilidade,
consdante a doutrinag e a jurisprudéncia tem
que estar expressamente indicada mpara ser
decrebada.

Ora na espéeie se alude A inelegibilidade
de irmi; de presidente de Tribunal, porgue
substituiu, eventualmente, e por Iinstantes, o
Governador dp Estado.

C Irméo do recorride jamais exerceu o
cargo como GoOvernador ou Seu suceisir, K,
ng entanto, & inelegibilidade prescrita pelo
n? II, art. 140, da Constituicio Federal, é =o-
mente para o irm#o do Governador, e nho
tarnbém para seu substitut>, como sucede com
o n* I e do mesmo art, 140, e que se refere
a0 Presidente & Vice-Presidente, estendendo
também expressamente a inelegibilidade aos
substilutog do Presidente.

Ora, se a Constituicio no caso de Presi-
dente da Republica estende expressamente a
inelegibilidade aos parentes dos seus substi-
tutos que assumam o calgo, e no caso de Go-
vernador nic manda proceder da mesma for-
ma, nip € possivel ap intérprete ampliar res-
tricio de direito que a Constituicio ndo res-
tringiu.”

E’ o relatério.

VOTOS

O Senher Ministro Oswaldo Trigueiro — Pelo
que dispée o art. 139, V, da Constituicio, sao inele-
giveis, para as Assembléias Legislativas, os giverna-
dores, até dols meses depois de cessadas definitiva-
mente as suas funcgdes,

N#c pode haver duvida, portanto, quanto a ine-
legibilidade dos governadores também para o5 man-
dato de deputado estadual. Esse preceito, sem du-
vida, decorre do critério geral adotado pela Cons-
tituigdo, no sentido de proibir-zse que os titulares
de chefia d poder Executivo, na Unido e nos msta-
dos, poOssam concorrer a qualguer eargo eletivo, en-
guant; titulares dagqueles mandatos.

Pelo disposto ne pardgrafo unico do citado ar-
tico 139, os preceit's déste artigo aplicam-se {a0s
titulares, acsim efetives como interines, dos carges
mencionados.

Desta forma, parece-me de téda a evidéncia que
o Presidente de Assemhléia Legiclativa, ow o Presi-
dente de Tribunal de Justica, que azsume, eventual
¢ temporariamente, o Govérny de Estado, € gover-
nadir interino para todos os efeitos, inclusive o da
inelegibilidade claramente prevista no texte consti-
tucional. .

Ninguém pretende que wm governador inierino,
exercendo o poder executivie estadual em sua pleni-
tude, posza disputar gualquer mandato, federa] ou
estadual, presidindo 4 sua propria eleigao.

Tenho ctmo insuscetivel de duvida que, c¢gncter-
vando sua qualidade de magistrade e exercendo in-
terinamente o cargo de governador, durante o més
de setembry de 1962, ¢ Desembargador Presidente
do Tribunat de Justica do Para era inelegivel para
deputado estadual, no pleito realizad: a 7 de outu-
bro.

Ora, pela regra do art. 140, II, a elegibilidade
do governador — efetivo ou intering — é extensiva,
nas mesmas condigoes do art. 139, a-s parentes, con-
sangiiineos ou afins, até ¢ segundo grau. Logo, ©
irmao o governador interino do Para, no period»
eleitoral de 1862, era tdc inelegive]l quanio éle.

Por éstes fundamentes, e dafa wenic da Pro-
curadcria-Geral, dou provimenty ao recursoe. -

* % *

O Senhor Ministro Vilas Boas — Senhor Prezi-
dente, aplico literalmente a Constituicio, Nao oreio
que, no caso, a presenca do irmio tenha a minima
influénceia,

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro (Relaicy)
— Ni&o para contrariar os argumentos de V. Ex*, Se-
nhor Ministro, mas, apenas, para elucidar, devo di-
zer que, dos autcs, constam varias entrevistas dadas
pelo Presidente do Tribunal (é justica que lhe deve
ser feita), declarando que seu irmé&g € inelegivel,
O propric Desembargador Presidente féz essa decla-
TACAT.

O Senlior Minisiro Vilas Boas -- Aplico, come
dizge, literalmente n Constituicao. Prefiro nfo racio-
cinar muito em matéria de inelegibilidade, Fico na
literalidade da Lei, .

O Art, 140 da Constituiga- Federal declara:

“8ao ainda inelegiveis, nas mesmas ¢ondi-
¢coes do artiga anterior, o cénjuge e oS paren-
tes, consanguineos cu afins, até o segundp

grau.”’

II — Do Governador <u Interventor Fe-
deral, nomeado de acbrdo com o art. 12, em
cada Estadio:

@) para governador;

D) para deputado u senadir, salvo se ji
tiverem exercido o mandat; ou forem eleitos
simultaneamente com o governador;

Log>, o dispositive se refere ac Governador eleito
¢ hdo a um que eventualmente o substitua. A pala-
vra “eleitc’” aqui ¢ clara.

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro (Relator)
— Mas hi um artigo vizinho que se refere ags inte-
rinos.

O Senhor Ministro Vilay Beoas — “Ou forem
eleit-s simultaneamente”. O dispositive se refere, em
meu entender, ao GIverhador eleitc. E’ restricéio
que estd na letra b do incise I do art. 140 da
Constituicao Federal.

Prefiro tomar essa orientagfio, porque sempre
mantenho o wito popular,

O Serhor Ministro Oswaldo Trigueire (Relator)
— Infelizmenie ndo posso revogar o dispositivo gue
citei, referente aos inferinos, Muito gostaria de
acompanhar o volo de V. Ex?. .,
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QO Senhor Ministro Vilas Boas —

. E" men veto,
Senhor Presidente.

& 2 &

G Senlior Ministro Nery Kuriz — Senhor Pre-
sidente, desia vez, com grande pesar, afasti-me co
meu mestre, Ministro Vilag Boas, porgue realmente
fiquei convencido com o que disse ¢ Senhir Ministre
Cswaldo Trigueiro, de Teferéncia ap artige gque dispde
&dbre os interines,

LI

O Senhor Ministro Henrigue D’Avila — Senhor
Presidente, date venia, fico com ¢ eminente Senhor
Minjstro Relator.

E ] & L

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Senhor
Presidente, data vemig, fico eim ¢ eminente Minis-
113 Relator.

* = Ed

O Senhor Ministro Godoey Itha — Senhor Pre-
sidente, data venig 4o eminente Ministro Viias Boas,
secompanho ¢ Senhor Ministro Relat.r,

ACORDAQ N.° 3.762

Recurso de Diploma¢ao n 171 — Classe V
Rie Grande do 3ul (Pérte Alegre)

Para o provimertc de recurso de diploma-
¢ac, e necessdrio ¢ pxisténcia de prova bastante
de que o candidaio seje comunisia.

Vistos etc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Supericr Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento 2o
rezurso ceintra a diplomacio do Senhor Marino dos
Sanios, wma vez nio existir prova bastante de gue
0 candidato seja comunista, na conformidade das
netas taguigraficas em apense e gle ficam fazendo
pare da deeclsio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrity Federal, em 11 de dezembro de 1963. —
Candido Molte Filho, Presidente, — Oscar Saraing,
Relator. — FEsieve presente ao julgamente ¢ Doutor
Cdndido de QOliveirg Neto, Pricurador-Geral Eleitoral,

(Puplicado em Seszdo de 9-4-64)

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscer Saraiva — Trata-se de
resurse manifestado ra forma do § 1% do art. 167,
e ctm invesagio ao art, 170, amb s do Cadige Elei-
toral, pele Partide Sccial Dem<cratico, da diploma-
¢ao do c¢andidato a deputado estadual pele Estadd
do Rip Grande do Sul, Marino dos Santos,

Argui o recorrente f{rgtar-se de notério comu-
nista e Gai impssibilitado de congorrer a cargos
gletivos.

A fls. T consta z prova da diplomaclo impue-
nada.

Nzo houve pronunciamento 43 recorrido, embora
publicado edital de manifestacio de TECUrso.

O D:outor Procurador Regional declarou apenas:
“Nada tenho que dizex’.

Nesta Superitt Instincia, ¢ P.8.D. juntou do-
cumentacio do Departamentg de Polivia Clvil, sobre
as atividades de vérios comunistas, enfre &les, o re-
corride, que ai figura ¢om ¢ nime de Marino Ro-
drigues dos Santos (fls, 17).

O Doutor Procurador-Geral assim opinou, a {0-
lhas 68:

“A Jurisprudéncia eleitoral ji estd assen-
tada noe sentide de que, increpacdes, para im-
pugnar o regiziro ou o diploma de candidalcs,
de serem éles comunisias, ainda que feitas ¢im
hases em dooument's extraidos de registros
ideolbgicos feitos polas autoridades Policials,
nio podem ter a eficicia pretendida, quando

négo houve processo & julgamenic, caom conde-
nacat, cim base na Lei de Seguranca Nacio-
nal, arts. 97 e 10.

Diante disso, opino ne sentido de se negar
provimento a¢c Iecurse’.

Ja conclusts ¢s autos, velo o recorrids com umsa
peti¢io acompanhada de documentos, gue fiz juntar,
por linha, aos autos.

E’ ¢ relatério.

VOTDS

O Senhir Ministro Qscar Sargivgé -— Senh’r Pre-
sidente, quanto & preliminar do conhecimento, en-
tendo que o recurso deve ser conhecido, pois veio
baseado em texto legal permissive. E’ recurso de
diplomaca; e argui-se inelegibilidade. B’ cerfo que
0 recorrenfe nac mencionou o art. 58 da lei modi-
ficativa do Codigo Eleit:ral, mas os fatos que ali-
nha importariam na violacio désse artigp. Assim,
quant; ao conhecimentn, entendo que a matéria é
clara. Meu voto preliminar ¢ pelo conhecimento do
Tesurss.

Preliminarmente conhecido o recurso, Seahor
Presidente, observo que o juiz que ingressa neste
Tribunzl, ro infcio 4> scu exercfci?y, guarda um
tanto de aprendiz, e, por isso, estd arriscadeo, muitas
vézes, 5 invocar jurisprudéneiz velha e que ja te-
nha sids superada por julgados posteriores, mas
ainda nio divitlgados. Correndo embora ésse risco,
constatel jurisprudéncia que considero saudavel, a
de considerar preciusa a apreciagio de matéria per-
tinente & inelegibilidade gue deva ser arguida guan-
do do registro ou que, tendo sido <ferecida, haja
sid; repelida, ¢ ndo {ebha sido objeto de repurso.
Para a melhor seguranca do processp eleitoral €
necessirio gue, na fase do recurso, seja feita essa
triagem, para que s¢ d& maior garantin ao sufrigio
popular.

N¢r cago, o recorrido exerceu, p3r duas vézes (nio
hi elementos para dizer se seguidamente ou com
interrupgido}, exerceu, por duas vézes, digo, o man-
dato de vereador, Portanto, jA vinha no exercicio
de mandate eletivo. Quando do seu registre, tave
sua cal;djdahura impugnada, sob o fundamento de
gue seria cOmunista. O Tribunal Regional aprecicu
a, argiicdp e chegou a conclusio de nae se achar,
ial argilicao, comprovads por qualquer documento
probatdrio, e repeliv a impugnagio, mandando efe-
tuar ¢ registro. BEsia decisdp transitou em julgado,
pois dela nas houve recurso. Volta, porém, ¢ im-
pupgnante s argiir essa matéria, no recurse de diplo-
magao.

Fsse recurso mereceria consideracio melhor, ze
viesse basead, em {fz2t08 noves ou Supervenientes.
Mas, Senhor Presidente, nac houve faioz suDerve-
nientes. Apenas o Partide Social Demceratico trouxe,
para cOrrgbOrar © recurse em exame, as informacbes
dadas pela Policia dp Estad?, que, em relatorio, ali-
nha atitudes do recorrido, havidas como caracteri-
radoras de praticas exiremistas, mas que, em ver-
dade, ndo contém a indicacdo de fate ilicito, sub-
versivo da ordem vigente e pelo gual haja o rec.r-
rid- respondide perante os tribunaig competentes.

Senhor Presidente, tenho «g relatorios policiais,
cimo alias, j& observou o eminente Doutor Procura-
dor-Geral, sob reservas, dados gue sujeifos a Infln-
éncias de momento & de sua precariedade, puardo a
experiéncia gue me veip de minha permanentia ho
Ministério do Trapalho, onde tinha ocasiao de con-
siderar os chamad: s atestados de idedlogia, em gue
se imputavam idéias havidas como exiremistas, ap
invés de atos contririts ao regime demoeratico.

O Senhor Ministro Viles Boas — O que a lei
pune & acio contraria ao regime,
O Senhor Ministro Oscar Sargivge — (Evidente-

mente, Senhor Ministro! Dai porque entendo gue o
recurso € carente de merecimenfo para uma consi-
deracdo melhor. Tomei déle conhecimento, porgue
veio basead- em texto legal, mas nio lem meregj-
mento para ser provido.

Escusando-me de entrar na questio da consti-
tuciomralidade do art. 58, que seria matéria relevante,
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mas sbbre a qual o Tribunal ji se pronunciou, des-
de logo nego provimenty ao recurso, pelos funda-
mentos que expendi,

- & L

O Senhcr Minisiro Vilds Roas — Senhor Presi-
dente, estou de pleno acdérde com o eminente Mi-
nisiro Relator.

Devs enubciar alguns principios aqui. Quando
e proclama a inelegibilidade de um candidaio, na
verdade 0 que se impde € uma cepilis diminutio...

O Senhor Ministro Oscar Saraiva — Filge muito
em ouvir g observagao de V. Ex® porque anofei no
voto eserllo que se tratava de uma capitis diminulio.
Fiz essa citacdo do Direito Romang.

O Senhor Ministro Vilas Boas — Ora, a se fazer
isso contra o cidadio, € necessarip que o juiz se
baseie em um registro piubliec; ou entéy numa sen-
tenca, para negar ao cldadio ¢ seu direito. Isso de
negar, baseado em atestados policiais, acho perigo-
sissimo.

Estou de pleno acirds com S. Ex®, reservando-
me ¢ direito de desenvolver ésses comenfirios opor-
tunamente, Acho desnecessario fazé-lo agora, por-
que - eminente Relator verifictu nde haver prova
algumg coligida contra o candidato, que demonsire
necessidade de provimento do recurso.

* ¢ &

O Semhor Ministro Oswalde Trigueiro — Senhor
Presidente, actmpanho o eminente Relator, na con-
clusao de seu voto. A preclusio parece-me irrecusi-
ve], porque a matéria é disciplinada em lei ordinaria,

Como tenho ressaltado em votos anteriores, a
hipétese do art. 58 da Lei n® 2.550 nia; é de inele-
gibilidade, mas apenas de impedimento de registrs
de candidato gue publica ou astensivamente pertenca
a partido de funcionamento proibido.

E’' preceito de lei que a justica eleitoral pode,
a gualquer tempo, apreciar matéria constitucicnal.
Por iss>, nio hA preclusio para a argiicio de inele-
gibilidade, de vez que as inelegibilidades estio exaus-
tivamente previstags na propria Constituicao,

O impedimento para ¢ registro dos candidatos
comunistas deriva de mer, preceito de lei ordinaria,
estando, portanto, subtrdinado & regra geral da
preclusio,

Nio estd em causa a constitucicnalidade do
citado art. 58, que nesta instancia tem tido reite-
rada aplicacio,

* & 4

O Seénhor Minisiro Nery Kurlz — Senhor Presi-
dente, acompanho g voto do eminente Ministro Re-
lator, com a ressalva feita pelo eminente Ministro
Oswaldo Trigueiro.

£ £ L

O Senhor Ministro Hemrique D'Avila — Acom-
panho o voto do eminente Relaictr.

v ow &

O Sernkor Ministro Mdrcio Ribeire — Senhor
Presidente, acompanhoe ¢ voto d> eminente Ministro
Relatir.

ACORDAQ N.° 3.775.

Recurso n.® 2420 — Classe IV — Ceara
(Fortaleza) Agrave

_ O simples érro ng contegem das cédulas
ndo pode determinar a nulidade da votacdo.

Vistos ete.:

Acordam oz Juizes do Tribunal Superior Fleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ac
agrave do despacho do Presidente do Tribunal Re-
gional FEleitoral que ni; azdmitiv o recurso contra
a apuracdo das eleigdes de T de cutubro de 1962, nos
municipios de Tingus e Frecheirinha — 81* Zona
eleitoral — do Estado do Ceara, uma vez que a
irregularidade argiiida nfo decorreu de fraude, muite

menos de “fraude superveniente’”’ e- nio tends ha-
vido impugnacioc ou recurso <portuno, deve-se con-
cloir pelo simples érro na contagem das cédulas, o
que nio permite a decretagio da nulidade das vo-
tacoes, na c-niormidade das notas taquigréficas em
apenso e que ficam fazendo parte da decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Tederal, em 5 de margo de 1964, —
Candido Mottq Filho, Presidente. — Marcio Ribeiro,
Relator, — Estéve presente ao julgamento o Doutor
Candida de Oliveira Neto, Procuradir-Ceral Eleitoral,

(Publicado em Sessio de 9-4-64)

RELATORIO E VOTO

O Senhcr Minisiro Mdrcio Ribeiro — A Comiszio
Apuradira d3 Tribunal Regional Eleitoral verifican-
do a ndo clincidéncia em duas sec¢des, entre o nu-
mero de voiantes e os swirapios assinglados nos ma-
pas modélo 6, submeteu o ¢aso & decisio dy Egrégio
T.R.E, que proferiu o Acdrdao de fls. 13, autori-
zando a Junta Apuradora a computar ¢ resultado
das duas aludidas segdes (Tingus € Frecheirinha)
exceto guando os voltos da urna, para determinada
eleicdo, excedezzem o nimero de votantes da secag.

Contra esta decisio o Partid; Trabalhista Nacic-
nal interpos recurso que nao foi admitido (fls, 11).

Dai 5 agravo de fls. 2, ora em julgamento,

Alega 0 agravante, sobretudo, que, ante a sus-
peita de Ifraude superveniente, contra a qual, alias,
o recorrente, secundando a representacfo da Junta,
também reclamara, o Tribunal deveria ter decretad:
a nulidade da votacado, nulidade total e néo parcial
como admitin o Acdrdad. Pede, portanto, a admis-
40 do recurse e seu consegilente julgamento eom
refirma desse Acirdao, que € contravio 4 lei ¢ 3
jurisprudéncia, ;

A douta Procuradoria-Geral proferiu o parecor
de fls. 57 (Ié).

woox =

. Realmente na apuracdo verificou-se o excezsc de
sthbrecartas s6hrg o nimero de votantes,

Nas eleicbes proporcionais ¢ niimers de votantes
foi de 4.045, nas majoritarias: 3.992.

A irregularidade desse resultado, porém, nio se
pode afirmar seja devida 3 fraude, muito menoz &
“fraude guperveniente” e, nao tendo ocorridy im-
PuUgnacic ou Tecurso oportunc, nao seria impossivel
dar ao caso solugiio maig rigorosa dn que a do Acor-
diao recorrido. Deve-se concluir gue, na hipdtese,
houve simples érro na contagem das cédulas. '

O art. 128 do Cddigo FEleitoral nio permitiria
que se decretasse a nulidade das votacdes. .

Nego privimento ao recurso.

ACORDAQ N.° 3,778

Recurso n.® 2.345 — Classe IV — Pernambuco
(Recife)

Se a Constitutedo diz que o provimento dos
cargos das Secretarias dos Tribunais se joz »a
Jormag da lei e se hdi wma lei ¢ permitir «
Zeéffztivagda dos interinos, deve ser apliceda a

i

Vistog ete.:

Acordam o5 Juizes do ‘Tribunal Superisr Eleito-
ral, por maioria de votos, dar provimento ao recurso
conira a decisio do Tribunal Regitna] Eleitoral do
Estad; de Pernambuco que indeferiu ¢ pedido de
efetivaciy formulado por Hélip Guido Castro San-
toianni, auxiliar-judiciario, PJ-9, interino, na <in-
formidade das notas taguigraficas em apenso e que
ficam fazendo parte da decisio.

Sala das Seszdes do Tribunal Supericr Eleitoral.

Distrito Federal, em 12 de margo de 1964. —~
Candido Motta Filho, Presidente. — Anidnio Mar-
tins Vilas Bras, Relator designado. — Américo Go-
doy Itha, vencido, — Nery Kurtz, vencide. — Oswul-
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do Trigueiro, vencido. — Estéve presente ao julga-
mento o Doutor Cdndido de Oliveira Nelo, Procura-
dor-Geral Elgitoral,

(Puplicad em Sessho de 14-4-64)

RELATOR]O

O Senhor Ministro Godoy Itha — Héliy Guido
Castro Santoianni, exercendo interingmente o cargo
de Auxillar Judiciario PJ-9 da Secretaria do Egre-
gio Tribunal Reglonal de Pernambuce, requerew, com
aptio no art., 4 da Lei nY 4.054, de 2 de abril de
1862, a sua efetivagd®, de vez gue completara um
quingiienio de servico publico federal em outubro de
1981, pedide que cobteve pronunciamente favoravel
40 ilustre Procurador Regional, ut parecer de fls. 8.
- Todavia, z peticio fol desatendida pela Resliu-
¢80 n° 162-62, constante de fls. 11 a 14, de que foi
relator o eminente Presidente do Egrégio Tribunal
Regional de Pernambuco, vencido apenas o ilustre
Dresembargador Angele Jirdas Filhe. A decisdo fun-
dou-se na manifesta inconstitueionalidade da inve-
cada disposicio dp citada Lei nv £.054.

Irresignado, Hélio Guide Castro Santoianni re-
correu ¢oim as razdes de fls. 15-17, sob 5 funda-
mentc de que a decisAo em causa féra proferida con-
tra_expressa disposicio de lei e deu a ela interpre-
tacido diversa da que lhe deu o Tribunal Regicnal
Lleiteral do Ceard, como certifica o telegrama per
<opia &s fis. 19 e, no mérito, sustenta largamente
a cgnstltuczonalidade da guestionada disposicia legal,
apoiand.-s¢ em parecer do eminente Consultor-Ge-
ral da Repuablica, Anidnio Balbine.

Pedida reconzideraciio da decizdo (fls. 213, ©
Egrégio Tribunal e guo, pela Resolucio de fls. 28,
nao cgnheceu o pedido por estar a matéria afeta
4 instdneia superior por foérca de recurso interporto.

Em conseqiiénela, vieram os autos a esta Corte,
colhendo aqui o erudito parecer do ilusire Dsutor
Custodio Toscano, digno Assistente dy Procurador-
Geral Eleijtoral, com a aprovagio déste, sustentando
largamente a inconstitucionalidade da efetivacia; sem
conewrso em cargo de carreira. Tedavia, sob a oin-
sideraclio de gue & Lei n® 4.04% de 1962, que rees-
traturcu oz Quadros das Secretarias dos Tribunais
Eleitorais, assegurou no art, 7°, letra ¢, a prefe-
réncia dos interinos em igualdade de econdigbes eim
5 demais concorrentes, e atendendo a gue o recor-
rente erg interino e prestou concurso, opinou ne
sentido 4 provimentio parcial do recurso para que
o Tribunal ¢ guo resxamine a espécie e verificado
gue o recirrente fol aprovado em coneurso, apds a
vigénecia da Lei ne 4.049-62, lhe defira 5 preferéncia
autorizada pelo inciso ¢ do art. 7° désse diploma
legal,

E’ ¢ relatéric,

Voo

O Senhor Minfsiro Godoy Ilha — Tenho Dor
irrecorrivel a decisig do ilustrads; Tribunal g gquo,
que indeferiu o pedido de efetivacac do recorrente
n: cargo de Auxiliar Judiciario PJ-8 éa Secretaria
daguele Trihunal, cargo de carreira.

Em verdade, a Invocada disposicko contids ho
art. 4° da Lei n® 4.054, de 2-4-62, efetivand, todos
oz servidores interinos de cargos de carreira e iso-
lades da Unido desde que contem cinco anos de ser-
vieo, afronta a regra constitucional expressa no ar-
tigo 186 da lei maior, in verbis;

“A primeira investidura em cargs de car-
reiira e em outros que a lei determina efetuar-
se-4 medlante concurso, prevends inspecap de
saude”.

Ora, ¢ carge no qual pretende o recorrente efe-
tivar-se, mercé da liberalidade legislativa em gue se
apoia, € cargo de carreira € néle nao poders tor-
nar-ze efetive sem a indispensgvel prestacan, do con-
curso, condicdo indispensével por exigéneia consti-
tucional, néo chstante tratar-se de servidcr capaei-
tado, intelectual e moralmente, bacharel em direito
e que no exercicio da interinidade fem demeonsirado

zélo profissitnal e dedicacio ao servigo publica, comd
© proclama a decisao recorrida,

Nao € possivel acolher o parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral, no sentido de provi-
mento parcial ds recurso, porque, em verdade, nio
favorece ¢ recorrente o disposty no incica ¢ do ar-
tigo 7° da Lei n® 4.049, posto que, nag vagas criadas
por Esse diploma a serem preenchidas mediante con-
curso publico de provas, sg teriam preferéncia em
igualdade de classificacio os interinos dos Tribunais
em exercicio ha mais de seis meses. E, contraria-
mente ao que se afirma no parecer, o recorrente rio
preenche aguela condicdo, eis que nAo se submeteu
a coneurso, como esclarecem as informacghes da Se-
cretaria, de fls.- 6. Nem o recorrente alegiu essa
circunstancia,

Como o parecer oferecido é eopia do que f9I
emitide mo Recurso n? 2.346, em que foi recorrente
José Bandeira Rosalve, em que aguela condigio se
teria werificado, penso que incidiu em mjanifesio
equivecoe o dlustrado 6rgdo da Procuradoria-Geral
Eleitoral, ao opinar pelo proviments parcial do re-
curso pelas vazdes contidas naquele pavecer, e sob
3 falsa impressio de que o ora recorrente estivesse
ng mesma situacdd,

Em tais condigdes, comheco 6o recursd, porque
cabivel, mas nego-the provimento.

vOTO SOBRE PRELIMINAR

O Senhor Ministro Vilag Btas — Senhor Presi-
dente, nao iomo conhecimento Go Tecursy por enten-
der que os Tribunais Regionais tém autqnomia: para
organizar suas secretarias e quante a isso nac ha
controle déste Tribunal.

Os Trihunais Regionais tém funcio incondicio-
nada para organizar suas secretarias.

O Senhor Ministro Godoy Ilha — Quero préever
2 possibilidade de gue a decisdo teria afrontads, vio-
lado expressa disposicko da lel, Por isso e que
admiti o recurso,

O Senhor Ministro Vilas Boas -— JA me pronun-
ciei, Senhor Presidente.

VOTO

O Senhor Ministro Oswaldy Trigueiro — Senhor
Presidente, conheco do recurse, nos térmos do voto
do eminente Ministro Relator.

No mérito, também acompanho S. Ex?, negando-
provimento af recurso.

« = =

O Senhor Ministro Nery Kurlz — Senhor Presi-
dente, também conhegs do recurso, de acérde zom
o vcto do eminente Ministro Relator, No mérito,
também nego-lhe provimento.

VOTOQ SOBRE PRELIMINAR

O Senhor Ministro Qscar Saraiva — Senhor Pre-
sidente, datg venia, acompanho o eminente Ministro
Vilas Boas, hiic conhecendo do recursc.

VOI0o

O Senhtor Ministro Mdreio Ribgiro — Senhor
Presidente, acompanho o eminente Ministro Relator,
conhecendo do recurse e negando-lhe provimento.

PEDITO DE YiSTa

O Senhor Ministro Vilas Bodas — Senhor Presi-
dente, trata-ze de matéria de alla indagagio. Pego
wvista d-s autos para examinar o assunto.

yoTO
O Senhor Ministro Vilas Beas — Hélio Guido
Castro Santoianni, Auxiliar Judiciaric &J-9, em

interinidade agora por maig de cinco anos, requereu
efetivacic ao colendo Trikanal Regional Eleitcral de
Pernambuco, que negou o pedido, porgue o invocado
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art, 4* dg Lei n® 4.054-62 ndo pode prevalecer sdbre
o art. 186 da Constituica, de 1946,

QO case € delicado, pois ouircs Tribunais do Palis,
notedamente todos os da Capital da Republica, in-
clusive o Supremo Tribunal Federal, tém adoiado o
critériz gque o acdrdao recorrids fuimina.

BEntretanto, dete venia, se tal sgistema € anti-

constitiueional, nao pode servir~nos de paradigma,
pois a jurisprudéncia ngo se assenta em abuso do
poder,

Sem duvida, a Constitwigdo, n- Titule VIII —
Dos funciondriss publicos, prescreve que a Investi-
dura inicial na ecarreira se efetua, Sempre, mediante
CONCUTED,
© Mas, em outra parte, precisamente no art. 97,
que trata da eompeténeia geral dos érgaos da Jus-
tica, dispde que lhes incumbe, privativamente: “ela-
barar seus regimentos internos e ¢rganizar €s ser-
vigos auxiliares, provende-lhes os cargos “na forma
dz lej’,

E' umga rtessalva idéntiza & que é feita para a
Camara dos Deputadss e o Senado (art. 87, § 2,
que bem pode ser wiilizada com o cunho de excecis
& regra de art. 186, como se tem procedido.

¥ hi razia, para isso.

Os =ervicos dos auxiliares administrativos, sob 0
imediato e permanente c¢ontrole dos chefes, nio se
ecuiparam aos dos oficiais judicidrios. Basta lem-
brar que o Ministro ou o Desembargad:r, sem boa
mem©éria, quase fica & discricho dos encarregados na
movimentagio dos aubis.

Ora, o processo seletivo, em .prmciplo democri-
ticn & justo, niop daria sclugho ao preblema, que
exige mais idoneidade mtral e confianca do que
capacidade intelectual, apurads em CoRCurso.

Por issg mesmo, os Tribunais tém coniornado
a difieuldade, admifinde servidores interinamente,
para aproveitid-los, definitivamente, apds o estagio
propatério, medianie competicio interna, se revelam
boa adaptacio.

" Seja como for, a lei 86 se invallda quando entra
em contradigho manifesta com a Constituicio.

Se esia gdiz, na passagem prépria, que o praovi-
mento dos cargos das Secrelarias dos Tribunais se
faz na firma da lei e se hi uma le! & permitir a
efetivacao dos interinos, tudo indica, € a prudéncia
recomanda, que esta Lei se aplicue, désde que o
servidor, como na hipétese, demonstra reunir as
condicbes por ela previstas,

B’ como vote, date venie do eminente Relater,
provendo o recurse, do qual, todavia, nio tomava
conhecimento, eimo declarei na Glitima sessan,

CONFIRMAGCAO DE VOTO

O Senhor Ministro Oswalde Trigueiro — Senhor
Presidente, mantenho meun voto, de acérde com o
votp ds eminente Ministro Relatsr.

I I

O Senhor Ministro Nery Kurtz — Senhor Preszis
dente, acompanhe o eminente Senhor Ministro Re-
lator, mantendo o ponto de vista gue expendi na
Sessd; passada.

Bustentava. eu, apenas coms ilustracic de voto,
que, na maioriz dos casos, o0s funcionirios mtermns
sem mesmo cinco ants, com meses até, de exerclcio,
esta; hoje em cargos efetivos..

O Senhor Ministro Godoy Ithe (Relator; — Veja
V. Ex?* que nem o Ato das Disposigdes Constitucio-
nals Tranhsitarias foi até l4: atribuir essa vantagem
a0 interino, embora com mais de cineo anos de
exercicio.

O Senlior Ministro Nery Kurtz — Senhor Presi-
dente, prefiro ficar cfm a ConstituicAo: considerar
a lei inconstitucional. Mantenho-me neste ponto de
vista, na esperanca de gue um dia se resolva de
uma vez por 1odas, cumprir-se & Lei Maior.

Fico ¢im o eminente Ministro Relator, dete venia
do brilhante voto dp eminente Ministro 'Vllas Boas.

VOT0

O Senhor Ministro Oscar Saraivgé — Senhor Pre-
sidente, devo votar sbbre ¢ mérito perque, come 9
eminente Ministro Vilas Boas, e nio ¢:nhecia 6o
recurso. E ainda desta feita acompanho 8. Ex®,

Reconhego a releviancia da questae constitucio-
nal, mas curve-me ao que poderemos chamar de
communiz Opinic, que tem prevalecido na aplicagao
idsse preceito, Pdsse a matéria prezente de inicio
a éste Tribunal, ereip que poderiamos mals franaili-
lamenle considera-la e decidi-la na forma por que
o féz o ilusire Relator, no caso. Mas, ja cediga a
matéria e presente ocasionalmente a éste Tribunal,
nossp, decisio irla contrariar pratica que, como de-
monstrou ¢ eminente Minisiry Vilas Boas, tem gpor
51 foros de costimeira. Tera siklo hom o entendi-
ment3? Terd sido um mau entendimento? O cerfo
é que assim se vem procedendo no ambiby dos va-
rios Podéres,

O Senhor Ministro Godoy Ilha (Relator) — Nio
conhego decises do Supremeo Tribunal Pederal que
tenham conziderad, letra morta o dispositivo do
art. 186 da Constituicao.

O Senhor Minisiro Oscar Seraivg — Como disse,
prefire acompanhar, em sua conclusio, o voio do
eminente Ministre Vilas Boas, que aborda é&sse as-
pecto,

RETIFICACAQ DE VOTQ

O Senhor Ministro Mércio Riueiro -— Senhor
Presidente, data venig, acompanho o eminente Se-
nhor Ministro Vilas Boas.

Trata-se, realmente, de funcionaric no exercicio
ha mais de 5 anos. Dispensé-lo, julgando-se incons-
titucional uma lei que estg em vigor, que estd sendo
aplicada pelos Tribunais e cuja inconstitucionalidade
nunca foi decretadsa, nio me parece aconselhdvel.
Curve-me também a essa pratica, Entends; gue nio
hé manifesta contradicao da aplicagdo désse artige
com o itexto consfitucional.

Data venia do eminente Ministro Relator, acom-
panhe, no mérity come na preliminar, o eminente
Ministrp Vilas Boas,

Retifico meu voto da sessio passada, nesse sen-
tido,

VOTO DE DESEMPATE

O Serhor Ministro Presidente — Senhores Mi-
nistros, eu, como Presidende, deve desempatar, e o
faco de gedrdo com o voto do eminente Ministro
Vilas Boas, porque se ftata de uma decisg&o que, em
conformidade ecom orientagio gue os Tribumals vém
seguindo até hoje, sem nenhum protesto € sem in-
vocacio de gualquer inconstiticionalidade, em easos
semelhantes.

ACORDAO N.° 3.783

Recurso n® 2.33% — Classe IV — Bahia (Ipian)

Ndio se conhece de récurso de Registro, em
se tratando de eleicGes municipais,

Vistos ete. :

Acirdam oz Juizes do Tribunal Superior FEleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do re-
curso contra a deeisio do Tribunal Regional Elei-
toral do Estade da Bahla que manteve ¢ registro de
candidat s do Partido Libertador e Uniip Democri-
tica Nacional, & Camara Municipal de Barra do
Rocha, uma vez que, em se tratando de eleicbes
municipais, sfo terminativag ag Hecisdes dos Tribu-
nais Regionais, na conformidade das notag taguigri-
ficas em apense e dque ficam fazendo parte da de-
cicdo,

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrity Federal, em 1% de marcp de 1064, —
Céndido Motta Filho, Presidente, — Antonio Mariins
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Vilas Boas, Relator. — Estéve presente ap julgamento
o Senhor Doutor Cédndide de Oliveira Nello, Pro-
curad.r-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 14-4-64)

RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas — Senhor Pre-
sidente, trata-se de recurso interposto contra acdérdao
do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, que man-
teve o registro de candidatcs do Partido Libertador
e da Uniao Democritica Nacional 4 CAmara Muni-
cipal de Barra do Rocha, alegandc o recorrente que
o pedide de registro nio féra feito por delegad; ou
diretério.

A ilustre Procuradoria-Geral FEleitoral assim se
pronuheion sbbre o assunto:

1. O Partido Social Dem<:cratico recorre contra
repistro de candidates do Partido Libertador e Unifo
Demoeratica Nacional, as eleigdes municipais de
Barra do Rocha, Bahia, alegando gue o pedido de
registto na. fora feito por delegado de Partido no
local e sim, do municipip wizinho, Ipiai.

2. O Juiz da Zonga deferiu o registro ¢ o Tri-
bunal Regiinal Eleitoral o manteve, porque os recor-
ridos esclareceram devidamente que se tratava de
eleicio em municipio recém-desmembrado, onde nhao
havia ainda tempo para instalar Diretério Municipal,
por isso o registro foéra pedide, pelo Delegado do
munieipie mater.

3. Pelo nido conhecimento dy recurso.

Em se tratando de eleicdeg municipais e nao
sendo caso de recurso de diplomacio, nioc € possivel
conhecer de recurso de registro, desde que nias en-
volve espécie de inelegibilidade, sendo terminatoria a
decisiio do Tribunal Regional Eleitoral.

4, Ainda que conhecida fdsse o recurse nao me-
recia provid?, porque nao houve malferimento 4 lel
na. decisio, mas apenag construgio legal ante situa-
¢a0 andmala.’”

E' o relatério,

VOTO PRELIM[NAR

_De acdrdo com o parecer da douts Procuradoria
Eieitoral, nao conhe¢y do recurso.
Decisdo uninime

RESOLUCAQ N.° 7.406

Processo n.° 2.654 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Defere o registro do Diretorioc e Conselho
Naciongl dg Unido Democritice Nacional, nos
térmos da informacdo da Diretoria Geral,

Vistos etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vot:s, deferir o registro do
Diretdéric e Cinselho Nacional da Unific Democratica
Nacienal, nos térmos da informagio do Diretor-Ge-
ral, considerando-se eleib’s apenas trés Vice-Presi-
degtes que s#o, por ordem de votagio 03 Senhores
Jodo Vilag Boas, Paulo Sarazate e Segismundo An-
drade, um Sccretdrio Geral, o Senhor Rui Sant:s e
um Subsecretdrio que, pela ordem de wotagio, é o
Senhor Heitor Cavalcantbi, na conformidade das no-
tas taquigraficas em apense e que ficam fazendo
parte da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superizr Eleitoral.

Distrito Federal, em 12 de dezembro de 1963. —
Candido Molta Filho, Presidente. — Ogwaldg Tri-
gueiro, Relator., — Cdndide de Oliveira Neto, Pro-
curador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessdo de 16-4-64)

RELATORIO

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, a Unido Demccrética Nacional requer o

registro do seu Diretério e Conselho Nacional, elei-
tos em convencio realizada na cidade de Curifiba,
a 26 de abril de 1963.

Para ésse fim, juntou copia auténtica da ata da
convencio, apresentands o livro préoprio, para a de-
vida conferéncia.

As falhas 62, encontra-se a seguinie informacao
do Senhor Diretor-Geral:

“1. Verifica-se da ata — fis. 30, que
durante o transcorrer da XIV Convengio Na-
cicnal ordinaria da Unido Democratica Nacio-
nal, o Exm? Senhor Deputads Ernani Satyro
“pede sz palavra e propde € justitica a criacio
de malig dois lugares de vice-presidentes, per-
fazendo assim, um total de seis, ad referendum
da Convencio extraordiniria de Partid>, de
acorde com o3 Estatutos e a praxe partidaria,
aprovades pela Justica Eleitoral.”

2. Estabelecemn o3 Esiatutos
Democratica Nacional:

Art, 89 Compete & Convencao Nacional:

a) eleger os membros do Diretorio Nacio-
nal, ¢ Presidente, trés Vice-Presidentes, o Se-
eretaric-Geral, o Subsecretario £ os membros,
o Presidente e ¢ Vice-Presidente do Conselho
Nacional;

) votar a reforma deos Estatuios e <o
programa 4o Partido;

Art, 9* A Convencgao Nacional reunc-se:

a) <rdinariamente de dois em dois anos,
no periodo de marco a abril, por ccnvocacio
do Diretorio Nacional, para os fins previstos
nas alineas a, ¢, € e e do artigo anterior.
Deixando de realizar-se a Convencido na data
determinada, pir falta de numero legal, serd
designada novs data;

3. Verifica-se, assim, gue a convencio
ordindrig nio tem competéncia para reformar
os estatutos partidarios.

Dai porque a proposta foi feita ad refe-
rendum da C:nvencio extraordinaria d; Par-
tido™,

Parece-nos, em conseqiiéncia, gue a pre-
tendida alteracio do nUmero de vice-presi-
derites, importande na reforma da alinea @
do art. 8 dos Estatutos, sdmente podera en-
trar em vigor apos a realizaci- de Convencéo
nacional extraordiniria, nao sendo possivel,
portanto, o registro de mais de trés vice-pre-
sidentes,

Até porque o Partido ndo requereu, até
esta data, a reforma dos seus Estatutos, bre-
valecend?, assim, a atual redagdo, pois, nos
térmos do art. 134 do Codige Eleitoral, “a
reforma do programa gu dos estatutos de um
partide politico s6 entrari em vigor depois
de aprovada pel; Tribunal Superior e publi-
cads”,

4, Se férem registrados apenas trés vice-
presidentes, na firma prevista nos Estatutos
em vigor, cabe-nos esclarecer que os candi-
daios mais votados para o cargo foram os
Senhores Joio Vilasboas (267 votos), Paulo
Sarazate (237 witos), Segismundo Andrade
(257 votos), Flores Socares (256 voios), New-
ton Carneiro (240 votos), José Sarney (137
volcs), Wilson Campos (85 votos), Perry Costa
(2 votos), Ruy Santos (2 votos), José Candido
Ferraz (1 volo) ¢ Eliaz do Carmo (I wito),
tudo como se v& a fls. 6 dy presente proceszo.

Assim, e desde que V., Ex®* também enten-
da que devem ger registrados apenas trés vice-
presidentes, seriam registrados o3 Senhores
Joas Vilasboas, Paul; Sarazate e Segismun-
do Andrade, os mais votados, e nio os trés
primeints mencionados g fls. 13, onde n#p foi
observada a ordem da wvilacfio obtida. .

da . Uniao
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5. Verifica-se também, em relacio aos
Secretdrios, que os Estatutos fazem mengio a
um Secretario Geral e um Subsecretario. A
fls. 6, no resultado da votacdo, cinsta que o
Senhor Ruy Sant-s obteve 257 votos para Se-
cretario Geral e que os Senhoreg Gil Velloso
e Heitor Cavalcanti obiiveram, respectivamen-
te, 257 e 268 votcs “para secretarios’”. Na
proclamacio dos eleitos, a fls. 13, consta tam-
bém os dois ditimos citades como secretdrios.

Parece-nos que tamhém nesse cacgo, tendo
em vista g disposica> estatutaria e o resuliadoe
da voiacio, deve ser registrado, como Subze-
cretario, o Senhor Heitor Cavalcanti”.

A douta Precuradoria-Geral, a fls. 63, <pina
favoravelmente ao registro, com &3 restricdes for-
muladas pela Secretaria.

E' ¢ relatério.

vOTO

Senhor Presidente, meu voto é no sentido de
deferir-se o registry requerids, nos térinos da infor-
macgio do Diretor Geral, considerando-se eleitos ape-
nas toés Vice-Presidentes, que sao, por ordem de
* votacdo os Senhores JoAo Vilashoas, Paulo Sarazate
e Segismundo Andrade, um Secretaric Geral que &
o Senthor Ruy Sanio; e um Suhbsecretario, que, pela
ordem de votacio, é o Senhor Heititr Cavaleanti.

Decisdo undnime,

RESOLUCAQ N.° 7416
Processo n.? 2.709 — Classe X — Sio Paunlo

Defere o registro do névo Diretério Nacio-
nal e ComissGo Execuliva do Partido Stcial
Trabalhista.

Vist:s efe.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir o pedido de

regisiro dp névo Diretdrio Nacional e Comissid, Exe-
cutiva do Partide Social Trabalhista, na conformi-
dade das notag taquigraficas em apenso e que ficam
fazendo parte da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Sugperir Eleitoral.

Distrite Federal, em 2 de abril de 1964. —
Anténio Martins Villas Bods, Presidente, — Américo
Godoy Ilha, Relator. — Mdrio de Oliveira, Procura-
dor-Geral Eleitoral, substituto.

(Publicado em Sessio de 14-4-64)

RELATORIQ

O Senhor Ministro Godoy flha — Senhir Presi-
dente, trata-se de solicitacio do Partide Socia) Tra-
balhista, nos seguintes térmos:

“Temis a honra de vir & presenca de Vossa
Exceléncia e désse Colendp Tribunal Superior
Fleitoral, para requerer » registro de néve
Direfério Nacional do Partide Sccial Traha-
lhista — P.S.T., por ter terminado o man-
dato anterior e anotacfio de nova Comissio
Executiva, confirme deliberagio da Convencio
Nacional e decumentacio junta’.

B’ ¢ relatorio,

VOTO

Senhor Presidente, o pedido esta devidamente
instruids com g wdocumentacio indispensivel e a
Secretaria informa que, feito o confrinto com as
copias juntas ao original, nenbumg deficiénecia foi
encontrada.

Assim, Senhor Presidente, enconirando-se om
ordem o pedido, cpino para que seja deferido o
registro.

Decisdo undnime.

PROCURADORIA - GERAL ELEITORAL

PARECER N.° 76-CON

Recurso n.° 2.265 — Classe IV — Sio Paulo

Ementa: Sewpre que se questi-ng sobre o
amplitude da coisa julgada, estd-se questio-
nando, também, sobre a aplicacdo das leis gue
Jundamentaram a decis@o; e se se alega que
& coisa julgada ndo estd sendo obedecida, tam-
bém se esta alegando que as leis gplicadas no
julgado estao sendo desobedecidas.

Recorrentes:; Camara e Prefeitura de Florinea.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral,
Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

1. A Cédmara Municipal de Florinea ou Flovi-
nia, n; Estado de Sgo Paulo, pela pelicio trasladada
as fls. 65 e 65 verso, pelos fundamentos, que expds,
pediu ao Egrégio Tribunal Regi.nal de Sio Paulo, a
designacio de dia para as eleigdes municipais para
o Legislativo e o Execulive do municipio.

2. Pelo acdérdio tracsladads de fls. 66 a 87, foi
indeferida a pretensfio da Camara Municipal refe-
rida, e, dai, o presente recurso, que, segunde a Céi-
mara Municipal rec.rrente, tem como permissivo o
disposto nos arts. 167, letra ¢, do Codigo Eleitoral,
e 121, n® I, da Consiituicio Federal.

3. A douta Procuradoria Regicnal Eleitoral, pelo
parecer de fls, 70, levanta a preliminar de nic eabi-
mento do recurs:, “por isso que fundado na alinea

@, do art. 167, do Codigo Eleitoral, aponta como
violadas duas leis estaduais, cuja inobservinecia, ain-
da que efetivamente demonstrada, nao enseja recur-
0 especial, conzoante a pacifica jurisprudéncia dessa
Colenda Corte ad gquem, e, de meritis, <pina no
sentido de ser mantida a decisdo recorriga.

4, Datg veria do ilustrado Doulcr Procuradir-
Regional, opino, preliminarmente, no sentido de se
conhecer do recursd, com hase nos iextos legal e
constitucicnal invocados.

O problema, debatido n<s autos, nido €, como
pode ter parecide &4 propria parte e & doutg Pro-
curad- ria Regional, de aplicacAo de leic estaduais
paulistas, indicadas na peticAo de interposicio do
recurso, fls. 2, e, sim, de interpretacido da Gecisho do
Egrégic. Supremo Tribunal Federal na Representacio
n° 273, em que se decrefou a inconstitucionalidade
de lei estadual que cricu o municipio de Flirinea,
no toedo ou em parte.

Posto isso, segue-se;

a) de acoérde com o Codige do processo civil,
art. 267, ‘“‘a sentenca que decidir, total ou parcial-
mente, a lide, ter@ forca de lei nos limites das
guestdes decididas’.

) Tal norma, sabidamente, tem merecido mui-
tas criticas, como, por exemplo, a de Pontes de Mi-
randa, “Comentarios”, 22 edicio, vol, IV, pig. 96,
2, mas, em verdade, significa oue, p:r baixo da sen-
tenca, estd sempre a lei, que ineidiu, nio havia sido
aplicada, e passa 4 ser aplicada em viriude da de~
cisao, em virtude da coisa julgada.
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. Assim no caso de Representacoes feitas pelo ro-
curador-Geral da Repiblica, para a argiiicio de in-
constitucicnalidade de lei estadual, estq sempre em
© causa a propria Constituicioc Federal, que, eventual-

mente, estara sendo desréspeltada pela decisdo que,
‘ctmo a recorrida, aprecia o que foi decidido pelo
- Supremo Tribunal Federal.

) A norma do Cédigo do processo civil tem in-
teira, aplicacio no Direito Processual Constitucional
das Represeniacdes d; Procurador-Geral da Repi-
blica, previstas n: art, 8, pardgrafo dnien, da Cons-

titwicdo Federal, e, até, no Direito Processual Elei- ~

toral, ressalvadas, é claro, suas {peculiaridades, ja
que nao hd no Direifo Processual Eleitoral ecoisa
julgada, mas, apenas, precluses e prejulgados, cli-
sas diversas da coiza julgada do Direito Drteessual
comum ,

d) Diante do exposto, o que estda em causa nfo
€, verdadeiramente, lei paulista nenhuma, e, sim, a
rropria Constituicdo Federal, aplicada na decizao do
Supremo Tribunal Federal que estéd sendo interpre-
tada n, process>, decisdo que o recorrente diz ter
sido viclada, viclacdo que atingira a propria cons-
tituicAo subjacente no julgado.

5. No mérite, opino no sentide de se dar pro-
viment: ao recursd, para cs fins que adiante indi-
carei.

@y Na interpretaca: da decisio proferida pelo
Egrégio Supremo Tribunal Federal, na Represenia-
¢io n? 273, comoc se verifica de fls. 63, o Senado
Federal aprovou a Resoiucido n® 26, de 1962, em
que se diz:

“Resolucdo n* 26, de 1962 — Suspende, em
parte, a execucdn dg Lei n? 2,455, de 20 de
dezembro de 1953, do Estado de Sdo Paulo.

Art, 1, E suspensa, por inconstituciona-
lidade, nos térmog da decisdo definitiva pro-
ferida peélo Supremo Tribuna] Pederzl, em 24
de abril de 1857, na Representagio n? 273, de
Sao Paule, a execugdo da Lei n? 2.434, de
dezembro de 1953, do Estado de Sao Paulo,
na parte que desanerouw porgoces das dreas dos
distritos de Tarumf, Municipio de Assis, e de
Cruzdlia, Municipio de Maracei, para 3 for-
macdo do Municipio de Flirinea, antigy Dis-
tritoc do mesmo nome”.

by Tal interpretaciio ¢ reivindicada pelo recor-
rente, no caso dos autos, havendo a decisio recir-
rida, em sentid: econtrario, decidido que a decisdo
do Supremo Tribunal Federal nio foi no sentido de
se priclamar epenas o inconstitucionalidade da desa~-
nexacdo de porgdes das drees dos Distritos de Taru-
ma e de Cruzalie, mas, 5im, da proprie cricgdo do
Municipio de Florinea.

¢) E tem inteira razao a recorrente, porque, ape-
sar da latitude do enunciado da decisio do Supre-
1o Tribunal Federal, certificada de fls, 43 a 45, o
cert: € que a Representacap fora feita com o fun-
damente de ndo ter havido ¢ plebiscito, previsto no
art. 73 da Constituicie do BEstado de Sio Paulo (f8-
lhas 35 e 36), mas, postericrmente, no processo d¢a
Representacds, como se colige do voto do Relalor,
Ministr: Rocha Lagoa, fls. 44, ficou esclarecido nue
“o plebiscito aleancéra apenas a Area do primitivo
Distrito de Florinea, gue integrava ¢ Municipio de
Assis”,

Diante disso, o Municipio de Florineg passcu @
existir, plenamente até hoje, come se verifica dos
documentos de fls. 46 a 60, sendo reconhecido pela
propria Justica Eleitoral (doc. de fls. 60), Extramado
do Municipio de Maracai (docs. de fls. 46 e 4T) e
também reéconhecido pelos Municipios de Maracdi e
Assis (docs, de fls. 39 g 41).

d) Ora, a veneranda decisio recorrida, despre-
zando tais elementos esclarecedores, se atém, ape-
nas, como Se wverifica de fls. 68, ao fato de que

“Embora a alegach de inconstitucicnali-
dade repousasse no fato de nio ter ocirrido
consulia plebiscitdria has areas desmembradas
daqueles dois distritos (de Tarumd ¢ de Cru-

zdlia — observacdo feita relo Procurador-Ge-
ral Eleitoral, neste mcmento, terminou a re-
presentacid.,y da Procuradoria-Geral da Repi-
blica, pedindo a inconstitucionalidade da lei,
sem qualquer trestricido. E iszo € o .que ficou
declarado no v, acordio do Supremo Tribunal
Federal, como, alids, ja feve a oportunidude
de proclamar éste Tribunal Regiznal Eleitoral
de Sdo Paulo, como se vé no venerando gedr-
dao de fis. 56 usque 59,

Podseria, acaso, © eminente Ministro Relator de-
terminar a juntada, ao pricesso, da decisdo referida
na transcricasy supra, mas, em verdade, esta Pro-
curadoria-Geral Eleiioral a dispensa, porque ainda
se estaria no terreno da interpretagio da decisio do
Eorégio Supremo Tribunal Federal, na Representa-
gio n* 273, e essa interpretacio estd sendo feita aqui,
com todos os element:s necessarios.

e) Nio viu, data venia, o Egrégio Tribunal re-
corrido, que na coisa julgada, integram-se as pre-
missaz inafastiveis, como determina o art. 287, pa-
ragrafo unico, do Cddigo d» processo civil, e osla
Pricuradoria-Geral Eleitoral tem como certo que foi
premissa da decisio do Supremo Tribunal Federal
declarar a inccnstitucionalidade somente onde ti-
vesse havido falta de plepiscito, o que ndo ocorréu
quanto ao Disirito de Florinea, o qual, assim, cin-
tinua a wveler eomo Municipio de Flerinea.

&. Provido o recurzo, deve ser determinado ao
Bgrégiz Tribunal Regional Eleitoral gue, na confor-
midade do pleiteado pela recorrente, fls. 15 “réco-
nhecida o legitimidade da existéncia do municipio
de Florineg, obviamente eom ¢ territdrio correspon-
dente ao distrito do mesmys hime, em gue se reali-
zou o plebiscito, tal como o dicidiv o Pretériec Ex-
cels0... determine que néle se realizem eleicdez para
a escolha do seu Prefeito e dos seus vereadores™.

7. Cumpre salientar que a degisis do Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral, no sentido pleiteado no
presente parecer, além de ser a juridica, também
serd a mais pratice, pondo fim & sitvagao ambigua
em que figtu o Distrifo de Florinea, reconhecido
como Municipi¢, por tedos, inclusive pelos Municipios
que estiveram como primeiros arguintes da incons-
titucionalidade que deu margem 3 Representacio
n® 273.

Distrito Federal, 25 de abril de 1963. — Céandido
de Oliveira Nebs, Proecurador-Geral Eleitoral.

+

PARECER N.° 153-CON

Recurso de Diplomacao n.° 208 — Classe V
Sio Paule

Ementa: “Recurso de diplomacdo para re-
contagem geral do pleito, sob alegacho de frau-
de em algumas segées. Impossivel o seu pro-
vimento,

A fraude deve ser comprovada especifica-
mente e s6 se anulam segdes onde é compro-
vada, selvo se vicia todo o pleito, Nesse caso
ndo se feria recontagem, mas se anulariam as
€leicbes”.

Recorrentes: Juvenal Sayon e outros.
Recorridos: T.R.E. e <5 eleitos.
Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro,

1. Recurso de candidatos a deputados federais
¢ estaduais contra expedigiao dos diplomas d:s eleitos
no ultimo pleito.

2. O recurso nio € contra a diplomacio de
determinado candidato, mas contra a diplemacio em
geral, 8:b a alegacio de que uma Comissio de Sin-
cdicAncia ja& teria apurado fraude em determinada
s5eGA0, por isso pede a anulacio de todos diplomas
conrecontagem de 1édas as urnas, em geral, no
Estado.

3. Os recerrentes nie comprovam nem demons-
tram que determinada fraude, ja apurada, tenha
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influid; na sua colocacao especifica. Dretendem, pois,

wmng ¢0usa Impraticavel e ndc prevista na lel elei-
toral, qual sSeja a anulacds de todos os diplomados
de wn pleito, poroue nao € impossivel que algum
déste tenha sido eleito fraudulentamente.

4. O recursc de diplomaci; sendo recurso crdi-
nario, de ampla perquiricio sbbre ¢ pleifo, permite
revisd- de matéria de fato, inclusive érro na apiu-
racio, proveniente de fraude.

Porém, é preciso que tal fato venha comprovade,
dem-nstrando-se, ainda que o recorrente foi preju-
dicado em concreio, pela fraude, a fim de se lsgi-
timar o sew interésse na causa,

5. Ora, o que s recorrentes alndem é a axis-
téncia, de possivel fraude em aleumas secdes, que
teriam sido apuradas por uma Comissao de Sindi-
cancia do Tribunal Regional Eleitoral.

Nio irazem, porém, a cimprovacio do reswltado
dessa sindicincia, cnmprovands em espécie e em
nimerp que ela teria afetado a sua colocacdo cm
determinada legenda, ou a representacio proporcio-
nal do seu Partido

E' suficiente examinar aquily que é solicitado no
finai de longa peticio do seu recurse (fls. 15):

‘“...para p fim de serem recontadcs os
- votos e punidos os frasudadores da verdade
eleitoral,”

6. Recctntagem de votos nia pode ser de uma
eleichio geral, de todp um Estade, como pretendem.
Ela tera de ser feita de secio em secio, no momento
ou loge apoés a apuracgdad, mediante protecio e recurs?
especifico para isto, .

E’ possivel também haver recontagem, de uma
ou algumsas secées, mesme ards g apuraciao, quando

se comprovou posterformente, que nas mesmas ho_u'.ré
fraude, influindo na situa¢do dos partidos ou eleitos,
advinda de fafto superveniente e desconhecido &
parte.

7. XNo caso em espécie os recorrentes além de
ndo indiear guais ag secbes das fraudes, ndy de- |
monstram qual o resultade da sindicancia sébre a
mesma.

A recontagem gue prefendermn ¢ fantdstica e in-
verossimel, porgie se fosse necessario fazé-la, sevia

- ¢ casy nio de fazé-lz, mas 4o amular o pleito geral

em todo ¢ Bstado, istz €, se éste Tribunal Superior
Kleitoral anuisse a4 pretensio absurda de recontar
tédas as urnas do Estado, porgue poderia ter havido
fraude em tédas elas.

8, C.mo te v, 0o que pretende ¢ recurso nio
se coaduna com ¢ sistema da lei eleitorzl, nem en-
contra ressonincia na jurisprudéncia ou na doutrina,
porgque nido é gossivel anular centenas de diplomas
legitimops, sOmente porgque enfre 68les TO0s3a haver
algum duvidose, sem que 5 interessado comprove ou
ao menos indigue qual seja.

9. Em face do exposto, somos pele einhecimen-
to do recurse, por se tratar de recurso de diploma-
¢bes, porém, .pelo seu nha; provimento, porque nap é
recurso ¢ontra um ou alguns diplomas determinados,
porém, recursos contra todos o$ diplomas de uma
eleicd”, sem se comprovar a niulidade gera] 4a mes-
ma, tanto assim que ¢ que se preiende e se npede
especifica@amente, ni; € a anulagdo geral do pleito
ror fraude, mas essa c¢ousa estranha, a Tecontagem
geral de todos os sufrdgios em tédas as secdes, pov
possivel fraude em algumas.

Distrito Federal, 20 de agdsto de 1963, — Cusiddio
Tescano, Asste. Procurador-Geral Eleitoral,

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

PROJETOS EM ESTUDOS
Projeto n.® 1.036-A, de 1963

Primeira discussGo dp Projete ne 1.036-4,
de 1963, gue introduz modificdcses no sistema
eleitoral brasileiro e dd outras providéneias,
tendo parecer dg Comiss@o de Constituicdn e
Justica, pela constitucionalidade e aprovacdo.
Do Senhor QOscar Corrée, Relator: Senhor Ge-
tilio Moura.

O SENHOR PRESIDENTE:
Tem a palayra ¢ Senhor Nelsin Carnelro.

O SENHCOR NELSON CARNETRO:

(Sem revisdo do orador) — Senhor Presidente,
inicialmente, quero prestar g minha homenagem 20
nobre Deputado Oscar Corréa, por haver trazido a
debaie assunto dessa relevancia.

Realmente, projetos dessa naturezs sio geral-
mente discutidos as vésperas das eleicdes, & o eleifor
¢ surpreendido com instruictes novas que dificoltam
o préoprio processo eleitoral.  Desta vez, a Camara
irsd examingr com alguma ahtegedéncia ésse proble-
ma €, certamente, as suas deliberacdes gerao conhe-
cidas antes do pleil; que se avizinha.

O meu aplauso ap Deputado Oscar Corréa nio
impede, porém, varias restricdes que tenho az =eu
trabatho, Acho que foi uma chra meritoria e que
devemos estimular o debate e a aprovagiao o mais
depressa possivel de um dexto definitivo, porgue real-
mente essa ¢ uma das grandes reformas de que o
Pais necessita, uma refcrma de base, de profunda
hase politica.

A minha primeirg indagacgo diz respeitc a algu-
mas omissdes ne trabalh- do Deputado Oscar Cor-
réa, que serdo aqui afloradas como colaboracio.

S. Ex%, por exempll, nio se refere — ago menos
nao regulamenta de outra forma — & situacis dos
suplentes de Senadores, Gostzria de um esclareci-

mento de 8. Ex* porgue arcabcu no Brasii o &_:uplem,e
de &enador sendo nomeado, na- mails eleito, por
uma determinaci. ¢a lel eleitoral.

O Senhor Oscar Corréa:
Pe-mite V. Ex* imm aparte?

O SENHOR NELSON CARNETRO:
Com muiia honra.

O Senhor QOscar Corréq:

Nchre Deputado Nelson Carneiro, agradeco a
V. Bx? 5 referéncia que faz ao esforgo, que € nosss,
no sentidy de dotar o Bragil de uma legislacio elei-
toral que evite as afirmacdes dagueles gue esiao
interessados no combate ao regime democritico e
a2 $.do momento informam os resultados eleitorais,
s0bh a alegacho de que nidg correspondem acs desejos
auténticos da populacdo brasileira,

Quero dizer V. Ex® gque o projete nio teve a
preccupacis de sistematizar téda a matéria eleitoral.
Tomei agquéles que me pareceram mais importantes,
objetivandy resolvé-los de Iorma que permitisse a
melhoria do nosso processe eleiteral, No que se
refere &g eleicdes especificamente de suplentes de
senad:r, no Art 29 do projeto salientei oue, has
eleiches de Presidente da Replbliea ¢ Vice-Presiden-
te da Replblica, de governadoi e vice-givernador e
Estado, de senador e suplente, de prefeito e vice-
nrefeito, a votacio no candidato ao ecargo importaria
na votagh- de seu substitutive ¢tm éle registrado.
A mim me pareceu oue erag de toda conveniéncia
que vinculassemos, has eleicbes majoritarias, a eseo-
lha do candidato & escclha de sen swviostituto, Poli
éste o objefivo da medida gue propus e gue, eviden-
temente, ests4 entregue A esclarecida wohservacic e
andlize de V. Ex* ¢ dos demais colegas desta CAmara.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Quando falel na omissdo, nic quis dizer que
V. Ex? piop regulamentou, mas que nie o féz como
detvera, data venitt, éste problema de suplente de
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senador, porque realmente o suplente de senadir —
e isto a pratica tem demcnstrade — é um provavel
senader, Se V. Ex?* fizer uma estatistica no Senado,
versa que no minimo um téreo, se nad2 a metade, dos
suplentes de senadores exerceram Jqdurante algum
temp?, ou até durante muite tempo, o mandato de
senador, E, no entanto, se exigimos uma votacio
para o vereador, para o deputade estadual, para o
deputado federal, no que diz respeito ao suplenie de
senador, chegamz &0 gbsurde de admitir que seja
niameado, porgue basta ser indicade, nio precisando
ter um voto.

O proceszoe anterior permitia a inscrigio do su-
plente de senador, porgue o gque sé verifica na pra-
tica ¢ gue sendo eleito pels voto majoritirio, o se-
nador é indicado por varios Pariidos, mas s6 pide
ter um suplente. Se ao menog cada Partide gue
indicasse ¢ Senador pudesse indicar um suplente,
haveria uma eleicio entre ésses candidatos a suplen-
te ¢ o povo se manifestaria numa representacdy que
¢ da maior utilidade. O que estd agora é uma sim-
ples nomeacio,

O Senhor Oscar Corréa.

E' uma férmula sem divida engenhosa de Vossa
Excelénecia e ew convidaria a apresentar emenda a
fim de gue a Comissao Mista, que vai analicar ésie
projeto e as emendas, a levasse na devida conside-
TRCRHD. .

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Muito agradecido a V. Ex®.

Reaimente, tem-me causads estranheza que se
escolha sem nenhum cuidado, muitas vézes, um Su-
plente de Senador. F* um cargo para o qual se
escolhe sem malor exame, N&o. Aquéle cidadio
nio se elege depuiado, nio tem ce-ondigies para se
eleger sequer vereader. Entao, vames fazd-lo suplen-
te de senador. Acontece que ¢ Senador morre, se

licencia, renuncla, e ésse homem, que nio seria eleito -

sequer vereador, passa a ser um dos trés senadores
que representam o© Estado. E' precisc, portanto,
CONvocar o pove 2 escolher o suplente de senador,
porgue sdémente assim se tera eseclhido gquem tenhsa
algnma representacio politica para o desempenho de
tio alta investidura.

Q- projeto também de uma orientacio contriria
a aquela gue tenho sustentado. Houwe neste Pais
wn meomente — e nés vivemos sempre em funcio
das ctisas que ocorrem — houve no Brasil um mo-
mente excepeional na vida politica. Foi quande apa-
receram eleitog por vérios Estad:s deputado e sena-
dor, o3 Senhores Getiilio Vargas e Luiz Carlcs Pres-
tes. Entdo, o legislador saiu correndo e acabou prii-
binfe que determinado individuo fésse candidats em
mals de wma circunscricio eleitoral. Assim, o que
nio estd na Constituicdo, que é a proibigio de al-
guem ser candidato ao mesmo temps em Sdo Paulo,
Rio Grande do Sul, na Bahia € no Espirito Santo,
passou a ser proibids pela lei.

Por que? Porque o Senhtr Luiz Carlos Presies
se havia elegido deputado por varios Estados ¢ o
Senhor Getaliy Vargas sido eleitc per varics Esta-
dos. Polg bem, o projeto é pior ainda porque proibe
até que alguém se candidate por dris distritos. Ele
£6 pode se candidater por um distrity ou entic por
tm distrito e um Estado. Nao se pode candidatar
por dois distritos. Salvy érro na leitura que fiz esta
noite do projebo.

O Senhor Oscar Corréa:

Nobre Deputado, parece que houve enganc de
V. Ex*. O Art. 5% § 1¢ diz: “E’ permitida a inseri-
cio do mesmo candidat>: a deputado federal nos
Estados de até 13 representantes, cimo candidaio
por wmn distrito, e deputade ror votacdo geral”.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

B’ isso que digo a V. Ex*,

O Senhor Oscar Corréa:

Vou dizer a V. Ex? o mttivo dessa discrimina-
cio. B’ que uma das coisas que pude notar, peia
experiéneia de candidato permanente, ¢imo V. Ex2? €
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gracas a Deus como V, BEx?, permanentemente eleito,
¢ que nas disputas para Deputado Federal em geral
os Estados ndo tém cendidatos que preencham o
namery de vagas da representagido. Dificilmente um
partide preenche sua chapa. Por isso permiti eu a
inserigio para mais de um distrito. Parece ser ésse
o pensameénto de V. Ex®. Apenag naqueles Estados
de menor eleitorado, se permitissemos que um can-
didato se inscrevesse por mais de um distrito, te-
riamos entio ¢ seguinte: certos donos de partidos
que andam por ai, por certo, impediriam a’s outros
disputarem eleigdes, inscrevendo malor numerc de
candidatos. Esze foi o pensamenfo que tive em vista
guando redigl o Art. 59,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Veja V. Ex*. O Art. diz: é permitida a inscri-
cic do mesmo candidato: a deputado federal, nos
Fstados de zté 13 representantes como candidato,
por um distrito, e deputade por votagdo geral.

O Senhor Oscar Corréa:

Exatso.
O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Quer dizer, o0 mesmg candidato — chegamos ao

exiremo Cp0Sto agquele em qle nos coldcavamos an-
tes — nao pode ser candidato por dois distritos. Por
um distritc € um Estade é a nniea s:lucho,

O Senhor Oscar Corréa:
Estado de pegueno eleitorado.
O SENHOR NELSON CARNETRO:

Tantos distritos quanto seja o nimero de repre-
sentantes. .

O Senhor Oscar Corréa.
De uma certa maneira.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

...de certa maneira. V. Ex* portanto, ateunia
para o caso dos deputados federais que nd; havers,
como disse V. Ex®, a experiéneis demonstra, numero
hastante de candidates para tédas as vagas, pois
cada vez € menor ¢ numere de candidat's a depu-
tado federal.

O Senhor Oscar Corréa.
Gragas & Deus, diria V. Ex2,

¢ SENHOR NELSON CARNEIRO:

Os que fazem politica estadual tém a comodi-
dade de seus Estados, tém a tranguilidade de nao
andar de avido toédas as semanas para Brasilia...

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
De nido viverem em Brasilia!

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

...tBm a virtude de niaoc viverem em Brasilia,
nesta Brasilla, ainda acampamento, tém ainda =
vantagem de terem subsidios muito mais altog do
que aquéles que nidos 05 dias sio criticades. De
modo ¢ue cada dia é menor o nimero daqueles que
querem =<er candidat’s a& deputado federal, inclusive
norque podem, nos sews Estados, ¢intinuar suas eli-
nicas, sua vida profissional sem o0s grandes sacri-
ficios impostos & representa¢do federal. De modo que
sendo 2ssim, se cada dia é menor o rmimero de
representantes, mencr ser4 a possibilidade de ier o
pariide elementos para se candidatarem g t.dos os
distritos. Alids, a tese do distrito examinarei depuis.
Mas, estou dentro do ponto de vista do projeto,
Entd; o que acontecera? Haverd distrit; em que o
partido nio ters candidatos, E isto interessa aos
partidos?

E isto serve ao ideal democribico que aqui sus-
tentamos? E por que ndo se permifir, se se acsita
a idéia do Distrity, que examinarei depois, gue o
mesmo cidadido se candidate em dois ou trés Dis-
tritos?  Mas, quero ouvir o aparte do Monsenhor
Arruda Céamara,

O Senhor Arrudg Camdara:

Nobre Depulado, eu, gque combali com tédas as
minhas forcas, a eleigd; por distrito, declaro a Vossa
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Exceléncia gue a cinsidero, de inicie, inconstitucio-
nal, porque, na verdade, a Constituicio diz que o©s
Deputados sio eleifos pelos Estados, pelcs Territé-
rios e pelo Distrity Federal. Ora, vm Deputado cleito
por um distrito que, as vézes, ¢ uma particula de
ums cidade cu de uma capital, nio é eleito pelo
FEstado; é eleite por uma rarte do Estade. Ora, a
parte em Filosofia — V. Ex* sabe muito bem, com?
bom filésefs que € — a parte nunca pode se iden-
tificar com ¢ todo. Ja Sampaie Doria, diz que ©
Estado &€ uma circunserigae. A eleigdo dos Versado-
res, sim, pode ser por distrito, porgue € uma elei-
¢io local. Mas, a eleicao para Deputado Federal é
s eleicao geral, deve ser feita pel: povo do Es-
tado, <u, ao Imenas, ¢om a votacao em todos Os
municipios do Estado.

O Senhor Paulo Sarasqle:
Permissivel, entao.

O Senhcr Arruda Cdmara:

Mas, no Estado, V. Ex* e eu temos motivog para
combater a eleicho por distrits, porque somos voia-
dos amplamente em tdda cireunscrigao. V., Ex? —
la Dpap iem muit:z Municipios, mas tem o0s varios
bairros da circunscricio finica que é ¢ Esiado da
Guanabara — veja por exemplg, se g circunscieve-
rem a um daqueles distritcs centrais, nio se elegeri,
porque perdera aquéles exércitos aguverridos g for-
mosos de Copacabana e, assim, esta CAmara ficard
de pésames por ser privada de sua colaboragio nesta
Casa, por se ver privada das suas luzes...

QO SENHOR NELSON CARNEIRO:
Muite <brigado.
O Senhor Arrude Camara:

...de seu esfdroo, do sen devotamento, da sua
dedicagio as causas do povo. De maneira gue, além
de outros males — eu nio desejaria mais éste mal
— diria a V, Ex? que ¢ projeto do nobre Deputado
Oscar Corréa tratria éste mal & V. Ex? ¢ ao Parla-
ment; Brasileiro, privando-o do nosso convivio com
o ilustre e meu eminente colega.

0O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Muifo obrigado pelas referéncias pe:zcoais.

O Senhor Oscar Corréa:
Retiraria o projeto se houvesse, como consediin-

cla, expulsar do Parlamento Brasileiro Vossa Wxee- .

léncia e o eminenfe Monsenhor Arruda Cimara.
Exatamente por prever cas’s de nomes nhaclonais,
come o de V. Ex? inclui no projeto a eleicio de
Deputados per votacio geral, para aquéles gue hou-
vessem transpisto as fronteiras deo distrito, por se-
rem nomes nacionais, e se candidatassem como Depu-
tados, geral, e teriam a votacio do Estado, o que
faria henra, por certo, 4 regidao, que representarem,

O Senhor Paulo Sarasate:

O argumento foi tido forte dos gue se bhateram
contra o projeta ou a hase do projety, que fof a
eleicio por Distrifo, que levou o autor da propisicio
a essa concessic de Deputado de ordem geral, ¢uan-
do a fese g6 poderia ser uma: ou é por distrifo ou
ni, é por disirito.

O Senhor Oscar Corréa:
Estudei bastante a matéria.

O Senhor Pauld Sarasoie:

Estudou demais mas s6 estudou de acdrdo com
seus interésses,

O Senhor Oscar Corréa:
Tenho poesibilidades.

O Senhor Paulp Sarasaie:

AS suas possnblLdades a0 amplas e, Senhor Pre-
sidente, chegou a ésse artificio. Peco a atengao a2
nobre Deputado Nelson Carneiro paras uma circuns-
tanela neva: a de que os Parlamentcs se constituem,
hoje, muiias vézes ¢ em muitos casos, de represen-
tantes nio de determinada regiio nem de grupss
municipais, mag de determinados interésses genera-

lizacios ou de determinades classes. E' o meip de
as classez se represenfarem nos Parlamentos — a
eleicio geral no Estado, Se hi determinada classe
de um Esiado que tem ambito de acio em todo
€le, nAo & possivel eircunscrever a €leicio em caso
previsto como base, como motivg essencial do pro-
jeto em que o Depuiado Oszcar Cerréa com 0 selu
brilhantismo nao c¢:nsegue demover, destruindo s
argumentos d¢e Monsenhor Arruda Cimara, Sou in-
suspeite, como o Depuiade Oscar Corréa, para, de
acord> com meus interészes, ag-tar qualquer das
colugoes. Se fizer em eleigdo distrital, 6tima para
mim, p.rgue ai tenho esperanca de €leger-me s6 na
capital; se fizer em eleicio geral também é bom,
porque ful votado em mais de 100 municipios de
meu BEstade. Mas entendo que para a boa formacio
d-> Congresso a €lei¢io deve ser geral e néo distrital,
para evitar que o dinheiry influg na elei¢ho, perni-
ciosamente, mais do que tem influido até agora.

QO SENHOR NELSON CARNEIRO:

Quero antecipar que o Deputado Oscar Corréa,
com a melhor das intengdes, criow uma dicotomia:
Deputado de primeira classe ¢ Deputads de segunda
classe. O Deputado de primeira classe é aquéle eleiba
pelo Estade todo, que representz a regifio infeira.
Mas de qualguer ferma existe um de primeira e
ountro de segunda classe. O segundo é um Deputad-o
regional, quase um Deputado estaduzl, represeniante
de sua reziae, ou um Veread:ir, Vames criar duas
frrmas de eleicAo: a daqueles gue podem recrutar
03 votos em tdda a unidade federativa e a dagueles
que s6¢ poderfo recrutd-los denire de um distrito.
A realidade tem mostrado qie hinguém mais é el2ito
por um Disirito. Todos 0z Deputados, principalmente
28 do interior, tém a sus sede eleitoral em alzguns
municipics, mas sio eleitos pelos votos pingades do
interior. Nao ha Deputado nesta Casz que nio te-
nha sidp votado em quase todes <8 Municipios de
zeu Estado. Sdo afeicdes ¢ admiracbes que se divi-
dem pelo Estade inteiro; sfo interésses espalhados
pelo Estado inteiro. Dai antecipo o0 meu pinto de
vista: sempre me tenho manifestado contra a elei-
¢a- distrita] porque, além de causar dificuldades &
boa representagic partidaria, possibilite, ao contra-
rip do que pensa 3 Deputade Oscar Corzéa, maior
intervencio deo poder econdmico, porgue hia cincen-
tracdo do capital em dewerminadas cidades oux con-
centragio policial,

Vou contar um episdédiz de minha vida: aos 24
ancs, Ny Rio de Jsneiro, exilado, depois do movi-
mento de Sio Paulo, candidatei-me a Deputado Es-
tadual peia Bahia. Era o tempo dos d:is turnos.
N¢ primeiro turno, o coeficiente eleitoral era de 2.100,
2.200 voitcs, Embora nie tivesse dinheiro pars im-
primir chapa eleitoral, tive 1.700 votos no primeiro
turno, Era um dos primeiros eleitos, conguanto nao
tivesse aleancado o turne. Mas no segundo turno o
Govérno me derrstou facilmente porque féz unia
chapa em que fdsse votada metade da minha le-
genda e metade da legendas do Govérno.  Assim,
airavés disso, 0diés aquéles gue nio alcancaram o
primeiro turnc foram derrciados ne segund?», Ora,
issp é apenas uma interferéncia de ordem geral.
Imagine se num Municipio em que o Governador
resolve combater anuéle Deputad; Oscar Corréa...

O Senhor Oscor Corréa.
Eston acostumado g isso.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

...que tem uma atuacip esidica nesta Casa. Se
o Governadcr concelirasse todag as energias naguele
Municipic, ndc sé o poder econdmico, eomo o poli-
cial, ali onde o Senhor Deputado Oscar Corréa es-
perasse 5 mil, 8 mil votos, anularia as eleigoes, per-
turbaria as eleictes e o Senhor Oscar Corréa per-
deria a sua Cadeira. Se essa acho o Govérno e 0
Poder Econdmico t€m de exercer em tedo Estado,
evideniemente, pela sua extensé, e esgarcamenio da
atdo policial e também pelo esgarcamento deo poder
econdmico, entde 0 Senhor Oscar Corréa, sera, para
giudio de tedos nds, reconduzide a esta Casa onde
tem dado tantas demonstracies de patriotismo.
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O Senhor Oscar Corréa:
Agradeco a V. Ex? a recondugdo...

O SENHOR NELSON CARNETRO:

Agradeca a0 povp mineiro, Sou c¢sntra o distrito
EOr essas razoes.

O Senhor Oscar Corréa:

...ditada pela penerosidade do seu coracdo.
Quero dizer a V, Ex®* gue, antes de apresentar ésse
projeto, procurei ouvir intmeros colegas desta Casa.
Nay fenho, Senhor Deputads, predilecao alguma pelo
distrito, Inclucive pessoalmente digo a V. Ex® que o
primeiro prejudicado com ésse projeto ¢ seu autor,
porque sou homem voiad: em 400 municipios de Mi-
nas Gerais, guando Minas CGerais tinha 450 muni-
cipits. Sou homem que se elege com wvotacio es-
parsa de todos o= municipios, e Do ha comuna ctm
mais de 2.50) votos. Sou Deputado de 200, 300, 500
votos em cada municipio,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
V. Ex* é representante auténtico de todo o pivo.
QO Senhor QOscar Corréc:

Querp dizer a V., Ex? o seguinte: ja tive eportu-
nidade de, dessa tribuna que V. Ex% agora honra,

expir os argumentos que ienho a favor do distrito-

eleitoral. Piocurei fazer wn trabalhe baseado nos
ensinamentos da legislacko alemd, s gue nio féz
referéncia o nobre Deputado Paul; Sarasate, talvez
por modéstia ou para evitar exatamente que agqué-
les representantes do povo que nio 1ém volacdo
macica em certas zonas eleitorais possam estar su-
jeitos a essa perseguicio a que V. Ex® se refere,
se st candidatassem a Deputad, rpor votacho geral.
Digo a V. Ex? mais airda: quanto & atuacip do
poder econdmico e financeiro nas eleigGes, procurei
obviar essp atuacio. Se V. Ex® me der 2 honra de
ler o projeto, do art. 6° em diante, verificard que
procurel, pir todis o3 maios, eliminar ou diminuir
a atuacio do poder econdmico ou do poder politico
dos governantes dos Estadus, ctmn medidas que pu-
dessem obviar essa atuags. E' clare, Senhor Depu-
tado, que meu intuito ao apresentar ésse projeto —
€ apresentel ng mesma época um outrs, nie como
projeto, mas como sugestio de votacio em legenda
— fol o de provocar a Camara a uma definicdo,
qualquer que seja, sébre o pricesso eleitoral esco-
lhido, © imporgante ¢ que s€ renive O Processo
eleitoral vigente no Brasil. Quero por distrilo, por-
que descobri, numa sondagem que fiz, que a maioria
dests, Casa prefere a votacdop distrital, € por um
argumenio schretudo — o~ de imopedir que continue
a luta dentro de um partido, inaceitdvel para quem
quer que dispute, em térmos de honestidade e de-
céncia, Enquanto tivermos no Brasil companheiros
dentro do mesm; partido gue se digladiam, gue &s
vézes se atacam, se injuriam na disputa dos witos,
0 nosse processo eleitoral estars manchado,

A grande vantagem da eleicio por disiritp, que
ne meu eatender, elimina thdas as desvantagens, é
impedir que 05 companheiros de partido se digla-
diem na dispuia dos witcs. Meuw interésse, entretan-
to, como o de V. Bx? ¢ do ilustre Deputado Arrada
Cdmara, ¢ que cheguem<s z uma legislacio eleitoral
gue ceja 2 melhor possivel. Por isso, estd meu pro
jeto em discussdo, Recebo sempre eom o maior inte-
résse criticas como as de V. Ex°, ainda quando me
paregam, de certa maneira improcedentes.

O Senhor Arruda Camara:

Apenas para esclarecer o aparte do n<bre Depi-
tade Osecar (Corréa: o remeédio hibride do sistema
c¢:me Deputado geral ¢ um remédio arbitrario, por-
que é&sse Deputado geral serd indicado pela direcic
do partido, Agquéle que nio estiver nas gracas ou
nio tiver largo prestigio junte & direciio do partido
ndo conseguird ser candidate a deputad, geral, O
sistemg de legenda «ferece o mesmo perigo, porque
quam . discrimina a ordem de colocagio dos eleitos
¢ a direcdo do partide. De maneira que ha uma
especte de nimeacdo prévia.

O Senhor Qscar Corréd:

Estamos a procura de um=z solucio. Se V. Ix?
me apresentar outra eu me darei por muit; feliz.

O Senhor Arruda Camara:

Estudarej na medida de minhas maodestas [oreas,
um remédio para se chegar a uma conclusao.

O Senhor Ogcar Corréa;

E' o que desejamas, V. Ex?* ja esid estudando,
alids, o assunto,

O Senhor Arrude Camara:

Mas, para cvitar uma luta entre colegas de cha-
pa, irmos para uma ditadura na diregio do partido
é usar uma emenda pior do que o soneto, ow um
remédic que mata em vez de curar,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Quero acenituar cutros aspectis de quem leu o
projet>. O Deputado Paulo Sarasate hi pouco ante-
cipava que, se se fizesse eleicio por distrito, tle se
elegerig, facilmente na Capital do Estado, o que é
verdade, Veja V. Ev?, o seguinte: o Deputado Paulo
Sarasate se candidato, ap mesmo tempo, pelo Muni-
cipic de Fortaleza e para deputado geral. Eleito
S, Ex® sdo eleitos ao mesmo tempo, oufils dois.

O Senhor Oscar Corréd:

Por que?

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Vou ler para V. Ex* ¢ que diz o § 2° do art. 59:

“No caso de ser eieito para deputadc por
vitacdo geral e distrital — seria a hipotese —
cu por mais de um distrito, o eleito oplara
por um ou por sutiroe cargr.”

Ele optars, digamos, pelo de deputado geral...
O Senhor Gscar Corréa:

Perfeib>.

O SENHCR. NELSON CARNEIRO:

...substituindo o respectivo suplente partiddrio,
Quer dizer, com ésse jogo, o Deputado Paulo Sara-
sate, além de se eleger, elege o suplente.

O Senhor Qscar Corréd;
E' a que j4 accntece, hoje, nobre Deputado.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Nio, Senhor Deputado. Ai éle concorre a duas
eleiches. Se concorrer a wma =6, o suplente parii-
dari: serd de tode o Partido.

O Senkor Oscar, Corréa:

Se V. Ex* me permitir, contestarel o seu argu-
mento ¢t dois argtmentos: primeiro, na legislacio
atual j4 ocorre isso, porque, evidentemente, o su-
plente partidario sempre enira na vaga de gualguer
deputado, ¢ que € 6bviv; segundo, &sse suplente por-
tidario ¢ ns wrdem de votacio proporcional. ‘Todos
ngs seremos votados no distrito e em v<tagdo geral,
Mas todos iremos para g chapa proporcional, como
hoje. Quando me rtefiro a suplenle partidario é
aguéle gue se segue ao eleito, Se o Partido fem
grandes nomes que podem ser votados, ¢como por
exemplo, o Senhcr Paulo Sarasate, eleitos poir vaia-
cio geral e também por votagdo distrital, ¢ fato s6
honra o eleitorado se se elegem companneir:s de
chapa.

O SENHOR NELSON CARNETRO:
O Deputado Paulo Sarasale, na hipdtese referida
por 8. Exe, zem falsa modéstin, com sinceridade. ..

Q Senrhor Oscar Corréa:
Hipétese invejavel.
O SENHOR NELSON CARNEIRO:

...estaria, com a sua eleicio, elezendo um se-
gundo candidato, necessariamente.
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O Senhor Oscar Corréa:

Hoje iss; j& acontece; como V. Ex? tem conhe-
cimento,

O SENHQOR NELSON CARNEIRO:

Nag 6 a mesma coisa. Ai o Deputado Paule
Sarazate entra no pareo com dois pomes.

O Senhor Oscar Corréa:

Isso & muito comum. V., Ex® tem o casy em todos
¢s Estados. Na Guanabara, o Senhor Leone] Brizzola,
com o seu grande prestigio, recebend. duzentos e
tantos mil Mobos, elegen varios companheircg de
chapa.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Mas o Senhor Leonel Brizzola néo cincorreu
duas vézes.

O Senhor Oscar Corréa:

Nao hé diferencga, o eleitorado escolhers.

O SENHOR NELSON. CARNEIRO:

Mas ésse € o menor aspecio. Hg outro que me
parece fundamental. V. Ex® diz, no § 39 do art. 5
- e s¢m nenhum apoio na Constituicio agravando,
portanto érro, porque nem itso consta da legislagad
orginaria: “N&ao é permitido ¢ registro simultaneo
de candidato a eleicio de Ambito diverso”.

Onde enccntron V. Ex?* no texto constitucional
essa proibigdo? O que a Constituighs ndo proibe nio
¢ dado ao legislader proibir. V. Ex* esti proibindo
que alguém se candidate, digamos, a Governador e
a Deputado Federal, coisa que tem acontecids muito
noe Brasil.

O Senhor Qscar Corréd:
E V. Ex* considera isso razoavel?

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Sim.

O Serhor Qccar Corréa:

Por que, entdo, ndy considera razodavel que um
mesmo candidato dispute a eleicd: por volacio ge-
ral e distrital, se ja admite que uma pessoa se can-
didate a¢ mesmo tempo a Governador e a Deputada?

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Sow ¢oinfra g votagdo por distrito.

O Sepher Qscar Corréa;

NéAo se trata da inelegibilidade, trata-se de prei-
bicko da eleicio. O argumento de V. Ex®, levado a
tddas 23 consequéncias, permitiria todos os abusos,
Imagine V. Ex® que uma Inesma pessoa ¢ Senhor
Carlos Lacerda, p.r exemplo, se candidatasse a Pre-
sidente da Repubhca, a Governador de Istado, a
Deputado federal e a Deputado estadual.

O SENHOR NELSON CARNEIRO
Qual o prejuizo? O eleiter é convocado g votar.
O Senhor Oscar Corréa:

O suplente dj Senhor Carlos Lacerda seria elzsito,
hipotese que po de ocorrer, Presidente da Repuhhca.
€ Governador do Estado,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

V. Ex* estg argumentando com uma hipotese,

O Senhor Oscar Corréa:

V. Ex?* admite o caso dg uma pessoz se candi-
datar ao mesmo tempo ao cargo de givernador do
Estad: e ao deputado federal,

0O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Sou. contra a eleicic por distrito. Mas, se anzi-
tar a eleigio por distrito terei que aceitar a eleichd
para distrito 6 e nio aceitar eleicho parg disfrito
e eleicdo geral.

O Senhor Oscar Corréa:

Sahe V. Ex? por que gu trouxe para a legislagad
brasileira, a fiecdo do deputade geral? Precisamente

para isso. Adotar a combinacio da eleicio por dis-
trito com a proporcional. A ptr distrito € por sua
natureza majoritAria. Quando combinarmos a voia-
c¢iiy total com 3z proporeicnal, chegaremos & hipatese
de haver distrito sem representante. E como me pa-
rece um absurdo’que numa eleicho distrital naoc haja
represenianies em todos gs distritos, triuxe a legis-
lacdo alemd para a hipotese, para cobrir, com a
ficcao juridica do Deputado geral, aquéles distritos
onde naoc houwvesse representante distrital eleito, Sé
BT isz0, nobre Deputado.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Cempreenco a dificuldade de V. Ex*. Mas guero
colocar a questio segundi a enfende. Sou contra a
elei¢io por distrito. Mas, se a ecleicio € por essa
medalidade, devera ser =0 por distrito, Agcera, Vossa
Exceléncia cria oufras dificuldades que nao existem
na legislac&s. V. Ex° proibe mais do que a Cons-
tituigho. V. Ex? cria reaimente inelegibilidades, Nin-
guém pode concorrer a (ois cargos.

O Senhcr Oscar Carréa:

Venho atender, ng case, a jurisprudéncia d2
Tribunal Superior Eleitoral, que o impede. Nao cazo
procurel cinsubstanciar aquilo que ésse Tribunal fem
decidido, Se V. Ex? tentasse se eleger — digo “ten-
tasse” juridicamente, porgue, quanio a¢Q presbigic,
éste nio the fally — deputado estadval e federal,
embora ijste eleito para os dois cargos, V. Ex2 nio
teria registro.

©Q SENHOR NELSON CARNEIRO:
Por qué?

O Senher Oscar Corréa:
O Tribunal na; daria o registro a V. Ex?,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Mas ¢ que V. Ex* faz no seu projeto é uma
violéncia.

QO Senhor Osecar Corréa:
O Supremo acataria essa decisao,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Temos que reagir porque nio ha, na Constitui-
¢io, nenhuma disposicio que proiba isto.

Mas V. Ex? crig ainda oulra inconstitucionalidade.
— ¢im g devida wvenig -— no art. 6° n® I, onde
declara que para ser admitido o registire do candi-
dato pir uma circunscrigio eleitoral, sera exigido:
“1) sér eleitor, no distrito hd mais de dois anos,
cu no casc de cahdidato por mals de um distriio,
declarar, até um ano antes do pleito, sus inserigio.
secundiria.”

Qra, V. Ex®* admite que para s¢r candidat, a
Deputade estadual ou federal ou ¢ que seja & pre-
ciso que éle seja eleitor nagquele distrito.

O Senhor Oscar Corréa:
Sabe V. Bx* a razio disto?

O SENHOR NELSON CARNEIROQ:
Oucgs as mazdes de V. Ex2.

O Senhor QOscar Corréd:

Sem discutir o aspecto da juridicidade, é que, no
momento em que determinado cidadd?, que de uma
hera para outra, surja candidato em regido onde
nunca foéra visto, no momento em que éle se ins-
crever eleittr naquele distrito, desde logo estara.
patente seu desejo de se candidatar. Vamos, admitir
gue um magnata das financas brasileiras Tresolva.
disputar sua eleicio, embora nio residente na Gua-
nabara, e peca sua inscricio eleitoral no distrito.
eleitoral em que for dividid, o Estado. Nesse mo-
ments, V. BEx* que € candidato naturalmente votado
naquele Distrito, perceberia que o seu competbicor
seria 0 magnata ali candidato a eleitor, & seria uma
forma, inclusive, para combater a pressao financeira,
que ésse homem f£0sse realizar.
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O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Mas a minha questao é a juridicidade. Como cu
poderia, justificar, diante da Constituichs que néo a
exige, essa condicao de inelegibilidade?

O Senhor Oscar Corréa:

A Constituicio fixa as inelegibilidades, mas as
condicdes de inelegibilidades a lei cordinaria pode
estabelecer,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Mas j& estio na Constituicio. Por exemplo: sé
© maior de 21 ants pode...

O Senhor Oscar Corréd:

As inelegibilidades seriam estritas neste caso.
Mags nao existern condlcdes para a proibicio da ins-
cricie, V. Ex* me desculpe, hio & 0 mesmo caso.
Fu poderip entrar, se V. Ex® quisesse, num debhate
juridico. i

O SENHOR NELSON CARNETRO:

Sustento até que € necessariz que o candidato
seja inscrito por partido. Essa exigéncia é um exa-
g6ro gue 3 legislacao eleitoral tem criado, & inscri-
GAp obrigatéria através de um partido. Entretanto,
est4 num voto gue nic chegou a ser apreciads pela
Comissao de Constituicio e Justica. Porque nenhum
texto constitucicnal obriga a que zlguém, para ser
eleito, necessite ser jnscrits por partide, maixime no
caso de eleicdo majoritaria, Mas a Lei Eleitoral criou
es5y exigéneia gue tem prevalecido até hoje.

O que V. Ex? guer € que alguém, para ser eleito,
tenha dois anos de residéncia eleitoral, de domicilio
eleitoral.

Ora, isty ja foi julgado inconstitucional, no que
diz respeito a residéneia. No caso a Constituicdo de
Sio Paule exigia...

O Senhor QOscar Corréa.

Desculpe-me, E' matéria que implica na inele-
gihilidade, como aquela dos requisitos de legislacgio
eleitoral, matéria tipicamente de legislacio federal.
Arranje outro arguments; éste, nao.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Esta condicdc gue V. Ex* acha que néo devia
figurar na Constituicao... :

O Senhor QOscar Corréc:

Nig poderia. E' matéria de direito eleitoral.
Estamos cuidando dela porque é competéncia exclu-
siva da Unido. Pidemos legislar sébre isso, mas Sao
Paulo néo.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Permita-me. Essa exigéneia nio estd em nenhum
iexto constitucional. N&o podem<s eriar uma exi-
géncia que impeca uma eleicdo, baseados numa lei,
quando a Constituigio nfo cria essa condicas. Acho
um exagéro de exiglr que alguém esteja inserito hé
dols anos para ser candidato num distrito, Compre-
endd apenas o problema do poderis econdmico, que
V. Ex* quer mitigar através desta férmula, porque
assim evitard o aparecimento daqueles que, sem ne-
nhuma vocagio politica, intervém nas eleicoes ape-
nas amparad’s no poder econdmico, Mas ai a culpa
nio € do eleitor ou da lei; é dos Partidos.

O que acontece nas eleicSes no Brasil é o se-
guinte: chega o dia da constituicdo da chapa, e os
chefes politicos se rednem na Capital para escolher
os Deputados que a compordic. F’ 5 panorama cde
J:odos’osl Estados. Entfo, o antigo corsnel do sertdo,
que € ainda uma gloriosa figura da politica naclo-
nal, tio combatida porque mal interpretada, ¢ coro-
niel do interior chega e; se lhe perguntam *“‘Quantos
votos tem?” “Quem ¢é seu candidato a deputado
estadual?”’, responde que o candidato déle ¢ o Dou-
tor Fu}apo de Tal, promotor, médico, alguém da ecir-
cunsericio,

O Senhor Qscar Corréa:

Pergunto: promotor pode disputar eleicdes, pode
ser candidato?

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

V. Ex?* esta fuginde aoc problema. Retiro o pro-
motor. Seja o proprio soldade, o cabo gualquer per-
sonalidade, o médico, . dentista, 0 engenheiro. Es-
tou traduzindo um guadro da realidade politica bra-
sileira. O presidente de partide indaga: “Quantos
votos ¢ senhor pode transferir para ésse candidalo?””
Resposta: “Bim, posso transferir uns 4 ou 5 mil
votos.”” — “E se o senhor fésse o candidato?’” En-
a0, aquéle homem do interior, que nunca pensiu
em ser candidato, que la levando um outro nome,
retruca: “Bom, se fdsse eu, eu pesscalmente, eviden-
temente levaria mais 2 mil vetos’ O presidente do
Partido nao tem diwida e declara: “Entao, ¢ senhor
deve ser o candidato.”

Essa € a mentalidade que se esta generalizando
no Brasil. Por iszo, em vez de vir aguéle Jue teria
talvez melhores condigdes para legislar, vem aquéle
que tem mais vobg para dar 4 legenda do partido,

O Senhor Oscar Corréa:
Contra isso nao ha remédio.

0O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Ora, contra isso 86 ha um remédio: educar os
dirigentes de Partido. V. Ex* fem que primeiro edu-
car o partido e seus dirigentes.

O Senhor Osedr Corréa:
Isso nao posso fazer em lei.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Evidentemente, nfs peco a V. Bx®* gue o faga
em lel, Mag em lei gquer fazer campanha de alista-
ments, ge € muite mais 1itil, Veja que V. Ex* e
breccupa em educar o eleitor. Acho que temos de
educar também o dirigente do partide, porque o
dirigente partidario € que tem destruido a vida poli-
tica do Brasil.

0O Senhor Oscar Corréd:

Exatamente. Por iss», neste projets que, como
disse a V. Ex%, nfio é um sistema, mas colheu aqui
e ali cerfas medidas gue me pareceram convenientes,
ha também medidas referentes & orientacio parti-
ddaria, certamenfe para ver se cridvamos no Brasil
aquilo gque, embora existente na Constituicio e em
téxto de lei, njo & constitucicnal. A existéncia de
partidos em c:indigdes de operar na vida democra-
tica, na defesa dos principios que a otientam...

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Queria também referir-me ao seu esférgo elogio-
so de procura conhter o poderio econdmico, e as me-
didas sugeridas contribuem de alguma sorte para
iss>, Mas & precise fazer o mais. O mais é que é
diffeil, porgue tudo o que V, Ex® imagintu serd bur-
lado facilmente, V. Ex? sabe gus ha muitos meios
de desviar, através de terceiras pessoas, essas doa-
¢oes, ésses Orgass, tudo que V. Ex® pensa fazer.

O Senhor Oscar Corréa:

Niao sera tio facil, O que faz a fortuna dos
mandatos de fortuna é precisamente, na; o fato de
darem coniribuico, mas o fato de se¢ apregoar que
dio ou dards a contribuicie, No momente em qie
se punir essa publicidade — e nio cas; se pune
mails a publicidade do que o fato — no momento
em que o cabo eleitoral ficar impedido, g prevalecer
éssé argumento, sob pena de ecassar o registro de seu
mandato, ¢u diploma. ou qualguer coisa hesse mo-
mento, o dado de fortuna, o dado de financa. passa
a niao ter tanta Importancis.

O SENHOR NELSON CARNETRO:

Querp louvar as medidas que V. Ex* tomou. Acho,
apenas, que nio sio bastantes,

O Senhar QOscar Corréa:

E eu quero que V. Ex? achando gue nio sio
bastantes, trags outras.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Vou, também, prepor algumas outras, nesta ten-
tativa,
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O Senhar Oscer Corréa:

Essa ¢ p minha aspiracdo, o meu desejo.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Ainda cntem, Monsenhor Arruda Camara — e ¢
pena gue o debate ni)y seia também fotografado —
ao falar do candidato rico e do candidato pobre, ao
referir-se acs pobres, batia ho peifs instintivamente.
Eu também posso fazer comy S, Ex®, bater no peito
instintivamente, porque kou jcandidato pobre, em
competicio, muitag vézes, cim candidatos ricos.

Na ultima eleicio, por exemplo, miticiou-se que
determinado candidato havia gasto 800 ou 900 mil
contcs numa eleicdo, Procurei um credenciad:; diri-
gente do seu Partido, no seu Estady, e ésse creden-
ciade dirigente me disse singelamente: “N&o, nio é
verdade, Eu vi as contas. Ele gastou apenas 280
mil contos’’. Ora, evidenftemente, quantia muit: mos-
desta.

O Senlvir Qscar Corréo:
Bm DMinas, essa quantia é modesta para cerios
candidatos.

O SENHOR NELSON CARNEERO:

Issy prova que € muito dificil a um candidato
que pode escriturar 280 mil contes ficar sujeito as
restriches que V. Ex® cria, e entdo vamog ter, neste
Pajs, tantis processos-grimes que, veja V., Ex* a
propaganda do candidato seria feita exclusivamente
pelo Partido.

O Semhior Oscar Corréa: .
Exate. Ja é uma Torma de impedir que parte
désses 230 milhGes seja gasta.

0O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Ai V. Ex?* cai naguilo que quer evitar.

O Senhioy Oscar Corréa:
Vamos ver.

C SENHOR NELSON CARNEIRO:

Cai na ditadura das diregoes partidarias.

O Senhor QOscar Corvéa:

Mas os partidos ne Brasil precisam moralizar-se
bara que, inclusive, ptssam exercer wm pouco essa
autoridade. E' uma das formas de dar-se ac par-
tido autoridade. Aqui, os parlidos estio de tal ma-
ntejra, sem autoridade que ninguém acredita néles,
Deus me perdce, mas & verdade.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Ainda bem que V., Ex? chega a essa conclusio.
Ainda agora, em estatistica, ou numa prévia reali-
zada no Esfad: do Rio de Janeiro, fazia-se a per-
gunta: “Vota por instrugio, por determinachs par-
tidaria, ou acompanha os homens?'’ Cérca de 84%
responderam que acompanhavam os homens. Quer
dizer que, de 1846 até hoje, portanio 20 anos depois
praticamente, da Constituicgo, ainda nao se estrutu-
rou nod pais uma eonsciéneis partidaria.

O Senhor Osear Corréa:

. Porque algumas medidas nido foram postas em
vigor, como, pOT exemplo, a expulsic do deputado
que renuncia & sua legenda partidaria.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Noutro ponto estou inteiramenie de acérd> com
V. Ex*. Por exemplo, quandoe em 1950, o5 chamados
autonomistas da Bahia tiveram gque abandonar a
legenda da U.D.N., nfp mais existia o mandato.
Mas néo estou com V. Ex* na sangso, porque essa
também niag é cinstitucional. Lamento que néo seja
constitucional, mas nfo se pode criar uma Jlei com
um casc de ¢assagio de mandato. V. Ex® cassz o
mandato.,,

O Senhor Oscar Corréa:

Desculpe, Houve aqui apenas uma equiparacao
ay caso de decéro, B’ possivel a cassacio de man-
dato por falta de decoro. Percebi que haveria, no
©aso, 111’cc—nst,itucionalidade, e verifiquei que no caso
da rendineia a Cémara pode declarar, nos térmos

normais, a cassagio de mandato pir falta de de-
cbro. Havendo quebra de decoro, ¢ matéria da com-
peténcia da Camara. Leia o artigo e verificard isso:

“Fica, equiparada & rentncia dy mandato,
para todos o3z efeibis legais, a mudanca de
legenda por grepresentante partiddric elzito
para, qualquer mandato eletivo."’

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

A renincia do mandato é madida diferente de
cassacio de mandafo por falta de decbro. Cassado
o~ mandat. — é wma reniuncia ohrigabiria.

O Senhor Oscar Corrég: .

Veja V. Bx? como procurel obviar ésse problema.
O paragrafo segundo, diz: “Se o ripresentante, an-
tes de mudar de legenda, renunciar ao mandalo,
fazendo mencio expressa de que o renuncia por
desejar abandonar a legenda n que perience, o T.
R.E. do Estado determinarda a realizacao, dentro de
90 dias, de pleito para a escolha do seuw substitufo
na circunszericio, sendo facultids ap renunciante
disputd-lo, obedecidzs as normas legals para regis-
tro.’?

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Entda, como vé V. Ex?%, a reminecls se darda sem-
pre.

O Senhor Oscor Corréa:

O mandato, na legislagio brasileira, é partidarie,
€ ni, pess-al.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Estou de acHrdo, mas V. Ex* acabou de rece-
nhecer que os partidos brasileiros ainda nio estéo
estruturades.

O Senhor Oscar Corréa:

E gquero estrutura-los.

0 SENHOR NFELSON CARNEIRO:

Entdc, veja: V. Ex? entrega 2 essa dire¢d> nio
estruturada a scorte do deputade eleito pelo Estado.
Se é expulzo por deliberacio dessa direcio partidé-
rig e, muitas vézes, hi motivos que justificam essa
posicdo. ..

O Senhor Ogcar Corréa:

E nesse cas3 éle ga prevalecers d: paragrafo
29; renuncia o mandato e disputa a eleicdo de névo.
E' 0 que tinhamos no Império; quando alguém dis-
cordava da orientacdo partidaria, renunciava e dispu-
tava de ndve. Quantas vézes Ruy féz isto!

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Rentncig contra quem?

O Senhor Oscar Corréa:

Contra © partido. Wo momente em gue discor-
dar da linha da U.D.N., tenho dois caminhgs e
seguir: ou renunciar ao meu mandat, <u deixar a
vida publica. S¢ posso renunciar ao meu mandato,
sem deixar a vida piblica, se a cadeira de que dis-
ponhe no momento, dada pela U.D.N., fér posta
de névo a vitos, Neste momento, digo a V. Ex® re-
nunciaria ac meu mandato 10 vézes em cada legis-
latura.

O SENHOER NELSON CARNETRO:
Nesse caso V. Ex* renunciari e entrard na elei-
cdo com oufros eandidatos da U.D.N. somente? N&o.
O Senhor Oscar Corréa:
F evidente.
O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Mas aqui nio se diz isto e, sim, o seguinte:
“Dentro de 30 dias, de pleito para a esco-
lha do seu substituto na circunsericio, sendo
facullado ao renunciante disputa-lo, obedeci-
das as normas legais para registro’.
‘Acontece o seguinte: smﬁ do P.S.D. um pariide
minoritario na Guanabara; renuncic ac meu man-
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dato e, entdo, minha cadeira é rosta em eleigio,
Eniram o P.T.B. ¢ a U.D.N., mais numerosos que
o P.5.D.,, ¢ elegem seus repesentantes

O Senhor Oscar Corréa:

Estou com V. Ex? em que hi uma ifalha, apenas
deveria constar que disputaria um representante do
partide que V. Ex? houvesse deixado e mais V. Ex%
pelo partido que desejasse iniegrar. Vamos admitir
que V. Ex® renuncie ao seu mandat: po: discordan-
cia d; P.8.D. e resolva, para honra nosia, disputar
pela U.D.N., que seria o seu ndvo partido, com o
representante do P.S.D., que disputaria a cadeira
com V. Ex?,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Veja V. Ext: realizado isto, que aconteceria?
el nio voliaria & CTamara, nem pelo P.S.D., nem
pela U.D.N., porque o P.T.B., que tem grande
massa eleitcral na Guanabara, pideria votar em mim
ou no adversario. Entdo, eu nao teria voltado i
Camara pela legenda que me elegeu, mas por ama
distinta. Evideniemente, entfo, teriamos de proibir
que os eleitores de outros partidos interferissem na
eleici, o gue podemos fazer. V. Ex* nido pode iden-
tificar, no eleitorado, gquais ¢s da U.D.N., do P.5.D.
oy do P.T.B. E’ preciso que na Constituigao se crie
uma sangio para aquéles gue, sem motive justifi-
cado, a exame do partide, pessam abandenar a le-
genda partidaria.

Veja V. Ex®: entrei no Partido Social Demoera-
tico, candidrtei-me defendendo a tese do divéreis e
dos ideais socialistas, aqui tio brilhantemente com-
batidos pelc Monsenhor Arrude Camara. Se amanhi
o Partido Social Democratico resolver fechar a gues-
t30 e meg expulsar, eu € gque serei a vitima — e néo
o Partide — porque entrei defendendo essas teses.

O Senhor Oscar Corréa:
V. Ex?* duvida de que seria reelejto?

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Nio, Mas, enta”, eu seria obrigade a renunciar
Ppor ter sido coerente, guando a deliberagio do Par-
tido poderia ter sido ditada por outras consideracdes
que nao me cumpre apreciar. Bu teriag sido vitima
<da minha lealdade as teses gue defend>. Entao, iria
candidatar-me outra vez com um candidato do meu
partido, numa elei¢hs; sOmente para mim e para éle,
isto na tese do Deputado Oscar Corréa, e a grande
massa eleiforal do P.T.B., da U.D.N. e ce oulros
partidos que nde estivessem em causa, iria acabar
elegendo um seu representante.

.0 Senhor Oscar Corréa:

Convidaria V. Ex* a ajudar-me na solucdo d2
problema.

O SENHCOER NELSON CARNEIRO:

Entendo que &:sz melo de ajudar € criticar, é
aplaudir, e, nesta colaboragao, comecei fazendo elogico
a0 trabalho de V, Ex2.

O Senhor Oscar Ccrréa:

Query mesmo que V. Ex* me ajude, pois os seus
argumentos sdo de fato sérits e devem ser analisa-
dos. Uma argumentacdo séria so vem ajudar.

O SENHOER NELSON CARNEIRO:

Comecei elogiando a cooperacdo de V. Ex* e a
oportunidade déste debate.

Oniem, Monsenhdr Arrpda Camara faliu em dois
aspectos. Antigo Depuiado pela Bahia, conheco o
problema, porque o vivi, E’ o case da alimentacio
e do transp:rte. Acha que a gquestds; do alimento é
muito importante, mas nic se deve aqui, em lei,
obrigar ¢ Govérno a sustentar ninguém. Sou contra
4 essa parte de alimenio, Agora, gquanfo a irans-
Jporte, achs que ¢ Govérno deve facilita-lo a todos
0s eleitores. 'Onde houver um cidadice com wm titulo
de eleitor, deve ter éle o {ransporie gratis, no dia
«a eleicdo. Quanto 3 alimentagfo, ¢ cidada, come
onde tiver vonfade e com o dinheiro que tem para
comer, de acdérdo com sua condicio,

O Senhor Arrude Cdmara:
E se nas tiver dinheirc?
O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Se éle vem para um casamento, para um jigo
de futebol, para uma festa na sede, por que nao
vem para ga eleicdo. Deve-se, repito, facilitar o
transporte. Esse argumento da alimentacio foi des-
moralizaci~ nj ecaso do plebiscito. Bu combati muito
o plebiseito, Minha opinido € insuspeita, mas, real-
mente, ¢ comgparecimenio ag plebiscito demonstrou
que g eleitor votara, iludido embora. ..

O Senhor Oscar Corréa:

O gque nao se gastou com comida, gastou-sz em
propaganda.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

...pela grande propazanda. Hoje, convencido do
grande érro que cOmeteu éle, sem diuvida, ¢:mpare-
ceu. Ninguém deu dinheiro em grande parte do
Brasil para que o eleitor fosse votar. Raros foram
03 eleitores do plebiscito que vieram pedir alguma
coisa as Tribunal. O transpcite, acho que se deve
dar. Comida, acho nao se deva incluir na lei,

O Senhor Arruda Céamarae:

V. Ex* acha que no plebiscite, nao foi fornecida
comida aos eleitos do intericr? Pir quem e de onde
saiu, ndo sei. Mas que foi fornecida, foi. Que houve
bruxas, houve.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Acredito que tenha havido e ¢ natural. Mas
acho que a lei néy deve dar =ac Tribunal Eleitoral
a funcao de distribuir comida ap eleitor. Se o eleitor
vai 4 cidade para autrcs servigos, deve ir para ésse
dever civico. No dia em que éle vem ao médicc,
na cidade, ninguém paga seu aliment?;, no dia em
gue traz a espdsa para assistir & um batisado, tam-
bém nio pede a hinguém alimentc. Mas jsso hae
impede que alguém queira oferecer-lhe o almdgo.
Mas a Nagao, ¢ Govérno, o Tribunal Eleitoral pagar
aliment; ao eleitor, isso & uma coisa em favor da
gual eu nioc pederia dar meu votn, No caso do trans-
pirte, sim, € preciso dar maicer amplitude ao pro-
blema para que todos ¢s eleifores tenham acesso as
secdes eleitorails.

O Senhor Arruda Camara:

V. Ex* desconhece aquéle provérbio anligo: pri-
mum vivere, deinde philosophari?

¢ SENHOP. NELSON CARNETRO:

Nig¢ desconhecl, mas € preciso, também, exigir-
mos gque <8 eleitores zejam um pouco mais filésofos,
€ hao pensem apehas, ccmo acredita V. Ex? no prino
vivére. Vam<s admitir que ¢ eleitor venha a eleicao
pela, propria eleigio.

Alids, um dos erros brasileiros para a educacado
politica do povo tem sido essa tentativa de unidade
nas eleicdes. Todos oz Deputados e Senadores se
preccuram ¢om as despesas nas eleicbes e chegzam a
esta conclusdo: melhor seria que as eleicbes se rea-
lizassem ng mesmo dia. Issp val deseducando o povo.
E’ necessario que o povy comparega a uma eleicio
como quem vai & missa aos domingis, ou ao futebol
no dia em gue joga 0 seu clube, sem essas emogdes
que ecaracterizam g vida brasileira. Porianto, isso
tem contribuido para deseducar o povi, Como se
trata de uma festa, de guatro em quatro anos, €
preciso que se lhe déem todas as fanfarras, bangue-
tes, transporte, tudo que caracteriza as eleictes atuais
no Brasil.

0O Senhor Arruda Camara:

Se V. BEx® me permite, ontem nac pude focalizar
ttdos os aspectos do projeio, pela exigliidade de
tempo. Mas ha um oufro inconveniente n. projeto:
a multiplicidade de cédulas quando hi varias eleicdes
simultdneas, O sistema aditado pelos Tribunais de
uma cédula sO, em gue se fazia a cruz ou se punha
o nome do candidat; ou o nimero, deu étimaos resul-
tados. Além disso, ésse névo sistema traria o grave
inconveniente de o eleitor ter gue votar v4rias vé-
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zes. Isso demandaria muite tempo, de forma a en-
trar pele dia seguinte, porque o eleitor votaria nu-
ma cédula para Presidente, noutra para Governador,
noutra para Deputadd; votaria pelo menos quafire
vézes. Além das despesas do material, das cédulas
<ficials, haveria &sse inconveniente do tempo.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

V. Ex?* tem razioc, Alids, nésse ptnto, deve-se
louvar o Deputade Oscar Corréa, porque estende a
cédula vinica a tédas as eleicdes do Pais, coisa que,
realmente, nio € mais possivel retardar na legisla-
¢ao eleitoral brasileira.

O Senhor Arruda Camara:

Alids hd um projeto tramitando na qﬁ.;na.ra em
segunda discussat, que estende a cédula Unica a t6-
das as eleiches,

¢ SENHOR NELSON CARNETRO:

O Deputado Oscar Corrés parece nao acreditar
muito na vigilaineta do Tribunal Superior Eleitoral
— g nisso nie vai nenhuma intriga. Mas S. Ex?
chega zo cuidado de dizer, no Art 33:

“0 Tribunal Superior FEleitoral, dentro de
30 dias, se dirigird ao Poder Legislativo, pro-
pondo outrag medidas.”

Ora, o Tribunal Superior FEleitoral pode dirigir-
se & qualguer momento ao Congresso, sugerindo pro-
vidéncias, Issas e outras. Esse artige me parece
desnecessario.

O Senhor QOscar Corréa:

No casy € uma faculdade. Precisamente porque
a matéria eleitoral deve ser resolvida o mais de-
pressa possivel, queremeos convidar o Tribunal a que
atue com mais presteza, E’ um convite gentil num
texto de lei.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Nig o considero assim tiy gentil, porque Vossa
Ex* sugere um prazo e diz que tém de propor. Ora,
evidentemente o ‘I'ribunal Superior FEleitcral, apro-
vada & lei, poderia dirigir-se ao Conhgresso, propondo
qutras medidas, E° um artigc supériluo e até, de
certo medo, constrangedor para o Tribunal Superior
Eleitoral.

Senhor Presidente, sinto ter tomado a atencao
do plenaric com estas ligeiras consideragdes.

O Senhor Qscar Corréa:
V. EX®* trouxe uma eXcelente colaboragio.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Traduzem . apehas a experiéneia, de quem ja
vai enhvelhecendo na vida piblica.

0O Senhor Oscar Cirréa:
NAo apoiado,

O Senhor Arrude Camara:
M:déstia do orador. (RRiso).

C SENHOFR NELSON CARNEIRO:

Muito cbrigade a V. Ex*. Limitei-me a procurar
contribuir para melhorar o trabalho realizado pelo
nobre Deputado Oscar Corréa e cujo €Xame e apro-
vacho sdo necessArios np menor praze de tempo.
Esta € uma lei que realmente nfo pode ser retar-
dada. A minha colaboragdo modesta, inclusive nesta
critica, visa, principalmente, a e-nfribuir para uma
melhoria do trabalho. :

Quero deixar, comg fiz no inicie, as minhas con-
gratulacdes com o nobre representante por Minas
Gerais pelo esférgo realizadd, pela tentativa de al-
guma coisa nova &e fazer em assunto de tanta rele-
vancia, (Muito bem, muito bem. Palmas),

Projeto n.® 1.726, de 1964

Autoriza o Poder Executivo a abrir ao Poder
Judicidrio — Justica Eleitoral — Tribunal Fe-
gional Eleitoral de Goids, o crédifo especiel de
Cr$ 464.310,00 (gquatrocentos ¢ sesSenta € qua-
tro mil trezeénios e dez cruzeiros), para puga-
mento de despesas efetundas com alistamento
eleitoral em zonmg gque especifica; tenwdo pare-
ceres favordveis das Comissdes de Orgamenio
e de Finangas.

(DA COMISSA0 DE CONSTITUICAC E JUSTICA)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1¥ E’ o Poder Executivo auicrizado a abhrir,
a0 Poder Judiciario — Justica Eleitoral — Tribunal
Regional Eleitoral de Goias, o crédito especial de Cr$
484.310,00 (quatrocentos e sessenta e quatro mil tre-
zentos ¢ dez cruzeiros), para pagamento de dividas
de exercicicg findos relativas a decpesas efetuadas
com alisbamento eleiforal do ano Qe 1960 nas Zonas
de Niquelardia, Santa Cruz de Goids, Petrolina de
Goias, Hidrolindia, Firminépolis, Pérto Nacional,
Pedro Afonso, Edéig e Catalio.

Art. 2° Esta Lei entrari em vigor na data da
sua publicacio, revogadas as disposicdoes em contra-
i,

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA
PARECER

Para atender a despesas referentes ao alistament:
eleitoral em varios muniecipics do Estado de Goids,
o Tribunal Superior Eleitoral pede a abertura de
crédito especial de Cr$ 464,.310,00.

Acolhendo a Mensagem, adoie o anteprojeto que
a acompanha,

Brasilia, -em 29 de janeiro de 1963. — Nelson
Carneiro, Relator.

PARECER Da COMISSAC

A Comissio de Constituicio e Justica, em rep-
nifio de sug Turma “A”, realizada em 29 de janeiro
de 1963, opincu, uninimemente, pela constitucionali-
dade da Mensagem n¢ 828-62, do Tribunal Superior
Eleitoral, de acdrdo com © parecer do Relator.

Estiveram presentes os senhores Deputados: Bar-
bosa Limg Sobrinho -— no exercicio da Presidéncia,
Nelson Carneiro — Relator, Guilherme Machado,
Lyclo Hauer, Djalma Marinho, Arruda Cimara, Tarso
Dutyra, Carlos Gomes, ‘Waldir Pires ¢ Moacyr Aze-
vedo.

Brasilia em 22 de janeiro de 1963, — Barbosa
Lima Sobrinho, no exerciclo da Presidéncia, — Nelson
Carneirc, Relator.

COMISSAQ CE ORCAMENTO
RELATORIO

O Senhor Presidente do Tribunal Sugerior Elei-
teral, em Mensagem n® 828-62, pede a abertura do
crédito especial de Cr§ 464.310 (quatrocentos e ses-
senta € guatro mil {rezentos e dez cruwzeiros) para
o pagamento de dividas de exercicios findos, relative
a despesas efetuadas com o alistamento eleitoral, no
ano de 1960, nas zonas de Niguelandia, Santa Cruz
de Goids, Petrolina de Goids, Hidrolandia, Firming-
polis, Pérto Nacicnal, Pedro Afonzo, EGéla e Catalao.

2. A Comissdo de Constituicfo, sendo Relator o
Senhor Nelson Carneire, aprovow, por unanimidade,
0 projeto que acompanhou a Mensagem.

YOTO

Nosso parecer € no sentido de que seja adotado
o anteprojeto constante da Mengagem.

Sala da Comisséo de Orcamento, em de 19563, —
Nilg Cvelko, Relator.

PARECER DA -COMISSAQ

A Comissdo <de Orgamento, em reunifio plena or-
dindria, realizada em 29 de maio de 1963, aprovou
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parecar do relator Senhor Nilo Coelho, favoravel ec
projeio adotado pela Comissdo de Constitvicio e
Justica, referente 4 Mensagem n°® 828-63, do Tribunal
Superior Eleitoral.

Estiveram opresentes os Senhores: Guilherming
de Oliveirg — Presidenie, Nilo Coelho — Relator,
Floriane Rubim, Plini¢ Lemos, Saldanha Derzi, Ar-
mando Corréa, Bias Fortes, Rui Santos, Manoel de
Almeida, ¥Floriceno Paixgo, Paulp Sarazate, Alde
Samnaio, Aliomar Baleeiro, Lourival Baptista, Gere-
mias Fontes, Dnar Mendes, Moysés Pimentel, Milton
Dutra, Augusto Novaes, Clovis Pestana, Getilio
Moura, Nogueita de Rezende, Milton Reis, Janary
Nunes, Carpeiro de Loyola, Raphael Rezende, Fer-
nande Gama e Joaguim Ramaos.

Sala da Comissdo, em 29 de maio de 1953, —
Guilhermino de Oliveira, Presidente. — Nilo Coelho,
Relater, :

COMISSAQO DE FINANCAS
RELATOR10

Visa a Mensagem nv 828-62, encaminhzada pelo
Tribunal Superior Eleitoral, a abertura de crédifo
especial, no valor de Cr$ 463.310,00 (quatrocentos e
sessenta e quatro mil trezentos e dez cruzeiros), para
pagamento de dividas de exercicios findos, relativas
a Cespesas efetuadas com alistamento eleitoral no
ano de 1960, nas zonas de Niguelindia, Santa Cruz
de Goi4s, Petrolina de Goias, Hidrolindia, Santa
Cruz, Porto Nacional, Pedro Afonco, Edéia e Catalio,
no Estado de Gtias,

A Comissdo de Justica, opinando favoravelmente,
adotou o anteprojeto oriundo do Tribunal Superior
Eleitoral, anexo & Mensagem.

No mesmo sentido se pronuncicu a Comissio ce
Orgamento.

PARECER

Este relator acolhe a mensagem, dando-lhe pa-
recer favoravel nos térmos do projeto adotado pela
douta Comissdo de Constituigio ¢ Justica.

Sala das Sessdes da Comissio de Financgas, em
8 de agodsto de 1963, — Mdrio Tamborindeguy, Re-
lator.

A CTomissio de Financas em ,sua 37 reuniao
ordiniria, realizada em 16 de outubro de 1963, sob
a presidéncia do Senhor Cesar Prieto, Presidente e
presentes o8 Senhores Mario Tamborindeguy, Gastao
Pedreira, Flores Scares, Ultimo de Carvaltho, Wilson
Chedib, Afonso Celso, Hamilton Prado, Flaviano
Ribeiro, QOssian Araripe, José Freire, Clévis Pesiana,
Peracchi Barcellos, Ario Theodoro, Paulo (Coelho,
Carvalho Sobrinho, Vasce Filho, Luiz Bronzeado,
Mansg Csbral e Pereira Lopes, opina, por uninimi-
dade, de acordo com o parecer do relator, Deputado
Mario Tamborindeguy, pela aprovacio dag Mensazem
n? 828-62, do Tribunal Superior Eleitoral gue ‘“soli-
cita aberitura do crédito especial de Cr$ 464.310,00
(quatrocentos e sessenta e quabro mil irezentos e dsz
cruzeiros), para atender a despesas referentes ao
alistamento eleitoral em vArios municipios do Estado
de Goiids”, nos térmos do Projete da Comissio de
Constituicao e Justica,

Sala das Sessdes, da Comissio de Financas, em
16 de outubro de 1963. — Cesur Priefo, Presidente.

(D.C.N. — 3-3-64 — Secio I)

Projeto n.° 1.935-A, de 1960

Regula o direito de voto no Distrito Fed@ral
para as eleicbes de 1960, e da ouiras providén-
cias, tendo parecer da Comissdo de Constit:i-
cdo e Justica pelo grquivamento.

(PROJETO N¢ 1.935, DE 180, A QUE SE
REFERE O PARECER)
0O Congresso Nacional decreta:

Art. 19 Nas elei¢bes gue se realizarao s 3 de
outubro de 1960, para preenchimenis dos cargos de
Presidente e Vice-Presidente da Republica, poderio

votar no Distrito Federal, nas segfes organizadas rela
Justica Eleitoral, os servidores da Unifio, das enti-
dades autarquicas, paraestatais e assemelhadas que,
eleitores inscritos em qualguer cireunsericdo do Pais,
tenham sido mandadoes servir em Brasilia mediante
ato da autoridade competente,

§ 1° Poderae também voiar, nas cohdigbes desta
lei, o3 componentes das familias dos membros dos
Poderes Legislative, Executivo e Judicidrio, bem
como dos servidores de qualquer désses Podéres que,
por foérga da trasladagho da Capital da Repuplica,
tenham passado a residir no Distrito Pederal. Os
chefes de familia fariio, para efeito déste disposilivo,
as necessgrias declaractes perante a auioridade res-
ponsavel pela organizacio de lista de eleitores nos
drgaos a que estiverem relacionados.

§ 2¢ Sera extensivoe o direito de vote, nas con-
dicoes desta lei, aos professdres admitidos pela Co-
missio- Administrativa € Supervisora do Ensino em
Brasilia, (CASEB) e, desde que estejam em exercicio
na areg de jurisdigio do Distrito Federa] até cua-
renta (40) dias anies do pleito, acs servidores pu-
blicos <de qualquer natureza e 203 empregados de
emprésas particulares nomeados ou admitidos e con-
tratados para servirem na regido da Capital da Re-
publica.

Art. 2° As entidades indicadas no artige anterior
e seus pardgrafoy entregario ao 6rghco componente
da Justica Eleitoral, até o dia 2 de setembro de 1960,
a relacido do seuw pessoal com direito a voto organi-
zada em trés (3) vias, de conformidade com 0 mo-
délo expedide pelo Tribumal Regional Eleitral,

§ 12 Além de outros elementos gue ¢ Tribunal
Regional Eleitoral julgar necessario, a relacig pre-
vista neste arligo conteri os seguintes dados: nome
e localizacio da entidade remetente, 0 nome ¢ 35
idade do eleitor, o nmero e a via do titulo, a cir-
cunscricio. a zona ¢ a dafta da sua emissdo e a
assinatura da autoridade responsavel pela remessa.

§ 2° Nos Ministérios e reparticées autarquicas
cahera a responsabilidade da remessa da relacho de
eleitores aos Diretores~-Gerais dos respectivos Depsr-
tamentos de Administracio ou equivalente e nas de-
mais organizacdes aos encarregados da adminisira-
¢io do pessoal.

Art. 3° De posse da relacio, o Juizo Eleitoral
organizari as secdes na forma recomendada pela
legislacéio vigente, distribuindo og eleitores preferen-
temente pelos edificios onde fumcionarem as repar-
ticbes em que servirem ou situadis proximo aos locsais
de trabalho dos empregados particulares,

Art, 4% Sera responsabilizada, ng forma da legiz-
lacdo em vigor, como incurso mna infracgio previsia
no art, 175, item 8, do Cédigo Eleitoral, a autoridade
mencionada no paragrafo segunde do artige segundo
desta lei que deixar de observar o prazo estabelecido
pata remessa da relagio de eleitores.

Art. 52 O Tribunal Regional do Distrito Fedaral
expedira as instrucGes que se fizerem necessarias
para a perfeita execucdo desta Iei.

Art. 6” Revogadas as disposicies em contrario
esta Iei entrard em vigor na data da sua publicagio,

Sala das Sessoes, em 2 de junho de 1960. —
Accioly Filho. — Bentio Gongalves e oufres.

COMISSAO DE CONSTITUTICAQ E JUSTICA
PARECER

O projeto regulava elei¢des que se realizariam
em 1960, no Distrito Federal,

A estg altura, a proposicio estd superada e ul-
trapassados os seus objetivos.

Opino pelo argquivamento.

Brasilia, em 12 de dezembro de 1963. — Arruda
Cdmara, Relator,
PARECER DA COMISSAO

A Comissio de Constituicio e Justiga, em reu-
nid¢ ordinaria de sua Turma “B”, realizada em 12
de dezembro de 1963, oOpincu, unfdnimemente, pelo
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arquivamento do Projeto n? 1.235-60, nos térmes do
patecer do relator.

Eztiveram presentes os senhore; deputados: Tar-
50 Dutra — Presidente, Arrida Camara — Relator,
Accioly Filhe, Aliomar Baleeiro, Gefulio Moura, Ovi-
dic de Abreu, Raymundo Brito, Laerte Vieira, Lauro

Leitio, Ropgé Ferreira, Alcen de Carvalho, Arnaldo
Cerdeirs e Roland Corbisier.

Brasilia, em 12 <de dezembro de 1963. — Tarso
Dutra, Presidente. — Arruda Camara, Relator.

(D.C.N. — 15-4-64 — Secgio I)

LEGISLACAO

ATO INSTITUCIONAL

Art. i* Sap mantidas a Constituigio de 1ME e as
Constitnigdes Estaduais e respéclivas Emendas, com
as modificaciey consiantes déstz Ato.

£t 29 A eleigio do Presidente e do Viee-Presi-
dente da Republica, cujos mandatos terminardo em
frints, e um ¢31) de janeiro de 1966, sari realizada
pela maioria absoluta dos membros do Congres:o
Naeional, dentro de dois (2) dias a confar déste Ato,
em sessao publica e votagiio ncminal,

§ 12 Se nao Ior obtido o gquorumi ne primeira
votacko, outra reglizar-se-a, no mesmo dia. sendo
considerado eleite quem cbbiver maicria simpies de
V:103; no caso de empale, prosseguir-se-a na voeiagao
até gue um doz candidatos obienha essa maijoria.

§ 2° Para a eleigio regulada neste artigs, 2do
haverd inelegibilidades.

Art. 3* O Presidente da Repunlica bpoderd reme-
{er ap Conhgresso Nacional projetos de emenda da
Constituigao, .

Parigrafo Gnico. Os projetos de emenda conz-
titucional, enviados pelo Presidente da Repiblica,
serio apreciadcs em reuniao do Cengresse Nacional,
dentro de triota (39) dias, g contar do seu rece-
bimento, em duas sessbes, com ¢ intervale minimo
de dez (1) dias, e serdo considerados aprovados
guando obtiverem, em ambas 28 votagdes, a maloria
absoluta dos membros das cuas Casas do Congresso.

Art. 4° O Presidente da Republica poders enviar
ac Congresso Nacional projetos de lei sdbre qualguer
matéria, o5 quais deverdo ser apreciados dentro de
trinta (50; dias, a contar do seu recebimento na
Camara dos Deputados e de igual prazo no Senado
Federal;, caso contrario, serjo tidos como aprovados.

Pardgrafo iuinico. O Presidente da Repiiblica, se
julgar urgente a medida, poderd solicitar que a apre-
clagip do projeto se faga, em trinta (30) dias, em
sessio conjgnta de Congresso Nacional, na fprma
prevista neslte artigo, .

Art, 5* Cabers, privativamente, ao Presidente da
Republica, g iniciative dos projetos de lei gue criem
oun zumentem & despesa publica; nae serfo admi-
tidas, a ésses projetos, em qgualguer das Casas do
Congressg Nacional, emendas gue auvinentem a des-
Te3a. Priposia pelo Presidente da Repuiblica.

Art. 6° O Presidenfe da Republica, em gualquer
dos casos previstos na Constituicgo, podera decretar
¢ estado de silio, ou prorroga-io, pelo prazo miximo
de trinta (300 dias: o seu ato zera submetido ao
Congresso Nacional, acompanhado de justificacio,
dentro de gquarenta e ecito (48) horas.

Art. 7? Ficam sugspensas, por seis (8) meses, as
garantias constitucionals ou legais de vitaliciedade e
estabilidade. .

~§ 17 Mediante investigacio sumaria, no prazo
fixado neste artigo, os titulares dessas garantias po-
derdo ser demitidos ou dispensados, ou, ainda, com
vencimentos e vantagens proporcionais ao tempo de
servigo, postos em dispohibilidade, aposentados, trans-
feridos para a reserva ou reformados, por decrela do
Presidente da Repiblica ou, em se tratando de ser-
vidores estaduais, por decreto do Governador do Es-
tado, desde que fenham tentado contra a seguranca,
do Pais, o regime democratioo € a probidade da ad-
ministracao publica, sem prejuizo Gas sancbes penais
a que esfejam sujeitos.

§ 2¢ Picam sujeitos as mesmas sancdes O Servi-
dares municipais. Nesie caso a sancgko prevista o
§ 1? lhes sera aplicada por decreto do Governador
do Estado, mediante proposta do Prefeito Municipal.

§ 3 Do ato que abingir zervidor estadual ou
municiral vitalicio, ¢caberd recursc para o Presidente
da Repiblica.

§ 4* O contrdle jurisdicienal désses atos limictar-
se-4 ac exame de formalidades extrinsecas, vedada a
aprec.aGin dos fatos qQue 0s motivaram, bem come da
sua conveniéncia ou gportunidade.

Art. 8» Os inquéritos e processeos visando a apu-
racgo do responsabilidade pela priatica de crime con-
tra o Fstado ou seu patrimdnio e a ardem politica
e sacial ou de atos de guerra revolucionaria poderds
ser instaurades individusl ou coletivamente.

Art. 9? A eleicio do Presidente ¢ do Vice-Presi-
dente da Republica, que tomardo posse em 31 de
janeiro de 1966, sera realizada em 3 de outubro de
1965.

Art. 10. No interésse da paz e da honrg naaio-
nal, e semn as limitacdes previstas na Constituicas,
0s Comandanies-em-Chefe, que editam o presente
Ato, poderio suspender direitos politicos pelo praszt
de dez (10) anos e cassar mandatos legislativos fe-
derais, estaduais e municipais, exclufda a apreciagio
judicial désses atos.

Paragrafo lnica. Empossado o Presidente da
Repuhblica, éste, ror indicaciao do Conselho de Sezu-
ranga Nacional, dentro de sessenta (60) dias, podera
praticar os atos previstos neste artigo,

Art. 11. O presente Ato vigora desde a sua data
até 31 de janeiro de 1968; revogadas as disposicoes
em contrario.

Rio de Janeira, GB, 9 de gbril de 1964. — Gen.
Ex. Arthur de Costa e Silve. — Ten. Brig. Francisco
dz Assis Correiz de Melo. — Vice-Alm. Augusto
Haman Rademaker Gruneweid.

(D.O. — 9-4-64 — Secic I — Parte I)

LET N.° 4321 — De 7 de abril de 1964

Dispde sépre q eleicdo, pelo Congresso Nea-
cional, do Presidenie e Vice-Presidente da Re-
richlic.

O Presidente da Camara dos Deputados no exer-
¢icio do cargds de Presidente da Repitblica

Fago saber que ¢ Congressg Nacional decreia e
en sanciono a seguinte Lei: '

Art. 1v Vagando os cargos de Presidente e Vice-
Presidente da Remiblica na segunda metade do pe-
riode presidencial, far-se-i eleicdo pelo Congresso
Nacional, para ambos 0s cargcs.

Art. 2 Pars essa eleicho, o Congresso Nacional
sera convcca.do por quem se encontre no exencicio
da Presidéneia do Senadg, mediante edital prhlicado
no Didrio do Congresso Nacional, com a antecedéncia
de, pelo menos, 48 (quarenta e olto) horas, e do gual
devers constar a data e hora da sessio.

Art, 3% A sestio sob a diregio da Mesa do Se-
nado Federal seri aberta na hora marcada e, logo
que se verillear a presenga da maicria dos Congres-
sistas, iniciar-se- a chamada, para a votacdc.

Paragrafo univo. A sessio nio deixard de ser
aberta nem serf suSpemsa por falta Ge quorum, de-
ventid prossegulr até que éste se verifique, vote, pelo
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mehos, a mencionada maioria e termine o processo
de votacdo, com a proclamacio dos eleitos.

Att. 47 A eleigio processar-se-4 mediante voto
secreto e em escrutinils distintos: o primeiro, para
Presidente, e o outro, para Vice-Presidente.

Art, 50 Observar-se-iA na votagdo o seguinte:

) as cédulas poderdo ser impressas ou datilo-
grafadas e conterdo apenas a designacio da elei¢do
e ¢ nome do candidato;

b) o Congressista chamado receberg uma sobre-
carta opaca, ingressard em gabinete  indevassivel e
colocard ns zcbrecarts g cédula de sua escolha;

¢) ao sair do gabinete exibira para a Mesa a
sobrecarta fechada e, verificando-se ser a mezma que
lhe foi entregue, a depositard na urna.

§ 19 Ante; de aberta a urna poderi voiar gual-
quer membro do Conhgresso que nio o haja feito
quando chamado.

§ 2¢ As sohrecartas distribuidas deverdo ser rigo-
rosamente uniformes.

§ 32 Concluida a c¢hamada e havendo votado a
maijoria absoluta <os Congressistas, a Mesa, na pre-
genca, de um Senador e de um Deputado, convidados
para escrutinadores, procederi 4 apuracio,

§ 4° O Presidente da Mesa abrird a sobrecaria
e lers cada cédula, cabendo aos secretarits e escru-
tinadores a contagem e anotacie dos votos lidos.

§ 5* Considerar-se-g eleito o candidato que al-
cancar o voto da maioria absoluta dos membros do
Congresso Nacional.

§ 6* Nio sendo obtida a maioria abscluta, ror
qualquer dos candidatos, repetir-se-i o escrutinio.

Margo de 1964

§ 70 Se, ap6s dois escrutinies, nenhum ecandidate
aleancar a maloria absoluta dos sufragios, conside-
rar-se-a eleito aquéle que, no terceiro, obtiver a
maioria dos votes apurados e no caso de empate,
o mais idoso.

$ 8% Proclamado o resultade da eleicdo suspen-
der-se-4 imediatamente a sessdo Ppelo tempo neces-
sfrio a que se lavre a respectida ata, a qual, rea-
hertos o3 trabathos, seri submetida & aprovacio dos
Congressistas, independentemente de quoerum.

§ 9 A ata da sessfio da eleicio registrard os
nomes dos Congressistas que votaram e os dos que
deixaram de votar.

§ 10. Antes de encerrados os trabalhos o Presi-
dente da Mesa convocara o Congresso Nacional a iim
de receber ¢ compromisso do Presidente e dop Vice-
Presidente da Repitblica na forma do art. 41, ilem
111, da Constituicao Federzl.

Art. 6° Somente da maiéria da eleicke do Pre-
sidente e do Vice-Presidente da Repiblica se podera
tratar na sessio a ela destinada.

Art. 1 Nos casos omissos, observar-se-a © dis-
posto no Regimente Comum do Congresso Nacional.

AT, 8 Esta lei enirara em vigor na dafa de sua
publicacio, revogadas as disposicées em contrario.

Brasilia, 7 de abril de 1964, 1432 da Inderendéncia
€ 762 da Reptblica.

RANIER] MAzzLY
Luiz Antonio da Gama e Silvg

(D.O, — 8-4-64 — Secdc I — Parte 1)

NOTICIARIO

MINISTRO HENRIQUE DINIZ DE ANDRADA

Indicado pelo Suprema Tribunal Federal e no-
meado pelo Senhor Presidenfe da Republica, tomou
posse como Juiz Suvplente na classe de Juristas, o
Ministro Henrique Diniz de Andrads.

Na sessio do dia 31 de margo, em que pela pri-
meira vez, fomou aszento entre seus pares, Sus Exce-
léncia recebeu expressivg homenagem da alta Cérte.
Iniciaimente saudou-o o Ministro Antdnic Martins
Vilas Boas, com as seguintes palavras:

““Senhor Pesidente, quers fazer uma saudacio ao
nosso eminente colega, Ministts Henrigue Andrada.
Parece-me que esta é g primeira vez gue Sua Exce-
léncia participa de uma de nossas sessdes. Quero
manifestar minhasg congratulagbes pela preseng¢a do
insighe Ministro na sessio de hoje’”.

¥ 7 *

O Senhor Doutor Candido de Oliveira Neto, Pro-
curador-Geral Eleitoral, também em congratulagoes,
pronunciou as seguintes palavras: “Como Procura-
dor-Geral Eleitoral, quere também aderir 4 mani-
festacio do nosso eminente amigo e mestre, Minisiro
Villas Boas, Tor motive da Dresenca hesta sessio Go
insigne Ministro Henrique Andrada.

Como o douto Ministro Villas Boas, sou também
um grande admirador do novo juiz desta Casa e tam-
bém como Sua Exceléncia {enho o coracido cheio de
satisfacio neste momento, por eneontrar aqui o no-
bre Ministro Henrique Andrada.’”

* * L4
A seguir, o Senhor Doutor Jorge Alberto Vinhalis,

falando em nome da Classe dos Advogados, assim se
expressou: “Senhor Presidente, Senhores Ministros.

Ao lado do gaudio da magistratura e também do
Ministério Publico, a Classe dos Advogados parece
que é gz mais honrada com a assentada do novo
Ministro Henrigue Andrada nesta Casa. Por certo,
Sua Exceléncia continuara a tradicio de juiz equili-
brado e sabio que a sua familiaz ji possui. Além
da alegria que experimento, com- advogado, tenho
também a de amigo que sempre ze sente feliz tadas
as vezés em que vé nio <6 um colega mas um ho-
mem de sua geracio guindado a posios de tamanha
elevacic, Muito obrigado, Senhor Pesidente, pela
oportunidade que me & daca de proferir estas rpala-
vras.”

* * *

O Senhor Ministro Henrique Diniz de Andrada,
em agradecimento, proferiu as seguintes palavras:
“Senhor Presidente, Senhares Ministros. Quero agra-
decer, de todo coracdo, as palavras do eminente Mi-
nistre Vilas Boas, do nobre Professor Candide de
Oliveira Neto e do ilustre advogado e prometer tam-
bém a4 Vossa Exceléneia, Senhor Presidente, e ao
Tribunal que farei tudo que estiver ao mew alcance
para honrar a indicacic dp Bgrégic Supremo Tri-
bunal Federal aprovads pelo Senhor Presidente da
Republica., Quevo também drclarar gue exercerei
éste cargo com a humildade gue o juiz deve ter sem-
pre em todos ¢85 momentos da sua vida”.

* 3 o

Finalizando, ¢ Senhor Minitzo Presidente pro.
feriu as seguintes palavras: “Com tod:. prazer, farei
constar dg Ata dos nossos frabalhos as palavrag de
homenagem do eminente Ministro Villas Boas, do
nobre Procurador-Geral Eleitoral, Doutor Candido de
Qliveira Neto, e do ilustre advogado dirigidas ao
ilustre Minisiro Henrigue Andrads, palavras que fo-
ram pronunciadas com o aplauso de todos os pre-
gentes e com o meu Droprio’’.
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RECURSO — De registro de candidato em
eleicBes municipais, Incabivel. (Aedr-
dao n® 3.783) ... .l

RECURS(Q® CONTRA EXPEDICAQ DE PRI-
PLOMA — Em caso de candidato co-
munista. Para sea provimento é ne-
cessario prova suficiente. (Acordao
n° 3.762) ...

— O gue visa 4 recontagem geral é
incabivel, (Parecer no 153_C.O.N.)
REGISTRO DE CANDIDATO — Escolha
feita pelo Diretério e nfo pela con-
vencdo. Ratificacio posterior por
parte desta. Prevalece o registro.
{Acordios ns, 3.564, 3.565, 3.5686 e

3.86T) L. 274 a
— Recurso, em eleicdGes municipais.
Incabivel. (Acdrdag n® 3.783)....

— 8 —
SISTEMA ELEITORAL -— Sua modifica-
cdo. (Projeto QOscar Correia) (Projeto
no 1.036-63) .............. ...

SUPLENTE DE SENADOR — Criticas ao
sistema atual de sua eleicio. (Depu.
tado Nelson Carneirg) {Projeto nu-
mero 1,036-64, da Camara)

—_ T —

TRIBUNAL DE JUSTIQA — Seu presiden-
te que, empossado no cargo de gover_
nador interino, ndo se afasta antes dos
dois meses anteriores ao pleito. Seu
irmio é inelegivel s Deputado esta-
dual. {Acdrddo n® 3.720) ..........

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS —
Efetivacao de interinos de acérdo com
a Lel n® 4.049. (Acordap n.° 3,778).

— Goias — Crédito de Cr$ 464,310,00.
(Projeto n.° 1.726-64, da CAmara)

— ¥V —
VICE.GOVERNADOR — Vigoram para éle
as mesmas inelegibilidades do gover-
nador. {Acérddo n® 3.275) ..........

VOTO — Direito do voto pars_eleitores do
Distrito Federal nas eleicdoes de 1960,
(Projeto n.° 1,935-60, da Cimara)...,
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