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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATAS DAS SESSOES

ATA DA 51» SESSAQ, EM 19 DE JUNHO
DE 1973

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministre Barros Monteiro.
Compareceu ¢ Prolessor Morelra Alves, Procureder-
Geral Eleltoral. Sec¢retario, Loutor Geraldo da Costa
Mango,

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-se
presenies 08 Sennorés Ministres ‘Anompson  rlores,
Antonio Neder, Marcio Rigeiro. Moacir Catunaa,
Helo Proenca Doyle e C. E. de Barros Barrew.

No julgamento do 1° feite paricipou, em lugar
do MimsLIo o, K. de Larros pariewwr o Ministiro José
Boseli. Lo 2¢ em diante voitou o Minuswro C. E.
de barres Barrew e o Mimstro Antonio Neder se

. ausenvou, €nLrando €m seu lugar. © Minstro kodri-
gues Alckmin.

Foi lida e aprovada a Ate da 50* Sessfo.

Julgamentos

) Mandado de Segurange n? 442 — Classe 11
— Maranh@o (33% Zone — Amaranie do Maranh@o).

Contra ato do TRE que determinou, em face do
falecimento de prefeito eleitd, que ndo chegou a ser
diplomadio, fosse realizada nova eleigho, para preen-
chimento do carge — alegando ¢ impetrane —
vice-prefeito diplomedo, que tal ato fere seus di-
reitos; solicita medida liminar para o fim de ser
suspense a eleigdo, marcada para 8-4-73.

Impetrante. Ederson Sales da Cruz, em exer-
cicio no cargo de Prefeito de Amarante do Ma-
ranhao.

kelator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.

Conheceram do pedido, por votacdo unanime,
¢ deteriram-no, contra o voto do Sr. Ministro José
Boselli.

Protecolo n® 2.293-73.

b) Recurso n° 4.043 — Classe IV — Agrave —
Serpipe (Argcaju).

Do despacno do £8r. Desembargador-Presidente
do TRE denegatdrio de seguimento a reeurse inter-
posto contra acordac que negou provimenw a apelo
para manter a dipomacio de Joao basilo de Uii-
veira, como Vice-rreielio pewd AMENA-L, do Mu-
nicipio de Tobias Barrewo — eleigoes de 15-11-72.

Recorerntes: José Nunes ae Oliveira € Antdnie
Nery do Nascimento, Delegado Especial da ARENA-2,
e candidato a Preteito de Tobias Barreto, respeeti-
vamente.

Recorrido; JoAo Basilio de Oliveira,
a Vice-Preleito eleito pela ARENA-I.

Relator: Sr, Ministro Marcio Ribeliro.

Adiado a pedido do Sr. Ministro Barros Bar-
ret0, apés o vote do Sr, Minisiro-Relator, que ne-
gava Dprovimento ao Agravo.

Protocolo n° 1.544-73,

¢) Recurso n® 4.10) — Clagse IV — Agrape —
Sdo Paulo (222 Zona — Diadema) .

Do despacho do Sr. Desembargador-Presidente
do TRE denegalério de seguimento a recurso -inter-
pasto contra acérdado que nao conheceu de apelo, de
decisfo do Dr. Juiz Eleitoral da 222 Zona que. aco-

candidato
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lhendo parecer do Ministério Publico Eleitoral, de-
terminou ¢ arquivamento de representacao oferecida
conira Meria Sonie Bianchini, por infragao do dis-
posto no art. 337 do C.E. .

Recorrente: ARENA-1, Segéo de Diadema.

Relator: Sr. Ministro Thompson Flores.

Negaram provimentw ao agrave. Decisfo uné-
nime.

Protocole n® 2.947-73.

d) Habeas Corpus n® 61 — Classe I — Recurso
— Rio de Janeiro (Duque de Cazxias — 13* Zona).

Contre deciciio do TRE que concedeu a ordem
de Habeags Corpus, aos S16. José de Jesus e outros,
anuiando assim os decretos de prisdo preventiva lan-
gados pelo Dr. Juiz da 13* Zona Eleitoral, por con-
sidera-los infundamentados.

Recorrente: Procurader Regional Eleitoral.
Recorrido: Hydekel de Freitas Lima, advogado.
Relawor: Sr. Minisiro Hélio Proenga Doyie.
Nao conheceram do pedido. Decisao unanime.
Protocolo n® 1.183-73.

e) ERecurso n® 3.980 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre) .

Da decisdo do TRE que negou provimento a re-
cursg inlerposto pela funcionaria Helena lnés EBro-
cardo Vieira, contra despacho do Sr. Desembarga-
dor-Presidente que indeteriu seu pedido de averka-
¢ao de tempo te servige municipal, para efeiro de
percepcaoc ae gratificagao adicional.

Recorrente: Helena Inés Brocardo Vieira, Au-
xiliar Jud.ciario, simbolo PJ-9, da Secretaria do TRE.

Recorrido: Procurador Regional Eleitoral.

Re.iator: Sr. Ministre Thompson Flores.

Conheceram do recurso € lhe deram provimento.

Decisfo unanime.
Rrotocolo nv. 8.487-72.

7y Recurso n® 4.071 — Classe IV — Pigui (21*
Zona — Piracuruca) .

Contra acordao do TRE que nac conheceu do
recurso, por interposto tardiamente, contra a decisao
da Junta Apuradora que, despresando impugnacao,
apurou validamente a volacio da 27 Secho — elel-
coes de 15-11-72.

Recorrente: Adelaide Vieira de Brito, candidata

a Prefeito — Sublegendsa ARENA-2.

Recorrido:- Raimunde da Silva Ribeiro, Prefeito
eleito, ARENA-1.

Relator: Sr. Ministro Moacir Catunda.

Nio conheceram do recurse. Decisao unanime.

Protocolo n® 2.026-73.

o) Recurso n? 4.076 — Classe IV — Agravo —
Maranhdo (Sante Inés).

Do despacho do Sr. Desembargador-Presidente
do TRE que inadmitiu recurso contra decis@o que
negou provimento a apelo, confirmando assim a di-
plomacio de José Silva Lima, como Vereador de
Banta Inés.

Recorrente: Cassiano Liro Costa, candidato a
Vereador do Municipio de Santa Inés (ARENA).

Recorrido: José Silva Lima, Vereador eleito ne
Municipio de Santa Inés (ARENA).

Relator: Sr. Ministro Marcio Ribeiro.

Negaram provimento ao eagravo. Decisio uni-
nime.

Protocolo n? 2.144-73.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a $essio 4s dezenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secre-
tario, lavrei a presente Ata, que val assinada peio
Senhor Ministro-Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia; 19 de juntho de A973. — Barros Monteiro,

Presidente. — Thompson Flores. — Antdnio Neder.
— Mdreio Ribeiro. — Moacir Catunda. — Hélio
Proenga Doyle. — C. E. de Barros Barreto. — Ro-

drigues. Aleckmin. — Professor Moreira Alves, Pro-
curador-Geral Eleltora.l

ATA DA 52,2 SESSAO, EM 20 DE JUNHO
BE 1973

SESSA0 EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Barros Monteiro.
Compareceu o Professor Moreira Alves, Procurador-
Geral Eweitoral. Secretario, Doutor Geraldo da Costa
Manso,

As dezoito horas foi aberta 3 sessio, achando-se
presentes o5 Senhores Ministros Rodrigues Alekmin,
Antonio Neder, Henock Rels, Moacir Catunds, héiio
Proenca Doyle e C, E. de Barros Barreto.

Deixaram de comparecer, por motivo justificado.
s Sr5. Ministros Thompson Fiores e Marcio Ribeiro.

Foi lida e aprovada a Ata da 51* Sessao.

Expediente
O Senhor Ministro-Presidente da conhecimenfo

aos 8rs. Ministrogs do Tribunal, do Oficio n.? 294-73,
de 14 de junho corrente, procedente da QOrdem dos
Advogados do Brasil — que é do seguinte teor: “Sc-
nhor Presidente, tenho a honra de comunicar a
Vessa, Exceléncia que a Ordem dos Advogados do
Brasil, Secao do Distrito Federal, iniciou movimento
de solidariedade entre o8 seus membros, prevendo
o0 evento morte, € nele resolveu incluir tamhém todes
quantos prestem seus servicos a Justica — magistra-
dos, membros do Ministério Publico e serventuarios.
Denominou-o de Mutua da Familia Forense, cujo
lancamento se realizara no préxime dia 19, as 17,30
horas, na sala de sessoes da OAB, 4° andar do
bloce 6, na Esplanada dos Ministérios. Assim para
o ato, como para dela participar, formula-se o pre-
sente convite a Vossa Exceléncia, extensive aos seus
ilustres pares, a quem se pede a mercé de lhes dar
conhecimento deste. Em anexo, as normas discipli-
nares da Mitua. Agradecendo antecipadamente a
atencio que a este houver por bem de dispensar,
renovo a Vossa Exceléncia 0s protestos de aprecgo
e consideracdo. — A. C. Sigmaringa Seiras, Pre-
sidente”,

Julgamentos

w) Processo n? 4.703 — Classe X — Sdo Paulo.

Oficio do Sr, Desembeargador-Presidente do TRE
solicitando eeja aprovada a criagho de mais trés
zZonas, no Municipio de Santo André, com os nime-
ros 2628, 263% e 264° resultuntes do desmembramento
da atual 1562 Zona.

Relater: Sr. Ministro Hélio Preenca Doyle.

Aprovaram ga criagho das zonas eleitorais,
clsgo undnime,

Protecolo n® 2.961-73.

by Processo n? 4.704 — Classe X — Sdo Poulo.

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do TRE
solicitando seja aprovada a criagdo de mals duas
zonas, no Municipic de Ribeirdo Prefo, com ¢s nime-
ros 265* e 2662, resultantes do desmgmbramento da
atual 108* Zona. '

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.
. Aprovaram a criagho das zonas. Decisao uné-
nime.

Protocolo n® 2.963-73.

¢} Processa m? 4.706 — Clesse X — Sdo Paulo.

Oficio do Sr. Desembargador-FPresidente do TRE
solicitando seje aprovada a criagdc de mais duas
zonas, no Municipic de S&o José do Rio Preto, com
os numeros 2673 e 268%, resultantes do <desmembra-
mento da atual 126% Zona.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.

_ Aprovaram a criacio das zonas. Decisdo ung-
nime,

Protocolo n® 2.959-73.

d) Processo n® 4.707 — Classe X — Sdo Paulo.

Solicita o Sr. Desembargador-Presidente do TRE
seja aprovada & ctriacio da 269% Zona, resultante do
desmembramento de atual 166 Zona — Sao Cae-
tane de Sul,

Relator; Sr.

De-

Ministro Helio Proenga Doyle,
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. Aprovaram a criagic da zona. DecisRo uné-
nime.

Protacolo n® 3.125-73.

€) Processo n® 4.708 — Classe X — Sdo Paulo.

Solicita 0 or. Desembargador-Presidente do LRE
seja aprovada a criagao da 270¢ Zona Eleitoral, re-
sulianwe <0 desmempramento da atual 93* zZona —
biracicaba,. .

wewmwor: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.

Aprovaram a crlagao da zona. Decisac una-
nime, o :

Protocole n? 3.126-73.

) Processo m® 4.709 — Classe X — Sdo Paulo.

Solicita ¢ Sr. Desembargador-Presidente do '1RE
seja aprovada a criacao da 271* Zona Eleitoral, re-
sultane do desmempramento da atual 1371* Zona
— Sorocaba,

Relator: Sr, Ministro Hélio Proenca Doyle.

Llonvereram o Jigemento €m diligencla, nos
termos do voto do &r. Ministro-Relalor. Leciséo
unamme, oot

Frowcolo n® 3.127-73.

¢) Processo n® 4.714 — Classe X — Minas Gerais

(Bewp Horizonte).

Encaminha, o Sr. Desembargador-Presidente do
TRE, para aprovagio do TSE, os Provimenws ns. 2
€ 3-13, balxacos pelo Sr. Desembargador-icorregedor
regional Eleitoral, relativos & revisdo do alistamento
nas zonas de Eugenopolis e Sao Francisco, daquela
Circunscrigho. |

Heialor: Sr.

. Aprovaram o provimentos.

Protocolo nv 3.377-73.

Nada mais havendo a iratar, ¢ Senhor Ministro-
Presidente encerrou & sessao as desenove horas. E,
para constar, en Geraldo da Costa Manso, Secretario.
avrel g presente Ata, que vai assinada pelo Senhor
Ministro-Yresidente e aemais membros do Tribunal.

Ministro Antonio Neder,
Decisas™ unanime.

Brasilia, 20 de junhe de 1973. — Barros Mon-
teiro, Presidente. — Hoangues Alckmin, —- Amomo
Neder. — Henoch Reis. — Moacir Catunda. — Hélio

Proenge Doyle. — C. E. de Barrgs Barreto. —
Frofessor Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 532 SESSAO, EM 12 DE JUNHO
DE 1973

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Barros Monteiro.
Becretario, Doutor Geralde da Costa Manso.

As nove horas e trinta minutos fol aberta a
sessdo, em eardter administrative, achando-se pre-
gentes os Senhores Ministros Xavier de Albuquer-
que, Rodrigues Alckmin, Mar¢io Ribeire, Henoch
Reis, Hélio Proenga Doyle e Lustosa Sobrinho.

Deixaram de companecer, por motive justificado,
os Sts. Ministros Thompson Flores, Antonio Neder,
Moacir Catunda, C, E. de¢ Barros Barreto ¢ o Pro-
fessor Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

Foi lida ¢ eprovada a Ata da 52% Sessfo.

O Senhor Ministro-Presidente encerrcu a sessio
45 onze horas e t{rinta minutos. E, para constar
eu Geraldo da Costa Manso, Secretario, lavrel a
presente Ata, que vai assinada pelo Senhor Ministro-
Presidente e demais membros do Tribunal.

Brasilia, 12 de julho de 1973. — Barros Monteiro,
Presidente. — Xavier de Albuquerque. — Rodrigues
Alckmin, — Mdrcio Ribeiro. — Henoch Reis., —
Hélic Proengae Doyle. — Lustosa Sobrinho.

ATA DA 54.* SESSAO, EM 12 DE JUNHO
DE 1973

SESSAQ EXTRAORDINARIA
Presidéncia do Senhor Ministro Barros Monteiro,
Secretario, Doutor Geraldo de Costa Manso.

As dezoito horas fol aberta a sessdo, em cariter
administrativo, achando-se presentes os Senhores

Ministros Xavier de Albuguerque, Rodrigues Alckmin,
Marcio Ribeire, Henoch Reis, Hélio Proenga Doyle
e Lustosa Sobrinho.

Deixaram de comparecer, por motive justificado,
05 Srs. Ministros Thompson Flores, Antdnio Neder,
Moacir Catunda, C. E. de Barros Barrewo € 0 Pro-
fessor Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

Foi lida e aprovada a Ata da 53* Sessao.

Julgamento

a) Processo n¢ 4.729 — Classe X — Distrito Fe-
deral (Brasilia) .

Oficio do Sr. Ministre da Justiga informando,
para os rins do § 3¥, do arcgo mmeo, da Emenaa
vonstitucional n? 2, ¢ falecimento do Lovernaqor qo
Estado do Parana, Sr. Pedro Parigot de souza.

Relator: Sr. Ministro Hélio Preenca. Doyle,
Aprovadas as instrugdes. Decisao unimume,
Protocolo n* 3.734-73.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidernie encerrou a sessao as dezenove horas. i,
para constar, eu Gerawdo da Cosla Manso, Secre-
war.o, lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo
Senhor Ministro-Presidente e demais membpros do
Tribunal.

Brasilia, 12 de julho de 1973. — Barros Monteiro,
Presidente, — Xgvier de Albuquerque, — Rodrigues
Alckmin, == Mareio Ribeiro, — Henoch Reis, —
Helio Proenga Doyle. — Lustosa Sobrinho.

ATA DA 692 SESSAQ, EM 6 DE SETEMBRO
DE 1973

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Barros Monteiro.
Ccmpareceu o Professor Moreira. Alves, Procurador-
Creral Eleitoral. Secretario, Doutor Geraldo da Costa
Manso.

As dezoito horas fol aberta a sessfo. achando-ce
presentes o8 Senhdres Ministres Thompson Fiores,
Rodrigues Alckmin, Pecanha Martins, Moaelr Ca-
tunda, Héllo Proenga Doyle e C. E. de Barros
Barreto.

Jeixaram de comparecer, por motivo justificado,
os Srs. Ministros Anténio Neder e MAarcio Ribeiro.

Foi lida e aprovada a Ata da 68% Sessao.

Julgamentos

a) Recurso n® 4.107 — Classe IV — Pgraiba
(2* Zong — Santa Rita).

Da decisdo do TRE que negcqu provimento a
recurso, considerando vAldos os dipiomas expedidos
aos Prefeito, Vice-Ppateito e Vereadores dapuele
municipio, pelas sublegendas das ARENA. Aegam
05 recorrentes que o partido nao procedeu a4 indi-
¢acao dos membros dos Comités Partidar.os de Pro-
paganda € Comité Interpartiddrio de Inspecho —
Kleigoes de 15-11-72,

Recorrentes: Heraldo da Coeta Gadelha e Aécio
Flavio Farias .de Barros, candidatos a Prefeito e
Vice-Prefeito para MDB.

Relator: Sr. Ministro Thompson Flores.
Nao conheceram do recurso. Decisfo undnime.
Protocolo n® 3.346-73. .

b Recurso n® 4.097 — Classe IV — Agravp —
Rio Grande do Norte {(48* Zona -- Pedro Awelino,
Municipio de Afonso Bezerra).

Do despacho do Sr. Desembargador-Presidente
do TRE, que inadmitiu pecurso, interpesto contra
acérddo que julgou prejudicado apelo, por versar
matéria ja decidida, contra a expedi¢ic de diploms
em favor de Wanderlinden Xavier de Souza, eleito
pela ARENA-1. para ¢ cargo de Prefeite do Muni-
cipio de Afonso Bezerra — eleigfes de 15-11-72.

Recorrente: ARENA-2," instituida me Municipio
de Afonso Bezerra. oo
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Recorrido: Wanderlinden Xavier de Soura, Pre-
feito eleito de Afonso Bezerra — ARENA-],

Relator: Sr. Ministro Moacir Catunda.

Néao conheceram do agravo. Decisio unfnime.

Protocolo n? 2.673-73

¢) Recurso n® 4.110 — ClagSe IV — Agrave —
Minas Gerais (215% Zona — Porteirinha).

Do despacho do Sr. Desembargador-Presidente
que indeferiu seguimento a apelo interposto contra
decisdo do TRE que negando provimento a recurso,

manteve a diplemacic do recorrido — eleicdes de
15-11-72.

Recorrente: MDB. ‘

Recorrido: Adir Pinheiro, Prefeito eleito <
ARENA.

Retator: Sr. Ministro Hélio Proenca Doyle.

. Negaram provimento ag agravo. Declsdo uné-
nime.
Protocolo n? 3.501-73.

d) Processo n? 4.650 — Classe X -~ Guanabarg

(Rio de Janeiro).

Lista triplice envieda pelo Tribunal de Justica
da. Guanabara, constituida dos Drs. Alvaro Leite
Guimaraes, Heleno Clawdio Fragoso ¢ Breno de An-
drade, para bpreenchimento de vaga no cargo de
jurista do TRE, decorrente do $€rmino do }? hiénio
do Dr. José do Cunto Filho.

Relator: Sr. Ministro Thompson Flores,

Determinaram o encaminhamente da lista para
a substituicho do Jurista Dr. José do Cunto Filho.
Decisf0 unanime,

Protocolo n® 6.089-72,

Nada mais havende a tratar, ¢ Senhor Ministro-
Presigente encerrou 4 seéssbo 4s dezenove horas, E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secre-
tario, lavrel a presente Ata, que vai assinada pelo
Senhor Ministro-Presidente € demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 6§ de setembro de 1973. — Barros Mon-
teiro, Presidente. — Thompson Flores. — Rodrigues
Alckmin. — Pecanha Martins. — Moacir Catunda.
— Hélio Proenga Doyle. — C. E. de Barros Barrélo.
— Professor Moretra Alves, Procurador-Geral Elei-
toral, ‘ |

ATA DA 752 SESSAQ, EM 18 DE SETEMBRO
DE 1973

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Thompson Flores.
Compareceu o Professor Moreira Alves, Precurador-
Geral Eleitoral, Secretario, Doutor Geraldo da Costa
Manso. i

As dezoite horas foi aberia a sessfo, achando-se
presentes os Senhores Ministros Rodrigues Alekmin,
Antoénio Neder, Mareio Ribeire, Moacir Catunda,
Heélio Proenga Doyle e C. E. de Barros Barrelto.
Deixou de comparecer, por motivo justificade, ¢ Se-
nhor Ministre Barros Monteire, Presidente.

Fol lida e aprovada a Ata da 74? Sessdo.

Julgamentos

a) Processo n® 4.710 — Classe X — S&o Paulo.
Oficio do 8r. Desembargador-Presidente do TRE
tollcitando seja aprovada a criacio de mais duas
zonas, no Municipio de Santos, com ¢S numeros 272?
e 273%, resultantes do desdobramento da atual 1182
Zona. o

Relator: Sr. Minisiro Hélip Proenga Doyle.

Aprovaram g criacio das duas novas zonas. De-
¢isdo unAnime, . R
Protocole n® 3.128-73.

b) Processo n? 4.T11 — Classe X — Sdo Paulo.

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do TRE
golicitando seja aprovada e criacio de mais duas
zonas, no Municipio de Campinas. com o5 namercs
2748 "¢ 275%, resultantes do desdobramiento da awual
33% Zona, -

.

Relator: Sr. Minisiro Hélio Proenca Doyie.

Aprovaram a c¢riagcao, unanimemente.

Protocolo n® 3.129-73.

Nads mais havendo a tratar. o Senhor Ministro-
Presidente enceérrou a sessdo as dezenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secre-
tario, lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo
Senhor Ministro-Presidente e demais membros do

Tribunal.

Brasilia, 18 de .setembro de 1973. — Thompsun
Flores, Presikiente. — Rodrigues Alekmin, — An-
ténio Neder. — Mdreio Ribeiro. — Moacir Catunde.

— Heélio Proenge Doyle. — C, E. de Barros Barreto.
— Professor Moreira Alves, Procurador-Geral Elei-
toral. i

ATA DA 787 SESSAQ, EM 27 DE SETEMBROQ
L& 1973

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia. do Senhor Ministro Barros Monteiro.
Compareceu o Professor Moreira Alves, Procurador-
Geral Eleitoral. Secratario, Doutor Geraldo da Costa
Manso. ;

As dezoito horas fol aberta a sessfdo, achando-se
presentes os Senhores Minisiros Thompson Flores,
Antonio Neder, Marcio Rabeiro, Moacir Catunda,
Hélio Proencga Doyle e O, E. de Barros Bariew,

ol lida e aprovada a Ata da T7¢ Sessio.

Julgamentos

a) Recurso n? 4.115 — Classe IV - Bahia (1252
Zong — Cocos) . .

Da decisao do TRE que néo conheceu de re-
curse, por intempestivo, contra diplomacdo de Dio-
nisio Nunes de Moura e Arnaldo Ferreira Barbosa,
Prefeito € Vereador do Mumcipio de Cocos. Eleigdes
de 15-11-72.

Recorrente: Manoel Pereira dos Sanios, Delezado
Especial do Diretdério Municipal da ARENA (Advo-
gadoe: Yon Yves Campinhos e Thomas Bacelar da
Silva) .

Recorridos: Dionisioc Nunes de Moura e Arnaldo
Ferreira Barbcsa, Prefeito e Vereador do Municipio
de Cocos (Adv. Dr. Daniel de Azevedo).

Relator: Sr. Ministro Antdénio Neder.

LConheceram do recurso € lhe deram provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Decisio
unanime.

Protocelo n? 3.830-73.

Falou pelos recorridos o Dr, Daniel de Azevedo.

b). Recurso n? 4.020 — Classe IV — Sdp Poulo
(2247 Zoma — Cardoso, Municipio de Mira Estrela).

Do acérdao do TRE que negou provimento a
recurso interposto contra decisfio da Junta Apura-
dora da 224% Zona, de nao proclamar nem dip.omar
os candidatos aos cargos de Prefeito ¢ Vice-Prefeito,
do Municipic de Mira Estrela, pela ARENA-1, nas
eleigies de 15 de novemhro de 1972,

Recorrentes: ARENA-1 e sei.l camdidato a Pre-
feite Bento Franco da Rocha.

Relator: Sr. Ministro C, E. de Barros Barreto.
Nao conheceram do recurso, unanimemente.
Protocolo n® 1.002-73.

¢} Recurso n? 4.069 — Classe IV — Agravp —
Sdo Paulo (116% Zona — Sanic Rite de Passg Quatro).

Do despache do Sr. Desembargador-Presidente
do TRE, que negou seguimento a recurso interposto
contra acébrdio, que julgou prejudicado apelo, contra
decisho do Dr. Juiz Eleitoral da 116* Zona, de néo
expedir diplomas aos candidatos da ARENA, eleitos
205 cargos de Prefeito e Vice-Prefeito do Municipio
de Santa Rita de Passa Quatro, por ocorréncia da
hipdlese prevista no art. 224 do C.E. — eleigbes
de 15-11-72,

Recorrentes: ARENA de Santa Rifa de Passa
Quatro e Marcio Redrigues Palhares, Prefeito eleito.

Relator; Sr. Ministro C. E. de Barros Barreto.
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hnNegaram provimento ao agravo. Decis@o una-
nime,
Protocolo n? 2.020-73.

Nads meis havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessdo as dezenove horas. E
para constar, eu Geraldo da Costa '‘Manso, Secre-
tirio. lavrel a presente Ata, que val assinada pelo
Senhor Minisiro-Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 27 de setembro de 1973. — Bearros Mon-
teiro, Presidenie. — Thompson Flores. — Antonio
Neder. — Mdreio Ribeiro, — Moacir Catunda. —
Hélio Proenca Doyle. — C. E. de Barros Barrelo.
E El'El’ro'feﬁsor Moreirg Alves, Procurador-Geral Elei-

ral.

ATA DA 722 SESSAQ, EM 2 DE OUTUBRO
DE 1973

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Barros Monteiro.
Comparecsu o Professor Moreira Alves, Procurador-
Geral Eleitoral. Secretario, Doutor Geraldo da Costa
Manso,

As dezoito horas fol aberta a eessio, em cariter
administrativo, achando-se presentes s Senhores
Ministros Thompson Flores, Antdénico Neder, Miarcio
Ribeire, Mceacir Catunda, Hélio Preenca Doyle e
C. E. de Barrcs Barreto.

Fol lida e aprovada a Ata da 78* Sessao.

As dezenove horas o Senhor Ministro-Presidente
encerrou a eessio. E para constar, eu Geraldo da
Costa Manso, Secretario, lavrel a presente Ata, que
vai assinada pele Senhor Ministro-Presidente ¢ de-
mais membros do Tribunal.

Brasilia, 2 de outubro de 1973. — Barros Mon-
teiro, Presidente. — Thompson Flores. —— Anidnio
Neder., — Mdreio Ribeiro. — Moacir Catunda. —
Hélio Proenca Doyle. — C. E. de Barros Barreto. —
Professor Moreira Alves, Procurador-Geral Eleivoral.

ATA DA 842 SESSAN, FM 16 DE OUTUBRO
DE 1973 '

SESSAO ORDINARIA

Presidéneia do Senhor Ministro Barros Monteiro.
Compareceu o Professor Moreira Alves, Procurador-
Geral Eleitoral. Secretario. Doutor Geraldo da Costa
Manso.

As dezoito horas fol aberta a sessfio. achando-se
presentes ¢s Senhores Ministroz Thompson Flores,
Antonio Neder. Moacir Catunda, Hélio Proenca Doyle
e C. E,. de Barros Barreto.

Deixou de comparecer, por motivo justificado,

o Sr. Ministro Mireio Ribeiro.
Fol lida e aprovada a Afa da B83% Sessfo.
Julgamentos
a) Processo n® 4.754 — Classe X — Bahin (Sal-

vador) .
Solicita 0 Sr. Desembargador-Presidente do TRE
destaque de Cr$ 110.000,00.

Relator: Sr, Ministro Anfénio Neder.

Concederam o destaque de” Cr§ 60.000,00. De-
cisio unédnime.

Protocolo n® 1,254-73.

b) Processo n® 4.752 — Classe X — Sergipe

(Aracaiuw) .

iOficio do Sr. Desembargador-Presidente do TRE
solicitando destague no valor de Cri 40.000,00.

Relator: Sr. Ministro Thompson Flores.

LConcederam o destaque de Cr$ 30.000,00 3 una-
nimidade.

Protocolo n® 2.340-73.

¢) Processo n? 4.751 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Porio Alegre),

Solicita 0 Sr. Desembargador-Presidente do TRE
dastagque de Cr$ 60.000,00.

Relator: Sr. Ministro C. E. de Barres Barreto.

Concederam ¢ destague de Cr$ 40.000.00 nos
termos da informacdo. DecisAo unénime..

Protocolo n? 94293,

d) Processo n® 4.753 — Classe X — Rio Grande
do Norte (Natal).

Solicita 0 Sr. Desembargador-Presidente do TRE
destagque no valor de Cr$ 55.500.00.

Reifator: Sr. Ministro Moacir Catunda.

Concederam o destaque de Cr$ 25.000,00 nos
termes da informacgéo.

Protocolo n¢ 2.469-73.

e) Processo n? 4.755 — Classe X — Sda Paulo.

Destaque no valor de Cr$ 285.00000 para o TRE
de 580 Paulo — destinado a aquisicho de urnas para
o TSE.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyie.

Concederam o destaque, nos termos da infor-
macio. ' Decisio uninime.

Protocolo n® 3.378-72.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a gessho 4s dezenove horas. B,
para consbar, eu Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio. lavrei a presente Ata, que vail assinada pelo
Senhor Ministro-Presidente e demais m-embwa do
Tribunal. .

Brasilia, 16 de outubro de 1873. — Barros Mon-
teiro, Presidente. — Thompson Flores. — Antonio
Neder, — Moacir Calunda. — Hélio Proenca Doyle.
— C. E. de Barros Barrelo, — Professor Morcira
Alves, Procurador-Gera!l Eieltoral.

JURISPRUDENCIA
ACORDAO N.° 4.191

Recurso de Diplomacao n.° 275 — Classe V
— Guanabara (Rio de Janeiro)

Recurso interposto @ erpedicdo de diploma.
Se o recorrente ndo provou o alegado erro de
contagem de votos em que se fundoy pare imi-
pugnar a expedicdo de diploma, o Tribunal
Superior Eleitoral nega provimenio ao recurso.

Vistos, ete,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, negar provimenio
a0 recurzo. sendo que o Ministro Armando Roelemberg
dele nio conhecia, na conformidade das notas ta-
guigriaficas em apenso, que ficam fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Faderal, 16 de margo de 1971, — Pre-
sidiu o julgamento o Sr. Ministro Djaci Faledo. —
Antdénic Neder, Relator.

Tsteve presente ao julgamento o Sr. Dr. Xavier
de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J. de 31-10-71).

RELATORIO

O Senhor Ministro Anidnic Neder (Relator) —
Destaco da peticho de recurso a sua parte essencial,
que é a seguinte:

“6 — Como expde a peticdo de -— Recurso
Especial — junta, doc. n? 1, o Recorrente,
tempestivamente, recorrsu contra acérdic 4do
Egrézio Tribural Regional Eleitoral que. afron-
tando. data venia, a2 lel e a Jurisprudéncia
(temas de Reourso Especial), decidiu auto-
rizar a Comissie Apuradora e a 252 Junta Elej-
toral a fazerem a — reconfagem dos vToOto3
.da 25% Zomag Eleitoral, ao invés de — anular

. .as apuragdes anteriormente procedidas pelas

Mesas Receptoras Contedora e pela 25% Junia
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Eleltoral, por cause da reconhecida e proclu-
mada absoluta impossibilidade de chegar a Co-
missio Apuradora a um resultado totalizador
qualquer, com as anteriores apuracgées.

6§ — Ainda tempestivamente, interpos o
Recorrente a devida Reclamagdo — contra ¢
Relatorio da Comissdo Apuradora, na qual
mestrou — erros da tofalizacdo dos votos, em

virtude da — ilegal recontagem dos votos da
25% Zona Eleitoral (197 urnas), denunciada no
— Recurso especial, com as legais repercusses
ne quociente eleitoral, no quociente partidario,
na classificaciio dos candidatos, nas duas legen-
das que disputaram eas eleictes, no cilculo das
sobras e, principalmente, na — deselassifica-
¢do do recorrente, entre os Deputados Federais
eleitos pelo MDB (doe. n® 2).

T — Por peculiaridade do processo eleitoral
como se verifica do Cédigo Eleitoral. art. 261,
caput — Recurso especial em relacio ao —
Recurse confra a diplimacfo — passa a deno-
minar-se — Recurso Parcial —, ¢ seus resul-
tados, como dizem os arts. 217, paragrafo
unieco, e 261, § 59, noderdo influir decigivamente
no recurso de diplomacdo.

8 — Quer isso dizer, em sintese, que, no
Recurso contra a diplomacfio — passa a deno-
petendi, a saber:

1* causg petendi — a do Recurso parcial
em qade se transforma o recurso especial, a
causg petendi, muitas vezes, principal, comeo
no caso dos autos;

28 causa petendi — a do fato do diplo-
macio, que poderd ser desconstituido, no todo
ou em parte, pelo recurso parcial. com reper-
cussio, no caso dos eutos. nos fatos previstos
no art. 262, n® TII, do Cddigo Eleitoral. vale
dizer — erro de direito ou de fate na apu-
racio final. quanto @& determinacfio do quo-
ciente eleitoral, ou partidario. contagem dos
votos e classificacdo do candidato (Boletim
Eleitoral, n® 96, p. 774).

A dupla cguse petendi acarreta conse-
giientemente, o duplo pelitum.

9 — Por isso fudo, por causa dessa reci-
proca influéneia entre o Recurso parcial (em
que se ftransforma o Recurso Especial) e o
Recurso contra a diplomacio. hi as seguintes
teses, no Direito Processual Eleitoral:

a) O recursc parcial flca prefudicado.
quande nio se recorre contra a diplomacao
(Boletim Eleitoral n® 63. p. 172), ou da diplo-
macio fica preiudicado. quando se desiste dos
recursos parcials (Boletim Fleitoral n? 193, pa-
gina 11);

By O recurso contra a diplomacdc visa,
apenas, muitas vezes (hd cascs i parte. como
a inelegibilidade ou Incompatibilidade de ean-
didato, art. 262, n? I. concessao ou denegacho
do diploma. em manifesta contradicdo com a
prova dos aubos, na hipétese do art. 222 do
Cédigo Eleitoral — aludide Cédigo Eleitoral,
art. 262, n® IV) assegurar o que eeja julgado
no Recurso parcial:

“Recurso de diplomacio. E de =se
dar provimento, em parte. em conse-
gliéncia dae decises proferidas nos re-
cursos parcials validando, o ato da vo-
tacado para gque seigm revistos os cdl-
culos e firado a repercussdo do fato rela-
tivamente ao diploma erpedido — Acor-
dao do TSE. de 14 de novembro de 1967
n? 4.223. Recurso de Diplomacio n® 269.
in Boletim Eleitoral n® 197. p. 293".

10 — Postas tais premissas, o Recorrente:

I) Oferece, como parte integrante do pre-
sente recurso. aqui devendo ser considerados
integralmente transcritos, os aludides — Re-
curso Especial (ora Recurso Parcial) e Recla-

magdo contra ¢ Relatério da Comlissio Apu-
radora, (docs. ns. 1 e 2), para que o3 Recor-
ridos o5 possam impugnar, agore, querendo;

II) Recorre contra a Diplomacio dos Re-
corridos, por isso que, em sendo acolhido o Re-
cursoe Parcial em que se transmudou o Recursc
Especial acima referido, e aqui incorporado, e
em sendo acolhida a Reclamacdo, também aqui
incorporada. como se deve. serd reparedo o
erro de direito ¢ de fafo denunciados no Re-
curso Parcial, e ma Reclamagdo, alterada a
apuracao final do pleito, para Deputades Fe-
derais, no Estado da Guanebara, alterando-se
o quociente eleitoral e partidario. a contagem
dos votos e a classificacio do Recorrente, que
eerd eleito, diretamente, como um dos Depu-
tados Federais da Guanabara, da bancada do
MDB.

Recorre-se, em sintese, contra a couse do
erro e o préoprio erro.

IV
CONCLUSAC: PEDIDOS

11 — A vista do exposto. e do gue serd
suprido pelas Luzes dos Egrégios Julgadores,

Pede e espera o Recorrente seja conhecido
e julgado procedente o presente recurso. para

1) Protlamar-se ou acolher-se a proclama-
cio da ilegalidade da recontagem de todas as
urnas (197) da 25%* Zona ZEleitoral do Estado
da Guanehbara, pelos fundamentos expostos no
Recurso parcial interpesto pelo Recorrente;

TI) Proclamar-se, conseqiientemente. o erro
da eontagem de todos o8 votos colhidos nu
eleicde, com todas as repercussfes de direito,
inclusive para invalidar os diplomas dos Re-
corridos;

IIT) Aplicarem-se, inteiramente, os artigos
217. pardgrafo (nico. e 263, § 5°, do Cddigo
Eleitoral, e, em conseqiiénela;

TV) Ser diplomado ¢ recorrentie como Depu-
tado Federal. eleito pelo MDB, em 15 de no-
vembro de 1370".

QO Movimento Demeocratico Brasileiro contra-
arrazoou nestes termos: (18).

O nobre Dr. Procurador-Geral emitiu o
seguinte parecer:

“]. O recurso estd deficientemente ins-
truido, ndo permitindo. por si s6, a compreen-
sdo da controvémsia. Sueerimos o Juleamento
em conlunto com ¢ Recurso n? 3.540, Classe
V. Relator o Exmo. Sr, Ministro Anténio
Neder. pois ambos se fundam em motivos coin-
cidentes.

2. Ne linha da manifestacic que lanca-
mos naouele primeiro recurso, somos pelo néo
provimento’*.

E 0 relatério,
- I

(Usa da palavra © advogado do recorrente
Dr. Paulo Herminio Duque Costa).

VOTOS

O Senhor Ministro Anibnio Neder (Relator) —
A matéria discutida no presente recurse tem conexdo
com a do Recurso n® 3.5340. julgado ha pouco nesta
sessdo,

Pretende o recorrente que o TSE julewe flezal
a Tecontagem de votos a que 0 TRE da Guanabara
procedeu na 252 Zona daguele Estado e que. em
conseniiéncia. proclame errexla a contagzem de todos
os sufracics colhidos ne eleicdo de 15-11-70 ¢om as
necessArias comseciiéncias. inclusive para o efeito de
invalidar os diplomas dos candidatos agora recor-
ridos.
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No que respeita a anulacfo da recontagem, meu
entendimento & o mesmo que expus ao enseéjo do
julzamento do Recurso n® 3.540 (*), Isto & que o
recotrrente ndo demontrou qual o seu interesse em
desfazé-la, visto que a diferenca de apenas dois
votos gue se verificou da contagem para a recon-
tagem nfo The alterou a classificacdo, que € a mesma,
quer se considere o resultado que se apurou na
primeira, quer se atenha ao que proveio da outra.

Quanto ao mais. o recorrente nio demonstrou o
alegado erro de contagem dos votos que o TRE da
Guanabara atribuiu acs seus companheires de par-
tido Aleyr Pimenta. Francisco Studart e Jair Martins.

Na ausénela de prova do que alega o recorrente,
sua pretensio nfio tem como prevalecer.

A sem-razio do recurso & manifesta.

Nego-lhe provimento, &€ o que voto.

(*} ‘Acérdio n® 4.790 — Publicade no B.E. de
maree — 73 — N® 280.

s o &

O Senhor Ministro Célip Silva — Senhor Presi-
dente, a causa petendi deste recurso é exatamente
a mesma do Recurso n® 3.540, da Guanabara, inter-
posto pelo mesmo recorrente, com o mesmo suporte
fatico, e que, sepundo acabamos de julgar, nio fol
conhecido porgue a douta maioria entendeu faltar. ao
recorrente, legitimo interesse pare postular.

Estou em que a falta de legitimo interesse tor-
naria descabido, também, o presente recurso. ainda
que se trate de recurso ordinario. Todavia, sem
entrar no exame da possivel preliminar, mesmo
porque nfo suscitada pelo eminente Relaior, passo
a0 mérito.

O recorrente, mercé do provimento do recurso.
colima a anulagio da votagfo da 26% Zona Eleitoral
da Guangbara, cuia recontagem fol determinada,
ex officio, pelo Regional carioca. face a Comissfo
Apuradora ter considerado imprestidvel a totalizacfo
efetuada pela 25% Junta Apuradora. Entende o re-
corrente. com apoio no art. 181 e seu pargerafo
finico, do Cédigo Eleitoral, que a recontagem <o-
mente poderd ser determinada vpelo Rezional em
razio de recurso interposte imediatamente apds a
apuracao de cada urna.

Todavia, a0 caso dos aubos nio se aplica o dis-

posto no art. 181 e seu parfigrafo tnico. do Cédigo
Eleitoral, visto gue nfo se trata de votacio nula ou

anuliavel, mas sim de tolalizacAo considerada im-
prestavel. Nada se alegou contra a volagdo, que
restou  inatacada. Nio teria cabimento que <ce

anulasse a votacAo de toda uwma zona eleiloral em
razio de erros ou irerularidades de uma .Tunta Apu-
radora. Correto o procedimznto do Tribunal a quo,
referendando a decisfo da Tomissio Apuradora. na
sentido de que se procedesse a nova totalizagdo dos
resultadeos. mediante recontagem dos votos.

Acompanho o eminenie Helator, negando provi-
ments a0 recurso.

2 9 %

(Oe 8rs. Ministros Hélio Proenca Doyle &
Barros Monteiro votam de acordo com o emi-
nente Ministro-Relafor) .

b 0 @&

O Senhor Ministro Amaral Santos — Senhor Pre-
sidente, em primeiro lugar, como velho servider do
Direito em toda minha vida, juiz ha pouco tempo.
lamento ter que observar o modo pele qual o Ilustre
defensor dos interesses do recorrente se portou na
tribuna. No final fui desacatado e a verdade é que
nio estou accstumado a levar desagravo para casa.
V. Ex? notou o maio, a forma, a ironia com que
encerrou sua sustentacio, formulando votos de caude
e de felicidade a todos os Srs. Ministros, coiza de-
sarrazoada ao momento. O modo de graceiar, ridi-
cularizando 2 eeriedade das nossas deli-bemc;ées.
Qutrossim. descrevendo atos praticados peio Tribunal
Reglonal Eleitoral. declatou que aquele 6érgfio teria
sido réu confesso. Torma desaimsa. de um advogado
se referir a um Tribunal, .

Digo iss¢ para descarregar sentimentos de que
me vi possuido,

Nego provimenio ao recurso. nos termos 4o voto
do relator.

% & %

O Senhor Minisiro Armando Rolemberg — Se-
nhor Presidente, meu voto j& nio acrescenta nada
ao julgamento constituida como estd a maioria.
Tivesee eu votade inicialmente, porém. e mao teria
conhecido do recurso, porque — € aqui estd exata-
mente a resposta a perplexidade do advogado ma-
nifestada da tribuna, quando afirmou que nio sabia
qual a consegiiéncle, em relacio a este processo, do
julgamento anterior, pois se no recurso especial néo
ol admitida a legitimidade do recorrente...

O Senhor Ministro Amaral Santos — Deveria-
mes ter julgade na mesma assentada. Chegariamos
a0 mesmo Tesultado. por nao haver prova, mas o
engano de direifo houve de nossa parte

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — Dala
venin, entendo que nfo. Pomue o recorrente ao se
insurgir contra a recontegem...

O Senhor Ministro Amaral Senios — O interesse
de argliir estaria vincutado ao segundo processo.

O Senhor Minisiro Armando Rolemberg -— Se
V. Ex* me permite. o julgamento separadamente ou
em conjunto, ndo alteraria o resultado porque. para
¢e admitir o recurso de diplomacao — e ai € que
desejo chegar — seria necessdrio considerar-se pri-
meire © recurso interpesto da recontagem pois o re-
curso de diplomacao ndo poderia versar scbre esta,
desde que o art. 262 do Codigo Eleitoral dispoe:

_ “Art. 262. O recurso contra expedicio de
diploma caberé somente nos seguintes casos:
T e e e e e e
I — i
III — erro de direito ou de fato na apura-
cho final. .*

Ora, se a Comissdo Apuratdora mromove a tota-
lizacio de todos os resultados do Estado. terda que
levar em conta, para fazé-lo. as decisdes definitlvas
proferidas nos recurses €. assim pam verificar-se do
cabimenio ou nio do recurso de diplomacdo. i se
teria aue considerar recontazem de votos porven-
tura autorizada. Se guanto a esta nBc se conhecen
do recurso por faltar lecitimidade ao recorrente. néo
mais seria possivel argiiir-se errec mna apreciacio
final. com fundamento na recontagcem Iindeferida,
poraue. iA entado. exisiiria no propésito deciso com
trans<ito em julgado,

Mas hf mais. s& me permitem, Esse recurso
de diplomacdo € invidvel. porque nele se recorre
contra. a expedicio de diploma a dols candidatos
para. se obter a anulacio de toda uma zona elel-
toral que fem 149 zecbes. anulacio oue Importaria
em alterar a situacfo de muitos cendidatos eleitos
que, sem estarem aleancados pelo recurse poderiam
parder os mandatos. guando. em relacio a eles. pas-
sou em iuleado a decisho final relativa & apuracho.

Por tais motivos nioc conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso de Diplomagio n® 275 — GB — Relator:
Ministro Anténio Neder — Recorrente: Synval Cor-
reia Sampaio. suvlente de Deputado Bstadual e can-
didato a Deputado Federal pelo MDB — Recorridos:

TRE. MDB. Secdo da -Guanabara e Procurador Re-
gional Eleitoral.
Decisdo: Negou-se provimento ac recurso. por

deciszo un&nime, sendo que o Sr. Ministro Armando
Rolemhere nao conhec’a do recursg, em preliminar,

Presidéncia do Senhor Ministro Diacl Falcdo.
Presentes & sessdo 0s Srs. Ministros Barros Mon-
teiro, Amaral Santor Armando Rolemberg, Antbénlo
Neder. Céllo Silva. Héllp Proenca Dovle ¢ 0 Senhor
Xavier de AIbuquerque Procurador-GeraI Eleitoral

(Sessa.o de 18 31,
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ACORDAC N.° 4.938

Recurso de Piplomac¢ao n.® 306 — Classe V
— Amazonas

Preclusa a argiiicGo de inelegibilidade nao
_constitucional, ligada a fato anlerior a registro
de candia:ato, feita ¢pos o ;pleato em que o0
mesmo se elegeu.

Vistos. ete.

" Acordam os Ministres do Tribunal Superior Elei-
tora!, por unanimidade de votos,- nfdo conhecer do
recurso, na conformidade das notas taguigraficas

em apenso, que ficam fazendo parte integrante da
deeisfo.

Sala das Sessoes do Tnbunal Supemor Eleitoral.

Distrito Federal, em 21 de outubre de 1971. —
Presidiu ao julgamento o Sr. Ministro Djaci Faledo.
— C. E. de Barrog Barreto, Relator.

Esteve presente ao julgamento o Dr. Oscar
Corréa Pina, Procurador-Geral Eleiforal, Substituto.

{Publicado no D.J. de 26-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro C. E, de Barros Barreto (Re-
lator)- — Contra a expedicio de diploma a Natanael
Bento Rodrigues, eleito Deputado, pelo MDB, 4 As-
sembiéia Legislativa do Estado 4o Amazonas no
pleito de 15 de novembro de 1970, e argiiindo sua
melegubmdade a Procuradoria Regional recorre a
esta Corte, 'm recurso fundado no art. 262, I, do
Cddigo -Eleitoral..

Vale lembrar que este Tribunal, pelo Acérdao
n® 4.827 (*), tomado em sessfo de 1¢ de abril do
corrente ano, dera uninime provimento a apelo do
ora recorrido, que, eleito, tivera sustada sua diplo-
magao pelo Tribunal Regional, ao acolher esse. para
tal fim, representacio, argiente de inelegihilidade,
formulada pela Procumdoria Regional.

A ementa do referido aresto desta Corfe bem
sintetiza a deciso tomada. Ei-la, encontrada a
fls. 54 dos autos respectivos, apensados aoe presentes:

“0' instituto da representacic nado pode
ser usado em substituicAo ao recurso proprio
a sr interposto no momento oportunc. O Cé-
~digo Eleitoral, no artt. 262, I, prevé a possi-
bilidade de recurso contra a expedicio de di-
ploma, nos casos de inelegibilidade do can-
didate. Recurso provido para o fim de, cas-
sando o ac6rddo recorride. determinar a di-
plomacgio do candidato proclamado eleito, res-
salvado o direifo de recurso contra a diplo-
macioe a ser interposto por quem de direito e
na conformidade da legislagio vigente'.

Por forca desse julgado, diplomou-se o candidato
eleito, e contra essa diplomacdo recorre agora a Pro-
curedoria, reportando-se as préprias razdes de sua
anterior represeniacao.

Em sintesze, dizem tals razdes com o fato de
estar o recorrido sendo processado como incurso nas
penas do art. 290 do Codigo Eleitoral, que define
o ¢rime de Induzimento 3 inscricio como eleitor, com
infracio de gqualquer dispositive do mesmo Cddigo.

Decorrerin dai a incidéncia da inelegibilidade
fornec!da pelo art. 19, inciso I, alinea 7, da Lei
Complementar n® 5-70 aos QqQue, palavras do texto
legal, ‘‘tenham side condenados ou respondam a
processo judicial, instaurado por deniincia do Mi-
nistério Publico recebida pela autoridade judicidria
competente, por crime contra a segurenca mnacional
e a ordem politica e social, o patriménioc ou pelo
delite previsto no art. 22 desta Lei Complementar,
enguanto nao absolvidos ou penalmente reahilitados”.

O recurso fol contra-arrazoado.

(*) Publicado no B.E. de maio — T1L — N® 238
- pag. 646,

Em preliminar, traz o recorrido a assertiva de

que, por nio constituir. a inelegibilidade apontada,
matéria constitucional, e por haverem os falos que
a determinariam antecedido seu registro como can-
didato, compareceria preclusio &4 matéria, suscitada
pele Ministério Pgblico tdo-somente: ae ensejo de
sua diplemacio.
. No meérito, alega que o fato delitucse que lhe &
imputade nao se capitularia no rol dagueles refe-
ridos no art. 19, I, n, da Lei Complementar n° 5
por iszo néo gerando a inelegibilidade apontada,

Nesta instdncia. oficiou a douta Procuradoria-
Ceral, colhendo-se de seu parecer, de fls. 24.26:

y

“5. Segundo as informacdes prestadas pelo
Dr. Proturador Regional. constantes do do-
cumenio anexo, nédo houxe impugnacio ao pe-
dido de registro do recorride, expirade o prazo
legal em 4 de setembro de 1990, tendo side
deferido o registro em 18 do mesmo més, daia
em que foi recebida a dentneia.

6. O E. Tribunal Superior firmou enten-
dimento no sentido de que as inelegibilidades
previstas ne art. 151, paragrafo Gnico, da
Constituicio, nfo estio sudeitas a preclusdo,
podendo =er argitidas em recursec de diplo-
macio, ainda que nédo tenha havido impug-
nacio ao registro deo candidato.

7. Quanto as outras inelegibilidades, naoc
previstas no texto comstitucional, mas na Tei
Complementar n® 5 de 290 de abril de 1970,
considera o E. Tribunal Superior que a ma-
téria sze exaure no julgsamento do pedido de
registro pelos Tribunais Regionais ou, em re-
curso, pelo préprio Tribunal Superior, nao po-
dendo ser discutida, posteriormente, em re-
curso de diplomacio,

8. A inelegibilidade argiiida, na hipotese,
nio é anterior ao deferimento do registro, pois
a dentmcia foi recebida nec mesma daota, em
18 de setembro de 1870, expirado o prazo legal
para impugnacio em 4 4o mesmo mss.

9. Oportuna, pols. a argii¢io de inelegi-
bilidade, que, no wmérifo, € procedente, com
apoio no art. 19, inciso I, alinea n, da Lei
Complementar n® 5 de 29 de abril de 1970,
pois se trata de infracho penal conira a fé
pubklica (Cédigo Eleitoral, art. 290}, ainda que
possa ser outra a definicdo legal do crime.

10. Por estes fundamentos, opina a Pro-
curadoria-Geral, preliminarmente. pelo conhe-
cimento do recurso, e, no mérifo, pelo seu
provimento, para gue se declare a inelegibili-
dade do recorrido, cassado. em conseqiiéncia, o
diploma que [he foi expedido’.

Em seguida a essa manifestacdo, o recorrido
requereu juntada de documentos, demonstrativos de
que © vregistro de sua candidatura fora defe-
rido pelo Tribunal Regional nic em 18, mas em
19 de setembro de 1970; de que a dendncia contra
sl fora recebida no dia 18 dos mesmos meés e ano;
de que o Ministério Piblico nao recorrera do acérdao
deferit6rio do nregistro; e, finalmente, de que, até
a data atual, nfo tivera andamento © processo-
erime.

Antes que a vista desses documentos se ense-
jasse a douta Procuradoria, esta requeren a juntada
de telegrama que recebera do Dr. Procurador Re-
gional. retificando informe anterior, quanto a data
em que se dera o registro do candidato: 19. ¢ nédo 18
de sectembro de 1970.

E, por fim, falando sobre o4 documentos apre-
gentados pelo recorrido, retornou & digna Procura-
doria aos autos, daqueles se dando por ciente, e fa-
zendo nolar:

“Tendo em vista a certidio junta as folhas
36, do Juizo da Segunda Zona Eleitoral, tele-
grafei, nesta date, ao Dr. Procurador Regional,
solicitando previdéncias para que fenha ime-
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diato prosseguimenio a2 acdo penal instaurada
contra o recorride e outros” (fls. 43-44).

E © relatorio.

QUESTAQ DE ORDEM

O Senhor Doutor Marcos Heust Neto — Senhor
Presidente. Pego a palavra pa.ra uma questdo de
ordem.

No caso que V. Ex® acaba de chamar a julga-
mento, parece-me — dala venia — que a douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral integra a lide na quali-
dade de parte. condicdo que emerge do fato de deter
sozinha a titularidade da pretensao recursal.

Nestas condictes, permito-me indagar se o douto
Subprocurador-Ceral pretende sustentar oralmente o
recurso, hipdtese na qual reservar-me-ia para su-
¢edé-lo na tribuna, no uso de prerrogativa inerente
4 defesa, que garante ao recorrido falar apds o re-
corrente.

Q Senhor Minisiro-Presidente Djaci Faledo —
O Doutor Subprocurador-Geral declara que funcio-
nari no recursoe na qualidade de representante do
Ministério Puablico, por isto, falara depois.

O Senhor Doutor Muarcos Heusi Neto — Senhor
Presidente. Com todo ¢ respeito que devo a V., Ex?,
e a esta Egrégia Corte, destaco que a minha inda-
gacdo foi dirigida ao Tribunal, a quem compete de-
cidir a questdo de ordem suscitada.

Caso V. Ex% entenda, no entanto, que a ma-
téria, deva ser apreciada oportunamente., nada im-
pede que ainda nesta assentada se inverta a ordem
natural dae sustentagdes orais como reivindica a
douta Procuradoria.

O Senhor Ministro-Presidente Djoci FalcGo —
Entdo vou submeter a quesiioc i apreciacio do Tri-
bunal.

O art, 34 do Regimenio Interno dispoe:

“Art. 94. Nos casos omissos deste Regi-
mento, aplicar-se-4, subsidiariamente, o Re-

gimento Interno do Supremo Tribunal Federal”.

Na verdagle, quande o Procurador-Geral Eleitoral
atua como parte, sendo recorrente, fala em primeiro
lugar.

Vou submeter a questdo de ondem, suscitada
pelo ilustre Advogade, 4 apreciagho do Tribunal.

Concedo a palavra ao Dr, Procurador-Geral, para
que se manifeste sobre a matéria.
SOBRE QUESTAO DE ORDEM
O Senhor Doutor Procurador-Geral Eleiloral

Substituto — Senhor Presidente. Quanto & questdo
de ordem, o Regimento Interno do Supremo Tri-
bunal Federal, recentemente modificade, inovou, na
parle referente ags recursos interpostos pela Unido
Federel, dispondo que ¢ Procumador-Geral da Re-
publica falara em primeir¢e lugar, falando, pos-
teriormente, 0 advogado do Yecorrido; isso, bem €n-
tendido, nas causas civeis em que ¢ parte a Uniao.

Quandtdo, todavia, funciona come érgac do Mi~
nistério Publico, ¢ Procurador-Geral lala sempre
em ultimo lugar. Assim tem aconfecido nos casds
submetidos ao julgamento da Egrégla Suprema Corte,
ainda que interposto o recurso pelo Ministério Pa-
blico.

Por outro lado. o Regimento Interno deste Egré-
gio ‘Tribunal Superior, igualmente, ndo autoriza a
aelteracio pretendida.

Improcede, pois, a questfio de ordem suscitada.

VOTOS sobre QUESTAG DE ORDEM

O Senhor Ministro C. E, de Barros Barreto (Re-
lator) — Liga-se a dquestde levantada pelo digno
advogado do recorrido & saher qual a ordem ¢ eer
estabelecida nas sustentagdes orais a se produzirem.
Falarg ele, recorrido, em primeiro lugar, ou, ao &on-
trario, a ele se deverd antecipar o ilustre Dr. Pro-
curador. j& que recorrente & a Procuradoria?

Entende o Dr. Procurador <ever falar em se-
gundo lugar, argumentando com que a Procuradoria
estd representando. no processo, o Ministério Pi-
bliciré1 que exerce suas peculiares fungdes de fiscal
da .

Date venig do Dr. Procurador, as funcgdes pro-
prias do Ministérioc Pablico podem ser exercidas no
processo por mais de umae forma.

Vezes ha em que interfere ele lateral ou sub-
sidiariamente -~ ecompanha, comeo fiscal da lei, a
marcha de agdes nas quais nao ee confunde com
as partes, autor e réu, distintas dele, Ministério
Publico.

Vezes, porém, e o presente processo € disso
exemplo, o Ministério Puablico ¢ o provocador, é o
acionador da méquina judicial do Estade.

ICerto. a preiensio cujo reconhecimento nesses
casos pleiteia, ndo se liga a interesse no sentido
privatistico, mas diz sempre com aquele maior, pi-
blico, da defesa da prépria ordem juridiea.

Por mais relevante, porém, seu interesse, é in-
teresse ajuizado, que, por forga do préprio ajuiza-
mento, denota contrariedade, partida exatamente de
quem se diga titular do .interesse oposto.

Nesges casos, inegavelmente, & parte o Minis-
tério Publico.

Concluir-se diversamente, seria aldrmur-se Dos=
sivel a existéneia de um processo sem partes, ou
eem autor, ou sem réu, o que atingirfa o absurdo.

Ne hipotese, o pronunciamento jurisdicional €
provecado pels digna Procuradoria, via de recurso.

Nos casos omissos do Regimento Internc deste
Tribunal, aplice-se ¢ texto respective do Supremo
Tribunal.

Tndo-se a ele, verifica-se constar do pardgrafo
Unico do seu art. 136 que nos julgamentos em que
haje. defesa oral, ¢ Presidente, “feito o relatoério,
dard a palavra, sucessivamente, ao autor, recorrente,
peticioniario ou impetrante, e ao réu, recorrido ou
impetrado, para sustentacae de suas alegagdes’.

Resolvo a dquestio, no sentido de que deva falar
em primeiro lugar a doute Procuradoria, por sua
gqualidade de recorrente.

O Senhor Ministro Barros Monteiro — Senhor
Presidente, j4 havia solicitado de V. ExX® essa infor-
macho. Date venia, entendo que ¢ Dr. Procurador-
Geral deve falar em primeiro lugar.

Estou de acordeo com o Sr. Ministro-Relator.

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — Se-
nhor Presidente, também acompanho o Sr. Ministro-
Relator. Entendo que, neste caso, desde que se traia
de recurse de FProcuradoria Regional, deve falar em
primeire o representante do Ministério Publico.

(Os Srs. Ministros Amaral Sanbos. Marcio
Ribeiro € Hélio Proenga Doyle votam de acordo
com o Sr. Ministro-Relator) .

. PARECER ORAL

O Senhor Doutor Procurader-Geral Oscar Corréa
Pina — Senhor Presidente, Senhores Minlstros. Di-
plomado o© recorride, candidato cleito para e As-
sembléia Estadual, interpds a Procuradoria Regional
Eleitoral recurso para o Egrégio Tribunal Superior,
argiiinde a inelegibitidade do recorido, nos termos
do art. 19, inciso I, alinea n, da Lei Complementar
n? 5, de 29 de abril de 1970, gque declara inelegiveis
para quelquer cargo eletivo os que tenham sido con-
denaxios ou respondam a processo criminal instaurado
por deniincia do Ministério Publico, recebida pela
autoridaide competente. por crime contre a Segu-
ranca Nacional, & Ordem Piblica e Social, a Eco-
nomia Popular, a Fé Publica ¢ a Administragao
Pablica, o Patriménic ou, ainda, pelo delito pre-
visto no art. 22 da mesma lei, enquantoc nio absol-
vido ou penalmente reabilitado.

O recurso foi instruldo com o documento de
fls. 4-5, segundo ¢ qual Natanael Bento Rodrigues,

.0 recorrido, e outros dois, foram denunciadlos em 14



1.230

BOLETIM ELEITORAL N? 267

Outubro d= 1973

de setembro de 1970. no Juizo Eleitoral da 2? Zona,
em Manaus, como incursc no art. 280 do Cédigo
Eleitoral, que comina pena de reclusfo, até dois
anos e pagamento de 15 a 30 dias-multa, agquele
gre induzir aiguém a se inserever como eleitor, com
infra¢do de qualgquer dispesitivo da mesma lei.

Consta dos autos que a dentincia fol recebida
em 18 de esetembro de 1970, havendo expirado o
prazo da impughacio no dia 4 do mesmo més. No
dia seguinte, em 19 de setembro, o Tribunal Re-
gional Eleitoral concedeu registro ac recorride come
candidato & Assembléia Estadual.

Nio fora possivel, assim, gue, no prazo da .m-
pugnacio. se argiiisse g inelegibilidade do recorride.
Por isso deferido o registro em 19 de setembro, podia
o Ministério Publico argiir, oportunamente, a ine-
legibilidade em recurso contra a expedicio de di-
ploma, com apoio nos dispositivos legais que o au-
torizam.

1O recorrido estd sendo processado por delito elei-
. toral, que, na opinido do saudoso Ministro Nelson
Hungria, € crime praticade contra o prépria Estado,

estando, assim, compreendido mnas infracfes pre-
vistas no art. 19, letra n, da Lei Complementar n° 5,
de 1970.

ICom, estes fundamentos, opina a Procuradoria-
Geral pele conhecimenio do Tecurso e, no meérito,
pelo seu provimento, para que seja oassa)do o diplo-
ma expedido ao recorrido.

voTO (PRELIMINAR)

O Senhor Minisiro C. E. de Barros Barreto (Re-
lator) — Examinando a preliminar de preclusio,
trazida pele recorrido, concluo por sue procedéncia.

Primeiramente, por verificar que a matéria sob
exame nao se nutre de direto contetudo constitucional,
senide a inelegibilidade tratada no inciso em evi-
déncia de ordem legal, surgida <da mesma Lei Com-
plementar.

Do texto da Constituicdo se vé que, se ela c¢riou.
originariamente, alguns casos de inelegibilidade,
deixon, contudo, ao legislador, a determinachio de
outros.

Néao desfigura a natureza meramente legal da
inelegibilidade nfio expressamente estabelecida na
Constituigdo o fato de esta, em seu art. 151, pré-
informar, teleologicamente., & que devesse visar o
iff[i!sl-a.dor no estabelecer casos oulros de inelegibili-

de .

A restricio que nio’'se encontre expressamente
no texto constitucional — como a estatuida na
alinea, n, do inciso I. do art. 1° da Lei Comple-
mentar n?® 57 — & a criagdo da. prdprla lei, de-
penidente dessa a sua existéncia.

Desse entender, por sinal, a jurisprudéncia desta
Corte, Colha-se, por exempl!o, ¢ Acérddo n? 4.809,
de 25 de margo deste ano:

“Matéria constitucional, no caso de ine-
legibilidades, é somente aguela expressa no
texto da Constituigio. A remetida para a Lei
Complementar n® 5, de 1970, nio pode estar
a salve da preclusfo’.

O recurso de diplomacio se forraria. contude, 2
prejudicial, se versasse inelegibilidexle superveniente
ao registro do candidato.

Entretanto, é a segunda verificacio que se tire
dos autos, o recorride foi denunciado pela Procura-
doria recorrente no més de setembro do ano pas-
sado, no dia 14, A denuncie fol recebida no dia 18.

Realmente, j4 houvera findado, no dia 4, o0 prazo
para a impugnacio do pedido de registro do can-
didato.

Mas tal pedido s6 velo a ser deferido no dia 19,
quando ji recehida ee encontrava a dentincia, bem
permitindo essas condigdes que a mesma Progurado-
ria Regional recorresse do registro, como facultado
pelo 3029, do art. 13. da mesma Lei Complementar
ne® 5-70.

Isto, porém, néo fez ¢ Ministério Piablico, € ©
candidato, sem contrariedade, pode concorrer is elel-

. Procurador-Geral Eleitoral.
.curso, por decisao unanime.

¢coes e, havendo se elegido, veio a ser devidamente
diplomaido.

Nao ha, pois, na hipotese, superveniéncia de fatos
a ensefar o procedimento.

Em sumg. tratando-se de inovagdo de inelegibi-
ldade prevista tdo-somente na ILei Complementar
n* 5-70 e preexistente ao deferimento do registro da
candidatura do recorrido, sua inovagio apds as
eleiches € preclusa.

iCorra a aghio penal contra o recorrido, mas per-
manega este no exercicio de seu ma,nda‘ao "0 qual -
se afetard se, porventura, vier a sofrer oondenagao
por senienca transitada em julgado.

Por acolher a prejudicial impeditiva do exame
da matéria versada no recurso, dele nfo conhego.

Decis@o undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurse de Diplomagéo n® 306 — AM — Relator:
Ministro C. E. de Barros Barreto — Recorrente:
Procuraldor Regional Eleitoral — Recorndos TRE
e Natanael Bento Rodrigues.

Decisfo: Apreciande gquestao de ordem susei-
tada pelo advogado do recorride, decidiu o Tri-
bunal, por maloria de votos, que sendo recorrente o
Procurador Regional, fale em primeiro lugar o Doutor
Nao se conheceu do re-

Presidéncia -do 8r. Ministro Djaci Falcho. Pre-

‘sentes 4 gessfdo o8 Srs. Mimistros Barros Monteiro.

Amaral Santos, Armando Rolemberg, Marcio Ribeiro,
Hélio Proenca Doyle, . E. de Barros Barreto e o
Dr. Oscar Corréa Pma. Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

(Sessfio de 21-10.-T1)

ACORDAO N.° 5.355

“Habeas Corpus” n.f? 62 — Recurso — Classe 1
— Sergipe (Tobias Barreto)

“Habeas Corpus’™ — C‘onﬁrmagdo do Acor-
ddo gque denegou a ordem, visto como o fato
narrado pela dentincig tipifica.o delito .do ar-
tigo 350 do Codigo Eleitoral e saber se o0s:pu-
cientes praticaram ou ndo tal delito é ‘matéria
que desborda da drbita do “habeas corpus’.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Supuerlor EIEI-
toral, por maioria de votos, vencido:o Ministro Xa-
vier de Albuquerque, que dava pela incompeténcia
da Justica Eitoral. negar provimento ao recurso,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parite integrante da deciso.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 29 de margo de 1973. — Pre-
gidiu ao Julga.menbo o Sr. Ministro Barros Mon-
teire. — Mdreip Ribeiro, Relator.

Esteve presente ao julzamenio o Dr Oscar
Corrég Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Substituvo.

(Publicado no D.J. de 26-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Marcio Ribeiro (Relator) —
Contra o recebimento de denuncia por crime cap;-
tulado no art. 350 do Codigo Eleitoral, Anténio
Soares Gois ¢ José Ribeiro de Almeida Mello Ie-
aquereram habeas corpus ao E. TRE de Sergipe, ale-
gando que ndo praticaTam o dellto de que sdo
acusados, Lt

Nio juntaram cépia da dentincla da qual trans-
creveram, entretanto, o seguinte trecho, que os in-
crimina porque:

“Testemunhando, sob penas da lej, que
as declaragles eram verdadeiras, quando. sa-
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* . blam falsas, ¢ feitas com o inico objetivo de
© - conseguir um novo eleitor’.

Ora — explicam o0s impetrantes — os pacientes

“apenas foram tesiemunhas de um reque-
rimento de .um cidadao, juntamente com sgeu
pai, onde pedia seu registro de nascimento.
O genitor daquele que requeria seu registro,
ainda, .apée na peticdo sua impressdo digital.
Os impetrantes aquilo festemunharam longe de
presumir a falsidade das declaragbes’.

.. Dal deduzem a inexisténcia de crime:

“Os requerentes nio praticaram o delifo
. _da acusacdo, nem houve gualquer ato doloso,
pois dpenas confirmaram as declaragoes da-
queles interessados, pal e filho. Nem daquele
ato os mesmos nao se beneficiaram. O Mi-
nistério Publico afirma que os pacientes sabiam
que aguelas declaragbes eram falsas., Nio se
vislumbra, nos autcs, qualquer peca dque leve
a essa conclusdo. A falta de -maior verificacdo
ou outres elementos de convicgao seriam mo-
tivo de rejeicho de denincia pelo juiz a quo

na forma do art. 358 do Cédigo Eleitoral”.

- Prestadas, pelo Juiz, as informagtes de fls. 10
¢ com parecer desfavoravel do Procurador-Geral Elei-
-toral, o habeas corpus fol denegado pelo Acérdac de
fls, 14 (&), )

iCom fundamento no art, 276 — I — b, do Co-
digo' Eleitoral, recorrem os impetrantes, com as razées
de fls. 18-19, reafirmando os argumentos da :m-
petragao.
- A Procuradoria-Geral Eleitoral opine pelo nio
provimento do recurso.

&:. o relatorio.

LR B

(Usa da palavrg pelo recorrente ¢ Doutor
~ Marcos Heusi Netto).

VOTO

O Senhor Minisiro Mdrcio [Ribeiro (Relator)  —
A inicial confessa que os pacientes confirmaram as
declaragdes necessarias a um registro de nascimento
(para fins eleitorals), sem cogitar da veracidade da-
‘quilo que estavam testemunhando.

Bastaria isso para que tivessem infringido a fé
publica, que o Cédigo visa tutelar.

Saber se eles praticaram ou néo o delito nas
proprias circunstincias. narradas pela denuncia & —
como salienta o parecer da douta Procuradoria-

“matéria que demanda o acurado .exame
da prova, o que. consoantge reiterada jurispru-
ldéncia, descabe da orbita do habeas corpus”.

Ma.ntenho poi&. a decisdo recorrida.
Nego provimento ao recurso. — Marcio Rwezro

Pt " VoTO

O Senhor Ministro Xavier de Albuguerque —
Senhor President€, antecipo meu vobo, reconhecendo
a.  incompeténcia da Juatxga Eleitoral e dando pro—
vimento,

PEDIDG DE VISTA

o Séﬁho_r Ministro Moacir Catunda — Senhor
Presidente, pego vista dos autos.

" EXTRATO DA ATA

Habeas Corpus n? 62 — SE — Relator: Ministro
Marcio Ribeiro — Recorrentes; Antdnio Soares de
_Gois e José Ribeiro de Almeide Melo.

PDecisao: Adiado a pedide do Sr. Ministro Moa-
cir Catunda, apds os votos do Sr. Ministro-Relator,
que negou provimento ao recurso, £ seguide do
"Sr. Ministro Xevier de Albuguerque, que o dava
‘peconhecendo a incompeténcia da Justiga Eleitoral.

Presidéncia- do Sr. Ministro -Raphael de. Barros
Monteiro. Presentes i sessio os Srs. Ministros
Thompson Flores, Xavier de Albuguerque, Marcio
Ribeiro, Moacir Catunda, Hélioc Prosnca Doyle, C. E.
de Barros Barreto e o Professor Moreira Alves, Pro-
curador-Geral Eleitoml,

(Sescdo de -22-3-T3).
VOTOS — PEDIDG DE VISTA

O Senhor Minisiro Moacir Catundg — Senhor
Presidente, o relatério de recurso, lide na assentada
do julgamento, é do teor seguinte: (l&).

O voto do ilustre relator, negando provimento,
mostra-se nestes termos: - (l€) .

O eminente Ministro Xavier de Albuquerque,
antecipando-se, reconheceu a incompeténcia da Jus-
tiga Eleitoral, dando provimento ao recurso.

A vista da diverpéncia, pedi vista e nesta pri-
meira. sessio. apds © recebimente do processo, o
apresento em mesa, com este voto.

O pedido de habeas corpus foi feito ao argu-
mento de falta de _just.a causa, pois o fato narrado
ng, denqnecia da qual nfo se juntou copia, nio tipi-
ficaria o crime previsto no Codigo Elenoral em seu
art. 320, verbis:

“Art. 350. Omitir, em documento publico
ou particular, declaragdo que dele devia cons-
tar, ou nele inserir ou fazer inserir declaragio
falsa ou diversa de que devid ser escrita, para
fins eleitorais:

Penag — reclusdo até cinco ancs & paga-
mento de 5 a 156 dias-multa, se ¢ documento
& piblico, e reclusio até trés anos e pagamento
de 3 a 10 dias-mulia. se o documento é parti-
cular.

Pardgrafo unico. Se o agente da falsi-
dade documental é funcionaric publico e co-
mete o crime prevalecendo-se do cargo, ou se
a falsificacdo, ou alteragho é de assentemen-
tos de registro civil, & pena é agravada'’.

No atinente 3 tese da incompeténcia, o men
voto é no sentldo de rejeitd-la, porque o art. 350.
pardgrafo tnico, do Cédigo Eleitoral, supra trans-
crito, prevé falsificacio de assento de registro civil,
com ohjetives eleitorais.

-De outra parte, prescreve a Lei n?® 765, de 14
de julho de 1949, que dispde sobre o Registro Civil,
vigente- na época do fato:

“Art, 1° Os brasileiros, de um e outro
sexo, ainda nfo inscritos no registro civil de
nascimento, serfo registrados independente de
.pagamento da multa regulamentar mediante
petigdo isenta de selos, taxas, emolumentos e
custas, despachadas pelo juiz competente, e
apenas atestada por duas testemunhas iddneas,
na forma e 50b as penas da lei,

I — Omissos;

II — se o registrando for maior de de-
zoito anos e durante o periodo do alistamento
eleitoral, ou se malor de dezessete anos du-
rante o periodo do .alistamento militar, deter-
minados em lej;”

Ona, tendo os pacientes festemunhado como ver-
dadeiras, durante o alistamento eleitoral, declara-
¢oes do registrando, constantes do requerimento do
registre de- nascimento., que seriam falsas, conscanie
a denuncia, testemunho aguele representativo de
condi¢ao legal mecessaria & formalizagio do registro
do nascimento, e dispondo o art. 350, paragrafo
tinico, do Cddigo Eleitoral, sobre falsificagdo de
regigtro e¢ivil. sou porgue a preliminar de incom-
peténecis da Justica Eleitoral nao tem procedéncia,
data venie do volo do eminente Ministro Xavier de
Albuguerque,

No mérito, tendo & vista o trecho de dentincia,
transcrite ne petigko de habeas corpus, € reprodu-
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zido no relatério, verifica-se que o fato narrado na
mesma configura crime, em tese.

Da-se, por outro lado, que o Juiz-Relator do
‘processo, no TRE, tendo requisitado o processe. emi-
tiu seu voto & vista, ndo da denincia, ispladamente,
mas dos elementos todos presentes nos autos da
agalp penal,

E como a decisio recorrida fol composta com
apolo em dados informativos nac presentes nos autos
deste recurso, entendo que nado serd juridico fazer-
-se-lhe qualquer censura, sob a alegagdo de ine-
xisténcia de justa causa para o processo, dai porgue
o meu voto é conhecendo do recurse e negando-lhe
provimento, de acordo com o do eminente relator.

* & &

O Semhor Minisiro Mdrcio Ribeiro (Relator) —
Senhor Presidente, mantenho o voto, com as consi-
deracdes .que fiz ao acompanhar o voto do Ministro
Xavier de Ailbuquerque,

Desejava dar uma explicagio porque. em processo
anterior, ful surpreendido com essa mesma preli-
minar de incompeténcia da Justica Eleitoral, e néo
pude, no momento, dar resposta cabal a argiiigio,
porque a unica conotagdc que meu voto tinha com
ela, era a declaragio de que a certidic de nasci-
mento, a que se referia a denunecia, tinha sido extrai-
da para fins eleitorais. Recordava-me de um anti-
quissimo decreto de 1945 que permitia certidac para
fins eleitorais. Parece que hé outro, posterior, que
também o admite, Fiquei em davida no momento.
O novo decreto sobre registros pubklicos, o Decreto-
lei n? 1.000. de 1969, supus estivesse em vigor e
que, talvez, houvesse revogado aguela legislagdo. Ve-
rifiquei, depois, que nfo, a legislagho em vigor era
anterior ac Decreto-lei n° 1.000. Portanto, era pos-
sivel um registro civil para fins eleitorals, e esse
registro & feito gmatuitamente, & de -modo mais
simples com dispensa de justificacBo. E conseguido
por simples atestacio de duas testemunhas.

No caso anterior .ao que estamos juigando, o
crime consista em se ter testemunhade falsamente
para efeito de obter a certiddao para fins eleitorais.

Verifiguel posteriormente que, para tipificagio do
crime eleitoral, o prépria Codigo Eleitoral se refere
a assentamento de registro civil e alias ele préprio
s¢ refere a certidio de nascimento ou casamento
para fins eleitorais, em processo mals simples (Cé-
digo Eleitoral, arts. 47 e 350, 1&).

Assim, nfo. ha diivida nenhuma gue, mesmo essa
testificacho falea para o registro eleitoral constitui
crime eleitoral da competénela deste Tribunal.

* * B

O Senhor Minisiro Hélio Proenga Doyle — Se-
nhor Presidente, confesso que na sessfio em que
houve a discussio em torne do assunto, também
ful assaltado por esta duvida. Mas examinandc &
questdo, cheguei 4 mesma concluside do Sr. Ministro-
Relator, especialmente apos o aditamento feito hoje.
Voto com S. Ex,

£ x 2

(O Sr. Ministro C. E. de Barros Barreto vota
de acorde com o Sr. Ministro Relator).

LI

O Senhor Ministro Thompson Flores — Senhor
Presidente, a primeira quest8o, em verdade, € essa
que Suscitou o Ministro Xavier de Albuguerque. a
da incompeténcia. Se o Tribunal nio tinha com-
peténcia, nfo iria adiante para examinar qualguer
outra gquestdo. Mas essa quesido que obrigou o
Ministro Moacir Catunda a divergir, desde logo,
ficou afastada com a leitura da Lei ne 765. Mas
ficamos em divida, eu e o Ministro Marcio Ribeiro,
g¢ esta-lei estaria em vigor na oportunidade. Se
ele ter-se-lg valido ou néo dessa lei. Ora. a toda
evidéncia, ele se prevaleceu dessa forma de registro
para. alcancar seus assentamentos para fins eleito-
rais. Com esses elementos, a duvida ficou dirimida.
De resto o eminente Ministro-Relator ja o havia res-
pigado. De sorte que acompanho S. Ex%* com 05

subsidios trazidos agora pelo eminente Ministro
Moacir Catunda, - date venia do eminente Ministro
Xavier de Albuguenrque.

EXTRATO DA ATA

Habeas Corpus n? 62 — SE — Relator: Ministro
Marcio Ribelro — Recorrentes: Anténio Soares de
Gois e José Ribeiro de Almeida Melo CAdvogados:
Drs. Tertuliano Azevedo, Jaime de Aragdjo Andrade
e Marcus Heusi Netto).

Decisdo: Negaram provimente nos termos do
voto do Sr. Relator, contra o voto do Sr. Ministro
Xavier de Albuquerque. que dava pela incompeténiia
da Justica Eleitoral.

Presidéncia do Sr. Ministro Barros Monteiro.
Presentes 4 sessho os Srs. Ministros Thompson Flo-
res, Marcio Ribeiro, Moacir Catunda, Hélio Proenga
Doyle, C. E. de Barros Barreto e o Dr. Oscar
Corréa Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 29-3-T3).

FARECER

1. Alega o recorrente que estaria sofrendo cons-
trangimento ilegal, pms o fato narrado na denuncia
nao constituirig. erime que, ademais, ndo fora por
ele praticado.

2. Parece-nos néo essistir razio ao recorrente,
que sequer trouxe aos autos o traslado da peca im-
pugnada. Todavia, pomdera o acérdao recorrido que
a denuncie estd revestida de todas as formalidades
legais, descrevendo, com clareza, delito ekeitoral Gipi-
ficade em artigo do Codigo Eleitoral. Por outro
lado, o fato noticiade nos autos oonstrtm em tese,
crime,

3. Saber-se s¢ o acusedo praticou, ou nio, o
delito que the foi imputado e matéria que demsanda
o acurade exame da prova, o gue, consoante reite-
rada jurisprudéncia, descabe da 6rbita do habeas
conpus.

2. Bomos, pois, pelo nio provimento do pre-
sente recurso.

Brasilia, 28 de fevereiro de 1973. — A. G. Valim
Teireira, Procurador da Replblica, Assistente do
Procurador-Geral Eleitoral. — Aprovo: José Carlos
Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral. .

PROCESSO N° 5-12

Habeas Corpus impetrado, visando extin-
guir aedo penal que e5té sendo movida pelo
Ministério Publico da 23*° Zona Eelitorual.

Denegudo o pedido, devende a acdo penal,
proSseguir, no curse da Qual o paciente terd
meios de produzir sua defesa.

Vistos, relatadoes e discutidos o5 presentes autos,
0s Srs. Antdnio Soares de Gois e José Ribeiro ile
Almeida Melo, requerem por intermédio de seus
advopados, perante este Egrégio Tribunel, Habeos
Corpus, visando extinguir o constrangimento que
lhe ¢ impoasto, através de agio penal que lhe move
o Ministério Pubhco da 23* Zona Eleitoral de Tobias
Barreto.

‘Considerando o ponto de vista da Douta Pro-
curadoria Regional Eleitoral de que. no caso vertean-
te, nio cabe o remédio herdico do Habeas Corpus;

Considerando que a demincia apresentadsa e re-
cehida, estd revestida de todas as formalidades legais,
descrevendo com clareza, delito eleitoral tipificado
em artigo expresso do Codigo Eleitoral;

Considerando que o art. 350, expressa que é
crime, “omitir, em documento pablico ou particular,

.declaracio que dele devia constar ou nele inserir

ou fazer inserir declaraciio falsa ou diversa da que
devia ser escrita, para fins eleitorais;

Considerando que, pela demincia recebida o©s re-
querentes, testemunharam sob as penas da lei. que
as declaracges eram verdadeiras, quando as sablam
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falsas e feitas com objetivo de conseguir, apenes,
um novo eleitor;

Considerando que o fato, assim como relatamos,
constitui crime em tese, néo se justificando no nosso
entender a concessdo de Haebeas Corpus, devendo a
agho penal prosseguir, no curso da gual o paciente
terd meios e oportunidades de produzir sua defesa.

Assim sendo.

Acompanhando o Voto do Relator e de acorde
com o Parecer da Douta Procuradoria, acordam os
Membroe deste Egrégio Tribunal por decisao una-
nime, denegar a medida solicitada.

‘Aracaju, 30 de janeiro de 1873. — (Vdrias assi-
naturas ilegiveis) .

ACORDAO N.° 5.363

Recurso n.® 4.011 — Agravo — Classe IV
— Minas Gerais (Juiz de Fora)

Agravo de despacho de Presidente de Tri-
bunal Regional que negou seguimento ¢ re-
curso especial.

E de se negar provimenio o agravo, quando
comprovado que o decisGo do Tribunal Re-
gional, bem interpretando a lei, determinou
que a Junta Eleiforal, em primeiro grau de ju-
risdicdo, complete seu julgamento, iniciado em
face da guesido de nulidade de votegdo.

Vistos, ete.

- Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos. negar provimento
a0 agrave na conformidade idas notas taquigraficas
gmjsa_:penso que ficam fazendo parte integrante da
ecisio,

Sala das Sessfes doe Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 5 de abril de 1993. — Barros
Monteiro, Presidente. — Hélio Proenca Doyle, Re-
lator. J. C. Moreira Alves, Procurador-Geral
Eleitoral,

(Publicado no D.J. de 25-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator}
— Trata-se de agravo interposto contra despacho
do ilustre Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
dfe] M;g)as Gerais, vasade nos seguintes termos
(fls. :

“0O recursc de oficio, ndo anulada a vo-
tacho, conforme expressamente reconhecido pela
Junta, ndo tinha cabimento.

O ven, acdérdio recorrido deve ser inter-
pretado pelo seu conteudo; é de uma provi-
déncia -de natureza correcional. para que a
Junta complete sua tarefa, a qual nac podia
ser deferida a esta Bg, Corte, mesmo parcial-
mente.

Neste ponto me reporto ac voto de desem-
pate que proferi.

Naog dando como ferido o § 39, do ari. 165
do C.E., inadmito o recurso especial,

Intime-se. BH., 19 dez. de 1972,

Inadmito o recurso especial, com o mes-
mos fundamentos do despacho de fls, 84 que
neste integro. Peticio de fls. 85-86.

Intime-ge. BH., 20 dez. de 1372.”

Sublram os autos a esta Instincia, tendo a
douta Procuradoria-Geral Eleitoral emitido o pare-
cer seguinte (fls, 44-45):

“Somos de parecer de que o presente agravo
nao deve ser provido,

O acordio recorrido, por maioria de votos,
determinou & Junta Eleitoral que. no Ambito
de sua competéncia e em primeiro grau de.
jurisdicido, complete seu julgamento, porquan-
to esta, embora tenha apurado, separadamente, :

os votos constantes das urnas impugnadas, se

absteve de julgar a invalidade alegada, trans-

ferindo esse julgamento ao Egrégio Tribunal

Regional Eleitoral do Estado de Minas Gerais,

como se 18 nesta pascagem do recurso ex
officio: )

“i) Somadas as opinifes prevaleceu a

decisio de que toda a votagio contida

nae seis urnas devia ser tomada em se-

parado, com recurso ez officio pare o E.

Tribunal Regional Eieitoral que, se acon-

celhavel exeme pericial, poderia deter-

mina-lo e, ao depois. anular o5 votos

contestados e até os incontroversos, ou

validd-los com o selo de autenticidade,

de modo total, ou de modo parcial, sem

que nenhum partide fosse prejudicado
pelo decisério™ (fls. 12 dos autos)

E mais abaixo, na mesmea pagina:

“k) Niac poderia a Junta anular os
votos apontadeos como fraudulentos, peia
simples mzao de que se assim o fizesse,
estaria acolhendo a tese de fraude que
$6 um detido exame pericial poderia
acenar; Argiiiu, pois, acertaidamente em
procurar, por nao dispor de meigs ao sen
alcance, de transferir a tese de eventual
fraude ao esclarecido € percuciente exa-
me do E, Tribunal Regional Eleitoral.”

Portanto, ¢ inequivoco que a Junta néo
decidiu & impugnagfo, que foi apresentada
T tempestivamente, ¢ que. assim, estd a merecer
julgamento dela, cotme bem decidiu o acordao
- recgrtido.
Com isso, evidentemente, nio foif violado
o art. 165, § 3% do Codigo Eleitoral. Ao con-
trario, o objetivo da decisio recorrida € dar
cumprimento ag preceito ali contido.”
£ o relatério.

VOoTO

0 Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— "lrata-se, como visto, de determinacio a4 Junta
Eeitoral, que complete seu julgamento, julgamento
esse que nao cabe, obviamente, ao Egrégio Tribunal
Itegional. ’

De acordo com ¢ parecer, nego provimenio ao
agravo. B )
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recursd n® 4.011 — MG — Relator: Ministro
Hélio Proenca Doyle — Recorrentes: Francisco An-
vonio de Melo Reis, candideto a Prefeito de Juiz de
Fora, pela ARENA, José Oceano Scares € Lair da
Silva Adario, respectivamente Presidente do Dire-
torio Municipal e Delegado da ARENA — Recorride:
Celso Augusto Cantiero Franga.

Decisdo: Negaram provimento ao agravo. De-
cisfo unénime.

Presidéncia do Sr. Ministro Raphasl de Barros
Monteiro. Presentes & sessfo o8 Srs. Ministiros
Thompson Fiores, Antdnio Neder, iMAarcio Ribeiro,
Moacir Catunda, Hélio Proenca Doyle, C. E. de
Barros Barreto e o Professor Moreira Alves, Pro-
curaldor-Geral Eleitora),

(Sessdo de 5-4-73).

ACORDAQ N? 625-72

APURACAQ — Nulidade — @uestdo de
anulacdo da votagdo sob o pdlio de fatos com-
prometedores do resguarde do sigilo do volo
( Resolugdo n® 9.236. arl, 13, § 3°) — Nog caso
cabe & Junila decidir se anula, ou nde a vo-
tagdo — Devolucdo do processo ¢ instdocia

a quo, para que profira suae decisdo — Pre—-

juizo do recurso volunidrio do MDB — Maio-
. -rig de votos.
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VV. Drs. Fernandeg Filho e Lincoln Rocha
~— A Junta, no caso, ndo anulow a votagdo,
fezendo a« apuracio em separado apenas por

- cauteln. Assim, desconhecendo do recurso ofi-
- cial, proviam ¢ volunidrio, pare considerar de-
Jinitiva a wvotagdo — O Exmo. Sr. Desem-
bargador-Presidente, ainda vencido em porte,
determinava o baita dogs auios, como medida

. correcional, para que & Junia cumpra ¢ sue
. atribuipdo legal de forma completa (Recurso
n° 203-72, Juiz de Fora, 143 Zona, Relator;
Pereira de Paiva, sess@do de 11-12-72) .

Vistos, . relatados e discutidos estes autos de Re-
curse Ex Officio n® 203-72, de Juiz de Fora, da 1439
Zona [Eleitoral, em gque sio recorrentes a Junta Elei-
toral e o Movimento Demccritico Brasileiro, € re-
corrida a Alianca Renovadora Nacional,

‘Acordatl o6 Juizes do Tribunal Regional Elei-
toral e .Minas Gerais, conhecendo de ambos os re-
cursos, dar provimento parcial ao de oficio, para
ordenar que a 22 Junta Eleitoral,- dentro de sua
competéncia € em primeiro grau de jurisdicfo, com-
plete seu julgamento, quanto As seis urnas em ques-
ta0, ensejando 06 recursos proprios. O Exmo. Senhor
Precidente, ndo conheeendo do recurso de oficio,
também o ondena, como medida correcional; sendo
parcialmente vencido. Vencidos inteiramente os
Exmos. Juizes Prof, Fernandes Filho e Dr. Lincoln
Rocha. N&o participaram do julpamento, por se
haver declarado suspeito em consciéneia o Exmo. Juiz
Dr. Vaz de Melo e, por nio fer assistido ao relatdrio,
o Exmo. Desembargador Hélio Costa.

A questho se prende a um recurso d¢ °oficio,
interposto peleg Junta Eleitoral de Juiz de Fora
(143%), quanto 3s seis urnaes de nUmeros 2072, 2082,
209°, 2102, 2132 ¢ 2142, relativas ao distrito de Torredes,
daquele municipio. E que, por ocasido da abertura
das urnas, a Junta recebeu impugnacgae por parte
do Delegado da ARENA, ao fundamento de que geria
nula a votagdo contida naguelas urnas, “porque
foram infringidas condigbes que resguardam o sigile
do voto, inclusive nas cédulas oficiais para Prefeito
Municipal de Juiz de Fora’”, cuja impugnacio fol re-
cehida, mas 506 para que o8 votos — todos eles —
fossem tomados em separado, a fim de que, por
meio de recurso de oficio, pudesse 0 Tribunal Re-
gional decidir pela apuracao, definitiva ou nao, da
votagdo impugnada.

A decisfio neste sentido foi tomada por «dois
votos a um, este do Presidente., que entendia ser o
caso de apurar-se em definitivo.

Paralelamente ao recurso, o Senhor Delegado do
MDB apresentou as razées de fls, 12 e szeguintes,
pretendendo fosse a yotagio tida como definitiva.

Nesta instdncia, a douta Procuradoria emitiu
parecer, reconhecendo nio haver decisdo da Junta,
opinando para gue esta fosse compelida a proferir
o julgamento de primeiroe grau. Concluia, assim,
pelo - provimento do recurso oficial, prejudicado o
voluntario do MDB.

‘Na assentada de julgamento, usaram da Tri-
buna os Drs. Lucio Urbano Mariins, pelo MDB. e
Sizenando de Barros Filho, pelos recorridos.

Este o relatério. Julgamenio: .

O Relator e o Exmo. Prof. Dilvanir Costa deram
provimento ao recurso Oficial, por entenderem, que,
na espécie, cumpre & Junta decidir sobre a enula-
¢cio, ou ndo, da votacio e, no primeiro, case, fazer
a apuracio em separada a recorrer de oficio (C6-
digo, art. 165, § 39,

Nio tendo ela assim agido, acclhendo o parecer
da douta Procuradoria, deram provimento aquele
apelo, para que o orgdo apurador complete seu jul-
gamento, recorrende ou nao. se for © caso, dande
comoe prejudicado ¢ epelo do MDB.

s Eminentes Juizes Prof. Fernandes Fitho e
Dr. Lincoln Rocha, entendendo, como evidente, que
nic ha recurso de oficio se ndo na hipétese de
anulacdo ¢ gue, sem esta, se estd diante de um
recurso sem forma nem figura, nao conheciam do
apelo da Junfa,

- -E, por oufro lado dﬂ,va.m provimento ao recurso
do MDB, para considerar definitiva.a apurecio feita.

Por voto de desempate. o Exmo. Sr. Presidente-
deu sua adesdo aos votos do Relator e do’ Professor
Dilvanir Costa, mas com a restricio de que o fazia
sem conhecer do recurso, mas devolvendo os autos’
4 insthAncia a gquo, como medida correcional, parg’
que ela cumprisse sua atribuicdo legal, em primeiro
grau de jurisdigdo. )

Integram o presente aresto, as -notas taguigra-
ficas de fls. 357-T1.

Belo Horizonte, 11 de dezembro de 1972. — Lahyre’
Santos, Presidente. — Pereira de Paiva, Relator. —
Anténia Amaro Filho, Procurador Regional BEleitoral.

ACORDAO N.° 5.421

andade de Seguranca n.® 442 — Classe II
— Maranhio (Amarante ‘do Maranhio)

1} Proclamados os eleitos e antes da date
fizada para a solenidade da enirega dos di-
plomas, falece o Prefeilo eleito. -

2) O TRE emposse o Vice-Prefeifo no cargo
de Prefeito ¢ mais tarde resolve manié-lo como
Vice-Prefeito e determinag novas eleicbes para
Prefeilo,

3} Mandado de seguranga. A solenidade
da diplomagdo ndo tem finalidade constitutiva,
mas meramente declaratdrin. O objetivo pre-
cipuo da existéncia do Viee-Prefeito é o de
substituir ou suceder o Prefeito, sendo que «
cousae da wvacdneia do cargo, no case gspecifico,
ndo pode afasti-lo desse direito, obiido oifrgveés
do voto popular.

_4) Mandado de segurance concedido para
cassar 0 alo impugnedo, que determinou nova
eleicdo para Prefeito, mantido o impetrante no
cargo, como sucessor do Prefeito falecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministres do Tribunal Superior Elei-
toral, por maioria de votos. vencide o Ministro José
Boselli, conhecer & deferir o mandado de seguranca,
na oonfommdajde das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 19 de junho de 1973. — Barros
Monteiro, Presidente. — Hélio Proenca Doyle, Re-
lator. — J. C. Moreira Alves, Procurador-Geral Elej--

(Publicado no D.J. de 31-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Relator)
— Processadas as eleigdes no Municipio de Ama-
rante do Maranhdo, no Estade do Maranhio, -foram
eleitos para Prefeilo José Ribamar Alves Ribeiro e
para Vice-Prefeito Aderson Sales da Cruz, em chapa
unica da Alianga Renovadora Nacional.

Proclamadios o3 eleitos e fixada a da.ta. de 26 de
novembro de 1972, para a solenidade da entrega dos
diplomas, fol esta adiada para 3-12-72, em face das
fortes chuvas que tornaram intransitaveis as es-
tradas da.zona rural. .o

Ocorreu, entdo, em 27 de novembro de 1972, tra-
gico acidente de automével, no qual veio a falecer
o Prefeito eleito, José Ribamar Alves Ribeiro.

Na data marcada o Vice-Prefeito, ‘Aderson Sales
da Cruz, foi diplomado e em 31 de janeiro de 1973
foi regula.rmente empossado no cargo de Prefeito,
achando-se atuazimente em pleno exercicio, conforme
Resolucdo n® 8, Processo n* 247, do Tribunal Re-
pional Eleitoral, que em sessio de 11 de janeiro de
1973, resolveu manté-lo como Vice-Prefeito.

Mas, na mesms Tesolucio resolveu, também, de-
terminar a rea.hz.a.g,ao de novas eleigées para Pre-
feito.

Tniciaimente designada para 8 de abril, pos-
teriormente sofreu adiamentos, ali alé que através



Outubro de 1973 BOLETIM ELEITORAL N? 267 ' 1.235

A morte do candidato ocorreu antes
da sua diplomagio, sucumbindo eo ipso,
a vontade popular que o elegeu. O pro-
cesso eleitoral nio estava, airda, con-
cluido, nem houve a posse. que consu-
maria a situacfo juridica do eleito, de
modo a ensejar a incidéncia da norma

da Resolucdo n? 94, de 4 de abril, foi fixada a data
de 1% de julho préximo, confirmada pelo ielegrama
de 17-4-73, n® 175.

" A decisio do C. TRE. que determinou nova elei-
céo para o cargo de Prefeito, assim consigna:

“A morte do candidato ocorreu antes da

sua diplomacgdo, sucumbindo, assim, a vontade
popular que o elegeu. O processo eleitoral ndo
estava. ainda, concluido, nem houve a posse,
que consumaria & situacio juridica do eleito,
de modo a ensejar a incidéncia da norma gue
prevé a sucessdo, no cargo. pelo Viee-Prefeite
(Constituicio Federal, art. 77, Lei Orginica
dos Municipios do Maranhao, art. 43). Trans-
formar-se o ‘carge de ViezPrefizito em Pre-
feito, pela morte do titular eleito, seria sub-
verter o préprio processo eleitoral™,

Assim finalizando:

“Dessa forma, hi-se de realizar nova eleicho
para Prefeito Municipal, mantendo-se o man-
dato do Vice-Prefeito. ja diplomado, uma vez
que, quanto a este, j4 se coneciuiu o processc
eleitoral’’.

que prevé a sucessio, no cargo, pelo Vice-
Prefeito (Constituicie Federal, art. 77,
Lei Orghnica deos Municivios do Mara-
nhéo, art. 43). Transformar-se o cargo
de Vice-Prefeito em Prefeito, pela morte
do titular eleito, seria subverter o proprio
precesso eleitoral. :

Desza forma, hé-se de realizar nova
eleicdo para Prefeito Municipal, man-
tendo-ee 0 mandato d¢ Viee—Prefeito, ja
diplomado, uma vez que, guantc a este,
ja se concluiu o processo eleitoral”.

6 — Fm decorréncia dessa declsfo, decidiu,
posteriormentie, o Tribunal, por indicacio desta
Presidéncia, fixar para o dia § de abril em
curso a data para realizagho da eleicho Mu-
nicipal de Amarante do Maranhfo, data essa
adiada através da Resolucho n® 78, de 18 de

margo findo, do mesmo Tribunal, até que fosse
liberada wvpelo Tribunal Superior Eleitoral, a
verba solicitada para esse fim.

Em 27 de margo itimo o Vice-Prefeifo eleito, no
exercicio do cargo de Prefeito, impetrou o presente
mandado de seguranga conira o ato que declarou a
vacincia do cargo e determinou novas eleigbes, soli-
citando medida liminar para o fim de ser imedia-

bunal Superior de haver concedido destaque

tamente suspensa a €leicao. W i b
de créditco para a realizacao da eleicho em

Proferl despacho indeferindo a liminar e soli- « pauta, resolveu este Regional, através da Re-
citando informacdes ac C. Tribunal Regional Eiei- %uc% n° 84, fixar par%a, 10 iie julho préximo

toral, ) vindouro a data pare realizacio de eleigbes

7 — Agora, em decisao recente, datada de
4 de abril corrente, apés comunicacio do Tri-

Estas sfo do eeguinte teor (fls. 27-29):

“Cumprindo determinacao constante do
Oficio n? 392, de V. Ex% datado de 10 do cor-
rente, relativamente ao Mandado de Segurancge
n® 442, impetrado por Aderson Sales da Cruz,
tenho a satisfacdo de prestar as devidas infor-
magdes. na forma que s€ segue:

1 — Através de telegrama datado de 29
de novembro de 1972, o Vice-Prefeito eleito
e o Presidente da CAmara Municipal de Ama-
rante do Maranhio, comunicaram ao Tribunal,
o falecimento, em desastre automobilistico, do
Prefeito recém-eleito do citado Municipio, José
Ribamar Alves Ribeiro, oportunidaide em que
consultavam sobre como proceder no caso.

2 — Distribuida & matéria, passou a cons-
tituir o Processo n® 247-T2, Classe H, que ce-
guiu tramitacio normal.

3 — A espécie presente nido seria de solu-
¢ao dificil. Vagando o cargo de Prefeito. por
lecimento do seu titular, sucedé-lo-ia o Vice-
Prefeito, sendo desnecessiria a realizaclo de
nova elei¢do para qualquer des cargos,

4 — No ceso vertente, no entanto, nao
estaria configurada essa hipotese, isto porque
néo houve diplomacio € posse do candidate
eleito, nio estando, assim, caracterizada a va-
cincla do cargo de Prefeito, visto que a morte
do candidato eleito ocorreu antes mesmo da
sua diplemacio e posse.

% — Submetida a matéria a julgamento.
assim decidiu o Egrégio Tribunal Regional Elei-
toral, em sess@o ordinaria de 11 de janeiro do
corrente ano:

“Resolve o ‘Tribhunal Regional Elei-
toral do MaranhZo, unanimemente e na
conformidade do parecer da Procuradoria,
conhecer da comunicacio € da consulta,
para. determinar seja realizada nova elei-
cio em Amearante do Maranh&o, apenas
para © Cargo de Prefeito Municipal, com
o1 ?tlzal funcionard o Vice-Prefeito ja
eleito.

para o cargo de Prefeito de Amarante do Ma-
ranhio, sendo que, dentre oputras pr0v1denc1as,
foram baixadas mstrugoes reguladoras do _ci-
tado pleito.

8 — Informo, finalmente, que todas as de-
cisGes proferidas por' este Tribunal, relativa-
mente ao caso de gque se trata, {ransitaram
liveemente em julgado, nic tendo o impetrante
usado de recurso contra nenhuma delas.

Sendo s6 0 que me cumpre informaxr, apro-
veito a oportunidade para formular a V. Ex®
o5 protestos de minha mals disiinta conside-
racio™.

Em 4 de maio Gltimo determinei a juntada do

seguinte expediente, dirigido ac Exmo. 8r. Presi-
dente deste Tribunal: . .

“Os abaixo assinados, Vereadores € Mem-
bros do Diretérioc Municipal da Aliange Re-
novadora Nacionel (ARENA), de Amarante do
Maranhao, dinante de dificil situacio em que
se acha o Municipio, agravada ainda mais pela
ignébil campanha eleitoreira que ora aqui se
desenrola, contra todos os principics de lei,
em reuniao, combinados com ¢ desejo do povo,
decidiram pedir o valicso auxilic de Vossa
Exceléncia, no sentido de fazer sustar tal elei-
¢ho. Pois, além de proporcionar um pouco
mais de trangiiilidade a este povo, a conti-
nuacéo do Vice-Prefeito no cargo de Prefeito,
geria o meio mais vidvel para o equilibrio admi-
nistrativo do Municipio.

Confiantes no elevado altrulsmo de Vossa
Exceléncia

Respeitosamente

Os Veremdores: Anfdnio Ribeiro Dantas,
Presidente — Washington R. C. Vardo, Vice-
Presidente — Benedito de Souza Sales, Secre-
tario — Pedrpo Neiva Carreiro — Jorge Mar-
tins Marinho — José Firmino Pereira — Au-
gusto Viana Santos — Leomar Carvelho Ma-—
rinho. — Membros do Diretério: Adelson Viana
Santos, Presidente — Flavie Gomes Viang —
Francisco Alvino da Silve — José Firmino Pe-
relra — Benedilo de Souza ‘Soles — Ederson -
Sales da Cruz”.



1.236

BOLETIM ELEITORAL NP 267

Outubro de 1973

Quvida a douta Frocuradoria-Geral Eleitoral,
assim se pronunciou (fls, 33-34):

“Trata-se de mandado de seguranga im-
petrado contra ato do Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral que determinou, em face do
falecimento de prefeito eleito, ainda nfo di-
plomado. a realizacio de nova eleigdo, para
preenchimento do cargo. Alega o Vice-Presi-
dente diplomado que tal ato fere seu direito
de wer-se investido, definitivamente, na Pre-
feitura Municipal de Amarante, Estado do Ma-
ranhdo.

2. Preliminarmentie, ¢ mandado de segu-
ranca € incabivel, visto que o ato dudicial
contra o qual se investe — acérdao do Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral — era passivel, em
tese, de recurso especial (Sdamula 267). Ora,
tendo © impetrante permitido que a mencio-
nada decisdo judicial trensitasse em julgado,
incidiu, também, na vedacio estabelecida no
verhete n? 268 da Stumula.

3. Cabivel que fosse, entretante, o man-
dado de seguranca, era de se lhe negar defe-
rimento, vez que ¢© julgado impugnado bem
apreciou a espécie. No caso dos autos, ¢ can-
didato eleito prefeito morreu antes que se pro-
movesse a sua diplomagio, sucumbindo., pois,
a vontade popular que o c¢onsagrou. Se assim
acorreu, € inegivel que a vacancia nio chegou
a se caracterizar, visto nf#o ter acontecido o
fato posse. Se o candidato eleito sequer chegou
a figurar como detentor do cargo, nfo hd que
se falar em vaga. que inexistiu na hipotese.
Correta, pois, a decisao do Egrégie Tribunal
Regional! Eleitoral, que ndo violou direito do
impetrante.

4. 8e conhecido o mgndamus, 60mos pelo
seu indeferimento’.
E o relatério.
¥ x 3
José Gui-

(F'ala pelo impetrante o Dr.

lherme Villela) .

VOTO

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— O mandado de seguranca foi impetrado em 6
de abril altimo, contra decisdc do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Maranhao datada de 11 de ja-
neiro, Resolugdo n¢ 8. Dentro do prazo legal. por-
tanto.

A declsao é esta:

— determinar seja realizada nova eleicio
em Amarante do Marenhio, apenas para o
cargo de Prefeito Municipal, com o qual fun-
coinara o Vice-Prefeito ja eleito —

Essa decisio baseou-se, infegralmente, no pare-
cer da Procuradoria Regional Eleiforal, que assim
entenden a questfo (fls. 21);

“14 espécie presente nio é de soluciio di-
ficil, Vagando o cargo de Frefeito por fale-
cimento do seu titular, sucede-o o Vice-Pre-
feito, sendo desnecessaria e realizacio de nova
eleigdo para quakjuer dos dois Cargos.

No case dos autos, no entanto, nio esta
configurada essa hipétese, visto como nao houve
dplomacio e posse do candidato eleito’.

Claro, assim, ¢ principic esposado: somente depois
de empossado poderia ocorrer & vaga.

Também €& esse ¢ entendimento da douta Pro-
curadoria-Geral, que li ao Tribunal.

Sustentou, mais, @ Procuradoria-Geral, que €
incabivel o pedido de segurancga. na conformidade
das Simulas 267 e 268 da Suprema Corte, uma vez
que do ato impugnado cabia recurse especial, nao
interposto, conforme consta das informagoes.

Seria esea, essim, uma preliminar,

A meu ver ndo cahia recurso especial da decisio
do Tribunal Regional gque declarou vagoe o cargo
de Prefeito e fixou data para novas eleigtes.

Isso ja se decidiu nesta Casa, conforme se vé
do Acorddo n? 3.792, in B.E. 155/350, do qual foi
relater o eminente Ministro Henrique D’Avila, que
se pis de acordo com o parecer ¢da Procuradoria-
Geral Eleitoral, este nos seguintes termos:

“5. Preliminarmente o recurso nfio deve
ser conhecido, porque nio & recurso de diplo-
macdo e investe contra determinacio de rea-
lizagho de eleicbes munieipals.

Ora. as decisfes dos Tribunais Regionais
em eleicdes municipais sfo terminativas e nio
ensejam recurso, desde que nio se invogue ma-
téria constitucional.

6. Além disso houve mera interprefagio
do TRE em matéria nao prevista em lei e
isto néc¢ abre trinchas a recurso para o Tri-
bunal Superior Eieitoral”.

A matéria era idéntica, nfo foi permitide ac
Vice-Prefeito assumir ¢ cargo de Prefeito assassi-
nade antes de sua proclamacio.

Ainda sobre a preliminar invoco 0 Acérdic nime- -
ra 4.019, in B.E. 196/211, do qual foi relator o sau-
doso Ministro Oscar Saraiva, que assim resolveu
sobre ¢ cabimento ou nfo do mandado de segu-
ranca;

“Mandado de Seguranga n® 330 —

Voto preliminar.

A meu ver, naho se trata de decisfio do
Tribunal Regional Eleitoral de carater juris-
dicional, proferida em processo contencicso.
moas de declaracio de vacincia de cargos de
Prefeito e Vice-Prefeito e designacio de elei-
¢Oes para esees cargos a 15 de novembro vin-
douro.

Nao cabendo, no caso 0s recursos ordind-
rios de que trata o art. 276 do C.E., afigura-
se, a4 meu ver, susceplivel de manifestacio e
de conhecimento por este Tribunal o man- .
dado de seguranca’,

Esse entendimento fo! acolhide por unanimi-
dade de votos. \

Entendo, assim, que é o case tipico de mandado
de seguranca, porgue entendo, ainda, que, na hipd-
teze, nio tem cabimento recurso especial.

No meérito, Senhor Presidente, a hipdlese ja fol
discutida nesta Corte, havendo decisées nos dois
sentidos.

No Acordac n® 3.792, por mim citado ha pouco,
quando do exame da preliminar, o Tribunal decidiu
nao conhecer do recurso, argumentando ¢ Ministro-
Relator:

“Em verdade, trata-se de recurso exiraor-
dinario, porque nao estd em causa a diplo-
macio do candidato, gque veio a ser assassinado,
e por isso nao chegou a ser diplemado’”.

Votbu vencide o eminente Ministro QOswaldo

- Trigueiro, com as seguintes palavras:

“,.. embora, na hipétese, a vaga haja
ocorrido antes da diplomacao do prefeito, fico
vencido, data venin, para ser coerente com a
doutrina gue defendi, sem restrigées, no caso
do Prefeito de Santos” (B.E, citado).

No caso de Santos, onde o Ministro Oswaldoe
Trigueiro faz um longo £ erudito exame sobre a
matéria, 8. Ex? conclui:

“Nestas condigoes, podemos asseverar que
o direito presidencialista consagra trangilila-
mente o principio da sucessao do Presidente
pelo Vice-Presidente, quer a vaga ocerra depois,
quer ocorra antes da posse do primeiro. A dis-
tingio que se pretende fazer nesse particular
-— entre vaga- anterior ou- posterior ao inicio
do periodo governamentael, entre -cargo vago
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€ carge nio provido, entre vaga do Presidente
eleito e vaga de seu antecessor — oferece-nos
uma construgdo juridica engenhosa, mas sem
base no direiio comparado. € ainda sem apoie
na doutrina politica’ (B.E. 133/24).

Esze “entendimento tem tido vobos divergentes,
como Ja assinalei, entre eles o5 dos eminente; Mi-
nistros Céindido Lobo e Cunha Mello.

Mas, a meu ver, desde que o art. 91 do Codigo
Eleitoral diz que o registro de candidatos a prefeio
e vice-preteilo far-se-4 sempre em chapa Unica e
indivisivel, ainda que resulte a indicacAo de alianca
de parddos, diticil, muito dificil mesmo, se me afi-
gura a paossibil:dade de aceitar a Resolucho n® 8, do
C. Tribunal do Maranh@o, que quer fazer eleigiio
para Preteito, mantendo o atwual Vice-Prefeito,

Fillo-me & corrente que entende ser o Vice-
Prefeito substisato. em qualquer situacao, do Pre-
1€170, aalvo, evidentemente, as hipoteses em que
03 atcs que impedem © Predeito possam ee esten-
aer a0 Vviece-Preieilo, por serem amhbos de mesmo
pariide politico. Nao é, certamente. o caso.

Nao compreendo, data venia dos gue pensam em
confrario, como poscd & Vice-Prefeio legaimente
eleito, proclamado e ja tendo recepido seu diploma,
INVESII00 nO Cargo = em pleno exelCicio, possa ser
reassano’’ porque seu companneiro de c¢napa tenha
fatecide anves do recebimente do diploma.

E de se assinalar que. no caso presente, chezou
a haver proclamacio dos eleites, 161 reconhecina-
menie eleite o0 Preleito que veio a falecer.

Disze, com muita propriedade, o ilustre advogade
do impetrante, que a sclenidade da diplomacac néo
t2m 1.nalidade cor<titustiva, mas meramenie decla-
ratoria.,

Ainda acrescento que a finalidade precipua da
existencia a0 Vice-Preleitc é a de substitair ou su-
ceder ¢ Prefeito, ndo me parecendo que a causa
aa, vacancia €0 ¢argo, no ca.0o espsecirico, possa afas-
La-1o desse direito, obtido através do voto popular.

Em c¢onclusdo, Sanhor Presidente, concedo o man-
dado de seguranga impetrado pelo Sr. Eaerson Sales
a4 LTUZ, para © Ilm Q€ cassar ¢ ato Impugnado, gue
determinou nova eleigdo para Preteito ae Amarante
a¢c Marannao, manliqo © impetrante no cargoe. como
sucessor do Prefeito falecido.

A
E g meu voto.
€ & &

VOTQ -— PRELIMINAR

O Senhor Ministro José Francisco Boselli — Se-
nhor Fresraente, um aos acordaocs citados pelo ilustre
kelator, nao tomando conhecimento de um recurso
exrraorainario, porque de decisdo que havia decla-
rado nova ewlgao, tem dupla funaamentacio,

Primeiro, pretendia que nao cabhia o recurso
extraorainario porque a matéria nao era contenciosa
e em gegundo lugar, porque nao havia violagio de lej.

Egiz acordido portanto me criou uma duvida a
respeito da recorribilidade ou néo da decisdo pro-
1erida, Ha uma decisao do ‘I'ribunal Regional Xlei-
toral mandando que se proceda, € entendo que esia
gecisao & recorrivel. Sendo recorrivei, nouve o tran-
site em julgado. Eu chegaria € chego a admitir
o cabimente do mandado de BEguUranga no pProcesso
eleitoral, tendo em vista a execugho imediata das
decisdes dos ‘I'ribunais Reglonals Eleitorais que devem
ser executadas imediatamente. Entéo, é possivel a
impetracio de uma ordem, mas dentro do prazo do
recurso. Jesde que a decisdo transiton em Julgade,
me parece Que nao € possivel ocorrer a impetracac
da, seguranyga, e mais ainda, nao acotho a argu-
mentagao do nobre impetrante de que ¢le nao era
parte nesse processo, Terceiro pode recorrer quando
tem legitimo interesse de recorrer, ‘lerceiro pre-
judicado pode recorrer quando hi legitime inieresse,
ele prdera ofzrecer o recurso, Nio tendo, tenho a
impressac de que se trata de decisfio com transito
em Jjulgado, e.isso me leva a néo ¢onhecer do man-
dado de seguranca. Vencido nessa preliminar vol-
tarei ac meérito.

VOTO — PRELIMINAR (RATIFICAGAO)

O Senhor Minisiro Hélio Proenga Doyle (Relator)
-— Senhor Presidente, mantenne minha decisao.

ERE ]
VOTO — PRELIMINAR

O Senhor Ministro Thompson Flores
Presidente.

Data venia do eminente Ministro José Boszelll
acompanho ¢ voto do eminente kelator.

-— Senhor

Penso que a deliberacho impugnada, resoiugao,
se aleigoa mais a 30 ACGNUNISITIANVO Que, propria-~
mente, a Jdecisao jud:iciaria, Iace a suas propaias
caracteristicas., MNA0 ense;a, por iss0, recursdo propno.
Por isso comporta ataque nea via do maaaano de
SEEUTaNca, Sem COntrariar seja a .ei n? 1.a3d-31,
are. 52, seja a Sumula ns. 267 € 268.

Rejeito, pois, a preliminar,
E © meu voto.
a4 % &

(Os Srs. Ministros Antdénic Neder, Mdrcio
Ribeiro e Moqcir Catunda tamopém aecompanna-
ram o Sr. Ministro-Relator) ,

voro (MERITO)

O Senhor Ministro José Boselli — Senhor Pre-
cbdenv2, o mandado iz seguranga € para se asse-
gurar direito liguido e certo. Para se chegar 2
conclusao a que chegou o eminente Ministro-kielator,
icl neceszario ao Ministro Oswaldo Trigueiro, naguele
veto, fazer um entendimento construtivo, e tive
ocasifio de ler o voio preterido pelo Sr. Ministro
vindido Lobo naguele outro processo, tendo os argu-
mentos de y3. EX* me convencrdo de que nao ha ligui-
dez. Na falta de direito liquido e certo niop posso
canceder a ordem. Degeno-a.

PEDIDD DE VISTA

O Senhor Ministro Thompson Flores — Senhor
Presidenve, quanto ao meérito acho o caso delicado.
Pego vista dos aufos. '

EXDRATQO DA ATA

Mandado de Seguranga n? 442 — MA — Relator:
Ministro Helio Proenga Doyle — Impetrante; Ederson
Sales da Cruz, em exerclclo no cargo de Prefeito
de Amarante do Maminhfo (Adv. Dr. Clineu César
Ceelho e José Santos).

Decisdo: Conheceram do pedido, conira o voio
do Sr. Ministro José Xoselli, adiando-ze, a seguir,
o julgamento a pedido do Sr. Ministro Thompson
Flores. O Sr. Min.stro-Reiator concedia o wrif, de-
negando-o o Sr. Ministro José Bozelli.

Presidéneia do Sr. Ministro Barros Monteiro,
Presentes A sessdo os Srs. Ministros Thompson Fie-
res, Anténio Neder, Marcio Ribeiro, Moacir Catunda,
Hélio Precenca Doyle, José Boselli e o Prof. J. C.
Moreira Alves, Precurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 14-6-73) .

vOTQ — PEDIDG DE VISTA

O Senhor Ministro Thompson Flores — Senhot
Presidente. Na fltime sesséio ordinaria, realizada a
14, acsim relatou o espécie o eminente Relator (lew).

2. 8. Ex* proferiu o seguinte voto (leu).

. 3. Pedi vista dos autes, apdés o volo do emi-
nente Ministro J. Boselli. o qual, dissentindo deo
eminente Relator, nio conheceu do pedido, apss a
rejeicio da primeira preliminar de incabéncia do
mandado. Fi-lo para examinar, éspecialmente, ¢ mé-
rito, e precurar verificar o texto da Constituicéo .do
Estado do Maranhio e da Lei Orginica dos seus
Municipios. E, antes, os ¢feitos da proclamacio.
Tendo feito, develvo o8 autos, para que prossiga o
julgamento.
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II. Como o emiente Relator, desprezo as pre-
liminares e concedo a segurancga.

1. A primeira delas, suscitada no parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, ja havia des-
prezado, pois, a natureza do decisdrio impugnado
ndo comportava gualquer recurso, nao poderia, assim,
gemr coisa julgada; e, dada a sua naturéeza, admitia
o combate por via do mandado de seguranga, sem
nenhum comprometimento com a Sumula do Su-
premo Tribunal Federal, ns. 267 e 268.

2. De outra parte, considero, datqa venig do
voto do eminente Ministro José Boselli, como certos
os iatos, eapazes, pois, de oferecer guanto a eles,
base ao mandado. Pode suceder que, relacionados a
lei, ndp proporcionem o reconhecimento do direito,
o gual, na licho classica do saudose Ministro Costa
Manso, ¢ sempre certo, € o trahalho é apenas do
aplicador.

3. Resta o mérito, razio mesma. para mim, que
justificou a vista.

Desde logo era de perceber-se que nido poderia
prevalécer o ato impugnado do Bg. Tribunal a quo,
o qual, dando validade ao diploma de Vice-Prefeito,
e 205 atos que se seguiram, eleito na mesma chape
do Prefeito falecido, ovdenara s0 quanto ao uitimo
cargo nova <leicao. T

Comprometido ficaria assim o principie cons-
titucional inscuipido no art. %, § 12, o qual, embora
referindo-=2 20 Presidente e ao Vice-Presidente da
Republica, mereceu adogdo dos Estados e dos Mu-
nicipios, €, no caso concreto, igualmenie previsto
na Constituicado do Estado do Maranhfo, arts. 31
e 33 e 113 e 114, cuja leisura fago (leu).

5. Mas, para determinar nova eleigd®, e, apenas,
para, o cargo de Prefeito, considerou o Colendo Tri-
bunal gue nao ocorrera diplomacio.

E indubitavel que, realizada que fosse a sessfo
sclene a que se refere o § 49 do art. 35, da Reso-
lugao n? 9.236, desta Corte, teria side ele, formal-
mente, diplomado, pois &6hice algum havia.

Tenho, porém, que néo se fazia mister a rea-
lizacho de tal sessfic para abribuir ao falecido a
condigho de eleito.

De fato.

Todos os atos proprics ao reconhecimento de
candidato eleito se haviam realizado. E sua procla-
macho s¢ feZ, nos termos do citado § 4°.

Restava, apenas, e expedicdo do diploma. ou
mais propriamente, sua entrega.

Em sessho anterior, té-lo-ia recebido ndo fora
a forca maior, invencivel, a natureza, acarretando
obstacule por todos reconhecida.

Extraio, dessarte, do ocorrido. proclamsgio, todos
oz efeitos. para o fim diseutido da diplomacio.

E, em sendo assim, dispenso o fato subsegiiente
de. posse para dele extrair conseqiiéncias da sucessio,
como © reconheceu ¢ eminente Relator, com base
no -Acordao n° 3.467, proferide por esta Corte, ao
julgar o Recurse n? 2.054, de Sao Paulo, em 6-12-61,

mantendo a- decisdo do Tribunal Regional Eleitoral

(Boletim Eieitoral n? 133, pags. 22-31).
Sua ementa é expressiva,: 7

“Depois de eleito e diplomado, o Vice-
Prefeito do mesmo modo que ¢ antigo Viee-
Presidenie da Republica ¢ ¢ Vice-Governador,
em relagdo ao Presidente da Repiblica ¢ ao
Governador — adquire o direito de substitair
o Prefeito, ou de suceder-lhe, durante o pe-
ricde administrativo pare que foram eleitos’.

O erudito voto proferido, entdo, pelo eminente
Relator, Ministr¢ Qswalde Trigueire, dispenea con-
sideracbes outras. E, porque publicado. mister réo
se faz sua reproducio.

Seriam bastanies as razdes nele aduzidas para o
deferimento do writ.

Acresce que especial é a situacho do impetrante,
como antes ficou considerado, definitivamentie con-
cretizado pela auséncia de recursos contra sua diplo-
macio, € mais, com a posse e exercicio da subsii-
tulgdo.

Deles é mister extirair a conseqiiéneia: sucessdo
do prefeito falecido,

Parque, £e assim nido fora, as conseqiiéneias seriam
as que, com propriedade, acentuou o ilusire patrono
do impetrante, em seu memorial, guando escreveu.
fls. 3-4:... (i&).

6. Em conclusio, como © eminente Relator,
desprezo ac prefaciais e defiro o mandado, nos
termos do volo de S. Exe,

® & ¥

(0s Srs. Ministros Antdénio Neder, Mdarcio
Ribeiro e Moacir Calunda btambém yotaram
de acordo com o Sr. Minisiro-Relator) .

EXTRATO DA ATA

Mendado de Seguranca n? 442 — MA — Relator:
Hélio ¥Froenga Doy:e — Impetrante: Ederson Sales
da Crug, em exercicio no cargo de Prefeito de Ama-
rante do Maranh&o (Adv. Dr. Ciineu César Coelho).

Dicisfo; Counheceram do pedido por votacgdo
unanime, ¢ deferiram-no, contra o voto de Sr. Mi-
nistro José Boselli,

Presidéncia do Sr. Ministro Barres Monteiro,
Preeentes 4 sessio 08 Srs. Ministros Thompson Filores,
Antonio Neder, Marcip Rikeiro, Moaecir Catunda, Héio
Proenca Doyle, Jos¢ Bozelli e o Prof. J. C. Mereira
Aives, Procurador-Geral Eleitoral.

- (Zessho de 19-6-T3),

ACORDAQ N.2 5.442

Recurso n.? 4.089 — Classe IV — Agravo
— EBahia (Rio das Contas)

Recurso egpecial.

Provimento do agravo para que 0 recyrso
especial sejo - conSigerado ‘pele insidnciag ad
quem, dada a relevdnciea e complexidade da
mualéria nele argiida.

Vistos, ete.

. Acordam o» Ministron de Tribunal Superior Elei-
toral, por unaninmuidade G2 vOWS, QAr Provinmenio o
Agrave, na conrormudade das netas laguigralicas
€nl apenso, que l1icaml lazendo parw iniegranie da
decisao,

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de agosto de 1973. — Barros Mon-
teirg, rreswdente. — Mdarcio Ribeiro, Kelawr, —
J. .C. Moreira Alves, Procurador-Geral Ewci.oral.

(Publicade no D.J. de 25-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministrv Marcio Ribeire — Agravo
de instrumenfo interpesto por Fidenciane Alves Tei-
xeira — candidate do MuwB a Preleito de Kio de
Contas — de despachoe do Presidente .4c T'RE, ne-.
gando seguimento a recurse especial do Acordao do
Tribunal Regional Eleitoral, que manteve a diplo-
macao, para aguele cargo, de Jesuino Mario da Suva,
eleito pela ARENA-2, com ¢ adifivo de votos dados
a Adérico Pereira, candidato da ARENA-1.

'O agravante, candidato nominalmente mais vo--
tado, alegara a inelegibilidade superveniente desse
candidato e a consegiiente nulidade dos sufragios
que indevidamente vieram beneficiur o dip.omaao.

Mas seu recurso fol indeferido, pelos motivos
seguintes (l& s fls. 20)..



Outubro de 1973

BOLETIM BELETTORAL Nv 247

1.239

A Procuradoria-Geral Eleitora! opina:

“npg sentido de gque seja dado provimento
ac presente agravo de Instrumente, para mDie-
thor exame das questdes suscitadas peio agra-
vante, gue demonstra, inclusive, a ocorréncia
de dissidio jurisprudencial’.

¥ o relatorio.

voT0

3 Senhor Ministro Mércio Ribeiro — A matéria,
realmente, ce reveste de complexidade,

No Acédrdda n? 56-13, o Tribunal Regional Elei-
toral. por desempate, reconheceu & ocorréncia de
coisa juigada com relagho ao candidato Adérico Pe-
reira. O Ac6rdio n? 75-73 (fls. ©3), entretanto,
retificou. ex officio, aquela decisfo, para substituir
o nome de Adérico Pereira pelo de Fidenciano Alves
Teixeira. \

A candidatura de Adérico Pereirq fora, alias,
impugnada, por ser eie guarda fiscal arrecadador
(Lei Complementar n® §-70, art, I° letra g, item IV,
c/e letra ¢ do item II).

Mantida por decisao do Tribunal Regional Elei-
tom}, heouve recurso para este TISE, relatado pelo
Ministro Moacir Catunda.

Embora rao se tivesse tomado conhecimento do
apelo, entretanto, o eminente Relator observou:

“O documento de fls, 48 — D.0O, de 26
de setembro de 1972 — comprova a integragio

do Municipio de Rio de Coatas na §* hegido,.

com sede em  Vitoria da Conguista, em que
lotado o impugnado, enguantc o de fls. 61,
juntando quando ¢ processo ja estava na se-
gunda insténcia, demonsira © exercicio do
mesmo como guarda fiscal, ali, a partir de
15 de agosto deste ano. Como, no entanlo, ¢
registro fora regueride em 12-9-72 anterios-
mente ao documento de fls. 48, sou porque a
inelegibitidaas conilgura-se, mas, el Qd.d SU-
perveniente, pelo que poderd ser argiiida por
. 0Cas.80 dd dipwmagido, caso 0 Impughado venha
a GEr eleito”.

No mérito, ¢ Tribunal Regional recotheceu que
Adérico Pereira jamais exercera qualquer alivisuade
fisealizadora no -Municipioc ae Ric de Conlas, mas
a contradigdo com © voto do Ministro Moacir Ca-
tunda torna, reaimenie, a matéria ducil de ser re-

" golvida sem exame mais aproiundade das alezacdes
do recorrente.

Acolho, pois, o paiecer da deute Procuradoria-
Geral Eleitoral.

Dou provimento ao agravo, a fim de determinar
a subida do recurso especial, para melhor ~xame
de seus fundamentos.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.089 — BA — Relator: Ministre
Marcio Ribeiro — Recorrente: Fidenciano Alves Tei-
xeira, candidato a Prefeito pelo MDB (Adv. Doutor
Cisienies O.iveira) — Recorriao: Jesuino Mario da
Kilva, Prefeito eleito pela ARENA-2 e Adérico Pe-
reira (Advs. Drs, Thomas Bacellar da Silva, Yon
Yves Campinho.

Decisfo: Deram provimento ae Agravo, nos ter-
mes do votoe do Sr. Ministro-Relator. Decisao uné-
nime.

Presidéncia do Sr. Ministro Barros Monteiro,
Presentes 4 sessado os 8rs. Ministros Thoempson Flo-
Tes. Antonio Neder, Marcie Ribeiro, Moecir Catunda,
Hélio Proenga, Doyle, C. E, de Barros Barreto € o

Professor Moreira Alves, Procurador-Geral Eleiloral. -

(Sessdo de 16-8-T3).

ACORDAO N.° 5.449

Recurso n.° 4.042 — Classe IV — Sergipe
(Tobias Barreto)

— Agravo de degpacho de Presideniz de
Tribunal kegional que inadmitiu recurso es-
pecial. — Candidato aiplomado denunciado por
crime eleftoral. — Argiiicoo de inelegibilidade
nao contempiada enire as hipoleses, previsias
ne L.C. n® 5.

— A letra n, inciso I, ari. 1%, do Lei Com-
plementar n* 5-70, so abrange, com relagao
aos crunes elettorals, og previstos nc ari. 22
da mesma lei. :

— Agravo a que se dd provimenlv para,
desde logo, conhecer e negar acolhidu ao re-
cursg especial.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superlor Elei-
toral, por unanimudade de volos, dar prov.mento ao
agrave pPara, Geste i0go, CONhnecer £ negar provi-
ment> ao recurso especial, na conlforme.oaade das
nolLas Ltaguigraiicas €n1 apenso, gue ficam Iazenno
parwe integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de agosto de 1873. — Barros Mon-
Leiro, Fresugente. — Helio Proenga Doyle, nelawor.

(Publicado no D.J. de 25-10-73).

RELATGRIQ

O Senhor Ministro Helio Proenga Doyle (Relator)
— Trata--¢ de agravo 0é iNSruinenud lu.erposw o
deepacno  do  Liusue  Desemoargaaol «€iaplfo ae
Aguwar ‘Torres, kresigenie 4o «. 1.odfal negiohal
buesroral, por vose Nunes de Qliveila € aAnon.o wery
ao  dsellnenlwo, veegado Especial e cana.caw a
i€leias, scopcCuvamenie, ambos da ARENA-Z.

Leio ao 'ir.bunal esée despacno:
“Q Vveneranao oo raao de fls., contra o

qual © recorrente se insurge, nao vulneron a
Suusidncla a0 WXL legal.

A prelensa ivelZeuvia articuwlada nae esta
CONnligtiadd,

W acuunciadcs pela pratica de crime elei-
foral 210 poLuet; INewcCeul ratalilsan g di-
VeIn0, Ina 1kl Q8 Inggdinluiduen, Lal]UEIES
QULIOS aCusancs pPela Perbec.uuyddr Qe ¢r.mes
COmunG.,

Para o5 primeiros, a Lei Complementiar
n? b exige senkencs ¢ondenatorla Lraisivalld €m
jugaqo, para se ornaleln laewegive:s (afv. 19,
1eul 1, aunéd 7); Para O3 ~€2u0uds, a inele-
glmidade qecorre «a apréstavagad Ga  pega
atuciaiiild € I€sPeCiiVo loCendnenid Peid du=
toueae yudicias competense \art. 1¥, wem I,
alinea m) da menconada disposigao  legal.

O recurso, de fls., conseguinwemenie, néac
merece seguUimento.
cumpram-s¢ as formalidades de lei”.

Q acordao em causa, fls. 38-42, tem a seguinte
! A

“Argilicho de inelegibilidade eom funda-
mento em que o candiaato dipiomado estd de-
nunciado por crane eleitoral. Nao se confi-
gura ne c¢aso, quaisquer causas de 1nelegibili-
dades previstas em Lei Comp.ementar n® 5,
art. 1% item I, alinea n°.

Recurso conhecido ¢ nao provido'.

O parecer da douta Procuradoria-Geral Elei-
toral, fls. 71-72, € o seguinte:

“1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral

de Sergipe, & unan‘midade, negou provimento

a0 recurso manifestado contra a diplomagae
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do ora agravado, por entender que a argiicio
de inelegibilidade, eom fundamento em gque
o candidato diplomalde estava denunciado por
cerime eleitoral, nio estava contempladae entre
as hipéteses previstas na Lei Complementar
n® 5.

2. Inconformados, ¢8 ora agravanies ma-
nifestaram recurso especial com fulere no ar-
tigo 276, inciso I, letras ¢ e b, do Codigo Elei-
toral. sustentando que o acdérdio recorrido,
assim decidindo, teria violado o disposto no
art. 19, inciso I, letra n, da Lei Cormplemen-
tar n? 5, de abril de 1970, & dissentindo, ainda,
da jurisprudéncia no Excelso Pretorio Eleito-
ral trazida & colacko. O recurso, entretanto,
néao logrou admissio (fls.).

3. Parece-nos nio assistir razio s0s agra-
vantes, A Lei Complementar n? & prescreve,
no geu art, 1° enumerativamente, os casos
de inelegibiliGade. E na letra #n, do inciso T,
do mencionado artigo, estdo consignados os
crimes em que € suficiente o recebimento da
denuncia, para, impossibilitar qualguer cidadao
de concorrer a cargoe eletive. Como hem acen-
tua o douto Procurador Regional Eleitoral, no
2eu pronunciamento trasladado as fls. 35-37,
trata-se de norma de excegio € tem de zer
aplicada restritivamente. Por mais que se pre-
tenda ampliar sua interpreiacdo, nao hia pos-
sibilldade de incluir-se entre o5 c¢rimes nela
capitulados, os delitos eleitorais, salve o do
art. 22, da proepria lei em exame. E que ela
nio € omissa no que toca aos crimes eleitorais.
Ao contrario, pois enumera, taxativamente, na
sua letra f, do ineise I, do art. 1% os motivos
que implicam em inelegiblidade, vedando aos
que estao ali incursos & pretensio de exercer
quaiguer cargo eletivo. Qra, o casoc de que
cuidam o¢s auios refere-se g candidatoe que
estava denunciado por erime eleitoral, sem se
cuidar, entretanto, de hipotese desecrila ne ar-
tigo 22 da aludida Lel Complementar n¢ 5.

4. A0 que nos parece, ¢ acordao impug-
nado deu razoivel, se nao adequada, inierpre-
tacdo ao dispesitivo legal havido como violado,
colocando-se, também, em harmonia com a
jurisprudéncia frazida a confronte (Acordao
n° 4.571 — Boletim Eleitoral n? 230, paginas
T2 e 76).

5. Pelo exposto, somos pelo naoc provi-
mento do presente agrave de msbrumento"
E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Hélio Proengu Doyle (Relator)
- 8Senhor Presidente, Senhores Ministros.

Quando julgade o Recursn n® 3.366, de Niterodi,
Acordéo n? 4.571, in B.E. n® 230-72, mencionado
pela Procuradoria—Geral Eleitoral, do gual fui re-
lator, presentes os eminentes Ministros Djaci Falcio.
Barrce Meonteiro, Armando Rolemberg e Célio Silva,
sob & Presidéncia do Ministro Eloy de Rocha, este
Tribunal decidiu, por unanimidade de votos, que:

“— A letra n, inciso I, art. 19, da Lei Com-
plementar n? 5, de 20-4-70. s6 abrange. com
relagao aos crimes eleitorals, os previsios. no
art. 22 da mesme Lei Complementar’’.

Desenvolvendo meu pensamento, naguela cocasifo,
argumentel, contrariando a impugnacio a candidato
que estava denunciade (somente denunciado) pela
pratica dos delitos previstos do Oddigo Eleitoral, ar-
tigos 296, 340 e 347, da seguinte maneira:

“Ora, o impugnado, segundo provam os
documentos citados, esta respondendo a pro-
cesso. perante ¢ Julzo Eleitoral da 20* Zona
de Magé, como incurso nos arts. 296, 340 e
347 do Codigo Eleitoral,

A regra da. letra n, acime iranseriia, €
severissima e téem que ser aplicada no sen-

tido restrito. TAao severa que sé inclal como
punivel, com relacio a crime eleitoral, os de
art. 22 da mesma Lei Complementar n® 5, omi-
tindo, evidentemente por néo considera-les
abrangidos, o8 demais delitos eleitorais.

Como reszalta o velto vencido, para os de-
mais delitcs eleitorais, exige a L.C. n° 5, para
argiliche de inelegibilidade, que as decisbes
hajam transitade em julgado (letra '), que
ceria, assim, a aplicavel & hipdtese’.

Concluindo:

“Yé-se, pois, que quando for juigado, se
condenado ¢ a decisfo transitar em julgado,
podera ser atingido pela letra 4, do ineciso I,
do art. 1% da Lei Complementar n® 5°.

Assim entendemes, naquela assentada, porque,
guanto acs delitos eleitorais, que nao oz do art. 22
da L.C. n® 5, a letra j, da propria Lei Complemen-
tar, exige sentenca judicial, transitada em julgado,

Leio ao Tripunal a letra j:

“o5 que estejam privados, por senienga
judicial, transitade em julgado, em Processo
eleitoral, do direito .& elegibilidade, por haver
atentado contra © regime democratico, a exa-
¢ao e a probidade administrativa e a lisura
ou a normalidade de eleicao’ (grifei) .

Aléem dessa decisdo, no mesmo sentide foi jul-
gado o Processo n? 3.851 da Bahia, relator o emi-
nente Ministro ,Barrcs Barreto, quo acordio tem
a seguinte ementa:

“A ineclegibilidade do candidate processado
por deiito do art. 347 do Cédigo Eleitoral nao
e enquadra na alinea n, do art, 1°, I, da L.C,
n® 5-70, mas na disposicRo da alinea j que
pressuple condenagdo transitada em  julgado,

Recurso especial cenheecido e provido, para
determinar-se o registro Jdo candidato’” (Acor-
dido n? 5.215, Sessdo de 30-10-72),

‘Estiveram presentes, a e¢sse julgamenlo o¢s Mi-
nistrgs Barrcs Monteiro, Thompson Flores, Marcio
Ribeirp, Moacir Caturnkda < Hélio Proenga Doyle,
Presidente o eminente Ministro Djaei Falcho.

A decisdo fol proferida em consonidncia com ©
parecer do Procurador-Geral Eleitoral, Prof. Moreira
Alves, constando do mesmo a seguinte passagem:

“Trata-se, pois, ineguivocamente, de crime
cuja punicdo visa a preservar o lisura ou a
normalidade de eleiglo, e que. como s verifica
do art. 8% § 5%, da citada Resolugio n° 8.744,
pode dar margem a cassacfo de registio ou
perda de diploma Jja expedido. Ora, para
configurar, como causa de inelegibilidade, hi-
potese dessa espécie, existe a letra j, do in-
ciso I, do art. 1% da Lel Complementar n* 5,
que declara, inelegivels “os que estejam pri-
vados, por sentenca judicial, transitada em
julgado, em prowesso eleitoral, do direito a
elegibilidade, por haver atentado contra o re-
gime democratico, & exac¢do € a probidade ad-
ministrativa ¢ a lisura ou a normalidade de
eleicdo’’. Se o tipo da causa de inelegibilidade
se enconira num determinado diploma legal,
nio vemos <omo enguadra-io em ortro a yue
56 se ajustaria por via de assemelhacfo'.

. E conclui ¢ douto Professor José Carlos Moreira
Alves:

“Enquadrando-se, como a Nosso Ver $¢ en-
quadra, a hipdtese sub judice na letra j e, ndo,
na letra n, do inciso I, do art. 1°, da Lel Com-
plementar n? 5. ndo ¢ candidalo inelegivel,
pois o processo alnda estd em andamento, nio
havendo, portanto, privagdo, por sentenca ju-
dicial transitada em julgado. em processo elei-
toral, do direito a elegibilidade”.

Finalmente, em recentissima sessae. iniciado o
julgamento do Recurso n? 4.043, o eminente rela.
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tor, Ministro Marcio Ribeiro, pondo-se de acordo
com o parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral,
apds consignar que as declstes a respeito nio sio
pacificas. ressalta no seu voto:

“Tenho para mim, porém, que a decisdo
recorrida e o parecer da douta Proturadoria-
Geral Eleitoral interpretam melhor a Lei Com-
plementar n? 5.

A peferéncia, na letra n em foco, & um
crime eleitoral, leva a conclusfo iniludivel de
que os demais foram excluidos.

QOma, para a configuracio da inelegihilidade
da letra 7 do mesmo artigo e incisc, era ne-

_lcessaria a existéncia de eentenga transitada
em juigado”.

Apés esse voto, pediu vista o eminente Ministro
Barros Barreto, estando, pois, suspenso ¢ julgamento.

‘Cumpre-me, entretante, reconhecer, gue eshe
Tribural, por vezes, julgou e mesma matéria de
modo contrario, acompenhando parecer da Procura-
doria-Geral Eleitoral, isto &, reconhecendc que —

“Incorre na inelegibilidade prevista no ar-
tigo 1°, inciso 1, letra m, da Lel Complementar
n® 5, de 1970, o candidato que esteja respon-
dendo a acio penal, com dentincia por c¢rime
definido no Codigo Eleitoral, contrario & fé
pablica’.

E esta a ementa do Acérddo n® 5.301, de 6 de
novembro de 1972, relator o' eminente Ministro
Moacir Catunda. Igual entendimenfo € encontrado
nas decisoes seguintes: Acorddo n® 5.217. de 30 de
outubro de 1972, relator Ministro Berros Monteiro,
Acordao n® 4.659, B.E. 232/277, relator Ministro Djaci
Falcdo, € 4.702, B.E. 232/321, relator Ministro Ar-
mando Rolemberg.

\Apesar de haver concorride ¢com o meu voto
para as ultimas citadas decisdes, reexaminando agors
a matéria, novamente como relator, chego & con-

clusfo «de que correto esta o Acérddo n® 4.571, B.E. .

230-72, o primeiro proferide por este Tribunal, em
sessfo de 21-10-72. ambos por unanimidade de votos.

Nao €& demais repetir. eniretanto, que se con-
denado e transitar em julgado a decisfo, podera
o impughado ser atingido pela. letra 7, do incise I,
do art. 19 da Lei Complementar n® 5-70.

1ATias, como referido, & esse o atual entendi-
mento da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, repe-
tido nestes autos.

Doy provimento ao agravo, pam, na forma do
artigo, do Regimento Interno, desde logo conhecer
€ negar provimento ao recurso especial.

VOTO

O Senhor Ministro . E. de Barros Barrelo —
Senhor Presidente. como referiu o digno Relafor,
pedi em sessfo antecedente vista de um agravo
idéntico, do qual € relator ¢ eminente Ministro
Marcico Ribeiro,

Trata-se do Recurso n® 4.043, também origina-
rio de Tollas Barreto, Estado de Sergipe.

‘Adianto que o meu voto naquele casc. acorda
com © que acaba de proferir o eminente Ministro
Hélio Doyle, como acompanha o volo que o digne
Ministro Marcio Ribeiro ja 14 proferiu, ambos in-
terpretando a alinea n, do art. 19, I, da Lei Com-
plementar n® 5-70, como nao abrangedora de ¢rimes
eleitorais, salvo o do art. 22 do ms2smo diploma,
expressamente referido na alinea.

Acompanho-os, contudo, com pequena varianie
de cunho processual.

Isto porque, ja esta o Tribunal a ver que o
recurse especial indeferido preenchie, como presa-
che, condicoes de cabimenfo. Com efeito, o dissidio
jurisprudencial é patente.

Mas se”trata de agravo de instrumenic. Des-
prové-lo, nio caberia. Em principio. seria caso de
prové-lo para a subida do apelo denegado.

Mas porque o&s autos frazem instrucao suficlente
a permitir ¢ exame completo da questdo ¢ que, ade-

mais, j& estd sendo feito, aplico & hipotese a regra
de economia inserta no § 39, do art. 36, do Regi-
mep&tlo Inferno desta Corte. julgando de logo o es-

Déle conheco, negando-lhe, contudo. provimento.
L

(Os demais Ministros acompanharam o votoe
de Ministro-Relator) .

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.042 — SE — Relator: Ministro
I-Ié_h-o' Proenca Doyle — Recorrentes: Jogé Nunes de
Oliveira, Delegado Especial da ARENA-2, Antdnio
Nery «o Nascimenio, candidate a Prefeito --
ARENA-2Z (Adv. Dr. José Augusto de Azevedo Lobfo)
— Recorrido: Luiz Alves de Oliveira Filho, Prefelto
eleito do Municipic de Tobias Barreto (Advs. Dou- -
tores Tertuliano Azevedo e Jaime Armafijo Andrade).

Decisdo: Deram provimento ao agrave pam
desde logo, conhecer do recurse especial, negando-o,
porém, a este. Decisdo undnime.

Presidéncia do Senhor Ministro Raphael de
Barrce Monieiro. Presentes & sessGo 0s Srs. Minis-
tros Thompson Flores, Antdnio Neder. Marcic Ri-
beiro, Moacir Catunda, Hel:o Proenca Doyle, . E.
de Barros Barrefo.

(Sessio de 23-8-73).

ACORDAQ N¢ 3-73

Argiiicao de inelegibilidade com fundamento
em que o candidato diplomado esid denuncicdo
por crime eleitoral. Ndo se configura no caso,
quaisquer causa de inelegibilidade pretistas em
Let Complementar n° 5, arf. 1° item I,
ailnea n.

Recurso conhecido e nfdo providc.

Vistos, ete.

José Nunes de Oliveira ¢ Antdnio Nery do Nas-
cimento, .c primeiro Delegado Especial da Alianca
Renovadora Nacional — ARENA — sublegenda n? 2,
perante a 23% Zona Eleitoral ¢ ¢ segundo candidato
do mesmo partido e sublegenda ao carge de Pre-
felto de Tobiezs Barreto (documento de fls. 12,
através advogado habilitado. interpos » prezente re-
curso conira a diplomacae do Sr. Luiz Alves de
Oliveira Filho, realizada no dia 29 de novembro, pelo
MM, Juiz de Direilo da 23* Zona Eleitoral, para o
cargo de Prefeito daquela cidade & municipic.

Argiii o ilustre advogade do recorrente, a inele-
gibilidade superveniente do recorrido, por ter rido
ele denuncizdo pelo Ministério Publico, como incurso
no delito do art. 350 :.do .Codigo Fleitoral, dentuncia
esta (doc. de fls. 13), recebida pelo MM. Juiz Elei-
toral (doc. de fls. 29), ap6s o transcurso do prazo
de Impugnacho estabelecido no art. 5° da Lei Com-
plementar n® 5, de 29-4-70. E que essa inelegibili-
dade estd prevista nessa citada Lel Complementar
n°® 5. art. 19 inciso 1, letra =n, prefigurandce “crimes
contra a fé pibliea’”, tipificado no art. 293 do Cé-
digo Penal.

Segundo, o recorrente, o recorrido. com evidente
propdsito de burlar a legislaclio eleitoral e obter
vantagem ilicita. consubstanciada no volo gue, pre-
sumivelmente, lhe geria atribuide pelo eleitor. for-
neceu ao Sr. José Galdino Filho um atestado no
sentido de que o mesmo era residente no lugar de-
nominado “Catamba’, do Municipio de Tobias Bar-
teto (doc. de fls, 16), guando o referido eleitor ¢ra
inscrito na 81* Zona Eleitoral. Municinio de Itapi-
cum, Estado da Bahia (doc. de fls. 17), onde civil-
mente era registrado {(doc. de £ls. 13).

Juntou com a inicial de fls. 02, os documentos
de fls. 11 a 29.

O recorrido, através advogado, as fls. 31, apre-—
sentou suas razdes, alezando em sintese “que, no
rol das ineleglbilidades contido na Lel Complementar
ne 5 {art. 1% item I, alinea n), ndo s¢ incluiu aquela
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que decorrz de denifincia oferecida pelo Minisiério
Piblico e tecebida pela autoridade judiciaria com-
petente, envolvendo crime eleitoral. Os crimes contra
a. f& publica mencionados na Lei das Inelegibili-
dades sfo aqueles deferidos e discriminados pelo
Codigo Penal, cuja ag¢io publica nasceria do ingué-
rito policial.

Se a Lei Complementar n? 5 pretendesse trrnar
inelegivel alguém denunciade no Codige Eleitoral
teria tornado explicito o caso, como o fez para todos
05 demais.

O fato & que nas inelec'ibzlldades nac se inclui
nada por interpretacio do seu texto, nem compa-
racéo com outras Leis Penais.

Ao carater restritivo da Lel Complementar n? b
jamais se adicionars ouira situacfo que nela nio
estela prevista de forma expressa.

A Lei Complementar n? 5 considera, também,
inelegivel aquele que praticaram crime eleitoral.
Contudo, de forme diferente dos ouiros delitos. exige
que ¢ acusado, em processo eleitoral. ja esteja con-
denado e a sentenca transitada em julzado {Lei
Complementar n? 5, art. 19, item 1, 'etra ).

Enquanto que, outros, basta o deniancia e o cen
reccbimento no processo eleitoral torna-se reces-
saria a condenacdo e o Iransito em Julgedo'.

As fls. 37, ¢ MM. Juiz Eleitoral, confirmou o
ato da Junta que diplomou o 8r. Luiz Alves de
Oliveira Filho como Prefeito Ma'nc:pal de Tohias
Barreto. remetendo o5 au‘os para esta Egrégia Corte.

Dado vista. 4 douta Procuradoria Regional Elei-
toral eszta as fls. 42, exarou ¢ Parecer de n? 124-72
do seguinte teor:

PARECER N° 124-72

O Tecurso € da diplomagho de Luiz Alves ce
Oliveira Filho. Prefeito eleito pela sublegenda da
ARENA-1, para o Municipio <e Toblas Barreto, e
interposto por José Nunes de Oliveira ¢ Antdénio
Nery do Nascimento, respectivamente Delegado Fs-
pecial da ARENA pela sublegerda-2 e candidate
desta ultima ao cargo de Prefeito, através de advo-
gado devidamente habilitado,

Argiii-se no recurso a inelegibilldade superve-
niente do recorrido, por ter sido ele denunciado pelo
Ministério Publico ¢como incurso no delito do art. 359,
do 'Codigo Eleitoral, deniincia esta recebida pelo
Dr. Juiz Eleitoral, apds o transcurse do prazeo de
impugnacio estabelecido no art. 5 da Le! Comple-
mentar n® 5, de 29 de abril de 1570, E que essa
inelegibilidade estd prevista nessa citada Lei Com-
plementar n? 5, art, 1?9, inciso I, letra =n, prefigu-
rando “crimes contra a fé puablica’’, tipificadoe ne
art. 299 do Codigo Penal (falsidade ideol6zica).

O Recorrido apresentou suas razdes, contestando
05 recursos, declarando, em sintese:

“, .. no rol das inelegibilidades contido na
Lei Complementar n®* 5 (art. 19, item T,
alinea #) nao se ineluiu agquela que decorre
de dentunecia oferecida pelo Ministério Piblico
e recebida pela autoridade judielaria compe-
tente, envolvendo crime eleitoral.

Qs crimes contra a & pitblica mencionades
na ILei das Inelezihilidades sio aqueles defe-
ridos e discriminados pelo Cédigo Penal, cuja
acio publica nasceria do inguérito policial.

Se a ILei Complementar n® § pretendesse
tornar inelegivel alguém denunciade »o Cé-
digo Eleitora}l teria tornado explicito o caso,
como o fez para todos os- demais.

© fato & que nas inelegibilidades ndo se
inclul nada por interpretacio ue eeu texio,
nem combaracio com outras leis penais.

Ao carater restritivo da Lei Complemeniar
n? 5, jamals se adicionari ouira situacio que
nela nao esteja prevista. de forma cxpressa.

A Lei Complementar n* 5 considera, tam-
bém inelegivel aguele gue pratica um crime
eleitoral.

Contudo, de forma diferente dos outros de-
litos, exige que o acusado. em processo eleitoral,
j& esteja condenado e-a senilenca transitada

. ijulgaido, em procesos eleitoral. do direito a

em julgado (1ei Compiementar n? 5, art. 19,
item I, letra ).

Enquanto que, em outros delitos, nasta a
deniuncia e o seu recebimento, no processo
eleitoral torma-ce nhecessaria a condenacho e
o transito em julgado™.

Inegavelmente, assiste razfio ao recorrido, con-
forme jurisprudéncie do Celendo Tribunal Superior
Eleitoral.

‘A Lei Complementar n® 5, gue estabeleceu as
casos de inelegibilidade, de acorde com o art., 151,
da Constituicio da Republica Federativa do Brasil
resultante da Emenda Constitucional n? 1, de 17 de
outubro de 1969, & uma lei excepcional e, assim sendo,
de conformidade com os principios de direito, deve
ser interpretada restritivamente.

A inelegibilidade é excecdn ao principio gené-
rico de que tedos os alistados sfo elegiveis. Carlos
Maximiliano, em sua “Hermentutica e Apilieacho do
Direito”. inclui enire as disposicles que considera
excepcionais, “quer estejam insertas em repositorios
de direito comum. quer se& achem no direito espe-
cial”, as que “crieam inelegibilidades’” (5* ed., pagi-
nas 280-281).

Essa Lei Complementar, em seu ari. 1° pres-
creve, enumerativamente, os casos de inelegibilida-
de. E na letra n, do inclso I, do citado artize estéo
consignandos os crimes em que basta a denuncia
receblda., para impossibilitar qualguer cidadiao de
concorTer a €argo eletivo.

E norma de excecdo e tem de ser aplicada em
sentido restrito. Por mais que se pretendesse am-
pliar sua interpretacio ndo hi possibilidade de :n-
cluir-se enfre os crimes nela capitulados os delitos
eleitorals. salve o do art: 22 da prépria Lei em
exame, E que ela, nfo & omissa no que toca aos
crimes eleiforals. Ao contrario. inclui-ze entre os
gque motivam a inelegibilidade. na letra 4, do Iin-
cvise I, do art. 19, que impossibilitn a pretensio
de exercer qualquer cargo elebivo agqueles que “ste-
jam privados, por sentenca judicial. transitada em
2legibi-
lidade, por haver atentado conira o regime demo-
cratico, a exacho e a prohidade administrativa e a
lisura, ou a normalidade de eleigho”. E, einda, na
referida letra n, dos mesmos inciso e artigo. que
declara, como inelegiveis, pela 86 dentneia recebida,
aqueles que incorrerem noe erime eleitoral criado pelo
art. 22.

O Colendo Tribunal Superior Eleitoral, no Acér-
ddo n? 4.571, por unanimidadz de seus membros,
serdo Relator o Ministro Hélin Preenga Doyle, 1a
declarou:

“A regra da letra m, acima transcrita, €
eeverissima e tem que ser aplicada no sen-
tido restrite. Tao severa gue s& inclviu como
punivel, com relacho a crime eleitoral, os do
art. 22 da mesma Lei Complementar n® 5,
omitindo, evidentemente por nao considera-los
abrangidos, os demais delites eleitorais.

Como rescalta o voto vencido, para os
demais delitos eleitorals, exige a Lel Comple-
mentar n® 5. para argiiicBo de Iinelegibilidade.
que as decisdbes hajam transitado em julgado
(letra, ), que seria. assim, a aplleavel & hi-
potese. Mas nfo pode ser aplicada porgue o
candidato niao fol julgado, ainda.

Vé-ze, aseim que dquandas for julgado, ce
condenado e a decis@o Etransitar em julgado,
poderd ser atingido pela letra 4, do inciso I
do art. 19 da Lei Complementar n® 5" (Bo-
letim ¥leitoral n¢ 230, pigs. 72 a T6).

Ante o exposto, somos d= parecer que se tome
conhecimento do recurso. mas se lhe negué provi-
mento. mantendo-se 4 diplomacio do recorrido como
Prefeito Municipal de Tobias Barreto.

VOTO

Considerando que a; Lel Complementar n® 6, ar-
tigo 19, item T, alinea =, diz quz slo Inelegiveis,

©os que tenham sido condenados ot réspondam a
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precesso  judicial, instaurado por dennncia do Mi-
nistéric Publico recebida pela autoridade *Judicidria
compatente, por crime contra a seguranca hacional
€ a ordem politica e social. a economia popuiar, a
f4 publica e a administragio paplica, o patriménio
ou pelo delito previsto no art. 22 desta Lei Com-
plementar enquanto n&o aheolvideos ou pessoa,lmente
reabilitados;

Considerando que o crime que é acusado o Senhor
Luiz Alves de Oliveira Filho, nao estd incluide no
artigo supre citado;

Considerando que os crimes contra a fé pitblica
mencionados na Lei dag Inelegibilidades sfo aqueles
deferides e discriminados pelo Cédigo Penal cujae
acdo nasceria do inguérito policlal;

Considerando que a Tei Complementar n? 5.
art. 1° item I. letra 7, s6 considera inelegiveiz os
que estejam privados por sentenca judicial transi-
tada em julgado, nos casos de crimes eleitorals,

Considerando que mo caso sub fudice o acusado
fol apenas denunciado por crime eleitoral e rece-
bida a denuncia, sem o0 processo ter sido até esta
data juleado;

IConeiderando que o Colendo Tribunal Superior
Eleitoral no Acordao n? 4.571, publicado no Boletim
Eleitoral n°® 230, in fine, diz que somenfe quando
for julgado & se condenado ¢ 3 decisao transita:
em julgado. podera o candidato ser alingido pela
letra i, do incisg I, do art. 1% di Lei Complemen-
tar n?® 5.

Isto posto,

Acordam os integrantes desta Corte de Jusiica,
sem discrepancia de voto, em conhecer do presente
Recurso mais negar-lhe provimente, mantendo-ze
a diplomacio do recorride como Prefeitoc Munici-
pal de Tobias Barreto.

Aracaiu. 5 de fevereiro de 1973.
naluras ilegiveis) .

— (Varias assi-

ACORDAO N.° 5.450

Recurso n.°® 4 043 — Asravo — Classe IV
— Sergipe (Aracaju)

Imelegibilidade .

N@o incorre nag inelegibilidade do art. 1%,
inciso I, letra n, da Lei Complementiar n® 6-70.
o candidato denunciado por crime eleitoral,
exceto o do art. 22 da mesma iei.

Vistos, etc.

Acordam 95 Ministres do Tribunal Superior Elel-
toral. por unanimidade de votos, dar provimentc ao
agravo ¢ desde logo, conhecer de recurso especial,
para mnegar-lhe provimento na conformidade das
notas taquigraficas em apenso, gque fleam fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superio: Eleitoral.

Distrito Federal, 23 de acosto de 1%73. — Pre-
sidiu zo juleamento o Sr. Ministro Parros Monteiro.
— Marcio Ribeiro, Relator.

(Puhblicado no D.J. de 26-10-73).

RELATORIO

O Senhor BMinistro Mdrecio Ribeiro (Relatar) —
Agravo de Instrumento interpesto do despacho do
Exmo. Sr. Miniziro-Presidente do 'Tribunal Regional
Eleitoral. &s fls, 8-9. negando seguimento a re-
curso especial — de José Nunes e Oliveira, Dele-
gado Especial! da ARENA-2 e Aniénio Nery do
Nascimento, candidato a Prefeito — contra a diplo-
macidg de Jodo Basilio de Oliveira. eleito Viee-Pre-
feito do Munleipio de Tobias Barreio.

No recurso da diplomagio, haviam o3 agravan-

tes alegado a Iinelegibilidade do agravade, por ter.

sido denunciddo pela pratice do crime previsto no
art. 353 do Codigo Eleitoral, que € delito contra
a fé piblica, atingida pela Lei Complementar n? 5,
art. 1Y, ineiso I, letra .

O Egrégic Tribunal, pelo Acérdio de fls, 93-97
(ler) conclul, porém, pela nac configuracio da ine-

legibilidade, pois o fato ndo se ajustava a letra =,

mas sim a letra § do citado art.
Lei Complementar n? 5.

Dos autos, nio consta c¢bpia da denincia, mag
0 Actrdio do Tribunal Regional assm se refere ao
fato:

12, ineciso I, da

“Argiil o flustre advogado do recorrente a
inelegibilidade superveniente do recorrido por
ter sido ele denunciado pelo Ministério Pitblico
como incurso no delito do art. 352 -do Codigo
Eleltoral, denuncia esta recebida (doc. ae fo-
lhae 16 pelo MM. Juiz Eleitoral, apés o trans-
curso do prazo <de Impugnacdo estabelecido no
art. 5% da Lei Complementar n? 5 de 29 de
abril de 1970. E que essa inelegibilidade est4
prevista nessa citada Lei Complemertar n? 5.
art, 1° inciso I, letra n., preficurando “crimes
contra a fé publica™, tipificado no art. 298,
do Coédige Penal, Segundo. o recorrente, o re-
corrido, com evidente propisito de burlar a
legislacdo eleitoral, apresentou em Cartdrio
uma, autorizacfo para Tecebimento do Titulo
n?® 2.55¢ (dee. defls. 18), cuja assinatura €
apberita nfo somente porque difere das ver-
dadeiras assinatunras da mesma, ¢rmo porque
a propria-eleitora, declarou gue nao autorizou
a ninzuém a receber o seu titulo, no Cartério
FEleitoral. Diz ainda ¢ recorrente que o re-
corrido apresentou documento dalso para re-
ceher também os Titulos de ns. 8.264 de Jodo
Nunes de Souza. de José Valdo dos Santos,
Edite Maria da Silva Jozé Barreto dos Santos,
Jodo Galdine dos Santos. Lenalda Maria de
Jesus, Mancel Meecia <o Nascimento, Aure-
liana Barreto dea Silva. Luiza Barreto Silva e
Gildete Ribeiro de Santana. Pressionado o
recorride, pelos reiterados Mandados de Requi-
sicdo contra ele expedidos pelo MM. Juiz Elei-
toral da 23? Zona. peticionou. em que confes-
sava haver recebido os t{tulos. embora as au-
torizacdes lhe tenham =ido fornecidas por ter-
ceiros {(doc. de f5. 60)7".

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifestou-se no
sentido do nio provimento do agravo.

E o relatério.

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro Relator) — -
O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral é do feor
eegllinte:

“1 — O Eo'refflo Tribunal Regional Elel-
toral de Sergipe. 4 unanimidade. rvegou pro-
vimento ao recurso manifestado eontra diplo-
macao do ora agravado. por entender cue a
argiticio de inelegibilidade, com fundamento
em que o candidato diplomado estava denun-
ciado por ecrime eleitoria. nfo estava contem-
plada entre as hipcteses nrevistas na Lei Com-
plementar n® 5. 2 — TYnconformades. os ora
agravantes manifestaram recur<o especizl. com
fulero no art. 276. incisn I, letres 7 e b. do
Cédizo Eleitoral sustentando que o acordio re-
corrido, assim decidindo. teria vislado o dis-
posto no art. 1%, inclso I, letra n, da Lei Com-
plementar - n® 5. de abril de 1270 ¢ digcentido,
ginda, da jurisprudéncia do Ezxeelso Pretdrio
Eleitoral trazida 4 colseio. O reecurso entre-
tantoe néo lorrou edm’szdo (flz, 8 v.)., 3 —
Parece-nos ndo acsistlr razdo 208 acravantes.
A Tei Complementar n® b presereve. no seu
art. 1°, enumerativamente. 0s casos de inele-
gibilidade. E na letra n, de inciso I, do men-
cionado artico. est8o consighades o5 crimes em
que & suficiente o recehimente da denincia,
para Impossibilitar gqualeuer cidadio de con-
_correr a cargo eletive, Como hem acentua o
douto Procurador Regional Eleitoral, no seu
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pronunciamento trasladedo as fls. 90-92, tra-
ta-se de norma de excecio e ter de zer apli-
cada restritivamente. Por mais que se pre-
tenda ampliar sua interpretacico, nio ha pos-
sibilidade de incluir-se enire os crimes nela
capitulados., os delitos eleitomais. salve o do
art. 22, da prépria lei em exame. E que ela
nio € cmissa no que toca aos crimes eleito-
rals. Ao contrario, pols enumers, taxativa-
mente, na sua letra §, do Inciso I, do art. 17,
os motivos que implicam em inelegibilidade,
vedando aos que estdo ali incursos a pre-
tensfio de exercer qualquer cargo eletivo. Ora.
o caso de gue cuidam os autos refere-se a
candidato que estavae denunciado por cerime
eleitoral, sem se cuidar, entretanlo, da hipo-
tese descrita no art. 22 da aludida Lei Com-
plementar m? 5, 4 — Ao que nos parece, ©
acérdio impugnado deu razodvel, s¢ nac ade-
quada, interpretacdo ao dispositive legal ha-
vido como violado, colocando-se, também, em
harmonia com a jurispradéneia trazida 4 con-
fronto (Acérdio n® 4.571 — B.E. n? 230 —
pags. T2 a2 T6). 5 — Pelo exnosto, somos pelo

nao provimento do presente agravo de ins-
trumento. — Brasilia, DF em 23 de zbril de
1973, — A. G. Valim Teirzira. Procurador da
Republica, Assistente do Procnrador-Geral
Eleitoral. — Aprovo: José Carlos Moreira Alves,

Procurador-Geral Eleitoral®,

Tamhém o Acérdic do Tribuna! Regional Elei-
toral havie se baseado no R.¥. n% 471, transcre-
vendo o seguinte topico do wvelo do Sr. Ministro
Hélo Doyle:

“A regra da letre 7. acima transerita, €
severissima e tem que ser aplicada no sen-
tido restrito. Tho severa aue sé incluiu como
punivel, com relacho a crime eleitoral, os do
art. 22 da mesma lei Complemsntar n% 6,
omitindo. evidentermente pnr nio considera-los
abrangidos, os demais delitos eleitorais. Comeo
resealta o voto vencide, para os demais deli-
tos eleitorals, exige a i.el Complementar n® 5,
para, argilicao de inelegibilidade, wque as de-
¢lsbes hajam transitado em julgado (letra .
que seria, assim, a aplicAvel a hipéiese. Mas
nao pode ser aplicada porgue o candidatc nao
fol julgedo, ainda. Vé-se, assim que, quando
for julgado. se condenado e e decisdo tran-
sitar em julgado, poderi =er atingido pela
letra §, do inciso I, 7o art. 1° da Lei Comple-
mentar n® 5. (Boletim Eleitoral n* 230, pa-
ginas 72 a T8).

A jurisprudémcia, porém, nfio € parnifica.
No Recurso n? 3.956, relator Sr. Ministrc Moacir
Catunda, ficou reconhecido:

“Inelegitilidode — Incorre na inelegibili-
dade prevista mno art, 19 incico I, letra n, da
Tei Complementar n® 5. de 1870. o candidato
que esteja respondendo a acfo penal com
denuncia recebida, por crime definido no Co-
idigo Eleitoral. contrario 4 fé riplica. Recurso
especial conhecido € provido'.

No R.E. n? 3.879. ¢ eminente Ministro Barros
Monteiro como relator, reportou-se & essa ementa.

Existem oufras decisdbes no mesmo sentido, in-
clusive decisfes recentes.

Tenhe para mim., porém. que a deciséo recor-
rida e o parecer da douta Procuradoria-Geral Elei-
toral interpretam melhor 2 Lei Complementar n® 5.

A referéneia, na letra n, em foco. 2 um crime
eleitoral, Ieva & conclusio inshidivel de que os de-
mais foram dela excluidos.

Qra, para a configuragids dz inelegibilidade da
letra § do mesmo artigo e incisn, era necessiria a
existéncia de sentenca transitada em julgado.

IContendo o instrumento. como realmente con-
tém, todos os elementecs necessarios a apreciagio
da tese discutida nos autos, dou provimento ao

agravo para cohhecer, desd» 1o, do recurso es-
pecial, mas negar-lhe provimento.

PEDIDQ DE VISTA

3 Senhor Ministro €. E. de Barros Burreto —
Senhor Presidente, ¢ voto do eminente Ministro~
Relator bem consigna haver vacilagido jurisprudencial
nesta Corte, em torno do aleance da alinea 7, Go
art. 1°, I, da Lel Complementar n°® 5-7¢,

Pediria eu vista dos anios, com a vénia de
Sua Exceléncia.

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 4.043 — Agrave -- SE -- Relator:
Ministro MAarcio Ribeiro — Recorrentes: José Nunes
de Oliveira e Anténio Nery do Nascimento, Dele-
gaido Especial <da ARENA-2, e candidaic o Prefeito
de Tobias Barreto, respectivamente (Adv. Dr. José
Augusto de Azeredo Lob@o) — Recerrido: Joao Ba-
silip de Oliveira, candidato a Viee-Prefzito cleito
pela ARENA-1 (Advse. Dr3, Jaime de Araujo An-
drade e Tertuliano Azevedo).

Decisho: Adiado a pedido do Sr. Ministro Barres
Barreto, apds o voto do 8r. Minist=o-Relator, que
negava provimento ao Aszravo.

Presidéncia do Sr. Ministro Barros Monteiro.
Presentes & eessdo os Srs. Ministins Thompson Flo-
res, Rodrigues Alckmin. M#rcio Ribeire, Moacir Ca-
tunda, Hélio Proenca Doyle, C. E. e Barros Barreto
e o Prof. J. C. Moreira Alves, Procurador-Geral
Eieltoral.

(Sessdo de 19-6-73) .

VOTO — PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro C. E. te¢ Barros Barreto —
Pedi vista deste agravo, do qual € ielator o digno
Ministro MAarcio Ribeiro, em iace da variahilidade
apontada por S. Ex?* quanfo ac ealendimento deste
Tribunal sobre a alinea n, do art. 12, 1. da Lei Com-
plementar n? 5-70.

No c¢aso, o E. Tribunal Regicnal Bleitoral de
Sergipe confirmou a diplomacéo do recorrido, con-
testada pelo fato de haver conira ¢ mesmo demincia.
recebida, pela pratica do crime previste no art. 353
de Cédigo Eleitoral — uso de documentos falsifi-
cades.

Entendeu ¢ Tribunal n guo que ¢ mencionade
texto legal nac alcanca o5 =zrimes eleitorais, eendo
ezses contemplados, como causa de inelegibilidade,
na alinea 7 dos mesmos artigo e inciso, dependente,
ai, a restricdo, de sentenca condenatdria, passada
em julgado, no processe criminal eleitoral.

Os impugnantes da diplomagio manifestaram
recurso especial, entretanto indeferide.

No presente agravo. insistem no cabimento do
apelo, onde invocam, como diversidos. os Acordios
ns. 4.659 e 4.702, desta Corte.

Rezsalto ¢ segundo deles, que foi dilargamente
comenizdo na peticAo recursal. Data ele de 9-11-70,
teve por relator o eminente Ministro Armando Ro—
lemkerg e porta a seguinie ementa:

“Incorre na inelegibilidade prevista no ar--
tigo 17, inciso I, letra n, da Lei Complementar
n? 5, de 1970, o candidato que esteja res-
pondendo 4 agdo penal, com denuncia rece-
bida, por crime definido no Cédigo Eleitoral,
contra a fé opiblica. Recurso especial co-
nhecido ¢ provido” (B.BE. 232/321).

Parece-me que ¢ recurso especial tinha condi-
gles de subir a este Tribunal, como tal =ubida
também se indicaria pela existéncia de outros
arestos de mesmo entender, citados no vote do
eminente Relator.

Neste ponto, e por isso,
processual.

Reconhecendo o digno relator, como também re-
conhego, a existéncia de conflito jurisprudencial en-
sejador do apelo extremo, seria, em principio, caso
de prover 0 agravo para 4 sublkda daquele.

levanto uma quesiio
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Entretanto, porque estio os auftos devidamente
instruidos, impulsionando o Tribunal a um pronan-
ciamento de mérito sobre o tema nele debatido,
aplico o § 39 do art. 36, do Regimento Interno.
apreciande de logo o préprio recurso especial.

Dele conhego, pelo dissidio de jurisprudéncia.
Mas lhe nego provimento, na esteira do que se en-
tenrdeu ho Acordac nv 4.571, de que foi reiator o
eminente Ministro Hélio Doyle, trazide ji no aresto
recorride e referido no voto do digno Relator, onde
se afirmou a tese ampla de que a inelegibilidade
da letra n sob exame =6 abrange, com relagac aos
crimes eleitorais, aquele previsto no art. 22 da pré-
pria lei complementar (B.E. 230/72).

Nesse passe, alias, outro Acordag, de n? 5,215,
de 30-10-72, do qual fui relator, € que considerou
enquadraido na alinea j, € nfo na alinea n, o crime
do art. 347 do Cédigo Eleitoral — descumprimento
de instrucdes da Justiga Eleitoral — que afinal
' seria, também, crime contra a Administragac Pi-
blica.

Nesses precedentes se leve que a inelegibilidade
deve ser interpretada restritivamente, como excegio
que €.

Assim, a letra n se refere a cerlos géneros de
crimes que estdo tipificados em titulos especificos
do Cédigo Penal (crimes contra ¢ fé puablica, contra
a administragac publica e contra o patriménio) ou
em diplomas especiais (crimes contra a segura.nga
nacional € a ordem politica e sozial, e crimes contm
a econcmia popular) .,

86 aos crimes capitulados nesses textos =e ha.
enido, de dirigir a regra da alinea n, nao cabendo
fazé-la alcancar crimes previstos nas leis eleitorais,
a consideracdo de que esses também pedem afroata.r
alguns daqueles valores,

Tal interpretacfo se corrohora, como ja notou
0 eminente Relator, do fato de a mesma alinea n
referir expressamente um crime eleitoral. Ter-se-a,

dai, por excluidos os demais,
Acompanho, azsim, o eminente Ministro Marcio
Ribeiro, com uma unica nuance, de cunho pro-

cessual, & que ja fiz mencio: tenho a espécie de
logo como Trecurso especial, deo qual conhego mas
nego provimento.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.043 — Agrave — SE — Relalor:
Ministro Marcio Ribeiro — Recortentes: José Nunes
de Oliveira e Antdonic Nery do Nascimento, Delegado
Especial da ARENA-2, e candidato a Prefeito de
Tobias Barreto, respectivamente CAdv. José Augusto
de Azerede Lobdo) — Recorrido; Jodo Basilio de
Oliveira, candidato a Vice-Prefeito eleito pela
ARENA-1 (Jaime de Aralijo Andrade e Tertuliano
Azevedo —— Advogados).

Decisho; Deram provimento ao Agravo para,
desde logo, conhecer do recurso especial, negando-o,
porém, a este. Decisio undnime.

Presidéncia do Sr. Ministro Barros Montgiro.
Presentes a Sezydo os Srs. Ministros Thompson Flo-
res, .Anténio Neder, MArcio Ribeiro, Moacir Ca-
tunda. Hélio Proencga Doyle ¢ C. E. de Barrcs Bar-
reto.

(Sessfo de 23-8-73.)

ACORDAC N? 2-73

Argiticdo de inelegibilidade com fundemen-
to em que o candidato diplomado estd denun-
ciado por crime eleitoral. Ndo se configura no
caso, quaisquer causa de inelegibilidades pre-
vistas em Lei Complementar n® 5, art. 1%
item I, alinea “n”.

Vistos, etc.

José Nunes de Oliveira e Antdnio Nety do Nas-
cimento, o primeirc Delegado Especial da Alianca
Renovadora Nacional — ARENA — sublegenda n® 2,
perante a 23% Zona Eleitoral e o segundoe candidato

do mesmo partido € sublegenda ao cargo de Prefeito
de Tobias Barreto (documentos de fls. 13 e 14)
através advogado habilitado, interpos o presente
recurso contra a diplomacgio do Sr. Joao Easilio
de Oliveira, realizada no dia 29 de novembro pro-
ximo passado pelo MM, Juiz de Direito da 23* Zona
Eleitoral, para ¢ cargo de Vice-Prefeito daquela ci-
dade e municipio.

Argiii o ilustre advogado do recorrente a inzle-
gibilidade superveniente do recorrido, por ter sido
ele denunciado pelo Ministério Pablico como incurso
no delito do art. 353 do Cédige Eleitora!. denincia
esta recebida (doc. de fis. 16) pelo MM. Juiz Elei-
toral, apés o transcurso do prazo de impugnacio
estabelecido no art. 5° da Lel Complementar n® 5.
de 29 de abril de 1970. E que essa inelegibilidade
estd prevista nessa citada Lei Complementar n? 5,
art. 1% incise I, letra n, prefigurado “crimes contra
a fé publica”’, tipificado no art. 298 do Coédigo Penal.

Segundo, ¢ recorrente. o recorrido, com evidente
propasito de burlar a legislagac eleitoral, apresentou
em Cartorio -uma autorizacdo para recebimentos do
Titulo n? 2.554 (doc. de fls. 18), cuja assinatura é
apécrita néo somente poidque difere das  verda-
deiras assinaturas da mesma, como porque a prépria
eleitora, declarou que nao autorizou a ninguém a
reeeker o geu titulo, no Cartério Eleitoral.

Diz ainda o recorrente que o recorrido apre-
eentou documento falso para receber também o3
titulos de ns. 8.264 de J020 Nunes de Souza, de
José Valdo des Santes, Bdite Maria da Silva, José
Barreto dos Santos, Joho Galdino dos Santos, Le-
nalda Maria de Jesus, Manoel Mecia do Nascimento,
Aurelina. Barreto da Silva, Luiza Barreto Silva e
Gildete Ribeiro de Santanae.

Pressionaido o recorrido, pelos reiterados Man-
dades de Requisicie contra ele expedidos pelo
MM. Juiz Eleitoral da 23* Zona, peticionou, em
que confessava haver r2eebido os titulos, embora
as autorizagdes lhe tenham sido fornecidas por ter-
celros (dec. de fls. 600 .

Junton c¢om g inlcial e fls. 02, o3 documentos
de fls. 12 a 71.

O recorrido, através advogado, as 1ils. %3, apre-
sentou suas razdes, alegando em sintese “que, no
rol das inelegibilidades contido na Lei Complemen-
tar n° 5 (art. 19 item I, alinea n), nio ze incluiu
aquela que decorre de denuncia oferecida pelo Mi-
nistério Publico e recebida pela autoridade judiciaria
competente, envolvendo crime eleitoral.

Os crimes contra a fé piblica mencionados na
lei das inelegibilidades sio aqueles deferides e dis-
criminados pelo Cddigo Penal, cuja acdo puablica
nasceria do inquérito policial.

Se a Lei Complementar n® 5 pretendessze tornar
inelegivel alguém denunciade no Cédigo Eleitoral
teria tornado explicitc © caso, como o ez para
todos os demals,

QO fato € que nas inelegibilidades nio =e inclul
nada por intempretacio do seu texio, nem compa-
racio com cutras leis penais.

Ao carater restritivo da Lei Complementar n? 5
jamais se adicionari outra situagio que nela r.ao
esteja prevista, de forma expressa.

A lei Complementar n® & considera, lambém,
inelegivel aquele que pratica um crime eieitoral.

iContudo, de forma diferente dos outros delitos,
exige que o acusado, em processo eleitoral. i4 esteja
condenade e a sentenca transitada em -ifulgado.
(Iei Complementar n® 5 art. 19, item I, letra 7).

Enquanto que, em outros delitos, basta a de-
nuncia € o Seu recebimento, no processo eieitoral
torna-se necessaria a oondenal;ao e o tra.n:;lto em
julgado”.

As fls, 80, o MM. Juiz Eleitoral, confirmou o
ato da Junia que diplomou o Sr. Jodo Basilio de
Oliveira, como Vice-Prefeito Municipal de¢’ Tobias
Barreto, remetendo os autos para esta Ewregm. Corte. .

Dado vista & douta Procuradoria Reglonal Elei--
toral, esta, s fls. 84, exarou o Parecer de ne 125-72,
do seguinte teor:

O recurso ¢ da diplomacio deé Jofo Basilio de
Oliveira, Vice-Prefeito eleito pela sublegenda da
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ARENA-], para o Municipio de Tobias Barreto, e in-
terposto por José Nunes de Oliveira — Anténio Nery
do Nascimento, respectivamente, Delegado Especial
da ARENA pela sublegenda-2 ¢ candidato desta
ultima ao carge de Prefeito, através ue advogado
devidamente constituido.

Argiti-se no recurso a inelegibilidade superve-
niente do recorrido, por ter sido ele denunclado pelo
Ministério Piblico como incurso no delito ao art. 753,
do Codigo Eleitoral, denincia esta recebida pelo
Dr. Juiz Eleworal, apds ¢ transcurso do prazo de
impugnacido estabelecido no art. 5% da Lei Comple-
mentar n? 5, de 29 de abril de i970. E que &ssa
inelegibilidade estdi prevista nessa citada Lei Com-
plementar n® 5 art. 1% inciso I, letra n, do Cé-
digo Penal.

O recorrido apresentou suas razdes, contestando
¢ recurso, declarando, em sintese:

o

. no reol das meleg bilidades, contido
na .LeL Complementar n? 5 (art. 1% item I,
alinea #) néo se incluin aguela que cecorre
de dentncia oferecida pelo Ministério Publico
¢ receblda pela autoridade judiciaria compe-
tente, envolvendo ¢rime eleitoral.

©Os crimes contra a fé publica menciona-
dos ne lei das inelegibilidades sao aqueles de-
teridos e discriminados pelo Cédigo Penal, cuja
agdo publica nasceria do inquérito pollclal

Se a Lei Complementar n?® 5 pretendesse
fornar inelegivel alguém denunciade no Codigo
Eleitoral teria tornado explicito o caso, como
o fez para todos os demais.

10 fato € gque nas inelegibilidades nédo se
inclui nada por interpretacio do =zeu texto,
nenl compara¢io com oufras leis penais.

Ao carater restritivo da Lei Complementar
n? 5§ jamais se adicionara outra situagdo gque
nela néo esteja prevista, de forma expressa.

A Iei Complementar n® 5 considera, tam-

bém, inelegive! agquele que prafica um crime
eleitoral.
Contudo, de forma diferente dos outros

delitos, exige que o acusado, em processo elei-
toral, ja esteja condenado e a sentencga tran-
sitada em Jjulgado (Lei Complementar n?® 35,
art. 19, item 1, letra ).

Enquante que, em ouircs «elitos, basta a
denlincia e o seu recehimento. ne processo elei-
toral torna-se necessiria a condenagdo e o
transito em julgado”.

Inegavelmente, assiste rezd0 ao 1ecorrido, con-
forme jurisprudéncia do Colendo Tribunal Superior
Eleitoral.

A Lei Complementar n® 5, que estabelecen o3
casos inelegibilidaide, de acordo eom o art. 151 da
Constituicio da Repiblica Federativa do Brasil re-
sultante da Emenda Constifucional n® 1, de 17 de
outubro de 1968, € uma lei excepeclonal e, &ssim
sendo de conformidade com o8 principios de direito,
deve ser interpretada restritivamente.

‘A inelegibilidade & exce¢go do principio genérico
de que todos oz alistados sho elegivels, Carles Ma-
ximiliano, em sua “Hermenéutica e Aplicacio do
Direito””, {nclui enire as disposicdes gque considera
excepeionals, “quer estejam insertas em repositorios
de direito comum,. quer $¢ achem no direito especial”,
as gue “criam inelegibilidades™ (6* ed., pags. 280-281).

Essa Lei Complementar, em seu art. 1° pres-
creve, enumerativamente, o8 casos de inelegibilidakle.
E na letra n, do inciso I, do citado artigo, eslio
consignaidos 05 crimes em que basta a denuncia re-
cebida, para impossibilitar qualquer cidadéc de con-
COTTer & Cargo eletivo,

¥ norma de excecio e tem de ser aplicada em
centido restrito. Por mals que se pretendesse ampliar
sua interpretacio néo ha possibilidade de incluir-se
entre os crimes nela capitulados, os delitos eleitorais,
salvo ¢ do art. 22, da prépria Lei em exame.

~ E que ela. ndo é omissa no que foca aos crimes
eleitorals. Ao conirario, inclui-se enire os que mo-
tivam e inelegibilidede, na letra 4, do inciso I, do

art. 1% que impossibilita a Dprelensdo de cxercer
qualquer carge eletivo, aqueles que “estejam pri-
vadas, por eentenga Judiecial, transitada em julgado,
em processo gieitoral, do direito a elegibilidade. por
haver atentad¢ contra © regime democraiico. a
exa¢ho ¢ a probidade administrativa € a lisura ou
a normalidade de eleicdo”. E, sinda, na rererida
letra n, dos mesmos inciso e ariigo, que <ieclara,
como inelegiveis, pela s6 denuncia recebida, agueies
que incorreram no crime eleitoral criado peio seu
art. 22.

O Colendo Tribhunal Superior Eleitoral, no Acor-
dio n? 4.571, por unanimidade d¢ seus membros.
cendo Reiator ¢ Ministro Hello Proenca Doyle, Ja
declarou:

“A regra da letra =, acima transerita, e
eeverissima e tem que szer apiiceda no sentido
restrito. TAo severa que S0 ineiuiu como pu- -
nivel, com relagio a <rime eleitoral, os do
art. 22 da mesma lLei Compiementar n 5,
omitindo, evidentemente por nao considera-los
sbrangidos, os demais delitos eleitorals.

Comeoe ressalta ¢ voto vencido, para os de-
mais delitos eleitorais, exige a Lei Compie-
mentar n? §, para argiicho de inelegihilidade,
que as decisbes hajam transitado em juigado
uetra §), que seria, assim. a aplicavel a hipd-
tese. Mas néo pode ser aplicada porque o
candidato nio foi julgado, ainda.

Veé-se, assim que, gquando for julgado, se
condenado € a decisfo transitar em yulgado,
podersd ser atingido pela letra J, do inciso 1,
o art. 1%, da lei Complementar n® 5'. (Bo-
letim Eleitoral n? 230, pags. 72 a 76) .

Pelo exposto. somos de parecer que s tome €o-
nhecimento do recurso, mnas se he negue provimento,
mantendo-se a diplomagio do recorrxio como Viece-
Prefeito Municipal de Tobias Barreto.

E 0 reiatorio,

VOTO

Considerando que a Lei Complementar n? 5, ar-
tigo 14, item I, alinea n, diz gue sao inelegiveis, os
que tenham sido condenacos ou respondam a pro-
cesso  judieial, instaurade por dentincia do Minis-
térig Publico recewide pela autoridade Judiclaria
competente, por crime contra a seguranga nacionai
e a ordem politica e social, a econonba popular. a
i¢ publica e a administrac¢ao pulblica, o parrimonio
ol pelo delito previsto no art. 22 desta Lei Com-
plementar, enquanto nio absolvidos ou pesgoulmente
reabilitados;

Considerando que o crime gue é acusade o Senhor
Jodo Basilio de Oliveira, nio estd incluido no artigo
supra-citado;

iConsiderando gque ¢s crimes conlra a fé publica
mencionados na Lei das Inelegibilidades sho aqucles
deferidos ¢ discriminados pelo Codige Penal cuja
agho nasceria do inquérito poticial;

Considerando que a Iei Complementar n? 5, ar-
tigo 19, item I, letra j, s6 considera inelegiveis os
que estejam privados por sentenca judicial transi-
tada em julgado, nos casos de crimes eleitorais,

Considerando que ne casc sub judice o acusado
foi apenas denunciado por crime eleiforal €& rece-
bida a denuncia, sem o0 processo ter sido até esta
data julgado;

Considerando que ¢ Colendo Tribunal Superior
Eleitoral no Acordao n® 4.571, publicado no Boletim
Eleitoral n® 230, in fine diz que somenle gquando for
julgado e se condenado = a decisio transitar em
julgado. poderda o candidato sor atingide Dpela
letra 4, do inciso I, do a.rt 1%, da Lei Complemen-
tar n® 5;

Isto pasto,

Acordam os integrantes desta Corte de Justica,
sem discrepancia de voto, em conhecer do presente
Recurso, mais negar-the provimenio, mantendo-se a
diplomagéo do recorrido como Vice-Prefeito Muni-
cipal de Tobias Barreto. — (Assinaturas tlegiveis).



Outubro de 1973

BOLETIM ELEITORAL N% 267

-1.247

ACORDAO N° 5.455

Recurso n.° 3.990 — Classe IV — Embargos
— Mato Grosso (Enocéncia)

Embargos de Declaracio — Questoes que
hajam de nascer futuramente, durante 4 exe-
cu¢do, ndo caracterizam obscuridade ou omissac
do acdrddo, capazes de ser aciaradas ou fu-
pridas por meto de recurso de embargos de
declaragdo. (*)

Embargos refeitados,

Vistos. ete.

Alcordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, rejeitar o3 ~mtargos
declaratérios, na conformidade das noias taguigra-
ficas em apenso, que ficam fazendo parte integrante
da decisao.

Sala. das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1973. — Barros Bar-
reto, Presidente, — Mogceir Catiunda, Relator, —
J. C. Moreira Alves, Procuradorf-Geral Eleitoral.

(*) Acbrddo n® 9.419, publicado no B.E. de
agosto-73 — N° 263.

(Publicado no D.J. de 1-10-73),

RELATORIO

‘ O Senhor Ministro Moacir Catunda (Relator) —
Senhor Presidente. Nivalde Tnacio <ampos, Dele-
gado da Sublegenda 1%, da ARENA, do Municipio
Qe 1nocencia, opde emaoarges declaratdorios ao acor-
dao proferido no recurse e€special dos auids, que
anwou 7 segbes eleitorals do mesmo municipio, ale-
gando que © Jjulgado ee ressente de omissao ou
ooscuridade.

Os motivos de decidir do acordio embargado
acham-se sumariados na ementa transcrita abaixo:

“Mesa Receptora que deixa de funclonar
definitivamente, a partir de certa hora do
dia da eleigho, por ralia de material impres-
cindivel a pratica do sufragio, corresponde,
no substancial, a gue se tenha encerrado antes
da hora legal. dlmpde-se, pois, & decreiacao
da nulidade, face & presuncao legal de pre-
juizo., — Recursc a que ee da provimento
para anular as votagdes das 2%, 4%, 5%, 8%, 10+
11% e 14? Secdes do "Municiplco de Inocéacia,
mantida e decisdo recorrida, quanto as vo-
tacles das 9% ‘e 13* Seqdes, posto que, tendo
soIrido interrupgdes, nao padecem de nuli-
dade, visto que, supridas as cédulas, reinicia-
ramn elas seus trabalhos, nio tenho nenhum
eleitor deixado de votar’,

O ponto omisso ou cobscure do acordho concerne
a falta de provimento e de estclarecimentos a res-
peite da situagho dos eleltos — Prefeito, Vice-Pre-
teito e Vereadores, durante a fase de convocagao,
realizacfo e proclamagio dos resultados das eleigdes
suplementares, visto que se acham diplomades, em-
possados € no exercicio de seus mandatos.

Indaga o embargante, por seu doufv advogado:

“7. De fato, j4 estando expirado, de ha
muito. os mandatos eletivos anteriores € es-
tando os atuals pendentes de confirmacio mnas
eleiches suplementares, que resultario da anula-
cao das 7 (sele) secdes de Inocéncia, a pri-
meira divida que assalta € saber quem ocupara
a Prefeitura e a Camara Municipal duranie
as eleicbes. Se o atual Prefeito for afastado
do cargo, quem o sucederia legitimamente?
O Prefeito anterior j4 nao tem mals man-
date. Seus substitutos ou sucessores eventugis
— Vice-Prefeito, Presidente da Camara, Ve-
readores —, todos eles, ficardo também na
dependéncia de serem seus diplomas confir-

mades nae eleigbes suplementares, porque fo-
ram ¢leitos também com os viios aas T (sete)
secdes anuladas. Por outro lado. nac € caso
de intervencdo federal ou estadual, com a no-
meachko de Prefeito pro tempore, que consti-
tuiria um verdadeiro atentado & autonomia
muniecipat, gque a Carta vigente garante, pri-
macialmente, pela ecletividads dos Pederes Exe-
cutivo e degislativo da comuna’.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Moaeir Catunda (Relator) —
Senhor Presidente. As questfes juridicas suscitadas
no recurso especial, consubstanciadas nas alegacoes
da. Sublegenaa recorrente, pelas quais a decisao do
Colendo -lribunal Regional teria violado as normas
legais 1ndicadas no mesmo foram examinadas e de-
cigidas pelo acérddo embargado todas elas, eem
excecao.

A matéria deduzida nos smhargos sleclaratérlos,
dizendo respeito a situagas que haja de emergir de
futuro, na execucfo, nan poderia ser objero de pro-
vimento. pelo julgado, como & de primeira evidéncia,
data vénia.

Competindo As inst@ncias a quo a execucdo do
acérdao, segue-ze¢ porque 4as partes interessadas,
cumpre aguardar as decisfes que hajam de ser pro-
teriaas, para os fins convenientes, a juizo delas.

O acorddc embargado, nao coniendo Oomissao,
que cer suprida, nem obscuridade, que ser aclarada,
indica a rejeicado dos embargos deciaratérios e rnesie
sentido € o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 3.990 — Embargos — MT — Relator:
Ministro Mcacir Catunda — necorrente; ARENA-2
por seu Delegade Especial — Recorrido; Nivaldo
inaeie Campos, Delegado da sublegenda 1 da ARENA
de Ingcéncia.

Decisdo: Rejeitaram o3 embargos declaracdrios.
Decisdo uninime.

Presidéneia do Sr. Ministre Raphael de Barrcs
Monteirg., Presentes a4 g25840 o8 Sps.  Ministes
Thompson XYiores, Antdénio Neder, Marcio Ribeiro,
Moacir Catunda, Heélic Proencga Doyle, C. E. de
Barros [Barreto € © Professor Moreira Alves, Pro-
curagtor-Geral Eleitoral,

(Eessh0 de 4-9-T3) .

ACORDAO N.° 5.456

Recurso n.° 4,107 — Classe IV — Paraiba
{Santa Rita)

Comités de propagande e interpurtiddrio
para prestagdo de contas. (Resolucdo n° 9.219,
de 1972 e Lei n% 5.682-71).

II — Se ocorrew a omissdo na constituiedo
de um dos Comités e para ele conlribuiu um
dos partidos, falece-lhe legitimidade para,
al fim, baseado na foalta, pleitear a nulidade
dos candidatos vitoriosos, em seu proveilo.

Aplicagdo do art. 218, paragrafo unico, do
Codigo Eleitorai.

Il — Recurso especial nd@o conhecido, por
Jalta de seus pressupostos.

Vistos, ete.

‘Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de volos, n&o conhecer do
recurse, na conformidade das notas taguigraficas em
apenso, qQue ficam fazendo parte integranie da de-
cisio.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de setembro de 1973. ~— Barros AMon-
teiro, Presidente. — Thompson Flores, Relator, —
J. C. Moreire Alves, Procurador-Geral Eleitoral,

. (Publicado no-D.J, de 26-10-73) .
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RELATORIO

O Senhor Ministro Thompson Flores (Relator) —
O Eg. Tribunal Regicnal Eleiforal, em acordao cde
11-4-1973, unanimemente, negou provimenio ao re-
curso interposto da decisio do Dr. Juiz Eleitoral
da 2® Zona, de Santa Rita, Estado <da Paraiba, ¢
qual desatendera o pedide dos candidatos a Prefeito
e Vice-Prefeito, pelo MDB, de anular a votagio
dos candidatos eleitos pela sublegenda da ARENA-1
e 2, nos comicios de 15-11-72, com hase na Lei ntime-
ro 5.682 e Resolugio n?® 9.219-72.

Sua ementa dispde, fls. 99:

“Compete aos Partidos indicar os compao-
nentes do seu Comité de Propaganda, evendo
0 Juiz, & falta dessa indicagfo. fazer ele pro-
pric as nomeacdes 4 vista dos livros ou fichas
de fillacdo partidaria.

Descumpridas tais formalidades, ndo pode
o Partido oposto, que deixou de reclamar conira
tais omissdes, vir seolicitar, sob esse fundamento,

a nulidaide da votacfo obtida pela agremiacio-

adversaria.

O Gnico meic de provar a interferéncia
do poder econdmico ¢ o desvio ou abuso da
autoridade, em desfavor da liberdade do voto,
So aciuele indicado no art. 237 do Cddigo Elei-

Tal’.

2. Tneonformados, manifestaram
cial a fls. 102 e seguintes.

3. Admitido pelo despacho de fls. 129-31, subiu
a esta Corte, onde emitiu parecer a douta Procura-
doria-Geral Eleitoral. nos termos seguintes — folhas
136-37:

YECUrsy espe-

“A nosed Vver, o presenie recurso especial
nao deve ser cohhecido, porguanic nac ee en-
gquadra no disposto no art. 276, I, g, do Codigo
Eleitoral.

Com efeito, em ditima andlise, decidiun o
Egrégio Tribunal Regional Eieitoral do Estado
da Paraiba que, embora a ARENA do Muni-
cipio de Santa Rita (PB) ndo tenha consti-
tuide, nem., portanto, registrado no Juizo
Eleitoral da Zona. seu Comité para a per-
cencdo e aplicacho de recursos financeiros des-
tinados a propaganda éleitoral, contra essa
omissio, nem tAc-pouco contra a auséneia da
constituicio do Comité interpartidario ce ins-
pecio, a que alude o art. 87 da Resolugio
n® 9.219-72, ndo reclamou, no momento pro-
prio, o recorrente, razdo por que, apés as elel-
¢les, naoc pode pleitear a nulidade da votagho
obtide pela agremiacfo adversaria,

Em assim decidindo. ndo nos parece ienha
0 acorndio recorrido violado a letra dos artigos
invocados na peticao de recurse especial (e a
que alude, a fls. 131, o despacho que admitiu
O Tecurse), porguanto o dispositivo que poderia
determinar a cassagho de registro e perda de
diploma, se ja expedido — e que € o art. 8e
$ 6% da Resolucdo n? 9.219-72 — nfdo pode
ser cumprido, por ndo ter sido constituidos.
por omissdo de ambos os pariidus politicos e
do préprio Juiz Eleitoral, ¢ Comité interpar-
tidirlo de inspecio, ap qual as contas do Co-
mités partidarios deveriam ser prestarlas. Ora,
se nac hid, no ¢aso, Comité interpartidario, nao
se pode configurar a falta de prestagio de
contas, que & o que acarretd as sangdes a que
s¢ refere o citado art. 89 § 59,

E o relatério.

VoTo

O Senhor Minisiro Thompson Flores (Relator)
— N#o conhego do recurso.

2. Fol ele embasado no art. 276, I, ¢, do Co-
digo Eleitoral.

BSustenta, heaver o aresto impugnado afrontado
o art, 8% e seus §§ 4% 5 e 7% VII, da Resolugdo

n® 5.218-72, bem como o art. 93 da Lei n°® 5.682-71
(L.O.P.P.).
3. Pensc que hio se verificaram as faltas em

questdo.

Com efeito.

Para desprover o recurso, €, dessarie, manter
a decisfo do Dr. Juiz Eleitoral, sssim se funda-
mentou o decisério recorrido, fls. 100-101:

“Q Tribunal, & unanimdade, wegou pro-
vimento ac recurso, julgando prejudicado o
pedxdo de diligéncias referido.

_ Com efeilo, para que golher provas de fatcs
que em nada iriam influir na decisdo? E que
nac se tratava de verificar da ocorréncia dos
Iatos articulados pelo recorrente, pois este, a
rigor, ndo podia solicitar a nulidade dos votos
dados acs candidatos da ARENA.

A lei. com razdo nessa patie o MDB, impds
o dever de indicarem os Partidos nomes para
a constituicdo dos Comités de Propaiganda.
Acontece que, ze os Partidos nao o fizerem.
cabera aoc Juiz Eleitoral, & visla dos livics ou
fichas de filiagho partidarir, nomear os inte-
grantes desses Coemités. E o que ocorreu na
hip6tese? :

A ARENA nfo fer s indicagio nem ¢ Juiz
providenciou sobre as nomeagdez, E a tudo
aesistiu o MDB sem qualquer recurso, lnpug-
na¢éo o1l reclamacio.

Cabia~-lhe, como disputante do pleito, mos-
trar sua inconformacido contra ¢ néo cumpri-
mento das disposicdes legals (Lei n® 5.682, de
21-7-71 e Resolugdo n? 9.218, de 16-6-72, do
TSE) .

Se nio reclamou contra a inéreia do Par-
tido oposto e a ineuyria do magistrado, néo
pode vir pleitear a nulidade da votacdo, Esse
¢ o prineipio cardeal emn nosso direito elei-
toral.

No tocante as alegagdes de corrupgdo elei-
toral, previstas, segundo o recorrenie, no ar-
tigo 237 do Codigo Eleiteral, delas nao podia
conhecer o Juiz ¢ nem ¢ Tribunal. E que a
lei (Cédigo Eleitoral, art. 237) traca a forma
pela gqual deve ser alegada e provada: siravés
de provecagio do Corregeder. Na hipdtese em
tela tal formalidade nao fol cumprida. O MDB
né&o se dirigiu ao Corregedo™ para que aquela
gutoridade providenciasse a respeito, vomo de
direito.

Assim, nédo tendo reclamado contra a falta
de constituigio dos Comités € nem se fun-
dando em investigacdes da Corregedoria, unica
forma de constatar idoneamente a alegada in-
terferéncia de poder econdomico em desfavor
da liberdade de vote, o MDB nio podia vir
pleitear a nulidade da votacfo.

Fez bem o Juiz em desacolher o pedido
constante da inicial. A decis@o, porisso, nioc
merece reparo’’,

Verifica-se, assim, que nfo se corstituiu, em rea-
lidade, ¢ Comité Interpartidario, o qual se integra
antes das eleicbes, nos termos do art. 8% e seUS
paragrafos, atras referido.

Suecedeu que se omitiu a ARENA, como se omi-
tiram o Juiz € o0s proprics recorrentes, 03 quais
deveriam reclamar o cumprimento da lei.

" Inéorrendo todos em falia, manifesto € que nio
pederiam, apds, valer-se de sua propria omissao para
argilir nulidade. £ a aplicacdo da regra do paragrafo
unice do art. 219 do Codige Eleitoral.

De resto, da propria falta originou-se a auséncia
de constituicio do Comité, ao qual as contas, por
isso mesmeo, nao tinham a quem ser prestadas, como
bem assinala o parecer transcrito.

4, BEm conseqiiéncia, ausente ¢ Gnico arrimo
em que assentou a irresignacfio, dela nfoc cabe co-
hecer.

E o0 meu voto.

Decis@o undanime.
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EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.109 — PB — Relator: Ministro
Thompson Flores — Recorrentes: Heraldo da Costa
Gadetha e Aéclo Flavio Farias de Barros, candi-
datos a Prefeito e Vice-Prefeito pele MDB.

Decisao: Nao conheceram do reeurso. Decisio
uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Raphael de Bar-
ros Monteiro. Presentes & sessao os Srs. Ministros
Thompson Flores, Rodrigues Alckmin, Pecanha Mar-
tins, Meacir Catunda, Hélio Proenga Doyle, C. E.
de Barros Berretoc ¢ o Professor Moreira Alves, Pro-
curador-Geral Eleitoral,

(Sessao de 6-8-73).

ACORDAO N.° 5.457

Recurso n.® 4.097 — Classe ¥ — Rie Grande
do Norte

A sublegenda sem candidato regisiredo
falece interesse legitimo para recorrer da de-
cisdo que hafa exrpedido diploma a candidato
registrado, pela sublegende adversa.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer do
recurso, na conformidade das notas taquigraficas
em apense, que ficam fazendo parte inlegranie da
decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrite Federal, 6 de setembro de 1973, — Barros
Monteiro, Presidente. — Mogcir Caiundce, Relator.
— J. C. Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicade no D.J. de 26-10-73) .,

RELATGORIO

O Senhor Ministro Moacir Catunda (Relator) —
Senhor Presidente, A Sublegenda-2, da ARENA do
Municipio de Afeonso Bezerra, do Esiado do Rio
Grande do Norte, ndo resignada com o despacho
que lhe indeferiu ¢ recursc especial interposto do
acordac do TRE. & invocacho do art. 262, I, do
Cédigo Eleitoral, pelo qual o recurzo anteriormente
interposto pela mesma confra a diplomagao de ‘Wan-
derlinden Xavier de Souza, como Prefeite do citado
municipio, pela Sublegenda AREMA-1, nas cieicdes
de 15 de novembro de 1872, fore declarado preju-
dicado “por versar matéria ja decidida o Processc
n® 478-72"” — ajuizou © presente recurse de agravo,
com base no art. 279, do mesmo Cédigo. objetivando
a subida do inadmitido recurso especial,

Formalizado o instrumento, mediante a trasla-
dagice das pecas indicadas, e intimade ¢ agravado,
ofereceu ele sua contra-minuta. pela manutengic de
despacho agravado, ao paso que indicada a trasla-
dacdo de pegas dos autcs do recurso especial.

Ito acérdio proferido no Processo n® 479-72 a
agravante manifestou recurso especisl, que receheu
o n? 4,052, distribuiu-se a este relator e foi jul-
gado na cessio do TIBE, de 29-5-73, D.J. de 9-8-T3
— 7pelo néo conhecimenio. (*)

Dai a razdo da distribuicao deste agrave, por
dependéncia.

O parecer da douta Procuradoriz-Geral
o0 nao conhecimento do agravo, nestes termos:

indica

“A nosso ver, néoc deve ser conhecido o
presente recurso, porquanto, ao contrario do
que pretende o recorrente, nfo encontra ele
amparce ha letra a. do inciso I, do art. 276, do
Cédige Bleitoral. Com efeito, ao decidir o
acdérdic recorrido que inexiste, no caso, a cub-
legendn ARENA-2, porque seu candidato esco-
lhido para- substituir o anterior que -havia re-

nunciade nao conseguiu o registro, ao inves
de violar a letra da lei, Ihe deu a exata inter-
pretache. — Brasilia, DF, em 31 de maio de
1973. — José Carlos Alves, Procurador-Ceml
Eleitoral™.

E ¢ relatério.

(*) ‘Acérdio n? 5.412, publicado no B.E. de
agosto-73 — N2 265. s .

YoToO

O Senhor Minisiro Moacir Catunda (Relator)
— Senhor Presidente, a viste da nao obtengido do
registro de seus candidatos, as eleicbes municipais
de 15 de novembro 4o ano passado, a agravante
fol declarada sem legitimo interesse para fisecali-
zi-las, consoante decisao tomada pelo TIRE no Pro-
cesso n® 479-72, chancelada pelo TSE, guando julgou
o Recurso Especial n% 4.052.

O agravo dos autos, colimando iazer subir a
esta instdncia especinl o recurso interposto do acor-
dio que manteve a decisio que diplomou o can-
didato da outra sublegenda, registrado no tempo-
devido, hid que ter ¢ nmesmo destino, visio que a
falta de legitimo interesse, reconhecida nagquele re-
curso, comunica-se a este agravo. Sublegenda cem
canididato € um limbo, sem nenhum objetivo.

O meu voto é no sentide do nio conhecimento
do agravo, 4 mingua de interesse juridicamente
tutelavel.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurse n® 4.097 — RN — Relalor: Ministro
Moaclr Catunda — Recorrente: ARENA-2, Insti-
tuida no Municipio de Afonso Bezerra (Adv. Dou-
tor Manoel Varela de Albuquerque) — Recorrido:
Waniderlinden Xavier de Souza, Prefeito eleito de
Afonso Bezerra — ARENA-1 CAdvs. Drs. Nabor
Pires de Azevedo Mala e Valtércio Bandeira de
Melo) .

Decisdo: Nio conheceram do agravo. Decisio
unianime.

Presidéncia do Sr. Minisiro Raphae! de Barros
Monteire. Presentes 34 sessd0 o5 Srs., Ministros
Thompson Flomes, Rodrigues Alckmin, Pecanha
Martins, Moacir Catunda, Hélio Prownca Doyle, C.
E. de Barros Barreto € o Professor Moreira Alves,
Precurador-Geral Eleitoral,

(Sessfo de 6-9-73).

ACORDAO N.° 5.458

Recurse n.° 4.110 — Classe IV — Agrave
— Minas Gerais (Porteirinha)

Nega-se provimento a agravn, Qquando
correta é o decis@o do Tribunal Regional, De
fato, verificou-se o preclusdo, wvez que « inele-
gibitidade argiiida ndo € consfilucional nem
superveniente oo Tregistro.

Vistes, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos. negar provimento
20 agravo, na conformidade das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integranie da
decisio.

Sala das SessGes do Tribunal Superior FEleitoral.

Brasilia, 6 de sstembro de 1973. — Barros Mon-
teiro, Presidente. — Hélio Proenca Doyle, Relator.
— J. C. Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado ne D.J. de 26-10-72).

RELATORIO

O Senh.or.Minfstro Hélio Proenga Doyle (Relator)
— O Diretério - Regional do MDD _interpos lecurso
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contra a ¢xpedicdo de diploma de Prefeito de Por-
teirinha, Sr. Adir Pinheiro (ARENA-1) alegando
que nao seria poseivel a soma dos votos das sub-
legendas. em seu favor, uma vez que ¢ candidato
Antémio Santana Rocha (ARENA-TII) era inelegi-
vel, pois sendo Avaliador Judicial da Comarca de
Porteirinha, néc se desincompatibilizara (alinea ¢,
inciso II, ¢/c a alinea ¢, inciso IV, ambas do art. 19
da L.IC, n* 5~i0).

O C. TRE, por unanimidade de votos, entendeu
precluzse. a mmatéria, pois ac registr¢ nenhuma im-
pugnacao fora apresentada, alem de lhe parecer
que Avaliador Judicial ndo estd incluido entre as
pessoas aebrangidas pelo dispositivo lega!l apontado.

Nessa «decisio recorre o MDB, com fundamento
em ambas as alineas do inciso 1. do art. 276, do
Cédipo Eleitoral, para este Tribunal Superior.

O despacho de inadmissdo do recurso, folhas
47-48, diz:

“Vistes. ..

Puas foram as teses consagradas no Acér-
déo impugnado, a saber:

— O Avaliador Judicial nio 2s{a incluido
nas inelegibilidades previstas na lei eleltoral
vigente;

— as Inelegibilidades nao originarias do
texto expresso da Constituicio Federal estfo
alcancadas pela preclusdo, caso nao argiildas
no momento préprio.

TInconformado, ¢ Recorrente interpde o
presente Recurso Especial, pretendendo jus-
tifica-lo através «dos AcHrdans n? 4.912 do
Tribunal de Alagoes, ¢ 4.685 do Rio de Ja-
neiro, publicados nos Boleting Eleitorais ns. 244
¢ 232, respectivamente.

Razdo porémt ndo lhe assiste. in casu.

Examinando. etentamente, adueles reper-
torlos de jurisprudéncia nota-ze qgue =ambas
as teses sustentadas nog Arestos-padrio foram
atacadas por Recurso Especial — que resul-
taram providos na Superior Instincia, con-
soante se vé das seguintes ementas:

a) Acérddo n? ¢.912 — Recurse
n? 3.629 — Classe IV — Alagoas.

1) A nfo impugnacio de iegistro
e a falta de recurse da decis@o gque o
concede, tornam preclusa 2gsa matéria,
s0 podendo, em tal caso ser objeto de
recurso de diplomacio a inelegibilidade
superveniente ao registro do candidalo.

Sao perempidrios. os prazos previs-
tos na Lei Complementar n? 5-T0 (ar-
tigo 18).

2) Matéria constituciohal, em caso
de inelegibilidade, & somente agquela
tratada no texto da Constituicho.

3) Recurso conhecido e provido, a
fim de restabelecer-se a diplomagao do
recorrente.

b) Acérddp n° 4.685 — Recurso
ne 3.475 — Classe IV — Rio de Janciro.

Candidato a Vice-Prefeilo.

Funciondric gque exerce o cargo de
Distribuidor, Contador e Partidor.

Nfo é alcancado pela inelegibilidade
capitulada no item II, e combinado
com o item IV, a do art. 1° da Lei
iComplementar n? 5, de 29 de abril de
1970.

Recurso Espeial conhecido e pro-
vido (art. 276, I, letra a, do Cédigo
Eleitoral) .

Inexistindo, aseim o pretendido dissidio,
muite menos qualquer ofensa a texio ex-
presso de lei que pudesse ensejar o cabimento
do atual apelo. o inadmite.

Em sendo assim irrelevante se torna, na

hipétese, 0 exame da matéria ventilada una
preliminar do recurso — relacionada com a

parte do Acordde gque ndo conheceu da jus-
tificacdo apresentada pelo Recorrente pro-
vendo a falta de desincompatibilizagio do
candidato Antdnio Santana da Rocha, de seu
cargo de Avaliador Judiclal da Comarca de
Porteirinha™.

Dai o agrave de instrumento.

A douta Procuradoria-Geral Eleitora!, em pe-
recer assinado pelo seu titular, Prof. Moreira Alves,
assim entende (fls. Tl):

“A nosso ver. nfo deve ser provide o pre-
. sente agravo.

. Com efeito, consoante jurisprudéncia pa-
cifica deste Colendo Tribuna! Superior Elei-
toral, hd preeclusdo quando a inslegibilidade
ndo € constitucional, ou ndo & superveniente
a0 Tegistro. No c¢aso, nenhumsa dessas duas
hipéteses se deu, rezao ‘por que o Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Mi-
nas Gerais manteve a diplomacio do eleito,
considerando, conseqlientemente. irrelevante a
Justificagdo com a qual o ora agravante pre-
lzndia provar a falta de desincompatibili-
7acho do candidato Anténio Santana da Reocha.

Note-ze, finalmente, que, no acérdic re-
corrido, ndo se tratou — e isso porque o pro-
blema néo foi levantado, na oportunidade, pelo
ora agravante — de abuso de poder. inexis-
tindo, portanto, o prequestionamento da pre-
tendida violacio dos arts. 222 = 237 do Co-
digo Eleitoral”.

E o relatorio.

voTO
O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Re-
lator) — Na conformidade com o paracer da douta

Procurakdoria-Geral Eleitoral. nego provimento ao
agravo. Correta a decisio do C. Tribunal Recionhal
Eieitoral.

Decis@o undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.110 — MG — Relator: Minisiro
Hélic Proenga Doyle — Recorrente: MDB (Advo-
gado: Dr, José Carlos Rutowitech Maciel) — Re-
corrido: Adir Pinheiro, Prefeito eleito ¢ ARENA
Cadv. Dr. José Sebastifio de Oliveira).

. Decisio: Negaram Dprovimento ao Agravo. De-
ciso unidnime.

Presidéncia do Senhor Ministro Raphael de Bar-
ros Mon{eiro. Presentes & sessfio os Srs. Ministros
Thomipson Flores, Rodrigues Alckmin, Peganha
Martins, Moacir Catunda, Hélo Proenca Doyle, C.
E. de Barros Barreto ¢ ¢ Professor Moreira Alves,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 6-9-73) .

ACORDAQ N° 17-73

DIPLOMACAO — Awaliador judicial que
nao lerin se afastado do cargo para dispute
da Prefeitura — Argiiicdo de inelegibilidade
com base no art. 19, lelra “¢?, dga L.C. n* 5
— Ndo ocolhimento ma primeira instancia —
Recurso — Nega-se provimento — Além de o
Avalindor Judicial ndo estar incluido entre as
pessoas abrangidas por aquele inciso legal, o
matéria ventilada no recurso jG estd precluin
— Unédnime. (Recurso n° 266-72, de Porteiri-
nha — Relator; Dr. Vaz de Melo — Revisor:
Dr. Pereira de Puaivg — sessfio de 4-1-73).

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Re-
curso n? 266-72, da zona eleitoral de Porteirinha, em
que € recorrente o MDB e recorrido Adir Pinheiro,
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Acordam os Juizes do Tribunal Regional Elei-
toral de Minas Gerals preliminarmente, conhecer do
recurso, vencidos os Exmos. Srs. Julzes Professor
Fernandes Filho e Desembargador Abreu e Silva; e,
e mérite, negar provimento, por voto unanime.

Adota-se como relatério o do parecer da doufa
Procuraderia, que & o seguinte. verbis:

‘‘Recorre o MIDB de Porteirinha da diplomacao
de Adir Pinheiro, Prefeito eleito dagquele Municipio,
sustentando, em suas razbes, que outro candidato
da ARENA, Antonio Santana da Rectha, integrante
de sublegenda e que concorrera com sua vetagho
Para a vitéria do candidato da ARENA, cendo Ava-
liador Judicial, nac se desincompa:ibilizara. para
disputa do pleito, decorrendo dai sua inelegibilidade
(art. 19 II letra ¢, da Lei Complementar n@ -5-70).
Anexou ¢ recorrente certiddss forneeidas pela Se-
cretaria do Interior ¢ MM. Juiz de Direilo, com o
objetivo de provar que, na pasta funcional do refe-
rido avaliador, ndo se encontrava pedido de afasia-
mento do exercicio do cargo.

PRELIMINARMENTE

Recurso cabivel, interposto por parte legitima e
nio contestada sua tempestividade peia Instancia
a quo, mergce ser conhecido,

MERITO

H4a de ez discutir, de iniclo, a precluséo argiiida
pelo recorrido, A inejegibilidade, ora em exame. tem
base na Lei Complementar n? 5-70 e, se nfo argliida
em época oportuna — salvo por fato supervenien_te
— sers atingida pels preclusao. conforme porrencla]
jurisprudéncia dos noscos Colégios Eleitorais, Entre
os arestos citados pelo recorride, o Acoérddo nime-
ro 4.925-TSE, no Recurso de Diplomacio n® 285,
Boletim Eleitoral n? 247, pag. 434, ajusta-se a4 es-
pécie, verbis:

“Ndo sendo a Inelegibilidade prevista no
art. 19, inciso IT, ¢, da I..C. n?® 5-70, otigindrio
do texto expresse da Constituicdo, mas estan-
do entre as que esta. por seu arf. 1531, re-
meteu & criacdo do legislador, preclusa se mos-
tra sue argiicio apés o momento priprio”.

Por tal fundamento. o recurso ndo procede. Se
nao bastasse o exame da sua preclusio, quanto ao
mérite propriamente considerado, nao vejn como in-
cluir o Avaliador Judicial entre agueles que tem
competéncia ou interesse, direta ou in@.:r:r,s.mente, no
Jwngamento, arrecadscho ou flscalizacho de impostos
e taxas. Ao Avallador incumbe funclonar, nos casos
indicados em lel, como perito oficial ra determi-
nagio dos valores (ars. 278, Resolugdo n? 46-71, do
E. Tribunal de Justiga do Estado de Minas). bas-
tando a fixagio da sua competéncia [uncional para
exclui-lo do grupe acima referido. A falta de seu
afastamento importaria em sanc¢io estranha ao dl-
reito eleftoral, nem configurarla os casos eXpressos
na L.C. no 5. Alids, o paragrafo dnico. do art, 233,
da citada Tei de Organizagho Judiciaria do Est',ado
determina o afastamento do serventudric e auxillar
por ato do Juiz. que deverla comunicar o afasta-
mento ao Secretdric do Interior e Justica e ao
Corregedor. Vé-se, assim. que a matéria estava afeta
ao foro comum, sem prejuize da comunicagio que a
E. Corte deve fazer aqueles orghes, para os fins
cabivels.

Desea forma, opina esta Procuradoria pelo im-
provimento do recurso, confirmando-se a diplemacéds
- do candidato Adir Pinheiro”.

Nesta, Instancia, oferecen o recqr‘;enbe o do-
cumento de fls. 40 e a justificaco judicial de fls. 42
a 61, Ouvida novamente, ofereceu a douta, Pro-
curadoria Eleitoral o parecer de fls. 63:

apMantenho o parecer de fls. 37-8, nfo obstante

g ijuntada do decumento de fls, 40 e da justificacio
judicial de fls, 42 a 61. dos quais, data venla, nao

poderd conhecer o Egrégio Tribunal & vista da proi-
bigdo do art. 268 do Cédigo Eleitoral.

_ A argilicho de inelegibilidade do ¢andidato An-
tonio £antana da Rocha, por ser Avaliador Judi-
cial e néo haver se afastado do cargo. segundo se
alega, nio contém matéria constitucional, pelo que
se¢ acha preclusa.

Logo, irrelevante gualquer prova gue vise a de-
monstrar o ndo afastamento do candidat: do referido
cargo. maxime se tal prova resulta de justificacio
judieial, feito administrativo, unilateral, incapaz, por
isso, de gerar convencimento definitivo sobre a cer-
teza de determinado fato, especialmenie para fins
eleitorais.

Reportando-me, pois, aos fundamentos do aiudideo
parecer, opino pelo improvimento do recurse’.

JULGAMENTO

‘Conhece-se do recurso, porgue tempestivo € ma-
nifestado por parte legitima, vencidos os Eminentes
Julzes Prof. Ferrandes Filho ¢ Desembargador Abreu
e Silva gue, npor estar & matéria objeto do recurso
preclusa, dele ndo conheciam.

No mérite, nega-se provimento ac apelo, para
¢ fim de confirmar a decisdo recorridn que, em
obadiéncia ao resultado das urnas, houve por bem
diplomar o ¢idadido Adir Pinheiro, candidato da
ARENA, no cargo de Prefeito de Porteirinha. Alega
0 MDB, em suas razdes de recurso, que Anbdnio
fantana da Rocha, integrante de sublegenda da
ARENA e que concorreu comn sua votagio para a
vitéria do recqrrido, ngo se afastou do cargo de Ava-
liador Judicial. para disputa do pleito de 15 de no—
vembro 1ltimo, decorrendo def, no euntender do re-
corrente, a inslegibilidade, ex vi do art. 19, II, letra ¢,
da Lei Complementar n? 5-70.

Mostram os autos, porém, que Antdnio Santana
da Rocha, Avaliador Judicinl, foi regisirado e con-
corTeu ao ple;to. e que, ao pedide de regisiro nao
fol oferecida 'qualquer impugnacie oporiuna, € s50-
mente sgora, apfés a diplomacfo do recorrido Adir
Pinheiro, fol que se insurgiu o MDB de Porteirinha
contra o registro da candidatura do referide Ava-
liador Judicial. a0 acgumento de ser ele inelegivel,
por nio se ter afastekdo do cargo referido.

No entanto, como assinalou com muita proce-
déncia o douto Procurador Reglonal Eleitoral, = ma-
téria ventllada no recurso estd preclusa, eis que
nio arglilda em época oportuna, e, além disso. mesmo
que néo preclusa a matéria, o que se admite apenas
para o efeile de argumentagho, nioe se iaclul o
“Avaliador Judicial entre 03 que tem competéncia
ou interezse, direto ou indlreto, no langamento, arre-
cadacldo ou figealizacio de impostos ou taxas™, mas
funciona apenas “nos casos indicados em lei, comno
pedido oficlal! na determinacBo dos valores” (Ar-
tigo 278, Resolucdo n? 46-71, do Colendo Tribunal de
Justiga do Estedo) .

De se consignar, porém, que, embora nfo tenha
requerido seu afastamento do cargo de Avaliador
Judicial, as certiddes de fls. 24 e 25, expedidas pelos
Cartérios do .12 e 2¢ Oficio do Judiclal, mosirem
dque Antonio Santana da Rocha néo exerceu o cargo
a partir de 30 de junho do ano p. findo.

N&o se c¢onhece, por fim, da justificaclo de
fils. 42 a 61, porgue, nos termos do art. 268 do Co-
digo Eleiforal, “no Tribunal Regional nenhuma ale-
gagio escrita ou nenhum documento poderd ser ofe-
rert:idomgor qualquer das parbtes salvo o disposto no
art. 7,

Por tais fundamentos e acolhendo in foftum o
hicido parecer da douta Procurailoria Regional Elei-
toral, nega-se provimento ao recurso, para confirmar
a diplomacio do candidato Adir Pinheiro.

Belo Horizonie, 4 de janeiro de 1973. — Hélio

Costa. Presidente. -— Vaz de Melo, Relator. — An-
ténio Amaro Filho, P.R.E.
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Recurso n.° 4,062 — Classe IV — Sao Paulo
(Tupi)

Admitido como recurso ordindrio, € de ser
tido como especial, de acordo com reiteradas
decisdes do Tribunal Superior Eleitoral, vez que
manifestado contra decisdo de segunda instan-
cig versando sobre inelegibilidade em pleito mu-
nicipal.

A jurisprudéncia, quanto o inelegibilidade
com base na Lei Complementar n® 5 de 1970,
€ pacifica no sentido de ndo entendé-la cons-
titucional, livre da preclusdo. Assim, é de ndo
se conhecer de recurso em hipdtese idértica.

Vistes, ete.

Acordam o©s Ministros do ‘Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidads de votos. nio conhecer o
recurso, na conformidade das notas taguigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da de-
cisfo.

Sala. das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal 25 de setembro de 1973, --
Barros Monteiro, Presidente. — Hélio Proencg Doyle,
Relator. — J. C. Moreirg Alves, Progurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado no D.J. «de 31-10-73) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Relator)
— A Sublegenda 1", da ARENA de Tupi, Estaxio
de Sao Paulo, apresentou recurso ao Tribunal Re-
gional Eleitoral, contra a diplomatio do candidato
eleito para o cargoe de Prefeifo. Idenolphi Semeghini,
que concorrera pela ARFBNA 27,

Alega, caontra o eleito, que fora ele aposentado,
guando professor primario, com vencimentos pro-
porcionais ao tempo de servigo, por fatos apuradoes
‘em IPM e peia CGIL (Processo n? 1.024-64), resul-
tande na aplicagio do § 19, do art. 7% do Ato Ins-
titucional n¢ 1,

Alega, mais, a ARENA “2”, que ¢ punido com
a apcsentadoria recorrera a Justica Comurd, em
marrdaldo de seguranga, tendo o Tribunal de Jus-
tica de S&c Paulo, com o volo de dois ilustres ma-
gistrados, que hoje compéem  STF, Ministros Barros
Monteiro e Rodrigues Alckmin, decidide gue o man-
dado de seguranca nao seria meio proéprio, pois 2
aposentadoria. ocorrera. apds investigacio sumaria.
tal como autarizava o Ato Institucional.

iConelui, dal, a impugnante, ser o prefeito eleito
inelegivel, em face do disposto no art. 15 da Cons-
tituicao Federal de 1969 e art. 1% inciso I, letra B,
da Lei Complementar n® 5 de 29-4-70.

Sustenta, ainda, que a lei nio distingue se a
causa da inelegibilidade deve aer preexistente ou
nio ao registro; para conclulr no sentido de que em
matéria de inelegibilidalde nfo ocorre precluséo, es-
pecialmente no caso, uma vez que a L.C. n? 5 é
matéria constitucional.

O impugnado, 4 fls, 21-29, em conlra-razdes,
inicia sua peticio sustentando que é dificil verifi-
car © que mais prepondera no recursoe contra sua
diplomacao: se a injuridicidade ou a imoralidade.
A primeira porque preclusa a matéria desde o re-
-gistro, uma vez gue © ato que poderia lhe trazer
inelegibilidade — a sua aposenfadoria — data de
1964; a segunda porque, pertencendo 4 propria
ARENA, da qual é Vice-Presidente da Executiva
local (doe. fls, 31), foi também a ARENA que ho-
mologou sua escolha, encaminhando e obtendo, assim,
geu Tegistro junto & Justica Eleitoral. A manifes-
tagio quanto a sua inelegibilidade teria ocorrido
contra o proprio entendimento do partide, somente
apds sua vitdria nas urnas.

Acrescenta, ainda, o impugnado, gue a Justica
de Sio Paulo anulara o Atg do ex-Governador Acde-
-mar de. Barrcs, que o punira ¢om & aposentadoria
ja referida (fls. 97), confirmando, .assim, séntenga

de Primeira Insténcia (fls.
minara sua reintegracio.

O MM. Dr. Juiz Eleitoral proferiu sentenca,
fis. 101-109, julgando improcedente a argiicio de
inelegibilidade, ndo mandando subir ¢ recurso da
ARENA-1.

Dail novo recurso da Sublegenda 1, da ARENA
— fls. 111-122 — para o TRE, reilerando a argu-
mentagio j4 desenvolvida, estranhando nfo tivesse
o Juiz mandado subir o seu recurso,

A Procursdoria Regional Eleitoral (fls. 153-156).
depais de afirmar que deve ser provido o segundo
recurso da ARENA-I, para que seja apreciado o
primeirp, de fis, 2, uma wez que ao Juiz néo cabia
apreciar o mérito da matéria, conclui que deve ser
confirmado o diploma expedido em favor do Tecor-
ride. primeiro porque anulade o Ato do ex-Gover-
nador, segundo porque, em qualquer hipétese, ccorrera
a preclusio, pois a inelegibilidade indicada seria
preexistente ao registro,

O acérdio do Colendo Tribunal Repional Elei-
toral — fls. 180-166 — entendeu, preliminarmente,
nula a decisfo do Juiz Eleitoral, uma vez que com-
petia exclusivamente ao TRE a apreciagio da ma-
téria. No mérito, elegivel o candidato, pois ocorrera
a preclusio com o registro, j4 que o fato que po-
deria trazer inelegibilidade ocorrera em 1964. Ainda
entendeu que, tendo a Justica Estadual anulado o
Ato do Governador. nao mais compeie & Justica
Eleitoral discutir o mérito dessa decisao.

Foi voto vencido, sem qualguer argumentacgio,
o Juiz Luiz Magalhaes.

Dessa julgamento recorre a ARENA-I, para esta
Corte (fls. 171-178), trazendo novamente documen-
tos #obre a aposentadoria do recorrido, como pro-
fessor primario.

O ilustre Presidente do TRE, Dezembargador
Adriano Marrey, em despacho de fls, 190-194, admile
o recurse como ordinario, invocando os termos do
art. 138, ITI, da Constituicdo. e art. 276, II, letra a,
do Cédigp Eleitoral.

Nesta instincie assim opinou a douta Procura-
doria-Geral Eleitomal, parecer do Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovade bpelo Prof, Jozé Carlos Moreira
Alves (fls. 205):

118-129). que deter-

“1. Preliminarmente, entendemos que o
presente recurso deve ser tido como especial,
visto que manifestado conira decisao da se-
punda instancia que versara sobre inelegibili-
dade para cargo municipal.

2. IComo recurso especial, nio deve ger
el¢ conhecido, porquanto ¢ acérddo recorrido,
tendo decidido que, nc caso, houve preclusio.
ja que ndo se trata de inelegibilidade de ca-
rater constitucional ou supervenienfe, néo
violou qualquer disposicio legal, nem se con-
trapds & jurisprudéncia — que é pacifica —
deste Colendo Tribunal’.

E o relatério.

VOoTO

O Senhor Minisiro Hélio Proenga Doyle {Relator)
— Preliminarmente gquerc deixar consignado que,
realmente, em casos como o presente, ao Juiz Elei-
toral nac cabe julgar o mérite da questio.

Em recurso contra diplomacgac pode © juiz o quo
examina-lo, negando-lhe seguimento, se extempo-
Taneo, ou se nao cabivel nos termos do art. 262 do
Cddigo Eleitoral.

Verifico que esse fato vem ocorrendo com certa
fregiléncia, dai me parecer conveniente gue o Tri-
bunal. mesmo sem estar a matéria em julgamento,
expresse esse esclarecimento.

O recurso, a meu ver, ¢ de acordo com reite-
radas decisées deste Tribunal, € especial.

Ocorreu evidente preclusio, pols o fato apon-
tado, conhecido abravés de publicagio no Didrio
Oficial do Estado de Sao Paulo, € de 5 de outubro
de 1964.
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A jurisprudéncia deste Tribunal. quanto & inele-
gibilidade com base na Iel Complementar n? 5, de
1970, ¢ pacifica no sentido de nao entendé-ia cons-
titucional, livre da preclusio. Assim decidido ficou
no Acordio n® 4.809, de 23-4-71, B.E. 237/596; 4.852,
de 27-4-71, B.E. 233/661, 4.866, de I1-5-71, B.E.
239/734; 4.863, de 11-5-T1. B.E. 239/728; 4.884, de
20-5-71, B.E. 239/740; 4.925, de 16-9-71, B.E. 247/434;
4.959, de 15-12-T1, B.E. 248/248-464; 4,960, de 15 de
dezembro de 1971, B.E. 248/466. Nos ultimos meses
este Tribunal julgou inumeros casos idénticos, sempre
entendendo preclusas as argiiicées quande anterior
o fatg ao registro, Cito: Acodrdio n® 5.393, de 8-5-73,
D.J, de 16-8-73, pag. 5.810; Acdrdio n? 5.405. de
22-5-73; Acérdao no 5.414, de 31-5-73, D.J. de 9 de
agosto de 1973, pag. 5.579.

De acordo, pois, com ¢ parecer de flg. 205. da
Precuradoria~Geral Eleitoral, nao conhego do re-
curso. .
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.062 — 8P — Relator: Ministro
Hélio Proenga Doyle -— Recorrente: ARENA-1 de
Tupd — Recorrido: Idenolphi Semeghini, eleito Pre-
feito Municipal de Tupa, pela ARENA-Z,

" 'DecisAo: Nio conhecido o recurso. [Decisdo una-
nime.

(Falaram pele recorrente, o Dr. Océlio Medeiros
e pelo recorrido o Dr. José Guilherme Vilela).

Presidéncia do Sr. Minisiro Barros Monteiro.
Presentes & sessfo os Srs. Ministros Thompson Flo-
res, Anténio Neder, Marcio Ribeiro, Moacir Catunda,
Helio Proenca Doyle, C. E. de Barros Barreto 2 o
Prof. J. IC, Moreira Alves, Procurador-Ceral Elei-
toral,

(Sessio de 25-9-T3),

& 4 2

ACORDAQ N° 65.668

Vistes, relatados e discutidos estes autos do Pro-
cesso n? 2.892, da Classe Segunda, recurso de di-
plcmacio em que é recorrente v Sublegenda “1” da
Alianca Renovadora Nacional de Tupa ¢ recorride
Ddenolphi Semeghini, acordam os Juizes do Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado de Sdc Paulo, depols
de ouvida a douta Procuradoria Regional, em co-
nhecer do apelo, ac mnesmo negando provimento,
par maioria de votes, vencide o Sr. Juiz Luiz Ma-'
galhides. que o provia.

Assim decidem, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da presente de-
CIBA0.

Yoi deferida a juntada aos autos de uma foto-
copia do Akcdrdio proferido pelo B. Tribunal de
Justica do Estado, na Apelacio Civel n® 215.308, de
Sio Paulo. Foram ouvidos, acerca do requerimento
de Juntada do documento, o Dr. Justing M. Pi-
nheiro, advogado da recorrente ¢ o Dir. Procurador
Regional Eleitoral, que nada tiveram a objetar a
juntada requerida. :

Sio Paulo, 12 de janeire de 1973, — Adriano
Marrey, Presidente. — Cosia Mendes, Relator. —
Gaivdo Coelho, Revisor. — Presente: Alberto Muy-
laert, Prccurador Regional.

RELATORIO E VOTO

‘Com fundamento no art. 262, inciso I, do Cé-
digo Eleitoral, a Sublegenda “1” da Alianca Re-
novadora Nacional de Tupi, por seu Delegado Es-
pecial, tempestivamente interpds recurso contra ex-
pedicio do diploma de Idenolphi Semeghini, eleito
para a Prefeitura daguele municiplo pela Sublegen-
da “2" do mesma agremiacdo partidaria, argiiindo
a inelegibilidade do candidate cleito, porquento s0-
frera, ele punicdo consubstanciada em ato publi-
cado em 8 de outubro de 1964, do entdo Governa-
dor do Estado, que, com base no art. 7% § 1% do

Ato Institucional n® 1, aposentou compulsoriaments
o recorrido, com vencimentos propercicnais ao eeu
tempo de servico,

Destarte, segundo a recorrente, =z diplomacho
do recorrido contraria o disposto no art. 19, incizo I
alinea b, da Lei Complementar n® 5. de 1970.

O recorrido, em sua manlfestaglo. argiiiu pre-
Hminar de preclusio, de vez que a inelegibilidade
akoadas envolve matéria preexistente ao registr~ de
sua candidatura, nfo suscitada nagquela oportuni-
dade.

No mérito, sustentande que a punicho aludida
ne recurso fora declarada nula por senienca. que,
na ocasido em que eram redigidas as contra-razoes
fcra chjeto de confirmacdo por Acédrdio do Colendo
Tribunat de Justica do ‘Estado, aguarda o desprovi-
mento do recurso, com base na hulidade do ate re-
conhecida pela Justica Estadual.

Durante o processamento, -as partes trouxeram
para os autos novos deocumentos: o recorrido com-
provando que o Delegado Especial gque subscreveu
o prezente recurso sabla do fato ora apontado como
impeditivo, porquanto fora ele quem Dpleiteara. em
1968, ¢ nregistro da candidatura do recorrido pela
mesma legenda da Alianga Renovadora Nacional.
Por seu turno, no escopo de amparar-se nos efeitos
da res judicatq, exibiu o revorrenfe copia de V. Acér-
dao do C. Supremo Tribunal Federal, denegando a
seguranca contra o ato que o recorrido sustenta
nulp conscanie decis@o do E. Tribunal de Justica.

D magistrado sentenclou o feito, julgando im-
procedente © recurso, determinamdo expedicdo de
cficio a4 Alianga Renovadora Nacional, proponde a
disgolucdo do Diretdrio lccal por falta de ética par-
tidaria, sem prejuizo de instaumacio de inguérito po-
licial contra ¢ delegado recorrente, por infracio do
art., 22 da Lei Oomplemtentar n® 5, ficando todas
essas providéncias comdicionadas ao trinsito em Jul-
gado da sentenca.

[Deszsa decisAo € interpostc o presente Tecurso.
sohre © qual manifestou-se a Douta Procuradoria
Regional Eleitoral, iopinande, em parecer completo,
objelivo 2, ocomo sempre, brilhante, pela nulidade
da senteng:a.. ‘pelo conhecimento do TeCUrsD €, mno
meérito, pela confirmacac do diploma expedido em
faver do recorrido.

E o relatério,

Realmente, a r. sgentenca, embora bem lancada.
é nula., como por meu vobto fica declarada, de vez
que a apreciacio da matéria sud judice competin
exclusivamente a este E. Tribunal, na forma aludida
no douto parecer. Como decorréncia. obvia, conhego
do recurso, porquanto também o exame wa ‘preclu-
680, alegaida como matéria de defesa, integra apre-
ciacéo de meérito, como tem sido decidido neste
E. Tribunal. E de meritis ¢ de se declarar, desde
logo, que o recorride ndo € inelegivel.

Na acfo ordiniria que ajuizou contra a Fazenda
do Estado, pleiteando sua reintegragho mo cargo,
bem ecomo as vantagens pecuniarias respectivas,
ohteve ganho drA causa por reconhecida a nulidade
do ato que. em 1964, pelo Governador de tntao,
reidundou na laposentadoria compulsoria do recorrido.

Ezsa declsio fol confirmada pele E. Tribunal
de Justica. ‘Alids, nao se trata de decisfo Unica a
respeito, porquanto outras, inclusive em sede de
mandado de seguranca, foram proferidas pela Jus-
tica Estadual, conscamte ementa a segulr trans-
crita: “é manifestamente ilegal o ato de demissdo
de funcioniarig publico com fundamento no arbt. 7%
§ 19, do ‘Ato Institucional n¢® 1, de 1964, s¢ nfo foi
assegurado o direito de defeca’ (Revista dos Tri-
bunais, 367-63).

No mesmo sentido norteou-se a conclusfo do
Mandado de Seguranca n? 139.099, do qual foi re-
lator o preclaro Presidents desta Egrégia Corte de
Justiga. o eminente Desembargador Adrianoe Marrey.

N&o compete, porém, 4 Justica Eleitoral entrar

.no meérito dessas respeitavels decisGes, cakenic-lhe,
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tao-scmente, respeifar o pronunciamente de uma
realida'de juridica de existéncia comprovada, re-
conhecendo a nulidade do ato que ora serve de res-
paldo a pretensao de recorrente.

Repifa-se, sem embargo do brithantismo do
ilustre patrono da recorrente, o reeorrido, gue nunca
teve o5 seus direltos politicos cassados, € inelegivel
para todos os efeltos. Para a Justiga Eleitoral torna-
se irrelevante o Invacac¢lo dos efeitos da res judi-
cafa com relacdo a0 mandado de seguranca impe-
trade junto ao Egrégio Supremo Tribunal Federal.
qie, nos estreitos limites do writ, n&o vislumbrou
violagao de direito liguido e certo no lastro da im-
petracao entio calecada exclusivamente em irés fun-
damentes, quais sejam: 19 que o § 1° do art. 179,
do Ato Institucional n¢ 1, nds era self execuling;
2?) que sua aposentadorla nfo podia ccorrer por
gualquer procedimeni¢ capaz de configurar o tipo
de investigacio sumaria aludide no Decreto Esta-
dual n? 43.217-64; 3% nfo se lhe havia propiciado
oportunidalde de defesa,

Sobre tais fundamentos manifestou-se o Excelzo
Pretorio. E ao decidir nesse sentldo, ainda que a
matéria ndo seja especificamente pertinente aon des-
linde da presente questdo, qu passaent, devo salien-
far que nio nos parece facil sustentar a tese de
que a decisfo denegatdria em mandado de sezuranca,
quando abordado o mérito, faga ¢oisa julzada, quando,
er ¥ do préprio Ato Institucional n? 1. era wedado
a Justica epreciar o mérito das decisdes emanadas
dos 6rgios competentes do Poder Revoluclonatio.

Contudo, sem embargo do teor escorregadio dessa
tese ora’ susentada pela recorrente, a exceclo de
coisa julgada deveria ter side levantada na justica
comum, durante o processamento da acgfo, e nio
agora perante a Justica Eleitora.l, a qual eabe so-
mente acatar a decisfo da mals elta Corte de Jus-
tica do Estado, pelo mencs até que © Egrégio Su-
premo Tribunal, sem efeilo suspensivo, diga a 1lti-
ma palavra a respeito. Sit et enguentum, Idenolphi
Semeghini é elegive!l. E essa prerrogativa do me-
corrido nao sofreu contestagdo por parte do préprio
partido situacionista a dque pertence, tanto que o
indicou em convencio e pleiteou o registiro de sua
candidatura a Prefeito de Tupéi.

Mas contra a expectativa de seus correligioni-
rios, Idenolphi Semeghini foi eleito., lan¢aklo sob a
épide da mesma legenda mie, concorrendo pela Sub-
legennda “2.

86 ante tal resultado, o pretenso impedimento,
que a recorrente faz retroagir eocs idos de 64, ganhou
fulcros de uma inelegibilidade que, em 1972, pretende
configuraidora de uma nulideide que 4 Justica Elei-
toral devia ter declarado er officio.

Ora, se o partido situacionista, ac gual compete
manter precipuamente os ideais revolucionérics, néo
vislumbrou qualquer ohice em lanch-lo ao sufragio
popular, como se haveria de exigir da Jusiiga Elei-
toral um pronunciamento que nio fol sequer noti-
ciado por ocasidc do registro ‘de sua candidatura?

Inegavelmente, ce a inelegibilidade subsiste real-
mente como causa impeditiva da candidatura do re-
cortido, tmatar-ce-ia de fato preexistente, que devia
ser pelo mencs suscitado por quem tinha conheci-
mento e condigbes para fazé-lo na ocasiio oportuna.

Data venia, o que se vislumbra ‘como substractum
dessa pretensa inelegibilidade nZo € uma causa liga-
da ao candidato eleito, mas slm ao resultado super-
veniente que se projetou das urnas em 1972, quando
o povo, sufragando uma chapa da ‘Alianca Renova-
dora Nacional, fé-lo sem saber que, por contingén-
cias internas do partido, ac principal integranie
dessa chapa S0 cabla @ prerrogativa partidaria de
disputar a eleicdo, mas sem o direito incontestavel
de vencé-la.

Para néo referendar pretensGes como a objelo
do presente recurso € que o Egrégio Tribunal Su-
perior Elgitoral, como bem o aponta a douta Pro-
cunzdoria Reglonal, fixou diretriz jurisprudencial so
admitindo recursos contra a diplomacic quando a
inelegibilidade neles epontada se inclue no elenco

das que ja se projetavam no préprio texto da Cons-
tituicgo, uma vez que os demais critérios de inele-
gibitidade previstcs na Lei Complementar nfo ficam
a ilharga dcs salutares efeitos da preclusdo.

Nesse sentido, consoante os venerandos julgados
citados pela douta Procuradeoria, nortearam-s2 o5
votos dos eminentes Ministros Barros Monteiro, Hélio
Doyle e Célio Silva, diretriz essa também seguida
por este Egrézio Tribunal, sempre atento, também.
ao destaque que se projeta da licdo do eminente
Ministro Luiz Gallotti, lembrada pela douta Pro-
curadoria Regional, enfocando o principio da leal-
dade, pelo qual. em ocutras palavras, a alegacdo das
nulidades s6 ce legitima quando os gQue a succitem
fagam-no oportunamente, a bem do imterssse mais
alte da coletividade, e nédo contra interesses de grupos
contrariados pela manifestacfio da coletividade.

Em suma, @ inelegibilidade vislumbrada no pre-
gente recurse, suscitada na gquadra em que o fol
ja nem mais subsistia como efeito derivado de uma
puni¢io originaria, anuiada por decisdo de Justica
Fstadual, E =e tal decisio se encontma pehdente
de recurso, como di-lo a recorrente (sem compro-
vi-lo) . ainda aseim tratar-ze-ia de matéria preclusa,
n&o mais prestavel como lastro idéneo capaz de alte-
rar a manifestacio soberana de um povo, gue nao
deve, sem razdes de mals alto nivel, ver coniestada
sua decisdo.

Nesta sintese do topico anterior embasa-se toda

a sistematica da Justica Eleitoral. B a esta, como
ao5 partidos, cabe a grande responsabilidade de
usar com moderacio e critério o instrumental que a
Lei de Inelegibilidades oferece como meio profi-
latico e de grande alcance ne aprimoramento e
paulatina consolidagio da plenitude do idsal demo-
eratico.
. Por tais razdes, meu volo mantém a diplomacgio
de Tdenolphi Semeghini, fazendo-o fambém pelos
fundamentos do douto parecer da Procuradoria Re-
gional, que adoto como parte integrante deste pw-
nuncemento, — Costg Mendes.

VOTO DO JUIZ DR. GALVAC COELHO

Tomo conhecimenio e dou provimento ao se-
gundo tecurso. Caberia unicamente aoc MM. Juiz,
relativamente ao primeirp recurso, verificar se o
mesmo havia sido interpesto no prazo e se tinha
fundamentc legal ou nfo, podende dar-lhe ou negar-
ihe seguimente, conforme fosse o caso. A isso de-
veria =e ater o MM, Julz, abstendo-se de apreciar
o merito, o que competia ao Tribunal.

Datg venia. o julgamento pelo mérite importou
em exorbitanela.

Portanto, dou provimento ao segundo recurso,
configurade na preliminar de fls. 112, para declarar
nula a decisao. E tomo conhecimento também do
primeito recurso entrando desde logo ne mérito.

Meu voto confirma a diplomacao. Primeiramente,
parece-me fora de qualguer «divida gue ocorreu pre-
clusdo. O alegado motive para a pretendida inelegi-
bilidade do recorrido era muito anterior ao registro,
pois gue consiste no fato de ter sido ele aposentado
em 8 de outubro de 1964, “tendo em vista o apurado
no Processo n® 1.024-64", como consta do respectivoe
decrete (fls. 10) .

Portanto, estd claro que o que s¢c veio a alegar
no recurse € fato muito anterior ao registro, e, por
certo, sobejamente conhecido. Deveria ter havide
impugnagao ao regisiro. e @ faltga de sva manifes-
tacdo tornou a matéria preclusa. Alias, fere elemen-
tar principio de ética partidiria aguardar-se em
siléncio o decorrer de uma campanha eleitoral, nada
se argiiindo mo momento oportunc, que ceria a fase
do megistro das candidaturas, para, apoe conhecidos
os resultadcs. virem os pendedores perante a Justica,
usando de argumentos e expedientes que poderiam
ter sido invocados anteriormente, tentar aguilo que
néac conseguiram nas urnas.

N&o acolho, por sua manifesta Improcedéncia,
o argumento de que a matéria é de ordem consti-
tucional, e como tal. infensa 4 preclusio, por forga
do disposto no art. 269 do Coadigo Eleitoral. A
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questio das inelegibilidades * disciplinada pela Lei
Complementar n? 5. Dir-ze-ia que, em ge tratando
de Tei Complementar a Constituicho. nela estaria
ce integrando, e cseriam assim, 26 leis complemen-
tares ¢e direito constitucional. Nao estaria certo o
argumento, entretanto. Demenstra-o com muita cla-
reza José Afonso da Silva gquando diz: “Sao elas
(as leis complementares), entéo, de 'direito consti-
tucional? Do ponto-de-vista formal, certaments que
naoc ¢ s30. Nio constituem regras de modificacao
da. Constitui¢do, nem se integram nesta. A rigidez
que lhes foi atribuida — aprovagao por mailora
abeoluta dos membros das duas Casas do Congresso
Nacional — nao € suficiente para lhes dar a ma-
tureza de direito constitucional em sentido formal.
O fato mesmo «de reconhecer-ce que elas ocupam
um lugar intermediario entre as leis constitucionais
e as leis ordinarias demonstra que nao constifuem
direito eonstitucional, que s6 cogita das normas cons-
tantes da Constituigio’*, (*“Aplicabilidade <das Nor-
mas Constitucionais'', José Afonso da Silva, pagi-
na 233).

‘Alids, como muito a propisite lembra a douta
Procuradoria. Regional, o Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral, por mais de uma wvez firmou a tese de
que “matéria constitucional, em caso de inelegibili-
dade, € somente aguela tratada no texto da Consti-
tuicao”, Aicémdao n? 4.912, “Boletim Eleitoral’’ 244/234,
Acdrdao n® 4.808, Didrio do Justice da Unido, de 23
de abril de ‘1971, pag. 1.672. e Acordao n° 4.866,
Didrio da Justica da Unido, de 17 de junho de 1971.

Ora, a hipétese em discussio nao esta prevista entre’

05 enumerados no art. 151 da Constituicao.

56 a preclusiao, portanto, que Inegavelmente
ceorrel no caso, seria motivo suficlente para man-
ter-se a diplomacio. Mas ainda ha mais. E que ©
recorride. segunvide alega a recorrente, seria inelegivel,
nos termos do art. 12, inciso I, letra b, da Lei Com-
plementar n? 5, peor ter side atingido pelas sancbes
previstze no § 19, do art. 79 e no art. 7° e art. 10,
do Ato Institucicnal n? 1, de 9 de abril de 1964.

QO recorrido, logo apds sua aposentadoria, in-
terpds mandado de seguranca confra o ato do entéao
Governador do Estaido. ‘A seguran¢a foi-lhe dene-
gada, decidindo-se entdo, textualmente: “Se fol
feita investigacio sumairia e se dela resultou a apo-
gentadoria do impetrante por ato de autoridade com-
petente. nio houve ilegalidade e tammpouco violagclo
de direito liquido e certo” (certiddo de fls. 13).
Nao se lhe fechou as portas, entretanto, para a apu-
ragho de seu direito pelas vias ordindrias. Fol o
que fez o recorrido. E o resultado é o gque consta
da longa sentenca de dls. 119-129. O que se apuron
nos autos dessa acho é para causar perplexidade.
Assim € que, nos termos do que esta dito pelo
MM. Juiz, o Procezso n? 1.024-64, que teria sido
instaurado na ComissAo Geral de Investigacbes “naoc
tramitou pelas secdes respectivas do Gabinete Civil
do Governador e da 'Casa Civil”, concluindo-se que
o dito processo néo teve existéncia real, donde se
conclui que houve efetivamenie uma trama com obje-
tives politicos que culminou com a aposentadoria do
recorrido. A decisi@o termina por declarar nules os
atos referentes &4 apesentadoria compulséria do re-
corTido e determinar sua reintegracio no servigo pl-
blico. no cargo e fungdées a que tem direito. Essa
sentenca fol confirmada, por votacdo unanime. em
28 de novembro proximo passado, por acérdio do
Egrégio Tribunal de Justica (certiddo de fls. 97).

Diante do que se apurou, nem podem subsistir
as conclusfes do acordae proferideo no mandado de
seguranca em que era impetrante o ora recorrido,
isso porque, como J4 vimos, ¢ préprie fundamento
da detcisdo era 4 existénciz do processo administra-
tivo. B o Bgrégio Tribunal de Justiga jai teve ocasibo
de firmar, em outra oportunddade, 0 principic de
que “é manifestamente ilegal o ato de demisséo de
funcionario publlco com fundamento no art. 79, § 19,
do Ato Institucional < 1964, s nfoc lhe fol asse-
gurado o direito de defesa” (Acérddo unénime da
6 Camara Civel, proferido no Mandado de Segu-
ranca n° 139.0589).

Portanto, mesmo em se abstraindo a questio da

precluséo, & forgoso concluir-se que, se nfo houve.

processo administrativo, ndo houve defesa, como néo
podia ter havide, tudo nféo passando de um mal
engendrado expediente para acobertar motivo de
crdem politica, se¢ o recorrido teve seus direites re-
conhecides em Juizo, em primeira € segunda ins-
tancia, tendo sido detlarado nulo o alo que o apo-
eentou, seria ac arrepio de tcda 4 logica que. justa-
mente para efeitos politicos, apds sua eleigdo, e para
impedir o exercicio do mandato que lhe fol confe-
rido, viéssemecs a considerar vilido aguele mesmo
ato, contrariando o que fol julzado pelo Egrézio Tri-
bunal de Justica, ¢ endossando suas conseqiiéncias
em matéria eleitoml.

Por outras palavras, 0 ato da aposentadoria do
recorrido, ja consideraldo nulo por arbitrario e ilegal,
por acordfio do Egrégio Tribunal de Justica, conti-
nuaria, entrelamto, valendo ¢ produzindo efeitos no
campo eleitoral e politico, o que =eria evidente

absurdo. T
Nego provimento ao recurso e confirmo a diplo-
macac. — Galvao Coelho.

RESOLUCAO N.° 8.714

Consulta n.° 4.032 — Classe X — Santa Catarina
{Florianépolis)

Consulta sobre se Magistrado que serviu
dois periodas conseculitos como Juiz FEfetivo
do Tribunal Regional, na classe de Juiz de Di-
reito, poderd ser investido como Juiz Substi-
iuto, na classe de Desembargador. mesmo que
haia ountro Desembargador que ndo ltenha ser-
vido cameo Juiz Efetivo ou Subsiifuto.

QO Tribunel respondeu negativamenie ¢ con-
sulia.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Flei-
toral, por unanimidade de wvobos, responder nega-
tivamente & consuita, na conformidade das notas
taguigriaficas em apenso, que ficam fazendo parte
integrante da «decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 14 de maio de 1970. — Pre-
sidiu o Jjulgamento o 8r. Ministro Eloy da Rocha.
— Armando Rolemberg, Relator,

Esteve presente ao julgamento o Dr. Xavier de
Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D.J. de 26-10-713).

RELATORIO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— Senhor Presidente, consulta o Desembargador-
Presidente do Tribunal Regicnal Eleitoral de Santa
Catarina, em face do art. 2% e respectivo parigrafo
e art. 3° da Resolugio n? 7.839-66 sobre

“se Magistraxdo que serviu deois periodos
consecutivos como Juiz Efetivo Tribunal Re-
gional vg na classe Juiz de Direito ve poderi
zer investido como Juiz Substitute vg na classe
Desembargador vg mesmo que haja outro De-
sembargador que nao tenha servido como Juiz
HEfetivo ou Substituto pt”

E o relatério.
VOTO

Eenhor Presidente, face & orientacéan seguida por
este Colendo Tribhunal, em atencio ao disposto nos
arts, 20 ¢ mespectivo pardgrafo e 3% da Resolugio
n? 7.839-66, respondo negativamenie a oconsulta.

Decis@o unanime,

EXTRATO DA ATA

Consuita n? 4,032 — 8SC — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — TInteressado: Presidente

do TRE.
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Decisdo: ‘O Tribunal deliberou responder, nega-
tivamente, 4 consulta.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcio,
Amaral Santos, Armando Rolemberg. Antdénio Neder,
Célo Silva. Hélio Prosnea Doyle e o Dr. Xavier
de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral,

(Sezsa0 de 14-5-70) .

RESCLUCAO N.° §.331

Consulfas ns. 4,597 e 4,598 — Classe X — Minas
Gerais (Belo Horizonte)

Consulfa. Rentincia de Vice-Prefeito esco=-
thido em sublegenda. A substifuicdo do nome
do renunciante € feita pelos que a instifuiram,
atendidas as erigéncias legeis,

Aplicacdo dos arts. 10 e 16, respectita—
mente, da Lei n® 5.453-68 e Resolugdo nume-
ro § 322, do Tribunal Superior Eleitorgl.

Vistos, etc.

Resolvent as Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unamimidade de volos. responder a con-
zulta no sentide de que a substituicdo do nome do
renunciante & feita pelos instituidores da sublegenda,
atendidas as exigéncias legais, na conformidade das
notas taquigraficas em apenso. que ficam fazendo
parte infegrante da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 16 de outubro de 1972. — Pre-
sidiu ao julgamento o Sr. Ministro Djaci Faledo. —
Thompson Fiores, Relator. — J. €. Moreirg Alves,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicade no D.J. de 31-10-73).
RELATORIO

O Senhor Minisiro Thompson Flores (Relator)
— Senhor Presidente, dirigin o ilustre Presidente do
Tribunal Regional Bleitoral de Minas Gerais a V. Ex®
v telex do teor seguinte:

“Por ge tratar de matéria de interesse na-
cional e wersar interpretacio disposicoes Re-
solucio n? 9.224 desse C, Trisupelei, esie Re-
gional, em Sessdo qde 2 do corrente, deilberou
fossermn encaminhadas a essa €, Corle as ge-
guintes consultas:

Do Dr. Oscar Loho Pereira, Oelegado da
ARFENA de Minas Gerals:

“_ .. tendo sido constituida uma sublegen-
da pela convencio e uma vez requerido e de-
ferido pelo Juiz Eleitoral ¢ registro dos can-
didatos a prefeito £ a vice-prefeito desta sub-
legenda, ocorrendo & rentneia do candidato a
vice-prefeito, gquem escolhera o =eu substituto?

Qs instituidores da sublegends, 4 qual a
Let assegura o5 mesmos dircites conferidos
aos partidos politices €. tendo em vista que é
do espirito da Iei que o vice-prefeito deve per-
tencer 4 mesma corrente politica de seu com-
panheiro de chapa, o ¢andidato a prefeito?”

Do MM. Juiz Eleitoral de Silviandpolis,
Dr. Roberto Diniz de Souza:

“Precisando e retificando consulta telegra-
fica relativa A compesicAo da convencio mu-
nicipal para 4 escolha de spbstituio de can-
didato de sublegenda renuncianie em eleicio
majoritdrta, vimos com a devida vénia e por
intermédio Vosséncla, consultar ao E. Tribu-
nal se, em tal hipdtese, devem participar da
nova convengao, prevista no paragrafo segundo
do art. 56 da Resolucio n* 9.224, todos os par-
ticipantes da anterior, inclusive os insiituidores
de um ou das outras duas sublegendas even-

tualmente ecriadas. ji que esses Gltimos nfo
terlam interesse alzum na sua realizacio.
Consultamos, ainda, em face do disposto
no art. 7% da citada Resclucio n°® 9.224 ¢
diante da possibilidade da auséncia deliberada
e proposital dos instituidores de uma ou das
duas outras sublegendas eventualmente criadas,
para forcar ¢ inexisténcia de guorum legal, se
¢ como ficaria assegurada @ substituicio de
candidato renunciante em eleicao majoritaria®.

2. Repetida ficou a davida na consuita que
tomou o n° 4.598.

3. Dou como feite o relatorio por ambas as
duavidas suscitadas.

E o relatério.

VoTO

. O Senhor Minisiro Thompson Flores (Relator)
— Respondo afirmativamente 3 primeira indagacio,
isto &, o substituto do Vice-Prefeito incluide na
chapa de sublegenda do Partide, por motivo de re-
nuncia, sera escothido pelos respectivos instituidores,
guardadas. no qus couber, as exigéncias dos arts, 55
e 56, § 19 ambos da Resolucac n? 9.224-72.

E julgo prejudicade os demads.

2. E assim soluciono as indagacgbes porque, tanto
u Lei n® 5.453-68, art. 10, como a Resolugio m® 8.322,
art. 16, asseguram as sublegendas os mesmos di-
reitos atribuidos acs Partidos Politicos no que se
refere a processo ¢leitoral, inclusive, a toda evidéncia,
a escolha e substituicio dos candidatos.

ACTeECe qQue, no caso, a substituicdo € de Viee-
Prefeito, © gual deve zer escolhide pela mesma cor-
rente partidaria que procedsu a do Prefeito.

E © mesu votc. em ambos os processos.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro C. E. de Barros Barreto —
Senhor Presidente, pego vista dos autos.

EXTRATO DA ATA

Proceszo n® 459 — MG — Relator:
Thompson Flores — Interessado: TRE.

Decisac: Apds o voto do Relator, pediu vista o
Ministro 'C. E. de Barros Barreto.

Presidéncia do Senhor Ministro Dijaei Falcdo.
Presentes 4 sessdo os Srs. Ministrog Barros Mon-
teiro, Thompson [Flores, Mareio Ribeiro, Peganha
Marting, Joz¢ Bozelli, C. E, de¢ Barros Barreto e ¢
Professor J. IC. Moreira :Alves, Procurador-Geral
Eieitoral,

Ministro

(Sessfo de 13-11-72) .,

voroe (VISTA)

O Senhor Ministro C, E. de Barros Barreto —
Renhor Presidente, relembro ao Tribunal matéria das
consultas. Configuram elas a hipétezse de vir a re-
nunciar candidato de subiegenda. E se indaga, pri-
mordialmente. se o ecandidato substituto haveria de
eer escolhido pelos instituidores da sublegenda.

O eminente mrelator Ministro Thompson Flores
respondeu afirmativamente a esta indagacdo, jul-
gando prejudicadas as demais referentes a partici-
pacdo de instituidores de outra ou outras sublegendas
em eventual convengio partidiria para o fim de
nova escolhal.

‘APos a8 wvista que pedi, trago o meu volo, que
coincide plkenamente, na fundamentacdo ¢ na con-
clusdo, com o de 8. Ex?.

Instituida & eublegenda, passa ela a participar,
autonomamente, do mpreceszo eleitoral.

Nio seria légico nem curial, ¢ tanto mencs viavel
que a substituicdo de candidato seu se subordinasse
& esocvtha também por correntes partidarias opostas.

E ¢ meu voto, SBenhor Presidente.

Deecisdo unbnime.
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EXTRATO DA ATA

Processo n® 459 — MG — Relator:
Thompson Flores,

Deeisao: Respondeu-se a consulta nos termos do
voto do Relator.

Pregidéneia do Senhor Ministro Djact -Falcio.
Presentes & sessfho os Srs. Ministres -Anténic Neder.
Thompson Flores, Marcio Ribeiro, Peganha Martins,
Jozé Boselll, iC, E, de Barros Barreto e o Professor
J. C. Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

Ministro

(Sessao de 16-10-72) .,

RESOLUCAO N.° 9.340

Consulta n.® 4.611 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre)

Consulta: a) ‘Em caso de renuntia de can-
didato a Prefeito, que tenha sido escolhido em
sublegenda, quem escolhe o seu substituto: a
convengo ou os instituidores de sublegenda?
by} No caso de ser @ convengdo, neln tem di-
reilo @ volo lodos os convencionais? €) no Case
de serem os instituidores de subleyende, a con-
vengdo se constitui somente dos instituidores
da sublegenda do candidato renuncianie? d)
podendo ser institulda sublegenda com dez por
cento dos comvencionais e, detendo o candidato
alcancar, na votagdo, vinte por cento, quais os
convencionais que tém, neste caso. direifo a
voto parae que o sublegenda possa alcancar o
minimo de vinte por cenio?

Q Tribunal decidiu: @) quanio & primeira,
que a substifuicdo do candidato @ Prefeito es-
colhido por sublegenda o seus instituidores;
b) quanto 4 terceird, que a convenglo limita-se
aos instituidores da Sublegenda; ¢) quanio as
demais, ficam oprejudicadas, face ds respostas
anieriores.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministres de Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votcs, responder a con-
sulta nos termos do wvobto do Ministro-Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Bessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

" Distrito Federal, 25 de outubro de 1972. — Pre-
sidiu ao julgamento o Br. Ministro Djaci Falcdo. —
Thompson Flores, Relator. — J. . Moreira Alves,
Procurador-Geral Eleitoral.

RELATORIO

O Senhor Ministro Thompson Flores (Relator) —
O ilustre Desembargador-Presidente do "Tribunal Re-
gional Eleitoml dirigiu a V. Ex* o telex Wo teor
ceguinte:

“Este Triregelei, sessdo hoje e tendo em
consideracio venerandos arestos numeros 4.683
e 4,684, desse colendo Tribunal Superior, ambos
datados de sels de novembro de 1970 e publi-
cados Boletim Eleitoral numerce 232, paginae
301 a 305, mas vigénela legislacio transitoria,
resolveu, ante Jdisposto art. 23, inciso nono.
Codigo Eleitoral, submeter & apreciagio Egré-
gio Trisupelei seguinte wconsulta, dirigida mpele
Movimento Democratico Brasileiro:

a) em caso de renuncia de candidato e
prefeito. que tenha . sido escolhido em sub-
legenda, quem escolhe o seu substifute: a con-
vencio ou os instituidores de sublegenda?

b) no caso de ser a convencio, nela tem
direito o voto todos os convencionais?

¢) no caso de serem os instituidores de
sublegenda, a convencio se constituli somente
dos instituidores da sublegenda do candidato
renunciante?

d) podendo ser institunida sublegenda com
dez por cento dos convencionais e, devendo o
candidato aleancgar, na votagio, vinte por cento.
quais 0s convencionals que iém, neste ‘caso,
direito a voto para que a suhlegenda possa
alcancar o minimo de vinte por cento?”

2, Aos autos foram apensados os Processos
ns. 4.597 e 4.598, dos quais fui Relator, versando
matéria korrelata.

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Minisiro Thompson Flores (Relator)
-~ Penso que as indagacdes vensadas nesta consulta
cuidam da mesma matéria dagueles. .Apenas o ultimo
dos quesitos merece malor explicitagio.

II. A meu ver, a lei € as instrugdes gue lhe
complementaram distinguem a escolha origindgria dos
candidatos, da suva substituicAo a posteriori, oriundas
de falecimento, inelegibilidade ou renineia.

‘Na consulta anterior entendeu o Tribunal que
a substituicgo de candidate renunciante, escolhido
em Sublegenda, cahia ser feita pelos seus institui-
dores.

Parece-me que aqui outra solucido nio cabe, apli-
cados, no que couber, 05 arts. 55 e 56, § 1° da Re-
solucao n® 9.224,

Certo ladmite a lei que a sublegenda 'possa insti-
tuir-se com ap2nas 10% dos partidarios que poderiam
participar da convencio (Resolucdo m? 8.322, arti-
go 59); enquanto ‘para validade da escolha «le seus
candldatos requer 209; dos sufragios dos que «ela,
em wrealidade, participem <(Resolu¢do citada, arti-
go 69, § 5%,

Todavia a escolhe origindric
substituicao.

Dal as distingdes atribuidas pela lel e a re-
solugéo, 2

diferencia-se da

III. Em consegiiéncia, as indagacdes, respondo:

a) quanto & primeira, gue a substituigho
do Prefeito escolhido por sublegenda cahe a
sews instituidores;

b) quanto & terceira, que a eonvengio limi-
ta-se aos instituidores «da sublegenda; .

¢) guanto as demais, fieam prejudicadas,
lface as respostas anteriores,

E O meu volo.

Decis@io undnime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n® 4.611 — RS — Relator:
‘Tmompscon Flores — TInteressado: TRE.

Decizfo: Decidiu: 1) quante & primeira, que &
suhbstituigdo do prefeito escolhido por sublegenda cabe
a seus instituidores. 2) Quante a terceira. que a
convencao limita-gse acs institulidores da sublegenda.
3) Quanto 4s demals, ficaram prejudicadas face as
respostas anteriores. :

Presidéncia do ©r. Ministro Djaci Falefio. Pre-
sentes 4 sessfo os Srs. Ministros Barros Monteiro,
Thompson Flores, Mircio Ribeiro, Moacir Catunda,
Joszé Boselli, ©. E, de Barros Barreto e o Professor
J. iC. Moreina \Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

Ministro

(Bessio de 25-10-72) .

RESOLUCAO N.? 9.466

Processo n.? 4,729 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Instrugdes pare eleic@do de Governador e
Vice-Governador do Estedo do Parand.

1. Considerand¢ = c¢omunicacio <o Ministério
da Justica de que, com o falecimento do Dr, Pedro
Viriato Parigot de Souza, estio vapos os cargos de
Governador e Vice-Governador do Estado do Parana;
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2. Considerando gue, com a vacancia des cargos
de Governador e Viee-Governador, eleitos a 3 de
oufubro de 1970. far-se-4 eleigao, em sess@o piblica
e mediante votagfo nominal, pelo sufragio de um
colégio eleitoral constituido pelas respectivas :Assem-
biédias Legislativas, trinta dias depois de aberta a
ualtima vaga, € 05 eleitos completarido os periodos de
seus antecessores (Emenda Constitucional n® 2);

2. Considerando que a aplicacdo da legislagio
ordinaria, eleitoral e partidiria. atinente a escolha
de candidatos e processamento de seus registros, nao
permite a observancia do prazo de trinta dias acima
referido;

4. Considerando que, ao invés, a adocio da
disciplina legal contida mo art. 11 e paragrafes da
Lel n? 5.581, de 26 de maio 'de 1970, estabelecida
para a eleigdo relativa ao mesmo quatriénio, atende
a necessidade de cumprir-se o preceito constitu-
cional; .

5. Considerando que os candidatos que vierem
& eer eleitos mo Estado «o Parand completardo os
periodos de seus anteeessores eleitos a 3 de outubro
de 1970;

6. Considerando que as eleigbes indiretas para
Governador e Vice-Governador., realizadas a 3 de
cutubro de 1970, foram disciplinadas pela Lei nume-
ro 5.581, e 26 de malo de 1970;

7. Considerande que compete ao Tribunal Su-
perior Eleitoral baixar instrucoes de cariter norma-
tivo sobre matéria eleitoral e partidaria, inclusive
escolha dos candidatos a eargos eletivos dos Muni-
cipios. Estados e Territories (Cédigo Eleitoral, art. 1¢,
paragrafo unice; Lel n? 5.682, ars. 60 e 128);

Resolve o ‘Tribunal Superior Eleitoral, no usc
de suas atribuigbes, baixar as seguintes Instrugdes
para as eleigbes a se realizarem, no Estado do Pa-
ranad, na forma prevista no § 3% do artigo unico,
da Emenda iConstitucional n® 2, de9 de maio de 1972:

Art, 1° A eleicAo de Governador ¢ Vice-Gover-
nador do Estado do Parana realizar-se-4 no dia 10
de agosto de 1973, em sessao puablica ¢ mediante
votacao nominal, pelo sufrago de colégio eleitoral
constituido pela Assembléia Wwegislativa (E.IC. n?® 2,
de 1972, artige unico). °

§ 1° Proclamados os eleitos, serdo empossados
nas quarenta e ©ito horas seguintes, para comple-
tarem o© periodo dos seus antecessores WLel n? 6,581,
art, 11, § 19).

§ 2¢ Os [Partidos Politicos, através 'dos Direto-
rios (Regionais. convocados ¢om a antecedéncia mi-
nima de quatro dias, escolheric seus candidatos a
eleicAo prevista neste artigo, registrando-os perante
a Mesa da Assembléla legislativa até as dezoito
horas o dia 23 de julho ide 1973 (Lei m® 5.581, ar-
tigo 11, § 29).

§ 39 Noe dez dias seguinies 4 data da eleigio,
os Partidos apresentarfo, s¢ ja nao o tiverem feito
com o pedido de registro, os seguintes documentos:

I — c6pia auténtica da Ala da reunido do Di-
retorio Regronal gue houver feito a <¢scolha dos
candidatos, a qual devera ser conferida com o ori-
ginal na Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral;

II — aqutorizago dos candidatos, em documento
com assinafura reconhecida por tabelifo,

TIT — certiddo do Tribunal Regional Eleitoral de
que os candidatos estio no gozo dos direitos politicos
e de gque tém domicilio eleitoral no Estado nos dols
ancs imediatamente anteriores a eleicho (LIC-5, ar-
tigo 1%, IIT. b, 2);

IV — prova de filiagdo pariidaria pelo prazo
minimo de doze meses a contar da data da eleigio
(Lei n® 5.782, art. 19};

V — declaracio ae bens, de que consiem a origem
e as mutacdes patrimoniais (Lei n® 5.581, art. 59).

Art, 2° Qualquer argiiicdo de nulidade, ou de
inelegibilidade, poderd ser apresentada aoc Tribunal
Regional Eleitoral até quinze dias apdés a eleigio,
na forma da legislacho em vigor, deverndo o julga-
mento obedecer ao disposto na Lei Complementar
n? 5, de 29 de abril de 1970, para a impugnacdo de

registro de candidatos (Lei n® 5.581, arts. 11, § 49,
e 69 parigrafo 1nico).

“Art, 3% IOcorrendo, apés e eleigho, declaracdo
de nulidade ou inelegibilidade, realizar-se-a nova
eleicdo até dez dias apss a publicagio ou intimacio
da decisfe transitada em julgado (Lel n¢ 5.581, ar-
tigo 9.

‘Art, 4% Estas Instructes entrar@o em vigor ma
data de sua publicacho, revogadas as disposicoes em
contrario.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

‘Brasilia, 12 de Jjulho de 1873, — Barros Mon-
teiro, Presidente. — Hélio Proenga Doyle, Relator.
— Xavier de Albuquerque. — Rodrigues Alckmin, —
Mdreio Ribeiro. — Henoch Reis. — Joaquim Lus-
fosg Sobrinho. -— Morcirg Alves, Pracurador-Geral
Eleitoral, :

(Publicada no D.J. de 12-7-73).

" RESOLUQAQ N.° 9.4569

Processo n.® 4.930 — Classe X -- Piaui
{Terezina)

Aprove a criaco da 49* Zona., Porio, do
Estado do Pioui, desmembrada da 17* Zona,
Miguel Alves.

Vistos, ele.

Resolvem ¢ Ministros do Tribunal Supsrior Elel-
toral, por unanimidade de vows, aprovar a criagao
da 49% Zona Eleitoral, Porto, do kstado do Piaui,
desmembrada da 17* Zona, Miguel Alves, na confor-
midade das motas tagquigraficas em apenso, que fi-
cam lazendo parte integrante da decisao.

SBala das Sessdss «do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de agosto de 1973. — Barros Monteiro,
Presidente, — Mdreio Ribeiro, Relator. — J. C. Mo-
reira Alves, Procurador—Geral.

E’ubli'c.ada, no D.J., de 25-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro (Relabor) —
Senher Presuidente, 4 guisa d eexposicio da espéeie
leio a intormacio do Servigo Judiciario, as fls, 10:

“QO 8r. Desembargador-Presidente do TRE,
através o Oficio n® 379-73, comunica e sub-
mete a apreciacio «<deste TSE a criagio de
zona eleitoral na Comarce de Porto, recém-
instalada. — A cépia do Actrdao do TRE
(fis. 8§-9), esclarece (que a nova =zona conta
com 2.143 eleitores inscritos, foi desmembra-
d al7* Zona — Miguel Alves e recebera o
n? 49. — Informamos que a zona de Miguel
Alves tem 6.723 eleitores, conforme Quadro
Demonstrative de Inserigées e iCancelamentos
referente ao 19 trimesire de 1973, fornecido
pelo TRE e arquivado no Servigo de Divul-
gacdo e Estatistica do TSE. Quanto 4 nume-
racdo da nova zona estad de acordo com nNOsSOS
assentamentos, visio que, pelo Processo n? 2.955
— Classe X — Resolugdo n? 7.691, de 17 de
setembro de 19656, fol aprovada a criaglo das
47 ¢ 48 Zonas. — E © gue temos a informar
Servigo Judiciario, em 23 de jutho de 1973.
— Shirley Barros Gomes”.

yoTO

O Senhor Ministro Marcio Ribeiro (Relator) —
Trata-se, como se vé, de criacio de zona eleitoml,
corresponidente 3 instalagho de nova comarca.

Acsim, Senhor Presidente, me=u volo € mo sen-
tido de referendar a decisio do Tribunel Regional .
Eleitoral, ficando aprovada e criagio da nova zona
eteitoral correspondente a4 Comarca de Porfo. —
Mdrcio Ribeiro.
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EXTRATO DA ATA

Processo n? 4.730 — PI — Relator: Ministro
MArcio Ribeiro - Intereseado: Presidente do TRE.

Decisio: Aprovaram a criagio da nova zona.
Decisiio unanime,

Presidéncia do Senhor Ministro Raphael de Ear-
res Monteiro. Presentes i sessio os Srs. Ministros
Thompson Flores, Antdnic Neder, Maircio Ribeiro,
Moacir Catunda, Hélio Proenca Boyle, €. E. de
Barros Barteto e o Professor Moreira Alves, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 9-8-73).

RESOLUCAO N.° 9.476

Processo n.% 1,737 — Classe X — Minas Gerais
{Muriaé)

Aprova o Provimento n% 4-73, bairado pelv
Corregedor Regional Eleitoral, relative 4 re-
visdo do alistamento de Muriaé, 176* Zona do
Estado de Minas Gerais,

Vistos, ete.

Resolvem o8 Ministros do Tribunal Supserior Elei~
toral, por unanimidade de votos, aprovar ¢ Provi-
meni n? 4-13, baixado pelo Corregedor Regional
Eleitoral, relativo & revisio do alistamento de Muriaég,
176% Zona do BEstado de Minas Gerais, na confor-
midade das mnotas taguigrificas em apenso, que
ficam fazemdo parte integrante da decisio,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 23 de agosto de 1973. — Barros
Monteiro, Presidente. — Marcio Ribeiro, Relator.

(Publicado no D.J. de 25-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Marcio Ribeiro (Relator) —
Senhor Presidente, a espécie é idéntica A que acaba
de ser relatada pelo eminente Minigtro Antdmo
Neder, mas se refere 4 zona d Muriaé. Tambem
ali foram constatadas irregularidades pela Corre-
gedoria e 0 Tribunal baixou provimento para o qual
pede aprovagio. )

£ o relatdrio.

voTO

Senhor Presidente, meu volto é no sentido da
aprovacio do pedido.

Decisdo unénime.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 4.737 — MG — Relator:
Maéarcio Ribeiro — Interessado: TRE.

Decisfo: Aprovaram o provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator, Decisfho uninime.

Presidéncia. do Sr. Ministro Barros Monteiro.
Presentes 4 sesséo o8 Sms.  Ministros Thompson
Flores, Antonio Neder, Marcio Ribeiro, Moacir Ca-
tunda, Hélio Proenca Doyle ¢ C. E. de Barros
Barreto.

Ministro

(Sessfo de 23-8-13).

PROVIMENTO N°® 4-T3

QO Corregedor Regional Eleitoral do Estado de
Minas Gerais, no uso de suas atribuigtes, =

Considerando que o Egrégio Tribunal Repional
Eleitoral, apreciando a Representacio n® 12-72, desta
Corregedoria, constatando as irregularidades e o
tumulto dos processos eleitorals na Zona de Muriag,
decidivu, unanimemente, determinar que, de acordo
com o art, 71, § 49 (C.E.. s¢ procedesse 4 Revisdo

do Eleitorado da referida zona, desta Circunscris
¢d0, sendo dispensivel sindicAncia prévia,;

Considerando, pelo que ficou apurado na Re-
precentacgio n® 12-72, pelos relatérios do MM. Juiz
Eiettoral. que a fraude no alistamento naguela zona
consistiu em inscrigbes processadas irregularmente,
transferéncias indevidas e outras sem regular anda-
mento, inserigdes de menores, sendo todos esses atos
contririos ao disposto na Legislagio Eleitoral vi-
gente, resolve:

Art. 1 IO Juiz Eleitoral da 176 Zona Eleitoral.
Comarca de Muriaé, fara publicar edital, com o
prazo de 10 (dez) dias, convocando todos os eleitores
da zona eleitoral a se apresentarem pesscalmente
ao Juizo, com seus titulos, a fim de se fazer a re-
visdo de suas inscrigdes.

§ 12 O edital dard ciéncia da revisio ags Par-
tidos Politicos e, acs Diretérics existentes no mu-
nicipio, serio enviadas, mediante egistro postal,
coplas autenticadas do edital expedido.

§ 29 O edital eera afixado no Foro da Co-
marca e em cada um dos ICartérics do Registro Civil
dos disritos dos Municipios de Muriné, Laranjal.
Mirtadouro, Patroeinio do Muriaé e Vieiras, fazen-
do-z2 ainda sua divulgacio pela imprensa iocal, se
houver, bem como por outros meios possiveis.

Art. 20 A revisfio terd inicio no décimo quinto
(159) dia apés a afixagho do edital e serd realizada
com obcervancia das regras contides neste Pro-
vimento,

§ 1¥ O Juiz designara os dias ¢ horarios em que
atenderd aos eleitores na sede da 'Comarca e fara
calendario de seu comparecimento a cada distrito,
parn o mesmo fim de atendimento pesscal dos
eleitores.

§ ¥ Ao Juiz Eleitoral e ao escrivio, na forma
autorizada pele Tribunal Reglonal Eleitoral, serfo
indenizadas as despesas acarretadas pele desloca-
menio para o stendimento dos eleitores nas sedes
dos distritos,

Art. 32 Comparecendo o eleitor & presenca do
Julz, a este apresentard seu titulo eleitoral e a;s_i-
nard ¢© pedido de confirmagao de sua inscricao
eleivoral, em doérmula impressa ou nimeogratada
de modeio olicial, fazendo o Julz, a seguir, a verl-
ficagdo da regularidade «da inscrigdo e especialmente
dos seguintes reguisitos:

1 — a identidade, pelo confronto de assinatu-
ras e retratos do titulo e da folha de votachio,

I -— a prova valida de idade de dezoito anos
a época da inscricdo; i

TII — a residéncia no municipieo ou distrito da
inscricao.

§ 1° O Delegado de Partido presente ao atw
poderda impugnar o pedide ido eleitor.

§ 20 A impugnacdo a que se refere o paragrafo
anterior serd feita no préprio pedido de confirma-
¢ho da inscricho, com o aproveitamento da férmula
impressa ou mimeografada nele lancada.

Art. 49 Serfo cancelagas as inscrigdes dos elel-
tores que nao se apresentarem e aqueles cujos titulos
tiverem sido expedidos irregularmente (Art. 3¢,
itens I, 11 e IIT).

§ 1% A sentenca de cancelamento serd uma s
para todos os eleitores dos municipice cujo alista-
mento esta sujeito & revisdo, devendo conter a ire-
lagio nominal de todos os eleltores excluidos e das
impugnagtes (art. 3° § 19 rejeitadas.

§ 2 A senienga a que se refere ¢ paragrafo
anterior sera prolatada até o dia 30 de novembro
de 1973, e publicada mediante edital afixado e di-
vulgado na forma estabelecida no § 19, do art. 1%
deste Provimento.

Art. 6° Contra a sentenca de cancelamento
o cartério tomard as providéncias recomendadas no
art. 78 do Cobdige Eleitoral.

Artl, 8% Contra a esentenga de cancelamento
caberd o recurso previsto em ilei (Cédigo Eleitoral,
art. 80).
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Art. 7 Este Provimento entrard em wvigor de-
pois de aprovado pelo Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral e pelo WColendo Tribunal Superior Eleiforal
(Codigo Eleitoral, art. 71, § 49 .

Belo Horizonie, 18 de julho de 1973. — Desem-
hargador César Silveire, Corregedor Regional Elei-
toral.

RESOLUCAO N.° 9.481
Processo 1n.° 4.709 — Classe X -— Sdo Paulo

Aprova a cricedo da 271% Zona Eleitoral do
Estado de Sd&o Paulo, resultante do desmem-
bramento da 137° Zona, Municipio de Sorocaba.

Vistos, etc.

Resolvem ¢s Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de vctos, aprovar a criagio
da 2712 Zona Eleitoral de Estado de S3ao Paulo, na
conformidade das mnotas taguigraficas em ap2nso,
que ficam fazendo parte integranie da decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal! Superior Eleitoral.

Distrite Federal, 3 de setembro de 1973. — Barros
Monteira, Presidente. — Hélio Proen¢a Doyle, Re-
lator. -- J. (. Moreirg Alves, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicada, ho D.J. de 25-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Relator)
— Senhor Presidente, 0 presente processo fol con-
vertido em diligéncia, em sessho de 20 de junho
ultimo, através da Resolugao n® 9.464, cuja ementa
é a seguinte (fls. 39):

“Criagao da 271* Zona Eleitoral do Estado
de Sao Paulo, resultante do desdobramento da
137 Zona, Sorccaba. — ©Q Tribunal decidiu
converter o julgamento em diligéncia, para
que, preliminarmente, seja Tesolvide o pro-
blema da instalacdo dos cartorios elkitorais e,
ainda, fique esclarecide se podera ser feito o
desdobramento Independentemente da substi-
tuicdo dos atuais tituios.”

Transmitida essa decisGo ao E. Tribunal Re-
gional Eleivoml de Sio Paulo, ¢ seu ilustre Presi-
dente, Desembargador Adriano Marrey, pelo teiex
de fls. 42, prestou o3 segumntes esclarecimentos
(fls, 42);

“Atendendo a diligéneia ordenada por esse
Egrégio Tribunal no Processo n? 4.70% vg sobre
criagdo 2712 Zona — Sorocaba vg tenho a
honra de informar Vosséncia o segzuinte:

1" — Estd superado problemsa alusivo ins-
talacdo Cartério Eleitoral nova zona vg uma
vez que MM, Juiz Eleitoral agora informa que
ambos os 'Cartérios vg da atual e da nova
zona vg pederfo ser instalades novo prédio
do Forum daguela Comarca vg sem 0mus para
Justiga Eieitoral;

2 — O desdobramento proposto independe
da substituicio dos fitulos eleitorais pt Ha
muites anos vz orientacio deste Regional tem

sido de aproveitar titulos dos eleitores trans-

feridos automaticamente vg apehas ee fazendo
nos Inesmes vg assim como nas folhas de vo-

" tacdo & canhoto vg anotacbes corresponden-
tes pt Tal medida tem produzido melhores te-
sultados vg com econcmia de material et tem-
po vg além poupar ao eleilor gastos com novas
fotografias vg por fato independente de sua
vontade pt :Assim vg a meu ver vg nenhum
bbice ocorre i criagdo nova zona pt”

£ o relatorio,

VoTo

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— A vista dos esclaercimentos prestadecs, que es-
pancam as duvidas que haviam levado & conversaop
em diligéneia, o meu voto ¢ pela aprovagao da
eriagdo da 2712 Zona Eleitoral, Sorocaba, por des-
membmamento da atual 137* Zona.

Decis@o unanime.
EXTRATO DA ATA

Processo n° 4.70%8 — SP — Relator:
Hélio Proencga Doyle — Interessado: TRE.

Decisao: Aprovaram a criacdo da 271% Zona
Eleitoral de Sorocaba — SP, resultantes do desmem-
bramento da atual 137* Zona. Decisio unénime,

Presidéncia do Sr. Ministro Barros Monteiro.
Prezentes 4 sessfo o5 Sre. Ministros Thompeon
Flores, Antdnio Neder, Mircio Ribeiro, Moacir Ca-
tunda, Helie Proenca Doyle, 'C. B. de Barros Barreto
e o Prof. J. C. Moreira Alves, Procurador-Geral
Eleitoral.

Ministro

(Sezsho de 3-9-73).

RESOLUCAOQ N.° 9.484
Processo n.? 4.710 — Classe X -— Sao Paulo

Aprova a criagdo das 2722 e 273% Zonas
Eleitorais do FEstago de S@o Paulo, resullantes
do desdobramento da afual 118% Zona, Santos.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministres do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votcs, aprovar a criacéo
das 272 e 273* Zonas Eleitorais do Estade de Sao
Paulo, na conformidade das notas taguigraficas em
apenso, que ficam fazendo parie integrante da de-
cisdo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleiforal.

Brasilia. 18 de setembro de 1973. — Thompson
Filores, Presidente. — Hélio Proenca Doyle, Relator.
— J. C. Moreirg Alves, Proccurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D.J. de 26-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— Senhor Presitdente, através 4o presente processo
o Tribunal Regional Eleitoral de Sio Pauwlo sub-
mete 3 aprovacdo do Tribunal Superior Eieitoral a
criacio de mais duas Zonas Eleiforais no Munieipio
de Santos, que passariam a constituir, respectiva-
mente, a 272% e 273% Zonas do Estado, e que seriam
desmembradas da atual 1182 Zona Eleitoral.

A justificagdo da criagio das novas zonas consta
de relatério submetido ao Tribunal Regional por
Comissao designada pelo Presidente daquele orgao,
que esclarece:

“l. A Comissdo designada por essa E, Pre-
sidéncia, através da Portaria n? 5-73, <de 19
de fevereiro do corrente ano. para ¢ estudo e
apresentacdo de sugestoes para a descentra-
lizacho dos servigos eleitorais da 'Capital € do
Interior, tem a honra de submeter a4 consi-
deracio de V. Ex* o proposta relativa ao
tresdobramento de atual 118* Zona — Santos.

2. Um dos municipios de mmior expressio
demografica do Pais, contande mais de ...
360.000 habitantes, dos quais, segundo estatis
tica de marco ultimo, 178.520 estavam ins-
critos como eleitores, Santos justifica, apenas
por esses dados numéricos, & criagdo de novas
Zonas Eleitorals, seja para maior comodidade
dos alistandos e eleitores. Atualmente, por nio
dispor a cidade de zoneamento ou subdivisio
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administrativa, os eleitores sdc agrupados em
secoes que, indistintamente sac localizadas
em todas as areas urhanas.

3. De acorde com a propesta elaborada
pela. encarrecada do Cartério Eleitoral, € sub-
metida 4 apreciacic dessa E. Presidéncia pelo
MM. Juiz Eleitotal, Dr. Marncus Vinicius dcs
Santos, & que esta Comissao acolhe, poderdo
cer crindas duas novas Zonas, a saber:

1* — compreendendo os bairros de Embaré,
Ponta da Praia, :Aparecida, Estuirio, Macuco
¢ o subdistrito de Bertioga, que fomam 2apro-
ximadamente 115.000 habitantes;

28 — abrangendo os bairros de Gonzagy,
Boqueirao, José Menino, Marapé, Morros, 'Cam-
po Grande e Vila Belmiro, com cerca de 137.500
maoradores.

A Zona remanescente caberfio 05 Dbairros
de  Encruzithada, Wila Matias, Jabaquara,
Morros, Centro, Pagquetd. Vila Nova, Valongo,
Sabod, Chico de Paula, Alemoa. Faixa do Cais.
Caneleira, Santa Maria, Bom Retiro, Sdo Ma-
neel, Jardim Radio 'Clube, Castelo ¢ Vila Séo
Jorge, com 124.600 habitantes.’”

O Servigo competente da Secretaria informou o
prcessso,  esclarecendo que a numeragdo proposta
para as novas Zonas coincide com o3 seus assenta-
mentes, pois a dltima Zona cufa criagio fol pro-
posta pelo TRE de Sio Paulo foi a de nimero 271,
correspondente ao Municipio de Sorccaba. Fui tam-
hém ¢ relator desge procezzo € a criacho dossa zona
fol aprovada.

Recebendo os autos conclusos, proferi o seguinte
despacho:

“Para, instruir o julgzamento do Protesso
n® 4.710, solicite-se ao E. Tribunal Regional
Eleitoral de= Sao Paule que se digne informar:

a) o nimero de varas, devidamente insta-
ladas, na Comarca de Santos;

b) ee o5 entendimentos com as autoridades
locais, visando & obtencio de imoévels para a
lecalizago das Zonas Eleitorals, obtiveram
éxito e, ainda, se o desmembramenio da atual
118* Zona nac Importard em despesas de
aluguel.”

Transmitido o teor do ddespacho, por btelex, ao
Tribunal Regional, seu ilusire Presidente, Desem-
bargador Adriano Marrey, prestou as seguintes in-
formagdes:

. “Em atencdo ao Telex n® 915 de 28-6-73,
tenho a honra de informar Vesséncia que,
consoante esclarecimentios prestados MM. Juiz
Eleitoral da 118* Zona — Santos:

1 — Essa Comarca possui onze varas ins-
taladas, sendo cinco criminais, quatro civeis,
uma dos feitos da Fazenda & uma menores.
No momento, apehas dois titulares fém encar-
gos eleitorais (118* e 1192 Zonas) .

2 — Informa MM, Juiz que esthoc hem
encaminhados entendimentos com autoridades
locals para consecucdo prédios publices desti-
nados novas zonas, g2m O6nus para Justica Elei-
toral. 'Além disso, deverd instalar-se correntz
anoe Comarca Cubatio, para 14 devendo des-
locar-se atual 1192 Zona, cuja jurisdicdo apenas
abrange vreferida comarca. Assim, uma das
novas zonas e Santos poderid ser localizada
nas instalagdes da atual 119* Zona, sendo
apenas necessiario mais um prédio para outro
Cartdrio.

3 — Este Regional ja deliberou que apenas
instalaTd qualguer das novas zonas criadas
quando Tesolvido, sem encargos financeiros para
Justica Eleitoral, problema sua instalagado,
Peco vénia ponderar Vossénecia, contudo, que
homologacio desse Trisupelei contribueré parae
acelerar entendimentos com  administragées
locais, ou Governo Estadual.”

E o relatorio:

VOTO

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Re-
lator) — A vista dos esclarec!mentos constantes do
processo & des que por dltimo foram prestades atraveés
do telex de fls, 25, meu volo & mo sentido de que
seja aprovada a criacdo das duas novas Zonas Elei-
torais de Santes.

Decisgo unénime.

EXTRATO DA ATA

Progesso n¢ 4.910 — SP — Relator: Ministro
Hélic Proenga Doyle — Interessado: Tribunal Re-

gicnal Eleitoral.

Derisdg; Aprovaram a <riagio das duas novas
Zanas. Decisjo unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Thompson Flo-
res. Presentes 4 sezzAo o3 Srs. Ministros Rodrigues .
Alckmin, Antbnio Neder, Mamcio Rikeire, Moacir
Catunda, Hélio Preenca Doyle, C. E. de Barres
Barreto ‘e o Professor Moreim  Alves, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Eessdo de 18-9-73),

RESOLUCAO NJ° 9.485
Processo n.? 4.711 — Classe X — Sao Paulo

Aprove q criacde dos 274 e 275% Zonas
Eleitorais do Estado de S@o Paulo, resultantes
do desmembramenio da 3I3* Zona, Municipio
de Coampinas,

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de voitos, aprovar a criacio
das 2742 e 275 Zonas Eleitorals do Estado de Séo
Paulo. na conformidade das notas taguigraficas em
apense, que ficam fazendo parte integrante da de-
Cisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral, |

Distrito Federal, 18 de setembro de 1973. —
Thompson Flgres, Presidente. — Hélio Proenga Doyle,
Relavor. — J. C. Moreira Alves, Prceurador-Geral
Eleitoral .

(Publicawda’: no D.J. de 26-10-73).

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélic Proenca Doyle (Re-
lator) — O ilustre Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral de SA0 Paulo enviou este processo ao Tri-
bunal Superior atmvés do seguinte oficio (fls. 14) :

“Tendo em vista o disposto no art. 23,
n® VIII, do (Oédige Eleitoral, tenho a honra
de submeter & elevada apreciacio desse Egré-
gio Tribunal Superior a proposta de criacho
das 274% e 275* Zonas Eleitorais, resuliantes
do  desmembramento da atual 33* Zona —
Campinas, aprovada pelo Acordao nv 66.081,
de 23 de male dltimo.

As novas Zonas compreenderio: 274% —
Campings, com jurisdicio sobre os bairros de
Vila Industrial e Ponte Preta; 275* — Cam-
pinas, abrangendo o©s balrree de Guanabara,
Castelo, Jardim Aurélia e os disiritos de Ba-
rio Geraldo, Aparecida e Boa Vista, perma-
necendo s0b a jurisdicho da 33% Zona a regifio
central da cidade e os bairros de Cambui e
Jardim Proencga, bem come 98 distritos de
Sousas ¢ -Joaquim Egidio.”
Como néo constasse do processo qualquer refe-
réncia i distribuicio do eleitorado pelas trés zonag
que passariam a existir em Campinas, €, ainli, nio
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estivesse claro o problems da instalagio das novas
Zonas, proferi o seguinte despacho (fls, 18):

“Para instruir o julgamento do Recurso
n® 4.711, referente & criagio de novas Zonas
Eleitorais em QCampinas, soli¢ite-se an E. Tri-
bunal Regional Eleitoral de 8Sao Paulo que ze
digne informar:

a) gual o eleitorado, ainda gque aproxi-

mado, que passardy a ter cada uma das trés
zonas?

b) se os entendimentos mantidos eom a
Prefeitura, para a obtencio de iocais pam a
instalacio des Cartdrios Eleitorais. obtiveram
€éxito e, ainda, se 0 desmembramento da atual
332 1Zon.a, nio importard em despesas de alu-
guel.”

Através do telex de fls. 21, o ilustre Presidente
do Tribunal Regional esclareceu:

“Em atencido ao Telex n? 916 vg de 28 de
junho de 1973 vg tenho & honra de informar
Vosséneia que vg consoante  esclarecimentos
prestados MM. Juiz Eleitoral da 33* Zona —-
Campinas hipts

1 — Essa zona coniava 165.635 eleitores
até 30 de junho udltimo pt A prevalecer pro-
posta ora submetida apreciacio esse Trisu-
pelel vg A referida zona caberfo 352 cegfes com
116.435 eleitores vg sendo que vg destes vg
cerca de 95.000 poderao eer trancferidos para
as outras duas vg por ndo haverem sido cbjeto
do zoneamento procedido no municipio pt A
nova zona denominada Vila Industrial corres-
pondem 61 esecbes com 24.000 eleitores ¢ & de-
nominada Guanabara 62 secbes com 24.800
eleitores pt

2 '— Informa o MM. Juiz que os entendi-
mentos com a Prefeitura Municipal de Cam-
pinas vg para q instalagio dos dois noves
cartorios, sdo catisfatorios vg estando munici-
palidade vivamente empenhada solugdo assun-
to pt H4 ainda possibilidade localizago uma
das zonas em Pproprio da FEPASA -— Terrovia
Paulista 8. A. vg aguardando S.  Ex* para
conclusao fais eniendimentes homolocagio da
criacao novas zonas pt”

® o relatério.
TOTO

Q Senhor Minisiro Hélio Proenca Doyle (Re-
lator) — Qenhor Presidente, & vista deos dados cons—
tantes do processo, dos quais se verifica que a atual
33% Zona de Campinas tem 163.124 eleitores, e, ainda,
dos esclarecimentos prestades em aditamento, apds
o despacho que proferi, meu voto € no zentido de
aprowar @& criacio das duas nevas Zonas Eleitorais
— 274 e 275% — resultantes do desmemhramento
da atual G3%.

Decisdo undanime.

EXTRATO DA ATA

Processo n? 4.711 — SP — Relator: Ministro
Héllp Prcenca Doyle — iInteressado: TRE.

Decisfo: 'Aprovaram a criagfo, unanimemente.

Presidéncia do Sr. Ministro Thempson Flores.
Presentes & e@2ssdo os Srs. Ministros Redrigues
Alckmin, Antdnio Neder, Marcie Ribeiro, Moacir Ca-
tunda, Hélio Proenga Doyle, C. E. de Barres Bar-
reto e o Prof, J. C. Moreira Alves, Procurador-
Geral Eleitoral.

" (Sessfo de 18-9-T3).

RESOLUCAO N.© 9.492

Processo n.? 4,680 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Regulamenta a cplicagdo do art. 16 da Lei
n? 5.4563, de 14 de junho de 1968,

O Tribunal Superior Eleitoral. no uso de suas
atribuiches, resolve expedir as seguintes Instrucoes:

Art. -1° Nao serd permitida a celebracio de
z2eondo entre cardidatos de Partidos diferenies, ou de
candidato com outre Partido, para fins eleitorais (Lei
n® 5.453, art. 16).

Art. 2° A apuracdo da existéncia de acordo
vedado no artigo anterior serd realizada pelo Di-
retério Nacional, em procezso instaurado por pro-
vocacdo fundamentada de Diretérie Regional ou
Municipal, no qual serd azsecurada ampla defesa
2o candidato.

Art. 3% Comprovada a existéncia do acordo. o
iretdrio’ Nacional, mediante representacho dirigida
ac O6rgdo da Justica Eieitoral que efetuou o re-
gistro do candidato faltoso, promovera o =eu can-
celamento por meio de Delegado especlalmente cre-
denciado, ou de um dos delegados credenciados pe-
rante ¢ Tribunal Superior Eleitoral (Lei n? 5.453,
art. 18 § 19,

Parigrafo unico. A representacfo, instruida com |
copia aufenticada do processo instaurado no Dire-
torio Nacional, indicard os fatos, os fundamentos
juridicos do padide e as provas.

Art, 4° Feita a citagio do representado, tera
este 0 prazo de cinco dias para contestar o pedido.

§ 1° Em seguida, designara o Jjuiz eleitoral, ou
o relator no Tribunal Regional Eleitoral, audiéncia
de instrucao, sendo facultada as partes & producio
das provas que tiverem indicado.

§ 2° Finda a instrugio, sera dada vista. sucessi-
vamente. 40 representante e ao representado, para
razoes finais, no prago de trés dias, ouvindo-se a
seguir, em igual prazo, o repreeentante do Minis-
tério Piblico.

§ 3° Esgotado o prazo do Ministério Publico,
a representacdo sera julgada nos dez dias sezuintes,
e, quando e tratar de processo da competéncia ori-
ginaria <42 Tribunal Regional Eleitoral, indepen-
denbemente de publicacio de pauta.

§ 4¢ Das decisdes preferidas pelos Juizes Elei-
torais ou Tribunais Regionais Eleitorais cakerio os
recursos previstos no (Cédigo Eleitoral,

Art, 5% O candidato que simular a existéncia
de acordo. com o propdsito de prejudicar candidato
«da outro partido. ficara sujeito 4 pena de cance-
lamento do registro de sua candidatura. imposta
pzla Justica Eleitoral (Lei n? 5.483 art, 16, § 29).

§ 1° Nesse caso, caberd ac Ministéric Publico
represantar, exr officio ou por provecacho do Dire-
torio Nacional do Partido a gque pertencer o can-
didato prejudicade pela simulagao.

§ 2¢ O disposto nos arts. 32 e 4° aplica-se, no
que couher, ao processo desca representacédo, per-
mitlda a intervengdo do partido a que pertencer o
representado.

Art, 6° A denincia de celebracao de acordo,
motivads por emulag¢do, erro grosseiro ou com obje-
tivo de tumultuar ¢ processo eleitoral, sujeitard o
denunciante 4 pena de dois a seis anos de detencao
e multa de dez mil cruzeiros {(Lei m?¢ 5.453, arii-
go 18, § 39,

Art. T Esta Resolugio entrard em vigor na

" data de sua publicagdo, revogadas as dispcaicOes

em contrirlo,
Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 11 de outubro de 1973. — Pre-
sidin o julgamento o Sr. Ministro Barros Monteiro.

— Mdreio Ribeiro, Relator. — Thompson Flores, —
Antdnio Neder. — Pecanha Martins. — Hélio Proencga
Doyle. — C. E. de Barros Barreto. — OScar Corréa

Pina, Procurador-Ceral Eleitoral, Substituto,
(Publicada no D.J. de 17-10-73).
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SECRETARIA

ELEITORADO EM ORDEM DECRESCENTE
Até 30973

UNIDADES DA FEDERACAO MASCULINO FEMININO TOTAL
SAD PAULO ....oiviiiiiinnriitiieeneiinis 4.367.300 3.033.523 7.400.823
MINAS GERAIS ..oovvnneinteriinieeeaneenanans 2.445.384 1.753.887 4.240,816(3) (4)
RIOQ GRANDE DO SUL ...vovvivirerrvinsanens 1.516.509 1.165.845 2.682.354(3)
PARANA . ..oooiotane e aais s e aens 1.558.357 830.413 . 2.388.770
BAHIA ...oooiiiiiaiiiiniiien s 1.310.754 985.993 i 2.296.747
GUANABARA ... onen it eiine e e oanannes 1.096.224 941.485 2.037.709
RIQ DE JANEIRO ......eovieeiiesineannennnnens 1.146.464 740.701 1.887-165
PERNAMBI D . ... i ia s aataraer e 179 .7928 656.760 1.436.488
Tosof-h- 7 SR 694.816 660.437 1.362.818(4)
SANTA CATARINA ...oovtnrrinnrininnrnnannns [N — 1.216.044
GOTAS ottt et et e (0 — 962.410
PARAIBA ..ottt 359.252 365.972 745.392(4)
PARA .« oororee e e 408.985 289.257 698.242
MARANHAD .+ ..o oe e 354.127 265.091 §19.218
PTAUT ooosttiteme e e e et et 304,981 248.822 553.803
RIO GRANDE DO NORTE ...........cocieersn. 238.742 257.056 495.798
ESPIRITO SANTO ...ooininieiiiieiairieinenis, 363.167 197.570 560.737
MATO GROSSO . -torieine et eiieinienns 309.160 186.880 495,840
BALAGOAS o ov ettt 176.891 146.455 323.346
BERGIPE ... itieie et aa e 122,950 120,944 243.804
AMAZONAS .« .\ttt 193.053 93.051 216,104(2)
DISTRITO FEDERAL ..ueoovieirnenrnenrennnnnn 105.014 72.057 177.071
ACRE vttt ettt 21.572 18.811 40.383
TERRITORIO DO AMAPA ..................... 15,080 10,377 25.457
TERRITORIO DE RONDONIA ................. 12.898 8.064 20.962
TERRITORIO DE RORAIMA ................... 4.774 3.575 8.349(2)
FERNANDO DE NORONHA ........co.coooeni.. 168 48 216
TOT AL crtrtit e e eee e ettt et e e e e e e 33.136.956

(1) N&o sio envidados pslo TRE os dados sobre os eleltorados masculine e feminino.

(2) Nimerce referentes ao eleitorado do 4° trimestre de 1971,
(3) Numeros referentes do eleitorado do 2° trimestre de 1972.

(4) Pelas informagdes do TRE incolncidem a some dos eleitorados masculino e feminino com o total.
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

JURISPRUDENCIA
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 57.870
— PERENAMBUCO

Jofic Batista de Queiroz e outros
Diretoric Municipal da ARENA de

Agravantes:
— Agravado;
Surubim,

DESPACHO

O Presidente do Tribunal Supericr Eleitoral,
Ministro D¥aci Falcko, ao lhadmitlr o recurso extra-
ordinario, prolatou este despacho:

"“Jofio Batista de Queiroz nio se confor-
mamndo com a decisao de fls. 130 a 136, ma-
nifestou recurzo extraordinirio acentuando que
“tem fundamento no art. 119, ITI, e, da Cons-
tituicdo TFederal, pois o V. acérddo viclou os
arts, 19, da Lei Complementar n? 5; 42, da
Lei n? 4.740, de 19653, combinado com o art. 22
deste mesmo diploma; e 94, § 19, da Lei nime-
ro 4.737, de 1963, e conirariando ainda o ar-
tigo 55 da Resolu¢ho n?® 9.224. art. 58, T. § 39,
da Lei n? 5.682-T1, combinade com o art. 60
(fls. 139). Em ceguida. apds invocar o ma-
gistéric de Pontes de Mirmanda em torno da
propriedade do recurso, téce consideracdes
sobre as mormas que entende vulneradas e
conclut esperando a sua admissio e processa-
mento (fls. 139 e 144).

O acordaoe recorrido
ementa (*):

) “1) Eleighes majoritirias. Substitui-
cio de candidatos considerados inelegi-
veis. Tnexisténeis de sublegendas. Com-
peténcia da comissdo executiva munici-
pal ex vi do disposto no art. 19, da Lei
Complementar n? 5 ¢/c o art. 56, § 1°%
da Resolucdo nv 9.224-72, do TSE,

2} Recurso especlal de que nhio se
<pnhece” (fls. 130).

Dua leitura dos votos proferidos percebe-se
que nao foi ventulada matéria de ordem cons-

tem ‘& seguinte

titucional. O recurso deixou de ser conhecido
a consideracdo de que a decisao do Egrégic
Tribunal Regicnal Eleitoral se limitou a emitir
juizo interpretativo em torno «da lerislagio
adequada (art. 19 da Lei Complementar n? 5,
de 29-4-70, e do arl, 56, § 1° da Resoluclo
n® 9,224, de 23-6-72). ‘Ao demais. ndo hi in-
dicagdo precisa de norma constitucional que
haja sido violada.

Desse modo, inviavel & o recurso exira-
ordindrio, <cabivel, tdo-somente, das decisdes
que contmriarem a Censtitvicdo Faederal”
(fls. 11-12) .

A Procuradoria-Geral da Repuablica assim
opinou: -

“A IConstituicdo da Replblica aponta como
irrecorriveis as decisdes do ‘Tribunal Superior
Eleitoral, ressalvadas unicamente as hipéteces
de contrariedade ao seu prépric texio e de
denegacio de habeas corpus (art. 139).

Entendem os agravanies, contudo, que a
norma limitativa diz respeito. em ambas as
hipdiexes, a amelos ordindrios, nfo fechando
A parie Inconformada. de tal sorte, as amplas
portas do recurso extraordinarjo previste no
art. 119, IIT. Querem, com isso, ver admitido
o apelp no qual argiiiram a negativa de vi-
géncia de leis federais. ’

Merece homenagem o empenho ¢ o talento
com que o patrono dos agravantes se bate por
uma tese cwia Indefensabilidade, ainda que o
texto constitucional desse margem a dividas,
ficaria patenteada pele disposio no art. 34
do Resimente Interno de Supremoe Tribunal
Federal.

Pelo improvimenty do agrave” (fis. 3%8-40) .

Adotando os fundazmentos do despacho agra-
vado e do parecer, nego seguimento ao agrave.
Publique-se. ‘Arguive-se. .

Brasilia, 5 de setembro dz 1973. — Ministro

Biloe Pinto, Relator.

(*) Vide Acorddo n® 5.236, do TEE, publicads
ne B.E. n? 258 pag. 381.

LEGISLACAOQO

ATO COMPLEMENTAR

ATO COMPLEMENTAR N.° 99

O Presidente da Replblica. uzqndo da atribuicho
que lhe confere o art. 99 do Ato Institucional n® 5,
de 13 de dezemhro de 1968, resolve baizar o seguinte

ATO COMPLEMENTAR

Art, 1° O Ministério Puablico Federal representa
Judicialmente as empresas sujeitas ao regime esta-
belecido pelo Ato Complementar n® 98 apenas no
que entende com os objetivos do confisco ¢ da in-
tervencgio.

Paragrafo tnico. Em todos demais casos a

representacac judicial setd ex.e'rcid?, pelos advogados
constituidos pelas empresas.

Art. 2¢ Nos feitos em andamento, as empresas
sob intervengéo continuardo representadas pelos pro-
cyradores por elas constituidos; , ogorrendo inte-
resse da Unifio, o Procurador da Repuablica desig-
nado intervirda neles, caso em que Dpassarfio a ser
da competéncia da Justica Federal.

ATt. 3? O Ministre da Justica poderda requisitar
de qualsquer entidades. federais, autarquias ou so-

ciedades de economia mista procuradores ou advo-
gados para auxiliarem, no desempenho de suas atri-
buicdes, ¢ Procurador da Repiblica designado.

Art. 4° Fese Ato (Complementiar entra em vigor
na data de sua publicanio.

Brasilia, 4 de outubro de 1973;
pendéncia e 85¢ da Repiblica.
Emirro G. MEbdICI

Alfredo Buzaid

Adalberto de Barros Nunes
Orlando Geiset

Mdario Gibson Barboza
Antbénio Delfim Netto

Mdrio Duavid Andreazze
Moura Cavglcantt

Conficio Pamplona

Jilio Barata

J. Araripe Macedo

Mdrio Lemos

Marcus Vinicius Pratini de Moraes
Benjamim Mdric Baptista
Jodo Paulo dos Reis Velloso
José Costa Cavalcanti

Hervé Berlandez Pedrosu

152¢ da Inde-
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LEI COMPLEMENTAR

LEI COMPLEMENTAR N.° 16

Altera a redacdo de dispositives da Lei Complementar
n? 11, de 25 de maio de 1971, e da oulras pro-
vidéncias.

O Presidente da Repiblica

Pago saher que o Congresso Nacional decreta
e eu sanciono a seguinte Lei :Ccmplementar;

Art, 12 A Jei Complementar n? 11, de 25 de
maio de ‘1971, passa a vigorar com as seguintes
alteracoes:

“Art. 9° O auxilio-funeml, no importe de
um salario-minimo de maior valor vigente no
Pais, sera dewvido por morte do trabalhador
rural, chefe ou arrimo da unidade familiar,
ou de seu cdnjuge dependente, e pago & quem,
dependente ou néo, houver., comprovadamente,
promovido, As suas expeneas, © sepultamento.

Art., 11, A concessiio das prestagoes pe-
cunidrias asseguradas por esta Lei Comple-
mentar serd devide a partir do més de janeiro
de 1974, arredondanido-se os respectives valores
globais para -a unidade de cruzeiro imediata-
mente euperior, quande for ¢ caso.

Art. 15.
I

b) pelo produtor, quando ele préprio indus-
trializar seus produtos, vendé-los ao consumi-
dor, ng varejo, ou a adquirente domiciliado no
exterior.

§ 1° Entende-se como produte rural todo
agquele gque, nio fendo sofrido qualquer pro-
cesso e industrializachoe, provenha de origem
vegetal ou animal inclusive as espécies agua-
ticas, ainda que haja sido submetikio a bene-
ficiamento, aseim compreendidos o3 processes
primarics d= preparagho do produto para con-
sumo imediate ou posterior industrializacio,
tals como descarocamento, pilagem, descasca-
mento, limpeza, abate e eeccionamento de
arvores, l-asteurizagdo, resfriamento, secagem,
aferventacic e outros <o mesmo teor, esten-
dendo-se ao0s subprodutos e residuos obtidos
airavés dessas operacdes a qualificacho de pro-
dutos rurais™.

Art. 29 A habilitacio do trabalhador rural e
seus dependenies aos bheneficics em dinheiro Jdo
PRORURAIL: sera feita diretamenie pelo beneficia-
rio. salvo nos casos de moléstia contagiosa ou im-
possibilidade de locomotio, quando poderd ser pro-
movida por procurador, mediante autorizacdo €x-
pressa do FUNRURAL, que. no entanto, fica com o
direito de nega-la se o beneficiario puder ser re-
presentado por 6rgdc de servico social ou entidade
de classe rural.

Paragrafa Unico. O disposto neste artigo apli-
ca-6e a0 recehimento das prestacdes pecuniarias,
estendendo-se acc casos de auséncia.

Art. 3° A aposentadoria por idade concedida ao
{rakathador rural, na forma da mencionada Lei
Complementar n? 11 e sua regulamentacho, nace
acarreta a rescisiao do Ttespectivo contrate de tra-
batho, nem constitui justa causa para a dispensa.

§ 19 Constitui justa causa, para efeito do dis-
posto neste artigo, além de outras razdes devida-
mente apuradas em inquérito administrativo e cargo
do Ministério do Trabalho e Previdéncia Social. a
incapacidade total e permanente, resultante de idade
avancada, enfermidade ou lesfo orgdnica, compro-
vada mediante pericia médica requerida & Dele-
gacla Regional do Trabalho,

$ 29 10 trabalhador rural gque houver sido dis-
pensado antes da publicagfo desta Lei Complemen-
tar. apts lhe ter sido concedida a aposentadoria
por velhice, deverd ser reintegrado, aplicando-se-lhe,
igualmente, o disposto no paragrafo anterior.

Art. 4* Os empregados fjue prestam exclusiva-
mente servigos de natureza rural as empresas agro-
industriais € agrocomerciais sfo considerados bene-
ficidtios <o PRORURAL, ressalvado o disposto no
paragrafo (nico deste artigo.

Paragrafo Gnico. Aos empregados referidos neste
artigo que, pelo menegs, desde a data da ILei Com-
plementar n? 11. de 25 de maic de 1971, vem so-
Irendo, em seus salarios, o desconto da contribuicac
devida ao INFS, é garantida a condigdo de eegu-
rados desze dInstituto, nio podendo ser dispensados
sendo por justa causa, devidamente comprovada em
inquérite administrativo a cargo do Ministério do
Trakalho e Previdéncia Social,

Art. 5° A caracterizagio da qualidade de tra-
bathader rural, para efeitc da con das pres-
tagdes pecuniarias do PRORURAL, dependera da
comprovacio de sua atividade pelo mencs nos trés
uitimcs anos anteriores & data do pedido do bene-
ficio, -ainda que de forma descontinua.

Art. 6° E fixada, a partir de janeiro de 1974,
em 0% (cingienta por cento) do zalirio-minimo de
maior wvaler vigentz no Pais, a, mensalidade da
pensac de que trata o art. 6% da Lei Complementar
n? 11. de 25 de maio de 1971,

§ 17 A pensic nio serd diminuida por reducao
do numero <de dependentes do trabalhador rural
chefe ou arrimo da unidade familiar falecido, e o
eew ‘pagamento serdi cempre efetuado, pelo valor
global, 20 dependente que assumir & qualldade de
novo chefe ou arrimo da unidade familiar.

§ 29 Fiea, vedada a acumulacio do beneficio.
da pensio com o da aposentadoria por velhice ou
por invalidez de ‘que tratam os arts. 4% e 5% da
Lei Complementar n® Y1, de 25 de maio de 1971,
ressalvado a0 novo chefe ou arrimo da unidade
familar © dineibo de optar pela aposentadoria
quando a ela fizer jus, sem prejuizo do disposto
ne parderafo anterior.

Art. 7 O Pcder Executivo, por intermédio do
Ministério do Trabalho e Previdéncia Soclal, cons-
tituira ‘Comissao pam avaliar o3 resultados do
PRORURAL, estudar e planejar a majoracio das
percentagens relativas aos beneficios referidos no
art. 8% & a criagio de novos heneficics.

Art. B* Sao fixadas como datas em que passam
a ser devidas as mensalidades reblativas aoz bene-
ficios de que tratam o0s arls. 4% 5% e 6* da Le:
Complementar n® il. de 25 de maio de 1971, a da
entrada do requerimento pare a aposentadoria por
velhice, a do respectivo laudo meédico no que res-
peita 4 apocentadoria por invalidez, e aquela da
ceorréncis, do 6bito, quanto A pensio.

§ 1?2 Ficam ressalvados os direitos dagqueles que,
mediante documentos habeis, origindrios de assentos
lavrados antes de 31 de dezembro de 1971, com-
provem haver atingido a idade de 65 anos até a
data. da publicacdo desta Lei Complementar.

§ 2° Em relagdo agqueles que nao possam fazer
prova, na forma estabelecida mo paragrafo anterior,
fioa a critérioc do FUNRURAL aceitar outros ele-
menics de conviccdo para 4 concessio da aposen-
tadoria por velhice.

Art. 9° Esta Lei Complementar entrard em vigor
em 1? de janeiro de 1974, ressalvados os '§§ 19 ¢ 29,
do art. 6% e o art. 8° os quais terio vigéncia a
partir da data de publicagdo desta Lei.

Art., 10. Revogam-se s arts, 29 e 31, da lei

Complementar n® .11, de 25 de maio de 1971, e demais
dispesicbes em contrério.

Brasilia, 30 de outubro de 1973;
pendéncia 85¢ da RepGblica.

EmfLio G. Mipict

Antonio Delfim Netto
Mourae Cavalcanti

Julio Barata

Mirio Lemos

Jofio Paulo dos Reis Velloso

(Didrie Oficial de 31-10-73} .

152 da Inde-
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LEIS
LEI N.° 5.925

Retifica dispositivos da Lei n® §5.869, de 11 de janeiro
de 1973, que instituty ¢ Codigo de Processo Civil

O Presidente da Repiblica,
Fago saber que o 'Congresso Nacional decreta
e €U Sanclonc a seguinte Lel:

Art. 19 Os arts. 5%, 10, 20, 22, 34, 38, 77,
131, 1s4, 213, 214, 219, 223, 223, 232, 264, 269,
zgb, 295, 296, 301, 309, 31y, 324, 340, 3L
3'th, 405,. 414, 443, 456, 462, 498, 5H00. 519, 50,
23, 524, 528, bSz6. 527, 929, 543, 5Hsd, Huy, bad,
Sow, oo, “bts,. Hsd, 5vY, . 6UU, bUL, 6us Gzd, B3, 624,
625, 634, 61, 686. U3, T3, BU3, 8U4, 814, Huo, HU1,
002, Y44, Bay, 974, 980, 981, ¥z, U3, by, 1.00Z, 1.007,
1.u08, 1.0z29, 10061, 1.085, 1,116, 1.129, 1,216 e 1.219,
do novo Lodigo de ‘Processo Civil, institwiao pela Lei
n? 5.069, de L1 ae Janeiro de 1913, passam & VIZOTar
ocom a SegUuinte redagao:

“Art. 5% Se," no curso do processe, se tornar
litigicea relacao Jurwdica e cuja exisiwencia ou ine-
Xewaliad qepenqer ¢ Julgamento da lde, qualquer
aas paltes poaera requerer que o juiz & deciare por
senwaga.’” U ’

“Art. 10. O cénjuge somente necessitara do
consenwmento do QuLko para Dropor a4¢des que VErsem
BGOre bens- lMoveis ou diteilos reais sohre imoves
alheios,

Paragrafo Unico. Ambos os conjuges serio ne-
cessarstneilve Cllados pald a8 agoes:

I — reais imobiliarias,;

II — resuitanwves ae Ialos que digam respeilo a
ambos 05 COnjuges OU e alos PraliGados por eles;

1 — funcaaas em Qividas conraiaas pelo ma-
rido & bem qa 1amula, mas iz exeCugud tenhea
de recalr sOble © psodulo 40 Wrabaine ad muner
OU G5 SEUS Dems Iewervados;

1V — que wenham por objeto o reconhecimento,
& CONSULUlgan OU A €Xuwugd0 e 0AUS SOue LIIoveLs
de um ou a&¢ amods ©5 conjuges.”

“Art. 20. A sentenca condenari o vencido a
Pagar 80 Vencsaor 4s aespPesas que antecipou e 0s
NONUIATIOS aavocalicios,

§-1v O jwz ao decidir gqualguer incidente ou
recurso, CON0eNsrd nas acsSpPesys O Vencuao.

§ 29 As despesasg abrangem néo s6 as cusias:
dos a0s Q0 pProtessd, COMO Lwbbem a inaenizacac
ge viagem, diang e lesiemunna € remunelugas do
acsSizLenle  WeCnico.

§ 3° Os honorarios serdo fixados entre o mi-
nimo de dez por cenwo (1u%) € o maximo de vinwe
por ceno (2U%) SODLe O VAIOr da conqQenagso, aen-
aidos:

@) ¢ grau de zelo do profisaional;

b} o lugar de prestacioc do servigo;

¢} a natureza € importdncia da causa, o tra-
balho realizado pelo advogado e o tempo exigido
para O Seu Servigo. -

§ 4° Nag causas <de pequence valor e nas de
valor inestiméivel, bem como naquelas em que nio
houver condenacio ou for venc.da a Fazenda Pu-
blica, os honorarios serdo fixados consoante apre-
ciagao equitativa do juiz, atendidas as normas das
letras ¢ a ¢ do paragrafo anterior.”

“Art. 22. © réu que, por nio argiir na sua
resposta fato impeditivo, medificative ou extintivo
do direito do autor. dilatar o julgamento da lide,
sera condenado nas custas a partir do saneamento
do processo e perdgra, alnda que wengedor na
causa, o direito e haver do vencide honorarios advo-
caticics.”

“Art. 34. Aplicam-se & reconvencdo, a oposi-
¢o, 4 acio declaratéria incidental e acs procedi-
mentcs de jurisdicho voluntaria, no que ooduber, ds’
disposicdes constantes desta segao.’

126,
2195,
363,
022,
545,

“Ari, 38. A procuracao geral para o foro, con-
ferida por instrumento publico, ou particular assi-
nado pela parie, estando com a firma reconheecida,
habilita o advogado & praticar 1odos os atcs do
processo, salvo para receper a citache inicial, con-
1essar, reconhecer a procedéncia do pedido, tran-
sipir, desistir, renunciar ao direito sobre que se
funda a agho, receper, dar quitacdo e firmar com-
promisso.

“art. 77. E admissivel ¢ chamamento ao pro-
CESSO;
I —do devedor, na agéo em que o fiador por
réu;

II — dos outros filadores, quando para a acho

for citado apenas um deles;

111 — de wdos os aevedores soliddrios, guando
0 credor exigir de umn ou de alguns deies, parcial
ou towlmenie. a divida comum.”

“Art. 126. O juiz ndo se exime gle sentenciar ou
despacnar aleganao lacuna ou ouscuridade da lei.
No jugamenwe da lade caper-ine-a apnucar as normas
legals; nao as havenao, 1e¢0rrer; 4 @.wai0gia, aos cos-
TULIES € A0S PrINC.puos geras ae direivo.’’

“Art. 131, Q juiz apreciari livremenie a prova,
altendendo aos fales € CuCUNSLANCIES VDLLAN WS A0S
auws, alnda que DA aleguads PLids Paliles; mas
devera inatear, na’ senlenga, O3 IMOLvVes que  lne
tormaram © convencimenw.”’

“Art. 184. Salvo disposicdo em contrario, compu-
tar-se-a0 05 Prawds, €xCiUulnuo O dia 40 Comeyn e
inéiuingo © Q0 vencimenio.

§ 1v Considera-se prorrezado o prazo até o pri-
meire dla dul se 0 vencunen.o Cair em lerado ou
em dla em que:

1 — 1or aeterminado ¢ fechamento do foro;

Il — o expeaiente iorensg 1or encerrado antes
da hora normal.

§ &? Us prazos somente comegam a COITer a
parir do pruaneno dia udl 4pos a iniimagao (ar-
ugo 240).”

C“art. 213, Citagdo é o ato pelo qual se chama
4 julzo 0 reu ou © inelessado a Iim de s de-
tenoer.” '

“Art. 214. Para a validade do processo é in-
dispensavel a ecitagao inclal ao reu.

§ 1¢ O comparecimento espontineo do réu supre,
entreanto, a lala de Clhigao.

§ ¢¥ {Lomparscenac ¢ réw apsnas para argiir
a nulidade e 0&nqo esta decrelana, CONLIQErAr-sc-4
leila a eragao na data em que eie ou seu aavogado
lor ntimaao da decisao.”

. “Art. 219. A citagBo valida torna prevento o
juizo. induz litispendencia e Iaz litgrea a ©o0.sa;
€, 4Alnda Quanae oraenada por JlU:z INCOMPELENLE,
co_nst.uui €m mora o «evedor ¢ inwerrompe a pres—
crigao.

§ 1* A prescrigho considerar-se-a interrompida
na data do asspacno que ordenar a citagao.

_§ 2 Incumpe & parte, nos dez () dias se-
guintes a4 prolagao do despacno, promover a ciLagao
Qo réu,

§ 3% Nio sendo citado. o réu, o juiz prorrogara
O Prazo ale 0 maximo de noventa (40) d:as, con-
tano gQue 4 parie o regueira nos cinee (5) dias
sezuinles 4o termino do prazo do paragrarc anterior.

§ 4° Nao se efetuando a Cllagad Nos prazos
mencionados nos paragratos antecedentes, haver-se-a
por nao interromp.da a prescrigao,

§ 5 Nao ce walando ae aireitos patrimoniais,
O julz podera, de oticio. conhecer da prescricio e
decreta-1 de imediato. .

§ 6° Passada em julgado a sentencga, a que se
refere © paragrafo anterior, o escrivao comunicara .
ao réu o reswtado do julgamento.”

“Art. 223. Requerida a citagho pelo correio,
0 escrivio ou chete da secretar.a pord a copia da
peticdo inicial, despachada pelo juiz, dentro de so- -
brescrito ¢com timbre impresso do juize ou tribunal,
bem como do carlorio, indicando expressamenie que
visa 4 intimar o destinatério,
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§ 19 Ze ja nido constar da cépia da peticao
inicial, 0 despacho do juiz consignara a adverténcia
a qu2 se refere o art. 285 sezunda parte, =¢ 0O
litigio versar sobre direitos disponiveis.

§ 20 A carta serd registrada. com aviso da re-
ceptée a fim de eer junto acs autos.

§ 3° O carteiro fara & entrega da carta re-
gistrada aco destinatario, exigindo-lhe que assine o©
reciko,”

“Art. 225. O mandado, que o Oficial
fica tiver de cumprir, devera conter:

I — o5 nomes 4o aqutor e do réu, bem como o5
raspectivas domicilics ou residéncias;

I1 — o fim da citago, com todas as especifi-
cacdss constantes da peticdo inickal, hem <omo a
adverténela a que ze reders o art. 285, segunda
parte, ee ¢ litigio versar sobre direitos disponiveis;

III — a cominacgio, se houver;

IV — o dia, hora e lugar do comparecimento;

V — a c6pia do despacho;

VI — o prazo para defeca;

VII — a assinatura do escrivio e a declaragao
d2 que ¢ sukscreve por ordem do juiz.

Paragrafo anico. O mandado poderd ser em
breve relatorio, quando o autor entregar em cartorio,
com a petigdo inclal, tantas cépias desta quantos
forem c¢s réus; caso em gque as cdpias depois de
conferidas com o original, fardo parte integrante
do mandado.”

“Art. 232, Sao requisitos da citagle por edital:

I — a afirmacic do autor, ou a certidic do
oficial, quanto as circunstincias previstas nos ns. I
e IT do artigo antecedente;

de Jus-

II — a afixacho do edital, na sede <o Juizo. cer-

tificada pelo escrivio,

IIT — a publicagio do edital no prazo maximo
de quinze (1%) dias, uma veéz no orgac oficial e
pelo menos duas vezes em jornal local, onde houver;

IV — a determinacio, pele julz, do prazo, que
variarg entre vinte (20} e sessenta {807 dias, cor-
rendo da data da primeira publicaclo;

V — a adverténcia a que se refere o art, 285,
zegunda parte, se o litizgio versar sobre direitos dis-
ponivels.

Paragrafo unico. Juntar-se-4 acs aulos um
exemplar de cada publicagdo, bem como do anuncio,
de que trata o namero II deste artigo.”

“Art. 264. Telta a citaclo, é defeso aoc aulor
modifiear o pedido ou a cause de pedir, sem o con-
sentimento do réu, mantendo-se as mesmas paries,
salvo as substituicées permitidas por lei,

Paragrafo (nico. A alleragio do pedido ou da
causa de pedir em nenhuma hipdtese serda permi-
tida apos 0 saneamento do processo.™

“Art. 269, Extingue-se © processo com juiga-
mento de merito;

I — quando o juiz acolher ou rejeitar o pedido
do auror;

II — guando o réu reconhecer a procedéncis
do pedido;

ITI — quando as parbes transigirem,

IV — quando o juiz pronunciar a decedéncia ou
a prescricao;

V — gquando o autor renunciar 4o direito sobre
que se funde a agao.”

“Art, 275,
marissimo: -

T — nas causas, cujo valor nfo exceder vinte
(2() vezes o malor salario-minimo vigente no Pais;
II -— nas c¢ausas, qualguer que seja o valor;

a) que versem sobre a posse ou dormmo de
colsas moaveis e de zemoventes;

b) de arrendamento rural € de parceria agricola;

¢) de responsabilidade pelo pagamento de im-
pnctob. taxas, coatribuicdes. despesas e adminjstra-
cho de prédio em condominio;

d)} se ressarcimento por dancs em precho urbano
ou ristico;

Observar-se-& o© procedimento su-

e} de reparagio de dano causado em ecidente
de veiculos;

f) de eleicio de cabecel;

g} que tiverem por objeto o cumprimento de
leis e posturas municipais quanto & distinecia entre
prédios, plantio de Arvores, construcio e conser-
vacioe de tapumes e paredes divisérias;

h) oriundas de comissdo mercantil, conducio e
transporte, depdsito de mercadorias, gestio de ne-
géeios, comoedato, mandato e edicdo;

i) e cobranga da quantia devida, e titulo de
retribuicds ou indenizacdo, a depesitario e leiloeiro;

i) do proprietaric ou inguilino de um prédic
para impedir, sob comina¢do de multa, que o done
ou inguilino do prédio vizinho faga dele uso nocive
3 seguranca, £0Zeego ou fande dos que naquele ha-
bitam;

i) d¢ proprictario do prédio encravado para. lhe
eer permitida a passagem pelo prédio vizinho, ou
para restabelecimento da servidao de caminho, per-
dida, por culpa sua;

m) Ppara a cobranca dos honorarios dos Pro-
fissionals - libarals, reecalvade o disposto em leglsla-
cho especial. .

Pardagrafo tnico. HEsze pmoedlmen‘m nao sera
observade nas acbes relativas ag estado e & capa-
cidade das pessocas.”

“Art. 285. Estando em termos a peticio inicial,
o Jjuiz a despachara, ordenande a citagdo do réy,
para respornder; do mandade consiari que, nfo sendo
contestzda o acdo, se presumirdo aceltos pelo réu,
como verdadeiros, os fatcs arviculados pelo autor.”-

“Art. 286. O pedido deve ser certo ou deter-
minado. E licito, porém formular pedido genérico:

I — nas acCes universals, se nao puder o autor
individuar na peticBo ¢s bens demandados;

II — quando nao for possivel determinar, de
modo definitivo, as consegiiénclas do ato ou do fato
ilicito;

ILI — quando a determinacio do valoer da con-
denzgdo depender de ato que deva ser praticado
pelo réu.’ .

“Art. 285. A mpeticio inechal serd indeferida:
I — quando dor inepta;
II — quando a2 parte for manifestamente le-

gitima;

IIT — quande o auter carecer de interegse pro-
cessual;

IV — quando o sz verificar, desde logo, 2 deca~
dénecia cu a prescrigdo (ars. 219, § 59);

V — quando ¢ tipo de pro&edlmento, escolhido
pelo autor, néo corresponder & natureza da causa,
ou a0 valor da acdo; Caso em que &6 nio seri inde-
ferida, =e puder adaptar-se ao tipo de procedi-
mento legal;

VI — quando nféo atendidas as prescriges dos
arts. 39, pardgrafo Unico, primelira parte, e 284,

Paragrafe unico.
¢20 inicial quando:

I — the faltar pedido ou causa de pedir;

ITI — da narragdo dos fatos ndo decorrer logi-
camente a conclusio,

III — o pedido for Jundrcamenbe impossivel;

IV — contiver pedidos incompativeis entre sl.”

“Art. 286. Se o autor apelar-da senienga de
indeferimento da petigho inicial, o despacho, que
receber © recurse, mandard citar o réu para acom- .
panhia-~1o.

§ 1° A citac@o valerd para todos os termos ulte-
riores 4o processo,

§ 2° Sendo provido o mecurso, 0 Tréu serh inti-
mado, na pessog de seu pracurador, para responder.

§ 3% Se © réu nfc tiver procurador constituido
nos auics, 0 Processd Corrers A sua revelig.”

“Art. 301. Compete-lhe, porém, antes de chs-
cutir o mérito, alegar:

I -~ inexisténcia ou nulidade da cltagio;
I — incompet,encxa. absoluta;
III — inépcia da petigdo uuc:la.l;

Considera-se inepta a peti-
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1V — perempcao;

V — litispendéncia;

VI — coisa julgada;

VII -- conexao;

VIII ~— incapacidade da parte, defeito de re-
presentacho ou falta de autorizagio;

IX — compromisso arbitral;

X — caréncia de agho;

X1 — ialta de caucho ou de outra préstacio,
gue a lei exige como preliminar.

§ 1° Verifica-se a litispendéncia ou a coisa jul-
gada, quando se reproduz ac¢fio anteriormente ajui-
zada.

§ 2° Uma agio é idéntica 4 outra quando tem
as mesmeae partes, a mesma ©ausa de pedit € o
mesmo pedido.

§ 3¢ Ha litispendéncia, gquando se repeie agio,
que esta em curso; ha coisa julgada, guando se
repete acao que ]a. foi decidida por sentenca, de
que niao caiba recurso.

§ 4° Com excecho do compromisso arbitral, o
juiz conhecerad de cficio da matéria enumerada neste
artigo."”

“Art. 309. Havendo necessidade de prova tes-
temunhal, o juiz designara audiénecia de instrucio,
decidindo dentro de dez W(10) dlas.”

“Art, 310. O juiz indeferira a petigho inicial
da excecio. quando manifestamente improcedente.”

“Art. 324, Se o réu hao contestar a acio o
julz. verificando qQue nfo occorreu o efeito da revelia,
mandara que o autor especifigue as provas que pre-
tenda produzir na audiéncia.”

“Art. 330. O juiz conheceri direfamente do pe-
dido, proferindo sentenca:

T — quando a questdo de mérito for unicamente
de dimeito, ou, sendo de direito e de fato, ndo houver
necessidade de produzir prova em audiéncia;

II — quando ocorrer a revolta art. 319) .

“Art. 331, 8e nac ese verificar nenhuma das
hipbteses previstas nas secdes procedentes, o juiz,
ao declarar saneado 0 Processo:

1 — deciditd sobre a nealizagho de exame pe-
ricial, nomeando o perito e facultando as partes a
indicacao <los respecrives assistentes técnicos)

II — designara a audiéncia de instrucdo e jui-
gamento, deferindo as provas que nela hao de pro-
duzir-se.’” .

“Art, 363. A parte e o terceiro se escusam de
exibir, em juizo, o documento ou a coisa:

T — se concernente a negheios da propria vida
da familia;

II — =s¢ a sua apresentacdo puder viclar dever
de honra;

III — se a publicidade do documenfo redunda:
em desonrg A4 parte ou ao terceiro, bem como a seus
pallenijas consangiiineos ou afinst até o tHencelro
grau. ou lhes representar perigo de a¢io penal;

IV — se a exibigdo acarretar a divulgacio de
fatos, & cujo respeito, por estado ou profissio, devam
guardar segredo;

IV — se subsistirem outros motivos graves que,
segundo o prudenie arbitrio do juiz, justifiquem a
recusa da exibigfo.

Paragrafo unico. Se os motivos de¢ que trafam
o5 nimeros de I a V disserem respeito 56 a uma
parte do conteido do documento, da outra se ex-
traird, uma suma para ser apresentada em juizo.’

“Art, 375. © telegrama ou ¢ radiograma pre-
sume-se conforme com ¢ original, provando a data
de sua expedicio e do recebimento pelo destina-
tario.”

“Art. 405. Podem depor como testemunhas
todas as pessoas, exceto aes incapazes. impedides on
suspeitas.

§ 1* Sao incapazes:

I — o interdito por deméncia;

IT — o que, acometido por enfermidade, ou
debilidads mential. a0 tempd em que ocorreram os§
fatos, ndo podia discerni-los; ou, ac tempo em gue
deve depor, nao esti habilltedo a trensmitir as per-
cepeoes;

III — o menor de dezesseis (16) anos;

IV — © ¢ego e o surde, quando a ciéncia do fato
depender dos sentidos que lhes faltam.

§ 2 Sao impedidos:

I — o eonjuge, bem como © ascendente e ¢ des-
cendente em qualquer grau, € o colateral, até ¢
teroeito grau, de alguma das partes, por consan-
giiinidade ou -afinidade, salve se o exiglt o interesse
pablico, ou, tratando-se de causa relativa no estado
da pessoa, nio se puder obter de outro modo a
prova, que © juiz repute necessaria ao julgamento
do mérito;

1II — o que é parle na caunsa;

III — © que intervém em nome de uma parte,
como o tutor na causa do msenor, o representante
iegal da pessca juridica. o juiz, o advogado e outros,
que assitam ou tenham assistido 4s partes.

§ 3% Sido suspeltos:

1 — o condenado por crime de falso testemu-
nho, havendo transitado em Juigado a sentenca;

f-_él — O que, por #eus cosiumes, ndo for digno
de fé;

Il — o inimigo capital da
amigo intimo;

iV — o gque tiver interesse no litigio.

§ 4¢¥ Sendo estritamente necessario, o juiz ou-
vira testemunhas impedidas ou suspeitas; mas os
seus depoimentas serao prestados independentementa
de compromisso art, 415) € o juiz lhes atribuird
o valor que possam merecer,”

“Art. 412, A testemunha € intimada 2 com-
parecer & audiéncia, constando do mandado dia,
nora e local, bhem como ¢ nomes das partes e a
natureza da causa. Se a wesiemunha deixar de
comparecer, sem motivo justificado, serd conduzida,
respondendo pelas despesas do adiamento,

4 1¥ ‘A parte pode comprometer-se a levar a
audiéncia a westemunha, independentemsnte de in-
timagao; presumindo-se, ©ase nao compareca, que
desistin e ouvi-la.

§ 29 Quando figumar no rol de testemunhas fun-
clondrio publico ou militar, o juiz o requisitard ac
chefe da repa:rhg:a;o ou ao comandoe 4o corpe em
qQue servir.

“Art, 443. (Concluida a diligéncia, o juiz man-
dara lavrar auto circunstanciado, mencionando nele
tudo quante for Gtil ao julgamento da causa.

Paragrafo 1unico. O aute podera ser instruido
com desenho, grafico ou fobografia.'

“Art. 456. Encerrado ¢ debate ou oferecidos os
memoriais, o juiz proferirda u sentenga desde logo
ou no prazo de dez (13) dias.”

“art. 462. Se, depois da propositura da acho,
algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do
direito influir no Jjulgamento da lide, caberi ao juiz
toma-lo em consideracio, de oficio ou a4 requeri-
mento da parte, no momente de proferir a sentencga.™

“Art. 498. Quando o dispositivo do acoérdizo
confiver julgamento unanime ¢ julgamento por maio-
ria de votos e forem interpostos simultaneamente
embargos infringentes ¢ recurscs extraordindrio, fica-
r4 este sobrestado até ¢ julgamento daquele.”

“Art. 500. Cada parte interporsa o hecurso, in-
dependentemente. no prazo € observadas as exigén-
cias legais. Sendo, porém, vencidos autor e réu, ao
recurso interposto por qualquer deles podera aderir
a outra parte. O recurso adesivo fica subordinado
a0 recurso principal e se rege pelas disposigbes se-
guintes:

1 — podera ser interposto perante a autoridade
judiciaria competente para admitir o recwrso prin-
cipal, dentro de dez (10) dias contados da publica-
¢io do despacho, que o admitiu;

parte, ou o seu
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II — serda admissivel na apelagio, nos embargos
infringentes & no recurso extraordinario;

TII — n#o serd oonhecido, se houver desisiéncia
do mecurso principal, ou ee for ele declarade inad-
missivel ou deserto,

Pardgrafo dnieco. Ao recurso adesivo se apli-
cam as mesmas regras do recurso independente,
quanto &s condigbes de admissibilidade, preparo €
julgamento no tribunal superior.®

“Art, 519. Dentro do prazo de dez (10) dias,
contados da intimacio da conta. o apelante efetuara
0 preparo, inclusive do porte de retorno, sob pena
de desercio. Vencido o prazo e nao ocorrendo de-
sercao, o8 autos serfio conclusos ao juiz, que mandari
remeté-los a0 tribunal, dentro de quarenta e oito
(48) ‘horas.

& 19
relevar a pena de desercio, restituitd ao apelante o
prazo para efetuar ¢ preparo.

4§ 2° A decigfo, a que alude o paragrafo ante-
rior, serda irrecorrivel. O tribunel. todavia. Jhe apre-
ciarg a legitimidade.’”

“Art. 520. A apelacio serd recebida em seu
efeito devolutive ¢ suspensivo. Sera, no entanto,
recebida s6 no efeito devolutivo, qua.ndo interposta
de senfenca que:

T — homologar a divisao ou a demarcagio;

11 — condenar & prestacao de alimentos;

TII — julgar & liquidagao de sentenca,

IV - decidir o protesso cauielar;

V — julgar improcedente os embargos opostcs
a execucdo.’

“Art, 522. Ressalvado o disposto nos arts. 504
e 513, das decisfes proferidas no processo cabera
agravo de instrumenio.

§ 1° Na peticdo, o agravante poderd requerer
que o agravo figue retide nos autos, a fim de que
dele conhega o tribunal, preliminarmente, por ocasiao
do julgamentc da apelagio; reputar-se- 4 TEnun-
clado o ELravo se & parte niao pedir exprescamente,
nas razées ou nas contma-razdes da apelaglo, sua
apreciacao pelo Tribunal.

§ 2" Requerendo o agravante a imediata subida
do recursc. serd esie processado na conformidade
dos artigos seguintes.”

“Art, 523. © agravo de instrumenio sera in-
berposto noe prazo de einco (5) dias por peticdo,
gue conteri:

1 — a exposigao do fato e do direito;

TI — as mazdes do pedido de reforma da declzdo;

III — a indicagao das pegas do Processo gue
devem ser trasladaidas.

Paragrafo unico. Serao obrigatoriamente trasla-
dadas & decisio agmavade, a certikldao da respectiva
intimacido e a procuracao outorgada ao advogado do

" agravante, salvo se outra instruir a peticao de
a’g'mvo.”

“Art, 524. Deferida a formagio do agravo, eera
intimado o agravado para, no prazo de cinco (5
dias, indicar as pecas dos autos, que serho trasla-
dadas, e juntar documentos novos.”

“Art. 525. Serd de quinze (15 dias ¢ prazo
pare a extracao, a conferéncia ¢ o concerto do tras-
lado, porrogavel por mais dez (10) dias, mediante
solicitacho do escrivao.

Pariagrafo unico. Se ¢ agravado apresentar do-
cumento novo, eerd aberta vista ap agravante para
dizer sobre ele no praze de cinco (68) dias.’”

“Art. 526. |Concluida a formagdc do Iinstru-
mento, o agravado serd intimado para responder.’

“Art, 527. IO agravante prepararfi o Irecurso
no prazo de dez (10) dias, contados da publicacho
da, conta, subindo o5 autos conciuses a0 juiz pava
reformar ou manter a decisio agravada.

§ 19 O agravante efetuard ¢ preparo, que inclut

as custas do juizo e o tribunal, inclusive do porte

e retorno, sob pena de desericao.

Qcorrendo juste impedimento, o juiz, ao.

§ 29 Independe de preparo o agravo retido (ar-
tigo 522, § 19.

§ 3% ©O juiz podera condenar a extracio e a
juntada nos autos «de pegas nio indicadas pelas
partes.

§ 4° Mantida a decisio, 0 escrivio remeterd o
recunso ao tribinal dentro de dez (10) dias.

§ 92 Se ¢ juiz a reformar, o escrivio trasla-
dard para os autos principals o inteiro teor da de-
cisdo.

§ 6 Nao se conformando ¢ agravado com a
nova dec¢isio, poderd requerer, dentro de cinco (5)
dias, a remessa do instrumento ao tribunal, consig-
nando em cartéric a importancia do preparo feito
pela parte coniriria, para ser levantado por esta,
ee ¢ tribunal negar provimento ao recurso.”

“iart, 529. Se o agravo de instrumento ndo for
conhecido, porque interposto fora do prazo legal, o
tribunal impord ao agravante a condenacho. em be-
neficio do agravado, no pagamento do décuplo do .
valor das custas respectives.”

“Art, 533, Admitidos os embargos, proceder-
8e-4 a0 preparo do recurso e sorteio de nove relator.

% 1 O prazZo para o preparno serd de dez (10)
dias, contados da publicacho, no orghy oficial. do
despacho de recebimento dos embargos.

§ 2°* A escolha do relator recaird, quando Do's—
sivel, em juiz que néo haja perticipado do julga-
mento da apelacao ou da ag¢io rescisdria.”

“Art. 538. Qs embarpoy de dzelaragdo  qus-
pendem o prazo para a interposicao de outros re-
Ccursos,

Parigrafo tnnico. Quando forem manifestamen-
te protelatdérios, o tribunal, declarando expressamente
que o 540, condenard o embargante a pagar ao em-
bargado multa, que nao poxleri exceder de 1% (um
por cento) sobre ¢ valor da causa”.

“Art. 539. Nas causas em que forem partes.
de um lado, Estado estrangeiro ou organismeo inter-
nacional e, de outro, municipio ou pessoa domijciliads
ou residente no Pais, icaberi: ’

1 — Apelagho, da sentenga:
II — Agravo de instrumento, das decistes inter-
locutarias .’

“Art. 543. Recebida a peticdo pela szecretaria
do tribunal e ai protocolada, intimar-ee-A o re-
corrido, abrindo-se-the vieta, pelo prazo de cinco
(5) dias, para impugnar o cabimento do recursc.

§ 1?2 Findo esse prazo, serao 06 aubos, com ol
sem impugnagio, conclusos ao presidente do tribunal,
o gqual, em despache motivado, admititA ou nio,
© Tecurso, no prazo de cinco (3) dias.

§ 29 ‘Admitido o recurso, abrir-se-a vista dos
autos, sucessivamente, ao recorrente e ao recortido,
para que cada wm, no prazo de dez (10) dias, apre-
sente suas razdes.

§ 3° Apresentadas ou mao as razdes. os aulos
serdao remetideos, dentro de quinze (15) dias, 4 se-
cretaria do Supremo Tribunal Federal, devidamente
preparados.

§ 49 Q recurso extraordlna.no serd recebido uni-
camente no efeito devolutivo.”

“Art. 545. O preparo do recurse extraordina-
rioc eerd feito ne tribunal de origem, nho prazo de
dez (10} dias, contados da publicagdo do despacho
& que se refere o art. 543, § 1% sob pena de de-
ser¢do, e abrangerd as custas devidos do Supremo
Tribunal Federal, bem como as <despesas de ire-
messa, e de retorno dos autos.

Paragrafo unico. [Poderé o recorrido requerer
carta de sentenca para execugio do acirdio re-
corrido, quando for © caso, incluindo-se as despesas
com extracdo da carta na oonta de custas do re-
curso extraordinirio a serem pagas pele recorrente.:’

“Art, 558. O agravante poderd requerer ao re-
lator, nos easos de pris@o de depositirio infiel, a
adjudicagho, remicdo de bens ou de levantamento
de dinheiro sem prestagio de caugdo idonea, que
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suspenda a execug¢dc da medida ai€ o pronuncia-
mento definitivo da turma ou cimara.

Paragrafo 1nico. Tgual compeiéncia tem o juiz
da causa enquanto o agravo ndo tiver subido.”

. “Art, 560. Qualquer questio, preliminar susci-
tada no julgamento serid decilida antes do meérito,
deste nao se conhecendo ee incompativel com a de-
cisio daquela.

Paragrafo Unico. Versando e preliminar sobne
nulidade suprivel, o tribunal, havendo necessidade,
converterda o© Jjulgamento em diligéneia, ondenando
a remessa dos autos ao juiz, a fim de ser sanado
o vieio.”

“ATE. - 568.

I — O devedor, reconhecido como tal no titule

e:oecutlvo
II — O espdlio,
do devedor,

ITL — © hovo devedor, que asSumiu., com o con-
sentimento do credor, a obrigacio resultante do
titulo executivo,;

IV — QO flador judicial,

V — O responsivel tributario, assim definido na
legislacao prépria.’”

T art, 585. Sdo titules executives extrajudicieis:

I — A letra de cidmbio, a nota promisséria, a
duplicata € o0 cheque: :

TI — O dcdcumento pablico, ou o particular assi-
nado pelo devedor e subscrito por duas testemu-
nhas, do qual conste a obrigacho de pagar quantia
determinada, ou de entregar colsa funegivel;

III — Os contrates de hipoteca, de penhor. de
anticrese e de caucdo, bem como de seguro de vida
e de acidentes pessoais de que nesulte morte ou in-
capaicidade;

IV — O crédito deoon‘enhe de foro, laudémio,
aluguel ou renda de imovel, bem como encargo de
condominic desde que comprovado por contrato es-
crito;

V — O crédito de serventuario de justica, de
perito, de intérprete, ou de tradutor, quando as
custas, emolumentos ou honoririos forem aprovados
por decisao judicial;

VI — A certiddo de divida ativa da Fazenda Pi-
blica. da. Unido, Estado, Distrito Federal, Territorio
e. Municiple, correspondente aos créditos inscritos
na forma de lei;

VII — Todos os demais titulos, a gque, por dis-
posicao expressa, a lei atribuir forca executiva.

§ 1° 1A propositura de acho anulatéria de dé-
bhito fiscal ndo inibe a Fazenda Puiblica de promo-
ver-the a cobranga.

§ 22 Nao dependem de homologacio pelo Su-
premo Tribunal Federal, para sepem executados, os
titulos executivos extrajudiciais, oriundos de pais es-
trangeiro. O titulo, para ter eficicia executiva, ha
de satisfazer aos requisitos de formacgho exigidos
pela lei do lugar de sua celebragho e indicar o
Brasil como o lugar de cumprimento da obrigacdo.’”

‘Art. 599. O julz pode, em qualquer momento
do DRocesso:

I — Ordenar o comparecimenio das partes;

TI — Advertir ao devedor que ¢ geu procedi-
mento constéul ato atentabéno 2 dignidade da jus-
t,“}a N

“Art. 600. 'Considera-se atentatério a dignida-
de da justica o ato do devedor que:

I — PFrauda a execucdo;

II — Se opce maliciosamente & execucio, em-
pregando ardis e meios artificiosos;
¢ JITL — Resiste injustificadamente 4s ordens ju-
diciais;
' OV — Nao indica ao juiz onde =¢ encontram os
bens sujeitos 4 execucdo.”

“Art, 601. Se advertido. o devedor perseverar
na pratica de atos definidos a0 artigo antecedente,

o6 herdeiros Ou 08 SUCESSOTES

Sao sujeitos passivos na execucao:.

o juiz, por decisdo, lhe projbirsd que dai por dianfe
fale nos autos. Preclusa esta decisfio, ¢ defeso ao
devedor requerer, treclamar, necorrer, ou praticar
no processo quaisquer atos, enquente nac the for
relevada & pena.

Paragrafo unice. © juiz relevardA a pena. se
o devedor se compromefer a héo mais praticar
qualquer dos atos definidos no artigo antecedente ¢
der fimdor idéneo. que responda ao credor pela di-

vida principal, juros, despesas e honorarios advo-
caticios. "’ . .

“Art. 602. Toda vez que a indenizacao por
ate ilicito incluir prestacio de alimentos, o juiz,

quanto a esta parte, condenars o devedor a consti-
tuir um capital, cufa menda assegure o, seu cabal
cumprimento.

§ I Este. capital, representado por iméveis ou
por titules da divida piblica, eerd inaliendvel e im-
penhoravel:

T — Durante a vida da vitima;
Il -— Falecendo a vitima em wmsequenma do
ate ilicito, enquantio durar a obrigacic do devedor.

§ 2° O Jjuiz poderd substituir a constituico do
capital por caugho Tfidejussoria. que sers prestada
na forma do art. 829 e seguintes.

§ 37 Se. fixada a prestagio de alimentos, so-
breviver modificacao nas .condigbes econdmicas. po-
derd a parte pedir ao juiz, conforme es circuns-
tancias, redugdo ou aumento do encargo.

§ 4° Cessada a obrigacio de prestar alimentos,
0 juiz mandard, conforme o caso, cancelar a clau-
suls de inalienabilidade e impenhorabilidade ou exo-
nerar da caucao o dewedor.”

“art. 622. 10 devedor poxlera depositar a coisa,
em vez de entrega-la, quando gquiser opor embargos.’

“Art. 623. Depositada a2 coisa. o exeqliente po-
derd levanti-la antes do julgamento dos embargos,
malvo se estes forem mecebidos com suspensao da
execugdo (art. T41)."

“Art, §2¢. Se o devedor ¢ntregar a colsa. lavrar-
ce-4 o respective termo e der-se-4 por finda a exe-
cu¢ao, salvo se esta, de acomio com a sentenca
tiver de prosseguir para o pagamento de frutos e
researcimento de perdas e danos.”

“Art, 625. Nao eendo a copisa entregue ou de-
positada, nem admitidos embargos suspensivos aa
execucio, expedir-se-4, em favor do credor, man-
dado de imissio na posse ou de busca ¢ apreensas,
conforme se tratar de imovel ou de mébvel.”

“Att. 634. Se o0 fato, puder ser prestado por
terceiros, é licito aop juiz, a mequeritmento do credor,
decidir que aquele o realize & custa do devedor.

§ 1 O juiz nomeard um perito que avalara o
custe da prestacio do falo. mandando em seguida
expedir edital de concorréncia piblica, com o prazo
maxime de itrinta (30) dias.

§ 2¢ Ag propostas serfc acompanhadas de prova
do depisito da importancia, que o juiz estabeleceri
a titulo de caugio,

§ 3% No dia, lugar e hora designados, ahertas
as proposias, escolherd ¢ juiz a mais vantajosa.

§ 4° Ee o credor nio exercer a preferéncia a
que =¢ refere o art. 637, o concormente, cuja pro-
posta foi aceita, obrigar-ee-4, denfro de cinco (5)
dias, por termo nos aubos, a prestar o fato sob
pena de perder a quantia caucionada.

§ 5° Ao assinar o termo o ocontratante fard
nova caucio de vinte e ¢inco por cento (25%) sobre
¢ valor do contrato.

§ 6° No caso de descumprimento da obrigagio.
assumida pelo concorrente ou pelo contratante. a
caucao, referida mos §§ 49 e §9, reverterA em bene-
ficio do creder.

§ 7 -O credor adianlard ao contratante as
quantias estabelecidas na proposta aceita.”

“Art. §71. Quando a penhonma recair em cré-
dite do devedor, o oficial de justica ¢ penhorara.
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Enquanto nao ocorrer a hipdtese prevista no artigo

seguinte, considerar-ee-4 feita a penhora pela inti--

magao

I — a0 terceiro devedor pare que nao pague
a0 seu credor;

II — ao credor do terceiro para que nédo pra-
trque ato de dlsposga;o do crédito.””

- “ATh, 686. A a.rremaﬁagao serd precedida de
edital, que contera:

"I — a descricdo do bem penhorade com os ecus
caracteristicos e, tratando-se de imével, a situagio,
as divisas e a transcrigio aquisitivs ou a inscrigao;

If — o valor do bem;

TIT — o lugar onde estiverem os moveis, veiculos
e semoventes; e, sendo direito-e acio os autos do
precesso, em que foram penhorados;

Lhi IV.— o dia, o lugar e o hora da praca ou do
eildo;

LV — a mencao da existéncia de dnus, bem como
de recurso pendente de julzamento;

WI — & comunicagfio de que, s¢ o bem ndo
alcancar lance superior & importincia da avaliagao,
seguir-se-4, em dia e hora que forem desde logo
designados entre o8 dez (10) e os winte (20) se-
guintes, 4 sua vende a quem mais der,

% 1® No caso do art. 684, n® II, constard do
edital o valor da dltima cotacdo anterior &4 expe-
dicio deste.

"§ 2° A praca realizar-se-3 no atrio do edificio
do foro; o leildn, onde estiverem os bens, ou no
lugar designado pelo juiz.”

“Art. T03. A ecarta de arrematacio contera:

1 — a descriciao do imdvel, constamte do titulo,
ou: & sua falta, da avaliacho;

Tl — a prova de quitacio dos imposios;

JII — ¢ auto de arrematacio;

IV — o titulo executivo.”’

“Art. .793. Suspensa e exccucdo, ¢ defeso pra-
ticar quaisquer watos proecssuais, O Juiz podera,
entretanto, ordenar providéncias cautelares urgentes.”

“Art. 803. Nio sendo contestado o pedido, pre-
GuUmir-se-ao Aceitos pelo requerido, como werdadei~
ros, o8 fatos alegados pelo requerente (arts. 285 ¢
319} : caso em que o juiz decidirda dentro em cinco
5) dias.

. Paragrafo unico. Se ¢ rmequerido contestar no
prazo legal, o juiz designard audiénecia de instrucio
e julgamento, havendo prova & =ser nela produzida.’”’

“Art. 804. % licito ao juiz conceder liminarmen-
te ou apos justificagdo prévia a medida cautelar,
gem ouvir o réu, quando verificar que esie, sendo
citado, poderd forna-la ineficaz, caso em que po-
ders determinar que o requerente presbe caugio real
ou Jidejusséria de ressarcir os danos que o requerido
possa. vir a sofrer.”

“Art. 8l4, Para a COncession do arresto é
eseencial:

I — prova literal da divida liquida e certa;

II — provia documental ou justificaco de algum
dos casos mencionados no artigo entecedente.

Paragrafo Gnico. Bguipara-se & prova literal
da divida liquida e ocerta, para efeito de concessto
de arnesto, a sentenca liquida ou Hiquida, pendente
de mecurso ou o laudo arbitral pendente de homo-
logagdo, condenando o devedor no pagamento de
dinheiro ou e prestacao que em dinheiro possa
converter-se.’’

“Art. 900. "Aplica-se o procedimento estabelecido
neste capitulo, no que couber, ao resgate do afora—
mento.’

© wATH, 901, Esta agdo tem por fim exigir a res-
tituigdo de voisa depositada.”

wart, 902, Na 7peticdo incial instruida com a
prova. literal do depdsito € a estimativa do valor
da coisa, se ndo constar do conirato, o autor pe-
dird a citagdo do réu para no praze de cinco (5)
dias; o

I — entregar a ocoisa, depositi-la em juizo ou
consignar-the o equivalente em dinheiro;
I — centestar a agdo.

§ I Do pedido poderi constar, ainda, a co-
minacao da pena de prisdo, até um (1) ano, que o
juiz decretara na forma do art. 904, parigrafo (imico,

§ 2* O réu poderd alegar, além da nulidade ou
falsidade do ttiulo e da extingdo das obrigacéss,.
as defesas previstas na lei c¢ivil.’”

“Arh. 942. 1O auter, expondo na petagao inieial
0 fundamento ido pedido e juntando planta do
imdvel, requereri:

T — a designacao de audiéncia preliminar, a fim-
de justificar a posce;

II — & citacdio pessoal daquele em cujo mome
esteja tramscrito o imoével! usucapiendo, bem como
dos confinantes e, por edital, dos réus ausentes, in-
certos e desconhecidos, observado quanto ao prazo o
disposto mo art., 232, item IV. ..

§ 12 A citacio prevista no nimero 11 desie
artigo valerd mpara todos os atos ido processo.

# 20 ESerdo cientificados por caria, para que
manifestem interesse na causa, os reprecentantes da
Fazenida Publica da Unido, do Estado, do Distrito
¥Federal, do Territorio ¢ do Mumicipio.”

“Art. 949, Serdo citados pare a acio todos os
condémines, se ainda nfo transibou em julgado a
sentenca homologatéria da divisdo; e todos os qui-
nhoeiros dos terrenos vindicados, s¢ proposta poste-
riormente.

Pardgrafo 1nico. Neste dltimo caso, a sentenca
que julga precedente a agio, candenando a restituir
os ferrenos ou a pagar a indenizacao, valers como
titulo executivo em favor dos quinhoeiros para ha-
varem dos outros condéminos, gue forem pante na
divisdo, ou de eeus sucessores por titulo universad,
na propor¢io que lhes tocar, a composicio pecuniaria,
do desfalque sofrido.” .

“Art. 974. E licito aos confinantes do imdvel
dividendo demandar a restituicdo dos terrenos que-
lhes tenham sido usutpados.

§ 12 BSerfo citadlos para a a¢ho todos o5 con-
dominos, e ainda nio transitou em julgado a sen-
tenga homologatdria da divisdo, e todos os qui-
nhoeiros dos terrenos vindicaidos, se proposta pos-
teriormente.

§ 2¢ Neste dltimo caso terao o5 quinhosiros o
direito, pela mesma sentenga que 05 obrigar & res-
tituigdo, a haver dos outres condémimos do pProcesso
divisorio, ou de ®eus sucessores a $itulo universal,
a composicio pecuniima propoicional ao desfalque
s—of.ridq”‘

“Art, 980, Terminados os trabalhos e desenha~
dos na planta os quinhdes ¢ as eervidOes apamentes,
organizard o agrimensor o memorial descritive. Em
seguida, cumpride o ¢isposto mo art. 965, o escrivao
lavrara o aubo de divisdo, seguido de uma folha de
pagamento pam. cada conddémino. Assinado o euto-
pelo Juiz agrimensor e arbitraderes. eerd proferida
sentenca homologatéria da idivisao.

3 12 O auto conterd:

T — a confinagdo e a extensdo supesrfmlal do
imaovel;

TI — a classificagio das terras com o calenlu
das areas de cada consorte € a6 respectiva avalia-
cao, ou a awliacdo do imovel na sua 1nbegnda,de
quando a homogeneidade das terras ndo determi-
nar diversidacde de valores;

TIT — o valor e a quantidade geométrica que
couber a cada condémino, declamando-gse as redu-
cdes e compensactes resultantes da diversidade de
valores das glebas componentes de cada quinhéo.

§ 2 Cada folha de pagamento conterd:

I — a descricio das linhas divisorias do qui-
nhao, mencionadas as confinantes; .

II — a relacio das benfeiforias ¢ culturas do

proprio guinhoeiro e das que lhe foram adjudicadas
por eerem <omuns ou med.lanbe CoOmpensacio;



1.272

BOLETIM ELETTORAL N° 267

Qutubro de 1973

IIT — a declaracio das serviddes instifuidas,
e;scpecﬁicmdﬂs o5 lugares, a extensio e modo de exer-
cicio, -

“Art. 08l. :Aplica-se a8 divisdes o disposto nos
arte. 952 a 955."
“Ark. 982, Proceder-se-a ao inventario judicial,

ainda que todas as partes zsejam capazes.”

“aArt. 993. Dentre de vinte (20) dias, contados
da. data em wque prestou o compromisso, fard o in-
ventariante as primeiras declaragdes, das quais se
lavrard termo circunstancigdo. No lermo, assinado
pelo juiz. escrivio e inveniariante, ser@o exarados:

I — o nome, estado, idade e domicilio do autor
da. hemanca, dia e lugar em que faleceu e bhem
ainde. se deixou testamento;

II — o nome, estado, idade e residéncia dos her-
deiros e havendo conjuge supérstite, o Tegime de
bens deo casamento,; .

IIT — a qualidade dos herdeircs e © grau de seu
parentesco com ¢ inventariado;

IV — a relacio completa e individuada de todoes
o bens do espolic e dos alheios que nele forem
encontrados, descrevendo-se;

a) o5 iméveis, eom as suas espocficacdes, no-
meadamente local em que se enconfram, extensio da
drea, limites. confrontacdes, benfeitorias, origem dos
titules, numercs das transcrighes aguisitivas e énus
que oS gravam;

b) os méveis, com os sinais caracteristicos;

) o5 semoventes, seu numero, espécies, marcas
e sinais distintivos;

d) o dinheiro, as jdias, o5 objetos de ouro e
prata, e as pedras preciosas, declarando-se-lhes es-
pecificadamente a qualidade, o peso e a importancia;

e) os titulos da divida publica, bem como as
agbes, cotes e fitulos de sotizdade, mencienando-
se-lhes © numero, o valor e a data;

£ as dividas ativas e passivas, indicando-se-
lhes as datas, titulos, origem da wobrigagio, Tem
como o8 nomes dos credores e dos devedores;

g direitos e agdes;

h) o valor corrente de cada um dos bens do
espolio;

Paragrafo Gnieo.
proceda:

I — ao halanco do estabelecimento, se o autor
da heranga era comercignte em nome individuad;

II — a apumacio de thaveres, se o autor da he-
rancga era socio de sociedade que ndo andnima.’’

“Art. 999, [Feitas as primeiros declaragoes, o
juiz mendari citar, para os termos do inventario
e partilha, o coénjuge, o herdeiros. os legatarios, a
Fazenda Publica, o Ministério Publico, se houver
hierdeire incapaz ou ausente e o testamenteiro, se
o finado deixou testamento.

§ 1° [Citar-se-Ao, conforme o disposto nos ar-
Higos 224 a 230, somente as pessoas domicilindas na
comarca por onds corre o inventario ou que ai foram
encontradas; e por edital, com o praze de vinte
(20) a 60 (2essenia) dias, todas as demals, resi-
dentes, assitn no Brasil como no estrangeiro,

§ 2¢ Das primeiras declaragbes extrair-se-ao
tantas codplas quantas forem as partes.

§ 39 O oficial de justica. ao proceder & cifacgio,
entregard uin exemplar a cada parte,

§ 4° Oncumbe ao eserivio remeter edpias 4 Fa-
zenda Publica, ao Ministério Publico, ac testamen-
tetno se houver, e ao advogado, 3¢ a parte ja estiver
representada nos autos.’

“Art. 1.002. A Fazenda Piblica. no prazo de
vinte (20) «ias, apos a vista de que trata o artigo
1.000, informard ao juizo, de acordo com os dados
que constam de seu cadastro imohiliario, o walor
dos bens de raiz descritos nas primeiras declaragdes.”

“Art. 1.007. Bendo capazes todas as parbes, néo
se procedera a avaliagio, se a Pazenda Piablica, in-
timada na forma do art. 237, numere I, conccrdar

IO juiz determinara que ee

expressamente com o valor atribuido, nas primeiras
declaragoes, aos bens do espdélio.”

“Art. 1.008. Se os herdeires concordarem com
o valor dos bens declarades pela Fazends Publica.,
a avaliacfio cingir-se-a gos demais.”

“Arf. 1.029. A partiiha amigavel, lavrada em
instrumento piblico, reduzida & termo nos autos
do inventario ou constante de eserito particular
homologado pelo julz, pode ser anulada, por dolo,
coagdo, erro essenchl ou intervengho de incapaz.

Paragrafo Tnico. O direito de prepor agao
anulatoria de partitha amigivel prescreve em um (1)
anoe, contado este prazo:

I — no oaso de ooacio,
Cessou;

II — no de erro ou dolo, do dia em que se rea-
lizou o ato;

IIT — gquanto ao incapaz, do dia em que ceszar
a incapacidade.”

“Att. 1.061. Falecendo o alienente ou o ce-
dente, podera o edgquirente ou o c¢essionario pros-
sezuir na causa juntando aos autos o respectivo
tituio e provande a sua identidade.’

“Art. 1.095.

I — o pelatério, que conteri os nomes das partes,
a indicacdc do compromisso € o thjeto do litigio,;
II — os fundamentos da decisao, mencionan-
do-ge expressamente e esta fol dada por egiliidade;
TII — o dispositivo;
IV — o dia, més, anc € lugar em que fol assi-
nado. ”

“Art. 1.116. Efetuada a alienacio e deduzidas
as despesas, depositar-se-a o preco, ficando nele
sub-rogados os 6nus ou responsabilidades a que esti-
verem sujeitos os bens.

do dia em que ela

Sio requisitos escencials do laudo:

Parjgrafo unico. Nio sendo caso de se levan-
tar o depdsito anbes de trinta (30) dias, inclusive
na agdo ou na execucdo, o juiz <leterminara a apli-
cacio do produto da alienacho ou do depdsito, em
obrigacdes ou titules da divida puablica da Unido ou
dos Estados.”

“Art, 1.129. O juiz, de offcic ou a requeri-
mento de qualquer interessado, ordenarid ao deten-
tor de testamento que o exiha em juizo para os
fins legais, se ele, apds a morte do testador. néo ge
tiver antecipado em fazé-lo.

Paragrafo unico. Nio sendo cumprida =a ordem,
proceder-ee-4 2 busca € apreensio do testamento,
de conformidade com o disposto nos arts. 830 a 843.”

“Art, 1.215. Os autos poderio ser eliminados
por incineragio. destruicio mecanica ou por outro
meio adeguado, findo o prazo de cineo (5) anos,
contado da data do amquivamento, publicando-ge pre-
viamente no o6rgio oficial e em jomal lecai, onde
houver, aviso aos interessados, com © prazo de trinta
(30) dias.

§ 1° E licito, porém. 4s partes e interessados
requerer, &6 suas expensas, o desentranhamento dos
documentos gue juntaram aos autos, ol a micro-
filmagem total ou parcial do feito.

§ 22 Se. a juizo da auboridade competente,
houver, nas autos, documentos de valor histérico,
serdo eles recolhidos ao Arguivo Pliblico.!

“Art. 1.219. Em btodos os casos em que houver
recodnimento de importancia em dinheiro, esta seri
depositada em nome da parte ou do interessado,
em conta especial movimentada por ordem do juiz.”

Art. 2° A Sec¢io HI, do Cepitule V, do Titulo

VIII, do Liwo I, passa a ter o seguimte subtitulo:
Do saneamento do processo.

Art. 4% Q Capitule VI, do Titulo X, do Livre I.
passa a ter e seguinte denominacdo: Dos RecuTsos
pam o Supremo Tribunal Federal.

Art. 4% O art, -1.219 -passa a constituir o ar-
tigo 1.220. ;
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Art, 5° Esta Lei entrard em vigor no dia 1 de
janeiro de 1974.

Brasilia, 1 de outubro de 1973; 152 da Indepen-
déncia e 85° da Republica.
: Emitto G. MEDICI

Alfredo Buzaid

(Digrio Oficial de 8-10-73, com as retificacdes do
Digrio OQficial de 10-10-73).

LEI N.° 5,927

Estabelece a obrigatoriedade da filingdo ao IPASE
dos servidores publicos, regidos pela legislagio
trabalhista, que mencione, e dd outras provi-
dénciags.

O Presidente da Republiea,

Fago saber que o 'Congresso Nacional decreta e
eu sancione a seguinte Lei:

Art. 1¢ A partir de 1? de janeiro de 18374, o©s
servidores nregidos pela legislaghAo trabalhista, que
prestam servigos 4 Administracéo Puablica Federal
divete, e indireta, bem como os servidores do Distrito
Federal e dos Territérios, serdo, obrigatoriamente,
segurados do Instituto de Previdéncia ¢ Assisténeia
dos Servidores do Estado.

Paragrafo Gnico. ‘O disposto neste artizo nao se
aplica. ace sernvidores:

I — do Insttiuto Nacional de Previdéncia Social,;

II — do Servico de Assisténcia e Segure Soclal
dos Economiarios;

III — das Scciedades de Economia Mista;

IV — das Fundagoes;

V — de guaisquer outros orgios da Adminisiracaoc
Publica FPedemal, sujeitos, obnigatoriamente, a regi-
me proprio de previdéncia,;

V1 — do Banco Central do Brasil.

Art. 2¢ A partir de 1¢ de janeiro de 1974, serdo
reiccihidas ao TPASE as contribuiches respectivas nas
mesmas bases das devidas ao INPS.

Paragrafo infco. Acs servidores de que trala o
art. 1% eserdo concedidos os beneficios e services
constantes da Lel n® 3.807, de 26 de agosto de 1860,
com as alteracdes intreduzidas pela Leit m? 5.880.
de 8 de junho de 1973.

Art, 3° 10s encargos relativos as prestagies em
beneficios e ‘services comtinuarfo de responsabilldade
do INPS até 31 de demembro de 1974,

Paragrafo unico. Para satisfacheo dos encargos
previstos neste artigo, ¢ IPASE transferira pam o
INPS, wo final do primeiro e do segundo semestres
de 1974, sessemta por cento da arrecadacho de que
trata o artigo anterior.

Art, 4° A partir de 19 de janeimo de 1975, o
IPASE @gsumira todos os encargos decorremtes da
aplicaciio desta ILei,

Art. 5% Esta Lel entrard em vigor na data de
sua Dpublicacdo, revogadas as disposicles em con-
trario.

Brasiﬁ,a., 11 de outubro de 1973; 1522 da Inde-
pendéncia e 85° da Repiblica.

EmiLo G. MEDICI

Alfredo Buzaid

Adalberto de Barros Nunes
- Orlando Geisel

Mario Gibson Barboza
Antonio Delfim Netto

Midrio David Andreazza
Moura Cavalcanti

Jarbas G. Puassarinho

Jilio Barala

J. Araripe Macedo

Aldo Villas Boas -
Marcus Vinicius Pratini de Moraes
Anténio Dias Leite Junior
Jodo Paulo dos Reis Velloso
José Costa Cavalcanti
Hygino C. Corsetti

(Didrio Oficial de 15-10-73) .

DECRETO
DPECRETO N.©2 713.011

Abre, & Justige Eleitoral, em favor de diversas. uni-
dades orgamenidrias, o crédito suplementar de
Cr$ 9.880.300.00, para reforco de dotagdes con—
signadas no vigente Orgamenio.

O Presidente da Republica, usando da atribuicéo
que lhe confere o art. 81, item III, da Constituigcéo,
e da autorizacho contida no art, 6° da Lei n® 5.847,
de 6 de dezembro de 1972, decreta:

Art. 1?2 Fica aberto A Justica Eleitoral, em
favor de diversas unidades orcamentarias. o crédito
suplementar mo valor de Cr$ 9.890.300,00 (nove mi-
lhoes, oitdieentos e noventa mil e trezentos cruzeiros)
para reforco de dotacdes orcamentarias consignadas
a0 subanexo 0700. a saber:

crs 1,00
0700 — JUSTICA FEDERAL .
0701 — Tibuhal Supenior Eleitonal
0701.0106.2161 — Processamento de Causas
002 — Causas Eleitorais
3.1.1)1 — Pessgonl Civil
02 — Despesas Variavels ........ £5.000
0702 — Tribunal Regional Eleitora!
de Alagons
0702.0106.2161 — Proessamentoe de Causas
002 — Causas Eleitorais
3.1:1.1 — Pessoal 'Civil
01 — Viencimentes e Vantagens
FiXas ...oviiiiinnniiianens 126,000
-3.233 —Salario-Familia ............ 1.500
0703 — Tribunal Regional Eleitoral
do Amazonas
0703.0106,2161 — Pnocessamento de iCausas
002 — Cauzas Eleitorais
3.1 —Pessoal ICIvil
01 —Vencimentos e Vantagens
Fixas ...ccveiivnearnnneannns 56.000
02 —Despesas Varigveis ,....... 6.000
3233 —Salagio-Familia ,........... 500
0703.0307.2007 — Atendimenio «de Encargos
cem Inativos e Pensionistas
3231 —Inativos ............. 0.0, 51.500
3.23.3 —Saldrio-Familia, ............ 500
0704 ~— Tribhunal Regional Eleitoral
ida Bahia
0704.0106.2161 — Processamento de Causas
002 —iCausas Eleitorais
3.1.1:1 — Pessoal ICivil
01 — Vencimentos e Vantagens
FiXas ..oviviaiinararncaranns 500.000
(02 —Despesas Varidvels ........ 40,000
0705 — Tribunal Regional Eleitoral
do Ceard
0705.0106.2161 — Processamento de Cousas
002 —Causas Eleitonals
3111 — Pessoal ICIvil
0l —Vencimentos € Vantagens
TUXAS ovvvrnecrnrmnnarerrons 266.000
02 — Despesas Variaveis ........ 68.000
3.23.3 —Salario-FPamilia ............ 10.000
0707 — Tribunal Regional Eleitoral
do Espirito Santo
0707.0106.2161 — Processamento de Causas
002 —Causas Eleitorais
3.1.1.1 — Pesscal Civil
01 — Vencimentos e Vantagens
i . S 140,000
02 -—Degpesas Variavels ........ 20.000
3233 —Salario-Familia ............ 1.500
0707,0307.2007 — Atendimento de Encargos
com Inativos ¢ Pensiondstas
3231 —TImatives .................... 6.500

0708 — Tribunal Regional Eleitoral
de Goias
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07068.0106.2161 — Processamento de Causas
002 — Causas Elelitomis
3.14.1 —Pesscad ICivil
01 —Vencimentos e Vantagens
FiXBE t0iiieinniriniainananas

0708.0307.2007 — Atendimento de Encargos
com Inativos e Pensionistas
3231 —Inativos
0709 —Tribunal Regional Eleitoral
da Guanabama

0709.0106 2161 — Processamento de Causas
002 — Cauzas Eleitomais
3.11.F —Pessoal 1CIvil
0l — Vencimentos = Vanbagens
Fixas
02 —Despesas Variaveis
0710 — Tribunal Regional Eleitoral
do Mearanhao

0710.0106.2161 — Processamento de Causas
002 — Causas Eleltorais
3.1.1.1 —Pessoal Civil
: 01 —Vencimentos e Vantagens
Fixas ...ciiiiiiiiiniraninnn
3.233 —Balario-Familia ............

0710.0307.2007 — Atendimentc {e Encargos
.. . com Inatives e Pensionistas
3231 —Inativos ..ovviniiinnennnans
3.2.33 —Salario-Familia
0711 — Tribunal Regional Eleztoral

de Mato Grosse

.0711.0106.2161 — Processamento de Causas
002 — Causas Eleitorais
- 3111 — Pesscal (Civil- -
. 01 —Vencimentos e Vtambagens
Fixase

0711.03072007 — Atendimento de Ehcargoes
com Inativos ¢ Pensionistas
32.3.3 — Salario-Familia
0712 — Tribunal Regional Eleitoral
de Minae Gerais

0712.0106.2161 — Procescamento’ de Causas
002 —Causas Eleitorais
2.11.1 — Pessoal Civil
01 — Vencimentos e Vantagens
. 02 —Despesas Variaveis
0713 — Tribunal Regional Eleitoral
do Para
0713.0106 2161 — Processamenta de Causas
002 —Causas Eleilorais
3.11.1— Pessoal Civil

0l — Vencimenbtos e Vanbtagens
TUXAG eevveanioncranaranns

3233 —Balario-Femilia ............
Encargos

(713.0307.2007 —‘Atendimento dJde
. com Inativos ¢ Pensionistes
3.23.1 —Inatives
3.2.33 —Salario-‘Familia
0714 — Tribunal Regional Eleitoral

da Paraiba

0714.0106.2161 — Processamentic de Causas
002 —Causas Eleltorais
3.11.1 — Pessoal ICivil
¢l — Vencimentos € Vanfagens
Fizas
02 —Despesas Variaveis

0714.03072007 —'Atendimentc de Encarges
com Tnativos e Pensionistas

3231 —Inativos .........iieeiinnn
0716 —Tribunal Regional Eleitoral
do Parana

0715.0106.2161 — Processamente de Causas
002 — Causes Eleitomis
3.1.1.1 —Pessoal Civil
01—Vemcdmenws e Vantagens

----------- RN

(}2-—preeéé 'Va.néveis

350.000

16.000

927.000
5.000

436.000
'14.000

22.000
500

150. 000

1.000.000
264.000

240.000
2.000

33.000
1.500

254.000
3.000

24.000

106.000
106.000

0716 — Tribunal Regional Ele:ltoral
de Pernambuco

071601062161 — Provessamento de Causas
002 —Causas Eleitomis
3.11.1— Pessoal (Civil

01 —Vencimentos e Vantagens
Fixas
02 — Despesas Varigveis
3.2.3.3 —Salarico-Familia ............
0716.0307.2007 — Atendimento de Encargos
com Inatives e Pensionistas
3.23.3 —Selario-Familia,

0717 — Tribunal Regional Eleitoral

do Piaui

0717.0106.2161 — Processamento de Causas-
002 —Causas Eleitorais
3.1:1.1 — Pesseal Civil
01 — Vencimentos Vantagsns
FIRAS . .iiiiirieiriaiiaiiaas
02 — Despesas Variaveis
3.233 —Salario-Pamilia ..........0

0717.03072007 — Atendimento de Encargos
. com Inativos e Pensionistas
3233 —&aldario-Familia ............
0718 — Tnibhunal Regioral Eleitoral

do Rio de Janeiro

0719.0106.2161 — Processamento de Causas
002 —Causas Eieltorais
3.11.1 —Pessoa] (Civil

01 — Venecimentos & Vantagens
Fixas
02 —Despesas  Vartavels
0719 — Tribunal Regicnal Eleitoral

do Rio Grande do Norte

0719.0106 2161 — Processamentoe de Cauzas
002 — Causas Eleitomis
3111 — Pesseal Civil
01 —Vencimentos e Vantagens
) FIXAS ..ovnerirorrinnreenes
02 —Despesas Variaveis
3.23.3 —Saldrio-Familia ............

0719.0307.2007 — Atendimento ¢ BEncargos

com Inativos e Pensionistas ..

3.2.3.1 —Inativos
3.2.3.3 — Salario-Famlilia

0720 — Tribunal Regional -Eleitoral
do Rio Grande do Sul

Q720 01062161 — Processamento de Caucas
002 —Caugas Eleitorais
3111 — Pessoal Civil -
01 — Vencimentos e Vantagens
5 T
(02 —Despesas Variavelks

0720.0307.2007 — Atendimento de Encargos
com Inatives e Pensionistas
3233 —Salario-Familia ............
0721 — Tribuna!l Regional Eleitoral

ide Sanbta Catarina .

0721.0106.2161 — Processamento de Causas
002 — Causas Eleitomais -
3.1.11 —Pessoal Civil
01 — Vencimentos e Vam.tagens
FUXEE .. vviieivnnananaiainn
02 —Despesas Variaveis
0721.0307.2007 — Atendimento de Encarges
com Inativos e Pensionistas
3.2.3.1 — Toativos
3233— Ea.la;mo—Fa,mme.
0722 — Tribunal Regional Eleitoral
de Sio Paulo ’
0722 0106.2161 —Processamento de Causas
002 —Causas Eleitorais
3.1:1.1 —Pessoal Civil -
01— Vencimentos e Vantagens
FIRAS +.vvvviririnininnnnnns

0723 —Tribunal Regional Eleitoral

de Sergipe

165.000
15.000
7.000

-2.000

210.000
5,000
2.000

3.000

469.000
_ 145,000

571.000
28.000

500

372.000
35.000

35.000

1.980.000
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0'?23 010621681 —Processamento de Causas
. 002 —Causas Eleitorais
3.1.1:1— Pessoal Civil

0L — Venclmenbos e Vantagens
"FERAS v eree et s 118.000
02— Despesas Varigvels ........ 12.000
3233 — SalaTio- Famtlia - ... ... .. 3.000
TOEA «vveneneeeeeeeeananns 9.980.300

Art, 2° Os recursos necessatios-a execucio deslte
Decreto decorretao de anulacio parcial de dotagdes
orcamentarias consignadas no vigente Orcamento aos
subanexos 0700 e 2800, a saber:

Cr$ 1,00
04700 — JUSTICA HELEITORAL
0701 — Tribunal Superior Eleitoral
Atividade — 0701.0307.2007 .
3231 —TInativos . ..ooviiiiiisinnrinnies 65.000
0704 — Tribunal Regional Eleitoral da
. Bahia
Atividade — 0704.0307.2007 et
323 —~Inativos ...........ciiiiieeeas 40.000
0711 — Tribunal Regional Eleitoral de -
Mato Grosso
Atividads — 0711.0106 2161.002 :
3233 —Salério-Famitia ............... 800
0712 — Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais cLo
Atividade — 0712.0106.2161.002
.. 3233 —Salatio-Familia ................ 23.300
-Atividade — 0712.0307.2007 ’
323 —~TInativos ............ .00 0000, 320.600

0716 — Tribunal Regional Elex'tora:l cle
Pernambuco -

Atividade — 0716.0307.2007

3231 —Inatives |, ..., 90.000
0717—-'I‘mbu.na.1 Rﬁglona.l Eleitoral - do :
Piani. )
- Atividade, — 0717.0307.2007 *
- 3231 —TInatives' ........ ....... PN 60.000
. 0718 — —Tribunal Regional Eleitoral do .
" Rio de Janeiro
Atividade — 0718.0307.2007 R
3231 —Inativos ..........cciiiiiiiian, 50.000
0723 —Tribunal Regional Eleitoral de .
Sergirpe -
Atividade — 0723.0307.2007 .
3231 —Inativos . ...viiiiiin e 23.000
- 2800 — ENCARGOS GHERAIS DA
UNIAQ
" 2802 — Recursos sob Supervisio do Mi-
nistério do Planejementoe ¢ Co-
ordenagio-Geral
Atividade -— 2802.18002003 :
.. 3280 —Reserva de Contingénicia . 9.217.600
TObAl .ooraririiiir e e 9.890.300
Art, 3?2 Este Decreto ent.rara em viger na data

de sua publicacao, revogadas as disposicées em con-
* tramio,

Brasilia, 20 de outubro de 1973;
‘pendéncie ¢ 85° da Replblica,
Emitio G. Méprcr .
Alfredo Buzaid

Antdnio Delfim Netlo
Jodo Paule dos Reis Velloso

152? da Inde-

. (Digrio Oficial de 30-10-73).

7710-10-93) .

EMENTARIO
PUBLICACAO DE OUTUBRO
ATO COMPLEMENTAR

N.2 99, de ¢-10-73

Trata de representacio judicial pelo Ministério
Publico para as empresas a que se refere o Ato
Complementar n? 9§ {(Publicado no D.O. de 5 de
outubro de 1973) .,

LEI COMPLEMENTAR

No 16,7 de 30-10-73
Altera 2 redacfo de dispositivos da Lei Com-
plementar n? 11, de 25-5-71, € da oputras providén-
cias (Publicadn ne D.Q, de 31-10-73) .
' LEIS
N.2 5.889, de 8 de junho de 1973 - -

Estatui normas reguladuras do trabalho rural,
e da outras providéncias (Publicada no D.0O. de 11
de junho de 1973 e refificads no D.O. de 30-10-73).
N2 5.923, de 1 de outubro de 1973

‘Altera. o Qualdro da Secretaria do Tribumal Su-

.perior do Trabalho, ¢ da oulras providéncias (Pu-

blicada. no D.0O. de 2-10-73 e metificada no D.O.
de 10-10-73).
N.2 5.924, de 1 de outubro de 1973

Transforma em ecargos em comissdo, simbolo 5-C,
os cargos de iChefe de Secretaria das Juntas de

Condiliagcao e Julgamentio de Teresing e Parnaiba.

no, Estado do Piaui. (Publicada no D.0O. de 3-10-73).

N2 5.925, de 1 de outubro de 1973

Retifica dispositivos da Tei n® 5.869, de 11 de
janeiro de 1973, que- institui -0 Cédigo de Processo
Civil (‘Pmbli&a»da ‘no D707 de 3-10-13"e retificada no
D.0. de 10-10-73).

N.° 5,926, de 9 @e outubro de 1973 ‘
“Altera o art. 19 da Lel n?® 5.732, de 18 de no-
vembro de 1971, que dispbe =obre os dividendos da

" Unigo na Companhia Vale do Rio Doce — C..V.R.D.,

e da outras providéncias (Publicada no D.O. de

N.° 5.927, de 11 de outubro de 1973

Estabelece a obrigatoriedalde da filiacho ao
IPASE dos serwdoms piiblicos, regidos pela legis—
lacho trabalhista, 'Que” menciona, € di ouims pro-

vidéncias (Publicada no D.0O. de 15-10-73).

N.0 5.928, de 29 de outubro de 1973

D& nova redacdo ao art, 7° da Lei m? 5.152, de
21 de outubro de 1966, que autofizou o Poder Exe-
cutive g instituir a Fundacgdo Universidade do Ma-
ranhfo, alterado pelo art. 19 do Decrefo-lei n?® 921,
de '10-10-89 ‘(Publicada no D.QO. de 30-10-73) .

N.0 5.929 de 20 de cutubro de 1973

D4 nova redagio aoart. ;27 do Decreto-lei n? 18,
de 24 de agosto de 1966, qwe dispde sobre.o exer-
cicio da prozﬁl..sao de Aeronauta (Publicada no D.O.

"de 31-10-73) .

DECRETO-LEI

N© 1.287, de 18 de outubro de 1973

Estenide &5 atividaldes de mineragfo os incentivos
concedidos aos projetes. de. desenvolvimento indus-
trial pelo Decrebo-lei- n? 1:137, de 7 de dezembro
de 1970, e da ouiras p'rowdenmas (Pubhcaado no
D.Q. de 31-10-T3). |
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DECRETOS LEGISLATIVOS
N.® 61, de 1993

Aprove. o texto do Acordo Coemercial entre o
Gaoverno da Republica Federativa do Brasil e o Go-
verno '‘da TRepublice Arahe do Bgito, firmado no
Cairo, a 31 de janeiro de 1973 (Publicawio no D.O.
de 9-10-73).

N.° 62, de 1973

Aprova o texto do Decreto-lel n® 1.285, de 6 de
setembro de 1973 (Sobre taxas .de exploracido de
loterias) . (Publicede no D.G. de 15-10-73).

N.° 63, de 1973

Aprova o texto do Decreto-lei m? 1.284, de 238
de agosto de 1973 (Declara de interesse da Segu-
ranca Nacional o Municipio de Anépolis) . (Publi-
cado o D.0O. de 15-10 e retificado no D.O. de
17-10-73} .

N.° 64, de 1973

Aprova o texto do Convénio entre a Republica
‘Federativa. do Brasil ¢ a Republica Peruana, sobre
Transportes Marjtimos, firmado em Lima, a 12 de
abril de 51973 (Publcado no D.O. de 18-10-73).

N.2 65, de 1973

Aprova © texto do Instrumenio d¢ Emenda &
Constituicao da Organizagdo Inlernacicnal do Tra-
katho, adotado em Genebra, a 22 de junho de 1972,
por ccasifo da 57°¢ Sesefo da Conferéncia-Geral da
Orpanizacac Internacional do Trabalho (Publicado
no 0.0, de 19-10-73).

N.° 66, de 1573

Aprova o texto do Acordo sobre Cooperacio Cul-
tural, entre a Repiblica Fedemtiva do Brasil e a
Republica de Gana, firmado em Acra, no dia 2 de
novembro de 1972 (Publicade no D.O. de 30-10-73).

RESOLUCOES DO SENADO FEDERAL

N.° 33, de 1973

Suspende a proibicio contida nas Resolugdes
ns. 58, de 1968, 78, de 1970, e %52, Qe 1972, para

permitit que a Prefeitura Municipal de Buritama,
Sao Paulo, aumente o limite de endividamento pi-
blico, mediante contrato de empréstimo destinado a
ampliacdo dos services de pavimentagdo asfdltica
de tuas (Publicada no D.O. de 3-10-73).

N.° 34, de 1973

Suspenide, por inconstitucionalidade, a execucdo
de dispositivos da Constituigio do Estado de Minas
Gerais (Publicada no D.0. de $-10-73).

N.° 37, de 1973

Autoriza o Governo do Estado da Bahia a con-
tratar, no exterior, uma operacico de empréstimo
nio valor de US$ 20.000.000,00 (vinte milhdes de do-
lares norte-americancs), destinado a execugio de
obras prioritarias no setor rodoviario (Publicada no
D.0. de 15-10-73),

N.2 38, de 1973

Suspende, por inconstitucionalidade, a execugao
da Lei sem nimero, de 3 de dezembro de 1971, do
Estado de Sao Paulo (Publicada no D.0O. de 18 de
outubro de 1973).

N.° 39, de 1973

Suspende, por ifnconstitucionalidade, & execugio
de dispositives do Cédigo de Organizagio e Divis&o
Judiciatias do Estado do Parand (Publicada no
D.0. de 18-10-73),

N.2 40, de 1973

Suspende, em parte, por Inconstitucionelidade, a
execucdo. do § 6% do art. 42, da Constituigic do
Estado da Guanabara (Publicada no D.0O. de 18 de
outubro de 1873). . o

N.° 41, de 1973

Suspende a proibicdo contida nas Resolugdes
ns. 58. de 1968, 79, de 1970, e 52, de 1972, pare per-
mitir que o Governo do Estado da Bahia aumente
o limite de endividamentc publico, mediante con-
trato de empréstimo no valor de Cr$ 80.000.000,00
(oitenta milhdes de cruzeiros), destinado A reali-
zagho do profeto ido Centro Administrativo da
Bahia (CAB) (Publicada no D.Q. de 24-10-73).

NOT'ICIARIO

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

Mato Grosso

O Didrio Oficial do dia 15 do corrente publicou
Ato do Presidente da Republica, na Pasta da Jus-
tiga, nomeando ¢ Bacharel Pedro Affi, para exercer
o cargo de Juiz Efetivo do Tribunal Regional Elei-
toral do Estado de Mato Grosso, na vaga decor-
rente do términe do 19 hiénio do mandato do Doutor
José Vidal, cuja nomeacfo para o 2¢ biénio fol
tornada sem efeito por Ato publimdo no Didrio
Oficial do dia 16, em virtude de nfo ter tomado
POSSe NO CArgo.

Sergipe
O Didgrio Oficial do dia 15 do corrente publicou
Ato do Presidente da Repulblica, na Pasta da Jus-
tica, nomeando ¢ Bacharel Henrigue Valentins dos
Santos Neto, para exercer ¢ cargo de Juiz Substi-
tuto do Tribunal Regional Elettoral do Estado de
Sergipe,
DIREITOS POLITICOS
Perda

Q Diario Oficial do dia 19 do corrente publicou
Ato do Presidente da ®epublica, na Pasta da Jus-

tica, declamando a perda de nacionalidade e dos
direitos politicos aos abaixo nomeados, em vista de
terem adguirido, voluntariamente, outras naciona-
lidades:

Alcides Alves dos Santos, natural do Bstado de
Sergipe, nascido a 16 de outubro de 1910, filho de
José Pedro dos Santos € de Enedina Alves dos
Santos, por ter adguirido, voluntariamente, a ma-
cionalidade norte-americana. Proc. n® 17.3684-71,

Augusta Maria Theinert Puga, em solteive Au-
gusta Maria Theinert, natural do Estado da Gua-
nabara, nascida a 20 de dezembro de 1929, filha de
Carlce Theinert e de Elisabeth Reisemberger Thei-
nert, por ter adgquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade ncrie-americana. Proc. n® 20.220-73.

Benedicta Sanbos Monsenr, em solteira Bene-
dicta dos Santos, matural do Estado de Sao Paulo,
nascida a -4 de outubro de 1921, filha de José Au-
gusto Quirino dos Santos ¢ de Suzana Araujc Qui-
rino dos Santos, por ter adguirido, voluntariamente,
@ nacionalidade norte-americana, Proc. n® 23.033,
de 1873,

Euldlia Ghinzelli, natural] do Estado do Rio
Grande do Sul, nascida.a 20 de maio de 1844, filha
de José André Ghinzeli e de Alice Maria Dalla
Zen Ghinzelli, por ter adguirido, voluntariamente,
a nacionalidade norte-americana. Proc. n® 23.011-73.
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Francicco dos Santos Martins que teve o nome
alterado mara Frank Marting, natural do Estado
de Sio Paulo, nascido a 20 de fevereirp de 1938, filho
ae Jozé Mancel Marting ¢ de Adriana India Mar-
t'ns, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana. Prec. n® 16.309-70.

Giiberto Antdnio dos Santos Ofiveira. natural
do Estado de Sfc Paulo, nasaido a 20 de novembro
de 1935, fitho de Dario de Oliveira e de Liazara
dos Santos Oliveira, por ter adquirido, voluntaria-
mente, a nacionalidade norie-americana, Proceeso
n° 18.684-73.

Gracia Rollmann Levine, em solteira Gricia
Manoela Rollmann, natural do Estado da Guana-—
bara, naccida a 3 de julho de 1842, filha de Walter
Roillmann ¢ de Anneliese Sophic Baum Rollmann,
por ter adguiride. voluntariamente, a naclonalidade
norte-americana. Prec. ne 16.725-73.

Helene Sorg, brasileira, naturalizada, natural da
Iugeslavia, naszcida a 24 de fevereiro de 1934, filha
de Sigmund Korpasch e de Maria Schweissgut, por
ter adquiride, voluntariamente, a nacionalidade ale-
mi. Proc. n? 18.283-73.

Hilda Silva Rogco, em solteirs Hilda Silva, na-
tural do Estado do Espirilo Santo, nascida a 21 de
cutubro de 1914, filha de Manuel Ferreira e de Vi-
taling Silva, por ter adquirido, woluntariaments, a
macicnalidade norte-americana. Proc. n® 16.889-73.

Hialmar Knude Gericke, natural do Estado de
Sao Paulo, rascido a 6 de junho de 1899, fitho de
Wilhelm Friedrich August Gericke e de Mary Ada
Gericke, por ter adguirido, voluntariamente, a na-
cionalidade norte-americana. Proc. n® 12.801-73,

Jaciva Cavalcanti Scheller, em solteira Jaciva
Lopzs Cavaleanti, natumal do BEstado de ‘'Alagcas.
naceida a 17 de abril de 1923, filha de Aluizio Lopes
Cavaleantl & de Berenice da Silva Cavalcanti, por
ter adquirido, voluntariamente, 4 nacionalidade
norte-americana. Froc. n¢ 20.511-73.,

Joana Hirth, em solteira Jeana Griebner., na-
tural do Estado de Santa Catarina, nascida a 30 de
marce ‘de 1947, filha de Redoelfo Griebner e de
. Tecla Wilms, por ter adguiride, voluntariamente, a
nacionalidade alema. Proc., n? 26.838-70.

José Francicco Pereira. natural do Estado de
Sao Paule, nascido a 29 de janeiro de 1938, fitho
de José Ramiro Pereira e de Resa Grille Pereira,
por ter adquirido. voluntarigmente, a nacionalidade
nerte-americana. Proc, n? 21.911-73.

Leonhard Sorg, bhrasileiro naturalizado, natural
a2 Iugoslivia, nascido a 17 de margo de 1835, filho
gde Adam Sorg e de Maria Sorg, por ter adquirido,

voluntariamente, a nacionalidade alema. Processo
n® 18.283-73.
Margarida Vicino, em solteira Margarida de

Bari, natural do Fstado de S&0 Paulo, nascida a
29 de dezembro de 1901, filha de Viecente de Bari
e de Carmen :Analeio, por ter adquirido, voluntaria-
mente, a nacionalidade norte-americana. Processo
n® 13.690-70,

Neusa Spezanos Padilha, em solteira Neusa Spe-
zano, natural do Estado de Sio Paulo, nascida a
11 de julho de 1945, filha de Felipe Spezano ¢ de
Angelina Gabriel de Azevedo, per ter adquirido, vo-
luntariamente. a nacionalidads mnorte-americana.,
Proz. n® 23.037-73.

Paula, Goyzneta, em solteira Paula de Oliveira
Alves, natural do Estado do Rio Grande do Sul,
nascida a 19 de agosto de 1926, filha de Manoel
Graciano Alves de Oliveira ¢ de Tereza Jila Ginslli.
por ter adquirido, voluntariamente, a naclomalidade
norte-americana. Proc. m® 23.035-73.

Robsrt Charles Parkes, natural do Bstado da
Guanabara, mascido a 5 de marco de 1938 filtho de
Gordon Henry Parkes e de Yveonne Salgado Parkes,
por ter adquirido, voluntariamente, a naclonalidade
nerte-americana. Proc. n® 20.942-73.

Silvia Cailegar] Edwands, em solieira Silvia Calle-
gari, natural do Estado ds 850 Paulo, nascida a 12
dz setembro de 1927, filha de Luiz Callegari e de
Amélia Galofat, por ter adguiride wvoluntariamemte,
& nacicnalidade norte-americana. Proc. n® 23.613-Tc.

Ursula Gertrudes Meoilanen, em eolteira Ursula
Gertrudes Blume, natural do Estado de S&o Paulo,
nasciiz a 8 de abril de 1923, fitha de Wilhelm Blume
¢ de Margapeth Blume. por ter adguitide, volunta-
riamente, 3 npacionaildade norte-americana, Processo
n° 18.668-73.
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gibilidade nido constitucional, ligada a fato
anterior a registro de candidato, feita apds
o pleito em que o mesmo se elegeu. Nio
conhecimento do recurso — Acdrddo nlime-
ro 4.938, de 21-10-71 — D.J. de 26-10-73

Preclusio — Nega-se provimento a agravo,
quando correta & a decisio do TRE. De
fato, verificou-se a preclusdn, vez que a
inelegibilidade argilida ndo & constitucional
nem superveniente ao registro — Acérdio
n? 5,458, de 6-9-73 — D.J. de 26-10-73 ...

Preclusio — Admitido como recurso ordi-
nario, € de ser tido como especial, de
acordo com reiteradas decisbes do TSE vez
gue manifestado contra decisio de segun-
da instincia versando sobre inelegibilidade
em pleito municipal — A jurisprudéncia,
quanto 3 inelegibilidade com base na L.C.
n? 5-70, & pacifica no sentido de néo en-
tendé-la constitucional, livre de preclusio.
Assim, &€ de naAo se conhheecer de recurso
em hipotese idéntica — Acbrdio n® 5.461,
de 25-9-73 — D.J. de 31-10-73

— Processo criminal — Agravo de despacho
de Presidente de TRE que inadmitiu re-
curso especial. — Candidato diplomado de-
nunciado por crime eleitoral — Argiiigéo
de inelegibilidade nio contemplada enfre as
hipéteses previstas na L.C. n* b — A
letra n, inciso I, art. 1%, da L.C. n? 5-70,
s6 abrange, com relacdo aos crimes eleito-
rais, os previstos no art., 22 da mesma lei
— Agpravo a que se d& provimento para,
desde logo, conhecer e negar acolhida ao
recurso especial — Acordao n® 5.449, de
23-8-73 — D.J. de 20-10-73
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— Processo criminal — Nio incorre na inele-

gibilidade do art. 1° inciso I, letra n, da
L.C. n® 5-70, o candidatc denunciado por
crime eleitoral, exceto o do art. 22 da
mesma lei — Acérddo n° 5.450, de 23-8-73
-— D.J. de 26-10-73

I.P.A.S.E.
— Servidor publico regido pela legislacio tra-

balhista — Filia¢io obrigatoria. (Lei nume-
To 5.927)

LEGISLAGCAO
— ‘Ato Complementar n® 99 — Dispde sobre

Representacdo Juridica nas empresas su-
jeitas ao regime estabelecide no Ato Com-
plementar n° 98, sobre objetos de confiscos
ou como intervencdo ..............0..0nnn

Decreto n? ¥3.011 — Abre, & Justica Elei-
toral, em favor de diversas unidades orca-
mentarias, o crédito suplementar de ....
Crg 9.880.300,00, para reforge de dotagdes
consignadas no vigente orcamento

Ementario — Legisla¢io publicads no més
de outubro de 1873 ... ... ... ... ..l

Lei n® 5.925 — Retifice. dispositivos da Lei
n°® 5.869, de 11-1-73, que instituiu o Cddigo
de Processo Civil ........ccoiiiiiiininnnss

Lei n® 5.927 — Estabelece obrigatoriedade
da filiacio ao IPASE dos servidores publi-
cos, regidos pela legislacio trabalhista, que
menciona, e da outras providéncias ......

Lei Complementar n° 16 — Altera disposi-

tivos da Lei Complementar n® 11, de 25 de

maio de 1971, e dA outras providéncias
(Assisténcia ao Trabalhadeor Rural)

— M —

MANDADO DE SEGURANQCA
— 1) Proclamados os eleitos e antes da data

fixada para a solenidade da entrega dos
diplomas, falece o Prefeito eleito — 2) O
TRE empossa o Vice-Prefeito no cargo de
Prefeito e mais tarde resclve meanté-lo
como Vice-Prefeito e determina novas elei-
cbes para Prefeito — 3) M.S. A solenidade
da diplomacio nido tem finalidade consti-
tutiva, mas meramente deeclaratéria. ©
objetivo precipuo da existéneia do Vice-
Prefeito & o de substituir ou suceder o
Prefeito, sendo que a causa da vacdncia
do cargo, mo caso especifico, nido pode
afasta-loc desse direito, obtido através do
voto popular — 4) M.S. concedide para
cassar o ato impugnado, gue determinou
nova eleicio para Prefeito, mantido o im-
petrante no cargo, como sucessor do Pre-
feito falecido — Acdérdiao n® 5.421, de 19
de junho de 1973 — D.J. de 31-10-73 ....

MUTUA DA FAMILIA FORENSE
— Ordem dos Advogados do Brasil — Con-~

vite aos membros do TSE para seu langa-
mento. Extensiao dos beneficios aos Magis-
trados, Mempros do Ministéric Puablico e
Serventuarios da Justica em TSE

-_P —

PRESTACAO DE CONTAS
— Comités de propaganda e Iinterpartidario

para prestacio de contas. (Res. n® 9.219,
de 1972 e Lei n? 5.682-71). II — Se ocorreu

Pdgs.

1.243
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1.273

1.266

1.273

1.265

1.234

1.222

a omissfo na constituicio de um dos Co-
mités e para ela contribuiu um dos par-
tidos, falece-lhe legitimidade para, al fim,
haseado na falta, pleitear a nulidade dos
candidatos vitoriosos, em seu proveito.
Aplica¢ao do art. 219, paragrafo unico, do
C.E. IIT — Recurso especial nfo conhe-
cido, por falta de seus pressupostos —
Acordao n°® 5.456, de 6-9-73 — D.J. de 28
de outubro de 1973

......................

— R —

RECURSO o
— Agravo ~ De despacho de Presidente de

TRE que negou seguimento a recurso espe-
cial. E de se negar provimento a agravo,
quando comprovado gue a decizsio do TRE,
bem interpretando a lei, determinou que a
Junta Elejtoral, em primeiro grau de ju-
risdicdo, complete seu julgamento, inicia-
do em face da questio de nulidade de vo-
tagio (A Junta apurara em separado) —
Acodrdio n° 5.363, de 5-4-73 — D.J. de 25
de outubro de 1973 ............cciiiiiian

Agravo — Recurso especial. Provimento do
4gravo para gue O recurso especial seja
considerado pela instdncia ad quem, dada
a relevaneia e complexidade da matéria
nele argliida. (Alegagdo: candidato exer-
cia o cargo de guarda-fiscal, a partir de
15-8-73 — O TRE, por desempate, reco-
nheceu a ocorréncia de coisa julgada) —
Acérdfo n° 5.442, de 11-9-73 — D.J. de 25
de gutubro de 1973

Agrave — Recurso extraordinirio nio admi-
tide por despacho do Presidente do TS8E,
por nédo ter sido ventilada matéria cons-
titucional, nem indicagao precisa de norma
constitucional violada. (Agravo de Instru-
mento n® 57.870) ........ .o e

Diploma¢io — Recurso interposto i expe-
dicio de diploma. Se o recorrente nio
provou ¢ alegado erro de contagem de votos
em que se fundou para impugnar a expe-
digdo de diploma, o TSE nega provimento
ao recurso (O TRE, ante & impossibilidade
de a Comissio Apuradora chegar a um re-
sulipdo totalizador qualgquer, determinou a
recontagemn de votos. Pretendia ¢ recor-
rente fosse anulada o recontagem e, em
conseniiéncia, proclamada errada a conta-
gem de todos os sufragios colhidos na elei-
¢ip) — AcSrdao n? 4.791, de 16-3-71 —
D.J¥. de 31-10-73

Extraordinario — Inadmitido por despacho
do Presidente do TSE por niao ter sido
ventilada matéria constitucional, nem indi-
caglio precisa de norma constitucional vio-
lada. (Agravo de Instrumento n® 57.870)

Falia de legitimo inferesse — A sublegenda
sem candidato registrado falece interesse
legitimo para recorrer da decisdo que haja
expedido diploma & candidato registrado,
pela sublegenda adversa — Aco6rdio nlme-
ro 5.457, de 6-9-73 — D.J. de 26-10-73 ...

REGISTRO DE CANDIDATO
— Substitni¢gde —

Consulta. Rentncia de
Vice-Prefeito escolhido em sublegenda. A
substituicio de nome do renunciante & feita
pelos que a instituiram, atendidas as exi-
géncias legais. — Aplicacao dos arts. 10
e 16, respectivamente da Lei n® 5.453-68 ¢
Resolucio n® 8.322, do TSE — Resolugio
n® 8.331, de 16-10-72 — D.J. de 31-10-73

Substitui¢gio — Consulta: a) Em caso de
renincia de candidato a Prefeito, que tenha,
sido escolhido em sublegenda, quem es-

Pags.
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colhe o seu substituto: a convencdo ou os
instituidores de sublegenda? b) No caso de
ser a convencdo, nela tem direito a voto
todos os convencionais? ¢} No caso de
serem o0s instituidores de sublegenda, a
convencio se constitui somente dos insti-
tuidores da sublegenda do candidato re-
nunciante? d) Podendo ser instituida sub-
legenda com dez por cento dos conven-
cipnais e, devendo o candidato alcangar,
na votacdo, vinte por cento, quais os con-
vencionais que tém, neste caso, direito a
voto para que a sublegenda possa alcan-
¢ar o minimo de vinte por cento? — O
Tribunal decidiu: a) quanto & primeira,
que a substituicic do candidato a Pre-
feito escolhido por sublegenda, cabe a seus
instituidores; b} quanto & terceira, que a
convencao limita-se aos instituidores da
sublegenda, e¢) quanto as demais, ficam
prejudicadas, face as respostas anteriores.

— Resolu¢ho n® 9.340, de 25-10-72 — D.J,
de 31-10-T3 ... iiiiivinininrernrsrnrnansian

SUBLEGENDA

~ A sublegenda sem candidate registrado fa-
lece interesse legitimo para recorrer da
decisic que haja expedido diploma a can-
didato registrado pela sublegenda adversa
— AcOrdéo n® 5.457, de 6-9-73 — D.J. de
26-10-T3 ... i i i

— T —

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

— Membro — Consulta sobre se Magistrado
qgue serviu dois pericdos consecutivos como

Pags.

1.257

1.249

Juiz Efetivo do TRE, na classe de Juiz de
Direito, podera ser investido como Juiz
Substituto, na classe de Desembargador,
mesmo que haja outro Desembargador gue
nio tenha servido como Juiz Efetivo oun
Substituto — O Tribunal respondeu nega-
tivamente 4 consulta — Resolugio n°® 8.714,

de 14-5-70 — D.J. de 26-10-73 ..........
Sergipe — Nomeagio de membro para o
3

Mato Grosso — Nomeacgio de membro para

o TRE ....... et e ir et e et eaananaan

— Mato Grosso — Nomeacgio de membro do
TRE tornada sem efeito ..................

—_ 7 —

ZONAS ELEITORAIS

— Criacdio — Aprova a criacio da 49® Zona,
Porto, do Estado do Piauil, desmembrads
da 17 Zona, Miguel Alves — Resolugio
n° 9.489, de 9-8-73 — D.J. de 25-10-73 ..,
Criacdo -- Aprova a criacio da 271* Zona

Eleitoral do Estado de Sao Paulo, resultan-
te do desmembramento da 137 Zona, Mu-
nicipio de Sorocaba - Resolugio n° 9.481,
de 3-9-73 — D.J. de 25-10-73 ............

Criacdo — Aprova a criagdo das 2722 e 2732
Zonas Eleitorais do Estado de S&o Paulo,
resultantes do desdobramento da atual
118? Zona, Santos — Resolugdo n°® 9.484, de
18-9-73 — D.J. de 26-10-73 ..............
Criagio — Aprova a criagio das 274* e
275¢ Zonas Eleitorais do Estado de Sio
Paulo, resultantes do desmembramento da
33® Zona, Municiplo de Campinas — Re-
solucdo n° 9.485, de 18-9-73 — D.J. de 26
de outubro de 1973 ...... ... ... i,
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Ne 4.791, de 16 de margoe de 1971 (Recurso
de Diplomagio ne 275-GB)

Ne° 4.938, de 21 de cutubro de 1971 (Recurso
de Diplomacao n¢ 306-AM)
N? 5.355, de 29 de margo de 1973 (“Habeas
Corpus” n® 62-8SE)
Ne 5.363, de 5 de abril de 1973 (Recurso —
Agravo n? 4.011-MG)
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N¢ 5,461, de 25 de setembro de 1973 (Recurso
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RESOLUCOES
Ne 8.714, de 14 de maio de 1970 (Consulta
ne 4.032-sC)

N2 9.331, de 16 de setembro de 1972 (Con-
sulta n° 4.597-MG)

N° 9,340, de 25 de oufubro de 1972 (Con-
sulta n? 4.611-RS)

Ne 9.466, de 12 de julho de 1873 (Instru-
¢coes — Processe n® 4.729-DF)

N° 9.469, de 9 de agosto de 1973 (Processo
n® 4,730-PI)

N¢ 9.478, de 23 de agosto de 1973 (Processo
n? 4.137-MG)

N¢ 9.481, de 3 de seternbro
cesso n° 4.703-5P)

N¢ 9.484, de 18 de setembro de 1973 (Pro-
cesso n°? 4.710-SP)
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