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LEGISLACAO ELEITORAL

DECRETO N. 23.017 - DE 31 DE JULHQO DE 1933

-Altera a composiciio do Tribunal Superior de Justica Elei-
toral e dd owtras providencias

O Chefe do Govérno Provisorio da Republica dos Es-
tados Unidos do Brasil:

Considerando que o Tribunal Superior de Justica Elei-
toral puderd funcignar e deliberar, sem préjuizo das suas
Atribuigdes, coni sete membtos efetlvos,

Constderando, por outro lado, que a plomogao dé juiz
substituto a juiz efétivo, por escollia do propric Tribunal em
‘que ocotrer vaga, teh a wvantagem de conflrmar na efeti-
‘vidade, pessbas ja ebpetializadas;

Cousiderando, outrissim; que a deStgn*u;do phra os cargos

do Ministerio Pul}lmo Eleitoral, fios terfiios db decreto qtie
o ereou {decreto n, 22.838,.de 19 de junho do corrente
.ano), qiiando venha a recair em algum thembro da miagis-
“tratura federal ou local, nfo deve acatiefar prejitizo pard o
designado, quanto aos proventos do cargo efetivo que
€xercer;

Considerando o que, a respeito, representou o Tribunal
Superior de Justica Eleitoral; . .

Usafido das atribui¢bes que 1he conie;e o art. 1% do de-
‘cteto n, 19.398,.de 11 de novembro de 1930:

Decreta: _
Art. 1.° Fica reduzido a dois o nitmero de meinbros efe-

tives do Tribunal Superior de Justica Eléitoral, estranhos
-a magistratura, e aos quais se refere o art. 9°, § 29, letra ¢,

do Codigo Kleitoral (decreto n. 21.076, de 24 de fevereiro
de 1932).

Art. 2.° As vagas de juizes efetivos dos Tribunais Elei~
torais serfio pleenchldas por promogic dos substititos da
mesfna categoria, 4 escolha do Tribunal em.que ocorrerem.
A do substituto promovido preeencher-se-4 pela tiesmia for-,
ma por que foi feita a respectiva designagio.

Art. 3.° Aos juizes comissionatos nos cargos do Minis-
terio Pablico Eleitoral nos termos do art. 3* do decreto
n. 22.838, de 19 de junho do corrente ano, néio se aplicam

as dispdsigﬁes do decreto n. 22.871, de 28 de junho dltimo.

. 4° Revogani-se as disposicBes em conttario.

Rio de Janeiro, 31 de jutho de 1933, 112° da Indepen—
dencia ¢ 45° da Republica. ,

GETULIO VARGAS.
Francisco A#ntunes Maciel.

*

DECRETO N. 22967 — DE 19 DE JULHO DE 1933 (*)

Créa a Secretaria da Procuradévia Geral da Jiistica Elei-
torol e dé outias providencias

0O Chefe do Govérno Provisorio da Republica dos Es-
tados Unidos do Brasil, usando das atribui¢8es que lhe con-
fere o art. 1° do decreto n., 19.398, de 11 de novembre
de 1930; e,

Considerando que o decreto n. 22.838, de 19 de junho
altimo, regulando a competencid e as atribuigbes do Minis-
terio Piblico Eleitoral, o tornou indeépendente da Magis- -
tratura Eleitoral;

Considerando que ao pfocurador geral — como chefe
do Ministerio Pablico Eleitordl € séu’ 6rgio perante o Tri-
hunal Superior de Justica Eleitoral, — além de outras atri-
buigbes legais, -definidas naquéle decréto, incumbe emitir
parecer em .tddos os recursos interpostos dos atos, resolu-
sbes ou despathos dos Tribunais Regionais, bem como aten-
der ac SerVigo de. consultas e jhstrugSes que transmite aos
procuradores regionais de todos os Tribiinais Eleitorais do
Pais; :

Consulerando assim, que para a boa execugiio dos Sér-
vigos eléitotals 4 catgo da Proctiradoria Geraf da Jtistica
Eléitoral é indispensavel a créagio de sua Secrétaria;

Decreta:

Art. 19 Fica creada a Sectétaria da Procurddoria
Geral dd Justica Eleitoral, a. qual serd constitiida de um.
sécretdrio, um datilografo e um continuo.

(*) Reproduz-se por ter safdo com incorregbes.
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“Paragrafo anico; Esses  fuficionatios serdo “de livre 1'10"'-}
meacio do Gavérno e .perceberio anualmente 05 5e°um’ccs,

vencfmentos :

l*sccret_arlo . ‘ 18-000$000j

I ‘datildgrafo . T 752003000

1 continuo . 6 :000$000
Art. 2° De acordo com o art. 143 do decreto i

mern 21.076, de 24 de fevereiro de 1932 ( Codlgo E!r:lto-_

ral}, fica aberto ao Ministerio da’ Justica e Negocios Inte-
riores o crédito especial de 18:000$000 (dezcuto contos de
réis) para, na execugio desta lei, atender as "despesas de
pessoal e material, de 1.de julho a 31 de dezembro do.cor-
Teitte ano. ]

Art. 3 Ao procurador geral da 'Justiga Eleitoral com-
‘pete <lar posse acs funcionarics do Ministerio Piblico Elei-
toral, assini como aos- procuradores regionais a que se re-
fere o decreto n. 22.838, de 19 de junho do corrente ano.

Paragrato unico. A posse serd precedida de compro-
misso de bem servir o cargo, podendo ésse compromisso ser
‘prestado por procurader. O ato, porém, s6 se completa,
pata os efeitos legais, depois do exercicio.

Art. 42 Os membros e funcionarios do Ministerio Pi1-
blico devem apresentar i autoridade competente para lhes
dar posse o titulo de sua norneagio que deverd ser solici-
tuddo dentro. do prazo de um més da pubhcagao no: Diario
Ofical. . . :

Art, 3.e Revogam—se as disposigles em contrario,

. Rio_de Janeiro, 19 de julho de 1933, 112° da Indepen-
dencia e 45° da Republica.

GETULID VARGAS.
Francisco Antunes Maciel.

TREBUNAL SUPERIOR DE JUSTICA
ELEITORAL

ATA
59 SESSA0 ORDINARIA, EM 28 DE JULHO DE {933

‘ PRESIDENCIA, DDI SR, - MINISTRO HERMENEGILDO DE BARROS,
' PRESIDENTE

1) Abertura da.sessio; 2) Leiturz e apro-
vagﬁo da ata da sessio anterior, assim como pu-
blicagio dos acdrdfos julgados naguela mesma
sessd0: 3) Designagio do dia do julgamente dos
processts referentes 4s elelgfes nos Estados de
Sergipe e Amazonas; 4) Reguerimento do senhor
Monteire de Sales sobre a requisigio de documen-
tos da - elei¢io ao T. R{ de : Saunta Catarina;
5) Apresentacio do parecer referente is elelgies
realizadas no @stade do Piaui; () Julgamento
(20) do recursc eleitoral n. 81 — Mato Grosso —

- 8nohre 0 registro &o. Partido Liberal; 7) Julgamen-
to do processo n. 537 — Distrito Federal — Pedido
de exoneragiio do juiz efetivo do T, S, Dr, Pru-
dente de. Moraes Filho; 8) Enderramento da
-se5880. T

A’s nove horas, presenies os juizes: ministros BEduardo
¥spinola e. Carvalho Mourdio, desembgrgador José Linhares,
doutores Affonso Penna Junior e Monteiro de Sales, cinea
(b} e o '8r. desmbargador Renate Tavares, procurador geral,
e tendo deixado de comparecer, com causa justificada, o
Sp. Miranda Valverde, abre-se a sessio. E' lida e, sem
debate, aprovada a aLa da sessao anferior, assim como pu-
.)hcadus os acorddos referentes aos processos julgades na-
quela mesma sessfio. O Sr. PARSIDENTE comunica que desig-
nou ¢ dia 1* de agosto para o julgamento dos reurses elei-
jorais contra a expedlgao de dlplomus n. 38, de Sergipe, e

G198 S, do Amazonas.” ) SR. MONTE[RO DE SAIFS, pt,]a ordom,
Tequer que seja sclicitada a remessa de divarsos -datumentfos
‘hegessarios a0 julgamento do recurso cleitoral n. 6 (da 4*
classe), -relativo, 45 elei¢gfes. realizadas no Estado de Panta
{,.at"u'ma .0 Tribunal concede a diligenpia, .unanimemente,
0 Sr. ‘Fovanno E&PINOLA apresenta o parecer .que ; :elaborou
‘como relator o Tecurso eleitoral n. 43, relativo a5 cloicdés
realizadas no Estado do Piauf, O Sp. presidente declara
gque 0 parecer vai ser publicade ra forma do Regimenlo
Interno. O Sn. Epuanpo EseiNoLa relala o representacho
apresentada~ sébre-a decisio  proferida ne veeurso eleitoral
n., 3t, de Mato Grosso, ¢ levanta 4 preliminar de ser admi-
tlda ou’ nag essy’ x'cprecentacao votando pela afirmativa.

O Tribunal, contra os volos dos Srs. Eduardo Espinola e
Monteiro de Sdles, nio toma conhecimento da representacio,
por considerda-la embargos ao actdrdio, e niio caber embargos.
das -decistes do Tribunal -proferidas sébre recursos. O 8E-
Nirop MONTRIRO DE SALES polata o processo n, 537 (pedide-
de exoneracdo do Dr. Prudente de Moraes Filho, de juniz
efetivo do Tribunal Superior), e vola no sentjdo de ser-
concedida a exonerdciio solicitada, por estar provade pelos:
alestados medicos que acompanham o pedido a enfermidade:
alegada como fundaments deste, embora lamenta prot‘nnda-
mente ver o Tribunal Superior privado. da colahoracin efi-.
cienle ¢ brilhante de tdo ilustre jurista. O volo do relator-
& unanimemente accito, tendo os demais juizes manifestado
0 seu pesar pelp afastamento de tio compefente e estimado
colega. (b 8n. DESEMBARGADOR RENATO TAVARES, procurador
geral, requer, em nome,do Ministerio Publico Eleitoral, que
flqm consignado na ata, que este se assoeia fis manifesta~-
¢hes de pesar pelo :}fast‘lmr!nto do Tribunal Supermr do-
Dr, Prodente de Moraes Filho, um dos seus juizos mais
conspicuos o acatados. O requerimento do proeurador ge-.
rai é deferidg pelo Br. presidente. Nada. mais havendo-
a tratar, o.8r. prosidente deelara encerrada a sessin. Le-.
vanta-sc a secssfio 4s nove horas e quarenta minutos. . :

4

Recursos contra a expedicdo de dlplomas cu reconhe-w
- cimento de candidatos

{Pyhlicapfio feltn para os fina constanies do art, 75 ¢ Ef do Regi-..
mento X¥nterne de Tribunal Superfor -~ RBoletlm Eleitoral
n, 114, de 17 de julho de 1833). .

. DISTRITO FEDERAL

PARECER sotbre o recurso cleiforal . 8 (42 classe) — reco~
nhegimento dos candidatos proclamados eleites depu--
tados e suplantes, & Assembléa Nacional Constiluinte,.
pela Regifo Eleitoral do Disirito Federal, .

RECORRENTESR — Dr. Mozart Lago e outres.

RJ_ECORRIDO — O Tribunal Regitonal de Justiga Eleitoral.

RELATORIQ — No correr dos trabalhos de apuracfo-
parcial, foram interpostos os seguintes recursos para o Tri-.
bunal pleno, de decisdes dos presidenies das Turmas Apura-
doras:

. 1)-——Recur:o do candldato, Dr. Adolpho Bergam ni, eon--
tra a deljberacio do presidente da 12 turma, de nito apurar-
a urna da 15% seccdo de Sdo José, pelo fato seguinte: Vo-.
tdra na seccdo um eleitor, de nome Alvaro Muaiz, per haver-
alegado que o seu nome constava da lista da seegho (a ver-
dade & que dle havia sido incluido entre os eleitores da zona.
de Sacramento, confarme ‘depois se verificon pelo sew ti--
tulo). Mais ta,rdc compareceu outro eleitor do mesmo nomte,
cujo titulo trazia declaragio: da secgho em que devig votar e
gue crg a de S8o Josd. A mesa receptora deixon de tomar-
em separado {ao que se v8, nem mais. o poderia fazer) os.
votos desses dais eleitores. Tomou Thes apenas os impressies,
digitais, que encerrou nas sobrecarfas maiores.

Decidiv o Tribunal Reglonal gue se apurasse o ﬁlna, por
niio poder, de tal apuracio, resultar prejuizo algum,

2)—Recurso do candidato. Dr. Adolpho Bergamini, cone.

-tra decisdo-do presidente da 28 furma, no sentido de se con-.

tarem, em cedulas scb legenda, confende um sé nome, nie-
repetido, um. vote para 1° turno a esse candidato e um votoe
para 2° {urno a loda a Iagenda (inclusive o nome daquéle
mesmo candidaiol.

0 Trlbunal Regional conﬁrmou a decisdo do p:LSldenta»
da, turma.
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A thaleris deste recursoe foi pelo mesmo-eandidato re-
. pmduz:da no recurse gque, mais tarde; mterpf):. do rpconhe—
clmento dos candidatos eleitos.

3y-—Recurso do candidate Dr. Mozart Lago, contra a
n'iesma -dééisdp do presidente da mesma 22 turma, Repro-
duzida a materia em recurso ulterior do réconhecimento dos
candiddtos eleﬁ,ob, onde ventila a’qQuestio sob vavios ¢ diver-
sos aspetos, due serio apreciados oportunamente.

O Tribunal Regional confmmnu a decisin do prosu:lente
da 22 turma.

4y—Reecurso do Scandidato Decm Goutmhu, conlra Aoli-
heracio di mesma 22 turma, apurando uma cedula aob.a le-
genda: “Partido Economlst'l Pela Lei!”, rasgada na parie
inferior, . de modo. a suprimir os dois 1ltimos nomes e com
o primeiro nome repetido, na qual. foram contados: um voto
para 1¢ turno ao cabeca de chapa e, para.2° turno, um-voto
+a cada um dos dez nomes da lista rcglstrada sob aquela le-

- genda.
& O Tribunal Reglonal confirmou: a declsao do presidente
-da, turma..

5)—Reeurso do fiscal de candzdato Attila Barbosa Fer-
retra de Assumpcfio, contira a decisio do presidente da 42 tur-
ma, determinando que se nfo apurasse a urna da 28 se-
ccio da Gavea, por constar da ata da elei¢io que os trabalhos
estiveram suspensos por 50 minutos (das 14 horas 4s 14 o
$0 minutos), para ¢ almoco dos mesarios.

O Tribunal Rng:oml julgou prejudicado o recurso, por
deliberacdo que ji havia tomado, mandando apurar a dita
urna.

6)—Recurso do fiseal de candidalo, Anfonjo Philadelpho
- Pereira de Almeida, contra a mesma decisio do presidente
da 42 turma.
©Julgada, pela mesma raz&o, prejudicada.

7)—Tdentico recurso de Antonio 8, Pinfo \Iacharlo pro-

curador de candidate, no qual proferiu o Tribynal Regional
identica decisio. .
: 8)—Reecurso do mesmo fisecal, contra decisio do presi-
dente da mesma 42 turma, determinando que se niio apurasse
.3 wrna-da 22 seeeglio de Ithas, por ndo haver sido tomado em
separado, nem envolvido em sobrecaria maior, o voto do elei-
tor Walter Cramer Ribeiro, do Rio Grande do Sul,
.« O:Tribunal Regional julgou prejudicado o recurso, por
deliberacdo qug j& havia tomado, confirmando o- ato da
turma.

8)Y_—Protesto - do uundldafo Euphrasio P(ﬁwoas de Si-
queira, apresentado ao presidente do Tribunal Regional, que
a este o encaminhou, contra o ato do presidente da Mesa
Be’ceptora. da difa 2% secgio de Tlhas; profesio no qual se
pede seja promovida a respnnsabllldade do ‘referido presi-
dente :a Mesa, por haver aceitado aguéle voto, contra o que
delermina a lei.

- 0O Tribunal - Regional mandou arquivar o protesto em
face da decisdo, que sébre o caso havia proferido,

- 10)~—Recurso de José dos Santos Lima, fiscal de candi-
dato, contra a decisdo da 48 turma, que foi objeto do recurso
e do.protesto antecedentes (ndo apuracao d'1 urna da 28 se-
ccdo de Tlhas).

.0 Tribunal Reglona! negou-lhe provimenlo.

11)—Recurso do ,ecandidate Dr. Mozart Lago, conira
decisio do presidente da 72 turma, dafr‘rmmahdo aue se apu-
rassem, como de legenda do Partido Autonomisla do Dis-
trito Federal, 180 cedulas da‘'urna da 4% seccio dé& Santa
Cruz, gue conlinham, além da legenda, apenas o nome do
candidato do réferido partido, Dr. Manoel Galdem de Alva-
renga; as quais cedulas, foram, ainda, apuradas ecomo con-
ferindo um volo para 1° turno ao Dr. Alvarenga ¢ um, para
20 turno, & toda a lista registrada, inclusive aa Dr, 'Placldo
de Mello. E', sob cutra fdrma, a, mesma arguicio ecntida no
recurso que relatei, sob n. 3.

12)—Raécurso do Dr. *tntomo Serafim Pinto Machado,
Tiseal de candidato,” contra dcmsao do presidenie da 98 (ur-
ma, delerminando que se ndo apurasse a urna da 78 secgiio
de Madurelra por nzo corresponder o ndmere de sobrecar-
tas, na urna, ao de votantes, consignado na ata. Verificou-
se a existencia de 364 sobrecartas. Nas folhas de votagio
 huaviam assinado 356 votantes — niimero gue coincidia com
0 que vem mencionado na ata. Nio estavam as folhas de vo-
tacdn assinadas pelos mesarios e fiscais presentes. Ndo fo-

ram riscados nas ditas folhas os nomes dos eleilores que nao .

compareceram. Como se viu, havia um excesso de oito so-
brecartas, em condronio com a ata e as folhas de vofacio.
Podia ser que tal discordancia se explicasse pelo fato de ha-

verem votado e nfo assinado as folhas cmco mesarios e trés
fiscais; que tantos eram os presentes na seccio. Nolava-ge,
porém, que da ata nio constava gque houvessem votado, e o
Tiseal Donato Bianguili Filho nio assinidra a ata do encerra-
mento, posto que houvesse assinado a de instalagdo.

Tais as irreguaridades gque motivaram, da parte da tur-
ma, a2 nio apuragido da urna.

"0 Tribunal Regional, por lhe parecer que a discordancia
ge explicava pelo fato de haverem votado, sem assinarem
as folhas de votaco, 08 cinco mesarios e os frés fiscais, deu
prmfmpnto -0 Tecurso e mandou gque se apurasse a votagdo
pa seceio, -

13)—Recurso do candidato Dr Henrigue Dodsworth —
contra a decisin da 102 furma, resolvendo nfio apurar a vo-
facdio na 102 seccio do Engenho Velho. Nio diz o remrrente
porque recorre,

0O Tribunal Regional julgou premdlcadn 0 Tecurso por ji
haver mandado: apurar a urna “pela perfeita legalidade da

mesa 1‘eceptora na forma das informacdes prestadas pela
secretaria™.

Como se esta wndo nfo se sabe qual o fato que motivou
a duvida, -

Requisilei {odos os recursoc e aedrdios sdbre as apura—
cies da 102 furma. Nada, porém, encontro entre eles que a
respeifo me esclareca. .

‘Da ata geral a fis. 143 e seguintes, verifiea-se: Das 234
seccdes eleitorais em que se dividiu o Distrito Federal, houve
eleiciio em 229. Foram apurados os sufragios dados em 212 e
anuladas as vofaches nas seguintes seccdes: 7% da Gloria, 5%

.do Engenhp Velho, 22 de Santo Antonio, 4® da Tijuca, 2% de

Tlhas, 5% de S#o Cristovio, 68, 82 ¢ 112 do Andarai, 3% e
6% do Realengo, 22 do Sacramento e 14® de Sio José {por le-
rem sido, nestas seccdes, admitidos a votar, sem a formali-

dade prescrila no art. 30, § 5° das Instrugdes aprovadas pelo’
* decreto n. 22.627, do corrente ano, diversos eidaddos inscri-

tos como eleitores nos Estados e nio transferidos para este
Dislrito), 28 de Sant’Ana, 3% do Rio Comprido e 1% da Pie-
dade (excesso de sobreeartas, na urna, em relacic ao.nu-
mero de votantes eonsignado na ata e resultante das assi-
naturas nas folhas de votacio) e, finalmenie, a 32 de
Inhauma (por haver sido presidida por cidadio que nio era
eleitor; nfio o sendo, fambem, o 19 suplenie}.

Compareceram 71.302 eleitores. Foram___apuradas
70.093 cedulas e anuladas 1.209 {nas duzentas e doze 56—
c¢cdes apuradas, ha pouco mencionadas).

Foram aptradas 10.614 cedulas com a legenda’do- Par—

“Lido Aulonomista, 4.331 com a do Partido Economista, 1.279

com a do Partido Democratico, 880 eom a da Convengiio Pro-
letaria Caricca, 676 com a do Partido Democratico Bocialista,
358 com a do Partide Unionista dos Wmpregados no Comér-
cio, 356 ecom a do Partido Lihertador Popular .Carioca, 330
com a da Unido Operaria e Camponesa do Brasil, 304 com a
do Partido Socialista Brasileiro, 72 com a do Pariidc Nacio-
nal do Trahalho, e outras de legendas ainda menos: sufra-
kadas [mapa geral aprovado pelo Tribunal, em sessio de 30
de junho proximo passado).

. Mavendo apurado, ao lodo 70.093 votos valides (cedu-

- las); fixou o Tribunal Regional o .guociente eleitoral em

7.009 votos; e verificou que nenhum dos candidatos, vota-
dos em 19 lugar nas cedulas, quer com a legenda, gquer sem

legenda, guer com legenda diversa, havia atingide aquéle.

cjuooinnte, pois gue o mais votado, dentre os “cabecas de
chapa”, fora o candidato Jodo Jones Goncalves da. Rocha, eom

. 6.901 votns dados, assim, em 1¢ lygar nas cedulas; de onde

resulta .que nenhum dos candidatos, neste chstrn‘n logrou
ser eleito em 1% furno, pele quoc-ir-:nte aleitoral (al‘t. b8,
ineiso 4° ¢ inciso 59, letra e, combinados, do Codigo Eleito~
ral, e art. 60, 18 parte — das Instrugdes aprovadas pelo ci-
tado decreto- n., 22.627).

Passando 4 determinagio do. guocienie partidario (in-
dice do nimero de deputados que cabe a cada partido, -cor-
respondente.a tanlos deputados quantas vezes atingiu o ni-
mero total de cedulas apuradas com a sua legenda registrada
0 quocienie eleitoral; desprezadas as fracdes); verificou o
Tribunal Regional gue era, para o Pm‘tido*Autonomista, o
quociente parlidario — wm; quer dizer: que ao Partido Au-
tonomista cabe, pelo quociente portidario, um deputado;
porquanto o mimero {otal de cedulas-sob sua legenda (10.614
cedulas) s6é conlém uma vez 0 quociente eleitoral (7.009);
desprezada a fragfdo. Verificoun ainda o Tribunal Regional
que, dos demais partidos politicos registrados neste Distrito,
nenhum havia logrado atingir, com o total de cedulas apura-
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das, sob sua legenda 0 quacwnte ezefmmz (7. 099 vetos-cp«
dulas : nio aahendo, consequéntements; a nenhum dos cutros
parlidos; que nfio o Autmmmmta depu[ado algum prln quo:
elente partuim’w '

Restavd -determinar .qual o oandlda.to do- Partldo Auto~
nomistd que se deve sonsiderar dlaito, péle quoctente. par-
Hdario, em 1° turpo, (art. 58, inciso 42, 28 parie, nas pala=
vras: S8abvo o dispitsle he létfa b-do n. 3 »= pombihado
com -a dila letrs b, do. . 5 & &6m o $ 10 Qo mesiio art. 58
do Codigo Rlsitoral; art.. 6D, 28 parte, das--cits. Instriigdes
aprovadas pelo decrefo A, ‘3'2 6527, que longe dé altéerar b
Codigo. ae sew art. B8, n. 5, letra b, faz expressa REMiEsA0),
0 Triblinal Regiondl, pondo (diz &te) & rhargein ¢ gue chama

a discussin, Lravada em. torno. do medo- por gud .deve ser
felia d clqcsiflca{;an das . respectivos edndiditos — si pelos
VOLOs ohtldot em primeiro og em segundo turno®, guando o
gue-aé hoje ha, se, de um lado, decisdes desle Tmhmnl Su-
perior — o mais clevado na excala hirrarguica, embora em
consuHag {gue élg, o ninguem mais pide reconsiderar) e, de
autro 1ado, decisfia de um Tribunal Regional, pendenle dé ro-
etirso desie Tribunal ‘-npmmr‘c artigns de imprensa, inani-
festando opinides pessoais de simples cidadiios; o ']ribunai
Régioiinl, dizia cu, pondo & margem as decistes deste Tribu-
nal SupBrior ¢ uma clara ¢ muito precisa eirciilar do ilustre
presidente desta ultima e mais elevada inslancia, dando ins-
lrugdes sobre g dshinto; e dizenda “obedocer, para esse efei-
th, a0 rhoddlo oficial que acompanba as Tnstrugdes de 7 de
ahril”,cnjo pensamento, entretante, huscon interpratar, fa-
zendo tim mosaico, composto da trechos eolhidns aqui, ali e
acold na nota que veio et baixo do modélo n. 28-D. do gual,
mosaico, tesulld para mim, que assinel aguelas Insirugdes
adoldtias Pelo Govéino, uma verdadeira surpreza; ¢ Tribunal
Regional, dizia, preferin consuderar eleito em 1° furhio, pelo
Quocieitte partidario, 6 candidato Jofio Jones Gohcalves da
Rosha, et virlnde dog votds due obtivera para 1° hitho, 4
apurat (e ja apurados) phra os efeilos da eleicio pelo quo-
ciente eleitoral, {letta ¢, do arl. 5K, do &. K. & art. 60, 12
parte, das cits. Insi.mt;t'}es) ;
sido considerados insuficienlés,

Recchheeon & Tribubal o gue que, segundoe o que éle
sonsiderot como uma das opinifes em dehate,
interpretagiin dos cils., arligos do Codigo e das Insiruches,
dada poir este Tribunal SBuperior no so da dtribiigio gue
lhe confere expressamente o art. 14, n. 4, do Codigo Klei-
toral,-a determinagfio do efeifo do Partido Autonomista, em
i Lmi}n pelo guocienie partidario, deve fazer-se vor Jfluando
qual dentle os volados para 2° {urno, da chapa desse par-
tido, obteve major ndmera de vofos, compiilados os volos
que agsim Thes foram dados, tanto em codulas. sob o legenda
do mespg mrhdo como em cedulus sob legenda diversa ou
serh legerida; "reconbeced "gue, adolado este eriterio, que &
a da lei, no entendet deste Tribunal Superinr nas aludidas
decisbes, eleito esld do mesmo medo, em 1° turno, pelo quo-
ciente parlidario, o referido candidato Jodo Innw Goncalves
ds Roclia; mas hreferitl procfama-lo assim eleilo helos votos
que lhe foram dndos para o 19 [urho 4 apuvir pelo guociente
eleitoral {cil, lelra a, da art. 58, do Cod:go FEleilaral).

Esti-se vendo gils & ocibso apreciar agui esta quesiio
ad, mielhor, expender agui, sem conspguencias pralicas de es-
petie algum.l as razges dquie demonstram o acerto da deecisio
desin ’I‘rlbunal Superior a rdéspeilo, Reservo-me para ocasifio
oportitha,

Passandd a dntermmar qums 08 cahdldnms elditos em
20 turno (cit. art. 58, indiso 80, do God:go Eﬂelloral, arl., 61
das GIIS Inzfrucdes de 7 de abril proximo pasgsado}; procla-
mou o Tribunal Regioual eleitos, na- order detresoente da,
vofagdo para este lurmo {exclnido o candidate Jofio Jones
- Goncalves da Roecha, ji eleito em 12 turnd, pelo quoclente
partidario), as nove candidatbs mais votados, a sabes:

1)—Henfrijte de Toledo Dodsworth, eom 24.966 votos
{vinte & guatro mil duzenios e sessenta e seis vo!m)
2} —Huy Hantiago, vohi 29,343 Votos: v
- 3} —4Aiguslo do Amaral Peixoto Jumor, corn 24,871
08
}—Mlguel de Dliveira Colto; com 20.390 votos;
5)~Hrnekto Pereira Carpeiro, com 18,707 votos;:
8)e—ftse Maltoso Sampaio. Corrda, com 18.700 voted)
7)—Waldemar de Araujo Muita, com 18.257 votos‘
8)——Rau1 Leitio da Gunha; tom 18.454 volog:
)—Olegamo Marianno, eom 47.148 vot@s

_legenda “Partido Autonormiista®,

efaito para o qudl & haviam

mag que € 4 -

. Imalmente fata da 1118 qewao, reahzada em 3 de Julho
0.y, tendot assensado giie somente os cand1d¢ios eleltos em o
turno pelo quociente partidario;’ tevrt sup]entes e que estesd
gio, ng. ordem decrescente da voLagqo, 153 demais candidatos
registrados, sob a mesma. legenda,.que nfg foram eieltos, nem
no 19; nem no 29 turne, prnclamou o, Tribunal Regional su-
plentas dn candldato autonomlqta eleito pel Juoeieite DaAr-
tiddrio, o8 segumiea candldatos do mesmo p ‘udo, nﬁo elei-
tms depulados .

1)—Beriha Maria Julia Lutz com 15765 vaios, !
. -2Y==Trangisco. ,Antomo Rodmgues de Ballas Fllho com

15,650 volos; .

3;—-Placldo Modesto de ‘Mcllo, com 15 2?5 votos B,

") Manoel Caldeird de Alvarenga, gom, 14.981 .votos: .
) Do recohhecimento dds pandidatos eleitos, tleputadﬁs @
siiplentes, assim proclamado pele Tribundl Begional, recors
rem para este Ttivunal Superior: : ,

1.» O candidato Mozart Lago. registrado sob a legend‘t
— “Paflidg Eeonotrista: pela Lei!®, nd. parte brit due o
Tmhunal Regional proclamou eleites, deputados — os quir
adima fidaram enumerado, que ibmm rcglstratios sob a

& suplénte — Bertha
Marii Julin Lotz (f1s. 21}, ‘ :

Cohtlie, depois die longa. e inlergssanle fUnijarhentac;ﬁo'
dos padidog gue afindl formuld

a) que na apubacio das tedilas, coitéiido apefihe 4 lg-
gonda registradh e um nome Do repelide da rcspectwa
lista de candidatos; econtem-se nm votd, em 1° turiin, para ¢
nome impresso ou datilogratado logo abaixo da lagenda. em
tal dedula, e um vole, ém 2° tiirne, Hara €dda i dos vutros
candidatos rdgistradds. sob a mesiia legesidd; isto é: para
os demais candidatos do parlido; nfo para aquele, ¢ijo home
vem inmpresso ol dﬂtilo‘gr'afado ha @dedila; ns‘m répetido,
porém;

m que o r odmo“ feito cem o 1° nome de uma tedila
de logepda, nfio invalida a cedula, mas importa hd perda da
légenda; devehdd, por isso, tHl csdula ser apurkda come
avuisa; e, 6m consequénecia;

o} qud egle Tribunal ‘%upormt dove determidar ag Tri-
bural lloglona! que proceda 4 1‘ev13ao s apuratib da drna

na i* secgiip eleitoral do Aealengo “e da de maig guantas

urnas conlenbam cedulas de Jegendn do Paftidn Autono-
misia; expudmdo-%, entiio, novaos d]plom,m aby eleitos, #pos
essa revisio”

Juntn o ]JI‘OC(:RSD do rheursd que, sﬁrbre matcr'la igefitica;
havia interposto da decisfo do presidente ¢a 2 {urma. apus

“ radora, na apuracio parcial da urna da 1° secedo eleitoral

do Realengo, para o Tribunal Regional plers; contendo §
arérdao, a respeilo; do mesmo Tribunidl (fls. 404 00).

20 0 cidadiio’ Seralim Valandro, presidenie do Partida
Feonamnista do Brasil, gue recorre da resolucdo do Tribunal
Regional proferida na sessfio de 30 de juntio p. p. rBlativa-
mente aos suplentes dos deputados eleilds pelo Dlstrltci Fe<
deral, na gual o Tribunal a guo houve por bem sé expedir
dmloma de suplente & candidata Dra. RBertha Maria Julia
Lut#;, do Partido Autonomisia; dmmndo de proclavhar tams
bemn eleilos suplonfcs nio s¢ mais alguns candidatos das
quela agremiac¢io partidaria, seniio também os candidatos
dos demais partidos gile tongquistaram cadeiras- na repre-
sentacin carioca (fls. 73 a 82).

'3 0 cidadio SBerafim Val’mdro, na mesma c]tl'lhﬂade
de presidente do Partido Foonomista, reafirmdando ag suas
dlegicdes no recurso anlecedenie, que nio ficaram prejudi-
eadas pela décisin do Tribunal Regional, em sessio de 3
de julle p. n.. na dgunl, reconsiderando a anterior, de 30
de jurho, proclamou pleilos suplentes do eandidato’ 214L0io=
mnista eteifo’ em {* turno pelo gquociente partidario os dotie
tores Manoel Caldeira de -Alvarenga, Francisen Rodrigues
de Sitles Filho e Placido Modesto de Mello {além da rcan-
didaia Dra. Bertha Lutz, j& proclamada suplenie daguele
mesmd® deputado autonomista), recorre destz nova decw'm,
peédinda $hjam expedidos dminmas de aupicntos dos pandi=
datos dp Parliddo BEeonomisia, eleitos deputados em g0 tiina,
Drg, Itenrlqup Dodsworth e Mlguel Couto, aos doutores
MoZdrt Lago & Redrigo Octavip Wilho, candidatos rogisiradoz
sob 8 mopsma -légerida e imediatos em volos, no 2° turng,
dqubles dephtados economistas (fls. 83 a 3).

2 O candidato Dr. Adolpho Bergarmm, representante
e cahdidato do"Partide Démberatico, recorre (fls. 95 o 129}
da ‘mesma’ deisio, mtegi‘almentc, concluindo por D(!dl[‘ que
se dé prov1mi1n{0 a0 Pecuiso para o efeito:

0] ‘dé so.mandar fever n apuracho ger al, afim &¢ ser
obsetvhdo & art. 49 das Instrucdss de 7 de abril p. p.;
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'Q‘»

b} de se mandar proeceder a nova eleiciio nas 13 socedes
-anulsdas com fundamento mo art. 50, letra d, das Instru-
gies e de acodrdo eom o art, 90, § 3" do Codigo Eleitoral;
-salvp si este Tribunal Superior entender dever apurar
\otar'ao nessas scecoes;

¢} de se dar suplm‘w ao candldato cle:to do Partido
Democratico.

=~ Funda o recorrente o seu pedido na argiuicio de nio
‘havercm sido observadas, na apuragio, “as recomendagdes ¢
tautelas prescrltas na lei eleitoral™; dcsdohrando -2, n s0bre-
dita arguicdo, nas seguintes ale"gagi‘ies
- a) hio fol observade o art. 37 das Instrucdes aprova-
das pelo decrcto n. 22.627, de 7 .de abril p, p., que manda
‘ficarem as urnas, na Tribunal Régional, 4°vista dos interes-
"sados, de dia e de noite, guardadas por funcionarios desse
Trlbunal que o dirétor da Secretaria designar e que 'se re-
veézario por_ turmas;

b) secgdes elmtorals hﬂuvc. nas guais a numeraean das
sobrecartas foi seguida, & nfdo seriada — grave irregulari-
‘dade,. que faz periclitar o segredo absoluto do voto, exigido
Dpela ‘Iel E’ certo gque, antes de apurar as cedulas contidas
nas. sobrecartas, assim numeradas, as turmas, que as apu-
raram,- corfaram das sobrecarfas 0s numeros, fazendo dessa
arte desaparecer o elemento de coniréle; mas nio ¢ menos
¢erto que os efeitos de coaccdo, anies e durante o afo da
votacao, ja estariam alcancados,

) 08 requ151tos de autenticidade das sobrecartas nio
foram objeto dé maior euidado na apuracfio; mesmo depois
de haver aparecido uma urna — a 5° da Tijuca — esm a
aparencia de violagio {e, em apoio do alegado, reproduz 2
materia, do recurso do Partido Autonomisia contra a nio
apuracdo da 3* secgio eleitoral da Penha, comentando o su-
vedide e a decisfio do Tubunal a que que den prov'n"anto
96 recurso);

d) o Tribunal e guo, enfrandoe ma mdag‘agao da Lauqa
do excesso, guando o havia, de sobrecartas na urna, em
relagio a0 nimero de volantes consighade na ala, ora apu-
rou a vofacio (caso da 3° secgﬁo da Penh’a, onde havia uma
sobrecarta a miais e uma, “pelo menoy” — diz o acordio,
nio autenticada), ors ndo apurou (caso da 1* da Piedade,
onde tambem havia excesso de Uma cedula, na urna);
quando, havendo exeesso de sobrecarias, na urna, em rela—
tad A6 mimerd de votantes, consignado na ata, a- elel{;an deve
ser anulada &, Da secgdp, d.exe proceder-se a nova votacio,
nos téermos dos arts. 90, §§ 2° e 3° e 97, n. 4, do Ceodigo
Eleitoral & dos arts. 43, § 1° e 50, lelra 4, das Inst‘rur;ﬁes de
7 de abril; :

e) nas cedulas, que denomina “sinteticas”, nas quais
vém impressos, ou datllografaclos a legenda do Partldo Au-
- tonomista ¢ um s6 nome, nfo repetido; o Tribunal a quo
apurou, para 1° turno, o nome constante da cedula, contan-
do-lhe um volo, e, para 22 turno, fode a legenda, inclusive o
nome do candidalo constants da cedula uma sé vez, isto &:
nao repetido; guando, na hipotese, para éste candldato 50
devia contar um wvotpo em 1° turno, pois que, ndo repetido
o seu nome, nio féra ele votado para 2° turne.

¥’ reproducdo, nesta parle, da materia do recurso do

candldato Dr. Mozart Lago;

) o Tribunal a que anulou, poi haverem nelas voltado
oflcu‘us em transito, pelg Distrite, eleitores inscritos em ou-
tras I‘BS'IOBS ﬁlmtorals, néo legalmente transferidos para esta
regido, treze secches gue enumera, o J:i mencionei a fle, 8,
deste relatorio, nas quais votsram 4.283 .eleitores. Nio
aponia o acdrdio o dispositivo legal em gue assenta a nuli-
-dade assim pronunciada. Ou é o precelto dg art. 50, letra d,
das Insirugdes (ndo correspondér o nimero de votantes con-
signado na -ata -~ -considerados inexistentes, por nulas, as
aasmaturas desses eleitores dos Estados nas folha de votacao
— 80 NMimero de sobrecartas, na urna); ou ‘nenhum. 8 é ¢
art. 50, letra d, das Instrugoes, forgoso . € mandar renovar a
éleicdo nessas 13 seegdes- por tal -motivo anuladas: Si nfo
hia fundamento para a nulidade pronunciada, forqoso é apu-
rar a votagio’ colhida madueclas secedes. - -

- Por ultimo, sustenta que, nes termos do art. 58, n. 14,

do Codigo | Elemoral $do suplentes dos candidatos regmtra-
dos, na ordem’ decrﬂscente da- votagio, os demais candidalos
votados em segunde turno, sob a mesma legenda; e que, por
conseguinte, deve o Partido Democratico, que tem um can-
didafo eleito deputade, fer tambem wum suplente desse seu
1‘Bpresentante, 0 gual ha de_ser, dentro da mesma legenda,
o imediato em votos, na’ ordem decrascente da votacdo; sob
pena de*se ndg cumprir b disposto no citado n. 16, do ar-
tlgu 58 .do-Codigo.

E, como se vH, em.sua substancia, reproducio da ma-
teria do recursg do Partido Economista.

.52 A candidata Dra. Bertha Maria Julia Lutz {fls, 131
a 140) recorre da medma deeisio, na parte em gue a pro-
¢glamoun suplente do candidalo autononnsta cleito em 1°* tur-
no, pelo quociente partidario, Jodo Jones Goncmh es da Ro-
cha. Pretende a recorrente gue, nio tendo “o Tribunal Re-
gional se manifestado sobre a substituicdo eventusl dos
nove candidatos eleitos sem guociente e limitade a suplen-
cia da recorrente ao candidato eleito pelo quociente parti-
dario, Dr. Joda Jones Goncalves da Itocha” deve ela, recor~
rente, ser proclamada suptente dos “demais eleitos, como ela
classificados pelo orilerio mamrltamo", quer dizer: em 2°
furno.

No dia 16 de junha p. . reahzaram—ae, na 2' secelin de
Sant’Ana e 1" da Piedade, novag eleicdes e, no dia 23 do
mesmo més passado, na 3* sec(;-z‘m do Rio Comprido; conforme
ordensra o Tribuunal Regional, gue anulira a votacin efe-
tuada nessas seccdes, a 3 de maio, com - fundamento no-
art.. 50, lobra d, das Insirugdes de 7 de abril do corrente
{excesso de sobrecartas sébre o numerg de votantes, ccnsig-
nado na ata e constanle das folhas de votagio). Conforme
comunieagdo do m. d. presidente do Tribunal Regional, em
oficio que mandei juntar aos aufos, e os documentos da
apuragiio dessas novas eleicdes que a este Tribunal Superior
foram remetidos com -0 referido oficio: — na 2° secciio de
Sant’Ana, compareceram 83 eleitores; deixaram de ser apu-
radas quatro cedulas {uma sobrecarta vasiz, uma cedula em
branco e duas — 2 — com dizeres estranhos) ; nfo se apurou
um voto dadoe 4 cidadio mio candidato; foram assim apu-
radas 79 cedulas, das quais, trinta de Iegenda a saher: 23
sob a legenda “Partido Autonomista”, cinco do “Partidn Reo-
nomista”, uma da “Convencio Proletaria Corioea”, ¢ uma da
“TUnidn Operaria e - Camponea do Brasil, Na 41* seccio:da

Piedade compareceram 114 eleifores; — houve sobrecarta
contendo duas cedulas em bpranéo, wma sobrecarta vasia e
uma cedula ¢om um nome riscado; — foram apuradas 114

cedulas, das quais; 13 de legenda {seis para o Partido Au-
tonomista, seis para o Demaoeratico, ¢ uma para o Beonomig-
ta). Na 3* secpiio do Rio Comprido, compareceram 55 elei-
tores; houve uma sobrecarta com duas cedulas diferentes
(ndo sendo nenhuma delas apurada), uma cofn dimensbes
excessivas (nfo apurada ez-vi do art. %4, n. 1, letra ¢, das
Instrucdes de- 7 do abril); — houve uma cedula com um
nome repetido no meio da lista (dos quais, s6 um foi apni-
rado) ; deixaram de ser apuradosz onze voloz dados a eida-
diaos nfo candidatos; — foram asmm apuradas 53 cedulas,
todas sem legenda., >

Durante essas apuracdes nio ht)uve impugnacis algu-
ma, nem recurso. Os sufragios dados nessas eleigdes reno-
vadas constam dos mapas respeetivos, do livre proprio (livro
amarela) ¢ da folha de apuracio geral; documentos, esses,
remetidos a este Tribunal Superior.

© Parecer I — Quanto ds decisdes de Tribunal “a quo”
s8bre recursos de resolucdes das turmas apuradoras, cuja
materia ndo etd reproduzida os~recursos presentes, contrq
o0 reconhecimento dos candidatos:

1.° Apuraciic da urna da 15 secgfio de 830 José, onde
votaram dois eleitores. que tém o mésme nome; dos quais,
um néo constava da lista da seccdo, por pertencer a outra
zona eleftoral; nio havendo sido tomados esses voloz em
separada.

O easo seria de nulldade de um voto, apenas (o do elel-
tor da outra zona), si este houvesse sidg tomado em sepa-
rado; mas, omitida esia formalidade, ficou viciada loda a
votacio, pelu impossibilidade de se- saber qual o voto nulo
(ceduh\ gue nic deve ger apurado. Impossivel saher «a
priori, si do fato da apuragao de um volo em tais condigdes
resuifa, ou nfio prejuizo (eriterip adotado pelo Tribunal a
guo para mandar apurar a votacis), porque de um vnico
volo pode depender o atingir, ou nio, um- candidato o guo- -
ciente cleftoral, ou um, partido o quaiente partidario, o,
ainda um "candidato, lograr, ou nfio, por empate com o ime-.
diatamente superior em votos, a eleicdo em 2¢ furno.

Opino, pois, pela reforma da deecisio do Tribunal o quo;
Pntendendn ¢omo entendo, gue deve ser anulada a votacmo
nesia secefo.

Nip € caso de nova elemao. B

2.° Apurapdo de uma cedula com. a Iegendq “Partido
Economista: pela Lei !, na qual se vém suprimidos os dois
ulfimos nonies (Mozart Brasileiro Peroira do Lago e Ray-
mundo de. Olivéira Barbosa Lima), por ter sido a cedula
rasgada em baixo, nessa parte. oo :
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Oping pela confirmacgfio da decisio ‘do Tribunal Regio-
nal, mandando apurar um voto, em 1% turnd, ao 1° nome dy
codula e, por estar este nome repetido, um volo, em 2° turne,
a toda a lista registrada; isto é: a cadd um dos nomes dessa
lista. A decisfio estd de acfrdo com o gue por este Trihunal
Superior foi resalvido, no sessfo ordinaria de 20 de abril p. p.
ho processo n. 411 (da Secretaria), resposta ao 9° item (B.
E. n. 99, ata 4 pag. 2.147). ‘

3. Apuragdo da urna da 2* seccio da Gavea, onde a
vofacho ‘esteve interrompida por espage de 50 minutos para
o almogo dos mesarios. 1 }

Opino pela confirmagio da decisio do Tribunal Regio-
" nal, mandando apurar a dita urns; porque tal irregulavidade,
comquanto passivel de severa censura, ndo se acha compre-
endida entre os ecasos de nulidade de toda a votagio enu-
merados taxativamente no art. 50 das Instruedes de 7 de
abril p. p. e no Codigo Eleiloral (art. 97). .

£° No recurse do Dr. Mozart Lage contra o reconheci-
mento dos candidatos do Parfido Aulonomista nio fei re-
produzida a impugnacip que fizera perante a 7* turma apu-
radora e, em recurso da decisio. desta, perante o Tribunal
Regional plene, contra a apuracio dos volos (180) dados ao
candidato Placido Modesto de Mello, ma 4* seccic de Santa
Cruz, e chapa sob a legenda autonomista; por entender
que, registrada no Tribunal Regional em 28 de abril p. p.,
nova Ilsta de candidatns desse Partido, na qual o nome do
Dr. Jofio Mangaheira foi subsiituide, no ¢° lugar, pelo do re-
ferido candidato Placido de Mello (cert. a flz. 62), foi o
registro do nome desse candidato feito fdra do prazo legal
{cinco dias-antes da elei¢iio de 3 de maio) ; conlando-se. como
se deve, 0 prazn de acbrdo com o gue, para 0% Prazos em
geral, presereve o art. 125 do Codigo Civil, .

Opino pela confirmagfio da decisio do Tribunal Regig-

nal (a fls. &3 do-anexo a este processo), mandando apurar
esses voins por haver o registro do nome -do dito candidato

sido feilo em itempo util, isto'é: até cinco dias anfes da

eleicin. Em apoio deste meu parecer basfaria lembrar que,
em tgmpu, este Tribunal Superior decidiu, precisamerite
aplicando o art. 125 do Codigo Civil. quando dispde que o

primeiro -dia do prazo {dics a guo} niip se conta, mas que se -

conla o do vencimento, o #ltimo (dies ad guem), que o prazo

para registro de randidatos terminaria a 28 de abril, 4 meia

noita, Convém, entretanto, salientar que, dizendo a lei que
0 prazo para tal registro, ou, methor, que fal registro-deve-
ria ser feito até vinco dins antes da eleicdo, claramente in-
dicou o 5° dia antes das elei¢Ses. nfio como o 1° do prazo
(dies a que), sendo como o da terminacio (vencimento) do
Imesno orazo — o dies ad quem; dia, ests, que, nos termos do
art. 125 'do Codigo Civil, conta-se, quer dizer: inclue-se no
- prazo. O 5.0 dig, anterior a 3 de Maiq, era o dia 28 de Abril.
5. Ndo-apuracio da urna da 7.2 secein de Madureira,
por ndo corresponder o nimero de sobrecartas, na urna, 4o
de votantes consignado na’ ata. O Tribunal a que, pelas
razoes expostas 1o relatorio que do caso acima fiz, mandou
apurar a urpa.

Opino pela reforma da decisio pelos fundamentos. que, .

em caso analogo expendi no parecer sobre as eleigfes em
Sergipe. S . .

_ 6. Nio-apuracfio da votacfio na 102 seccio do Fngen!
Velho. O Tribunal ¢ guo mandou apurar. -—-QNéo se de%engg
tomar conhecimento do recurso que nic estd fundamentado
(art. 72 do Regim, Interno do Tribunal Superior e art. 69
do Regim, Int. dos Tribunaes Regienaes); opino pela -con-
firmagao da decisio do Tribunal a gue. - ‘

II — Recurso do candidato Meszart Lage, contra o reco-

n]zecunento dos candidatos registrados sob a legenda do Par-
tido Autonomista, eleitos deputados e supplentes. ~— Dos-
dobrq_-sq em duas argui¢des a propesito de um unico fato
sub judice, qual 0 da apuragfie, pela 2.2 Turma Apuradora,
na urna da 1.% secclo do Realenga, das cedulas com a legenda
Partido Autonomista®, que. continham sdmente o nome, nao
repetido, do candidato Manoel Caldeira de Alvarenga. da lista
regisirada daquele partido, e termina por uma conclusic ou
pedido muito. mais lato do que as arguicSes que Jhe servem
de premissas, . : . .

A Turma Apuradora apurou essas cedulas como sendo

de legends e, assim considerando-as, contou, em cada uma -

delas, um voto, em 4.2 turno, ao candiddto cujo nome mnelas
vucliha impresso ¢ um vole para toda a legenda, isla é, para
cada um dos dez nomes da lista registrada (inclusive' o do

candidato cujo nome vinha impresso, nio repetido). .

O recorrenile pretende:
a) que, havendo, segundo ele pensa, sido o “rodizio”

banido pelo Codigo, e havendo a lista do Partido Autono-:

mista sido registrada éom o nome da candidata Bertha Lutz
em 1° lugar; deve considerar-se inexistente a legenda nas
cedulas que, cOMO 48 gue Se spuraram na 1% seecio do Rea-
lengo, confiverém em 1° ldgar, eomo “eabheca de chapa®, ou-
iro nome qué nio, o0 da candidala Bertha Lutz;

U) que, nio estando repetide, nas cedulas em questdo, o
nome do candidato Manoel Caldeira de Alvarenga, sé se lhe
péde coniar um voto em 1° turno, e aos outros candidatos
registrados da lista autonomista um voto, 4 cada um, em
2.0 {urno: quando se nio pense que, pelo fato acima exposto,
sob a leira n, tornou-se inexistente a legenda. -

A meu vér, nio proeede nenhuma dessas duas, arguigdes.,
Nio procede a 1.2; porgue o-unico caso de caducidade da le-
genda, expresso no Codigo (art. 58 n. 40 do Codigo). é o de
conter a cedula um nome extranho 4 respeetiva lista. In
odiosa resiringenda,. Donde’ se conclue” que o denominado
“rodizio” & permitido, ou, melhor, que ac eleitor (porgue é
efle quem, presumidamente, escreve na maquina ou escolhe a
cedula, segundo- suas preferencias) é licifo colocar em 1.9
lugar o nome de sua predilecdo, para Ser considerado vo-

‘iado em 4.9 turno. Nio ba, em toda a légistapdo eleitoral,

nenhuma disposicio gue, explicita ou implicitamente, torne
obrigaloriaz, no sufragio, a obediencia & ordem em qus os
candidatos do partide foram enumerados na lista. re,gistra‘dn; ’
e as restricies da ‘liberdade de voto hio de ser expressas;
— miio se presumemn nunca, Dahi, a decisfio deste Tribunal”
Superior, j4 uma vez tomada sob consulla, de que o chamado
“rodizio” com o 1.9 nome da chapa é permitido ‘ou, 'as menos,
tolerado pela lei. e -
Nio procede tambem, parece-me, a 23 arguicdo. No
sistema do Codigo e das-leis eleilorases subsequenies, é fungio
da legenda -registrada, posta em uma cedula,  significar
sempre, no. silentio da cedula sobre o8 només dos candidatos
volados pora 2.° {urno, um voto sintetico,” dado a toda’a le--
genda para 2.9 turno. O Codigo Eleiioral, précisaments para
0 caso em .debaie, assim. o dispde nas- seguintes palavras
fart. B8, inciso 9.9): : oo B

“Contendo a cedunla um s6 nome & legenda Te--
gisirada, considera-se esse nome votado em primeiro
turno, e, em segundo. toda a lista registrada sob a re- -
ferida legenda.” o ' :

Suppde o recorrenie haver side revogade esfe: preceilo.
do Codigo pelo disposto no § 3.%, letra ¢, do art. 49 das’
Insirucoes aprovadas pelo decreto n. 22.627, de 7 de.abril
do corrente ano, quando diz -que “serfo considerades como
dados para o segundo turno; ........,. ¢} os. sufragios
a0s ouwlres candidatos registrados sob uma legenda, guan-
do as cedulas mencionarem s6é um npome, além da le-
genda”, Foi, porém, méro descuido de redagio. Esid se
vando; porquanto niio é de se supdr gque as Instru-
cdes referidas tralassem de revogar o Codigo, cogilando. de
oulro assunto, qual o de explicar guando os sufragics devem

" considerar-se dados pare primciro, e quando devem consi-.

derar-se dados pera segundo turno (nio de.estabelecer Tegras
sobre a apuracio dos diversos nomes, confidos, on_ presu-
midos contidos, na cedula), e, ainda mais, que Tevogissem o
Codigo assim subrepticiamente, islo é: pelo emprego de uma
unica palavra com signifieagio diferente. Seja, porém, compo
for; o certo é que este Tribunal Buperier, autor daguelas
Instruches, gue o Govérno simplesmente aprovou, reiterada
e coerehlemente iemn revelado, em decisdo sob_consults, pos-
terior dquelas Insirugdes de 7.de abril e anterior 4 elgigdo,
de 3 de maio, bem como em novas instrugdes expedidas ‘com
aprovacio do Govérno (Decr” n. 22.695, de 10 de maip de-
1433), que considerou sempre, e’ considera, en pleno Vigor
o cit. preceito do art. 58, inciso 9.° do Codigo. . T
Assim é que, respondende a 20 de abril p. p. a con-
sultas da Secretaria Central (processo n. 411 — ata no B. E.”
n., 99, & pag. 2.117), decidin por unanimidade (quanio ao
5.9 {tem) “que a legenda sd se presupde indicar o5 candidafos
da lista regisirada, no daso de indicar a ‘cedula clgum nome
dessa lista, nio indicar nome nenhum, ou ntmero menot do
gue 05 registrados por essa lista.” A 10 de maio, propondo
instruchies sobre o processo da apuracao (InstrugBes” apro-.
vadas pelo eit. "Decr.'n. 22.695), mandava. contar “a cada
candidalo de lisla registrada sob legenda tantos votos para se-
gundo (urno guantas as cedulas sob éssa legenda.” - ‘
Tste imperativo preceito, méramente interprefativo das
normas legais a respeilo, vigentes desde a promulgacio do
Codigo Eleiloral, nenhuma eiva de retroatividade contém (4
o que lhe atribuem, o recorrente Mozart Lago e o recorrente.
Adolpho Bergamini, para afastal-o); porque: 1.°) ¢ de na
tureza processual, ¢ as normas processuais aplicam-se desde
logo aos processos em andamento; 2.°) nio enconiravea aindz,.
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para obsta.r lhe a plemtude dos efeltos nenhum ato consu-
mada o caso julgado, pois as apuracdes, nos Tribunais Re-
gionais, ainda sé estavam fazendo e padiam, e deviam, ser
retifmadas cons15t1nd0 como consistem em um unico pro-
Cesso mdlviswel ‘8 reahzar-se afinal, no Tripunal pleno,
As apuragdes parclals, belas Turmas, nag' cansbltuem atos
definitivos.

Pelo ‘exposlo, son dé parecer que 8o recurso do candldato
Mozart Liago se negue provimento. - -

"Il — A instituigdo dos suplentes; a determmagao das
candidatos, eleitos deputados, que iém suplentes, quais $do
05 suplentes e de jquem (recursos do ecidadic Serafim Va-
landro, do candidato Dr Adolpho Bergamlm e da candldata
Bertha Lutz).

O recorrente Serafim Valandro, pelo - Partido Eco-
nomista .do. Brasil,.de que & presidente, reclama. sejam ex-
pedidos - dlplomas de suplenties (dos candidatos economistas,
eleitos em 2.2 turnd, Drs, Henrigiue Dodsworth e. Miguel
Gouto) aos ‘candidafos, registrados sob a legenda do mdsmo
partido, Drs. Mozart Lago ¢- Rodrigo Octavio Filho,
?13tos em volos agueles “seus correhglonarms, eleitos -depu-
ados,

O recorrerte Dr. Ado[pho Bergamini, ‘além de outras
réclamapdes que faz em Seu Cesurse e que serio ,oportuna-
mente examinadas, pede que se dé suplente ao candidato

do Partido Democratico, Dr. Raul Leitdo da Cuunha, deputa.do

eImto em 2.°turne. - .

"A candidata Bertha Lutz, Ja -proclamada suplenLe em
1.9 lugar, 'do candidato do Partido Autonomista, elejito em
1.2 .turno, pelo quomentc partidario, pretende. dever ser pro-
clamada. suplente, nido sémente daquele. unico representante
de .sed - partide politico (eleito sob a mesma legenda, pelo
quociente partidario), senio- tambem-dos outros nove: depu-
. tados, eleitos (dlz a recorrenie), €omo o f01 ela, “pelo cm—-
terio, maJomtarlo :

Qual ténha suio a decisiio do- Trlbunal Reglonal ‘3 res- -
pelto eu ji-o disse no relatorio deste parecer. Esiou de in--

teiro acordo com ela em todos 0s seus pontos ¢, como fun-
damentos -de minha: opinido nesse sentido "adoto todas as
consideraghes expendidas | -pelo ilustrado 'juiz do Tribunal
a .quo,, Desembargador Edgard Costa,.na exposig¢do, que fey,
de seu voto, seguido da adesdo unanirme daquele Tribunal.
8o, a meu vér, perfeita e magistral interprelacdo do dis-
poslo-nos arts.- 58, n. 16, e 96 do Codigo Eleitoral, bem como
do.art,. 68 das Instrucoes de 7 de abml p. p. — assento da
materia.. ..
© Ocioso seria aditar Guaisquer autras conmderacoes ne-
cessariamente de importancia secundaria.
:Opinog,” pois, que se negue provimento aos recursos do

cidadao Serafim Valandro e da candidata-Bertha LutZ, eleita

suplente do representante do Partido Autonomista, na Con-
stituinte; bem ‘como,- nesta parle, ao recurso do’ candldato
Adolpho™ Bergamini;

fls. 151 L& sags.
IV 2 0 candidafo Adolpho Bergamlm recorre do ro-

conhecimento de todos 'os candidatos proclamados.” eleltos )
peto Tribunal, com fundamento nas_arguicdes jd minuciosa-
mente relatadas por mim e gile pasio a aprecxar na mesma

ordem em ‘que as relatel..
‘Da_1:# — dé ndo haverem as urnas ‘ficado, no Tribunal
Reglonal 1 vnsta dos interessados, guardadas por funcioni-

rios do mesmo Tribunal, de dia e de’ noite; _designados pelo

Director da. Secrefaria e ‘revezando-se - ‘por ‘{urtas os mesmos
funcionarios — niie- déu o recorrente-prova alguma. De cer-
tidan .passada pelo chefe- de Secclio da Secretaria Regional,
Octacilio Francisco Pessda,.e remetida com o jd referido
oficio de 27 de.julhe p. p.. pelo ms d. Presidenie do Tri-
bunal, comp-informacio sobre 0s recursos presentes, consta,
ao envez- disso: — que. ele, chefa-de seccfio, foi o encarre-
gado pelo Premdente do Tribunal para.a guarda das urnas;

— que, durante todp o0 tempo da apuraciio foram. eias guar- '

dadas por funcionarios escalados pelo Director da Secretaria,
por meio de boletim de distribui¢cdo do pessoal, afixado na
parede da Secrefaria, e por forga policial,
funcionarios requisitados. de diversds reparticdes; — que o
- local escolhido foi um ‘saldo do andar terreo do_edificio
da Camara dos Depufadas,’ hoje’ do Tribunal Regional, com
porfas e janelay gradeadas, umas env1dra(;adas, oulras. nio,
cuja quaria 'face, com uma porta € c¢inco janelas abertas,
apenas gradeadas; dd para ouliro_ saldo, .passagem do’ pe@soal

da Camara e natural passagem de quem qu1sesse vér as-

Urnas; “«— gue ninguem manifestou desejo"de vér ossas
urnas_gque nio as visse imediatzmente; — que éle, chefe de

secgao este\e sempre desde a noife de 3 de maio, t.omando‘

doso

ime-

confirmando-gse, assim, por seus Tun- *
damentes “a “decisdo ‘do Tmbunal &€ qua, eonstante da ata a.

além de .outros -

- conla das urnas durante o dia, com os auxiliares, Jayme

Faria Alves e Jodo Cardoso.Pinfo; — que o0s funclonarxos
escalagos para as guardar durante a noite, foram: Jofo Gar—

into e Luiz Carlos Noronha da Mofla, 4s segundas
fezras Oldemar Pedroso de Moraes e. Primo Dutra da Rosa,
as tergas—felras Evaristo Ferreira-da Veiga e Jorge de Oli-
veira Cabral; 4s quartas-feiras; Octavio Monteiro Bitiencourt
e Hermeneglldo de Barros Filho, 4s quintas-feirgs; Camillo
Raunl Prates e Oscar Lacé Brandio, as sextas-feiras; Octacilio
Franeisco Pessda (chefe de seecdo) e Alberto Ravache, a0s
sabbados; e José Alves de Carvalho e Raul Xavier, aes do-
mingos; — que, além destes, outros funcionarios requisi-

" tados estio sempre de guarda 4s urnas (a cert. os nomeia).

Quanto d 23 arguwigdo — numexagao seguida e ndo
sériada. das sobrecartas em -diversas secgles eleilorais, que
o recorernie ndo diz quais foram — estou com o recorrente.
em que constiite nulidade da votacdo, por comprometer o
segredo absolute do voto, e em que o expedienic de se corlar
o numero, ao revisla- (ns para a _apura¢do, nic tem o dom
de sanar tal nulidade; mas, no taso concreto, penso que g6
nio poéde conhecer desta. arguicfo, agsim wvaga e imprecisa,
porgue nic foi objeto de impugnag¢do peranle as Turmas e,
menos ainda de recurso da resolucio destas, de apurd-las com
lal expedienie; e, a meu vér, no espirito da lei eleitoral, este
Tribunal Superior.nfo ¢ Junta Apuradora, nio apura a
eleicdo; lal funcio pertence aos Tribunais Regionais; o que
a este Tribunal Superior compete € julgar, em 2.2 instancia,
as . questies que,.em 1.8 instancia, foram deecididas pelos Tri-
bunais Regionais no curso da apuraciio e que, por efeilo de
recurso inferposlo, assumiram carater contencioso, judicial.
Como todd a alividade contenciosa, propriamente judiciaria,
esta alribuiciio ou 'competencia do Tribunal Superior é do-
minada pelo principio de “jurisdi¢gio provocada™ e, eomo °
competencia em 2° grau de jurisdigdo, pelo principio de que
a competencia do iribunal ad guem sémente pdéde ter por
objeto decisdes _]é proferidas em 1.2.instancia, :

A’ 3.2 arguigdo — de que 0s requisitos de autentmldade
das sobrecartas nio foram'objeto de maior cuidado na apu-
racio -— aplicam-se as mesmas consmeracoes aduzidas a
proposilo da antecedente: — vaga, imprecisa, nia de provas,
pela 1.2 vez-alegada em razdes de recurso, nesta 2.2 instancia;
ialece a este Tribunal competeneia para’dela corhecer, or|~
ginariamente.

A 48 arguicdo, reduzida, que se.]a, a0 ca.so conereto da
apuracio da urna da 3.8 secgio da Penha merece, a mew
vér, ser alendida.

"Houve recurso da declsuo do presidente da 52 turma,
resolvendo nio apura-la. O Tribunal Regional deu-lhe pro-
vimento e mandou apuri-la “atendendo a que, sendo de
umd apénas 0 excesso de sobrecartas, enconiradas na urna
e existindo, dentrs elas, uma, pelo menos, ndo aufenticada,
excluida esta, coincide o nimero de sobrecartas autenticadas
comi-'0 numero de eleitores que compareceram e votaram
(art. 43 das Imstrucgdes), desaparecendo, consequentemente,
a razfio por que deixou.de ser apurada a aludida urna” -
acc. no processo que tenho presente

Coincidiria, na verdade, si o colendo Trlbnnal houvesse

verificado que, dentre as cedulas, uma sd ndo estava auten-

ticada: mas 1iio é isso que ele assevera: — o que diz ¢ que
uamna, pelo menos, nio o cstava, sem afirmar que oulras mais
nao- estivessem. Logo, IldO ficou apurada ‘a alegada coinci-
dencia; - .
¥ caso de nuhdade da- votacio e de renovagao desta

" A 5.2 grguigdo JA foi apreciada no recurso do dr. Mozart.
Lago, onde, parcce, ficou demonsfrada a sua improcedencia.
Trata-se do moda como ha de ser apurada cedula que so
('Ontém um nome, além da legenda.

‘A B8 grguicdo — anula¢ido de 13 secgdes, por haverem
nelas votado, sem -terem sido -legalmente transfemdos, ofi~
ciais em transito por este Distrito, que estio inséritos como
elaitores em outras regides eleitorais — tambem, a meu vér,
nio procede. Bem andou o Tribunal Regional, nfo as apu-.
rando e nio mandando renovar nelas a votacio.

. E’ manifesto que, no ¢aso, nio ha excesso de sobrecartas
na urna:’ Ha tantas sobrecartas quantos wotantes houwve. O
que, ocorre & coisa diferente: — _votaram cidadios que, na
Regifo, ndo estdo m.scmtos, nio sio, pois, elutores al. E' o

. mesmo que votar quem nio for eleilor; porgue “eleilor” na

regido-so é quem nela se inscreveu ou para ela foi legalments
transferido. Votou guem ndo pedia votar. Logo, o volo, o
sufragio, é¢ nulo. Nio foram, porém, tais votos, viscerulmgnte
nulos, tomados. em separado, de modo 4 se poder saber
guais eram, -para . s¢ ndo apurarem. Assim, estd . toda
a volacio eivada de nulidade; do contrdrio apurar-
ge-iam. wvolos nulos. O assento -legal da. nulidade? —
O conjunto de.disposi¢des legais, que subordinam o direito
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de voto ao preenchimento das formalidades de qualificagio
e inscriciio no domicilio eleitoral {(arls. 386 a 48 do Codigo
Elcitoral) . - ' )

Nao &, perém, caso de renovacio da votagio nas seccdes
anuladas; porque, como ji decidiu este Tribunal Superior,
¢ eostda bem claro no Codizo e mas Tnslrugdes, sdémente se
renova a votagho nos casos taxativamente apontados no
§ 2.0 do art. 90 do Codigo, combinado com o § 3.° do mesmo
artigo, verbis: "neste caso™ (Instrucdes, hrts. 42, § 29, 43
§ 1.2,'55 e-56; pr., combinados). Entre agucles casos nio se
enconira o de que orn se trata, .

A 20-de julho p. p. recebi, por despacho do nosso ilustre
Presgidente, uma peticio do procurador do candidate eleito,
Dr. Jofio Jones Gongalves da Rocha, reclamando contra a
admissdo dos recursos dos Drs. \lozart Lago e Adolpho Ber-
gamini, interpostos do reconhecimento dos candidatos eleitos,
efetuado e proclamado pelo Tribunal Regional. Entende o
peticionario gue esses recursos foram interpostos entes do
prazo legal, que, segundo pensa, sémente decorreria da data
em gue foram expedidos os diplomas; néo da data em que,
pelo Tribunal a gue, fez-se a proclamacio dos eleitos. Tais
reoursns foram manifestados a 3 de julho na vigencia ainda
do texto prumfno do art. 74 do Regim. Int. dos Tribunais
Regionais, cuja reforma somenle a 5 de julho do’ corrente
. ano foi publicada no Boletim Eleitoral n., 110,

Nio me parece que rizio assista ao peticionario em sua
reclamacdo., Foi prcmsamcnte para dirimir a duavida ora
lévantada, ainda uma’ vez, pelo peticionario que este Tribunal
Superior fez a alleracho do art. 71 do Regim. Interno dos
Tribunais Regionais, publicada a 5 de julho p. p., & gual
deu o carater de simples modificacio na redacde do -referido
art. 71 (vide cit. publicagio no Bolelim Eleitoral n. 110,
4 pag. 2.386). K, pois, o nove texto do dito artigo dlSDO-
sicio méramente mterpretatwa, que, como tal, deve ser apli-
cada aos casos pendentes; tanio que, na apuracie em curso,
mandou admitir os recursos até dois dias depois de oficial-
mente publicada na séde do Tribunal Regional respeclive a
dita alleracio; afim de evitar surpresas prejudiciais aos in-
teressados, que houvessem esperado pela exped:gao dos di-
plomas, para recorrer.

CONCLUSGSES — Do exposto conclue-se:-

I — Foram tempestivamente inlerpostos todos os re-
cursos ora pendentes de julgamento. ‘

IT — Deve negar-se provimento tn fofum a0S Tecursos
do candidato Dr. Mozart Lago, ao da candidata Dra. Bertha
Lutz e aos do cidadio Serafim Valandro.

.IIT — Deve prover-se em parte, apenas, o recurse do
candidato Dr. . Adolpho Bergamini; provimento gque se tra-
duzird na conclusio 1V, seguinte, pela anulagio da votacdo
na 3.2 gecclo eleitoral da Penha.

1V — Devem ser anuladas as volagbes nas seguintes
secgdes eleitorais, apuradas pelo Tribunal Regional:

1) 162 de Sdo José;

«2) 7.8 de Madureira;

© 3} 34 da Penha, .

V —.Nas duas ultimas seccbes: — 7.2 de Madureira e
32 da Penha - deve ger renovada a votacdo; salvoe si, pelas
folhas de apuracio parcial e pelo mapa geral gque, nos termos
do art. 75, § 9.2 do Regim. Int. deste Tribunal Superior,
deva ser orgam?ado averiguar-s¢ que, em casp algum, po-
derdo as novas eleicdes alterar o resullado apurado (art 57
das Instruches de-7 de abril — por analogia ou paridade) .

- VI — A detérminagio dos eleitos em 1.2 turno, pelo quo-
ciente partidario, que o nio_ foram pelo quociente eleitoral
(art., 58, ineiso 5.9, leira b, do Codigo Eleiioral e art. 60 —
28 paI’Le, das Instrugo(‘s aprovadas pelo decreto n. 22.627, de
7 de abril p. p.) faz-se, na ordem da votagdo, até comple-
tar-se ‘o quocienle partidario, pelos votos dados para 2.°
turno aos candidaios registrados sob a respectiva legenda,
quer em cedulas sob a_mesma legenda, quer em cedulas sob
legenda diversa, quer em cedulas sem legenda.

VII — Nas cedulas que contém um s0 nome, além da
legenda, apura-se um vofo em 1.° turno para o nome eon-
tido na cedula e um voto, para 2.2 turno, para toda a lisla
registrada sob a referida legenda (Cod., art, 58, inciso 9.2).

VIII — A, simples modificacdo, na cedula, da ordem em
que foram relacionados, na lista registrada, os candidatos
inscritos sob iegenda ndo faz caducar a legends; porque essa
modificacio niio é vedada pela lei. Ao eleitor, e nio ao Par-
tido, cabe a escolha do 1.9 nome a ser votado, Ta cedula, para
1. turno, pelo guociente eleiforal.

IX «— Sdémente os parlidos, alliangas de partidos, ou
grupos de cem eleitores, pelo menos, registrados sob le-

genda, que obtiverem gquociente partldarlo, tém suplentes do
candidato ou candidatos eleitos em 1.2 turno, deniro do quo-.
ciente partidario, sob sua legenda, como representantes de
SEUS Programas_ politicos. Os candidatos eleitos em 2.2 turno.
¢ 0s avulsos nio Lém suplentes.

— B®io suplentes do deputado ou deputados, represen-
tantes de partido, alianga de partidos, ou grupo de cem elei--
tores, pelo menos, registrado sob legenda, na ordem da vo-
tacdo — todos os candidatos registrados sob a mesma legenda
que nio houverem sido eleitos deputados.

Rio de Janeiro, 1 de agosto de 1933, — Carvallio Mourio.
Publique-se no Bolelim. Rio, 1 de agosto de 1933 —
Hermenegildo de Barros. . .
Eleicio no Distrito Federal

(10 deputados) :
. ' ’ Votos

Eleltores que comparecerim AS UINAS. ... ivvaeannns S 71,302
NutimeTo de secqoes eleitorais que funcionaram...... 229
Nimero de seccoes que foram anuladas pelo. T. R... 17

Votos liquidos apurados pelo T. R.... .. ..o
Quociente- eleitoral : -7.009
Candidatos registrados

No Roletim Eleitoral n. 92, de 29-4-1933, nos termos. do
art. 14 do decreto n. 22.627, de 7 daquéle mesmo més e ano,

‘foi feita a publicacio dos nomes dos candidatos 4 Assembléa

Naciopal Constifuinte, registrados no Tribunal Regional Elei-.
toral do Distrito Federal, até cineco dias antes.da eleicfo: E -
no Boletim Eleitoral n. 96 de 3-5-1933, fm reproduzida tal
publicacio. ‘

’

Candidatos diplomados pelo Tribunal Regional

1. Dr. Jodo Jones Gongalves da Roecha {cleito pelo ouoclente
pratidario).
2. Dr. Henrique de Toledo Dodsworth (leito pelo g0 turno).
3. Cap. Ruy Santiago (eleito pelo 2° turno).
4. Cap. Tte. Augusto do Amaral Peixolo Jumor (eleito pelo.,
20 {urno},
5. Dr. Miguel de Oliveira Couto {eleito pelo 2° turno).
6. Ernesto Pereira Carneiro (eleito pelo 22 turno}.
7. Dr, José Mattoso Sampaio Corréa {eleito pelo 20 turno).
8. Cap. 'trte \)Valdemar de Arau.]o Motta (eleifo pelo 29 .
. urno
9, Dr. Raul Leitdo da Cunha (elmto pelo 2° {urno).
10. Olegario Marianno (eleito pelo 20 turno).
Suplentes — Bertha Maria Julia Lutz, Dr. Prancisco An-
tonio Rodrigues de Salies Filho, Placido Modesto de Mello e
Dr. Manoel Caldeira de Alvarenga. ‘

-0 mapa do resultado geral da apuragdo, a que se refere
0 § 39 do art. 59 das Instrugdes aprovadas peio decreto ni-
mero 22.627, de 7 de abril de 1933, foi publicado no Boletim
Lleitoral n. 111, de 8 de julho de 1933 { pags. 2.409 a 2.411), .
assim como, no mesmo Boletim Eleitoral fm feita a publwa— .
¢do da ata geral da eleicdo {pags. 2. 407/8) .

VOTOS DADOS EM CEDULAS S0B LEGENDA

Partido Autonomista ................... vevaenreees 10,814
Partido Economista ......... e, e P 4.331
Partido Democratico ....oovviiiiiininiiiieinaiann 1,279
Conven¢ido Proletaria Carioca..... e tarrrraaraaes 880
Partido Democratico Soeialista......vvvvveeererrenn. : 676
Partido Unionista dos Empregados no Gomérclo.... 358 -
Partido Libertador Popular Carioca................ 366
Unido Operaria e Camponesz do Brasil............ 330-
Partido Socialista Brasileiro.......c....vii. : 304
Partido Nacional do Trabalho........ e - 72
Partido Trabalhista do Brasil..................... e 59
Acfo Civica Nacional.............coiiviivnenn.., 39 .
Partido 'Liberal Carioca.................... e 3t
Uniio Sindical do Brasil...... et ere e 26
Liga Eleitoral Independente......................... 11

(Vide gquadro demonstrativo, organizado pelo T. R. do
Distrito Federal — Bol. Eleit,, n. 144, de 8-V1I-1033, pags.
2.412-2.513),

Becrefaria do Tribunal Superior de Justica Eleiloral, em
1 de agosto de 1933. — Edmundo Barreto Pinto, oficial, — -
Visto. — Gomes de Castro, diretor.
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JURISPRUDENCIA

Art. 14, n. 4, do Codigo Eleitoral e-art. 30, cla.sse 5%, do
Regimento Interne do Tribunal Eleitoral

obstando o0s eomicios, da Aham:a Llheral miﬂadora
daquele movimenteo; R S s

— que, por ocasido da elejcao pres1demlal pres-
iou ao governo Manoel Danlas, todo o apois, compri-

Recurse Eleitoral n, 44 mindo a liberdade dos cidadios; 1 zze o pighae
E L — que, com o fim de combater:a :pevelucho de
SERGIPE 1930, presiou ao Governo da Unido, deposto pela re-

volugdo, auxilio mafgerial, fransporfando municdes re-
cebidas do general vBanta:-Cruz, enlio na Bafa e deli-
neando planos BStI‘athiC-Oa de resmtcncm A "margem
do. rio SAo Francisco;, '

. Juiz relator — O Sr. ministro Carvalho Mourdo.
Recorrente — Dr, Alceu Dantas Maciel.

Recorridos — O Tribunal Regional Eleitoral de Sorglpe 80
Dr. Leandro Maynard Maciel.

Nega-se provimenta ao recurso,
para confirmar o acdrddo do T. R., que
indeferiu o pedido de exclusdo do alis-
tamento do Dr. Leandro Maynard Ma-
ciel, como estando incurse na sangio
do decr. n. 22.494, de 1932 (urt. 10,
letras B, h ¢ j). L

"ACORDAG -

Vistos, discutidos e relalados estes autos de re-
curso eleitoral, contra decisdo denegatoria de exclusio
de eleitor, premovida sob alegacio de se achar o ox-

" tluendo incurso na sango do art.-19, letras b, hoe j,
do decr. n. 22. 194, de 1932; em que é recorrente Y]
Dr. Alesu Dantas Maciel, e -.I'E(:OI'_I‘ldG o' Trihunal- Re-
gional de Justica Elsitoral do Estado de Sergipe:

AGORDAM os juizes do Tribuonal Superior de Jus--

tica Eleitoral, por unanimidade de votos, negar. provi-
mento a0 recurso, para confirmar, como confirmam, o
acdrdaa recormdo que mdeferlu o pedido de exclusio
do eleltor Leandro. Maynard Macm] -0 .que decidem
relps proprios furidamentos do acdérdio recorr:do, que
adotam :

Tribunal Superior de Justica Eleitoral, 25 de
julho de 1933. — Hermenegildo de Barros, presidente.
— Carvaltho Mourde, relator (decisio unanimeﬁ.

- Voilo do ministro Ca'rvalho Mou-
rdo, relator do recurso elettaral - nii-
mero 44.

. 0 Dr, A—lceu Dantas Maciel, eleilor imscrilo na
1058 Zona do Estado de 83o Paulo, como prova c¢om a
certidfo a fls.. 8, e candidato avu]_sq 4 representacio

do Estado de Sergipe na Assembléa Nacional Gonsti--

tuinte, segundo prova com o registro de seu nome na
respectiva Secretaria Regional (documento a folhas
9), requereu a0 juiz eleiloral ‘dz 22 zona da cidade de
“Aracaji a exclusio e consequente cancelamento. da

inscrigic do eleitor Leandro Maynard Magiel, inserito

na dita zona eleitoral sob o n. 373; scb fundamento de
se achar o mesmo eleitor ineurso na sancio do artigo
19, letras b, b e j, do decrelo n, 22.194, de 9 do de-
zemhm da 1938 Noste sentido alega o promovenie:
] — gque o exeluendo fai memhm proeminente e
orientador do- governo. Manoel Dantas, deposto- pela
:revolugio de outubro de 1930, e divetor.de Obras Pna-
blicas’ no mesmo governo do Estado de’ ‘Bergipe;

— que, na gualidade acima apon(ada, solidario
gom o entio Governe da Unifo, tambem deposta pela
révolugdo, combateu tenazmente 0 movimento de 1930,
i4 fazendo mmterrupta propaganda contrar:a ja

_ — que, ainda cm: auxilio do Govemo Ada Umao,
volon eomo dopuiada ‘federal’ i:fue eray na #4th em que
estalou a revolugio, o chamado eredito especlal [}
estado de sitio, medidas tendcntes a sufocaglo do mo-
vnnentn . : .
Z- que auxilion’ '0 defhgrar da fehehﬁb“-?iﬁllsta
animando-a com & sua soh,damedade eTaido partido a
gue pertencia; T - 3
— que, Julganﬁo vunuedora i rebellanipauhbta,
tralou de organizar . logo um .governo revoluclonarm
para Sergipe, em sub‘shtmgao ao ‘do dtual ii‘iterv'entor,
para lanfo’ tomando pai te r-m reumﬁe§ e dehherandc
‘conviles (textualmente) s et Dol
» — gue o excluendo-fazla-parte da “Frente Umca
Paulista como membro prestigiose, que era, do Pa: tido

_Repuhllcano de .,erglpe, solidario com aquela agre-

miagio polltma a,. pessoalmenm, EOMO « adep;,ojdesta
em Bergipe articulado ‘para -a“conflagracit’ geral de
ac(‘)rdo com os intuitos e proppmos de rebehao

— que. o excluaendo foi em. Serglpe o m:upr ini-
migo da revoiucao e “0 mals ferﬁz de Seus e‘bmba—-
tentes™. Cor .

Para prova dos alegado ,]untou o8- documemos de
fls. 11 a 106 e, na dilagio que he foi concedidd, pro-
duziu ns depmmenms das kil testemunhas de 1‘13 114
a 125. Na dilacao Juntou mais um documenl,o — 0 de
fis. 126.

No processo foram cumpndas as - formahdadeb
-legais. O excluendo;, apesar de c.zenhfwado -do reque-
rimento de exclusie., (edltal de fls 107 del,xgu de
apresentar defesa ﬁo plazo (certldﬁo ¥ i‘Is‘. 407 —
Verso) . e

Proferiu afinal iy Trihunal Regzanal, nos b
do art. b%, letra d' *doi Codigo- «Eleltoral \combmado
gom o arl. 22 § i‘f tlo cltado decrelo 1. 22 194 de
1932, a sua demsao, que nonsta dot‘- autos (lehas 129).

Recorreu para este Trlbuﬂal”Supermr n ‘ promo-
venie, com fundamento no art, 20 § 20 do citado de-
creto n. 22,194 (lei permissiva do recurso). Em suas

" razdes, de fls. 135 a 139, insiste nas meamas argui-

Bt

¢des, apoiando-as em, novos argumentos. o .
Nesta superior 1nst:m01a ouv1do 0.8, desembar-
gador procurador g‘eral "sobre, o “Gaso Dpinou‘do se-
gumtc maodo, constante do parecer de 1‘13. A4d..
E' o relatorio:

VD‘I‘O‘

eurso e .se confirme a dBGlSdD recornda, que denegou
a ped1da exclusao do eleitorr Leandro Maynard Mac:el

como iheirso na sangao do art, 10 letras b Is e i, do
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'decreLo n. 22.194, de 1932. O acordam recorrlda esL.’i '
.perfeitamente fundamentado, de actrdo: .com a prova ‘

idos autos e as disposiches de direito que fegem a gs-
"peme e .eu, para evitar escusadas e ociosas repetlgoes
adolo o0s seus fundamentos, de fato e de: dl[‘eltﬂ, como
"razoes de decidir,

av

4 Lo
‘Parecer do Sr. desembargador procurador geral de
Ty Justica Eleitoral . '

Procuradona Geral — Recurso efeitoral n. 44 — 5° classe —

" .. Sergipe — Recorrente, Dr. Alcen Dantas Maciel; re-

" corrido, Tribunal Reglonal de Justica Eleitoral de Sér-

gipe; relator, Exmo. Sr. ministro Carva]ho Mourdo -
Parecer n. 46:

Requerimento : .

Pego que estes autos sejam apensados aos do recurso
interposto cantra o reconhecimento dos candidatos procla-
mados eleitos deputados pelo Estado de Sergipe 4 Assem-

" bléa Nacional Constituinte pelo Tribunal Regional do Mes-
mo Estado, porque neste recurso se 'pretende” obter a de-
claragio da inelegibilidade do candidato diplomade Leandro
‘Maynard Maciel, alegagio que tambem é feita naquele re-
curso e assim se evifard decisGes contraditorias, com o jul-
gamento .simultanec dos dois recursos,

O presente recurso, interposto do acdrdio de fls. 129,
visa obter a exclusio do citado cidadfo ‘Learids Maynard

Maciel do alistamento eleitoral de Ardcaja. -

- O-Tribunal Regional indeferiu o pedido e o promovente,

Dr., Alceu Dantas Maciel, nio se conformando com a de-
cisio profcr:da dela recorreu para este Tribunal Superior.
" r0 debrdio recorrido - merebe ser confirmade por seus
* proprios fundamentos., Nele o Tribunal e guo analiscu mi-
?ucmsamente a prova e decidiu com acerto atendendo 4
el
* © " Nestes autos, realmente, nio se provou que o' excluendo
*ésteja incurso no art. 1°) letras b,"h e j, do decrcto nome-
‘ro 22.194, de 9 de dezembro de 1932, e como tal, privado,
' por trés anos, dos direitos politicos. Nada “justifica, por-
“tanto, a exclusio e consequente cancelamento da inscrigio
do eleitor Leandro Maynard Maciel, pleiteada pelo recor-
rente. ' :

v 1 Rip de Janeiro, 21 de julho de 1933 — Renato de
Carzralho Ta'mres procurador geral

[ RO .

Acordao do Tribuna! Regional de' Justu;a Eleitoral de
Sergipe, confirmado pelo Tnbunal Super]or
V]stos relatados e discutidos estcs autoa de—processo

para a exclusio de eleitor, promovido pelo Dr. -Alcew Dan-

tas Maciel, contra o Dr. Leandro Maynard - Maciel:

O promovente, eleitor e candidato avulso & Assembléa
Nacional Constituinte, para. obter o cancelamento- da ins-
crigio eleitoral do excluendo, conmstante da certidic de fo-
Thas 8, com fundamento no artigo 1° letras b, & & 7, do
decreto n, 22.194,de 9 de dezcmbro de 1932 combinado
“Comt os artigas 49 e 50, n. 3, do Codigo Eleltoral ofere-
cew, com. a iniclal de fls. 3 a 5, os documentos de fls. 11
.a 102 e na d:lagao probatoria a que se refere o art. 55,

Jetra ¢, do mesmo Codigo, produziu a prova testemunhal que‘.

dccorre “de ils. 109 a 123 e a documental de fls 124, O
processo. obedecen ds formalidades legdis, sendo afinal re-
metido & esta instancia, com a respectwa mforma(;ao, para
julgamento. '

Isto -posta e devu:lamente examinado :

Acordam os juizes do Tribunal Regional de Jusnca
Eleitoral de Sergipe, indeferir o pedido constante ‘das  pe-
tighes "de fls. 2 a 5; e assim decidem, pe]as razoes 5=
guintes:

I — Nos termos do art. 1° letra b, do decreto name-
ro 22,194, de 1932, ficam suspensos, por trés anos, os di-
reitos pohtlcos de todos 08 membros dos governos dos Es-
tados que, solidarios com o Governo da Unido, deposto pela
revolugio de outubro de 1930, lhe prestaram auxilio ma-
terial ou politico para 'combater o referido movimento.
- .Devem ser considerados mémbros do governo do FEs-
tado,,.para os efcitos do decreto em aprego, os que .consti-
‘tuiam o Poder Executive nos termos da respectiva Cons-
titnigdo " (o presu.lentc on governador, vice-presidente ou

v;ce-governador ele;to e os secretarlos de Estado), or-
.glos representatxvos do mesmo. Estado, com fnngdes pohtl-
cas_propriamente ditas, quer dizer: com poderes de impri-
mir ao0s, negoclos publicos, orientagio peculiar, segundo [+
seil critetio pessoal” bem como o chefe de Pollma, ‘atxi-
liar de corlflaru;a do governo, com atr:buu;oes de conside-
ravel ‘influencia,” sobre toda o territorio respectivo, em tudo
quanto concerne 4 ‘ofdem pubhca e seguranca social e po-

litica®™

Os rm:mbros dos governos dos Estados, nas c0ndi(;6es
expostas, “em exercicio ao iempo do vitoria da revolugio de
1930", estio iricluidos no dispositiva penal acima mdmado
(wde neste sentide o acérdio no ‘Boletnn Eleitorgl” nf-
mero 37, de 21 de feverciro do corrente ano, pags., 654-
655)

. "'Ora, o excluendo nio foi membro do governo deste Es-
tado, . deposto pela revolugio de outubro de 1930, ex-vi do

-art, 52,-da ‘Reforma Conshtumonal do miesmo Estado de

1923, que estabelece que — “‘o Presidente serd aux:hado
por secretagios de Estado, que subscreverio os seus atos” —
e sim chefe de uma de suas, reparticGes, meramente admi-
nistrativa (Dtretor;:a de Obras Publicas), funcionario da
Administragiao Publlca, subordmado a0 governo.

Do documenta de fls. 11 a 15 se vé que o excluendo
nio exercen o cargo:de- secretario de Estado, nos termos do
preceito constitucional transcrito. Convém salientar que em
Sergipe, a0 tempo da vitoria da revolugio de 1930, existia
apenas utn secretario de Estado, com a denomma(;ao de “se-
cretano geral do governo’ do Estado

" Nestas condigbes, é evidente a 1mprocedenc1a ‘da. alega-
¢i3o constante do 1° item da inicial de ls. 3 a 3, de que —

-%g engenheiro Leandro Maynard Maciél foi membro do go-
.vernd Manoel: Dantas, deposto, pela revolugio de 1930", i¥

quando . mesmo se- duelra reconhecer que 0 excluendo, por
ter exercido .o cargo .de diretor de Obras Publicas do EHs-
tado, no governo Manoel' Dantas, era membro do referido

.governo, ainda. assim, nio estd ele incuido no dispositivo

legal citado, uma vez que ao tfempo da witorie da sobredita
revolupdo, nio majs exercia aquele cargo, conforme consta
do documento de fls. 11 a 15, isto & uma vez que, se-

-gundo consta do dito documento — o Dr. Leandre Maynard
- Maciel se exoncrou do cargo de diretor de Obras Pulblicas

do Estade, em novembro de 1929.

Se o excluendo prestou auxilio material para combater
e jugular a revolugao transportando para esta Capital, ar-
mas e mumqoes, recebidas do general Santa Cruz, em Baig,
como se alcga na petu;ao de fls., 3 a 5 e consta do do-

cumento de fls. 19, nio o fez como membro do governo

do Estado, uma vez que naquela época ele era deputado

‘fedéral, como se v&, nip s6 do referido documento defls. 19,

como tambem do de fls, 23 a 25, ¢ do depoimento de fls.
109 "a 110, nio se achando, portanto, incurse na sangio do
art. 1°, letra b, do decreto n. 22.194, ou na de qualquer dos

-mc1sos do mesmo decreto, ©

0 proprio promovente do presente processo reconhece

que o excluendo era membro. do. Pader Legislativo Federal,

20 tempo da revolugio dé outubro de 1930, quando diz na ini-
cial deste processo (5° item), que o excluendo solidario com
0. Govérno da Unido, 2 &le prestou todo auxilio politico para
debélar .0 movimento, “wvdtando o chamado crédito especial e

0 estado de sitio, mdmpensavcls 4 sufocac;ao do- refendo *movi-
‘mento . .

ASSlm séndo, ¢ excusado  examipar-se si o excluendo
“como orientador do govérno Manoel Dantas e membro des-
tacado do Partido Republicano Sergipano, combateu tenaz-
mente ¢ movnmento de 1930, jA fazéndo mmterrupta propa-
ganda contraria, ja ohstando e embaragando os comicios da
Allan(;a Liberal, iniciadora daquéle movimento, e bem assim
si- “por ocasiio das eleigbes presidenciais opondo-se 4 von-
tade da maioria, prestou ao aludido govérno todo auxilio po-
litico, compnmmdo a liberdade e vontade dos cidadios”,
‘comb ‘se alega na inicial de fls., umd vez que, por tais fatos,
nio incid€ éle na penalidade da suspensio dos d:re:tos politi~

" cos, estatuida pelo decreto n. 22,194, de 1932.

Pelo fata de ter sido solidario com o Govérno da Unide
e de ter prestado a este todo auxilio politico, para debelar o
miovimento revolucionario de- 1930, “votando o chamado cré-

"dito ‘especial e o estado de sitio, indispensaveis 4 sufocagio

do referido movimento”, como alega o promovente deste pro-
cesso, tambem .ndo incide o excluendo na mencionada pena-
lldade uma vez que isto niio estabelcce a: 1e1 que Tege a es-
peme SN :
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Tna e!e 51do atmgido pelo’ decretc- pena’l n 22194, si ti-
vesse assinado o parecer amulande 'os diplomas dos deputados
‘legitimamente eleitos pelo Estado da Paraiba, na eleicfo fe-
“deral de 1930, ou se tivesse ‘assinado o parecer ‘dépurando
"bs 14 deputados legitimamente eleitos pelo ‘Estado dé Minas
- Gerais, ou ainda, — se tivesse sido reconhecido deputado em
consequencia dos ditos pareceres — casos unicos qlie deter-
minam a suspensdo dos direitos politicos .do ex-deputados fe-
derais (decr. cit,, art. 1°, letras'¢, d e ¢). ~

Sébre o assunto, nenhuma alegagao ha na inicial de fls,
3 a 5 pelo que, nio pdde o mEsme ser, ob;eto de exame
e dec:sao deste Tribunal,

I1 — Neshuma prova se encontra nos presentes autos
— de haver o excluendo tomado parte no levante de Sdo
Paufo, on auxiliado por qualquer férma o preparo-ou desen-
cideamentd .da rebelido, ou 2 &le, posteriormente, prestado o
Seu CORCUrso. ; .

Nao-é motivo para se reconhecer ter o excluendo auxi-
lizado o deflagrar da rebeliio paulista; o fato de haver o par-
tido a que o mesmo pertence, transmitido em fevereiro de
1932, ao Dr. Altine Arantes, membro do Pariido Repu-
blicano Paulista, o telegrama constante do doc:umento de fo-
thas 124, de protesto de so]ldanedade, pelo ‘ patrictico movi-

mento em torno da volta do pais.ao regimen’ const:tucmnal )

Acresce’ que, segunde afirma a testemuiiha que dcpos a
fls. 112, usque 114 — Francisco de Souza Porto, “no tele-
grama passado 208 pohtlcos paulistas, ‘0 Dr. Leandro May-
nard ‘Maciel discordou™

O fato de haver o excluendo mmado partc em tma re-
uniZo realizada na residencia do cheie’ do Partido Republi-
cano de Sergipe, parz a escotha de um candidato 4. pre31den-
.cia.do Hstado, por ter corride o boate de uma; provavel vi-
-téria das forgas constitucionalistis de -S3e Paulo, como
consta do documento de fls. 26 e do depoimento de fls. 112
a 114, nio & motive para que-se reconbieca ter &le enviliado
ou prestadn concursa & mencionada rebellao

Assim, ndo estd o excluendo incurso na sancio da art. 1°
letra A; do decreto n. 22.194, como se alega na inicial de fls.

I — Tambem nfo resulta provado dos autcs que &le
-esteja, como se alega, incurso na sangio do arugo citado,
letra f.

- Quando se queira reconhecer que o exc]uendo fazia parte
da “Frente Unica Paulista”, por ter o séu partido,. nesse
Estado, protestado solidariedade ao Partido Republlcano Pau-
lista, " pelo movnrnento em torno da volta do pais ao regimen
constitucional » ainda assim, para, que se possa considerar
que éle se acha incurso tio dispositive legal em apreco, faz-
se mistar prova efetiva, concludente, de haver o mesmo che-
Fiado su promovido a rebelzao, uma vez qUe NOS expressos
termos do mencionade. dispositivo. — . ficam suspensas de seus
direitos -politicos, os que, fozendo parte dessa * Frente Uni-
b! " dos partidos paulistas, cheftaram au pramovemm ¢ res
elids. e

Neste sentido, nenhuma _brava se encontra fiog autos

Na sua exposicio de motivos do -decreto penal 22.194,
deixa ver o. Govérno .Provisario que. o seu Intuito & interpre-
tar restritivamente o citada . decreto, fue &le mesmo expediu.
Fala dos que, em grande mawr[a, "“se bateram bravamente
nas fileiras rebeldes e acrescenta textualmentc.

“Hoje,"é dever de todos os patriotas contribyir para
que, serenados 0 espiritos, possa formar-se o ambiente
pre-ele1toral, andzspensavel ao prelio das,urnas, afim de
que a eleigdo & Assembléa Nacional Const:tumte se
processe em plena cafma, e -os. trabalhos .correspondam
4s aspiracbes nacionais, Consegumtemente, devem ser
tratados com clemencia os que foram ludibriados, afas-
tados os chefes responsauvels, os que tramamfm ¢ Pises
rain em execugdo o plano tenebroso. .. T - e '

Para que nio haja nenhuma duvida sébre’ o alcance res-
tritivo do decreto penal, fez o ministro da Justica 4 imprensa
do Rio - de Jane:ro, dclaraqoes do- malor vilor moral como
estas: L -

papet mesquinho. de. instturpenito de paixdes de campa-
nario, Nem a faculdade especial outorzada ao ministro
da Justiga, no art, 2°° haveri de ser exercutada sob a

..& obvio que o Govérno-nio:estd disposto .ao -

juspiragic’ de sentimentos . subalternos., Esta faculdade
~ a de declarar defeso o alistamento eleitoral a2 um con-
cidadio — s6 a exercitarei em casos de excegio, justifi-
caveis no momento, de maneira inconfundivel. Cotho toda
lei -de excegdo, esta haveri de ser exercitada ¢ apl:cada
no sentida restrito, e nunca por generalizagdo, que seria
francamente odiosa,... s6 me cabe deferir pedidos de
exclusio, guando cx-ista prova efetive, concludente, ndo
de: haver tomado parte no movimento, tas dehaver des-
empenhado fungdp de chefe, de ;achillw”

Fazendo conslderagoes em torno ‘das declaragbes acima
_transéritas, assim se externa o professor A. Sampaio 'Doria:
- “N3o seria possivel, realmente, entender, sindo res-
tritivamente o decreto 22.194. Primeiro, porque, por sua
natureza, ¢ um decreto penal, ¢ nunca se interpreta am-
pliativamente, ou por analogia, lei restritiva da liberdade.
Segundo, porque ¢ o proprio autor do decreto, o Governo

. Provisorie, que o declara em termos. inequivoces. B
- terpretagio autentica, E a ninguem cumpre ser mais rea-
lista- do que o rei® (Parecer in Legislagio e Jurispru-

dencia Eleitorais, iasmculo 1V, pags 232- 236)

. Portanto sémente estac incluidos no d1spos:tw0 do ar-

. tigo 1%, letra j,.do decreto n.-  22.194, — o5 que, fazendo
parte da‘ “Yrente Unica” dos partidos paulistas — Detmo-
cratico e Republicano, chefiaram ou promoveram.a rebelido,
ou como diz‘o Govérnp Provisorio, na sua exposigio de mo-
tivos — "08.que tramaram e puseram em execucio O plano
tenebroso ou, ainda, .como diz o ministro ‘da Justiga do
“inesmo Governo — o3 que deserupenharam fungio de chefe,
de “cabecilha”, e ndo, -como pretende o promovente deste
‘Processo, oS que s:mplesmeme protestaram solidarieddde aos
referidos’ partides, — pelo” movimento em forio da wvolte do
" pais ao regimen constitucional — cinco méses. antes do dese
encadeaniento, da rebeliio, em fevereiro de 1932, isto €, pela
mamfesta(;ao de solidariedade  “na necessorid campanha ci-
‘vica pela réfitegragdo do nosso . poitrie no- regiman constitu-
cionol”, como diz o Dr. Altino Arantes, membro- destacado
do Partido Republicano Paulista, no telegrama- coustante do
documento de fls. 124, transm:tldo a0 chefe do P..rtldo Re-

publicano de Sergipe. - T
Conseguintemente, i'mprocedente ¢ o pedido de fls. 3 2
5, — por falta de prova, nos autos, de que o excluendo es-

teja, como se alega,” incutfso no art. 1° leiras B, h e §, do
decreto n. 22.194, de 9 de dezembro de 1932, ¢, ‘como tal
privado, por trés ancs, dos direitos poIlthos, nos termos do
cntado decreto. B

Tribunal Regional de Just!ga Eleltoral de Sergipe —
¢Aracajl, em 1 de julho de 1933, - J. Dontesvde Britto, pre-
sidente. — Octavio Gomes Cardaso, velator.—'J. M. Lou-
retro Tevares.. «— Pmnm‘co ‘C. Nobre de Lacc’rda. - Leo-
narde G, C. Lemf

i

Recurso Crlmmal n 3

R

SAN ’.[‘A GATARINA

{Agfo movida contra o julz da 13l Zona. Eleitoral, Dr._'“Mario
. Tebxeira Carrilho, como -incurso. nas penas do:art. 107, pa-
ragra.fo II, du Coddgo E]eitoral). . S

1
i

Juiz relator — 0 Sr. desembargador José Linhares,
Recorrente — Legido Republicana Catarinense. '

Recorridos ©O Tribunal, Regional Eleitoral: e 0 ,]mz ele{ltoral
.da.13% zona, Dr. Marlo Teixeira Garr:lho 5 ’

+

A iniciativa da apdo  repressive
dos delitos eleitorais’ compete, exclusi-
vamente, aos procuradores eIm.tomts
ot qualquer eleitor, nos termos do
art. 110; do Codige Eleitoral, ndo es-
-tando, compreendidos nesse: dosposmvo
os partidos politicos, que, eniretanto.
podem levar ao conheclmento “a ‘auto-
ridade competente as faltas ov irregu-
laridaides. dos - functonarios - eleiforais,
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. para »gue’‘ela - proceda conte julgar de

direito. =

E milo, a processo penal quando
iniciado pelo ‘partido politico, por ile-

gitimidade .da parte denunciante.
ACORDAO
Vlstos aLc

AGORDAM 08 juizes do Tribunal Superior de Jus-
fipd EI'e;to‘ral negar provnmenfo a0 recurso inlerposto
dardecxsao do Tribunal Reglonal de Santa Catarina,

para confirmi-ia - “por-seus: fundamentos

U Asgim 'J'Lflgam porque #°decisdo recorrida foi pro-
fer:da de acérdo com a lei {Cod., Eleit, art. 110) e
com - uma outra dada em -case identico por este Trihu-

nil Suyerlo ':(Bol Eigit, n, 100, pag. 2.165.)

—-_José Linhares, relator (decisio unanime)},

‘Parécer db Sr. désembargador procurador geral de

Justlga Eleltoral

PROCURADORIA GFRAL - Recurso criminal n.
‘Santa Cat’é.ri'
tari‘ne‘nSe =

Parecer 1. 43,

Do -acdrddo de ils. 112, do Tribunal Regional de Santa
eCatarina, vque julgow nufo o' ‘processo por ilegitimidade da
parté’ denunmante ‘recorre’ p’zﬁ‘h este Tribunal Superior a

rL*:g:ao ‘Repubhcana Catarinen'so.

"Em thse pérfmtamehte identico expis av Egreglo Tri-
hunai as co‘hmderat;BES &Egumtes que pe(;o venia para irans-
-‘crever "0 gie- se tbscute neste; recurso € si'a iniciativa da
:Léat:tg repressiva “dos “délitos “eleitarais compete, exclusiva-
mente, zos procuradores eleitordis ou a qualgier eleitar, nos
termosapdo sart.. 140 _do ;€Gadigo Eleitoral, como julgou o
v Eribupal: o gito,: ott: se:a-denuncia pode tambem ser oferecida
ipot um-partidorpolitico,.como .quer a recorrente;, com fun-

. daménfb no art{--100: do" Codigo Eleitoral.

Peniso 'qiie a razdo estd com o Tribunal Regional.

Sou desse parecer pelos dois motivos seguintes:
, -porque’ o- Codigo-Eléitoral, ha parte qumta.

'm-cclm 1t€apitulo—segimd0 i espectalmente da agio penal
e'ao tratare dela‘chspos ni ‘)Qru'ne:ro artigo que lhe estd
subordinado, tsdhré of moder céfo seria iniciada dita acdo.
No art. 110 estd dito claramente: “A  iniciativa da
agio penal, pelos crimes  eleitorais definidos neste Codiga,
compete aos procuradores eleitorais, ou a qualquer eleitor®

3EiTae  pordiig 5 akt, 100 do nosso estatuto eleitoral, subor-
~dinado—como—esti—ao capitulo que cuida “da fnscaluagao
que podem eXercer 0s, partldos politicos nos atos referentés
ao alistamento, ‘apefas- A festes e referem, de modo que com
tal objetivo_conferiu-lhes o dnrexto de jevar ao conhecimento
da autor:dade competente ‘as faltas ou irregularidades dos
funcionarios eleitorais, para que ela proceda coma julgar
de dtrc1to. mas ndo deu aos partldos politicos a competen-

c1a de iniciar ;agio penal

Re!eva sallentar qug, em matena penal, é vedada a in-
terpretacic aiialdgfca “ou fmi- extensio, em Prejutzo dos

Aousados.. 1 g cfe Thdemed

- Pé assime pensar " sa de parecer que S negue provi-
mento ao recurso, para confitmar o acérdio recorrido.
gt Faino que decidiui'diEgregio Tribunal, acolhendo o pa-
‘PeCer.; d@ta Procuradoria;yao-julgar o recurso criminal n. 1

A" Boletim -Eleitoral® n. 100;.de 1933, pag. 2.163).

+ Rig decJaneiro, 3. des julhe. de 1933. — Renato de Car-

i',i’dl!;a Tavares,\p:ocurador geral

Declsio do Tnbunal Regmnal Eleitoral de Santa

Catarina

r Vistds, relatados- e+ discutidos estes autos de processo
répiminalida 13t gona -+ Lages <~ entre partes, denunciante

-'|bunal‘r Supermr de Justha Eleitoral, em 7 de
jithy-de 1933, L Herinehnegildo de Berros, presidente.

— Retot’rente Legiio Republicara Ca-
ecort‘:do "Tribunal Regional de Santa
atarina - KElator desemhargador José Linhares —

a Legifio Republicana Catarinense,” denunciade o juiz elei-

toral Dr. Mario Teixeira Carrilho.
Instruida com varios documentos a Legido Republicana

‘Catarinense, por seu presidente Dr. Henrique Rupp Junior,

oferecen denuncw. contta o Dr. Mario Teixeira Carritho,
sz cleitoral da 13* zona — JLages — apontando-o como
incurso nas penas do art. 107, § 11, do Codigo Eleitoral.

O processo seguiu o rito estabelecido pelo referide Co-

dxgo e pelo Regimento dos Tribunajs Regionais.

Considerando que o Codlgo Eleitoral, no art. 110, es-
tatfie que a iniciativa da agdo penal pclos crimes eleitorais,
definidos no mesmo Codigo, compete aos procuradores elei-
forais, ou a qualquer eleitor;

“Considerando qite, assim sendo, essa atribuigdo escapa as

 pessoas juridicas;

Considerando que, de acbrdo com “esta interpratacio,
decidiu o Tribunal Regional do Distrito Federal ao julgar

" o processo -criminal instaurado pelo Partido Social Progres-

sista contra o escrivio eleitoral Marcellino Machado;

Considerarido que, essa decisio foi unanimemente con-
firmada pelo Egreglo Tribunal Superlor como se verifica
da ata dd sessdo de 4 de abrit do ‘corrente ano, publicada
no “Boletim Eleitoral” nfimero setenta e oito:

Acordam os juizes do Tribunal Repional de Justica
Eleitoral, -por unanimidade, anular o presente “processo ante
a ilegitimidade da parte acusadora.

Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina, Floria-
nopolis, 20 de maio de 1933. — Erico Torres, presidente. —
Medeiros Filho, relator.- -
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'TRIBUNAL REGIONAL DE JUSTIGA ELEI-

TORAL DO DISTRITO FEDERAL

EDITAIS E AVISOS
QUALIFICACAO REQUERIDA

Primeira . Circunscrigf_io

TERCEIRA ZONA ELEITORAL

(Distritos Municipais de Copacabana, Gavea ¢ Lagdn)

Juiz — Dr. José Duarte Gon;glves da Rocha

QUALIFICADO POR DESPACHO DE 31 DE JULHO DE 1933
5.787. Fortunato Dias de Paiv‘a.

EDITAIS DE INSCRICAO
Primeira Circunsciicio

'TERCEIRA ZONA ELEITORAL

(Distritos Municipais 'dt.a"Copgcabana;"Gavea e Lagda)

Juiz «- Dr. José Duarte Gon(}a‘lves da Rotha

"Fago pubhco para ‘os fins dos arts. 43 do Codigo e 25 do Regi-
mierito dos Juizos e Cartorios” Eleitorais, gue por este Cartorio e Ju1zo
da 3* Zona Eleitoral, estd sendo processado o pedido de ‘inscrigio do
scgumte ctdadao

£

EUVALDO LODI* (7 287) fllho de Lu:z Lodi e de Annuncmta
< Méra Lodi, nascidd a 9 ‘de marco de 1896, em Ouro Preto (Es-
tado de Minas .Gerais), engenheiro, casado, com domicilio elei-
toral 1o d[stnto munlmpal de Lagoa (Quahf;caqao requerida) .

Inmrenul Nnn.'lonnl (otlclnu do Cllabo-qo)

RIO -} JANEIRO





