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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICA
ELEITORAL

ATA

66* SESSX0 ORDINARIA, EM 22 DE AGOSTO DE-1933

‘PRESIDENCIA DO SR. MINISTRO FERMENEGILDO DE BARROS,
" PRESIDENTE

1) Abertura da sessfio; 2) Leltura e apro-
vacio da ata da sessho anterior; 8) "Apresentaclo
do parecer sobre a eleigho Tealizada no Estado do
Rio de Janeiro; 4) Julgamento dn final do recur-
g0 interposte contra a expadiciic dé diplomas fei-
ta pelo Tribung! Megional do Piauf — Confirma-
ciio dog diplomas expedidog ansg Sra. Agenor Mon-
te, Hugo Napoledo do Rego, Francisco Pires Gayoso
e Almendra, & Francisco Frefre de Andrade;
5y Tulgamento do processo n. 545 — Paranf —
Sobre a eituagdic d¢ um funcionario do Ministerio
da Fazenda, j4 diplomade como deputado A
Constitulinte; 6) Julgamente do processo n, 547 —

Sobre a possibflidade de serem expedidos titulos’

eleitorals aos,alistandos cujos processes  estio
prontos, pPaArs. gue possam votar na nova eleicio
marcada para 17 de setembro proximo wvindouro;
7) Encerramento da sessio,

As nove horas, presentes oz juizes: ministros Eduardo
Espinola e Carvalhoe Mourfo, desemhbargador José Linhares,
doutores Affonso Penna Junior e Monteiro de Sales,
se a sessdo. E’ lida e sem debate aprovada a ata da sessio
anierior. O Se. Arronso PENNA JUNIOR apresenta o parecer

gobre o recurso eleiforal n. 11 (classe 4). relativo 43 elei-.

¢oos realizadas no Fstado do Rio de Japeirc. O Sr. presi-
denie declara que o parecer serd publicado no “Boletim
Eleitoral”. O Sr. Epuarpo Eseixona relata o recurso elei-
toral n. 43, relative 4s eleigdes realizadas no Estado do
Piaui, lendo o relatorio que elaborou & o parecer do pro-
curador geral. Apds o relatorio, o Sr. presidente dd & pa-
tavra ao representante do contestante, advogade -Durval

Pery da Maila, o qual pelo espaco de guinze minutos de-

fende o recurso interposto pelo seu constituinte. Em se-

" da-votacfio das secgdes de 880 Raimundo Nonato

abre--

guida, .tem & palavra ¢ advogado dos coniestados, professor
Francisco Barreto Rodrigues Campello, o qual sustenta pelo
espaco de quinze minutos o acerto da decisio do Tribunal
Regional do Estado do Piauf. O relator da o seu voto no
senlido de negar provimenio ao recurso guanto 4 nulidade
a Castello,
porgue os juizes distritais que nomearam as Mesas Recepto-
ras nio sfo demissiveis ad nutum, como mostra a lei de
organizagio judieiaria do Estado, ¢ ainda que fossem, tinham
sido designados para juizes eleitorais pelo Tribunal Regio-
nal, com aprovacio -de Tribunal Superior, com {oda apa-
rencia, portanio, de legalidade, e os seus sios ndo seriam
nulos, O Tribunal aceita o volo do relalor, unanimemente.
O relalor nega ainda provimento ao recurso quanio 4 nuli-
dade da volacio de S8c0 Raimundo Nonafe, porque o fato

.de ter sido a respectiva Mesa Receptora presidida por pro-

motor publico demissivel ad nutum, nio jnvalida a eleicdo
no¢ termos da -decisdo do Tribunal em casos anferiores. O
wvoto do relator & aceito unapimements. Julga o relator im-
procedente a alegacio de que, declarada nula a secgiio unica
de .Pedro IT, deve-se ai proceder nova eleitfo, porque a

'secodo foi anwlada .por fer sido a eleigﬁo foita ebm lista
-falsa de eleitores ou lista de falsos eleitores, caso em gque

niao se procede 4 nova eleigdo. O Tribunal aceita o voto
do relator, unanimemente, tendo o Sr. Carvalho Mourdo de-
clarado que vota pela conclusfio, por enfender gue a nuli-
dade proveniente de terem volado eleitores que nio podiam
vofar, nulidade que n&o se acha expréssa, M4as gque §2 NAD
pode deixar de aplicar por forga de compreensic. O Sr,
Monteiro de Sales fambem . declaron votar pela conclusfo.
O 5. presidente declara que pela votacio das conclusdes
tinha sido negado provimento a0 recurso e proclama comao
candidatos definilivamente eleitos pelo Estado do Piaui 4
Assembléa Nacional Constituinte os Srs.: tenenfe Agenor
Monte. Drs. Hugo Napoleio do Rego. Francisco Pires Cayo-
£0 e Almendra e Francisco Freire de Andrade. O Sw. Josr’
LINHARES relala o processo n. 545 {do Parang, sobre a si-
tuaciio de um funmonarlo de Fazenda diplomade como depti-
tade & Assembiéa Nacmnal Constituinie, quanto aos seus
vencimentos), e vola nmo sentida de nio se tomar conheci-
mento da consulta por ser griginaria. O Tribunal nfic tema
conhecimento da consulta, por ser originaria, umnamomnn-
te. O Bg. MoNTEIO nE SALES relata o proecesso n, 547 (de
Mato Grosso, sobre a possibilidade de serem expedidos ti-
tulos de eleitores aos alistandos cujos processos estio pron-
tos, para gue possam votar na nova eleiefio warcada para
17 de sctembro proximo), e vota no sentido de que sd po-
dem tomar parfie nas novas eleicdes os eleifores gue po-
diam votar na eleicio procedida a 3 de maio deste ano. O
Tribunal aceita o voio d¢ relator, unanimemente, fendo o
8r. Carvalho Mourio votado pela conclusio, por entender
que a resposta devia ser dividida em duas partes — a pri-
meira que os titulos podiam ser expedidos, mss sdmente
de acordo com o Cadigo Eleiforal, ¢ a segunda que esses
eleitores niio podiam votar nas cleicdes de 17 de sefembro,
Nada mais havendo a tratar, .o Sr. precidente declara en-
cerrada a séssio. Levanta-se a gessio As dez horas e ein-
coenfa minutos,
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Recursos confra a expedicio de dlplomas ou reconhe-
cimento de candidatos

(Publicagiio feita de acirde com o Regimento Interno do Trl-
bunal Supermr — Arts. 75 a 77 — “Bolatim Eleitoral” n,.114,
de AT-7-1933). !

RIO DE JANEIRO

RECURSO ELEITORAL N. 40 (4" classe) contra o reconhe-
cimento dos candidatos preclamadoes cleitos deputados 4
Assembléa Nacional Constituinte, pela regije eleitoral
do Estado do Rio de Janeiro.

RELATORIO

~ A eleicdo correu em hda ordem em loda a regiko, niao
se tendg assinalado ato algum contrdrio 4 liberdade eleito-
ral, nem havendo arguicio de manobras fraudulentas.

Das 266 seccoes, em que fol dividida a regilio, apenas
seis deixaram de funcionar, tendo sido apuradas 258 e anu-
ladas duas, pelos molivos gque seério ditos adianie.

0s volos apurades foram 56.09{, e os nadg apurados
86%, sendo, portanto, de 56.9%56 o comparecimento de vo-
tantes.

0 quociente eleitoral, calculado segundo a lei, foi de
3.299, guociente gue so foi aleancado pelos candidatcs Be-
nedieto Nilp de Alvarenga, do Partido “Unido Progressista
Fluminenge”, ao qual foram apurados §5.023 votos;

Jodo Antonig de Oliveira Guimaries, do Partide Popu-
lar Radieal, com 4.341 votos apurados;

José Eduardo Prado Kelly, da Unido Progressista Fhi-
iminense, com 3.835 votos;

Raul Fernandes, do Partido Popular Radical, com 3.752
votas: e

Cesar Nascentas Tinoco,
nense, com 3.638 volos.

Q ecélenlo, tambem fmto na forma legal, do quociente
partidario, deu tres lugares sno Partido Popular Radieal, tres
ao Partido Unidio Progressista Fluminensze, deis para n Par-
tido Socialista Fluminense; e wm para o legends *Consti-
tucignalistas™.

Foram, conseguentemente, declarados eleitos, em pri-
meiro turno, os einco candidatos acima nomeados, que atin-
giram o quociente eleitoral, e mais, na forma da velagio,
tarrtos candidatos de eada partido quantos precises parn
perfazer o respective guociente partidario, tendo o Tribunal
a quo acalado as instrucdes que, a respeito, recebera dp Vri-
bunal Superior.

Completou-se, finalmentle, ‘na forma legal, a reprezen-
tagdp da reglao, com 0% oito candidatos mais votados dentre
0s que n&o ficaram eleltos em 1° turno.

Comn quatro dos  Partidos pleiteantes fivessem {ido
candidatos eleitos em primeiro turno, o Tribunal Regtonal
proclamon eleitos suplentes os demais candidatos registrados
sob a mesma legenda, que nio foram eleitos em qualguer
dos turnos. -

Os diplomados, em virtudé da apuracio assim proces-
sada, foram os seguintes:

- Gomg deputados: Benedicto Nilo de Alvarenga {17. P.
F.}, em 1° turno, pelo quociente eleitgral, com 5.023 votos;
Jodo Antonio de Oliveira Guimaries (P. 2. R.), idem. com
§.:341; Jozé Eduardo Prado Kelly (17, P. F.), idem, com
3.835; Raul Fernandes (P. P. R.}, idem, com 3.752; Cesar
Nascentes Tindco (P, 8. F.), idem, com 3.638; Christovio
de CGastro Barcellos (U. P. F.)}, pelo quocienin parlidario,
com 19:580 votes; Miguel de Oliveira Coute (P. P. R.),
: qum, cam 18.938; José Alipio de Carvalho Costalat (P. 8.
F.b, idem, com 9.846; Acureio Francisco Torres (“GConsti-
tucionalistas™), idem, com 6.809; e, em segundo turnc: Fer-
nando Augusio Ribeiro de Magalhdes, com 18.280 volos;
José Eduardo Macedo Soares, com 47.975: Oscar Wains-
chenck, com 17.849; Ignacio Venmmo de Mello, com 17.589;
Asdrubal Gwyer de Azcevedo, com 16.924; Fabio de Azev edn
Sodré, com 16.752; Oswaldo Luiz C-u‘do:.o de Mello, com
igtﬁeo, Antomo Barbosa Buarque de Nazareth, com 16. {60

0% . .

Gomo Suplenteq José Monteiro Sogares Filho, Laurindo
Augusto Lemgruber Filho, Manoel Reis, Francisco Machado
Marcondes Junior, Adolpho Ferreira Azevedo Sucena. Oscar
da Costa & Ney de Almeida Fortuna, pelo Partido Popular
Radical, votados, respectivamente, com 16.117 votos, 46.037,
16,617, 15,5146, 15.169, 44.540 e 14.462 votos; Joaquim
Cardilla Filko, José Castilho Sobrinho, Arthur de S4 Earp

do  Partido Socialista I'lumi.

;

1‘11]30, Rﬂ;m:.ndo Bandeira Waughan, Roberto Fernandes Co-
trim, Getulio Barbosa de Moura, Bento Costa Junior, Cnoegio
de Castm, Francisco Mariins de Almeida, Agenor Fepreira
Rabello, Carlos de Faria Souto, Hermeto Rodrigues da Silva
e Simio da Costa, pela Unido Progressisla Fluminense, que
obtiveram, na ordem acima, 14.839, 14,485, 14,4562, 14.331,
14,089, 14.003, 13.746, 13.724, 13.475, 13.445, 13.393,
13.377 e 13.287Y votos; Vicente Ferreira de Morais (9.341
votos), Carlos Alberto Nobrepa da Cunha {8.769), Lydia de
Oliveira (8.641), Antonio Bernardo Canellas (8.355), Bruno
Ferreira dos Bantos (8.251); Armando Ferreira (8.013),
‘Alfredo José Marinho {7.757), Luiz Guaring (7.744), Dario
Aragdo (7.733), Abhelardo de Vasconcellos (7.078), Umbe-
lino Pachedo (7.672), Mario Balles (7.526), Juveling Paw
de Mattos (7.319), FPidelis Bigmaringa Seixas (7.313), e
Franciseo de Assis Bravo (7.23%), pelo Partido Socinlista
Fluminense; Bernardo Bellp Pimentel Barbosa (5.781 vo-
10s), José Maria Coelho (5.728), José Ignacig da Rocha

Werneck (5.569), Humberto de Castro Pentagna (§.561),
Carlos de Andrade Rizzini (5.236), Horacio Gomes Leite de
Carvalho (5.462), Paula Bruno Britg de Araujo (5.033),

Homero Brasilicnse Soares de Pinho (4.048), Alvare de
Castro Neves e Almeida (4.938), Pedro Rodovalho Leite
Ribeiro (4.892), José Telles Barbesa (4.826), Olegaric da
Silva Bernardes (4.829), Alberto Soares de Souza e Mello
(4.498), Manoel Antunes de Castro Guimardies Junior
{4.669), Arino de Socuza Maltos (4.386) e Macarino Garcia

‘de Freitas (4.148), pela legenda “Constitucionalisias”.

SECURSOS
1 — JULGADOS PELC TRIBUNAL REGIONAL

De acdrdo com as informagdes prestadas pelo presidente
do Tribunal recorride, bem como ‘pelas atas das sesehes do
mesmo Tribunal e pelos aufes dos 44 recursos interpostos
das decisdes das oito turmas apuradoras da regifo, as ques-
tdes suseitadas na fase inicial da apuracio e levudas até o
Tribunal foram uas seguintes numerada eada uma eom
0 nanierp do recursoe parmal e aduzidos os elementos da
informagio imdispensaveis § decizio:

N. 1 2~ Recorrentes Acureio Francisco Torres e oulros,
e recorrida a 1* turma apuradora. A seccdo impugnada &
a seccdo unica do 2° distrito da 15" zonn. O fundamento
do recurso € a validade dos sefenfa e cinco vofos dados por
eleitores’ que, embora inscritos depois do dia dez, requere-
ram em tempo a sua insericdo, votos esses que foram io-
mados em separade e a turma apuradora julgou nulos. 'O
Tribunal Regional negou provimenio ao recursn, para con-
firmar a anulasie das cedulas impugnadas, em anumero de
setenta e ¢inco, porque os <eleilores gque emitiram esses vo-
tos foram inscritos depois do dia dez de abril, como se
verifica pelo numero de inscrigdo superior a 905, que é o
numero de eleitores inscritos até essa data. Igual decisdo
foi prm‘erlda nes recursos 15 e 38,

-w— Recorrente José Alipio Costallat, e recornica a
1* turma apuradora. Secclo impugnada ~ a 1* da 13" zona.
Funila-s& ¢ recurso na nulidadé da votagio, por ter sido
‘presidentc da Mesa Receptora o eandidato Floriano Pinheire
‘Baptista, e, a turma ler gpurado os votos dessa sec¢lo apezar
dessa ecircunstantia. O Tribunal homolcgou a desxqtencla
pedida por Giordano Brune Pinlo, que zlegou a gqualidade

‘de delegodo do Partido Socialista Fluminense e represehn-

tante do recorrenie, mas nio junfou prova dessa qualidade,
nemn ha termo.de deosistencia. Hohve um voto vencido do
Dr. Oldemar Pacheco, que consideravae a materia de ordem
publica e comao 1al insuseetivel de desistencia, Das atas de
ahertura e encerramento da votacio consta que serviu eomo.
presidente da’ Mesa Reteptora o Dr. Floriano Baptista, O
Dr. TFloriano Baptista é candidale registrado ‘pelo Partido
Naciona! Fluminense.

O delcgado do Partide Popular Radical, em 1‘equer1mento‘
apresentado em gessfo plena ‘do Tribunal Regional, pediu
a anulagio da votagiio dessa secglo por ter sido procedida
perante Mesa Receptora presidida por candidatg e por fer
a desistencia do recurso interposto pelo 8r. Jasé Alipin
Costallat sido” requerida pelo ®r. Giordano Bruno Pinin,
Iste” requerimente Toi indeferido. A materia estd ‘alegada -
no recurso do - mesmo Partido contra a expedigdo de di-
plomas: - . .

; N. 3 — Recorrente José Alipio Costallat, e recorrida a
1* turma apuradora. Secgfio impugnada — a 2* da 18* zona.

- O fundamentqg. do,. recursg é a nulidade da votacio por ter

a votacio side encerrada antes da hora legal, O Tribunal
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Regional homologou a desistencia requerida pelo Sr. Gior-
dano Bruno Pinto, mas cujo termo foi assinado pelo recor-
rente.

Dos papeis remetidos pelo Tribunal Regional-4 Sccreta-
rin do Tribunal Superior nio conslam os relativos 4 se-
gunda seccia da 18 zona; peld que nio é passwel vecificar
se procede a -alegagdo.

A ata de apuracdo desta sec¢do declara que a eleigia

“ge realizou no dia, hora e lugar dESlgnddOS . {Livro 1, fo-
lias 45 v.).

N, 4 — Recorrente Axmando Ferreira, e recorrido a
primeira turma apuradora. Seccio impugnada — a 1* da
45* zoma. Funda-se o recurso no. fale de haverem volado os
eleitores José Joaquim da  Silva Junior & Dr. Asping Mo-
reira da Rocha, inscrifos em outra zona e sem a rossalva
legal. O Tribunal Regional homologou a desistencia reque-
rida pelo recorrente.

Consta da ata de encerramento da votagio que o doulor
Aspino Moreira da Rocha volou por ser eleitor da secciio,
emborz nfo ligure na lista respecliva porguc se inscreveu
no municipio de Maricd ¢ Juizo substituto da 45* zoma, ¢ o
Sr. Joaguim José da Bilva Junior, por ser o delegado mili-
tar especial eom autorizagio de seus superiores e comuni-
caciio ao juiz eleitoral, Tsie nltime eleitor ¢ ingerito na
primeira zona (‘\lter(’n)

Esta primeira scegio da 45* zona foi pela mesma razio
impugnada no recurso interposto pelo Sr. José de Caslilbo
Sebrinho contra a expedicio de diplomas.

N. 5 — Recorrente Antonio Bernardo Canelias e ra-
corrida a 1* tuwrma apuradora. Seccio 1mpugnad¢ —a b
da 29* zona. O fundamento do reeurso é 'a nulidade da vo-
tacio, por ter esta se encerrado depois da bora legal. O
Tribunal Regional negou provimento ao recurso, por enten-
iierd_que da ata constava a justificacip do encerramento
ardio

Consta da ata de encerramento, que os trabalhos da
volagio foram encerrados 4s vinte horas, "depom da fter
votado o Gltimo cleitor™.

Esta 5* secciio da 29° zona é tambem impugnada pelo

recurso interposto da expedico de diplomas pelo |r. ‘José.
de Castllho Sobrinho.
N. 6 -— Recorrente Sylvio da Fontoura Rangel, ¢ re-

c(}r_mdo o prasidente da 2* turma apuradora. Sec¢io impug-
nada — a 1* da 10* zona. Funda-se o recurso no fato de
nio coincidir o nimero de sobrecartas com o de votantes
designado na ata. O Tribunal Regional negou provimento
ap- recurse por julgar a discordancia méro engano da Mesa
Receplora, como se pode verificar pelas folhas de votacio,
segundo declaracio da ata da apuracio {livro 2° fis. 19).
Da folha de votacio se verifica que o equivoco foi devido
a constar o nome de quatro eleitores fanio na foiha de elei-

tores da seccdo, como na folha para eleilores de outras sec-
© gbes, sob os numeros 66, 73, 7 e 8. Sendo, portanto, 336
ast sobrecartas e 336 os votautes, ¢ nioc 340 aquelas e 336
estes.

N. 7 — Recorrente Antonio Bernardo Canellas, ¢ re-
corrido o presidente da 2" turma apuradora. Secgiio impug-
nada — a 3* da 10" zona. O recurso funda-se no fate de
ter votado nesta seccio eleitores da 4* sem que fossem
observadas as formalidades legais, e por nia coincidir e
numero de sobrecartas com o de votantes declarado na ata
de. encerramento da votacdo. O Tribunal Regional nfo ho-
mologou. 3 desistencia requerida por Giordano Bruno Pinto
e negou provimento ao recurso.

- Consta das folhas de- votagdo que dezebsete eleitures da
4* secgdo, que nao funcionou, assinaram na folha da ter-
ceira seccio, ¢ dois eleitores da 3* secedio assinaram na folha
para ecleitores de oufrd seccio. Quanto a nio conferir o
ntimero de sobrecartas com o de votantes nenhuma prova foi
exibida, constando da ata de apurscio que o numero de
sobrecartas confere com o-de volantes (livro 2, fls. 27).
~ N. 8 — Recorrenle Anionio Bernardo Canellas, ¢ re-
corrido o presidente da 2* turma apuradora. Sec¢io impug-
nada — a 4* da 11* zona. O fundaments do recursg é a
nulidade da votagiio por ter esta se encerrado anfes da hora
legal, . O Trlbunal Regional nio homologou a desistencia
requerlda nor' Giordano Bruono Pinto e negou provimento
80 recurso.

Consta da ata de encerramento da \Dtar‘ao que as tra-
balhos de vdfacio se encerraram ds dezessete horas ¢ qua-
renta minutos,

N. 9 — Recorrente J. K. Pradg Kelly, e.recorrido. g nre-

sidente da 2% turmy. Secchio sébre a qual versa o recursg — & -

-cerrada o votacio depois da hora legal,

9% du 13* zona. Funda-se o recurso na validade .da eleicio
procedida perante Mesa Receplora presidida pelo candidatio
Prancisco Leite Teixeira. O Tribunal Regional deu provi-
mento ae reeursp € mandou apurar a volacio.

O candidato Francisco Leite Teixeira {oi registrado pelo
Partido Nacional Fluminense. Em outro recurso o Tribunal
Regional mandou anular a apuragio dessa secegdo por ter’
sido eneerrada a votagio antes da hora legal (recurso nu-
mero 43).

N. 10 — Recorrente Luiz Guarino, e recorrido o presi-
dente da 2* {urma apuradora. Seccdo impugnada — a 3° da
18* zona. Funda-se o recurso em ter um eleilor de ouira
zona semn ressalva voit-do nesta seccio, come fiscal. O Tri-
bunal Regional negou proviments ao recurso, por enfcnder
nio ser necessario ressalva para que .o fiscal possa votar na
seccdo que fiscaliza, emhbora seja eleitor de outra zona.

N. 11 — Recorrente José Alipio Costallat, e recorrido
o. presidente da 2* turma apuradora. Beccio impugnada —-
a 11* da 18* zona, O 'recurso fund'\hqe em que a votacdo
se encerrou depois da hora legal. O Tribunal Regional ne-
gou provimento ao recurso.

Consta da ata de encerramento de votacdo, que este se
deu ds vinte e tres horas. Ndo houve protestos ou impug-
nacio.

N. 12 — chorrente Sylvie da Fontoura Rangel, e re-
corrido- o presidenie da 3° turma apuradora. Seccdo impug-
nada --— 5" da 10" zona. Funda-se o recurso no falo da
volacio fer sido encerrada antes da haora. O Tribunal Re-
gional ndo tomou conhecimento do recurso, por achar que
foi interposto féra do prazo. :

Verifica-se dos auntos do recurso n. 12, que n re-
correnle dirigin a sua peticio de recurso, datada de 9 de
maio, ap presidente do Tribunal, que a recebeu e despa-’
chou a 11 do mesmo més. Nio ha termo de reeurso, porque
0 despacho do presidente foi para gue o recorrente inferpu-
§esse 0 recurso perante a turma regcorrida, o que nio foz.
A impugna¢ioe foi renovada ng recurso do Partide Popular
Radical.

Consta da ata de encerramento que este se deu 4s qua-
tro horas e mein da tarde.

N. 13 — Recorrente José Alipip de Carvalho C(M,‘II]B
e rccortido o presidente da 3* turma apuradora. Sec(-d,o
impugnada — a 5" da 11* zona. Funda-se o recurso no fatd
de ter votado eleitores de outras seccdes sem declarar-se o
motivge por que volaram e por ter vofado um eleitor com
titulo incompleto. O Tribunal Regional negou provimenlo
ao recurso por falta de prova do alegado.

Consta da folha de votacio para eleitores de oufras
secgdes a assinatura de Jofo da Silva Campos, e da ata ds
encerramento se vé que s6 volou esse eleilor de ontra sece-
¢fo ¢ o fez como secretario da mesa, que realmente &, comao
prova a sua assinatura nessa qualidade e o fato de ler la-
vrado a ata. O recurso do Partide Popular Radical renova
a impugnacio pelo segundo dos motivos apontados.

N. 14 — Recorrente José Alipio de Carvalho Coslallat,
e recorrido o presidente da 3* turma apuradora. Seccdo
impugnada — a 3" da 12" zona. O recurso funda-se no fato
de haver a volagio sido encerrada antes da hora legal. O
Tribunal Regional homologou a desistencia requerida pelo
Sr. Giordana Bruno Pinto, por ter o rvecorrente assinado
o lermo de desistencia, embora ndp a tivesse requerido.

0 8r. José de Castilho Sobrinho, no recurse interposto
conira a expedicio dos diplomas, renova essa alegacio,

N. 15 — Recorrentes, Acurcio Francisco Torres e ou-
tro, e recorrido, o presidente da 3" turma apuradora. Seceio
impugnada — unica do 4° distrilo da 15* zona. O motive

do recurso é nio ler a turma apuradora apurado trinia ce-
dulas encontradas em -sobrecartas maiores, por terem sido
esses eleifores inseritos depois do dia dez de abvil. Os re-

- eorrenles entendem que os eleifores em questdn reguereram

inserigio antes do dia sete de abril e foram inscritos no dia
dez.'() Tribunal Regional negou provimenlo ao recurso, para
confirmar & anulagio dos vatos dos frinta eleitorss iinpugna-
dos, pela consideragio de que na 156* zona se inscreverain,
até o dia dez de abril, 905 rleitores e os impugnados tém ti-
tules eom ndmero de inscricdo superior a esse nvmero! Ha
no acdérdido referencia 4 deeisio semelhanie no recurszo n. 38, -

" N. 16 — Recorrente, Armando Ferreira, e recorrido, o
presidente da 3° {urma apuradora. Seccio impugnada — a
3* da 45* zona. ¥’ fundamento do recurso haver zido en-
sem juslificacio
deste fato. 'O Tribunal Regional homologou a desislencia re-
querida pelo recorrenle.
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Da ata de encerramento wverifica-se que os trabalhos,

de votagio foram encerrados §s dezessete horas e guarenta e
e¢inco minutos, depois de ter votado o ultimo eleitor. 86
deixou e comparacer um eleitor.

N. {7 — Recorrenfe, Armando Ferreira, e recorrido, o
presidente da 3* turma apuradora. Beeceio impugnada, a 1*
da 35* zona. Funda-se o recurso no fato do encerramento da
votacdo ter-se dado antes da hora legal. O Triburnal Regio-
nal homologou a desistencia regquerida pelo recorrcnte.

Da ata de encerramento da votacfo consta que este so

deu 4z dezessete horas e dezenove minutos,

A alegag¢io deste recurso é renovada no reeurso de ex-
pedigdo de diplomas interposto por José de Castilho So-
brinhe. .
TN 48 = Recorrente, Dr. Luiz Guarino, e recorrido, o
presidente da 4* {urma apuradora. Sece¢fio impughada — a
4* da 12* zopa. E' motivo do recurso ter a votagfo sido en-
cerrada antes da hora legal: O Tribunal Regional, apezar
da desistencia requeri®a pelo Sr. Giordano Bruno Pinto,
qiie apenas -juntou uma procuracio do Partido bouahsta
Fluminense, autorizando-o a desistir dos recursos interpos-
{os por esse partido ou seus candidatos, conheceu do recurso
e negou-lhe provimento.

Consta do recurso a informacdo-.do desembargador, pre-

sidenie da fturma, de que o encerramente da votagio se deu

43 cinco horas & quarenta e cinco minutos da tarde, depois
de votar o ultimo eleitor; e a ata confirma a informacio.

A materia desse recurso é renovada no de José de Cas-
tilho Bobrinho, inferposio conira a expedicio de diplomas.

N. 19 — Reecrrente, José Alipio de Carvalho Cosfallat, e
recorrido, o presidenie da 4* lurma apuradora. Seccio im-
pugnada — a 5* da 18" zona. O recurso funda-se no fato de
fer feito parte da Mesa Receptora o Sr. Carlos Nascenfes Ti-
noco, eandidato no pleito de 3 de maie.

O Tribunal Regional homo!ogou a desistencia raquerida
por Giordano Bruno Pinto, mas cujo termo foi agsinado pelo
recorrente,

Da ata de abertura’ e encerramento da votagio, consta
que Toi presidente da Mesa Receplora o Sr. Carlos Nascentes
Tinoco,

0 8r. Carlos Nascentes Tinoco foi registrado como can-
didato do Partido Nacional Fluminense.

A materia fol renovada no recurso interposto da expe-
digdo dos diplomas, pelo Sr. José de Castilho Sobrinhe.

N. 20 — Recorrenie, José Alipio de Carvalho Costallat,
e recorrido, o presidente da 4* turma apuradera. Seecgfo im-
pugnada — a 1* da 45" zona. Funda-se o reecurso no fato
de terem servido como mesarios funcionarios dc-missiveis
ad nutum,

0O presidente da ‘turmsa apuradora indeferiu esse regue-
rimenio de desistencia feito por (ierdano Bruna Pinto, por
oo ser éle o recorrente, @ o Tribunal Regional, tomando

conhecimento do recurso, negou-lhe provimenio, por enten--

der que o funcionario em questio, coletor federal, niio é de-
missivel ad nutum, pois 30 pdde ser demitido depois de con-
denado ern processo administrative, e servira “enguanto
hem servir”,

A materia é objeto do recurso inierposto conira a ex-
pediciio dos diplomas pelo Sr. José de Casiilho Sobrinho.

N. 21 — Recorrente, Giordano Bruno Pinto, & recorrido,
o pregidente da 5° turma apuradera. Seccfio impugnada — a
7* da 141* zona. O fundamento do recurso é ter volado nessa

seccdo. o eleitor Dr. Octavio Gongalves Ferreira, iuscrito no

Distrilo Federa!. O Tribunal Ragional homologour a desisten-
cia requerida pelo recorrente Giordane Bruno Pinto, embora
haja nos aulos outra peticfo assinada por Antonio Bernardo
Canellas e informagdo do secrefario do Tribunal, de se ter
{le recusado a assinar fermo de desistencia.

Da ata de apuracio consla que foi apuradd o voto de
Francizeo Leoncio da Silva, 2° tenente, que volou nessa
seccao em fung¢io do seu cargo, ndo dizendo a aln em gue
regiio se insereveu esse eleitor. Consta da mesma ata que se
presume {er sido apurado o voto do Dr. Oeciavio Gongalves
Ferreira, porque nio se encontrou a sobrecarta a éle refe-
rente, mas coincide o niumero de sobrecartas com o de vo-
tantes, Esse ultimo eleitor, conforme informa a.ata foi ins-
crito no Rio de Janeiro, e votou como fiscal de ocandidato.

Da folka de vofacio para eleifores de oulra secgio
consta que o Dr. Octavio Gonealves Ferreira é eleitdr no Rio
de Janeiro, titulo n. 4.212, inscrigdo 1.858, e que o tenente
Franeisco Leoncio da Silva & eleilor inserito pela 1* zona de
Niterdi, ¢ ¢ tenente da Forca Publica do Estado, destacado

em Itaperuna. A materia deste recurso foi, de novo, alegada
no recurso do Partido Popular Radical.

N. 22 — Recorrente, José Alipio de Carvalho Costallal,
e recorrido, o presidenie da_5* turma apuradora. Seccdo im-
pugnoda — a 5* da 13* zona. Fundamenta o recurso no fato
de haver sido presidente da Mesa Receptora o Sr. José Au-
gusto Py, delegado de policiza do municipio de UTantagalo,
funcionario demissivel ad nufum. O Tribunal Regional ne-
gou provimento ao recurso, porque o referido funcionario
nio estava em exercicio, ha muilo tempo, do cargo, nem
mesmo se podendo afirmar que ainda fosse o delegado de
Cantagalo, e que, mesmo em exercicio, nfo seria funcionario
pﬁblico, nos termos da decisio do Tribunal Superior, que
nio considers funcionarios publicos .08 que nio recebem re-
muncracio dos cofres publicos, que é o caso dos delegados
de policia.

Dos aulos de ree. :so constam duas certiddes, que pro-
vam que José Augusto Py foi afastado do cargo de delegado -
de policia de Canfagale am 8§ de dezembro de 1932, sendd
subslituido por Raul Santos, que permaneceu No carge até
2 de junho'de 1933, quando passou o exercicic ao tenente
Rodolpho Almeida Fjlho delegado militar especial.

E' materia do recurso conira a expedicio de diplomas
interposio por José de Castilho Sobrinho.

Ns. 23 ¢ 24 — Recorrente, Homero Brasiliense Soares de .
Pinho, e recorrido, o presidente 'da 5 furma apuradora. See-
¢io impugnada — a 1* da 34* zona. Funda-se o reeurso no
fato de ter votado sermn ressalva o eleitor Dr., Vicente Fer-
reira de Moraes, como delegado do Partido Socialista Flu~
minense, inscrito na 1* zona de Niterdi. O Tribunal Regio-
nal negou provimento ao recurse, por julgar dispensavel a
ressalva, gquando se frata de memhros da Mesa Receptora,
delegados de partido e fiscaiz de candidato,

Consta da ata de abertura, que o Dr, Vicente Ferrmm'
de Moraes era delegado do Partido Soeialista Fluminense.

0s recursas contra a expedicio dos diplomas, de José. -

de Castilho Sobrinho e do Partido Popular Radical, renovam.
2 maferia.

N. 25 — Anéxo ao de n. 27. -

N. 26 — Recorrente, Armando Terreira, e recorrido, o-
presidente da $* turma apuradora. Seegdo impugnada -— a

'3* da 35 zona. Funda-se o recurso no fato.de haver a vola-

cdo sido encerrada antes da hora. Foi homologada a desis-
tenciz pelo Tribunal Regional, eonforme o requerido pelo
recorrente,

Da ata de encerrameuto da votacao consta que esie se
deu ds dezessete horas ¢ quarenta e ¢inco minutos, depois de
votar o ultimo eleitor,

A materia do reeurso foi renovada pelo Pariido Popular
Radical, no seu recurso para este Tribunal Superior.

N. 27 — Receorrente, Altivo do Vale e Silva, e recorrido,
o presidenie da B5* turma apuradora. Sec¢io impugnada ——
a 5* da 37" zona. Os fundamentos do recurse foram: {°, por-
que a eleigdo se processoun até 4s 14 horas sem lista de cha-
mada; 2°, porque votow o eleitor Alcebiades Carvalho, fiscal
de candidaip, eleitor em outra zona, nio apresentou ressalva
para votar na seccido; 3°, porque o presidente da Mesa Re-
ceptora foi um funciomario demissivel ad nutum !condutor
de malas postais); 4%, porque as assinaturas dos eleitores
nio constam de listas diferentes, comoe manda a lei; 5° por-
que a Mesa Recepiora nfo foi constituida no prazo e nos
termos da lei. O Tribunal Regional deu provimento ao re-
curso, por ser demissivel ad nutum o presidente da mesa e
terem sido substituidos o presidenie e 2* suplente anterior-
menie nomeddos por férma ¢ em tempo nio aulorizados em-
lei. A este reeurso foi anexado o de n. 25.

Da ata de encerramento consta gue votou um eleitor de
outra seccio como fiscal, e outro que assinou na fotha para
eleitores de oufra seccio (1* da mesma zona), mas néo diz-
por gue volou nesta 5* secgdo. .

N. 28 — BRecorrente, Anlonio José¢ de Souza Mello, e
recorrido, o presidente da 6* turma apuradora. Seccic im-
pugnada — a 9* da 5* zona. Os fundamentos do recurso sio:
1°, porque nesta seecio votaram eleitores de outra secgdo -
sem que as assinaturas constem de folhas diversas; 2°, por-
que os volos dos eleitores de outras secgdes nio foram to-
Jrados em separado; 3° porque mnio votaram em primeiro
“lugar os membros da Mesa Recepiora; 4° porque as atas de
encerramento e abertura foram lavradas em papel nio ofi-
cial e estdo assinadas sémente pelo presidente e nio por
todos os mesarios; 5% porgque nfio se pdde saber si os fiscais
gque af votaram sio da mesma zoma ou de outra, necessi-
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tando ressalva neste ullimo caso. O Tribunal Regional ne-

gou provimento ao recurso, por nAo considerar provado-o -

alegado.

-As atas de abertura e encerramento foram lavradas em
folhas avulsas, rubricadas pelo juiz eleitoral, e esldo assi-
nadas por toda a Mesa Receptora. Votaram trég eleifores de
ouiras secgdes na lista propria, com a mengio de sersm da
4, 5* e 6* seccdes. As folhas de votagho estio assinadas
pelos membros da Mesa Receplora.

Esta secgdo foi impugnadd fambem pelo recurso contra
a expedicdo de diplomas, mterposto por José de Carvalhe
Soebrinho.

N. 290 — Recorrentes Acureio Franmsco Torres e outro
e recorrido, o presidente da 6* turma apuradora. A secgio
sébre a qual versa o recurso é a 8* da 15* zona. O funda-
mento do recurso ¢ nio terem sido apurados dezenove volos
dados por eleitores inseritos depois do dia dez de abril, e
que foram tomados em separado., 0 Tribunal Regional ne-

gou provimento ao recurso~pelas ‘razfes aduzidas mo acér-

dio lavrado nos recursos ns..15 e 38.

N. 30 — BRecorrenle, Armando Ferreira, ¢ recorrido, ¢
presidente da 6* turma apuradora. Sec¢io impugnada — a
7 da 18* zona. Funda-se o recurso em ter a votagio sido
encerrada depois da hora legal. O Tribunal Regional negou

provimento ao recurso por nio se referir o Codigo ao en-

cerramento dos trabalhos da votacio no art. 80, mas 4 en-
trega de senhas, nfo fendo o recorrente provade que nio
tivesse sido observado o art, 80 do Cod. Eleiforal.

Consta da ata de encerramento que os trapathes de.

votagio foram encerrados 4s vinte horas e quarenta e cinco
minutos, depois de votar o ultimo eleitor.
\

31 — Recorrente, Armando Ferreira, e recorrido, o

presidente da 6* turma apuradora. Sec¢io impugnada — a
1* da 19* zona. O fundamento do recurso é ter funcionado na
Mesa Receptora Jodo Gualberto Pereira, coletor federal em
Maric4, funcionario demissivel ad nutum. O Tribunal Re-
gional negou provimentoc ag recurse por considerar que os
coletores ndo sfo. demissiveis ad nufum, porque servem
“emqguanto bemi servirem”, e porque.no caso em aprego.o
coletor tem mais de dez anos de efetivo exereicio.

A materia foi renovada no recurso de José de Castllho
Sobrinho, "confra a expedicio dos diplomas, .

N. 82 -— Recorrente, Armando Ferreira, e recormdo,

presidente da 6* turma apuradora. Sec¢io impugnadas — a,

2* da 19* zona. Funda-se o recurso no fato de ter votado um
eleitor de outra zona, o 8r. Aureo Modesto de 84 Rego, sem
ressalva e sem ser o seu volo tomado em sohrecarta maior.
O Tribunal Regional negou provimenfo ac recurso, por con-
siderar que & ressalva 6 exigidd para apurar a identidade de
eleitor, e no caso ndo ser necessario por ser esse cleitor do
conhecimento do presidente da mesa, e ainda porgque nio
era necessaria a ressalva por ier esse eleitor‘ votado como
Tiscal e ndo foi impugnado.

O recurso da expedigio dos diplomas, mterposto pelo
8r. José de Castilho Sobrinhg, renova ssta materia.

N. 33 - Recorrente, José Alipio de Carvalho Costallat, "

e recorrido, o presidente da 7* turma apuradora. Seccdo im-
pugnada — a 7* da 12°* zona. O fundamento do recurso & ter
a votagdo sido encerrada depois da hora legal. O Tribunal
Regional homologou a desistendia requerida por Giordano
Bruno Pinto, mas cujo termo foi assinade pelo recorrente.

Da ata de encerramento consta que este se deu 43 dezes-
sele horas e quarenta e cinco minutos.

A materia foi objeto de umi recurso de expedicio de di-

plomags, interposto por José de Castilho Sobrinho.

N. 34 — Recorrente, Dr. Luiz Guarino, e recorrido, o
presidente da 7* turma apuradora, Seccdo impugnada — a 7*
da 12* zona. Funda-se o recurso no fato de terem aparecido
nessa secglo 274 cedulas e terem assinado 275 eleitores. O
Tribunal Regional ndo homologou a dasistencia requerida
por Giordano Bruno Pinto, por néo ser o recorrente; e ne-
gou provimenio ao recurso porque entende que a existencia
de uma sobrecarts a menos nio invalida a eleigfo, signifi-
cando apenas uma inadvertencia de algum eleitor qué se re-
tirou depois de assinar sem depositar o seu voto na urna.

Péde-se verificar pelas folhas de votacio o motivo do
equivoco -da ata de encerramenfo, Deixaram de comparecer

47 e nio 46, como foi declarado. O eleitor Manoel da Cunha °

Franco, sob o n. 227, foi dado como presente, ou melhor, nio
foi contado como ausente, por ter o eleitor sob o n. 226,
Lycinio Nunes Mattos, assinado em seu lugar, novamente,
_tomo ressalvou o presidente da mesa na folha de observa-

¢oes. Mas na ocasifo de contar os presentes foi contado o

" eleitor Lyecinio Nunes Mattos duas vezes, e assim o tolal foi

de 275, quando devia ser de 274. Tanto assim que na 2¢
via da folha de votacio, onde o eleitor Licinio Nunes Mattos
assinou uma 56 vez, existem 274 assinaturas.

A materia consta do recurso interposto da expedicio dos
diplomas pelo Sr. José de Castitho Sobrinho.

N. 35 — Recorrente, Armando Ferreira, e recorrldo,
presidente da 7* turma apuradora. Secgfo impugnada, —-.a
4* da 21* zona. Funda-se o recurso no fato da votagio ter
sido encerrada depois da hora legal, O Tribunal Regional -
negou provimenfo ao recurso pelas mesmas razdes expostas
no. acdrddo do recurso n. b.

B Da ata consta que o encerramento se deu &s dezenove

oras. -
O Sr. José de Castilho Sobrinho, no seu recurso eontra.
a cxpedigio dos diplomas, renovou a materia.

N. 36 — Recorrenle, José Monteiro Soares Filho, e re-
corrido, ¢ presidente da 8 turma apuradora. Seccao que foi
objeto do recurso, a 6* da 8 zona. O recurso visa & apurac¢fo
de 21 cedulas como cedulas do Partido Popular Hadical por
contarem s& 03 nomes dos candidatos desse Partido. em-
bara sem a legenda do mesmo por acidente da maquina de
impressdo, como se constata pela simples inspecdo ocular.
O Tribunal Regional homologou a desisténecia requerida
pelo recorrente, sendo de hotar que o ‘térmo de desistén-
cla diz que compareceu o 8r. José Alipio de Carvalko Cos-
tallat, mas guem assina o termo & o0 recorrente.

N. 37 — Recorrenie, Armando Ferreira, e recorrido o
presidente da 8* turma apuradora. Seccdo impugnada a
8* da 12* zona. Funda-se¢ o recurso em Ller a votagdo sido
encerrada antes da hora legal. O Tribunal Regional “ma

. ignarancia da hora exata do encerramento dos trabalhos,

nio declarada, nem comprovada a alegacio, ndo esti em
condi¢bes de apreciar o pedido”. E, por este moiivo, (que
transerevi do acdérdfo) negou provimento ao recurso,

O recurso interposto da expediciio dos diplomas por
José de Castilho Sobrinho renovou a matéria. ‘

Consta da ata de encerramento, gue ns trahalhos da
votagio foram encerrados ds dezessete horag. Deixaram
de chparPcer cinco eleitores.

N. 38 — Recorrente, Horacio Gomes Leite de Carva-
lho e oulros, e recorrido, o presidente da 8" turma apu-

" radora. Secgio gque foi objeto do recurso — a 2* da 19*

zona {Vassouras). O recurso pretende a validade de 48
votos dados por eleifores, cuja inscricio foi pedida no
prazo legal, mas' cujos votos foram declarados nulos, sob
a alegacdo deo que se inscreveram depois de {0 de abril.
O Tribunal Regional negou provimento ao recurso, pelas
razdes gue expds nos acordios dos reeursos 16 e 29,

N. 39 — Recorrente, Acurcio Torres e Horacio 'Go-
mes Leite de Carvalho, e recorrido, o presidente da 8* tur-
ma apuradora. Seccio objeto do recurso -— a 2* da 15* zona.
Pieitea o recurso a validade dos votos de 30 eleifores, que
foram tomados em sobrecarfas maiores e nio apurados pela
turma, sob a alegacio de que eram eleitores inscritos de-
pois do dia dez de abril. O Tribunal Regional-negou pro-
vimento ao recurse, fazendo referéneia aos acdrdios dos
recursos anteriores sdbre a mesma matéria, que sio o0s.de

" numerc 45, 29 e 38

N. 40 — Recorrente, Luiz Guarino, e recorrido,-o pre-
sidente da 8* turma apuradora. Secgdo impugnada -~--:a
1* da 18* zona. O fundamento do recurso foi ter wvotado
como fiscal o eleitor Jolio Caetano de Oliveira, eleitor de
outra secclio, sem ressalva, O Tribunal Hegionzl negoun
pr0v1mento a0 recurso, por entender que os fiscais_-nio
precisam de ressalva quando n#Zo pertenpam 4 zona .onde

volam.

N. 41 — Recorrente, Armando Ferreira, e recorrido o
presidente da 8" turma apuradora. Secgiio impugnada. a
3* da 19* zona. O recurso funda-se no fato de ter votado
sem ressalva o eleilor Manoel Soutinho da Cruz. O Tribu-
nal Regional negou provimenio ao recurso por ter esse
eleitor vofado como fiscal de candidato, e como tal ndo
precisa ressalva, mesmo pertencendo a oufra zona.

No recurso contra a expedicio dos diplomas, inter-
Féosﬁo por José de Castilho Sebrinho é renovada essa 1ia-

ria.

. N. 42 — Recorrente, José Monteiro. Soares Filho, e
recorrido, o presidente da 2* turma apuradora. Secgdo im-
pugnada — 2* da 43* zona. Funda-se o recurse no fato

de ter a Mesa Receptora sido presidida pelo candidato
Francisco Leite Teixeira, ¢ por fer sido a volacdo encerra-
da antes da hora legal. O Tribunal Regional julga preju-
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dicado ‘o recurso em vista da decisio
caso idéntico {recurso 43}, . :
= Do recurso consta uma certidio da ata de encerra-
mento; pela qual se verifieca que o presidente Francisco
Leite Teixeira comparecen e funcionou e (que a volacdo
se ehcerrou 4s quize e meia horas, depois de ter votado o
tltimo eleitor, nio comparecendo desenove eleitores,

N. 43 — Recorrente,” Anionio Bernardo Cangllas, e
reggrrido o presidente da 2* turma apuradora. Secgio im-
pugnada — a 2* da 13* zona. Funda-se o recurso em ‘ter
a votagio sido emcerrada muito antes da hora legal. O Tri-
bunal Regional d4 provimenio ao recurso para anular a vo-
tacdo por ter sido encerrada a volagcdo 4s guinze e meia
horas, deixando de votar dezenove eleifores.

N. 44 — Recorrente, Carlos Schueller, e recorrido, o
presidente da 7* {urma apuradora. Secqao impugnada —
a' 2* de Barre Mansa, O motivo do recurso foi tep. voiado
.t eleitor quo despacho de mscmgao foi posterior ao de
dez de abrili ,0 Tribunal Regional nio tomou conhecimento
do recurse por nio se achar devidamente instruido e pro-
cessado. A matéria deste recurso consta do interposio pelo
Partide Popular Radical contra a expedicio de diplomas.

que proferin em

I1 =~ RECURS0OS PARA O 'I‘RIBt]NAL SUPERIDR

‘Do resultado geral da apuracio e consequente expe-
digip de diplomas foram. interpostos para o Tribunal Su-
perior, temporaneamente e na forma legal, .03 cinco recur-
508 4 seguir:

1* —- De Joaquim Cardilo” Filho, candidato da Unido
Progressista Fluminense, conilra a BXDECIIQG.O do diploma
g0 candidaio Antonio Buarque de Nazareth.

Funda-se o recurso em que “o dividendo eleitoral de
56.091, com que se procuron o quociente eleitoral (3.299)
nag corresponde aos votos efetivamente apurados”.

A ‘Secretaria do- Tribunal e a comissic de membros
deste, incumbida de verificar os cdleulos, se limitaram —
diz o recorrente — “4 sbma do numerc de comparecimen-
to constante das atas parciais das turmas apuradoras, fei-
tas as dedugbes dos numeros, nelas indicados, de votos
nulos, quando tal mencio consiava das referidas pecas”,
dispensando-se dita comissie de fazer outras verifica-
gOes, que reputoun impraticiveis, porquanto, "“na verdade:

1) nflo se havia anleriormente observado o disposto
no art. 4° “in fine” das Instrucfes de 10 de maio: “pas-
sar-se~-d, em scguida o apurar a votacie do {1° turno nas
cédulas de Jegenda e nas cédulas avulsa‘; isto €, dois
langamentos distintos do 1° furne;

2) essa formalidade ndo foi cumpmda de vez que, sem
qualquer permissio do Tribunal Buperior, nio foram ado-
{ados os mapas modelo 25-B;

)} tambem n&o foram adotados, para lancamentos dos
resultados das folhas de apuragio, os lvros
com as mesmas indieagbes do mapa, a que se refere o ar-
tigo 5° das citadas Instrucdes de 10 de maio;

© 4) tais livros foram irregularmente substituidos por
livros_idénticos aos dos atos, langando-se, corridamente, os
resulfados da apuraciio, sem observancia das exxgencms
acima indicadas;

=n/3) nio foram conservadas as prdprias folhas de apu-
ragho, irregularmente adotadas, e que -seriam indispensd-
veis- para comprovacio dos langamentos nas atas.” .

Em vista dessas falhas, entende o recorrenle que “g
eritério de fixar o dividende foi inadequado e injusto” e,
como & soma, dos  votos  adjudicados em 1° turno repre-

sentyg com. a possivel exatidao o dividendo eleltoral” plei~

teia que como tal seja tomada dita soma.

Segundo o relatdério da Comiss@o do Tribunal Regio-
nal, o total de votos para 1° furno foi de 55.686 wvotos,
numere. este inferior em 405 ao namero de. eleitores (ue
compa,mceram a tiveram os seus votos apurados Si dei-
xarmos. este Ultimo e tomarmos o pmmeu"o namero como
d1v1dend0, claro estd que menor serd o quociente eleitoral,
que ‘passard de 3. 289, a 3.275, de modo que o. recorrente,
que obteve, em primeiro turno a votacio de 3.293 estard
eleito, com um excedente de 18 votaos.

Ultima, o recorrente o seu asticulado, pedindo que o
Tribunal dé provimento ao recurso, para o fim de;

1) fizar ¢ dividenda eleitoral em 55,686 votos, vali-
dgs, apurados e -adjudicados aos respetivos candldatos

© 2} fizar o quociente eleitoral em 3.275, podendo, para
ambas as estimativas, e, se. tal entender - necessérm con-
verber o julgamenio em diligéneia para contagem das cé-
dulas, conservadas nas urnas, ou  comparar o namero de
legendas eom a. votagio em 1° turng dos candidatos parti-

apropriaeEes

_parte, como suplente, o candldato Dr:

darios para acrescer os de cédulas sob legenda com voia-’
cdo, apenas de 2° turno;

3) madificar o reconhecimento dos eleltos na confor-
midade dessa alieracio no edleculo do quoeiente eleitoral,

Argumenta, ninda, o candidato recorrente que o cri-

‘tério, pelo qual se bale, consultard melhor o prinecipio da

proporeionalidade da representacfio -partidacia. Ha, final-
mente, uma parte do recurso {a que diz respeito ao reco~
nhecimento de suplentes) que ficou prejudicada pelo. fato
de ter o Tribunal “a quo” atendido, em tempo, 4 reclama-
cdo do recorrente.

2° — Recurso do Partido Popular Radical.

Pede-se, nesse recurso, a anulacdo da eleigio:

e} Na 1* seccio da 23* zona (Barra Mansa), por ter
af votado o eleitor de nome Guilherme Fernandes, cujo ti-
tulo, n. 1.057, foi mandado expedir depois de encerrado o
alistamento. Ha diz o recorrente, um outro eleitor do mes-
mo nome e inscrito ’Lemporaneamente, com titulo n. 579;
mas foi o oulro — & ndo este — guem votou, como se po-
derdé verificar pelo confronto da assinatura do eleitor na-
falha de votagie com a das vias do titulo arquivadas nos
tribunais,

b) Na 2* secclio da mesma 23* zona, por ter ocorrido
fato do mesmo genero, pois votaram dois eleitores chama-
dos Manoei Fernandes_ Piedade, sendo que um desses elei-~
tores teve sua insericio feita fora do tempo do alista--
mento, : .

¢) Na 4*° :;ecga.o da 14* zona (Barra do Piral), por ter
af votado, como fiscal Luiz Antonio da Costa Aragio, eleitor
inserito em Barra Mansa depois de 10 de abril, .

d) Na 5" seccBo da 10* zona (8. Gonecalo) e nma 3* da
36* zona (8. Francisco de Paule), porgque as rnapectlvas
votacdes se encerraram antes da hora legal,

e) Na 1* secedo da 34" zona (Madalena), porgue volou
eleitor de outra zona, sem as formalidades legals e prinei-
palmente as do art. 127, §§ 1° e 2° do Codigo Eleitoral,

f} Na 5* seccdo da 117 zona, por ter af volado Bonifa-
0110 Iiouxengo da Costa, portador de titulo incompleto e
ilega s

g) Na 1* secciio de 20* zona (Piral) e 7* da 11" zona
(Itaperuna) por terem nelas vofado em sobrecartas comuns
eleitores — servindo de fiscais — de- oufra reglao (Dis-
iritd Federal).

h} Na 1* seccio da 17* zoma (Valenca) por ter servido
na mesd, como suplente, embora ndo a tenha pres1d1do um
candidato,

i) Na 1% da 13* zona (Cantagalo), por ter side presidida
pelo candidato Floriano Pinheiro Baptista,

4y Na seccfio nnica de 25° zona (Parati) porque -ne-
nhuma formalidade legal foi observada e a ata nao ohe-
decelu 4s formalidades dos arts. 78, 84 ¢ 85 do Codigo Elei-
toral”.

3° ~ Recurso do candidate José de Castilho Sobrinho.
Nesle recurso, as anulacdes pleiteadas sfo as seguintes:
¢) Da 5 seccio da 18" zona ¢ da 1* da 17" (Santa Te-
resa), porgue a mesa dagueln foi presidida pelo candidato

Dr. Carlos Naseentés Tinoco; e da mesa da segunda ‘fazia
Adolpho  Ferreira

+

Suecena.

b) Da 3% 4" e B" seccbes da 12* zona, da 4* da 21* zona
e da 1* da ‘?5‘ zona, “por terem sido encerrados os iraba-
lhos muito antes da hor-a legal”.

¢) Da 5" secciio da 29" zona e da 14* secgfio da 18* zona,
“gujos trabalhos eleilorais foram encerrados fora da liora
prescrita em lei™,

d) Da 1* secciio da 45" zona, 5* da 13 e 1* da 19% por
ferem feifo parie das mesas funcionarios demissiveis “ad
nutum®,

e) — Da 7' secclio da 12" zona, por ndo coincidir o
numero de cédulas da urna com o de wvotantes consxgnado
na ata de encerramenm

- ). Da 9" secciio da 5* zona & 2* e 3* secobes de 162 zcma,
onde votaram eleitores de outras zonas, sem ressalva.,
. O recorrente pede que, em virtude de tais anulacées,
s¢ proclame eleito deputade o Dr. Jeaquim Cardillo Fitho,
em Iugar do candidato doplemade Dr. Antonio Barbosa
Buargque de Nazarecth.

4 — Recurso do candidato- Asdrubal Gwyer de Aze-
vedo.

Este recurso  ndo respiga falhas no .pleito, . ném
pede anulac¢do de votagio. Pleiteia apenas, uma forma de
afribuicio dos diplomas diversa da adotada pelo Tribunal
Regional. Partindo do principio de gue o critério da pro-
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poreionalidade é fundamental no sistema da Codigo, entende
que a questio deve ser resolvida, tnica e exclusivamente

dentro da aritmética, na divisdo em partes proporeionais.

A transcricio do recurso, na sua parie concreta, es-
clarecerd melhor a orientacdo e o intento do recorrente:

“As 17 eadeiras de deputados 4 CGonstituinte pelo. Es-
tado do Rio de Janeiro sio disputadas por guatro partidos,
visto como os ceandidatos avulsos © os outros partidos nio
lograram obter a vofacio. exigida pelo guociente elsitoral.

As votacOes sob legenda oblidas por osses partidos
sdo: Partido Popular Radical, 13.487; Unpiio Progressisia
Fluminense, 14,868; Partido Socialista Fluminense, 6.824;
Constltucmnahstas, 3. hbB. A vota@ao partidaria- é por-
tanto, constituida pela sdma dos numeros acima, ou 35.434.
Temos, portanto, Gue dividir as 17 cadeiras em partes
proporeionats a. 13.187, 11.868, 6.824 s 3.555. . Convem
observar, que a votagao em primeiro turno visa mals a de-

fe’ , dos candidatos avulses e gue a sua pratica nio preju-

dica a divisfio. em partes proporeionais, porque ela & envol-
vida ou enquadrada, no caso partidario, por essa-divisdo.
0 mesmo enquadramento se observa no caso o quociente
partidario™..

Feito o cdleulo na forma alvitrada, conclue o recor-
rente que as 17 cadeiras devem ser distribuidas da geguin-
fc forma: seis ao Partide Popular Radical, seis' 4 Unifo
Progressista Fluminense, tres ao Partido Socialista Flu-
minense & duas ao Constitucionalista, '

‘E pede que assim o declare o Tribuna! “ad gquem”.

5 — Hecurso do Partido Socialista Fluminense.

Este recurse, que, como o anierior, 4 “de tese®. visa
a alteraciio do crltério a que obedeceu o Tribunal Regio-
nal, quanto-ao namero de candidatos eleilos em primeirn
iurno. Entende o recorrente que os candidatos que atingem
0 quociente eleitoral nio devemn ser imputados ao guocien-

te partidario, isto é, que cada partido além dos eandi-
datos gue eleito pelo gquociente eleitoral, tem direito no
numero feiol de candidatos mdmados pelo seu  quociente
partidario,
PARECER

Prelimingr — O pronunclamento sobre os’, recursos
interpostos das decisdes das furmas apuradoras — Ppro-
nunciamento pelo gual devo iniciar meu parecer — de-

pende, guanto a alguns dos casos, de se fixar qual a lici-
tude e quais 0s efeitos da desisténeia de tais recursos.

Houve, como assinalei, vérias desisténcias, que o Tri-

bunal homologou, com o voto vencido do juiz Oldemar
Pacheco, 0o qual entendia que a desistdneia nio era vilida,
sein a anuéneia de todos. os interessados. O Partide Po-
pular Radical protestou conira as homologac¢ies e renovou
perante o Tribunal Regional a matéria de varios dos recur-
508 desislidos, insistindo nela no seu recurso para o Tri-
bunal Superior.
.~ O candidato José de Castilho Sobrinho renova, tam-
bem; nd séu recurso confra expedicio da diplomas, diver-
538 alégacdes & impugnagbes gque constituiam obtho de te-
cursos, cuja desisténeian foi homeélogada.

E' meu parecer que sé prevalega a desistencia gquando
ndo tenha havido protesto de outro candidato, ou quando
a materia .do recurso ndo venha alegada em -recurso para
o Tribuna! Superior, porque, em tais easos, se deve entender
gue todos os interessados asssentiram, tacitfamente, na de-
sistencia. Penso que tal solugio € a que mais se ajusta a
finalidade dos recursos eleiforais e aos seus efeitos, no sis-
tema~do Codigo. Im mais de uma decisio, com efeito, tem
o Tribunal assinalado que, nesse sistema, o recurso visa,
acima de tudo, a elucidacio da verdade eleiloral e nio se
dirige contra determinado candidato, podendo prejudicar
- ou aproveitar, indistintamenie, a qualquer dos interessados
no pleito. Da{ se deve concluir a necessidade do consenti-
mento, a0 menos tirado do silencio, para a retirada do re-
curso, A solugaa tem, ainda, a vantagem de reduzir ¢ es-
foreo da apuracio, dlspensando a multiplicacio de recurso
sobre um mesmo caso.

E, finalmenfe, ha uma conmderacao de grande impor-
fanola que muifo influiv’. no meu juizo, Trata-se da pri-
meira eleigdo, ng novo regime. Muitos candidatos terio su-
posto — pelog motivos apontados — gue era dispensavel a
repeficdo dos recursos. B, para estes, serio uma surpreza
. as desistencias de ultima hora que, em certos casps, podem
ier carater malicioso e resultar de conluios fraudulenios.

Tomemos exemplos. Os trabalhos de uma seccio se
processaram em tempo ou lugar diverso do legal, ou apu-
rou-se nela discordancia entre a. votagio e o compareti~

mento. Si um dos inferessados interpds recurso, é bem i‘y‘»q“-'-
sivel que os demnais se dispensassem de fazé-lo por se tratar
de recurso cuja decisio se estende a todos e, alé, por ter ha-
vido entendimentos com o recorrente. Serd razoavel e lisgth
que esie, mais (arde, abandone impugnacic de manifesta
procedencia, ludibriando os eonsories e impedindo aqu}u
racdo da verdade?

Entendo que mio e, por assim entender,
inexistente a desistencia foda a vez que a!gum dos recor-
rentes tenha insistido na maleria do recurso, em que ‘ela se
verificou, e

nonsuil%arel

e
) LA

I ~— RECURS0S DAS DECISOES DAS TURMAS

Opince pela reforma das decisbes do Tribunal Regmnal
nos seguintes recursos parciais, arrolados, amma, em meu
relatorio:

N. 2 — referente 4 eleigfio da 1* secpho da 13‘ Zona, por
estar provadoe que a mesa foi presidida pelo candidato Flo-
riano Pinheiro Batista.

No recurso do Amazonas votei contra tal nulidade, fun-

. dade em nfio estar declarada em lei, na jurisprudencia elei-

toral de wvarios pafses e na tradicio constante do nosso
direito, expressa no art. 23 da lei 3.208 de 27/12/16: “Nio
ha mcomp&tlbﬂ]dade pard os membros da mesa, que pre-
sidin as eleigdes”™,

Tenda, porern sido venecido, cumpro o dever de acatar
a decisio do Tribunal, para que, a proposite do mesmo
pleito, nio haja julgamentos pautados por crileries dife-
renles.

N. 12 — referente 4 5* seccio da 10* zona, pol fer a
mesa encerrado os trabalhos 4s quatro horas e meia da
tarde, estando por votar 16 -eleifores e fendo votado 148,
O Tribunal deixou de tomar conhecimento do recurso por
interposto fdéra do prazo. Mas, dadas as circunsiancias que
asmnale1 no relatorio, dev1a tepr considerado o caso como de
implgnacdo ou reclamacio apresentada diretamente ao Tri-
bunal, como a lei permite. O caso do encerramento anteci-
pado 1mpress1o‘nou tanto a0 Tribunal, que este ordenou a
apuragio de responsabilidades.

N. 14 — referehte 4 3* secpdio da 12° zona, por encerra-
mento antas da hora, embota — & verdade — h difefengh de
15 minutos, com 4 decldragao de que o encerramento se deu

“depnis de votar o Gliimo eleitor”.

N. 17 — referente 4 1* secgio da 35* zomna, por se ter
encerrado a eleiclio 4s dezessete horas e dezenove minutos.

N: 19 — referente 4 5* secgio da 48" zonh, por {er sido
presidente da mesa o candidato Carlos Nascentes Tinoco.

N. 37 — referente ‘4 8* seccdo da 12* zona, por encerra-
mento antes da horh (47 horas). O Tt‘ih‘unal, impressio-
nado, talvez, com o falo de sd terem faltado cinco eleitores,
evitou 2 contingéncia de tér de anular 3 eleigdo, com o fun-
damento de “nido estar comprovada a alégacio” e de “igno-
rar a hora exata do encerramento”. Sendo o Tribunal o
proprio apurador, nio pode fugir ao dever de examinar di-
reiamente os documentos da eleicho — cousa quse o proprio
Tribunal Superior — apezar da mstancla de recursos —
tem feito, sémpre que possivel.

Quanto aos demais récursos interpostos para o Trlbunal
Regional, penso que nada ha a reformar, cumprindo-me,
eniretanto, fazer, & Tespeito de algubs deles, a8 seguintes

observapgdes, afith -de fm:ahzar cnnvementemente algumas
das questdes debatidas:
N. 9 — referente 4 2* seccdo da 13™ zona: Serla de se

reformar a decisio do Tribuna! (que, ouvido, previamente,
sobre a apuragdo de secelo presidida por candidate; mandou
gue se apurasse)’ si nio tivesse ficado prejudicadai'com a
ulterior anulacio da eleigdo, em outro Tecurso (n,;I 43) e
por ocutro motivo. o

N. 21 - referente 4 7* secgdo da ii‘ zona, Iodt4, real-
mente, provado que um eleitor no Rio de Janeiro, BE. Octa-
vio Gongalves Ferreira af votou como fiscal. Entendo,
porém, que fato como este, embora constifua ilegalidade,
nio estando previsto enire os arrolados no art."f87, nao
acarreta a anulagio do pleito, salvo quando intervenha
fraude (que se prova, até, por indicios) porque entio ha-
verd a expressa sanccio do n. 7 do dito artigo.

Cumpre,- ter em vista gue, em -todas as regides, fms
votacdes se deram e, por assim dizer, se compensaram, numa
eleigio nacional, de modo que, onde nfo ha, siquer, alezacio
de proposito. fraudulento parece-me absurda a declaragio
de nulidade, que 2 lei ndo estabelece.

Acresce que 0 Codlgo, no seu. art. 69, perm1t1u que o
fiscal vote na secciio, em gue servir, sem fazer a restrigio
que teve o cuidado de introduzir no art. 127. E certo que,
de jure constiluendo, ha razio para faze-la ou, pele menos,
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restringir o niimero de fiscais em cada secciio. Mas, certo
€, tamhem, gue na lei vigente, nio foi feita,

N. 27 — referente 4 5* sectio da 37 zonma. Concordei
com o Tribunal a guo, porque o conjunto de cireunstancias
comprovadas no recurso ¢ de melde a tornar suspeila a

elei¢do, embora cada uma delas nio bastasse para- anula-la.

Houve, em varios resursos, a alegacio de encerramento
depois de horg, por confudirem os recorrentes a hora em
que se suspende a distribuicfo de senhas (4s 17 e 45 mi-
nutos) eom a do encerramento des tfrabalhos, O modelo
oficial’ de ata de encerramento s6 se refere a esta iltima
hora. Pode ela, estd claro, coincidir com a primeira, toda
a vez.que, as seis da tarde, menos um quarto, nio houver
mais pleitor para -receber senha, nem para votar. Pode,
tamhem, ser muito mais pela nmte o dentro, pois tude de-
pende do trabalho da vota(;ao. .

Il. —- RECURB08 PARA 0 TRIBUNAL SUPERIOR

1* — Do candidato Joaquim Cardilo Filho — E' meu
parecer que néo deve ter provimento., Nio € possivel subs-
tituir-se o dividendo eleitoral, que a lei expressamenta
estabelecen o 6 o mumero de votos validos da eleicdo, por
um. putro criterin, inteiramente arbifrario. qual seria o iotal
da votacip de 1° turno, sob o fundamanto de corresponder
esse tolal, “com a pdssivel exatiddo” ao pnmem.

Niao sa pode negar que {emos este primairo, aquele quse,
por lei, é o wnico dividendo admissivel. O proprio recor-
rente assinala que a Comissio {contra a qual nada argie)
do Tribunal Regional, para obter eosse dlvmdendo, 50TROT 0S8
tomparecimentos constantes das atas parciais das furmas
apuradoras, deduzindo dessa soma a de todos oz volos nulos
constantes das mesmas atas. Ora, era este, justamente, o
processo para obtencdo de resultado que se procurava.

E a comissiie, no seu -relatorio, afirma que “ficou co-
nhecido ser, com precisio, de 56.091 o nimero dos eleifores
que compareceram e volaram validamente®.

Ha mais de uma causa para a diferenciacio entre o mi-
mero de cedulas validas e o de votos para o 1° turno, como
sajam: as cedulas gue apenas fragam legenda, Aquelas em
que o primeiro nome nio possa, por qualquer motivo, ser
apurado, e as cedulas em braneo, porguanto, segundo 2 me-
lhor licdo, nao sendo elas cedu]as nulas, entram no calculo
do dividendo eleitoral.

“E' evidente — escrave o insigne Attilio Bru-
niatti - che nulle non sono se non le schede che la
lagge dichiara fali, mentre quando il nome del ean-
didata & scrltto in modo insufficiente, incomprensi-
bile, o non v'é scritto aleun nome. nen si ha una
scheda nulia, ma un voto del guale é necegsario tener
conto. Infatti anche chi depone nell’urna una scheda
bianea é un vero e proprio votante, e per conseguen-
za la sua scheda deve essere computata insieme 2
tutte te altre nel determinare 1o maggioranza®”.

“Non parmi si potesse pin sostenere con funda-
menta che le sechede bianche non si dehbano compu-
tare nel numero dei votanti, perché appare inconfu-~
tabile l'argomento addotto In cenirario, che c¢ioé,
quando una scheda é depoesta nell’'urna per la vota-

. zione, non si possone ammetfers altri motivi-di in-
. validitd della medesima fuori di quelli che la leggs
esphc]tament& pronunzia®.

N&-Eselado do Amazonas onde a apuracfo fotal foi de
16.4%56 votos houve nada menos de 199 cedulas em branco.
Que muifo €&, portanto, que no Estado do Rio {enha havido
as 400 cedulas da diferenga contada?

Mas, supondo-se mesmo que 2 sdma de todos esses ele-

mentos’ constatados nas atas parciais néo explicasse comple-

tamente a diferenca entre os dois dados, nfo seria isto razdo
plausivel para se tomar um elemento de caleulo diverso da-
quele que a lei determina.

(uante ao emprego pelo Tribunal Regional de modelos
diversos dos oficiaig, nio ha nisto motive para se impugnar
a apuraclo, desde gue Do s provotl mem, aos mencs, se
alegou que em tais modelos ndé se flzessem 03 lancamentos
essenciais 4 apuragio, sendo ainda de notar gue oultros Tri-
bunais, com assentimentin do Tribunal Superior, usaram os
livros a que'sa refers o recarrente, i

A1 — P\EGURSO DO PARTIDO PUPULAR RADICAL

Néo me parece procedente & impugnacio -deste Tecurso
contra® a- primeira secgfio da -23* zona. Si-ha nessa seccdo

dois eleilores do mesmo nome sendo gue dm deles {nsorilo
fora do prazo, mas volou apenas um a presuncio deve ser
favoravsl a validade da elei¢lio, tendo-se sobretudo em vista
a falla de gqualquer (protesto on reclamaqﬁo no momento
do voto,

Nio tendo havido apreensfo do titulo, nem identilica-
¢ao do volanie, nio ¢ de se confiar na precaria prova, da
comparacio de letras, agora pedida pelo recorrente, para se
anular uma eleicdo que ge processou com foda a nomnall—
dade e sem qualgquer protesto.

Nio me parece,  tdo pouco atendivel o pedido de anula-
cdo da segumda seccllo da mesma 23 zomna, nem o pedido’ de
anulagio- da 4* secelo da 14* zona. Em um e ouiro case a
prova dos falos alegados ¢ muito deficiente, sendo que o
proprio recorrente o reeconhece eom relagio ao allimo pe-
-dido, visto como_protesta reforgar a prova.

A impugnacio da 5 secgdo da 10* zona jd fol por. mim
reconhecida procedente quando fratei dos reeursos parciais
porquanio o caso é o mesmo do recurso n. 12, tendo eun
opinade pelo respectlvo provimento.

Tntendo gue ndo pode ser decretada a anulaclio pedida
da 3* gecgdo da 35° zona, porguanto a documentagao apresen-
tada ndo socorre as alegacdes do recorrente.

As impugnagdes relalivas 4 1" secgfio da 34* zona cons-
tiluem a maferia dos recursos parciais numeros 23 o 24 &
respeito "dos quais entendi dever ser mantida a decisdo do
Tribunal Regional.

Helativamente a 5 seccio da 11* zona, alegacdo do re-
sorrente 6 a mesma que foi apresentada no recurso parecial
n. 13, estando eu de inteire acdrdo com a decisfo do Tri-
bunal a quo que. negon. provimiento a este recurso. Na ala
da secclio impugnada ndo ha com efeito referencia alguma
ao fato mencionado no recurso e o titulo do eleilor Bomfa—
cio Lourenco da Costa, que se diz mcompleto ¢ jlegal, nio foi

_remetldo pela mesa rcceptora, pelo que nio foi examinado.

Asg impugnacGes referentes 4 1% secefio da 20* zoma e a
7* da 14® dizem respeito ao voto de eleitor de ouira seccio,
que serviu de {iscal; &, a respeito, ji dei 0 men parecer in-
teiramente favoravel 4- validade da eleicdo.

Na&o constitue nulidade o fato de na i* seccBo da 17
‘zona ter Teito parte da mesa como suplente um ecandidato,
visto eomo o proprio recorrente declara que esse suplente
nfio presidin a mesa.

A materia da impugnacio contra a 1* secglio da 13* zona

& identica 4 jd vista no recurso parcial n. 2 cujo provimento,
a mew vér é indenegavel g vista da prova produzida e da
jurisprudencia. do “Tribunal relatnamente F:4 pre31dencn das
mesas por candidato, ’

‘Nio se pode siquer fomar conhecimento da Jmpugnacao
contra a secciio unica da 25° zona {Parat{), porquarto a

-raaterta ndo Toi objeto de decisio das turmas nem do Tri-

bunal Regional, nfio tendo havide schre o ponto gualguer
alegacio no cursd da apuragho..
Em conclusio:

O recurso que estamos examinando sO merece provi-
mento no tocante 4 5* secefio da 10® zona {caso ji examinado
Do recurso parcial n, 12): e a 1° secgao da 13* zona {caso
do recurso n. 2).

IIr — RECURSD DO CANDIDATO 'JOSE‘ DE  CABTILHO S0BRINHO:

. Neste recurso, devem fer prowmento a) a parte rela-
tiva 4 5* secedio da 18" zona, tal como Iﬁ opinei ao tratar do
vecurso parcial m. 195 b) as impugnacbes referentes 4z 3*

a 8* secqdes ‘da 12" zona, conforme, tambem, meu parscer
quando examinei os recurgos ns 14 e 37.

As demais impugnactes deste recurso constltumam
objeto de outros recursos e decisdes das turmas, conira cujo
provimenio me pronunciei, sendo facil verificar-ss essa
identidade e, bem assim, a razdo da improcedencia, si se
comparar a exposigio feita no relatomo com relagio a este
TECUTSZ & A0S recursos parciais.

L
IV — RECURSO PO CANDIDATO ASDRUBAL GWYER DE AZEVEDQ

Nio pode, segundo penso, ter provimento este recurso,
pois o que ele pleitea &, manifesta.mente. uma alteragfo ne
sistema legal dos quocientes. -

Nio ha duvida que o Codigo instifuiu o regime de re-
presentacic proporcional, mas o em que #la consiste se acha
mt:damente esplanado no art, 58, cujas palavras iniciais
sfio,~precisamente, ss seguintes: “processa-se a representa-
¢ao proporcmna! nos termos seguintes”. "Ora, esses lermos
nos quais se ha de processar a representaqao proporc!aual
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sio incompativeis com o processo aritmetico alvitrado pelo
recorrente. Segundo o Codigo, com efeito, o nimero de can-
didatos partidarios ¢ o indicado pelo quociente partidario
calculado pela férmula elaramente apresentada na le1

E' possivel que o sistema alvitrado no recurso désse
bons resultados nos casos de grande simplicidade, come
agquela - comn que se apresentou a eleicio no Estado do Rio.
Mas, desde gue inferviesse no problema a grande comple-
xidade inerente aos fenomenos soeciais, é mais que provavel
gque a férmula matematica n&o satisfizesse inteiramente aos
variados interesses envolvidos no problema. Assim digo,
porgue segundo lodos os.tratadistas da materia o problema
da propoercionalidade na representacio eleitoral é um dos
mais dificeis de resolver, ji tendo sido sugerida uma infi-
nidade de solucdes e processos, todos eles com maiores on
menores defeitos na pratica. Nio é possivel que assim su-~
cedesse si a simples idéa de propor¢do aritmetica, a pri-
meira que naturalmente acode ao espirito, pudesse ser para
o case uma solucio perfeita. Releva finalmente acentuar
ue tendo o Codigo admitido, ao lado das candidaluras par-
'eidarias, as candidaturas individuais e avulsas, uma distri-
buicio como a que o recorrenie pleitea poderia dar em re-
sultado a postergacdo de candidatos eleitos.

!
V - RECURSO DQ PAATIDO SOCIALISTA FLUMINENSE

Como se viu do relatorio, o que este recurso pretende é
que ¢ numero de candidatos indicados por quociente parti~
dario nilo seja afetado pelos ecandidatos gque atingirem o
gquociente eleitoral,

Basta enunciar-se a pretensio, para se evidenciar a sua
improcedencia, em face do que dispde ecom toda a clareza o
o art.. 60 das instrugdes aprovadas pelo deereto n. 22.627.

E mais ainda se tornard manifesia a improcedenecia do
recurso quando se veja que este ariigo das instrucdes foi re-
digido com a declarada intengdo de tornar indiscutivel o
processo de- apuracio do primeiro turno adotado no Tribu-
nal Regional. .

Na primeira redacio do projete de instrugfes o artigo
tinha redagdo identica 4 do n. 5 do art. 58 do Codigo Elei-
toral. -Atentando, porém, em tempo, na possibilidade da in-
ferpretacio gue agora estd sendo advogada pelo recorrente,
e verificando que tal interpretacio poderia acarretar absur-
dos, apresentei ao Tribunal, como relator do projete, as con-
sidera¢gfes que passo a transcrever: “Examinando atenta-
mente o0 modo pelo qual estd regulada a apuracio nas ins-
trucdes, surgiram em meu espirito varias duvidas que passo
a expor o mais sucintamente possivel....”

Diz o.art. 58 n. 5 do Codigo Eleitoral:
primeiro furno: @) os candidatos que tenham obtido quo-
ciente eleitoral; %) na ordem da votagio obtida, tantos
candidatos registrados sob a mesma legenda quanios indi-
car 0 (uociente partidario”.

A’ vista de tal artigo, pergunto: um partido cujo quo-
ciente eleitoral for, por exemplo, 2, elegerd o candidato gque
alcancar o quociente eleitoral da letra e e mais dois can-
didatos indicados pela ordem da volagdo (letra &)?

Respondida afirmativamente a questio, vejamos' as
gonsequencias: Em uma regido, onde ha dez vagas a preen-
cher, comparecem 60,000 eleitores, sendo, portanto, 6.000
o guociente eleitoral. Feita a apuracio, verifica-se o se-
guinte resullado: Partido A —18.500; Partido B—-9.400;
Partido € —12.800; Parlido D—8,250; candidatos avulsos
— 6.100; outros menos votados — 4. 950 Os Partidos A ¢
G, medlante rodizio do primeiro lugar na cedula, deram quo-
clente eleitoral a, respectivamente, tres e dois candidatos;
05 ouirps votaram com ceduia uniforme, na qual, portanto,
0 mesmo candidato colheu toda a votacdo em primeiro lugar.
De forina que temos:
ciente eleitoral e mais tres pelo partidario; Partido B —
1 -|~ 1; Partido C — 2 =]~ 2; Partido C — { -|- 1; e um
candidato avulso. Total: 15 candidatos eleitos para dez
vagas. Diante desfe resultado, chega-se fatalmente 4 con-
clusio de que ndo pode ser este o sistema do Codigo”.

Alterou-se, repilo, 4 vista de tal exposicio, a redagdo
do citado n. 5 do art. 58 do Codigo Eleitoral, de modo a
iornar eclaro gue ele apenas autoriza a completar, g nio a
duplicdr 0 numero de candldatos indicados pelo quociente
Partidario.

Nio pode consequentemente fer provimento o recurso
que examinamos. -

“Estio eleitos em

Partido A — tres lugares pelo guo-.

CONCLUSOES

A" vista de tode o exposto, sio as seguintes as econclu-
sfes do meu parecer: -

I — Deve ser declarada nulata volaglio nas seguintes
secgfes apuradas pelo Tribunal Regional:

1) 1* seccdo da 13* zana;

2) 5* seccdo da 10* zona;

3) 3* secciio da 12* zona;

4) 1* secgdo da 35* zona;

5) 5* secgio da §8* zona;

6) 8" seccdo da 12* zoma;

II — E' valida a eleicfio na Regifio, porquanto as nuli-
dades reconhecidas nio atingem & metade dos sufragios da
mesma Regifio.

[Il — Em nenhuma das seegdes, cuja anulacdo é pro-
posta no parecer, se deverd proceder a nova eleigdo,

IV — Nio houve alegacio de inelegibilidade contra
qualguer dos candidatos reconhecidos elextos pelo Tribunal
Regional.

Rio, 21 de agosto de 1933,

Publique-se.
Rio, 22 de agosto de 1033,

-— Affonso Penna Junior.
1
— Hermenegildo de Barros.

Elei¢io no Esiado do Rie de Janeiro

(17 deputados)

Nimero de secgdes eleitorais em que a regifo ficou dividida, 266
Niimero de sccedes que funcionaram . .......... R 258
Niimero de secgBes que foram anuladas............. 2
Nimero de cleifores que compareceram 45 UTPAS. ... e.nn .. 56,936
Namero de cedulas nfo apuradas . ...iiviiirrraiaaaeies . 865
Nomero de votos liquides apurados ..... e e 56,001

Quociente cleitoral..... P

Candidatos regisirados pele Tribunal Regional até cinco dias
dias antes da eleicio

(Foi publicada a lista no Diario Oficial do Estado, no prazo legal,
constando tambem uma publicagio a respeitc no Boletim Eleitoral
n. 96, de 3 de maio de 1933 — pags. 2.074 — 2 075},

Resultado total da apuraclo, conforme os dados extraidos da

ata geral fornecida pelo Tribunal Regional do Estado do
Rio de Janeiro,

(Primeire turno)

Votos

1. Benedicte Nilo de Alvarenga ........iivienviensss 5.023
2. Jodo Antonio de Oliveira Guimardes............... . 4341
3. José Eduardo Prado Kelly .........oiiiiini, R 3.835
4, Raul Fernandes . . civiveverinrerencinasanareroen 3.752
5. Cesar Nascentes Tinoco . ....o.viiiiiivienans ‘s 3.638
6. Joagquim Cardillo Filho . . cvieiiinrrenannnes Ceeeer 3.293
7. Humberto de Castro Pentagna ............ verrieae. 32256
8, Miguel de Oliveira Couto ....vavivenrinns verere.. 2,061
0. Vicente Ferreira de Moraes ....ouviiiceaiins, ceeae. 1797
10. Oscar Weinschenck . .+ ivevevievnronnnas e 1.621
11. José -Alipio de Carvalho Costallat....... vererarasn. 1,594
12. Leonel Sauerbronn de Azevedo Magalhfies. ... vvvs... 1,562
13. Ignacio Verissimo de Mello . ...ovvieviiinvenrnsnses 1,391
14. Norival Soares de Freitas ......ovvevvnnns versere.. 11131
15. Fernando Augusto Ribeiro de Magalhdes............ 1.049
16. Eduards Duvivier . . .. .veiiiienrrnnnns Ceerieees B37
17. Bernardo Bello Pimentel Barbosa ............. Ve 802
18. Brasiliano Americano Freire . ...... e Naererrireas 764
19. Alfredo Augusto Guimaries Backer .....vvvvinenns 653
20. Jefferson Menezes Avila e Ceeeiane 602
21, Bruno Ferreira dos Sanfos ... .. ..eveiviecriirrinins 567
22, Asdrubal Gwyer de Azevedo .....v..v... rersegeas 565
23. Ramon Benito Alonso ........cvvvvevr.s Ceeveiaeaa, 553
24, Qectavio de Oliveira Botetho ............ Veesedanes 528
25, José Ignacio da Rocha Werneck ........ Ceeves e 460
26. Christovio de Castro Barcellos .....vvviiivnerenans 457
27, Arthur Victor . . .t iiiiriiee i iiar e ras 413
28. Horacio Gomes de Carvalhio .......cvoiievnvnronea 382
- 29, José Marfa Coellio & vviinrriiiii et i . 368
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Elias José Grego

. Alvaro Fernandes
. Sosthenes Rarbosa
. Belmiro Sehastizo
. Francisco Antonio

. Manoel
. Carlos de Andrade.
. Helenio de Miranda Moura .ovvvie iimmenaneron,
. Armando Ferreira .
. Arthur de 54 Earp Filho.ovvieiii e inan,vnns
. José Luiz Jansen de Melloooo oo
. Manoel Avelino dé Souza ..o
. Luciano Amarai .
. Jonathas José de Castro Boteltho.............ooi i
. Waldir Faria Rocha . ..ooiiiniiranniiannnn e
. Antonio Paula Soares de Pinho....o.ooiiiiiiiioaes
. Alvaro de Castro Neves e Almeida..... [N
. Lauriado Augusto Lemgruber Fitho ... iiiiiin
. Mario Percira cas WNeves ..o iiiianiinrnrrnrannes
. Antonio Pereita Amares . ....u.. o0 N
. Jasé Monteiro Soarcs Filho ..ooviviiiiio s
. Luiz Palmier .
. Levi Fernandes Ca*nmro it raer s
. Henrigque Paixfg Junior ., ....cieeiireerenirinnioins
. Demetrio Hamann
. Cinezio de Castro
. Agenor Ferreita Rabello . ... oo et resaas
. Virgilio Augusto Fortes , ..o ioniiiiiiinns
. Lealdino Soares de Alcantara ......ovivevenninveunns
. Alherto Rodrigues Fortes . . ..oov0is v
. Floriano Pinheiro Baptista . ....... . ccviiviianaen
. Leonting, Imbuzeira da Costa ..o iviiiiiaiaia s
. Abelardo Vasconcellos . . ....... e e ateeeaeaaa s
. Roberto Fernandes Cotrim . ... iiiiriimranin-s
, José Castilho Sobrinho . ......coiiiin e . .
. José Telles Batbosa . ......... e eaiieeiaeeiiaas .
, Alfredo Balthazar da Silveira ........covieennines .
. Pedro Orlando Freire Pinto ..o evviiannancaranans .
. Angelo Elyseu Xavier Leal ...... oot s .
. Antonio Bernardo Canellas . ... ..o iiiireieiiios
. Pio Benedicto Ottoni . ...ovon it .
. Ernesto Crissiuma Fithe . ..ot iiniiiananen
. Alfredo Sertd .
. Fernando Antonio Ferraz . ......c.v.uusn e
. Simio da Costa .
. Aring de Souza Mattos ...
, Hermeto Rodrigues Sitva . ..o vioiv i
. Oscar Przevodwsky . . oot
. Lydia de Oliveira . |
. Ptolomeu Sotero da Conceigo ............ PN
. Horacio José de Campos «...oiiiiiininiinneinsnann
. Aristides Mendes de Oliveira™ ... oo iiuviiineninne-
. José Eduardo Macedo Soares ............ieiiiiin .
. Sylvia da Fontoura Rangel .............ccoievvnins
. Getulio Barbosa de Motra ............. e
. Homero Brasiliense Scares de Pinho.........c.o..0.
. Antonic Barhosa Buarque de Nazareth..............
. Luiz Guarino ....
. Antonic Braz de Moraes Barbosa. . ......eoiveenns S
. Luiz Mariano de Oliveira. .. ..ot iievnrnarrorrnnee
. Francisco Marcondes Machade Junicr................
. Guiomar Souto Avellar.......... . cooiiiiiiiiiiiiins
. Adolpho Ferreira de Azevedo Sucena........... e
. Alberto Soares de Souza Mello....... ..o
. Heitor Leal .....
. Rubem Braga ...
. Nelsen de Oliveira & Silva.....ooivniivininennnen
. Arthur Nunes da Costa Tibau,............. AU
. Bento da Costa Junmior........coiiiiiiianneaneinin.n
. Carlos de Faria Sout0.....cvvivvvinrniinirrerennenns
. Aurelio Machade Portella de Figueiredo............ .
. Manoel
. Newton

. Oswaldo Luiz Cardoso dz Mcllo ....................
. Antonig Augusto de Azevedo ... i
. Acurcio Francisco TOPFCS © vevininnraarars e
Ferraz . ...ioiiiii e onaiiinn

da SUVAE ce it iiie e

Bruna de Martins Filho...........
. Irancisco Bitenconrt Jumiar . . ..oivieriniiiniaannes
. Claudio Borges da Costa ..oovoioianiiiiiaiiiae ;

. Carlos Schueiler . -.
. Domingos Braz . .
. Augusto Carlos de Souza e Silva.............ooo.s
. Manoel Reis .
. Olegario da Silva Bernardes ... ..o iveinann
Antunes de Castro Guimarfies...........c.0.

da Paixio
Noronha

RizZZINd vivnrineniramnaanasnanes

..............................

...................................

Wotos

332
311
304
304
202
255
221
210
104
185

Votos
113. Alfredo José Marimho........oiiviiviiioiiiaiiiien 20
114. Fabio de Azevedo Sodré......... i ier e sraans 20
115, Dario Aragio ......ccocoieiiens e . 18
116. Pedro Rodovalho Leite Ribeiro......... e 18
117. Eurico’ Gongalves Bastos..........coeioriiiiuiniovans 18
118. Francisco de Paula Luperio dos Santos..... AU 7
119. Carlos Castrioto de Figueiredo e Mello....o.voivuii 17
120, Alfredo de Freitas Bahiense.........c..ccviiiiiainss 15
121, Armando de Almeida..........iaiiiiaiiiiias 14
122, Ney de Almeida Fortuna............ocooiaiiiiianan 11
123. Euripedes Dutra Ribeiro, ..o iiiiiviiiiiaiinns 1
124. Zarobabel Alves Barreira.......cocievveiaiineainins 11
125. Panlo Bruno Brito de Araujo.........covrvviaisiacess 11
126. Raymundoe Bandeira Vaughan...........cocooiiienns 10
127. Carlos Alberto Mobrega da Cumba......ooovaiiinnes 9
128. Fidelis Sigmaringa Seixas........vviierermaiainarians Y
129, Mario Salles ..oiviiiiiieinianaiiiiian e 9
130. José Di Giorgio Sobrinho......o.oviiiiiiiniiines 8
131. Raul da Ponte....ouvieeriiiriianimircisnrrainairinens 7
132. Macarino Garcia de Freitas.......oooiiiviiiiasianss ¥i
133. Tck Fernandes da Silva............ P )
134. Jovelino Paz de Mattos......oovvevriiiianiiinaniens 3
139, Alberto Fortuma . ...eeeviiiercernaanneenoroncsansis 3
136. Alzira Reis Vieira Ferreira.....ovvevevniivninreneanes 5
137. Arlindo Ferreira PInto.....ooviivarareeeriiiiaaarsens 5
138. Umbeling Pacheco .........0. e et 4
139. Alberto Munes Brigagfo...........ccooiiiiiiiinai -4
140. Domingos Cavalcanti de Scura Lelo Junior.......... 4
141. Qthon Leopardos .. ...ocieriiiiinniincanisnn- s 4
142. Francisco Lopes da Costa.......ooiiiiiieiaiireiinans 4
143, Carlos Tinoco ......civveviaiannnn ieeer i iaiaar e 4
144. Noemic Vellose de Souza e Silva.. ..o 3
145. Caio Monteiro de Barros........cviiviariviiinrarnas 3
144, Joda Noromha Samtos.........eeeivieraiciieacnssass 3
147. Aliredo TOITES ivreervmacrvanisisnsssnnseiuosannen- .3
148. Francisco Martins de Almmda ...... P 3
149. Francisco de Assis Bravo.............. ... .. e 2
150, Selnitz ROCKA vuereverirvennrascatererneaneiinnias 2
151. Americo da Silva Freire.......cvvviiiieininnainniins 2
152. fosé Celso de Souza.........vvvnenn e 2
153, Paulo Nicoll . .cviiiiiiiiiar i i icrananas 2
154, Miguel Capplonch ... i 2
155. Oscar -Campos .. uvvvaeraicrreracrtatimmriaiararessns 2
156, Ruy de Almeida. .. oveiiiiinrsranreiaerarneaiirnies 2
157. Catharina Valentim Sant'Amma.............cccciviens 1
158. Ismael Gomes Bragd........coovivivmmrivanncaniines 1
159, José Maria Naegele........... e e 1
160. Oswaldo Faria Tioco. ..veivreiarinasrsioeeeinnrnans 1
161. Archimedes Telles ............ i iararreereraeraenn 1
162. Carlos Rodrigues Alves....c.veiviieisniiinioiarecnas 1
163. Nesclar Gamhoa do Valle.........ccooiiiiviiiiins 1
164. Oscarino Fernandes Ennes................ eiaeaeiean .1
165. Daonate Valengad .....viviveiierecerasassiieeraiarcaas 1
Segundo turno
1. Christovio de Castro Barcellos.........ocvvvvvinniies 19,500
2. Joio Antonio de Oliveira Guimardes.............ovves 19.559
3. Raul Fernandes .ovuvieiiirervrarioraressonciorinenis 19,234
4. Miguel de Oliveita Couto. ...vveiviive v inianeres 18.938
5. Fernandg Awugusto Ribeiro de Magalhdes............ 18.280
6. José Eduardo Macedo Scares.......... e U 17.975
7. Oscar Weinschenck ........ et voe.. 17.849
8. Ignacic Verissimo de Mello.......oooviiiiiiiiinnss 17.589
9. Asdrubal Gwyer de Azevedo...............ivecevinn . 16,921
10, Fabio de Azevedo Sodré..............cocviviiiiin 16,752
11. Oswaldo Luiz Cardoso de Mello......ovivnrrinerenns 16.600
12. Antonio Barbosa Buarque de Nazareth.............. 16.160 .
13. José Manteiro Soares Filho.. . vocviveivierioiiiiinns 16,117
14. Laurindo Augusto Lemgruber Fitho.................. 16.037
15. José Eduardo Prado Kelly...ooooiiiiiiiiaiiirinnas 15.609
16. Manoel Reis .. evirivirveveeneeiassaiianaasarsnsn 15.517
17. Francisco Machado Marcondes Junior................ 15.516
18. Adolplio Terrcira de Azevedo SUCena...........ovee.a 15.169
19, Joaquim Cardille Filho..,...coviiiiiiiiiini i 14,839
20, Oscar da Costa. . vuer v iinr e rainnaaiarans 14,549
21. José Castitho Sebrinho....c.iiiiiiiiiiieananreiaenan 14.485
22. Ney de Almeida Fortuna......o...ooiiviiiiiiinnns 14,462
23, Arthur de Sa Earp Filho........... v 14,452
24, Raymundo Bandeira Vaughan .........cccoiiiiiinnns 14.331
25. Roberte Fernandes Cotrim _......... e 14,089
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Votos

26. Getulio Barbosa de Moura ......ciiviiiivanannnn, 14003

27. Bento Costa JUnior ......ieiervriieiiiiiieiiiaaan, 13.745

28, Corregio de Castro ...v.vivveviirinreriiainererni--o 13,721

29, Bencdicto Nilo de Alvarenga........-..ccvveciiiaa 13.715

30. Fraucisco Martins de Almeida, ... ... 13.475

31. Agenor Ferreira Rabello ..........coavviiiniiiain. 13.445

32. Carlos de Faria Souto................. v eeerieaan 13.393

33. Hermete Rodrigues da Silva ...oevviiivn s, [ 13.277

4. SimAo da Costa . .uvvvivinrrriciiie i 13.287

35, Cesar Nascentes TIROCO ..cuvevrvnecrsracnatiiananas 11.208

36. José Alipic de Carvalho Costallat.....cevvviunern.t, 0 840

37. Vicente Ferreira de Moraes........ooveeervenniinans 0.341

3R. Carlos Alherto Nobrega da Cunba....... e aeae 8.73%

39. Lydia de Oliveira .......ic. creveeiiiiiiiiaiiiiaas 8,641

40. Antonio Bernardo Canellos ....c.covviaiiiiiiiiian, £.355

;41. Bruno Ferreira dos Santos.....eevereirrronaeiniranes 8.251
42, Armando Terreira . .ciiar et 8.013

43, Alfredo José Marinho ......iuievveer i 7.757

44, Tuiz GUAIING . ..ievirrenarrinarseestiiriineenens 7.744

45, Dario Aragio . vvvienierrrrreiiae i 7.733

46. Abclardo Vasconcellos 7.676

47, Umbelino Pacheco 7.672

48, Mario Sales . o ie i e e 7.506

49, Tuvelino Paes de Mattos....oovieiremncnenane e, 7.319

50. Fidelis Sigmaringa SeiXas ........cieveiiiaiaann 7.313

S1. Francisco de AsSSis Bravo.........cveerirasiiniinnens 7.235

£2. Leonzl 8. de Azevedo Magalhfies..... ..ot 7,119

83, Acurcio Francisco TOrres ....eevrvariraasesrianeens 6.800

54. Levi Fernandes Carnezro ....... e e 6.705

55. Brasiliano Americano Freire ........-.- b 6.398:

56, Ramon Benito Alonso ....i.c.cicreiiiiinniiiiin, 5.946

57. Bernardo Bello Pimentel Barbasa .........c.vvvvnn 5.721

58. Jos¢ Maria Coclho . .oooiiiii it 5.728

59. José Ignacio da Rocha Werneck....cv.\. e e 5.569

60, Humberto de Castro Peitagna.....oocevvsereeiiianes 5.561

61.. Carlos de Andrade Rizzind,.......cevevviorneriiiie. 5.236

62. Horacio Gomes Leite de Carvalho,....covveevvvnninn 5.162

63. Paulo Bruno Brito de Araujo......eeveeervaaainns 5.033

64. Homero Brasiliense Soares de Pinho................. 4.948

65. Alvaro de Castro Neves de Almeida...........o.0, .. 4.038

66. Pedro Rodovalho Leite Ribeiro.......-veeviiinns e 4,892

67. José Telles Barhosa ...covviiiiiiinerorarneraerins 4,826

63. Olegario da Silva Bernardes.......oevvriaanaeiiiaan 4,829

. 69. Alberto Soares de Souza Mello.........coovvviiiia, 4,498
70. Mancel Anttnes de Castro Guimaries Junior.......... 4,669

71. Marfa Pereira das NeveS.......oeeverinemnreineras 4.394

72. Arno de Souza Matftos.. ... oot iiiiiiiiiiiie, . 4.386

73, Macarine Garciz de Freitas.......coovveniiinane. 4.148

74. Lealdino Soares de Alcantara............vvviiiinnnn 3.002

75. Pio Benedicto Ottoni ........ivveeeniiiiiieiiiieen 3.715,

76. Oscar Przewodowsky .« ivviviiiiiiiseiiiiiiiiiia 3.489

77. Sosthenes Barboza . . ....iiiiiieie e e 3.417

78. Antonio Paulo Soares de Pinho......... ... coont 3.181

79. Alfredo Aupusto Guimardes Backer.................. 3.174

80. Claudio Borges da Costa........ccovreiiineaniiiaiie, 3.115

81. Octavio de Ofiveira Botetho........ooovvvivvinnnonn, 3.001

82. Eduarda Duvivier . ... . e rrerreiaiiiinan, .. 3.088

83. Carlos Nascentes TIOCO . veevrrvereeniianiiins 3.057

84, Afredo Sertd . oo it e s 3.003

83. Sylvio da TFontoura Rangel......................... 2.870

86. Flizs J03& GIego ...uvvievirrrcornerneiirionnenanin. 2.755

87. Demetrio Hamann . ...oviiiniicniarrei i, 2.69%4

88. Norival Soares dz Freitas......ocvvveenn, e 2.683

89, Belmiro Sehastilo da Silva.............. ... ... 2.566

90, Floriano Pinheiro Baptista .........cccceiiiiiin, 2.505

91. Dutval de Almeida Bantista Pereira................. 2.476

02. Francisco Leite Teixeira ..ovvrvrrerrerranerrneas 2.399

93. Ernesto Crissitma Filho ... ... cccviioviiiiniin, 2.084

94, ‘Carlos Castrioto Figueiredo ¢ Mello.....covvvvoinn 2.054

05. Taiz Palmier . ... i eriiarerrnianniia e 1.924

96. Antenio Pereira AmAares ........ccoeeniiiaiaaaiian 1.877

97. Augusto Carlos de Souza e Silva.....oovvviiiiinen, 1.751

08, Helenio de Miranda Moura............ccovnennnt 1.644

99, Jelferson Menezes Avila ........ ...t 1.607

100. Alberto Rodrigues Fortes ....cvovivvrvireneiiiannn 1.573
101, Raul da Ponte ..o iiereiiiinretinareeciiiieenes 1,545
102. Jonathas Jesé de Castro Botelho.................... 1.520
103, José Luiz Jansen de Mello......ovveiviiva i, 1.517
104, Arthur VICIor . ...oveveneernan e 1.516
105. Henrique Paixfo JUNIOL cininer oo iiiiansuiiiaa. 1.4R8
106. Alfredo Balthazar da Silveira.........cvceveviiiioas 1.475
107. Rubem Braga . .......ccccnniveiian e 1.464
108. Antonioc Augusto Azevedo .......... e iaiena 1.407
109, Carlos Rodrigues Alves ooovvvuiivaanciiiiereniiies 1.300

110,
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117
118.
119,
120.
121.
122.
$123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140,
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149,
150.
151.
152.
153.
154.
135,
136.
157.
158,
139.
160.
161.
162
163.
164.
165.
166.
167.
168.
- 169,
170.
171,
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.

Francisco Carlos Villaga
Qscarino Fernandes Ennes
Heitor Leal .
Eck -Fernandes da
Miguel Capplouch .
Armando de Almeida
Ambrosioc Passos de Mattos........ocoeeecacias
Joio Baptista Perecira
Virgilio Augusto Fortes
Nesclar Gamboa do Valleo ol vivevaniine Peaaeaes
Horacio José Campos .
Alfreda de Freitas Bahiefise. ... oleereevcniiaann
Aristides Mendes de OIivelra......ocovrereniiinen..
Arlindo Ferreira Pinto
Pedro Orlando Freire Pinio
Traucisco de Paula Lupercio dos Santos
Manoel Avelino de Souza .
Alvaro Ferraz TFernandes .
Selnitz Rocha .
Luciano Amaral .
Americo da Silva Fre1rc .
Newton Noronha
Furico Gangalves Bastos
Othon Leonardos
Francisco Bittencourt Jumior . . . .
Leontina Imhuzeira da Costa
Arthur Nunes da Costa. Tibau
Antanio Braz de Moraes Barhoza
Ldgard de Beauclair .
Mancet da Paixdo .
Francisco Antenio Bruno de Martms Filho -
Domingos Cavalcanti de Souza Leio Junior
Euripedes Dutra Ribeiro
Alzira Reis Vieira Ferreira -
Alberto Nunes Brigagio
Guiomar Souto Avellar
Tsmaei Gomes Braga .
Alfredo Torres .
Noemio Velloso de Souza e Silva .
Zarobabel Alves DBarreira .
Fernando Antonioc Ferraz . . .
Angelo Elisio Xavier Leal . . .
Waldyr Faria Rocha .
Aurelioc Machado Portcila
Carlos Schueller . .
Fernando Soares Braudao .
Pedro Guedes Alcofroado .
Alberto da Cruz Fortuna .
Joio Noronha dos Santos . . .
Placido Modesto de Mello . . .. vviiiniaiineans
José Maria Naejele .
Caio Monteiro de Barros' .
QOscar Campos . .
Oswaldo Faria Tmoco . .
Catharina Valentina Sant’Ana .
Nelson dc Oliveira ¢ Silva .
José Di Giorgio Sobrinho
Alfredo de Moraes Martins . .
Sylvia Chalréo
Gilberto de Faria
Domingos Braz . . . .
Archimedes Teiles . ..
Luiz Marianno de Oliveira . .~
Artbur Rodrigues de Carvalho .
TFrancisco de Freitas Bayio .
Joaquim Perecira Neves .
Acarina Lino de Andrade .
Annibal de Souza Rezende -. .
Francisco Gomes .
Luiz Gomes Pereira Juulor .
Ruy de Almeida
José de Campos .
Ptolomeu Sotéro da CcmC(:l(;ao
Paulo Nicoll
Fernando Lopes da Costa . .
José Celso de Sotiza Aguiar .

..........................
....................
..........................

........
....................
....................

...........

..........................

..........................

Secretaria do Tribunal Superior de Justica Eleitoral,
de agosto de 1933 — Edmundo Barrcto Pinto, oficial.

Gomes de Castro, diretor.

Votos

b ek o bk b ek oot ek ek ek e ek bt et

.385
.377
.369
.368
.342
.299
.293
.273
262
254
163
159
133
091
-036

939
281
975
952
918
917
909
897
486
884
873
863
856
848
803
781
764
7061
758
720
717
704
701
639
648
632

596
581
563
543
540
533
515
486
463
453
431
428
415
387
374
339
308
288
175
155
141
229
222 .
217
210
208
198
182
1558
143
105
104

em 22
Visto.
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Candidatos diplomados pelo Tribunal Regional

fArt, 63 das Instrugdes aprovadas pelo'decreto n.
de abril de 1933)

22.627, de 7

Eleitos em primeire furng (pelo quociente eleitoral e partidario)

. Benedicto Nilo de Alvarenga.

Jofio Antonio de Oliveira Guimaries.
. José Eduardo Prade Kelly.

Raul Fernandes.

. Oscar Nascentes Tinoco.

. Christovic de Castro Barcellos.

. Miguel de Oliveira Couto. |

. José Alipio de Carvalho Costallat,

. Acurcio Francisco Torres,

E!mtos om sequndo wimo
LRI R, | : i o
10, Fernando Augusto Rxbmro de Magalhies.
11, José Eduardo Macedo Soares.

12. Oscar Weinschenck.

13. Ignacio Verissimo de Mello,

14, Asdrubal Gwyer de Azevedo.

15. Fabio' de Azevedo Sodré.

16. Oswalde Luiz Cardose de Mello.

17. Antonio Barbosa Buarque de Nazareth.

SUPLENTES PROCLAMADOS PELO TRIBUNAL REGIONAL, CONFORME CONSTA
DA ATA CE.RAL‘

Do Partide Popular Rodical - José Montcire Soares Tilhe,
Laurindo Augusto Lengruber Filho, Manoe! Reis, Francisco Mar-
cotdes Machado Junior, Adolpho Ferreira de Azevedo Sucena, Oscar
da Costa ¢ Ney de Almeida Fortuna® (7).

Do Partido “ Unido Progressista Fluminense” — Joaquim Car-
dillo Filho, José Castilho Sobrinho, Arthur de S& Earp Filho, Ray-
munde Bandeira Vaughan, Roberto Fernandes Cotrim, Getulio Bar-
bosa de Moura, Bento Costa Junier, Corregio de Castro, Francisco
Marting de Almeida, Agenor Ferreira Rabello, Carlos de Tar'a
Souto, Hermete Rodrigues da Silva ¢ Simfo da Costa (13).

Da Portide Socialista Flumincnse — Vicente Ferreira de Mo-

raes, Carlos Alberto Nobrega da Cunha, Lydia. de Oliveira, Antonio
Bernardo Canellas, Bruno Ferreira dos Santos, Armande Ferreira,
Alfredo José Marinho, Luiz Guarino, Datio AragaO, Abelardo Jde
Vasconcellos, Umbelino Pacheco, Mano Salles, Juvelino Paz de
Mattos, Fidelis Sigmaringa Seixas e Francisco de Assis Bravo (153,

Pe!& legenda “ Constitucionclistas” — Bernardo Bello Pimentcl
Barbosa, José Maria Coelho, José Ignacio da Rocha Werneck, Hum-
berto de Castro Pentagna, Carlos de Andrade Rizzini, Horacie Go-
mes Leite de Carvalho, Paulo Brune Brito de Arau]o, Homero
Brasiliense Soares de Pinho, Alvaro de Castro Neves ¢ Almeida,
Pedro Rodovalho Leite R_ibeiro, José Telles Barbasa, Qlegario da
Silva Bernardes, Albertn Soares de Souza e Mello, Manoel Antunes
de Castro Guimaries Junior, Arino de Souza Mattos e Macarino
Garcia de Freitas (16).

Quoctente partidario

Cedulas sob legenda, apuradas

Popular Radical (3) ............ R 13.187
Unifo Progressista (3} .ooiiiiiiniiiiriiniiiininiennnns 11868
Secialista Brasileiro (2) ......... e e e e e, 6.824
Constitucionalistas (1) . .............. Veeen Crervmaaiins 3.5558

Secretaria do Tribunal Superior de Justica Eleitoral, em 22 de
agosto de 1933, — Edmundo Barrcio Pints, oficial, — Vista,; G,
de (asiro, dirctor,

Regido — Rio de Janeiro

Ata geral da apuragio das elei¢ies para a Assembléa Nacional

Constituinte

. .
ATA DE APURAQF\O GERAL DO FLEITO DE J DE MAIO, PARA A ASSEMBLEA
NACIONAL CONSTITUINTE ’

Aos trinta dizs do més de junho do ano de mil novecentos e trinta
e trés, nesta cidade de Niterdi, no edificio da Assembléa Legisla-
tiva do Estado, realizou-se, 4s 14 horas, a trigesima primeira sessdo
extraordinaria do Tribunal Regional Eleitoral no Estada do Rio de
Janeiro. Presidiu-a o senhor desembargador Eloy Teixeira, estando

votarag.n ¢ tiveram os scus votos apurados.

presentes 0s membros efetivos, desembargador Antonio José Ri-
beiro de Freitas Junior, vice-presidente; desembargador Valentim
Coelho Portas, Dr. José Caetano da Costa e Silva, juiz federal da
secgdo do Estado, e Dr. Antonic Cardoso Cotrim da Silva, procura-
dor regional, e os membros substitutos, desembargadores Julids
Rangel Macéedo Soares e Aniceto Medeiros Corréa, Dr. Oldemar de
84 Pacheco, juiz da 1* Vara de Niterdi, e Dr. Herotides Antunes
de Oliveira. Foi lida a ata da sessio anterior, sendo aprovada sem
reclamagdes. No expediente, o Sr. Dr. Costa e Silva pedin a con-
signagio, na ‘ata, de tm voio de profunde pesar, como homenagem
sitcera do Tribunal an insigne varfio que, pela cultura, saber e in-
tegridade, soube honrar a toga de magistrado, pclo recente faleci-
mento do ministro aposentado do Supremo Tribunal Federal, doutor
Guimaraes Natal, pronunciande a respeito mais as segumtes pa-
lavras: Slgnatarlo que foi da Constituicio Federal de 24 de feve-
reiro de 1801, o ilustre cxtinto teve grande parte da sua vida laho-
riosa consagrada & magistratura, desde os seus postos iniciais até
4 nossa mais alta corte de justica, revelando sempre brilhante e so-
lide cultura juridica, tanto no exercicio das suas arduas fungdes de
juiz, como no do elevado cargo de procurador geral da Republica”

O pedide do Dr. Costa e Silva foi aprovade por unanimidade. O
Sr. presidente pBe em discussio o requerimento do candidato doutor
Prado Kelly, no sentido de serem os candidatos eleitos diplomados de
acordo sOmente com os votos obtidos nos respectivos tutmos, dis-
cuss@o essa que ficara adinda, na vigesima nona sessio extraerdi-.
narig, por pedide do Sr. Dr, Oldemar Pacheco. ¥alam, manifestan-
do-se contrarios ao requerimento, os Srs. desembargadores Medei-
ros Corréa ¢ Coclho Portas. Tomados os.votos, o ‘['ribunal se pro-
nuncia, unanimemente, pelo indeferimento do pedido, O Sr. presi-
deate pOe em discussio o requetimento do candidato Dr. Soares
Filho, pedindo a anulagio de sete sessBes eleitorais, discussio que,
tambem, ficara adiada, a pedido do Sr. Dr. Oldemar Pacheco,. na
vigesima nona sessio extraorlinaria. Contra o pedido manifesta-se
o Sr. desembargador Medeiros Corréa, no que é acompanhado pelo
Tribunal, que indefere o pedido, contra o voto, apenas, do senhor
doutor Oldemar Pacheco. A seguir, o senhor desembargador Coelho
Portas, como relator da comissio nomeada na sessio dc 24 de maio
altimo, 1& o seguinte: Exmo, Sr. desémbargador presidente do Tri-
bunal Regional Fleitoral do Estado do Rio de Janeirn. A comissio
nomeada por V. Ex. para os eleitos do artigo 59 das Instrugbes e
7 de abril {ltimo, e para o fim pedido pelo candidato Dr. J .E.
Prado Kelly, tendo terminado os scus trabalhos, vem dar conta dele
ao E. Tribunal. A comissio encontfou ja levantade pela sceretaria
o mapa dos eleitores que concorreram A cleigiio de 3 de tnalo, con-
tendo os votos anulados, os votos validos, ¢ o quociente eleitoral,
tirado apemas destes ultimos, consoante resolugio do Tribunal; e
bem assim a listza das legendas apuradas, os qu0c1entes parhdar:oa
encontrados ¢ a nomcnclatura dos candidatos mais votades para o
1* e para o 2° turnos. Entretanto, a comissio nio se furtou ao tra-
balho de verificar a exatidio desse servigo: conferiu tma por uma
as atas das oito turmas apuradoras, levantando o computo da vo-
tacio nzlas declarada para o 1° turno, segundo o pedido do doutor
Kelly; examinon os livros de langamento das apuragbes parciais, e,
por vezes, as folhas de votacio vindas das mesas receptoras. A co-
missio verificou terem comparecido 4 eleigho — 56.091 — eleitores,
que votaram validamente, além de — 865 —, cujos votos foram anu-
lados, ou pelas turmas ou pelo Tribunal; dando o quociente eleitoral
de — 3.299 —. Estes algarismos romudem com os que figuram no
trabatho da seeretaria, o que a comissZo nota com prazer; bem como
que nio carecem de corrigenda a telacioc das legendas, o3 quo-
cientcs partidarios e a votagio declarada, quer para o primeiro
turno, quer . para o segunde, Tais mapas, que vio juntos, ru-
bricados pelo relator, estio nas condigbes de servir para a pro-
clamac¢io recomendada no artigo 63 das Instrucdes de 7 de abril.
Quante ao 1° turno, a comissio apurouw a existencia total de —
55.686 — wvotos inferior em — 405 — ao numero de eleitores que
T’ uma diferenga de
menos de 1 %% e que deve ser atribuida a causas varias; ¢, possi-
velmente, tambem, 4 omissio em tomar para o 1° turno o voto dado
ao cabe¢a de cedula avulsa. Nio parece da ctomissdo que essa di-
ferenga possa prejudicar aos candidatos do 1° turno, de vez que
a apuracio foi feita nas turmas com a mais ampla {iscalisa¢io
dos candidatos; que -houve dela nada menos de 43 recursos, sem
que em nenhutn deles fosse alegada a diferenca de votps; e que,
decididos os recursos, estiveram todos os membros do tribunal, por
48 horas, 4 dzsp051gao dos candidatos, para a retificaqio dos en-
ganos porventura existentes. Como quer que seja, nio era licith’
4 comissio proceder a uma nova apuragio, ora impossivel : a) pela
suq manifesta ilegalidade; b) por nio mais oferecerem as urnas
a precisa garantia de credulidade. Nem é admissivel tirar o quo-
ciente cleitoral dos votos dados em 1° turno; porque legalmente
esse quociente ¢ a divis@o, por 17 dos eleitores .que concorreram e
votaram validamente, nimero que ficou conhecido ser, com pre-
cisdo, de -— 56.091. Em conclusio, a comissio ¢ de parecer: 1° que
sejam aprovados os mapas, organisados segundo as exigencias le-
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gais, que a este acompanham, rubricados pelo seu relator; 2° -—
que sciam por eles proclamados os
como representantes do Istado do Rio de Janeiro na Assembléa
Nacional Constituinte. Niteroi, 30 de junho de 1933. {(aa) Coeélho
Portas, relator. — Ribeiro de Freftas, — Costa e Silve. — Ma-
cedo Soares. — Medeiros Corréa. — Oldemar Pacheco. — He-
rofides de Oliveira. Finda a leitura, ‘o Sr. presidente pde o rela-
torio em discussio. Falam sobre ele os candidatos general Chris-
tovio Barcellos, da " Unido Progressista Fluminense” e o dzutor
José Monteiro Socares Filho, do Partido Popular Radical, o pri~
meiro contra, ¢ o segundo a favor das conclusbes do relatorio.
Posto a votos, & esse documento aprovado, unanimemente, pelo
Tribunal, com parecer favoravel do Sr. Dr. procurador regicnal.
Diante dessa resclugio do tribunal, o Sr. presidente, dande por
terminados os traballos da apuragio, e cumprindo o dispesto no ar-
tigo 63 das Instrugdes de 7 de abril, anunciou em voz alta: @) que

soma total dos votos apurados em toda a regiio foi de cincoenta e
scis mil e noventa e um; &) que o gquociente eleitoral que resultou
para o primeiro turno foi o de tres mil duzentes e noventa e nove;
¢) que os nomes votados, no primeiro turno; na ordem decresceri-
te dos votos recebides, foram os seguintes: Benedicto Nilo de Al-
varenga, com cinco mil e vinte e tres votos; Jodo Antonio de Oli-
veira Guimaries, com quatro mil trezentos e quarenta e um votos;
José Eduardo Prade Kelly, com tres mil oitocentos e trinta e cinco
votos; Raul Fernandes, com tres mil sctecentog e cincoenta e dois
votos;. Cezar Nascentes Tinoco, com tres il seiscentos e trinta e
cito votos; Joaquim Cardillo Fitho, com tres mil duzentos e no-
venta e tres. votos; Humberto de Castro Pentagnma, com tres mil
duzentos e cincoenta e seis votos; Miguel de Oliveira Couto, com
dois mil e sessenta e um votos; Vicente Ferreira de Moraes, mil
sctecentos e noventa e sete; Oscar Weinschenck, com mil seiscen-
tos e vinte e um; José Alipio de Carvalho Costalat, com mil qui-
nhentos e noventa e guatro, Leonel Sauerbronn de Azevedo Maga-
thiaes, com mil quinhentos ¢ sessenta e dois; Ignacio Verissitno de
Mélls, com mil trezentos e noventa ¢ um; Norival Soares de Frei-
tas, com mil cento e trinta e um; Fernando Augusto Ribeiro de
Magalhdes, com mil ¢ quarenta ¢ nove; Eduardo Duvivier, com oi-
tocentos e oitenta e sete; Bermardo Bello Pimentel Barboza, com
oitocentos e dois; Brasiliano Americano Freire, com sctecentos e
sessenta e quatro; Alfredo Augusto Guimardes Backer, com seis-
centos ¢ cincoenta e tres; Jefferson Menezes Avilla, com seiscen-
tos e dois; Brumo Ferreira dos Santos com gquinhentos e sessenta
e sete; Asdrubal Gwyer de Azevedo, com quinhentos e sesscata e
cinco; Ramon Benito Alonso, com .quinhentos e cincoenta e tres;
Octavio de Oliveira Botelho, com quinhentos e vinte e oito; Jfosé
Tgnacio da Rocha Werneck, com quatrocentos e sessenta; Chris-
tovio de Castro Barcellos, com quatrocentos e cincoenta e sete;
Arthur Victor, com gquatrocentos ¢ treze; Horacio Gomes de Car-
valho, com trezentos e oitenta e dois; José Maria Cotlho, com tre-
zentos e sessenia ¢ oito; Elias José Grego, com trezentos e trinta
e dois; Oswaldo Luiz Cardoze de Mecllo, com trezentos e onze, An-
tonio Augusto de Azevedo, com trezentos e quatro; Acurcio Fran-
cisco Torres, comn trezentos e quatro; Alvaro Ferraz Fernandes,
com duzentos ¢ noventa e dois, Sosthenes Barboza, com duzentos e
cincoenta e einco; DBelmiro Sebastiio da Silva, com duzentos ¢
vinte e um; Francisco Antonic Brunoe de Martino Filho,
com duzentos ¢ dez; Francisco Bittencourt Junior, com cento e no-
yenta e quatro; Claudio Eorges da Costa, com cento ¢ oitenta e
seis; Carlos Schueller, ¢com cento e oitenta e quatro; Domingos
Braz, com cento e oitenta; Augusto Carlos de Souza e Silva, com
cento ¢ sessenta; Manoel Reis, com cento e cincoenta ¢ oitc; Qle-
gario da Silva Bernardes, com cento e cincocnta e um; Manoel An-
tuneés de Castro Guimaries Junior, com cento ¢ quarenta @& um;
Catlos de Andrade Rizzini, com cento e quarenta; Helenio de Mi-
randa Moura, com cento e trinta e scte; Armando Ferreirz, com
centp ¢ dezoito; Arthur de Sa Earp TFilho, com cento e quinze;
José Luiz Jansen de Mello, com cento e quinze; Manoel Aveline
de Souza, com cento e quinze; Luciano Amaral, com cento < doze;
Jonathas José de Castro Botelho, com cento e onze; Waldir Faria
Rocha, com cento ¢ dez; -Antonio Paulo Soarcs de Pinho, com cento
¢ cinco; Alvaro de Castro Neves ¢ Almeida, com cem; Laurinds
Augusto Lemgruber Filhe, com noventa e oito; Maria Percira das
Neves, com noventa e sete; Antonio Percira Amares, com novrnta
¢ tres; José Monieiro Soares Fitho, com noventa e um; Lujz Pal-
mier, cam oitenta e nove; Levy Fernandes Carneiro, com oitenta e
seis; Henrique PzaixZo Junior, coth ocitefila e quatro; Demelrio
Hamann, com oiteiita e um; Corregio de Castro, com setenta e oito;
Agenor Ferreira Rabello, com setenta e oito; Virgilia Augusto For-
tes, com setenta e seis; Lealdino Soares de Alcantara, com setenta
e um; Alberto Rodrigues Fortes, com setenta ¢ um; Floriano Pi-
nheiro Baptista, com setenta e um; Leontina Imbuzeiro da Costa,
com sessenta e oito; Abelardo Vasconcellos, com sessenta ¢ sete;
Raberte Fernandes Cotrim, com scssenta ¢ seis; José Castithn

cleitos e 035 seus suplentes,

Sobrinho, com scssenta e dois; José Telles Barbosa, com cincoenta
e nove; Alfredo Balthazar da Silveira, com cincoenta e.oito; Pedro
Orlande Freire Pinto, com cincoenta e oito; Angelo Elyseo Xavier
Leal, com cincoenta e cinco; Antonio Bersmardo Canellas, com cin-
coenta e tres; Pio Benedicto Ottoni, com cincoenta e tres; Ernesto
Crissiuma Filho, com cincoenta e um; Alfredo Sertd, com ecincoenta
e um; Fernando Antonio Ferraz, com cincoenta; Simio da Costa.
com quarenta e seis;- Arino de Souza Mattos, com quarenta e qua-
tro; Hermete Rodrigues Silva, com quarenta e tres; Oscar Przevo-
dowski, com quarcnta e tres; Lydia de Oliveira, com quarenta e
dois; Ptolomeu Sotero da Concei¢io, com quarenta ¢ dois; Horacio
José de Campos, com quarenta € wm; Aristides Mendes de Oliveira,
com quarenta; José Eduardo Macedo Soares, com quarenta; Sylvio
da Fontoura Rangel, com trinta e oito; Getulio Barbosa de Moura.
com trinta e oito; Homero Brasiliense Soares de Pinho, com trinta
e seis; Antonio Barbosa Buarque de Nazareth, com trinta e qua-
tro; Luiz Guarino, com trinta e quatro; Antonic Braz de Moraes
Barbosa, com trinta e quatro; Luiz Mariano de Oliveira, com trinta
e tres; Francisco Marcondes Machade Junior, com trinta e dois;
Guicmar Souto Avcllar, com trinta e dois; Adolpho Ferreira de
Azevedo Sucena, com tirinta; Alberta Soares de Souza Mello, com
trinta; Heitor Leal com vinte e nove; Ruhem Braga, com vinte
¢ quatro; Nelsan de Oliveira e Silva, com vinte e guatro; Arthur
Nunes da Costa Tibau, com vinte e tres; Bento da Costa Jumior,
com vinte e dois; Carlos de Faria Souto, com vinte e dois; Aurélio
Machado Portella de Figueiredo, com vinte e um; Maneel da Pai-
xfo, com vinte; Newton de Noronha, com vinte; Alfredo José
Marinho, com vinte; Fabio de Azevedo Sodré, com vinte; Dario
Aragdo, com dezaito; Pedro Rodovalho Leite Ribeiro, com dezoito;
Eurico Gongalves Bastos, com dezoito; Francisco de Paula Luperio
dos Santos, com dezessete; Carlos Castrioto de Figueiredo ¢ -Mello,
com dezessete; Alfredo de Freitas Bahiense, com quinze; Armando
de Almeida, com quatorze; Ney de Almeida Fortuna, com  enze;
Euripides Dutra Ribeiro, com onze; Zorobabel Alves Barreira, com
onze; Paulo Bruno Brito de Araujo, com onze; Raymundo Bandeira
Waughan, com dez; Carlos Alberto Nobrega da Cunha, com nove;
Fidelis Sigmaringa Seixas, com nove; Mario Salles, com nove; José
Di Giorgio Sobrinho, com cito; Rau! da Ponte, com sete; Mararine
Garcia de Freitas, com sete; Eck Fernandes da Silva, com -seis;
Jovelino Paz de Mattos, com cinco; Alberto Fortuna, com cinco;
Alzira Reis Vicira Ferreira, com cinco; Arlindo Ferreira Pinto.
com cinco; Umbeling Pacheco, com quatro; Alberto” Nunes™ Bri-
gagio, com quatro; Domingos Cavalcante de Souza Ledo  Junior,

com quatro; Othon Leonardos, com quatro; Francisco Lopes da

Costa, com quatro; Carlos Tinoco, com quatro; Noemio Vellodo de
Souza e Silva, com tres; Caio Monteiro de Barros, com tres; Jodo
Noronha Santos, com tres; Alfredo Torres, com tres; Francisco
Martins de Almeida, com tres; Francisco de Assis Bravo, c¢om dois;
Selniltz Rocha, com dois; Americo da Silva Freire, com dois;- José
Celso de Souza, com dois; Paule Nicoll, com dois; Miguet Cap-

plonch, com dois; Oscar Campos, com dois; Ruy de Almeida, com -

dois; Catharina Valentim Sant’Anna, com um; Ismael Gomes PBra-

ga, com um; José¢ Maria Nacgele, com um; Oswaldo Faria Tinoco,

com um; Archimedes Telles, com um; Carlos Rodrigues Alves. com
um; Nesclar Gambda-do Valle, com um; Oscarino Fernandes Ennes,

‘com um; Donato Valenga, com um; d) que os nomes votados, no

segundo turno, na ordem deciescente dos volos recebidos, foram os
seguintes: Christovio de Castro Barcellos, com dezenove mil qui-
nhentos e noventa votos; Jofo Antonio de Oliveira Guimaries, com
dezerove mil quinhentos e c¢incoenta e nove; Raul Fernandes, com
dezenove mil duzentos e trinta e quatro; Miguel de Oliveira Couto,
com dezoito mil novecentos e trinta e oito; Fernando Augtsto Ri-
heiro de Magalhfes, com dezoito mil duzentas e oitenta; José
Eduardo Macedo Soares, com dezessete mil novecentos e setents e
cinco; Oscar Weinschenck, com dezessete mil pitocentos e quarenta
e nove; Ignacio Verissimo de Mello, com dezessete mil quinhentos e

oitenta e nove; Asdrubal Gwyer de Azevedo, com dezessels mil no-

vecentos e vinte ¢ um; Fahio de Azevedo Sodré, com dezesseis mil
setecentos e cincoenta e dois; Oswaldo Luiz Cardoso de Mello, com
dezesseis mil e seiscentos; Antonio Barhosa Buarque de Nazareth,
com dezesseis mil cento e sessenta; José Monteiro Soares Filho, com
dezesscis mil cento e dezessete; Laurindo Augusto Lemgruber Fi-
Tho, éomt dezesseis mil e trinta e sete; José FEduardo Prado Kelly,
com quinze mil seiscentos e nove; Manoel Reis, com gquinze mil qui-
nhentos e dezessete; Francisco Machado Marcondes Jimior, .com
guinze mil quinhentos ¢ dezesseis; Adolpho Ferreira de Azevedo Su-
cena, com quinze mil cento e sessenta e nove; Joaquim Cardillo Fi-
Ihe, com gquatorze mil oitocentos e trinta e nove; Oscar da Costa,
com quatorze mil quinhentos e quarenta e nove; José Castilho Se-
brinho, com gquatorze mil quatrocentos e oitenta e cinco; Ney de
Almeida Fortuna, com quatorze mil quatrocentos e sessenta e dois;
Arthur de S4 Earp Filho, com quatorze mil quatrocentos e cincoenta
e dois; Raymundo Bandeira Waughan, com guatorze mil trezentos
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¢ trinta ¢ um; Roberto Fernmandes Cotrim, com quatorze mil e oi-
tenta ¢ nove; Gétulio Barbosa de Moura, com quatorze mil e trés;
Bento Costa Junior, com treze mil setcceatos ¢ quarenta e seis;
Corregio de Castro, com treze mil setecentos e vinte e um; Bene-
dicto Nilo de Alvarenga, com treze mil setecentos e guinze; Francisco
Martins de Almeida, com treze mil quatrocentos e setemta € cinco;
Agenor Ferreira Rabello, com treze mil gquatrocentos e quarenta e
cinco; Carlos de Faria Souto, com treze mil trezentos e noventa e
trés; Hermete Rodrigues da Silva, com treze mil trczentos ¢ setenta e
sete; Simdo da Costa, com treze mil duzentos e citenta e sete; Cezar
Nascentes Tincco, com onze mil duzentos e oito; José Alipio de Car-
valho Costalat, com nove mil oitocentos e quarenta e seis; Vicente
Ferreira de Moraes, com nove mil trezentos e quarenta e um; Carlos
Alberto Nobrega da Cunha, com oito mil setecentos e cincoenta e
nove; Lydia de Oliveira, com oito mil seiscentos e quarenta e um;
Antonio Bernardo Carellas, com oito mil trezentos ¢ cincoenta e
cinco; Bruno Ferreira dos Santos, com oitc mil duzentos e cincoenta
& um; Armando Ferreira, com oito mil e treze; Aliredo José Ma-
rinho, com sete mil setecentos ¢ cincoenta e scte; Luiz Guarine, com
sete mil setecentos e quarenta e quatro; Dario Aragdo, com sete
mil setecentos e trinta ¢ trés; Abelardo de Vasconcellos, com sete mil
seiscentos e setenta e seis; Umbeling. Pacheco, com sete mil seiscen-
tos e setenta e dois; Mario Salles, com sete mil quinhentos e seis; Ju-
velino Paz de Mattos, com scte mil trezentos ¢ dezenove; Fidelis
Sigmaringa Seixas, com sete mil trezentos ¢ treze; Francisco de As-
sis Bravo, com sefe mil duzentos ¢ trinta ¢ cinco; Leonel Sauerbronn
de Azevedo Magalhies, com sete 'mil cento e dezenove; Acurcio Fran-
cisco Torres, com seis il oitocentos e nove: Levy IFernandes Car-
neire, com seis mil setecentos e cinco; Brasiliano Americano Freire,
com seis mil trezentos e noventa e oito; Ramon Benito Alonso, com
cinco mil novecentos e-quarenta e seis; Bernardo Bello Pimentel Bar-
bosa, tom cinco mil setecentos e oitenta e um; José Maria Coetho,
com cinco mil setecentos e vinte e oito; José Ignacio da Rocha
Werneck, com cinco mil guinhentos e sessenta e nove; Humberto
de Castro Pentagna, com cinco mil quinhentos e sessentz e um;
Carlos de Andrade Rizzini, com cinco mil duzentos e. trinta e
seis; Horacio Gomes Leite de Carvalho, com cinco mil cento € sessen-
ta ¢ dois; Pauto Bruno Brito de Araujo, com cinco mif e trinta e trés;
Homero Brasiliense Scares de Pinho, com quatro ‘mil novecentos
e quarenta e oito; Alvaro de Castro Neves ¢ Almeida, com guatro
mil novecentos e trinta e oito; Pedro Rodovalho Leite Ribeiro, com
quatro mil oitocentos e noventa e dois; José Telles Barbosa, com
quatro_mil oitocentos e vinte e seis; Olegario da Silva Bernardes,
com quatro mi}l oitocenios ¢ vinte e nove Alberto Soares de Souza
Mello, com quatro mil quatrocentos e noventa e oite; Manoel Anty-
nes de Castro Guimaries Junior, com quatro mil seiscentos e sessenta
¢ nove; Maria Pereira das Neves, com quatro mil trezentos ¢ no-
venta e quattd; Arino de Souza Mattos, com gquatro mil trezentos e
oitenta e seis; Macarino Garcia de Freitas, com quatro mil cento e
gquarenta e oito; Lealdino Soares de Alcantara, com tres mil nove-
centos e dois; Fio Benedicto Ottoni, com tres mil setecentos e quinze;
QOscar Przewodowski, com tres mil quatrocentos e oitenta e nove;
Sosthenes ‘Barbosa, com tres mil quatrocentos e dezessete; Antonio
Paulo Soares de Pinho, com tres mil ceato e oitenta e um;” Alfredo
Augusto Guimaries Backer, com tres mil cento e sctenta ¢ quatro;
Claudio Borges da Costa, com tres mil cento ¢ quinze; Octavio de
(liveira Botelho, com tres mil ¢ noventa e vm; Eduarde Duvivier,
com tres mil ¢ oitenty, e oito; Carlos Nascentes Tinoco, com tres mil
e cimcoenta e scie;
Fontoura Rangel, com dois mil oitocentos e setenta; Flias José Grego;
com dois mil sctecentos e cincoenta € cinco; Demetrio Hamman, com
dois mil seiscentos e noventa e quatro; Norival Soares de Freitas,
com dois mil seiscentos e oitenta e tres; Belmiro Sebastiio da Silva,
comt dois mil quinhentos e sessenta e seis; Floriana Pinheiro Baptista,
cort dois mil quinhentos e cinco; Durval de Almeida Baptista Pe-

eira, com dois mil guatrocentos ¢ sctenta e seis; Francisco Leite
Teéixeira, com dois mil. trezentos e noventa ¢ nove; Ernesta Crissiuma
Filho, com dois mil ¢ oitenta e guatro; Carlos Castrioto Figueiredo
e Mello, com dois mil e cincoenta e quatro; Luiz Palmier, com mil
novecentos e vinte e quatro; Antonio Pereira Amares, com mil oito-
cenfos e setenta e sete; Augusto Carlos de Souza e Silva, com mil
setccentos e cincoenta ¢ um; Helenio de Miranda Moura, com mil
sciscentos e quarenta e tres; Jefierson Menezes Avilla, com mil seis-
centos e sete; Alherto Rodrigues Fortes, com mil quinhentos e setenta
e tres; Raul da Ponte, com mil qumhentos e quarenta. e cinco; Jo-
nnthas .Tose de Castro Botelho, com mil quinhentos e vinte; José "Luiz
Tansen de Mello, com mil guinhentos e dezessete; Arthut Victorio de
Al digo, Arthur Victor, com mil quinhentos e dezesseis; Henrigue
Paixde Junior, com mil quatrccentos e oitenta e oito; Alfredo Bal-
thazzr da Silveira, com mil quatrocentos ¢ setenta e cinco; Rubem
Braga, com mil quatrocentos e scssenta € quatro; Antonio Awpusto
Azevedo, com mil quatrocentos e sete; Carlos Rodrigues
Alves, com mil trezentos ¢ noventa e nove; Francisco Carlos Villaga,

Alfredo Sertd, com tres mil ¢ tres; Sylvio da

com mil trezentos e oitenta e cinco; Oscarino Fernandes Ennes, com
mil trezentos e setenta ¢ sete; Heitor Leal, com mil trezentes e ses-
senta ¢ nove; FEck Fernandes da Silva, com mil trezentos e sessenta
¢ oito; Miguel Capplonch, com mil trezentos e guarenta e dois; Ar-
mando de Almeida, com mil duzentos e noventa ¢ nove; Ambrozio
Passos de Mattos, com mil duzentos e noventa e tres; Jodo Baptista
Pereira, com mil duzentos e setenta e tres; Virgilio Augusto Fortes;
com mil duzentos e sessenta e dois; Nesclar Gambda do Vaile, com
mil duzentos e cincoenmtz € guatro; Moraclo José Campos, com mil
cento e sessenia e {res; Alircdo de Freitas Baihense, com mil cento
e cincoenta e nove; Aristides Mendes de Oliveira, com mil cento e
trinta e tres: Arlindo Ferreira Pinto, com mil e noventa ¢ um; Pedro
Orlando Freire Pinto, com mil e trinta e seis; Francisco de Paula
Lupercio dos Santos, com novecentos e oitenta e nove, Manoel Ave-
lino de Souza, com novecentos e oitenta e um; Alvaro Ferraz Fer-
nandes, com novecentos e setenta e cinco; Selnitz Rocha, com nove-
centos ¢ cincoenta e dois; Luciano Amaral, com novecentos e dezoito;

" Americo da Silva Fre*re com novecentos e dezesscte; Newton No-

ronha, tom novecentos e nove; Eurico Gongalves Bastos, com oi-
tocentos e noventa e scte; (Othon Leonardos, com oitocentos e oitenta
e seis; Francisco Bittencourt Junior, com oitocentos e oitenta ¢ qua-
tro; Leontina Imbuzeiro da Costa, com oitocentos e setenta e tres;
Arthur Nunes da Costa Tibau, com oitocentos e sessenta e oito; An-
tonic Braz de Moraes Barbosa, com oitocentos e cincoenta e sels;
Edgard de Beauclair, com oitocentos e guarenta e oito; Manoel da
Paixio, com oitocentos e tres; Francisco Antonio Bruno de Martino
Filho, com setecentos ¢ oitenta e um; Domingos Cavalcante de Souza
Ledo Junior, com setecentos e sessenta e quatra; Euvripedes Dutra:
Ribeira, com setecentos e sessenta e um; Alzira Reis Vieira Ferreira,
com setecentos e cincoenta e oito; Alberto Nunes Brigagdo, com sete-
centos ¢ vinte; Guiomar Souto Avellar, com setecentos e dezessete; Is-
mael Gomes Braga, com sctecentos e quatro; Alfredo Torres, com
setecentos ¢ wm; Noemio Velozo de Souza e Silva, com seiscentos
e cincoenta e nove; Zorobabel Alves Barreira, com seiscentos e
quarenta e oito; Fernando Antonio Ferraz, com seiscentos e trinta
¢ dois; Angelo Elyseo Xavier Leal, com seciscentos e nove; Waldir

Faria Rocha, com quinhentos e noventa ¢ scis; Aurelio Machado

Portella de Figueiredo, com quinhentos e oitenta e um; Carlos
Schucller, com quinhentos e sessenta e tres; Fernando Soares Bran-
diio, com quinhentos e quarenta e tres; Pedro Guedes Alcoforade,
com quinhentos e quarenta; Alherto Fortuna, com quinhentos ¢
trinta ¢ tres; Jodc Noronha dos Santos, com guinhentos ¢ quinze;
Placido Modesto de Mello, comi quatrocentes e oitenta e seis; José
Maria Naejele, com guatrocentos ¢ sessenta e tres; Caio Monteiro
de Barros, com quatrocentos e cincoenta e tres; Oscar Campns, com
quatrocentos ¢ trinta e um; Oswaldo Faria Tinoco, com quatrogentss
e vinte e oito; Catharina Valentim Sant'Anna, com quatroccning
e quinze; Nelson de Oliveira e Silva, com trezentos e oitenta e
sete'; José Di Giorgio Sobrinho, com ftrezentos e setenta e quatro;

Alfredo de Moracs Martins, com trezeptos e trinta ¢ nove; Sylvia
Chalréo, com trezentos e oito; Gilberto . de Faria, com duzentos
e oitenta e oito; Domingos Braz, com duzentos e setenta ¢ cinco;
Archimedes Telles, com duzentos e cincoenta e cinco; Luiz Mariano
de Oliveira, com duzentos e -quarenta e um; Arthur Rodrigues de
Carvatho, com duzentos e vinte e nove; Francisco de Freitas Baydo,
com duzentos e vintz e dois; Joaquim Pereira Neves, com duzentos
e dezessete; Acarino Ling de Andrade, com duzentos e dez; Annihal
de Souza Rezende, com duzentos c¢ pito; Francisco Gomes, com cento
e noventa e oito; Luiz Gomes Pereira Junior, com cento e oitenta
e dois; Ruy de Almeida, com cento e cincoenta e cinco; José de
Campos, com cento ¢ guarenta e tres; Ptolomeu Sotero da Con-
ceigdo, com centa e cinco; Paulo Nicoll, com cento e quatro; Fer-
nando Lopes da Costa, com trinta votos; e José Celso de Souza.
com sete votos; ¢) que o quociente partidario encontrado para o
Partido Popular Radical foi tres, para o Partido Unifio Progressista
FFluminense foi ires, para o Partido Socialista Fluminense foi dois,
e para a legenda “ Constitucionalistas® foi um; f) gue os vandida-
tos cleitos no primeirc turno loram os senhores Jodo Antonio de
Oliveira Guimarfes, Raul Fernandes e Miguel de Oliveira Coute,
pelo Partido Popular Radical, Benedicto Nilo de Alvarenga, José
Eduardo Prade Kelly e Christovio de Castro Barcellos, pele Par-
tido “Unido Progressista Fluminense”, Cesar Nascentes Tinneo e
José Alipio de Carvatho Costallat, pelo Partido Socialista Flumi-
nensc; e Accurcio Francisco Torres, pela legenda * Constitucionalis-
tas”; g) que os candidatos cleitos no segundo turno foram o se-
nhores Fernando Augusto Ribeire de Magalthacs, José FEduarde M=n-
cedo Soares, Oscar Weinschenck, Ignacio Verissimo de Mello, Fabio
de Azevedo Sodré, QOswaldo Luiz Cardoso de Mello, e Antcnio
Barbosa Buarque de Nazareth, pelo Partido Popular Radical; e
Asdrubal Gwyer de Azevedo, pelo Partido “ Unifio Progressisia Flu-
tinense™ ; &) e, finalmente, que os candidatos cleitos stplentes fo-
ram o5 senhores Tosé Monteiro Soares Filho, Laurindo Augusto
Lemgruber Filko, Manoel Reis e Francisco Machado Marcondss Tu-
nior, pelo Partido Popular Radical; Joagquim Cardillo Filhe, Jesé
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Castilho Sohrinho, Arthur de S4 Earp Filho e Raymundo Bandeira
Vaughan, pelo Partido Unifio Progressista Fluminense; Vicente
Ferreira de Moraes ¢ Carlos Alberto Naobrega da Cunha, pele Par-
tido Socialista Fluminense; ¢ Bernardo Bello Pimentcl Barbeosa,
pela legenda * Constitucionalistas™, Proclamados, assim, os cleitos,
e preenchidas as demais formalidades exigidas pelo referido art. 63
das (TastrugBes de 7 de abril, o Sr. presidente, em ligeiras palavras,
cotigratula-se com os escolhidos pelas urnas livres do Hstade do Rio
de Janeira e com o Sr. comandante Ary Patreiras, interverntor fe-
deral, que tanto concorrerz para que a eleigio se realizasse em
atmosiera de confianga, encerrando a sessdo, cm seguida, e mar-
candg a seguinte para o dia cinco de julho proxime. Em tempe,
fica consignado que o Sr. Dr. procurador regional, falando sobre cs
pedidos dos candidates Drs. Prado Kelly e Soares Filho acima’
referidos, emitiu parecer no sentido de screm os mesmos indeferidos
pelo Tribunal. Fica iguzimente consignado, para cumprimenio de
dispesto no art. 65 das fastrugdes ji citadas, scgundo o qual devem
constar desta ata geral os requisitos de art. 47, o seguinte: a) que,
das 266 secches em que foi dividida a regifo, deixaram de furcionar
seis, foram apuradas “duzentas e cincoenta e oite e anuladas duas.
Nenhuma deixou de funcionar pelos motivos a que se refere o art. 55
As duas anuladas foram 4 2* da 13° zopa eleitoral, com funda-
mento no art. 32, das Iusirucdes de 7 de abril, por terem os traba-
lhos eleitorais sido encerrados 4s quinze e quarenta minutos, digo, as
quitize e meia horas, tendo votado naventa e cinco eleitores e deixan-
do de o fazer dezenove, conforme o acoérdio proferido mo recurso
n, 43; ¢ a 5® da 37° zona eleitoral, com fundamento no artigo 65, le-
tra ¢, do Codigo Eleitoral, ou seja por ter sido presidida por fun-
cionario demissivel ad mufim, segundo o acorddo proferido no re-
curso 27: b) que os votos apurados foram cincoenta e seis mil e
noventa e um, e 03 nio apurados ou impugnados oitocentos ¢ sessenta
e ¢inco, sendo, assim, o nimero total de votantes de cincoenta e seis
mil novecentos ¢ cincoenta e seis; ¢) que foram estas as impugnagBes
apresentadas 4s turmas apuradoras: pelo candidate Acurcio Francisco
Torres, ¢ontra a decisio que deixou de tandar apurar 75 votos da
unica secgiio do 2° distrito da 15° zona; pelo candidato Jose Alipio de
Carvalho Costalat, contra a decisBo que mandou apurar a 1* secgio
da 13* zona eleitorzl, presidida por candidato; pelc mesmo candidato,
da decisic que mandou apurar a 2* seccio da 18* zoma eleitoral, en-
cerrada antes da hora legal; pelo candidato Armando Ferrcira, por
terem votado na 1* secgio da 45* zona eleitoral dois eleitores de ou-
tra zona, sem a necessaria ressalva; pelo candidato Antonio Bernar-
do Canellas, relativa 4 5* secclio da 20" zona eleitoral, por ter sido
encerrada depois da hora legal; pelo candidato Sylvio da Fontoura
Rangel, relativa 4 1* secgio da 10* zona eleitoral, sob o fundamento
de set o nfitnero de cedulas encontradas na urna inferior ap niimero
de votantes que assinaram a ata; pelo candidate Antonio Bernardo
Canellas, relativa & 3° seccio da 10* zona elcitoral, por nio corres-
ponder o nitmero de cedulas encontradas na urna com o de votantes;
pelo mesmo candidato, relativa 4 4* secgio da 11° zoma, por terem
sido os trabalhos eleitorais encerrados antes.da hora legal; pelo can-
didato José Eduardo Prado Kelly, digo, pelo candidato Armando Fer-
reira, relativa 4 2* secgio da 13° zona, por ter sido presidida por can--
didato ao pleito; pelo candidato José Eduardo Prado Kelly, relativa &
decisdo da turma apuradora, deixando de apurar a referida 2* seccio
da 13* zona e submetendo-a &4 considera¢io do Tribupal; pelo candi-
dato Luiz Guarino, relativa 4 3* secgBo da 18® zona cleitoral, por ter
nela votade um eleitor de outra zona sem a devida ressalva; pelo
candidato José Alipio Costalat, relativa 4 11* seeclio da 18" zona, por
terem sido os trabalhos eleitorais encerrados depois da hora legal:
pelo candidato Sylvio da Fontoura Rangel, relativa 4 5° seccio da 10°
zona, cleitaral, por ter sido encerrada antes da hora legal; pelo candi-
-data José Alipio Costalat, relativa 4 5" secgio da 11* zona eleitoral,
por terem votado dois eleitores de outra secgfio, sem justificagio do
motivo; pelo mesmo candidato, relativa 4 3* secgio da 12* zena eleito-
- ral, por ter sido encerrada antes da hora prefixada em lei; pelo can-
didato Acurcio Torres, relativa 4 unica secgio do 4° distrita da 15°
zona, por ter a turma deixado de apurar 30 votos de eleitores cujos
titulos foram mandados expedir depois de encerrado a alistamento;
pelo candidato Armando Ferreira, relativa 4 3" secgfio da 45° zona,
por terem os scus trabalhos se encerrado depois da hora lepal; pelo
mesmo candidato, relativa & 1° secgdo da 35" zoma, por terem sido
os seus trabathos encerrzdos antes da hora legal; pelo candidato
Luiz Guarino, relativa & 4" secgdo da 12° zona, por ter sido encerrada
antes da hora legal; pelo candidato José Alipic Costalat, relativa &
5* secgdo da 18 zona, por ter nela servido como mesario o candidato
Carlos Nascentes Tinoco; pelo mesmo candidato, refativa & 1* secgdo
da 45 zona, por ter nela servido como mesario um funcionario® de-
missivel ad nutm; pelo delegado do Partido Socialista Fluminense,
Giordane Bruno Pinto, relativa & 7° secciio da 11° zona, por ter mela
votado um eleitor de outra regifo; pelo candidato José Alipio Costa-
lat, relativa 4 5* secgdo da 13" zona, por ter nela funcionado como

.mesario um funcionaric demissivel ad nutwm; pelo candidato Ho-

mero Brasiliense Scares de Pinho, relativa 4 1* secgiio do 10° distrito
da 34* zona, por ter nela votado um eleitor de outra zona, sem a ne-
cessaria ressalva; pelo candidato José Alipio Costalat, relativa 4 5*
secgio da 37* zonz, por ter nela servido como mesario um funcicnatio

- demissivel ad sutum; pelo candidato Armando Ferreira, relativa 4 3*

secgdo da 35* zona, por terem sido os seus trabalhos encerrados depois
da hora legal; pelo membro da comissio executiva do Partido Socia-
lista-Fiuminense, Altero do Valle ¢ Silva, relativa 4 5* seccdo da 37°
zona, por ter sido presidida por funcionario demissivel ea nutum, e
outras irregularidades; pelo representante do Partide Nacienal Flumi-
nense, Antonio José de Souza Mello, relativa 4 9" secglio
da quinta zona, por nela terem votado ¢leitores de outras sec-
¢Bes, sem consignagio do motivo; pelo candidate  Acurcio
Torres e outros, relativa 4 8° secgio da decima quinta zonma,
por nio terem sido apurades 19 vatos de eleitores cujos titulos fo-
ram mandados expedir depois dec encerrado o -alistamento, pelo
candidato Armando Ferreira, relativa 4 7* ‘secgio da 18* zoma, por
terem sido os seus trabalhos encerrados depois da hora legal; pelo
mesmo candidato, relativa 4 1* secgdo da 19 zona, por ter nela
funcionado como mesarioc um funcionario demissivel ad nutwm;
pelo mesmo candidato, relativa 4 2° sec¢do da 19 zona, por ter
nela votado um eleitor de outra zona, sem a necessaria ressalva;
pelo candidato José Alipio Costallat, relativa & 7* secgliio da 12*
zona por terem sido os seus trabalhos encerrados depois da hora
legal; pelo candidato Luiz Guarino, rclativa 4 mesma 7* sec¢io da
12* zora, por nio concordar o numecro de cedulas cncentradas na
urna com os de vontantes; pelo candidato Armando Ferreira, relati-
va 4 4* secgio da 21® zoma, por terem sido os seus trabalhos en-
cerrados antes da hora legal; pelo candidato José Monteiro Soa-
res Filho, relativa & 6 secgfio da 8° zona cleitoral, por nio terem
sida apuradas 21 cedulas do Partido Popular Radical, nie encima-
das pela respectiva legenda; pelo candidato Armando Ferreira, re-
lativa & 8° secgio da 12* zona, por terem sido os seus trabalhos
encerrados antes da hora legal; peio candidate Horacio Gomes Leite
de Carvalho e outros, relativa 4 2* secgdo do 9° distrite da 13* zona,
por nio tcrem sido apurados 48 votos de eleitores cujos titulos
foram mandados expedir depois do dia em que foi encerrado o
alistamento; pelo candidato Accurcio Torres ¢ outro, relativa A
2* secgdo da 13* zona, por nfo terem sido apurados 30 votos de
eleitores cujos titulos foram mandados expedir depois de encer-
rado o alistaments; pele candidato Luiz Guarino, relativa a I* sec-
gio da 18* zona, por ter nela votado, como fiscal, um eleitor de
outra sec¢ciio, sem a nccessaria ressalva; pele candidato Armando
Terreira, relativa 4 3* secglo da 19° zona, por ter nela votado um
eleitor de outra zona, sem a necessaria ressalva; pelo  candidato
José Monteiro Soares Filho, relativa 4 2" secgiio da 13* zona, por
ter sido presidida por candidato e encerrada antes da hora legal;
pelo candidate Antonic DBerpardo Canellas, relativa & mesma
2* secgdo da 13* zona, por ter sido encerrada muito antes da hora
legal; e pelo fiscal do candidato Carlos Schueller, relativa & 2*
sccgio da 22° zona por ter nela vetado um eleitor cujo titulo fof
mandado expedir depois de encerrado o alistamento. Hssas, digo,
todas essas impugnagdes foram rejeitadas pelas respectivas turmas
apuradoras, recorrendo, entio, os interessados, das suas decishes para
o tribunal. Este manteve as decisSes recorridas, excetuadas ape-
nas as relativas 4 2" secgdo da 13* zona, no recurse interposto pelo
candidato Antonio Bernardo Camellas, por ter sido encerrada mui-
to antes da hora legal, e 4 5" seegio da 37% zona, no recurso inter-
posto pclo membro do Partido Socialista Fluminense, Alteve do
Valle e Silva, por ter sido presidida por funcionaric demissivel
ad-nutum; d) e, finalmente, que as turmas apuradoras funciona-
rant sempre normalmente, sem nenhum incidente de maior wvulto
durante todos os seus trabalhos, tendo apenas, deixado de funcio-
nar nos dias 23 a 29 de maio a turma presidida pelo Sr.-Dr. Ol-
demar de Sa Pacheco, por motivo de molestia justificado do seu
proprio presidente, Posta a presente ata em disqussfo, o Sr. de-
sembargador Coélho Iortas, com a palavra, pedin que, nos termos
dos artigos 538, n. 16, do Codigo Eleitoral, e 62 das Instrugdes de
7 de abril, deveriam ser diplomados como suplentes dos respectivos
partidos os demais candidatos votados em segundo turno, na ordem
decrescente da votagdo, e ndo apenas os candidatos proclamados
pelo Sr. presidente e cujos nomes figuram nesta ata. O Tribunal
aprova a retificagio pedida pelo Sr. desembargador Coélhe Pora
tas, unanimemente. E de tude, eu, Felix Coflho, sccretirio interi-
uo, lavro a presente ata, gue vai assinada pelo Sr. presidente e
demais membros deo Tribunal. Em tempo: sdo os seguintes os su-
plentes, além dos ja proclamados: pelo Partido Popular Radical;
Adolpha Ferreira Azevedo Sucena, Oscar da Costa ¢ Ney de Al-
meida Fortuna; pelo Partido “TUniGo Progressista Fluminense”,
Roberto Fernandes Cotrim, Getulio Barboza de Moura, Bento Cos-
ta Junior, Corregio de -Castro, Francisco Martins de Almeida,
Agenor Ferreira Rahello, Carlos de Faria Souto, Hermete Rodn-
gues da Silva ¢ Simio da Costa; pelo Partido . Socialista Flumi-
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nense; Lydia de Olfiveira, Antonic Bernardo Canellas, Bruno Fer-
reira dos Santos, Armande Ferreira, Alfredo José Marinho, Luiz
Guarino, Dario Aragio, Abclardo de, Vasconcellos, Umbeling Pacheco
Mario Salles, Juvelino Paz de Mattos F1de115 Sigmaringa Seixas e
Francisco de Assis Bravo; ¢ pela legenda ' Constitucionalistas ”, Jo-
sé Maria Coélho, José Ignacio da Rocha Werneck, Humberto de. Cas-
tro Pentagna, Carlns de Riz, digo "Carlos de Andrade Rizzini, Ho-
racio Gomes Leite de Carvalho, Paulo Bruno Brito de Araujo, Homero
BrasillenSe Soares de Pinho, Alvaro de Castro Neves ¢ Almeida,
* Pedro’ Rodovatho Ieite RIIJEU‘O José Telles Barhoza, Olegario da
+Silva Bernardes, Alberto Soares de Scuza e Mello, Manoel Anptu-
nes de Castro Guimardes Junior, Arino de Souza Matios e Maca—
rino Garcia de Freitas, B de tudo, eu, Felix Caelho, secretario in-
terino, lavro a presents ata, que vai assinada pelo Sr. presidente
e demais membros do Tribunal, — Eloy Teireire, presidente, —

Antonia José Ribeire de Freitos Juwior, — Vulentim Coclho Portas.
—_ Jme.Cacmno da Coste ¢ Silva. — Julido Rangel de Macedo
Soares. = Mauiceta de Medeires Corréa. — Oldemar de §é Pacheco.

— .Hnotrdes A. de Oliveira, — Antonio C. Cotrim da Silpa, —
’Fm'w Coclho, sccretario interino.

TRIBUNAL REGIONAL DE JUSTICA ELEL
TORAL DO DISTRITG FEDERAL

EDITAIS E AVISOS
QUALIFICACA0 REQUERIDA

Primeira Circunsericio
TERCEIRA ZONA ELEITORAL
(Distritos Municipais dfe"‘Copacabana, Gavea e Lagda)

Juiz: Dr, José Duarte Gongalves da Rocha
Eserivio — Dr. Carlos Waldemar de Figueiredo

QUALIFICADO POR DESPACHO DE 10 DE AGOSTO
DE 1933

5.801. Orlando Rabello Teruz.

QUALIFICADO POR DESPACHO DE 18 DE AGOSTO
DE 1933

5.806. Bartholomeu Cozzo.

Segunda Circunsericio
SEXTA ZONA ELEITORAL
(Distritos Municipais de Andarai, Meyer e Engenho Novo)

Juiz — Dr, Martinho Garcez Caldas Barrete
Escrivie — Francisco Farias

QUALIFICADO POR DESPACHO DE 14 DE AGOSTO
DE 1933

7.089. Ulysses Moreirfrda Silva Lima,

Terceira Circunsecricio
OITAVA ZONA ELEITORAL

(Distritos Munieipais de Jacarépagui, Madureira, Pavuna o

Anchieta) .
Juiz — Dr. Afranio Antonio da Costa
Escrivio — Placido Modesto de Mello

QUALIFICADO POR DESPACHO DE 16 DE AGOSTO
DE 1933

L
3.985. Sebastiiio de Lemos.

EDITAIS DE INSCRICAO
Primeira Circunseri¢io v
TERCEIRA ZONA ELEITORAL
(Distritos Municipais de Copacabana, Gavea e Lagda)
Juiz — Dr. José Duarte Goncalves da Rocha

~ Fago pfxblicp, para o5 fins dos arts. 43 do Codigo ¢ 25 do Re-
gimento dos Juizoes e Cartorios Eleitorais, que, por’ este Cartorio e

]utzo da 3* Zona Eleitoral, estio sendo ‘processados os pedidos de
inscricio dos seguintes cidadios :

FORTUNATO DIAS DE PAIVA (7.297), dilko de Franciseo -
Dias Leite de Paiva ¢ de Gloria Dias de Paiva, mascido a 17 de’
outubro de 1899, em Coritiba, Istade do Parani, cemércio, ca-
sado, com domicilio eleitoral” no distrito municipal de Copaca-
bana. (Qualificagio requerida, B, E. 120, n. 5.787).

PEDRO MARTINS DA SILVA (7.298), filho de Jodo Martins
da Silva e de Maria Magdaténa Martins, nascido a 9 de junha de
1878, no Estado do Rio dec Janciro, comércio, casado, com do- .
micilio eleitoral no distrito municipal de Lagda. (Qualificacio
requerida).

FRANCISCO HELLMUT SCHNEIDER (7.295), fitho ds Fre-
derico Adolpho Schoeider ¢ de Agnes Schneider, nascide a 25
de"junha de 1894, em Florianopolis, 1Zstado de Santa Catarina,.
comeércio, casado, com domicilio eleitoral no dlstrno mumc1pal
de l.agoa. (Qual iicagdo reguerida)}.

NICOLAU DEL NEGRO (7.300), filho de Dnmm«ros Dcl Negro -
e de Hermelinda Del Negro, nascido a 11 de maio de 1894, ma
Capital Federal, funciomario pablico, solteiro, com d_om.icfilio
e]eil;)ral no distrito municipal: de Gavea. (Qualificagio reque-
rida .

VICENTE PAULINO BORGES DA SILVA (7.301), {filho de
Vicente Manoel da Silva e de Semiramis Borggs da Silva, nas-
cido a 14 de novembro de 1907, no Distrito Federal, contador,
solteiro, com domicilio eleitoral no dlSlr]tO municipal de Lagoa.
Quahf:cagao requerida) .

NELSON MAURITY DE SQUZA (7.302), filhe de Marcolino
Alves de Souza e de Lucia Maurity de Souza, nascido a 10 de
fevercivro de 1905, no Distrita Federal, comércio, solteiro, com.
domicilio eleitorz] no distrito. municipal de Lagda, (Qualifica- -
.gdo requerida).

Carles Waldemar de Figueivedo, escrivio.

. Segunda Circunscricio
SEXTA ZONA ELEITORAL
(Distritos Municipais de Andarai, Meyer ¢ Engenho Novo)
Juiz — Dr. Martinho Garcez Caldas Barreto

Fago pfiblico, para os fins dog arts. 43 do Codigo e 25 do Re- »
gimento dos Juizos e Cartorios Eleitorais, que, por cste Cartorio e
Juizo da 6" Zona Eleitoral, estio sendo processados os pedidos de
inscrigio dos seguintes cidadaos;

PEDROC ALVARES OLIVEIRA DE ALMEIDA (10.962), filho
de Alnino Pinto de Almeida e de Theotonia Saltamini QOliveira
d’Almeida, nascido 2 13 de agosto de 1898, no Distrito Federal,
comerciante, casado, com domlc1l10 ele1t0ral no distrito muni-
cipal de Andarai. -(Qualificagio requerida, conforme processo
o junto, n. 6.369, da 6" zona eleitoral.

HUGO WERNLCK FERNANDES (10.963), filho de Alberto
Fernandes e de Noemi Werneck Fernandes, nascido a 22 de
julho de 1911, no Distrito Federal, estudante, solteiro, com do-
micilio eleitoral no distrito nmpicipal de Andarai. (Qualifica-
¢io requerida, conformic processo junto, n. 5.030, da 6 zona
eleitoral} .

ALBERTO JEREMIAS DA SILVEIRA MENEZES (10.943),
filho de Alberto Jeremias de Menezes ¢ de Francisca da Sil-
veifa Menezes, nascido a 10 de agostn de 1908, em Nova Igdas-
sti, E. do Rio de Janeiroc, advogado, salteiro, com domicilio
eleitoral no distrito municipal de Andarai. (Qualificacic re-
qucrllda conforme processo junto, n. 5.029, da 6" zona elgi-
toral)

PLOTINO RODRIGUES DA SILVA FILHO (10.966), filho de
Plotino Redrigues da Silva e de Julieta Qlivé Rodrigues, nas-
cido a 11 de julho de 1211, em Pelotas, Estado do Rio Grande
de Sul, estudante, solteiro, com domicilio eleitoral no distrito
municipal de Andarai. (Qualificagio requerida, conforme pro-
cesso junto, n. 4.730, da 6" zona eleitoral).

DAVID DE SOUZA MATTOS (10.967), filho de Manoe! Pedro
de Mattos e de Rosalina de Souza, nascido a 2 de marco de
1874, em Sio Paulo de Muriaé, Estado de Minas Gerais, fun-
cionario aposentado, visvo, com domicilio eleitoral no distrito
municipal de Meyer. {(Qualificagio requerida, conforme pro-
cesso junto, n. 6.087, da 6* zona eleitoral).

LEONIDAS TELLES RIBEIRO (10.968), filho de Raul Telles
Ribeiro e Tzalinda Telles Ribeiro, nascido a 6 de abril de 1910,
no Distrito Federal, estudante, solteiro, com domicilio eleitoral
no distrito municipal de Andarai. (Qualificagio requerida, con-
forme processo junto, n. 6.035, da 6* zona eleitoral).

O TFscrivio. — Francisco Farias.

Imprensn Naclonal (Oi‘i(ﬂmﬁ do Cnlabomga)
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