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ACORDAO N? 8,347

{de 14 de outubro de 1986}

Recurso n? 6.306 — Classe 4° — Agravo
Sao Paulo (Sdao Paulo)

Agravante: Orestes Quércia, candidato ao Governo
de Sio Paule (Advs.: Drs. José Machado de Campos
Filho e José Fernando Bueno de Moraes}.

Agravada: Procuradoria Regional Eleitoral.

Escoado o prazo para a realizacdo das con-
vengoes para & escolha de candidatos, e esgotado
o prazo para encaminhamento de pedidos de re-
gistro, resta prejudicado ¢ recurso, por falta de
objeto.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da deciséo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatério o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do Dr. A. G. Va-
lim Teixeira, subscrito pelo Dr., J. P. Sepulveda Per-
tence, gque assim bem esclarece a matéria (fls. 46/4%:

‘‘Pelo Acordao n® 91.100 — fl. 24, acolhendo re-
presentaciio da douta Procuradoria Regional Elei-
toral de S@o Paulo, julgada em sessdo de 1°-7-86,
ggcidiu o egrégio Tribunal Regional Eleitoral, ver-

IS .

‘Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Processo n? 8.324, Classe Sétima, de
representacdo em que o Ministério Publico
Eleitoral, por seu Procurador Regional
Eleitoral, requer seia determinada a retira-
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da dos *“‘outdoors’’, placas e anuincios vei-
culando propaganda dos Srs. Fernando Sil-
veira, Paulo Maluf. Anténio Ermirio de
Moraes e Orestes Quércia, com vistas ao
préoximo pleito de 15 de novembre, com in-
timacdo dos partidos politicos e dos inte-
ressados, para que se abstenham de reali-
zar propaganda eleitoral com infragao do

art. 240 do Cdédigo Eleitoral e do artigo 12,

da Lei Federal n® 6.091, de 15 de agosto de
1984, sob pena da configuracdo do crime
previsto no artigo 347 daquele cédigo.
acordam os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral de Sac Pawnlo, 4 unanimidade, em
acolher a representacdo, para os fins cons-
tantes do voto do Juiz-Relator, que adotam
como parte integrante da presente deciséo,
que alcancard, indistintamente, todos os
partidos e todos os politicos, bem como to-
das as formas ilegitimas de propaganda,
tendo, assim, carater normativo, conforme

declaracao de voto do Juiz Fernando Aca--

yaba de Toledo, que também integra este
decisorio.

Determinam, finalmente, que da presente
decisdo sejam cientificados os 6rgéos da
imprensa e as emissoras de rddio e TV,

2. Lé-se na conclusdo do voto proferida pelo
eminente Juiz Manuel Alceu Affonso Ferreira:

¢

Lembre-se, a propasito do versado,
que o egrégio Tribunal Superier Eleitoral,
segundo a norma da artigo 17, § 1° da Reso-
lucdo n® 10.445, de 29 de junho de 1978,
concernente as '‘instrug¢des sobre propa-
ganda'', repetiu o dispositive do artigo 240
da Lei n° 4.737, de 15 de julho de 1965.
Anote-se, igualmente, que este colendo Tri-
bunal teve oportunidade de verberar a pro-
paganda prematura, admitindo o fecha-
mente de «comités» eleitorais instalados
antes das convengées (ef. Acérddo n?®
69.624, Rel. Des. Pacheco de Mattos).

Em suma, ao que promana do artigo
240 do Codigo Eleitoral, somente apds a es-
colha pelas respectivas convengdes, ‘e sua
comunicacdo a Justica Eleitoral para re-
gistre'’, como frisa Pinto Ferreira (Manus!
Pratico de Direito Eleitoral, Saraiva, 1973,
pag. 117}, e que os candidatos, entdo legal-
mente assim conceituados, encontrar-se-do
livres para o desencadeamento de suas
propagandas, sempre na forma e sob as
restrigdes tragadas na legislagdo.

Dai por que acelhendo a representagao
da sempre vigilante Procuradoria Regional
Eleitoral, 0 meu voto é no sentido de que:

1¢) Seja determinado aos representan-
tes ¢ a seus respectivos partidos que, sob
as san¢des previstas no ilicito penal defini-
do no artigo 347 do Codigo Eleitoral, provi-
denciem ¢ recolhimento e/ou a retirada
e/ou a supressio, no prazo de 72 (setenta e
duas) horas, no territério estadual, de todo
e qualquer material propagandistico de
suas candidaturas.

2°} Seja determinado a Policia Fede-
ral que, em se valendo do auxilio estadual
reputado necessario, e findo o prazo acima
estabelecido, providencie a retirada e/ou o
recolhimento e/ou a supressdc menciona-
dos, apreendendo o material propagandisti-
co e instaurando a respeito, os inquéritos
destinados a averigua¢do da responsabili-
dade criminal por desaobediéncia as deter-
mina¢oes deste Tribunal {Céd. Eleitoral,
art. 347).

3?) Seja comunicado a todos os MMs.
Juizes Eleitorais do Estado, para as medi-
das que nas suas respectivas jurisdicdes
entenderem adequadas, o teor desta delibe-
ragao...’

3. Inconformado com essa decisdo, Orestes
Quércia, entdo postulante ao cargo de Governa-
dor do Estado, pela legenda do Partide do Movi-
mento Democratico Brasileiro, interpds o recurso
especial de fl. 34, fundado no permissivo da letra
a, inciso I, artigo 276 do Cédigo Eleitoral, ale-
gando, em sintese, que desde que o artigo 240 do
Codigo Eleitoral, ndo contém a expressio ‘e susa
comunicacdo a Justica Eleitoral para registro,’ in-
serida no voto condutor do v. acérddo recorrido,
restou violada essa mesma regra, e ainda, o dis-
posto no artigo 153, § 2°, da Constituicio Fede-
ral, que assegura, o direito de ninguém fazer, ou
geifcqr de fazer alguma coisa, sendo em virtude

e lei.

4. O recurso teve seu transito negado pelo
r. despacho de fl. 37 ao entender que, ao contra-
ric do entendimente esposado pelo recorrente, o
acorddo regional deu correta interpretacdo ao
dispositivo legal que veda a propaganda de pos-
tulante a candidato ndo escolhido em convencgéo
{art. 240 do Cddigo Eleitoral).

5. Dal o presente agravo de instrumento,
fl. 2, onde o agravante reafirma o seu inconfor-
Mmismo com a exXpressdc ‘e sua comunicacdo a
Justica Eleitoral para registro’, alegando néo es-
tar inserida em nenhum texto legal, sendo, por
isso, de ser reformado o julgado regional nessa
parte. .

6. A nosso ver, s.m.j., resta prejudicado o
presente agravo de instrumento. A controvérsia
originou-se em 27 de maio passado, com repre-
sentacdo do Ministério Publico Eleitoral visando
a retirada, por determinag¢do do egrégio Tribunal,
de qualquer propaganda que vinha sendo siste-
maticamente veiculada pelos postulantes a cargo
eletivo no Estado de Sdo Paulo, seja os vir-
tuais candidatos ao Governo do Estado, por di-
versos partidos politicos, seja por postulantes a
Camara dos Deputados e Assembléias Legislati-
vas.

7. A decisio ora impugnada foi tomada
em sessdo de 12 de julhe subseqlente, antes por-
tanto da realizacdo das convencdes partiddrias
para escolha dos respectivos candidatos. Hoje,
ultrapassada a fase de realizagio dessas conven-
¢Ges, ¢ mesmo findo o prazo de encaminhamento
de pedido de regisiro de candidato 4 Justica Elei-
toral, nao tem mais nenhum sentido.

8. Caso assim ndo se entenda, entretanto,
no mérito, temos que razdo nio assiste ao agra-
vante. A decisdo recorrida determinou, expressa-
mente, a imediata retirada e/ou supressio e reco-
lhimento, no territério estadual, de todo e qual-
guer material propagandistico veiculade pelos
entdo postulantes a cargos eletivos, dando exato
cumprimento & norma constante do artigo 240 do
Cédigo Eleitoral, que s6 a permite ap6s a devida
escolha em convencdo partidéria.

9. A conceituacdo dada 'a candidato’ pelo
eminente Relator em seu voto, valendo-se da ligdo
de Pinto Ferreira, ndo importou em violacdo ao
disposto no artige 240 do Cédigo Eleitoral, nem
mesmo a¢ disposto no artigo 153, § 2°, da Consti-
tuicdo Federal, uma vez que a decisdo restringiu-
se a velar pelo exato cumprimento do disposto no
artigo 240 do Cédigo Eleitoral, esclarecendo que
antes da realizagdo das convencdes partidarias
para escolha de candidatos a cargos eletivas é
proibida qualquer forma de propaganda eleitoral,
seja direta ou indiretamente.
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10. Por todo exposto, somos em preliminar,
que se julgue prejudicado o presente agravo de
instrumento. Caso afastada, no mérito, opinamos
pelo seu despravimento'’.

voTo

"0 Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator}: Senhor
Presidente, o v. acordiio recorrido foi prolatade em 1°
de jutho p.p., antes da realizacdo das convencgdes parti-
darias para escolha dos candidatos, notando-se gque a
representacdo fol oferecida em 27 de maio de 1986.

A esta altura. ja realizadas todas as convencdes,
escolhidos os candidatos, e esgotado o prazo de enca-
minhamento de pedido de registro, o presente recurso
Eestou sem objeto, motivo pelo qual julgo-o prejudica-

0.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.306 — Classe 4° — Ag. — SP — Rel.:
Min. Sérgio Dutra.

Agravante: Orestes Quércia, candidato aoc Governo
de Sao Paulo {Adv.: Drs. José Machado de Campos Filho
e José Fernando Bueno de Moraes}.

Agravada: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal julgou prejudi-
cado o agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Vellose, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Semilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.368
(de 15 de outubro de 1986}

Mandado de Seguranca n? 739 — Classe 2°
Distrito Federal {Brasilia)

Mandado de seguranca contra ato judicial.
Matéria ji decidida em Agravo e Recurso Espe-
cial. Writ prejudicado.

E de se ter como prejudicado Mandado de
Seguranca, por perda de objeto, se a matéria ver-
sada na impetracio jé foi julgada em Agravo e
Recurso Especial.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 15 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
. Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepitfveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 5-12-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatério, o parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, que se encontra
nestes termos (fls. 22/24):

“Empresa jornalistica impetra seguranc¢a
contra decisdo do TRE/PB, que reputou ilegal a
veiculacéo da propaganda eleitoral do candidato
Lira, ao Senado Federal, nos moldes retratados a
fl. 11 dos autos e, de sobra, determinou a instau-
ragéio de inquérito, pela infragdc penal tipificada
no art. 347 do Cédigo Eleitoral.

Informou o TRE (fl. 18):

‘Atendendo determinacdo vosséncia
Mandado de Seguranca n® 739, impetrado
pelo Jornal Correio da Paraiba, cumpre-me
informar-ihe que ato impugnado decorreu
de decisdo deste Tribunal Regional que
considerou ilegal propaganda paga de vei-
culacio do impetrante, com violagdo da
parte final do paragrafo quinto, art. pri-
meiro da Resolucdo n? 12,924 desse egrégio
Tribunal Superior. Na oportunidade aten-
dendo reclamacdo de partido politico foi a
propaganda julgada como «amincio» por
apregoar candidatura em expressdes desta-
cadas e tarja preta, ultrapassando os li-
mites de permissibilidade do sobremencio-
nado paragrafo quinto. Tratou o julgamen-
to de fatos cuja prova ndo foi preconsti-
tuida na atual impetracfio. Desatendida ao
depois a decisdo de suprimir a propagan-
da irregular foi julgada procedente nova
reclamacdo desta feita para instaurar in-
quérito, contra a parté omissiva, pelo cri-
me do art. 347 do Cédigo Eleitoral.’

A evidéncia, descabe mandado de seguranga
contra a determinacdo de abertura de inquérito
para fins penais, dada a admissibilidade do ha-
beas corpus.

Apropriado, no entanto. ¢ o0 mandado de se-
guranca para levantar a proibi¢do dirigida ao jor:
nal de continuar veiculando a propaganda incri-
minada.E competente o TSE para julgar (Ac.
7.860, 14-6-84, ] 16-8-84, e Ac. 7.99%, DJ 15-8-85,
relatados pelo em. Ministro José Guitherme Vil-
lela, copias anexas).

Consiste ¢ andncio questionado de uma tarja
preta, impressa em sentidc horizontal, com apro-
ximadamente 10cm. de altura, na qual, ao lado
da fotografia do candidato, se inscreveu.

Senador
LIRA 152
PMDB Raimundo Lira ¢ empresirio,

administrador de empresas e conferencista
de assuntos econdmicos.

A simples visfio da copia do material publici-
tdrio cuja divulgagdo se proibiu basta para pa-
tentear a ilegalidade do ato.

Dispde o paragrafo do art. 3%, Lei n®
7.508/86:

Pardgrafo dnico. Serd permitida apenas a
divulgacdo paga, pela imprensa escrita, do
curriculum vitae do candidato e do nimero do
seu registro na Justica Eleitoral, bem como do
partido a que pertence.

Nao o desrespeitou a propaganda em causa.
Na regra legal nada se restringiu no tocante
a composi¢do grafica do anuncio.

O parecer é pela concessde da seguranga pa-
ra facultar & impetrante a continuidade da veicu-
lagdo da publicidade, observado o modelo da cé-
pia que instrui o pedido (fl. 11).*

E o relatério.

YoTo

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, acaba de ser julgado, nesta mesma as-
sentada, 0 Rec. n® 6.478 sobre 0 mesmo assunto debatide
neste mandado de seguranca, sendo mesmo certo que a
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douta Procuradoria-Geral Eleitoral, reportou-se, ali, ao
sey parecer emitido neste writ.

Assim, com o julgamento aludido, cai no vazio o
presente mandado de seguranca.

Pelo exposto, julgo prejudicado o writ, por perda
de objeto.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS. n® 739 — Classe 2 — DF — Rel. Min. Aldir
Passarinho.

Impetrante: Jornal Correio da Paraiba Ltda. (Adv.:
Dr, José Tarcizio Fernandes).

Julgou-se prejudicade o mandade de seguranca.
Decisio unédnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Vellasa, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Septlveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

ACORDAO N® 8.403

(de 16 de outubro de 1986)

Recurso n® 6.476 — Classe 4°
Piaui — (Teresinal

Kecorrente: Partido da Frente Liberal do Piaui
Recorrido: Diretdrio Regional do PMDB

Recurso Especial. Apreensdo de ‘‘Video ta-
pe’’ de propaganda eleitoral.

Reexame de provas pretendide, invidvel em
Recurso Especial.

Recurso ndo conhecido.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator - José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado no DJ de 5-12-86).
RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): O acér-
dio recorrido tem — no que interessa ao recurso — es-
te teor (fis, 10/11):

‘1. O Partido do Movimento Democratico
Brasileiro — PMDB, Diretério Regional do
Piaui, representou contra o candidato a Governa-
dor do Estado, pelo Partido da Frente Liberal
(PFL), Dr. Antdnio Freitas Neto, a teor de que
ele estaria desrespeitando as normas legais da
propaganda eleitoral.

2. Alegando que o representado, a titulo de
saudacdo da cidade de Teresina, pelo seu ani-
versdrio a 16 de agosto, de cinco em cinco minu-
tos fazia ‘rodar’ na TV Riddio Clube de Teresina
S5.A., um video tape com propaganda eleitoral,
pediuv o representante que fosse apreendido o
mencionade video tape e ainda punidos os res-
ponsaveis, inclusive a citada TV, por infragdo as
normas legais (art. 3° da Lei n? 7.508, de 4-7-86).

3. Distribuida a representacdo, o Relator
determinou a notificacdo dos responsdveis pela
TV Radio Clube de Teresina S.A. para que ces-
sassem imediatamente a transmissdio impugnada
eﬂencaminhassem ac TRE o respectivo video tape
{fl. 03).

4. A notificacdo foi logo atendida, dizendo a
notificada tratar-se de um comercial.

5. Ouvida, a digna Procuradoria Regional
Eleitoral preferiu manifestar-se em sessao (fl. 8).
Em plendrio opinou pela aprovacéo da apreensdo
do 'cassete’ e para que fossem aplicadas a TV
Radio Clube as penalidades cabiveis na espécie.

6. Procede a primeira parte da representacdo,
uma vez que a divulga¢do da matéria impugna-
da pode constituir, direta ou indiretamente, pro-
paganda eleitoral paga, o que é vedado por lei
{arts. 1° e 32 da Lei n°® 7.508/86 e art. 21 da Reso-
lucdo n¥ 12.924/86 do colendo TSE). Mantida fi-
ca, portanto, a apreensido do videocassete, para
os devidos fins.

7. Todavia, a pleiteada aplicacdo das pena-
lidades, embora acolhida pelo parecer da ilustre
Procuradoria Regional Eleitoral, estd na depen-
déncia de instauracdo de processo adequado, me-
diante oferecimento de denincia uma vez gque to-
da infracdo penal eleitoral é de agdo piblica, se-
gundo a inteligéncia dos artigos 355 a 357 do Cé-
digo Eleitoral. Devem ser, assim, os autos da re-
presentacdo encaminhados ao Ministério Piblico
para 0s procedimentos legais apropriados.

8. Pelo exposto, resolveu o Tribunal, & sua
unanimidade e contra o parecer, julgar proceden-
te a representag¢do com a apreensdo do ‘tape’,
cessando, em conseqiiéncia, a propaganda, e en-
caminhar os autos 4 douta Procuradoria Regional
Eleitoral, para os procedimentos legais’’,

2. Contra esse acérddo interpos o PFL o recurso
especial de fls. 13/16, alegando, com fundamento neo
art. 276, I, a, do Cédigo Eleitoral, ofensa ao art, 153, §
16 {principic do contraditério), ndo havendo o candida-
to ofendido nenhuma norma legal, que devesse levar a
decis@o tomada.

3. A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do
ilustre Subprocurador-Geral A. G. Valim Teixeira,
aprovado pelo eminente Procurador-Geral J. P. Sepul-
veda Pertence, opinou pelo ndo conhecimento do recur-
so (fl. 27).

E o relatério,

vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Opinan-
do, afirma o parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral
(fl. 27):

‘9. Parece-nos, data venia, que razdo nio
assiste ao recorrente. Saber-se, ou nio, se estava
ele fazendo propaganda eleitoral é gquestdo que
demanda o reexame de matéria de prova, o que
descabe no ambito do recurso especial. Quanto a
afirmada violacao do principio do contraditdrio,
trata-se de alegacdo improcedente. Contra o can-
didato sequer foi instaurada agdo penal, nao se
sabendo se a inicial acusatéria sera ou nio ofere-
cida. Se oferecida e recebida a denidncia, instau-
ra-se, entdo, o contraditéric. No momento ele
ainda ndo se configurou.™

2. Na verdade, incomportdvel, em recurso espe-
cial, o0 reexame da matéria posta no recurso, que exigi-
ria a reaprecia¢do dos dados da causa.

Nao conheco do recurso.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA
Rec. n® 6.476 — Classe 4° — PI — Rel.: Min, Oscar
Corréa.
Recorrente: Partido da Frente Liberal, secao do
Piaui, por seu Delegado.

Recorrido: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.
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Decisdo: O Tribunal ndo conheceu do recurso, por
unanimidade.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Pracurador-Geral Eleitoral,

ACORDAQ N° 8.407 (%)
ide 21 de outubro de 1086)

Mandado de Seguranc¢a n°® 764 — Classe 2°
Distrito Federal (Brasilia)

Impetrante: Aralton Nascimento Lima, candidato a
Deputado Federal pelo PDS do Rio de Janeiro.

Mandado de seguranca julgado prejudicadoe,
por perda de objeto.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dida, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deeisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 21 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepitlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado no DJ de 16-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatério o parecer da dou-
ta Procuradoria-Geral Eleitoral, do seguinte teor (fls.
53/54):

“*Trata-se de mandade de seguranca im-
petrado por Aralton Nascimento Lima, candidata
a Deputado Federal pela legenda do Partido De-
maocratico Social no Rio de Janeiro, contra ato do
egrégio Tribunal Regional Eleitoral que, além de
estar retardando decisdo a ser proferida em re-
clamacdo dirigida contra a dire¢do regional do
partido, negou concessdo de medida liminar plei-
teada.

2. Alega o impetrante que vem sendo prete-
rido pelo Partide Democratico Social no Rio de
Janeirae, eis que hido consegue obter tempo no ho-
rario destinado ao partido para propaganda gra-
tuita no radio e televisdo, uma vez que a direcdo
regional do partido vem persistentemente privile-
giando um unico candidato, em detrimento de ou-
tros, principalmente o impetrante.

3. Sem que fosse apreciada a medida limi-
nar pleiteada, prestou as informacées de praxe a
autoridade tida como coatora, esclarecendo que o
egrégio Tribunal a guo, em sessdo de 16-10-86,
por maioria, desacolheu a representacdo, por
considerar a matéria interna corporis, em virtude
do que dispde a Lei n® 7.508/86.

4, A nosso ver, desde que a seguranga foi
impetrada contra ato do Tribunal Regional Elei-
toral que estaria retardando solugfo a ser dada a
reclamacédo formulada contra a Comissio Direto-
ra Regional do Partido Democritico Social, tendo
a mesma sido examinada e decidida em sessdo de
16-10-86, ainda que desfavoravel ao reclamante,
perdeu seu objeto o presente mandamus.

5. Por isso, e sendo a matéria altamente
controvertida, nic tendo sido, de outre lado,

(*} No mesmo sentido os acérddos n®s 8.418, 8.445 e
8.507, cujas notas taquigréaficas deixam de ser pu-
blicadas.

prestadas informagdes pela Comissdo Diretora
Regional Proviséria do Partido Democratico So-
cial, ou mesmo pela comissdo especialmente de-
signada para distribuir o tempeo .designado ao
partido, dentre os seus candidatos (incise 1V, ar-
tigo 27 da Resolucao n° 12.924/86) somos no sen-
tido de se julgar prejudicade o presente writ, sem
prejuizo de nova reclamacio a ser formulada pe-
lo ora impetrante nos termos do artiga 23 da cita-
da Resalucio n? 12.924/86."

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, acolho o parecer da Procuradoria-Ge-
ral da Republica no sentido de se julgar prejudicado
o writ pelo seguinte: foi ele impetrado, basicamente, a
fim de que o Tribunal Regional Eleitoral julgasse a re-
clamacgido que ali fora requerida e pede, o impetrante,
ao final, que lhe seja concedido tempo para que ele uti-
lize 0 espago destinado aoc PDS. Acontece, Sr. Presi-
dente, que, neste interregno, julgou o Tribunal Re-
gional Eleitoral a reclamacéio e a indeferiu, de forma
que, agora, se tiver ainda interesse o postulante, deve-
ra atacar a decisdo adotada ha reclamacao pelos meios
processuais aue considerar adequados.

Assim, a decisdo, agora, sobre a matéria de mérito,
se torna invidvel, conforme destacado no parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

MS nv 764 — Classe 27 — DF — Rel. Min. Aldir
Passarinho.

Impetrante: Aralton Nascimento Lima, candidato a
Deputado Federal pelo PDS do Rio de Janeiro (Adv.:
Dr. Daniel Azevedo).

Decisao: Julgou-se prejudicado o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros QOscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral. ‘

ACORDAO N? 8.408
(de 21 de outubro de 1986}

Mandado de Seguranca n° 758 — Classe 2*
Distrito Federal (Brasilia)

Impetrante: Antonio Carlos Abreu, candidato a De-
putado Federal pelo Partido Liberal.

Eleigdo. Propaganda gratuita. Mandado de
seguranca. llegitimidade ativa.

Nio tem legitimidade ative para requerer
mandado de seguranca o parlamentar filiado a
partide politico que goza de espaco ne horidrio da
propaganda gratuita no rddio e televisdo, pois
sua participacdo é assegurada pelas Resolugdes
n’s 13.057 e 13.058. Inexiste, assim, direito indi-
vidual violado.

Mandadoe de seguranca que ndo se conhece.
Vistos, etc.
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do manda-

do de segurancga, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 21 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Semilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 5-12-86)
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RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatorio o parecer da ilus-
trada Procuradoria-Geral Eleitoral (1& fls. 28/29).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson {(Relator):
Senhor Presidente, razéio assiste ao eminente Presiden-
te deste eg. Tribunal Superior Eleitoral, apontado como
autoridade coatora, no que tange as observagdes conti-
das na sua peca informativa. Na verdade, objetiva a
impetracfo atacar resolugdes desta Corte expedidas pa-
ra disciplinar propaganda eleitoral gratuita, no ridio e
televisdio. A teor do disposto na Simula n® 266 — STF,
ndo cabe mandado de seguranca contra lei em tese. Pa-
rece ¢bvio gue o principio ha de ser aplicado aos atos
administrativos de carater normatizante.

Demais disso, prevalece prejudicial do conhecimen-
to do writ, qual seja a de falta de legitimidade ativa do
impetrante. Com efeito, cuidando-se de parlamentar fi-
liado a partido politice com espaco reservado nos hord-
rios pertinentes, tem ele assegurado pelas Resolug¢des
n®s 13.057 e 13.058, o direito de participacdo. Sendo as-
sim, inexiste direito individual violado, a merecer repa-
ragdo pela via escolhida.

Ante o exposto, ndo conheco do mandado de segu-
ranga.

EXTRATO DA ATA

MS n? 758 — Classe 22 — DF — Rel.: Min. William

Patterson.

Impetrante: Antonio Carlos Abreu, candidato a De-
putado Federa)l, pelo Partido Liberal.

Decisgao: Por unanimidade, o Tribunal ndo conhe-
ceu do mandado de seguranca.

Presidéncia do Ministre Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
‘to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.422
{de 30 de outubro de 1986)

Recurso n? 6,304 — Classe 4* — Agravo
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro}

Agravantes: TV Norte Fluminense, Rddio Cultura
Fluminense, Ridio 89 FM e Radio Jornal Fluminense.

Eleitoral. Recurso. Mandado de seguranca.

Resolvida definitivamente a questdo, em ra-
zdo do deferimente do mandado de seguranca
impetrado pelos ora agravantes, estd prejudicado
este recurso.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vatos, julgar prejudicado o re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente— Carlos Madrio Velloso, Relator — José
Paulo Septilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Msrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral assim relata ¢ opina a respeito da matéria, no pare-
cer de fl. 25:

*1. Cuida-se de agrave de instrumento in-
terposto pela TV Norte Fluminense e outros, con-
tra despacho que negou transito a recurso da de-
cisdo do egrégio Tribunal Regional Eleitoral do
Rio de Janeiro que determinou a cessacdo, du-
rante o periodo eleitoral, da expressio ‘Organiza-
¢bes Alair Ferreira', veiculada nas estacdes de
radio e televisdo pertencentes ao Deputado Fede-
ral Alair Ferreira.

2, Conforme consta de fl. 21, o Mandado de
Seguranca n® 719, impetrado pelos ora agravan-
tes, Relator o eminente Ministro Carlos Mdrio
Velloso, foi julgado em sessdo de 10-10-86, sendo
concedida a seguranca.

3. Resolvida definitivamente a questdo, so-
mos no sentido de se julgar prejudicado o presen-
te agravo de instrumento.”’

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mérie Velloso (Relator):
Senhor Presidente, em verdade, o MS n® 719, impetra-
do pelos ora agravantes, de gue fui Relator, foi deferi-
do. Estd, portanto, tal como diz a douta Procuradoria-
Geral, resolvida a questdo, assim prejudicado o presen-
te agravo,

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.304 — Classe 4° — Ag. — RJ — Rel:
Min. Carlos Mario Velloso.

Agravantes: TV Norte Fluminense, Rddio Cultura
Fluminense, Radio 83 FM e Rddio Jornal Fluminense
{Advs.: Drs, Luiz de Aradjo Bréds e José Danir Siqueira

do Nascimento),
Deciséo: Julgou-se prejudicado o recurso.
Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corrés, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.425
{de 30 de cutubro de 1986)

Recurso n? 6.430 — Classe 4°
Bahia (Salvader)

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.
Propaganda eleitoral anterior as convencdes
— Proibicdo suspensa apds 14-9-86 — Recurso
prejudicado.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-

_ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-

curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.
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Brasilia, 30 de outubro de 1986. — José Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 16-12-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator}): Senhor
Presidente, a presente representacdo foi oferecida con-
tra postulantes a candidaturas, antes da realizagdo das
convengoes.

2. Improcedente a representacdo, recorreu o Pro-
curador Regional Eleitoral, e a Procuradoria-Geral
Eleitoral opinou por que se julgue prejudicado o re-
curso.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, o Tribunal Superior Eleitoral baixou a Reso-
lucdo n® 12.959, relatada pelo eminente Ministro Oscar
Corréa, onde se esclareceu que qualquer propaganda
eleitoral s6 poderia ser iniciada a 14-9-86.

O presente recurso estd prejudicado, porque os fa-
tos foram superados no tempo.

Julgo prejudicado.
EXTRATO DA ATA

Rec. n” 6.430 — (Classe 4° — BA — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral,
Decisao: Julgado prejudicado o recurso. Unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-

to Rosas e o Dr. José Paulo -Sepiilveda Pertence,-

Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 8.442
(de 4 de novembro de 1986}

Meandado de Seguranca n’® 766 — Classe 2*
Distrito Federal

Impetrante: Hercilio Ricarte.

Eleicdo. Propaganda. Hordrio gratuito, Par-
tide politico sem representacdo no Congresso Na-
cional.

Q@ partido politico sem representacdo no
Congresso Nacional ndo fei contemplado na Lei
n® 7.508, de 1986, de sorte a poder participar dz
propaganda gratuita pelo rdadio e televisgo.

Precedentes do TSE (MS n? 746-DF).

Mandado de seguranca denegado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos. indeferir o pedido,
nos termos das notas taquigraficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de novembro de 1986. — José Néri
da Silveira, Presidente — William Patterson, Relator
— José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitaral.

(Publicado no DJ de 5-12-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Williarn Patterson (Relator):
Trata-se de mandado de seguranca impetrade por
Hercilio Ricarte, candidate a Deputado Federal pelo
Partido Municipalista Comunitario, contra ato do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado de $ao Paulo, que
lhe negou espago no horario gratuito de propaganda
eleitoral.

Diz que a decisdo fere o principio de igualdade de
todos perante o ordenamento juridico, pois discrimina
os partidos que ndo tém representacdc parlamentar.
Formula o seguinte pedido (18 fls. 5/6).

Solicitadas, vieram as informacgdes de praxe, atra-
vés das quais a digna autoridade apontada como coato-
ra, diz que aplicou a legislacdo de regéncia (Lei n?
7.508, de 1986 ¢ Resolucao TSE n® 12.924/86).

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): A
matéria, obieto destes autos, ja foi definida por este
egrégio Plenario, na oportunidade do julgamento do
MS n® 746, sendo Relator o Senhor Ministro Sérgio Du-
tra. A Corte, por maioria, repeliu a arglicdo de incons-
titucionalidade da art. 12, da Lei n* 7.508, de 1986, prin-
cipalmente a expressdo contida na alinea b que restrin-
ge aos partidos politicos com representacdo no Con-
gresso Nacional a participacao na propaganda eleitoral
gratuita no radio e televisio, no espaco a que alude o
referido inciso.

Na ocasido, votei em adesfo a corrente minoritd-
ria, restando, assim, vencido.

Desta forma, embora com a ressalva do meu ponto
de vista, nde posso-deixar de aplicar, in casu, a aludi-
da orientagéo.

Ante o exposto, indefiro o pedido.

VOTOQ

O Senhor Ministro Carlos Médrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, do modo como posto o pedido,
impossivel o seu deferimento, por isso que é pedida a
participa¢dode tempo certo de 6 minutos diarios.

O que entendo, Senhor Presideunte, é que, na verda-
de, sdo inconstitucionais as disposi¢des inscritas nas
alineas a, b, ¢ e d, do item II, do artigo 1, da Lei n!
7.508, de 1986, ou artigo 27. item II, alineas a, b, c e d,
da Resolucéio n? 12.924, de 1986, desta egrégia Corte.
Ao que penso, referidas disposi¢cdes sdao incompativeis
com o principio isondmico que a Constituicio consagra.

Esta a tese que sustentei por ocasido do julgamen-
to dos Mandados de Seguran¢a n?s 746 do Parana e 754
de Sdo Paulo.

Estivesse o pedido formulado de forma a propiciar
o deferimento, e eu o faria, por isso que continue con-
vencido da inconstitucionalidade dos citados dispositi-
vos legais. Do modo, entretanto. como posta a gues-
t30, ndo me resta outra alternativa sendo indeferir ¢
pedido.

EXTRATO DA ATA

MS n°® 766 — Classe 22 — DF — Rel.: Min. William
Patterson.

Impetrante: Hercilio Ricarte, candidato a Deputado
Federal, pelo partido Municipalista Comunitdrio de
Sio0 Paulo.

Decisdo: Indeferiu-se o mandado de seguranca.
Decisdo undnime. ’

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra. Vilas
Boas, ¢ o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAQ N? 8.450
(de 6 de novembro de 1986)

Recurso n° 6.562 — Classse 4°
Sd0 Paulo (Sao Paulo)

Recorrente: Coligagdo Unido Popular, da qual faz
parte o PDS, por seu Delegado.

Recorridos: Antoénio Ermirie de Moraes, candidato
a Governador, e Cia. Nitro Quimica Brasileira,

Recurso especial. Direito de resposta. Pro-
grama de Propaganda Gratuita Eleitoral. Art.
237, § 82 do Codigo Eleitoral. Inexisténcia de vio-
lacdo aos artigos 29 caput, § 1° e 34, I1I da Lei de
Imprensa.

Matéria de prova cujo exame € vedado na via
especial. Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
s0, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de novemhro de 198 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator - José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, Antdénio Ermirio de Moraes, candidato da
coligacdo ‘‘Unido Liberal Trabalhista Social” do Go-
verno do Estado de Sao Paulo, nas préximas eleicdes
de 15 de novembro, e a Companhia Nitro Quimica Bra-
sileira, com sede na Capital daquele Estado, formula-
ram, perante o egrégio Tribunal Regional Eleitoral de
Sao Paulo, reclamacdo contra a coligacdo “*Unidao Po-
pular'’, visando ao direito de resposta, 4 matéria veicu-
lada nos dias 27 e 28 de setembro p.p, no horério gra-
tuito, a respeito de condigdes insalubres de trabalho na
empresa Nitro Quimica Brasileira, associando essa si-
tuacdo ao comportamento do candidato reclamante An-
ténio Ermiria de Moraes, como dirigente empresarial.

Requereram ambos, além do mencionado direito de
resposta, a pronta vedacdo da referida matéria, e a ins-
tauraciao do competente inquérito policial.

Cumprinda determinacao do ilustre Relator, Juiz
Manocel Alceu Affonso Ferreira (fl. 30), foram enviadas
as fitas de '"videocassete’’ dos programas em tela (fl.
36), bem como apresentaram os reclamantes, os textos
das respostas (fls. 38/48 e fls. 50/57).

Efetuada a citacdo da coligacdo '‘Unido Popular”

e do Partido Democritico Social, determinada pelo r.

despacho de fl. 58, manifestaram-se estes as fls. 64 e

* 66/68, bem como ingressaram nos autos os candidatos

Silvio Benito Martini e Mauricio Najar, com a peticio
de fls. 69/71.

No dia 22 de outubro, presentes todos os Juizes do
egrégio Tribunal Regional. foi feita a exibicao das *‘fi-
tas cassete’’, relativas aos programas dos dias 27 e 28
de setembro.

Em sessio do dia 22 de outubro, a reclamacao foi
acolhida parcialmente, nos termos do vote do Relator,
Juiz Manoel Alceu Affonso Ferreira.

Inconformada com tal decisdo, interpds a entdo re-
clamada coligacdo “"Unide Popular’, o presente recur-
so especial, fundado no artigo 276, 1, a, do Cddigo
Eleitoral, onde se alega a violacao dos artigos 29, caput,
eseu§l’e 34, 111 da Lei n® 5.250/67 (Lei de Imprensa).

Impetrado também, mandado de seguranca, visan-
do 4 obtencido do efeito suspensivo, do mencionado re-
curso, tendo sido, pelo despacho de fl. 3, concedida a
medida liminar e determinada a sustacdo dos efeitos da
decisdo recorrida, até solucdo do recurso especial.

Através do r. despacho de fl. 105, e atendendo a li-
minar concedida, o eminente Presidente do egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral, determinou a subida do re-
curso, que foi contrariado pelos reclamantes, ora recor-
ridos, as fls. 106/114.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, por seu emi-
nente titular, Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
pronunciou-se as fls. protestando, preliminarmente, pe-
la exibicdo das fitas de ‘‘videocassete’’ e, no mérito,
reservou-se a emitir parecer oral quando do julgamento
{ver parecer anexo).

Entendendo dispensavel a exibicdo requerida, ten-
do em vista tratar-se de recurso especial, trago os au-
tos, para julgamento nesta sessao.

E o relatorio.

yoTo

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator}): Senhor
Presidente, o artigo 243, § 37, do Caodigo Eleitoral, asse-
gura o direito de resposta, a quem for injuriado, difa-
mado ou caluniado através da imprensa, radio, televi-
530, ou alto-falante, aplicando-se, no que couber, os ar-
tigos 90 e 96 da Lei n® 4.117, de 27 de agosto de 1982
{Cédigo Brasileiro de Telecomunicagoes).

Cumpre notar, que os §§ 1°, 2° e 3° do referido arti-
go, foram acrescentados pelo art, 49 da Lei n? 4,961, de
4 de maio de 1966. Ocorre, no entanto, que o Decreto-
lei nr 236, de 28 de fevereiro de 1967, no seu artigo 37,
TEVOgou expressamente os artigos 58 até 99 da Lei n®
4.117/62, em virtude da promulgacio da Lei n® 5.250, de
9 de fevereiro de 1967, denominada Lei de Imprensa,
que deu nova disciplina @ matéria, inclusive ao direito
de resposta.

Sendo assim, e segundo o citado artigo 243, § 3°, do
C. Eleitoral, deve-se examinar a questido ora posta em
debate, ou seja, o direito de resposta, aplicando-se, no
gue couber, os dispositivos a este respeito, da Lei n®
5.250/67.

Alega a recorrente, que a decisdo ora recorrida, ao
decidir pelo direito da resposta dos recerridos, violou o
disposte no artigo 20 — caput, da referida Lei de Im-
prensa, que assim dispoe:

“‘Toda pessoa natural ou juridica, 6rgée ou
entidade publica, que for acusado ou ofendido
em publicagdo feita em jornal ou periddico, ou
em transmissao de radiodifuséo, ou a cujo respei-
to os meios de informagao e divulgacdo veicula-
rem fato inveridico ou erréneo, tem direito a res-
posta ou retificagdo.”

Segundo o recorrente, a alegada violacdo resulta
de que, nos mencionados programas de televisao,
divulgou-se apenas noticias veridicas, sobre a paralisa-
¢io da Cia, Nitro Quimica Brasileira, determinada por
mec?ida judicial. Inexistindo assim, comunicado falso
ou inveridico, por isso que a ocorréncia do fechamento
da empresa era publico e notorio, impossivel o reco-
nhecimento do direito de resposta, pois a lei, nos ter-
mos do citado artigo 29, somente o reconhece, quando
patente a ofensa com animi injuriandi et difamandi, e a
divulgacao de fatos inveridicos e erréneos.

Com todo o respeito que me merece o ilustre subs-
critor do recurso. estou em que a matéria, tal qual ale-
g_ada, envelve questdo fitica e depende, a toda evidén-
cia, do exame da prova.

Com efeito, o ilustre Juiz-Relator, Dr. Manocel Al.
ceu Affonso Ferreira, apés ter assistido, através de *‘fi-
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tas cassete’, os programas em tela, afirmou em seu r.
voto {f]. 84):

"“Tendo-as assistido, como o fizeram o0s de-
mais membros deste Tribunal {fl. 77), e julgando
que, efetivamente, sempre in thesi, as mesmas
contém priticas difamatdrias as pessoas dos re-
presentantes, pelo meu volo ficam nesse passo
acolhidas as pretensdes de resposta, a serem
exercitadas conforme as exigéncias legais (Nitro
Quimica, fls. 39/48, ¢ Antdnio Ermirio de Mo-
raes).”

Vé-se, pois, que o v. acordéo ora recorrido, no par-
ticular, diante do exame das provas, inclusive apés as-
sistir a exibigio do pragrama, através das "“fitas casse-
te'’. concluiu pela existéneia, em tese, de praticas difa-
matorias. reconhecendo, por isso, o direito de resposta.

Nesta sede especial de recurso, é impossivel o re-
exame das provas, consoante farta jurisprudéncia desta
Corte, por isso que rejeito a alegada violacdo ao art. 29
caput da Lein® 5.250/67.

‘ Também quanto a infringéncia ao § 12 do mesmo
artigo 29, entendo-a nao caracterizada. Dispde o referido
texio legal, na parte em que se afirma contrariado:

“§ 1° A resposia ou retificagdo, pode ser
formulada:

a) pela prépria pessoa ou seu representante
legal;
2 S '

Alega o recorrente, que contendo a resposta tre-
chos consistentes de depoimentos de outras pessoas,
que nio os representados, estaria violado o texto de lei
acima transcritc.

Recorrendo &s vénias devidas, trago. também de
novo, a colagdo, o seguinte trecho do r. vote condutor
do acordao recorrido (1. 84):

" Digno de registro que a resposta da Compa-
nhia Nitro Quimica contém ‘depoimentos de ex-
empregados e empregados que serao devidamente
identificados’ (fl. 42). No caso particular, consi-
derando gque os programas em réplica contiveram
testemunhas do mesmo tipo, mas em sentido con-
trario, reputo admissivel a insercio dessas refu-
tagoes testemunhais, sem o que as imputacgdes do
representado ndo encontrariam contestacéo pro-
porcional. Alids, em recente trabalho dedicado aa
tema, o Professor Rubem Cione, Titular da Uni-
versidade de Sao Paulo. admiliu que na resposta
possa ser inserida, pelo ofendido, ‘um discurso
seu ou de gutrem’ (Do Direito de Resposta, Sa-
raiva, 1985, pag. 22,n, ¢.}."'

Anotado, ja foi ressaltado no inicio do meu voto, &
regra estabelecida no art. 243, § 3 do Cadigo Eleitoral,
sera aplicada, no que couber, os artigos disciplinadores
do direito de resposta constanies da Lei n? 5.250/67.
Em se tratando de programa de propaganda gratuita de
candidatos a elcicdes, é evidente gue tal aplicacao de-
vera ser efetivada, em atencdo as circunstancias pecu-
liares a tul tipo de divulgacao, de natureza especializsi-
ma.

O entendimento adotado pelo v. acérdao regional,
ao meu ver, atendeu ao comando do art. 243, § 3° do C.
Eleitoral, interpretando de modo correto, o disposto no
artigo 29, § 1° da Lei n® 5.250/67. Para mim, é evidente,
que, se as ofensas foram produzidas em programas, do
qual participaram terceiras pessoas, prestando depoi-
mento, ¢ evidente gque o mesmo direito hd de ser confe-
rido aos ora recorridos, tal qual expresso no r. voto
acima transcrito. Rejeito a alegada violagéo.

) Examino a afirmada contrariedade ao artigo 34,
item 111 da Lei de Imprensa. do seguinte Leor:

“Art. 34, Sera negada a publicacdo ou
transmissdo da resposta ou retificagéo:

111 — quando versar sobre atos ou publica-
¢oes oficiais, exceto se a retificacdo partir de au-
toridade publica.”

Sustenta a recorrente, que nos programas impugna-
dos, houve apenas a divulgac@o, através depoimentos
de terceiros, de documento oficial, ou seja, da ordem
judicial de fechamento da fabrica.

Tal argumento, data vénia da seriedade gue se lhe
emprestam os ilustres subscritores do recurso e do me-
morial, ndo pode resistir a0 menor exame.

Ja visto foi, que o v. acorddo, através o exame das
provas, concluiu pela existéncia, em tese, da animus
difamandi, contido nos referidos programas. O chama-
do documento oficial, vale dizer, a ordem judicial de in-
terdicdo do estabelecimento fabril, foi usado como pre-
texto, para atingir a honra dos recorridos, resultando
claro gue a insercio de tal matéria em programa des-
tinado, unica e exclusivamente, a divulgacdo de idéias
e programas partidérios, de candidatos as eleigbes, vi-
sou a figura do reclamante, também candidate, a cujo
grupo empresarial, pertence a reclamante, afasto pois,
a afirmada violacdo.

Por derradeira, uma resposta, ainda que desneces-
saria, por nao conter indicacdo de qualquer texto legal
porventura violado, a respeito da alegagéo final do re-
curso, no tocante a impossibilidade do direito de res-
posta, dado ultrapassarem 0s textos aprovados, o tem-
po concedido.

Os proprios reclamantes, ao pleitear o direito de
resposta, ofereceram os respectivos textos, afirmando
que os mesmos proclamam:

**... sofrer alguma supressio usando a
adequa-lo ao tempo que vier a ser concedidc por
essa egrégia Corte, mas em nenhuma hipdtese re-
cebera qualquer acréscimo™ (fl. 53).

0O v. acdrdao recorrido, conforme consta do r. vete
do ilustre Juiz-Relator, concedeu expressamente (fl.
85):

“Em suma, o meu voto acolhe parcialmente
a representacio, e isso para deferir, a cada um
dos representantes — sendo no primeire dia no
periodo noturno do horario eleitoral {por 4 minu-
tos e 51 segundos), e no segundo dia em ambos
os periodos {4 minutos e 51 segundos pela ma-
nha, e 2 minutos ¢ 32 segundos a noitel — a ocu-
pacédo do espaco reservado ao Partido Democrati-
co Social, para a veicula¢do, pelo represcntante
legal da Companhia Nitro Quimica (ou procura-
dor especialmente constituido) e pelo candidato
Antdnio Ermiric de Moraes, respeclivamente,
das respostas acima indicadas."”

Claro estd. ja fixado o tempo, que os textos da res-
posta serfio, no caso de real ultrapassagem, devida-
menle adaptados ao mesmo, por reducdo e obviamente
sem qualquer alteracf#io, pois concedido o prazo de 48
horas para a sua gravag¢io, conforme ji determinado
pelo v. acérdio recorrido.

Assim, e inobstante o brilho com que se houve da
Tribuna, o ilustre advogado do reclamante, ndo conhe-
co do presente recurso especial.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

~ Rec. n? 6.562 — Classe 4* — SP — Rel.: Min. Sér-
gio Dutra.

Recorrente: Coligagao Unido Popular, da qual faz
parte o PDS, por seu Delegado.

Recorridas: Anténioc Ermirio de Morﬂcs, candidato
2 Governador, e Cia. Nitro Quimica Brasileira {Advs.:
Drs. Arnaldo Malheiros, Francisco Octdavio de Almeida
Prado e Adherson dos Santos Acquatil.

. Decisao: O Tribunal ndo conhecen do recurso. De-
€1540 unéanime.
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Usaram da palavra, peloe recorrente: Dr. Ennio
Bastos de Barros; pelo recorrido: Dr. José Guilherme
Villela.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maidrio Velloso. William Patterson. Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO A0 ACORDAO NY 8.450

PARECER ORAL

O Dr. Procurador-Geral Eleitoral: Senhor Presiden-
te. egrégio Tribunal, ilustres Advogados, ante questdes
mais complexas, na azafama desses dias, preferi optar
pelo parecer oral, circunstancias a que acresceu uma
oulra. nestes autos, como em outros, que serdo julga-
dos nestes dias.

E gue, na verdade, o processo se inicia com uma
peiicdo inicial extremamente vaga. E elementar, por
exemplo, nos processos penais por crimes contra a hon-
ra. que a imputacdo ha de ter literalmente as expres-
sdes ou texto que se pretenda ofensive. E nem se diga
que a matéria, no caso, estaria superada na medida em
que se trata de recurso especial.

Nio estou certo que essa alegagao estd posta neste
recurso. certamente estd no processo gémeo de que &
Relator o eminente Ministro William Patterson, alega-
cao da imprecisio do representante, quanto as ofensas
que lhe teriam sido dirigidas.

Mas, tudo isse. Senhor Presidente, me pareceu, de
outro lade, de pequena relevancia. Primeiro, porgue
examinar o carater ofensive de determinado texto ou de
determinada fala, data venia, ndo é matéria de fato néo
aprecidvel no recurso especial. Trata-se de gqualificar
uma fala ou um lexta, sobretude quando, em se tratan-
do de direita de resposta, nio se vai cogitar de indaga-
coes mais complexas sobre dolo ou sabre elementos
subjetivos de um crime. Como se trata de um processo
de crime de inhiria. calinia ou difamagdo, o que se tem
de averiguar ¢ se existe, ou nao, acusagdes ofensivas
em principio, caracterizadoras de calinia, de injaria,
de difamacio, ou de dados evidentemente falsos e, em
funcio disso, dar o direito de resposta, que tanto ocot-
re no processo penal comum dos crimes de imprensa,
quanto, com maior razda, dada a velocidade que a efi-
cacia exige no processo eleitoral.

De qualquer modo, a mim também me pareceu que
seria iniquo, nesses casos, aplicar-lhes a rigidez das
preliminares de admissibilidade do recurso especial.
Simplesmente, porque o caso, a meu ver, pode facil-
mente ser examinado numa impugnagido de devolucdo
plena do caso ao conhecimento desta Corte Superior,
mediante representacio. De fato, quando se fala nas
instrucdes deste Tribunal, que o representante ndo
atendido pode trazer esta representacio ac Tribunal.
Um principic claro de isonomia processual levara a
que, também, se admita que a impugnagido do represen-
tado, venha neste recurso ordinario ac conhecimento do
TSE. Sio essas as afirmacdes pelo fato de ter conside-
rado necessaria a exibicdo da fita, porque este foi o
material em que se fundou o Tribunal recorrido e mais ter
protestado pelo parecer oral. Neste caso especifico, o
problema de conhecer ou ndo a fita, o Tribunal julgara
da sua necessidade. De minha parte, uma circunstincia
me permitin verificar essa fita. E certa que a que se en-
quadra nos autos é inalcancavel por nés. Outros, porta-
dores de equipamentos amadores de videocassete. Por
coincidéncia, ho entanto, a fita do Deputado Najar, sal-
vo engano, que é o objeto desta representa¢do. A fala
deste Deputado esta em fita, no caso, Montoro versus
Afanasi. de que ¢ Relator o eminente Ministro Oscar
Corréa, e la se verifica. entdo, qual o texto contra o
qual pediu direite de resposta o candidato Antonio

Ermirio ¢ a Companhia Nitro Quimica Brasileira. E,
tendo por essa coincidéncia, de existir isso em outra fi-
ta, tomado conhecimento da fala, ndo tenho duvidas
quanto ao cabimento, neste case, de direito de resposta.
Nao se tratou, apenas, de noticiar o fato objetivo, uma
expedicdo da Delegacia Regional do Trabalho, numa
determinada industria do Sr. Anténio Ermiric de Mo-
raes, mas, a partir deste fato, de numerosas e contume-
liosas referéncias ao candidato. De tal modo, que, por-
que tive acesso ao textg, de minha parte, sou pelo nao
conhecimento do recurso especial, se assim entender
pela improcedéncia da represeniagdo, que & o que me
parece o caminho mais equanime para ¢ julgamento
destes casos.

ACORDAO N° 8.451
{de 6 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n® 789 — Classe 2°
Sdo Paulo (Sao Paulo)

Impetrante: Coligagdo Unido Popular, integrada
pelo PDS.

Mandade de seguranca visando efeito sus-
pensivo, a recurso especial ja interposto. Con-
cessao da initio litis, Julgamento de recurso es-
pecial. Ndo conhecimento do mesmo. Julgade
prejudicado o writ por perda de objeto e cassada
a liminar.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos. julgar prejudicado o
mandado de seguranca, nos termos do vote do Relator,
que fica fazendo parte isitegrante da decisdo,

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral,

_ Brasilia, 6 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepiulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

() Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator}: Senhor
Presidente, a coligacdo 'Unido Popular’” no Estado de
Sao Paulo, por um de seus integrantes, o Partide De-
mocritico Social, impetra o presente writ, visando a
concessdo de efeito suspensivo, ao recurso especial por
este interposto conta a decisdo proferida pelo egrégio
Tibunal Regional Eleitoral, em Reclamacdo n" 8.446,
formulada pela coligacdo "Uniao Liberal Trabalhista
Popular”, que concedeu direito de resposta ao candida-
to a Governador de Sdo Paulo, Antonio Ermirio de Mo-
raes e 4 Companhia Nitro Quimica Brasileira.

Considerando comprovados os requisitos essen-
ciais do item II do art. 7° da Lej 1,533/51, concedi a li-
minar, sustando os efeitos da decisdo, até solucda do
recurso especial, a cuja tramitagdo deveria ser dado a
cardter de urgéncia.

Em sessio de hoje, dia 6 do corrente, foi julgado o
referido Recurso Especial, de n® 6.562, ndo tendo sido o
mesmo conhecido, por decisdo unénime.

Ouvido o douto Procurador-Geral Eleitoral, protes-
tou 0 mesmo por parecer oral quando do julgamento.

E o relatério.

PARECER

0 Senhpr Procurador-Geral Eleitoral: Parece a esta
Prgcuradorla que o mandado de seguranca estd prejudi-
cado.
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VOTO

Q Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, tendo side julgado o Recurso Especial n®
6.562 e nfo conhecido 0 mesmo por unanimidade de vo-
tos, perdeu o presente writ o seu objeto. Assim, cassan-
do a liminar anteriormente concedida, julgo prejudica-
do o presente mandado.

E o meu vato.

EXTRATO DA ATA

MS n? 789 — Classe 2" — SP — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrante: Coligagdo ''Unido Popular®, integrada
pelo PDS (Adv.: Dr. Ennio Bastos de Barros).

Decisdo: Julgou-se prejudicado ¢ mandado de segu-
ranca, cassando-se a medida liminar.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8,452
{de & de novembro de 1986)

Recurso n? 6,659 — Classe 4°
Séace Paulo (Sao Paulo}

Recorrenies: Partido Democratico Social e a Coli-
gacéo ""Unido Popular’”, por seu Delegado.

Recorrido: André France Montoro.

Direito de resposta a ofensas transmitidas,
assegurado por lei.

Fixacdo, apdés ponderacdo dos elementos da
hipétese, pelo Tribunal Regional Eleitoral a quo,
sem violacdo dos textos legais que a regulam e
aprovada, previamente, a resposta.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em nfo conhecer do re-
curso especial nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sess6es do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de novembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 4-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O Go-
vernador André Franco Montoro requereu ao TRE/SP
lhe fosse concedido direito de resposta, a ser exercido
durante o programa eleitoral gratuito e no horario des-
tinado ao PDS, em virtude do que considerou '‘referén-
cia difamatéria'’ & sua pessoa e a4 sua administragdo.

2. O TRE/SP, por unanimidade, acolheu a repre-
sentacfo, concedendo-lhe o tempo de 1'44”, tempo de
que se utilizara o representado; recusou, porém, o tex-
to da resposta que o represeniante apresentara, porgue
“em determinada parte, faz confrontagdes entre o Go-
verno atual e o passado, o que vem a soar como propa-
ganda eleitoral, mesmo que indireta’ (fl. 54). Determi-
nou, assim, fosse apresentado outro texto-resposta, que
foi aprovado (fl. 60).

3. Inconformado, o PDS interpés, 0 recurso es-
pecial de fls. 62/71, pelo art. 276, I, a, slegando ofen-
sa ao § 2° do art. 29, art. 30, II, § 9° do art. 32, art. 34,
IV, todos da Lei n® 5.250, de 9-2-1967.

4, Recebido ¢ recurso (fl. 86), veic a esta Corte,
sendo-me distribuido por dependéncia, ja que Relator
do MS 784, versando matéria idéntica.

E a Procuradoria-Geral, em parecer do eminente
Procurador-Geral, J. P. Sepulveda Pertence, opinou pe-
lo ndo conhecimento do recurso (fls. 96/97).

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Opinou
a Procurador-Geral no sentido de que ‘‘o acérdao regio-
nal deu solugédo razoavel a controvérsia, sem ofensa as
normas legais invocadas.’”

E acrescentou:

‘‘6. Nessas, com efeito, nada induz a conclu-
sdo radical de que a censura & primeira resposia
pretendida devesse levar ao sacrificioc do direito
de exercé-la em termos adequados.

7. O art. 29, § 2°, limita-se a fixar o prazo
preclusivo de 60 dias para a formulacdc da res-
posta , ao gual se atendeu no caso.

8. O art. 30 define o objeto do direito plei-
teado como a ‘transmissdo de resposta escrita do
ofendido’: nada mais concedeu a decisdo.

9. No art. 32, § 9°, considera-se inexistente
a resposta cuja divulgagdo nao houver obedecido
4 lei. Dessa inexisténcia o que decorre é o direito
de o0 ofendido reclamar nova divulgacdo, na forma
legal.

10. Certo, no art. 34, IV, 'é que se prescreve
gque ‘sera negada a (...) transmissdo da resposta
{...) quando se referir a terceiros. em condicdes
que criem para estes igual direito de resposta’.

11. Aplicou-o0, porém, o primeiro acérddo
recorrido, ao indeferir a divulgacdo da minuta
originaria, precisamente porque nela entendeu
existentes alusdes criticas ao ex-governador e
atual candidato.

12, A norma nao leva, porém, necessaria-
mente, & concluséio pretendida no recurso, da im-
possibilidade de o ofendido apresentar outro tex-
to & apreciagdo do Tribunal, se o fizer, como
ocorreu na espécie, ainda no prazo legal,

13. KEssa possibilidade, aceita pelo acordao
recorrido, parece-nos a mais razoavel, na medida
em que preserva o direito substancial, que € o de
resposta, desde que foi possivel sanar, em tempo
habil, a irregularidade da proposta criginal para
o seu exercicio."”

Com efeito, os textos invocados dispoem:
AR 280 e

L

§ 2 A resposta, ou retificacdo, deve ser
formulada por escrito, dentro do prazo de 60 {ses-
senta) dias da data da publica¢io ou transmis-
sdo, sob pena de decadéncia do direito.

Art. 30. O direito da resposta consiste:

II — na transmissdo da resposta escrita do
ofendido, na mesma emissora e no mesmo pro-
grama & horario em que foi divulgada a transmis-
sdo que lhe deu causa.

Art. 32.

§ 9° A resposta cuja divulgacdo nao houver
obedecido mo disposto nesta lei é considerada
Inexistente.
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Art. 34. Serd negada a publica¢do ou trans-
missdo da resposta ou retificacao:

1 — quando nao tiver relacédo com os fatos
referidos na publicacdo ou transmissdo a que
pretende responder;

IV — quando se referir a terceiros, em con-
dicoes que criem para estes igual direito de res-
posta.’

3. Nio ha divida, portanto, de que a resposta de-
ve ser formulada, por escrito, e no prazo de 60 (sessen-
ta} dias a ser transmitida na mesma emissora, no mes-
mo programa ¢ horario em que divulgada a transmissao
que lhe deu causa, deve ter tempo igual a desta trans-
missdo, {art. 30, § 1°, b}, obedecendo, demais disso, as
demais regras estabelecidas na lei.

4. Irresigna-se o recorrente com a autorizagdo da-
da pelo acérdido ao representante para que, recusado o
primeiro texto, outro fosse apresentado.

Ora, hd que compatibilizar o direito do ofendido e
as razdes do ofensor: de um lado ha que assegurar o di-
reito de resposta, de outro garantir que esse direito nao
importard em ofensa ao ofensor primitivo, o que leva-
ria a criar, em favor deste, também o direito de respos-
ta.

Agiu, assim, com prudéncia ¢ TRE/SP: autorizou a
resposta, mas exigiu a revisdo do texto. E feita, ime-
diatamente, autorizou-a.

4. O importante é:

1 — assegurar o direito de resposta, sem
criar equivalente direito ao primeiro ofensor;

II — ponderar tempo e ocasiae, de modo gue
se equiparem as duas posigdes e se limitem,

Para isso, usando de discricde, o Tribunal exami-
nara a resposta e a julgard, autorizando-a ou ndo, con-
forme atenda ou desatenda a essa ponderacdo essen-
cial.

5. Agir diferentemente, recusando, definitivamen-
te, a resposta — sem permitir gue se retificasse — seria
retirar o direito de resposta; acolher a resposta também
ofensiva, seria admitir que se eternizasse a polémica.

Agiu com o arbitrium boni viri a Corte Paulista, co-
mo convém principalmente ag Juiz Eleitoral.

N#o conheco do recursa.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.599 — Classe 42 — SP — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Recorrentes: Partido Democritico Social e a Coli-
gacao '‘Unido Popular”, por seu Delegado.

Recarrido: André Francoe Montoro, Governador do
Estado de Sao Paulo (Adv.: Dr. Edgard Silveira Bue-
no}.

Decisdao: O Tribunal nido conheceu do recurso. De-
¢isdo unianime. Usaram da palavra, pelo recorrente, Dr.
Ennio Bastos de Barros; pelo recorride, Dr. Pedro Gor-
dilho.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQO N° 8.458{*)
(de 6 de novembro de 1986)

Mandado de Seguran¢a n® 752 — Clagse 2°
Distrito Federal (Brasilia)

Empetrante: Partido da Frente Liberal de Sergipe,
integrante da coligac@o Alianca Democratica {PFL/PL/-
PC do B e PSB), por seu Presidente Regional.

Propaganda gratuita pela televisao.
Suspensdo determinada pelo TRE.
Impossibilidade.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conceder o mandado de
seguranca, nos termos das notas taquigrdficas em apen-
s0, que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 6 de novembro de 198 — Neéri da

Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O Par-
tido da Frente Liberal {PFL} Seciio Sergipe impetrou o
presente mandado de seguranca objetivando a declara-
¢do da ilegalidade e nulidade do ato do Tribunal Regio-
nal Eleitoral de Sergipe que suspendera, por cinco
dias, a propaganda eleitoral pelo riadio e televisdo da
Alian¢a Democratica — a qual o impetrante integra.

2. Concedi a medida liminar para restabelecer o
horirio.

3. As informacdes foram prestadas pelo ilustre
Presidente do TRE/SE, afirmando S. Exa. que o Tri-
bunal atendeu & representacdo da Coligacdo Peemede-
bista, considerando o conjunte de fatos que leio no Te-
lex n? 275 de 2-10-86.

4. A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo de-
ferimento.

5. Determinei a citacao da Coligacdo Peemedebis-
ta, Entretanto, nao houve resposta.

E o relatorio.
YOO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): A de-
cisdo do TRE suspendeu a programagio dos impetran-
tes. Trata-se assim, de censura prévia a impedir a exi-
bicdo do programa. E claroc que o poder de policia é
inerente A atividade controladora do Tribunal, mas nio
pode ser impeditiva do programa.

Assim defiro a seguranca para cassar a decisdo do
TRE, assegurando o horario determinado.

EXTRATO DA ATA

MS n? 752 — Classe 2° — DF — Rel.: Min. Roberto
Rosas.

Impetrante: Partido da Frente Liberal de Sergipe,
integrante da Coligacgéo Alianca Democratica (PFL/PL/-
PC do B ¢ PSB}. por seu Presidenté Regional (Adv.:
Dr. José Guitherme Villela}.

Decisdo: Concedeu-se o mandado de seguranca,
Decisdao unanime.

(*} No mesmo sentido as Acérdios n%s 8.456 e 8.459, cu-
)as notas taquigraficas deixam de ser publicadas.
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Usou da palavra, pelo impetrante; Dr. José Gui-
lherme Villela.

Prestdéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Roberto
Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N® 8.461
{de 6 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n° 809 — Classe 2!
Amazonas

Impetrante: Getilio Alberto de Souza Cruz.

Mandado de seguranca. Perda de objeto,

Se a impetracfo tem como justificativa o re-
tardo no julgamento de medida que suspendeu o
direito de resposta, e se, com as informagdes,
velo a comunicacdo de haver sido julgade o writ,
for¢oso € reconhecer a perda de objeto da presen-
te medida.

Mandado de seguranca que se juiga prejudi-
cado.

Vistas, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos. julgar prejudicado o
mandade de seguranca, nos termos das noias taquigra-
ficas em apenso, que ficam fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de novembro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministre William Patterson (Relator): Ge-
tulio Alberto de Souza Cruz, qualificado como Gover-
nador do Territorio Federal de Roraima, impetra man-
dado de segurang¢e contra ato do egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral do Amazonas que decidiu suspender,
por liminar, a decisdo do Juiz Eleitoral que lhe conce-
deu direito de resposta em espago reservado ao Partido
do Movimento Democratico Brasileiro, na propaganda
eleitoral gratuita, por ofensas recebidas do candidato
Jodg Batista da Silva Fagundes. Alega que o referido
Tribunal ndo cumpriu o prazo para julgamento, o gue
lhe vemn acarretando prejuizos.

Solicitadas, vieram as informacées de praxe (fls.
11/12).

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro William Patterson {(Relator):
Extraio. das informacées prestadas pelo digno Presi-
dente do TRE do Amazonas os seguintes lances:

““No prazo legal ao mandado de seguranca
de n? 809, impetrado pelo Exmo. Sr. Governador
do Territorio de Roraima, presto as informagdes:

O Dr. Carlos Henriques Rodrigues n#o é
amigo pessoal do Prefeito Silvio Leite, o writ tra-
mitou sem qualquer atraso, ndo ha qualquer abu-
so por parte do TRE/AM. O mandamus que gbs-

tou, sustando o despacho do MM. Doutor Juiz
de Roraima, impermitindo a resposta do Exmo.
Sr. Governador, foi julgado hoje, as 10h e por
unanimidade, de acordo com parecer ministerial,
foi deferido e consegientemente mantida a limi-
nar, cuja transcricdo do parecer ministerial é
oportuna.”’

A presente impetragdo reage, apenas, ao retardo no
julgamento de mandado de seguranca impetrado pe-
rante aquele Tribunal, contra a decisdo monocritica
que lhe deferiu o direito de resposta. Comunicado que
o referido processo foi julgade, perdeu este writ o seu
objeto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o mandado de
Seguranca.

EXTRATO DA ATA

MS 809 — Classe 2° — AM — Rel.: Min. William
Patterson.

Impetrante: Getilio Alberto de Souza Cruz {Adv.:
Dr. Francisco Elair de Morais).

Decisdo: Julgou-se prejudicade o mandado de se-
guranc¢a. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.465
|de 6 de novembrao de 1986)

Recurso Especial n® 6.505 — Classe 4°
Rio de Janeiro

Recorrente: Affonso José Soares, candidato a De-
putado Federal.

Eleicdo. Propaganda. Mandado de seguran-
¢ca. Recurso especial.

O recurso especial nido se presta para refor-
mar decisdo que nega liminar em mandado de se-
guranca, ajuizado este com a objetivo de impedir
propaganda eleitoral que se alega contrdria as
normas especificas.

Recursae ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votas, ndo conhecer do recurso
especial, nos termos das notas taquigraficas em apen-
so, que ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de novembro de 1986 -- José Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paule Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator):
Adoto como relatério o parecer da ilustrada Procurado-
ria-Geral Eleitoral, subscrito pelo ilustre Dr. A. G. Va-
lim Teixeira, verbis:

“Com a peticdo de fl. 3, Affonso José Soa-
res, candidato a Deputado Federal pelo Partido
Socialista Brasileiro no Estado do Rio de Janei-
ro, pretendeu manifestar recurse especial contra
ato do egrégio Tribunal Regional Eleitoral que
estaria retardando decisfio a ser proferida em
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mandado de seguranca impetrado contra ato do
MM. Juiz Eleitoral de Municipio de Volta Re-
donda o qual a seu ver tendo baixada Portarias
de n%s 6 e 9/86, estaria permitindo a veiculagdo
de propaganda eleitoral em total desrespeito as
normas editadas por essa colenda Corte.

Pelo respeitdvel despacho de fl. 64, foi o inte-
ressado intimade a manifestar sua irresignacdo
na insténcia propria, resultande nes esclareci-
mentos prestados as fls. 66/67, respectivamente
de 24 e 28 de outubro passado.

Com a devida vénia, entendemos que as peti-
coes devem ser de pronto indeferidas, dado a ma-
terialidade do erro grosseiro cometido pelo inte-
ressado que se utilizou da via processuat inade-
quada. A rigor, ao que tudo indica, nic existe
ainda a decisdo regional contra a qual foi mani-
festado o apelo, ainda que o interessado tenha
esclarecido que ndo pretendeu, efetivamente, in-
gressar com recurso origindric perante essa Su-
perior Instincia.

Quando muito, seria caso de se conhecer co-
mo representacéo, nos termos do § 4° do artigo
23, da Resolugao n® 12.924/86 o que, de qualquer
forma, para apreciacio do mérito, exige informa-
¢bes a serem prestadas pelo egrégio Tribunal Re-
giona! Eleitoral do Rio de Janeiro.

Em conclusao, somos desde Jogo pelo indefe-
rimento e, caso assim n#o entenda o eminente
Relator, conhecende como representagdo, sSomos
no sentido de serem requisitadas as necessarias
informacaes’’,

O eminente titular do referido Orgdo, Dr. José Pau-
lo Sepulveda Pertence, manifestou sua concordincia
com a segunda alternativa.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Na
verdade, conforme demonstrou a Procuradoria-Geral
Eleitoral, a medida ajuizada nao encontra 0 menor am-
paro na legislacdo de regéncia (art. 276 do Cédigo Elei-
toral), porquanto ausentes os pressupostos de admissi-
bilidade do recurso especial.

Os esclarecimentos prestados as fls. 66/67 reforcam
a conviccdo do descabimento da providéncia, pois o re-
corrente alude ao propésito de recorrer da decisdo que
nio concedeu liminar em mandado de seguranca, hipé-
tese que se nao compadece com o rito do recurso espe-
cial.

No que tange a alternativa sugerida, ou seja, de
transformar ¢ procedimento em representacdo, e, con-
seqiientemente, solicitar informac¢des aoc TRE, entendo
que a natureza da matéria nio permite solucionar a
questdo em tempo hdbil, de sorte a ensejar resultado
pratico,

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.506 — Classe 4 — RJ — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recorrente: Affonso José Soares, candidato a De-
putado Federal.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal nido conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N° 8.468(*}
{de 7 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 795 — Classe 2!
Amazonas

Impetrante: Movimento de Unidade Democratica —
Muda Amazonas.

Mandado de seguranca. Perda de objeto. Re-
curso especial. Julgamento.

Julgado o recurso especial, perde o objeto o
mandado de seguranca impetrado com a finalida-
de de dar efeito suspensive aquele.

Vistas, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
mandado de seguranca e cassar a liminar, nos termos
das notas taquigraficas em apenso, gue ficam fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de novembro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — William Patterson, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado no DJ de 12-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Adoto como relatério o parecer da ilustrada Procurado-
ria-Geral Eleitoral, subscrito pele Dr. A. G. Valim Tei-
xeira, aprovado pelo Dr. José Paulo Sepulveda Per-
tence, digno titular do referide Orgdo, verbis:

""Trata-se de mandado de seguranga impetra-
do pela Coligacsio ‘Movimento de Unidade Demo-
criatica — Muda Amazonas', contra decisdo do
egrégio Tribunal Regional Eleitoral que concedeu
ao candidato Carlos Alberto Di Carli direito de
resposta, em razdo de ofensa praticada pelo tam-
bém candidato Felix Valois, devendo ser utiliza-
do, para tanto, espaco de tempo reservado a Co-
ligacdo para propaganda eleitoral gratuita na te-
levisao.

Suspensos os efeitos do ato atacado (fl. 7) até
o julgamento do recurso préprio, foram prestadas
as informacdes necessérias pela digna autoridade
havida como coatora (fl. 11},

O recurso especial manifestado pela Coliga-
¢do ‘Movimento de Unidade Democratica — Mu-
da Amazonas', nessa Superior Insténcia, foi pro-
tocolado sob o n° 6.566, tendo sido distribuido
também ao eminente Ministro William Patterson.
Ofereceu a Procuradoria-Geral, nesta data, o pa-
recer anexo opinando pelo seu nédo conhecimento.

Guardando a matéria versada no presente
mandamus inteira correlacdo com a examinada
no recurso antes referido, opinamos em prelimi-
nar, por que se julgue prejudicada a seguranca,
desde que gualquer que venha a ser a decisdo na-
quele proferida solucionara por inteiro a questéo,
cassando-se a medida liminar.”

E o relatério.

{*) Nq mesmo sentido os Acérddos n?s 8.455 e 8.491,
cu)as notas taquigraficas deixam de ser publicadas.
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vOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): jul-
gado, nesta assentada, o Recurso Especial n® 6.666-
AM, forcoso é reconhecer gue a presente impetra¢do
perdeu seu objeto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o mandado de
Seguranca e casso a liminar.

EXTRATO DA ATA

MS n® 795 — Classe 22 — AM — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Impetrante: Movimento de Unidade Democratica —
Muda Amazonas, caligagio integrada pelo PSB, PDC,
PC do B, PDT e PPB, por seu Delegada. )

Decisfo: Julgado prejudicado. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
los Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 8.472
(de 10 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 767 — Classe 2°
Distrito Federal (Brasilia}

Impetrante: Movimento de Unidade Democratica —
Muda Amazonas (PSB, PDC, PTR, PC do B, PDT
e PPB}, por seu Delegado.

Mandado de seguranga contra ato de Relator
que indeferiu, liminarmente, pedido de interpela-
¢do.

Existéncia de recurso ordingrio, que exclui o
cabimento do mandado de seguranca.

Mandado de seguranca indeferido, ressalva-
da a via ordindria.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em indeferir 0 mandado
de seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Seputlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 5-12-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer do eminente Procurador-Geral, J. P. Sepilveda
Pertence, assim resumiu a hipotese (fi. 50}

A Coligacdo Muda Amazonas e, pessoal-
mente, o seu delegado, advogado Edson Rodri-
gues Chaves, impetram mandado de seguranca
contra despacho do Juiz Francisco das Chagas
Auzier Moreira do col. TRE/AM, que indeferiu li-
minarmente & interpelacdo para prestar explica-
¢des em juizo, formulada pelos impetrantes, a
fim de que o Presidente daquela Corte, Desem-
bargador Raimundo da Costa Santos e seus ilus-
tres membros, Desembargador Manuel Neuzimar
Pinheiro, Juiz Federal Ubiray Luiz da Costa Ter-
ra e Juiz de Direito Carlos Henriques Rodrigues,
confirmassem ou desmentissem. declaracdes ofen-
sivas aos requerentes, que o noticiirio da im-
prensa lhes atribui.”

2. Solicitadas informagdes, prestou-as a autorida-
de impetrada (fls. 35/47),

3. A Procuradoria-Geral Eleitoral concluiu seu
parecer pelo ‘‘ndo conhecimento do pedido; conhecido,
que seja denegado, sem prejuizo, é ébvio, de que proce-
dam os interessados perante as Cortes competentes’
(fl. 33},

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer do eminente Procurador-Geral, como de habito,
examinou com proficidéncia a impetracéio, nestes termos
{fls. 50/52}:

“Salve hipéteses excepcionais, ndo cabe
mandado de seguranca contra decisio judicial re-
corrivel,

No caso, o ato impugnado é decisdo de rela-
tor de processc preparatério de acdo penal por
crimes contra a honra (CP, art. 144; C. Eleitoral,
artigo; l.ei n® 5.250/67, artigo 25}, que se pre-
tende da competéncia do Tribunal Regional Elei-
toral.

Regra geral, independentemente de previsdo
legal especifica, o regimento interno dos Tribu-
nais sempre previram o chamado agravo regi-
mental contra as decisdes de seus érgaos singula-
res, particularmente, o Presidente e o Relator, nos
processos atribuidos 4 competéncia do colegiado.

Mormente se se trata, como ocorre na espé-
cie, de decisdo terminativa do Relator, a exclu-
s@o de recurso que permita submeté-la ao reexa-
me da Corte é inconstitucional, come, recente-
mente, tivemos oportunidade de sustentar em
apoio de representacdo, que o eg. Supremo Tri-
bunal, por unanimidade, julgou procedente (Rp.
1.299, Plen. 21/8/86, Rel. em. Ministra Célio Bor-
jal.

Questionava a validade de dispositivo de re-
gimento interno de Tribunal estadual, que ex-
cluia o cabimento de agravo regimental as deci-
sdes do Presidente ou do Relator, quando proferi-
das em mandado de seguranca. Dissemos, ent#o,
postulando a inconstitucionalidade {copia anexa):

‘O problema estd — ndo em negar ao
Relator a qualidade de drgdo judicidrio —,
mas em verificar se a Constituicdo Federal
impés limites ao Ambito da competéncia ju-
risdicional que se lhe possa atribuir no re-
gimento interno dos Tribunais. Nesse pon-
'to, estamos em que a resposta afirmativa
se impde e dela advém a inconstitucionali-
dade da norma regimental inquinada.

Tribunal, na tradicdao do sistema cons-
titucional brasileiro, é érgdo de julgamento
colegiado, conclusdo que independeu sem-
pre de norma constitucional explicita.

Dai, quando a prépria Constituicio ou
a lei ordinaria, federal ou estadual, outor-
gou a um Tribunal a competéncia para jul-
gar determinade processo, sempre se tem
entendido que os atos de jurisdi¢io de seus
orgdos individuais — Presidente ou Rela-
tor — deverdo ser recorriveis para o drgdo
colegiado competente.

) _Confiram-se, por exemplo, no C. Pr.
Civil, os artigos 532, 557 e 558:na suspen-
sdo de seguranca, o artigo 13, LMS: no C.
Pr. Penal, o artigo 625, § 3°, e, no regimen-
to dos diversos Tribunais, a uniforme pre-
visdo dq agravo regimental contra qual-
quer decisfio dos 6rgéos individualizados.
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O exemplo mais notério ¢ do Supremo
Tribunal mesmo. Ao introduzir, com a
criacdo da simula, a possibilidade de jul-
gamentos individuais, explicitamente se
admitiu, contra eles, o agrave regimental:
s0 a possibilidade dele compatibiliza a
atribui¢do judicante do Relator com a nor-
ma constitucional de competéncia recursal
da Alta Corte.’

Nessa linha, a LOMAN, guando admitiu, no
&mbito especifico do Tribunal Federal de Recur-
sos, a competéncia do Relator para arquivar ou
negar seguimento a recurso manifestamente in-
tempestivo ou incabivel ou contrario as sumulas,
teve a cautela de explicitar o cabimento de agra-
v:; pa]ra o colegiado competente (LOMAN, art. 90
e §2%).

Desse modo, o cabimento de agrave para o
Tribunal de decisdo terminativa do Relator de-
corre da propria Constitui¢do, o que permite
afirmar-lhe a admissibilidade, na espécie, inde-
pendentemente de que o preveja ou ndo o regi-
mento do TRE do Amazonas.

A existéncia do recurso ordindrio impede, em
conseqiléncia, o conhecimento do pedido de segu-
ranga.

De qualquer sorte, o exame do mérito néo re-
servaria melhor a4 impetrante.

A competéncia para o procedimento da inter-
pelagdo preparatéria intentada no caso & do or-
gdo competente para & eventual acdo penal sub-
seqiiente.

Ora, jamais tocaria ao TRE, na hipdtese, o
julgamento do processo que se viesse a instaurar,
quando néo satisfatorias as explicagées pedidas.

De fato. Se se tratasse de crime eleitoral ou
conexo, porque imputado a Juiz do TRE, a com-
peténcia seria do Tribunal Superior (C. Eleitoral,
art. 22, d); se caracterizasse crime comum, ac Su-
premo Tribunal incumbiria julgar o Desembarga-
dor interpelado:; ao TFR, o Juiz Federal e ao Tri-
bunal de Justica, o Juiz local.”

2. Nio ha o que acrescentar ao parecer: impde-se
que ao despacho do Relator se siga a decisdo do Cole-
giado ao qual pertence, para que, s¢ entdo, caiba a re-
visdo a 6rgao superior.

Para isso, as leis processuais indicam os caminhos
e oferecem os remeédios, que o impetrante deve buscar.

Nele nao se inclui, in casu, o mandado de seguran-
¢a. Indefiro-o, ressalvadas aos impetrantes as vias or-
dindrias.

E o voto,

EXTRATO DA ATA

MS n? 767 — Classe 2* — DF — Rel.: Min. Oscar
Corréa,

Impetrante: Movimento de Unidade Democratica —
Muda Amazonas (PSB, PDC, PTR, PC do B, PDT e
PPB), por seu Delegado.

Decisao: Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o
mandado de seguranga, ressalvadas ao impetrante as
vias ordinarias.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

ACORDAO N® B.473
{de 10 de novembro de 1988)

Mandado de Seguranca n® 799 — Classe 2°
Piaui {Teresina})

Impetrante: Dr. Macdrio Oliveira, Delegado do
Partido da Frente Liberal.

Proibicdo de participacdo de candidato em
hordrio de propaganda eleitoral graiuita, coma
sancdo. Inadmissibilidade.

Mandado de seguranca deferido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir a seguranca, nos
termos das notas taquigrdficas em apenso, gue ficam
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sesades do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 ~— Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 12-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Adota o
do parecer do ilustre Subprocurador-Geral, A. G. Va-
lim Teixeira, aprovado pelo eminente Procurador-
Geral, J. P. Sepilveda Pertence, verbis:

‘O Partido da Frente Liberal do Estado do
Piaui, por seu Delegado, impetra seguranca a fa-
vor de seu filiado e candidato a Deputado Esta-
dual Francisco das Chagas Machado de Queiroz,
contra ato do egrégio Tribunal Regional Eleitoral
que proibiu a participa¢do do referido candidato
no horario de propaganda eleitoral gratuita no
radio e televisao, de forma definitiva.

2. Sem a concessic da medida liminar, vie-
ram aos autos as informacdes de praxe, presta-
das pela digna autoridade apontada como coatora
(fl. 8}, de seguinte teor:

‘... cumpre-me informar Vosséncia
que, de fato, resolveu unanimemente este
Tribunal em sua sessio do dia vinte, me-
diante proposigao Presidéncia Corte proi-
bir a participac@o do impetrante, candidato
a Deputade Estadual, nos programas de
propaganda eleitoral gratuita no radic e te-
leviséio. Teve em vista o Tribunal o fato de
gue suplicante, apesar de reiteradas adver-
téncias, simplesmente convertera aqueles
programas, com grave risco para ordem
piblica, em instrumento de violentas reta-
liacdes pessoais assacadas contra candida-
tos adversarios em linguagem de baixo
nivel, imprdpria a seriedade que se deve
imprimir a4 propaganda eleitoral. Pareceu &
Corte, diante desses fatos, necessdria a
medida impugnada, que, no seu contetido,
encontraria respaldo nos artigos 72, ultima
parte, ¢ 73 da Resolucdo n? 12.924, de vinte
de agosto pretérito, desse colendo TSE'.”’

Concluiu o parecer pelo deferimento da seguranga.
E o relatoria.

vOTO
O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): Exami-
nando o pedido, sustentou o parecer (fl. 13}

“Concessa maxima venia, estamos em que
assiste inteira razdo ao impetrante. A matéria é
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idéntica a4 versada nos MS n?%s 752, 775, 778 e ou-
tros, onde esta Procuradoria-Geral, pelos parece-
res anexos, opinou pela concessio da seguranca,

De fato, a nosse ver, a medida imposta pelo
egrégio Tribunal a gue, no uso de seu poder de
policia, extrapola os limites legais, pois a sus-
pensdo de acesso ao horario gratuito a partido
politico, coligacdo ou mesmo candidato a cargo
eletivo, seja de forma tempordria, ou definitiva-
mente como in casu, mesmo configurado o abuso
das regras disciplinares da propaganda eleitoral,
nio caracteriza medida preventiva de policia,
mas sim san¢do, e sancdo que a lei ndo criow,
sendo portanto inadmissivel a sua aplicagdo.”

2. Com efeito, esta Corte firmou orientag¢doc no
sentido do parecer, pelo que, obediente a ela, defiro a
seguranga.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

MS n® 799 — Classe 22 — PI — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Impetrante: Dr. Macdrio Oliveira, Delegado do
Partido da Frente Liberal.

Decisdao: Por unanimidade, o Tribunal deferiu o
mandado de seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 8,474
(de 10 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 761 — Classe 2°
Distrito Federal (Brasilia)

Impetrante: Televisdo Vitoria Ltda.

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral do Espirito
Santo,

Mandado de seguranca — Propaganda eleito-
ral vedada e noticidrio permitido.

Seguranga concedida, em parte, as emissoras
de radio e televisido, assegurando-lhes a divulga-
¢do de noticidrios sobre comicios a serem realiza-
dos e de breve trechos ou cenas daqueles jd reali-
zados (Resolugao n® 11.955/84).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em conceder, em parte,
a seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da

Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 12-12-86).

RELATORIO

€ Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Adoto
como Relatério o do parecer do ilustre Subprocurador-
Geral A.G. Valim Teixeira, verbis {fl. 46):

*'Cuida-se de mandado de seguran¢a impe-
trado pela emissora de Televisdo Vitéria Ltda.
com sede na cidade de Vitéria, Espirito Santo,
contra decisao do egrégio Tribunal Regional Elei-

toral que, respondendo a consulta formulada pe-
lo Partido da Frente Liberal, entendeu estarem
proibidos, no periodo de propaganda eleitoral
gratuita, a divulgacdo de entrevistas com candi-
datos a cargos eletivos em programas noticiosos.

2. Indeferida a liminar (fl. 24), prestou a
digna autoridade apontada como coatora as in-
formacgdes necessdrias as fls. 31 e seguintes.”’

2. Nas informagdes, confirma o impetrado a res-
posta afirmativa a consulta do PFL, nestes termos:

**... Se o texto do art. 7° e seu pardgrafo ani-
co, da Resolucdo n® 12.924, do Tribunal Superior
Eleitoral, proibem a realizacéio de entrevistas aos
candidatos a cargos eletivos e a divulgacéo des-
tas entrevistas em programas meramente noticio-

¥

508,

3. O ilustre Subprocurador-Geral concluiu pelo in-
deferimento da seguranca; tendo, contudo, o eminente
Procurador-Geral emitido parecer final pela concesséo
parcial da seguranca (fl. 47v).

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): No
Mandado de Seguranca n® 731 a Procuradoria-Geral
Eleitoral opinou no que interessa a esta impetracdo, no
sentido de que (fl. 61):

**_.. Inseridas em programas noticiosos nor-
mais, coma forma de noticiar fatos de interesse
piblico, em que esteja envolvido o entrevistado,
e desde que nido contenham apelo ostensivo ou
dissimulado ao voto popular, a transmissdc de
entrevistas se compreende na liberdade de infor-
magéo.’’

2. A decisdo final da Corte cbedeceu a essa linha,
como se vé da ementa do acérdao:

"‘Seguranga concedida, em parte, as emisso-
ras de radio e televisao, assegurando-lhes a di-
vulgacdo de noticiarios sobre comicios a serem
vealizados e de breves trechos ou cenas daqueles
ja realizados (Resolucdo n® 11.9556/84}.""

3. Nas informacdes, colhe-se do voto do Relator o
fundamento da decisio ali tomada pela proibicéo, ao
analisar o artigo 7°, paragrafo unico, da Resolugéo n?®
12.924;

. 0 que estamos vendo é que certas e de-
terminadas empresas de Radio e TV gravam en-
trevistas de rua com candidatos, e depois vio
aos estudios e as colocam no ar como se fossem
meras noticias, burlando as normas do artigo ci-
tado, que proibe a entrevista em separado.

E decisao deste egrégio Tribunal que as en-
trevistas nio pedem ser tomadas separadamente,
36 em conjunto, de modo que respondo afirmati-
vamente ags termaos da consulta.”’

4. YTol, assim, em face de abusos verificades, que
o Tribunal do Espirito Santo deu & resolugio interpre-
tagdo mais rigida, obviande coibir abusos que se verifi-
cavam.

A decisdo no MS n? 731 teve em vista outra reaii-
dade — a que se indicou no Mato Grosso.

A linha, contudo, é a2 mesma deste Tribunal Supe-
rior Eleitoral, que nio a alterou: proibir a propaganda
eleitoral, mesmo a que se encobre nas formas varias
ati?gidas pela dissimulac@o, o que sé a hipdtese carac-
teriza.

5. Q noticidrio normal — envolvendo o de comi-
cios a se realizarem ou j4 realizados, bem como a divul-
gagdo de breves trechos ou cenas, na conformidade da
Resolucdo n® 11.955, de 14-9-84, foi e é autorizado.

Ha de a ponderacdo da hipdtese distinguir o que é
noticidric — nesses termos compreendido — do que é
propaganda eleitoral dissimnulada.
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Se impedir aquele importaria em censura inaceitd-
vel, permitir esta seria ofensa a lei que a veda.

Nestes termos, concedo, em parte a seguranca, na
linha do precedente indicado (MS n® 731 — Ac. 8.230,
de 30-9-86).

E o voto

EXTRATO DA ATA

MS n°® 761 — Classe 2* — DF — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Impetrante: Televisdo Vitoria Ltda. (Adv.: Dr.
Francisco Carlos de Morais Silval.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal deferiu, em
parte, o mandado de seguranca, nos termos do voto do
Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Septlvedd Pertence, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.483
{de 10 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 808 — Classe 2*
Distrito Federal (Brasilia}

Impetrante: Partido Comunista do Brasil — PC do

Eleitoral. Propaganda. Hordrio gratuito. Par-
ticipacao. Lei n? 7,508/86, art. 1?7, IV, e art. 2°.
Resolucdo n? 12.924/86-TSE, art. 27, IV, e art. 28,

I — No espaco de tempo reservado aos par-
tidos politicos para propaganda eleitoral gratui-
ta, no rddio e na televisdo, participardo, apenas,
os candidatos registrados pelo partido.

11 — Mandado de seguranca indeferido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o0 mandade de
seguranca, nos termos do voio do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carles Maric Vellaso, Relator
— José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

Q Senhor Ministre Carlos Mario Velloso {Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral assim relata e opina a respeito da matéria, no pare-
cer de fls. 51/53, lavrado pelo Dr. Valim Teixeira, com
aprovacio do Dr. José Paulo Sepilveda Pertence:

*0O Partido Comunista do Brasil em Goias,
impetra seguranca contra ato do egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral que acolhendo representa-
¢éio do Partido Democrata Cristédo, proibiu a par-
ticipacao do candidato a Deputado Federal Aldo
Arantes, filiado ac Partido do Movimento Demo-
cratico Brastleiro e por essa legenda concorrendo
ao pleito do dia 15 de novembro préximo, nos es-
pagos de tempo reservados para a propaganda
eleitoral gratuita no rddio e televisdo do partido
ora impetrante.

2. Sem liminar, vieram aos autos as infor-
magdes prestadas pela digna autoridade havida
como coatora (fl. 47), de seguinte teor:

‘... Realmente, em processo de recla-
magdo, apresentada pelo Partido Democra-
ta Cristdao — PDC, acolhendo o douto pa-
recer, proferido pelo Exmo. Sr, Procurador
Regional Eleitoral, este Colegiado conce-
deu liminar para sustar propaganda eleito-
ral irregular, consistente na participacéo
do ilustre Deputado Federal Aldo Arantes,
filiado ao PMDB e por este partido regis-
trado como candidato a reelei¢do, em hors-
rio de propaganda politica, cedido ao Par-
tido Comunista do Brasil — PC do B.

Essa decisdo, por sua vez, foi confir-
mada, por maioria de votos, pelo acérdéo
que julgou a representacgdo, em sessdo rea-
lizada no dia 256 de outubro iltimo, e que
sufragou o entendimento de que ¢ horério
gratuito para a propaganda eleitoral desti-
na-se aos candidatos registrados, conforme
distribuicdo equitativa, a ser feita pelos
partides, ndo podendo o candidato de um
partido politico beneficiar-se do hordrio de
outro partide pelo qual, evidentemente,
nado se acha registrado.

Esclareco mais que, inconformado com
o teor do acérdao, o Partido Comunista do
Brasil — PC do B, interpds recurso espe-
cial, apontando divergéncia na interpreta-
<do da lei entre dois ou mais Tribunais. O
recurso foi admitido por despacho desta
Presidéncia, datado do dia 31 de outubro,
uma vez que se configurava, na espécie
dos autos, a hipdtese prevista no artigo
276, inciso I. letra b, evidenciada em julga-
mentos dos Tribunais Regionais Eleitorais
dos Estados de Minas Gerais e Santa Ca-
tarina...’

3. Em preliminar, f{emos que ¢ presente
mandamus nfioc se encontra convenientemente
instruido com a cépia do ato atacado, proferido
em sessio de 25-10-86, mas tdo-somente com co-
pia da decisfo inicial que deferiu liminar, profe-
rida em 14-10-86.

4, Cinge-se a questdo na interpretacdo a ser
dada ao disposto no inciso IV do artigo 27 da Re-
solugdo n? 12.924/86, que confere aos partidos
politicos, por meio de suas respectivas comis-
sGes especiais, distribuir, entre os candidatios
registrados, os hordrios que lhes couberem, e
ainda o disposto no caput do artigo 28 do mesmo
diploma legal, que determina: — ‘Da propaganda
eleitoral gratuita participar, apenas, candidatos
registrados e representantes de partidos cujos
nomes sejam comunicados as emissoras pelas co-
missdes a que alude o inciso IV do artigo ante-
rior (Lei n? 7.508, art. 2°).’

5. Entendeu ¢ egrégio Tribunal & quo que o
espaco de tempo reservado aos partidos politicos
para propaganda eleitoral gratuita no ridio e te-
levisdo deve ser utilizado unicamente por candi-
datos por ele registrados, vedando a utilizacao de
quaisquer outros, ainda gue legalmente registra-
dos. J4 os Tribunais Regionais Eleitorais de Mi-
nas Gerais e Santa Catarina, contrariamente,
sendo que o primeire, para decidir, adotou o fun-
damento béasico de que ndo se pode distinguir on-
de a lei nao distingue.

6. Data vénia, entendemos gue a razdo estd
com o egrégio Tribunal Regional Eleitoral de
Goids. Ao exame das Consultas n®s 8.101 e 8,102,
formuladas pelo Tribunal Regional Eleitoral de
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Sergipe, oferecemos parecer no sentido de que sé
os proprios candidatos, como representantes dos
seus partidos, podem tomar parte nos programas
de propaganda eleitoral gratuita, mesmo que essa
participacéo ndo caracterize dissidéncia.

7. O Tribunal Superier Eleitoral, adotande
os fundamentos contidos nos referidos pareceres
elaborou resolucdes de seguinte teor:

‘Elei¢des de 15-11-86.

Propaganda eleitoral gratuita no radio
e na televisao.

I — Ndo podem, o0s partidos, nos
programas de propaganda gratuita, incluir
outras pessoas que nao os candidatos re-
gistrados, indicados pela Comissdo Espe-
cial {art. 12, 1V, da Lei n® 7.508/86), como
representantes dos respectivoes partidos.

II — Em conseqiiéncia, as autoridades
publicas — porque naoc sdo candidatos —
nio podem participar dessa propaganda
eleitoral gratuita’. {(Res. n® 13.057, de
10-10-86, Relator o eminente Ministro Oscar
Corréa. — Res. n" 13.058, de 10-10-86, Rela-
tor o eminente Minisiro William Patter-
s50n).

8. Diante dos precedentes indicados, os
quais examinaram exaustivamente a questéo, so-
mos pelo indeferimento da Seguranga.”

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Maério Velloso (Relator):
Senhor Presidente, o Sr. Aldo Arantes ¢ candidato a
Ciamara Federal pelo PMDB, ao qual é filiado. O PC
do B, entretanto, vinha lhe destinando espago de tempa
reservado aos seus candidatos, vale dizer, ac candidato
do PC do B. Todavia, diante de representacic do PDC,
o eg. TRE de Goiads proibiu essa participagdoe. Dai o
presente mandado de seguranca, no qual cumpre per-
quirir, simplesmente, se, no espaco de tempo reservado
a0s partidos politicos para propaganda eleitoral gratui-
ta, no radio e na televiséo, participario apenas os can-
didatos registrados pelo partido.

Quando do julgamento das Consultas n°s 8.101-SE
e 8,102-SE, esta egrégia Corte baixou as Resclucdes n%s
13.057 e 13.068, de 10-9-86, resolvendo a questdo, ao dei-
xar expresso que somente os candidatos registrados pe-
lo partido ¢ que poderiam participar do programa.

Essas resalucées, quando do julgamento do Recur-
50 em Mandado de Segurancga n® 742 do Rio de Janeiro,
foram ratificadas por essa egrégia Corte.

Do exposto, denego o writ.

EXTRATO DA ATA

MS n® 808 — Classe 22 — DF — Rel.:Min. Carlos
Mario Velloso.

Impetrante: Partido Comunista do Brasil — PC do
B (Adv.: Dr. Wagner Baptista da Costa).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribuna) indeferiu o
mandado de segurancga.

Presidéncia do Ministro Neéri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.484
{de 11 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 810 — Classe 20
Parand (Curitiba)

Impetrante: Enéas Eugénio Pereira Faria, candida-
to a Senador pelo PMDB, e o comité de Propaganda
Pré-Candidatura Enéas Faria.

Cédula oficial. Sorteio dos nimeros. Sessdo
publica. Impugnacio intempestiva. Preclusao.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribuna! Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, denegar o mandado de
seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Septilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado ne DJ de 4-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator}): Senhor
Presidente, o Senader Enéas Eugénio Pereira Faria,
candidato a reeleicdo pelo PMDB, do Estado do Parana
impetra a presente seguranca contra ato do TRE/Para-
na, que, em agravo regimental {fl. 70) manteve despa-
cho (fl. 68) do Presidente daquela Corte que indeferira
liminarmente reclamagio do ora impetrante guanto a
atribui¢do do niimerc a seu nome na chapa oficial. Ale-
ga que ¢ membro nato, e portanto, tem direito ao nume-
ro mais baixo.

2. Recebidas as informacgdes, dada a urgéncia,
deixei de enviar o presente 4 douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, solicitando sua manifestacéo em sessao.

E o relatério.
PARECER

O Dr. Procurador-Geral Eleitoral: Senhor Presiden-
te, a pedido do eminente Relator, verifiquei que entre o
julgamento desse agravo regimental e a impetra¢ao de
seguranca decorreu, sem qualquer impugnacdo do ora re-
corrente, qualquer prazo recursal passivel. De tal mo-
do, gue a matéria me parece irremediavelmente afetada
pela preclusdo, como deecidiu ¢ Tribunal paranaense.
Sou pelo indeferimento da ordem.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Senhor
Presidente, em sessio piblica de 16 de setembrao {fl. 67}
o TRE/Parana efetuou o sorteio para a colocacido dos
nomes na cédula. Nao houve gualquer impugnacdo, e
ao Senador Enéas Faria candidato nato, foi atribuido o
numero 154 e a outro candidato em sublegenda o name-
ro 155. .

A decisfio impugnada neste mandado cinge-se a
existéncia de preclusdo, pois a reclamacan somente foi
apresentada 22 dias apos o sorteio {fl. 40}, Nao vendo
ilegalidade nessa decisdo, denego a seguranga.

EXTRATO DA ATA

MS n? 810 — Classe 2 — PR — Rel.: Min. Roberto
Rosas.

Impetrante: Enéas Eugénio Pereira Faria, candida-
to a Senador pelo PMDB, e o comité de Propaganda
Pré-Candidatura Enéas Faria {Adv.: Dr. Carmino Do-
nato Junior),
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Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal denegou o
mandado de seguranca.

Fresidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maiério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

ACORDAO N© 8.486
(de 11 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranga n® 805 — Classe 2%
Rio de Janeire {Rio de Janeiro)

Impetrante: Savio Sidney Reis.

Elei¢bes de 15-11-86.

Direite de voto. Impossibilidade do seu
exercicio, por ndo constar o nome do Impetrante
do Cadastro Nacional de Eleitores, segundo o
disposto no § 2° do art. 23 da Resolucdo n°
13.252,

Ressalvado ao impetrante o disposto no pa-
ragrafo unico do art. 1° da Resolugdo n® 13.540,
indefere-se a seguranca.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de volos, indeferir a segurancga,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 16-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do Dr. A, G, Valim Teixeira, subs-
crito com ressalva, pelo Dr. José Paulo Sepulveda Per-
tence, assim bem esclarece a matéria (fls. 17/18):

*Cuida-se de mandado de seguranca impetra-
do por Savio Sidney Reis, eleitor inscrito no Es-
tado do Rio de Janeiro, contra ato do egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral que teria informado nao
existir novo titulo de eleitor em nome do impe-
trante, dai por que nio poderia exercer o seu di-
reito de voto.

2. Observa o impetrante, gque era portador
do titulo n® 97.372, expedido pela 122 Zona Elei-
taral, tendo efetuade seu recadastramento no
pasto loecalizado junte ao Colégio Estadual So-
bral Pinto, situade em Jacarepagus, em raziao de
mudanca do seu domicilio civil. Fazendo prova
do alegado com xerocdpia do titulo anterior, en-
tende que, desde que cumpriu com sua obrigacéo
providenciando o recadastramento, nao pode ago-
ra ficar prejudicado por falhas cometidas pela
Justica Eleitoral, que nédo expediu o novo titulo
oportunamente. Pretende a concessdo do
mandamus para o fim exclusivo de lhe ser asse-
gurado o livre direito do voto.

3. Prestou a digna autoridade apontada co-
mo coatora informacdes de fl. 14, de seguinte
Leor:

‘... Segundo informagdes que me foram
apresentadas pelo Juizo da 13* Zona Elei-
toral ndo consta, nos assentamentos da re-
ferida zona, nenhuma anotacio ou copia de
formuldrio referente ao impetrante...’

4. Com efeito, consta dos autos xerocdpia
do titulo anterior do impetrante, com anotaciio
no verso ‘revisado’, assinado, embora sem data
ou gualquer carimbo que possa emprestar maior
autenticidade.

5. Coma o impetrante postula assegurar o
seu legitimo direito de voto, a presuncido deve ser
no sentido de que efetivamente providenciou o
seu recadastramento eleitoral, como devia. Con-
tudo, o seu nome, como eleitor, ndo consta nem
mesmo do Cadastro Nacional de Eleitores de que
fala o artigo 17 da Resolucdo n° 12.547, de 28 de
fevereiro de 1986, conforme certificado por esta
Procuradoria-Geral junto ac Setor de Computa-
¢do do Tribunal Superior Eleitoral.

6. Outra presungioc se impde no caso. O ora
impetrante teve extraviado o seu formuldrio de
recadastramento, dai por que seu nome ndo cons-
ta do respectivo cadastro como inserito atualmen-
te. A sua condicdo é a de cidaddo sem titulo elei-
toral. Sem o titulo, inexiste ‘folha de votacio’,
dai por que ndc podera exercer o seu direito de
vote, segundo o disposto no § 2 do artigo 23 da
Resolugéo n® 13,252, de 28 de outubro de 1986.

7. Ainda que se possa admitir que o formu-
lario de recadastramento do ora impetrante foi ex-
traviado na intimidade da Justica Eleitoral, nio
vemos como se¢ possa conceder agora a seguran-
¢a, diante do disposto no artige 67 do Codigo
Eleitoral, verbis:

‘Nenhum requerimento de inscrigdo
eleitoral ou de transferéncia sera recebido
dentro dos 100 (cem) dias anteriores a data
da eleicdo’.

8. De qualguer forma, é a matéria contro-
vertida, entrelagada com ¢ exame da prova, e por
isso também, opinamos pelo indeferimento do
presente writ."

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, inicialmente, cumpre-me assinalar, que do
titulo anterior do impetrante, juntade por copia a fl.
5, consta a anotacdc no verso ‘‘revisado'’, assinado
sem data ou carimbo que possa comprovar sua autenti-
cidade, em desacordo pois, com o disposto no § 5° do
artigo 8° da Resolugdo n? 12.547, de 28 de fevereiro de
1986.

Ccorre, no entanto, que pretendendo o impetrante,
garantir 0 seu direito ao voto, pode-se presumir tenha
ele, efetivamente, providenciado ¢ seu recadastramento
eleitoral,

Os autos demonstram, no entanto, gue o nome do
impetrante, ndo consta dos assentamentos da 13° Zona
Eleitoral do Rio de Janeiro {fl. 14), bem como do Ca-
dastro Nacional dos Eleitores (art. 17 da Resolucéo n°
12.547 do TSE), conferme afirmado no parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral (fl. 18 — item 5).

Pode-se entdio concluir, pela possibilidade de extra-
vio do formulario de recadastramento, durante o seu
processamenta.

De qualguer modo, o impetrante estad na condigao
de cidadao sem titulo eleitoral, e conseqiientemente,
inexiste seu nome na folha de votacdo. Nao podera, as-
sim exercer o seu direito de voto, diante do disposto no
§ 2° do artigo 23 da Resolucgdo n® 13.252, de 28 de outu-
bro de 1986,

Ainda que se admita como verdadeiro o extravio
do formulario, pela Justica Eleitoral, conforme acima
referido, tenho que impossivel garantir-lhe o exercicio
do vloto. diante dos termos do artigo 67 do Cédigo Elei-
taral.
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Assim, e atendendo ainda que a matéria envolve
exame de prova, pois controvertida, indefiro a seguran-
¢a, ressalvando ao impetrante, o disposto no pardgrafo
dnico do art. 10 da Resolugdo n? 13.340, de 10 de no-
vembro de 1936,

E o meu voto.
EXTRATQO DA ATA

MS n® 805 — Classe 22 — RJ — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrante: Sévio Sidney Reis (Adv.: Dr. Sérvulo
Sérgio Reis). )

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o
Mandado de Seguranca, com a ressalva consténte do
voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Masrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.487
{de 11 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n°® 778 — Classe 2*
Piaui (Teresina)

Impetrantes: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro e oposicdes coligadas no Piaui.

Propaganda eleitoral gratuita. Abuso. Apli-
cacdo de medida preventiva suspendendo, por
trés dias, o acesso do impugnante ao hordrio gra-
tuito.

Inadmissivel a aplicagio de sang¢do ndéio pre-
vista em lei (Precedentes: Acdrdios: 8.446 e
8.458).

Seguranca concedida para cancelar a pena de
suspensio da propaganda gratuita imposta pelo
Tribunal a quo.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir o mandado de
seguranca, nos termos do voto do Relator, gue fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 16-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, come relatério adoto o parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral que se encontra
nestes termos (fls. 11/12):

"“( Partido do Movimento Democritico Bra-
sileiro no Estado do Piaui, integrante da Coliga-
cio 'Oposigdes Coligadas' impetra seguranca
contra ato do egrégio Tribunal Regional Eleitoral
que suspendeu a sua propaganda eleitoral no ra-
dio e televisdo, por um periodo de trés dias.

2. O ato atacado foi suspenso pelo respeita-
vel despacho de fl. 4, tendo a autoridade havida
como coatora prestado informagdes de praxe a
folha 7, verbis:

‘... Tenho a honra de informar a Vos-

séncia que, de fato, este TRE, em sua ses-
s&o dia anterior, resclveu, por unanimida-

de de votos, apreciando preposicdo Presi-
déncia, excluir oposicdes coligadas, pelo
prazo de trés dias, da propaganda eleitoral
gratuita no rddio e televisdo, fundando-se
o Tribunal, para assim decidir, no fato de
que muitos dos candidatos se limitavam
sistematicamente, na utilizacdo do tempo
reservado aquele agrupamento de partidos,
apesar adverténcias Corte, a proferir insul-
tos contra adversarios em linguagem im-
prépria seriedade deve ser imprimida pro-
paganda, com grave risco perturbacdes or-
dem publica. Teve em vista Tribunal, ao
adotar medida impugnada, o prescrito ne
art. 73 da Resolucido n? 12.924, de cito de
agosto ultimo, desse colendo Pretério.’

3. A hipdtese versada no presenie writ é
idéntica &2 examinada no MS n" 783, Relator o emi-
nente Ministro William Patterson, impetrado por
Francisco Figueiredo de Mesquita, candidate a
Deputado Estadual pelo Partido do Movimento
Democratico Brasileiro no Piaui, onde esta Pro-
curadoria-Geral, fundada em precedentes (MS n’s
752 e 779}, opinou pelo deferimento da seguranga.

4. Pelos fundamentos contidos nos parece-
res antes oferecidos, somos de igual forma pela
concessdo da presente seguranga.’’

O parecer a gue se reporta a manifestacdo da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, concluia assim:

“A suspensido de acesso ao horario gratuito
ao partido ou coligacédo, que haja abusado das re-
gras disciplinares da propaganda eleitoral, néo ¢
medida preventiva de policia; € san¢do. E sangdo
que a lei nfio criou, Logo inadmissivel.”

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator}: Se-
nhor Presidente, na verdade, a sancédo aplicada pelo
TRE do Piaui nio se encontra prevista em lei, pelo que
nio pode ser aplicada.

Pelo exposto, confirmando a liminar, concedo a se-
guranca, para que fique cancelada a pena de suspenséo
da propaganda eleitoral gratuita no radio e na televi-
540, no tempo destinado aos impetrantes.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

MS n° 778 — Classe 22 — PI — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Impetrantes: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro e oposices coligadas no Piaui (Adv.: Dr.
Manoel Lopes Veloso).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal deferiu o
mandado de seguranga.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presen-
tes os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Car-
los Madrio Velloso, William Paiterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Septilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQO N° 8.489
(de 11 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n® 842 — Classe 2¢
Ric Grande do Sul (Porto Alegre)

Impetrante: Diretério Regional do Partido Liberal,
por seu Presidente.

Mandado de seguranca — Autorizacdo de es-
pago gratuite jd uviilizada,

Mandado de seguranca prejudicado.

Vistos, ete.
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Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — QOscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 12-12-86),

RELATORIO

( Senhor Ministra Oscar Corréa (Relator): O Pre-
sidente do Diretério Regional do PL, ne Rio Grande do
Sul, impetrou mandado de seguranga, com pedido de
liminar, contra decisao do TRE local, que concedeu o
espago gratuito no dia 9 do corrente ao candidato a As-
sembléia Legislativa Jair do Amaral Ribeiro, em pre-
juizo de outros candidatos.

2. Solicitadas informagdes, esclareceu o TRE-RS,
que: .

*‘Tenho honra dirigir-me Vosséncia, atenden-
do solicitacde Mandado de Seguranca n? 842,
TSE, efetivamente Triregelei atendeu reclamacéo
e mandado de seguranga Oriando Amaral Ribeiro
contra diregdo Partido Liberal, concedendo espa-
¢o dia nove passado, j§ utilizade. Fundamento
era tratamento desigual’’.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator}: Ao exa-
me dos autos, recebidas as informagdes, verifico que a
impetracao deu entrada neste TSE, em 10 de novembro,
quando, pois, ja utilizado o espage gratuito e sem obje-
to.

Julgo prejudicado o mandado.
EXTRATO DA ATA

MS n? 842 — Classe 2° — RS — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Impetrante: Diretério Regional do Partido Liberal,
por seu Presidente.

Decisao: Por unanimidade, julgou-se prejudicado o
pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Reber-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N© 8.492
{de 11 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n° 806 — Classe 2°
Rio de Janeirc {Rio de Janeiro)

Impetrante: Francis Bullos.

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeira

Mandado de seguranca pleiteando expedicdo
de titulo eleitoral para que possa exercer o direi-
to de voto.

Peculiaridades do novo regime eleitoral, com
o recadastramento.

Mandado de seguran¢a indeferido, com a
ressalva contida na Resolucdo n° 13.340, de
10-11-86.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em indeferir o mandado
de seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J de 5-12-86).

RELATORIO

O Senhor Minisiro Oscar Corréa (Relator): O impe-
trante pede mandado de seguran¢a contra ato do
TRE/RJ, alegando que se recadastrou em Barra Mansa
e que ndo houve a remessa de seu titulo novo para
aquela Zona Eleitoral.

Pedidas providéncias pelo Juiz local, nao receben
resposta do TRE.

Esse fato ocasionou-lhe lesdo a direito liguido e
certo, pois ndo podera exercer o direito constitucional
de votar nas eleigies de 15-11-86.

Pede seja o TRE '‘compelido a fazer expedir o titu-
lo eleitoral do requerente’’, liminarmente,

2. Sem despachar a liminar, solicitei informacdes
ao TRE; veio, entdo, o impetrante requerendo reexame
do pedido de concessdo da liminar.

3. Nas informacoes esclarece o ilustre Presidente
do TRE/RJ que (fl. 28):

"*Apds varias pesquisas efetuadas, inclusive
através de microfichas remetidas pelo. SERPRO,
néao foi localizado o titulo do eleitor. Esse exame
é realizado tendo eomo base de consulta o nome
da mde do eleitor ¢ da data do nascimento des-
tes.

Nenhum desses elementos foi suficiente para
se encontrar o titulo, o que revela possivel erro
de digita¢do ou de remessa que nie foi ainda de-
tectado. Segundo informagdes prestadas pela
ilustrada Juiza infere-se que o eleitor teria se re-
cadastrado.”

4. Em face da urgéncia das medidas, dispensei o
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral.

E o relatorio.

vOoTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}: Tendo
se recadastrado, tem o eleitor direito ao titulo e, conse-
giientemente, ao voto.

A nova sistemitica eleitoral, contudo, ndo tem a
simplicidade da anterior, na qual bastaria determinar
que outro tituloe se emitisse, 0 que imediatamente se
cumpriria.

2. A introducao do sistema computadorizado, pa-
ra tornar mais facil e confiivel o processoe, complicou-
0. Desta forma, ndo pode este TSE simplesmente deter-
minar que outro titulo se emita. Ha todo um procedi-
mento complexo a cumprir, ¢ gque, a esta altura, é im-
possivel.

3. Além disso, apesar de todos os esforgcos da Jus-
tica Eleitoral, outros eleitores estardo na mesma situa-
¢do do impetrante, E ndo perderdo eles o direito de vo-
tar se, devidamente recadastrados, verificarem nos car-
tdrios eleitorais das respectivas Zonas as Sec¢des nas
quais estdo inscritos e nas quais — mesmo sem o titu-
lo, mas com a comprovagdo da identidade — poderao
votar.

4. Se, porém, nao o conseguir o eleitor, nos ter-
mos da Resolugao n® 13.340, de 10-11-86 (art. 1°, para-
grafo nico) podera o impetrante — comprovando *'gue
se recadastrou, regularmente, na forma da Resolugdo
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n® 12.547/86, receber certiddo, para os efeitos da lei,
relativa & justificacio do nio comparecimento as elei-
¢oes de 15-11-86"",

Nestes termos, indefire o mandado de seguranca.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n? 806 — Classe 22 — RJ — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Impetrante: Francis Bullos (Adva.: Dra. Mirella
Flores Santos),

Decisao: Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o
mandado de seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

ACORDAO N* 8.493
Ade 11 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 846 — Classe 2%
Alagoas {(Maceid)

Impetrante: Diretorio Regional doe PMDB.

Mandado de Seguranca em cardter preventi-
vo. Propaganda eleitoral.

Declarando a autoridade coatora inexistir a
alegada ameaca de impedir a participacdo do im-
petrante no hordrio gratuite da propaganda elei-
toral, jd havendo, inclusive, liberado a gravacao
que deu causa ao prablema, forcoso é reconhecer
insubsistir a alegada ameaca.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indefeir 0 mandado de
seguranca, nas termos das notas taquigréaficas em
apensc, que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 4-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de mandado de seguranga im-
petrado pelo Partide do Movimento Democrético Brasi-
leirg, em carater preventivo, sob a alegacdo de ameaca,
por parte do Juiz coordenador da propaganda eleitoral,
de retirar do ar o programa no horario gratuito em es-
paco que lhe é reservado.

Requisitadas, vieram as informacdes de praxe (fl.
23},

Solicito parecer oral do digno Procurador-Geral
Eleitoral.

E o relatério.

PARECER

O Dr. Procurador-Geral Eleitoral: Senhor Presiden-
te, trata-se de mandado de seguranca do Diretério Re-
gional do PMDB, contra ameaca do Juiz Coordenador
do programa eleitoral.

A autoridade apontada coatora, informa que néo
existe nenhuma ameaca. De concreto, houve apreensdo
de fita veiculada pela televisdo, em que a esposa do
candidato a Governador. Fernande Collor, pedia voto
para seu esposo.

Acresce salientar que a referida gravagdo foi libe-
rada. Com todo o respeito, ndo vejo como conceder a
seguranca, perante a afirmacdo peremptoéria do Juiz
Coordenador, de que, rigorosamente, ndo hia ameaca,
nem pretensioc de S. Exa., de retirar o programa.

Pelo indeferimento.

vaTo

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): Se-
nhor Presidente, leio, na integra, as informacdes pres-
tadas pela autoridade apontada como coatora (1é fl. 23).

Como visto, inexiste a alegada ameaga de violacdo
a direito de participagdo do impetrante no horario de
propaganda eleitoral gratuita, sendo certo, ainda, que o
MM. Juiz Eleitoral declara haver liberado a gravacée
que deu causa ao probiema.

Ante o exposto, indefiro o pedido.

EXTRATO DA ATA

MS n® 846 — Classe 2° — AL — Rel.: Min. William
Patterson.

Impetrante: Diretdrio Regional do PMDB (Adv.:
Dr. Jorge Alberto Vinhaés).

Decisao: O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o
mandado de seguranca.

Usou da palavra, pelo impetrante: Dr, Jorge Alber-
to Vinhaés,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros. Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Jasé Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.503
{de 12 de novembro de 1986}

Mandado de Seguranca n® 818 — Classe 2¢
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Impetrante: Diretério Regional do Partido dos Tra-
halhadores.

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro.

Mandado de seguranca contra proibicdo de
propaganda por meio de outdoors. Jurisprudén-
cia da Corte.

Mandado de seguranca indeferido,
Vistoes, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em indeferir 0 mandado
de seguranga, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de novembro de 1986 — Neéri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 4-12-86),
RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O Dire-
tério Regional do Partide dos Trabalhadores, por seu
Presidente, impetrou mandade de seguranca com pedi-
do de liminar contra ato do TRE que cassou ato do
Juiz da 1? Zona Eleitoral e Coordenador da propaganda
eleitoral por meio deoutdoors.
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2. Nas informacdes esclarece-se que:

"Como informa o impetrante o ilusire Dr.
Juiz Coordenador da propaganda eleitoral no Rio
de Janeiro, através de consenso com os partidos
e entendimento com a central de outdoors, per-
mitiu a colocacdo dos painéis, observada a opor-
tunidade oferecida a todos em rodizic e prego
igual. Entendeu o ilustre Magistrado que, assim,
a utilizagdo da propaganda em tela ficaria sob a
éegide da Justica e ndo da livre comercializagéo
das empresas que ensejaria o abuso do poder
econdmico.

Os partidos e coligacbes passaram a utilizar
os outdoors até que a Alianca Popular Democré-
tica, uma das usufrutudrias da medida do Dr.
Juiz, denunciou ao Tribunal a ilegalidade do uso
de outdeors.

O Tribunal, enfrentando o problema, no fiel
cumptimento da Resolucao nt 12.924/86 {art. 19,
II) desse egrégio Tribunal Superior Eleitoral e
abstraido o aspecto ético do problema, decidiu
proibir — ndo obstante reconhecer o zelo e a
competéncia do Juiz Roberto Wider — a referida
propaganda. Os painéis passaram a ser retirados
de todos os locais existentes no Rio de Janeiro.”

3. Concluiu o parecer pelo indeferimento do pedi-
do {fls. 90/922}.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer da P.G. Eleitoral, proferido pelo il. Subprocurador-
Geral, A. G. Valim Teixeira, com o aprovo do eminente
Procurador-Geral, J. P. Sepilveda Pertence, assim apre-
ciou a impetracéo.

**3. Dos autos depreende-se que, por deter-
mina¢do do MM. Juiz Coordenador da propagan-
da eleitoral no Rio de Janeiro, foi a fixacédo de
propaganda eleitoral por meio de outdoors per-
mitida, utilizando-se os servigcos de uma 1nica
empresa, a Central de Outdoors {fl. 22), mediante
um pre¢o unico por dia e local uatilizado, igual
para todos os partidos politicos, fazendo-se ainda
um rodizio quinzenal das propagandas de cada
um, de forma a que todos os interessados tives-
sem acesso igual (fl. 21}

4. A questdo, a nosso ver, estd bem posta no
voto proferida pelo eminente Relator do feito ao
dizer gue, embora o critério adotado pelo MM.
Juiz Coordenador da propaganda eleitoral, que
se incumhiu de zelar pelo cumprimento das nor-
mas estabelecidas, com as quais concordaram to-
dos os partidos politicos, a propaganda eleitoral
utilizando-se de outdoors n#c deixou de ser
realizada por intermédio de empresas de publici-
dade, que continuaram a deter a titularidade dos
cartazes, ndo se podendo neles veicular qualquer
propaganda eleitoral, a nao ser violacdec ao dis-
posto no inciso II do artigo 19 da Resolucdo n®
12.924/86, verbis:

‘Art. 19. E proibida a propaganda:

11 — por meio de cartazes afixados em
quadros ou painéis de empresas de publici-
dade ou em recintos a que o publico tenha
acesso, como cinemas, teatros, clubes, lo-
jas, restaurantes, bares, mercados, exposi-
coes, estacdes rodovidrias, ferroviarias, do
metrd e aeroportos...’

5. De outro lado, melhor disciplinando a
questdp, decidiu o colendo Tribunal Superior
Eleitoral pela Resolucdo n? 13.064, de 10 de se-
tembro de 1986, da lavra do eminente Ministro
Carlos Mdrio Velloso:

‘Eleitoral. Propaganda. Cartazes. '‘Out-
doors®. Lel n° 7.508/86, art. 8'. Resolucio
nt 12,924, art. 79. Cédigo Eleitoral, art.
246,

1. Nao é permitida a propaganda por
meio de cartazes afixados em quadros ou
painéis {outdoors) de empresas de publici-
dade.

2. Inteligéncia dos artigos 8° da Lei
n? 7.508/86 e 246 do Cédigo Eleitoral.’

6. Nio se permite, portanto, nem mesmo a
fixacdo de propaganda eleitoral por meio de out-
doors de empresas de publicidade colocadas em
propriedade privada.

7. A decisdo do egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Rie de Janeiro, que se inquina de
itegal, nada mais fez do que dar fiel aplicacdo as
normas contidas na Resolugdo n® 12.924/86, nio
merecendo, por isso, nenhuma censura.

8. Indemonstrada a existéncia de direito
liquido e certo ameacado de lesdo, somos pelo in-
deferimento da seguranca'”.

2. Nada que acrescentar a esse pronunciamento,
que relembra e aplica a jurisprudéncia desta Corte, in-
defiro a segurancga,

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n° 818 — Classe 2 — RJ — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Impetrante: Diretoric Regional do Partido dos Tra-
balhadores, por seu Presidente (Adv.: Dr. Marcele F.
Chalreo).

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro.

Deciséo: Indeferiu-se o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N* 8.509
{de 12 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n® 828 — Classe 2°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)
Brito Araujo.

Impetrante: José Raimundo

Eleicdo. Candidato. Registro. Mandado de se-
guranca.

Constatada que a decisdo indeferitéria do re-
gistro do impetrante transitou em julgade, forco-
so é reconhecer a inadmissibilidade da medida
ajuizada (Suimula n? 268-5STF}.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos. ndo conhecer do recur-
so, nos termos das notas taquigrédficas em apenso, que
ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de novembro de 1986 — José Néri
da Silveira, Presidente — William Patterson, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado no DJ de 12-12-8§),
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RELATORIO

Q Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Adoto com relatério o parecer da ilustrada Procurado-
ria-Geral Eleitoral, subscrito pelo Dr. A. G. Valim Tei-
xeira, aprovado pelo digno titular, Dr. José Paulo Se-
pilveda Pertence, verbis:

“Trata-se de mandado de seguranca impe-
trado por José Raimundo Brito Aradjo, candida-
to a Deputado Federal pela legenda do Partido
Reformador Trabalhista no Rio de Janeiro, con-
tra ato do egrégio Tribunal Regional Eleitoral
que, ilegalmente, indeferiu o seu registro por fal-
ta de filiacéio partidaria.

Sem liminar, vieram aos autos as informa-
¢des de praxe prestadas pela digna autoridade ti-
da como coatora (fl. 16).

Da decisao regional que indeferiu o pedido
de registro do ora impetrante e outros, fei mani-
festado para essa superior instincia o Recurse
préprio, protocolado sob o n° 6.464, onde esta
Procuradoria-Geral ofereceu parecer opinando
pelo deferimento do registro de alguns, ¢ pelo in-
deferimento de outros, inclusive o do impetrante,
por nao ter comprovado gue a filiagdo perante a
Comissdo Diretora Regional Proviséria se fizera
em raz#do de inexistir a respectiva Comissdo Dire-
tora Municipal ou zonal proviséria. O apelo foi
conhecido e provido, em parte, em sessdo de
16-10-86, persistindo o indeferimento do registro
do ora impetrante.

Dos candidatos que tiveram mantido o inde-
ferimento do registro, apenas Maria Helena Nar-
cizo manifestou embargos de declaracio, fazen-
do prova da regular filiacdo partidaria, embargos
acolhidos em sessdo do dia 6-11-86 para deferir o
seu registro.

Desse modo, temos que a situacdo do ora im-
petrante, que nao se valeu do meio prépric para
demonstrar a regularidade de sua filiagdo parti-
daria transitou em julgado, razdo pela qual nio é
cabivel a seguranca pretendida, a qual, alids, nfo
demonstrou em nenhum momento a liquidez do
direito que se diz lesado.

Pelo exposto, somos pelo ndo conhecimento e,
caso conhecido, somos pelo indeferimento do
mandamus.

E o relatério.

vVOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Co-
mo visto, cuida-se de impetragdo objetivando discutir
registro de candidato, indeferido pelo egrégio Tribunal
Regional Eleitoral, decisdo confirmada por esta Instan-
cia Superior, cujo acérddo transitou em julgado, cir-
cunstancia que leva a considerar inadmissivel 2 medida
ajuizada, 8 teor da orientacdo enunciada na Siumula n°
268 — STF.

Ante o exposto, ndo conhe¢o do mandado de segu-
ranca.

EXTRATO DA ATA

MS n? 828 — Classe 2 — RJ — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Impetrante: José Raimundo Brito Aragjo.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal nio conhe-
ceu do mandado de seguranga.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madria Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e ¢ Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N* 8.510
{de 12 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranga n? 833
Classe 2° — Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Impetrante: Marco Senna, candidato a Deputado
Estadual pelo Partido Municipalista Brasileiro.

Eleicdo. Candidato. Registro. Nome. Varia-
¢do. Direito inexistente.

Merece ser confirmada a decisdo que indefe-
re registro de variacdo de nome, apoiada na cir-
cunstdncia de que ja havia anotacdo nesse mes-
mo sentido, por parte de outro candidato.

Segurang¢a denegada.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, denegar a seguranca,
nos termos das notas taquigraficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de novembro de 1986 — José Néri
da Silveira, Presidente — William Patterson, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado no DJ de 12-12-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {(Relator).
Marco Senna, candidato a Deputado Estadual no Esta-
do do Rio de Janeiro, pelo Partide Municipalista Brasi-
leiro, impetrs mandado de seguranca contra ato do
egrégio Tribunal Regional Eleitoral que lhe negou o di-
reito de concorrer com o nome Senna. Alega que a deci-
sdo lhe causard sérios prejuizos, em termos de conta-
gem de votos, porquanto fez toda a sua campanha com
aquela variagdo.

Indeferi a liminar e solicitei as informacgdes de pra-
xe {fl. 25), as quais vieram a fl. 29.

Solicito parecer oral do ilustre Procurador-Geral
Eleitoral.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): As
informacgdes da digna autoridade apontada como coato-
ra foram prestadas nestes termos:

0O impetrante pede Gue seja autorizado a
concorrer cam o nome Senna através do qual ba-
seou toda a sua campanha perante o eleitorado e
fundamenta-se no art. 95, do Cédigo Eleitoral.
Ocorre que o art. 21, da Lei n° 7.493/86 estabele-
ce que o candidato podera ser registrado sem o
prenome ou com o nome abreviado, ‘desde que
ga? se estabeleca duvida quanto a sua identida-

e .

Na hipotese presente, outro candidato a De-
putado Estadual, de nome Jorge José de Senna,
também pleiteou autorizacéo para concorrer com
o nome Senna, Em face da identidade de nome,
ficaria estabelecida a duvida se o eleitor votasse
apenas no nome e ¢ Tribunal indeferiu a opcgio
em tela requerida pelos dois postulantes.”

Como visto, inexiste direito liquido e certo a ser
preservado pela via da acso mandamental. Ao contra-
rio, a decisdo impugnada encontra sustentacdo expres-
sa na legislacdo de regéncia, motivo pelo qual impros.
pera a medida ajuizada.

Ante o exposto, denego a seguranca.
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EXTRATO DA ATA

MS n® 833 — Classe 2 — RJ — Rel.: Min. William
Patterson.

Impetrante: Marco Senna, candidato a Deputade
Estadual, pelo Partido Municipalista Brasileiro (Adv.:
Dr. Antdnio Jodo Duarte Silval.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o
mandado de seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N* 8.527
{de 14 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 845 — Classe 2°
Bahia (Salvador)

Impetrante: Elquisson Dias Soares.

Mandado de seguranca.

Matéria concernente & propaganda eleitoral
paga na televisdo — Periodo esgotade — Segu-
ranca prejudicada.

Vistos, etc.

Acordamn os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
mandado de seguranca, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de novembro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 12-12-86).

RELATORID

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): El-
quisson Dias Soares irppetrou mandado de seguranca
contra ato do TRE/Bahia que julgou intempestiva a ex-
ceqio de suspeicdo oposta a 4 membros do Tribunal.

2. Informagdes prestadas. Parecer da Pro-
curadoria-Geral Eleitoral considerando o pedido
prejudicado.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): A ex-
cecao de suspeicdo foi oposta em representagéo formu-
lada em pedido de resposta no horario de propaganda
gratuita. Tendo esta sido encerrada, a seguranca per-
deu seu objeto. Assim voto.

Julgo prejudicado o0 mandado de seguranga.

EXTRATO DA ATA

MS n® 8456 — Classe 2° — BA — Rel.: Min. Roberto
Rosas.

Impetrante: Elquisson Dias Soares.

Decisdo: Julgado prejudicado. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Otto
Rocha, William Patterson, Sergio Dutra, Roberto Ro-
sas e 0 Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

ACORDAO N® 8.530
{de 19 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n° 860 — Classe 22
Paraiba {Jodo Pessoa)

Impetrante: Carlos Aranha.

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral do Estado
da Paraiba.

Mandado de seguran¢a contra determinacdo
de cessacdo de propaganda partiddria, considera-
da tendenciosa pelo TRE.

Informacgées prestadas, inquéritos Instaura-
dos, periodo de propaganda encerrado.

Mandado de seguranca prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em julgar prejudicado ¢
mandado de seguranca, nos termos do voto do Relator,
que fica fazende parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de novembro de 1986 — Néri da Silvei-
ra, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Pauio
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 5-12-86).

RELATORIO

0 Senhor Ministro Qscar Corréa {Relator}): Adoto o
do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, emitido pe-
lo ilustre Subprocurador, A. G. Valim Teixeira, apro-
vado pelo eminente Procurador-Geral, J, P. Sepilveda
Pertence, nestes termos (fls. 17/18):

“Carlos Aranha, na qualidade de editor
do Jornal ‘A Unido', com sede na cidade de Jodo
Pessoa, Paraiba, impetra mandado de seguranca
contra ato do egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral que no dia 12 de novembroe passado, notificou
o referido jornal a fim de que fizesse cessar, ime-
diatamente, toda e qualquer divulga¢do de cunho
politico partiddrio, veiculada de forma tendencio-
sa, favorecendo quaisquer partidos politicos, sob
as penas do art. 347 do Cadigo Eleitoral.

2. Sem liminar, prestou a digna autoridade
apontada como coatora as informacdes de fl. 13,
de seguinte teor:

‘... cumpre-me informar a Vossa Exce-
léncia que a decisfo impugnada decorreu
da sessdo de 11-11-86, face a reclamacdo de
partido do PMDB. O julgamento teve por
objetivo o cumprimento do paragrafo inico
do art. 75 da Resolucdo n° 12.924/86 desse
Colendo Tribunal Superior Eleitoral, por
tratar-se o impetrante de 6rgao da adminis-
tragdo direta do Governo do Estado, con-
forme Lei Estadual n? 4.714/85, regulamen-
tada pelo Decreto n® 10.745/85.

Apesar de 6rgio da administracdo di-
reta do Governo Estadual, o jernal “'A
Unisio” wvem sendo distribuide gratuita-
mente, com aberta e abusiva propaganda
eleitoral dos candidatos Wilson Braga para
o Senado e Marcondes Gadelha para o Go-
verno Estadual, acompanhado de ‘‘encar-
te’' propagandistico, constituindo-se em in-
disfarciavel utilizacdo de servigco publico
em beneficio de partido. A natureza pibli-
ca do jornal, bem como sua utilizac¢do par-
tidaria é confessada pelo préprie impetran-
te quando afirma na impetragio: '‘Ade-
mais, frente ao principio da igualdade de
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todos perante a lei seria retrocesso censu-
rar-se os orgéos de divulgacdo do Governo,
sem fazer ¢ mesmo com outros jornais con-
géneres. No minimo, seria deixar os Gover-
nos ao desamparo e indefeso dos atagues
da oposicéo’’.

Vale salientar que a decisdo nédo deter-
minou censura, mas proibi¢do da veicula-
cio de beneficio partidario por tratar-se de
servigo publico. .

Qutrossim, cumpre-me informar que
na utilizacdo do referido jornal o impetrante
assaca diariamente contra a Justiga Eleito-
ral, com injurias, numa tentativa de des-
moralizagio do poder constituido. Acresce-
se que pela terceira vez é o periédico noti-
ficado para suspender o beneficio partidd-
rio, recusando-s¢ o mesmo a0 cumprimento
da determinacéo judicial’.’”

2. O parecer concluiu por que se julgue prejudica-
do o mandamus (fls. 18/19).

3. A seguir, foram juntos aos sutos xerox do Pre-
sidente do TRE/PB dando contas da instauracéio dos
competentes inquéritos para apuracao dos fatos (fls.
20/21).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Opinou
o parecer, acentuando (fls. 18/19):

“3. Preliminarmente, temos por prejudicada
a presente seguranca, desde que encerrado em 12
de novembro passado o periodo de propaganda
eleitoral gratuita no riadio e televisfio, e de igual
forma a restricao imposta & imprensa escrita nos
termos do § 5° do artigo 1% da Resolucdc n
12.924, de 8 de agosto de 1986.

4. Ainda em preliminar, entendemos tam-
hém que o impetrante, além de nfo ter advogado
legalmente constituido, ndo provou até o momen-
to sua condicdo de representante legal do jornal
‘A Unido', desde que o mandamus foi impetrado
em nome préprio, na gqualidade de editor.

5. Por ultimo, ressaltamos que o Agravo de
Instrumento n° 6.432 manifestade pela mesma
empresa jornalistica, versando matéria idéntica,
foi desprovide & unanimidade em sessdao de
12-11-86, tendo sido Relator o eminente Ministro
Oscar Corréa.

6. Por todo 0 exposto, em conclusdo, somos
no sentido de se julgar prejudicado o presente
writ,"”

2. Com efeito, encerrado o periodo de propaganda
gratuita, instaurados os inquéritos para apuracdo dos
fatos, nao ha o que decidir, quanto ac pedido principal.

Julgo prejudicado o0 mandado de seguranca.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n? 860 — Classe 22 — PB — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Impetrante: Carlos Aranha {Adv.: Dr. Nobel Vita).

Decisao: ‘Julgou-se prejudicado o mandado de se-
guranca. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.533
(de 2 de dezembro de 1986)

Mandado de Seguranca n° 804 — Classe 2!
Paraiba (Jo#éo Pessoa)

Recorrentes: 19) PMB, PT e Geraldo Gomes Bel-
trdo. 29) Milton Bezerra Cabral. 3°) Partido da Frente
Liberal. 4°) Evaido Gongcalves de Queiroz.

Recorridos: 12) PMB, PT e Geraldo Gomes Beltrio.
29)Partido da Frente Liberal. 3°) PMDB, por seu Dele-
gado. 4°) Milton Bezerra Cabral.

1. Decisdo sem fundamentacdo.

A motivac@o é garantia de jurisdicionado pa-
ra entendimento do decisdrio.

Garantia inerente ao estado de direito.

2. Impossibilidade de oposicda de gmbar-
gos de declaracdo quando a omissdo relaciona-se
com a estrutura da decisdo.

Necessidade de nova redacao.

Impossibilidade de reparos na via decla-
ratoria.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de dezembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 16-12-86).

RELATORIO

(O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O
PMDB no Estado da Paraiba, o PT e PMN impetraram
mandado de seguranca contra o Presidente da Assem-
bléia Legislativa do Estado da Paraiba gue mandou pu-
blicar edital de convocagéio para sessdo extraordindria
com a finalidade de realizar elei¢des, pelo sistema indi-
reto, a fim de preencher os cargos de Governador e
Vice-Governador em razéo das remincias do Governa-
dor Wilson Braga e do Vice-Gavernador José Carlos da
Silva Junior. Em resumo, pedem a anulacdo do edital,
e a realizacio de elei¢des pelo sufrigio universal e voto
direto e secreto.

2. O Juiz-Relator concedeu medida liminar para
suspender os efeitos do ato (fl. 32), porém, nesta Corte,
o eminente Ministro Oscar Corréa, no exercicio da Pre-
sidéncia, suspendeu a execucdo da liminar (fl. 58).

3. A seguranca foi concedida para declarar nula a
eleicao realizada pela Assembléia, devendo ser ocutra fi-
xada pelo TRE e realizada pelo sistema indireto (fl.
142},

4. Dessa decisdo recorrem:

a} Milton Bezerra Cabral, Governador eleito, invo-
cando as Resolugdes deste TSE n®s 12.722, 12.724 e
12.725, para a adocdo do sistema eleitoral indireto aca-
tado pela Assembléia (fl. 199).

b} O Partido da Frente Liberal pelo provimento pa-
ra declarar nula a decisdo recorrida (fl. 208}, entre ou-
tros motivos pela falta de fundamentacio.

¢} O Presidente da Assembléia Legislativa pela
cassagdo de seguranca {fl. 217).

d) O Partido Municipalista Brasileiro, o PT e outro
pela cassagiao da seguranca para a realizagio de eleigédo
pela via direta convocada pela Justica Eleitoral (fl,
197).
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5. O eminente Procurador-Geral Eleitoral, Pr. Jo-
sé¢ Paulo Sepilveda Pertence emitiu parecer pelo ndo
conhecimento dos recursos especiais.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Os re-
cursos sdo especiais, porque o mandado de seguranga
foi concedido. Nos termos do art. 138, IV da Constitui-
¢#o, o recurso é ordindrio se houver denegagdo do manda-
do de seguranca. Também nao se trata de inelegibilidade,
e sim de impugnacéo ao ato do Presidente da Assem-
bléia, dai o cabimento do recurso especial.

Ademais esta Corte, em prejulgado, oriundo de
acorddo relatado pelo eminente Ministro Carlos Mario
Velloso assim considerou na espécie,

2. A impetracdo dirigiu-se contra ¢ ato do Presi-
dente de convocacdo e estruturagdo da eleigdo. Super-
venientemente ocorreram as eleigdes. O mandado de
seguranca nio perdeu objeto, porque a ilegalidade per-
sistiu com as elei¢des, ndo desaparecendo, ou ficandog
sanada com a realizagdo da pleito. Assim, nao houve
julgamento extra petita, ao invalidar a elei¢do, corola-
rio de uma convocacéo acusada de ilegal, com base em
resolugdo dita ilegal.

3. O mandado de seguranca foi impetrado com
alegacoes de desobediéncia a iniciativa legislativa so-
bre direito eleitoral (CF — art. 8°, XVII, b): competén-
cia do TRE para fixagido das datas das eleigées (CF —
art. 137, IV — Cédigo Eleitoral — art. 30, IV), desobe-
diéncia a forma da investidura nos cargos eletivos (C6-
digo Eleitoral — art. 13, II), bem como votacdo dos
principios da Emenda Constitucional n? 25 sobre a elei-
cao direta.

4. A impetracdo vai fundo contra a eleicdo indireta
indicada no ato do Presidente da Assembléia que con-
vocara a sessdo de escolha dos substitutos. Finalmen-
te, a impetracao pede a fixacio da data da elei¢do e sua
regulamentacio pelo TRE, com prazo suficiente para a
realizaco de convenciio partiddria para a escolha dos
candidatos.

5. A decisfio recorrida concedeu a seguranga para
declarar nula a eleicdo realizada pela Assembléia, de-
vendo outra ser fixada pelo TRE, e adotado o sistema
indireto (fl. 142).

6. A Constituicdo do Estado da Paraiba, ao tratar
da vacfncia dos cargos de Governador e de Vice-
Governador, determina que:

"'Se as vagas ocorrerem na segunda metade
do periodo governamental, o Goverpador e o
Vice-Governador serdo eleitos pela Assembléia
Legislativa'’ {(art. 56, § 1°).

Diz o PMDB, em sua impetragio, que a norma
constitucional paraibana néo pode invalidar a regra da
eleigdo direta adotada pela Emenda n° 25, afirmacao
superada por esta Corte na Resolucdo n? 12.722, de 8 de
maio de 1986, relatada pelo eminente Ministre scar
Corréa, quanda afirmou:

“Vagos, simultaneamente, os cargos de Go-
vernador € Vice-Governador por motive de desin-
compatibilizagiio dos titulares, seu provimento
deverd ohservar o que, a respeito, validamente,
disponha a Constituicdo do Estado.”

Se houvesse qualquer divida sobre a expressioc
validamente disponha, e a norma constitucional parai-
bana nio mais sobrevivesse, o eminente Ministro Oscar
Corréa, que, no exercicio da Presidéncia do TSE, sus-
pendeu os efeitos das liminares:

‘‘a norma constante do art. 56, § 1?, da Constitui-
céo da Paraiba, validamente acolhida no sistema
da Resolucdo n' 12.722, refere-se a situacio espe-
cial, norma excepcional de efeito transitorio™ (fl.
58).

Acrescentou mais S. Exa., efémero da solucéio para
curto mandato atendendo s vagas decorrentes da de-
sincompatibilizagdo.

Na mesma data, a Corte na Resolugdo n® 12.725, re-
latada pelo eminente Ministro William Patterson reme-

teu & Constituicdo Estadual a solucfic para a investidu-
ra dos substitutos dos renunciantes.

Portanto, julgo valida a forma indireta para o
preenchimento dos cargos, na linha orientade deste Tri-
bunal.

A interpretacdo dada pelo TSE coaduna-se com a
realidade politica em momento de transicdo, nde se po-
dendo chamar o eleitorado, duas vezes no mesmo ano,
para a escolha de Governador, atendendo-se aos fins
sociais a que a norma legal se dirige e as exigéncias do
bem comum (Lei de Introdug¢ao — art. 5°).

7. Todas essas observagoes sdo deduzidas das im-
petracdes e das informacgbes, visto que o acordao recor-
rido é modelo de falta de fundamentacdo, das mais
sumisticas decisdes, de dificil comprensdo. Esse ponto
é atacado no recurse do Partido da Frente Liberal {fl.
205), opondo-se-lhe respeitavel opinido, de dificil con-
traposigdo, no parecer do eminente Procurador-Geral
Eleitoral sobre a falta de embargos declaratérios para
suprir a omissdo dos fundamentos. Ainda que Pontes
de Miranda chame de omissioc relacional, quando ha a
decisfio mas o enunciado ndo o disse, portanto declara-
se o que foi decidido e se omitiu (Comentarios ac CPC
— VI1I/418), e Barbosa Moreira também afirma a possi-
bilidade:

“Podem os embargos visar ao suprimento de
omissao de fundamentagio do acorddo’’ (Comen-
tarios ao CPC — Ed. Forense, V/619).

No caso concreto ndc ha simples ornissfo a ser
preenchida pelos embargos, ¢ sim impossibilidade de
declarar aquilo que necessita ser reescrito, por falta de
fundamentacé@o. Acresc: ainda, que a razdo de decidir,
entre outras, estd no parecer oral do Procurador-Geral,
para quem ndo esteve presente ao julgamento é im-
possivel conhecé-lo.

Como observa Barbosa Moreira sem reconhecer as
razbes que a inspiraram, impossivel saber se ela é, ou
néo, conforme a lei (A motivacio das decisdes judiciais
comg garantia inerente ao estado de direito — Revista
Brasileira de Direito Processual fls. 16/116),

Ja afirmamos que a decisdo motivada aponta o en-
tendimento das razdes do juiz, que é imparcial, e torna
legal essa decisdo {Direito Processual Constitucional,
pag. 28, RT, 1983).

8. Concluo, preliminarmente, ainda sem exame do
mérito, em dar provimento ao recurso do Partido da
Frente Liberal (fl. 205) para anular a decisdo recorrida,
com prolacdo de outra devidamente fundamentada, pre-
judicados os dernais recursos.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Oscar Corréa: Sr. Presidente,
peco vista dos autos.

EXTRATO DA ATA

MS n® 804 — Classe 2° — PB — Rel.: Min. Roberto
Rosas.

Recarrentes: 12) PMB, PT e Geraldo Gomes Bel-
trdo {Adv.: Dr. Vamberto Augusie Costa). 2°) Milton
Bezerra Cabral {Adv.: Dr. Jods de Brito Pereira). 3%}
Partido da Frente Liberal {Advs.: Drs. Nobel Vita e
Maria Madalena Abrantes Silva). 4?) Evaldo Gongalves
de Queiroz (Adv.: Dr. Flavio Colago Chaves),

Recorridos: 1°) PMB, PT e Geraldo Gomes Bel-
trao (Adv.: Dr. Vamberto Augusto Costa). 2°) Partido
da Frente Liberal {Advs.: Drs, Nobel Vita ¢ Maria Ma-
dalena Abrantes Silva). 3°} PMDB, por seu Delegado.
) ]’v}ilmn Bezerra Cabral {Adv.: Dr. Joas de Brito Pe-
Teira).
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Decisdo: Apds o voto do Sr. Ministro-Relator, co-
nhecendo do recurso do Partido da Frente Liberal e
lhe dando provimento, para decretar a- nulidade do
acorddo, por falta de fundamentacéo, julgando prejudi-
cados os demais recursos, o julgamento foi adiade. em
virtude do pedido de vista do Sr. Ministro Oscar Cor-
rea.

Presidéncia do Minisiro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa. Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO IVISTA}

Q Senhor Ministro Oscar Corréa: Pedi vista dos
autos, apds o voto do eminente Relator, que concluiu
dando “‘provimento ac recurso deo PFL (fl. 205) para
anular a decisao recorrida, com prolagdo de outra devi-
damente fundamentada, prejudicadeos os demais recur-

S0s

Tendo sido eu, no exercicio da Presidéncia deste
Tribunal Superior Eleitoral, o autor do despacho que
cassou as liminares suspendendo as eleicoes para os
cargos de Governador e Vice-Governador do Estado,
julguei-me no dever de examinar, mais detidamente, a
hindtese.

2. Se nada tenho que acrescentgr ao relatorio do
eminente Ministro-Relator, gque bem resumiu a hipéte-
se, também lhe acolho a conclusdo no que se refere a
nulidade da decisdo recorrida por auséncia de funda-
mentacao.

Deixo, por isso, de lado, as preliminares por S.
Exa. recusadas e acolho a prejudicial de nulidade do
acdrdao.

E que essa nulidade surge desde a auséncia, no
acorddo, de indicacde das partes — primeira exigéncia
formal do artigo 458 do Codigo de Processo Civil {que
se aplica, obviamente, a todas as decisdes), requisito
indispensavel, pela doutrina e pela jurisprudéncia; até
a falta de fundamentag¢io que, definitivamente, a fulmi-
na,

3. Com efeito, trata-se de estranha decisao, de
dificil inceligéncia:

I — a ementa apenas faz afirmagdes sobre as pre-
liminares do cabimento do mandado. sem correspon:
déncia a qualquer fundamentacdo, quanto ac mérito da
impetracdo, a4 qual nem sequer alude;

I — a invocag#o dos textos constitucionais e do
Cédigo Eleitoral criam evidente perplexidade pela con-
traposicdo em que se encontram alguns deles:

a) Por exemplo, o artigo 82, XVII, b, da Constitui-
¢do Federal, que confere competéncia 4 Unido para le-
gislar sobre direite eleitoral (entre outros — presume-se
seja este o fundamento da invocacdo), ndo se concilia-
ria — a prevalecer o pedido dos impetrantes — com a
autorizacdo do artigo 56 da Constituigio Estadual; da
mesma forma que o artigo 13, 11, ¢ a Emenda Constitu-
cional n® 25/85, que estabelecem a obediéncia dos Esta-
dos a forma de investidura dos cargos eletivos fixada
na Constituicfio Federal (artige 13, II} e a eleicao direta
do Presidente e Vice-Presidente da Repiblica (Emenda
Constitucional n® 25/85 — paradigma a ser seguido}.

b) O artigo 29, I, e, do Cédigo Eleitoral apenas
afirma a competéncia do Tribunal Regional Eleitoral
para o julgamento do writ.

c) O artigo 30, IV, do Cddigo Eleitoral reafirma a
competéncia dos Tribunais Regionais Eleitorais para fi-
xar a data das eleicdes para Governador e Vice:
Governador, ete., ‘‘quando ndo determinada por dispo-
si¢do constitucional ou legal’' — precisamente o mérito
da questdo que se discute e, pois, ndo atingindo a hipé-
tese.

4, Com isso, vindo no acérddo apenas o relatério
(ainda assim inexplicito) da questfio, ficam sem respos-
ta indagagdes fundamentais que a esta Corte interes-
sam primacialmente, como questdes de direito sobre as
quais deve decidir, em face da discusséo travada no
préprio Tribunal Regional Elejtoral — Paraiba e dos
recursos interpostos:

| — porque prevaleceu a eleicdo indireta
para o pleito, quando pleiteada a direta e invoca-
dos textos constitucionais que a ela conduziriam;

It — porque nio declarada a inconstitucio-
nalidade do artigo 56 da Constituicdo Estadual
da Paraiba, em face do aludido no item anterior,

III — porque anulada a elei¢do indireta pro-
cedida pela Assembiéia: fundado em que motiva-
¢ao, firmado em que fundamentos legais decidiu
a Corte Eleitoral da Paraiba;

IV — quais, explicitamente, os fundamentos
dessa conclusido tomada pela maioria, em aperta-
da diferencga.

5. Nem se alegue que tais matérias poderiam ter
sido esclarecidas em embarges de declaragdo, como,
timidamente, admite o parecer do eminente Procurador-
Geral Eleitoral (fl. 252).

Sabe S. Exaz. que servem os embargos de declara-
¢Ao para suprir lacuna da fundamentacfo da sentenga,
desfazer obscuridade, esclarecer divida ou eliminar
contradi¢do e com essa finalidade os autoriza o artigo
464 do Codigo de Processo Civil.

Mas ndo para suprir fundamentacdo inexistente,
que gera a nulidade da decisdo, por lhe faltar um dos
suportes de existéncia vdlida,

A prevalecer essa tese, desnecessario ¢ artito 458,
II, do Cddigo de Processo Civil. Mas, pergunta-se: e
como se comportariam as partes, inexistente a motiva-
¢do do Juiz, o fundamento do decisdério, guando com
ele ndo se conformassem?

6. Diz S. Exa. que ‘‘em caso similar, no qual o
Tribunal Regional Eleitoral — Goids, 4 guisa de funda-
mentagioe se reportara a parecer oral do Procurador Re-
gional, cujo teor ndo se trouxera aos autos’’, a Corte te-
ria decidido que:

1°} caberiam embargos de declaracdo,
para qQue fosse documentado a teor do parecer
oral, em que se fundara o acérdao; 2°) de qual-
quer sorte, a leitura das razdes das partes permi-
tia compreender a controvérsia, tanto assim que
o vencido nio tivera dificuldade para formular o
recurso, enderecando criticas ao raciocinio con-
trario, que o acordio teria acolhido.”

7. As hipéteses nio sdo similes, antes completa-
mente dispares:

In casu, nao hd nenhuma fundamentagdo que pre-
ceda ou suceda a referéneia:

‘*... nos termos do parecer oral da douta Pro-
curadoria™ (fl. 149),

No case de Goias — Recurso n? 6.485 — o parecer
oral foi, também, fundamento do acérdido, como se vé da
transcricdo que, do voto do Relator no Tribunal Regio-
nal Eleitoral — Goids, faz o parecer da Procuradoria-
Geral Eleitoral, verbis:

... 0 voto do Exmo. Sr. Juiz-Relator, acom-
panhado pelos demais integrantes da Corte Elei-
toral, no tocante a4 impugnagic formulada pelo
PMDB, ¢ do seguinte teor: *‘Com a devida vénia,
entendo também ndo proceder a impugnacéo feita
pelo Partido do Movimento Democratico Brasi-
leira, pois caso viesse prevalecer a sua tese de-
fendida na impugnacio, certamente que o pedido
de registro dos seus candidatos a Deputados Es-
taduais também ndo poderia ser aceito, na forma
proposta em coligacdo com outros partidos.
Acolho, também neste particular, o parecer oral
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do nobre Procurador Regional Eleitoral e, em
conseqiiéncia, rejeito a impugnacao formulada
peloe PMDB'' {grifo nosso).

8. Nao foi, assim, ¢ parecer oral do Procurador
Regional, o fundamento do acérddo, naquele caso, e sua
auséncia dos autos nio lhe comprometia a fundamenta-
¢dp. que se sustentava em outros elementos,

Tante gue essa matéria nem foi objeto do voto do
eminente Relator, Ministro W. Patierson, neste Tribu-
nal Superior Eleitoral,

E ahsolutamente diversas as espécies, data venia
do parecer do eminente Procurador-Geral Eleitoral.

9. Nesta hipttese, nenhuma fundamentacdo se
enuncion, nem se transcreveu o parecer oral, com o que
s¢ configura a auséncia total de fundamentacéic do
acordao, decretando-lhe a nulidade.

Nestes termos, acolhendo a conclusio do voto do
eminente Relator anule a decisgo recorrida, para que
ocutra se profira, prosseguindo-se como de direito, pre-
judicados as demails recursos.,

E o voto.

EXTRATO DA ATA

MS n° 804 — Classe 2° — PB — Rel.: Min. Roberto
Rosas.

Recorrentes: 1°y PMB, PT e Geraldo Gomes Bel-
trio (Adv.: Dr. Vamberto Augusto Costa). 2°?) Milton
Bezerra Cabral (Adv.: Dr. Joas de Brito Pereira). 3%}
Partido da Frente Liberal (Advs.: Drs. Nobel Vita e Ma-
ria Madalena Abrantes Silva}. 4°) Evaldo Gongalves de
Queiroz (Adv.: Dr. Flavio Colaco Chaves).

Recorridos: 12} PMB, PT e Geraldo Gomes Beltrao
{Adv.: Dr. Vamberta Augusto Costa). 2°) Partido da
Frente Liberal {(Advs.: Drs. Nobel Vita ¢ Maria Mada-
lena Abrantes Silva). 3°) PMDB, por seu Delegado. 4%}
Milton Bezerra Cabral (Adv.: Dr. Joas de Brito Perei-
raj.

Decisdo: Prosseguindo ne julgamento, o Tribunal,
por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provi-
mento, para anular o acérddo e determinar que nova
decisao se profira.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOQLUCAO N¢ 12.956
(de 18 de agosto de 1986}

Consulta n® 7.842 — Classe 100
Distrito Federal {Bras{lia)

Escoado o prazo para a realizacdo das Con-
vengdes Regionais para a escolha de candidatos a
cargos eletivos, julga-se prejudicada a consulta.

Vistaos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
consuita, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de agosto de 1986. — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator. — José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicada no DJ de 9-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de consulta do Deputado Federal
Sélon Borges dos Reis, do seguinte teor:

“Consulta o Deputado Federal Sélon Borges
dos Reis se candidato a Suplente de Senador po-
de figurar como candidato a suplente dos diferen-
tes candidatos a Senador, do mesmo Partido,
ctoncomitantemente,”’

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim se pro-
nuncia (fl. 7

*1, Consulta o Deputado Federal Sélon
Borges dos Reis, se o candidato a Suplente de
Senador pode figurar, nas mesmas condi¢des, co-
mo candidato a Suplente dos diferentes candida-
tos a Senador, do mesmo partido, a teor do en-
tendimento fixado pelo Tribunal Superior Eleito-
ral a respeito de candidato a Vice-Prefeito.

2. A nosso ver, s.m.j., tendo escoado nesta
data o prazo para realizacdo das Convencdes Re-
gionais para escolha de candidatos a cargos eleti-
vos, a consulta resta prejudicada, por falta de
objeto.

3. O parecer, assim, ¢ no sentido de que se
julgue prejudicada a presente consulita.”

E o relatério.

vOTO

0 Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): _Sen!wr
Presidente, nos termos do parecer acima transerito, jul-
go prejudicada a consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.842 — Classe 10* —DF — Rel.: Min.
Sérgio Duira.

Decisao: Julgou-se prejudicada a consulta, nos ter-
mos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, José Guilherme Villela, Sérgio
Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleito-
ral Substituto.

RESOLUCAO N° 13.078
(de 11 de setembro de 1986}

Consulta n? 8.047 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Eleicdes de 15-11-86.

Propaganda eleitoral. Interpretacdo do art.
7° e pardgrafo dnico da Resolugdo n® 12,924,

a) A proibicde constante do art. 7° das Ins-
trucdes sobre Propaganda Eleitoral refere-se ao
periodo da campanha eleitoral (de 15 de agosto a
15 de novembro), e ndo ao perfode da propaganda
gratuita no rdadio e na televisao;

b} no perfodo da campanha eleitoral nido es-
tdo excluidas as entrevistas pessoais, sob a for-
ma de matéria jornalistica, abordando assuntos
que ndo versem sobre temas de natureza eleitoral
em programas de rddio e televisio de cardter
noticioso.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta,
nos termos do voto do Relator que fica fazendo parte
integrante da decisdo.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no DJ de 9-4-87)

RELATORIO

(O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, consulta o Deputado Prisce Viana:

*“Estd correto o entendimento do consulente
de que as vedagdes contidas no art. 7 e seu pard-
grafo dinico da Resolucdo n® 12.924, de 8 de agos-
to de 1986, somente podem ocorrer entre 14 de se-
tembro ¢ 13 de novembro de 1986, periodo reser-
vado ao horario gratuito disciplinado pela Justi-
¢a Eleitoral?

2. Na proibi¢do contida no art. 7°, da
Resoluedo n' 12.924, estariam excluidas, durante
¢ periodo da campanha eleitoral, entrevistas pes-
soais, sob a forma de matéria jornalistica, abor-
dando assuntos gue nfo versem sobre temas de
natureza ‘eleitoral em programas de radio e tele-
visdo de carater noticioso, sem qualquer conota-
¢do politica e eleitorai?”’

B o relatério.

VaTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, quanto & primeira indagacéo, entendo
que ¢ periodo a gue se refere o art. 7° da Resolucdo n®
12.924 é o compreendido entre 15 de agosto a 15 de no-
vembro, fase de campanha eleitoral, textnalmente ex-
presso no artigo.

No que concerne ao segundo itemn da consulta, mi-
nha resposta € no sentido de que as hipdteses previstas
na consulta ndo estdo excluidas da proibi¢do do art. 7°
da Resolugdio n® 12.924,

EXTRATC DA ATA

Cons. n? 8.047 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisao: Respondeu-se, negativamente, & 1° per-
gunta; quanto a4 segunda pergunta, a resposta é no sen-
tido de ndo estarem excluidas da proibicdo constante
do art, 7° da Hesolucdo n® 12.924, as hipiteses previs-
tas na consulta,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e
o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

RESOLUCAOQ N° 13.204
{de 15 de outubro de 1986}

Representaco n® 8.084 — Classe 10*
Amazonas (Manaus)

Representante: Movimento de Unidade Democrati-
ca — Muda Amazonas — formado pelos partidos: PSB,
PDC, PTR, PC do B, PDT ¢ PPB

Representacdo — Heclamagdes.

Abusos na campanha politica, que devem ser
reprimidos, assegurada a normalidade do pleito.

Medidas a serem tomadas.
Representacdo acolhida, em parte.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, acolher em parte a
representacdo, nos termos do veto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 15 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D.J de 6-4-87}

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): Esta
representacdo, na qual varias outras se incluem,
denuncia abusos e irregularidades que estariam sendo
cometidas no exercicio da propaganda eleitoral no Esta-
do do Amazonas, na campanha para as elei¢des de
15-11-1986.

Junta farto material que o comprovaria, repetindo
peticdes sobre abusos, violéncias, ilegalidades, pondo
em risco ndo s6 a normalidade do pleito, como sua pro-
pria realizagdo.

2. Julgando-a, pois, na verdade, se decidem todas
as que nela se incluem ou a ela se vinculam e gue tém
inicio com a de fl. 215, protocolizada em 22-3-1986.

3. O eminente Procurador-Geral Eleitoral, J. P.
Septilveda Pertence, examinando a matéria, em conjun-
to, proferiu parecer nos Mandados de Seguran¢a n’s
728 e 745, sobretudo o primeiro, e, nesta representacdo,
assim se pronunciou, reportando-se ao que afirmara na
Reclamacao Processo n® 8.180:

“Telegrama de parlamentares e dirigentes
partidarios amazonenses informaram ao Tribunal
que:

'‘Candidato oposi¢fio governo estadual,
Arthur Virgilio Neto, alve atentado a tire
cidade Manacapuru, perpetrado grupo ba-
derneiros chefiados Secretdrio Municipal
Hélio Costa, indiciado Policia Federal, es-
candalo Fazendas Unidas. Movimento Uni-
dade Democritica — Muda Amazonas — de-
nuncia c¢lima vicléncia regime corruptio
Estado. Somente enérgica intervengdo essa
egregia Corte garantira campanha lisura
eleigbes 15 de novembro, assegurando im-
pério lei, ordem, justica.’

Informando, o Ilmo. Presidente do TRE/AM
encaminha relatdrio de sindicéncia efetivada pelo
Juiz de Direito da Comarca, concluindo que o ti-
roteio, quando nao tenha partido do referido Se-
cretdrio Municipal, foi por ele arquitetado, a fim
de ‘tumultuar a realiza¢#io do comicio’ (fl. 6), fato
que resulta claro das declaragdes tomadas.

Conhecendo da noticia como representacéo,
entendo deva o eg. Tribunal:

a) determinar ao TRE que providencie ga-
rantias 4 liberdade da propaganda eleitoral;

b} requisitar informac¢des sobre a instaura-
¢ao de inquérito para apurar o fato;

¢} ordenar o desligamento de Raimunda Ga-
ma Fernandes do servico do Cartdrio Eleitoral,
fazendo-a retornar i Prefeitura;

d} apreciar oportunamente a necessidade de
requisi¢do de forga federal para a garantia do
pleito."’

E o relatério.

vOTO
O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}): E lamen-
tdvel o clima criado no Estado do Amazonas e de que
estes ¢ oulros processos — ainda descontados os exces-
s0s da paixdo politica, que costumam atingir as raias
do inacreditavel — dao noticia.
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N#io é hora de julga-los, mas de, por dever, procu-
rar impedi-los e obviar-lhes as conseq@iéncias.

Niao se ha de, contudo, deixar de profligar os abu-
sos que, segundo se verifica, se cometem e que cabe &
Justica Eleitoral impedir, ainda que pela acéio firme e
rigida, que esta autorizada a exercer.

2. Examinando os pedides — nos quais ndo se de-
ve também deixar de salientar o excesso em que, as ve-
zes, incorrem — de deferir o requerimento de que a
acdo do TRE-AM normalize o desenvolvimento da cam-
panha politica, impedindo os abusos, desvios e aces-
sos, partam de onde partirem, que s3o inadmissiveis.

O importante é que o TRE-AM se arme da forca
moral de que disp@em os seus ilustres membros, ampa-
rados no poder incontrastavel das normas legais que
aplicam e faca imperar a normalidade, a lisura, a igual-
dade de oportunidades, impostas pelo regime demoera-
tico, na disputa eleitoral do Estado.

3. Para isso, imp&em-se:

I — Apuraciao das violéncias apontadas,
em especial as da Reclamacio Processo n? 8.180 —
de que ddao conta os documentos a ele anexados,
desde logo afastando do servigo eleitoral Rai-
munda Gama Fernandes, que, nele trabalhando
confessou atividade partidaria e abusos prati-
cados (fls. 12/13 da Cons. n® 8.180).

II — Assegurar as garantias ao desenvolvi-
mento da campanha eleitoral, inclusive a propa-
ganda gratuita, requisitando, até mesmo, se ne-
cessirig, forca policial para assegura-las; no que
contara com a decidida colaboragéo deste Tribu-
nal Superior Eleitoral.

Nestes termos, pois, acolho, em parte, a represen-
tacdo, na gual incluo as Reclamacgdes n®s 8.159 & 8.180,
em conjunto.

E o voto.

EXTRATO DA ATA

Rep. n? 8.064 — Classe 10° — AM — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Representante: Movimenio de Unidade Democrati-
ca — Muda Amazonas, formado peles Partidos: PSB,
PDC, PTR, PCde B, PDT e PPB.

Deecisdio: Por unanimidade, o Tribunal julgou pro-
cedente a representacio, determinando as providéncias
constantes do vote do Sr. Ministro-Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairic Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Psaulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitaral.

RESOLUCAQ N°? 13.205(*%)
{de 15 de outubro de 1986)

Reclamacio n? 8.159 — Classe 10*
Amazonas (Manaus)

Reclamantes: Senador Raimundo Parente ¢ Depu-
tados Federais Arthur Virgilio Neto e Mario Frota.

Reclamacdo decidida juntamente com g Re-
presentacdo n'® 8.064.

Reclamacédo prejudicada.

Vistos, ete.

{*) No mesmo sentido a Resolugdo n? 13.206, cujas no-
tas taquigraficas deixam de ser publicadas.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
reclamacio, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisio,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 15 de outubro de 1986 — Neéri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicada no DJ de 6-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Recla-
macgio contra irregularidades na formacio de rede de
televisdo no Amazonas, para a transmissdo da propa-
ganda eleitoral gratuita.

E o relatério.

vaTo

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Incluida
a matéria no julgamento da Representacdo n°® 8.064,
julgo-a prejudicada.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Recl. n® 8,159 — Classe 10°* — AM — Rel.: Min.
Oscar Corréa.

Reclamantes: Senador Raimundo Parente e Depu-
tados Federais Arthur Virgilio Neto e Mdrio Frota.

Decisdao: O Tribunal julgou prejudicada a reclama-

téo.

Presidéncia do Ministro Neri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlgs
Mdrioe Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N°¢ 13.316
{de 7 de novembro de 1986}

Processo n? 8.394 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

Eleitor analfabeto.
Manifestagdo da vontade.
Nimero do candidato.

Impossibilidade de auxilio de gualguer ins-
trumento para a humeragao.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negativa-
mente a consulta, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de novembro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Procurador-Gera! Eleitoral Substituto.

(Publicada no D.J de 23-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberte Rosas (Relator): Senhor
Presidente, Maria de Lourdes Abadia Bastos, candida-
ta 4 Camara dos Deputados pelo PFL consulta sobre a
possibilidade de utiliza¢do de normégrafo pelo eleitor
analfabeto, para facilitar a grafia do voto.

E o relatério,
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VOTO

O Senhor Ministro Roberio Rosas (Relator): Senhor
Presidente, a Emenda Constitucional n® 25 de 1985 ad-
mitiu que a lei disporia sobre a forma pela qual possam
os analfabetos votar. Pelo artigo 18 da Lei n? 7.332 a
pessoa que ndo puder assinar ¢ nome, lancard a im-
pressao digital de seu polegar direito na folha. Tal dire-
triz foi reproduzida no art. 27 da Resolugio n° 13.252
que trata das instrugbes para as eleicdes de 15 de no-
vembro de 1986. Pelo menos, o eleitor indicara o nime-
ro do seu candidato (art. 19 da Lei n® 7.332).

Por esse motivo, a consulta deve ser respondida
negativamente,

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8§.394 — Classe 10* — DF — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Decisdo: Respondida negativamente. Unénime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
los Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr, José Paulo Sepmilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 13.329
(de 7 de novembro de 1986)

Processo n® 7.503 — Classe 10°
Rondédnia (Porto Velhol

Elei¢cdes de 15-11-86.

Extinta a infidelidade partidéria pela Emen-
da Constitucional n® 25, nao se conhece do
pedido.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nioc conhecer do pedi-
do, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de novembro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.

{Publicada no DJ de 25-3-87).

RELATORIO

O Senhor Minisiro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, como relatério, adoto o parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, que se encontra
nestes termos:

‘Ao apreciar o pedido formulado pelo Parti-
do do Movimento Democratico Brasileiro, por
seu Delegado Regional no Estado de Rondénia,
no qual objetivava a declaracio de perda da 1?
supléncia de Deputado Federal do Senhor Paulo
Struthos Filho, em razdo de seu desligamento do
partido em 8-3-84, com [iliacdo ao Partido Traba-
lhista Brasileiro, decidiu o egrégio Tribunal Elei-
toral pela Resolucdo n® 480, de fl. 34, verhbis:

'Tratando-se de pedido que objetiva
afastar o primeiro Suplente do Partido do
Movimento Democratico Brasileiro —
PMDB de Rondénia a Camara Federal, por
ter este mudado de partido, antes da
Emenda Constitucional n® 25, este Tribu-
nal decide sua incompeténcia para conhe-
cer da matéria & vista do artigo 78, I, da
LOPP, aplicavel ao caso por analogia’.

2. Concluin a v. deciséo por remeter os au-
tos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, para
a devida apreciagdo.

3. A nosso ver, ndc merece ser conhecida a
presente matéria, de acordo com os fundamentos
constantes do parecer emitido pela douta Procu-
radoria Regional Eleitoral, transerito no relatério
de il. 28, que bem analisou a questio:

‘Data venia o M.P. entende que esta
representacdo esta fadada ao insucesso.
Pede-se no presente processo ¢ pronuncia-
mento desta Corte sobre matéria até certo
ponto controvertida e que excecdo consti-
tucional incluiu nes lindes da jurisdigéo
eleitoral, cuja competéncia normalmente se
exaure com a diploma¢do dos eleitos.
Trata-se da infidelidade partidaria cuja
conseqiiéncia era a perda do mandato.

Na espécie, analogicamente, pretende-
se declaracdo da perda do direito a primei-
ra supléncia de Paulo Struthos Filho por
forca de desligamento dos quadros partida-
rios, em virtude de filiagdo a outra agre-
miagdo partidaria desde 8 de margo de
1984.

Confessamos que nio somos partida-
rios do uso da analogia na espécie e temos
divida de que serd admissivel matéria de
excecdo cuja aplicabilidade redundara em
sangio, parece-nos que se de restringir aos
casos expressamente previstos.

Entretanto, diante da presenca de ou-
tras preliminares, menos discutiveis, dis-
pensamos maiores comentarios.

Hai dbice de natureza processual que o
M.P. levanta como preliminares e que o
nosso entender impede o conhecimento do
mérito consubstanciado sobretudo na inob-
servincia de formalidades legais.

A esta inobservéncia somam:
a} a ilegitimidade do requerente.
b) incompeténcia do TRE.

Tratando-se de medida primitiva, as
cautelas legais impuseram delineamentos
rigidos no tocante ao procedimento a ser
adotado, cuja observancia, no nosso enten-
der, condenara a postulaco ao insucesso.

Assim é que a Lei Organica dos Parti-
dos Politicos estabeleceu expressamente no
seu art. 76 que:

Sao partes legitimas para ajuizar a re-
presentacdo perante a Justica Eleitoral. os
Diretorios Nacional, Regional ¢ Municipal,
ou suas Comissdes Executivas, para decre-
tacdo de perda de mandato de Senador ou
Deputado Federal, de Deputado Estadual e
de Vereador, se deixarem o partido sob
cuja legenda foram diplomados, ou se da-
queles érgfios ou respectivas convencdes ti-
ver emanado & diretriz descumprida.

E complementa o § 2°: quando se tra-
tar de Senador ou Deputado Federal, mes-
mo que a diretriz descumprida seja do Di-
retdrio ou de Convencido Regionsal, somente
o Diretério Nacional pode representar ao
Tribunal Superior Eleitoral, depois de de-
cidir sobre a procedéncia do pedido, devi-
damente instruido, que lhe encaminhou o
Diretério Regional.

Duas ila¢des se podem extrair dos dis-
positivos retrocitados:

1. Que o ajuizamento da representa-
¢do excedeu os poderes normais e rotinei-
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ros do delegado do partido que nao pode-
ria fazé-lo, a ndo ser que comprovasse po-
deres para tal fim, ja que o processo de re-
presentacdo do partide deve resultar de
decisdo colegiada do Diretdrio ou de Co-
missdo Executiva.

Nesse sentido nada se juntou aos au-
tos.

Por oportuno transcrevemos dois acor-
daos referidos por Antonioc Roque Citadini
no seu Comentdrio, Notas e Jurisprudéncia
da Lei Organica dos Partidos Politicos,
pag. 90:

a) Infidelidade partiddria — represen-
tacdo visando i perda do mandato, encami-
nhada a Justica Eleitoral, sem aquiescén-
cia prévia da Comissdo Executiva Regio-
nal — inviabilidade. TRE-SP-Acoardao
n! 76.060, Pereira Gomes, DOE de 30-5-79).

b} Infidelidade partidaria — Perda do
mandato, Representacao néo instruida com
copias autenticadas das atas das reunides
dos Diretérios Municipais, em que tomada
a decisdo de apresentd-lo e do Diretdrio
Regional, que nela aquiesceu. Represenia-
¢#o ndo acolhida por falta de formalizagdo
legal. (TRE-SP-Acérdéo n® 76.230, Pinheiro
Franco, DOE de 17-8-79).

A segunda conclusdo importa na deter-
mina¢do da competéncia — ¢ inequivoco
que na regulamentacdo do procedimento,
obedeceu-se & correlagdo das hierarquias en-
tre os orgaos partidarios com aptiddo para
promover a representacio e o portador do
mandato, que praticou a infidelidade.

A conseqéncia ndo poderia ser diver-
sa no dmbito da jurisdigdo.

Em conseqiiéncia, prescreve o art. 78
da ja referida lei:

O processo e julgamento da representa-
cdo do partido politico para a decretacdo
de perda do mandato do parlamentar que
tiver praticado ato de infidelidade partida-
ria cabera:

I — Ao Tribunal Superior Eleitoral,
se a representacido for dirigida contra o Se-
nador ou Deputado Federal.

II — Ac Tribunal Regicnal Eleitoral,
se a representacdo for dirigida contra o De-

putado Estadual ou Vereador.

Parece-nos, pois, extreme de duvidas
que se é cabivel a representacio contra Su-
plente de Deputado Federal, por razoes
analdgicas, também pelos mesmos prinei-
pios da analogia o Tribunal competente se-
ra o Tribunal Superior Eleitoral.

Por iltimo, mas néo menos importante
héa que invocar o preceito contide no art.
75, 11, da mesma lei, que estabeleceu o pra-
zo de trinta dias para o ajuizamento da re-
presentacio, contados do conhecimento do
ato que caracterizou a infidelidade partida-
ria, Ora, oferecer representagio decorrido
cerca de um ano da nova filia¢do, é ndo sé
intempestiva, como se configura manifesta-
mente a decadéncia do direito de fazé-lo,

Pela inércia, decaiu-se do direito e
propiciou-se que este mesmo direito fosse
atingido pela Emenda Constitucional n? 25
que alterou profundamente o capitulo dos
partidos politicos, extinguindo inclusive o
principio da infidelidade partidaria e as
conseqiientes sancdes.

Volta, pois, ¢ mandato representativo
a ser “‘Livre”’ na expressio de Manoel
Gongalves Ferreira Filho.

Assim, prejudicada também no meérito,
nenhuma hipdtese tem a pretensio de vin-
gar.

Caberd ao partide na defesa de inte-
resses que considerar lesados, adotar as
medidas que julgar convenientes, porém
fora do Ambito da Justica Eleitoral.

Opinamos, pois, pelo ndo conheeimen-
to do pedido face as preliminares arglidas.

Se a Corte, porém, entender que as
preliminares podem ser ultrapassadas, nos-
so0 parecer ¢ no sentido de indeferimento
do pedido, em virtude da decadéncia do
direito de pleitea-lo.’

4. Pelo exposto, somos pelo ndo conheci-
mento."’

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, adoto as razdes da douta Procurado-
ria-Geral Eleitoral, para fundamentar o meu voto, e,
em conseqiiéncia, ndo conhego do pedido.

E ¢ meu voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.503 — Classe 10* — RO — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisdo: Ndo conhecido. Unianime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car:
los Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.330
{de 10 de novembro de 1986}

Consulta n® 8.422 — Classe 102
Espirito Santo (Vitéria)

Eleicées de 15-11-86.

Havendo na mesma cédula, um voto incorre-
to e outro correto, aquele, serd anulado, e este,
dever ser apurado.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, per unanimidade de votos, responder a consulta,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

_ Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da Sil-
veira, Presidente — (scar Corréa, Relator — José Paulo
Septilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral, -

{Publicada no DJ de 25-3-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de consulta do TRE do Espirito
Santo do seguinte teor (fl. 2):

“Consulto ao colendo Tribunal Superior
Eleitoral, pelo elevado intermédio de Vossa Ex-
celéncia, se a assinalagdo em dois nomes de can-
didatos ao Senado, dentro de um mesmo quadro,
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ou sgia, a votacdo incorreta em dois candidatos
ao mesmo cargo de Senador de uma mesma sub-
legenda, torna nulo o voto dado corretamente a
outro candidato, na mesma cédula?”’

E o relatdrio.

vOTO

O Senhor Ministro Osecar Corréa {Relator): Senhor
Presidente, entendo gque a nulidade da votagdo incorre-
ta ndo atinge o voto corretamente dado, que, desta for-
ma, deve ser apurado.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 8.422 — Classe 10® — ES — Rel.: Min.
QOscar Corréa.

Decisda: Respandeu-se a Consulta, nos termos do
voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso. William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N? 13.358
{de 12 de novembro de 1986}

Reclamacgdo n? 8.376 — Classe 10°
Agravo — Maranh#o {S&o0 Luis)

Elei¢ges de 15-11-86.

Hegistro de candidate cancelado pelo Acdr-
ddo n® 8.330 desta Corte, considerado subsistente
pelo Tribunal a quo.

Agravo Regimental a que se nega provi-
mento.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de novembre de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral:

(Publicada no DJ de 25-3-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): O pare-
cer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, assim bem
esclarece a matéria:

“*Aluizio de Abreu Lobo, candidato a As-
sembléia Legislativa do Estado do Maranhdo pe-
la legenda do Partido da Frente Liberal, formula
a presente reclamagio contra o egrégio Tribunal
Regional Eleitoral, que, pela Resolugdo n® 644,
de 28 de outubro de 1986, restabeleceu o registro
do candidato Paulo Celso Fonseca Marinho, in-
deferido pelo Acérdao do Tribunal Superior Elei-
toral de n 8.330, de 14 de outubro de 1986, por
entender incidente o disposto no artigo 17 da Lei
Complementar n® 5/70, verbis:

‘Transitada em julgado a decisio que
declarar a inelegibilidade do candidato,
ger-lhe-d negado registro ou cancelado, se
ja tiver sido feito, ou declarado nule o di-
ploma se j4 expedida’.

2. In casu. desde que manifestade para o -

Supremo Tribunal Federal recurso extraordina-

rio da decisao que indeferiu o registro nio hd que
falar, ainda, em transito em julpado, dai porque
nao seria de ser cumprido, de imediato, a referi-
da decisao,

3. Ao ver do reclamante, primeiro:

1. A medida seria cabivel, pela apli-
cacdo subsididria do disposto nos artigos
159 a 178 do Regimento Interno da Supre-
ma Corte, combinado com o disposto no
artigo 94 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior Eleitoral, e de acordo ainda
com orientagdo contida no voto do emi-
nente Ministro Carlos Madeira, consubs-
tanciado na Resolucdo n? 11,547, de 3-11-
82;

2. segundo, no mérito, a decisao do
egrégio Tribunal a quo estaria negando
cumprimento 4 decisao da Superior Instén-
cta, sabido que ¢ recurso extraordindrio
nio tem o conddo de suspender os efeitos
da decisdo impugnada, que no caso é irre-
conhecivel, em consonincia com o precei-
tuado no artigo 281 do Cdadigo Eleitoral,
combinade com o disposto no artigo 139 da
Constituicio Federal, Demais disso, dispde
o Codigo Eleitoral, em seu artigo 275, que
a execucgdo de qualquer acérddo sera feita
imediatamente através de comunicacdo por
oficio, telegrama, ou, em casos especiais, a
critério do Presidente do Tribunal, através
de copia do acérdao, regra também inseri-
da no § 3° do artigo 44 da Resoluc¢do n?
12.854/86, que regula a escolha e registro
de candidatos ao préximo pleito de 15 de
novembro.

4, Pelo respeitavel despacho de fl. 13, aco-
lhendo o pedido como reclamacdo, foram sus-
pensos os efeitos do ato impugnado, tendo o
egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Mara-
nhéo, prestado informacoes a fl. 67.7

Contra o despacho concessivo da liminar, interpas
Paulo Celso Fonseca Marinho o presente agravo regi-
mental, alegando, em resumo, 0 seguinte:

a) falta de poder juridico do Relator, para
suspender efeitos juridicos, pois apenas ‘‘no
exercicio de poder factico™;

b} o artigo 158 do RISTF, aplicado subsidia-
rtamente, nido autoriza a concessio de liminar,
via reclamacio;

¢) a reclamacio s6 pode ser usada, se ‘'do
acto reclamado niio couber recurso algum. {(Bole-
tim Eleitoral n? 13/14)"';

d) a decisdo gque decretou a inelegibilidade
do agravante, ainda ndo transitou em julgado,
pois interposto recurso extraordindrio e agra-
vos de instrumento e regimental. A Lei Comple-
mentar n? 05/70, apdia o argumento do agravan-
te, no sentido de que a negacdo do registro de
candidato, somente pode ser efetivada apés o
trinsito em juigado; e

e) ofende o despacho concessivo da liminar,
o referido art. 7° da Lei Complementar n® 5/70.

Pede-se, assim, o provimento do presente agravo
regimental, para que se restaure a autoridade do Acér-
ddo n’ 644 do egrégio Tribunal Regional Eleitoral do
Maranhido.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral ja havia se
manifestado a favor da procedéncia da presente recla-
macdo, em seu mérito, quando entdo foi interposto o
presente agravo regimental. Faculto assim, ao seu
eminente titular, diante ainda da ressalva aposta ac pa-
recer, pronunciamento oral nesta assentada.

E o relatério.
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VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Em pri-
meiro lugar, cabe pér de manifesto o integral cabimen-
to da presente reclamac#o, matéria ja pacificada nesta
colenda Corte, através da Resolugdo n? 11.547, de 3 de
novembro de 1982, relator o eminente Ministro Carlos
Madeira, de cujo douto voto, destaco o seguinte trecho:

‘0O despacho, assim afronta a autoridade da
decisdo deste Tribunal. E iste porque, com efica-
cia de instrug¢do, a resposta a consulta constitui
uma decis@o e como tal ha de ser observada. Dai
o cabimente da reclamagdo, que visa a garanti-
la. E ¢ despacho que a recebeu, observou as dis-
posi¢des dos artigos 156 a 162 do Regimento In-
terno do Supremo Tribuna! Federal, inclusive,
quanto 3 suspensiio do processo, expressamente
previsto no art. 158, Nego provimento ao agra-
vo''.

Pois ai se vé, desde logo, a inteira procedéncia das
preliminares alega¢des do ora agravante, cumprindo-se
notar que o simples fato de ter o reclamante interposto
recurso especial contra de deeisdo reclamada, ndo tem
o conddo de impedir-lhe o uso da via expedita de Recla-
macdo. E evidente que, desrespeitada uma decisdo defi-
nitiva desta Corte, contra a qual somente oponivel, o
extraordinario apelo, sem efeito suspensive, envolve o
ato desrespeitador, uma desobediéncia a texto legal.

Com relacfo aos demais argumentos expostos pelo
ora agravante, dada a preméncia de tempo, neste perio-
do de trabalho avassalador, peco licenga ao ilustre e
digno patrono do agravante, que ja honrou duplamente
esta Corte, como Juiz e Procurador-Geral Eleitoral, pa-
ra responder sucintamente, trazendo a colacfo, o Acér-
déo n? 4.919, de 14 de setembro de 1971, da lavra do
eminente Ministro Hélio Doyle, assim ementado:

“'Tendo o Tribunal firmado jurisprudéncia
no sentido de que a interposicdo do Recurso Ex-
traordindrio néio impede o transito em julgado
nem obsta & execu¢fo do acérdido, é de se negar
provimento a agravo, vez que a decisio recorri-
da nio aponta expressa disposicdo de lei’”’. {BE
245/291 — cépia fl. 60 dos autos).

No julgamento acima referido, teve esta colenda
Corte a oportunidade de proclamar:

‘‘que o art. 17 da Lei Complementar n? 5, de
29 de abril de 1971, nao revogou os arts. 257 e pa-
ragrafo linico e 281 do Cédigo Eleitoral, este adlti-
mo que determina que sdo irrecorriveis as deci-
soes deste Tribunal Superior, salvo nos casos
que especifica e que ndo sdo os dos autos.”” (Voto
— copia fl. 61).

Como estou julgando o agravo regimental e néo o
mérito da presente reclamagdo, as razdes expostas
bastam-me para, refutando as alegacdes do agravante,
negar provimento ao agravo.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Recl. n® 8.736 — Classe 10®* — MA - Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Decisao: Por unanimidade, o Tribunal negou provi-
mento ao agravo regimental.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESQOLUCAQO N° 13,398
{de 13 de novembro de 1986}

Reclamagfo n® 8.384 — Classe 10*
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Eleicdes de 15-11-86.
Cabinas indevassdveis.

Nao prejudica a lisura do pleito a utilizacdo
de cabinas com a sigla do Banco do Estado.

Reclamacdo julgada prejudicada.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos. julgar prejudicada a
reclamacdo, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 13 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

{Publicada no DJ de 9-4-87}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, o Dr. Antenor Alves de Lima,
qualificando-se na inicial como advogado, professor e
eleitor no Estado do Rio de Janeiro, dirige-se a esta
Corte dizendo que o colendo Tribunal Regional Eleito-
ral do Rio de Janeiro estd desobedecendo as normas le-
gais referentes as eleigdes, decidindo a favor do Esta-
do e coagindo a populacio a ter preferéncia pelo PDT.
Em face disso pede que seja restabelecida a ordem
juridica eleitoral, no Ric de Janeiro. E que teria sido
autorizada a afixacfo, nas cabinas eleitorais, de propa-
ganda do Baner) até o dia 15 de novembro, o que des-
respeitava a legislacio eleitoral.

Solicitadas informagdes, prestou-as o ilustre De-
sembargador-Presidente do colendo Tribunal Regional
Eleitoral do Rio de Janeiro.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator); Se-
nhor Presidente, as informacdes do Exmo. St. Desem-
bargador-Presidente do colendo Tribunal Regional Elei-
toral do Rio de Janeiro sdo deste teor:

“Tenho a honra de prestar a Vossa Excelén-
cia as informacdes solicitadas pelo Telex n? 3.173
e referentes 4 Reclamagdo n? 8.384.

O reclamante afirma ter este TRE decidido
que a ‘propaganda do Banerj ficaria afixada nas
cabinas eleitorais’, em flagrante desrespeito a le-
gislacdo eleitoral e como forma de ‘coagir a po-
pulacdc a ter como preferéncia o partido deste
governo estadual’.

A paixdo politica conduz o reclamante a po-
si¢des injustas, para néo dizer desrespeitosas,
com o Tribunal.

Na verdade, desde as eleices de 1976, o
Banerj $.A., Sociedade de Economia Mista Esta-
dual, contribui com este TRE, fornecendo as ca-
binas indevassdveis, confeccionadas em papeldo.
nelas consignado, tdo-somente, a sua marca co-
mercial. Jamais tal prdtica foi considerada prova
de faccionismo, exceto agora, quando a radicali-
za¢io da campanha comeca a permitir ilagdes
fantasiosas.
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A titulo ilustrativo, convém consignar que,
nas trés ultimas eleicdes em que foram utilizadas
aquelas cabinas (Governo Faria Lima e Chagas
Freitas} os resultados finais ndo favoreceram o
partido do Governao, evidenciando, partanto, ine-
xistir qualquer forma direta ou indireta de in-
fluéncia na vontade do eleitor.

Acrescente-se, outrossim, que as agora utili-
zadas sdo aproveitadas de eleigfes anteriores,
acrescentando-se algumas mais, idénticas aque-
las, necessarias ao atual nimero de segdes.

A proposito, o Tribunal indeferiu represen-
tacdo formulada pela Alianca Popular Democra-
tica, cujo acérddo mereceun a seguinte ementa:

‘Cabinas a serem utilizadas em 15-11-86. A
sigla do Banco do Estado n4o induzird o eleitor a
votar nos candidatos do Governo Estadual. E
pratica antiga a doacdo de cabinas ao TRE por
entidades estaduais, inclusive do Banco em ques-
tdo, quando tinha outro nome. Arquivamento,
por unanimidade’."’

Como se verifica, tém sido utilizadas cabinas em
eleicoes anteriores com as mesmas indicacdes agora ob-
jeta da impugnacdo, sem que, antes, ao que saiba, te-
nha havido reclamagdes, mesmo posteriormente as elei-
¢oes, de ter havido algum prejuizo para a lisura destas.

De qualquer modo, é de ver que j4 nac seria
possivel a substitui¢do das cabinas por autras.

Assim sendo, julgo improcedente a reclamacao.
E 0 meu vato.

EXTRATO DA ATA

Recl. n* 8.384 — Classe 10* — RJ — Rel.: Min. Al-
dir Passarinho.

Reclamante: Dr. Antenor Alves de Lima.

Decisdo: Juigou-se prejudicada a reclamagio.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N¢ 13.417
(de 15 de novembro de 1987)

Mandado de Seguranca n? 867 — Classe 2*
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Impetrante: Luiz Eduarde Travassos do Carmo,
candidato a Deputade Estadual, pelo PT.

Eleigdes de 15-11-86.
Registro de candidatos. Variacoes de nomes.

Homonimia. Op¢do de nome ndo registrado
peio TRE.

Mandado de seguranca conhecido coma re-
clamac#o, e esta, julgada improcedente.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer do pedido
como reclamacido e julgd-la improcedente, nos termos
do voto do Reiator, gue fica fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 15 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Substituta.

(Publicada no DJ de 25-3-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Senhor
Presidente, o impetrante — e estou tomando conheci-
mento da peticdo agora, Relator designade que fora o
eminente Ministro Luiz Qctavio Gallotti — é candidate a
deputado estadual pelo Partide dos Trabalhadores e es-
td, sob o numero 13.102, com as opg¢des: Eduardo Tra-
vassos do Carme, Luis Eduardo Travassos do Carmo e
Eduardo Travassos. Tomoeu, entretanto, conhecimento
de que outro candidato a deputado estadual, com o
mesmo nome, houvera sido resgistrade, concorrendo
pelo Partido Trabalhista Brasileiro, sob ¢ ndmero
14.255, com as seguintes op¢des de nome: Paulo Tra-
vassos Filho e Paule Travassos. Segundo relagido de
candidatos ja divulgada pelo Tribunal Regional Eleito-
ral, ndo consta nenhum candidato a deputado estadual
com o nome Travassos, simplesmente.

O impetrante, naturalmente preocupado com a
coincidéncia de nomes, contactou o referido candidata
do PTB ohtende dele declaracdo para efeito de fazer
prova junto ao Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro, no qual, expressamente, abre mio, em favor
do impetrante, dos votos gue, eventualmente, forem
conferidos ao candidato identifidado tdo-somente pelo
nome Travassos. De posse desse documento, o impe-
trante instruiu peticdo dirigida aoc Desembargador-Pre-
sidente, requerendo fosse oficializado, apenas em seu
favor, o0 nome Travassos, tdo-somente. O Desembarga-
dor diz, fazendo tabula rasa, da existéncia da declara-
¢ho do candidato Paulo Travassos, ou, ainda melhor,
da renincia por ele perpetrada, do nome Travassos,
isoladamente, indeferiu o pedido nesses termos: “‘Inde-
firo a homonimia.”’. Dessa decisdo recorre, dizendo que
na vida publica, ao longo de sua trajetdria politica,
sempre foi identificado pelo eleitorado como Travassos,
simplesmente. O impetrante gquando da solicitagdo de
registro fez também opg¢ae pelo nome Travassos, isola-
damente, e o0 Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Ja-
neiro nao considerou a opcio e registrou apenas 0s no-
mes citados anteriormente.

Toda a propaganda eleitoral foi feita com o nome
Travassos {documento anexo}. Em face da proximidade
das elei¢cdes, pede liminar, no sentido de que seja iden-
tificado o nome Travassos, e como sendo a ele atri-
buidos os votos assim apurados. Junta declaracgdo de
Paule Travassos Filho, em xerox, dizendo: ‘““Conside-
IP%Ir‘lc‘io que cbteve o primeiro registro... registrado pelo

O eminente Ministro Gallotti em conseqiéncia
disso, indeferiu a liminar por falta dos pressupostas
capazes de justifica-lo. E o candidato acaba de juntar,
neste momento, trés propagandas, duas delas, parece
que no original, uma xerox, sendo que uma delas, mui-
to sugestiva, da a impressdo, de fato, que se trata de
griginal, concluindo-se que teria ele sido candidato a
prefeito, como Travassos.

E o relatério.

PARECER

O Dr. Procurador-Geral Eleitoral: Senhor Presiden-
te, ha duas circunstincias contrarias de logo, ao impe-
trante: é que nao pediu ele originalmente a variacdo do
nome exclusivamente Travassos, e ha o problema, sus-
citado nas informacdes, da incompeténcia origindria,
na medida em que ¢ indeferimento é ato do Presidente
da Tribunal Superior Eleitoral, Confesso que a liberali-
dade do Tribunal nestas questoes de urgéncia absoluta,
dos tultimos dias do processo eleitoral, levam-me a en-
tender razodvel que tenha agido o Presidente, assim co-
mo agiu nesta emergéncia, decidinde individualmente
uma peti¢do dirigida 2 Corte. Entendo que a excepcio-
nalidade do caso permite conhecer do pedido originaria-
mente, para néo torna-lo de todo ineficaz.
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No mérito, Senhor Presidente, voltemos ao art. 21,
pardgrafo (nico, tantas vezes ja lido neste Tribunal
{Lein! 7.493):

“Para efeito de registro, bem como para apu-
racido e contagem de votos, no caso de divida
quanto a identificacdo da vontade do eleitor, se-
rao validos e consignados os nomes, prenomes,
cognomes ou apelidos de candidatos anteriormen-
te registrados em eleicdes imediatamente anterio-
res para 0s mesmos cargos’’.

Evidentemente, que a interpretar de modo estrita-
mente literal, também néo é o caso.

O impetrante mostra, suprindo falta da informacgdo
do TRE do Rio de Janeiro, ter sido candidato a Prefei-
to de Niteréi.

Mas j4 no caso anterior, sustentava que nio haven-
do essa circunstancia do caso anterior, a interpretacio
ampliativa me parece claramente admissivel.

Niao dou, assim, maior importincia ou nenhuma
importdncia A renincia; dou a circunastncia de que, in-
dependentemente da rendncia, a divida poderia ser re-
solvida em favor do impetrante, por ja ter sido ele, an-
teriormente, candidato com o nome Travassos. E me
parece gue se ¢ intento da lei eleitoral &€, sempre que
possivel, salvar o voto, e se adotou essa presuncio de
que o candidato em eleigbes recentes, se usou determi-
nado nome, em favor dele se deva contar o voto em ca-
so de duvida, eu creio gue o caso permite a concessdo
da seguran¢a para evitar a divida que, a meu ver,
ocorrendo, no caso concreto, poderia levar a uma inter-
mindvel discussio, sobre ser o caso de nulidade, ou ca-
so de, aplicando-se o art. 21, contar os votos, indepen-
dentemente de registro em favor de quem demonstra
ter sido candidato. A renuncia, ai, vern apenas como
adminiculo psicolagico.

O meu parecer & pelo deferimento da seguranca.

vOTO

O Senhor Ministro Qscar Corréa (Relator): Sr. Pre-
sidente, confesso a V. Exa. que a complexidade da ma-
téria me criou alguma dificuldade até que procedi a lei-
tura, em voz alta, perante esta Corte, da peticdo, quan-
do as davidas se desfizeram.

Deixo de parte o problema da competéncia origina-
ria, porque a mim me parece que, a esta altura, os pro-
blemas de ordem processual — a nip ser que possam
levar a nulidade da decisdo da Corte — devem ser mini-
mizados. Mesmo porgue poderiamos conhecer da maté-
ria como reclamacdo ou como representacao, e ji o te-
mos feito, em face da situagdo que se criou.

Apenas, 0 que me parece importante e distingue es-
ta das demais hipéteses, € que, pelo que se vé da peti-
cao, e, diz o préprio impetrante ‘‘tendo sido registrado
com as seguintes op¢des de nome'' Eduardo Travassos
do Carmo’’, “'Luis Eduarde Travassos do Carmo" e
‘“Eduardo Travassos’, estes foram os registros deferi-
dos ao candidato; ao outro foram deferidos os registros

"o

*‘Paulo Travassos Filho'' e “‘Paulo Travassos'’.

Diante disso, Sr. Presidente, a primeira conclusido
a que chego, & que nenhum dos dois tem direito ac no-
me Travassos apenas; e nio tem, porgue a nenhum dos
dois foi deferido esse uso. Entdo, nenhum dos dois po-
de ter feito campanha com apenas ¢ nome Travassos.
Se fez, fé-lo sem a autorizacad da Justica Eleitoral e a
Justica Eleitoral ndo o pode validar, tanto mais quan-
to, ndo tinha nenhum deles direito ao nome Travassos
apenas. O atual, o0 impetrante — porque, nos termos do
art. 21, que é o artigo em causa, ‘‘nfo registrado em
eleicao imediatamente anterior para o mesmo cargo'’,
que seria o cargo de Deputado Estadual, embora tenha
disputado como candidato a Prefeito.

Nestes termos, Sr. Presidente, conhego do manda-

do- como reclamacéo, ou como representacio. Apenas,
me parece, gue ndo tem ecle direito aoc uso do nome

Travassos, porque ndo deferido o nome Travassos, nem
a ele, pelo Tribunal Eleitoral, nem ao outro, que esta
agora abrindo mao do nome que néo lhe foi dado. Esta
renunciando a um direito que ndo tem, porque ndo lhe
foi atribuido pelo Tribunal.

Nesta matéria, ndo podemos liberalizar, sob pena
de criar situagdes de impossivel solugao.

Ao que parece, o aludido renunciante nunca foi
candidato com o sobrenome Travassos, e nio teve defe-
rido, também, como na hipétese anterior, nem um, nem
outro, o registro, apenas como Travassos.

Nestes termaos, Sr. Presidente, embora pareca que
o candidato ja tem alguma tradicdo de disputa politica
com este nome, ¢ isto, possivelmente, val lhe pesar na
companha, a verdade é que nfo tendo sido anterior-
mente deferido a nenhum dos dois, nio posso, a esta
altura, alterar a decisfo do Tribunal sem motivo pon-
deravel que me levasse a isso,

Indefiro a seguranc¢a. Conhec¢o como reclamacio,
em face da urgéncia, e julgo-a improcedente.

E o voto.
VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinha:; Senhor Presi-
dente, igualmente indefiro a seguranga. B que nio hou-
ve registro a favor de qualquer dos dois que procura-
ram obter o registro com a variagio “Travassos’. Po-
deria, embora, sem registro, ser aproveitado o voto se
s6 um candidato tivesse requerido o registro com tal
vartagdo, ou ndo houvesse outra candidato com esse
nome.

No entanto, sao dois os candidatos, com o referido
nome. E se nenhum foi assim registrado, néao é possivel
em favor de um, ou de outre, contar-se o voto. E que
ndo se poderia ter certeza sobre qual dos dois teria sido
o escolhido pelo eleitor.

Quanto a um dos candidatos ceder os seus direitos
a0 outro, a meu ver, isto é inteiramente impossivel,
porgue néo ha direito disponivel. Nao ha cessio de di-
reitos em voto.

Assim acompanho o eminente Relator, data venia
das consideracdes do Procurador-Geral Eleitoral. Co-
nheco como reclamacédo e julgo-a improcedente.

E o voto.

EXTRATO DA ATA

MS n? 867 — Classe 2@ — RJ — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Impetrante: Luiz Eduardo Travassos do Carmo,
candidato a Deputado Estadual, pelo PT.

Decisdo: O Tribunal conheceu do pedide como re-
clamacao e a julgou improcedente. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgie Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.444
{de 27 de novembro de 1986)

Processo n® 8.493 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Eleitoral. Afastamento de servidor. Partici-
pacdo em programa de treinamento.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Msério Velloso, Relator
-— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicada no DJ de 24-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator}):
Senhor Presidente, trata-se de pedido formulado pela
funciondaria Maria Cecilia Oliveira Menezes, ocupante
do cargo de Auxiliar Judicidrie, requerendo o seu afas-
tamento da Secretaria deste Tribunal em razdo de ter
sido aprovada em concurso para Fiscal de Contribui-
¢des Previdencidrias e convocada para participar do
Programa de Treinamento para ingresso na carreira.

A Subsecretaria do Pessoal informou, a fl. 12, que
o pedido estd instruide com a documentacdo necessdria
e encontra respaldo no Decreto-lei n? 1.526/77, regula-
mentado pelo Decreto n? 79,758/77.

E o relatério.
voTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, defiro o pedido.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8,493 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, deferiu o
pedido.

Presidéncia de Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Vellaso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e¢ o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N® 13.467
de 11 de dezembro de 1986)

Processo n? 8.600 — Classe 10
Distrito Federal (Brasilia}

Eleitoral. Programa partiddric. Rede nacio-
nal de rddio e TV. Hordrio gratuito. Designag¢do
de data.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de dezembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Maiério Velloso, Rela-
tor — José Paulo Sepilveds Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 9-4-87).

RELATQOR

O Senhor Ministro Carlos Mirio Velloso (Relator):
8enhor Presidente, solicita o PT a formacdo de rede na-
cional de rddio e TV para transmissio de programa
partiddrio, no hordrio das 20:30 as 21:39, indicando co-
mo geradoras as Organizacdes Globo.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, defiro o pedide e designc o dia
26-1-87 para a transmissdo do programa partidario.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.500 — Classe 10® — DF — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisfio: Deferiu-se o pedido de formacdao de rede
nacional de radio e TV para transmissio de programa
partidario, designando-se o dia 26-1-1987, das 20:30 as
21:30 horas.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas e o
Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

RESOLUCAO N? 13.496
{de 16 de dezembro de 1986}

Processo n® 8.487 — Classe 10
Distrito Fedeéral (Brasilia)

Funcionédrio inativo.

Em decorréncia de reestruturagdo da Catego-
ria Funcional de Técnico Judicidrio, que recebeu,
por transposicdo, os antigos Oficiais Judicidrios,
defere-se o posicionamento do funciondrio na re-
feréncia NS-25 da mencionada categoria.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de dezembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no DJ de 25-3-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Os
presentes autos cuidam de exame da pretensdo do fun-
cionario aposentado Stelio Freire, objeto do regueri-
mento de fl. 2, formulado nestes termos:

“*Antes da implanta¢do do nove PCC, na Se-
cretaria do Tribunal Superior Eleitoral, ¢ reque-
rente ocupava o cargo de Redator, simbolo PJ-3.

Implantado o nove PCC, passou a ocupar o
cargo de Técnico Judicidrio, Classe B, cargo em
que foi aposentado e no qual permanece até a
presente data.

Considerando sua posigdo antes da implanta-
¢d0 do novo PCC; que a categoria que passou a
integrar, a época da implantacdo do NPCC esta-
va estruturada com apenas duas Classes — A e
B, e considerando que, em 1979, a dita categoria
passou a contar com a Classe Especial, solicita
— com base nas disposicdes da Lei n?® 6.703, de
26-10-1979, e nas decisdes do Tribunal de Contas
da Unifio {copias anexas}), sua inclusdoc na Classe
Especial.”

A matéria foi estudada pela Subsecretaria do Pes-
soal, no longo parecer de fls. 12/17, cuias sugestdes fo-
ram encampadas pelo Senhor Diretor-Geral e submeti-
das & consideracfio superior (fl. 17), em 20-5-85, néo
dando os autos noticia de solugdo a respeito.



370 BOLETIM ELEITORAL N° 431

Junho de 1987

Em 12-8-85, nova manifestacic da Subsecretaria do
Pessoal veio ao processo (fls. 44/45), onde se propde so-
lucao definitiva para o caso dos inativos do Tribunal.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): Pa-
ra compreensio do problema, que ora se submete 2
apreciacdo deste Colegiado, passo a leitura do dltime
pronunciamento da Subsecretaria do Pessoal, verbis:

“Tendo em vista a redistribuicdo de referén-
cias autorizada para os inativos, a contar de
17-11-1983, através da Resolucdo do TSE n?
12.161, de 20 de junho de 1985, foi suscitada a dui-
vida no sentido de se saber se a pretensio do
postulante neste procedimento. que estd em an-
damento em data posteriar a decisdo acima men-
cionada, ndo havia sido satisfeita com a aplica-
¢do da resolucio em comento.

Cumpre-nos, portanto, esclarecer que as ra-
zoes que impediram a decisdc no Processo n?
7.286/85, Classe 10°, dando origem a Resolucio
n? 12.161/86, ndo sdo as mesmas que neste pro-
cedimento se discute. Embora o requerente em
causa tenha sido, cm parte, beneficiado com a di-
ta resolucéo, sua pretensdo nao foi de todo atin-
gida, mesmo porque as situagdes sdo diversas.

A Resolucio n? 12.161/85, autorizou 2 exten-
sdo aos servidores inativos da Secretaria deste
Tribunal dos beneficios concedidos aos servi-
dores ativos pela Portaria do TSE n® 42, de
19-11-1983.

Tal decisdo, proposta pela Subsecretaria do
Pessoal e acothida por esse eg, Tribunal no Pro-
cesso n? 7.285/85, Classe 10?, foi de cunho geral e
extensiva a todos os servidores inativados ante-
riormente a 17-11-1983, e nao apenas aqueles que
4 época da implantagdo do NPCC estavam em fi-
nal de carreira {simbolo PJ-3), como é o caso do
requerente.

Com a aplicacdo da Resolucéo n® 12.161/85
cujos efeitos retroagiram a 19-11-1983, o requeren-
te, bem como os demais aposentados em situacgio
idéntica, ndo galgaram a ultima referéncia da
Classe E, conforme demonstrative que anexare-
mos a presente. Entretanto, como ja foi esclareci-
do as fls. 12/17, deste procedimento, o requerente
faz jus a situagdo pretendida {dltima referéncia
da Classe F) por razdes diversas das que enseja-
ram a aplicacdo da Resalugdo n® 12.161/85, acima
referida.

De acorde com o que foi informado as fls.
12/17, o interessado requereu, ¢ a nosso ver faz
jus, ser posicionado na referéncia NS. 25, da
Classe Especial, da Categoria Funcional de Téc-
nico Judiciario, uma vez que gquande da implan-
tacdo do NPCC estava em final de carreira
(simbolo PJ-3), e os entendimentos assentes no
colendo TCU e na Secretaria do STF. bem como
a legislacdo por nés invocada na informacdo an-
terior, autorizam o posicionamento do servidor, e
dos demais aposentados que desfrutam de situa-
¢do idéntica a sua, na referéncia a que pretende.

Assim sendo, entendemos, s.m.j., que este
procedimento devera continuar em andamento,
para que, definitivamente, sejam corrigidas, para
0s inativos da Justica Eleitoral, as distor¢ges de-
correntes da implantacdo gradativa do novo Pla-
no de Classificacdo de Cargos, instituide pela
Lei n® 5.645/70.”

A fonte legislativa para a alteracédo do posiciona-
mento funcional dos aposentados é a Lei n? 6.703, de
28-10-79, segundo a qual:

“*Art. 1° Os funcionirios aposentados nio

incluidos no Plano de Classificacdo de Cargos
instituido pela Lei n? 5.645, de 10 de dezembro de

1970, terdio os proventos revistos com base no
vencimente correspondente i classe da Categoria
Funcional em gue seriam incluidos, por transpo-
sicdo ou transformacao, os cargos efetivos em
que se aposentaram.’’

Na verdade, a disposi¢do posta em destaque permi-
tiu ao inative gozar dos beneficios do Plano de Classi-
ficacao de Cargos, em igualdade de condicdes com o
funciondrio em atividade, no que concerne A colocacao
na escala referencial.

Em relacdo ao requerente, o quadro demonstrative
de fl. 46 indica que ele ocupava, antes do PCC, o cargo
de Redator PJ-3, passando com o enquadramento, a
Técnico Judiciario, Classe B, posicionado na referéncia
NS. 16, até 31-10-83. Por forca da Resolucdo TSE n°
12.161/85, passou a referéncia NS. 23, onde se encontra.

A citada resolugio nio tem o sentido de atender,
especificamente, aos funcionsrios que se encontravam
no final da carreira, antes da implantacdo do plano,
circunstancia que leva a considerar seus propésitos di-
versos dagquele discutido neste processo.

Sobre a pretensdo, vale dizer, observar o critério
de o servidor ocupanie da ultima classe, antes do PCC,
ser colocado na mesma situacdo no novo sistema, hé
precedentes do Tribunal de Contas da Unido (Proc. n®
001.427/79 — fls. 7/11) e do Supremo Tribunal Federal
{Processo n® 7.077/83 — fls, 25/36) no sentido de autori-
zar, em casos idéntices ao destes autos, que 0s proven-
tos do aposentado equivalham & 1ltima referéncia da
classe especial.

De assinalar, ainda, que a medida néo é adotada
em razdo da reclassificacdo ou movimentacio de refe-
réncia, mas como decorréncia de reestruturacdo da Ca-
tegoria de Técnico Judicidrio, consoante deixou claro o
Senhor Ministre Soares Mufioz, em seu voto (fi. 34). In
casu, desde quando passou a ser vidvel o preenchimen-
to das Classes C e Especial, desapareceram os mativos
que impediam a providéncia.

Assim sendo, o acolhimento da pretensao ndo im-
porta em admitir o critério permanente e de alcance
amplo. Na verdade, somente a particularidade do caso,
resultante de alteracdo do escalonamento da estrutura
da categoria de Técnico Judicidrio, permite o deferi-
mento do pedide. Portanto, descabe a extensdo sugeri-
da no final do parecer de fls, 44/45.

Ante o exposto, meu voto € pefo simples deferimen-
to do requerido, sem efeitos patrimoniais pretéritos.

EXTRATO DA ATA

Proc, n® 8.487 — Classe 102 — DF — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisfio: Deferiu-se o pedido, nos termos do vato
do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N¢ 13.630
{de 19 de dezembro de 1986}

Processo n? 8.561 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

Gratificacdo pela prestagdo de servicos elei-
torais.

Aprava a concessdo de gratificacdo aos fun-
ciondrios do Tribunal, por servigos prestados no
periodo das eleicoes de 15-11-86.

Vistos, etc.
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Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a gratifica-
¢80, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de dezembro do 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
Jose; Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicada no DJ de 23-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de proposigio da Subsecreta-
ria do Pessoal do seguinte teor {fls. 2/3}:

- "“Tendo em vista o excesso de servigos acar-
retadas em funcado das eleicdes realizadas em 15
de novembro ultimo. em que as Sessées do eg.
Tribuna! Superior Eleitoral adentraram noites e
até madrugadas, pedimos vénia para trazer & su-
petior consideracgdo, proposta no sentido de con-
ceder aos funciondrios do Quadro da Secretaria e
Requisitados que trabalharam naquele periodo,
‘Gratificacdo pela Prestagda de Servicos Eleito-
rais’, constante do ‘Detalhamento do Esquema
de Despesa’, elaborado pelo MEC, em consonén-
cia com as Portarias SOF/SEPLAN n" 15, de
20-6-78, n® 34, de 7-2-78 e n? 39, de 18-12-79, devi-
da por servicos prestados em ocasido de eleigdes,
ndo compreendidos nas tarefas rotineiras do fun-
ciondrio da Justica Eleitoral.

2. Todavia, tendo em vista a necessidade e
dificuldade de se mensurar tal servigo, para fins
de retribuicdo sem que se caracterize outras gra-
tificactes, afigura-se de bom alvitre que se esta-
beleca um valor fixo, de até CZ$ 6.000,00, p. e.,
como gratificacfio aos funcionérios que, durante
o ano eleitoral, comprovadamente, prestaram efe-
tivo servigo a esse titulo, podendo-se escalonar o
valor a ser pago da seguinte forma:

I — até 50 horas: CZ$ 3.000,00;
II — até 100 horas: CZ$§ 4.500,00;
III — mais de 100 horas: CZ$ 6.000,00.

3. Vé-se, pois, que a matéria restringe-se a
esfera de deliberacfio superior para examinar da
conveniéncia e oportunidade na adocéo da medida
que julgar cabivel, extensivel, inclusive, aos
Tribunais Regionais Eleitorais.

4. Caso seja concedida tal gratificacao,
cumpre informar gue a despesa deverd ocorrer
por conta da atividade de ‘Coordenagéo e Super-
visdo de Eleigdes’, subelemento 3,1.3.2. — QOutros
Servigos € Encargos, que dispde de saldo sufi-
ciente.”’

E o relatéria.

vOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, meu voto é no sentido de aprovar a
concessdo da gratificagdo aos funciondrios da Secreta-
ria do TSE, excluidos os que exer¢am cargos de Dire-
¢80 e Assessoramento Superiores — DAS.

Desta forma, baseado no levantamento feito pela
Secretaria, no tocante s horas excedentes de cada fun-
ciondrio, sugiro que o valor da gratificacdo a ser paga
seja escalonado de acordo com a tabela seguinte:

de 20 a 40 horas — CZ$% 1.000,00
de 40 a 60 horas — CZ$ 1.500,00
de 60 a 80 horas — CZ3 2.000,00

de 80 a 100 horas — CZ$ 2.500,00
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de 100 a 120 horas — CZ$ 3.000,00
de 120 a 140 horas — CZ2 3.500,00
de 140 a 160 horas — CZ$ 4.000,00
de 160 a 180 horas — CZ$ 4.500,00
de 180 a 200 horas — CZ$ 5.000,00

de 200 a 220 horas — CZ$ 5.500,00
mais de 220 horas — CZ$ 6.000,00

E ¢ meu vato.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8,561 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
William Patterson

Decisdo: Aprovada, nos termos do voto do Relator,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Otto
Rocha, William Patterson, Roberto Rosas, Vilas Boas e
o Dr, José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

RESQLUCAO N° 13.645
{de 2 de fevereiro de 1987)

Processo n° 8.484 — Classe 10°
Amazonas (Manaus}

Reclamante: Movimento de Unidade Democritica
— Muda Amazonas, por seu Delegado.

Apuracdo. Demincia da ocorréncia de irregu-
laridades.

Inexistindo elementos de prova suficientes,
néo se conhece da reclamacgdo.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer da Re-
clamacgdo, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de fevereirc de 1987 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinhe, Relator — José Paulo
Sepitilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 25-3-87).
RELATORIO

QO Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatério o parecer da dou-
ta Procuradoria-Geral Eleitoral, que assim aprecia e
opina sobre a matéria {fls. 35/36):

"“Pelos telex de fls. 2/6, a Coligacdo ‘Mo-
vimento de Unidade Democritica — Muda
Amazonas’, denuncia uma vez mais irregularida-
des que estariam ocorrendo no pleito eleitoral no
Estado do Amazonas, agora especificamente no
decorrer da apuracac dos votos, a saber: tentati-
vas de suborno; viola¢do de urnas; suspensio ile-
gal das apuracdes; nomeacdao indevida dos mem-
bros das Juntas Apuradoeras; alteracdo dos resul-
tados inicialmente consignados nos boletins de
apuracdo, pedindo ao final a imediata suspensio
de todo o trabalho de apuracao, recontagem geral
dos votos até entéo apurados, e correigdo no Tri-
bunal Regional Eleitoral em referéncia.

2. Pelos telex de fls. 23/26, prestou o ilus-
tre Presidente do Tribunal Regional Eleitoral do
Amazonas as-informacées solicitadas, refutando
uma a uma as alegacdes do representante, dei-
ando claro que se trata unicamente do inconfor-
mismo com que a coligacdo antevé a derrota nas
urnas.
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3. A nosso ver, concessa maxima venia, nao
merece ser conhecida a presente reclamacgio, eis
que desacompanhada de qualquer elemento con-
vincente de prova. De outro lado, as alegagoes,
em geral, sao daquelas passiveis de impugnacdoe
perante a Junta Apuradora, no momento da apu-
racio e da expedicdo dos respectivos holetins,
ensejando recurso por escrito ao Tribunal Regio-
nal e, ainda, ao Tribunal Superior Eleitoral. Os
partidos politicos interessados, para tanto, de-
vem ter constituidos os seus fiscais, cujo traba-
lho é zelar pelos seus interesses, na forma e mo-
mento legalmente previstos.

4. Sem que haja elementos de prova sufi-
cientes, tendo o representante oportunidade para
formular impugnagsdes perante a Junta Apurado-
ra sobre toda e qualquer irregularidade que a seu
ver passa estar acorrendo no pleito no Estado do
Amazonas, somos pelo ndo conhecimento da pre-
sente reclamacdo.”’

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, adotando o pronunciamento da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, como razées de decidir,
nZo conheco da reclamacio.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8484 — Classe 10* — AM — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Reclamante: Movimento de Unidade Democratica
-— Muda Amazonas, por seu Delegado.

Decisao: Nao se conheceu da Reclamacio,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presen-
tes as Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral

RESOLUCAO N° 13.565
{de 17 de fevereiro de 1987)

Processo n? 8.611 — Classe 102
Distrito Federal {Brasilia)

Aprova a contratacdo de Analistas de Siste-
mas, Programadores e Digitadores para o CPD
do TSE.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 17 de fevereiro de 1987 — Neéri da

Silveira, Presidente e Relator — José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 25-3-87)

RELATOR'O

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator):
Trata o presente processo de pedide fermulado pelo
Assessor da Presidéncia do Tribunal, solicitando seja
autorizada a contratacdo de trés analistas de sistemas,
trés programadores e dez digitadores para prestarem
servigos no CPD do TSE.

A Subsecretaria do Material informa o seguinte {fl.
4):

“2. A Empresa Juiz de Fora de Servigos
Gerais Ltda., prestadora de servigos de limpeza,
conservagio e higienizacdo nesta Secretaria, se
diz capacitada e oferece a prestacdo de tais servi-
cos, conforme o expediente anexo por cépia {fl.
3).

3. Embora no contrato firmade com a cita-
da firma, nio esteja previsto a prestacdo dos
mencionados servigos, acreditamos, s.m.j., seria
possivel a inclusio dos mesmos no objeto do re-
ferido contrato, uma vez que a firma estd habili-
tada para atender a este Tribunal até o fim deste
ano.

4. Acrescentamos gue a mencionada inclu-
sao ndo constitui precedente, pois recentemente
foram contratados vigilantes, mediante aditivo
ao contrato’’.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator):
Em face da necessidade de pessoal técnico especializa-
do para o desenvolvimento de sistemas e programas
para uso nos computadores recém-adquiridos em al-
guns Estados e, também, para o atendimento dos servi-
cos de entrada de dados do TSE, voto pela aprovagio
da pedido.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8,611 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. Né-
rida Silveira, Presidente.

Decisfio: Aprovado.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr, Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

RESOLUCAO N° 13.568
{de 19 de fevereiro de 1987}

Consulta n° 8.581 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasflia)

Infidelidade partiddria. Sua inexisténcia a
partir da vigéncia da EC n? 25/85 (Precedente:
Resolugdo n® 12.550).

Consulta ndo conhecida.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da con-
sulta._nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

) Brasilia, 19 de fevereiro de 1987 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D.J de 6-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral assim resume e aprecia a espécie (fls. 8/10):
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"“Consulta 0 Deputado Federal Jodo Her-
mann Neto, eleito pela legenda do Partide do
Movimento Democratico Brasileiro em 15-11-86
(Of. TRE/SP n? 15.452, 17-12-86), verbis:

‘A Lei n° 5682, de 21-7-71, Lei Orgéni-
ca dos Partidos Politicos, em seu artige 73
{ia revogado), com fundamento no artigo
152, paragrafos 5° e 67, da Constituicio do
Brasil, determinava as chamadas “‘diretri-
zes legitimamente estabelecidas’ e fixadas
pelas convencdes ou pelos diretdrios parti-
dérios, para exigir do partido e de seus fi-
liados a fidelidade partidaria.

Os filiados que exerciam mandato par-
lamentar, caso desobedecessem a delibera-
¢do partidaria, poderiam por infidelidade
partidaria, ter seus mandatos cassados. A
diretriz partiddria ai estabelecida era o “‘fe-
chamento de quesifio’’ ¢ a cassagio do man-
dato por desobediéncia seria decretada pe-
la Justica Eleitoral, com fundamento no
art. 72 e seguintes da referida lei.

Durante a vigéncia do Capitulo 11 —
Da Perda do Mandate por Infidelidade
Partiddria, da Lei n" 5.682, de 21-7-71. po-
deria um partido politico, através de seu di-
retério municipal, ‘‘fechar questdo’ para
cassar mandato de vereador reguiarmente
processado pela Camara Municipal {De-
creto-lei n¥ 200/67), a fim de obrigar ¢s Ve-
readores membros deste partido, a votarem
de acordo com a deliberacdo partidaria?

Mister colocar que na Resolugao n®
12.017, Proc. n? 6.988, publicada no Didrio
da Justiga da Unido em 18-12-84, relativo aos
votos dos parlamentares no Colégio Eleito-
ral que escolheria, em 15 de janeiro de 1985,
o Presidente e o Vice-Presidente da Republi-
ca, este egrégio Tribunal fixou o entendi-
mento segundo ¢ qual o voto do parlamen-
tar, enquanto eleitor de um determinadoe Co-
légio, ndo se sujeita aos rigores de diretrizes
partidarias que lhe possam tolher a liberda-
de de votar.

Acredito que, de acordo com a tese su-
pramencionada, o partido politico estaria,
através de seu diretorio municipal, tolhen-
do a liberdade de votar dos Vereadores-
-membros.

Apesar dos artigos 72 e seguintes da
Lei n® 5682, de 21-79-71 ja néo vigorarem,
gostaria de obter a manifestacéo deste in-
signe Tribunal para dirimir dividas surgi-
das durante a vigéncia do Capitulo 1I —
Da Perda do Mandato por Infidelidade
Partidéaria — da lei supracitada.’

2. Concessa maxima venia, entendemos que
nic mais procede gualquer indagagdo a respeito
de ‘infidelidade partiddria’, em razdo de descum-
primento de diretriz legitimamente estabelecida
pelos drgaos partidarios, desde que a esse colen-
do Tribunal Superior competia o exame apenas
na hipodtese de representacdo visando a cassacéio
do respectivo mandato, figura gque nao mais exis-
te no nosso ordenamento juridico.

3. Na Resolucdo n? 12.550, da lavra do emi-
nente Ministro José Guilherme Villela, restou
mais do que suficientemente esclarecido que, ‘ha-
vendo desaparecido do ordenamento juridico o
dispositive constitucional relativo a perda do
mandato por infidelidade partidaria, ndo faz sen-
tido que a Justi¢a Eleitoral deva deliberar sobre
0 arquivamento de diretriz partidaria obrigatd-
ria, cujo vdnico fim era preconstituir prova de
eventual infidelidade'. O mesmo se diga sobre a

presente indagacdo. No parecer entdo oferecido
por esta Procuradoria-Geral, ficou salientado que
os partidos politicos podem deliberar a respeito
de questdes internas de seu exclusivo interesse,
nao gerando tal deliberacdo, para o filiado, qual-
quer obrigacdio, muito menos a possibilidade de
perda de seu mandato.

4. Pelo exposto, em conclusdo, opinamos no
sentido de que néc se conheca da presente con-
sulta.””

E o relatdrio.

VYOTO
O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, pelas razdes expostas no parecer acima
transcrito, ndo conhego da consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 8.681 — Classe 10?° — DF — Rel.; Min.
Sérgio Dutra.

Decisdo: Por unanimidade, nio se conheceu da
consulta, nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octavio Gallotti, Carlos
Mairio Vellosa, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESQLUCAQO N° 13.568
{de 24 de fevereiro de 1987)

Processo n® 8.614 — Classe 107
Distrito Federal {Brasilia)

Dispde sobre o alistamento e servicos eleito-
rais, mediante processamento eletrénico de da-
dos, a manufencdo dos cadastros eleitorais, em
meioc magnétice, e a fiscalizagdo dos partidos
politicos, dando outras providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, no uso de suas atri-
buicées, tendo em conta o disposto na Lei n° 7.444, de 20
de dezembro de 1985, resolve:

Art. 12 O alistamento eleitoral, mediante proces-
samento eletrdnico de dados, implantado nas Circuns-
crigdes e Zonas Eleitorais, nos termos da Lei n? 7.444,
de 20 de dezembro de 1985, e da Resclucdo-TSE n°
12.547, de 28 de fevereiro de 1986, continuard a ser efe-
tuado, em todo o territéric nacional, pelo mesmo siste-
ma e na conformidade das disposicées referidas e des-
tas instrucdes,

Art. 2 No alistamento sera mantido o formulario
aprovado pela Resolugio n? 12.542, de 25 de fevereiro
de 1986, e utilizado no recadastramento eleitoral.

§ 1* O mesmo formuldrio adotar-se-&, também,
nos casos de transferéncia e de alteragdes de dados do
cadastro do eleitor.

§ 2° Para as demais hipéteses, inclusive de
segunda via do titulo eleitoral, utilizar-se-d, como do-
cumento de entrada de dados em computador, o formu-
lario constante do modelo anexo.

Art, 3° No preenchimento do formulario previsto
no art. 2° e seu pardagrafo 1°, observar-se-d o seguinte:

I — o campo 02, quadricula 5 {Revisdo), serd as-
sinalado com *'x"', quando se tratar de pedido de alte-
racdo de dados constantes do cadastro do eleitor;

II — os campos 27 a 31 nfic serdo preenchidos,
salvo nos casos de transferéncia do eleitor para Zona
pertencente a outra Unidade da Federacao, hipotese em
que se utilizard, obrigatoriamente, o campo 29, com a
transcri¢do, da direita para a esquerda, do mimero de
inscri¢do do eleitor, podendo, para isso, ser usadas,
também, se necessario, as quadriculas imediatamente
anteriores ao campo 29,
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Art, 42 No preenchimento do formulario de que
trata o paragrafo 2°, do art. 27, somente se assinalard
com X" uma das ocorréncias nele previstas ou, se se
tratar de situacdo néo indicada expressamente, anotar-
se-4 o cddigo a ela correspondente, previsto na Tabela
de Situacao do Eleitor. '

Art. 5° Sera mantida, em cada Zona Eleitoral, re-
la¢do dos servidores da Justica Eleitoral, ou a sua dis-
posicdo, com o numero de matricula correspondente na
Zona, habilitados a praticar os atos reservados ao Car-
torio, no preenchimento dos formularios de que cuida
esta Resolucdo, devendo, em cada caso, apds a assina-
tura, o servidor indicar o respectivo numero de
matricula, nc espago préprio.

Art. 62 Para o alistamento, com o formulério,
apresentar-se-a um dos seguintes documentos:

a) carteira de identidade, expedida por érgio ofi-
cial competente;

b) certificado de quitacdo do servigo militar;
¢) certiddo de idade, extraida do Registro Civil;

d) instrumento publico do qual se infira, por direi-
to, ter o requerente a idade minima de 18 {dezoito)} anos
e do qual constem, tambeém, os demais elementos ne-
cessdrios a sua qualificacao;

e} documento do qual se infira a nacionalidade bra-
sileira, origindria ou adquirida, do requerente {Lei n?
7.444, art. 5%, § 2°).

Art. 7° A transferéncia do eleitor sd sera admiti-
da, se satisfeitas as seguintes exigéncias:

I — entrada do requerimento no Cartério Eleito-
ral do novo domicilio até 100 {cem) dias antes da data
da eleicao;

I1 — transcurso de, pelo menos, 1 (um) ano da ins-
cri¢do anterior;

111 — residéncia minima de 3 (tr&s) meses no novo
domicilio, declarada, sob as penas da lei, pelo préprio
eleitor (Lei n® 6.996/1982, art. 8°);

IV — prova de estar quite com a Justica Eleitoral.

& 1° Para os efeitos do inciso I1 deste artigo, rela-
tivamente aos eleitores recadastrados e alistados até 6
de agosto de 1986, considerar-se-a, como data da inscri-
¢ao anterior, 15 de abril de 1986, primeiro dia do prazo
do recadastramentio eleitoral (Resolugdo n® 12.547, de 28
de fevereiro de 1986, art. 7°).

§ 22 O disposto nos incisos 11 e I deste artigo
ndo se aplica a transferéncia de titulo eleitoral de ser-
vidor publico civil, militar, autdrquico, ou de membro
de sua familia, por motivo de remocéo ou transferéncia
{Lei n® 6.996/1982, art. 87, pardgrafo tnico).

§ 3° Ao requerer a transferéncia ao Juiz do novo
domicilic, o eleitor juntara o titulo eleitoral, expedide
em decorréncia do recadastramento eleitoral, (Resolu-
cdes n®s. 12.847, de 26 de junho de 1986, e 13.092, de 16
de setembro de 1986}, ou em data posterior a 15 de neo-
vembro de 1986, Em nenhuma hipotese, no pedido de
transferéncia, serdo considerados registros constantes
de titulo eleitoral emitido com data anterior a 18 de se-

tembro de 1986 (Resolucao n? 12.847, de 26-6-1986, art.

571,

§ 4° No caso de perda ou extravio do titulo, de-
clarado esse fato no pedido de transferéncia, proceder-
se-4 na forma do art. 56 e¢ paragrafos do Cédigo Eleito-
ral,

§ 57 Na hipdtese de o eleitor ndo haver recebido o
titulo eleitoral, na Zona onde requereu o recadastra-
mento, declarado esse fato na peticdo de transferéncia,
proceder-se-a, também, na conformidade do art. 56 e
paragrafos do Coédigo Eleitoral.

§ 6° Ndio podera requerer transferéncia:

I — guem estiver com o titulo eleitoral pendente
de decisdc de autoridade judiciaria eleitor:_al, em virtu_-
de de coincidéncia de inscricdes ou de ddvida quanto &

idade minima {Resolucéo n? 13.092, de 16 de setembro
de 1986, arts. 5% e T%);

II — quem nfio houver se recadastrado, na forma
das Resolucdes ns. 12.547, de 28 de fevereiro de 1986, e
12.768, de 20 de maio de 1986;

IIl — quem tiver sua inscricdo cancelada, nos ter-
mos do art. 9° da Lei n? 6.996/1982.

§ 7° Para os efeitos do inciso IV do artigo ante-
rior, o eleitor instruird o pedido de transferéncia com o
comprovante de que votou na eleicdo anterior (Resolu-
cio n? 12,933, de 14 de agosto de 1986, art. 1°, § 19), ou
com documento relativo a justificagio pelo ndo compa-
recimento.

& 8° Se o requerenie da transferéncia alegar perda
ou extravio do comprovante de votacéo na elei¢do ante-
rior ou nao houver se justificado no prazo de lei, o Juiz
do novo domicilio solicitard, em gualgquer das hipdte-
ses, informacdo ao Juiz da Zona de origem, quanto ao
comparecimento do eleitor ou relativamente ao valor da
multa arbitrada. No altimo caso, se o eleitor ndo quiser
aguardar a resposta, podera pagar, desde logo, o valor
maximo previsto da multa (Céd. Eleitoral, art. 61, § 2°).

§ 9° O pagamento da multa, no Juizo do novo do-
micilio, sera comunicado ao Juiz do domicilio de ori-
gem, para registro em computador.

Art. 8° No Cartorio Eleitoral ou no Posto de Alis-
tamento, o servidor encarregado verificara se o formu-
lario estd preenchido corretamente, de conformidade
com as exipéncias do processamento de dados, constan-
tes do Manual de Alistamento Eleitoral.

§ 1° Se o formuldrio ndo for apresentado, ja
preenchido, pelo eleitor, o servidor providenciara o
atendimento desse servico, pessoalmente, ou por auxi-
liares, no Cartério ou Posto de Alistamento.

§ 22 No momente da entrega do formulario, com
pedido de alistamento ou transferéncia, o eleitor mani-
festara sua preferéncia sobre o local de votagio, dentre
os estabelecidos pela Zona Eleitoral, devendo o servi-
dor, nessa ocasido, apor o codigo correspondente, no
espago préprio. Para os fins deste paragrafo, serd afi-
xada, no Cartorio ou Posto de Alistamento, a relacao
de todos os locais de vota¢do da Zona e respectivos en-
derecos. :

§ 3% A assinatura ou a aposicdo da impressao di-
gital do polegar direito, se o eleitor nido souber assinar,
no formuldrio lart, 2% ¢ § 1), serd feita na presenca do
servidor da Justica Eleitoral, que deverd atestar, de
imediato, a satisfa¢do dessa exigéneia, no espaco reser-
vado, assinande o documento, com a indicagio de seu
mimero de matricula, na Zona.

Art. 9° Nas hipoteses de alistamento ou de trans-
feréncia do eleitor da Zona pertencente a Unidade da
Federacdao diversa, o servidor indicara, desde logo, o
novo namere de inscricio que ao requerente sera atri-
buido, no caso de deferimento do pedido.

§ 12 O numero de inscri¢do, a que se refere ¢ arti-
go, serd aposto, em cada via do formulério, no campo
01, com o uso das etiguetas previstas no artigo seguin-
te.

§ 2° Nos casos de alteragdo de dados no cadastro
do eleitor (art. 22, § 1°), e de transferéncia, entre Zonas
da mesma Unidade da Federacdo, ou de Municipio,
Distrite ou Secdoe, dentro da mesma Zona, sera mantido
o nimero de inscricdo do eleitor constante do titulo
eleitoral, que se transcrevera no campo 01.

§ 3° Identifidade o formuldric com o niimero de
inscricdo, na forma dos paragrafos anteriores, o servi-
dor destacara a segunda via do documento, que sera
entregue ao requerente.

. § 4 No caso de pedido de alistamento, a segunda
via do formulario entregue ao alistando, nos termos do
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pardgrafo anterior, servira, durante noventa (90} dias,
como documento de quitacdo eleitoral, para todos os
fins em que se exige a exibic¢do do titulo eleitaral.

Art. 10. Para atender ao disposto no artigo ante-
rior e seu parigrafo primeire, os Tribunais Regionais
providenciario a prévia emissiao, em computador, dos
numeros de inserigiio, a serem atribuidos aos novos
alistandos, no instante do requerimento de inscrigédo ou
de transferéncia de Zona pertencente a Unidade da Fe-
deracdo diversa.

§ 1° O numero de inscricdo sera gerado, em com-
putador, por Unidade da Federag@o, compondo-se de
até doze (12) algarismos, assim discriminados:

a) os oito {8) primeiros algarismos serdo seqilen-
ciais, a partir do ultimo namero gerade, por ocasido da
emissdo dos titulos no recadastramento eleitoral (Reso-
lucoes ns. 12.847 e 13.092, ambas de 1986}, desprezados
na emissdo os zeros 4 esquerda;

b) os dois (2) algarismos seguintes serdo represen-
tativos da Unidade da Federagdo, conforme cédigos
constantes da seguinte Tabela:

0l. Sao Paulo

02. Minas Gerais

03. Rio de Janeiro

04. Rio Grande do Sul

05. Bahia
06. Parand
07. Ceara

08. Pernambuco
09. Santa Catarina

10. Goias

11. Maranhao

12. Paraiba

13. Para

14. Espirito Santo

15. Piaui

16. Rio Grande do Norte
17. Alagoas

18. Mato Grosso

19. Mato Grosso do Sul

20, Distrito Federal

21. Sergipe

22. Amazonas

23. Rondénia

24. Acre

25. Amapa

26. Roraima

¢) os dois (2} dltimos algarismos constituirao digi-

tos verificadores, determinados com base no Moédulo 11
{onze), sendo o primeiro calculado sobre o nimero se-
gilencial e o dltimo sobre o Codigo da Unidade da Fe-
deragio seguido do primeiro digito verificador (Resolu-
cdo n® 12.847, art. 3°%).

§ 2° Os numeros de inscricdo serao gerados em
pares de etiquetas auto-adesivas.

§ 32 Os Tribunais Regionais Eleitorais fardao dis-
tribuir, as Zonas Eleitorais da respectiva Circunscri-
¢do, séries de nimeros de inscricdo eleitoral, a serem
utilizados na forma deste artigo.

Art. 11. Antes de submeter o pedido do eleitor a
despacho do Juiz Eleitoral, ¢ Cartorio providenciard o
preenchimento dos espacos, que lhe sdo reservados no
formulério {art. 2° e § 1°},

Art. 12. No caso de perda ou extravio do titulo,
bem assim de sua inutilizagao ou dilaceragido, o eleitor
requererd, ao Juiz de seu domicilio eleitoral, até dez
(10} dias antes da elei¢do, que lhe expeca segunda via.

§ 1° Na hipétese de inutilizagdo ou dilaceracgio, o
requerimento serd instruido com a primeira via do titu-
lo.

§ 22 No case de perda ou extravio do titulo,
proceder-se-d nos termos do art. 52, paragrafo 2°, do
Cédigo Eleitoral.
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§ 3° Se o eleitor estiver fora de seu domicilio elei-
toral, poderd, até 60 {sessenta)} dias antes do pleito, re-
nuerer a segunda via ao Juiz da Zona onde se encon-
trar, esclarecendo se vai recebé-la na sua Zona ou na
em que requereu {Cod. Eleitoral, art. 53).

§ 4° Em qualguer hipétese, no pedido de segunda
via, o eleitor devera, pessoalmente, na presenca do es-
crivdo ou servidor designado, apor a assinatura ou a
impressdo digital do polegar direito, se ndo souber as-
sinar. O servidor da Justiga Eleitoral atestard, de ime-
diato, a satisfagio dessa exigéncia, apés comprovada
devidamente a identidade do eleitor, conferindo-se a as-
sinatura aposta no requerimento com a constante do
titulo inutilizado ou dilacerado ou do documente de
identidade exibido.

Art. 13. A primeira via do formulario (art. 2° e §
19), referente a pedido deferide pelo Juiz, servird como
documento de entrada de dades e sera processada ele-
tronicamente.

Paragrafo unico. No caso de segunda via do titulo
eleitoral, apds o deferimento do pedido pelo Juiz, o
Cartorio da Zona Eleitoral preenchera o formuldrio pre-
visto no art. 2°, pardgrafo 22, que serd o documento de
entrada do dado, assinalando com “X' o campo que
faz alusdo a ‘2% via” do titulo eleitoral.

Art. 14, Dentro das disponibilidades de recursos
or¢camentdrios, a execuc¢ido dos servigos de processa-
mento eletrdnico de dados, na Justica Eleitoral, sera
realizada por administracéo direta do Tribunal Regio-
nal Eleitoral, em cada circunscri¢ao, sob a orientacio e
supervisdo do Tribunal Superior Eleitoral, e na confor-
midade das suas instru¢des.

Art. 15. Nas Circunscricdées em que os servigos
de processamento eletronico de dados forem executa-
dos, por administragio direta do respectivo Tribunal
Regional Eleitoral, podera ser adotado o sistema “‘on
line'’, nas Zonas da Capital, da Unidade da Federacao,
utilizando-se o sistema em ‘'bateh’, quanto as demais
Zonas Eleitorais.

§ 19 Nas Circunscri¢cdes de que trata o artigo, o
Tribunal Regional Eleitoral podera submeter, ao Tribu-
nal Superior Eleitoral, proposta de extensio do sistema
“on line’' a outras Zonas, com a indicagdo dos equipa-
mentos a serem utilizados, bem assim dos procedimen-
tos necessarios & execucao dos servigos.

§ 2° Para atender as peculiaridades locais e as es-
pecificagées dos servigos, bem assim a necessidade de
facilitar a sua execucdo nas Zonas do interior dos Esta-
dos e, particularmente, & conveniéncia de rapidez na
expedicdo dos titulas eleitorais novos, os Tribunais Re-
gionais Eleitorais poderdo propor ao Tribunal Superior
Eleitoral formas especiais de execucdo de servigos, in-
clusive com a utilizacdo de equipamentos de menor
porte, de entrada de dados, desde que interligados a
equipamentos centrais de armazenamento, por sistema
de teleprocessamento ou outrg compativel com a trans-
feréncia de informacgdes, gravadas em meio magnético.

§ 3° Na hipdtese deste artigo, relativamente as
Zonas Eleitorais, onde adotado o sistema em ‘‘batch”,
proceder-se-a, quanto a remessa dos documentos de en-
trada de dados, na forma das pardgrafos do artigo se-
guinte.

Art. 16. Nas Circunscricdes, em que o processa-
mento eletronice de dados nos servigos eleitorais for
executade, mediante a contratagio de empresa de pro-
cessamento de dados, adotar-se-4, até ulterior delibera-
c@o do Tribunal Superior Eleitoral, exclusivamente, o
sistema em batch.

§ 12 Nas Circunscrigdes a que se refere o artigo,
os documentos de entrada de dados (art. 2° e §§ 1° e 2°)
serdo encaminhados pelas Zonas Eleitorais ao respecti-
vo Tribunal Regional Eleitoral, que os remeterd & em-
presa de processamento de dados contratada.
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§ 2 Para os efeitos do pardgrafo anterior, for-
mar-se-30 lotes dos documentos de entrada de dados
eleitorais, devidamente identificados pela Circunscri-
¢do, Zona e Municipio, ndmero do lote, quatidade de
formuldrios e natureza do pedido, de acordo com o Ma-
nual de Alistamento Eleitoral.

& 3° As guias relativas aos lotes remetidos serdo
também identificadas e delas ficard uma copia arquiva-
da no Cartério da Zona, para o controle do processa-
mento dos respectivos lotes.

§ 4° No interesse da seguranca e rapidez da pres-
tacdo do servigo, o transporte dos lotes de formulérios,
até o Tribunal Regional Eleitoral, sera feito, pessoal-
mente, por servidor da Justica Eleitoral, designado pe-
lo Juiz Eleitoral, ou em malotes da Empresa Brasileira
de Correios e Telégrafos, ou por outra forma, inclusive
em empresas aéreas ou de transporie terrestre e fluvial,
observadas, também, as especificacdes constantes do
Manual de Alistamento Eleitoral.

§ 5° Nas Unidades de Processamento de Dados,
os lotes de formularios de alistamento serdo entregues
pelo Tribunal Regional Eleitoral, mediante recibo.

Art. 17. A transcricio dos formularios (art. 2° e
paragrafos), para meios magnéticos, qualquer que seja
a sistema (“‘on line'' ou em ‘‘batch’), sera processada
com a observancia de critérios de verificacdo, que asse-
gurem correspondéncia de seu conteado com os regis-
tros magnéticos respectivos.

Paradgrafo unico. Em se tratando de execucao de
servigos mediante contratacdo, o contrato estabelecera
prazos para a transcricdo dos lotes e emissdo dos titu-
los eleitorais, quande for o caso.

Art. 18. Na transcrigio dos formularios relativos
a alistamento, transferéncia e alteragdes de dados do
cadastro do eleitor (art. 2° e § 1°), serdo digitados todos
os campos preenchidos. Na hipdtese dos formuldrios
previstos no art.2%, § 2°, far-se-a a transcrigdo de todos
o0s campos preparados para digitagio.

Art. 19. Nos casos em gue adotado o sistema em
“bateh", feita a transcri¢do dos formuladrios de cada lo-
te, serio emitidos relatério contendo resumo estatisti-
co do lote e lista dos respectivos eleitores. Tratando-se
de alistamento ou transferéncia, a lista fara indicaciio
do nome, data do nascimento, zona e local de voiacao
do eleitor,

Paragrafo dnico. Os lotes, devidamente transcri-
tos, serdo devolvidos, pelo Tribunal Regional, 4 Zona
Eleitoral, acompanhados do relatério e lista aludidos
no artigo, bem assim, quando for o caso, dos titulos
eleitorais expedidos. A lista serid afixada ne Cartério
da Zona Eleitoral, para fiscalizacdo pelos partidos
politicos (arts. 27 a 30).

Art. 20. Nos servi¢os coniratados, se qualquer
formulario contiver campo, com erro ou omissdo resul-
tante de preenchimento, a empresa de processamento
de dados, apés a transcricdo, devolvers, ao Tribunal Re-
gionzl Eleitoral, o lote, acompanhado de relatério para
acertos, expedido pelo computador, onde se relaciona-
rdo os formuldrios do lote digitado, nessa situacio,
indicande-se os erros ou omissdes existentes, para a
devida corregdo ou complementagio,

§ 1° Na hipiotese deste artigo, a correcdo ou com-
plementagdo sera feita, diretamente, nos corresponden-
tes campos, constantes do relatério para acertos e na
conformidade de rotina estabelecida entre o Tribunal
Regional e a empresa prestadora dos servigos de pro-
cessamento de dados.

§ 22 Procedidas as corre¢cdes ou complementa-
¢oes, os relatorios para acertos devolver-se-fc, pelo
Tribunal Regional Eleitoral, & empresa de processa-
mento de dados, mediante guia de remessa numerada, e
servirdo como documento de entrada, para o ciclo de
acertos, que seguird o mesmo procedimento de transcri-
¢do dos formulédrios (arts. 17 a 19).

§ 3° Concluido o ciclo de acertos, o lote ter-se-a
como transcrito. expedindo-se o relatério e a lista dos
respectivos eleitores, bem assim, quando for o caso, os
titulos eleitorais, que se encaminhardo ao Tribunal Re-
gional Eleitoral, para os fins do art. 19 e pardgrafo 1ini-
ca,

Art. 21. Quando os servicos de processamento
eletrdnico forem executados diretamente pelo Tribunal,
no sistema em “batch’’, observar-se-4, no que couber,
gquanto ao relatdrio para acertos e ao ciclo de acertos,
o disposto no artigo anterior e seus paragrafos.

Art. 22. Para os efeitos dos arts, 20 e 21, os Tri-
bunais Regionais Eleitorais poderio constituir Comis-
sdo Especial.

Pardigrafo unico. A Comissiao Especial prevista no
artigo poderd, desde logo, efetuar a correcdo ou com-
plementagio, quando se tratar de erro ou omissdo em
campos relativos a e¢ddigos, salvo o do item 07 do for-
mulario de que tratam o artigo 27 e paragrafo 1¢. Nos
demais casos, providenciarda a corregdo ou complemen-
tacdo, junto 4 Zona Eleitoral.

Art. 23, O titulo eleitoral serd emitido, obrigato-
riamente, por computador, em formulario continuo, fi-
cando mantidas a foPma, caracteristicas e especifica-
¢des constantes do modela aprovado pela Resolugdo n®
12.847, de 26 de junho de 1936.

§ 1° Na confeccao do titulo eleitoral, com as di-
mensdes de 9,5 x 6,0cm, deve ser utilizado papel de se-
guran¢a, com marca d'agua e peso de 120gr/m2, com to-
nalidades suaves verde e amarelo, tendo como fundo as
Armas da Republica.

§ 2° Constardo do titulo eleitoral, em espacos
préprios, o nome do eleitor, a data do nascimento, a
Unidade da Federacgio, o Municipio, a Zona e Secdo
Eleitorais onde vota, bem assim ¢ numero da inscri¢io
eleitoral, a data de emissdo, a assinatura do Juiz Elei-
toral, a assinatura do eleitor ou a impressao digital de
seu polegar direito, se ndo souber assinar.

§ 3* O nuimero de inscri¢gdo serd gerado em com-
putador, por Unidade da Federacdo, na forma prevista
no art. 10 e seus paragrafos, devendo constar do formu-
lério de pedida de alistamento ou transferéncia, nhos
termos do art. 9° e seus paragrafos,

§ 4° Juntamente com o titulo, emitir-se-d canho-
to, contendo o nimero da inseri¢do e dados complemen-
tares relativos 4 qualificacdo do eleitor, a serem utiliza-
dos para os fins de identificacio, na oportunidade da
entrega do titulo, bem assim espa¢o destinado a assina-
tura do eleitor ou aposicic da impressio digital de seu
polegar direito, se n#&o souber assinar, valendo, tam-
bém, como comprovante de entrega. Para facilitar sua
separac¢do do formuldrio continuo, o titulo eleitoral sera
contornado por serrilha.

§ 52 Na emissdo de segunda via do titulo eleito-
ral, serdi inserida, mo titulo, a expressdc ‘'segunda
via''.

& 6" Na emissao de titulos eleitorais, ndo mais se
utilizardo, a partir desta resolucfio, formularios con-
tinuos, com a assinatura gridfica de Presidente de
Tribunal Regional Eleitoral, nos termos previstos no
art. 5%, da Resolugéio n° 12.847, de 26 de junho de 1986.
0O disposto neste pardgrafo aplica-se, também, aos ca-
s0s de emissdo de novo titulo, em virtude de erro ¢ons-
tante do titulo expedido na implantacio do sistema de
alistamento por processamento eletrdnico de dados. de
que trata a Resolugdo n® 12.547, de 28 de fevereiro de
1986.- Nesta hipdtese, feita a correcio, o novo titulo tera
a data de sua emissdio e ndo a de 18-9-1986.

Art. 24, Adotado, na execucdo dos servigos de
processamento eletronico, o sistema em batch, os titu-
los eleitorais emitidos serdo encaminhados 3 Zona Elei-
toral respectiva, juntamente com o relatério do lote e
lista das eleitores a que se referem, assegurada, sem-
pre, a fiscalizacdo, no Cartério Eleitoral, dos partides
politicos {arts. 27 a 30).
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Art. 25. Assinado o titulo pelo Juiz Eleitoral, se-
ra ele entregue, no Cartério da Zona, pessoalmente, ao
eleitor, por servidor da Justica Eleitoral, vedada a in-
terferéncia de pessoas estranhas 2 Justica Eleitoral.

Paragralo unico, Na entrega do titulo, o servidor
da Justica Eleitoral verificara a identidade do eleitor.
Comprovada a identidade do eleitor, examinara o servi-
dor se, no correspondente canhoto, existe algum dado
pesscal a completar ou corrigir. A seguir, antes de efe-
tuar a entrega do titulo, o servidor colhera a assinatura
ou a impressao digital do polegar direito do eleitor, se
ndo souber assinar, no espago prdépria constante do ca-
nhoto. Destacado o titulo eleitoral, na presenca do servi-
dor, serd o documento, no verso, assinado pelo eleitor
ou aposto seu polegar direito, se nao souber assinar.

Art. 26, Nos casos de transferéncia, feita a entre-
ga do titulo ao eleitor, o Juiz comunicara o fato ao Juiz
da Zona de crigem, que providenciard o cancelamento
da inscricdo do eleitor transferido, quando se tratar de
Zona pertencente a Unidade da Federagdo diversa.

Paragrafo dnico. Para o cancelamento da inscri-
¢fio, e meio magnético, serd utilizado, como documen-
to de entrada, o formulario de que trata o art. 29, para-
grafa 2°,

Art. 27. Qs partidos politicos, por seus represen-
tantes, poderdo acompanhar os pedidos de alistamento,
transferéncia, segundas vias e quaisquer outros, inclusi-
ve emissdo e entrega de titulos eleitorais, previstos
nesta resolucdo.

Art. 28. Para os fins do artigo anterior, os parti-
dos poderdo manter dois Delegados junto ao Tribunal
Regional Eleitoral e até trés Delegados em cada Zona
Eleitoral. Os Delegados realizario os trabalhos de
acompanhamento e fiscalizacfo, mediante revezamento.
Para evitar perturbacio nos servigos do Cartério ou na
Secretaria do Tribunal Regional ndo seréa permitida a
atuacdo simultinea de mais de um Delegado de cada
partido.

§ 1Y Na Zona Eleitoral, os Delegados serdo regis-
trados perante o Juiz Eleitoral.

§ 2° Os Delegados credenciados, junto ao Tribu-
nal Regional Eleitoral, poderio representar o partido
perante qualquer Juizo Eleitoral, na Circunsericio.

Art. 29. Aos partidos politicos, por seus Delega-
dos, caber4, ainda:

I — promover a exclusio de qualquer eleitor ins-
crito ilegalmente e assumir a defesa do eleitor cuja ex-
clusio esteja sendo promovida;

Il — examinar, sem perturbacéoe dos servicos e em
presenca dos servidores designados, os documentos re-
lativos aos pedidos de alistamento, transferéncia,
segunda-via, ou outros quaisquer, deles podendo solici-
tar copias ou fotocopias.

Art. 30. Apds a transcricio dos formuldrios de
cada lote, a lista dos eleitores, emitida por computa-
dor, serd encaminhada & Zona Eleitoral (art. 19 e pari-
grafo unico) e afixada no Cartdrio,

§ 1° Se os servigos de processamento eletrénico
de dados, na Zona Eleitoral, forem executados em sis-
tema ‘'on line'', a lista relativa a eleitores novos ou
transferidos ou a casos de segunda via do titulo eleito-
ral, bem assim a outras alteragdes da situagéo do elei-
tor, serd, também, emitida e afixada no Cartorio.

§ 2° A partir da data da afixacdo da lista de que
tratam o artigo e seu paragrafo 1%, contar-se-a prazo de
3 (trés) dias para recurso contra o deferimento do alis-
tamento, da transferéncia, da expedi¢do da segunda via
do titulo, ou para reclamacio ou impugna¢do quanto a
alteraclio de situacdo do eleitor,

Art. 31. Os cadastros de eleitores, em meio mag-
nético, j4 implantados na conformidade das Resolucdes
n%s 12.547 e 12.570, ambas de 1986, bem assim as infor-
magdes resultantes de sua manutengdo, serdo utilizados

e administrados, exclusivamente, pela Justica Eleito-
ral.

§ 17 As empresas contratadas para a execucdo de
servicos eleitorais por processamento eletrdnico, é ve-
dada a utilizacfo de quaisquer dados ou informacdes
resultantes dos cadastros eleitorais, para fins diversos
do servigo eleitoral, sob pena de imediata resciséo do
contrato e sem prejuizo de outras san¢oes civis e crimi-
nais.

§ 2 O Tribunal Superior Eleitoral, em todo o ier-
ritorio nacional, e os Tribunais Regionais Eleitorais, no
ambito das respectivas jurisdigoes, fiscalizardo o cum-
primento de disposto neste artigo.

Art. 32. Para a execucédo dos serviges de que tra-
ta esta resolugdo, os Tribunais Regionais Eleitorais,
sob supervisdo e coordenagdao do Tribunal Superior
Eleitoral, poderdo celebrar convénios ou contratos com
entidades da Administragdo Direta ou Indireta da
Unido, Estados, Distrito Federal, Territérios ou Mu-
nicipios, ou com empresas cujo capital seja exclusiva-
mente nacional (Lei n® 7.444, art. 7°, paragrafo tinico).

Paragrafo unico. Na contratagio dos servicos pre-
vistos no artige anterior, os Tribunais Regionais Elei-
torais deverdo selecionar empresa que comprove, além
de idoneidade moral e financeira, capacidade técnica e
se comprometa a atender as especificacbes gerais dos
servicos e dos sistemas a serem implantados, na Justi-
¢a Eleitoral, inclusive quanto a seus padrées de quali-
dade e seguranca, na conformidade destas instrucées e
de normas complementares.

Art. 33. Em face do disposto no art. 14, os contra-
tos com empresas de processamento de dados, previs-
tos no artigo anterior, poderdo conter clausula de resci-
sao unilateral, pelo Tribunal Regional Eleitoral, me-
diante prévio aviso de trinta (30) dias.

Paragrafe unico. Instalados equipamentos pré-
prios, os Tribunais Regionais Eleitorais fardo a admi-
nistracdo direta dos servigos de que tratam estas ins-
trucdes, podendo proceder A contratacdo de servicos es-
pecializados de terceiros, necessarios a operacionalida-
de dos sistemas.

Art. 34. Os Tribunais Regionais Eleitorais sub-
meterdo & aprovacfio do Tribunal Superior Eleitoral os
contratos e aditamentos com empresas de processamen-
to de dados, para a execucdo dos servicos previstos
nesta resolucdo, bem assim os contratos a que sé refe-
re 0 paragrafo Gnico do artigo anterior.

Art. 35, O objeto do contrato com as empresas de
processamento de dados, para a execucdo dos servigos
de que cuida esta resolucdo, compreende:

a) a transcricdo, em meio magnético, dos dados
dos formulérios previstos no art. 2° e paragrafos 12 e
20;

b) a manutengao dos cadastros, em meio mag_néti-
¢o. dos eleitores, bem assim do cadastro de locais de
votacdo, de cada Zona Eleitoral da Circunscricdo;

¢} a distribui¢dio dos eleitores, por Secdo, conside-
rados os locais de votacdio, e a geragdo dos nimeros de
inscrigdo dos eleitores, na Circunscri¢do, nos termos do
art. 10 e seus pardgrafos;

d) a emisséo, em formuldrio continuo, dos titulos
eleitorais, da Circunscrigdo;

e} a expedigdo da Lista Geral de Eleitores de cada
Zona Eleitoral, da Circunscrigio, com os dados trans-
critos dos formularios de alistamento, bem assim a ge-
ragd@o de microfichas ¢ a impressdo de relatérios corres-
pondentes as microfichas;

fl 2 emissdo de estatisticas referentes a dados
constantes do cadastro da Circunscricio ou de Zona
Eleitoral, nos termos estabelecidos em instruc¢des do
Tribunal Superior Eleitoral.
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Paragrafo unico. Poderdo ser incluidas, ainda, no
objeto do contrato de que cuida o artigo, as seguintes
atividades:

a) a transcri¢do de formularios, referentes a inscri-
;oes solicitadas antes de 6 de agosto de 1986 e ainda
nao processadas, na forma da Resolucso n® 12.547, de
28 de fevereiro de 1986, incluidos casos de brasileiros
residentes no estrangeiro;

b) emissdo dos titulos eleitorais relativos as trans-
cri¢bes previstas na alinea anterior;

¢) acertos dos cadastros eleitorais referentes as
correcoes de dados pessoais dos eleitores, ja anotadas
nos canhotos dos titulos eleitorais, na ocasido da res-
pectiva entrega, ou objeto de requerimento do eleitor,
com a emissao de titulos eleitorais, se for o caso;

d) transcrigdes dos dados relativos a eleitores que
ndo compareceram as eleigbes de 15 de novembro de
1986, bem assim dos que justificaram,

Art. 36. Para os acertos nos cadastros eleitorais,
referidos no artige anterior, paradgrafo unico, letra ¢,
constituirdo documentos de entrada o canhoto do titulo
ou o formulario de alistamento preenchido pelo eleitor,
como requerimento, bastando, em ambos os casos, o
preenchimento e a transcri¢do, apenas, dos campos a
alterar.

Art. 37. Nas propostas apresentadas aos Tribu-
nais Regionais Eleitorais, para os efeitos de contrata-
¢do dos servigos de processamento de dados previstos
nesta resolucdo, as empresas deverde discriminar os
valores, de acordo com a natureza dos servicos, explici-
tando o preco relativo & transcricsio .de formulério de
alistamento, de transferéncia, de alteragdes da situacao
do eleitor, referente a titulo eleitoral emitido, a geracdo
de microficha (original e cépia), 3 impressio de relaté-
rio correspondente a microficha, 4 geragéo de pares de
etiquetas gomadas com nvimeros de inscrigdo eleitoral
impressos.

Pardgrafo dnico. Sem prejuizo do disposto no ar-
tigo, as propostas poderdo indicar valores relativos a
outros servicos, inclusive para os efeitos do paragrafo
unico do artigo 35.

Art. 38. Os Tribunais Regionais Eleitorais provi-
denciardo, com prioridade, a complementacio dos ca-
dastros eleitorais resultantes da implantagéo do alista-
mento, mediante processamento eletrinico de dados,
previstos no art. 15, da Resolucdo n? 12.547, de 28 de
fevereiro de 1986, bem assim 0s acertos necessarios.

§ 1° A complementacdo dos cadastros eleitorais
far-se-4 com a inclusdo definitiva das inscri¢oes resul-
tantes de transcricio de formuldrios, ja efetuada e au-
torizada pelo Tribunal Superior Eleitoral, apés 5 de se-
tembro de 1986, relativamente a situagdes especiais in-
dicadas pelos Tribunais Regionais Eleitorais e ante-
riores a Resolucdo n? 13.340, de 10 de novembro de 1986,
bem assim com a transcrigdo de formularios, referentes
a inseri¢des solicitadas antes de 6 de agosto de 1986 ¢
ainda nao processadas, na forma da Resolucde n°
12.547, de 28 de fevereiro de 1986, incluidos os casos de
brasileiros residentes no estrangeiro. Na ultima hipéte-
se, coneluida a transericdo dos formularios, expedir-
se-d0 o5 titulos eleitorais, que serdo assinados pelo Juiz
Eleitoral da Zona correspondente, entregando-se aos
eleitores.

§ 2¢ Os acertos dos cadastros eleitorais menciona-
dos neste artigo referem-se as corre¢des de dados pes-
soais dos eleitores, ja anotadas nos canhotos dos titu-
los eleitorais, na ocaside da respectiva entrega, ou ob-
jeto de requerimento, bem como de dados constantes
dos titulos eleitorais emitidos com erro.

§ 3° Para os efeitos do pardgrafo anterior, as Zo-
nas Eleitorais encaminhardo aos respectivos Tribunais
0s canhotos que estejam devidamente anotados ou os
requerimentos de eleitores a serem processados no for-

mulério de que trata o art, 2%, sobre retificacdo de da-
dos constantes dos titulos, juntando estes, no ultimo
caso, aos pedidos.

§ 4° Nahipdtese do pardgrafo anterior, processa-
das as corregdes, se for o caso, emitir-se-4 novo titule
eleitoral, gue seré encaminhado & Zona Eleitoral, para
entrega ao eleitor.

Art. 39. Os titulos eleitorais, emitidos antes de 15
de novembro de 1986, poderdo ser entregues até 15 de
maio de 1987, ohservado o disposto no art. 25 e para-
grafo dnico.

§ 17 A entrega dos titulos, que se encontravam &
disposigAo dos eleitores em 15 de novembro de 1986, so-
mente se dard com a prova de quitacio com a Justica
Eleitoral, mediante a apresentagio do comprovante de
comparecimento as elei¢des de 15 de novembro de 1986
{Resolugdo n° 12.933, de 14 de agosto de 1986), ou de
justificagéio de nio ter votado no pleito referido (Reso-
Jucdio n® 10.054, de 20 de julho de 1976}, ou de
encontrar-se nha situagfio prevista na Resolugdo n?
13.340, de 10 de novembro de 1986, ou de haver pago a
multa (Resolucéo n® 10.054).

§ 2¢ Nao fica sujeita ao prazo de gue trata este
artigo a entrega dos titulos dos eleitores que estiverem
nas condigdes previstas nos arts. 5% ¢ seus pardgrafos,
e 62, da Resolugdo n® 13.092, de 16 de setembre de 1986,
desde que hajam manifestado opc¢do por uma das ins-
crigdes coincidentes, até 15 de novembro de 1986, ou
ainda venham a fazé-lo até 15 de marco de 1987, nos
termos previstos no art, 8° e paragrafos, da mesma re-
solucdo, sem decisdo pela autoridade judicidria eleito-
ral competente, até 15 de maio de 1987 {Resolugdo n®
13.092, de 16 de setembro de 1986, art. 7°, § 1°).

Art. 40. Para o registro, em computador, do néo
comparecimento do eleitor, serd utilizado, como docu-
mento de entrada, ¢ comprovante junto a folha de vota-
¢do (Resolucdo n? 12.933, de 14 de agosto de 1986),

§ 1* Anotar-se-d, no verso do comprovante a que
se refere o artigo, quando houver, a justificacéio do elei-
tor pele nao comparecimento, com a data respectiva.

§ 2° Para os efeitos deste artigo, as Zonas Eleito-
rais destacardo das folhas de votac¢do, utilizadas a 15
de novembro de 1986, os comprovantes de compareci-
mento ndo entregues, encaminhando-os, imediatamente,
ao Tribunal Regional Eleitoral respectivo.

Art. 41. Antes da realizacdo de cada pleito eleito-
ral, o Tribunal Superior Eleitoral podera determinar o
batimento ou cruzamento das informag¢des constantes
dos cadastros eleitorais, estabelecendo as instrucdes
para seu processamento.

Art. 42. Os formularios de entrada de dados nos
cadastros eleitorais relativos a alistamento e transfe-
réncia serdo conservados, nas Zonas Eleitorais, até as
primeiras elei¢bes seguintes & expedicio dos titulos
cleitorais correspondentes, preservando-se, apés, so-
mente aqueles em que 0s requerentes se encontrem em
situacdo de coincidéncia de inscrigdes.

Art. 43. Conservada, até ulterior deliberacao do
Tribunal Superior Eleitoral, a primeira via do formula-
rio utilizado pelos eleitores recadastrados ou alistados
até 6 de agosto de 1986, que se encontrem em situacio
de coincidéncia de inscrigdes, ainda ndo decidida, cada
Tribunal Regional Eleitoral podera providenciar a inu-
tiliza¢do dos demais formularios.

Art. 44. Os ficharios manuais existentes nas Zo-
nas & nos Tribunais Regionais Eleitorais, relativos aos
registros dos eleitores, anteriores ao recadastramento
de gue cuidam a Lei n' 7.444, de 20 de dezembro de
1985, e a Resolucdo n® 12.547, de 28 de fevereiro de
1986, seréo conservados até a definitiva consolidacdo
dos cadastros eleitorais, em meio magnético, com a
execuclo dos servicos previstos no art. 38 e seus para-
grafos, desta resolucdo.
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Paragrafo unico. Feita a consalidacdo dos cadas-
tros eleitorais, na forma do artigo, poderdo ser inutili-
zados os fichdrios manuais referidos, devendo ser pre-
servados os arguivos relatives a filiacéio partidéaria e os
documentos de valor histérico, a critério do Tribunal
Regional Eleitoral.

Art. 45. Esta resolugao entra em vigor na data

de sua publicacéio, revogada a Resolugdo n® 13.454, de 9
de dezembro de 1986.

ANEXO A RESOLUCAO N? 13.568

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1987 — José Néri da
Silveira, Presidente e Relator. — Oscar Corréa, A. G.
Passarinho, William Patterson, Vilas Boas, Carlos M-
rio Velloso, Roberte Rosas, e o Dr. Ruy Ribeiro
Franea, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 11-3-87, retificada no DJ de
17-4-87),
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RESOLUCAO N° 13.572
(de 24 de fevereiro de 1987)

Processo n® 8.5686 — Classe 10°
Para (Belém)

" Elejtoral. Imprensa. Denuncia. Fraude. Vo-
tacdo e apuracdo. Concessao. TSE. Arquivamen-
to. Inexisténcia. Prova.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o arquiva-
mento nos termos do vote do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1987 — Neéri da
Silveira, Presidente — Carlos Mirio Velloso, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral Eleitoral
Substituto.

(Publicada no DJ de 9-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o Sr. Carlos Nascimento Levy, can:
didate ao Governo do Par4, solicita o arquivamento de

documentos sobre a ocorréncia de fraudes nas eleicoes
do Estado.
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A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, no parecer
de fl. 34, assim relata e opina a respeito da matéria:

“Solicita o Senhor Carlos Nascimento Levy,
candidato ao Governo do Estado do Pard no tlti-
mo pleito de 15 de novembro, o arquivamento,
perante essa Corte Superior, de fatos noticiados
pela imprensa local relativamente a fraudes que
teriam sido cometidas durante ¢ processo de vo-
tacdo e apuragio dos votos.

Tratando-se de simples recortes de jornais,
desacompanhados de qualquer outra prova con-
sistente, entendemos inexistir quaiquer providén-
cia a ser tomada por parte desta Procuradoria-
Geral, ou mesmo pelo Tribunal Superior Eleito-
ral. Os fatos noticiados, se verdadeiros, deverao
ter sido suficientemente apurados pelo Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Pari, a quem
compete, primeiro, zelar pela lisura e normalida-
de do pleito.

Pelo simples arquivamento, pois, é 0 nosso
parecer, s.m.j."”’

E o relatério,

voTo

O Senhor Ministre Carlos Médrio Velloso (Relator);
Senhor Presidente, determino o arquivamento.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8585 — Classe 10° — PA — Rel.: Min.
Carlos Mdrio Velloso.

Decisdo: Determinou-se o arquivamento. Unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o8 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substitute.

RESOLUCAQ N» 13.585
(de 10 de marco de 1987)

Processo n® 8.038 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

Funciondrio inative. Correcdo monetdria e
furos legais sobre diferenca de vencimentos.

Pedido indeferido.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de marco de 1987 — Oscar Corréa, Pre-
sidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Sepiilve-
da Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicada no DJ de 25-3-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, Amilar Rodrigues Dias, funcionario apo-
sentado da Secretaria desse egrégio Tribunal, apresen-
ta requerimento do seguinte teor {fl. 2):

"“I — considerando que, emn decorréncia da
Resolugdo n° 12.161/85 — TSE:

1. a partir de nov./83, hei feito jus a dife-
rencas de vencimentos;

2. tais diferencas, acumuladas, de nov./83 a
jun.r85;

a) somaram Cr$ 5.529.105,00 (liquidos);
b) foram-me pagas:

b.l. em duas parcelas (Crs
3.122.442,00, em 20-7-85, e Cr3 2.406.663,00,
em 23-12-85); :

b. 2. sem a devida ¢/monetdria e os
juros legais.

IT — considerando que, se tais diferencas
me eram legalmente devidas, também devides me
eram (e mo sdo ainda) os juros legais e a corregido
monetaria, obviamente, por este, venho, em cau-
sa propria, requerer que, sobre tais diferencas, a
Unigo/TSE me pague, calculados més a més a
corregdo monetaria (de nov./83 a 27-2-88} e os ju-
ros de 0,5% a/m, de nov./83 até a data do respec-
tivo depdsito no Banco do Brasil, Agéncia
SUTRI, na C/C 250.131/7"".

Informou a Subsecretaria do Pessoal, o seguinte
{fls. 3/4}):

“II — que entende lhe serem, legalmente,
devidos os juros e a corregic monetaria, calcula-
dos, més a més, até a data do embolsamento da
importincia supra e cujo pagamento é a medida
correta que ora se impde (ou melhor: sobre a di-
ferenca de vencimentos de nov./83 a jun./85).

2. A Lei n? 6.899, de 8-4-1981, trazida a cola-
cdo, & fl. 5, destes autos, dispde sobre a corregio
monetaria, quanto a sua aplicacdo, que ocorre
nos casos de débitos oriundos das decisdes judi-
ciais, o que nos leva &4 presungaoc {juris tantun)
que a corre¢@do monetaria incide sobre as obriga-
¢bes pecunidrias vencidas, que por sinal, car-
reiam, como conceqlidncia da inexecucdo das
obrigacdes, 0s juros moratérios cominados no
art. 1.062, do Cédigo Civil.

3. Tanto a legislagdo estrutural quanto a
conjuntural dispdem, satisfatoriamente, sobre
responsabilidade objetiva das pessoas juridicas
de direitoe publico, incluinde a Unidc Federal.

4. Entretanto, o que ocorre no caso em co-
mento, é que, através da supradita Resolucdo n®
12.161/85, o e. Tribunal Superior Eleitoral, ao
estender, aos funcionarios inativos, os beneficios
da Portaria/TSE n? 42, de 19-11-1983, concedeu,
liberalmente, um direito e, s.m.j., a este caso néo
se aplica o principio consubstanciado na lei civil
substantiva que ‘a cada direito corresponde uma
obrigacido’, pois o direito que ora se discute, em-
bora, teleologicamente falando, seja de cunho
pactual, é especificamente, concessodrio (trata-se
de doac#io de prémio).

Este e. Colegiado poderia, até nem conceder
o precitado beneficio, ou concedé-lo com efeitos
financeiros ex nunc da epigrafada resoclucio.

Todavia, se ao conceder o beneficio, dispu-
sesse que os efeitos financeiros retroativos de-
vessem ser corrigidos monetariamente e acresci-
dos de juros de mora, ai sim, contrair-se-ia a
obrigagio para a Unido, mas tal ndo ocorreu, o
que nos leva a inferir a inexisténeia do direito
colimado pele requerente.

Ao submetermos o assunto & consideracfio
superior, juntamos documentacdo instruenda.”

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, através pa-
recer da lavra do Dr. A.G.V. Teixeira, subscrito pelo
Dr. J.P.8. Pertence, concordou integralmente com a in-
formac#o supracitada.

E o relatério.
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VoTo

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, nos termos da informacao da Subsecretaria
do Pessoal, que adoto como razdes de decidir, indefiro
o pedido.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.038 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Decisfio; Indeferido o pedido. Unénime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Carlos Mério Velloso,
William Patterson, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e o
Dr. José Paulp Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.687
{de 10 de marco de 1987)

Processo n° 8.625 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Acidente com veiculo do TSE.

Indemonstrada a responsabilidade do servi-
dor, determina-se o arquivamento do processo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o arquiva-
mento do processo, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

‘Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de marco de 1987 — Oscar Corréa, Pre-
sidente em exercicio — Roberto Rosas, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 24-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de acidente com veiculo deste Tri-
bunal dirigide pelo servidor Astrogildo de Oliveira Se-
na.

2. O sacidente ocorreun no treve de ligacdo entre
Gama e Taguatinga. Ao contorné-lo, o veiculo foi fe-
chado por outra viatura, projetando-se na lateral. Vé-se
do croqui elaborado pela Policia Técnica {fl. 7) que o
veiculo ao entrar no balfo derivou violentamente para
a direita. Vé-se assim, que a velocidade estimada pela
pericia (60 km) ndo pode ter ocorrido, visto ser im-
possivel entrar num baldo rodoviario nessa velocidade.
Por esse aspecto, nfio hé responsabilidade do conduter.

3. Cabe ainda o exame da circunstancia de tempo
e local do acidente, ocorrido as 17:00 horas de uma
quarta-feira.

N#io se acusa o condutor de estar fora do horério
ow usando o veiculo sem autorizagao de seu titular, mo-
tivos ensejadores de responsabilidade, cabendo ainda a
distincéc entre o veiculo estar a servigo do seu titular e
estar irregularmente no loca! do acidente. A viatura po-
de ndo estar a servigo do titular, porém, sua utilizacéo
néo ficou impedida pelo proprio titular.

E o relatério.

VOTC

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, n#io vislumbrando a responsabilidade do
servidor, opino pelo arquivamento,

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.625 — Classe 102 — DF — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Decis#o: Detertninou-se o arquivamento do proces-
§4a.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Carlos Mirio Velloso,
William Patterson, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e o
Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

RESOLUCAQO N° 13.592
{de 17 de marco de 1987)

Processo n? 8.630 — Classe 10¢
*  Distrito Federal (Brasilia)

Rede nacional de rédio e televisdo para
transmissfo de programa partiddrio, sclicitada
por partido politico apenas habilitado.

Somente os partidos registrados definitiva-
mente gozam das prerrogativas asseguradas pela
LOPP (Precedentes: Resolugées n°s 13.487 e
13.543).

Pedido indeferido.

Vistos, etec.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de marco de 1987 — Oscar Corréa, Pre-
sidente em exercicio — William Patterson, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

{Publicada no D.J de 23-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, pelo expediente de fl. 2, requer o Par-
tide Socialista Brasileiro — PSB a formacdo de rede
nacional de radio e televis@o para transmissfio de seu
programa partidirio no hordario das 20:30 as 21:30 ho-
ras, indicando a Rede Globo de Televisdo e seu siste-
ma de rédio como emissoras geradoras de som e ima-
gem,

Eo relatério.

vOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator); Se-
nhor Presidente, indefiro o pedido por se tratar de par-
tido politico nédo registrade definitivamente, conforme
precedentes da Corte, consubstanciados nas Resolugdes
n%s 13.487 e 13.543.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.630 — Ciasse 10 — DF — Rei.: Min.
William Patterson,

Decisdo: Indeferido. Unénime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
0os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
los' Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr.. Ruy Ribeiro Franca, Pro-
curador-Geral Eleitoral Substituto,
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RESOLUCAQ N 13.600-
(de 24 de marco de 1987}

Processo n® 8.564 — Classe 10*
Distrito Federal (Bras{lia)

Reajuste de proventos de aposentados do
Grupo-DAS, da Secretaria do Tribunal; elevacao
dos inativos do nivel médio, aposentados em fi-
nal de ecarreira; extensdo aos inativos dos be-
neffcios das Resolugdes n®s 12.482/85 e 12.944/86.

Precedentes de outros Tribunais, a comecar
do STF.

Concessdo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, deferir os pedidos, estendendo a solucdo aos de-
mais servidores do TSE ¢ dos TRESs, nos termos do vo-
to do Relator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de marco de 1987 — Oscar Corréa, Pre-
sidente em exercicio e Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 23-4-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): A maté-
ria vem resumida e apreciada nas informacdes de fls.
4/17, nestes termos: :

“‘Jorge Monteiro, aposentade da Secretaria
deste Tribunal, no cargo de Atendente Judicia-
rio, Classe E, Referéncia NM. 30, pelo requeri-
mento de fl. 2, solicita seja averiguada a viabili-
dade de lhe serem atribuidas as referéncias cria-
das pela Lei n? 7.411, de 2-12-1985, concedidas
aos funcionarios em atividade pelas Resolugdes
do TSE n" 12.482, de 5-12-1985 e n® 12.944, de
14-8-1986.

2. Donatilla Dantas, aposentada da Secreta-
ria, no cargo de Diretora de Subsecretaria, Cédigo
TSE-DAS-101.3, pelo requerimento de fl. 3, soli-
cita ‘lhe seja estendido o direito ac nivel DAS-
101.4, concedido aos funciondrios em atividade,
mediante Resolucio do Colendo TSE n? 13.488,
de 15-12-1986".

I

3. Pela Resolugdo n® 13.488, de 15-12-1986, o
colendo TSE reclassificon, com a elevagdo de um
nivel, nas suas respectivas escalas de vencimen-
to, os cargos do Grupo-DAS, da Secretaria. As-
sim, o cargo de Diretor de Subsecretaria, em que
se aposentou a requerente, foi elevado ao nivel
DAS-101.4.

4. A Lei n® 7.411, de 2-12-1985, invocada,
reestruturou as Categorias Funcionais do nivel
Médio, do Grupo-Atividades de Apoio Judicid-
rio, dos Quadros das Secretarias dos Tribunais
Eleitorais, criando duas referéncias na Classe
Especial da Categoria de Auxiliar Judicidrio e
trés referéncias nas Classes Especiais das Cate-
gorias de Atendente Judicidrio ¢ Agente de Segu-
ranga Judicidria.

5. No artigo 2°, dita lei estabelece que:

‘Art. 2°  As referéncias acrescidas as
Classes Especiais das categorias a que se
refere o artigo anterior serdo alcancadas
pelos ocupantes dos cargos da mesma
classe, sem aumento de seu nimero e atra-
vés de movimentajio regulamentar...’

6. Beneficiados pelas Movimentagdes Fun-
cionais regulamentares de 1? de maio e de 1° de
novembrao de 1986, e pelas Movimentacdes Funcio-
nais excepcionais concedidas pelo eg. TSE, me-
diante as Resolug¢des n°® 12.482/85, e n® 12.944/86,
os funcionarios mais antigos, ocupantes de car-
gos das Categorias Funcionais reestruturadas, ja
alcancaram a iltima referéncia das Classes Es-
peciais das respectivas Categorias Funcionais,
depois da reestruturacio.

I

7. A Lei n? 6.703, de 26-10-1979, estendeu
aos funciondrios aposentadas da Administragio
Direta e das Autarquias Federais, nido inclui-
dos no PCC instituido pela Lei n® 5.645, de
10-12-1970, as vantagens financeiras deste decor-
rentes, determinando a revisdo dos proventos
com base no vencimento correspondente a Classe
da Categoria Funcional em que seriam incluidos,
por transposicio ou transformacfo, 03 cargos
efetivos em que se aposentaram. No artigo 77,
determina, também, a aplicacdo da lei aos inati-
vos que tiveram seus proventos revistos de acor-
do com o Decreto-lei n® 1.445, de 13-2-1976, insti-
tuidor do sistema de referéncias.

8. Citada Lei n° 6.703/79 foi interpretada
pelos egrégios TCU e TSE, e, no STF, pela douta
Comissio de Regimento.

9. Das interpretagdes surgiram alguns en-
tendimentos assentes, gquais sejam:

al a criacdo de novas classes e novas refe-
réncias em Categorias Funcionais dos Grupos
dos Quadros de carreira configura-se continuida-
de da implantagido do NPCC, preconizado pela
Lei n® 5.645/70, ou seja, trata-se, ainda, da im-
plantacio graduclistica do PCC previsto nessa
lei;

b} a elevacdo de funcionarios atives as no-
vas situages, isto é, o fato de funciondrios ati-
vos serem incluides nos claros existentes nas no-
vas referéncias ou classes, decorrentes da rees-
truturacio, sem a observdncia dos pressupostos
previstos em regulamento préprio, para a conces-
sdo de melhorias funcionais, quais sejam, a ava-
liagdo de desempenho funcional e 0o cumprimento
de intersticio, autoriza igual tratamento quanto
aos inativos;

¢} a disposicdo expressa no artigo 5°, da Lei
n® 6.703/79, alcanga, também, a atualizacéo re-
classificatéria de cargo em comissdo ou funcio
de confianca efetivada mesmo posteriormente a
edicdo do mencionado diploma legal.

Iv

. 10. A propdsito, no eg. TSE, prevalece a se-
guinte orientacdo:

a) quanto aos cargos do Grupo-DAS: as
modificacdes de padrao, posteriores & vigéncia
da Lei n? 6.703/79, sdo extensiveis aos servidores
aposentados (Resolugdes n® 11.632, de 17-12-1952
e n? 11.645, de 22-3-1983);

_ bl o funcionario aposentado em final de car-
reira, cujo cargo, posteriormente, venha a ser
regstruturado (implantacdo gradualistica do
NPCC) faz jus a novo posicionamento, no final
da carreira reestruturada (Resolugdo n°® 13.496,
de 16-12-1986);

¢) aos inativos foi estendido o direito as me-
lhorias funcionais que tiveram os funciondrios
em atividade, concedidas sem a observéncia dos
pressupostos previstos em regulamento préprio,
para a concessio dessas melhorias (Resolugéio n®
12,161, de 20-6-1985}.
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11. Isto posto, submetemos o assunto i su-
perior deliberagdo e, para economia processual,
consultamos, caso o pedido dos requerentes seja
acolhido, se paderd a Subsecretaria do Pessoal,
de oficio:

a| promover 0 reajuste dos proventos dos de-
mais aposentados do Grupo-DAS, da Secretaria,
no sentido de localiza-los nos niveis em que a Re-
solugdo n? 13.488, de 15-12-1986, haja classificado
o cargo de cada um;

b) elevar as dltimas referéncias das Classes
Especiais, criadas pela Lei n® 7.411, de 2-12-1985,
os inativos do Nivel Médio, aposentados em final
de carreira;

¢) estender a todos os inativas os beneficios
de que tratam as Resolucdes n® 12.482/85 e n?
12.944/86"" (fls. 4/6).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}: As in-
formacdes examinam com seguranca os pedidos e dao-
lhes a solucdo adequada, atentas a legislacdo vigente e
i interpretacio que lhes atribuiram outros Tribunais, a
comegar do STF.

Nestes termos, acolhendo-as, propomos se proceda
no sentido de:

‘*a) promover a reajuste dos proventos dos
demais aposentados do Grupo-DAS, da Secreta-
ria, no sentido de lacaliza-los nos niveis em que
a Resolucdo n° 13.488, de 15-12-1986, haja classifi-
cado o cargo de cada um;

bt elevar as dGltimas referéncias das Classes
Especiais, criadas pela Lei n® 7.411, de 2-12-1985,

os inativos do Nivel Médio, aposentados em final

de carreira;

c) estender a todos os inativos os beneficios
de que tratam as Resolucdes n? 12.482/85 e n°
12.944/86" (fl. 6},

E o voto.

VOTO

Q Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Dos beneficios requeridos por funciondrios aposenta-
dos, neste processo, a duvida recai sobre a legitimidade
de extensiio aos inativos da movimentagio referencial
deferida aps servidores em atividade.

Duas hipéteses devem ser analisadas. A primeira
diz respeito a reestruturagio da categoria, onde sdo
acrescidos novos niveis e, entre eles, posicionados os
funcionarios em atividade. Neste caso nfo me parece
haver ddvida por isso que se trata de reorganizacao da
carreira, cuja possibilidade resulta do principio inserto
na Lei n? 5,645, de 10-12-70 {estabelece diretrizes para a
classificacdo de cargos) sobre a sua aplicacdo gradual e
permanente, fixando um plano em aberto, sempre sujei-
to a modificactes e adaptacdes exigidas pela necessida-
de administrativa de cada dérgiao. Desse propésito nio
parece afastar-se a Lei n° 7.411, de 2-12-85, consoante
expressa declaracio na sua ementa, verbis:

“Dispde sobre a estruturacio de Categorias
Funcionais do Grupo-Atividades de Apoio Judi-
ciario dos Quadros das Secretarias dos Tribunais
Eleitorais e da outras providéncias,"

Até o advento da Lei n° 6.703, de 26-10-79, os apo-

sentados nio gozavam do direito de obter os beneficios
deferidos aos servidores ativos. Todavia, a partir desse

ordenamento, pdssaram eles a fazer jus &s vantagens
financeiras decorrentes da aplicacso do PCC, e, em de-
corréncia, os reajustes dos proventos teriam correspon-
déncia com a dos cargos efetivos em que se aposenta-
vam. E ¢ que esta dito no art. 12, caput, da mencionada
lei.

Sendo assim, impedir gue ¢ aposentado acompanhe
a evolugdo funcional, na carreira daquele carge que
ocupou, equivale a negar a preceituacio da Lei n®
6.703, de 1979. Além do mais, a falta de continuidade
do ajustamento posto em destaque conduzird, inevita-
velmente, a distor¢cdes que poderdo chegar ao absurdo
de o aposentado perceber proventos equivalentes a
niveis n4o mais existentes, pois corroidos pela defasa-
gem salarial. E isso que a Lei n? 6.703, de 1979, procura
evitar, mantendo uma correspondéncia linear entre
vencimentos e proventos.

Alids, tal concepgdo interpretativa parece encon-
trar apoic na jurisprudéncia do egrégio Supremeg Tri-
bunal Federal, consoante se infere do acérddo pertinen-
te ao RE, n® 98.444-5-PR, Relator o Senhor Ministro
Moreira Alves (RTJ 107/1.207}, de cuja ementa se 18: -

‘‘Aposentadas. Reclassifica¢do posterior a
aposentadoria determinada, para efeito de pro-
ventos, pela propria lei que a instituiu para os
funciondrios da atividade,

Nio viola a vedacdo constitucional da vincu-
lagdo ou equiparaclo lei ordinaria que, ao insti-
tuir reclassificacsio para funciondrios em ativida-
de e concede expressamente, para efeitos de pro-
ventos, aos inativos, pois, nessa hipdtese, o que
ha & uma melhoria concreta para o inativo e esta-
belecida conscientemente pela prépria lei que a
outorgou aons servidores da ativa, e ndo principio
geral de vinculagdo ou de equiparacdo que fun-
ciona automaticamente, e, portanto, sem a previ-
sao necessdria das leis posteriores que, por moti-
vos funcionais, implantem planos de classifica-
gaco,

Inexisténcia de dissidio com as Sumulas n®s
38, 339 e 359.

Aplicacto do 6bice do inciso 111 do artigo 326
do Hegimento Internc do STF, no tocante as ale-
gacoes de ofensa aos artigos 27 e 67 da Lei de In-
trodugéo ao Cédigo Civil.

Recurso extraordinario ndo conhecido.”

A Lei n? 6.703, de 1979, representa, sem contesta-
cdo, o disciplinamento que regula, de forma ampla e de
cariter permanente, a possibilidade de o aposentado
ver seus poventos reajustados na medida das reestrutu-
racdes que alcangam o carga que ocupou na ativa.

No gue tange & movimentacéo referencial, os mes-
mos argumentos ja desenvolvidos neste voto servem
para a espécie.

Assinale-se que hio se cuida de movimentagéo re-
gulamentar, feita por meio de progressao funcional, on-
de os servidores sfo submetidos a processos seletivos,
através de afericdo de determinadas condigcdes do efeti-
vo exercicio do cargo, caso em gue néo é possivel sua
aplicacdo ao aposentado, pela impossibilidade de cum-
primento das exigéncias praticas.

Na verdade, a movimentagdo que os Tribunais Su-
periores tém adotado & aquela demominada *'extraordi-
ndria’’, para a qual nio se exige qualgquer requisito ao
servidor em atividade. Se assim €, nao vejo como se
possa recusar a sua abrangéncia ao aposentado.
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Releva salientar, outrossim, nio estar a providén-
cia reprimida pelo preceito contido no § 2°, do art. 102,
da Constituicio Federal, posto que se resume a movi-
menta¢io efetivada dentrec da prépria categoria, vale
dizer, a melhoria equivale ao reajustamento dos pro-

ventos do mesmo cargo em que o funciondrie se apo-
sentou.

did Ante o exposto, meu voto é pelo deferimento do pe-
ido,

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.564 — Classe 10 — DF — Rel.: Min. Os-
car Corréa,

Decisdo: Deferidos os pedidos, vencido, em parte,
o Ministro Aldir Passarinho. Estendida a solu¢do aos
demais servidores do TSE e dos TREs.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
los Maidrio Vellaso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas ¢ o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

Partidos Politicos

PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA

DIRETORIO NACIONAL
BALANCO FINANCEIRO CONSOLIDADO
FUNDO PARTIDARIO — RECURS0S EXTRA-ORCAMENTARIOS

Receitas CZs Despesas CZ3

Receita Qrgamentdria Despesas Or¢camentarias

Receitas Correntes Despesas Correntes

Participacdo (Cota recebida do

TSE) 28.845,70 Despesas Gerais

Rendimentos de Aplicagdes no

Mercado Aberto 6.316,65 35.162,35 Aluguéis e Taxas 2.156,23
Despesas ¢/Diretérios 45.000,00

Receita Extra-Orgamentsaria Despesas Graficas 32.834,00

Contribuicdoe de Deputados

Federais 1256.216,10 Material de Consumo 12.812.00

Rendimentos de Aplicagdo no

Mercado Aberto 4.067,61 129.283,71 Material de Expediente 8.275,61
Servicos Prest. p/Terceiros 9.500,00

Saldo do Exercicio Anterior

Disponivel

Bancos e Correspondentes
Banco do Brasil

22.975,87
16.107.04 39.082,91

Desp. ¢/Presid. Diret. Nacio-

nal

Saldo para o exercicio seguin-
te

Disponivel

Banco do Brasil C/C 412.130-9
Banco do Brasil C/C 412.120-1

25.024,00 135.601,84

11.945,14
55.981,99 67.827,13

Total

203.528,97

Total

203.528,97

Armindo Marcilio Doutel de Andrade
1° Vice-Presidente do PDT

Brasilia, 15 de maioc de 1987

Antdnio Ribeiro da Silva Filho
Contador CRC 32382.7-RJ

Manoel! Dias
12 Tesoureiro do PDT Nacional
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