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Recorrente: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Inscricdo eleitoral. Aposicdo de chancela me-
cdnica no lugar destinado 4 assinatura do Juiz.

Fraude. Alegacao ndao comprovada. Inviabili-
dade de seu exame no dmbito do recurso espe-
cial.

Inexisténcia das nulidades apontadas.

Recurso nio conhecido,

Vistos, ete.

(*) No mesmo sentido os Acérdios ns 8.137, 8.139 e
8§.140, cujas notas taquigraficas deixam de ser publi-
cadas.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, nio conhecer do recurso,
vencido, em parte, o Ministro Carlos Mério Velloso,
que dele conhecia parcialmente, e nessa parte the dava
provimento, nos termos das notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de junho de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — Carles Mi-
rio Velloso, vencido — Ruy Ribeiro Franca, Pro-
curador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no DJ de 11-3-87)
RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatério, o parecer da
douta PGE de seguinte teor {fl. 140):

"*A hipé6tese versada nos presentes autos ¢ idénti-
ca 4 examinada no Recurso n® 6.256, Classe 4°,
Relator o eminente Ministro Aldir Passarinho,
tendo side examinado, em Sessfo de 13-5-85, ndo
merecendo conhecimento, pelo voto da maioria.

2. No recurso acima referide esta Pro-
curadoria-Geral, pelo Parecer n® 4,350, anexo,
opinara pelo conhecimento e provimento, por en-
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tender violada a norma do artigo 45 e seus para-
grafos, do Cddigo Eleitoral. jd que a simples apo-
sicdo de chancela mecanica nio pode substituir a
assinatura do Juiz que, assim procedendo, deixou
de apreciar devidamente o pedido de inscricdo.

3. Pedindo vénia, insistimos no nossg ponto
de vista opinandeo. pele conhecimento e provi-
mento do presente recursc especial, adotando,
para tanto, as razdes constanies do anexo pare-
cer.

4, Ressaltamos, por dltimo, que tanto a ¢o-
pia do inteiro teor do acdrdide recorrido, como as
razfes GO Trecurso que oOra Se examina,
encontram-se as fls. 55/115 do Recursoc n° 6.261,
Classe 4*"

E o relatério.

VOTO

Q Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, como salientou a douta PGE, no seu
parecer, a questdo e igual aguela que deu margem ao
Recurso n? 6.256, Classe 47 {AC. 8,106} de que fui Rela-
tor, e que foi julgado em Sessdo de 13-5-86, ndo tendo
sido conhecido por maioria de votos.

O voto que proferi, na oportunidade, eu o reprodu-
zo, dado que ndo encontro motivos para modifica-lo.

Disse eu, naquela oportunidade anterior, como fun-
damento para nao conhecer do recurso (Rec. n® 6.256
— Classe 4%):

“*Na conformidade do disposto no art. 276,
inciso I, letra a do Codigo Eleitoral, cabe recur-
so especial para o colendo Tribunal Superior
Eleitoral quando a decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral for proferida contra expressa disposi-
¢ao de lei, ou quando ocorrer divergéncia na in-
terpretacao da lei entre dois ou mais tribunais
eleitorais. O recurso especial que ora se examina
foi interposto apenas pela letra a.

Na hipétese dos autos, o colendo Tribunal
Regional sustentou a inexisténcia de nulidade, a
consideragio de que todo o processo de inscrigdo
se encontrava em ordem, apenas tendo sido subs-
tituida, pela chancela do Juiz, a assinatura de
seu proprio punhe, e dai por que nao considerou
nula a insericdo do eleitor.

O recorrente ndo apontou qualquer dispositi-
vo que comine de nulidade a inscricdo do eleitor,
fazendo, no seu recurso inicial, apenas referéncia
ao art. 42 do Cddigo Eleitoral e nos embargos de
declaragio indicacio dos §§ 12, 2°, 3° e 4° do art.
45 do mesmo Coédigo, nenhum deles, entretanto,
declarando haver nulidade em tal hipdtese, e no
recurso especial fazendo referéncia ao art. 45 ¢
seus paragrafas de forma ampla.

O parecer da douta Procuradoria-Geral Elei-
toral. com o cuidado que todos lhe reconhecemos,
é que indica especificamente o § 11 do art. 45 do
Codigo Eleitoral como consignando a exigéncia
de que o titulo eleitoral e a folha individual de
votacdo somente serdo assinados pelo Juiz Elei-
toral depois de preenchidos pelo Cartério e de
deferido o pedido, sob as penas do art. 293 do
mesmo Codigo.

Mas o que diz o § 11 do art. 45, alids ndo ex-
pressamente indicado no recurso especial, que se
limitou a referir-se genericamente ao art. 45 e
seus paragrafos, ¢ quanto ao momento da aposi-
¢ao da assinatura pelo Juiz, que nao pode fazé-lo
antes do processamento do pedido.

Diz o parecer que, na hipdtese, tendo o entido
titular aposto, ele mesmo, ou por estranhos,
chancela mecanica no lugar destinado 4 sua assi-
natura, nao houve a devida apreciacéo do pedido
de inscricao.

Data venia, entendo gue a tal conclusao nio
¢ possivel chegar-se, posto que se é certo gue
vem a admitir o parecer que a chancela tenha si-
do aposta pelo prdprio magistrado, ndo sc torna
possivel afirmar-se que ele ndo tenha apreciado o
pedido. Nao ha de admitir-se esta automatica
conclusao.

Diferentemente, o que se ha de compreender
€ que se o Juiz publicou o edital com o nome do
eleitor, dando-lhe o competente namero de inscri-
¢do é porque o seu pedido foi devidamente apre-
ciado, tanto mais que o titulo foi emitido e sequer

"¢ alegado gue ele — o entregue ao eleitor — néo

se encontra com a assinatura do Juiz.

E de observar que entre os documentos que
acompanharam o recurso especial — e sua inclu-
sac em tal oportunidade, se revela indiscutivel-
mente tardia — tem-se de gualquer sorte, que a
nossa Juiza da 1122 Zona Eleitoral apds varias
consideragdes sobre irregularidades que teria en-
contrado, e observando, inclusive (fl. 88}, que ti-
nha conhecimento de que existisse um funciona-
rio sequer que nio estivesse comprometido, me-
recesse  confianca e tivesse  hombridade,
manifestou-se no sentido de que fosse realizada
uma inspecao geral em todos os processos a fim
de que viesse a ser regularizado o que fosse
possivel. E com as contra-razdes do recurso espe-
cial veio, em contrapartida, o resultado da cor-
reigdo no Cartérie Eleitoral da 112" Zona tendo o
Juiz Corregedor observado ser costume antigo do
extremo sul do Estado os Juizes Eleitorais chan-
celarem os espacos que lhes reservam os respec-
tivos processos, sé assinando ou rubricando de
proprio punho a via do eleitor, fato este jamais
reclamado, a nao ser agora. Declara, outrossim,
nao ser verdade que a chancela do Juiz ficasse
em maos de terceiros e que nao houvesse fraude
no ocorride na 112¢ Zona Eleitoral, apenas tendo-
s¢ verificado erros e omissdes supriveis.

Na verdade, fraude ndo se presume, havendo
de ser provada, e isso nio logrou fazé-lo o recor-
rente, e € mesmo certo que, no particular, nenhu-
ma assertiva hd no parecer da douta Procurado-
ria Geral Eleitoral. Alizs, de qualquer modo,
tornar-se-ia inviavel o exame da matéria, no am-
bito do recurso especial, pela necessidade que en-
tdo haveria de extensa instrucio probatoria,

Tude se resume, deste modo, pelo que é
possivel examinar-se no especial, é se a falta de
assinatura do Juiz nos documentos ji referidos,
substituida que foi por uma chancela, importa em
nulidade da inserigdo, sé por isso.

Entendo que ndo, exatamente por nao haver
nulidade prevista para tal hipétese, assinalando-
se que sequer foi alegado néo ter o Juiz assinado
o titulo de eleitor. E é de ter-se que encontrando-
se este assinado, embora a via modelo 5 do titulo
contivesse apenas sua chancela, o pedido foi
apreciado e decidido pelo magistrado.

Tenho, deste modo, que ndo ocorre nulidade
a determinar o cancelamento da inscrigio, comeo
propugnado no recurso especial, eis que o alista-
mento e a inscricdo foram feitos e expedidos os
titulos. Tem razéio o recorrido, quando invoca o
art. 219 do Cédigo Eleitoral, ¢ tem razéo igual-
mente o colendo Tribunal de Justica da Bahia,
quando lembra que o eleitor nio pode ser preju-
dicado por meras deficiéncias internas cartora-
rias.

O recurso foi interpesto com base na letra a
do incise I, do art. 276 do Cédige Eleitoral, ou
seja, contra expressa disposicdo de lei, o que a
meu ver ndo ocorre na espécie.

Assim, entendo que, no presente caso, ¢ de
manter-se o v. acorddo recorrido, j& que inexis-
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tem as nulidades apontadas, por falta de deter-
minacao legal que assim o determine. A meu ver
apenas poderdo, sem duvida, a MM. Juiza ou os
partidos politicos interessados provocar a nulida-
de do titulo se vier a ser comprovado ser ele real-
mente viciado ou decorrente de fraude, mediante
a necessaria e especifica verifica¢do a respeito.
Nao ha, contudo, nulidade a declarar pelas defi-
ciéncias alegadas no recurso especial.

Pelo exposto, mas com a ressalva acima, nao
conheco do recurso.”

Pelo exposto, e em harmonia com entendimento an-
teriormente manifestado. nde conheco do recurso, mas
com a ressalva também constante do meu pronuncia-
mento anterior.

E o meu voto.
vOTO

O Senhor Ministro Carlos Midrio Velloso: Senhor
Presidente, nos termos do voto que proferi no Recurso
n? 6.256/BA (copia anexa), conhego do recurso € a0 mes-
mo dou provimento parcial.

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Embora
tenha sido voto vencido no precedente citado, curvo-me
4 orientacdo majoritdria desta Corte, para acompanhar
o eminente Relator.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.262 — Classe 4 -~ BA — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Recorrente:; Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Decisdo: O Tribunal, por maioria, ndo conheceu do
recurso, hos termos do voto do Relator, vencido, em
parte, 0 Senhor Ministro Carlos Maric Velloso que dele
conhecia parcialmente e, nessa parte, lhe dava provi-
mento.

Presidéncia do Ministro Nérf da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson. José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

ANEXO AQ ACORDAO N¢ 8.138

Recurso Especial n® 6.256 — Bahia

(1122 Zona — Prado, Municipio
de Teixeira de Freitas)

Eleitoral. Alistamento. Titulo Eleitoral. As-
sinatura do Juiz. Cdd. Eleitoral, art. 45 e seus
pardgrafos.

I — A assinatura de Juiz, exigida no proce-
dimento legal do alistamento — Cdd. Eleitoral,
art. 45 e pardgrafos — atesta a regularidade do
mencionade procedimento. E violadora desse
procedimento — art. 45 e pardgrafos — a decisdo
que determina que o Juiz simplesmente assine o
titulo eleitoral, impedindo-o de examinar o pedi-
do de inscricdo, para deferi-lo ou ndo, apds a de-
vida apreciacdo de sua regularidade.

Il — Recurso conhecido e provido, em parte.

VOTO (VISTA)
O Senhor Ministro Carlos M. Velloso: O PMDB
nio se conformaou ¢om o deferimento do pedido de ins-

cricdo do eleitor Edimilson Silva (Titulo n? 32.158},
‘‘cujo nome consta do Edital publicado em 12-9-85", pe-

lo que recorreu ao eg. TRE da Bahia, pedindo o cance-
lamento da inscricdo, ao argumento de que esta deu-se
ao arrepio do art. 42 do Cad. Eleitoral, por isso que “'o
Dr. Juiz Eleitoral, ao invés de proferir os despachos
deferindo o pedido, entregou a sua chancela a estra-
nhos que, de forma irresponsavel e fraudulenta, passa-
ram a chancelar, ndo somente os despachos, como,
também. a folha individual de votacdo e a via modelo 5
do titule"' (fls. 7/8).

Apreciandc o recurso, o egrégio Tribunal Regional
da Bahia ao mesmo deu provimento parcial, para ‘‘de-
terminar & Dra. Juiza Eleitoral a que que regularize a
inscricdo do eleitor recorride'’ {fl, 24), Ficou esclareci-
do, no acérddo que julgou os embargos declaratérios
opostos pelo PMDRB, ‘‘que a Dra. Juiza Eleitoral a quo
deve regularizar o processc de inscricéio do eleitor re-
corrido, apondo sua assinatura nos lugares onde ouver
a chancela'” (fl. 34). Esclareceu-se, mais, no corpo do
acérddo que nac se determinou ao Dr. Juiz Eleitoral
que ‘“'apreciasse o pedido de inscrigio, deferindo-o ou
nao..."”", mas que o Dr. Juiz a guo ‘‘regularize a inscri-
¢io do eleitor recorrido’’, o que ‘‘quer significar, em
outras palavras: ponha em ordem o processo de inscri-
¢io do eleitor recorrido, assinando nos lugares onde
houver a chancela’ (fls. 33/34).

Contra o acdérdao foi interposto este recurso espe-
cial, com fundamento no art. 276, I, a, do Cod. Eleito-
ral, sustentando o recorrente, ¢ PMDB, gue a decisdo
recorrida contrariou a norma do art. 45 e seus paragra-
fos do Céd. Eleitoral, por isso que, conforme sustenta,
determinande a lei que 0 magistrado, ao deferir a ins-
cricdo eleitoral, deve apreciar o pedido, assinando o
titulo e a folha individual de votagdo, a simples chan-
cela significa falta de apreciacdo. O acérdéo recorrido,
determinando que o Dr. Juiz Eleitoral supra apenas a
assinatura do antigo magistrado, sem a devida aprecia-
¢do formal do pedido, contraria ¢ procedimento legal
previsto.

Na Sessdo do dia 18-3-1986, o eminente Ministre
Aldir Passarinho, Relator, apds rejeitar a preliminar de
intempestividade do apelo, concluiu por deste ndo co-
nhecer, ao argumente basico:

"“Tudo se resume, deste modo, pelo que é
possivel examinar-se no especial, é se a falta de
assinatura do Juiz nos documentos j& referidos,
substituida que foi por uma chancela, importa em
nulidade da inscricdo, s6 por isso.

Entendo que ndo, exatamente por ndo haver
nulidade prevista para tal hipdtese, assinalando-
se gue sequer foi alegado néo ter o Juiz assinado
o titulo de eleitor. E ¢ de ter-se que encontrando-
se este assinado, embora a via modelo 5§ do titulo
contivesse apenas sua chancela, o pedido foi apre-
ciado e decidido pelo magistrado.

Tenho, deste modo, que ndo ocorre nulidade a
determinar o cancelamento da inscricdo, como
propugnado no recurso especial, eis que o alista-
mento e a inscricdo foram feitos e expedidos os
titulos. Tem razdo o recorrido quande invoca o
art. 219 do Cbd. Eleitoral, e tem razio igualmente
o colendo Tribunal de Justica da Bahia guando
lembra que o eleitor ndo pode ser prejudicado por
meras deficiéncias internas cartorarias.

O recurso foi interposto com base na letra &
do inciso I, do art. 276 do Cdd. Eleitoral, cu seja
contra expressa disposicédo de lei, 0 que a meu ver
n#io ocorre na espécie,

Assim, entendo gue, no presente caso, é de
manter-se 0 v. acdrddo recorrido, j4 que inexis-
tem as nulidades apontadas, por falta de determi-
nacdo legal que assim o determine. A meu ver
apenas poderdo, sem divida, a MM. Juiza ou os
partidos politicos interessados provocar a nulida-
de do titulo se vier a ser comprovado ser ele real-
mente viciado ou decorrente de fraude, mediante
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a necessaria e especifica verificacio a respeito.
Nao hd, contudo, nulidade a declarar pelas defi-
ciéncias alegadas no recurso especial,

Pelo exposto, mas com a ressalva acima, ndo
conhe¢o do recurso.”

Chamado a votar, em seguida ac eminente Ministro
Relator, pedi vista dos autos e os trago, hoje, a fim de
retomarmos o julgamento do recurso.

Sustenta-se que o acérddoe objeto do recurso violou
o art. 45 e seus paragrafos, do Codigo Eleitoral. Abrin-
do o debate, deixo expresso que a decisfio recorrida re-
conheceu que, no processo de inscrigdo do eleitor, o re-
querimento '‘estd devidamente preenchido'’, -mas que,
“no local destinade ao déspacho observamos uma
chancela que se diz do entdo Juiz Eleitoral da 112
Zona." E mais: que a via modelo 5 do titulo eleitoral
nédo fora assinada pelo Juiz. Lé-se no acdrddo: ‘‘Obser-
vamos que o nimero da inscricgo do seu titulo é 32.158
e, no lugar da assinatura do Juiz, ha uma chancela, se-
melhante & outra aposta no lugar do despacho’ {fls.
23/24).

O Egrégio Regional, entdo, reconhecendo ser neces-
saria & assinatura do Juiz, por isso que ndo basta a
aposi¢do da chancela, deu provimento parcial ao recur-
so, para determinar que a Dra. Juiza regularizasse a
inscricdo do eleitor, “‘apondo sua assinatura nos luga-
res onde houver a chancela'’ (fls, 24 e 34).

A decisiio, tal como posto, ndo pode subsistir.

Porque ela impde ao Juiz um modo de proceder que
ndo se coaduna com os principios e é violador do proce-
dimento de inscricao eleitoral inscrito no art. 45 e seus
paragrafos do Céd. Eleitoral, especialmente os paragra-
fos 12, 29, 32, 4% e 11. Com efeito: se o Eg. Tribunal Re-
gional reconheceu que, no processo de inscricdo do elei-
tor, houve, no minimo, irregularidade, irregularidade
consistente na falta de assinatura do Juiz, j4 que nédo
basta a chancela, ndo poderia impor a outro Juiz a obri.
gagdo pura e simples de assinar sobre a chancela, as-
sim nos lugares onde a chancela do Juiz anterior foi
aposta, sem que ao Juiz que assina fosse facultada a
possibilidade de verificar da licitude do processo de
inscricdo. E que a assinatura do Juiz atesta dita verifi-
cacio, atesta a licitude do processo de alistamento.
Mandar que o Juiz assine ¢ titulo eleitoral, ao mesmo
tempo em que a0 mesmo & imposta proibi¢#o no sentide
de que verifique ele a regularidade do processo de alis-
tamento, significa, em verdade, violar os dispositivos
legais mencionados e que foram invocados no recurso,
de forma genérica, o que € suficiente, por isso que bas-
ta que o recorrente aflore o tema, ja que a lei deve ser
do conhecimento de todos (Lei de Introducdo, artigo 3%)
e jura novit curia. Esclareca-se, entretanto, que, in
easu, o recorrente menciona como violados, pelo acdr-
dio recorrido, o art. 45 e seus paragrafos.

Tenho como acertado, pois, o parecer da douta
Subprocuradoria-Geral E‘.leit.orall as fls. 170/174, da la-
vra do Subprocurador-Geral Valim Teixeira, com apro-
vacao do Procurador-Geral José Paulo Sepilveda Per-
tence, quando escreve:

**‘4, Merece provimento, a nosso ver, 0 pre-
sente recurso especial. Com efeito, dispde o art.
45 do Cod. Eleitoral, em seu § 11, que o titulo elei-
toral e a folha individual de votagdo somente se-
rio assinados pelo Juiz Eleitoral depois de
preenchidos pelo cartério e de deferido o pedi-
do, sob as penas do art. 293,

Evidente, na hipétese que, tendo o entdo ti-
tular aposto, ele mesmo, ou por estranhos, chan-
cela mecanica do lugar destinado & sua assinatu-
ra, ndo houve a devida apreciagio do pedido de
inscricdo. A falta de assinatura leva a essa con-
clusdo, sem nenhuma divida. Néo podia o julga-
do regional, como o fez, desprezando norma ex-
pressa de lei, determinar 4 agora Titular, que so-

mente supra a chancela aposta pelo seu anteces-
sor, pela sua necessdria assinatura, sem que
aprecie devidamente o regular processamento do
pedido de inscrigdo eleitoral, na forma prevista
no art. 45 do Coédigo Eleitoral.

5. Verdade & que o eleitor ndo pode ficar
prejudicado por erro cometido pela prépria Justi-
¢ca Eleitoral, na intimidade do Cartdrio, e no
exercicio de suas atribuigdes especificas. Mas, a
nosso ver, erro maior seria cometido ao se conva-
lidar o primeiro, sob esse pretexto, desprezando-
se texto claro e expresso de lei. Ao deferir a ins-
crigdo eleitoral, deve o Juiz, sob pena de nuli-
dade insanavel, apreciar a regularidade do pedi-
do, nele apondo a sua assinatura, prova incon-
teste de sua regularidade, ¢ ndo apenas simples
chancela mecénica,"’

Em suma: o eg. Tribunal Regional reconheceu, em
verdade, que, no procedimento de inscricdo eleitoral,
descumpriu-se a lei, porque o Juiz deixou de assinar os
despachos, a folha individual e o titulo. Ao argumento,
entretanto, de que o eleitor ndo poderia ser prejudica-
do, mandou que outro Juiz simplesmente suprisse dita
assinatura, nos lugares devidos, mas impediu que esse
Juiz apreciasse a regularidade do procedimento de ins-
crigdo eleitoral. Com isto, ¢ v, acérddo violou o proce-
dimento previsto em lei. art. 45 e seus pardgrafos, do
Cad. Eleitoral, especialmente os pardgrafos 19, 2¢, 3°,
4% e 11. Para que o referido procedimento seja cumpri-
do, o recurso deve ser conhecido provido, em parte:
ni¢ para que se cancele a inscricdo do eleitor recorrido,
mas para que, com o retorno dos autos a instancia a
quo, examine o Dr. Juiz o pedido de inscricdo,
deferindo-¢ ou ndo, apds a devida apreciacdo de sua re-
gularidade,

E como vote, Senhor Presidente, com a vénia do
Sr. Ministro Aldir Passarinho, Relator, cujas opinides
e votos tenho, de hd muito, o costume de respeitar e
acolher.

ACORDAO Nv 8.349
{de 14 de outubro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 715 — Classe 2¢
Distrito Federal (Brasilia)

Impetrante: Armando Klabin.

Mandado de seguranca.

Face a decisdo proferida no Rec. 8.294 (Ac.
8.136), julga-se prejudicado ¢ mandamus, por per-
da de objeto.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
piulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 19-2-87}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {(Relator): Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subs-
crito pelo Dr. José Paulo Sepulveda Pertence assim
bem esclarece a matéria (fls. 52/53):

**Cuida-se de mandado de seguranga impe-
trado por Armando Klabin, contra decisdo do
egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba
que anulou seu processc de transferéncia de do-
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micilio eleitoral, ficando impedido, em conse-
qiéncia, de providenciar o seu recadastramento
eleitoral.

2. A medida liminar foi deferida pelo r. des-
pacho de fl. 34, de seguinte teor:

‘Entendendo preenchidos os requisitos
do item II do art. 7° da Lei n® 1.533/51,
concedo a medida liminar para, sustande
os efeitos do ato impugnado, garantir ao
impetrante o direito ao recadastramento da
2! Zona Eleitoral de Santa Rita, nos ter-
mos da Resolucdo n? 12.547/86. Quanto as
demais questdes, por envolverem o mérito,
serdo apreciadas guando do julgamento do
presente writ...'

3. A auteridade tida como coatora prestou
as informacdes de praxe a fl. 45.

4. Com a concessdo da medida liminar, con-
seguiu o impetrante, de imediato, assegurar o di-
reito perseguido, que era efetivar o seu recadas-
tramento eleitoral perante a 2° Zona Eleitoral de
Santa Rita, Estado da Paraiba.

5. A questdc de mérito ventilada ainda no
presente mandamus — validade do pedido de
transferéncia de domicilio eleitoral formulado em
14 de outubro de 1985 — por sua vez, foi devida-
mente examinada no Recurso Especial n? 6.294,
Acérdao n® 8.136, da lavra do eminente Relator
Ministro Sérgio Dutra, anexo.

6. Nessa decisdo, foi anulado o acdérdio re-
gional que confirmara decisfio de primeira ins-
tincia que cancelou o pedido anterior de transfe-
réncia, determinando o retorno dos autos a ins-
tdncia de origem a fim de, reexaminadas as de-
mais questdes, inclusive & relativa ao exaurimen-
to da jurisdicdo do Dr. Juiz Eleitoral, ser o re-
curso julgado como de direito.

7. Por todo o exposto, opinamos por que se
julgue prejudicado o presente writ, por falta de
objeto.”

E o relatdrio.
vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, com o provimento do Recurso Especial n?
6.294 {Acdrdao n’ 8.136}, restou anulada a decisde re-
gional contra a qual se insurge o impetrante, Assim, &
dbvio que o presente “writ”' perdeu o seu objeto, razédo
pela qual, julgo-o prejudicado. E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA
MS n? 715 — Classe 2 — DF — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrante: Armando Klabin (Adv.: Dr. Luisfnsr
Dalia).

Decisdo: Julgou-se prejudicado o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
08 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQO N*® 8.414
(de 23 de outubro de 1986)

Recurso n® 6.293 — Classe 4*
Goids (87° Zona — Alexdnia)

Recorrente: Agenor Marquim de Souza, em causa
propria,

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Registro de Diretorio Municipal.

Convencdo anulada. Realizacdo de outra. Re-
curso especial. Efeito suspensivo: inocorréncia.
Filiagdo partiddria. Utilizacdo de novos livros de
registro.

Se é certo que a Convencdo ordindria do
PMDB, em Alexdnia, realizada em 7-7-85, foi
anulada pelo TRE de Goids, ficando o Partido
sem Diretério Municipal, pelo término do prazo
dos mandatos de seus membros, cabia a designa-
¢do, pelo Diretério Regional, de uma Comissdo
Diretora Municipal Provisdria, ndo havendo nuli-
dade do ato de designacdo por nele ndo constar a
data em que seria realizada a Convencdo, eis que
esta em tal prazo foi realizada. Ndo havendo irre-
gularidade nas filia¢ées, da Convencdo podiam
participar os filiados até 15 dias antes. A nova
Convencdo podia ter sido realizada, embora a
prevaléncia da anterior fosse objeto de recursos
especials, se ¢ certo que tais recursos ndo pos-
suem efeito suspensivo.

Se os livros de registro nde poderiam ser
usados, por terem sido eles anexados a recurso
interposto perante o TSE, ndo pode alegar, justa-
mente quem 08§ anexou, que ocutros livros tives-
sem vindo a ser utilizados.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
50, nos termos das notas taquigrdficas em apenso, gue
ficam fazendo parte integrante da decisso.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de outubre de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente -- Aldir Passarinho, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no [J de 19-2-87).
RELATQORIO

() Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatdrio, a parte expositi-
va do parecer da ilustrada P. G. Eleitoral, a qual bem
esclarece & matéria objeto da controvérsia ora submeti-
da ao exame desta Corte {fls. 238/239):

“‘Rejeitando impugnacdo formulada por Age-
nor Marquim de Souza, decidiu o egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral de Goids deferir o pedido
de registro do Diretério Municipal e respectiva
Comissio Executiva do Partido do Movimento
Democréatico Brasileiro em Alexénia, eleito em
Convencdo Extraordinaria realizada em 16-1-86,
pelo acérddo de fl. 222, que contém s seguintes
fundamentos, verbis:

‘Convencéio Municipal Extraordinaria.

1. O art. 92, paridgrafo unico, da Re-
solugdo n? 10.785/80 do TSE, permite ao
convencional impugnante, se recusado o
protesto, renovar a matéria na impugnacao
sem prejuizo para defesa de seus alegados
direitos.

2. Na Convencao Extraordindria po-
dem votar e ser votados eleitores filiados
até quinze (15} dias antes da Convencdo,
sem distinguir entre os filiados novos € os
que ja o eram guando da Convengdo Muni-
cipal Ordindria.

3. O prazo do art. 3° da Lei n® 6.957
de 21-11-1981 ¢é o praze minimo para reque-
rimento de registro de chapa completa e,
desde que observado, assegura a regulari-
dafle da convocacde da Convencdo Munici-

 pal.

4. Admissivel abertura de novos li-
vros, se desviados os livros de registro dos
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atos partidirios por qualquer causa, uma
vez que 8 realizacao da Convencdo Munici-
pal, por exemplo, a imponha’.

2. Inconformado, Agenor Marquim de Sou-
za manifestou o recurso de fi. 225, fundado no
permissivo do artigo 276, inciso I, letras ae b, do
Coédigo Eleitoral, alegando, em preliminar, afron-
ta ac disposto no artigo 60 do Regimento Internc
do Tribunal Regional Eleitoral de Goids. combi-

nado com o disposto nos artigos 257, 261, §§ 1°,

27 e 3°, do Cédigo Eleitoral, desde que pendente
de julgamento nessa Superior Instancia os Recur-
505 n%s 6.230 e 6.235, onde se discute a validade
da anulacdo da Convencéo Ordindria realizada
em 7-7-85, pelo egrégio Tribunal a quo. A seu
ver, sem o transito em julgado, ndo poderia o Di-
retério Regional do Partido do Maovimento Demo-
cratico Brasileiro ter designado Comisséo Direto-
ra Municipal para dentro de 60 (sessenta} dias,
realizar nova Convencido, como de fato acorreu.

3. No mérito, alega o recorrente afronta ao
disposto no artigo 59, § 2°, da Lei Organica dos
Partidos Politicos, combinado com o disposto no
artigo 84 da Reseolugdo n” 10.785/80 porquanto,
dissolvido o Diretério Municipal, serd designada
Comisséo Proviséria com poderes restritos a pre-
paracdo da Convencdo Extraordinaria. Na hipo-
tese, o Diretorio Regional designou Comissido
Municipal Proviséria com poderes amplos, inclu-
sive para proceder a filiagdes. Demais disso, ndo
fixou a Comissdo Regional a data de realizacdo
da Convencido, dentro de sessenta, dias da data
da designacdo, deixando a Comissdo Diretora
Municipal Proviséria tal encargo.

Alega ainda o recorrente que da Convencéo
participaram eleitores que nio estavam regular-
mente filiados, em contradicdo com a relacdo for-
necida pelo préprio Partido e, por ultimo, que os
livros de registro dos ates partiddrios ndo se en-
contravam desviados, como entendeu o egrégio
Tribunal a8 guo, mas se enconiram anexos aos
Recursos n's 6.230 e 6.235, pendentes de julga-
mento no Tribunal Superior Eleitoral.”

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, a ilustrada P. G. Eleitoral em parecer
da lavra do Dr. Valim Teixeira, com o "de acordo’ do
ilustre Procurador-Geral Eleitoral, Dr. Sepulveda Per-
tence, ¢ no sentido de que o recurso especial nfo é de
ser canhecide, mas se o for que, entéo, a ele seja negado
provimento.

E este o parecer aludide, na sus parte conclusiva
(fls. 239/240);

*‘4. N&o merece conhecimento, data vénia, o
presente recurso especial. Do exame dos autos
verifica-se que a Convenc¢do Ordinaria do Partide
do Movimento Democratico Brasileira em Alexa-
nia, realizada em 7-7-85, foi anulada pelo egrégio
Tribunal Regional Eleitoral, trazendo de conse-
gGéncia recursos para a Instdncia Superior, os
guais, a teor do disposto no artige 257 do Cddiga
Eleitoral, nido terdo efeito suspensivo. Desse mo-
do, correta a designacio da Comissdo Diretora
Municipa! Provisdria, nos termos do § 12 do arti-
go 59 da Lei Orginica dos Partidos Politicos, e
n#o nos termos do § 27 do mesmo diploma legal. A
rigar, dissolvido o Diretério Municipal gue teve
mandato até 7-7-85, e nio tendo sido registrado o
imediatamente eleito, porque anulada a Conven-
¢i0, o Partido deixon de ter diretdrio organizado
no municipio. A Comisséo Diretora Municipal
Provisdria competia organizar e dirigir a Conven-
¢@o Extraordindria, no prazo de 60 (sessenta)
dias, exercendo ainda as atribuicdes de diretério e

de comissdo executiva. Podia receber e deferir fi-
liagdes novas, como o fez, inclusive ratificar as
anteriores, permitindo a participacdo de todos na
Convencéo, pois dela podem participar eleitores
filiados até 15 dias antes, marcando a data para a
sua realizagdo. O disposto no artigo 261 e seus pa-
ragrafos, nenhuma pertinéncia tem com a matéria
sub judice.

A questdio da participacio de eleitores ndo fi-
liados foi devidamente afastada pelo julgado re-
gional, entendendo vilidas referidas filiacdes e,
por idltimo, no tocante ao desvio e/ou extravio
dos livros de registro dos atos partiddrios, mere-
ceu tratamente razoavel, nic cabendo nenhuma
censura. O recorrente nio indica nenhuma deci-
sdo divergente, muito embora tenha também in-
terposto o recurso pela letra b do inciso I, artigo
276 do Cédigo Eleitoral.

5. Por nos parecer oportuno, ressaltamos
que os referidos Recursos n%s 6.230 e 6.235 foram
julgados em Sessido de 12-8-86, Relator o emi-
nente Ministro Sérgio Dutra, sendo homolegada
a desisténcia quantoc ao primeiro, e ndo conheci-
do o segundo.

6. Em conclusdo, somos pelo ndo conheci-
mento do presente apelo especial e, se conhecido,
somos pelo desprovimento.”

A meu ver, o v. acérddo recorrido é de ser manti-
do, ndo se conhecendo do Recurso pelas razées expen-
didas no parecer que vim de ler.

De fato.

Preliminarmente, cai no vazio a alegacdo do recor-
rente de que nio poderia o Diretério Regional do
PMDB ter designado Comissao Diretora Municipal pa-
ra dentro de 60 dias realizar nova Convencdo, como
ocorreu, & consideracdo de gue se encontrava pendente,
sob o tema Recurso Especial, no qual se discutia a vali-
dade da anulagdo da Convengdo Ordindria realizada em
7-7-85 por decisido da ¢, Tribunal! Regional Eleitoral de
Goias. E que o argumento néo subsiste em face de os
Recursos interpostos, e gue nesta Corte tomaram os
n?s 6.230 e 6.235, nda possuirem efeito suspensivo, pe-
lo que. anulada que foi a Convencido Ordinaria, pode-
ria, ainda que na tentativa dos recursos que visavam
ao reconhecimento de sua validade ser providenciada a
realizacdo de outra. Se aquela primeira fosse oficial,
considerada valida, esta segunda ficaria automatica-
mente sem efeito.

Cabe, alids, observar que sobre ditos recursos jd
hd decisdes, conforme dd noticia o parecer da P. G.
Eleitoral, tendo havido, quanto ao primeiro — o de n®
6.230 — pedido de desisténcia, ja homologado; ¢ quanto
ao segundo — o de n? 6.235 — néo foi ele conhecido.

Assim, ndo tendo efeito suspensivo os recursos
tendentes ao reconhecimento da Convengio, e tendo si-
do dissolvido o Diretéric Municipal cujo mandato fin-
dara em 7-7-85, e nao tendo sido registrado ¢ gue foi a
seguir eleito, exatamente por ter side anulada a Con-
vencdo, ficou o Partido sem diretdrio organizade no
Municipio. Assim, cabia 4 Comisséo Diretora Munici-
pal Provisdria organizar e dirigir a Convencédo Extraor-
dindria, no prazo de 60 dias, exercendo, no interregno,
a atribuicdo de diretorioc e de Comisséio Executiva. E
podia ela receber e deferir filiagdes novas —~ tal como
ocorreu — e, como assinala o parecer da douta P. G.
Eleitoral, "'inclusive ratificar as anteriores, permitindo
a participacdo de todos na Convencdo, peis dela podem
participar eleitores filiados até 15 dias antes, marcando
a data para sua realizacéo.

Ndo tem pertinéncia 4 espécie o invocado art. 261 e
seu pardgrafo do Cédigo Eleitoral.

A impugnacdo do recorrente sobre a alegada parti-
cipacdo de eleitores nio filiados foi bem decidida pelo
¢. Tribunal Regiaonal Eleitoral que, a respeito, declarou
tfls. 219/220):
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"0 Tribunal Regional Eleitoral, no acérdéo
do Processo n® 159/85, adotou a posicdo recente
do Tribunal Superior Eleitoral, formultada no vo-
to do Ministro José Guilherme Villela. O in-
tersticio legal de quinze (15} dias entre a filiacdo
e a data da Convencio se mede pelo dia do pedi-
do da filiagdo no &mbito partiddrio, mesmo que
seu deferimento pelo Partido e que sua formali-
zacéo final pela Justica Eleitoral se processem
em data posterior inferior aguele prazo. Neste
sentido a decisdo do TRE se harmonizou com a
liminar em mandado de seguranca concedida pe-
lo MM. Juiz de Direito da 87 Zona Eleitoral. Se
estes eleitores adquiriram filiacdo legitima, com
observincia do intersticio legal, para a Conven-
cdo Municipal de 7-7-85, a fortiori, com muite
mais razdo mantinham esta legitimidade para a
Convencao Municipal Extraordinéria de 16 de ja-
neiro de 1986, Foi por este motive que o parecer
da competente Procuradoria Regional Eleitoral
ndo emprestou relevo ac fato da ratificacdo das
filiacdes partiddrias feita pela Comissdo Provisé-
ria em 28 de novembro de 1985. Ex abundantia,
este ato ratificador convalidou com renovada for-
¢a a condicao regular dos filiados que votaram e
foram votados na Convenc¢do Municipal Extraor-
dindria.”

Ainda, e por iiltimo, no referente ao tépico do re-
curso sobre o uso de novos livros para registro de atos
partiddrios, bem justificou o v, acorddo recorrido tal
pracedimento, ao acolher o parecer da P. Regicnal Elei-
toral ao sentido de que a isso dera causa o préprio im-
pugnante, tendo as razées de decidir ficado bem ex-
pressas na ementa do respectivo aresto, nestes termos:

“Admissivel abertura de novos livros, se des-
viados os livros de registro dos ates partiddrios
por qualquer causa, uma vez que a realizagdo da
Convenc¢do Municipal, per exemplo, a imponha.”™”

Na verdade, o ora recorrente Agenor Marquim de
Souza juntou os livros anteriores, aos autas que deram
lugar a anulacdo da Convencdo Ordindria para instruir
recurso que interpusera para esta Corte e com o qual
procurou validar tal Convengdo. Ndo é possivel, deste
modo, que pretenda que tais livros remetidos ao TSE
fossem os utilizados para os registros dos atos que se
realizaram posteriormente.

No referente ao recurso pela letra b, nenhum acér-
ddo foi trazido a baila come divergente.

Pelo expasto, nda conhec¢o do recurso.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.293 — Classe 4 — GO — Rel.: Min. Aldir
Passarinho. .

Recorrente: Agenor Marquim de Souza, em causa
propria.

Recorrido: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal ndo conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carles
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAO N? 8.417
{de 28 de outubro de 1986)

Mandado de Seguranca n° 768 — Classe 2°
Rio de Janeiro {Rio de Janeiro)

Impetrante: Comissfo Diretora Regional Proviséria
da Partido Democratico Cristdo, por seu Presidente.

1. Numeracdo de candidatos. Erro na distri-
buicdo. Inexisténcia de prejuizos a outros
Partidos.

2. Deferimento de seguranga para determi-
nar ao TRE que faca a compatibilizacdo dos nu-
meros aprovados com a numeracdo indicada no
art. 5° da Resolucdio n® 12.854/86.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir o Mandade de
Seguran¢a, nos termos das notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazenda parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberio Rosas, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 19-2-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Senhor
Presidente, o Partido Democratico Cristdo, pelo Presi-
dente da Comissao Diretora Regional Provisdria impe-
tra o presente mandado de seguranca contra ato do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro que efe-
tuou revisdo, de oficio, da numeragdo dada aos candi-
datos a Deputade Estadual, porque em desacordo com
a série de numeros designada pelo art. 50 da Resolugéo
n° 12.854/86 do TSE.

Alega que a numeracao foi aceita pelo TRE, e por-
tanto, nao podia ser alterada posteriormente.

2. Informagdes do ilustre Presidente do TRE/RJ
onde se diz que aplicou o art. 50 da Resolugdo n?
12.854/86 do TSE.

3. Parecer do Procurador-Geral Eleitoral pelo de-
ferimento da seguranca,

E o relatério.

VvOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Senhor
Presidente, o art. 50 da Resolucdo n? 12.854/86 atribui
ao impetrante, PDC, a numeracdo 17.101 a 17.2909. A
Convencdo do Partide numerou 17.001 e seguintes e ©
TRE homologou essa numeracdo. Entretanto, ¢ TRE
efetuou revisdo de oficio, para mudar a numeracao, res-
taurando a do art. 50 da Resolucdo n? 12.854. A 9-10-86
{fl. 20} o Tribunal negou a restauracdo do nimero aceito.

A numeracgdao do art. 50 da Resolugdo n? 12.854 é
bem explicita nio confundindo com o nimero de ou-
tros Partidos. Assim, ndo havendo prejuizo, defiro a
seguranca.

Ademais, trata-se de situacdo excepcional, singu-
lar, onde conjugam-se o errc do Partido e do Tribunal.

EXTRATO DA ATA

MS n? 768 — Classe 22 — RJ — Rel.: Min. Roberto
Rosas.

Impetrante: Comissdo Diretora Regional Proviséria
do Partido Democratico Cristdo, por seu Presidente.

Decisao: Por unanimidade, ¢ Tribunal deferiu o
mandado de seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto
Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N? 8.426
{de 30 de outubro de 1986)

Mandado de Seguranga n® 763 — Classe 2°
Bahia {Salvador)

Impetrante: Ibope -- Instituto Brasileiro de Opi-
nido Puablica ¢ Estatistica.

Mandado de Seguranga julgado prejudicado
por falta de objeto.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, par unanimidade de votos, julgar prejudicado o
mandado de seguranca nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integranie da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de outubro de 1986 — Nérf da Silveira,
Presidente — Scéirgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
puiveda Fertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 19-2-87).
RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral,
da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subscrito pelo
Dr. J. P. Sepulveda Pertence, assim bem esclarece a
questdo {fls. 73/74):

“1. Trata-se de mandado de seguranca im-
petrado pele Ibope — Instituto Brasileiro de
Opinido Publica e Estatistica Lida., — contra ato
do egrégio T'ribunal Hegional Eleitoral da Bahia
que, examinando representLacio formulada pela
Coligagao ‘'Alianca Democritica Progressista’
julgou-a procedente para determinar a suspensio
da divulgagio das proximas pesquisas, até que @
ora impetrante apresentasse ao Tribunal o per-
centual atribuide a cada candidato, nos mu-
nicipios onde foram realizadas as pesquisas, sob
o fundamento de que essa decisdo estaria com-
preendida no amplo poder de policia da Justica
Eleitoral, tudo em Sessao de 9-10-86.

2. Pelo respeitdvel despacho de fi. 30, foi
deferida a medida liminar suspendendo os efeitos
do ato impugnado até decisdo final a ser proferi-
da no presente writ, prestando a digna autorida-
de tida como coatora as informacdes necessarias
a fk. 33.

3. O Calendario Eleitoral, baixado pela Re-
solugao n® 12.857. de 2 de jutho de 1986, prevé a
divulgacio de pesquisas eleitorais até 21 {vinte e
um} dias antes das elei¢des. ou seja, até 24 de ou-
tubro do corrente ano, de acordo com o disposto
no artigo 5 da Lei n" 7.508/8G.

4. Expirando amanhid referido prazo, esta-
mos em que perdeu seu objeto o presente
mandamus, assegurada que foi a divulgagédo pela
concessdo da medida liminar, até o seu julgamen-
to final.

5. Caso assim ndo sc¢ entenda, no mérito,
estamos em que inteira razdo assiste ao impe-
trante. A Resolugdo n? 13.090. de 16 de setembro
de 1988, ao disciplinar a divulgacao de prévias,
pesquisas ou testes pré-eleitorais, em seu artigo
2¢, nao incluiu a exigéncia feita pelo egrégio Tri-
bunal Regional da Bahia, dai por que a decisdo
foi além das instrugdes reguladoras, que fixaram
os limites para a divulgacdo em questéo,

6. A par disso, temos que também assiste
razdn ao impetrante quando alega gue, sendo a
pesquisa divulgada em cadeia nacional de televi-
sdo, pelas "Organizacdes Globo' que a encomen-
da, a suspenséo somente poderia partir do Tribu-

nal Superior Eleitoral, Unico com jurisdi¢do em
todo o territdrio nacional, ainda mais que o impe-
trante nao fol previamentie intimado para fazer
sua defesa nos aulos da representagio, come
convinha.

7. Por todo o expostg, em preliminar, so-
mos no sentido de julgar prejudicado o presente
mandamus, em face do disposte no artigo 5° da
Lei n® 7.508/86 e, caso assim nao se entenda, so-
mos pela concessdo da seguranca em definitivo,"

E o relatorio.
voTo

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o presente processo veio-me 4 conclusdo,
em 29 do corrente, e hoje dia 30, quando ja exaurido o
prazo para divulgacio de pesguisas eleitorais, trago-o a
julgamento.

Assim, pondo-me de inteiro acordo com o parecer
acima transcrito, e diante da perda do abieto do pre-
sente writ, julgo-o prejudicado.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n" 763 — Classe 2° — BA — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrante: Ibope — Instituto Brasileiro de Opi-
nido Publica e Estatistica.

Decisdo: Julgado prejudicado. Unanime.
Presidéncia do Minisitro Néri da Silveira. Presentes os
Ministros OQscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos M-
rio Velloso. William Pattersan, Sérgio Dutra, Roberto
Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N* 8.443
{de 4 de novemhro de 1986)

Mandado de Seguranga n® 798 — Classe 27
Distrito Federal (Brasilia)

Impetrante: Espiridido Amin Helou Filhe, Gover-
nader de Santa Catarina.

Mandado de segurancga.

Participa¢io de autoridade em programa de
televisdao. Governador do Estado de Santa Cata-
rina. Matéria jd julgada.

Se a mesma matéria objeto do mandado de
seguranca jé for decidida em recurse especial in-
terposte pelo mesmo impetrante, em decisdio que,
por maioria, lhe foi contrdria. é de se julgar pre-
judicado o writ.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicade o
mandado de seguranca, nos Lermos do voto do Relator,
que fica fazendo parte inlegrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitorai.

Brasilia, 4 de novembro de 1986 — Neri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator
—dJosé Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado no DJ de 16-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relatar}: Se-
nhor Presidente, o ilustre Governador de Santa Catari-
na impetrou mandado de seguranca contra ato do TRE
daquele mesmo Estado gue, acolhendo representacdo
do PFL, vedou a realizagdo do programa de televisio
denominado '‘Espago Aberto”. ac qual comparecia re-
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gularmente aquele nobre Governador. sob o argumento
de que nele era divulgada propaganda eleitoral.

Quvida, apos as informagdes, manifestou-se a dou-
ta PGE no sentido de que se considerasse prejudicado
o writ apds o julgamento do Recurso Especial n?°
6.502, que versava a mesma matéria.

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidenie, 0 RE n? 6.502, no qual figurava como
recorrenic o eminente Governador do Estado de Santa
Catarina. versava sobre a mesma matéria.

O recurso nao foi conhecido, por maioria, tendo eu
ficado vencido, pois ndo poderia considerar-se a sim-
ples presenca da autoridade, na televisdo, comeo sende
programa eleitoral; e, de outra parte, ndo poderia haver
censura prévia. Se, entretanto, tratasse de matéria elei-
teral, no meu entender, imediatamente poderia ser cor-
tada sua fala. Porém, priva-lo, de logo, de utilizar a te-
levisdo, importaria isso em censura prévia, ¢ que ndo
se tem considerado cabivel.

A questdo, deste -modo, ja foi decidida no julga-
mento do aludide Recurse n? 6,502-5C, em face do que
julgo prejudicado o presente Mandado de Seguranca.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n? 798 — Classe 22 — DF — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Impetrante: Fspiridido Amin Helou Fitho, Gover-
nador de Santa Catarina (Adv.: Dr. Newton Fernandes
Briiggemannl,

Decisao: Julgou-se prejudicade o Mandado de Se-
guranca.

Presidincia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson. Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Semilveda DPertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.460
(de 6 de novembro de 1986}

Mandado de Seguranca n® 801 — Classe 28 —
Sao Paulo {Sdo Paulo}

Impetrante: Comissdo Diretora Regional Provisdria
do Partido Municipalista Brasileiro.

Eleicées de 15-11-86.

Propaganda eleitoral gratuita com a utiliza-
cdo de bonecos. fantoches ou mamulengos, com o
intuito de ridicularizar candidatos de ouiros Par-
tidos. ’

Mandado de Seguranca indeferido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, indeferir o Mandado de Segu-
ranca, vencido o Ministro Carlos Madrio Vellaso, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
Carlos Mario Velloso, Vencido — José Paulo Sepilve-
da Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 19-2-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, como relatério adota o parecer da dou-
ta Procuradoria-Geral Eleitoral (fls. 14 a 16):

“Trata-se de Mandado de Seguranca impe-
trado pelo Partide Municipalista Brasileiro no
Estado de Sao Paulo, contra decisdo do egrégio
Tribunal Regional Eleitoral que, acolhendo Re-
presentacio da Coliga¢io "Unido Liberal Traba-
Ihista Social’ e do candidato ao Governo do Esta-
do pela legenda do Partido dos Trabalhadares,
Eduardo Matarazzo Suplicy, determinou:

‘1. notificacdo dos representantes da
Coligacao ‘*Unido Popular’’, bem como do
Presidente da Comissdo Diretora Regional
Proviséria do Partido Municipalista Brasi-
leiro, a fazerem cessar, imediatamente, to-
da propaganda eleitoral nos moldes relata-
dos nas representacdes, ou assemelhadaos;

2. apreensdo das fitas de gravacido
dos citados programas. levados ao ar de 25
de setembro até o dia 9 do corrente,
ordenando-se a sua desgravacdio, a ser le-
vada a efeito pela Policia Federal; e

3. remessa dos presentes autos, em
xerocopia. a Policia Federal, para instau-
racao de inquérito, visando a apurar os
responsdveis pela propaganda em questéo.’

2. Fundou-se o ato atacado, para assim de-
cidir, no fato de que a propaganda eleitoral vei-
culada pelo Partido Municipalista Brasileire, em
forma de caricatura dos candidatos Antbnio
Ermirio de Moraes ¢ Eduardo Matarazzo Su-
plicy, caracterizaria os delitos tipificadas nos ar-
tigos 323 e 324 do Codigo Eleitoral, desde que a
fala dos referides bonecos caricaturizados era
primeiro inveridica, ¢ em segundo, caluniosa.

3. O impetrante, na inicial, observa a im-
possibilidade de censura prévia na propaganda
eleitoral gratuila, compromelendo-se, se for o ca-
so, a submeter as futuras gravacdes ao crivo da
Justica Eleitoral, substituindo-as por outras, tu-
do dentro dos critérios estabelecidos no Cédigo
Eleitoral e Resolucao n? 12.924/86.

4. Concessa maxima venia, temos que em
parte razdo assiste ao impetrante, O colendo Tri-
bunal Superior Eleitoral, pelas Resolucdes n®s
13.057 e 13.058, disciplinando a propaganda elei-
Loral gratuita no radio e televisdo, a ser veicula-
da pelos Partidos Politicos. vedou a participagao
de quaisquer pessoas gque ndo os prdprios candi-
datos legalmente registrados na circunscricao.
Pelo telex-circular n® 217, de 29 de setembro, me-
lhor explicitando o alcance das decisdes consubs-
tanciadas nas resclugdes antes referidas, esclare-
ceu que a proibicdo ndo alcancava a apresenta-
¢io por locutores; a utilizacdo de imagens e fil-
mes sobre fatos histdricos, bem assim breves ce-
nas de comicios ou atos publicos. e ainda entre-
vistas com populares a respeito do candidato que
ocupe o espaco gratuito, de sua plataforma elei-
toral ou do programa partidario.

Confirmando esse entendimento, deu provi-
mento ao Recurso Ordindrio manifestade pela
Procuradoria Regional Eleitoral da Rio de Janei-
ro conira deecisdo concessiva de seguranca para
permitir a participacfo, no espago de tempo re-

. servado ao Partido Democritico Trabalhista, do
Governador Leonel Brizela (MS 771, sessao de
31-10-86).

5. O que estd proibido, portanto, é a presen-
¢a de autoridades publicas ou de quem nio seja
candidato registrado no Estade. O recurso visual
utilizado pelo Partide Municipalista Brasileiro
nao esta proibido, e ndo constitui por si sd, como



396 BOLETIM ELEITORAL N? 432

Julho de 1987

alias esta expresso no voto condutor do ato im-
pugnado, em injuria ou difamacdo, ‘pois diaria-
mente homens ilustres figuram em caricaturas e
nem por isso se consideram ofendidas’.

6. Nio se pode esquecer também que a Re-
solugdo n? 12.924/86, em seu artigo 28, proibe ex-
pressamente toda e qualguer forma de censura
prévia a propaganda eleitoral, desde que os ex-
cessos cometidos deverdo ser devidamente apura-
dos, cabendo a responsabilidade a cada um pelos
atos imputados, e ao ofendido, além de assegura-
do o direito de resposta, podera intentar as com-
petentes agdes penais e civel.

7. Por todo ¢ exposto, em conclusio, somos
pela concessdo da segurangca em parte, assegu-
rando ao Partido Municipalista Brasileiro em
S30 Paulo o direito de usar, a titnlo de recurso
visual em sua propaganda eleitoral no radio e te-
levisdo, bonecos que representem caricatura de
qualquer pessoa, mesma que candidato ou autori-
dade publica, responsabilizando-se pelos exces-
sos eventualmente cometidos, e Que possam
constituir qualquer dos delitos previstos no Cé-
digo Eleitoral, e demais diplomas legais pertinen-
tes.”

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministre Aldir Passarinho (Relator): Se-
phor Presidente, penso diferentemente, data venia, do
parecer da ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral.

Creio que a utilizagio de bonecos, de fantoches, co-
mo meio de tornar mais atrativa a propaganda eleito-
ral, pela televisao, é perfeitamenie cabivel, quando a
apresentacao de tais bonecos, fantoches ocu mamulen-
gos se referirem a personagens do proprio partido re-
corrente. E questiio de critéria interno. Ndo, porém,
guando se tratar de candidatos ou personagens de ou-
tros partidos.

Com relacao aos candidatos, de outres partides, a
apresentagio de bonecos ou mamulengos sé poderd, co-
mo parece ébvio, ter o intuito de ridiculariza-los o que,
evidentemente, ndo se compadece com o espirito de se-
riedade que deve presidir a propaganda eleitoral.

O c. Tribunal Regional Eleitoral de Siao Paulo fez
bem em evitar que descesse a propaganda eleitoral ao
nivel da ridicularia. Deve zelar para que a campanha
se mantenha dentro dos niveis que devem ser aqueles,
superiores, compativeis com o ato civico, que € a reali-
zagdo de elei¢des para o Gaverno dos Estados e a re-
presentagio partidaria na Camara e Senado Federal.

Nio é outra a atitude que o povo espera dos Parti-
dos Politicos. As manifestagdes reiteradas sido de desa-
grado quando o nivel nio é o melhor, na propaganda
eleitoral.

Observo que, no ¢aso, nio se trata de censura pré-
via, pois o que pretende o impetrante é declarado na
postulagio. Dz o impetrante (fls. 2/3):

“A iniciativa de veicular bonecos caricatos,
com vozes ¢ gestos calcados em particularidade
dos candidatos como atividade econbmica, gosto
pessoal, caracteristica de comportamento etc, foi
para quebrar a monotonia e horizontalidade da
propaganda eleitoral na TV.

II — Entretanto, a ‘'Unido Liberal Traba-
lhista Sacial” e o candidato aoc Governo do Esta-
do pelo PT, Eduardo Matarazzo Suplicy, nao
entenderam a finesse da caricatura, tomando-a
como ridicularizadora, o que, jamais fora a inten-
¢ao dos impetrantes; ao contrario, os bonecos ca-
ricatos sdo réplicas dos ilustres candidatos acen-
tuadas as caracteristicas proprias de cada um de-
les. No universo da comunicacio de massa é, dia-
riamente, veiculado pelos meios de comunicacao,
através de caricatura, personagens famosos na

politica, artes e letras, e nem por isso sentem-se
ofendidos, ac contrario, sentem-se¢ homenagea-
dos, e 0 nosso propédsito, embora eleitoral, é, im-
plicitamente, popularizar os ilustres e respeita-
veis candidatos, que lamentavelmente ndo viram
sob a nossa otica, a arte realizada com os bone-

cos

Ora, ninguém hé de imaginar que o Partido se utili-
ze de bonecos para homenagear adversirios. E ébvio
gue procurardc desprestigia-los, ridiculariza-los e nao
comprecndo como se sabende disso, de antemio, se
possa permitir propaganda de tal natureza. Ela, a meu
ver, estaria inteiramente desvirtuada, tanto mais — e
impende assinalar — que o programa gratuito é de pro-
paganda eleitoral e nao de ridicularizaciao de oposito-
res, o que leva a caracterizag¢do da injuria, que é ofen-
der a dignidade ou o decoro do ofendido.

Pelo exposto, denego a Seguranca.
E o meu vato.
YOTO (Vencidni

O Senhor Ministro Carlos Midrio Vellaso: Senhor
Presidente, decidimos um caso semelhante a este,
oriundo do Estado de Sergipe, Recurso Especial n°
6.484-SE, em que, analisando a questdo sob o ponto de
vista legal, entendi inexistir proibi¢de na apresentacdo
do mamulengo {AC. 8.423).

Em verdade, uma representacdo através do mamu-
lengo pode ser uma representacao ridicula, ou pode ser
uma representacdo inteligente, até mesmo atraente, de-
pendendo das palavras que sdo postas na boca dos bo-
necos. Se as palavras sdc inteligentes, tém graga, o
programa scra atraente € ndo sera ridiculo. Penso que
ndo seria injurioso o simples fato de se imitar os candi-
datas, certos gestos destes, certas posigies, certas pos-
turas que lhe sdo préprias. Acho que é criativa uma re-
presentagido assim. De modo que, ndo obstante cnten-
der as justas preocupacdes do eminente Ministro Rela-
tor, acho que estas preocupacgdes seriam afastadas, até
mesmo com o direito de resposta, que temos, agui, con-
sagrado, e temos concedido aqueles que se sentem inju-
riados, difamados, caluniados ou, de qualquer modo,
ofendidos no programa cleitoral graLuito. Destarte, com
estas breves consideracdes, e repartando-me ao voto
que proferi no Recursa Especial n? 6.484-SE, pego ve-
nia ao eminente Ministro Passarinho para divergir, res-
peitosamente, de seu douto voto e conceder a Seguran-
ca.

EXTRATO DA ATA

MS n® 801 — Classe 22 — SP — Rel.: Min. Aldir

Passarinho.

Impetrante: Comissao Diretora Regional Provisdria
do Partido Municipalista Brasileiro [Advs.: Drs. Ar-
mando Corréa da Silva ¢ Marcia Angélica Corréa da
Silva).

Decisao: Indeferiu-se o Mandado de Seguranca,
contra ¢ voto do Sr. Ministro Carlos Mario Velloso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dusra, Rober-
to Rosas e o Dr., José Paulo Sepiulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.463
(de 6 de novemnbro de 1986)

Mandado de Seguranca n® 788 — Classe 2° —
Rio Grande do Norte (Natal)
Impetrante: larandi de Aguiar, Prefeito de Monte
Alegre e outros.

1. Revisdo eleitoral. Necessidade de instru-
¢des do TSE. Art. 71, § 4°, do Cadigo Eleitoral e Re-
solucdo n? 10.009.

2. Fatos delituosos a serem apurados.
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votas, conceder o Mandado de
Seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente - HRoberto Rosas, Relator --
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-86}

RELATORIO

QO Senhar Ministro Roberto Rosas {Relator): Senhor
Presidente. Jarandi de Aguiar, Prefeito Municipal de
Monte Alegre, Rio Grande do Norte e outros impetram
Mandado de Seguranca contra ato do TRE/RN que or-
denou a revisdo eleitoral no Municipio de Monte Ale-
gre, da 44* Zona/RN.

2. Concedi a liminar para sustar a referida revi-
sd0, e solicitei as informacdes.

3. A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo defe-
rimento da Seguranga.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhar
Presidente, o Tribunal Regional do Rio Grande do Nor-
te, em atencdo a fatos ocorridos no recadastramento no
Municipio de Monte Alegre, resolveu proceder a revi-
sdo eleitoral. Tal medida decorria de acusacdes sobre a
fixacdo do domicilio eleitoral, com o aliciamento de
eleitores do municipio de Eduardo Gomes, vizinho a
Monte Alegre, que passaram a optar pele domicilio
eleitoral de Monte Alegre, e ndo de Eduardo Gomes. Os
fatos foram apurados pela Policia Federal e examina-
dos pela Procuradoria Regional Eleitoral.

2. Entretanto, cabe ponderar, ao lado dos fatos
imputados, que o art, 71, § 4 do Cdédigo Eleitoral ja
exigia instru¢des do Tribunal Superior Eleitoral para a
revisdo. e a Resolugdo n? 10009 (BE 298/409) determi-
nou:

“Revisdo de alistamento. processada nas ter-
mos do § 42, do art. 71, do Codigo Eleitoral. Me-
dida excepcional, que s6 deve ser efetivada quan-
do correicio ou providéncia de ordem adminis-
trativa ndo puder sanar as fraudes ou irregulari-
dades, depende de prévia aprovacdo do Tribunal
Superior Eleitoral ¢ de Instrugdo que baixe ou
aprove se submetidas & sua aprovacdo.” {BE
298/409).

3. Concedo a Seguranca para cassar a Resolugido
n* 005/86 do TRE/RN gue baixou instrucdo para reali-
zacdo e revisdo parcial no Municipio de Monte Alegre,

4. Tendo em conta o parecer do Eminente
Procurador-Geral Eleitoral vote no sentido de que este
Tribunal determine a apuracio dos fatos alegados.

EXTRATO DA ATA

MS n” 788 — Classe 2* — RN — Rel.: Min. Roberto
Rosas,

Impetrantes: Jurandi de Aguiar, Prefeito de Monte
Alegre e outros {Adv.: Dr. Nabor Pires de Azevedo
Maial.

Decisdo: O Tribunal concedeu o Mandado de Segu-
ranca, nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho. Carlos
Miria Velloso, William Paiterson. Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N° 8.470
{de 10 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranga n° 765 — Classe 2° —
Distrito Federal (Brasilia)

Impetrante: Coligacio Unido Liberal Trabalhista
Social.

Eleitoral. Coligagido Partiddria. Propaganda
Eleitoral. Sigla das Legendas. Resolucdo n’
12,924/86, art. 1°, § 1°. Cdodigo Eleitoral, artigo
242. Lein® 7.493/86, art. 62, § 2°,

I — A propaganda, sejs ela dos Partidos,
das Coligagdes an dos candidatos, em qualquer
de sua forma ou modalidade, mencionard sempre
a legenda partiddaria., Resolucdo n® 12.924/86-
TSE, artigo 17, § 12; Cddigo Eleitoral, art. 242;
Lei n® 7.493/86, art. 62, § 2",

II — Mandado de Seguranca indeferido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir 0 mandado de
seguran¢a, nos termos das notas taquigrdficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator
— Valim Teixeira, — Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto, :

{Publicado no DJ de 16-12-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls. 36/37, lavrado pelo Dr. Valim
Teixeira, assim relata ¢ opina a respeito da matéria:

“Cuida-se de Mandado de Seguranca impe-
irado pela Coligacac 'Unidao Liberal Trabalhis-
ta Social' integrada pelo Partido Trabalhista
Brasileiro, Partido Liberal e Partido Social Cris-
tdo em Sdo Paulo, contra ato do Egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral de Siao Paule que, acolhen-
do representacdo formulada pelo Presidente do
Diretério do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro do Jardim América, determinou & Co-
ligagdo gue incluisse, no prazo de 48 [guarenta e
oito) horas, em toda propaganda eleitoral veicu-
lada pela Coligacio, além da denominacédo pré-
pria, a sigla das agremiacdes que a integram, em
respeito ao disposto no artigo 242 do Cédigo Elei-
toral.

2. Alega a impetrante em sintese que, dis-
pondo o § 2° do artigo 6° da Lei n” 7.493/86 que
‘A Coligacao tera denominacdo prépria, sendo a
ela assegurados os direitos conferidos aos Parti-
dos Politicos no que se refere ao processo eleito-
ral’, a exigéncia do § 3° do artigo 1° da Resolu-
cdo n? 12,924/86, repetindo a norma do artigo 242
do Cadigo Eleitoral, em toda e qualquer propagan-
da eleitoral veiculada pela Coligacdo, a par da in-
dicacdo de sua denominagdo propria, fere direito
liguido e certo seu, uma vez que a Coligacgo tem
existéncia legal distinta dos Partidos que a inte-
gram.

3. A medida liminar foi deferida pelo res-
peitavel despacho de fls. 25, suspendendo desde
logo os efeitos do ato atacado, tendo a autoridade
tida como coatora prestadeo as informacées de es-
tilo a fl. 33, esclarecendo que ¢ ato impugnado
foi publicado na imprensa oficial de 15-10-86.
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4. Preliminarmente, entendemos que neces-
sario seria a confirmacdo da manifestacdo do re-
curso préprio no tempo oportuno, ou seja, até
20-10-86, sem o que impossivel 0 exame do mérito
do presente writ.

5. Mesmo assim, permitimo-nos o seu
exame desde logo, por entendermos inexistir di-
reito liquido e certo a ser amparado pelo remédio
herdico.

6. Com efeito, ao examinarmos a Consulta
nt 8,033, formulada pelo Partideo Democratico So-
cial, pelo Parecer n® 4.621/JPSP, 'em anexo, opi-
namos por uma resposta negativa, exatamente
porque, sendo a regra insita no artige 242 do Cé-
digo Eleitoral de cariter geral e permanente, se-
ria aplicdvel a todos os Partidos Politicos indis-
tintamente, e também as Coliga¢des, pois equipa-
radas a Partido Politico para todos os efeitos,
tendo assegurado os mesmos direitos mas, em
contrapartida, impostas as mesmas obrigacdes.

7. Em razdo dessa norma, estamos em gue
indemonstrado a existéncia de qualguer direito
liquide e certo a ser amparade pelo presente
writ, devendo a Seguranga ser indeferida, caso
venha a ser examinada antes do recurso pro-
prio.”’

Ao aprovar o parecer acima transcrito, o eminente
Procurador-Geral Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
fez o seguinte acréscimo (fl. 37 e v7):

“Acrescento que a individualidade da Coli-
gacdo, em relacdo aos partidos que a compéem, é
relativa. A Coligacido é instrumento de existéncia
temporaria, que se desfaz com as eleigdes. A vin-
culagdo dos eleitos serd assim, com os respecti-
vos partidos. Sonegd-los do conhecimento do
eleitorado € restri¢do mental que a lei veda na
medida em que é ética e politicamente indefensi-
vel.”

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Carlos Mario Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o art. 242 do Cédigo Eleitoral con-
tém, em verdade, regra de cardter geral e permanente,
aplicdvel, sem duvida, as Coligacées, que sdo equipara-
das a Partido Politico para todos os efeitos (lLei n°
7.493/86, art. 6, § 2°). Assim, as Coligagdes aplica-se a
regra do art. 242 do Céd. Eleitoral. Bem andou, portan-
to, a Resolucdo n® 12,924, de 1986, desta Colenda Corte,
guande, no § 1° do art. 1?, estabeleceu que a propagan-
da, seja ela dos Partidos, das Coligagdes ou dos Can-
didatos, em qualquer de sua forma ou modalidade,
“‘mencionara sempre a legenda partidaria.”’ Correto,
portanto, o parecer da douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, proferide na Consulta n® 8.033-DF, guando escre-
veu (fls. 39/40):

‘4. A Lein® 7.493/86, em seu artigo 6°, § 27,
de outto lado, ao assegurar as Coligacdes os mes-
mos direitos conferidos aos Partidos Politicos,
obviamente, impés também as mesmas obriga-
¢oes, durante todo o processo eleitoral.

5. Assim, a Resolucdo n° 12.924/86, ao repe-
tir no § 1? do seu artigo 12, a regra geral e per-
manente, insita no artige 242 do Cédigo Eleito-
ral, aplicivel a tedos os Partidos Politicos, de-
via, como o fez, estender a obrigatoriedade tam-
bém as Coligacdes, que nada mais sdo do que a
unido de dois ou mais Partidos Politicos, com o
objetivo de registrar candidatos comuns, seja ao
pleito majoritdrio, seja ao proporcional.

6. Ao fato de estar expresso que, facultati-
vamente, podera a Coligagdo indicar também a
sua denominacdo propria, gque € cbrigatdria tdo
apenas para efeito de registro, nao leva & conclu-
sio de que as normas estdo em conflite, muito

menos que se estd dando menor importincia a
Coligacdo. A ordem de colocacso, legenda parti-
diria e denominac¢do prépria da Coligacdo, na
propaganda eleitoral, cu vice-versa, é de some-
nos importédncia,

7. Também ndo nos parece que o artigo 6°
§ 2°, da Lei n® 7.493/86, ao assegurar as Coliga-
¢oes os mesmos direitos conferidos aos Partidos
Politicos, durante o processo eleitoral, tenha der-
rogado, ainda que parcialmente, o disposto no ar-
tigo 242 do Cddigo Eleitoral, em sua nova reda-
¢do, porque sdo normas distintas, reguladoras de
hipéteses diversas.’’

Do exposto, indefira o writ.
EXTRATO DA ATA

MS 765 — Classe 22 — DF — Rel.: Min. Carlos
Mario Velloso.

Impetrante: Coligac¢do Unido Liberal Trabalhista
Social {Advs.: Drs. Arnaldo Malheiros e Francisco Oc-
tavio de Almeida Prado).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o
Mandade de Segurancga.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maidrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepiudlveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N 8.471
(de 10 de novembro de 1986)

Recurso n° 6.504 — Classge 42 —
Sédo Paulo (Sao Paulo)

Recorrentes: Anténio Ermirio de Morais e a Coli-
gacdo Unido Liberal Trabalhista Social {Advs.: Drs.
Arnaldo Malheiros e Francisco Octavio de Almeida
Prado).

Eleitoral. Recurso Prejudicado.

Recurso especial prejudicade com o indeferi-
mento do MS n? 765-SP.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 198 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator
— Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substitu-
to.

{Publicado no D.J de 16-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mario Velloso (Relator):
Senhor Presidente, 0 Eg. TRE de Sdo Paulo, pelo acér-
dao de fls. 28/33, acolhendo representagao do Presi-
dente do PMDB do Jardim América, determinou a Co-
ligacdo Unido Liberal Trabalhista Social, integrada pe-
lo PTB, PL e PSC, que incluisse, no prazo de 48 horas,
em toda propaganda eleitoral veiculada pela Coligacao,
além da denominacdo prépria, a sigla das agremiacdes
que a integram, em respeito ao disposto no art. 242 de
Céd. Eleitoral.

Assim o acérdio, a fl. 28:

“Vistos, relatados e discutidos estes autos
do Processo n® 8.382, classe sétima, de represen-



Julho de 1987

BOLETIM ELEITORAL NP 432 399

tacdo em que o Sr. Reynaldo de Barros Janior,
Presidente do Diretério do Partido do Movimen-
to Democratico Brasileire — PMDB — do Jar-
dim América, requer sejam adotadas as provi-
déncias que especifica, em face da propaganda
¢leitoral de indimeros candidatos de outros parti-
dos, mas principaimente dos do Partido Traba-
lhista Brasileiro e, em ‘especial, do Dr. Anténio
Ermirio de Moraes, candidato ao Governo do Es-
tado, nas préximas eleigdes de 15 de novembro,
propaganda esta em que omitida a respectiva le-
genda partidaria, acordam, pelo voto de desem-
pate do Excelentissimo Senhor Desembargador
Presidente e contra o voto dos Juizes Manuel Al-
ceu Affonso Ferreira, Sebastido de Oliveira Lima
e Benjamim E. M. Bevilacqua, em acolher a re-
presentacdo, para determinar ao Partido Traba-
lhista Brasileiro — PTH — e a seus candidatos a
cargos eletivoes gue regularizem suas propagan-
das, com a insercio da sigla do Partido, no prazo
de 48 (quarenta e oito) horas, dando-se ciéncia da
presente decisdo a Central de ‘QOutdoors’, para
que semente instale cartazes que preencham os
requisites legais,

Assim decidem, nos termos do voto do Juiz
Relator, que adotam como parte integrante do
presente acérdao.

Foi ouvida a douta Procuradoria Regional
Eleitoral.”

Contra o mencionado acérdio [oi interposto o pre-
sente Recurso Especial (fls. 35/43}, com base na alinea
a do inciso I do art. 276 do Cod. Eleitoral, apontando
como contrariadas as disposiydes do § 2° do art. 67 da
Lei n? 7.493/86 e do art. 242 do mesmo Cddigo Eleito-
ral.

Nesta Eg. Corte, oficiou a douta Procuradoria-Ge-
rs_t] Eleitoral, em parecer do seu eminente titular, as-
sium:

*'Q mérito do presente recurso foi examinado
pela PGEL, no parecer exarado no MS 765, em
20-10-86, o qual, julgado, prejudicara o apelo.”’

E o relatério.

VOTQ
O Senhor Ministro Carlos Mario Velloso (Relator):
Senhor Presidente, julgando o MS n' 765-SP, de que fui
relator, esta Eg. Corte decidiu:

“Eleitoral, Coligacdo Partiddria. Propaganda
Eleitoral. Sigla das Legendas. Resolugdo n?
12.924/86-TSE, art. 1, § 17; Coéd. Eleitoral, art.
242; Lei n® 7.493, de 1986, art. 6°, § 27.

I — A propaganda, seja ela das Partidos,
das Coligacées ou dos Candidatos, em qualquer
de sua forma ou modalidade, mencionara sempre
a lesenda partiddria, Resolucdc n! 12.924/86-
TSE, art. 1°, § 1°; Cod. Eleitoral, art. 242; Lei n°
7.493/86, art. 67, § 2¢.

[l — Mandado de Seguranca indeferido.’

Ja decidida a guestaoc, pois, no MS 765-SP, impe-
trado pela Coligacdo Unido Liberal Trabalhista Social,
estd prejudicado o presente recurso especial.

3

E como voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.504 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrentes: Antonio Ermirio de Morais e a Coli-
gacdo Unido lLiberal Trabalhista Social {Advs.: Drs.
Arnaldo Malheiros e Francisco Otdvie de Almeida Pra-
do).

Decisdo; Por unanimidade, o Tribunal julgou preju-
dicado o Recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos

Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paule Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N°® 8.476
{de 10 de novembro de 1986}

Habeas Corpus n® 117 — Classe 1* — Recurso —
Piaui (Teresina)

Recorrentes: Drs. Macario Oliveira ¢ Raimundo Sa-
raiva de Carvalho Filho.

Paciente: José Pereira da Silva, vereador do Mu-
nicipio de Pedro I1.

Crime eleitoral. Recadastramenio. Dendncia:
descricao de fatas que, em tese, configuram cri-
me.

Inquérito realizado pela policia estadual: ir-
relevancia,

Se a denuncia descreve fatos que, em tese,
corfiguram crime eleitoral, e o denunciado se de-
fende dos fates, ndo ha come trancar-se a agéo pe-
nal, ainda que possa haver md capitulacao do tipo
penal.

E irrelevante que o inquérito policial — mera
peca instrutiva que é — tenha sida realizado pela
Policia Estadual e ndo pela Federal.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral. por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, nos termos do vote do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no 13J de 20-2-87).

RELATORIO

(O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator]: Se-
nhor Presidente, os Drs. Macario de Oliveira e Saraiva
Filho requereram Habeas Corpus em favor de José Pe-
reira da Siiva, qualificado na inicial como Vereador da
Camara Municipal de Pedro II — Piaui, posto gue esta-
ria este sofrendo coacdo ilegal por parte do MM, Juiz
Elcicoral da 127 Zona Eleitoral de Teresina, daquele
mesmo Fstado, pois recebera denuncia contra ele, pa-
ciente, oferecida. embora nao possuisse a peca acusaté-
ria qualguer fundamento juridico.

Fundamentando o pleitcado. dizem os impetrantes
gue ¢ paciente, no intuito de defender seus intercsses
como politico. e colaborar com a verdade elcitoral, ob-
eve, nos postos da Justica Eleitoral, varios formula-
rivs, os preencheu, e levou os recadastrados, para que
os assinassem, até funciondrios para tanto designados
pelo Juiz Eleitoral.

Entretanto, em face de informacdo de outro Verea-
dor daguele mesmo Municipio de Pedro 11, duas eleito-
ras foram ao Juiz Eleitoral e lhe disseram que haviam-
sido recadastradas na residéncia do paciente e dele re-
cebido seus titulos eleitorais. sem a observacao de “'re-
visado. A verdade. porém, é que essas duas eleitoras
14 estavam recadastradas e ja eram eleitoras anterior-
mente e a observacao de revisado, nos seus titulos, fo-
ra [eita por uma servidora da Justica Eleitoral, cons-
tando do formuldrio a mesma assinatura.

Fara, entdo, aberto inquérito contra o paciente, e a
Delegado o procurou incriminar e ao final de um relatd-
rio disse simplesmente que o acusado, justamente com
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o servidor da Justica Eleitoral de nome Jodo Alberio
Vilarinho, inscreveram eleitores, fraudulentamente.

Veio, entdo, a ser oferceida denuncia contra somen-
te 0 ora paciente, ficando de lado o servidor convocado
Jodo Alberto Vilarinho. A denuncia fora recebida no
dia 2 de setembro deste ano. dando-o como incurso nas
penas do art. 289 do Codigo Eleitoral. tendo sido desig-
nado o dia & de setembro para o interrogatério.

Tratava-se, porém, de uma farsa — asseguram os
impetrantes — o gue era facilmente verificavel. De lo-
go, outrossim, se tinha que a Policia competente era
Federal e niao a Estadual, e embora os dois tivessem fi-
cado submetidos ao inquérito. somente o paciente fora
denunciado. Apesar de saber o MM. Juiz gue ele, pa-
ciente, era eleitor em Pedro 11 ha mais de 20 anos rece-
bera a denincia. gue diz ter ele cometido o crime de
ter-se inscrito fraudulentamente e, ainda, desrespeitan-
do o ari. 37, § 3" do Cadigo Eleitoral, mandara citar o
pacicnse para ser qualificado ¢ interragado em sua pre-
senca, o que afinal ndo se consumou. Sustentam os im-
petrantes que os crimes de gue é acusado o paciente,
nao se encontram tipificades no Cédigo Eleitoral. E,
ainda, que os fatos pudessem ser incluidos na hipotese
do art. 190 do Cédigo Eleitoral. o certo é que nem ele —
e nem Joao Alberto Vilarinho — haviam induzido nin-
guém a se inscrever cleitor. As duas pessoas antes refe-
ridas. Francisca e 1Isabel, ja eram eleitoras,
encontranda-se os seus titulos apreendidos. E a aplica-
cao do art. 290 do CE era, de qualguer sorte, incabivel,
pois ndc era aplicdvel a analogia. no Direito Penal.

E de outra parte, ainda que fosse de aplicar-se o
art. 291 do mesma Cadigo. entdo ja seria coator o pro-
prio Juiz Fleitoral da 12 Zona. Mas. na verdade, néo
havia um sd dispositive do Coédige Eleitoral. e nem
tampouco da Lei n® 7.444/8G. em que pudesse incluir-se
a hipotese. Asseguram que em tudo houve o intuito de
amedontrar a classe politica de Municipio, pois certa-
mente logo havia de se ver que ndo havia crime a pu-
nir, F 2o mandar o MM. Juiz a matéria para a Policia
Estadual, e ndo pava a Federal, ¢ porgue ja notara ino-
correr crime, Anota que ha diferenga entre inscrever
eleitor e recadastrar, e a interpretacdo ha de fazer-se
stricto sensu.

O Colendo Tribunal Regional Eleitoral do Piauf de-
negou o Habeas Corpus pelas razdes resumidas na
ementa do respectivo acérddo nestes termos (fl. 70):

“Ementa: Habeas Corpus. Alegagio de
inépcia da denincia e de falta de justa causa pa-
ra a acusacdo. Ndo é inepta a denuncia gue des-
creve, ainda que de modo sucinto o inteiro curse
da conduta deliliva, correspondente ao tipo cri-
minal, e de maneira a facultar o exercicio da de-
fesa. Basta a propositura da acfo penal a exis-
téncia de indicios de autoria do crime, somente
exigivel no contraditério a plena demonstragéo.,
Habeas Corpus denegado."

Inconformados, recorreram para esta Corte os pa-
cientes insistindo nas razdes ja antes aduzidas, princi-
palinente no referente a nao se encontrar previsto no
Cc‘:dip-;o Eleitoral gualguer crime. para o preocedimento
descrito, quer no art. 289, mencionado na denuncia,
quer em gqualquer outrg, Reiteram que o paciente ¢ elei-
tor, no Municipio de Pedro II, desde o ano de 1966 e
Vereador desde 1983, com mandato até o dia 31 de de-
zembro de 1985. Nédo poderia. desta forma, ser acusado
de inscrever-se, fraudulentamente, como eleitor. A sua
conduta era criminalmente atipica. Acrescenta que a
decisdo recorrida entendera que havia duvida quanto a
assinatura do atestado de que o eleitor assinara a ficha
de recadastramento perante o funcionario atestante,
mas essa duvida nao fora suscitada ne inquérito, nem o
fora na denuncia. e ndo caberia sé-lo agora, pelo Juiz
relator do pedido junto ao TRE.

Subindo os autos. foi ouvida a douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, que se manifestou pelo improvimento
do Recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, a demincia oferecida contra o ora pa-
clente se encontra nestes termos (9/10):

A representacido do orgido do Ministério Pa-
blice desta Comarca, no exercicio de suas atri-
buicaes legais com hase no disposto no art. 357
da Lei n® 4.737 de 15-7-65 — Cédigo Eleitoral,
vem perante V. Exa. denunciar José Pereira da
Silva — Alcunha ‘Zé do Candide’, brasileiro.
piauniense, solteiro. quarenta anos de idade, Ve-
reador, residente nesta cidade a Av. Coronel
Cordeiro n? 331. Centro, pelo fato que passa a
expor:

Que no dia 25 de abrii do corrente ano, o ora
denunciado, recadastrou, sem gue possuisse cre-
denciais de conformidade com a Lei n® 7.444 de
20-12-85 em seu art. 57, pardgrafo 1°, as senhoras
Francisca Candida de Sousa ¢ Isabel Maria da
Silva Alves em sua propria residéncia. Tendo de-
volvido os titulos eleitorais das mesmas com o
carimbo de ‘revisado’.

Que o denunciado fez varias viagens para as
localidades: Todos os Santos; Lagoa do Sucuruju
¢ Caldeirao, procedendo recadastramento de elei-
tores sem as credenciais acima referidas,

Assim, havendo o denunciado cometido a in-
fracao prevista ho art. 289 do Cédigo Eleiloral —
Lei n? 4.737 de 15-7-66, inscrever fraudulentamen-
te Eleitor.

~ Estando, pois. devidamente caracterizada a
materialidade do delito e sua autoria, atraves de
depoimentos de testemunhas arroladas na
Policia, Confissdo do denunciade e Auto de
Apreensdce de fls, 29 ¢ conseqilentemente com a
retencdo do Titule Eleitoral de Francisca Candi-
da de Sousa, constantes A fi. 4 dos autos,

Oferece o Ministério Publico a presente de-
nuncia, para que seia insiaurado o respectivo
processo, inquirindo-se as testemunhas abaixo
arroladas e procedendo-se a todes os demais atos
de direito e necessarios.’”

O parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral,
na sua parte conclusiva, foi o seguinte (§1. 86/87):

“Sem razdo o recorrente, gue se defende dos
fatos descritos na dentncia e ndo da capitulacao
ali contida. Por outre lado, a dentneia, ainda
que sucinta. satisfaz os requisitos estabelecidos
na lei penal adjetiva, que é aplicavel, subsidia-
riamente, ao processo penal eleitoral. Quanto a
pretendida auséncia de justa causa, trata-se de
questdo que ndo podera ser dirimida no ambito
restrito do Habeas Corpus. Cumpre acentuar, en-
tretanto, que existe, nos autos, prova robusta de
que o acusado recadastrou, indevidamente, pois
sem autorizacdo, em sua residéncia, varios eleito-
res. Ouvido o ora recorrente na fase policial, con-
fessou os fatos que lhe foram atribuides. Subme-
tido ao processo de acareagdo, assumiu a sua cul-
pa. Varias testemunhas ouvidas na fase do in-
quérito afirmam que o acusado praticou recadas-
tramento indevido. Ora, se assim ocorreu, nédo ha
que se falar em falta de justa causa para a acéo
penal, 0 que nos leva a opinar no sentido de que
seja negado provimento ao presente Recurso.”’

Ao Recurso ndo é de ser dado provimento, A acu-
sacao, posta na dentincia, ndo é a de que o paciente —
ora recorrente — se recadastrou, mas sim que fez, em
sua prépria residéncia, o recadastramento de duas elei-
toras, tendo devolvido os titulos eleitorais respectivos
com ¢ carimbo '‘revisado. nidc possuindo ele creden-
ciais para tal procedimento. Fizera, outrossim, viagens
4 varias localidades, também nestas procedendo o reca-
dastramento.
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Ora, diz o art. 1° da Lei n° 7.444, de 20-12-85, que
"*dispde sobre a implantacio do processamento eletrd-
nico de dados no alistamento eleitoral e a revisio do
eleitorado e da outras providéncias’, in verbis:

“Art. 12 O alistamento eleitoral sera feito
mediante processamento eletrénico de dados.

Paragrafo tinico. Em cada Zona Eleitoral, en-
quanto ndo for implantado o processamento ele-
trénico de dados, o alistamento continuara a ser
efetuado na forma da legislacdo em vigor na data
desta Lei.”

E o art. 5% e seu § 1° da mesma lei dispoe:

“*Art. 5 Para o alistamento, na forma do
art, 1? desta Lei, o alistando apresentara em Car-
torio, ou em local previamente designado, reque-
rimento em formuldric que obedecera a modelo
aprovado pelo Tribunal Superior Eleitoral.

§ 1? O escrivdo, o funcionario ou o prepara-
dor, recebendo o formulario e 0s documentos, da-
tara o requerimento e determinard que o alistan-
do nele aponha sua assinatura, ou, se ndo souber
assinar, a impressao digital de seu polegar direi-
to, atestando, a seguir, terem sido a assinatura
ou a impressdo digital lancadas na sua presen-
ca.”’

Ora, as instrugdes deste Tribunal (Resolucdo n®
12.547), baixadas de acordo com o art. 3° da aludida Lei
n® 7.444/85, estabeleceu no seu art. 8° e seus §§ 1°, 39,
49 ¢ 5%

“Art. 8 Na revisio, os eleitores compare-
cerdo ao Cartorio ou Postos de Alistamento, com
seu titulo eleitoral, podendo trazer preenchido o
formulario de que trata o art. 3°,

§ 17 O servidor encarregado verificara se o
formulério esta preenchido corretamente, de con-
formidade com as exigéncias do processamento
de dados, constantes do Manual de Alistamento
Eleitoral.

& 3 No momento da entrega do formulério,
o eleitor manifestard sua preferéncia sobre o lo-
cal de votagédo, dentre os estabelecidos pela Zona
Eleitoral, devendo o servidor, nessa ocasifo, a-
por o codigo correspondente, ne espago préprio.
Para fins deste paragrafo, sera afixada, no Car-
torio e Postos de Alistamento, a relacido de todos
os locais de votacdo da Zona e respectivos ende-
regos,

§ 4° A assinatura ou a aposicdo da impres-
sdo digital do polegar direito, se o eleitor nao
souber assinar, no formuldrio de alistamento, se-
ra feita na presenca do servidor da Justica Elei-
toral, que devera atestar, de imediato, a satisfa-
¢cio dessa exigéncia, no espaco reservado.

§ 5 Assinado o requerimento ou aposta a
impressio digital do polegar direito, o titulo sera
devolvido ao eleitor, apés carimbado com a se-
guinte férmula: ‘revisadoe’. Data e assinatura ou
rubrica do servidor do Cartério ou Posto Eleito-
ral."”

Assim, como se verifica, a lei e as Instricoes, estas
baixadas face 4 expressa autorizagio contida no art. 3°
da Lei n° 7.444/85, referida, dispdem sobre rigido eon-
trole do recadastramento e do alistamento eleitoral, pa-
éa fidedignidade do sistema adotade, evitando-se frau-

es,

Em conseqiiéncia, o recadastramento, ou alista-
mento de eleitores realizado na residéncia de pessoa
nao integrante da Justica Eleitoral, e recebendo a ano-
tagado de ‘‘revisado’’, por terceiros, é formula que ndo
se compara com as normas legais e regulamentares ati-
nentes, a mim parecende que, pelo menos em tese,
configura-se tipo penal previsto no art. 289 do Cédigo
Penal ou do art. 293 do mesmo Cédigo, o que nio cabe,
na oportunidade definir, pois somente com a instruc¢édo

criminal podera ser efetivada mais segura classificacdo
do tipo penal.

Acrescente-se que o denunciado se defende dos fa-
tos, pois a classificacao pode ser feita até a sentenca.
Ainda de observar que nenhuma importancia tem haver
sido o inquérito realizado pela Policia Estadual e nido
pela Federal, pois o inquérito é peca informativa, ape-
nas.

Pelo exposta, nego provimento ao Recurso.

E o meu vota.
EXTRATO DA ATA

Habeas Corpus n? 117 — Classe 1* — PI — Rel.:
Min. Aldir Passarinheo.

Recorrentes: Drs, Macério Oliveira e Raimundo Sa-
raiva de Carvalho Filho.

Paciente: José Pereira da Silva, vereador do Mu-
nicipio de Pedro 11, ‘

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal negou provi-
menta ao Hecurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velleso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N©° 8.477
(de 10 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n° 819 — Clasgse 2° —
Maranhzo {(S#o Luis})

Impetrante: Jeda Cutrim Batista.

Recadastramento. Extravio do formulario.

Sanada a irregularidade, julga-se prejudicado
o Mandado de Seguranca.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da Silvei-
ra, Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 19-2-87).

RELATORIQ

O Senhor Ministra Aldir Passarinho (Relator):
Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de li-
minar, contra ato do Presidente do TRE que, por extra-
vio do original do formulario de recadastramento, nio
fez constar o nome de Ieda Cutrim Batista, na relacédo
de eleitores da 1° Zona Eleitoral.

Solicitadas as informacdes, esclareceu a ilustre au-
toridade apontada como coatora que o original do for-
mulario da interessada ja foi encaminhado e localizado
o seu titulo eleitoral, e a eleitora estava sendo informa-
da a respeito.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Pelo
exposto, tenho que 0 Mandado de Seguranga é de se ter
como prejudicado.

E 0 meu voto.
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EXTRATO DA ATA

MS n°® 819 — Classe 2 — MA — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Impetrante: leda Cutrim Batista (Advs. Drs. Do-
mingos Francisco Dutra Filho e Benedito Gomes Cle-
mentino de Souzal.

Decisao: Julgou-se prejudicado o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N© 8.479
(de 10 de novembro de 1986}

Mandado de Seguranca n? 811 — Classe 2! —
Recurso — Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Recorrente: Luiz Carlos Mendonga de Andrade.

Eleicdes de 15-11-86.

Registro de candidato. Exclusde do nome do
candidato escolhido em convencgdo.

Preclusdo. Inexisténcia de qualquer direito
adquirido a ser amparado pelo mandamus.

Recurso a que se nega provimento.
Vistos, etc.
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de volos, negar provimento ao

Recurso, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Duira, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 19-2-87).
RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor

Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral -

Eleitoral, da lavra do Dr. A, G. Valim Teixeira, subs-
crito pelo Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, assim
bem esclarece a matéria {fls. 78/79):

‘‘Trata-se de Recurso Ordinario (fl. 59) ma-
nifestado por Luiz Carlos Mendong¢a de Andrade
da decisdo do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
do Rio de Janeiro que negou Seguranca impetra-
da contra ato da Comissido Diretora Regional
Provisdria do Partido Liberal que teria exclui-
do do pedido de registro de candidatos o nome do
ora recorrente, mesmo tende side devidamente
escolhide em Convencio.

2. A questdo sub judice estd devidamente
esclarecida nas informacdes de fl. 41, em sintese
de seguinte teor:

1. que o Partido Liberal realizou ini-
cialmente uma Convencdo em 23-6-86, deniro
do prazo previsto no artigo 11 da Lei n?
7.493/86;

2. posteriormente, diante do disposto
na Resolugdo n? 12.854/86, restringindo o
numero de candidatos a serem registrados,
em caso de coligagdo, outra Convencio foi
realizada em 19-7-86, tendo em vista que,
na primeira, haviam sido escolhidos candi-
datas em numero superior ao limite permi-
tido;

3. refeita a chapa para a nova Con-
vencido do dia 19-7-86, em numerc de 105, o

maximo legal permitido, nio constou den-
tre eles o nome do ora recorrente, sendo
que na Convencgdo do dia 23-6-86, haviam
sido escolhidos 139 candidatos. Na dita
Convencao, ficou ressalvade, contudo, o
direito dos excedentes de virem a ser regis-
trados, caso o numero legal de candidatos
fosse aumentado. A chapa de candidatos
contendo 105 nomes, encaminhada para re-
gistro perante o Tribunal Regional foi a
efetivamente votada, sem nenhuma altera-
¢do de nomes,

3. Nao merece ser provido, data vénia, o
presente Recurso Ordindrio, desde que o recor-
rente ndo demonstra a existéncia de direito liqui-
do e certo a ser amparado pelo mandamus.

4. Demais disso, o pedido de registro foi de-
vidamente examinado na instancia regional, no
momento oportuno, ndo tende havido nenhuma
impugnag¢ao. Se omisso em relagdo aos nomes
constantes da ata da Convencao, o relator deve-
ria baixar ¢s autos em diligéncia a fim de que o
Partido suprisse a falha e, caso ndo atendido, a
diligéncia ficaria a cargo do préprio candidatoe in-
teressado, nos termos preconizados no artigo 31 e
seus paragrafos da Resclu¢do n® 12.854/86. Se
nao fez oportunamente, deixou precluir a mate-
ria, nada mais tendo a postular, muito menos
qualquer direito adquirido a ser amparado pelo
remédio herdico.

5. Somos, pelo exposto, pelo ndo provimen-
to do presente Recurso Ordinario,

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator]: Senhor
Presidente, estou em que inteira razdoc assiste ao pare-
cer acima transcrito, pois evidente a preclusdo da ma-
téria. Assim, adotando como razées de decidir os fun-
damentos expostos no referido parecer, nego provimen-
to ao Recurso. E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n? 811 — Classe 2° — Rec. — RJ — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Recorrente: Luiz Carlos Mendonga de Andrade
{Advs.: Drs. Francisco Filipo e Cléa Malheiros D'Albu-
querque),

Decisao: Por unanimidade, negou-se provimento ao
Recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Vellose, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.480
{de 10 de novembro de 1986}

Mandado de Seguranca n° 797 — Classe 2° —
Ric de Janeiro (Rio de Janeiro)

Impetrante: Antonic Antunes Gomes.

Eleicées de 15-11-86.
Registro de candidato.

~ Tendo ocorride o trdnsito em julgado da de-
cisdo denegatdria do registro, indefere-se a
Seguranca.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir 0 Mandado de
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Seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo patte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no I}J de 19-2-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, Antonio Antunes Gomes, candidato a De-
putado Estadual pela legenda do Partido Nacionalista
Democritico no Rio de Janeiro, impetra Mandado de
Seguranca contra decisio do TRE daquele Estado, in-
deferitério do seu pedido de registro.

Indeferida a liminar, vieram as informacdes, inclu-
sive suplementares, no sentido de ter o impetrante in-
terposto Recurso contra a decisdo que lhe negou regis-
tro.

A Secretaria desta Corte, & fl. 27, informa que o
Recurso n? 6.474, Classe 4, foi julgado em Sessido do
dia 16 de outubro, e certificado o transito em julgado,
baixaram os autos ao Tribunal Regional Eleitoral em
21 de outubro p.p.

Facultando a douta Procuradoria-Geral Eleitoral a

complementacdo do seu parecer de fl. 21, através pro-
nunciamento oral, dou por findo o relatorio.

vaTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, como se viu do relatério. as informagdes
deixam claro, que a decisdo denegatodria do registro, ja
transitou em julgado, desde 20 de outubro p.p.

Assim, evidente a aplicacdo ao c¢aso do enunciado
da Sumula 268 do Excelso Pretério, motivo pelo qual
indefiro a Seguranca. E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n? 797 — Classe 2* — RJ — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrante: Antonio Antunes Gomes (Adv.: Dr.
Luiz Rocha Braz).

Decisso: O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o
Mandado de Seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe. Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas, e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.481
(cde 10 de novembro de 1986}

Mandado de Seguranca n® 783 — Classe 2°
Piaui (Teresina)

Impetrante: Francisco, Figueiredo de Mesquita.
candidato a Deputado Fstadual, pelo PMDB.

Propaganda Eleitoral. Suspensdo de acesso
ao hordrio gratuito. .

Invocacdo do Poder de Policia.

Impossibilidade diante da inexisténcia na

Lei 7.508/86, de tal sancdo. Medida liminar. Se-
guranca concedida.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conceder o Mandado de
Seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisio.
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Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1986 -~ Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator. — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J de 19-2-87)
RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do seu eminente titular, Dr. José
Paulo Sepiilveda Pertence, assim bem esclarece a maté-
ria {fls. 11/12):

“Trata-se de Mandado de Seguranga impetra-
do por Francisco Figueiredo de Mesquita, can-
didato a Deputado Estadual pelo Partido do Mo-
vimento Democratico Brasileiro no Piaui, contra
ato do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, que
suspendeu o programa eleitoral gratuito no rddio
e televisao veiculado pela Coligacio da qual é in-
tegrante o Partido Politico antes referide, por um
periodo de trés dias.

2. A medida liminar fol concedida pelo res-
peitavel despacho de fl. 5 em razdo de precedente
(MS 778), prestadas as informacdes de estilo pela
digna autoridade havida como coatora a fl. 8.

3. Como se verifica do telex de fl. 3, no
Mandado de Seguranga impetrado pelo proprio
Partido do Movimento Democratico Brasilteiro foi
concedida medida liminar para suspender os efei-
tos do ato atacado, concedida também ao Partido
da Frente Liberal, integrante da Coliga¢do Libe-
ral Trabalhista no MS 775, relator o eminente
Ministro Roberto Rosas, em razéo de ter sido im-
posta a mesma suspensio.

4, No referido MS 775, esta Procuradoria-
Geral ofereceu Parecer n® 4.840/JPSP, anexo,
opinando pelo deferimento da seguranca, por en-
tender, em sintese, que a suspensdo imposta ca-
racteriza san¢io nido prevista pela lei, dai sua
inadmissibilidade.

5. Pelos mesmos fundamentos, opinamos
; )
pelo deferimento do presente mandamus.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, este Egrégio Tribunal, em Sessdo Plenaria
de 6 do corrente, julgando os Mandados de Seguranga
n®s 752 e 780, dos quais foi relator o eminente Ministro
Roberto Rosas, concedeu as Segurancas pleiteadas re-
conhecendo a ilegalidade dos atos impugnados, por isso
que a suspensdo ao acesso ao hordrio gratuito de Parti-
do ou Coligacdo, por abuso das regras disciplinares,
nio é medida preventiva de policia. Inexistindo tal san-
¢do na lei, ndo ha que se invocar ¢ poder de policia, co-
mo o fez a r. decisédo ora impugnada. Assim, na esteira
do entendimento desta Corte, confirmo a medida limi-
nar, concedendo a seguranga como pedida.

E 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

MS n® 783 — Classe 22 — PI — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrante: Francisco Figueiredo de Mesquita,
candidato a Deputado Estadual pelo PMDB.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal concedeu o
Mandado de Seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.
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ACORDAOQ N 8.482
(de 10 de novembro de 1986}

Mandado de Seguranca n® 802 — Classe 2¢
Alagoas (Maceid)

Impetrante: José Moura Rocha, Presidente e Dele-
gado do Diretério Regional do PDT.

Eleitoral. Mandado de Seguranca. Ato omis-
sivo. Mandado de Seguranca prejudicado.

Mandado de Seguran¢a impetrado contra ato
omissive do Eg. TRE/AL. Jé praticado o ato im-
pugnado, resta sem objeto o writ.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia. 10 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Mdrie Velloso, Relator
— Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substitu-
to.

{Publicado na DJ de 16-12-86}.

RELATORIO

QO Senhor Ministro Carles Mério Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls. 27/28, assim relata e opina a res-
peito da matéria;

“Q Partido Democratico Trabalhista em Ala-
goas., pelo Presidente de seu Diretério Regional,
impetra Seguranca contra ato omissivo do Egré-
gio Tribunal Regional Eleitoral que estaria retar-
dando decisdo a ser proferida em Mandado impe-
trade pelo Partido do Movimento Democréitico
Brasileiro, aduzindo para tanto:

1. que o ora impetrante requereu
apreensao de trios-elétricos utilizados pelo
Partido do Movimente Democerdtico Brasi-
leiro em sua campanha eleitoral, bem como
a apresentagdo dos documentos relativos a
compra ou aluguel dos referidos veiculos,
para se saber exatamente gual o montante
da despesa até entio efetuada, a qual, co-
mo tudo indicava, estaria sendo efetuada
com abuso do poder econdémico, fora da
previsao legal;

2. o MM. Juiz Coordenador da Pro-
paganda Eleitoral atendeu ao pedido, ten-
do o Partido do Movimento Democrdtico
impetrado Seguranca contra o referido des-
pacho, obtendo liminar para sustar os seus
efeitos;

3. embora a urgéncia e relevancia da
matéria, o eminénte relator estava proeras-
tinando o julgamente em definitivo do
mandamus, tendo solicitado a inclusio do
feito em paula somente para o dia 3 de no-
vembro;

4, ao final, pede o ora impetrante a
concessdo de medida liminar com a finali-
dade de determinar a apreensdao dos ditos
trios-elétricos e apresentacdo dos documen-
tos relativos as despesas realizadas.

2, Prestadas as informacdes de praxe pela
digna autoridade apontada como coatora (fl. 7), a
medida liminar foi indeferida pelo respeitivel
despacho de fl. 12, ao fundamento, verbis:

‘0 Mandado de Seguranc¢a impetrado
ao Eg. TRE/Alagoas esta tendo andamento
regular. Indefiro, pois, a liminar, aqui re-
querida...’

3. Em preliminar, entendemos que 0 presen-
te writ encontra-se prejudicado, pois levado a jul-
gamenio em sessdo de 3 de novembro ultimo o
Mandado de Seguranca impetrade pelo Partido
do Movimento Democratico Brasileiro.

4. Caso assim nao se entenda, somos pelo
indeferimento, desde gue indemonstrada a exis-
téncia de qualquer direito liquido e certo a ser
amparado pelo remédio herdico. O feito na ins-
tancia regional teve andamenio normal, como se
verifica das informacdes de fl. 7, e as questdes de
mérito argiiidas nao podem ser examinadas pe-
rante essa Superior Instincia, eis que da compe-
téncia exclusiva do Tribunal Regional a quo.

5. O parecer é pois, em preliminar, por que
se julgue prejudicado. Caso afastada, no mérito,
¢ pelo indeferimento da Seguranga.”

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o presente Mandado de Seguranca
estd, em verdade, prejudicado, por isse que a Seguran-
¢a ajuizada junto ac Eg. TRE de Alagoas foi julgada no
dia 3 do corrente. Ora, o presente writ fol impetrado
contra ato omissivo do Eg. TRE/Alagoas, que estaria
retardando decisdo a ser proferida em Mandado de Se-
guranca ajuizado pelo PMDB. Ja julgado o referido
writ, resta sem obieto o presente,

Do exposto, julgo prejudicado este writ.
EXTRATO DA ATA

MS n? 802 — Classe 28 — AL — Rel.: Min. Carlos
Mario Velloso.

Impetrante: José Moura Rocha, Presidente e Dele-
gado do Diretério Regional do PDT.

Decisdo: O Tribunal julgou prejudicado o pedido.
Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
05 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carles
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgie Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.485
{de 11 de novembro de 1986}

Mandado de Seguranca n?® 817 — Classe 22
Rio Grande do Sul (Porto Alegre)

Impetrante: Alianca Popular pelo Rie Grande (PDS
e PDT), por seus Delegados.

Eleicdes de 15-11-86.

Propaganda eleitoral gratuita. Direito de res-
posta.

‘De[en'do o pedide pelo TRE/RS, julga-se
prejudicado o writ, por perda de objeto.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
tal, por unanimidade de votos, néo conhecer do Manda-
do de Seguranga, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
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Brasilia. 11 de novembro de 1986 - Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra. Relator — José
Paule Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 19-2-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Retator}: Senhor
Presidente. o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subs-
crito com ressalva peld Dr. José Paulo Sepulvr.da Per-
tence, assim bem esclarece a matéria {fls, 14/15):

“A Coligacdo -Alianca Popular pelo Rio
Grande — APPR’ integrada pelo Partido Demo-
critico Social e Partido Democratico Trabalhista
no Rio Grande do Sul, impetra Seguranca contra
ato do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral que
concedeu ao candidato José Paulo Bisol, do Par-
tido do Movimento Democratico Brasileiro, direi-
Lo de resposta no espaco de tempo reservado pa-
ra propaganda eleitoral gratuita da Coligacio im-
petrante, em razdo de ofensa que terta sido prati-
cada pelo também candidato Nelson Marchezan.

2. Alega a impetrante. em sintese, que tanto
o candidato tido como ofensor como a prépria
Coligacio ndo foram citados para integrar a lide,
na qualidade de litisconsortes passivos, dai por
que seria nula a decisdo regional; se tivessem ti-
do oportunidade para defesa certamente teriam
demonstrado a ausfncia de suporte fatico oun
juridico do pedido, e a auséncia do animus
infuriandi, pressuposto indispensavel para a ca-
racterizacao do crime conlra a honra. Pede a con-
cessio de medida liminar com o fim exclusivo de
suspender os efeitos do ato atacado, principal-
mente porque seria levado ao ar, no dia 5 de no-
vembro passado, as 20:30 horas, a resposta de-
corrente do ato atacado,

3. Sem a medida liminar requerida (fl, 5),
foram prestadas pela digna autoridade apontada
como coatora informacgdes de seguinte teor (fl.
10

"‘Tenho a honra dirigir-me Vosséncia
para informar Mandado de Seguranga n®
817 impetrado Alianca Popular pelo Rio
Grande, esclarecendo TRE sessdo de hoje
realmente deferiu o pedido de resposta so-
licitada PMDRE fim candidato José Paulo
Bisol ocupe espaco dita Alianca horario
gratuito pelo tempoe de dois minutos, visto
entender injuriosa cxpressdc usada Gui-
lherme Villela de que alguém poderia na
sublegenda apostar no tigre e acertar no
veado. Realmente Alianca teve conheci-
mento pedido tesposta, impetrou Mandado
de Seguranca, obteve liminar naquele feito
e produziu defesa oral no julgamento pedi-
do de resposta dia de hoje. Nao foi chama-
do como litisconsorte passive o apontado
ofensar. Por fim, elucido autorizada utili-
zacdo espaco dia hoje ou amanhi a eritério
da parte. Quanto demais alegacdes, respei-
tam meramente a aprecia¢io dos fatos e
suas consegiléncias.’

4. As informacgdes foram prestadas as 19:45
horas do dia 5 de novembro passado, esclarecen-
do que o direito de resposta assegurado seria
exercido nesse mesmo dia ou no dia seguinte, dia
6, a critério da parte interessada. Por isso0, temos
por prejudicada a Seguranca, em preliminar, por
falta de objeto.

5. Caso assim néo entenda o eminente rela-
tor do feito, somos também, em preliminar, pela
citacdo do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro e do candidato José Paulo Bisol, por

entendermos caracterizado o litisconsércio passi-
vo necessario, para virem integrar a lide, queren-
do, utilizando-se a mesma forma e prazo concedi-
do ao Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
do Sul — A. G. Valim Teixeira""

“De acordo quanto ao § 4%; ndo acolhida a
preliminar ali sustentada, somos, de logo, pele
conhecimento como Representagio ¢ pela sua im-
procedéncia. dade o evidente cariter injuricse da
alusao zooldgica — José Paulo Sepulveda Perten-
ce’.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, em primeiro lugar, cabe-me fazer uma reti-
ficacdo ao parecer acima transcrilo, na parte em gue
atribui a pratica da ofensa, ao ‘‘também candidato Nel-
son Marchezan™ (item 1 -— fl. 14). Na realidade, a ale-
gada ofensa. teria sido praticada pelo 1? Suplente do
candidato ao Senado acima referido, de nome Guilher-
me Villela, conforme se vé& das informagdes de fl. 10,
alias reproduzidas no parecer. O equivoco, a0 que pare-
ce, resultou da prdpria iniclal que, impetrada via telex,
propiciou o natural engano.

Estou em que razao assiste ao parecer, no tocante
a perda de objeto do presente "‘writ”". Em verdade, o
direito de resposta foi assegurado ao ofendido, nos pro-
gramas dos dias 5 ou 6 do corrente.

Ora, formalizado o processo, os autos vieram-me
conclusos hoje, dia 11, ja por certo, efetivada a respos-
La.

Assim, diante da perda de objeto, julgo prejudica-
do o presente ‘‘writ’’,

E o men voto.

EXTRATO DA ATA

MS n? 817 — Classe 22 — RS — Rel.: Min. Sérgio
Ducra.

Impetrante: Alianca Popular pelo Rio Grande (PDS
e PDT), por seus Delegados.

Decisdo: Julgou-se, por unanimidade, prejudicade
o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.488
(de 11 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranc¢a n® 807 — Classe 2°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Impetrante: José Carlos Vieira Orphdo, Presidente
da Comissfo Diretora Municipal do PDS de Resende.

Ma.ndado.de Seguranca n#o conhecido, dada
a manifesta ilegitimidade do impetrante, drgao
municipal de Partido Politico.

Vistos, etc.

Acordam 0s Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nao conhecer do Manda-
do de Seguranqga, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

. Brasilia, 11 de novembro de 1986 -— José Néri da
S:h:eu-a, ‘PreSIdente — Aldir Passarinho, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado ne DJ de 16-12-86)
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RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, o Dr. José Carlos Vieira Orphio,
qualificando-se na inicial como advogado e Presidente
do PDS/Comissido Provisdria no Municipic de Resen-
de/RJ, impetra Mandado de Seguranca contra o Sr.
Presidente do C. Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro, por ter aquela Corte homologado o registro da
candidatura de Ageu Celestino a deputado estadual pe-
lo PMDB, alegando o impetrante que dito cidadio tem,
contra a sua pessoa, a distribuigdo de vérias agdes e
execu¢des civeis e criminais, além do registro de titulos
para protesto, o0 que tornava impossivel o registro de
sua candidatura.

Requereu o impetrante a concessdo da liminar, o
que nao lhe foi deferido.

Solicitadas as informacoes, prestou-as o nobre Pre-
sidente do TRE do Rio de Janeiro, nestes termos (fl.
14}:

“O'impetrante na qualidade de Presidente da
Comisséo Provisdéria do PDS do Municipio de
Resende, quer que seja cassado o registro da can-
didatura a Deputado Estadual de Ageu Celesti-
no, porque contra o mesmo constam distribuigdes
de Ac¢des Civeis e Criminais.

Quvi a Secretaria de Coordenacdo Eleitoral
que me informou ter o citado candidato trazido
as certiddes pedidas pelo Tribunal e ndo consta-
va qualquer anatagio.

Por outro lado, ndo houve impugnacéo con-
tra o candidato — o que sé ocorre, agora, através
do presente Mandado de Seguranca — pelo que,
apresentados os pressupostos da elegibilidade, o
Tribunal, e ndao o Presidente, homologou o seu
pedido de registro.”

A douta P.G. Eleitoral manifestou-se pelo nio co-
nhecimento do writ, pela manifesta ilegitimidade do im-
petrante.

Caso seja afastada tal ilegitimidade que ndo se co-
nheca do Mandado de Seguranca, eis gue o deferimento
do registro da candidatura ja transitou em julgado, so-
mente sendo possivel o exame de qualquer alegacio, no
particular, em recurso contra a diplomacao, se for o ca-
s0. :

E o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, é este o parecer da douta Procurado-
ria-Geral Eleitoral (f]. 19):

‘3. Data vénia, somos pelo nao conheci-
mento desde logo do presente writ, eis que impe-
trado por érgdo municipal de Partide Politico,
que nao tem legitimidade para postular perante
essa Superior Insténcia, consoante reiterada ju-
risprudéncia.

4. Caso afastada a preliminar, ng mérito,
somos de igual forma pelo nao conhecimento da
Seguranca; desde que transitou em julgado o re-
gistro da candidatura de Ageu Celestino, nao
tendo havido nenhuma impugnac¢éo ao pedido de
registro e, de outro lado, tendo o candidato de-
monstrado naqueia oportunidade, atender todos
0s pressupostos de elegibilidade.

5. Pelo exposto, em preliminar, somos pelo
nao conhecimento do mandamus, dado a manifes-
ta ilegitimidade do impetrante. Caso afastada,
somos também pelo nio conhecimento, eis que
tansitado em julgado o deferimento do registro
do candidato, somente sendo possivel o exame de
qualquer alegagao em recurso contra a sua diple-
magédo, se for o casa."” :

Adoto a fundamentagdo do parecer como razdes de
decidir e, em conseqliéncia, ndo conhe¢o do Mandado de
Seguranca.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n® 807 — Classe 22 — RJ — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Impetrante: José Carlos Vieira Orphdo. Presidente
da Comissdo Diretora Municipal do PDS de Resende.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal nfdo conhe-
ceu do Mandado de Seguranga.

Presidéncia do Ministre Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N 8.502
{de 12 de novembro de 1986}

Recurso n? 6.564 — Classe 4°
Alagoas (Maceio)

Recorrente: Rubens Peixoto Costa.

Recorrido: Comissdao Diretora Regional Proviséria
do PDS, por seu Presidente.

Comissdo Diretora Regional Provisoria. Re-
gistro.

Pressupostos de admissibilidade ao conheci-

. mento do Recurso Especial indemonstrados.

Recurso ndo conhecido.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vetas, nao conhecer do Recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisido.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado no DJ de 20-2-87)
’ RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, como relatério, adoto a parte expositi-
va do parecer da deuta PGE, que se encontra nestes
termos (fls. 58/59):

*“Cuida-se de Recurso manifestado por Rubens
Peixoto Costa {fl. 34), fundado no permissivo
do & 3° do artigo 41 e caput e seus paragrafos;
no art. 42 (Lei Complementar n® 5, artigos 13, §
2° e 14), e artigo 278, inciso I, letra a, do Cédigo
Eleitoral, contra decisdo do Egrégic Tribunal Re-
gional Eleitoral de Alagoas que, adotando pare-
cer oferecido pela ilustrada Procuradoria Regio-
nal Eleitoral, determinou a anotacao da nova Co-
missdao Diretora Regional Provisoria do Partido
Democratico Social.

2. Encontra-se o parecer vazado nos seguin-
tes termos, verbis:

'Trata-se de simples pedido de anota-
¢ao da nova composicio da Comissdo Dire-
tora Regional Provisdéria do PDS em Ala-
goas.

Malgrado as conseqiiéncias relevan-
tissimas da nova composicio do orgio
de diregdo partidaria, em face das circuns-
tincias que vigoram no momento, é fato a
extrema simplicidade do pedide sob exa-
me. Dezenas de casos idénticos foram jul-
gados e deferidos de plano por esta Egré-
gia Corte de Justiga,
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O PDS é partido ja formado, regendo-
se a composicdo da Comissdo Diretora Re-
gional Proviséria pelo artigo 59, da Lei Or-
ganica dos Partidos Politicos.

O pedide veio acompanhado da docu-
mentacio necessdria, qual seja: copia da
ata em que foram feitas as indicacdes, con-
feridas pela Secretaria do TRE-AL, certi-
daes sobre a filiacdo e declara¢do de apoio
dos membros integrantes da Comisséo.

Por todo o exposto, cpina a Procurado-
ria Regional Eleitoral pelo deferimento do

2

registro solicitado’.
O parecer conclui pelo ndo conhecimento do Recurso.
E o relatério.

YOTO
Q Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-

nhor Presidente, ¢ parecer da ilustrada PGE, na sua
parte conclusiva, se encontra vazado assim (fls. 59/62):

3. Alega o recorrente, em suas razdes, nega-
tiva de vigéncia ao disposto no artigo 59 da Lei

Organica dos Partidos Politicos, desde que a re- -

ferida Comissdo Diretora Regional Proviséria
nao foi inicialmente designada pelo orgio parti-
dario nacional competente, mas unicamente por
dois de seus membros, A ratificagéo posterior se-
ria nula de pleno direito porque o ato néo se re-
vestiu da forma prescrita em lei, segundo o dis-
posto no inciso 11T do artigo 145 do Cédigo Civil.

4. Em contra-razdes, o Presidente da Co-
missdo Diretora Regional Proviséria do Partido
Democratico Social alega, em preliminar, intem-
pestividade do apelo e falta de legitimidade do
recorrente, que nio integrou a antiga nem a nova
Comisséo.

5. Temos o Recurso por tempestivo. A deci-
séo recorrida foi publicada na imprensa oficial
no dia 22-10-86, correndo dai o prazo de 3 (trés)
dias para interposicdo de Recurso (fl. 31 v). O
apelo foi manifestado no dia 24 do mesmo més e
ano. Portanto, irrelevante o fato de a petigdo ter
sido recebida fora do horirio normal de expe-
diente, desde que o prazo final somente escoaria
no dia 27 subseqiente, segunda-feira. Na hipéte-
se, 0 prazo nao é continuo, pois ndo se trata de
registro de candidato, que obedece normas espe-
ciais previstas na Lei Complementar n® 5/70.

A alegacao de falta de legitimidade do recor-
rente também ndo procede, a nosso ver, pois €
-gle filiado ao Partido Democratico Social, sendo
inclusive candidato ao proximo pleite de 15 de
novembro por essa legenda. Deve-se aplicar, por
analogia, o disposto no artigo 92 da Resolugéao n?
10.785/80.

6. Ainda em preliminar, data vénia, temos
que os invocados artigos 41, § 3%, ¢ 42, caput e
seus paragrafos, certamente da Resolugdo n?
12.854/86, uma vez que o recorrente nio se preo-
cupou em indicar, e artigos 13, § 22, e 14 da Lei
Complementar n® 5/70, também nao tém nenhu-
ma pertinéneia com a hipétese, pois regulam o
procedimento a ser seguidoe no julgamento de re-
gistro de candidato, exclusivamente.

7. Quanto ao mérito, estamos em que ne-
nhuma razdo assiste ao recorrente. Dispde o in-
vacado artigo 59 da Lei Orgénica dos Partidos
Politicos, verbis: . ]

‘Art. 59. Para os Estados onde nao
houver diretdrio regional organizado, a co-
missao executiva do diretdrio nacional de-
signard uma comissdo proviséria, consti-
tuida de 7 (sete) membros, presidida por um
deles, indicado no ato de designacédo, que
incumbira, com a competéncia de diretério
¢ de comissao executiva regional, de organi-

zar ¢ dirigir, dentro de 90 (noventa) dias, a
convencio regional’.

Embora a lei d& a essa comissdo provisdria
competéncia de diretério e de comissdo executiva
regional, nfo prevé em nenhum momento, nem
mesmo a Resolugdo n? 10.785/80, deva ser ela
anotada perante o orgdo competente da Justica
Eleitoral. Adotou-se, por praxe, a anotacdo, e
nio registre, para emprestar a validade devida
aos atos praticados.

8. Mesmo assim, em nosso entendimenta, in
casu, o ato a ser praticado pela Justica Eleitoral
deve ser simples anotacdo, sem maior exame dos
aspectos formais, desde gue ndo se trata, evi-
dentemente, da comissao executiva a que se refe-
re os artigos 88 e seguintes da Resolucdo n?
10.785/80, que prescrevem todo um procedimento
para o registro, ensejando inclusive oportunidade
a qualquer convencional para impugnar, seja a
Convencido em si, seja os aspectos legais ineren-
tes ao registro de chapas de candidatos ao diretd-
rio.

9. O assunto é de exclusivo interesse parti-
dario, desde que a legislagdo também nio estabe-
lece nenhuma formalidade a mais, sendo seja a
comissdo provisdria designada pela Comissido
Executiva Nacional e, claro, sejam os membros
filiados ao Partido.

10. Ainda gue assim nao fosse, apenas para
argumentar, temos que a primeira Comissao Di-
retora Regional Provisoria foi designada em
19-6-86 {fls. 48), por um periodo de 90 (noventa)
dias, que fluiu automaticamente em 19-9-86, ten-
do ou nao atingido o objetivo para o qual foi de-
signada. A nova Comissfo Provisdéria foi desig-
nada em 29-9-86, por portaria assinada respecti-
vamente pelo Presidente e Secretdrio-Geral do
Partido {doc. 1, pag. 14673). A ata de fl. 5 da
noticia de reuniao da Camissio Executiva Nacio-
nal realizada em 30 subseqiiente, onde foi ratifi-
cada a designacdo. Ora, a ratificacdo empresta a
designacio toda vatlidade. Mesmo que assim nio
fosse, a prépria ratificacdo tem o cardter de de-
signacdo nos moldes estabelecidos no art. 59 da
Lei Orgénica dos Partidos Politicos.

11. De outro lado, e principalmente, temos
que a decisdo regional em nenhum momento
guestionou qualgquer desses aspectos da designa-
cdo em tela, dai por que falta o indispensavel re-
quisito do preguestionamento.

12. Por ultimo, entendemos ainda que a ma-
téria sub judice nenhuma pertinéncia tem com a
decisdo do Tribunal Superior Eleitoral consubs-
tanciada no Acdrdio 8.382, porque ai se decidiu
tdao-s0 manter o indeferimento do candidato esco-
lhido em convencice para integrar a chapa majori-
taria da Coligacédo ‘Alianca Liberal Crista' ao car-
go de Vice-Governador, assegurando a Comissdo
Diretora Regional Proviséria do Partido Demo-
cratico Social o direito de outro indicar, no prazo
de 10 (dez) dias, em consonancia com o disposto
no § 1? do artigo 53 da Resolucdo n® 12.854/86.
Isso, em 16 de outubro passado, quando a nova
Comissao Diretora Regional Proviséria havia si-
do designada em 29 de setembro, devidamente ra-
tificada pelo drgédo partiddrio competente em 30
do mesmo més. A anotacao perante o Egrégio
Tribunal a quo em 20-10, convalida para todos os
efeitos os atos praticados, segundo o entendimen-
to dominante no Tribunal Superior Eleitoral.

13. Por todo ¢ exposto, em conclusio, so-
mos pelo ndo conhecimento do presente apelo es-
pecial, desde que indemonstrados quaisquer dos
seus essenciais pressupostos de admissibilidade.”

Tenho as razdes expostas no parecer como inteira-

mente validas pela sua juridicidade e, por isso, as ado-
to como razdes de decidir.
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Em face disso, e pelo exposto, ndo conhego do Re-
CUrso.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec, n? 6.564 — Classe 4° — AL — Rel.; Min. Al-
dir Passarinho.

Recorrente: Rubens Peixoto Casta (Adv.: Dr. Ardel
de Arthur Juca).

Recorrida: Comiszdo Regicnal Proviséria do FDS,
por seu Presidente (Advs.: Drs. Aderval Vanderley Te-
noério Filho e Antdnio Oliveira Mela).

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

ACORDAOQ N° 8.514
(de 12 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranga n? 757 — Classe 2%
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Impetrante: Roberto Campos Garcia.

Eleitoral. Mandado de Seguranga. Direito
liquido e certo.

Inexisténcia de direito liquido e certo. Man-
dado de Seguranca indeferido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunai Superior Eleito-
ral, por unanimidade, denegar o0 Mandado de Seguran-
¢a, nos termos do voto do Relatar, que fica fazendo
parte integrante do presente julgado.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de novembro de 1986 — Ministro Néri
da Silveira, Presidente — Ministro Carlos M. Velloso,
Relator — José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicado na DJ de 19-2-87).
’ RELATORIO
O Senhor Ministro Carlos M. Velloso {Relator): Ro-
berto Campos Garcia impetrou Mandado de Seguranga
preventivo ao Tribunal Regional Eleitoral do Rie de
Janeiro contra atos dos Presidentes Regional e Nacio-
nal do Partido Liberal, pretendendo assegurar sua can-
didatura a Deputado Estadual pelo mencionado parti-
do, nas elei¢oes de 15-11-86.

Argumentou o impetrante que se inscrevera como
candidato, na executiva regional do PL, e cumprira to-
das as exigéncias. Por isso, seu nome, indicado a con-
vencao de 23 de junho de 1986, foi confirmado e homo-
logado, Todavia, em 17 de agosto de 1986, tomara co-
nhecimento de que seu nome nido constava da relagdo
encaminhada ao TRE. Nela estavam nomes de candida-
tos que nao foram homologados na Convencédo de 23 de
junho. Demais, duvida existe se eles tém o tempo de fi-
liagdo partiddria, ja que ingressaram no PL apds a
Convencao.

O Tribunal Regional Eleitoral declinou da compe-
téncia em favor deste Egrégio Tribunal. em acorddo as-
sim ementado a fl. 43:

** Mandado de Seguranca. Exclusioc de nome
como candidate a Deputado Estadual. Céd. Elei-
toral ndo dé competéncia a TRE para julgar
Mandado de Seguran¢a contra Presidente Nacio-
nal de Partido. Aplicacdo dos Acordaos n®s 7.896
e 7.295, do TSE. Declinou-se da competéncia pa-
ra 0 TSE, por unanimidade’”.

As autoridades apontadas coatoras prestaram in-
formacoes as fls. 69/72. Alegaram, em resumo;

1. Q Partido Liberal, nos termes do art. 11 da Lei
n? 7.493/86, havia marcado sua Convencdo Regional pa-
ra o dia 23 de junho de 1986. Tal como todos os demais
partidos que se coligaram, imaginou poder apresentar
candidatos em namero igual ao dobro de vagas a preen-
cher;

2. as vésperas da Convencdo, fol alertado pelo
TRE para o fato de gue o TSE ainda nio havia regula-
mentado a lei. Por isso, o TRE nio enviaria ohservador
a Convencgao;

3. acertou-se, entdo, realizar uma reunifo que 56
teria valor legal se néo colidisse com as instrugdes es-
peradas do TSE. Disso os candidatos foram informa-
dos;

4. o TSE baixou a Resolugdo n® 12.854/86. Nela fi-
cou determinado que o numero de candidatos de cada
partido nd3o poderia ultrapassar ¢ nimero de vagas
mais a metade, ainda que houvesse coligacgges;

5. a Convencido, assim, foi convocada por edital
publicado no dia 9-7-86, para o dia 19-7-86;

6. no dia marcado, a Convengiao foi realizada com
a presenca de observador da Justiga Eleitoral. Seus re-
sultados soberanos foram homologados, os candidatos
escolhidos foram registrados e a ata encaminhada para
o TRE, para registro,

7. todos os candidatos aprovados e registrados
tém o tempo legal de filiagdo partidaria, como ¢ompro-
vado a época dos registros;

8. na Convencdo de 19-7 foi decidido que, além
dos 105 candidatos a Deputado Estadual permitidos pe-
1a Resolucéo n® 12.854, fossem escolhidos os excedentes
daquele numero, com a restricdo de que s seriam re-
gistrados se houvesse possibilidade legal;

9. assim, a Convencao foi realizada nos termos da
lei e no momento oportuno. O impetrante é que ndo
procurou obter o apoio para sua pretensdo.

A ilusirada Procuradoria-Geral Eleitoral, oficiando
a fl. 84, opinou pelo indeferimento do writ, ao argumen-
to de que ndo estd demonstrada a existéncia de direito
liquido e certo do impetrante.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos M. Velloso (Relator): Se-
nhor Presidente, as informac¢des demonstram que o im-
petrante ndo & titular de direito liquido e certo. Res-
tringido 0 nimero de candidatos a serem registrados,
em caso de coligacdo, outra Convengio foi realizada, ja
que, na primeira, foram escolhidos candidatos em nu-
merg superior ao limite permitido. Refeita a chapa,
ecom ¢ mdximo de candidatos legalmente permitidos,
dela ndo constou o nome do impetrante. Realizada a
Convencdo, na forma da lei, nio procurou o impetran-
te, durante a sua realizacao, obter apoio 4 sua preten-
sd0 de candidatar-se. Em caso semelhante, MS n? 811-
RJ, Relator o Sr. Ministro Sérgio Dutra, esta Eg. Corte
decidiu pela inexisténcia de direito liguido e certo. A
decisdo aqui ndo pode ser outra.

Do exposto, indefiro o writ.
EXTRATO DA ATA

MS n® 757 — Classe 2° — RJ — Rel.: Min. Carlos
Mario Velloso,

Impetrante: Roberto Campos Garcia {Adv.: Dr.
Carlos Matriciano Velloso).

Decisao: Por unanimidade, o Tribunal denegou o
Mandado de Seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carles
Msdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Precurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N- 8.519
{de 13 de novembro de 1986)

Mandado de Seguranca n°® 849 — Classe 2¢
Rio de Janeiro {Rio de Janeiro)

Impetrante: Anténio Carlos Nunes de Carvalho,
candidato a Deputado Federal, pela legenda do PMDB,

Eleitoral. Registro. Nome. Varia¢cdo. Lei n?
7.493/86, art. 21, paragrafo Unico.

I — Para efeito de registro, bem como para
apuragdo e contagem de votos, no casode divida
quanto a identificacdo da vontade do eleitor, se-
rdo vidlidos e consignados os nomoes, prenomes,
cognomes ou apelidos de candidatos anteriormen-
te registrados em elei¢des imediatamente anterio-
res, para os mesmos cargos. Lei n® 7,493/86, art.
21, pardgrafa inico.

11 — Mandado de Seguranca deferido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade, deferir o pedido, nos termos do
voto do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasitia, 13 de novembro de 1986 — Ministre José
Néri da Silveira, Presidente — Ministro Carlos M.
Velloso, Relator — José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 19-2-87).

RELATORID

O Scnhor Ministro Carlos M. Velloso (Relator):
Antonio Carlos Nunes Carvalho, candidato a Deputado
Federal pela legenda do PMDB, impetra Mandado de
Seguranca contra ato do Egrégio TRE/Rio de Janeiro,
que impediu o impetrante de continuar usando o seu
nome parlamentar Antdénio Carlos nas elei¢ées do pro-
ximo dia 15-11-86.

Diz gue o registro foi concedido, inicialmente, para
os nomes Antdnio Carios Nunes Carvalho, Anténio
Carlos Carvalho € Antdénio Carlos. Posteriormente, o
Eg. TRE decidiu excluir 0 nome Anténio Carlos, con-
forme publicacio no Didrio Oficial de 28-10-86. O impe-
trante foi Vereador no Rio de Janeiro, de 1-2-77 a
31-1-86, sempre usando o nome parlamentar de Antdnio
Carlos. Nas eleicdes de 1982, foi candidato a Deputado
Federal e usou também o nome parlamentar Anténio
Carlos. Conclui por formular o seguinte pedido:

“Ante o exposto, requer a V. Exa. se digne
conceder a Seguranca liminarmente para deter-
minar que, no Estado do Rio de Janeiro, todo vo-
to em que apare¢a para Deputado Federal a indi-
cacdo pura e simples de Antdénio Carlos seja
computado para o impetrante, expedida a ordem
para o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral por
meio de telex e com expressa recomendacido de
ser retransmitida a todas as Juntas Apuradoras
do Estado, sendo a final concedida a Seguranca
para o mesmo efeito’’ (1. 03).

A inicial foi instruida com os documentos de fls.
04/16.

O eminente Presidente do Eg. TRE/Rio de Janeiro
prestou as informacées de fl. 22, assim:

0 impetrante pretende usar o nome Anténio
Carlos. sob o fundamento de que o utilizava, co-

mo Vereador, tal nome e ja fora candidato a De-
putado Federal com igual identificagéo.

Todavia, segundo informa a Secretaria da
Coordenacdo Eleitoral, mais trés candidatos re-
quereram o uso de tal prenome: Anténio Carles
Nagele de Abreu, Anténio Carlos Silva e Antdnio
Carlos Nunes Carvalho. A Lei n? 7.493 estabelece
que o candidato podera ser registrado sem o pre-
nome ou com nome abreviado, apelido, ou nome
pelo qual é mais conhecido 'desde que nio se es-
tabeleca duvida quanto a sua identidade’. Ora,
no caso, haveria, fatalmente, a duvida que o le-
gislador quis afastar. Em virtude da homonimia -
o Tribunal indeferiu a utiliza¢io do prenome pe-
los candidatos.”’

Dada a preméncia do tempo, o eminente Pro-
curador-Geral Eleitoral dara o seu parecer oralmente.

E o relatério.

PARECER ORAL

Q Dr. Procurador-Geral Eleitoral: Senhor Presiden-
te, examinei, no curso da sessdo administrativa, os au-
tos, € me convenci de que o impetrante tem razao. Pro-
vou ele que em 1982 concorreu as eleicées, com toda a
sua propaganda referindo-se apenas a Anténio Carlos,
e que outro ndo existia com esse registro simples, a De-
putado Federal. Invoca, ademais, seu conhecido nome
parlamentar na Camara Municipal do Rio de Janeiro,
mostrando como, com esse nome, chegou a exercer a li-
deranca de um dos partidos politicos. No caso, o que
ocorreu, foi que trés requereram o regisiro desse preno-
me. O Tribunal. no entanto, recentemente, resolveu
cancelar, em Resolucio, todas estas possibilidades de
utilizar apenas os dois prenomes. O caso, entretanto,
ao meu ver, se distancia da complicacdo do caso *'Ca-
rone’’, ontem examinadeo, na medida em que ha evidén-
cias de gque o impetrante concorreu a elei¢cio imediata-
mente anterior, e a0 mesmo cargo, com esse nome. As
informacdes se limitam a dizer que ‘‘se estabeleceria
confusdo com os homdnimos™. Mas esse conflito é exa-
tamente objeto do paragrafo tinico do art. 21 da Lei n®
7.493/86.

E um caso, alias, em que a todos os interessados, a
rigor, interessa uma decisdo prévia, porque, ainda que
sem o registro, 0os votos consignados, exclusivamente,
para Antonio Carlos, seriam do impetrante, em funco
dcdter sido ele, com o mesmo nome, candidato a Depu-
tado.

Entdo, a formula mais leal é conceder, agora, a Se-
guranca, para deixar claro que esta forma de votar se
refere ao impetrante Antonio Carlos Nunes Carvalho, e
nio aos demais, que nio concorreram as ultimas elei-
cdes.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos M. Velloso {Relator): Em
verdade, na forma do disposto no caput do art. 21 da
Lei n? 7.493, de 17-6-86, ‘'para as eleicdes previstas nes-
ta lei, o candidato podera ser registrado sem o prenome
ou com nome abreviado, apelide ou nome pelo qual 8
mais conhecido, desde que ndo se estabeleca duvida
quanto 4 sua identidade, ndo atente contra o pudor,
ndo seja ridiculo ou irreverente.''

. Em principio, portanto, estd correta a r. decisfio
impugnada.

Acontece que o parigrafo tinico do mesmo art. es-
tabelece que, “para efeito de registro, bem como para
apuracio e contagem de votos, ho caso de duvida quan-
to & identificacio da vontade do eleitor, serdo validos e
consignados 0s nomes, prenomes, cognomes ou apeli-
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dos de candidatos anteriormente registrados em elei-
¢oes imediatamente anteriores. para o5 mesmos car-
gos™.

Ora, o impetirante, nas eleicdes de 1982, foi candi-
data a Deputado Federal, usando o nome Anténio Car-
los {fl. 10},

Destarte, exatamente como opinou. nesta Sessdo, o
eminente Procurador-Geral Fleitoral. defire o writ.

EXTRATO DA ATA

MS n¢ 849 — Classe 28 — RJ — Rel.: Min. Carlos
Mario Velloso.

Impetrante: Antdnio Carlos Nunes Carvalho, can-
didato a Deputado Federal, pela legenda do PMDB
{Adv.: Dr. Humberio Jansem Machado).

Decisao: Por unanimidade, o Tribunal deferiu o pe-
dido.

Usou da palavra, pelo impetrante, o Dr. Sigmarin-
ga Seixas.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa. Aldir Passarinho. Carlos
Mario Velloso, William Patierson, Sérgio Dutra, Rober-
toc Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N©° 8.520
(de 13 de novembro de 1986)

Mandado de Seguran¢a n¢ 832 — Classe 2°
Ric de Janeiro {Rio de Janeiro)

Impetrante: Anisio Ferreira Jordy.

Eleitoral. Mandado de Seguran¢a. Decisiao
com tréansito em julgado.

I — Nio cabe Mandado de Seguran¢a con-
tra decisdo judicial com transito em julgado.

[T — Mandado de Seguranga néo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros de Tribunal Superior Eleito-
ral. por unanimidade de votos, nda conhecer do Manda-
do de Seguranca. nos termas das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da deci-
sd0.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia. 13 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Mario Velloso, Relator
— Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substitu-
to.

{Publicado no DJ de 16-12-86].

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls, 16/17, assim relata e opina a res-
peito da matéria:

“Cuida-se de Mandado de Seguranca impe-
trado por Anisio Ferreira Jordy contra decisdo
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeirc que negou o registro de sua candidatura
a Camara dos Deputados pelo Partido da Mobili-
zacdo Nacional, em virtude de n#o ter provado
regular filiacao partiddria.

2, Sem a medida liminar, vieram aos autos
as informagdes prestadas pela digna autoridade
apontada como coatora {fl. 12} de seguinte teor:

‘... O Partido da Mohilizacdo Nacional
requereu o registro do impetrante como
candidato a Deputado e ndo juntou, entre
os documentos necessarios, a prova da fi-
liacdo partidaria. A Secretaria de Coorde-
nagdo Eleitoral anotou a falta.

O Partido, em 22 de agosto de 1986,
dias apods o encerramento do prazo do re-
gistro tentou obter, perante o Juiz da 42
Zona FEleitoral, a filiacdo, alegando ter
ocorrido “'lapso de nossa parte em ndo con-
siderar o extravio da correspondéncia soli-
citando o registro da filiacdo partidaria”
da impetrante.

Juntou documentos a respeitc. O Car-
torio Eleitoral informou ao Juizo gue o
Partide ndo dera entrada, até o prazo legal
— 15 de maio de 1986 — no pedido de filia-
¢da. O Dr. Juiz indeferiu a pretensio. Des-
sa decisdn, o impelrante nio recorreu pelos
meios proprios mas interpds, nos autos do
pedida de registro de candidato, o que cha-
mau de “‘recurse’’, a fim de “alcancar a
sua filiacdo partidaria™.

O Tribunal indeferiu o pedido de regis-
tro, porque descumprido o requisito legal
da filiagdo partidaria. O deferimento desta
50 poderia ocorrer, como ¢ ébvio, na Zona e
da decisdo indeferitéria caberia recurso
proprio que nio houve.

O simile indicade ndo tem o mesmo
contorno do caso do impetrante, ja que fol
deferido inicialmente. A rigor, no caso do
impetrante. a decisdo transitou em julgado
porque ndo houve o recuiso proprio e ade-
quado.’

3. Somos desde logo pelo ndo conhecimento
da Segurancga, eis que o que pretende o impetran-
te. ¢ reabrir a discussao sobre o registro de sua
candidatura, transitada em julgado, uma vez que
do indeferimento ndo manifestou o recurso pro-
prio.

4. De outre lado, no mérito, nao logrou de-
monstrar oportunamente sua regular filiacdo par-
tidaria até 15 de maio do corrente ano. o que
também ndo faz agora com o presente manda-
mus, mesmo nao sendo 0 caso. ’

5. Pelo exposto, somos pelo ndo conheci-
mento do writ e, caso conhecido, somos pelo seu
indeferimento.”’

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente. segundo as informacgées, a deciséo
qgue indeferiu o registro transitou em julgado. Destarte,
€ incabivel o writ {Sumula n® 268-STF).

Nao conheco do Mandado de Seguranga.

EXTRATO DA ATA

MS n? 832 — Classe 2° — RJ — Rel.: Min. Carlos
Mario Velloso,

Impetrante: Anisio Ferreira Jordy (Adva.: Dra,
Maria Cristina de Souza Oliveira).

Deciséo: Por unanimidade, o Tribunal nao conhecen
do Mandado de Seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Hosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procuradoer-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N? 8.529
{de 19 de novembro de 1986)

Recurso n? 6.570 — Classe 47
Sao Paulo — (Sdo Paulo}

Recorrente: Coligacdo Unido Popular, por seu De-
legado.

Eleitoral. Recurso prejudicado.
Recurso sem objeto, assim prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade, julgar prejudicado o recurso, na
forma do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante do presente julgado.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de novembro de 1986 — Joseé Néri da
Silveira, Presidente — Carlos M. Vellose, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-86).
RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos M. Velloso {Relator]: A
douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim relata e opina
a respeito da matéria, no parecer de fl. 81:

1. Trata-se de Recurso Especial manifesta-
do pela Coligacéo ‘Unido Popular' em Saoe Paulo,
contra decisdio do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral que concedeu a Cia. Nitro Quimica Bra-
sileira direito de resposta a ter exercicio em ho-
riario de televisdo reservado pata a propaganda
eleitoral gratuita.

2. O presente Recurso perdeu, a nosso ver,
0 seu objeto, nao sé porgue encerrado na data de
ontem, dia 12-11-86, o hordrio gratuito de propa-
ganda eleitoral no rddio e televisdo, mas também
e principalmente porque a matéria restou decidi-
da no MS n?® 814, julgade em Sessdo de 6 de no-
vembro passado (fls. 76/77).

3. Pelo exposto, somos no sentido de ser
julgado prejudicado o presente apelo especial”.

E o relatério.

VaTOo

O Senhor Ministro Carlos M. Vellosa (Relator): A
matéria aqui discutida foi decidida no MS n? 814-SP,
que esta Egrégia Corte canheceu como Reclamacio,
julgando-a improcedente (1. 77).

Esta prejudicado, portanto, o presente Recurso.
E como voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n?® 6.570 —Classe 4° — SP — Rel.: Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrente: Coligagdo Unido Popular, por seu De-
legado.

Decisdo: O Tribunal julgou prejudicado o recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madric Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.534
{de 2 de dezembro de 1986)

Recurso n? 6.571 — Classe 4!
Minas Gerais (Belo Horizonte)

Recorrente: Marco Aurélio Flores Carone, candi-
dato a Deputade Estadual pelo PFL.

Recorrido: Antonic Carlos Flores Carone, candida-
to a Deputado Estadual pelo PMDB.

Eleitoral. Registro. Nome. Variacde de no-
mes. Lei n? 7.493, de 17-6-86.

I — Candidatos irmdos, que disputam o
mesmo cargo, Marco Aurélio Flores Carone e
Anténjo Carles Flores Carone. Pedido de regis-
tro do nome abreviade, Carone, formulado pelo
primeiro. Indeferimento, nos termos do art. 21,
caput, da Lei n® 7.493/86. Impossibilidade de ser
deferida a contagem dos votos dades aoc nome
abreviado, Carone, para o primeiro, na forma do
disposto no pardg. dpico do art. 21, por isso que
ele fora candidato, registrade com esse nome,
ndoc nas eleicdes imediatamente anteriores, 1982,
mas nas eleicdes de 1978.

Il — Recurso Especial nao conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndc conhecer do Re-
curso, nos termos do voto do Relator, gue fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de dezembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Midrio Velloso, Relator — José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, na sessiao do dia 15-11-86, foi este o
relatério que apresentei (fls. 89/90):

‘*Marco Aurélio Flores Carcne, candidato a
Asgsembléia legislativa do Estado de Minas Ge-
rais, pele PFL, prepés, no Egrégio TRE/MG,
Acdo de Declaracdo de Direito contra o seu ir-
mio, também candidate a Deputado Estadual pe-
lo PMDB, Anténio Carlos Flores Carone, para o
fim de, com a procedéncia da acdo, ser declarado
e reconhecido ‘que a variacdo do sobrenome Ca-
rone assiste ao Suplicante’, pelo que 'qualquer
voto apurado nas urnas, com o sobrenome Ca-
rone, seja computado ao Suplicante.’

Alega que concorreu as eleicdes a Assem-
bléia Legislativa de Minas, em 15-11-78, pelo
MDB, tendo obtido o registro com as variacbes:
— Flores, Flores Carone e Carone. Obtendo a 142
Supléncia, foi diplomado, com 12.752 votos. Diz
que o nome parlamentar do Suplicante, como Su-
plente, junto & Assembléia Legislativa, foi deferi-
do com a variacdo Carone. Sustenta, entdo, que
tem direito adquirido ao uso da variacao Carone
(CF., art. 153, § 37), mesmo porque hd, no caso,
coisa julgada.

O representado foi citado e contestou,

Posteriormente, o Autor voltou ac processo
com a peticiio de fls. 46/49, trazendo cépia do
Acordao n? 8,225, que lhe seria favoravel, segun-
do alega.

O Egrégio TRE/MG, pelo acordao de fl. 55,
com as notas taquigrdficas de fls. 56/63, em pre-
liminar, unanimemente, conheceu da Representa-
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¢do e, no mérito, a indeferiu, por maioria de vo-
tes, vencido, nesta parte, o Sr, Juiz Adhemar
Maciel.

Interpostos os Embargos de Declaracdo de
fl. 64, foram eles rejeitados {fls. 66/68).

Com base no art. 276, I, a e b, do Céd. Elei-
toral, Marco Aurélio Flores Carone interpés o re-
curso especial de fls. 69/74, sustentande que o
acordao violou o parag. \inico do art. 21 da Lei n°
7.493/86, bem assim divergiu de decisdo desta
Egrégia Corte, Acoérddo n° 8.225, Relator o Sr.
Ministro W. Patterson.

Esta no recursao, fls. 69/74 (1é).

O recurso foi admitido pelo r. despacho de fl.
75, do seguinte teor {1é fl. 75).

O eminente Procurador-Geral Eleitoral profe-
ritrd parecer oral, nesta sessao.’’

Proferi, em seguida, o voto que estd a fl. 91, con-
cluindo por ndo conhecer do Recurso. Acompanharam-
me 08 eminentes colegas. Antes, entretanto, de ser pu-
blicado o acdrddo, o ilustre Procurador-Geral Eleitoral
propos a questdo de ordem de fl. 92. Resolvendo-a, vo-
tei pela anula¢do do julgamento, ‘‘determinando que os
autos retornem ao Eg. TRE/MG, para as providéncias
de estilo: o Egrégio Tribunal Regional deverd se mani-
festar a respeito do ocorrido, autenticando, se for o ca-
so, o acordao de fl. 66.” (Voto de fls. 93/96}. Os emi-
nentes Ministros deram-me a honra de acompanharem
o meu voto de fls. 96/100.

Baixaram os autos. Cumprida a diligéncia (fl.
103v}), os autos retornaram a esta Eg. Corte.

Em mesa para julgamento, peco o parecer do Dr.
Procurador-Geral Eleitoral.

E o relatério.

PARECER

O Senhor José Paulo Sepilveda Pertence
{Procurador-Geral Eleitoral): Senhor Presidente, eu ra-
tifico o parecer gue emitira na assentada do julgamento
que veio a ser anulado por defeito formal, pois se reve-
lou sem relevdncia substancial, de qualquer espécie.
Pela denegacdo da Seguranca.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Midrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, na sessdo do dia 15-11-86, foi este o
vota gue proferi (fl. 91}

“'0 acérdao recorrido assenta-se no disposto
no art. 21, caput, da Lei n? 7.493/86.

Esclareca-se, abrinde o debate, que nenhum
dos dois candidatos obteve o registro com o
nome Carone, apenas.

Sustenta o recorrente que a decisdo recorrida
teria violado o disposto no parag. unico do art.
21 da Lei n® 7.493/86, que dispde {l&).

Acontece, entretanto, que 0 recorrente ndo
foi candidato nas elei¢fes imediatamente anterio-
res, vale dizer, nas eleigdes de 1982. O recorrente
foi candidato sim, nas elei¢des de 1978.

N&o hd como, pois, contar em seu favor os
votos dados ao nome Carone, sem outra identifi-
cacdo — numero ou legenda — tendo em vista a
impossibilidade de se identificar o candidato, j4
que o seu irmdo é também candidato ac mesmo
CAargo.

Q acordédo recorrido, pois, ndo violou a apon-
tada disposicdo legal.

Pergunta-se, agora: teria o acérdiao recorrido
divergido do acérddo desta Egrégia Corte? Penso
que nio e o Sr. Ministro Patterson, que foi o Re-
lator do Acérdao n® 8.225, poderd melhor esclare-

cer. Com efeito, ressai do acdrddo padrio que ¢
interessado concorrera ‘nas elei¢cées anteriores'.
Estd no voto do eminente Ministro Patterson,
Relator: (1é voto, fl. 511.

Do exposto, ndo conhe¢o do Recursa Espe-
cial.”

Nada hd que modificar ou acrescentar, Senhor Pre-
sidente.

Nao conhe¢o do Recurso Especial.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.571 — Classe 41 — MG — Rel.: Min. Car-
los Mdrio Vellaso.

Recorrente: Marco Aurélio Flores Carone, candida-
to a Deputado Estadual pelo PFL (Adv.: Dr. Roberto
José Versiani).

Recorrido: Antdnio Carlos Flores Carone, candida-
to a Deputado Estadual pelo PMDB (Adv.: Dr. Genaro
Assumpcdo Pinto Salles).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal ndo conhe-
ceu da Recurso,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paule Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8,536
(de 9 de dezembro de 1986)

Recurso n® 6.635 — Clagse 4°
Sdo Paulo {(Sao Paulo)

Recorrente: Sociedade Brasileira de Pesquisas de
Mercado.

Eleitoral. Propaganda. Hordrio gratuito.
Recurso prejudicado.
Vistos, etc.

Acordam gs Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o Re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de dezembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — C(Carios Midrio Velloso, Relator -~ Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no DJ de 20-2-87).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Carlos Mirio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral assim relata e opina a respeito da matéria {fl. 63):

“Cuida-se de Recurso Especial manifestado
pela Sociedade Brasileira de Pesquisa de Merca-
do, contra decisio do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral de Sdo Paulo que desacolheu Represen-
tacdo visando assegurar direito de resposta no
hordrio reservado para a propaganda eleitoral
gratuita, acolhendo preliminares de inépcia da
inicial e ilegitimidade de parte,

2. Tendo cessado em 12 de novembro dltimo
o hordrio reservado para a propaganda eleitoral
gratuita no radio e televisdo, dentro do qual seria
exercido o direito de resposta pretendido, esta-
mos em que o apelo perdeu seu objeto pela im-
possibilidade material do exercicio do direito, de-
vendo por isso ser julgado prejudicado.”

E o relatério.



Jutho de 1987

BOLETIM ELEITORAL N 432 413

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Veiloso {Relator}):
Senhor Presidente, o presente Recurso, tal como opina
a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, estd prejudicado,
porque cessou, no dia 12 de novembro p. passado, o ho-
rério da propaganda eleitoral gratuita no rddic e na te-
levisdo.

£ como voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.635 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Car-
los Midrio Velloso.

Recorrente: Sociedade Brasileira de Pesquisas de
Mercado (Adv.: Dra. Valéria de Almeida).

Decisdo: Julgou-se prejudicado o Recurso.

Presidéncia do Ministto Néri da Silveira. Presentes
as Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAO N© 8,537
(de % de dezembro de 1986)

Recurgo n? 6.573 — Classe 4
Agravo — Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Agravantes: Comissdo Diretora Regional Proviséria
do PDS e Eduardo Galil.

Eleitoral. Recurso prejudicado.

Recurso prejudicado com o julgamento do
MS 812 — RJ.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
Agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de dezembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carios Mdrio Velloso, Relator — Valim
Teixefra, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado em Sessdo de 9-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, trata-se de Agravo de Despacho pe-
fo qual ¢ Senhor Desembargador Presidente do Eg.
TRE/RJ negou seguimento a recurso contra decisdo
que indeferiv pedido no sentido de que o candidato a
Vice-Governador, Eduardo Calil, pudesse concorrer co-
mo Deputado Estadual, em substituicdo a Angela Ma-
ria Carvalho Peixoto, gque passaria a concorrer como
Vice-Governador.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou a fl.
157, assim:

0 presente Agravo de Instrumento, a nosso
ver, encontra-se prejudicado, desde que a maté-
ria versada nos presentes autos foi definitiva-
mente solucionada gquande do julzamento do
Mandade de Seguranga n? 812, indeferido pelo
Tribunal Superior Eleitoral em Sessao de 6-11-86.

O parecer, assim ¢é no sentido de ser julgado
prejudicado o presente Agravo de Instrumento.”

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, decidindo ¢ MS n® 812-RJ, esta
Egrégia Corte indeferiu a Seguranca, Mandado de Segu-
ranga esse de interesse do ora recorrente (v. acdrdfo,
por copia, as fls. 160/169).

Destarte, tal como opina a douta Procuradoria-Geral,
estd prejudicado este Agravo.

E como voto.
EXTRATOQO DA ATA

Rec. n? 6.573 — Classe 4° — Ag. — RJ — Rel.
Min. Carles Midrio Velloso.

Agravantes: Comissdo Diretora Regional Provisd_-
ria do PDS e Eduardo Calil {Adv.: Dr. José Danir Si-
queira do Nascimento).

Decisdo: Julgou-se prejudicado o Agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Roberte Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAQO N° 8,538
(de 9 de dezembro de 1986}

Mandado de Seguranca n° 875 — Classe 2°
Minas Gerais {Belo Horizonte)

Impetrantes: Berril Keith Konig, candidata a De-
putada Federal, pelo Partido Democratico Independen-
te.

Registro de candidato.
Variacdao de nomes.

Se o candidato pede o registro de variacdes
de nomes, e elas, no todo ou parte, sdo indeferi-
das, e a respeito ndo interpds recurso, pelo que
incabivel que venha o candidato pretender obter
Seguranca para recontagem de votos, jd em pleno
cursp a apurac#do eleitoral, para que sejam com-
putados a seu favor votos em que conste alguma
daquelas variacdes inadmitidas ao registro.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido, nos
termos das notas taquigraficas em apenso, que ficam
fazendo parte integrante da decisio,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de dezembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Panlo
Septilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 20-2-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator}): Se-
nhor Presidente, a espécie dos autos assim foi exposta
no parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, que
foi ouvida (f). 102}:

“1, Berril Keith Konig, também conhecida
como Hury Many Katy, impetra Seguranca con-
tra ato do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais que lhe indeferiu pretensao de ver
contados a seu favor tamhém os votos dados em
nome de Hury Many Katy, pedindo ao final re-
contagem geral dos votos apurados na Capital e
em todo o interior do Estado.

2. Alega a impetrante que, quando do seu
pedido de registro, solicitou a inclusdo também
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do nome Hury Many Katy, seu nome indigena e
pelo qual é mais conhecida, com as demais varia-
coes pretendidas, presumindo a aceitagdo, Poste:
riormente ao registro, o Egrégio Tribunal a quo,
sem nenhuma intimacdo pessoal, modificou o re-
gistro anterior, dele constando apenas o seu no-
me civil, Berril Keith Kanig, vindo afinal indefe-
rir sua pretensao de contagem de volos em nome
de Hury Many Katy, com notificacdo das Juntas
Apuradoras.

3. Sem liminar, prestou a digna autoridade
apontada como coatora as informacdes de fl. 34,
complementadas pelos documentos de Tl. 33 e se-
guintes, em sintese, de seguinte teor:

‘A impetrante foi registrada tandidata
a Deputado Federal, PDI, com seu nome
civil Berry Keith Konig. Nao fez qualquer
opgdo nome para figurar no registro, ter-
mos caput, art. 21, Lei n? 7.493.

Entre variacdes pedidas figuraram,
semn qualquer explicacdo, as mencionadas

[ET)

no pedido do wrif, nio acolhidas’.
Q parecer ¢ pelo indeferimento do writ.
E o relatério,

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, a parte conclusiva do parccer da ilus-
trada Procuradoria-Geral Eleitoral é do seguinte teor
{{ls. 103/104):

4, Data vénia, ndo merece ser conhecida a
presente Seguranga, impetrada contra decisdo
com trinsito em julgado. De outro lada, o que
pretende a impetrante é a recontagem geral dos
votos apurados no Estado, medida invidvel de
ser deferida na sede do mandamus, segundo as
normas dos artigos 169 e seguintes do Cdédigo
Eleiloral, verbis:

'Art. 169 A medida gue os volos fo-
rem sendo apurados, poderdo os fiscais e
delegados de partido assim como os candi-
datos, apresentar impugnacgées que serdo
decididas de plano pela junta.

§ 1 As juntas decidirdo por maioria
de votos as impugnacgdes.

Art, 171 Nao sera admitido recurso
contra a apuracdo se ndo tiver havido im-
pugnacio peranie a junta, no ato da apura-
¢do, conlra as nulidades argitidas.

Art. 181 Salvo nos casos menciona-
dos nos arligos anteriores, a reconlagem de
volos 56 poderd ser deferida pelos Tribu-
nais Regionais, em Recurso interposto ime-
diatamente apos a apuragdo de cada urna.

Pardgrafo dnico. Em nenhuma oulra
hipélese podera a junta determinar a rea-
bertura de urnas ja apuradas para reconta-
gem de votos.’

5. A excec¢do prevista no artigo 181 diz res-
peito a incoincidéncia de resultados consignados
no boletim de apuracio de cada urna e o que
constar do relatorio final da Comissao Apurado-
ra. quando o resultade podera ser impugnado e,
constatada a divergéneia, deferida a recantagem
dos votos.

6. Verificado que a impetranLe Leve deferido
0 seu regisiro apenas ¢omn ¢ scu nome civil, dele
nédo tendo recorrido; verificado também que ndo
fer expressamente op¢ido pelo scu nome indigena,
pelo qual é mais conhecida, no momenta ofereci-
do pelo Tribunal Regional Eleitoral; verificada
por ultimo a impossibilidade do deferimento de

pedido formulado na inicial de recontagem geral
dos votos, somos pelo ndo conhecimento da pre-
sente Seguranca e, caso venha a ser conhecida,
somas pelo seu indeferimento, desde que inde-
monstrada a existéncia de direito liquido e certo
a ser amparado pelo mandamus."

I inicialmente de observar que ¢ Mandado de Se-
guranca fol impetrado somente no dia 21 de novembro
ultimo, gquando, portanto, 3& se enconirava em pleno
curso, e desde o dia 16, inclusive, a apuracio eleitoral.
Ademais, e como anotade no parecer da P.G.E_, a can-
didata obteve o registro com o seu nome civil, apenas,
e ndo tendo obtido as gutras que pretendia, de tal deci-
sdo denegatoria nio recorreu. Assim sendo, ndo é
possivel havendo transcorrido o prazo recursal para
que impugnasse a decisdo indeferitéria, venha a plei-
tear recontagem de votos para que sejam computados,
a seu favor aqueles porventura existentes com indica-
¢ao de outras variagdes. Alias, atender-se a pedidos de
recontagem, pelos motivos postos na impetragdo, seria
tarnar a apuragéo eleitoral por demais tormentosa, e
¢om mais pesados 6nus e ainda mais demorada.

Pelo exposto, indefiro o writ.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS 875 — Classe 22 — MG — Rel.: Min. Aldir Pas-
sarinho.

Impetrante: Berril Keith Konig, candidata a De-
putada Federal, pelo Partido Democratice Independen-
te. (Advs.: Drs. Luis Maria dos Santos e Maria do Am-
paro Ribeiro de Oliveira).

Decisda: O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o
pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Fleitoral Substituto.

ACORDAO Nt 8.539
{de 9 de dezembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 877 — Classe 2°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

[mpevrante: Paulo Cesar de Almeida, cand. a Dep.
Estadual pela legenda do PFL.

Eleicdo. Candidato. Registro. Variacdo., Vo-
tos. Contagem.

Considerando que o Tribunal! Regional recu-
spu o registro da variacdo pretendida, ao argu-
mento de postulagde no mesmo sentido, por dois
outros candidatos, e levando cm conta a auséncia
de qualquer recurso dessa decisdo, descabe asse-
gurar ao impetrante o direito de ver contados em
seu favor os votos com a questionada variagdo.

Seguranca denegada.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos. indeferir o Mandado de
Seguranga, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 9 de dezembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepuiiveda Pertence, Procuradar-Geral Eleitoral.

(Publicado no I}/ de 20-2-87).
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RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson [(Relator):
Adoto como relatério o parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral, subscrito pelo Dr, A.G.
Valim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence, verbis:

“Cuida-se de Mandado de Seguranga impe-
trado por Paulo Cesar de Almeida, candidato a
Deputade Estadual pela legenda do Partido da
Frente Liberal no Rio de Janeiro, contra decisdo
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral que lthe
indeferiu preltensdo de ver contados a seu favor
os votos sufragados apenas com a variacdo ‘Pau-
lo Cesar’.

A medida liminar foi concedida para o fim
exclusivo de se contar em separado os votos su-
fragados apenas com essa variacdo, até o julga-
mento definitivo do presente writ (fl, 14), pres-
tando a digna autoridade havida como coatora
informagdes de seguinte teor:

‘0O Tribunal, a fim de evitar os proble-
mas de homénimos cujos votos tornariam
dificil e perturbadora a apuracédc para se
identificar a vontade do eleitor, resolveu
eliminar todas as opc¢des que ensejassem
lais conseqliéncias. No caso em tela, ha
mais dois candidatos — um do PDS (n®
11.111) e outre do PMN (n® 33.184), recla-
mando o uso do nome Paulo Cesar.

Foi publicada, no Didrio Oficial, a re-
lagio dos nomes e o impelrante ndao recor-
reu, oportunamente, da decisao.

Todavia, conforme decidiu o Tribunal,
¢ impetranle poderia, através da fiscaliza-
cao do Partido, impugnar as decisfes que
nio conferissem com 2 sua pretensio.’

Data venia, estamos em que ndo assiste ra-
zao ao impetrante. Do pedido de seu registra foi
excluida a variacdoe 'Paulo Cesar’ (fl. 8), exata-
mente porque dois outros candidatos, de partidos
diversos, tinham a mesma pretensio. Nada recla-
mou no momento oportuno, nem mesmo quando
da publicacio da relacdo dos nomes dos candida-
tos conforme esclarece a informacao antes trans-
crita.

A hipdtese, em nosso entendimento, guarda
inteira correlacdo com a decisdo proferida pelo
Colendo Tribunal Superior Eleitoral aec julgar o
Recurso n? 6.482, Acdrdiao 8.401, da lavra do emi-
nenle Ministro Oscar Corréa, assim ementado:

‘Registro de nome que possibilita duvi-
da quanto a identifica¢do do candidato.

Supressiao correta {Lei n® 7.493/86, ar-
tigo 21, pardg. unico, e Resolugdo n®
12.854/86, art. 32, paragrafo unico).

Recurso Especial niao conhecido.’

Inexistindo direito liquido e certo a ser am-
parado pelo presente mandamus, somos pelo in-
deferimento da Seguranca pretendida, cassando-
se a medida liminar'’.

E o relatorio.

VOTO

0 Senhor Ministro William Patierson {(Relator): Na
verdade, na falta de registro da variagdo, acrescida ao
fato a constatacdo da existéncia de outros candidatos
que postulavam idéntico privilégio, forcoso é reconhe-
cer inexistir qualquer direito ao Impetrante, no sentido
da contagem, a seu favor, dos votos com a variacdo
‘‘Paulo Cesar'".

Hipdtese idéntica foi abjeto de apreciacio por parte
deste Egrégio Plendrio, conforme lembrado no pronun-

ciamenio da douta Procuradoria-Geral Eleitoral (Rec.

n® 6.482-MT). A propdsito, vale lembrar o seguinte lan-
ce do voto condutor deo acdrdio, da lavra do Senhor
Ministro Oscar Corréa:

*nao se ha de admitir que, possivel duvida
guanto a identidade de candidato, se acolha o re-
gistro de um em prejuizo de outro, para o mesmo
cargo.

Esta ¢ a interpretacdo que deflui naturalmen-
te do art. 32, paragrafo unico, da Resolugdo n?
12.854/86, atendendo ao arl. 21, paragrafo tnico,
da Lei n® 7.493/86"".

Ante o exposto, denego a Seguranga e, em conse-
quéncia, casso a liminar.

EXTRATO DA ATA

MS. n® 877 — Classe 2* —— RJ — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Impetrante: Paulo Cesar de Almeida, cand. a Dep.
Estadual pela legenda do PFL (Adv.: Dr. José Alberto
Assumpgao).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o
Mandado de Seguranca e cassou a medida liminar.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maiario Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAO N* 8.541
{de 16 de dezembro de 1986)

Recurso n® 6.305 — Classe 4 — Agrav
Ceara {Quixeramobim) :

Agravante: Marcos Antdnio Chaves Simdo.

1. Dirigente de Comissdo Municipal. Ilegiti-
midade recursal.

2. Plebiscito. Criagao de Municipio. Ndo ca-
bimenio de Recurse Especial das decisdes do
TRE sobre a matéria. Precedentes do TSE (Acs.
6.769 5.759, 6.725 e 8.053.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votes, nao conhecer de Recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Brasilia, 16 de dezembro de 1986 — Néri da

Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J de 19-2-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Agra-
vo de Instrumento interposto pele Presidente da Co-
missao Diretora Municipal Proviséria do PMDB de
Quixeramobim, Ceard, contra despacho do Presidente
dp 1TRE/Cearé que negou seguimento a Recurso Espe-
cilal.

1_\ Procuradoria-Geral Eleitoral opina pele nio co-
phegl}nento do Agravo, porque o agravante é parte
ilegitima, ¢ no mérito pelo nao provimento.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O

Agravo é tempestivo conforme expoe a Procuradoria
{item 2 — {1, 83).
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2. O agravante é Presidente da Comissdo Diretora
Municipal Proviséria do PMDB, e assim ndo pode re-
correr aoc TSE.

3. Por outro lado, a decisdo do TRE esta confor-
me a jurisprudéncia do TSE, do nio cabimento de Re-
curse Especial das decisdes regionais sobre matéria
plebiscitaria. A questio discutida refere-se a validade
da votacic em uma urna no plebiscito para emancipa-
¢do do distrito de Madalena, do Municipio de Quixera-
mebim.

Niao conheqd do recurseo.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.306 — Classe 4* — Ag. — CE — Rel.:
Min. Roberto Rosas,

Agravante: Marcos Anténio Chaves Siméo {Adv.:
Dr. Raimundo Andrade Morais).

Decisdo: Por unanimidade, ndao se conheceu do Re-
curso. Decisfio undnime. '

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Maiario Velloso, William Patterson, Roberte Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8,542
(de 16 de dezembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 869 — Classe 27
Recurso — Ss#e Paulo (SP)

Recorrente: Anésio de Lara Campos Junior, candi-
dato a Deputado Federal, pelo Partide Democratico
Cristéo.

Propaganda Eleitoral. Recurso. Matéria su-
perada.

Encerrada a fase de propaganda eleitoral,
forcoso é reconhecer superada a matéria objeto
dos presentes autos.

Recurso que se julga prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o Re-
eurso, nos termos das notas taguigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de dezembro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Septilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no D.J de 20-2-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {(Relator):
Adoto como relatéric © parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral, subscrito pele Dr. A. G.
Valim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José Paulo
Sepiilveda Pertence, verbis:

“Pelo acérdac de fl. 40, indeferiu o Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo, Segu-
ranga impetrada por Anésio de Lara Campos Ju-
nior, candidato a Deputado Federal pelo Partido
Democrata Cristéo, contra ato de diversas auto-
ridades que o estariam impedindo de veicular
propaganda eleitoral dentro e nas imediagtes do
Parque Ibirapuera, por entender que a pratica es-

taria vedada pelo disposto no artigo 243 do Cadi-
go Eleitoral, e artigo 21 da Lei Municipal n?®
9.560, de 8-12-82.

Dessa decisdo fol manifestado o Recurso Or-
dinario de fl. 50, onde o recorrente, em sintese,
alega que dois seriam os procedimentos adotados
pelas autoridades piblicas do municipio de Sédo
Paulo: para certos candidatos, seria permitido li-
vremente a propaganda eleitoral em logradouros
puiblicos, inclusive com fikacdo em 'outdoors’
pertencentes a empresas comerciais; em relacdo a
outros, contudo, seria proibide o mesmo procedi-
mento, impedindo a livre divulgacdo de propa-
ganda eleitoral.

A nosso ver, encontra-se prejudicade o pre-
sente Recurso Ordinario, desde que encerrada a
fase de propaganda eleitoral para o pleito de 15
de novembro passado.

Ainda que assim ndo fosse, no mérito, enten-
demos que nenhuma razfio assistiria ao recorren-
te, porque néo logrou demonstrar a existéncia de
nenhum direito liquido e certo ameagado de le-
840,

Pelo exposto, opinamos no sentido de ser jul-
gado prejudicado o presente Recurso Ordinario e,
caso assim nédo se entenda, somos pelo seu des-
provimento.”

E o relatério.

vOTO

Q Senhor Ministro William Patterson {Relator}; Ra-
za0 assiste ao douto 6rgdo do Ministério Publico quan-
do adverte no sentido de que a matéria esté superada
com ¢ término da propaganda eleitoral, motivo pelo
qual descabe examinar a questdo.

Ante o exposto, julgo prejudicado o Recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 863 — Classe 2° — SP — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recorrente: Anésio de Lara Campos Junior, candi-
dato a Deputado Federal, pelo Partido Democritico
Cristdo.

Decisao: Por unanimidade, julgou-se prejudicado o
Recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octévio Gallotti, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQO N° 8.543
{de 16 de dezembro de 1986)

Recurso n® 6.637 — Classe 4"
Rio Grande do Sul

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Eleicdo. Candidato. Registro. Cassacdo. Im-
procedéncia.

A fragilidade da prova sobre a autoria da
promog¢ao de andncio acerca de propaganda elei-
toral, infringente das normas aplicdvels, condu-
ziu o Tribunal a quo a recusar o pedido de cassa-
¢do do registre do candidate. Ndo é o Recurso
Especial a via apropriada para o reexame de ma-
téria fdtica.

Vistos, etc.

Acordam.os_ Ministros de Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do Recur-
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so, nos termos das notas taquigraficas em apenso, que
ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de dezembro de 1986. — José Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepillveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no D.J de 20-2-87).
RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Adoto, como relatério, o parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral, subscrito pelo Dr. A. G.
Valim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence, verbis:

“*Cuida-se de recurso especial, fundado no
permissivo do artigo 276, inciso I, leira a do Cé-
digo Eleitoral, manifestado pela douta Procura-
doria Regional Eleitoral no Rie Grande da Sul,
contra decisdo do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral que desacolheu representagio visando a
cassagio do registro de Ossias Fridman, candida-
to a Camara Federal pela legenda do Partido De-
mocratico Trabalhista, em razdo da insuficiéncia
de provas quanto a autoria do fato alegado.

Em suas razdes {fl. 71), entende o Ministério
Publico que houve afronta ac dispesto no artige
1°, § 5%, da Resolucao n? 12.924/86, combinado
com ¢ disposto no artigo 9° do mesmo diploma
legal pois, a seu ver, a prova carreada para os
autos, consistente no anuncio publicado na im-
prensa de 3-9-86, ‘a pedido’, e 0 documento for-

necido por ‘Zero Hora — Editora Jornalistica -

S.A, ndo deixam quaisquer didvidas quanto a
autoria do antincio, e o fato de ter sido pago pelo
candidato, constituindo matéria de cunho eleito-
ral.

A nosso ver, data maxima vénia, nic merece
ser conhecido ¢ presente Recurso Especial. O
julgade regional, para assim decidir, nos termos
do voto do eminente relator, e demais pares,
baseou-se em um tnico e bastante fundamento —
falta de prova suficiente de que o candidato, de
per si, teria mandado publicar o anuncio e efe-
tuado, individualmente, o pagamento da despe-
sa. Tal decisdo, ao contrdrio, ndo fere expressa-
mente os dispositives invocados pois, como bem
observou o eminente Relator, para aplicar a san-
¢do decorrente de sua violagdo — cassagho de
registro — ¢ necessdrio que a prova dos autos,
que incumbe a quem alega, seja forte e convin-
cente. Assim nio entendeu o Egrégiao Tribunal a
quo, devendo por isso ser mantida a deciséo re-
corrida.

Pelo exposto, somos pelo nao conhecimento
do presente apelo especial e, ¢aso conhecido, so-
mos pelo seu desprovimento''.

E o relatorio.

VOTQ

O Senhor Ministro Williamm Patterson {Relator): A
recusa do Tribunal a quo em cassar o registro do candi-
dato a Deputado Federal pelo PDT, Ossias Fridman,
fundamentou-se na fragilidade da prova oferecida na
Representacao do Ministério Piblico, refletida, apenas,
{m anuncio estampado a fl. 4. Em seu voto, disse o Re-
ator:

“Entendo que este *‘a pedido’’ que foi publi-
cado e que levou o nome de Ossias Fridman, can-
didate a Deputado Federal, ndo corresponde ao
que a lei permite. Também nao tenho divida al-
guma de que esta nota, no Amago, de alguma ma-
neira, espelha propaganda politica e também con-
cordo com a Dra. Procuradora quanto a este pon-
ety -

E, mais adiante, assere:

“Confesso que, ao receber estes autos, pas-
sei a manusear os jornais da Capital e ndo encon-
trei mais nada a respeito de Ossias Fridman, qui-
¢a assustado, preocupado com a representacdo,
hoje transformada em pedido de cassagdp, ou,
quem sabe, por falta de numerario (porque esta
nota estd custando, no jornal ‘Zero Hora', oito
mil, oitocentos e trés eruzados).

Aos rigores da lei, serei rigoroso na apuracio
da prova. Parece-me que, para aplicar uma san-
cdo tao forte, a prova deve ser forte e convincen-
te.

H& nos autos uma autorizagdo de publicida-
de, feita por Inés Kiszenski. O énus da prova ca-
be aquele que a aduz. Eu ndo sei quem & Inés
Kiszenski. Pode ser empregada, companheira,
parente de Ossias Fridman; eu ndc tenho este
dado nos autos. Tenho um recibo, passado pela
‘Editora Jornalistica S.A. — Zero Hora' — em fa-
vor de Ossias Fridman, que reside na Av. Tere-
sopolis, 2525, Data do pagamento: 2 de setembro
de 1986. Forma de pagamento: & vista. A nota fa-
vorece Qssias Fridman? Sim, favorece. Nao te-
nho duvida quanto a isso. Se dele foi a nota, ele
foi destemido, porque poucos, até aqui, dos que
concorrem a uma cadeira na Constituinte tiveram
a coragem de tomar posigdes como este suposto
autor da nota tomou, assumindo uma posicdo em
nome dos pequenos empresarios e enfrentando,
neste ‘a pedido’ — se € que fol dele — um tema
bastante controvertido, quer na esfera trabalhis-
ta, quer na esfera da Legislacdo Municipal.

De qualquer forma, Sr. Presidente e dignos
colegas, confesso que, para cassar o registro da
candidatura deste cidaddo, eu precisaria de pro-
vas mais robustas, mais claras, mais meridianas.
Com ¢ que tenho nos autos, nio consegui formar
um juizo de coordenagio que, se formade, permi-
tiria a aplicacio de sangio tdo drastica ao candi-
dato pelo PDT, Ossias Fridman. Por isso, deixo
de acolher o pedide da digna Dra. Procuradora
Eleitoral e nego o pedido de cassagde deste can-
didato a Camara Federal”,

Como visto, houve fortes dividas sebre a autoria
da promocac da propaganda, circunstincia que, por
si 56, prejudica qualquer andlise da matéria, em sede
de Recurso Especial, Ndo ¢ esta instincia apropriada
para o reexame da prova,

Ante o exposto, nao conheco do Recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.637 — Classe 4° — RS — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Partido Democratico Trabalhista, por
seu Delegado juntoe ac TRE.

Deciséo: Por unanimidade, o Tribunal néio conhe-
ceu do Recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Galloti, Carlos
Midrio Velloso. William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,



418 BOLETIM ELEITORAL N? 432

Julho de 1987

ACORDAO N” 8.659
{de 18 de dezembro de 1986)

Recurso n? 6.640 — Classe 4°
Distrito Federal {Brasilia}

Recorrente: Mdrcia Kubitschek, candidata & CAa-
mara dos Deputados pelo PMDB,

Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.

1. Registro de candidato com trdnsito em
julgado. Impugnacdo. Impossibilidade.

2. Recurso da diplomagdo. Possibilidade.
Precedentes do TSE.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de dezembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rasas, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 18-12-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, a Procuradoria Eleitoral no Distrito Fede-
ral requereu a declaracio de nulidade ou ineficdcia de
registro de candidatura da Recorrente sob a alegacio
de que 0 MM. Juiz da 17 Zona Eleitoral do DF prolatou
sentenc¢a anulando o processo de transferéncia eleitoral
da candidata Marcia Kubitschek. Assim, em decorrén-
cia dessa sentenca, a candidata devia ter o seu registro
declarado nulo ou ineficaz, porque ficara comprovado
que o seu titulo eleitoral é nulo.

2, A candidata foi euvida, argumentando que o
registro tinha forca de coisa julgada pela decisdo do
Tribunal Superior Eleiteral que ndo conhecera de Re-
curso do registro deferido pelo Tribunal Regional Elei-
toral. Havendo coisa julgada, somente apés a diploma-
¢do poderia ser impugnada a situacdo da candidata.

3. O Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Fede-
ral decidiu acolher o pedido de declaracdo de nulidade
do registro, com a seguinte ementa:

“‘Processo de registro contemporaneo do pro-
cesso de exclusdo de eleitor, por falta de do-
micilio eleitoral.

Concedido o registro, porque néoc pi-ovada a
auséncia de domicilio.

Declarada a nulidade da inscri¢do, por trans-
feréncia face a auséncia de domicilio e¢leitoral,
julgamento que repercute no registro anterior-
mente feito, tornando-o nulo para todos os efei-
tos’' {fl. 85).

4. Destaco dos votos no TRE/DF - do Relator —
o ilustre Juiz Bonifacio de Andrada que o cancelamen-
to do registro so pode ser pedido apés o trinsito em
julgado da decisdao que cancelara o domicilic eleitoral,
na sessdo do dia anterior aquele julgamento. Na mesma
linha o voto vencido do ilustre Juiz Campos do Amaral
{fls. 59/61). Para ambos, houvera o trdnsito em julgado
do registro.

Prevaleceu o voto da ilustre Juiza Ana Maria Pi-
mentel porque a falta do requisito de elegibilidade —
domicilio eleitoral cassado na sessdo do dia anterior
— acarretava a invalidade do registro (fl. 63).

O ilustre Juiz Hermenegildo Fernandes Gongalves
afirmou expressamente:

"“Conheco do pedido come de execucgdo da
sentenca, ontem confirmada, e que ndo tem efeito
suspensivo, para determinar o cancelamento do
registro da candidata Mdrcia” (fl. 79).

Na mesma linha, o ilustre Desembargador José
Manoel Coelho — “‘mera execucdo de um julgado ndo
sujeito a recurso suspensivo. O registro foi deferido ad-
ministrativamente, com base num pressuposto admiti-
do apenas sobre o ponto de vista formal. Nao me pa-
rece haja interesse piblico na estabilidade de uma deci-
sdo falsa' (fl. 81).

5. A candidata recorreu, alegando que a decisdo
recorrida violou o art. 17 da Lei Complementar n° 5
porque para haver o cancelamento do registro é neces-
sario o transito em julgade da decisdo que declarar a
inelegibilidade, ainda que a decisio ndo quisesse apli-
car ao caso, pressuposto de elegibilidade, a regra da
Lei Complementar n? 5. A recorrente acresce ainda que
a impugnacde & candidatura somente ocorrera em re-
curso contra a diplomacdo. Traz ainda divergéncia com
acérddos do Tribunal Superior Eleitoral sobre a opor-
tunidade para apreciacdo de cancelamento de registro.

6. A Procuradoria Eleitoral no Distrito Federal
ofereceu contra-razdes pelo ndo conhecimento do recur-
s0 porque a decisdo recorrida é meramente administra-
tiva, sem cunho decisério. Ainda que superada essa
prejudicial, porque a divergéncia ndo estd demonstra-
da, e inexiste a violagdo 4 Lei Complementar n° 5.

7. Neste Tribunal, opinou a Procuradoria-Geral
Eleitoral, por seu ilustre titular, pelo conhecimento e
provimento do recurso, baseado na divergéncia de jul-
gados porque o acorddo recorrido conheceu de repre-
sentacdo do Ministério Publico para anular ou declarar
nule — em face de decisdo superveniente em processo
de exclusdo de eleitor — o registro de candidatura, ob-
jeto de acérdio do Tribunal Superior Eleitoral, passado
em julgado.

E o relatorio.

YOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, o Partido da Juventude — PJ e um eleitor
pediram a exclusdao da eleitora Marcia Kubitschek do
rol de eleitores do Distrito Federal. O Juiz da 1* Zona
Eleitoral do Distrito Federal recebeu o pedido como re-
curso contra a transferéncia desse domicilio eleitoral, e
o remeteu ao Tribunal Regional Eleitoral. Concomitan-
temente a Procuradoria Eleitoral perante o TRE resol-
veu impugnar o pedide de registro da candidatura de
Marcia Kubitschek, baseada nos fatos que motivaram a
exclusdo da eleitora. Ambos os processos foram leva-
dos a julgamento no TRE na mesma assentada do dia 5
de setembro de 1986. Primeiro examinado o pedido de
excliusdo. O TRE desconstituiu o ato do Juiz da 1? Zo-
na Eleitoral e determinou o processamento da exclusdo.
A seguir passou ao julgamento do registro, acolhendo-
o, e rejeitando a impugnacdo feita pela Procuradoria.
Este processo de registro subiu ao Tribunal Superior
Eleitoral por forca de recurso, que nesta insténcia, to-
mou o n? 6.424, ndo sendo conhecido e, portanto, manti-
do o registro.

Com o prosseguimente do pedido de exclusdo, e
seu processamento, o MM. Juiz da 1° Zona Eleitoral do
Distrito Federal finalmente decidiu:

“Ndo wvejo motivos para cancelamento do
nome de Madrcia Kubitschek e de sua exclusdo do
rol de eleitores de Brasilia.
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Declaro mais para os fins de direito, e por
forga do que se apurou nestes autos, a nulidade
ex radice do Processo n® 13.325, da antiga 2°
Zona, por auséncia do domicilio da reguerente,
na época’ {fl. 21).

Essa decisdo foi mantida pelo TRE, e no dia se-
guinte, por provocagdo da Procuradoria Eleitoral no
‘Distrito Federal, neste processo, o TRE resolveu decla-
rar nulo o registro anteriormente feito, ¢ dai o presente
recurso.

2. Inicialmente conheco do Recurso Especial, por-
que reputo a decisdo do TRE como impugnavel, e ndo
decisdo meramente administrativa.

Considero relevante a argiiicao de viclacdo do art.
17 da Lei Complementar n°® 5, razdo de decidir dos dois
votos vencidos no Regional. Diz esse dispositivo legal:

“Transitada em julgado a decisdo que decla-
rar a inelegibilidade do candidato, ser-lhe-a nega-
do o registro ou cancelado, se ja tiver sido feito,
ou declarado nulo o diploma, se ja expedido’’.

E indiscutivel ndo haver trdnsito em julgado, visto
que 0 TRE excluiu a eleitora no dia 6 de novembro e no
dia seguinte, 7 de novembro. anulou o registro da can-
didata.

Argumentou-se com a falta de efeito suspensivo ao
Recurso Eleitoral, que nenhuma influéncia tem sobre o
trinsito em julgado efeito da falta de Recurso ou do
términa do prazo para a interposicdo do Recurso, e nédo
porque a decisdo recorrida apenas pode ser submetida
a0 grau superior sem suspensividade. O efeito suspen-
sivo do Recurso apenas impede a execucdo do julgado
recorrido, ao passo que a falta de transito em julgado
também impede a execuc¢do, porgue reputa-se que a
parte ainda pode recorrer. Portanto, se ainda néo tran-
sitou em julgado a decisdo que declarou a inelegibili-
dade ndo pode ser cancetado o regisiro. Entretanto, no
caso concreto, discute-se se a falta de domicilio é causa
de inelegibilidade ou pressuposto de elegibilidade, dai
nesta segunda hipétese o cabimento do Recurso Espe-
cial, ora em exame. Por esse motivo, superando essa
controvérsia, deixo de examinar a violagdo da Lei
Complementar n? 5, para fixar-me no exame do seu fun-
damento recursal — o da divergéncia de julgados.

3. Com a instituicdo da Justi¢a Eleitoral em 1932
o contencioso do processo eleitoral sofreu alargamento,
e por issg, determinadas regras preclusivas sido impos-
tas obstando a mera emulacdio impugnativa, sem qual-
quer sentido ético, e mera deslealdade processual dos
derrotados.

Jé na Lei Saraiva de 1881 transferiv-se ao Judicig-
rio o controle do processo eleitoral, e até a emissao do
titulo eleitoral, processo esse consolidado em 1932 com
o Coédiga Eleitoral. Lembrou o saudose Ministro Luiz
Gallotti, que também presidiu esta Corte, ao julgar Re-
presentacdo contra a diplomacdoe do Sr. Janio Quadros
como Governador de Sdo Paulo em 1955 que:

"“Vigora hoje, entre noés, assim no processo
camum, como na eleitorai, um fundamental
principio de lealdade, ou seja, a exigéncia, em re-
gra, da alegacdo oportuna das nulidades, para
evitar que a argihi¢do somente surja guando al-
guém verifique lhe ser desfavordvel o resultado”
{Beletim Eleitoral 46/466).

Estabelecem-se assim regras impeditivas de impug-
nacio, fruto das vaidades feridas pela derrota eleitoral.
Mas a Justica Eleitoral tem evitado essa pletora, exi-
gindo a contemporaneidade dos fatos. Assim, ndo se
admite no processo eleitoral toda e qualguer impugna-
¢do, e a qualquer momento, tumultuando o processo,

Deferido o registro, somente apdés a diplomacgéao
admite-se a impugnacdo, porque o candidate ndo pode
atravessar o periodo eleitoral sob o crivo de impugna-
¢des e, muitas vezes, pode ndo ser eleito.

Na doutrina, Tito Costa em seu livro sobre Recur-
sos em Matéria Eleitoral, 2¢ ed., pag. 68, é expresso:

*‘Se o candidato for tide por inelegivel, por
qualquer dos motivos fixados na Constituigdo ou
na Let Complementar, a questdo deve ser invoca-
da par ocasido de requerimento de seu registro.
Se ndo o for, poderd ser apresentada na oportuni-
dade seguinte, que sera a da diplomagdo, na hi-
potese de ter sido eleito o candidato impugnd-
vel'".

0O Supremo Tribunal ao examinar o RE n° 100.670,
relatado pelo eminente Ministro Alfrede Buzaid, nao
conheceu do Recurso contra decisdo desta Corte gque
expressara:

“E suscetivel de argiicdo a inelegibilidade,
de ordem constitucional, no momento da diplo-
macdo, se nao foi apreciada, em sentenca de mé-
rito, na fase de impugnagio do registro, de modo
a constituir coisa julgada material”’.

Ao votar nessa decisio da Suprema Corte, o emi-
nente Ministro Aldir Passarinho situou os dois momen-
tos:

“a lei estabelece, de fato, dois momentos para a
impugnacéo. Se nao ¢ ela efetuada quando o can-
didato pede seu registro, pederd surgir em uma
segunda opeortunidade, qual seja, quando da di-
plomagdo’. (Boletim Eleitoral n® 395/52).

Em julgamento nesta Corte, acentuoun o eminente
Ministro Evandro Gueiros Leite:

“'A inelegibilidade do candidato, contudo, é
superveniente ao registro, que ji havia transita-
do em julgado e nido mais poderia ser objetoc de
nova decisdo. Pode, e deve, contudoe, ser alegada
em recurso da diplomacdo™. (Acdérdao n® 7.172 —
BE n® 383/108).

A recorrente traz em seu recurso o Acérddo n®
7.190 relatado pelo em. Ministro Carlos Madeira que
porta & seguinte ementa:

“‘Registrados os candidatos a cargos eletivos
municipais, por decisdo transitada em julgado,
s6 em recurso de diplomacgéo pode ser impugnada
a validade da sua escolha em Convengdo convop-
cada por Diretério cujo registro foi posterior-
mente antlado.” {BE n? 384/43).

Portanto, é fato certo que a decisao referente ao re-
gistro da recorrente transitou em julgado, conforme a
certiddo de fl. 34, em 18 de outubro de 1986 e o pedido
de anulacdo do registro formulado 8 22 de outubro, e
julgado a 6 de novembro.

De acordo com a jurisprudéncia, transitada em jul-
gado o registro, somente em recurso contra a diploma-
¢do pode haver impugnacao nos limites dos arts, 262, [,
223 e 259, do Codigo Eleitoral.

Por esses motives, a4 vista da divergéncia, dou pro-
vimento a¢ recurso para cassar a decisfao recorrida.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.640 — Classe 4 — DF — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Mdrcia Kubitschek, candidata 2 Cama-
ra dos Deputados, pelo PMDB (Adv.: Dr. Célio Silva),

Recorrida: Procuradoria Repional Eleitoral.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal conheceu do
Recurso e lhe deu provimento.

Usou da palavra, pela Recorrente: Dr. Célio Silva.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octévio Gallotti, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas, e o Dr. José Paule Supilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAOQ N° 8.660
{de 18 de dezembro de 1986}

Mandado de Seguranca n? 864 — Classe 2°
Rio de Janeiro {Rio de Janeiro)

Impetrante: Nelson Merrewelvelson Ferreira e Sou-
za,
1. Registros com transito em julgade, Im-
possibilidade de cancelamento.
2. Recurso de diplomacdo. Precedentes do
TSE.

Vistos, etc.

Acordam os Ministres do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir o Mam_iado de
Seguranca, de acordo com as notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de dezembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepitlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 19-2-87).

RELATORIO

(O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator}: Senhor
Presidente, o impetrante foi registrado como candidato
a Deputado Federal pelo PMB no Rio de Janeiro. Em
sessfo de 11-11-86 ¢ TRE/RJ cancelou o registro, por-
que o candidato, quande solicitou o registro, en-
contrava-se interditado.

2. Concedi a liminar, e recebi as informacgées.

3. Parecer da Precuradoria-Geral Eleitoral pelo
deferimento da Seguranca.
E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, como acentua o parecer da Procuradoria-
Geral Eleitoral apés o registro com transito em julga-
do, o TRE nido podia cancelar seu registro, e sim em
recurso da diplomacdo, conforme decidiu-se na presen-
te Sessdo no Recurso n? 6.640.

Defiro a Seguranga, confirmando a liminar.
EXTRATO DA ATA

MS n?® 864 — Classe 2* — RJ — Rel.: Min. Roberto
Rosas.

Impetrante: Nelson Merrewelvelson Ferreira e Sou-
za {Adv.: Dr. Alexandre Costa Nery).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal deferiu o
Mandado de Seguranca, confirmandoe a medida liminar.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Beas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N® 8.661
(de 18 de dezembro de 1986}

Mandado de Seguranca n® 878 — Classe 2*
Belo Horizonte (Minas Gerais}

Impetrante: Jodo Silva de Souza, candidato a De-
putado Estadual, pelo Partide Democrético Indepen-
dente.

1. Mandado de Seguranca. Ate atacado.
Preliminar de n&o cabimento de representacio.

2, Contagem de votos. Impossibilidade de
adotar-se & variacdo nominal, quando ndo é ex-
clusiva do requerente:

Vistos, etc.

Acordam os Ministros de Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o Mandado de
Seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 18 de dezembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 19-2-87).

RELATORIOQ

0 Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Senhor
Presidente, a 24 de novembro foi impetrado Mandado
de Seguranca por Jodo Silva de Souza para garantir a
contagem de votos dados 2 Jodo Silva na apurac¢do pe-
rante o TRE/MG.

2. MNas informacdes, o ilusire Presidente do
TRE/MG diz que o impetrante — candidato teve seu
registro deferido 4 Assembléia com o nome de Jodo Sil-
va de Souza.

3. Solicito o parecer oral da Procuradoria-Geral
Eleitaral.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): A im-
petragao dirige-se contra ato do TRE/MG que indeferiu
Representa¢do do ora impetrante (fl. 5) para a conta-
gem dos votos em nome de Jodo Silva a seu favor, Es-
sa Representacdo foi indeferida, porque a impugnacido
deveria ser feita perante a Junta.

2. Por outro lado, ndo somente o impetrante foi
registrado como Jodo Silva, também Jofio Silva Dias
(PT 13151), e PT 13112, conforme se vé na listagem do
TRE {f1. 8).

3. Por esses motivos, indefiro a Seguranca.
EXTRATO DA ATA

MS n® 878 — Classe 2° — MG — Rel.: Min. Rober-
to Rosas.

Impetrante: Jodo Silva de Souza, candidato a De-
putado Estadual, pelo Partido Democritico Indepen-
dente,

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o
Mandado de Seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Qctdvio Gallotti, Carlos
Masério Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi
las Boas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral. .

ACORDAOQ N° 8.662
{de 18 de dezembro de 1986}

Recurso n® 6.638 — Classe 4%
Paré {Belém)

Recorrente: Partido Municipalista Brasileiro, por
seun Presidente.

Candidato registrado. Impossibilidade de im-
%tégnacéo antes da diplomacgio. Precedentes do
E.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso e
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lhe dar provimento, nos termos do voto do Relatar, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de dezembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepitlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 18-12-86).

RELATORIC

O Senhar Ministro Roberto Rosas {Relator}: Senhor
Presidente, o TRE/Pard deferiu o registro da candida-
tura de Manoe! Pereira de Souza a Deputado Estadual,
com transito em julgado.

2. Ciente da informac¢ao de que o candidato era
praca da ativa da Aerondutica, o TRE cancelou o refe-
rido registra.

3. Recurso Especial do PMB, e parecer da Procu-
radoria-Geral Eleitoral pelo conhecimento e provimento
do recurso.

E o relatorio.

_ VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Senhor
Presidente, dou provimento ac Recurso por divergéncia
com juigados desta Corte. O candidato tinha registro
com transito em julgado. Somente da diplomagao cabe-
ria a impugnacao.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.638 — Classe 4° — PA — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Partido Municipalista Brasileiro, por
seu Presidente.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal conheceun do
Recurso e lhe deu provimento.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o3 Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Maério Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas, e o Dr. José Paulo Septilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 12.036
{de 13 de dezembro de 1984)

Processo n® 7.170 — Classe 10°
Rio de Janeiro (Rio de Janeira)

Cassacdo de Deputado Federal,

Pedido ndo conhecido por escapar 4 compe-
téncia da Justica Elejtoral (CF, art. 152, §§ 5% e
6°).

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, néo conhecer do pedi-
do, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de dezembro de 1984 — Rafael Mayer,
Presidente — Néri da Silveira, Relator — José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicada no DJ de 27-5-87}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Nérf da Silveira (Relator): Se-
nhor Presidente, o Deputado Estadual Alcides José da

Fonseca, entre outras medidas, pede a abertura de pro-
cesso para cassacdo do mandato do Deputado Federal
Mario Juruna, nos termos da seguinte peti¢ao {fls. 2/4):

“Como foi noticiado, amplamente, pela im-
prensa escrita e falada, igualmente, pela televi-
s40, a nacdo brasileira tomou conhecimento do
crime praticado pelo Deputado Federal Mario Ju-
runa, acrescido da acusagao de ter aceito soma
em dinheiro, caracterizando suborne consumado
que, segundo o criminoso-confesso, foi praticado
pelo Sr. Calim Eid, Coordenador da Campanha
Eleitoral do Candidato 4 Presidéncia da Republi-
ca, pelo Partido Democratico Social, Exmo. Sr.
Deputado Federal Paulo Salim Maluf.

A confissfio do crime praticado pelo Deputa-
do Juruna tem diversas conotacdes de interesse
direto deste Egrégio Tribunal. Primeiramente
porque se trata de um crime eleitoral. Em segun-
do lugar porque é um crime de natureza muito
grave praticado contra o Colégio Eleitoral, que é
a instituicdo brasileira que elege o supremo man-
datério do pais.

Quanto aos atos declarados e confessados,
estes ndo deixam didvida da configuragdo de
crime. Provas em abundancia, todas devidamen-
te documentadas pela imprensa, permitem ape-
nas duas hipéteses, no entendimento do signata-
rio:

1. Ou a soma em dinheiro {trinta milhdes de
cruzeiros) foi recebida do Sr. Calim Eid e neste
caso ha crime de corrupcéo passiva praticada pelo
Deputado Juruna e crime de corrupcfio ativa pra-
ticado pelo Sr. Calim Eid;

2. Ou a soma em dinheiro n#o foi recebida
do Sr. Calim Eid e teria sido recebida de elemen-
tos ligados a outra facgdo politica, e, neste caso, o
ato também seria criminoso, pois constituiria gra-
ve crime contra a administracdo piblica.

Estas dltimas consideracdes sdo feitas, ape-
nas para naAo restar, em caso de negativa das
pessoas envolvidas, duvida de que pode ndo ter
ocorrido crime, caso a origem do dinheiro seja di-
versa da que esta, até o0 momento, comprovada.

O Deputado-confesso diz que fez a devolugio
da soma de trinta milhdes de cruzeiros 4 sua ori-
gem, o Sr, Calim Eid, por arrependimento. Este
ato de arrependimento, entretanto, em nada o
exime da culpa de agente ativo do ato ilicito.

Na reportagem anexa, estdo documentados o
ato de devolucio e, também, a reprodugéo de um
pequeno rascunho, gue, segundo o Deputade Ju-
runa, teria sido feito, de proprio punho, pelo Sr.
Calim Eid, ¢ representaria as promessas dos pa-
gamentos futuros, tudo sob a condicdo de votar
em Paulo Maluf, ou abster-se.

Tem-se finalmente noticia de que o Sr. Calim
Eid ndo pretende processar o Deputado que o
acusou de pritica de corrupgido ativa,

Ora, 0s crimes praticados nio sio de acdo
privada e sua apuracio e consegiiente responsa-
bilidade, ndo depende da iniciativa de qualquer
das pessoas envolvidas. Depende, isto sim, dos
poderes competentes, que, certamente, tém o
maior interesse em ver esclarecidos todos estes
fatos. E com esta certeza que o signatirio enca-
minhou requerimento ao Exmo. Sr. Procurador-
Geral da Reptblica, pedindo a abertura de inqué-
rito, para apurac¢ido dos fatos — documento inclu-
so n® 2 —, e, vem, através deste petitério, reque-
rer a V. Exa. o seguinte:

I — Seiam designados representantes des-
se Egrégio Tribunal para acompanhamento do
desenrclar do inquéritc a ser instaurado pelo
Exmo. Sr. Procurador-Geral da Republica, por
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tratar-se de pritica de crimes eleitorais e capazes
de provocar irremedidvel lesdo a instituicao do
Colégio Eleitoral;

I1 — Seja iniciado processo de cassac¢do su-
maéaria de mandato do Deputado Federal Mario
Juruna, uma vez que se depreende, inequivoca-
mente, que o referido Deputado Federal é um cri-
minoso, por confissdo espontdnea;

III — Seja, por decisio deste Tribunal, o
Deputado Federal Mario Juruna impedido de vo-
tar nas eleicdes de 15 de janeiro, independen-
temente da cassag¢io de seu mandato, caso, em-
bora sumario, o processo de sua cassacio nio se-
ja concluido antes do dia 15 de janeiro prdximo;

IV — que, ap6s esclarecida a origem da
quantia objetc de suborno, seja afastado o candi-
dato 4 Presidéncia da Republica que tenha vincu-
lo com os autores do crime;

V — que se empenhe V. Exa. para que a
apuracio dos fatos eriminosos seja concluida an-
tes da realiza¢io das eleicdes, por entender o re-
querente que, em funcao dos fatos ocorridos, o
Colégio Eleitoral, lamentavelmente todo ele, esta
sendo colocade sob suspeicdo, em vista das com-
provadas agdes, visando a compra de votos nas
eleicoes presidenciais.”

A Procuradoria-Geral Eleitoral entendeu no senti-
do de ndo ser da competéncia desta Corte o conheci-
mento da espécie, opinando no sentido do arquivamen-
to do processo.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator). Se-
nhor Presidente, nio conheco do pedido, determinan-
do o arquivamento do processo.

A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral bem ano-
tou, a fl. 14:

1, O Deputado Estadual Alcides José da
Fonseca, pertencente 4 bancada do Partide De-
mocratico Trabalhista, na Assembléia Legislati-
va do Rio de Janeiro, requer ao Colendo Tribu-
nal Superior Eleitoral, entre outras medidas, a
abertura de processo visando a cassagio do man-
dato parlamentar do Deputado Federal Mario
Juruna, pela prética de crime previsto no Cédigo
Eleitoral.

2. A nosso ver, data vénia, o assunto nio
merece ser conhecido por esse Colendo Tribunal
Superior, devendo de logo ser arquivado. Segun-
do o disposto no artigo 152, §§ 5° e 6 da Consti-
tuicdo Federal, a perda de mandato do Senador,
Deputado Federal, Deputado Estadual e Verea-
dores, a ser decretada pela Justica Eleitoral, so-
mente serda mediante representagio do respectivo
Partido, assegurado o direito de ampla defesa,
em casos de descumprimento de diretriz partida-
ria legitimamente estabelecida, ou ainda, se dei-
xar o Partido sob cuja legenda foi eleito, saivo se
para participar, como fundador, da constituicdo
de novo Partido, respeitadas as demais formali-
dades previstas na Lei Orgdnica dos Partidos
Paliticos.”

Explica, de outra parte, o requerente, que ja enca-
minhou ao Dr. Procurador-Geral da Repiblica exposi-
cdo semelhante i inserta na inicial, que, na condicio de
titular da acdo penal, poderd adotar todas as providén-
cias de direito que entender cabiveis. De acordo com o
art. 119, I, alinea a, da Constituicdo, os senadores e de-
putados federais sdo processados e julgados, origina-
riamente, perante o Supremo Tribunal Federal. Con-
cluido o processo eleitoral e diplomados os eleitos, ces-
sa a competéncia da Justica Eleitoral, guanto aos man-
datos dos parlamentares, ressalvada a hipotese do art,

152, §§ 5° e 6°, da Constituicdo. Considerando-se como
crime comum, aos efeitos do art, 119, I, letra a, da Lei
Maior, também, os erimes eleitorais, ndo cabe, efetiva-
mente, a esta Corte tomar conhecimento do que comu-
nica o suplicante e requer, mesmo se considerado tal
como notitia criminis. Ademais disse, levada a conside-
ra¢ao do senhor Procurador-Geral da Repiiblica a maté-
ria, ao Chefe do Ministério Publico Federal eaberdo as
providéncias de direito.

EXTRATO DA ATA

+ Proc. n? 7.170 — Classe 10° — RJ — Rel.: Min. Né-
ri da Silveira.

Decisdo: Nao se conheceu do pedido. Decisdo una-
nime.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Sér-
gio Dutra e o Prof. Mdrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

RESOLUCAO N* 12.248
tde 20 de agosto de 1985)

Processo n® 7.317 — Classe 108
Distrito Federal (Brasilia)

Partido Politico em formacdo.

Pedido de registro do simbolo nacional do
Partido Humanista — PH.

Dispondo a legislacdo vigente apenas sobre a
habilitacao ao pleiio de 15-11-85 dos Partidos em
formagdo, hd que se aguardar a edi¢do da nova
lei que disciplinard sua organizacdo até o regis-
tro definitivo.

Pedido nao conhecido.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do pedi-
do, determinando, no entanto, o seu apensamento ao
processo de habilitacio pendente, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte inlegrante da deci-
sdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 20 de agosto de 1985 — Rafael Mayer,
Presidente — Néri da Silveira, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no I)J de 27-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator}: Se-
nhor Presidente, o Partido Humanista requer o registro
do seu simbolo nacional, de acorde com o desenho de
fl. 3.

E o relatorio.

voTO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator): Se-
nhor Presidente, ndo conhego do pedido.

A legislacao vigente, a respeito dos Partidos Politi-
cos em formagdo, dispde sobre a habilitacdo, tdo-s06, as
eleicdes de 15-11-1985. Aguarda-se a edicéio da nova lei,
para a organizacdo dos partidos politicos. E de esperar,
também, a matéria sobre simbolos venha a disciplinar-
se, na oportunidade. Os Partidos Politicos em formagao
ficardo sujeitos a essa lei nova até seu registro definiti-
vo.
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Nao conhecendo do pedido, determino, entretanto,
seja apensado aos autos da habilitagio do PH ao pleito
de 15-11-1985, ja deferida.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.317 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Néri da Silveira.

Deciséo: Ndao conhecido o pedido, determinado, no
entanto, 0 seu apensamento ao processo de habilitacdo
pendente. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, William
Patterson, Washington Bolivar, José Guilherme Ville-
la, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQ N* 12,571
{de 20 de marco de 1986}

Consulta n® 7.649 — Classe 10°
Santa Catarina (Florianépolis)

Titulo eleitoral. Revisdo do eleitorado.,

Dispensada a utilizac#o do carimbo, estabe-
lecida no art. 8°, § 5°, da Resolugdo n® 12.547/86,
tal anotacao devera ser feita, manualmente, pelo
servidor que receber o formuldrio de alistamento.

Vistos, cte.

Resolvem 0s Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, dispensar a utilizagido
do carimbo estabelecida pela Resclugdo n® 12.547/86,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral,
Brasilia, 20 de mar¢o de 1986 — Néri da Silveira,

Presidente ¢ Relator — José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-5-87}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator): Os
Tribunais Regionais Eleitorais de Santa Catarina e Pa-
rand consultam se a anotacdo a ser efetuada ne titulo
eleitoral, por meio de carimbo, por ocasifio da revisio
do eleitorado (art. 8°, § 5%, da Resolugdo n? 12,547}, po-
dera ser substituida por etiquetas gomadas, emitidas
por computador.

A justificativa de ambos, para tal pedido, é o ele-
vado custo para a confeccdo dos carimbos, pois, segun-
do levantamento prévio feito pelo TRE do Parand, im-
portaria em CZ$ 28,00 cada unidade, e levando-se em
conta que as se¢des eleitorais do Estado sdo em nume-
ro de 18.197, o custo total seria de CZ$ 560.000,00.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator): Voto
para que seja dispensada a utilizacdo do carimbo, esta-
belecida no art. 8%, § 5%, da Reselucio n® 12.547/1986,
devendo fazer-se a anotacdo prevista no referido dispo-
sitive, manualmente, pelo servidor que receber o for-
mulario de alistamento.

EXTRATO DA ATA

Cons, n? 7.649 — Classe 102 — SC — Rel.: Min.
Néri da Silveira, Presidente.

Decisdo: O Tribunal dispensou a utiliza¢ie do ca-
rimbo estabelecida no art. 8°, § 5°, da Resolugdo n?
12.547/1986, devendo fazer-se a anotagéo prevista no re-
ferido dispositivo, manualmente, pelo servidor que re-
ceber o formulario de alistamento.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paule Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 12.941
(de 14 de agosto de 1986)

Consulta n? 7.687 — Classe 10?
Distrito Federal {Brasilis}

Candidato ao cargo de Deputado Federal
concorrendo & reeleicdoc pelo mesmo Partido.
Eleigées de 15-11-86.

Duvida acerca da manutencdo do mimero de
registro da elei¢do anterior ou realizacdo de novo
sorteio.

Consulta julgada prejudicada.

Vistos, etc.

Besolverm os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
Consulta, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de agosto de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Procutador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 11-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de Consulta encaminhada pe-
lo Deputado Federal Antdénio Henrigue Bittencourt
Cunha Bueno, indagando se os deputados que concorre-
rem a reeleicio em 15-11-88, pelo mesmo Partido, usa-
rao 0s mesmos nimeros para serem votados, ou deve-
rdo aguardar novo sorteio. .

E o relatério.

VOTO

O Senhar Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, meu voto é no sentido de julgar preju-
dicada a Consulta, por se tratar de matéria ja discipli-
nada pela Resolugio n? 12,854 (Instrugdes para a Esco-
lha e Registro dos Candidatos a Governador, Senador,
Deputado Federal e Deputado Estadual).

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.687 — Classe 10® — DF — Rel,: Min. Al-
dir Passarinho,

Decisdo: O Tribunal julgou prejudicada a Consulta,
nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.
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RESOLUCAO N° 12.957
(18 de agosto de 1986}

Consulta n® 7.909 — Classe 10¢
Distrito Federal (Brasilia}

Eleicdo de Senador no Distrite Federal. De-
creto-lel n? 1.541/77. Legendas. Matéria j&é escla-
recida na Consulta n?® 7.980, de 24-7-86. Consulia
prejudicada.

Vistas, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
Consulta, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

. Brasilia, 18 de agosto de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 15-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgic Dutra {Relator); Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subs-
crito pelo Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, assim
bem esclarece a matéria (fls. 22/23):

“3. O Decreto-lei n? 1.541, de 14 de abril de
1977, por sua vez, estabelece que os Partidos
Politicos poderdo instituir até trés sublegendas
nas elei¢des diretas para Senador, considerando
estas como ‘listas auténomas de candidates con-
correndo a um mesmo cargo em elei¢do, dentro
do partido politico a que sdo filiados’,

4. Prescreve também que a soma dos votos
do Partido sera a soma dos votos atribuidos aos
candidatos das sublegendas considerando eleiio o
mais votado dentre eles.

5. Evidente que o decreto-lei ao se referir
‘a um mesmo cargo em eleicgo’’ quis também se
referivr a ‘tantos cargos quantos forem,’ porque

nio ha de esquecer que a renovacido dos cargos.

para ¢ Senado Federal faz-se de quatro anos, al-
ternadamente, por um e dois tergos, sendo trés
os cargos de Senadores para cada Estado, e nao
somente para o Distrito Federal que, na futura
eleicdo, também elegerid somente um Senador, no
pleito de 16-11-86, no Distrito Federal, para cada
um dos trés cargos e disputa, poderdo ser insti-
tuidas trés sublegendas.

6. Demais disso, ndo ha nenhum dispositivo
legal que impeca, especificamente para o Distrito
Federal, sejam instituidas sublegendas para cada
um dos cargos em disputa.

7. No que diz respeito as indaga¢oes formu-
ladas no tocante a2 apuracdce dos votos e procla-
macao dos eleitos, ndo sd o Decreto-lei n?
1.541/77 esclarece convenientemente a questao,
como também o Colendo Tribunal Superior Elei-
toral, ao exame da Consuita n® 7.980, de 24-7-86,
esclareceu:

‘... Considerado como chapa cada can-
didato isolado, eu sublegenda (com deis ou
trés candidatos), ter-se-do como eleitas as
duas (ou 3, no DF) chapas majoritdrias. No
caso de sublegenda,’o mais votado da cha-
pa majoritéria, serd o candidato eleito.

8. Esse o nosso parecer, s.m.j.”’
E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, como se vé do parecer acima transcrito, a
matéria ja foi devidamente equacionada e esclarecida,
nio sé no Decreto-lei n? 1.541/77, como também por es-
ta Corte Superior, na resposta 4 Consulta n® 7.980, de
24 de julho de 1986. Assim, meu voto é no sentido de
ser julgada como prejudicada a presente Consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7.909 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Decisao: Julgou-se prejudicada a Consulta, nos ter-
mos do voto do Relator,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, José Guitherme Villela, Sérgio
Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleito-
ral Substituto.

RESOLUCAO N° 13.174
(de 7 de outubro de 1986)

Processo n® §.223 — Classe 107
Séao Paulo (Sdo Paulo)

Aprova decisdo do TRE-SP, reiativa & dis-
pensa de elaboracdo das listas de eleitores, desti-
nadas &s mesas receptoras de votos.

Vistos, etc,

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a decisdo do
TRE-SP nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da deciséo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paule
Sepillveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 27-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, pelo telex de fl. 2 submete o Tribunal
Regional Eleitoral de Sdo Paulo a4 aprovacéo deste Tri-
bunal sua decisdo, de 25-9-86, relativa & dispensa da
elaboracio das listas de eleitores, destinadas as mesas
receptoras de votos.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, voto no sentido de aprovar a decisio
do E. TRE de Sao Paulo.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.223 — Classe 10° — 8P — Rel.: Min. Al-
dir Passarinho.

Decisao: O Tribunal aprovou a decisdo do TRE-SP.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.
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RESOLUCAQ N° 13.236
|de 21 de outubro de 1986)

Processo n® 8.238 — Classe 10#
Distrito Federal (Brasilia)

Elei¢cbes de 15-11-86.

Denuncia de atos de violéncia praticados
contra a Coligacdo ""Muda Amazonas’.

Encaminhada a Representacdo ao TRE-AM.
Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, encaminhar a Repre-
sentacdo ao TRE-AM, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integranie da decisdo.

Sala das Sesssées do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 21 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,

Presidente — William Patterson, Relator — Ruy Ribei-
ro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no DJ de 15-5-87}.

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de Representacdo do Senador
Raimundo Parente e outros da Coligagédo ‘‘Muda Ar{ua-
zonas™ solicitando providéncias contra atos de violén-
cia praticados pela oposicao.

O Procurador-Gerat Eleitoral, Dr. José Paulo Se-
pilveda Pertence, assim se pronuncia {fl. 7):

“*Ainda que o atentado relatado nao seja da
competéncia da Justica Eleitoral, no que toca a
sua Representacido cabe-lhe tomar conhecimento
do fato, com vistas & salvaguarda da normalida-
de do processo eleitoral.

Porque se remeta cépia do telex ao TRE/
AM, requisitando as informacdes disponfveis so-
bre o episddio.

E o relatério.

VOTO

O Senhar Ministro William Patterson (Relator): Se-

nhor Presidente, meu voto é pelo encaminhamento da

Representagdo ac TRE-AM, nos termos sugeridos pela
Procuradoria-Geral Eleitoral.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.238 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: Determinou-se o encaminhamento da
Representacao ao TRE-AM,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 13.292
(de 3 de novembro de 1986)

Proceaso n° 8.091 — Classe 10*
Maranh#io (S&0 Luis)

Eleigbes de 15-11-86.

Aprovada a autorizagio para que o TRE-MA
adote a regionalizacdo da apuragdo por computa-
¢do eletrénica, criando juntas regionais de apura-
¢do constituidas por Juizes togados.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral. por unanimidade de votos, aprovar ¢ pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da deciséo.

Sala das Sessades do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de novembro de 1986 * Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

[Publicada no D.J de 15-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): Se-
nhor Presidente, pelo telex de fl. 2, o Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Maranhdo solicita o se-
guinte:

“Comunico a Vossa Exceléncia, que este
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, em sessio
ontem realizada, ao apreciar proposta desta Presi-
déncia, de regionalizacdo da apuracdo pelo siste

‘ma de computagdo eletrénica, aprovou, unanime-
mente,

A referida decisdo impde a criagdo de juntas
regionais de apuracgdo, constituidas apenas por
juizes togados, localizadas em onze (11) sedes de
municipio, em cujos locais deversoe ser instalados
terminais de computacie, interligados a este Tri-
regelei, pelo sistema on line.

Em se tratando de medida excepcional e con-
siderando a exighidade de tempo para cumpri-
mento dos prazos, permito-me solicitar a Vossa
Exceléncia, autorizac¢dio para a adogio da medida
aqui apontada que foge ao sistema previsto na le-
gislacéo eleitoral em vigor.

Esclarego, ainda, a Vossa Exceléncia, que a
providéncia encontra justificativa no fato do
grande numero de comarcas desprovidas de
juizes, que viria dificultar a apuracio do pleito
pelo sistema tradicional. O uso do computador
nos trabalhos de digitacao dos boletins e totaliza-
¢do dos resultados, vem favorecer a realizacio
mais rapida dos trabalhos, além de evitar com
mais seguranca, a pratica de fraudes que pode-
riam desvirtuar a vontade soberana do eleitor."”

E o relatorio.
vOTO
O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-

nhor Presidente, meu voto é no sentido de aprovar a
autorizagdo solicitada.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.0801 — Classe 10° — MA — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisao: Aprovado, nos termos do voto do Relator.
Unénime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Msrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQO N¢ 13.423
(17 de novembro de 1986)

Reclamacso n° 8.386 — Classe 10°
Sergipe (Aracaju)

Reclamante: Coligagio Alianga Democrética, por
seu Delegado junto ao TRE.

Eleicdo. Entrega dos titulos. Omissdo do
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Realizadas as elei¢oes, a providéncia requeri-
da na reclamacdo perdeu seu objeto, estando as-
sim, prejudicada.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de vatos, julgar prejudicada a
reclamacdo, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

) Brasilia, 17 de novembro de 1886 — Néri da
Silveira, Presidente — William Paiterson, Relator —

Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

{Publicada no DJ de 14-5-87).

RELATORIO

O Senhor Minisiro William Patterson {(Relator):
Trata-se de Reclamagdo formalizada pela Coligacio
Alianca Democratica contra o Tribunal Regional Elei-
toral do Estado de Sergipe, alegando omissdo desse Co-
legiado no que tange & regularizacdo da entrega dos
titulos eleitorais.

E o relatério,

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson {(Relator):
Considerando a realizacdo das elei¢des, no ultimo dia
15 do més corrente, forgoso & reconhecer que a provi-
déncia requerida perdeu seu objeto.

Ante o exposto, julgo prejudicada a reclamacio.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.386 — Classe 10° — SE — Rel.: Min.
William Patterson.

Reclamante: Coligagdo Alianga Democratica, por
seu Delegado junto ao TRE.

Decisao: Julgou-se prejudicada a reclamacgio.

Presidéncia do Ministra Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N* 13.485
{de 15 de dezembro de 1986)

Processo n® 8.530 — Classe 10°
Maranh#o {S#o Luis)

Eleicdes de 15-11-86.
Apuragdo do pleito.

Concede prorrogagdo do prazo, por 15 dias
{Hesolucdo n® 13.266, art. 36, § 1°).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conceder a prorroga-
cao, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 15 de dezembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Vilas Boas, Relator — José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no IMJ de 14-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de expediente do Tribunal Regional
Eleitoral do Maranhio, do seguinte teor {fl. 2):

“Tendo em vista o decurso, proximo dia 15,
do prazo para encerramento da apura¢do neste
Tribunal, de acordo com o que determina o caput
do artigo 198 do Codigo Eleitoral, venho perante
Vossa Exceléncia, com base no pariagrafo primei-
ro de ji citado artigo, expor e requerer o gue se
segue:

Como é do conhecimento de Vossa Excelén-
cia a totalizagdo dos resultados no Estado do
Maranhao vem sofrendo retardamento em virtu-
de de dificuldades enconiradas pela empresa en-
carregada da digitacdo (Cetema). Tais entraves,
no entanto, ¢ ac que se pode dizer no momento,
foram dissipados por atuacao eficaz dessa ilus-
trada Presidéncia com ¢ envio de técnicos que
orientaram a adocdo de nova organizacdo para s
trabalhos, inclusive da comissao apuradora deste
Tribunal.

Agora, a producdo atingida especialmente
pelo Cetema aleancou um volume quase satisfa-
tério, observando a Vossa Exceléncia que das
6.740 urnas, so foram digitadas 3.091, o que equi-
vale a poucoe menos da metade dos trabalhos.

H4, portanto, motive relevante. que autoriza
este Tribunal solicitar a Vossa Exceléncia a pror-
rogagio do prazo por mais 15 dias para conclusédo
dos trabalhos de apuracdo pela comissdo deste
Tribunal.”

E o relatorio.

YOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Senhor
Presidente, voto no sentido de conceder a prorrogacéo
do prazo, por 15 dias, para gue o Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral do Maranhdo possa concluir a apuracéo
do pleito, nos termos do que dispde o § 1° do art. 36, da
Resolugdo n® 13.266.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.530 — Classe 102 — MA — Rel.: Min. Vi.
las Boas.

Decisdo: Concedeu-se a prorrogacio do prazo, para
concluir a apuracgéao do pleito, por 15 dias {Resolugdo n?
13.266, art. 36, § 19},

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros OQscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQ N¢ 13.552
tde & de fevereiro de 1987)

Processo n® 8.603 — Classe 102
Distrito Federal (Brasilia}

Rede nacional de rddio e televisao.

Deferido o pedide do PDT para transmissio
de programa partiddrio, fixado o dia 11-3-87, das
20:30 as 21:30 horas.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedide do
PDT, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
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Brasilia, 5 de fevereiro de 1887 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 11-5-87).

RELATORIOQ

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Senhor
Presidente, solicita o PDT a formacdo de rede nacional
de radio e TV para transmissio de programa partida-
rio, no periodo das 20:30 as 21:30 horas, indicando co-
mo emissorad geradoras a Radio e TV Manchete.

E a relatdrio.

YOTO

O Senhor Ministrg OQscar Corréa {Relator): Senhor
Presidente, meu voto é pelo deferimento do pedido, de-
signando ¢ dia 11 de mar¢o de 1987, no horario das
20:30 as 21:30, para a transmissao solicitada.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8§.603 — Classe 100 — DF — Rel, Min. Os-
car Carréa.

Decisdo: Deferiu-se o pedido do PDT para forma-
¢do de rede nacional de radio e televisdo, designando-se
o dia 11 de marco de 1987, das 20:30 as 21:30 horas.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQO N°¢ 13.576
{de 5 de marcgo de 1987)

Processo n? 8.619 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Unidades funcionais para os servidores da
Secretaria do TSE.

Aprovada a solicitacdo de inclusdo de recur-
50§ na-proposta orcamentaria de 1988, destinados
& aquisi¢do de tais unidades.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, atender a solicitacao,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da deciso.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de marco de 1987 — Néri da Silveira,
Presidente e Relator — José Paulo Sepitlveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 11-5-87).
RELATORIO

O Senhor Ministro Néri da Silveira {Relator): Os
funcionarios da Secretaria deste Tribunal encaminha-
ram a esta Presidéncia o seguinte expediente (fl. 2):

“(Os funcionarios do Quadro da Secretaria
deste Tribunal, tendo em vista os estudos proce-
dides para aquisi¢de de moradias funcionais,
vém, respeitosamente, & presenca de V. Exa,, pa-
ra aduzir ¢ a final requerer o seguinte:

1. Faz alguns meses, seguindo recomenda-
cao de V. Exa., apresentamos a final de estudos
realizados junto a setores de alguns drgdos publi-
cos sugestfes para aquisico de apartamentos
para os funcionarios do TSE.

2, Constatamos, & época, que 0 Supremo
Tribunal Federal, o Superior Tribunal Militar, o
Tribunal Federal de Recursos e o Tribunal de
Justica do Distrito Federal, adotaram providén-
cias, visando & aquisi¢do de moradia para os fun-
cionarios de suas Secretarias.

Assim sendo, solicitamos a V. Exa. a adogéo
de medidas que viabilizem a aquisicdc de blocos
ou unidades funcionais, destinadas aos funciona-
rios da Secretaria deste Tribunal, nos moldes
adotados pelo Supremo Tribunal Federal'.

Estudos foram realizados, pelos préprios funciond-
rios, junto a diversos drgdos publicos, com a finalidade
de colher informacdes acerca dos sistemas que foram
adotados, na solucdo do problema de habitagéo para
seus servidores, conforme relatorio de fls. 7/8, que as-
sim conclui (fl, 8):

"“Na iniciativa de providenciar moradia para
os funcionarios da Secretaria, podera o TSE, cer-
tamente, optar pela celebragéo de convénio com a
CEF, a exemplo do Ministério da Educacéoc, ou
adotar o sistema de cooperativa seguido pelo Tri-
bunal de Justica. Ficamos sabendo, porém, que
os funciondrios de baixa renda daquele Ministé-
rio, nenhum conseguiu financiar os iméveis, da-
do o baixo prego com que a CEF os avalia, bem
como o baixo valor da carta de crédito a eles con-
cedida. Ja o sistema de cooperativa adotade no
Tribunal da Justica seria de certa forma invidvel
para o TSE, em razdo da complexidade e da mo-
rosidade do processe, bem como do reduzido
quadro de funcionarios do Tribunal e da rotativi-
dade dos Ministros na Presidéncia do TSE.

Estamos de certa forma preocupados com as
sugestdes colhidas, pois estas se apresentam de
maneira a evidenciar as dificuldades de aquisi-
¢ao de imével nos termos da CEF. Nao ha davi-
da gue no intimo de cada um de nés existe o dese-
jo de possuir a sua casa propria, mas como as pro-
postas ndo nos alcancam, nos parece razodvel su-
gerir, em acordo com o que nos colocou a maioria
dos funciondrios deste Tribunal, a opc¢do pele
imdvel funcional.”

Soliciter informacdo & Secretaria, e esta, assim se
pronuncia (fl. 20):

“Em atengdo ao despacho de fl. 2, informa-
mos ser possivel a inclusio, na Proposta Orga-
mentdria para 1988, de recursos destinados &
aquisicdo de Unidades Habitacionais,

Tais recursos deverdo ser alocados ao Proje-
to - ‘Inverstes Financeiras’, elemento 4130 —
Unidades Habitacionais em Brasilia’™.

O Senhor Diretor-Geral sugere o seguinte (fl. 20):

**A consideracdo da E. Presidéncia, sugerin-
do a inclusdo de recursos na proposta or¢camenta-
ria, a ser elaborada para o proximo exercicio. QO
montante dos recursos serdo levantados, oportu-
namente, e inseridos na proposta orcamentaria
que devera ser encaminhada em maio préximo’”.

E o relatério.
YOTO

O Senhor Minjstro Néri da Silveira (Relator): O
problema de habitacdo classifica-se, na atualidade,
dentre agueles de dificil solugso, em viriude de seu alto
custo. Possui, todavia, indiscutivel relevo e reclama se
adotem providéncias, em ordem a criar a Administra-
¢ao meios de tentar soluciona-lo, notadamente, em ci-
dade com as caracteristicas de Brasilia, pelas evidentes
dificuldades por que passam os servidores publicos, no
particular. Em face da inexisténcia de recursos dis-
poniveis no or¢camento do ano em curso, a providéncia
a adotar-se seria a inclusao, na proposta orcamentaria
do préximo ano (1988}, de recursos destinados & aquisi-
¢éo de unidades funcionais para atender &s necessida-
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des dos servidores da Secretaria deste Tribunal. Con-
soante estd4 exposto no relatdrio supra, tem sido esse
meio utilizado pela administracdo de outros Tribunais
Federais, inclusive do Supremo Tribunal Federal. Os
pronunciamentos da Secretaria da Corte sdo nesse mes-
mo sentido.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8619 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. Né-
ri da Silveira.

Decisdo: O Tribunal deliberoun, por unanimidade,
determinar providéncias para a inclusdo, na proposta
or¢amentéria de 1988, de recursos destinados 4 aqusi-
¢do de unidades funcionais para atender &s necessida-
des dos servidores da Secretaria do TSE.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvie Gallotti, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N° 13.577
(de 5 de margo de 1987)

Consulta n® 7.353 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

Inelegibilidade de Presidente de Fundag¢do de
previdéncia privada fechada.

Consulta ndo conhecida.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da Con-
sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 5 de marco de 1987 — Néri da Silveira,

Presidente e Relator — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 14-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Néri da Silveira {(Relator):
Consulta-se sobre inelegibilidade de Presidente de Fun-
dagdo de previdéncia privada fechada, para efeito de
concorrer a Deputado Estadual, no pleito de 15-11-1986.

No parecer de fls. 7/9, opinou a Procuradoria-Geral
Eleitoral no sentido de inexistir inelegibilidade para di-
rigentes de entidade de previdéncia fechada, organiza-
da como Fundacdo, ressalvando hipétese prevista no
item 11 do pronunciamento.

E o relatario,

vOTO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator): Pela
imprecisdo, quanto as caracteristicas da entidade de
previdéncia privada, a Consulta nao mereceria, desde
logo, conhecida.

E de ter-se, porém, a esta altura, de qualquer sor-
te, como prejudicada por referir-se ao pleito de
15-11-1986.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7.3533 — Classe 10? — DF — Rel.: Min.
Néri da Silveira.

Decisioe: Ndo se conheceu da Consulta, nos termos
do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos

Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N* 13.578
(de 5 de marco de 1987}

Consulta n? 7.060 — Classe 102
Distrito Federal (Brasilia)

Cassacdo de diploma de candidatos a Prefei-
to e Vereador diplomados, mas ndo empossados.
Caso concreto.
Consulta ndo conhecida.
Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de voto, ndo conhecer da Con-
sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de marco de 1987 — Néri da Silveira,
Presidente e Relator — José Paule Septilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator}: A es-
pécie estd assim resumida na Consulta, a fl. 2:

*1. Tendo em vista a cassagdo da diploma-
¢d0 dos candidaios a Prefeito e Vereador, diplo-
mados mas ndo empossados, de um partido
politico, por infracdo dos artigos 3%, 42, 5, inci-
sos I, IV, artigo 8%, §8§ 4° e 5°, todos da Resolu-
cao n° 10.445, do TSE, e artigo 93, incisos VI,
VIII, X e § 2° da Lei Orginica dos Partidos
Politicos, se os candidatos a Prefeito e Vereador
imediatamente mais votades, mesmo que sejam
de outro partido, terdo direito & diplomacio e
posse?

2. Em caso negativo haverd nova eleicio?

3. Neste ultimo caso, como ficariam os Ve-
readores diplomados e empossados do Partido
que nada tém a ver com as fraudes reportadas no
inicio da presente consulta?”’

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifestou-se sobre
os trés itens as fls. 7/10.

E o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Néri da Silveira {Relator): Preli-
minarmente, a Consulta ndo merece conhecida, porgue,
indiscutivelmente, diante dos termos em que formula-
da, versa caso concreto de cassacio de diploma de can-
didatos a Prefeito e Vereador, diplomados, mas nao
empossados, de um Partido Politico.

De outra parte, a infragdo, que motivaria a cassa-
¢ido do diploma, é concernente a propaganda eleitoral e
as despesas de cardter eleitoral. Em face do disposto
no art, 224, do Cédigo Eleitoral, cumpria examinar o
caso concreto, com as conseqiténcias cabiveis, de acor-
do com a hipdtese configurada, o que néo é suscetivel
de resolver-se no ambito do processo de Consulta,

Assim sendo, ndo conhego da Consulta.
EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.050 — Classe 10° — DF — Rel..: Min.
Néri da Silveira.

Decisdo: Nao se conheceu da Consulta.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Aldir Passarinhe, Octdivio Gallotti, Carlos
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Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESQLUCAQ N* 13.580
{de 5 de marco de 1987)

Consulta n? 6.995 — Classe 10?
Piaui {Teresina)

Movimentacdo funcional. Aplicacde aos fun-
ciondrios aposentados por invalidez, amparados
pela Lei n? 1,050/50,

Consulta julgada prejudicada em face da su-
perveniéncia da Resolugdo n? 12.161.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
Consulta, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de marco de 1987 — Néri da Silveira,
Presidente e Relator — José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira {Relator);
Consulta o Tribunal Regional Eleitoral do Piaui se a
movimentacao funcional constante do Telex Circular n®
78/83, enviado pelo TSE, aplica-se aos aposentados por
invalidez, amparados pela Lei n® 1.050/50.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator):
A Consulta esta prejudicada, em face dos termos da
Resolugéio n® 12.161, de 20-8-1985, do TSE, onde explici-
tade que se aplica a movimentacdo funcional de que
trata o Telex n? 78/83 a todos os funciondrios aposenta-
dos antes de 1°-11-1983. E o que se esclarece na infor-
macdo, a fl. 9, e estd na Resolugdo.aludida, a fl. 13.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 6.995 — Classe 10° — PI — Rel.: Min. Né-
ri da Silveira.

Decisfo: Julgou-se prejudicada a Consulta.

Presidéncia do Ministrao Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Qctdvio Gallotti, Carlos
Maidrio Velloso, William Patterson, Sergio Dutra, Rober-
to Rosas ¢ o Dr.Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N? 13,581
{de 5 de margo de 1987)

Representacfo n? 6.766 — Classe 1{0¢
Ric de Janeiro (Rio de Janeiro)

Representacéo relativa ac processo de apura-
¢do do pleito de 15-11-82.

Julgada prejudicada.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
Representacéo, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de marco de 1987 — Néri da Silveirs,
Presidente e Relator — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 15-5-87).

RELATORIO

O Senhor Ministro Néri da Silveira {Relator): Ao
opinar ho sentido de julgar-se prejudicada a Represen-
tagio, a Procuradoria-Geral Eleitoral assim sumariou e
examinou a espécie (fls. 11/12):

“*Cuida-se de Representacdo formulada pelo
candidato a Deputado Federal pela legenda do
Partide Democratico Trabalhista no Rio de Ja-
neiro, Luiz Fernando de Franciscis D’Avila, con-
tra o processo de apuracdo do pleito de 15 de no-
vembro de 1982 pelo Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral, requerendo:

‘1. intervencdo do TSE no processo
eleitoral do Rio de Janeiro;

2. aplicagao das penas do art. 347 aos
infratores do Codigo Eleitoral;

3. determinacdo no sentido da apura-
¢dc dos gastos de candidatos e partidos,
conforme determina a lei, e que os infrato-
res que tenham excedido ao estipulado ndo
sejam diplomados quer eleitos ou suplen-
tes’.

2. Dado o tempo decorrido, entendemos que
a presente consulta perdeu por inteiro o seu inte-
resse. Ademais, é sabido que a apuracdo do plei-
to de 15 de novembro de 1982 no Estado do Rie
de Janeiro acabou por correr normalmente, ten-
do esse colendo Tribunal Superior examinado ing-
meros recursos manifestados contra os resulta-
dos, dando a cada um a devida prestacdo jurisdi-
cional. Quanto & aplicagio do disposto no artigo
347 do Codige Eleitoral, necessdrio que exista
processo formal, sendo devidamente caracteriza-
dos a infracéio e os infratores. No tocante ao abu-
s0 de poder econdmico, este, segundo pacifica ju-
risprudéncia, deve também ser apurado em pro-
cesso & parte, previsto no artigo 237 do Cédigo
Eleitoral, instaurado durante a campanha eleito-
ral, mediante deniincia instruida com elementos
convincentes ainda que dependa de maior inves-
tigacdo, dirigida ao Corregedor-Geral ou Regio-
nal {Acérddos n°s 7.620 e 7.309).

3. Somos, pelo exposto, que a-presente Re-
presentacdo seja julgada prejudicada e, caso as-
sim néo se entenda, somos pela improcedéncia e
arquivamento.”

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Néri da Silveira (Relator}): Julgo
prejudicada a Representacao, acolhendo os termos do
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, acima trans-
crito, gque adoto como razdes de decidir.

EXTRATO DA ATA

Repres. n? 6.766 — Classe 10 — RJ — Rel.: Min.
Néri da Silveira.

Decisdao: Julgou-se prejudicada a Representacdo,
nos termos do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mario Velloso, Willlam Patterson, Sérgio Duira, Rober-
to Rosas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto. )
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RESOLUCAO N? 13.586
(de 10 de margo de 1987)

Processo n? 8.624 — Classe 102
Amazonas {15 Zona —Mun. de Borba)

Representacdo ndo conhecida por versar ma-
téria que foge & competéncia do TSE: retificagcdo
dos termos de Portaria de Juiz Eleitoral que exo-
nerou escrutinador.

Encaminhamente dos autos ao TRE do
Amazonas.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da Re-
presentacdo, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da deciso.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de mar¢o de 1987 — Oscar Corréa,
Presidente — William Patterson, Relator — Ruy Ribei-
ro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Substituto,

{Publicada no DJ de 15-5-87).

RELATORIO

O Senhor. Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de Representacdo encaminha-
da por Francisco de Assis Chaves Costa, funcionario
do Banco do Brasil, designado como escrutinador no
ultimo pleito, contra o MM. Juiz Eleitoral da 15% Zona
de Borba, Amazonas, que o exonerou das funcdes sob
alegacio de comportamento irresponsavel,

Denuncia o representante o abuso de autoridade
exercido pelo referido Juiz Eleitoral, e solicita a retifi-
cagdo dos termos utilizados na portaria de exoneracéo,
publicada na imprensa ¢ remetida ac Banco do Brasil,
por nido corresponderem & verdade e serem desabona-
dores & sua pessoa.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Williamn Patterson {Relator): Se-
nhor Presidente, ndo conheco da Representagdio por
tratar de assunto que foge & competéncia deste Tribu-
nal. Sugiro seu encaminhamento ao E. Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Amazonas.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.624 — Classe 10® — AM — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: Nao ceonhecida e encaminhada ao TRE-
AM. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corrda. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Carlos Midrio Velleso,
William Patterson, Sérgic Dutra, Roberto Rosas e o
Dr. José Paule Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

RESOLUCAOQO N¢ 13.593
{de 17 de margo de 1987}

Processo n? 8.603 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Rede nacional de radio e televisdo (PDT)

Adiamento da transmissdo fixada pela Reso-
luedo n® 13.5562.

Pedido deferido, sendo designado o dia 20-5-
87, das 20:30 as 21:30 horas.

Vistos, etc.

Resolvern 0s Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votes, deferir:o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 17 de margo de 1987 — Osecar Corréa, Pre-
sidente em exercicio — Aldir Passarinho, Relator —

José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.,

(Publicada no DJ de 11-5-87).

RELATORIO
O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, solicita o PDT o adiamento da trans-
missdo de seu programa partidario de 11-3-87, para o
dia 20-5-87, ou outra data do més de maio.

E o relatério.

VOTO
O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-

nhor Presidente, defiro o pedido para o dia 20 de maio
de 1987, das 20:30 as 21:30 horas.

EXTRATO DA ATA
Proc. n? 8.603 — Classe 10* — DF — Rel.: Min. Al-

dir Passarinhao.

~ Decisao: Deferido. Marcado o dia 20 de maio. Uni-
nme.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Prsentes as
Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N¢ 13.598
{de 19 de mar¢o de 1987T)

Consulta n° 8.634 — Classe 10°
Rondénia (Porto Velho)

Juristas dos TREs. Composicdo das listas
triplices.

Incompatibilidade de membro do Ministério
Publico para integrar lista triplice como repre-
sentante da classe dos advogados (Precedentes:
Resolucdes n°s 10.825, 12.391, 12.641 e Acordao n?
8.162).

Consulta respondida negativamente.
Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negativa-
mente & consulta, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de margo de 1987 — Oscar Corréa, Pre-
sidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo Se-
piilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-5-87).
RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de consulta do Tribunal Re-
gional Eleitoral de Rondénia, do seguinte teor (fl. 2):

“Dirijo-me a Vosséncia para formular a se-
guinte consulta:

O Procurador-Geral da Justica do Estadog
pleiteia junto ao Tribunal de Justica que na orga-
nizacdo da lista triplice para preenchimento da
vaga de titular, prevista no art. 25, II, do Cédigo
Eleitoral. Argumenta que a Lei Complemenar n?
40/81 permite, na forma do art. 133, IIf, da Cons-
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tituigsio Federal, a composicdo dos Tribunais Re-
gionais Eleitorais por membros de Ministério Pu-
blico. Face a vedacéo expressa no § 2° do art. 25
do Cédigo Eleitoral, consulto sobre a viabilidade
de atendimento da pretensio formulada pela che-
fia do parquet.

E o relatério.
vaTo
O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, a presente consulta trata de matéria
com diretriz jurisprudencial ja consolidada neste Tribu-
nal, consubstanciada nas Resolucdes n%s 10.825, 12.291,
12.641 e no Acdrdso n® 8.162,

. J4 o eminente Ministro Leitdo de Abreu, em deci-
sfio proferida na Resolugfo n® 10.825, assim afirmava
em seu voto tfl. 3, Ac. 8.162 — anexo):

"“Esta expresso, no item 11, como se vé, que
para indicacdo, ai prevista, deve o candidato ser
advogado, Embora essa regra nao se repita, com
as mesmas palavras no artigo 133, no qual se cui-
da da composi¢do dos Tribunais Regionais Elei-
torais, esta pressuposta a condicdo de edvogado
relativamente aos indicados pelo Tribunal de
Justica de seis cidaddos de notdvel saber juridico
e idoneidade moral, para que, dentre eles dois se-
jam nomeados pelo Presidente da Repiblica para
integrarem o Tribunal Regional] Eleitoral.

Assim, os Tribunais Eleitorais sdo integra-
dos por magistrados e advogados, neles ofician-
do o Ministério Publico representado pelo
Procurador-Geral e pelos Procuradores Regio-
nais. Nem o magistrado aposentade, nem o mem-
bro do Ministério Publico podem integra-los re-
presentando a classe dos advogados. Os primei-
ros a eles pertencem guando em atividade. Os se-
gundos neles oficiam como membros do Ministé-
rio Publico. :

Como, na hipdtese versada na consulta, a va-
ga a ser preenchida é de advogado, a ela ndo po-
dendo concorrer membro do Ministério Piiblico, o
meu voto € no sentido de que se responda negati-
vamente a consulta.

Com estas consideragdes, Senhor Presidente, voto
no sentido de que se responda negativamente a consul-
ta do E. Tribunal Regional de Rondénia.

EXTRATO DA ATA
Cons. n° 8.634 — Classe 100 — RO — Rel.: Min. Al-
dir Passarinho.
Decisdo: Respondida negativamente. Unénime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
los Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N? 13.602
{de 26 de marco de 1987)

Processo n® 8.636 — Classe 10?
Distrito Federal (Brasilia)

Eleitoral. Fundo Partiddrio. Distribuigdo.

Autoriza a distribuicfo da I® cota das dota-
cdes consignadas ae Fundo Especial de Assistén-
cia Financeira aos Partidos Politicos.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a distribui-
¢do, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de margo de 1987 — Oscar Corréa, Pre-
sidente — Carlos Mirio Velloso, Relator — Ruy Ribei-
ro Franca, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no D.J de 27-5-87}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso {Relator):
Senhor Presidente, trata-se de solicitacdo da Subsecre-
taria de Financas, no sentido de ser autorizada a distri-
buicdo da 1* cota dos recursos destinados ao Fundo Es-
pecial de Assisténcia Financeira aos Partidos Politicos.

Na informacdo de fls. 2/6, a Subsecretaria de Fi-
nangas, esclareceu que a disponibilidade financeira é
de Cz8 370.556,84 (trezentos e setenta mil, quinhentos e
cinglienta e seis cruzados e oitenta e quatro centavos)
e, obedecendo aos critérios da legislacdo em vigor e
baseando-se nas informacbes prestadas pelo Senado
Federal e pela Camara dos Deputados, elaboroun a dis-
tribuicdo na seguinte forma:

Partido do Movimento Democratico

Brasileiro ...l Cz$ 190.816,22
Partido da Frente Liberal......... Cz$ 90.623,82
Partidoe Demoeratico Social ... .. Cz$ 29.792,72

Partido Democratico Trabalhista. Cz$ 23.351,78
Partido Trabalhista Brasileiro ... Cz8 18.342,16

Partido dos Trabalhadores....... Cz$ 17.626,60
Total a distribuir................. Cz$370.553,20
Resto a ser utilizado na préxima

distrib.. .. ... Cz8 3,64

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministre Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, autorizo a distribuicdo nos termos
do que foi sugerido pela Subsecretaria de Financas.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.636 — Classe 10* — DF — Rel.: Min,
Carlos Mario Velloso.

Decisdo: Aprovado. Unénime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
los Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas, e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Pro-
curador-Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N°13.609
(de 7 de abril de 1987)

Registro de Partido n° 86 — Classe T°
Distrito Federal (Brasilia)

Registro provisério de Partido.

Atendimento ao art. 12 da Resolugdo n°
10.585 do TSE. Deferimento. Prazo de 1 ano.

Vistos, ete.

Hesolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o registro pro-
visérie, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de abril de 1987 — Aldir Passarinho,
Presidente em exercicic — Roberto Rosas, Relator —
Jr)sél Paulo Sepiiiveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicada no DJ de 15-5-87}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, o Partido Comunista do Brasil, PC do B,
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por seu Presidente, requereu seu registro provisério,
juntando a documentacio necessaria.

Inicialmente, a Procuradoria-Geral Eleitoral, opi-
nou por diligéncia, tendo em vista a nédo apresentacido
da documentac¢ao completa. Posteriormente, essa docu-
mentacdo foi apresentada e a Procuradoria emitiu pare-
cer pelo registro provisorio.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator}: Senhor
Presidente, atendendo aos requisitos da Resolugdo n®
10.585, deste Tribunal, o requerente apresentou a ¢épia
da ata da elei¢do da Comissdo Diretora Nacional {(vol.
IV/12), a designagdo das Comissdes Diretoras Regio-
nais (vol. IV/71), a apresenta¢do de 1/5 dos municipios
como representacao {certiddo — fl. 103), o credencia-
mento dos seus membros perante esse Tribunal (vel.
IV/85), a eleicdo da Comissio Diretora Nacional provi-
soria com 101 fundadores {vol. TV/12), e das Comissdes
Diretoras Regionais provisorias (vol. IV/71}

Meu voto, portanto, é pelo deferimento do registro
provisoério, fixando o prazo de 1 (um) ano para o reque-
rimento do registro definitivo.

EXTRATO DA ATA

Reg. Partido n° 86 — Classe 7 — DF — Eel.: Min.
Roberto Rosas.

Decisac: Por unanimidade o Tribunal deferiu o re-
gistro provisério e fixou o prazo de 1 {um| ano para sua
organizacdo definitiva.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho. Presen-
tes os Ministros Sydney Sanches, Octdvie (Gallotti,
Carlos Mdrio Vellosa, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Pro-
curador-Geral Eleitoral Substituto,

RESOLUCAQ N¢ 13,611
([de 9 de abril de 1987)

Processo n® 8.655 — Classe 1¢*
Goids (Goifinia)

Provisdo. TRE — GO.

Plebiscito, Pacifica é a jurisprudéncia do
TSE, no sentido de ndo se tratar de matéria elei-
toral. Em conseqtiéncia, as despesas com a sua
realizacdo deverdo ser custeadas pelo Estado
{Precedentes: Rescolucdo n? 10,021, Resolucdo n?
10.058 e Resolucdo n? 10.695).

Pedide indeferido.
Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,
nos termos do voto do Relatar, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de abril de 1987 — Oscar Corréa, Presi-
dente — Sérgio Dutra, Relator — Ruy Ribeiro Franca,
Procurador-Geral Ele:toral Substituto,

{Publicada no DJ de 27-5-87).

RELATOQRIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, pelo expediente de fl. 2, solicita o Tribunal
Regional Eleitoral de Goids provisao no valor de CZ8
251.720,00, para fazer face a despesas com a realizacdo
de plebiscito em 51 distritos do Estado.

A Subsecretaria de  Administragcdo Financeira ma-
nifesta-se pela ndo concessao do pedido, face ao prece-
dente que menciona {fl. 3).

O Sr. Diretor-Geral da Secretaria assim se pronun-
cia {fl. 6):

A consideracdo do Exmo. Sr. Ministro-Pre-
sidente, acrescentando que, além da decisdo in-
vocada na informacio de fl. 3 (Resolugio n®
10.021/73), o Tribunal Superior Eleitoral manteve
¢ entendimento de gue plebiscito ndo se caracte-
riza como matéria eleitoral e indeferiu pedidos de
destaques, mediante as Resolu¢des n%s 10.058/76
e 10.695/79, conforme xerocopias anexas.’’

E a relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, sendo trangiila a jurisprudéncia da Corte,
no sentido de ndo se tratar o plebiscito de matéria elei-
toral, indefiro o pedido.

EXTRATO DA ATA

Proc.-n® 86855 — Classe 10° — GO — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Decisao: Indeferido o pedido, nos termos do voto
do Relator, Decisdo uninime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Francisco Rezek, Octdavieo Gallotti, Qtto
Rocha, William. Patterson, Sérgio Dutra, Roberto
Rosas e o Dir. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleito-
ral Substituto.

RESOLUCAOQ N* 13.626
(de 30 de abril de 1987)

Processo n? 8.648 — Classe 1¢#
Distrito Federal {Brasilia)

Vice-Governador. Vacincia do cargo. Elei-
¢do.

Se o Vice-Governador nio é eleito mediante
sufragio direto do nome do candidato ao cargo,
mas, ao contrario, considera-se '‘eleito em virtu-
de da eleicdo do candidato a Governador com ele
registrado’’ (§ 2° do art. 13 da CF), segue-se da
forma constitucional, que sua eleicdo ndo pode
ocorrer, sendc quando haja, simultaneamente,
elei¢do para Governador.

Consulta respondida negativamente.
Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negativa-
mente & Consulla, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

- Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 30 de abril de 1987 — Oscar Corréa, Presi-

dente — Francisco Rezek, Relator — Ruy Ribeiro Fran-
ca, Precurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no D.J de 27-5-87}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Relator): O
Senador Humberto Coutinho de Lucena consulta o se-
guinte (fls. 2/3):

“Considerando 'a hipdtese de vacancia do
cargo de Vice-Governador, a luz do que dispéem
os arts. 74, 75, § 1°, 77, § 1°, 78 e 79 da Constitui-
¢do Federal, devera realizar-se eleigao para o res-
pectivo preenchimento?

Em caso de resposta afirmativa & essa for-
mula¢éo, seguem-se as seguintes indagacgdes:
a) Qual o prazo para a realizagéio do
pleito?
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b) A eleicdo deve ser pela via direta,
através do sufragio universal, ou pela via
indireta, através da Assembléia Legislati-
va?

¢) O candidato deve ser do mesmo
partido a que pertence o Governador, de
um dos partigos que compuseram a coliga-
a0 que elegem o Governador ou de
quaisquer partidos politicos?

d) O candidate deve obedecer os pra-
zos para desincompatibilizagdo previstos
na legislagao vigente?”’

A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer da la-

vra do Dr. Septlveda Pertence, assim aprecia a maté-
ria (fls. 12/14):

“12. A matéria daria margem a sérias duvi-
das, se se devesse solver unicamente a luz do
art. 13, 11, da Carta vigente, que impde a imita-
¢ao dos Estados o que nela se disponha sobre ‘a
forma de investidura nos cargos eletivos’, pois,
em termos estritos, a questdo posta nidoc diz com
o modo, mas sim com a oportunidade de prover-
Se 0 Ccargo vago.

13. H4, porém, no texto constitucional,
duas disposi¢des convergentes sobre a forma de
investidura da vice-presidéncia e da vice-
governanca que, parece-nos, impde a extensdo a
hipdtese de vacancia isolada desta a mesma solu-
cao ditada explicitamente para a do cargo de
Vice-Presidente da Republica.

14, O movimento de abril de 1964 ascendeu
ao poder, depondo um Vice-Presidente petebista
que sucedera, na presidéncia, mal vencido o pri-
meiro semestre do qiiingiénio de mandato, um
Presidente udenista.

16, Nio espanta que se cuidasse logo de
exorcizar a hipétese de repetir-se a sucessdo mal-
sinada,

16. Par isso, ainda sob a Constitui¢io de
1946, a EC 9/64 viria a dispor, no art. 81, § 4%,
que o Vice-Presidente considerar-se-ia ‘eleito em
virtude da eleicao do Presidente com o gual se
candidatar, devendo, para isso, cada candidato a
Presidente registrar-se com um candidato a Vice-
Presidente’.

17. A norma seria mantida na Constitui¢do
de 1967 (art. 79, § 1% e, finalmente, na Carta de
1969, nos mesmos termos em gue ainda vigora:

‘Art. 77, (L)

§ 1° O candidato a Vice-Presidente
{...} considerar-se-a eleito em virtude de
eleicdo do candidato a Presidente com ele
registrado...’

18. Ocorre que, desde 1977, se tornou
explicito que o mesmo principio de escolha por
acessfo regeria a elei¢ado do Vice-Governador (cf.
art. 13, § 22, cf. EC 8/77).

19. Repetiv-o a redacdo atual, que vem da
EC 15/80:

‘Art. 13,0 (L)

§ 29 A eleicio do Governador e do
Vice-Governador, para mandato de guatro
anos, far-se-a por sufragio universal e voto
direto e secreto; o candidato a Vice-
Governador sera considerado eleito em vir-
tude da eleicdo do candidato a Governador
com ele registrado.’

20. Esse dado parece-nos decisivo, quando
ndo bastasse para solucionar o problema, o mo-
delo federal, segundo o qual explicitamente, 3¢
se procede a eleicdo, no curse do periodo, para
Presidente e Vice-Presidente da Republica, quan-
do vagos ambos os cargos (art. 79}.

21. Independentemente de norma especifica
ou de extensdo do molde federal, a mesma solu-
¢do se impée, nos Estados, por forca do referido
sistema de eleicdo do Vice-Governador.

22, De fato. Se este, o Vice-Governador, nio
¢ eleito mediante sufragio direto do nome do can-
didato ao cargo, mas, ao contrario, ndo sendo no-
minalmente votado considera-se ‘eleito em virtu-
de da eleicio do candidato a Governador com ele
registrado’, a conseqiiéncia é iniludivel: da forma
constitucional de eleicdo do Vice-Governador,
segue-se que ela nio pode ocorrer, sendo quando
haja, simultaneamente, eleicdo para Governador.

23. O mesmo resultado se alcanga, se se tem
em conta a orientacdo teleoldgica da disciplina
constitucional lembrada.

24. O que se pretenden, com a técnica ado-
tada, foi evitar que a eleicio do titular do Execu-
tivo e a do seu substituto ou eventual sucessor
pudessem recair em candidatos de correntes ad-
versas, objetivo que se poderia frustrar com a
eleicdo isclada de Vice-Presidente ou de Vice-
Governador, quando, no exercicio do mandato,
haja Presidente ou Governador anteriormente
eleitos, }

25. Nosso raciocinio nido contradiz a linha
do que desenvolvemos, com a honrosa acolhida
do Tribunal, no sentido da autonomia dos
Estados-membros para disciplinar ¢ provimento
simultdneo das vagas de Governador e Vice-
Governador, oriundas de desincompatibilizagéo,
nido obstante o novo sistema, para o Executivo
federal, seja a de eleigoes diretas, a qualquer
termnpo (Resolugdo n® 12.722, 8-5-86, Consulta n?
7.5683, Rel. em. Ministro Oscar Corréa, cdpia ane-
xa). )

26, Em primeiro lugar, acentuamos, naquela
ocasido, a ruptura na EC n® 25/85, com a tradicdo
de elei¢bes indiretas para a presidéncia da Repu-
blica, quando vaga ao final do periodo, tinha ex-
plica¢des conjunturais restritas ao plano federal,
nada autorizando a presumir que a inovagdo
constituinte pretendesse alcancar as eleigdes pa-
ra os governos estaduais.

27. Em segundo lugar, na espécie, a solucéio
negativa para a indagacido resulta da norma
explicita do art. 13, § 2°, a qual, disciplinando es-
pecificamente a eleicio de Vice-Governador, dis-
pensa perquirir se a ela se estenderia compulso-
riamente o modelo federal da vice-presidéncia da
Republica.

28. O parecer, em conseqiiéncia, & porque
se responda negativamente 4 consulta principal,
prejudicadas as demais.’’

E a relatério.

vOTO

O Senhor Minisiro Francisco Rezek (Relator): Ado-
tando como razdo de decidir o brilhante parecer do Dr.
Procurador-Geral Eleitoral, meu voto é no sentido de
responder negativamente A primeira indagacio, ficando
prejudicados os demais itens da Consulta.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.648 — Classe 10" — DF — Rel.: Min.
Francisco Rezek.

Decisao: Respondida negativamente, nos termos do
voto do Relator. Undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
fos Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr, José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.



434 BOLETIM ELEITORAL N? 432

Julho de 1987

LEGISLACAO

LEI COMPLEMENTAR

LEI COMPLEMENTAR N¢ 55, DE 10 DE JULHO
DE 1987

Declara nio sujeita & contribuicdo inciden-
te sobre o produto rural para o custeio do
PRORURAL, as industrias pesqueiras.

O Presidente da Republica, faco saber que o Con-
gresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte lei
complementar:

Art. 1° Naio estdo as indastrias da pesca de que
trata o art. 18 do Decreto-lei n? 221, de 28 de fevereiro
de 1967, devidamenie registradas no Registro Geral de
Pesca, que tenham seus empregados regidos pela Con-
solidac@o das Leis do Trabalho — CLT, sujeilas & con-
tribuicio estabelecida no inciso 1 do art. 15 da Lei
Complementar n® 11, de 25 de maio de 1971, alterada
pela Lei Complementar n® 16, de 30 de outubro de 1973,
e no art, 5° da Lei n® 6.195, de 19 de dezembro de 1974,

Art. 2° A aplicacdo desta lei ndo importa em res-
titui¢do de contribui¢des que j&@ houverem sido pagas pe-
las empresas compreendidas na atividade a que se refe-
re o art. 12,

Art. 37 Ressalvado o disposto no artigo 27, esta
lei, pelo seu carater interpretativo, retroage seus efei-
tos a partir da vigéncia da Lei Complementar n° 11, de
25 de maio de 1971, alterada pela Lei Complementar n°
16, de 30 de outubro de 1973.

Art. 42 Dentro do prazo de 60 (sessenta) dias de
sua publicacdo, o Poder Executivo regulamentard esta
lei.

Art. 5 HRevogam-se as disposi¢dées em contrario.

Brasilia, 10 de julho de 1987; 166° da Independéncia
e 99° da Bepublica.

JOSE SARNEY

Luiz Carlos Bresser Pereira
Iris Rezende Machado

(Publicada no D.Q. de 13 e retificada no D.O. de
14-7-87).
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