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ACORDAO N 6.177
Recurso n® 5.024 — Classe IV — Agravo
Alagoaa {8 Zona-Pilar)

Recurso especial, Agravo, Validade de regis-
tro de candidato ndo impugnado oportunamente.
Preclusao.

Agravo de instrumento a que de nega
provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
Recurso, nos termos do voto do Relator, gue fica fazen-
do parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de maio de 1981. — Cordeiro Guerra,
Presidente — Pedro Gordilho, Relator — Firmino Fer-
reira Paz, Procurador Geral Eleitoral.

{Publicado no IMJ de 10-3-83)

RELATORIO

O Senhor Ministro Pedro Gorditho (Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria Geral

Eleitoral, da lavra do Dr. Antdo Gomes Valim Teixei-
ra, resume com fidelidade a controvérsia (fl. 86):

1. No municipio de Pilar, Estado de Ala-
goas, por decisdo transitada em julgado, foram
registrados dois candidatos a prefeito, pelo
MDRB, e apenas um candidato a vice-prefeito.

2. Embora transitada em julgado a decisio
que registrara um dos candidatos (Ivo Vicente da
Silva}, sem o respectivo vice, o Juiz Eleitoral, de
oficio, resolveu cancelar o registro (58 dias de-
pois).

3. Essa decisdo, como ndo podia deixar de
ser, foi reformada pelo Egrégio Tribunal Regio-
nal Eleitoral, ndo obtendoe éxito recurso interpos-
to pela ARENA para o Colendo Tribunal Supe-
rior Eleitoral,

Diante disso, disputaram a elei¢da, pelo
MDB. em duas sublegendas, os candidatos Ru-
bens Cavalcante de Almeida, com o candidato a
vice-prefeito Benigno da Silva, e Ivo Vicente da
Silva, sem candidato a vice-prefeito.

4, Desde logo convém esclarecer, que os
dois candidatos poderiam concorrer com apenas
um candidato a vice prefeito como se vé da res-
posta dada em consulta, pelo Colendo Tribunal
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Superior Eleitoral, de decisdo cuja ementa escla-
rece:

‘Sublegenda. Eleicdes municipais. Po-
de o candidato a Vice-Preieito concorrer,
na mesma eleico, por mais de uma suble-
genda do mesmo Partide. Solugio que en-
contra apoio nos motivos inspiradores do
instituto da sublegenda e que ndo ¢é desau-
torizada nem pela lei, nem pelas instrugées
de 1968 sobre sublegendas {Resolugdo n?
8.322), nem pelas Instrucdes de 1972 para
as eleicbes municipais {Resolucio n?
9.224)’. Resolucdo n° 10.045, de 18-6-76,
proferida na Consulta n° 5.240, da qual foi
relatar o eminente Ministro Décio Miran-
da, havendo participado do julgamento,
uninime, o5 Exmos. Srs. Ministros Xavier
de Albuquerque, Thompson Flores, Rodri-
gues Alckmin, José Boselli e Firmino Fer-
reira Paz — cdpia anexa.

5. Com a soma dos votos dos seus candida-
tos (2.177 de Rubens Cavalcante de Almeida e
170 de Ivo Vicente da Silva, no total de 2.347} o
MDB venceu o pleito, pois o dnico candidato da
ARENA obteve 2.303 votos.

6. Terminada a apuracdc, sem que fosse
apresentada qualquer impugnacgdo, e comunicado
ao Tribunal Regional Eleitoral o resultade do
pleito, com a vitéria dos candidatos do MDB, o
Juiz Eleitoral — Dr. Arnaldo Lopes de
Vasconcellos — acolhendo requerimento da ARE-
NA, anulou os votos do candidato Ivo Vicente da
Silva, ainda sob a mesma alegacdo de que havia
sido registrado sem o respective candidato a
vice-prefeito, e diplomou os candidatos do Parti-
do reclamante.

7. O MDB recorreu contra a diplomacéo dos
candidatos da ARENA e contra a2 anulacdo dos
votos de um dos seus candidatos. Para que o se-
gundo recurso pudesse chegar ao conhecimento
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral foi neces-
sdria a impetracdo de um Mandado de Seguran-
¢a, pois o Juiz Eleitoral negou seguimente ao re-
curso interposto e ao agravo de instrumento sub-
seqliente.

8. O Tribunal Regional Eleitoral, contudo,
por votacic unfinime, deu provimento ao recurso
contra a diplomacdo, restabelecendo o resultado
do pleito.

9, Dessa decisdo foi interposto recurso es-
pecial, sob a alegacdo de afronta acs arts. 77, §
1%, e 75, § 1?2, da Constituicdo Federal, arts. 178
do Cédigo Eleitoral e 31 e seu § unico, da Resolu-
¢do n? 10.049/76, do TSE. Alegava, ainda, o re-
corrente, que ndo poderia ser invocada preclu-
sda, quanto ao registro do-candidato por versar o
recurso matéria constitucional.

10. Indeferindo o processamento do recurso,
salientou o ilustre Presidente do Egrégio Tribu-
nal Regional: .

‘E abusiva a interpretacéo pretendida
pelo patrono dos recorrentes, de que a ma-
téria enfocada nos presentes autos é de na-
tureza constltucmnal, inocorrendo, sassim,
preclusgo.

Valeu-se de um artificio para.imprimir
ao apelo esse cardter. Ndo pode bastar a
simples enunciacio de um principio geral
da Carta Magna (§ 1°, art. 77), para que ao
recursa se confira aquele aspecto permissi-
vo de seu conhecimento em qualquer tem-
po.

Se assim for, praticamente todos os re-
cursoes eleitorais poderiam ser rotulados de
«constitucionaiss. pois quase toda a maté-

ria eleitoral & tratada direta ou indireta-
mente, na Lei Maior.

Tenho como acertada a resp. deqis-ﬁ_o
recorrida, pois ndo se trata de inelegibili-
dade, como bem acentuou o v. Acérdéo:

“‘Ocorrendo, como ocorreu a omisséo da
exigéncia prevista no art. 91 do Coédigo
Eleitoral, é de admitir-se que o candidato
era irregistrdvel, mas néo inelegivel, visto
ser notéric que os casos de inelegibilidades
que n#o ocorrem preclusfo, sdo unicamen-
te aqueles a que se refere de modo expres-
so a Constituicdo Federal, ou por motive
superveniente ao registro, entre os quals
nda flgura a exdrixula ampliacio sui
generis pretendida pelo recorrente.

Qutra nao é, aliis, a jurisprudéncia fir-
mada a respeito pelo Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral:

‘As inelegibilidades sfio restricdes a di-
reito e, por isso, sé6 devem ser decretadas
quando expressamente consignadas na
Constitui¢do Federal; ndo podem ser admi-
tidas por extensdo ou por analogia {Ac. n°
1.452, de 29-4-55, in BE n° 48, pag. 609: Ac,
n? 1.564, de 10-6-55, pub. BE n® 51 pag.
209)°.

. Demonstrado, portanto, que nio se
trata de inelegibilidade, desde que o candi-
dato registrado preenchia as condic¢oes de
elegibilidade, facilmente se conclui pela
inadmissibilidade de se cuidar, na espécie,
de matéria constitucional, dada a evidéncia.
de ser o assunte regulado por lei ordindria
(Cod. Eleitoral) ¢ nao pela Constituigéo.

Por todo o exposto, o recurso em apre-
¢o nfi¢ pode ser admitido. Indefiro o seu
processamento’.”’

2. O agravo de instrumento, interposto pelo Dire-
tério Regional da ARENA (secdo de Alagoas) e por Ma-
rio Fragoso de Vasconcelos Boia, reedita as mesmas
proposi¢ies constantes do recurso especial indeferida
no juizo de admissgibilidade, opinando, a douta Procu-
radoria Geral Eleitoral, pelo seu desprovimento.

3. E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Pedro Gordilho (Relator): Se
nhor Presidente, como o agravo de instrumento é in-
terposto, além do Dir, Regional da ARENA — Partide
politico extinto {(Lei n® 6.767, art. 2°; Res. n? 10.786/80)
— também pelo candidato a vice-prefeito, ndo tem apli-
cac¢io a0 caso 8 jurisprudéncia do TSE que consideras
prejudicados as recursos manifestados pelas agremia-
¢O0es politicas que deixaram de existir por forca do art.
2? da L. 6.767).

2. Nego, porém, provimento ao agravo de instru-
mento, pois me parece incensuravel o despacho agrava-
do, que mantenho.

3. Devo assinalar — como notou o parecer ao pro-
nunciar o acerto do despacho agravade — que a propo-
si¢do tapital do recurso especial ji foi repelida pelo

. TSE, em resposta & consulta n° 5.240 {(Resolucio n¢

10.045), que teve como Relator o eminente Ministro Dé-
cio Miranda e quando decidiu {f. 90):

«Sublegenda. Eleigdes municipais. Pode o
candidato a Vice-Prefeito concorrer, na mesma
eleicdo, por mais de uma sublegenda do mesmo
Partido. Solugdo que encontra apeio nos motivos
inspiradores do instituto da sublegenda e gue
néo ¢ desautorizada nem pela Lei, nem pelas Ins-
trugées de 1968 sobre sublegendas (Resolucdo n?
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8.322), nem pelas Instrugdes de 1972 para as elei-
¢ées municipais (Resobucdo n° 9.224)»,

Nego, pois, provimento aco agravo.

Decisdo unénime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.024 — Classe IV — AL — Rel.: Min. Pe-
dro Gordilho.

Agravantes: Diretério Regional da ARENA, seclio
de Alagoas e Mdrio Fragoso de Vasconcelos Boia, can-
didato a Vice-Prefeito pelo mesmo partido (Adv?, Dr.
Lauro Farias).

Agravados: Diretério Municipal do MDB, Rubens
Cavalcante de Almeida, Ivo Vicente da Silva, candida-
tos a prefeito pelas sublegendas I e II da referida agre-
miacfio partidaria (Adv®s.. Drs. Roberto Correia Fa-
rias, Manoe! Jarbas Costa e José Oliveira Costa).

Decisdo: Negado provimento, nos termos do voto
do Relator. Unéinime.

Presidéncia do Ministro Cordeiro Guerra. Presen-
tes os Ministros Moreira Alves, Cunha Peixoto, Aldir
G. Passarinho, José Fernandes Dantas, Pedro Gordi-
tho, J. M. de Souza Andrade e o Dr. Firmino Ferreira
Paz, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessio de 5-5-81}).

ACORDAO N° 7.178
{de 13 de novembro de 1982)

Recurso n? 5.536 — Classe 4° — Santa Cetarina
(Florianépolis).

Recurso especial, Propaganda E!eitoral,. Exa-
me apés o término dessa atividade partidiria.

Perde o objeto o recurso versando propagan-
da eleitoral ¢ gque somente veio a ser examinado
pelo TSE apés o término do periodo previsto no
art. 240, § unico, do CE, e no Calendidrio Eleito-
ral baixado com a Resolugdo TSE n? 11.321/82.

Recurso que se julga prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-
curso, nos termos do voio do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de novembro de 1982 — Soqres Jvllunvﬁz,
Presidente — Gueires Leite, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 10-3-83).
RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, examinando representacao feita por Rogé-
rio Duarte Queiroz, do Partido do Movimento Demo-
crético Brasileiro (PMDB), contra o Governador do Es-
tado, por entender que 6rgsos da administracdo direta
¢ indireta estadual estariam efetuando propagands elei-
toral ilicita, a favor do candidato a Senador pelo PDS,
Jorge Konder Bornhausen, o Tribunal Regional Eleito-
1:1 assim decidiu pela maioria des seus ilustres mem-

ros:

“Representagdio. Propaganda Eleitoral ilici-
ta.

Insercéio de nome de candidato em publica-
¢des oficiais, dlbuns de figurinhas ICM, placas e
cartazes, que nfo mais integra os quadros admi-
nistrativos dirigentes de unidade federativa, por

evidenciar fim politico-eleitoral, a custa dos co-
fres publicos, constitui-se de publicidade ilegiti-
ma, cuja proibicdo cabe a Justica Eleitoral den-
tro do seu poder de policia.

Acothimento para suspender-se de imediato
sua veiculacgéio'. (Fls. 80/92).

Inconformado, o Governo do Estado manifestou re-
curso especial, com fulcro no art. 276, inciso 1, do Cédi-
go Eleitoral, porque a veneranda decisdo recorrida te-
ria negado vigéncia ao disposto no art. 36, inciso XI,
cfc o art. 109, art. 101, todos do Regimento Interno do
mesmo Tribunal, bem como ao disposto nos arts. 266 e
270, do Cédigo Eieitoral, e finalmete ao art. 153, § 1°,
da ConstituicAo Federal (fls. 114/124).

Ao recurso foi negado seguimento, pela decisfio de
fls. 171/172, da qual se agravou de instrumento o Go-
verno do Estado, enQuanto também impetrava manda-
do de seguranca para empresiar efeito suspensivo ao
agravo. No mandado de seguranca concedi a medida li-
minar, nos termos do art. 77, II, da Lei n? 1.533/51 (fl.
62 daqueles autos). E ao agravo de instrumento n? 5.501
se deu provimento pare fazer subir este recurso espe-
cial, o qual me veio concluso em 12 do corrente més de
novembro, com parecer da douta Procuradoria Gersal
Eleitoral, nos seguintes termos:

‘A nosso ver, o presente recurso especial de-
verd ser julgado prejudicado pois jungido & sorte
do que vier a ser decidido no Mandado de Segu-
ran¢a n? 5656 — Classe II, que versa tema idénti.
co ao que aqui se discute. De qualquer maneira,
entretanto, o recurso resulta sem objetivo, pois
segundo dispde o art. 240, § udnico, do Cédigo
Eleitoral, o término do periodo de propaganda
eleitoral ocorrerd hoje, 12 de novembro de 1982,
as 23 horas’’. (Fls. 185).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, decidimos dar provimento ao agravo de ins-
trumento n? 5.501, porgue se considerou devidamente
fundamentado o recurso especial, quanto ao art. 276, 1,
a, do Cédigo Eleitoral, determinando-se a sua vinda a
este Tribunal para melhor apreciacfio, acérdio com
ementa do seguinte teor:

‘“‘Recurso especial: com juizo de admissibili-
dade fora dos casos da Lei Complementar n®
5/70. Agravo de instrumento de decisio que ¢ de-.
negou.

Denegado o recurso especial, ¢ recorreate in-
terpds agravo de instrumento da decisdo denega-
téria (CE, art. 279}, provido se a deciséio agrava-
da ndo chegou a demonstrar a sua inadmissibili-
dade.

Processamento e subida do recurso para me-
lhor apreciacdo’’.

Q recurso especial, conforme foi dito no relatéria,
visava, como visa, a0 desfazimento do acérddo recorri-
do. versando matéria pertinente a propaganda partidd-
ria, j4 agora superada, conforme opina a douta Procu-
radoria Geral Eleitoral, em seu parecer,

De fato, segundo dispde o art. 240, § inico, do CE,
o término do periodo de propaganda ocorreu ontem, dia
12 de novembro de 1982, as 23 horas, sendo essa, tam-
bém, previsfio contida no Calendério Eleitoral, baizado
com a Resolugdo TSE n° 11.321/82.

Chamo a atencéo, porém, dos ilusirados julgadores
para certo trecho do voto condutor do acérddo, onde se
comina pena de responsabilidade pela continuidade da
inser¢do do nome do candidato Jorge Konder Bornhau-
sen, sob gualquer forma ou pretexto, em publicacdes
emeanddas da administracdo estadual (fls. 92). Acho,
porém,»dispensdvel o exame de qualquer residue penal,
no caso, de vez que, a partir do referido acérdéio, o Go-
verno do Estado manteve-se na sua paosi¢cdo anterior,
mas acobertado pela decis@o liminar por mim proferida
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no mandado de seguranga. De resto, o trancamento do
recurso especial, embora devidamente fundamentado
conforme se viu, 8 demora nas informacdes requisita-
das no writ e, mais ainda, o retardamente da subida
destes autos, levaram a manutencio do statu quo ante.

Assim, preliminarmente, julgo prejudicado este re-
curso, por falta de abjeto.

E como voto.
Decisdo unédnime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.536 — Classe 4 — SC — Rel.: Min. Guei-
ros Leite.

Recorrente: Governo de Santa Catarina, pelo
Procurador-Geral do Estado.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o recurso. Decisdo
unfinime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Gueiros Leite, J M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Tejixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessao de 13-11-82).

ACORDAO N* 7179
{de 13 de novembro de 1982)

Mandado de Seguran¢a n? 5§55 — Clagse 2!
Santa Catarina (Floriandpolis)

Mandado de seguranca. Cabimento contra
ato judicial do qual se interpbs recurso sem efei-
to suspensiva, ji julgado. Perda de objeto do
writ.

E cabivel 0 mandado de seguranca contra de-
cisdo judicial da qual se interpds recurso sem
efeito suspensivo, comprovados 0s pressupostos
do periculum in mora, dano irrepardvel e fumus
boni iure. Perda de objeto do writ em face da
apreciacdo anterior do recurse, porgue, versando
propaganda eleitoral, veio a julgamento apés o
término do periodo (CE, art. 240, § dnico}.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de novembro de 1982 — Soares Muiloz,
Presidente — Gueiros Leite, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, substituta.

{Publicado no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, o QGoverno de Santa Catarina, consi-
derando-se na iminéneia de sofrer lesdio irrepardvel,
causada por decisfic do Tribunal Regional Eleitoral, no
-Estado, e que somente pdde merecer censura por meio
‘de um recurso especial ji interposto, mas sem efeito
suspensivo (CE, art. 276-1, alinea a, e art. 257), impe-
trou o presente mandado de seguranca para emprestar
suspensividade ao dito recurso, tanto meis rapida se
adiantada liminarmente.

Queaixa-se o impetrante do ato impugnado por vd-
rios motivos, Mas realca, entre outros, a retirada do
nome do ex-Governador Jorge Konder Bornhausen de
todas as placas de obras publicas em que figura, bem
como a substituicdo de todos os logotipos e clichés que

¢ Estado vinha adotando desde o inicio da administra-
¢fo anterior, com lesdo irreparivel aos cofres publicos,
em termos patrimoniais pois elevadas quantias teriam
de ser gastas,

*...para modificarem-se {ditos) logotipos e
clichés {omissis) e isso tudo pelo curto espaco de
tempo que falta para o términe do mandato res-
tante,

Apormta-se, como exemplo frisante, dentre ou-
tras providéncias resultantes da decisdo impug-
nada, o recolhimento dos dlbuns de ICM, em cir-
culaco entre os contribuintes, meio legal utiliza-
do pelo Estado para fiscalizar o exato recolhimen-
to desse tributo e cujo préximo sorteio serd reali-
zado no dia 27 do més de outubra*. (Fls. 62).

A seguran¢a foi admitida e concedida a liminar,
por despacho de minha lavra {fls, 62/63), no qual deter-
minei, também fosse promovida a integracdo dos autos
por todos aqueles aos quais afetaria a decisdo no writ,
sejr no polo ativo ou passivo da impetraciic, mesmo em
se tratando de medida impugnativa de ateo judicial. Es-
sas pessoas eram os candidatos Rogério Duarte Quei-
roz & Jorge Konder Bornhausen (CPC, art. 47, § inico).
Também foram requisitadas informacdes, isso em 29 de
setembro do corrente ano {fl. 63).

Rogério Duarte de Queiroz atendeu & notificacdo e
menifestou-se as fls. 68/73, pedindo a revogacic da me-
dida e juntando documentos. Apdés nova provocacio,
conforme telex de fl. 151, vieram as informacdes (fls.
1563/3815), contidas no oficio de capeamento de pecas do
Processo de Representacio n® 113, Classe XI. Sobre as
mesmas foi ouvida a douta Procuradoria Geral Eleito-
ral, que disse 0 seguinte em seu parecer:

“De acordo com o parecer emitide no agrave
de instrumento n® 5.501, que trata de idéntica
questdo, onde entendemos que a decisdo impug-
nada deu adequada aplicacfio aos dispositivos le-
gais incidentes & espécie, agasalhando-se na pre-
visdo contida na Sumula n® 400, do Colendo Su-
premo Tribunal Federal, somos no sentido de
que seja negada a pretendida seguranca, com a
cessagdo da liminar’. (Fis. 318/319).

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhar
Presidente, o objetivo do writ foi parcialmente atingido
com a concessdo da liminar, ou seja, a sustacao da de-
cisdo impugnada. Era de supor-se o seu julgamento an-
tes do término do periodo de propaganda, maes a con-
clusdo dos autos somente me foi feita a 25 de outubro
de 1982, ou seja, apds o julgamento do Agravo de Ins-
trumento n° 5.501/82, ocorrido em 19 de outubro de
1982, no qual ficou autorizada a subida do Recurso Es-
pecial n° 5.536/82, para melhor exame. Ora, o julgamen-
to deste Ultimo somente se tormou possivel agora, con-
forme conclus#io feita no dia anterior, ou seja, em 12 do
corrente més de novembro.

Achei por bem, entio, trazer a exame primeiramen-
te o recurso especial, que foi julgado prejudicado por
falta de objete, devido ao términe do periodo da propa-
ganda eleitoral, previsto no art. 240, § dnico, do Cédi-
g0, e no Calenddrio baizxado com a Resolugic TSE n®
11.321/82. Em conseqiiéncia, outro ndo deve ser o desti-
no do writ, que visava também, & semelhanca do recur-
so especial, a infringéncia do ato impugnado, porque
praticado com ofensa a literal disposicdo de lei (fl. 16).

Dai porque julgo prejudicada a seguranca.
E como voto.

Decisfo undnime.

EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n? 555 — Classe 22 — SC — Rel.:
Min. Gueiros Leite.
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Impetrante: Governo do Estado de Santa Catarina,
pelo Procurador-Geral do Estado.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o pedido. Decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torreso
Braz, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e ¢ Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessido de 13-11-82).

ACORDAO N?¢ 7.180
{de 13 de novembro de 1982)

Mandado de Seguranca n® 578 — Classe 2°
Diatrito Federal {Brasilia)

Mandado de seguranca contra ato judicial:
auséncia de pressuposto. Ndo conhecimento.

N#o se conhece do mandado de seguranca
impetrado contra decisdo judicial da qual cabe
recurse préprio (S8TF, Sdimuia n? 267, ndo
utilizado.

Vistos, etc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do pedido,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de novembro de 1982 — Soares Muﬂ_oz,
Presidente — Gueiros Leite, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publ. no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de mandado de seguranca impetra-
do por Antdnio Carlos de Oliveira, Deputado Federal e
candidato ao Governo de Mato Grosso do Sul pelo Par-
tido dos Trabalhadores, contra decisdo do Tribunal Re-
gional Eleitoral, que determinou a suspensdo da propa-
ganda eleitoral do referido Partido.

O impetrante alega que, tendo havide o remanejs-
mento de verbas destinadas ao custeio da propaganda
eleitoral ¢ a criagfio, pelo Diretdrio Regional do Parti-
do, de um funde partidario préprio, a partir de doacdes
de pessoas fisicas, a providéncia ndo foi bem recebida
por outros candidatos.

Dai a representagio por eles feita ao Tribunal Re-
gional Eleitoral, pedindo a suspensdo daquela provi-
déncia, que foi provida por maioria de votos,
determinando-se a suspensdo da propaganda na televi-
sfio e emissoras de rddio, com prejuizo para os demais
candidatos.

Requisitadas as informacdes, foram prestadas is
fls. 11/18, onde esta dito que teria havido pretericdo
dos candidatos reclamantes, quando da elaboracdo do
material de propaganda, razido pela qual decidiu ¢ TRE
suspender a mesma até a inclusdo dos seus nomes, no
prazo assinalado.

Quvida a douta Procuradoria Geral Eleitoral, pela
mesma foi dito, no parecer de fl. 24, ser incabivel a im-
petracio, pois além de ndo conter explicita a funda-
mentaciio juridica, pretende substituir o recurso pré-
prio, Que deveria ser interposto contra a decisfo im-
pugnada (STF, Simula n? 267).

E o relatdrio.

voTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite {(Relator): Senhor
Presidente, a peti¢do inicial ¢ inepta no sentido da lei,
pois ndo foram observados os requisitos do art. 282, do
Codigo de Processo Civil. Admitida por mera liberali-
dade, nada resultou provado em beneficio do impetran-
te e contrariamente a decisfio impugnada, de TRE de
Mato Grosso do Sul.

De gqualquer modo, é como estd dito no parecer da
Procuradoria Geral Eleitoral: daquela decisdo ndo foi
interposto gualquer recurse, pressuposto indispensdvel
a utilizacdo de writ, que nio pode nem deve ser utilize-
do em substituicdo a recurso prépric (STF, Sdmula n®
267).

Por esses fundamentos, ndo tome conhecimento da
impetracio, que de resto estd sendo julgada apds o tér-
mine do periodo de propaganda eleitoral gratuita, atra-
vés do rdadio e da televisdo, conforme estipula o art.
240, § dnico, do Cédigo Eleitoral.

E como voto.
De¢isdoundnime.
EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n? 578 — Classe 2!-DF — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Impetrante: Anténio Carlos de Oliveira, Deputado
Federal e candidato a Governador do Estado pelo PT,

Decisfo: Nao se conheceu do pedido. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Scares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Gueiros Leite, J M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleiteral, Substituto.

{Sessdo de 13-11-82).

ACORDAO N° 7.188
(de 25 de novembro de 1982)

Mandado de Seguranca n? 584 — Classe 2¢
Parank {Curitiba)

Mandado de Seguranca contra decisdo judi-
cial em matéria de propaganda eleitoral.

Ultrapassada a etapa publicitdria das elei-
c¢des frustra-se a finalidade do writ, gque por isso
deve ser julgado prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
mandade de seguranca, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de novembro de 1982 — Soares Muioz,
Presidente — Gueiros Leite, Relator — Valim Teixeira,
Procurador Geral-Eleitoral, Substituto.

(Publ. no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, adoto o relatério feito pela douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, em seu parecer, conforme
segue (fl. 76}:

‘‘Cuida-se de mandado de seguranca impe-
trado pelo municipio de Curitiba, Estado do Pa-
rand, por seu Procurador Geral, contra decisdo
do Egrégio Tribunal Regional Eleitorzl que, aco-
Ihendo representacio e o parecer da douta Procu-
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radoria Regional, determinou a paralisacdo da
campanha publicitiria do municipio intitulada
‘Curitiba, a Gente Vai Ganhar’. veiculada atra-
vés do rdadio, televisdo, imprensa escrita e carta-
zes ao ar livre, por entender que tal propaganda
tinha identidade induvidosa com a propaganda
veiculada por um dos partidos politicos, causan-
do vinculacio entre ambas no espirito do elei-
tor”, '

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, trata-se, como se viu, de mandado de segu-
ranca impetrado contra decisdo do TRE do Parani, que
proibiu campanha publicitdria eleitoral levada a efeito
pela Prefeitura de Curitiba.

Ultrapassada essa etapa da campanha eleitoral, é

de ver-se que restou ultrapassada a pretensdo pela per-
da de objeto.

Dai porque julgo prejudicado o writ e determino o

seu arquivamento.
E como voto.

Decisdo unénime.
EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n? 584 — Classe 2:-PR — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Impetrante: Prefeitura Municipal de Curitiba.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o mandado de segu-
ranca.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessfio de 25-11-82).

ACORDAO N° 7.1%4
{de 7 de dezembro de 1982)

Recurso n? 5.6561 - Classe 48 — Parané (83° Zona —
Santo Antdnio do Sudoeste — Municipio de Pranchita).

~ Em nenhum caso pode ser admitido requeri-
mento de registro de candidato a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereador, apés o término do prazo pre-
visto na Resolugdo n° 11.278, (artigo 34, § 5°), e
muite menos apés expirado o prazo fixado no ar-

tigo 8%, § 3°, da Lei n® 6,978, de 19 de janeiro de

1982, .
Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
80, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de dezembro de 1982 — Soares Munoz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Inocéncio Mdr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publ. no D.J de 10-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, adoto, como relatério, o parecer emitido pe-

lo ilustre Subprocurador-Geral, Valim Teixeira, devida-
mente aprovado pelo eminente Procurador-Geral, Prof.
Inocéncio Martires Coelho, in verbis: {cfr. Anexo I}.

E o relatério.

vVOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer {Relator}: Senhor
Presidente, & incontroverso, como se vé, que o pedido
de registro dos candidatos a Prefeito foi formalizado
em data posterior aquela estatuida no art. 87, §2%, e §
3% da Lei n? 6.978/82. E a razdo invocada pelo acordéo
recorrido para reformar a sentenc¢a de primeiro grau e
determinar o cancelamento do registro, firmando-se no
entendimento contido nesta ementa:

“Em nenhum caso pode ser admitido reque-
rimento de registro de candidato a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereador, apés o término do prazo pre-
visto na Resolucdo n® 11.278, do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, de 25-5-1982 {art. 34, § §°), e muito
menos ap6s expirado o prazo fixado no art. 8%, §
3°, da Lei n? 6.978, de 19 de janeiro de 1982" (fl.
112).

O recurso interposto dessa decisdo regional para
esta Corte apenas faz mencdo de apoio no art. 276 do
Cédigo Eleitoral, sem mais especificagies. Entretanto,
o Recorrente, no essencial de seu recurso, intenta a de-
monstracio de existéncia de justa causa a impedir a
pritica do ato no prazo peremptério que a norma facul-
ta, e portanto legitimar o pedido de registro posterior a
data fatal.

Entretanto, o fundamento carece de consisténcia, a
mingua de objetividade. A perplexidade ¢ a duvida so-
bre se 0 novo Municipio detinha autonomia para a rea-
lizacio de elei¢cdes para Prefeito, ou se estava sujeito
ao regime de nomeacio do edil, nos termos do art. 15, §
1? da CF, que o Recorrente invoca para justificar o ex-
cedimento do prazo, representam subjetivismo sem ido-
neidade para produzir efeito juridico.

Conceder o registro seria desigualar os partidos,
pois o concorrente fez jus pela diligéncia e tempestivi-
dade. Assim, o Acérdio recorrido é insuscetivel de cen-
sura.

Todavia, 0 recurso cabivel, em principio, no caso
seria o recurso especial, a cujos requisitos formais a in-
terposicio, de todo, desatende.

Portanto, ndo conhecgo do recurso.

Decisfo uninime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.551 — Classe 42-PR — Rel.: Min. Rafael
Mayer,

Recorrente: Diretéric Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisfio: Ndo se conheceu do recurso. Decisiao uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Muiioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
QGuilherme Villela e o Dr. Martires Coelho, Procurador-

Geral Eleitoral. :

{Sessdo de 7-12-82).

ANEXO I AO ACORDAO N¢ 7.194

1. Cuida-se de recurso manifestado pelo Diretério
Regional do Partido Democriatico Social no municipio
de Pranchita, contra decisfio do Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral que, reformando sentenca de primeira
instancia, cancelou o registro dos candidatos a Prefeito
e Vice-Prefeito pelas sublegendas 1, 2 e 3 do Partido
Democritico Social, ao fundamento de:
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“Da sentenca do MM, Juiz Eleitoral da 83*
Zona, que concedeu regisiro aos candidatos a
Prefeito e Vice-Prefeito do PDS do Municipio de
Pranchita, recorrem o -Doutor Promotor de Justi-
¢a da Comarca de Santo Antonio do Sudoeste e o
Diretério Municipal do PMDB de Pranchita.

O MM. Juiz & quo, na sentenca impugnada,
considerou tempestivo o requerimento de regis-
tro, aduzindo no decisum, em suma, os seguintes
fundamentos:

a) O Municipio de Pranchita, eriado por lei
estadual de 11 de maio deste ano (fl. 61), foi des-
membrado de outros dois, considerados de inte-
resse da seguranc¢a nacional;

b) Houve omissio do legislador federal, que
até a data de sentenga ‘ndo promoveu lei prépria
determinando ou ndo ser 0 novo municipio de
Pranchita abrangido pela faixa de seguranca na-
cional’ (fl. 74);

¢} Criou-se, entdo, divida a esse respeito,
eliminada somente em 13 de setembro, quande
foi respondida consulta formulada ac Ministério
da Justica pelo Diretdério Regional do PDS (fl. 7);

d) Que este Tribunal determinou a realiza-
céo de eleigdes para Prefeito e Vice-Prefeito apés
a citada resposta (cf. oficio de fl, 46},

Quvida a ilustrada Procuradoria Regional
Eleitoral, esta emitiu o parecer de fls. 108/110,
opinando pelo provimento do recurse no sentido
de ser reformada a sentenca de primeira instdn-
cia.

Impde-se, sem divida, o provimento dos re-
cursos, por imperativo do artigo 8°, paragrafo 3°,
da Lei n® 6.978, de 19 de janeiro de 1982, com-a
nova redacdo que lhe foi dada pelo artigo 6° da
Lei n? 7.015, de 16 de julho de 1982.

Portanto, deve ser reformada a decisao de
primeirc grau, que ndo estd apoiada em nenhum
dispositivo legal aplicivel 4 espécie sub exame.
Nas circunsténcias, de forma alguma podia ser
admitido o registro dos candidatos a Prefeito e
Vice-Prefeito pelo PDS do Municipio de Pranchi-
ta,

Nos termos da lei eleitoral vigente, em ne-
nhum ¢aso pode ser admitido requerimento de re-
gistro de candidato a Prefeito, Vice-Prefeito e
Vereador, apés o término do prazo previsto na
Resolucéo n° 11.278 do Tribunal Superior Eleito-
ral, de 25 de maio de 1982 (artigo 34, pardgrafo
57), e muito menos apés expirado o prazo fixado
no artigo 87, pardgrafo 3°, da Lei n® 6.978, de 19
de janeiro de 1982,

Vale salientar que o pardgrafo 5°, do artigo
34, da Resolugdao 11,278 mencionada, apoiada no
artigo 93 do Cdédigo Eleitoral, ji estahelece, para
0% cas0s normals, que o prazo de entrada de re-
gistro de candidato a cargo eletivo terminard, im-
prorrogavelmente, as dezoito horas do nonagési-
mo dia anterior & data marcada para a eleicdo.
Excepcionalmente, a Lei n? 7.015, alterando dis-
positivos da Lei n? 6.978 aumentou esse prazo
até B0 {oitenta) dias antes da eleic¢do, para os ca-
sos de indicacdio de candidatos pela Comisséo
Executiva Regional, mas, também, de forma im-
prorrogivel.

Ao dispor a Lei n° 6.978 sobre o prazo im-
prorrogdvel para o requerimento de registro de
candidatos a cargo eletivo nas elei¢des do préxi-
ma dia 15 de novembro, o seu artigo 8°, pardgra-
fo 3° é tdo claro, gque ndo admite interpretacao di-
vergente do que nela se acha expresso de forma
evidente e insofismavel.

‘Desde que ha dispositivo legal de contexto
claro (artigo 8°, pardgrafo 3°, da Lei n® 6.978)
cessa a interpretaglo’ in claris cessat
interpretatio, devendo tal disposicdo de lei ser

BOLETIM ELEITORAL N° 385 7

aplicada ‘a todas as questses de Direito, para as
quais ela, segundo a sua letra ou interpretacéo,
contém um dispositivo especifico’ (Cédige Civil
Sui¢o — artigo 1°).

Em tais condicées, nao ha qualquer amparo
juridico a4 decisao do Juizo a quo, motivo pelo
qual di-se provimento a ambos os recursos’’.

2. Sustenta o recorrente, em sintese, que ndo pre-
vendo a lei norma expresa para a situacdo peculiar
criada no municipio de Pranchita, a indicagdo s6 pode-
ria ser feita apds espancada a divida, nao se podendo
ater aos prazos fatais fixados pela legislacdo pertinen-
te.

3. Parece-nos, data venia, que ndo merece Ser co-.
nhecido o presente recurso especial, onde n#éo se indica
texto de lei que teria sido violado pela decisdo recorri-
da, nem mesmo dissenso jurisprudencial, requisitos es-
senciais, segundo farta jurisprudéncia desse Colendo
Tribunal Superior. No caso, temos que o entendimento
do Egrégio Tribunal Regional ndo merece reforma, uma
vez que se limitou a aplicar as normas legais que regem
a matéria pois, de fato, ndo ha de se permitir requeri-
mento de registro de candidato ao pleito municipal fora
dos prazos previstos no artigo 34, § 5°, da Resolucio n®
11.278/82, ¢ muito menos apds egpirado o prazo estabe-
lecido no artigo 8%, § 3%, da Lei n® 6.978/82, na redacdo
dada pela Lei n° 7.0156/82. Na hipétese sub judice, ha
de se observar ainda que o Partido Politico adversério
deu entrada no pedido de registro de seus candidatos
dentro do prazo legal, tendo este sido decidido pelo
MM. Juiz Eleitoral apés dirimida a ddvida, procedi-
mento que deveria também ter sido adotado pelo Parti-
do ora recorrente. De outro lado, instituiu a Comisside
Executiva Regional 3 sublegendas, ¢ que nao pode pre-
valecer. Quando muito, em nosso entendimento, pode-
riam ter sido instituidas 2 sublegendas — uma na hipé-
tese do artigo 8°, da Lei n® 6.978/82, e outra na hipdétese
especifica do Decreto-lei n® 1.541/77.

De outro lade, se em consegliéncia do cancelamen-
to do registro dos candidatos aqui referides, e conside-
rando a hipétese de terem sido eles votados, obtendo
mais da metade dos votos apurados no municipio, que
serdo considerados nulos (§ 3° do artigo 175, do Cédigo
Eleitoral) configurada fica a hipétese do artigo 224, de-

- vendo ser marcada data para a realizacdo de nova elei-

¢io, observando o entendimento firmado pelo Colendo
Tribunal Superior Eleitoral na Resolugio n® 9.391, em
anexo.

4, Diante do exposto, somos pelo ndo conhecimen-

. to do presente apelo especial, porque indemonstrados

08 pressupostos essenciais de seu cabimento.

Brasilia, 30 de novembre de 1982 — A G. Valim
Teixeira, Subprocurader-Geral da Republica —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO II AO ACORDAO N2 7.1%4
RESOLUCAO N® $.391

Consulta n® 4.645 — Classe X — S#o0 Paulo

Consulta de Tribunal Regional, em face de
ddvida quanto & possibilidade de promocfo de
nova convencao, sobre como proceder nos mu-
nicipios em que foi anulada totalmente a vota-
¢do, e especialmente, nagueles em que se impde
sejam realizadas novas elei¢ées, nos termeos do
art. 53 da Resolucdao n? 9.236. — O Tribunal res-
pondeu & consulte no sentido de que, ocorrendo a
hipétese do art. 224 do Cddigo Eleitoral, os can-
didates & nova eleigdo devem ser escolhidos em
convengdo e no que diz respeito & possibilidade
de ser escolhido 0 mesmo candidato e negada no-
vamente a instituicdo de sublegenda
(presumindo-se que apenas um partido estd em
condigdes de apresentar candidato), e que, em
conseqiléncia, o eleitorado imponha nova anula-
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cdo do pleito, em principio é matéria da econo-
mia interna dos partidos.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votes, responder 4 consulta
no sentido de que, correndo a hipétese do art. 224 do
Codigo Eleitoral, os candidatos & nova elei¢do devem
ser escolhidos em convencdo e no que diz respeito &
possibilidade de ser escolhido o0 mesmo candidato e ne-
gada novamente a institwicio de sublegenda
{presumindo-se que apenas um partido estd em condi-
¢bes de apresentar candidato), e que, em conseqiéncia,
o eleitorado imponha nova anula¢do do pleito, em
principio ¢ matéria da economia interna dos partidos.

Sala das Sessdées do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 28 de novembro de 1972.

Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Djacs
Falcdo — Moacir Catunda, Relator — J. C. Moreira
Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

lPublic'ado no DJ de 7-3-73).
EXTRATO DA ATA

Consulta n° 4.645-SP — Relator; Ministro Moacir
Catunda — Interessado: TRE.

Decisdo: Respondeu-se que ocorrendo a hipétese do
art. 224 do Cddigo Eleitoral, os candidatos & nova elei-
¢do devem ser escolhidos em convencdo.

No que diz respeito a possibilidade de ser escolhi-
do ¢ mesmo candidato e negada novamente a institui-
¢do de sublegenda (presuminde-se que apenas um parti-
do estd em condicGes de apresentar candidato), e que,
em conseqiiéncia, o eleitorado imponha nova anulacio
do pleito, em principio é matéria da economia interna
dos partidos.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Faledo. Pre-
sentes a sessfo os Srs, Ministras Barros Monteiro,
Thompson Flores, Maércio Ribeiro, Moacir Catunda,
Hélio Proenca Doyle, C. E. de Barros Barreto e o Pro-
fessor J, C. Moreira Alves, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N*° 7.196
{de 10 de dezembro de 1982)

Recurso n? 5.564 — Classe 4* — Parand
(126° Zona-Corbélia).

Nulidade de votacdo. Renovacdo do pleito.
1262 Zona Eleitoral do Parans.

Decidindo a Junta ndo apurar as urnas rela-
tivas ao pleito eleitoral realizado nos Municipios
de Corbélia e Braganey, em virtude de fraude in-
discriminada, e dessa decisdo nao tendo sido in-
terposto recurso, é razodvel a Resolucao do Tri-
bunal Regional que, dando pela invalidade da vo-
tacdo, determinou a realizacdo de nova eleicdo
nos municipios, com a convocacdo de todo
eleitorado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
80, nos termos do voio do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de dezembro de 1982 — Socares Munoz,
Presidente — (Carlos Madeira, Relator — Inocéncio
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

0 Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): Em
virtude de violacio de urnas da 126° Zona Eleitoral, o
Desembargador Corregedor do Tribunal Regional Elei-
toral do Parand, designou um Juiz Eleitoral para, no
municipio de Corbélia, adotar providéncias no sentido
da apurac¢do das eleicGes naquela Zona.

O Juiz convocou a autoridade policial, peritos, De-
legados dos Partidos e candidatos, passando a inspe-
cionar o recinto onde estavam as urnas e concluiu por
transferi-las para outro local, a fim de proceder a apu-
racio. Eram, ao todo, 90 urnas, correspondentes aos
Municipios de Corbélia e Braganey.

No dia 17 de novembro iniciaram-se os trabalhos
de apuragio, com a Junta Eleitoral e os escrutinadores
ja designados, substituido apenas um dos membros da-
quela, por ser indiciado na fraude.

Ao exame da primeira urna, verificados veementes
indicios de violacdo, o Delegade do PMDB, presente,
apresentou impugnacéo, tendo sido nomeado perito pa-
ra examind-la. Constatada a viola¢io, o membro do Mi-
nistério Pliblico deu seu parecer e a Junta resolveu n#o
abrir a urna. Igual procedimento foi adotado com as
demais 65 urnas de Corbélia.

No dia 18, iguais providéncias foram témadas em
relagdo és 24 urpas do Municipio de Braganey, sendo
anuladas as eleicdes da Zona nas quais votaram 13,452
eleitores, e deixaram de votar 7.185.

Submetido ¢ relatério dos trabalhos ao Tribunal
Regional Eleitoral, resolven a Corte, por unanimidade,
determinar a realizacdo de eleigées na 1267 Zona no dia
12 de dezembro de 1982, em todos os niveis,

Dessa decisdo recorre o Partido Democritico So-
cial, por seu Delegado, alegando ter sido ela proferida
contra disposicio expressa de lei, pois ndo se trata de
eleicdes nio realizadas, mas sim anuladas, que sé deve-
rdo ser renovadas em nivel municipal. Houve preteri-
¢io de providéncias legais, uma vez que a urna violada
deve ser aberta, com a contagem em separado dos vo-
tos.

Além disso, nao ficou demonstrada a violacdo de
todas as urnas, e a Junta Eleitoral, sem maiores caute-
las, anulou tanto as de Corbélia como as de Braganey.

O recorrente pleiteia:

a) a validacdo das urnas comprovadamente
ndo violadas;

b) assim n#o entendende o Tribunal, a vali-
dacdo das urnas e dos votos do municipio de
Braganey;

¢) se anuladas todas as urnas dos dois mu-
nicipios, pede a realizacio de eleigfes apenas em
nivel municipal, j4 que os votos anulados, em
nivel estadual ndo atingem percentual superior a
50% do eleitorado, como exige o art. 224 do Codi-
go Eleitoral.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo néo
conhecimento do recurso especial, ou, se conhecido, pe-
lo seu improvimento.

Em peticdo a mim dirigida,. datada de 6 do corren-
te, o Partido recorrente desistiu do pedido relativo &
realizacdo das eleigfes apenas em nivel municipal.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator):
Irresigna-se o recorrente com a contrariedade ao art.
224 do Codigo Eleitoral, pela Resolucao do Tribunal
Regional.

Dispoe o art. 224:

"“Art, 224, Se a nulidade atingir a mais de
metade dos votos do Pais nas elei¢bes presiden-
ciais, do Kstado nas eleicées federais e esta-
duais, ou do Municipio nas eleicdes municipais,
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julgar-se-do prejudicadas as demais votag¢Ses e 0
Tribunal marcari dia para nova eleicio dentro
do prazo de 20 {vinte) a 40 (quarenta} dias.”’

Entende o recorrente que '‘se os votos apulados
néic atingem a mais de cinglienta por cento da vetagdo
em nivel estadual {governador, senador, deputados fe-
derais e estaduais), essa fica como estd; como sdo mais
de cingfienta por cento em nivel municipal, apenas nesse
nivel se promoveri a eleicio suplementar, a que com-
parecerio somente os eleitores que votaram na eleicdo
anulade.” E aduz gue o Tribunal Regional sé poderia
convocar eleicdes apenas para prefeitos e vereadores
dos municipios de Corbélia e de Braganey, nunca para
todos os niveis, nem com todos os eleitores da Zona,
pois tanto importa violacio da norma expressa do art.
224 do Cédigo Eleitoral.

Em razio dessa fundamentacéo, pediu o recorrente
a realizacfio de eleigdes apenas em nivel municipal.

Desse pedido, porém, manifestou desisténcia, tor-
nando insubsistente a alega¢io de contrariedade a ex-
pressa disposicdo de lei, que fundamenta o recurso es-
pecial.

No que concerne & validacfio das urnas que nioc es-
tariam comprovadamente violadas ou das urnas do mu-~
nicipio de Braganey, vé-se que das decisbes da Junta
Apuradora, que as anularam, ndo houve qualquer re
curso de PDS, N#o havia sequer representante desse
Partido presente aos trabalhos de apuracéo, conforme
registra a Ata.

E evidente que sobre tais decisdes operou-se a pre-
clusgo,

A resolucfio recorrida aplicou a anulacio geral do
pleito na Zona Eleitoral -a regra do art. 126 do Cédigo
Eleitoral, que disciplina a hipdtese da ndo realizacio
das eleicfes por nfo se reunirem as mesas receptoras
de votos. A essa aplicacio analégica foi levado o Tribu-
nal Regional, em face n&o s6 da necessidade de renova-
¢io do pleito, mas também da vinculacdo dos votos,
que hé de se espelhar na cédula oficial (arts. 8° da Lei
6.978, de janeiro de 1982, e 1¢ da Lei n? 7.021, de setem-
bro de 1982),

A anulacdo da votacio, por vicio de fraude, como
prevé o art. 222 do Cédigo, a meu ver, conduziria a
mesma conclusdo. Mas, ante a decisdo da Junta de ndo
apurar quslquer urna, pareceu A Corte Eleitoral
configurar-se verdadeira invalidade da votagfo, equiva-
lente a sua n#o realizacdo, em ordem & ensejar a reno-
vacdo do pleito nos municipios de Corbélia e Braganey,
com a convocacgio de todo o eleitorado.

Sendo a resolugfio recorrida conseqiiéncia da pro-
pria decisfo da Junta, da gual ndo houve recurso, nio
hé como conhecer da presente irresignacéio.

Néo conheco do recurso.
QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, houve desisténcia do pedido na parte em que o Par-
tido pede que a eleic#o seja a nivel municipa]. prelo
que deveriamos votar, primeiramente, essa preliminar.

O Senhor Ministro Presidente: Coloco em votacido
a preliminar seguinte: deve, ou nio, ser homologada a
desisténcia, em parte, do recurso?

HOMOLOGACAD DA DESISTENCIA

O Senhor Ministro Carlos Madeira: Senhor Presi-
dente, homologo a desisténcia, tanto que ji no meu vo-
to considerei insubsistente a alegacdo de contrariedade
a expressa disposicdo de lei, em virtude do pedido do
Partido.

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, peco vénia ao ilustre Relator, porgue nido homologo
a desisténcia levando em conta a interveniéncia litis-
consorcial de dois candidatos do mesmo Partideo, os
qusais se consideram prejudicados pela desisiéncia do

recurso, com reflexos na area municipal. Essa interven-
¢lo recursal € admissivel, tanto mais porque, sendo o3
intervenientes consortes na relaciio de direito material,
essa condicdo se estende ao processo, Sao eles, a partir
de sua manifestacio, como litigantes distintos,
aplicando-se & hipétese o art. 48 ¢/¢ o art. 49, ambos do
Codigo de Processe Civil, Cada litisconsorte tem o di-
reito de promover o andamento do processo. Assim,
considero como subsistente o recurso.

E como voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.554 ~ Classe 42 — PR - Rel.: Min. Car-
los Madeira.

Recorrente: Partido Democratico Social, por seu
Delegado Regional.

Recorridos: 1° — Lineu Mansani Turra, Deputado
Estadual pelo PMDB e candidato a reeleicdo. 2° — Par-
tido do Movimento Democritico Brasileire, por seu De-
legado Regional.

Decisdo; Admitida a intervencdo de Fuad Nacli e
José Carlos Martinez, como litisconsortes ativos, fize-
ram eles, por seus advogados, a sustentacfio oral do re-
curso. A seguir o Tribunal indeferiu o pedido de desis-
téncia em parte do recurso, vencidos os Ministros Rela-
tor ¢ Souza Andrade, e nio conheceu da irresignacdo,
por unanimidade de votos.

Usaram da palavra, pelo 12 litisconsorte do recor-
rente, Fuad Nacli: Dr. Daniel Azevedo.

Pelo 2 litisconsorte do recorrente, José Carlos
Martinez: Dr. Luiz Carlos Bettiel.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

{Sessfo de 10-12-82).

ACORDAO N® 7.198
{de 10 de dezembro de 1982)

Mandado de Seguranca n® 585 — Classe 2!
Distrito Federal (Brasilia)

A revisdo de eleitorado depende de autoriza-
¢do prévia e de instrucdes especificas do TSE
fCE, art. 71, § 4°}.

Mandado de Segurance deferido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir o mandado de
seguranca, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 10 de dezembro de 1982 — Soares Muioz,

Presidente — Decio Miranda, Reiator — Inocéncio
Mirtires Coelho, Procurador-Gera! Eleitoral,

{Publicado no DJ de 21-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, neste Mandado de Seguranca a espé-
cie é a mesma, o8 proprios impetrantes sio o8 mesmos,
e também é 0 meamo o Tribunal impetrado.

Faco meus o relatério € o voto do eminente Minias-
tro José Guilherme Villela no caso precedente (MS n?
671-MA)} para, aqui também, conceder definitivamente

. A segurandca:
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“RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela
{Relator): Senhor Presidente, quando proferi des-
pacho concedende a liminar para suspender os
trabalhos de revisdo do eleitorado da 8° e 682 Zo-
nas do Maranh#o, assim resumi a espécie:

‘Impetram o Deputado Federal Vitor
Dias Trovio e outros seguranca contra ato
do TRE-MA consubstanciado na Resolugdo
n® 2.674, de 30-9-82, que determinou a revi-
sfio do alistamento eleitoral na 8 e 68° Zo-
nas.

2, Sustentam os impetrantes que o
ato impugnado, além de inoportuno dada a
proximidade da pleito de 15 de novembro,
seria ilegal por ndo ter sido precedido de
autorizacio ¢ instrugdes do TSE, como pre-
vé o art. 71, § 4%, do C. Eleitoral; invocam
.ainda precedentes desta Corte, que consi-
deram a revisdo geral do eleitorado medida
excepcional, dependente de prévia autori-
zagdo do TSE (Resolucdo n.® 10.009, de
1976, BE 298/409; Resclugéo n° 10.010, BE
298/410); Resolucéo n® 9.533, de 1973, BE
271/103); afirmam também os impetrantes
que & Resolucdo n® 7.606, de 15-6-65, BE
170/58, invocada pelo ato impugnado {(fl.
35), néo tem aplicacdio genérica, tendo-se
exaurido com a revisdo especifica a que se
proceden naquele ano em vdrias zonas elei-
torais do Maranhdo, por expressa e prévia
determinacdo desta Corte Superior.

3. Como se colhe dos autos, a revisio
do eleitorado resultante do ato impugnado
deve ter sido feita nos periodos de 17a 19¢
de 21 a 23 do corrente més de outubro, es-
tando, no momento, em curso o prazo para
as duas sentencas de gque poderdo decorrer
cancelamento em massa de inscri¢oes elei-
torais {depois da data fixada pelo ato im-
pugnado — janeiro de 1982 — foram alista-
dos, nas duas zonas em causa, 2.093 e 2.674
eleitores, que se acham ameacados de su-
maria exclusdo, caso, por exemplo, deixem
de comparecer pessoalmente a juizo hos
curtos periodos previstos nos editais)’ (fls.
47/ 48}.

2. Atendendo a requisi¢cio do Relator, o
TRE — MA prestou estas informacgdes:

‘A revisfio das 8 e 68° Zonas Eleita-
rais, respectivamente, & que alude o pedido
de informacdo se vinha processando regu-
larmente, face a reclamac¢fo, .0 Exce-
lentissimo Corregedor Eleitoral, dirigiu-se
aos locais dos fatos, havendo constatado
irregularidades.

Baseando-se em circunstanciade rela-
tério do Excelentissimo Juiz Corregedor
que propds fosse efetivade a revisdo, o Tri-
bunal Regional Eleitoral do Maranhéo bai-
xou a Resolucdo n° 2.660, ora atacado pela
via do mandamus.

Informo a Vossa Exceléncia que o Tri-
bunal Eleitoral do Maranh#o agiu em estri-
to cumprimento ao artigo 71, pardagrafo 4°
do Cédigo Eleitoral’ (fl. 72).

3. O Dr. Valim Teixeira, pela douta
Procuradoria-Geral, opinou pele deferimento do
writ, aduzindo:

‘Entendemos, daia venia, que merece
ser concedida a presente seguranca, uma
vez que o ato impugnado nido foi precedido
das necessdrias instrucées a serem baixa-
das pelo Colende Tribunal Superior, con-
soante determina ¢ § 4° do artigo 71, do

Cédigo Eleitoral, ndo constando de outro
lado, tenham sido as instrucdes elaboradas
pelo Egrégic Tribunal a quo aprovadas pe-
la Corte Superior. In casu, apesar de ter
sido realizada a revis#io do eleitorado, néo
se procederd ao cancelamento de oficio das
inscri¢des correspondentes aos titulos que
ndo foram apresentados & revisfio’ (fls.
T6/TT).

YOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela
{Relator): Dispde o art. 71, § 4%, do Cédigo Elei-
toral:

‘Quando houver demincia fundamenta-
da de fraude no alistamento de uma Zona
ou Municipio, o Tribunal Regional podera
determinar a realizacéio de correicéo e, pro-
vade a fraude em proporcio compromete-
dora, ordenard a revisdo do eleitorado,
obedecidas as instrugSes do Tribunal
Superior e as recomendacgtes gue subsidia-
riamente baixar, com o cancelamento de
oficio das inscricdes correspondentes aos
titulos que néo forem apresentados & revi-
sdo’,

2. A revisdo geral do eleitorade, que pode
trazer 5 grave conseqiiéncia do cancelamento em
massa de inscricées eleitorais, deve ser . precedi-
da de instruc6es especificas do Tribunal Supe-
rior, como estd claro no dispositivo legal que os
impetrantes afirmam violado.

3. Revelam os precedentes referidos no meu
despacho liminar que & orientagdo desta Corte
ampara s pretensdo inicial, pelo que concedo o
writ, a fim de cassar a decisdo regional impugna-
da na parte em que determinau a revisdo geral do
eleitorado, ndo precedids de instrugfes especifi-
cas do Tribunal Superior Eleitoral”.

Decis#o undnime.
EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n® 58 — Classe 22 — DF — Rel.:
Min. Decio Miranda,

Impetrantes: Jodo Alberto de Souza, Deputado Fe-
deral e candidato & reeleicfio pelo PDS, e outros.

Decisdo: Deferiu-se 0 mandado de seguranca em
decisdo unéinime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz, Presentes
os Ministros Decioc Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocépecio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

iSessdo de 10-12-82).

ACORDAO N¢ 7.200
{de 10 de dezembro de 1982)

Mandado de Seguranca n® 586 — Classe 2
Rio Grande do Sul (Porto Alegre).

Nulidade da votacdo. Falta de candidatos do
Partido ao pleito municipal.

Se o Partido, podendo té-lo feito, ndo apre-
sentou candidatos ao pleito municipal em mais
de 5% das comunas do Estado, é nula 2 votagdo
dada, naqueles muaicipios, a seus candidatos is
eleicdes de dmbito estadual (Lei n°® 6.978/82, na
redacdo da Lei n? 7.015/89).

Vistos, ete.
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-

. ral, por unanimidade de votos, indeferir 0 mandado de
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seguranca, nos termos do voto do relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisgo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de dezembro de 1982 — Soares Mufioz,
Presidente — José Guidbherme Villela, Relator —
Inocéncio Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado ne D.J de 10-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Sr. Presidente. No despacho de fl. 31, mediante o
qual indeferi a liminar, assim relatei o caso:

“O PDT/RS, em peticio enderecada ao Eg.
Supremo Tribunal Federal. impetrou seguranca
contra decisfio administrativa do TRE-RS, que,
de acordo com orientacio emanada deste Tribu-
nal Superior Eleitoral, determinou fossem consi-
derados nulos votos atribuidos aos candidatos do
Partido és eleices de 8mbito estadual, por ndo
haver ele apresentado candidatos ao pleito muni-
cipal em 21 comunas do Rio Grande do Sul.

2, Pretende o impetrante que sejam validos
o0s votos dadas a seus candidatos em todos 0s re-
feridos municipios ou, pelo menos, em seis dos
municipios que o préprio Partido indicar. Pede
ainde que o writ lhe seja deferido em cardter li-
minar.

3. Autuado no Eg. Supremo Tribunal sob
n? 20.374, o mandado de seguranga veio ao TSE
por efeito do despacho de fl. 25/27 da lavra do
eminente Ministro Aldir Passarinho, que houve
por bem indeferir a liminar, negar seguimento ao
pedido — diante da evidente incompeténcia origi-
néria da Suprema Corte — e remeter os autos a
este Tribunal.

3. Nesta Corte o pedido foi novamente au-
tuado e me foi distribuido hoje.””

2. Solicitadas informacdes, prestou-as o eminente
Presidente do TRE-RS, por telex, assim redigido:

“Informo Vosséncia ato impugnado mandado
seguranga 58 vg impetrado pelo Diretorio Regio-
nal do PDT/RS vg decorre aplicacéio artigoe oita-
vo, paragrafo segundo, inciso II, Lei n? 6.978/82"
(1. 35).

3. Quvida a douta Procuraderia-Geral, o Dr. Va-
lim Teixeira assim se pronunciou:

A questio é idéntica 4 examinada no Recur-
so n® 5.542, onde o Partido interessado pretendeu
a reforma da decisdo ora atacada, devendo por
isso ser considerado prejudicado o presente writ,
de vez que o assunto ja mereceu apreciacfio do
Colendo Tribunal Superior em sesséo de 25-11-82,
tendo sido negado provimento ac recurso’’ (fL
39).

voTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}: Esta Corte, julgando pretensio idéntica manifesta-
da por candidatos do Partido impetrante, negou-lhes
raziio, nos termos do acérdio assim ementado:

“Nulidade da vaotac@o. Falta de candidatos
do Partido ao pleito municipal.

Se o Partido, podendo té-lo feito, nio apre-
sentou candidatos ao pleito municipal em mais
de 5% das comunas do Estado, é nula a votacdo
dada, naqueles municipios, a seus candidatos as
eleicdes de Smbito estadual (Lei n® 6.978/82, na
redacdo da Lei n® 7.015/82)" — c¢f. Rec. n? 5.542,
de 25-11-82, de que fui relator.

2. De acordo com a orientacio da jurisprudéncia
deste Tribunal, denego a seguranca.

Decisdo undnime
EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n? 58 — Classe 22 — RS — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Impetrante: Diretdrio Regional do PDT.

Decisdo: Indeferiu-se 0 mandado de seguranca em
decisdo unfinime,

Presidéncia do Ministro Soares Mudoez. Preaentes
o3 Ministros Décio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Praocurador-Geral Eleitoral.

[Sessao de 10-12-82).

ACORDAO N2 7.201
(de 14 de dezembro de 1982)

Racurso n® 5.559 — Classe 4 — Rio Grande do Sul
{Porto Alegre}

Recurso especial. Pedido de renovacic de
apuracdo. Argiicfio de .ofensa aos arts. 169 ¢ 179,
§ 8? do Cédigo Eleitoral e art. 1.035 do Cédigo
Civil. .

1. A instdncia do recurso especial n&o ofere-
ce quadro para o reexame da prova de condigbes
ambientais do recinte das apuracdes, eventual-
mente impeditivas da percepcdo visual dos fis-
cais do partido.

2. Insubsistente a pretensa violacdo dos
dispositives legais mencionados, que n#o foram
sequer prequestionados no acérddo recorrido,
que se cingiu a firmar a preclusio temporal para
as impugnacgdes a apuracio.

3. O mandado de seguranca ndo é sucedd-
neo de recurso, nem meio idéneo a contornar a
preclusividade inerente ao sistema processual es-
pecifico, sendo, alids, incabivel contra atos judi-
ciais de que caiba recurso, Recurso especial ndo
conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Brasilia, 14 de dezembro de 1982 — Scares Mujoz,

Presidente — Rafael Mayer, Relator — Inocéncio Mdr-
tires Coelha, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 10-3-83}.

RELATORIO

QO Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Assim
diz a ementa do venerdavel acérddo recorrido:

“Pedido de renovacdo de apuracdio da 113°
Zona Eleitoral. Preclusao. Auséncia de compro-
vacio de prejuizo. Incidéncia dos arts. 219, 221,
IT e 223 do Cédigo Eleitoral. Postulacdo conheci-
da mas denegada.”

Noticia completa da causa ¢ expressio do entendi-
mento da Egrégio Tribunal Eleitoral se tdm no voto
proferido pelo ilustre Relator, Desembargador Athos
Gusmdo Carneiro, que passo a ler.

{lnconformado com a decisie, o Partido do Movi-
mento Democrdtico Brasileiro interpde recurso espe-
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cial, amparado no art. 276, item I, letra a do Cddigo
Eleitoral.

Nesta instdncia, a Procuradoria Geral, em parecer
do ilustre Subprocurador-Geral, Valim Teixzeira, apro-
vado pelo eminente titular, Prof. Inocéncio Martires
Coelho, expde e opina nos termos do parecer, que leio
(Anexo).

E o relatério.

vYOTO

O Senhor Ministro Rafsel Mayer (Relator): O re-
curso especial vem interposto pelo permissivo da letra
a, do item I, do art. 276 do Cédigo Eleitoral, cujas pau-
tas tém como pressuposto & violacdo de expressa dispo-
gicdo de lei.

Nessa insténeia recursal o que importa, entfo, é a
quaestio juris, sendo-lhe estranha a guaestio facti, en-
quanto objeto de indagacgdo e reexame de provas, pois o
pressuposto de fato sobre o gual se faz a controvérsia
juridica, é o que resulta admitido como incontroverso
pelo acoérdéo regional,

Peca, portanto, o recurso, e nesse prisma se faz on-
tologicamente invidvel, quando intenta uma nova visa-
da dos fatos, no tocante a circunsténcias fisicas, espa-
ciais ou visuais, impeditivas do exercicio da fiscaliza-
¢80 partiddria sobre o procedimento da apuracdo de vo-
tos. Trata-se de realidade féctica, em rela¢do 4 qual
ocorreu soberana manifestacio do Tribunal a gquo.

Nio ha rogitar, portanto, de dar procedéncia, nesta
instdncin, as alegacdes do Recorrente no sentido de que
as condicSes ambientais em que se realizou o trabalho
das apuracdes constituiram estorvo ou impedimento &
normalidade da tarefa fiscalizadora dos partidos.

De outre lado, e de modo geral, as argliigbes susci-
tadas pela Recorrente enfrentam os cdAnones do processo
eleitoral, firmados na preclusividade temporal inerente
4 exipuidade e peremptoriedade dos prazos de impug-
nacfio, que tém o claro sentido teleoldogico do pronto es-
tabelecimento de certeza e seguran¢a em interesses ins-
titucionais e sociais, de alta sensibilidade. Ora, ¢é in-
contestavel que o Recorrente se eximiu de exercitar as
impugnacdes, pertinentes ao procedimento de apura-
¢do, no momento legalmente adequado, sofrendo, de
conseguinte, o efeito peculiar da preclusido, gue é a ex-
tincdo de faculdade de ainda exercé-las,

Isso se temn no proprio dispositivo legal que o Re-
corrente aponta como violado pela decisdo recorrida,
ou seja, o art. 169 do Coédigo Eleitoral que, com efeito,
propicia o exercicio das faculdades pertinentes a fisca-
lizachio, mas o condiciona a rigidos e inescusdveis lap-
s0s temporais. Assim é que ai se diz;

“Art. 169. A medida que os votos forem
sendo apurados, poderéo os fiscais e Delegados
de Partido, assim come os candidatos, apresen-
tar impugnacdes que serdo decididas de plano pe-
la Junta.

§ 29 De suas decisdes cabe recurso imedia-
to, interposto verbalmente ou por escrito, que de-
vera ser fundamentado no prazo de 48 horas para
que tenha seguimento”™,

E a complementaciio no subseqiiente art. 171, in
verbis:

‘“‘Art. 171. Ndo serd admitido recurso con-
tra a apuracéio se niio tiver havido impugnacdo
perante a Junta, no ato da apuracdo, contra as
nulidades argiiidas.”” .

Dai se vé que, na verdade, contraditéria & mesma
regra juridica é, nfo o entendimento do acdrddo, mas a
pretensio do Recorrente em legitimar o mandado de se-
guranga, que impetrou, como idéneo para o ataque' ao
procedimento de apuracfo e sobranceiro & preclusdo,
em detrimento do sistema processual especifico, sendo
certo que o mandado de seguran¢a n&c é sucedaneo de

recursc nem remédio contra ato judicial de que este cai-
ba. Ndo resulta, pois, a minima demonstracdo de con-
trariedade pelo Acérddo recorrido a norma legal indica-
da.

Tem o Recorrente também como ofendido o art.
179, § 8% do Cddigo Eleitorai, onde assegurado que ‘'se
o boletim apresentado na contestacio consignar outro
resultade, coincidente ou néio com o que figurar no ma-
pe enviado pela Junta, a urna sera requisitada e recon-
tada pelo proprio Tribunal Regional, em sessdo”. En-
tretanto, esse dispositivo ndo foi prequestionado, nem
03 dados da causa supdem a sua incidéncia, pois para
que esta se dé ¢ indispensdvel, como pré-requisito, a
prépria contestacdio, prevista no pardgrafo anterior, e
formulada pelo Partido 1o prazo de dois dias da apre-
sentagdo do boletim (§ 7%}, hipétese, na verdade, ino-
corrente. Ademais, a acidentel incoincidéncia de que se
dé noticia foi desconsiderada pelo Tribunal, posto gque
tempestivamente remediada.

Finalmente, de todo inadequada, sensio impertinen-
te, é a invoca¢io de ofensa ao art. 1.035 do Cédigo Ci-
vil que 56 permite a transacfio quanto a direitos patri-
momniais de carater privado. Somente o tresler desse
dispositive é que poderia aparentd-lo com a participa-
¢80 e anuéncia de delegados e fiscais de partidos na or-
ganiza¢io dos trabalhos de apuracde, a que compare-
cem no exercicio de munus pablico ¢ em relacio ao
qual detém faculdades processuais de impugnacio.

Analisados, assim, os dispositives invocados.
deduz-se, a evidente inconsisténcia da fundamentacéo
do recurso especial, pois nfo se vislumbra ofensa aos
dispositivos legais invocados.

Cuido, finalmente, com a douta Procuradoria-
Geral, que a decisfio recorrida esta perfeitamente corre-
ta no trato dos comandos juridicos em que embasou a
sua conclusdop.

Pelo exposto, e de acordo com o douto parecer, ndo
conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5559 — Classe 42 -. RS — Rel.: Min. Ra-
fael Maver.

Recorrentes: 17 Diretério Regional do PMDB, por
seu Delegado. 2° Diretério Regional do PT, por seu De-
legedo.

Recorridos: 1° Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado. 2° Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdio: Ndo se conheceu do recurse. Decisdo uné-
nime,

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessdo de 14-12-82).

ANEXO AO ACORDAO N°¢ 7.201

1. Examinando o pedido formulado pele Partido
do Movimento Democritico Brasileiro no sentido de ser
renovada a apuracdo da 113% Zona Eleitoral da cidade
de Porto Alegre, por entender cerceado ¢ seu direito de
amplamente fiscalizar a apuracdo, maculando desse
modo, a apuracdo realizada, decidiu o Egrégio Tribunal
Regional de conhecer o pedido mas negar-lhe acolhi-
mento, pela auséncia de comprovacdo de prejuizo — ar-
tigo 219 — e porque o interessade nio protestou gquante
ao fato alegado perante a Junta Apuradora, artigos 221,
item II, e 223, todos do Cédigo Eleitoral.

2. Resulta esclarecido, do exame dos autos, que o
Partido ora recorrente, trés dias apds inciados os tra-
balhos de apuracio da 113° Zona Eleitoral, impetrou
seguranca perante o Egrégio Tribunal Regional, alegan-
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do ferido o seu direito liquido e certo de fiscalizar a
apuracio, de vez que, em virtude de acordo celebrado
entre os Delegados dos Partidos, ficara estabelecido
que a fiscalizacfio seria exercida apenas por um Delega-
do e 1 Fiscal de cada Partido, que poderiam circular li-
vremente dentro do recinto da apuracgio, ficando os de-
mais postados atréds de divisores fixados, com ampla
visdio para as mesas escrutinadoras, divisores estes
distantes cerca de 0,60 ¢ 0,80 cm das referidas mesas. O
eminente Relator resolven aceitar o pedido como recla-
mac#o, por falta de pressupostos facticos; contra esse
despacho, impetrou o Partido novo pedido de seguran-
ca, recebido como agravo regimental. A reclamagéo foi
julgada improcedente, e o agravo regimental, de conse-
qfiénecia prejudicade, de vez que o Relator, no mesmo
dia em que o pedido lhe foi apresentado, compareceu
ao recinto onde se achava instalada a 113? Zona Eleito-
ral, nada verificando que pudesse, de fato, impedir a 1i-
vre fiscalizacfio por parte de todos os Partidos.

s 3. Nas razdes do recurso, sustenta o recorrente
Que insurgiu-se contra as medidas adotadas na 113* Zo-
na Eleitoral através do pedido de seguranca e, nio pre-
vendo o processo eleitoral momento especifico para a
demonstracéo de inconformismo quanto ao ato de fisca-
lizar a apuracio, o seu pedido inicial deveria ser consi-
derado para evitar a preclusio da matéria, contraria-
mente ao que entendeu o Egrégio Tribunal & quo. En-
tende também o recorrente que o acordo firmado entre
o8 Delegados dos Partidos e os membros da Junta, o
qual consta da Ata, nio deveria ter sido considerado
como fundamento da decisdo, porque sé se admite a
transacido quanto a direitos patrimoniais de cardter pri-
vado, segundo dispde o artigo 1.035, do Cédige Civil;
que o Egrégio Tribunal Regional confirmando o ato da
Junta Apuradora, violou nio s6 essa regra de direito
civil, como também o disposto no artigo 169, do Cédigo
Eleitoral, que permite a apresentacio de impugnacdes a
medida que os votos forem sendo apurados; que os er-
ros verificados nos boletins apresentados pelo Partido
e confirmados pelo Relator, em seu voto, configura a
incoincidéncia entre os mapas e os boletins, o que ense-
jaria recontagem, nos termos do § 82 do artigo 179, do
Cédigo Eleitoral.

4. Aberta vista aos demais Partidos, apresenta-
ram contra-razées o Partido Democritico Social pedin-
do 0 n#o conhecimento ou desprovimento do recurso, e
o Partido dos Trabalhadores, ao contrario, pedindo o
seu provimento, por entender que houve, de fato, cer-
ceamento ao direito de fiscalizacio.

5. Entendemos, data venia, que ndo merece ser
conhecido o presente apelo. A matéria de fato discutida
nos autos é'contraditéria, impossibilitando a sua rea-
preciacdo no ambito restrito do recurso especial. Quan-
to a dispositive de lei que teria sido violado pelo acér-
dé@o recorrido nfiio logrou o recorrente demonstrar com
precisio. Ao contrdrio, temos que a decisdo impugna-
da, ao entender que se ndo houve, por parte do recor-
rente, proteste de qualquer natureza do momento da
apurac¢fo, perante a Junta Apuradora, trouxe de conse-
qliéncia a preclusio da matéria, esta perfeitamente cor-
reta, mormente quando néc se demonstrou a ocorréncia
de prejuizo. Os apontados erros de incoincidéncia entre
o8 boletins e 0s mapas enviados pela Junta — artigo
179, § 87, e que presumivelmente ensejariam a reconta-
gem de votos, devem ser apontados no momento con-
signado no artigo 200, e ndo no presente pedido, como

quer o recorrente. Também entendemos ndo estar confi- °

gurada a alegada afronta ao artigo 1.035, do Cédigo Ci-
vil, porque o acordo celebrado entre os Partidos no to-
cante ao procedimento que iria ser adotado quando da
apuracfio nio foi causa de decidir do acérddoe recorrido,
mas schre ele foi feita apenas uma referéncia porque,
de resto, consta da Ata.

Ademais, néo demonstrou o recorrente que tenha
sido impedido de apresentar impugnacfic ou protesto,
de qualguer forma concreta e sobre gualquer fato que
teria ocorrido noc momento da apuracfio, nio configu-

rando a alegada victacdc ao disposto no artigo 169, do
Cédigo Eleitoral.

6. Somos, pelo exposto, pelo ndo conhecimento do
presente apelo e, se conhecido, somos pelo seu despro-
vimento.

) Brasilia, ¢ de dezembro de 1982 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Repiblica -—
Inoeéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N© 7.202
{de 14 de dezembro de 1982}

Recurso n® 5.5666 — Classe 4 — Rio de Janeiro
(42* Zona — Bom Jardim)

Votacdo. Nulidade da efetuada em Secdo
Eleitoral de que ndo se lavrou a respectiva ata,
Recurso eleitoral afirmativo da validade, por au-
séncia de prejuizo. Ndo conhecimento, por falta
de demonstracido dos pressupostos do art. 276, I,
a e b do Cédigo Eleitoral.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nfio conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisfo.

Sala das Sessodes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de dezembro de 1982 — Soares Mu#oz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Inocéncio
Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 21-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decic Mirands {Relator): Se-
nhor Presidente, a votacio da Secdo 1002, 1? Distrito
do Municipio de Bom Jardim, Estado do Rio de Janei-
ro, foi pela Junta apurada em separado, porque a res-
pectiva ata nao foi assinada, sequer preenchida, pelos
membros da Mesa receptora de votos.

Julgando ex officio, 0 Colendo Tribunal Regional
Eleitoral do Rio de Janeiro confirmou a decisdo, votan-
do vencidos trés de seus ilustres Juizes.

Recorre o Partido Democrdtico Social, alegande
que o Tribunal Superior Eleitoral tem admitido, em ca-
s0s tais, seja a falta da Ata da eleigdo suprida por ter-
mo lavrade posteriormente, conscante Acérddo n®
2.887, de 20-3-59 do Tribunal Superior Eleitoral. (fls.
28/9).

A Procuradaria Geral Eleitoral oficia pelo ndo co-
nhecimento do recurso, que, devendo ser tido por espe-
cial, todavia ndo indica texto de lei que tivesse sido
violado e, no tocante ao dissidio jurisprudencial, traz a
colacdo aedrddo que ndo se enquadra na hipétese aqui
discutida, visto tratar de caso de validag@o de Ata que
acompanhara a urna, estivera em poder do Presidente
da Junta Apuradora, que dela colhera dados oficiais,
fora subtraida antes da apuracdio, mas fora suprida em
termo lavrado logo em seguida & descoberta do furto.
(fls. 36/7).

E o relatério.

voTo

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, o recurso, que deve ser tido por espe-
cial, ndo indica texto legal que tenha sido desatendido
e, quanto ao dissidio jurisprudencial, traz & colacdo
acoérddo que teria tratado de hipétese bem diversa, ndo
de ipexisténcia da Ata, mas de subtracdo dela e poste-
rior reconstituicfio.
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Por faltarem ao recurso os requisitos do art. 276 do
Cédigo Eleitoral, dele ndo conheco.

E o meu voto.
Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.566 — Classe 44 — RJ — Rel.: Min. Decio
Miranda.

Recorrente: Diretéorio Regional do PDS, por seu
Delegado.

Decisdo: Néo se conheceu do recurso. Decisfio uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Scares Muficz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela, e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 14-12-82).

ACORDAO N° 7.203
(de 14 de dezembro de 1982}
Recurso n? 5.655 — Classe 4*
Minas GQerais {272* Zona — Unaf).

Recurso eleitoral. Recontagem de votos. Erro
de fato.

Os erros materiais ou de fato cometidos por
Junta Apuradora no lancamento dos resuitados
das urnas nos mapas e que nfo podem ser por is-
so mesino detectados no momento da apuragio,
independem da impugnacdo de que trata o art.
169, do Cédigo Eleitoral, dando ensejo & reconta-
gem para simples verificacio, na primeira opor-
tunidade em que se apresentar ¢ ehgano e en-
quanto ndo houver resultado oficial de proclama-
¢fo dos eleitos. Recurso de que ndo se conhece.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nido conhecer do recur-
80, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisfo.

Sala das Sessbdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de dezembro de 1982, — Soares Mudoz,
Presidente — Gueiros Leite, Relator. — Inocéncio Mér-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 10-3-83}
RELATORIO

O Senheor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatérioc o parecer da douta
Procuradoria Geral Eleitoral, no seguinte trecho:

*1. Trata-se de recurso manifestado por
Wellerson Gontijo de Vasconcelos, candidato a
Prefeito pela sublegenda | do Partido do Movi-
mento Democratico Brasileiro do municipio de
Unai, contra decisdo do Egrégic Tribunal Regio-
nal Eleitoral que determinou fosse feita a verifi-
cacido da votacfio atribuida zos candidatos do
Partido, pelas sublegendas 1 e 2, na urna n®
18.623, correspondente & 1° secao do distrito de
Garapuava, em virtude da comprovada inversio
dos resultados apurados quando da transcricéo
do rascunho para o boletim oficial.

2. Sustenta 0 recorrente violacgfio ao dispos-
to no artigo 181, do Cédigo Eleitoral, de vez gue
nédo houve impugnacio no momento da apuracéio
e contagem dos votos, assim como teria a decisdo
recorrida diverpido do entendimento firmadoe no

Acérddo n° 3.110 (BE 113/195), no sentido de: ‘A
recontagem sé podera ser deferida se, provado o
engano, houver sido, sob esse fundamento, im-
pugnada a urna por ocasifio da contagem de vo-
tos’. (fl. 109}

A conclusdo é pelo ndo conhecimento do presente
recurso especial porque, & evidéncia, nio se trata da hi-
pétese do art. i81, do CE, nfo se demonstrando, tam-
pouco, o dissidio jurisprudencial, de vez que o acérdao
trazido & colagfio nfo examinou hipdtese sequer seme-
lhante & discutida nos presentes autos {fls. 109/110).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite {Relator): Senhor
Presidente, reza o art. 181, citado, do Cédigo Eleitoral:

“Art. 181. Salvo nos cases mencionados
nos artigos anteriores, a recontagem de votos s6
poderd ser deferida pelos Tribunais Regionais,
em recurso interposto imediatamente apos a apu-
raciio de cada urna.

Pardgrafo inico. Em nenhuma outra hipdte-
se poderd a junta determinar a reabertura de ur-
nas jd apuradas para recontagem de votas’.

0 acérddo do TSE n° 3.110, dado como divergido,
estd assim ementado:

“A recontagem sé poderd ser deferida se,
provado o engang, houver sido, sob esse funda-
mento, impugnada a urna por ocasido da conta-
gem de votos."' (fl. 82}

A decisfio recorrida é a seguinte:

... Ao que tudo indica, a transcricido dos re-
sultados da urna n® 18.623, da 1* Secfo de Gara-
puava, Zona Eleitoral de Unai, para o boletim de
apuracfo, se fez, como decorre da prova dos au-
tos, constante de depoimentos de membros da
Junta, do parecer do Dr. Promotor e da manifes-
tacio do MM. Dr. Juiz Eleitoral, com inversfo
de langamento, porque se registrou para o candi-
dato a Prefeito pela Sublegenda I, Wellerson
Gontijo Vasconcelos, o que deveria ter sido lan-
cado para a Sublegenda II, de Adelioc Martins
Campos, ora recorrente.

Convém que se esclareca que o referido bole-
tim nfo foi assinado pelo Juiz, como exige ¢ art.
179, § 5°, do CE, para fazer prova do resultado
apurado. Ela é que lhe confere autenticidade. Es-
sa transcricio, embora ocorra na intimidade da
Junta, deve ser acompanhada pelos fiscais ‘dos
Partidos, que também assinam o boletim, mas -
nestes casos ¢ da Sublegenda II, também néo o
assinon.

Portanto, ante essas omissdes ndo ha que se
falar em preclusfo, ou seja, decurso de prazo im-
peditivo para o candidato que se julgue prejudi-
cado recorrer, pois ainda nfo se expediu boletim
valido.

Ante o exposto, vota-se no sentido de que de-
ve ser requisitada a referida urna para que, neste
Tribunal Regional Eleitoral se proceda & reconta-
gem dos votos para Prefeito, pela Junta Espe-
cial, corrigindo-se o erro materisl, de fato, o que
ndo suporta preclusdo.

Somente assim se resguardard a soberana
vontade popular manifestada através das ur-
nas.” (Fls. 76/77).

Acho que o art, 181, do CE, e o0 Acorddo do TSE n?
3.110, ndo se aplicam a hipdtese dos autos, porque cui-
dam de recontagem de votos, quando entdo 36 poderd
ser autorizada se houver recurso interposto imediata-
mente apés a apuragio de cada urna. Opera, assim, o
principio da preclusdo, indiscutivelmente, pois é neces-
sério que se faca a impugnacio da urna por ocasiso da
contagem de votos.



Agosto de 1983

BOLETIM ELEITORAL N 385 16

Aqui se trata, porém, de erro material, como bem
acentuou o Dr. Valim Teixeira no seu Parecer, 4 fl. 110,
cometido pela Junta Apuradora, ao transcrever o resul-
tado apurado em simples rascunho para o Boletim Cfi-
cial, o que se verifica do exame de fl. 29: o candidato
n° 56, 50 (cinqlenta votos; o candidato n? 55, 14 (cator-
2¢) votos; e do boletim de fl. 36 — Sublegenda 1 (n® 55
60 {cinqlenta) votos; Sublegendn 2 (n° 56) 14 (catorze)
votos. A ocorréncia de tal inversio nao podia, como
n#io o foi, ter sido questionada no momento da apura-
¢do, porque a contagem estava correta. 86 o foi apds a
expedicio do boletim, no prazo de dois dias, ou seja,
na primeira oportunidade em que se apresentou o enga-
no.

A hipétese enquadra-se no Acérddo n? 4.813, deste
Tribunal, publicado no BE 237/597, verbis:

"“A impugnaciio exigida no art. 169 do Cédi-
go Eleitoral, para ensejar a recontagem prevista
no art. 181 do mesmo Cédigo é a impugnacio dos
atos processuais & apuracio dos votos, e ndo aos
erros materiais de lancamento do respectivo re-
sultado nos mapas, erros esses advindos de ou-
tros que se praticaram no tipografar os papéis
oficiais da apuracio.” {(F1. 110}

Sendo assim, ndo conheco do recurso especial, por
qualquer dos seus fundamentos.
E como voto.

Decisao undnime
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.565 — Classe 4 — MG — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Recorrente: Wellerson Gontijo de Vasconcelos, can-
didato a Prefeito pela Sublegenda I do PMDB.

Recorrido: Adélic Martins Campos, candidato a
Prefeito pela Sublegenda 2 do PMDB.

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Decisfo una-
nime. .

Usou da palavra, pelo recorrido: o Dr. Célio Silva.

Presidéncia do Ministro Soares Muaoz. Presentes
o8 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José

Guilherme Villela e o Dr. Inocdncio Midrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 14-12-82.)

ACORDAO N° 7,204
{de 14 de dezembro de 1982)

Recurso n? 5.232 — Classe 47
Sao Paulo (Sfo Paulo}

Recurso especial. Falta de objeto.

Havendo a pretensio dos recorrentes sido
atendida, mercé de decisdio normativa do TSE, fi-
cou sem objeto o recurso especial deduzido com o
propdésito de vindici-la.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de dezembro de 1982 — Soares Muioz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Mdirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

O Sephor Ministro José Guilherme Villelz (Rela-
tor): Sr. Presidente. O eminente Presidente do TRE-SP
indeferiu pedido de servidores da respectiva Secretaria,
que sustentam a possibilidade da percep¢do cumulativa
da gratificagio por DAI e da vantagem inominada ins-
tituida pelo art. 2° da Lei n® 6.732/79 (f1. 39}.

2. Os funcionarios sucumbentes recorreram ao
TRE-SP, que, através do Acordéio n° 81.786, manteve,
por maioria, a decisdo presidencial denegatdria, por ha-
ver acompanhado douto voto do eminente Juiz Theotd-
nio Negrdo, que se fundou no art. 2%, § 32, da mesma
Lei n® 6.732/79, o qual, ao ver de S. Exa., proibe a per-
cepgido cumulativa das vantagens em causa {fls. 66/69).

3. Interpuseram os funciondrios recurso especial
pela alinea a, indicando como violados o art. 2°, caput,
e §3° eoart. 3° da Lei n® 6.732/79 (fls. 76/85).

4. Pela douta Procuradoria-Geral, o Dr. Valim
Teixeira emitiu longo parecer pelo conhecimento e pro-
vimento do recurso especial (fls, 92/96).

5. Em despacho de 22-11-82, determinei fosse so-
brestado o processo até o julgamento do Proc. n? 2.305,
relativo a consulta sobre assunto idéntico da Secretaria
do TSE (fl. 126}, Junta aos autos a Resolugdio n? 11.608,
de 9-12-82, de que fui relator {fls. 128/136}, voltaram-me
e¢les conclusos e ora submeto a matéria a julgamento,
independentemente da publicacdo de pauta.

voTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Na Resolucio n® 11,608, de 9-12-82, este Tribunal
acolheu meu voto que concluiu pela aplicacdo ao pes-
soal da Justica Eleitoral dos critérios normativos pre-
valecentes no Poder Executive, que asseguram a per-
cepciio cumulativa das vantagens pretendidas pelos re-
correntes.

2. Havendo os recorrentes, por efeito da referida
decisfio normativa desta Corte, obtido satisfac#o da
pretensiioc deduzida neste recurso, ficou ele sem objeto,
pelo que o julgo prejudicado.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.232 — Classe 47 — SP — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrentes: Renée Deodata Sernagioti e outros.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o recurso. Deciséo
uninime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Misrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sedgsdo de 14-12-82).

ACORDAO N° 7.208
(de 17 de dezembro de 1982)

Mandeado de Seguranca n? 569 — Classe 2
Distrito Federal (Brasilia)

Mandado de Seguranca.

Juiga-se prejudicado o writ, quando o direito
por ele defendido j& fora assegurado pela liminar
concedida e, posteriormente, o mesmo direito
veio a ser confirmado por decisio proferida nos
autos do processo principal, em decorréncia do
provimento de recurso interposto pelo impetran-
le.

Pedido de
prejudicado.

seguranca que se julgs
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dide, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1982 — Soares Muioz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relafwr —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 10-3-83}.
RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o Partido Democritico Social
— PDS, por seu Diretério Regional do Territério Fede-
ral de Roraima, impetrou mandado de seguranca contra
despacho que determinara a suspensio da propaganda
eleitoral de candidatos cujo registro havia sido impug-
nade. A decisio hostilizada pelo writ firmara-se em
que, «tendo o Egrégio Tribunal Superior Eleitoral nuli-
ficado o registro anteriormente concedido e determina-
do que se processasse a impugnacio até julgamento de
seu mérito, impossivel se tornava a propaganda eleito-
ral dos impugnadas.»

Por entender configurados os pressupostos do art,
7°, inciso II, da Lei n° 1.533/51, deferi a liminar reque-
rida, pedi informacdes a autoridade coatora e solicitei,
no mesmo despacho, que, a seguir, se ouvisse a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral.

Através do telex de fl. 25, fui informado, pelo De-
sembargador Presidente do Eg. TRE do Amazenas, que
aquela Corte ja dera provimento a agravo regimental
do impetrante, decidindo que fosse restabelecida a pro-
paganda eleitoral em favor dos candidatos Francisco
das Chagas Duarte, José Liberato da Silva e Diomedes
de Oliveira.

A seguir, veio para os autos o oficio que se encon-
tra & fl. 27, assinado pelo Des. Walmir Bona Robert,
prolator do despacho impugnado pelo mandamus, com
a informacso de que ja se estabelecera o direito de pro-
paganda dos agravantes e impetrantes representados
pelo PDS e que, assim, se deveria julgar prejudicado o
pedido de seguranca.

E o relatério Sr. Presidente.
(O Doutor Inocéneio Mértires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral, proferiu parecer oral).

VOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Relator):
Senhor Presidente, tendo-se em conta as informacgdes a
que me referi, com as quais se comprova que foi resta-
belecido o direito de propaganda dos candidatos, direi-
to esse que ja fora asseguradoe pela concessic da limi-
nar, julgo prejudicado o pedido de seguranga.

E como voto, Sr. Presidente.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n° 569 — Classe 22 — DF — Rel.: Min,
J. M. de Souza Andrade.

Impetrante: Diretério Regional do PDS do Territs-
rio Federal de Roraima.

Decisao: Julgaram prejudicado o pedido de manda-
do de seguranca em decisdo uninime.

Presidéncia do Ministro Scares Mudoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Siiveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessido de 17-12-82).

ACORDAO N¢ 7.209
(de 17 de dezembro de 1982)

Recurso n® 5.562 — Clasase 4' — Agrave
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Apuracdo. O pedido de recontagem de votos,
feito ao Tribunal Regional, hd de ter necessdrio
antecedente em impugnacdo apresentada & Junta
Apuradora. :

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de veotos, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, gque fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1982. — Soares Muifioz,
Presidente. — Decio Miranda, Relator. — Inocéncio
Mairtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 10-2-83}

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, pediu o Partido dos Trabalhadores
{PT) ao Presidente do Tribunal Regional Eleitoral do
Rio de Janeiro determinasse a recontagem dos votos
contides nas 1%, 117%, 118 e 119° Juptas Apuradoras,
por isso que, nessas Juntas utilizadas listas defeituo-
sas contidas nas cabines eleitorais, e ndo listas retifica-
das, fornecidas pelo Tribunal, deixaram de ser compu-
tados, e sim dados como nulos, votos recolhidos a fa-
vor de seus candidatos Joaguim Arnaldo (n° 341) e
Cunca (n? 3120,

Todavia, ¢ Tribunal Regional nio conheceu da re-
clamacfio, por isso que a impugnaciac deveria ter side
originariamente apresentada & Junta Apuradora, nos
termos do art. 169 do Cddigo Eleitoral, cama subse-
qfiente recurso para ¢ Tribunal Regional Eleitoral, se-
gundo preceitua o art. 181 do mesmo Cédigo (fl. 11).

Do julgado interpde recurso especial o Partido,
aftrmando gque o decidide violou dispositivos legais, a
par de importar recusa do Tribunal em corrigir erro por
ele préprio cometido, embora involuniariamente, ou se-
ja, o fornecimento de listas incompletas para as cabi-
nes de votaclo, subseqlentemente utilizadas pelas Jun-
tas Apuradoras.

Teriam sido violados as arts, 175, § 3%, 177 e 219 do
Cédigo, ¢ bem assim o art. 82 da Lei n® 7.021/82.

Argumenta, a propésite, o Partido recorrente:

7. Ao deixar de computar os votos desti-
nados aos candidatos Joaquim Arnaldo (n? 341) e
Cunca (n® 3.120), o egrégio Tribunal a quo violoun
o art. 175, § 3°, do Cédigo Eleitoral, pois julgon
nulos votos dados a candidatos registrados.

8. Além disso, inobservou o acdérdéo recor-
rido o art. 177 do mesmo Codigo, pois a inversdo,
omissdo,erro de grafia do nome ou prenome, .ndo
invalida o voto, desde que seja possivel a identi-
ficacdo do candidato.

9. Outrossim, foi também transgredido, o
art. 219 do Cédigo em referéncia, pois, na aplica-
cdo da lei eleitoral, o Juiz deverd sempre atender
aos fins e resultados a que ela se dirige,
abstendo-se de pronunciar nulidades, sem de-
monstra¢io de prejuizo,

10. Finalmente, foi negada vigéncia a um
dos dispositivos bdsicos da legislaciio eleitoral, &
saber, o art. 8°, da Lei n’ 7.021/82, segundo o
qual, na apuracfo do voto levar-se-d sempre em
conta a intencdo do eleitor,
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11. Ora, a intencdo do eleitor, ao votar nos
candidatos Joaquim Arnaldo e Cunca, foi, efeti-
vamente, votar nos candidatos inscritos sob n°
341 e 3.120, que sdo, respectivamente, Joaquim
Arnaldo de Albuguerque e Pedro Claudio Cunca
Brando Bocayuva Cunha.” (Fls. 14/15)

A Procuradoria Geral Eleitoral oficia pelo nao-
conhecimento do recurso, verbis: (Fls. 23/4)

‘*4. Parece-nos, data venia, que ndo merece
ser provido o presente agravo de instrumento.
Nas razdes de seu recurso, entende o recorrente
que a decisdo impugnada teria negado vigéncia
aos seguintes dispositivos do Cédigo Eleitoral —
§ 3° do artigo 175, que considera nulos o5 votos
dados a candidatos inelegiveis ou ndo registra-
dos; artigo 177, que considera vilide o voto com
inversido, omissdoc ou erro de grafia do nome ou
prenome do candidato, desde que seja possivel a
sua identificacéo, e o artigo 219, que dispde ser
defeso ao Juiz pronunciar nulidades sem de-
monstragio de prejuizo. Essas regras, a nosso
ver, se foram desrespeitadas, pelas Juntas Apu-
radoras, que deixaram de computar como vélidos
votos dados a candidatos registrados, sendo
possivel a sua identificacfio, ¢ contra essas deci-
30es deveriam ter sido manifestados recursos
verbais ou por eserito, de acordo com o disposto
no artigo 17, § 2°, da Resolucdo n® 11.457/82.
Nao tendo demonstrado a sua irresignagio, no
momento oportuno, perdeu o Partido, irremedia-
velmente, a oportunidade para postular reconta-
gem de votos, consoante dispde o artigo 19, da
referida Resolugéo.

Ademais, se o erro alegado consiste apenas
na omissdo de algumas alternativas de nomes
que poderiam ser votados, o voto consignado a
favor deste ou daquele candidato seria considera-
do vilido, desde que possivel a sua identificacdoe,

consoante a determinacdo do artigo 177, item I,

do Cédigo Eleitoral, Se foram considerades nu-
los, pelas Juntas Eleitorais, é porque esta consi-
derou impossivel a identificaco e, nessa oportu-
nidade, cabia aos interessados, Partide e candi-
datos, manifestar a sua inconformacso.

5. Diante do exposto, somos pelo nido provi-
mento do presente agrave de instrumento. Se
provido para methor exame do recurso especial
somos, desde logo, pelo seu desprovimento’.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, como bem argumentou ¢ acordiao re-
corrido e também apropriadamente disserta o parecer,
néo procede a colocacdio da matéria, formulada pelo
Partido recorrente e ora agravante.

O processo de apuracdo tem 0s seus patamares pro-
prios, previstos na lei eleitoral. Nio é possivel proce-
der com supressdo das fases processuais adequadas.

Assim, o defeito na contagem de votos, por imprd-
pria, conquanto néo malévola, atribuic¢io de nulidade a
certos votos, tidos como ndo enguadraveis nas listas
dos registrados, hé de ser reclamado de pronto, perante
a prépria Junta Apuradora, e ndo originariamente ao
Tribunal Regional, quando ji ultrapassada a fase mate-
rial e processualmente adequada.

De um lado, o art. 169 do Cédigo Eleitoral prevé as
impugnacoes perante a Junta Apuradora, “2 medida
que os votos forem sendo apurados’’. Repete-o o art. 17
das “'Instrucdes para a apuracdo das elei¢des de 15 de
novembro de 1982"" (Resolucdo 11.457, de 22-9-82, do Tri-
bunal Superior Eleitoral}). De outro lado, o art. 181 do
mesmo Codigo firma o principio de que, salvas as hipé-
teses mencionadas, em nenhuma das quais se enguadra
0 presente caso, ''a recontagem dos votos sé podera ser

deferida pelos Tribunais Regionais, em recurso inter-
posto imediatamente apos a apuraciio de cada urna’’.

Do exposto, e acolhendo o parecer da douta Procu-
radoria Geral Eleitoral, nego provimento ao agravo,
por isso que as disposicdes da lei eleitoral ndo autori-
zam a recontagem de votos, se esta providéncia n#o
tem supedineo em impugnacio anteriormente feita, pe-
rante a Junta Apuradora.

E o meu vota.

EXTRATO DA ATA
Rec. n? 5.562 — Clasgse 4° — Agravo — RJ. —

- Rel.: Min. Decio Miranda.

Agravante: Diretdrio Regional do PT, por seu Dele-
gado.

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo unanime-
mente.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J.M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

{Sessfo de 17-12-82.)

ACORDAO N: 7.212
{de 17 de dezembro de 1982}

Mandado de Beguranga n® 572 — Claase 2¢
Distrito Federal {Brasilia}.

Mandado de Seguranca. Pedido que se julga
prejudicado, tendo-se em conta a ocorréncia de
trdnsito em julgado relativamente ao ato judicial
impugnado, e a circunstincia de que, pela falta
de oportunidade do pedido, seria indcua qualquer
decisdo a respeito da matéria.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicade o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1982. — Soares Murnoz,
Presidente. — J. M. de Scouza Andrade, Relator. —
_Inocéncio Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 10-3-83)

RELATORIO

O Senhor Ministro J.M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de mandado de segu-
ranga impetrado por Raimundo Barbosa Pacheco, con-
tra decisdo do Eg. Tribunal Regional Eleitoral, que ne-
gou o registro de sua candidatura a Deputado Federal
pelo Partido dos Trabalhadores — PT.

O impetrante sustenta que a decisdo teria desres-
peitado o seu direito liguido e certo ao registro, porque,
tendo ele sido escolhido em Convencédo Partidaria, “o
Partido deu aos escolhidos o direito liguido e certo ao
registro, desde que atendessem ambos — Partido e can-
didatos — as exigéncias do Art. 24, seus incisos e pari-
grafos, da Resolugdo n® 11.270."'

Na espécie dos autos, a decisdo do Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Para teria criado exigéncias exagera-
das no que concerne as declaracdes de bens dos candi-
datos, causando embaracos ao exercicio daquele direito
liquido e certo.

Em sua petigdo, o impetrante reconhece que ‘‘ti-
nha, por certo, a faculdade de interpor recurso regular
a instdncia ad quem, direito que lhe conferia a legisla-
cdo vigente e, em especiai, o art. 34 e seu parigrafo 3
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da Resolugfio n® 11.270"', mas “‘os delegados do Partido,
involuntariamente, deixaram gque ocorresde a preclu-
sdo’”, {Fl. 5.

Recebi os autos conclusos em 25-10-82, e, no dia se-
guinte (26-10-82}, proferi despacho indeferindo o pedido
de suspensdo liminar do ato impugnado, determinando
a notificacdo da auvtoridade coatora e solicitando ¢ pos-
terior pronunciamento da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral.

0Os autos voltaram-me conclusos em 10-12.82, com a
certiddo de fl, 16, na qual se informa que, até aquela
data, nido foram prestadas as informacSes da autorida-
de apontada como coatora,

E o relatério, Sr. Presidente.

vYOTO

O Senhor Minisiro J.M. de Souza Andrade (Rela-
tor}); Senhor Presidente, conforme se constata pelo gue
foi relatado, o impetrante confessa que estd a impugnar
uma decisdo que transitou em julgado, pois reconhece,
expressamente, que '‘os delegados do Partide, involun-
tariamente, deixaram que ocorresse a préclusio’’, per
nfo terem interposto o cabivel recurso especial, de con-
formidade cem o que lhes facultava a Resolugio de n?
11,270/ 82, citado pelo préoprio impetrante.

Segundo a jurisprudéncia dominante nesta Corte
Superior, € no Egrégio Supremo Tribunal, ndo cabe
mandado de seguranca contira decisdo transitada em
julgado {simula do Eg. STF, verbete n® 268} e, se a de-
cisdo hostilizada também era passivel de recurso,
aplica-se ao caso, igualmente, a siimula de n? 267.

De guanto exposto, seria de denegar-se a seguranca
impetrada; mas, tendo-se em conta que as eleigches ja se
realizaram, sem o registro do impetrante, julge prejudi-
cado o pedido de seguranca.

E como voto, Sr. Presidente.

Deocisdo yndnime.

EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n? 572 — Classe 22 — DF — Rel.:
Min. J.M. de Souza Andrade.

Impetrante: Raimunde Barbosa Pacheco, candidato
a Deputado Federal pelo PT.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o pedido de manda-
do de seguranca. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Seares Mudoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 17-12-82.)

ACORDAO N® 7.217
(de 17 de dezembro de 1982)

Recurso n? 5.560 — Classe 4° — Agravo — S#o Paulo
(219* Zona Pod — Mun. de Itagquaguecetuba).

Agravo de Instrumento.

Recurso especial que fora interposto sem de-
monstracdo de ofensa a lteral disposicdo de lei,
¢ sem que se trouxesse 4 colacdo divergéncia ju-
risprudencial. Despacho denegatirio que merece
confirmacdo.

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de volos, negar provimento ao

agravo, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1982 — Scares Muiioz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador Geral Eleitoral.

{Publicado no D.J de 10-3-83).

RELATORIO

(O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor}: Senhor Presidente, trata-se de agravo de instru-
mento interposto contra despacho do Desembargador
Presidente do Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Esta-
do de Sdo Paulo, que negou seguimente ao recurso es-
pecial de fls. 39/45 (traslado), formulado contra o v.
Acérddo de n°® 84.431, trasladado as-fls. 36/37, que ne-
gou conhecimento a recurso apresentado por Otilio dos
Santos Pires, candidato a Prefeito de Itagquaquecetuba
pelo Partido do Movimente Democritico Brasileiro, no
qual se apontaram irregularidades e nulidades que te-
riam ocorrido durante a apurac¢io de votos na eleicdo
de 15-11-82.

0Os fundamentos do v. acérddo recorrido sdo o.s se-
guintes (fls. 36/37):

“Nao conhe¢o do recurso, uma vez que nio
houve impugnacdo perante a Junta Eleitoral, no
ato da apuracio.

As impugnagdes devem ser apresentadas &
medida que os votos forem sendo apurados (arti-
go 169 do Cédigo Eleitoral).

As impugnacdes ndo aceitas deveria seguir-
se recurso imediato.

Se algum boletim ndo foi expedido imediata-
mente apds a apuracdo de determinada urna, o
fiscal ou Delegado do Partido deveria ter recla-
mado de pronto ao Juiz Presidente da Junta,
com as indicacdes necessdrias, dirigindo mesmo
representacio a este Tribunal, em caso de nao
atendimento.

As reclamacdes posteriores, fundadas em
meras declaracgfes de fiscais ou eleitores, nao se
pode emprestar valor.

A falta de impugnacdo oportuna, ¢ recurso,
em suma, nio pode ser admitido (Codigo Eleito-
ral, art. 171}"".

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em Parecer
da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira, aprovado
pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio Martires Coelho, opi-
nou sobre a matéria nestes termos, verbis:

‘3. Parece-nos, data venis, que ndo merece
ser provido o presente agravo de instrumento.
Como bem examinado pela decisdo recorrida, nio
houve impugnacdo perante a Junta Eleitoral, a
medida em que foram apurados os votos. Nesse
caso, ndo havia como prosperar o tardio recurso
manifestado perante ¢ Egrégio Tribunal Regional
a quo. Da mesma forma quanto ao recurso espe-
cial, onde se alega contrariedade a literal disposi-
¢io de lei e divergéncia jurisprudencial, porque
embasado no permissivo das letras a ¢ b, néo lo-
grou o recorrente assim demonstrar, uma vez que
nédo indicou dispositivo de lei que teria sido vio-
lado, nem decisdo divergente, limitando-se a rela-
tar os fatos que teriam ocorrido no momento da
apuracdo, e que hdo foram conhecidos pelo Egré-
gio Tribunal a quo.™ (fl. 55}.

E o relatério, Sr. Presidente.

VOTO
O Senhor Ministro J. M. de Souza Aadrade (Rela-
tor}: Senhor Presidenie, em se tratando de recurso es-
pecial previsto no art, 276, inciso I, do Cédigo Eleito-
ral, a sua admissibilidade esté sujeita &4 demonstracic
de que a decisiio recorrida foi proferida contra expressa
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disposicdo de lei ou divergiu de decisfio de outro Tribu-
nal Eleitoral.

Contudo, o agravante ndo trouxe a colacde qual-
quer divergéncia jurisprudencial e, quanto a letra a do
inciso I, do artigo 276 do Cddigo Eleitoral, limitou-se a
dizer que nio ocorreu o previsto no art. 171 do Cédigo
Eleitoral,

Mas os autos estdo 2 comprovar gue, de fato, nio
houve regular impugnacio a medida em que os votos
foram sendo apurados, sendo certo que, “‘as impugna-
¢Bes ndo aceitas deveria seguir-se recursce imediato’’,
como afirmado pelo v. ac6rdao regional,

Nestas condicdes, e por entender que ¢ recorrente
nio logrou demonstrar o suposto desacerto do r. despa-
cho agravade e a admissibilidade do recurso especial,
nego provimento ac agravo.

E como voto, Sr. Presidente.
Decisdo unénime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.560 — Classe 47 — Ag.-SP — Rel.: Min.
J. M. de Souza Andrade.

Apgravante: Otilic dos Santos Pires, candidato a
Prefeito pelo PMDB.

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Muhoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 17-12-82).

ACORDAO N® 7,219
(de 17 de dezembro de 1982)

Recurso n? 6 544 — Classe 4%
Amazonas (Manaus)

Reclamacdo. Renovacia do pedido perante o
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, diante do
néo acolhimento em decisdo do Eg. Tribunal Re-
gional. Requerimento que se julge prejudicado,
tendo-se em conta que seria indécua qualquer de-
cisdo sobre o mérito do pedido, porque as medi-
das pleiteadas so teriam efeito se determinadas
antes das eleigdes, que jé se realizaram.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, considerar prejudicado
0 recurso, nos termos do voto do relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessces do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1982 — Soares Musoz,
Presidente -- J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 21-3-83}.
RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de recurso interposto
contra decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do Ama-
20nas, que apreciou representaciac formulada pelo Dire-
tério Regional do Partidoe Democréitico Secial do Ama-
zonas, contra a distribuicdo aos eleitores, feita pelo
Partide do Movimento Democratico Brasileiro, de pe-
¢as plisticas com perfuragdes destinadas a facilitar, no
ato da votagéo, a indicacdo dos nimeros atribuidos aos
candidatos escolhidos pélo eleitor.

Em parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio
Mirtires Coelho, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral
manifestou-se sobre a questdio em debate, nestes ter-
mos (fls. 29/30):

“1. O Diretério Regional do Partido Demo-
critico Social do Amazonas, representou ao
Egrégio Tribunal Regional sobre o uso de réguas
plasticas contendo o nimero de candidatos do
Partido do Movimento Democriatico Brasileiro,
fartamente distribuidas entre os eleitores da Ca-
pital e do interior do Estado, por entender que o
uso de tal instrumento quebrava o sigilo do votoe,
viciando o resultado da eleigdo, em frontal des-
respeitc ao disposto nos artigos 175, item III,
220, item IV e 222, do Codigo Eleitoral.

2. Em sessfo de 13-11-82, o Egreégio Tribu-
nal Regional a quo, em decisio sem maiores fun-
damentos, reconheceu o direite do uso da régua
numeérica para o exercicio do voto, julgando im-
procedente a representacdo e determinando o seu
arguivamento.

3. Inconformado, o Diretério Regional do
Partido Democritico Social, por seu Delegado,
interpse o inonimado recurso de fls, 9, alegando
que o uso de tal instrumento constituiria violén-
cia e coacdio a consciéncia do eleitor, que estaria
votando mecanicamente, gerando um processo de
votacdo viciado, com possibilidades de identifi-
cagio do votante.

4. Preliminarmente, temos por prejudicado
o presente recurso, uma vez transcorrido o pleito
de 156 de novembro de 1982, o qual visava a repre-
sentacio resguardar, Contudo, tendo havido re-
cursos impugnando, em casos concretos, o uso de
tal instrumento (Recursos n%s 5.557 e 5.558), onde
esta Procuradoria-Geral opinou pela remessa dos
autos 4 instdncia a guo para novo julgamento,
afastada a questdo da preclusdo examinada pelo
acérddc recorrido, reservamo-nos para opinar
quanto aoc mérito dessa pritica se ¢ quando vol-
tarem a exame do Colendo Tribunal Superior
Eleitoral os referidos recursos.

5. Somos, pelo exposto, que se considere
prejudicado o presente recurso”.

E o relatério, Senhor Presidente.

voTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, na verdade, estou em gue se
deve julgar prejudicado o requeriments, tendo-se em
conta gue as providéncias reclamadas na representa-
¢do, cujo pedido se esta renovando perante esta Corte,
ja se tornariam indcuas, a esta altura dos acontecimen-
tos, pois seriam destinadas a determinar-se a busca e
apreensdo do material de propaganda indicado pelo re-
querente, ¢ ao esclarecimento, aos Srs. Juizes Eleito-
rais, sde gue a utilizacio dos mesmos (plésticos) pelos
eleitores redundaria na nulidade dos seus votos».

Como isso ja ndo é possivel, estou em gue se deve-
rda decidir sobre a matéria no momento oportuno, ou se-
ja, quando esta Corte Superior julgar os recursos inter-
postos contra a apuracéo de votos envolvidos nesse sis-
tema, ou seja, manifestados com a utilizacdo dos aludi-
dos plistices, que tém a forma de normégrafo.

Assim, aprecio a pretensio como renovacao do pe-
dido que se fizera através de representaciio dirigida ao
Tribunal a quo e, pelas razdes acima expostas, julgo
prejudicado o requerimento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5544 — Classe 4*-AM — Rel.: Min. J, M,
de Souza Andrade.

Recorrente: Diretéric Regional do PDS, por seu
Delegado.
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Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seun
Presidente.

Decisdo: Considerou-se prejudicada o recurso, sen-
do que o Ministro relator nio conhecia da irresignacdo.

Presidéncia do Ministro Soares Mundoz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e 0 Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessao de 17-12-82}.

ACORDAO N° 7.221
ide 8 de fevereiro de 1983)

Recurso n? 5.664 — Classe IV
Amazonas

Recurso. Ilegitimidade de parte. Diretério
Municipal.

Os Diretdrios Municipais dos Partidos Politi-
cos ndo tém legitimidade para recorrer ao TSE.

Vistos, etc.
Acordam os Ministres do Tribunal Superior Eleito-

ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-

s0, nos termos do voto do Relator, que fica fazende
parte integrante da decisdo.

Sala das Seasdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1983 — Soares Muiioz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Maértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 21-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor): O PTB, pelo Diretéric Municipal de Manaus, ale-
gando irregularidades na eleicdo de 15-11-82, pediu ac
TRE-AM fosse anulado o pleito na Capital amazonense
{fl. 2/3).

2. O TRE ndo tomou conhecimento do pedido, por
entendé-lo extempotdineo, como se depreende desta
ementa:

““Ndo se toma conhecimento de pedido de
anulagdo de pleito eleitoral, por quebra de sigilo
de voto, fraude e viciamento de vontade do elei-
tor, formulado extemporaneamente’’ (fl. 23).

3. O préprio Diretorio Municipal do PTB interpds
o recurso especial de fls. 26/30, em que afirma violado
o art. 148 da Constituicio e os arts. 234, 237, 296,
295/302 do C. Eleitoral. Em suas contra-razoes, o
PMDB alegou ilegitimidade do recorrente {fls. 34/37),
tendo sido essa alegacdo endossada pela douta
Procuradoria-Geral, no parecer do Dr. Valim Teixeira
{fl. 44).

YOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor]: Segundo pacifica e notéria jurisprudéncia, os Di-
retdrios Municipais dos Partidos Politicos ndo tém legi-
timidade para recorrer ao TSE. De acordo com essa
orientagdo, ndao conheco do presente recurso especial.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.654 — Classe 42 — AM — Rel.: Min.; Jo-
5é Guilherme Villela.

Recorrente: Diretéric Municipal do PTB, por seu
Presidente.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Néc se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafsel Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coeiho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 8-2-83}.

ACORDAO N* 7.222 (*}
{de 8 de fevereiro de 1983)

Recurso n? 5.657 — Classe IV — Amazonas

Recurso. Prazo. Intempestividade.

Publicado o Acérddo no dérgdo oficisl numa
sexta-feira, o triduo ecomegou 2 ser contado de
segunda-feira  subseqilente, findando-se na
quarta-feira. 86 depois do trédnsito em julgado,
foi apresentado o recurso, que, a toda evidéncia,
é intempestivo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
80, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisédo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1983 — Soares Muiioz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Médrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 21-3-83)

RELATORIO

0 Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Por achar-se desacompanhada da documentacio
eleitoral considerada imprescindivel, a Junta Apurado-
ra deixou de apurar os votos da urna 397 da 2° Zona de
Manaus (AM) e, nos termos do art. 13, § 5°, da nossa
Resolugdo n? 11.457/82, remeteu-a ao TRE (fl. 4).

2. Apreciando a matéria, a Corte Regional resol-
veu requisitar as folhas individuais de votacic dos
eleitores daquela Secao, para o efeito de apurar os vo-
toa, caso o numero de votantes fosse coincidente com o
niimero de votos existentes na urna.

3. Alem de discutir o tema de mérito, o PDS/AM,
em recurso especial, alega nulidade do acérdde por fal-
ta de regular publicacao da pauta de julgamento (fls.
12/14).

4. O recurso foi contrariado pelo PMDB, que sus-
tentou sua intempestividade (fls. 17/24).

5. Nesta superior insténcia, a douta Procuradoria-
Geral, em parecer do Dr, Valim Teixeira, opinou pelo
provimenio, por considerar nulo o julgamento.

vOTO

(O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}: O recurso especial foi interposto fora do triduo le-
gal: publicado o Acérddo no DO de 10-12-82, sexta-fei-
ra (fl. 26), 36 foi ele apresentado ao protocolo do TRE
em 18.12-82 (fl, 12). Contando-se o prazo a partir
da segunda-feira, 13, o recurso teria de ser interposto
81616-12-82, esdofoiem18.

2. Naéo conheco, pois, do recurso.

{*} No mesmo sentido o3 Acérddos n®s 7.223 e 7.224,
cujas notas taquigrdficas deixam de ser publicadas.
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EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.657 — Classe 4° — AM — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Diretdrio Regional do PDS, por seu
Delegado. .

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado. -

Decisfo: Nao se conheceu do recurse. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Scares Mudoz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Midrtires Caelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 8-2-83).

ACORDAO N®° 7.225
{de 8 de fevereiro de 1983)

Recurso n?® 6.668 — Classe IV — Amazonas

Recurso especial. Preclusdo.

A norma legal indicada pelo recorrente néo
tem qualquer pertinéncia com a matéria discuti-
da e resolvida no processo, a qual, aliis, jé esta-
ria preclusa, por néo ter sido objeto de qualquer
impugnacdio ou recurso durante a votagdo ou a
apuracdo.

Vistos, etc.

Acordam 0s Ministros do Tribunal Superior Eleito- *

ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
s0, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1983 — Soares Mudoz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéacio Mirtires Coelho, Procurgdor-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 21-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor}): Dizendo-se candidato ao cargo de Prefeito Munici-
pal de Novo Aripuand (AM), ¢ recorrente se dirigiu ao
TRE, através de peticao protocolizada em 4-12-82, plei-
teando fosse anulada a eleicdo naguele municipic em
virtude de fraude, ja que teriam votado quatro eleitores
?flilezjg}achavam ausentes do lugar em 15 de novembro

2. Acolhendo parecer da Procuradoria Regional
(fls. 17/18) o TRE considerou preclusa a matéria, como
ja fora, alids, decidido em outro processo, e indeferiu o
pedido (fl. 19).

3. Em tempo, o vencido interpés recurso especial,
em que alega apenas violac#o do art. 120, inciso II,
alfnea #, do C. Eleitoral (fls. 23/27).

4. Admitido o recurse por despacho presidencial
néiec fundamentado (fl. 41), foi contrariado pelo candi-
dato eleito (fls. 42/44) e mereceu parecer pelo ndo co-
nhecimento por parte do ilustre Subprocurader Valim
Teixeira, que aduzin: '

‘‘Parece-nos, data venia, Que nfo merece ser
conhecido o presente apelo especial. O recorrente
indica como violado o disposto no artigo 120,
item II, alinea &, do Cédigo Eleitoral que nenhu-
ma pertinéncia tem com o assunto discutido nos
autos, de vez que se trata de constituicio da me-
sa receptora, De outro lado, como bem destacam
a douta Procuradoria Regional e o recorrido,

ndo houve quaisquer impgunagdes perante as
mesas receptoras e apuradora, nos momentos
oportunos, ocorrendo a inevitavel preclusdo da
matéria. Quanto as folhas de votacdo trazidas
aos autos, como prova do alegade, constata-se
que a de Edineia Gomes Beleza (fl. 7) e Floriano
Ferreira Mar nao se encontram devidamente ru-
bricadas pelo Presidente da Mesa Receptora, o
que enseja dividas quanto & sua autenticidade™
(fl. 50/51).

YOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}: Senhor Presidente. A norma legal tida pelo recor-
rente como violada diz respeito a constituicdo da mesa
receptora, o que, por si s6, estd a evidenciar que ela
nada tem a ver com a pretensa fraude eleitoral {diga-se
de passagem, qQue ndo ha sequer no invocado art. 120 a
alinea # mencionada pelo recorrente).

2, N#o conheco, pois, do presente recurso espe-
cial, que, de resto, se ocupa de matéria preclusa e como
tal ja considerada pelo TRE-AM em julgamento ante-
rior.

Decisfo undnime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.666 — Classe 4 — AM — Rel.: Min. José
Guiltherme Villela.

Recorrente: Laerte Soares da Frota Fitho, candida-
to a Prefeito.

Recorrido: José Taborda Pinto, Prefeito eleito pelo
PDS.

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Decisfio uni-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessso de 8-2-83).

ACORDAO N° 7.226 (%
{de 8 de fevereiro de 1983)

Recurso n° 5.669 — Classe 4°
Amazonas {(Manaus}

Recurso ao TRE. Pauta de julgamento.

Salve 0s recursos referentes a registro de
candidato, em relagdo aos quais existe lef expres-
sa dispensando a publicacio da pauta, deve esta
ser publicada com pelo menos 24 horas de antece-
déncia no orgéo oficial ou afixada na sede do Tri-
bunal, quando a urgéncia do julgamento nio per-
mitir a espera da publicacdo oficial.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso, pa-
ra lhe dar provimento, nos termos do voto do relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1983 — Scares Munos,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-3-83).

’ {*) No mesmo sentido os Acdrdios n®s 7227 a 7.258,

7.261, 7.262, 7.264 a 7.277 e 7.287 a 7.290, cujas notas
taquigrdficas deixam de ser publicadas.
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RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}: Senhor Presidente. Durante os trabalhos de apura-
¢io da urna 370 da 12 Zona Eleitoral de Manaus (AM),
o PDS/AM, como o fez em dezenas de casos, impugnou
um voto porque a cédula foi grafada com o auxilio de
gabaritos ou réguas com os nomes ou numeros de can-

~didatos do PMDB.

2. O Partido impugnante, ora recorrente, vem in-
sistindo, em todas essas numerosas impugnacdes feitas
urna a urna, na argumentacice de que o instrumento
utilizado pelos eleitares permitiria identificar-lhes os
vatos, comprometeria seu sigilo e configuraria meio de
propaganda e captacfio de votos vedado pela legislacdo
eleitoral.

3. A Junta Apuradora julgou improcedente a im-
pugnacido, havendo o Partido interposto recurso para o
TRE, o qual foi arrazoado nas 48 horas subseqientes,
como facultado pelas Instrug6es desta Corte Superior.

4. O TRE-AM, porém, nao conheceu do recurso,

por considerar preclusa a arghicio de nulidade formu-
lada {fls. 12/13).

5, Dai, o recurso especial em gue o PDS/AM,
além da matéria de mérito, argii a nulidade do julga-
mento por violacio dos arts, 271, 272 e 274 do C. Eleito-
ral, pois a pauta nfo foi publicada com antecedéncia de
pelo menos 24 horas (fls. 14/17).

6. A douta Procuradoria-Geral, pelo ilustre Dr.
Valim Teixeira, opinou pelo provimento, a invocacio
de precedente do TSE (Ac. n?® 7.205, de 16-12-82).

vVOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}: A guestio da nulidade do julgamento por falta de
publicagio regular da pauta ainda nao foi objeto de de-
cisgo desta Corte, porque ndo havia sido focalizada,
nos recursos especiais ji julgados do PDS/AM, & luz
dos dispositivos préprios da legislacio eleitoral, mas
dos preceitos da legisla¢io processual civil, que ndo
eram os adequados.

2. No caso presente, contudo, a fundamentacio do
recorrente é idénea, e, para acclhé-la, ndo preciso ir
além do que disse em meu voto no Rec. n? 5557, julga-
do em 16-12-82, no qual expendi estas consideragoes:

2. No Ambito da Justica Eleitoral, a norma
processual invocada n@o tem qualquer aplicagdo,
ja gque existe disposicdo especifica no Cédigo
Eleitoral, que, ao cuidar dos recursos nos Tribu-
nais regionais, estabeleceu, no caput do art. 271,
o prazo de 24 horas para a inclusio do caso na
pauta de julgamento do Tribunal.

3. A reducdo para 24 horas do prazo para a
pauta é consentdnea com a celeridade dos proces-
sos eleitorais e da tradicdo desta Corte, como se
percebe do § 1?2 do art. 19 de nosso Regimento In-
ternc de 1952:

‘As sessdes serdo piublicas e durario o
tempo necessario para se tratar dos assun-
tos que, exceto em casos de urgéncia, a
juizo do Presidente, forem enunciados com
a antecipacidc de vinte e quatro horas.'

4. Sé se dispensa a publicacio da pauta no
peculiarissimo processo de registro e de impug-
na¢fio de candidato, consoante a norma expressa
do paragrafo Gnico do art. 12 da Lei Complemen-
tar n® 5/70, gue reza;

‘Findo o prazo, com ou sem parecer, 0s
autos serdo enviados ao relator, que os
apresentard em mesa para julgamento em 3
{trés} dias, independentemente de publica-
cdo de pauts.’

5. Em virtude dessa regra geral, resultante
da excepcional celeridade do processo de registro
de candidato, as partes ficam advertidas de que

deverio acompanhar atentamente toda a tramita-
¢do do processo no Tribunal, se desejarem usar,
por ocasido do julgamento, o direito de defende-
rem oralmente suas razdes. Fora dessa hipétese,
nido & possivel tolher o direito 4 defesa assegura-
da pelo art. 272 do Cédigo Eleitoral, como faz,
por exemplo, a norma regimental do Tribunal
amazonense, que se contentou com a afixacio da
pauta no local do julgamento com a insignifican-
te antecedéncia de 15 minutos, a qual, na real
verdade, é prazo nenhum.

6. Em suma, entendo que a legislacdo elei-
toral, salvo quanto ao processo de registro e im-
pugnacédo de candidato, exige publicacio da pau-
ta com 24 horas de antecedéncia, seja no érgio
oficial, seja, pelo menos, por afixacdo da pauta
na sede do Tribunal, quando a urgéncia do caso
néo permitir a espera da publicacdo oficial, que,
em alguns Estados, como é sabido, costuma ser
retardada de véarios dias'’,

3. De acordo com a fundamentacdo acima, conhe-
¢o do recurso especial pela violacdo dos dispositivos le-
gais indicados pelo recorrente e lhe dou provimento,
para anular o julgamento por falta de publicacio regu:
lar da pauta e determinar que ¢ TRE a quo julgue o re-
curso, como entender de direito.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.659 — Classe 42 — AM — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento para anular o julgamento. Decisdo unfinime.

Usou da palavra, pelo recorrido: Dr. Sigmaringa
Seixas.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
o0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Madrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de §-2-83).

ACORDAOQ N° 7.260
{de 10 de fevereiro de 1983}

Recurso n? 5,698 — Classe 4*
Amazonas {(Manaus)

Proclamacdo dos eleitos. Nulidade. Prejuizo.

Embora ndo observados os prazos que o art.
200 do C. Eleitoral prevé para exame do relatério
da Comissdo Apuradora e eventuais reclamacées,
ndo se anula o ato de proclamacdo dos eleitos,
em virtude da auséncia de demonstracdo de
prejuizo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, néo conhecer do recurso, nos
termos do voto do relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo, vencido o Ministro Gueiros Leite
que, em preliminar, votou pelo sobrestamento do recur-

80, para julgamento conjunto com os recurses de diplo-
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macio e, no mérito, conheceu do recurso e lhe deu pro-
vimento.
Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de fevereiro de 1983 — Soares Muioz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Gueires Leite, Vencido — Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.,

(Publicado no D de 11-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): O PDS/AM interpés recurso especial, alegande
violaglo do art. 200 e seus pardgrafos do C. Eleitoral,
contra deliberacio do TRE que proclamou os eleitos
naquele Estado no dia imediato ao da apresentacio do
relatério final da Comissao Apuradora, sem observar
0s prazos de 3 e de 2 dias previstos, respectivamente,
para exame do referido relatério e para eventuais recla-
macdes dos interessados (fls. 2/4).
’ 2. No despacho com que admitiu o recurso, o emi-
nente Presidente do TRE-AM afirmou:

“Este Tribunal tendo de wverificar toda a
apuracdo das elei¢fes realizadas na Circunscri-
c¢do, onde julgou mais de uma centena de recur-
sos do PDS e uns poucos dos demais Partidos
Politicos, procedendo a abertura, contagem e re-
contagem de diversas urnas, atrasou os trabalhos
da Comissdo Apuradora, ensejando que esta soli-
citasse prorrogacdc de prazo para ultimar os
seus trabalhos e apresentando o relatério no dia
29 do més pretérito, e nao tendo que renovar elei-
cdo alguma, proclamou de logo os eleitos, porém,
tal ato ndo vem causar prejuizo algum aos Parti-
dos Politicos, porque o relatério com os mapas
gerais da apuracdoc encontram-se na Secretaria
deste Tribunal, para o cumprimento do art. 200
do Cédigo Eleitoral e 54 da Resolucdo n.®
11.4567/82 do Tribunal Superior Eleitoral. Assim,
néo hé prejuizo a Partido algem para reclamarem
o que lhes assistir por direito. Ndo obstante, ad-
mito o recurso’ (fl, 9).

3. Contrariando o recurso (fls. 10/14), o PMDB
propugna por que nio seja ele conhecido, argumentan-
do que ndo existe qualquer recurso contra o ato de pro-
clamacio dos eleitos, ndo houve propriamente decisfo
do TRE que pudesse ensejar recurso especial e, final-
mente, ndo ocorreu qualquer prejuizo para o recorrente,
que nenhuma reclamacio apresentou durante o periode
em que o relatério esteve & disposi¢do dos Partidos e
candidatos, tanto que o TRE ratificou a proclamacdo
na sessdo de 5-1-83 — realizada 6 dias depois da ante-
rior, de 30-12-82 —, sem que fosse necessiario julgar
qualquer reclamacdo do PDS.

4. Oficiando pela douta Procuradoria-Geral Elei-
toral, o Dr. Valim Teixeira é pelo conhecimento e pro-
vimento do recurso, assim justificando seu parecer:

‘4. Entendemos, data venfa, que merece ser
conhecido e provido o presente apelo especial.
Segundo o artigo 200 e seus pardgrados, do Codi-
go Eleitoral, o Relatdério final apresentado pela
Comissdo Apuradora devera ficar na Secretaria
do Tribunal pelo prazo de 3 (trés} dias, para exa-
me dos Partidos e candidatos interessados, que
poderdo examinar também toda s documentacao
que ¢ acompanha. Findo esse prazo, os Partidos
poderfo apresentar reclamacées dentro do prazo
de 2 (dois) dias, reclamag¢des que serao submeti-
das & apreciacdo da Comissdo Apuradora, que as
decidird nos 3 (trés) dias subseqiientes, apresen-
tando proposta de modificagdo ao Relatério, quer
quanto as reclamacgdes julgadas procedentes quer

quanto a justificacfio referente a improcedéncia

das argiliigdes. Na segunda hipétese, cabera ao
Tribunal decidir e, sendo a decisdo favordvel, de-
volvera o Relatério a8 Comissao Apuradora para
que sejam feitas as devidas alteragdes. §6 apos
decorridos esses prazos e julgadas em definitivo

todas as reclamacdes, se houverem, é que o Tri-
bunal em sessdo, examinarad o resultado do Rela-
tério nos demais aspectos que a lei determina,
proclamando a final, os eleitos. In casu, como
consigna a ata de fl. 16, o Egrégio Tribunal a
quo, tendo recebido o Relatdric da Comissido
Apuradora em 29-12-82, reuniu-se em sessdo rea-
lizada no dia seguinte, examinou o referido Rela-
torio, proclamando desde logo os eleitos, deizan-
do de observar o procedimento preconizado no
artigo 200, e seus paragrafos, do Cédigo Eleito-
ral.

5. Poder-se-ia argumentar, no casc, gue ¢
Egrégio Tribunal Regional a quo, mesmo tendo
proclamado os eleitos em sessdo de 30-12-82, dei-
zou o Belatério 3 disposicio dos Partidos para
eventuais reclamacoées, pelo prazo estabelecido
em lei e, tendo esse decorrido, ratificou, em ses-
sdo de 5-1-83, a proclamacfo anterior, dado que
reclamacfio n&o houve. Sendo assim, nenhum
prejuizo adveio a quem quer que seja. Entretan-
to, & nosso ver, subvertida foi a ordem legal esta-
belecida. A lei determina que aos interessados
seja dada oportunidade para examinar o Relatd-
rio antes da proclamacéo dos eleitos, e ndo a
posteriori, procedimento adotado pelo Egrégio
Tribunal a gquo.

6. Poder-se-ia também argumentar, gque néo
existe na lei processual eleitoral recurso contra a
proclamacio dos eleitos. No caso porém, enten-
demos que ndo se trata especificamente, de’um
recurso contra essa proclamacio e, sim, contra o
procedimento que deixou de cumprir regra ex-
pressa, qual seja, a do artigo 200, e tal deve ser
reparado. Se o Partido, ora recorrente deixoun de
apresentar, a posteriori, eventuais reclamacgdes
de seu interesse quanto ao resultado consignado
no Boletim foi, certamente, em virtude do recur-
so interposto, onde espera ver restaurado o impé-
rio da lei.

7. Diante do exposto, por entendermos con-
figurada a violaco da regra prescrita no artigo
200 e seus paragrafos, do Cédigo Eleitoral, so-
mos pelo conhecimento e provimento do presente
apelo especial’’ (fls. 48/49).

vOTO

QO Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): O art. 200 do diploma eleitoral, que o recorrente
aponta como violado, é do seguinte teor:

O relatéorio a que se refere o artigo ante-
rior’' (iste é, o relatério final que a Comissfio
Apuradora deve apresentar ao TRE) “ficara na
Secretaria do Tribunal, pelo prazo de 3 (trés)
dias, para exame dos Partidos e candidatos inte-
ressadas, que poderdo examinar todos os docu-
mentos em que ele se baseou.

§ 1° Terminado o prazo supra, os Partidos
poderdo apresentar as suas reclamag¢des, dentro
de 2 (dois} dias, sendo estas submetidas a pare-
cer da Comissdo Examinadora que no prazo de 3
(trés) dias, apresentarda aditamento ao relatério
com a proposta das modificacdes que julgar pro-
cedentes, ou com a justificagdo da improcedéncia
das arpiicées.

§ 2° O Tribunal Regional, antes de aprovar
o relatério da Comissdo Apuradora ¢, em 3 {trés)
dias improrrogdveis, julgard as impugnacdes e as
reclamacdes ndo providas pela Comissdo Apura-
dora e, se as deferir, voltara o relatério 4 Comis-
sdo para que sejam feitas as alteracdes resultan-
tes da decisdo™.

2. Sdo absolutamente certos, nestes autos, os se-
guintes fatos:

a) em 29-12-82 foi apresentado o relatdrio final da
Comissdo Apuradora ao TRE-AM (fl. 9;
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b em 30-12-82, ou seja, no dia seguinte, a Corte
apreciou tal relatério e resolveu proclamar os eleitos
para os cargos de Governador, Senador, Deputados Fe-
derais e Estaduais (fls. 16/36).

¢) em 5-1-83, quando j4 decorridos os prazes do
transcrito art. 200, o TRE julgou procedente em parte a
reclamacfio formulada por Silvio Sebastido de Castro,
candidato a Deputado Federal pelo PMDB/RR — que
foi a vinica apresentada —, ratificou a aprovacio do re-
latério e a proclamacéio dos eleitos, bem como designou
a sessdo de diplomacdo para o dia 7-1-83 (fl. 40}. A ata
dessa sessao ainda declara textualmente:

‘A presidéncia comunicrou 20s seus ilustres
Pares, que de acordo com os §5 19 ¢ 22 do artigo
200 da Lei n® 4,737, de 15-7-65, Cédigo Eleitoral,
ficou o Relatério da Comissdo Apuradora, das
elei¢bes de 15-11-82, nos Estados do Amazonas e
Territério Federal de Roraima, a disposicao da
parte interessada’ (fl. 40).

3. Confrontando esses fatos incontroversos com o
preceituado no art, 200 do Cédigo Eleitoral, verifica-se,
sem nenhuma dificuldade, que a apreciagdo do relatorio
e & primeira proclamacio dos eleitos se fez precipitada-
mente, porquanto nio foi assegurado aos Partidos e
candidatos o triduo em gque poderiam examinar aguela
peca da Comissdo Apuradora e, se fosse o caso, formu-
lar, nos dois dias subseqiientes, eventuais reclamagdes.
Como essas disposicdes legais foram didaticamente re-
produzidas e explicitadas nos arts. 54 ¢ seguintes de
nossa Resolugdo n? 11.457, de 22-9-82, penso que a pres-
sa em proclamar os eleitos na sessdo de 30-12-82, de
modo a encerrar a fase do processo eleitoral da apura-
¢io, s6 pode haver resultado do temor de possiveis san-
¢des a0s responaiveis pelo retardamento dos trabalhos.

4. As providéncias recomendadas no art. 200 tém
em vista a finalidade de expungir, quante antes, o pro-
cesso eleitoral de vicios ou falhas sandveis, 4 maneira
do que ocorre com o conhecido despacho saneador do
processo ordindrio, de inegdvel utilidade pratica. Salta,
pois, & vista que o TRE-AM deveria ter cumprido o
disposto no art. 200 assim por imperativo legal como
por medida de evidente conveniéncia.

6. Cabe entdo perguntar: o 6bvio descumprimento
do art. 200 impéde, nas circunstancias deste processo, a
nulidade do ato de proclamacdao dos eleitos, como sus-
tenta o recorrente?

6. A minha resposta é negativa pelas razdes que
passo a sumariar.

7. Em primeiro lugar, domina amplamente o tema
das nulidades no processo eleitoral o principio insculpi-
do no art. 219 do Cédigo, tantas vezes aplicado nesta
Corte Superior, segundo o qual ‘‘na aplicacio da lei
eleitoral o Juiz atenderd sempre os fins e resultados a
que ela se dirige, abstendo-se de pronunciar nulidades
sem demonstracdo de prejuizo’. Conguanto o recorren-
te afirmasse tal prejuizo, ndo fez dele a necessdria de-
monstracdo ¢ as circunsténcias parecem indicar que,
em verdade, ndo houve gualquer prejuizo para o recor-
rente.

8. Nao hd duvida — e o recorrente nao nega —
que teve ele conhecimento do relatorio em 29 e 30 de de-
zembro e que todo o processo ficou na Secretaria, a dis-
posicdo dos interessados, até 5-1-83, quande o TRE se
reuniu uma segunda vez para reapreciar o relatério, jul-
gar reclamacdo apresenteda por um candidato do
PMDB, ratificar a proclamacio dos eleitos e designar a
data para a respectiva diplomacao. Ora, 3¢ 0 PDS-AM
tivesse motivos para oferecer reclamacgdes ao relatério,
poderia té-lo feito durante os 6 dias que espacaram a
apresentacdo do relatério e a ratificacio da proclama-
¢fio dos eleitos, sendo certo que nenhuma reclamacao
apresentou esse Partido ou qualquer de seus candida-
tos {(alids, o recorrente ndo afirma, aoc menos, no pre-
sente recurso, que desejasse oferecer tais reclamacdes
ou tivesse motivos para fazé-lo),

9. Para realcar ainda mais a auséncia de prejuizo,
lembre-se que as reclamacdes porventura cabiveis po-
deriam dar margem a recursos ordindrios contra a ex-
pedicio dos diplomas, que podem versar a vasta tems-
tica do art. 262 do Codigo Eleitoral, a saber:

‘1 — inelegibilidade ou incompatibilidade
de candidato;

IT — errdnea interpretacio da lei quanto a
aplicacdo do sistema de representaciio proporcio-
nal;

II1 — erro de direito ou de fato na apuracio
final, quanto 4 determinacdo do quociente eleito-
ral ou partidario, contagem de votos e classifica-
¢3o de candidato, ou a sua contemplaciio sob de-
terminada legenda

IV — concessfic ou denegaciic do diploma,
em manifesta contradicio com a prova dos autos,
na hipétese do art. 222"

10. Paortanto, se o PDS/AM nao teve o prazo legal
para impugnar o relatério antes da primeira proclama-
c¢do dos eleitos, que se deu em 30-12-82, teve depois os
elementos necessarios a impugnar a expedicdo dos di-
plomas, feita em 7-1-83, o que reforca a presuncio de
que nio sofrevy prejuizo.

11. Ademais, a preclamacdo dos eleitos, bem ou
mal, foi ratificada ou renovada pelo TRE-AM em 5-1-
83, pelo que nio se pode dizer que nfio se asseguraram
ao PDS os sucessivos prazos de 3 e 2 dias previstos no
art. 200 para exame do relatoric e possiveis reclama-
¢oes. Como nenhuma reclamacéo apresentou o recor-
rente nesse periodo, pode-se concluir que nada tinha a
reclamar e que a proclamacio dos eleitos, embora nio
ortodoxa, alcancou a finalidade do ato {assinale-se que,
até mesmo no processo civil, tem for¢a o principio de
que ‘‘quando a lei prescrever determinada forma, sem
cominacio de nulidade, o juiz consideraré vilido o ato
se, realizado de outre modo, lhe alcancar a finalidade™
— CPr. Civ., art. 244}.

12. Frise-se ainda que ndo cabe qualquer recurso
do ato de proclamacio dos eleitos (cf. notas diversas de
Anis José Ledo na recente obra Tudo sobre apuragfo
eleitoral, ed. de 1882, pdgs. 140, 201 e 348}, que 86 se
perfaz ou se concretizea com a diplomac¢do, este, sim,
ato recorrivel ordinariamente, nos termos do art. 138,
inciso III, da Constituicsio, em combinacédo com o art.
262, incisos I a IV, do Cddigo Eleitoral. Ndo haveria
sequer risco de preclusdo, mesmo que o motivo alegado
para recorrer da diplomacfio fosse inerente ao relatério
da Comisséio Apuradora e houvesse contaminado a pro-
elamacho dos eleitos, j& que esse atp judicidrio nédo pro-
duz qualquer efeito preclusivo, como é notério na juris-
prudéncia deste Tribunal Superior,

13. Portanto, se o TRE-AM errou em ndo acatar o
art. 200 invocado pelo recorrente, disse nfie adveio —
nem o foi demonstrado — gqualquer prejuizo para o re-
corrente, que teve conhecimento oportuno do relatsrio,
ndo ofereceu reclamagio antes de qualquer dos dois
momentos da proclamacio dos eleitos e ndo ficou pri-
vado de impugnar a diplomacio posterior, através do
recurso eleitoral adequado.

14. Certo, como me parece, que ‘‘ndo se decreta
nulidade de nenhum ato sem prova de prejuiza’ {Anis
Ledo, op. cit. pag. 339), néo conheco deste recurso espe-
cial.

VOTO (PRELIMIN AR)

O Senhor Ministro Gueiros Leite; Senhor Presiden-
te, tenho para mim gque melhor seria o sobrestamento
do julgamento, a fim de que se aguardem o recurso in-
terposto da diplomacio, pois acho que as matérias se
entrelagam, nas duas etapas da proclamacdo e da diplo-
macio.

Assim, voto preliminermente.
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VOTO IMERITO)

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, votando no mérito, faco-o coerente com o meu pro-
nunciamento na preliminar. Conhego do recurso por
conviccdo técnica. Se é recurso especial e houve viola-
cdo do art, 200, do CE, conforme admite o eminente Re-
lator, dele devo conhecer, pois néo seria a falta de pre-
juizo ou ndo que me levaria a tanto. A matéria de pre-
juizo ou sucumbencial é de mérito, razdo por que, dele
conhecendo, dou-The provimento.

E como voto, data venia.
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.638 — Classe 4° — AM — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Diretdrio Regional do PDS, por seu
Presidente.

Recorrido: Diretério Regional do PMDEB, por seu
Delegado.

Decisdo: Rejeitada a preliminar de sobrestamento
do recurso, contra ¢ voto do Ministro Gueiros Leite
que a suscitou, n#io se conhecen da inconformidade,
vencido o Ministro Gueiros Leite.

Usaram da palavra, pelo recorrente: Dr. Célio Sil-
va.

Pelo recorrido: Dr. Sigmaringa Seixas.

Presidéncia do Ministro Soares Mufloz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafasel Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Maértires Coelho.
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 10-2-83).

ACORDAQ N¢ 7.263
ide 22 de fevereiro de 1983)

Recurso n? 5.663 — Classe 42
Amazonas (Manaus)

Recurso. Prazo. Intempestividade.

Embora o recorrente alegue ter circulado o
érgfio oficial em data posterior & que vem nele
consignada, nio fez ele qualquer prova dessa ale-
gacdo, aliégs contrariada pela palavra do recorri-
do. Interposto fora do triduo legal, nde deve o re-
cursa especial ser conhecide.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
80, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1983 — Soares Mudoz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 21-3-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Sr. Presidente. Por achar-se desacompanhada da
documentacdo eleitoral considerada imprescindivel, a
Junta Apuradora deixou de apurar os votos da urna 93
da 2! Zona de Manaus (AM) e, nos termos do art. 13, §
52, da nossa Resolucdo n? 11.4567/82, remeteu-se ac TRE
{fl. 2).

2. Apreciando a matéria, a Corte Regional resol-
veu requisitar as folhas individuais de votacdo dos
eleitores daquela Secdo, para o efeito de apurar os vo-

tos, case o numero de votantes fosse coincidente com o
nimere de votos existentes na urna {fl. 9}.

3. Além de discutir o tema de mérito, o PDS/AM,
em recurso especial, alega nulidade do acérddo por fal-
ta de regular publicacdo da pauta de julgamento (fls.
12/14).

4. O recurso foi contrariado pelo PMDB, que sus-
tentou sua intempestividade (fls. 17/24),

5. Nesta superior instdncia, a douta Procuradoria-
Geral, em parecer do Dr. Valim Teixeira, opinou pelo
néo conhecimento do recurso, por considerd-lo extem-
porineo.

VOTO

O Senhor Ministre José Guilherme Villela (Rela-
tor): O recurso especial 86 foi apresentado ao protocolo
do TRE-AM em 18-12-82 (fls. 12), embora impugnasse
acdrddo publicado no DO de 13-12-82, segunda-feira.
Dai ser ele serddio, j4 que manifestado fora do triduo
legal.

2. A alegacdo do recorrente de que o érgio oficial
de 13 36 circulou efetivamente a 15 (fl. 14) foi contraria-
da pelo recorrido {fl. 20) e dela néo se fez qualquer pro-
va.

3. Nao conhego, pois, do presente recurso espe-
cial,
Decisgo unénime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.663 — Classe 42 — AM — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Diretérie Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Decisdo una-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz., Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 22-2-83).

ACORDAO N°* 7.278
{de 22 de fevereiro de 1983}

Recurso n? 5.641 — Classe 4* — Agrave
Mipas Qerais — (120" Zoos
Municipio de Santa Maria de Itabira).

Agravo de instrumento de decisio que negou
seguimento a recurso especial contra recontagem
de votos.

Os erros malteriais ou de fato cometidos por
Junta Apuradora no langamenio dos resultados
das urnas nos mapas e que ndo podem ser, por
isso mesmo, detectados no momento da apura-
¢do, independem da impugnacdo de que trata o
art. 169, do CE, dando ense¢jo & recontagem para
simples verificacdo, na primeira oportunidade em
que se apresentar o engano e enquanto ndo hou-
ver resultado oficial de proclamacdo dos eleitos.

Nao provimento do agravoe.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao



26 BOLETIM ELEITORAL N?¢ 385

Agosto de 1983

agravo, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 22 de fevereiro de 1983 — Soares Mufioz,
Presidente — Gueiros Leite, Relator — inocéncio Mdr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado no DJ de 11-4-83).

RELATORIO
O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, o Egrégio Tribunal Regional de Minas Ge-
rais tomou conhecimento e deu provimento a recurso
interposto pela Sublegenda I1, do PDS, determinando a
recontagem dos votos da 9 Secéo, 120 Zona, em Santa
Maria de Itabira, devido & inversdo do lancamento no
respectivo boletim, do resultado apurado, dando a vitj-

ria ao candidato da outra faccéio.

Dessa decisdo recorreu a Sublegenda I, do mesmo
PDS, recurso inadmitido pelo Presidente do TRE. Dai
o presente agravo de instrumento, através do qual pre-
tende a mesma Sublegenda I a subida do recurso espe-
cial, fundado no permissive do art. 276, inciso 1, alinea
a, do Cédigo Eleitoral, alegando o recorrente:

““..que a decisdo impugnada contrariou o
disposto no art. 181 e seu pardgrafo anico, do Cé-
digo Eleitoral, de vez que nao houve a necessaria
impugnacio no momente da apuracdo’. (Pare-
cer, fl. 39).

E o relatério.
YOTO

O Senhor Ministre Gueires Leite (Relator): Senhor
Presidente, a versdo dos fatos é a seguinte.

Consta dos autos que apés a apresentacdo do bole-
tim pela Junta Apuradora, & Sublegenda II requereu
em tempo habil a recontagem dos votos, em virtude da
flagrante inversfo dos resultados. Esse pedido ndo foi
acolhide pelo Presidente da Junta, ao fundamento de
preclusdo por auséncia de impugnacio no momento da
apuraciio,

Dai o recurse para o TRE, que foi acolhido,
determinandoe-se a recontagem por Junta Especial. Fi-
cara provada a alegacédo inicial (fl. 20), resultante na al-
teragdo do resultado do pleito, ja que a diferenga era de
apenas quatro votos,

Tem-se, pois, por inaplicdvel ao caso concreto o
art. 181 e seu paragrafo unico, do CE, por tratar-se, na
hipétese, de erro material, somente identificivel no mo-
mento da apresentacio do boletim pela Junta Apurado-
ra.

E ler-se o texto indicado:

‘“‘Art. 181. Salvo nos casos mencionados
nos artigos anteriores, a recontagem de votos sé
podera ser deferida pelos Tribunais Regionais,
em recurso interposto imediatamente apds a apu-
racio da cada urna.

Pardgrafo iinico. Em nenhuma outra hipéte-
se podera a junta determinar a reabertura de ur-
nas ja apuradas para recontagem de votos’’.

A jurisprudéncia deste Colendo Tribunal Superior
Eleitoral, em casos semelhantes, é no sentido de se per-
mitir a recontagem, porque a impugnacdo exigida no
art. 169, do mesmo Cédigo, para ¢nsejar a recontagem
prevista no art. 181, é a impugnacdo dos atos proces-
suais pertinentes & apuracic dos votos e ndc quanto
aos erros materiais de lancamento dos respectivos re-
sultados nos mapas.

Nesse sentido os Acdrddos nSs 4.813, BE n?
237/597, 7.203, este recente, de minha lavra, no Recurso
n? 5,555, com a seguinte ementa:

*“*Os erros materiais ou de fato cometidos
por Junta Apuradora no lan¢camento dos resulta-
dos das urnas nos mapas e que ndo podem ser
por issc mesmo detectados no momento da apu-

ra¢do, independem da impugnacdo de que trata o
art. 169, do CE, dando ensejo a recontagem para
simples verificacdo, na primeira oportunidade em
que se apresentar o engano e enquanto niio hou-
ver resultado oficial de proclamacdo dos elei-
tos’’, {Parecer fl. 40).

Por tais razdes, nego provimento ac agravo.
E como voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.641 — Classe 42 — Agr. — MG — Rel.:
Min. Gueiros Leite. '

Agravante: Sublegenda 1 do PDS, por seu Delega-
do.

Agravado: Sublegenda 2 do PDS, por seu Delega-
do.

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Decisfio
undnime.

Presidéncia do Ministro Scares Musioz, Presentes o3
Ministros Decio Mirands;, Rafael Mayer, Carlos Madei-
ra, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José Gui-
fherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdio de 22-2-83).

ACORDAO N¢ 7.279
{de 22 de fevereiro de 1983)

Recurso n° 5.388 — Classe 41 — Pisui {Teresina)

Preparador eleitoral.

Representacdo a que se refere o art. 64, § 3°,
do Cédigo Eleitoral.

A destituicdo das fungdes de preparador estd
sujeita a que seja julgada procedente a represen-
tacdo, quando comprovados os fatos que deram
ensejo ao pedido do representante.

Recurso especial de que se conhece e a que
se dd provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministras do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
dar-lhe provimento, sem prejuizo de eventuais provi-
déncias do MP, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1983 — Soares Mufoz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 21-3-83).
RELATORIO

O Senhor Ministre J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de recurso especial in-
terposto por Pedro Ribeiro dos Santos, preparador elei-
toral no Municipio de Simées/PI, contra ¢ acérddo de
fls. 39/40, proferido pelo Egrégic Tribunal! Regional
Eleitoral do Piaui, do qual consta o seguinte:

“Francisco Lopes dos Reis ¢ Justino Anta-
nio da Silva, qualificados nos autos, representa-
ram ao Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, atra-
vés do Dr. Juiz da 19 Zona, pedindo a apuracio
de ilicitos penais que descrevem e imputam ao
preparador eleitoral Pedro Ribeiro dos Santos,
da cidade de Simdes.

Com as explicagSes do representado (fls.
17/29) e informacédes do Juiz da Zona, subiram os
autos & apreciacio deste TRE. O Ministério Pi-
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blico Eleitoral de 2° grau opinou pela destituicio
do preparador, com posterior requisicio de in-
quérito policial — & SR/DPF/P1_— para apura-
¢io de possivel responsabilidade criminal.

Isto posto, acolhendo o parecer ministerial,
resolve o Tribunal Regional Eleitoral, por unani-
midade de votos, destituir de suas funcées o pre-
parador, 4 consideragdo de se encontrar compro-
metida a sua reputacdo {art. 62, § 2° do Coédigo
Eleitoral), devendo ainda apurar-se em inquérito
policial, que se requisitard a SR/DPF/PI, a
possivel pratica de crime eleitoral (art. 64, § 39,
do Céhdigo Eleitoral).”’

A ementa do acérddo estd redigida nos seguintes
termos:

““Representa¢do contra Preparador Eleitoral.
Embora niao demonstrada a imputagio que se
apurarda via de inguérito policial, destituiu-se o
Preparador, por abale de sua reputacio {art. 62,
§2°, e 64, §3°, do Cédigo Eleitoral).”

O apelo fundamenta-se no gue reza o art. 64, § 3¢,
do Cédigo Eleitoral, sustentando a sua violagdc por
parte do acordao recorrido, pois, se restou ‘‘ndo de-
monstrada a imputagdo’’, conforme esta consignado na
decisdao regional, ndo se poderia ter concluido por de-
terminar a destituicdo do preparador, apenas ‘‘por aba-
lo de sua reputagio’’, e tdo-sé com base em alegacfes
que nio resultaram provadas.

Em parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio
Mirtires Coelho, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral
opinou pelo nio conhecimento do recurso, por entender
nao demonstrada a infringéncia ao art. 64, § 3%, do Co-
digo Eleitoral, sob o fundamento de que, verbis:

“*No caso, tendo havide duas representagies
contra o recorrente, ainda que nédo diligenciado,
primeiramente, para a efetiva comprovacio dos
fatos, a decisdio é de livre convencimento do Tri-
bunal Regional que pode, sem contrariar texto
expresso de lei, entender que o cidaddo ndo mais
merece confianca irrestrita, deixando de atender
a0s8 requisitos essenciais do § 2° do artigo 62, po-
dendo ser destituido .ad nutum’. (Fl. 55).

E o relatério, Senhor Presidente.

vOoTO

O Senhor Ministro J, M. de Souza Andrade (Rela-
tor}: Senhor Presidente, conforme consta do texto do
acorddao recorrido, que foi lido no relatério, o Egrégio
Tribunal Regional do Estado do Piaui julgou «nido de-
monstrada a imputagior objeto das representagées ofe-
recidas contra o recorrente, mas, tendo em conta que a
formulac¢io dessas representacdes resultou em compro-
meter a reputacdce do preparador, resolveu destitui-lo
do cargo.

Como se vé, a decisdo recorrida ¢ categérica, ao
admitir que ndo restaram comprovadas as acusagdes
apresentadas contra o recorrente, todas elas constantes
de declaracées datilografadas, assinadas por cidadaos
que ndo tiveram sua firma reconhecida em Tabelido.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, cujo pare-
cer de fl. 36 serviu de fundamento ao acdérddo recorri-
do, limitou-se a dizer que «deve ser julgada procedente
a representacdio e destituido de suas fungdes (sic), face a
prova documental de pritica de erimes eleitorais, nos pre-
cisostermosdo §3? doart. 64 do Cédigo Eleitorale.

Destarte, a Procuradoria Regional opinou pelo aco-
lhimente da representaciio, com base em documentos
cuja autenticidade nio foi comprovada; e o Tribunal
Regional, embora considerando ndo comprovada a acu-
sacdo, resolveu acolher o parecer do Ministério Publi-

co, apenas na sua conclusio, adotando outra funda-
mentacio, ou seja, a de que se justificaria a destituicao
porque a existéncia das duas representacbes contra o
recarrente resultou em comprometer a sua reputacio.

Concessa maxima ventia, sou levado a discordar da
douta Procuradoria Geral Eleitoral, pois ndo se tratou,
no caso, de destituicio ad nutum, mas, sim, de acolhi-
mento a uma representagio baseada em fatos que o Tri-
bunal julgou ndo comprovados.

Ora, desde que ‘'nio demonstrada a imputacio',
conforme estid consignado, ipsis litteris, no acorddo re-
gional, entendo que a destitui¢cdo se fez ao arrepio do
que dispde o art. 64, § 3%, do Cédigo Eleitoral, de vez
que a destitui¢ao, nos termos da lei, deve resultar de
Julgar-se procedente a representacao, e esta ndo pode

‘ser julgada procedente, quando o Tribunal reconhece,

expressamente, que niao restaram demonstrados os fa-
tos imputados ao recorrente.

A prevalecer ¢ entendimento do v. acérddo recorri-
do, a mera imputacio de crime eleitoral sera suficiente
para condenar-se ¢ acusado, embora nado demonstrada
a veracidade da acusacdo.

Dir-se-ia que a decisdo regional ndo resultou em

condenacédo criminal; mas é certo que resultou na perda

de um cargo, com o conseqitente prejuizo de ordem mo-
ral, e até econdmica, para o acusado. A decisio regio-
nal, esta sim, é que resultard em abalo 4 reputacdo do
recorrente, embora tenha sido tomada sem qualquer
alicerce fatico, eomo confessado no acérdao recorrido.

Com esses fundamentos, conhego do recursc espe-
cial, por ofensa ao art. 64, § 3%, do Cédigo Eleitoral, e
lhe dou provimento, para cassar a decisdo recorrida,
nos termos do pedido recursal, sem prejuizo de even-
tuais medidas que venham a ser tomadas pelo Ministé-
rio Publico Eleitoral, quanto A suposta existéncia de
crime eleitoral.

E como vote, Senhor Presidente.

Decisdo unénime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.388 — Classe 4 — PI — Rel.: Min. J. M.
de Souza Andrade.

Recorrente: Pedro Ribeiro dos Santos.

Decisdo: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento, sem prejuizo de eventuais providéncias do M.
P. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Murnioz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guiiherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 22-2-83).

ACORDAO N* 7.280
{de 22 de fevereiro de 1983)

Recurso n® 5.569 — Classe 4 — Mato Grosso
(4 Zona — Poconé).

Diretério Municipal. Falta-the o poder de re-
pj"esentar ¢ Partido em recurso do Tribunal Re-
gional para o Tribunal Superior Eleitoral, funcao
reservada ao Diretério Regional.

Vistos, etc,

Acordam os Ministros do Tribuna) Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
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s0, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitorai.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1983 — Soares Mupoz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Inocéncio
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicade no DJ de 21-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator}): Se-
nhor Presidente, reza o parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, da lavra do Subprocurador-Geral A. G.
Valim Teixeira, devidamente aprovado (fls. 86/8}):

**1. Nas elei¢ées municipais de Poconé, Es-
tado de Mato Grosso, a Junta Apuradora, ao fa-
zer a distribuicio das sobras nas eleigdes propor-
cionata, aplicando a norma constante do art. 109
do Cadigo Eleitoral, desprezou as fragées, consi-
derou ter havido empate, e atribuiu o lugar em
disputa ao candidato do Partido do Movimento
Democratico Brasileiro, por ser o mais velho.

2. Dessa decisdo recorreu o Partido Demo-
cratico Social, alegando que na hipdtese a lei
atribui a sobra ao Partido que obtiver a maior
média, sem fazer referéncia a fracdo. Assim, sen-
do a sua média de 584,75, e a do Partido do Mo-
vimento Democrdtico Brasileiro de 584,34, evi-
dentemente a maior média era a sua ¢ a ele deve-
ria ser atribuida a vaga correspondente, e ndo ao
Partido do Movimente Democratico Brasileiro.

3. A douta Procuradoria Regional Eleitoral
{fls, 21}, opinou pelo provimento do recurso e o
E. Tribunal Regional Eleitoral (fl. 28) reformou &
decisdo de primeira instincia, considerando que,
na hipitese, ndo tinha havido empate, devendo,
diante disso, ser atribuida a sobra ao recorrente.

4. Dessa decisiio recorre o Diretério Munici-
pal do Partido do Movimento Democritico Brasi-
leiro, com fundamento nas letras a e b do inciso
I, do art. 276 do Cddigo Eleitoral.

5. De acordo com a jurisprudéncia pacifica
do Egrégiao Tribunal Superior Eleitoral e o texto
expresso do § 7¢ do artigo 58 da LOPP, parece
que o recurso nio deve ser conhecido, por falia
de legitimacgio do recorrente.

6. Se tal preliminar vier a ser ultrapassada,
ainda assim, data venia, o0 recurso nio deve ser
conhecido, uma vez que:

a) a preliminar de intempestividade do re-
curse, na primeira instédncia, nao foi prequestio-
nada, nio havendo sido decidido pelo Egrégio
Tribunal Regional; nem foram opostos embargos
ao acorddo, para que a omissdo fosse sanada:
nem ocorreu a intempestividade, como demons-
trado nas contra-razdes;

bl no que se refere i letra a, o recorrente da
como ofendido o artigo 107 do Cddigo Eleitoral
(fl. 46), que ndo diz respeito 4 distribuicdo de so-
bras, mas, sim, a determinacdo do quociente elei-
toral; tal artigo, como parece Gbvio, ndo poderia
ter sido ofendido, no ¢aso concreto, porgue nao
regula a matéria em debate;

¢) no que diz respeite a letra b, na melhor
das hipdieses por descuido imperdodvel, o recar-
rente indica como decisdo divergente acérdao do
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, que decidiu
nos mesmos termos da decisdo agora proferida
pelo Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, trans-
crevendo parte de voito vencido do saudoso Mi-
nistro Ildefonso Mascarenhas;

d) a jurisprudéncia do Egrégio Tribuhal Su-
perior Eleitoral, alids, consigna decisdo mais re-
cente. no mesmo sentido. em acérdio que exami-

na o assunte em maior profundidade, e do gqual
foi relator o eminente Ministro Mdrcio Ribeiro
{Acorddo n* 3.789, de 14-4-64, Recurso n°
2.379/GO, in BE n®° 153/316, cdpia anexa).

7. Opinamos, em concluséo, pelo ndo conhe-
cimento do recurso”.

E o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator}: Se-
nhor Presidente, o advogado e procurador de Partido
recorrente, que subscreve a peca recursal, foi consti- -
tuida pelo Presidente do Diretério Municipal {fl. 25), e
€ em nome deste que aferece o recurso perante o Tribu-
nal Regional Eleitoral {fls. 39/40), dirigido ao Tribunal
Superior Eleitoral.

Na conformidade da reiterada jurisprudéncia deste
Tribunal, no sentido de caber tal iniciativa, perante a
instincia regional, ao Diretério do mesmo dmbito regio-
nal, e ndo ao Diretério municipal, deixo de conhecer do
recurso.

E o meu voto.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Ree. n® 5.569 — Classe 42 — MT — Rel.: Min. De-
cio Miranda.

Recorrente: Diretério Municipal do PMDB,
Recorrido: Partido Democratico Social.

Decisio: N&o se conheceu do recurso em decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares MuBoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 22-2-83).

ACORDAQ N7 7.281
(de 22 de fevereiro de 1983)

Recurso n® §5.702 — Classe 4¢ — Parang

No municipio movo, com territério desmem-
brado de outro municipio, aplica-se a regra de ir-
reelegibilidade do artigo 151, pardgrafo 17, letra a
da Constitui¢do, a quem exerceu o cargo de Pre-
feito ou de Vice-Prefeito no municipio que so-
freu o desmembramento, no periodo imediata-
mente anterior.

Vistos, ete,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisido.

Sala das Sess6es do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 22 de fevereiro de 1983 — Soares Munoz,
Presidente — C(Carlos Madeira, Relator — Inocéncio
Maértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D de 21-3-83).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): O
candidato a Prefeito Municipal de Figueira, no Paran4,
pelo Partide Democritico Social, teve impugnado o re-
gistro de sua candidatura pelo Diretdrio Municipal do
PMDB, mas a impugnacdo fol rejeitada, por haver sido
apresentada intempestivamente.
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Eleite o candidato, houve recurso de sua diploma-
¢éio, a gque o Tribunal Regional Eleitoral do Parana deu
provimento, tendo em vista que o mesmo fai Prefeito
Municipal de Curitiva até 14 de maio de 1982, gquando
se desincompatibilizou para candidatar-se a idéntico
cargo do Municipio de Figueira, crindo por Lei de 20 de
abril de 1982, por desmembramento do territério do pri-
meiro municipio.

O recurso de diplomacio se fundou em que a maté-
ria é de ordem constitucional, a teor do paragrafo 1°,
letra a, do art. 151 da Constitui¢do — irreelegibilidade
de guem haja exercido cargo de Presidente e Vice-
Presidente da Republica, Governador e Vice-
Governador de Estado ou Prefeito ¢ Vice-Prefeito, por
qualquer tempo, no periodo imediatamente anterior.

0 Tribunal Regional conheceu do recurso e lhe deu
provimento.

Recorren o Diretorio Regional do PDS, argiindo a
preclusdo da matéria e a inexisténcia de reeleicio, por
se tratar de novo municipio.

O Diretorio Regional do PMDB contra-arrazoou, e
o Procurador-Geral Eleitoral assim opinou, em seu pa-
recer;

“Parece-nos, data venia, que o presente re-
curso, que por especial deve ser havido, uma vez
que nas eleigies municipais ndo cabe, das deci-
s0es dos Tribunais Regionais sobre diplomacdo,
recurso ordindrio (AC n® 5.374, in BE n® 263/931,
AC n® 5.431, BE n® 266/1.177) nac merece ser co-
nhecido. O recorrente ndo indica texto de lei vio-
iado pela decisdo recorrida, ndo trazendo a cola-
cdo decisdo divergente, a nac ser a citada Reso-
lucda n? 8,433, que nio guarda identidade com &
hip6tese discutida nos autos. A decisdo recorri-
da, a nosso ver, ao cassar o diploma conferido ao
candidato Geraldo Garcia Molina, adotando as
razfies do recurso, bem aplicou o entendimento
dominante neste Colendo Tribunal Superior, tra-
duzido nas razdes do voto proferido pelo Minis-
tre Décio Miranda ao relatar o Processo n? 3.203,
Resolucdo n? 7.925. “‘Somos, pois, em conclusio,
pelo ndo conhecimento do presente apelo espe-
cial, porque indemonstrados os pressupostos es-
senciais de seu cabimento.”” (fl. 106).

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Em
resposta a consulta formulada em 1966, pelo Tribunal
Regional Eleitoral do Espirito Santo, este Tribunal Su-
perior assentou gque se aplicavam, entdo, para os mu-
nicipios recém-criados, as inelegibilidades previstas no
art. 139, IIl, letra a (com a redacdo da Emenda n® 14,
de 3 de junho de 1965), a quem houvesse desempenhado
o cargo de prefeito nos municipios novos, constituidos
mediante o0 desmembramento do territério de outros.

Foi Relator da Consulta o eminente Ministro Décio
Miranda, (BE n? 183, pag. 163).

A norma constitucional era entdo assim redigida:

“Art. 139. Sdo também inelegiveis:

III — Para Prefeito e Vice-Prefeito:

a) o que houver exercido cargo de Prefeito,
por qualquer tempo, no periodo imediatamente
anterior, e bem assim o que lhe tenha sucedido
ou, dentro dos seis meses anteriores ao pleito, o
haja substituide”.

Essa norma subsistiu na Constituicdo de 1967, art,
146, III, letra a, com a mesma redacfo. A Emenda

Constitucion‘al‘ n? 1, de 1969, alterou o texto, desdo-
brando‘ as h:p‘ot.eses de inelegibilidade nas letras 2 e b
do pardgrafo tdnico do art. 151, verbis:

a) a irreelegibilidade de quem haja exercido
cargo de Presidente e de Vice-Presidente, de Go-
vernador e de Vice-Governador, de Prefeita e de
Vice-Prefeito, por qualquer tempo, no periodo
imediatamente anterior;

by a inelegibilidade de quem, dentro dos
seis meses anteriores.ao pleito, haja sucedido ao
titular ou tenha substituido em qualquer dos car-
gos indicados na alinea a.

Essa redacdo é mantida no atual texto da Carta
Magna.

Mas, se foi alterada a redagdo de 1965, nem por is-
30 perderam atualidade e pertinéncia as consideracfes
do voto do eminente Relator da Consulta de inicio refe-
rida.

Disse entdo o Ministre Decio Miranda:

“1. A inelegibilidade de Prefeito & Vice-
Prefeito, para um novo periodo — letra a do item
1II do art. 139 da Constitui¢do — afere-se em re-
lacdo a um territério e a um certo eleitorado.

2. Parte desse territorio e desse eleitorado,
que se separe e desligue da jurisdigdo original,
estd sujeita as mesmas condigbes e 4 mesma in-
fluéncia que, segundo o texto constitucional,
contra-indicam a concessdo de um segundo e su-
cessivo mandato a quem o exerceu no periodo
imediatamente anterior’.

No caso presente, o Municipio de Figueira foi cria-
do por lei estadual publicada em 22 de_ abril de_ }982,
com territéoric desmembrade do Municipio de Curiiva.

O candidato a Prefeito do novo Municipio era Pre-
feito do Municipio de Curitiva até 14 de maio de 1982,
quando se desincompatibilizou.

Essa desincompatibilizacde ocorreu, portanto,
quando mal se instalava o novo Municipio, gue obvia-
mente ainda era dependente, administrativamente, do
Municipio de que fora desmembrado.

E evidente que, como disse o Ministro Décio Mi-
randa em 1966, o novo Municipio ainda estava sujeito
4s mesmas condi¢des e & mesma influéncia gue contra-
indicam a concessdo de um segundo e sucessivo man-
dato ao Prefeito do Municipio que sofreu o desmembra-
mento.

N&o ha duavida, portanto, que a hipdtese se enqua-
dra na norma do art. 151, § 19, letra a da Constituicio
vigente, corretamente aplicada pelo Tribunal Regional.

Nao conheco do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.709 — Classe 4 — PR — Rel.: Min. Car-
los Madeira.

Recorrente: Diretdrio Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

_ Decisdio: Ndo se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Scares Muiioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Maver, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o0 Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessdo de 22-2-83),
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ACORDAO N° 7.282 (%
{de 24 de fevereiro de 1982)

Recurso n? 5.701 — Classe 42 — S#o Paulo
{153* Zona-Mirandépolis)

Inelegibilidade.

A jurisprudéncia dominante do Egrégio Tri-
bunal! Superior Eleitoral é no sentido de que a
norma da letra n do item I, do art. 1° da Lei
Complementar n° 5/70, mesmo em sua nova reda-
¢do, ndo exige trénsito em julgado da sentenca
condenatdria, o gue dé ensejo a aplicacdo do que
reza o art. 263, do Cddigo Fleitoral.

Recurso especial de que se conhece e a que
se d4 provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ¢ se
lhe dar provimento, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1983 — Socares Mujhoz,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicade no DJ de 21-3-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, pelo Voto de desempate do De-
sembargador Macedo Costa, vencido o Relator, Des.
Martiniano de Azevedo, o Egrégio Tribunal Regional
Eieitoral do Estado de Sdo Paule resolveu negar provi-
mento ao recurso que Antédnio Duenhas Monreal e Ger-
son Gongcalves interpuseram contra a diplomacio de
Oswaldo Teixeira Mendes para o cargo de Prefeito Mu-
nicipal de Mirandopolis {SP).

Os recorrentes alegaram que apds o registro da
candidatura, o recorrido veio a sofrer duas condenagdes
criminais na Comarca de Miranddpolis; e provaram
tratar-se de inelegibilidade superveniente ao registro.

Contude, a maioria do Eg. Tribunal Regional
inclinpu-se no sentido do Voto do Relator designado,
des. Benjamim E. M. Bevilacqua, entendendo que a
inelegibilidade a que se refere o art, 1%, inciso 1, letra
n, da Lei Complementar n? 5/70 deve resultar de deci-
80 condenatdria transitada em julgado.

Contra esse acordao, foi interposto o recurse espe-
cial de fls. 70/76, fundamentado no art. 276, item I, do
Cod. Eleitoral, com a sustentacéio de que a decisdo re-
corrida negou vigéncia ao art. 19, inciso I, letra n, da
Lei Complementar n? 5/70, e divergiu da jurisprudéncia
desta Corte Superior.

Em parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio
Martires Coelho, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral
oficiou nos autos nestes termos:

‘‘Parece-nos, data venia, que merece ser co-
nhecido e provido o presente apelo especial.

Consta dos autos gque o candidato Oswaldo
Teixeira Mendes foi eleito Prefeito do Municipio
de Mirandépolis, Estado de Sao Paule, tendo si-
do diplomado em 3-12-82. Qcorre que, entre o lap-
so de tempo que transcorreu enire o seu registro
¢ a diplomacao, foi condenado pelo crime previs-
to nos arts. 330 e 331, do Cédigo Penal {contra a
Administracfio Piblica, sentengas de fls. 11/21)
as penas de 15 dias e 6 meses de detencio, estan-
do caracterizada, portanto, a inelegibilidade pre-
vista na alinea n, art. 19, da Lei Complementar
n? 5/70, ainda que essas condenagdes ndo te-

{*) Vide Agravo de Instrumento n°® 92.784-8/STF, publi-
cado & pagina 53.

nham transitado em julgado, consoante tem deci-
dido o Colendo Tribunal Superior em inimeros ¢
recentes julgados, trazidos a colagdo pelos ora re-
correntes, dos quais destacamos:

‘Inelegibilidade. Lei Complementar n® 5/70,
artigo 1?2, inciso I, letra n. A auséncia de trénsito
em julgado da sentenca condenatéria ndo impede
que ge considere inelegivel o candidato. Recurso
especial a que se nega conhecimento.' {Acérddo
n? 7.010, Recurso n° 5.406; sessao de 11-10-82).

In casu, encontrando-se o recurso contra a
diplomacio do candidato fundamentado no art.
262, inciso I, do Cédigo Eleitoral, alegando opor-
tunamente causa de inelegibilidade superveniente
ao registro, ndo questionada pelo ora recorridao,
era o recurso de ser conhecido e provide pelo
Egrégio Tribunal a quo, com base no trangfile
entendimento firmado pela Corte Superior Eleito-
ral a respeito da questfio sub judice.

Do exposto, somos em conclusdo, pelo conhe-
cimento e provimento do presente apelo especial,
de vez que configurado ¢ pressuposto da letra b,
item I, do art. 276, do Cédigo Eleitoral.”” (Fls.
111/112).

E o relatério, Sr. Presidente.
vOTQO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, entre os acoérdidos trazidos a
colacfio pelo recorrente, estd o de n° 7.010, do qual fui o
Relator, e gue confirmou decisdo do Eg. TRE de Sio
Paulo, no sentido de indeferir o registro de candidato a
vereador no Municipio de Andradina (SP), em razéo de
sua condenagdo, em Primeira Instancia, pelo crime pre-
visto no art. 330 do Ca4d. Penal {desobediéncia), através
de sentenca que fora objeto de apelacio a Superior Ins-
tidncia.

Naquele caso, esta Egrégia Corte Superior confir-
mou a unanimidade a decisfo do Tribunal Regional
Eleitoral do Estado de Sdo Paulo, adotando as conclu-
sdes da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, nas quais
se disse ser iterativa a jurisprudéncia deste Colendo
Tribunal Superior, no sentide de que a norma da alinea
n, inciso I, art. 1°, da Lei Complementar n? 5/70, mes-
mo em sua nova redacdo, nio exige trinsito em julgado
da sentenca condenatdria, entendimento gue veio a ser
confirmado em reiterados julgados, constituindo-se em
prejulgado para as elei¢ées de 15 de novembro de 1982.

Por conseguinte, conhe¢o do recurso com base nas
duas letras do item I, do art. 276 do Céd. Eleitora),
com refor¢o no que reza o art. 263 do mesmo Diploma
Legal e com adogdo dos fundamentos contidos no Voto
do Des. Martiniano de Azevedo {fls. 63/67), para dar
provimento ao apelo especial, com o efeito de ser cassa-
do o diploma expedido em favor de Oswaldo Teixeira
Mendes, nos termos do pedido recursal.

E como voto, Sr. Presidente.
Decisao undnime
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.70] — Classe 4° — SP — Rel.: Min. J. M.
de Souza Andrade.

Recorrentes: Antdnio Duenhas Monreal e Gerson
Goncalves, candidatos a Prefeito de Mirandépolis pelas
legendas 2 e 1 do PDS, respectivamente.

Recorrido: Oswaldo Teixeira Mendes, candidato
eleito a Prefeito de Mirandépolis pela Sublegenda 3 do
PMDB.

Decisdo; Conhecen-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento. Decisdo undnime.

Usaram da palavra, pelo recorrente: Dr. Arnalde
Malheiros.

Pele recorrido: Dr. Michel Temer.
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Presidéncia do Ministro Soares Mufioz, Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substitute.

{Sessdo de 24-2-83).

ACORDAO N© 7.283
{de 24 de fevereiro de 1983)

Recurso n? §.672 — Classe 4° — Agravo — S#io Paulo
(Municipio de SertSozinho, 1356 Zonal

Nulidade. Auséncia de publicagio de pauta.

E nule o julgamente de recurso interposto na
fase de apuracdo, por ofensa acs arts. 271 e 272,
do Cédigo Eleitoral, quando tenham sido preteri-
das formalidades essenciais, como a necessdria
publicacdo de pauta, com a antecedéncia minima
de 24 horas.

Agravo provido e recurso especial de que se
cohhece e a que se dd provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao agra-
vo de instrumento e, examinando desde logo o recurso
especial, dele conhecer e dar-lhe provimento para anu-
lar o acérddo impugnado e ¢ respectivo processamento
do recurso no Tribunal Regional, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da deci-
séio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1983 — Soares Musoz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral-Substituto.

(Publicado no D.J de 21-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministrg J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o Parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do ilustre Dr. A.
G. Valim Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr.
Inocéncio Midrtires Coelho, retrata a questdio com os
feus porimenores essenciais, neste termos:

**1. Trata-se de agravo de instrumento in-
terposto pelo Diretorio Regional do Partido De-
mocritico Social contra despachoe que inadmitiu
recurso contra a decisdo que examinou vérias im-
pugnactes referentes a apuracdo do pleito de 15-
11-82 nas elei¢des de dmbito estadual, em Sertdo-
zinho, 135 Zona Eleitoral, Estado de Sdo Paulo.
Nas razdes do recursa alega o recorrente afronta
ao disposto naos artigos 269, § 19, 271, 272 e 273, §
12, do Cédigo Eleitoral, de vez gue os autos fo-
ram levados a julgamento sem que dele tivesse
vista o Ministério Pablico, ndo houve publicagdo
da pauta de julgamento com a antecedéncia mini-
ma de 24 horas, e devido a insuficiente funda-
mentacgdo do acérdao recorrido, que ndo contém
nenhuma sintese das questdes debatidas, ndo
mencionando os diferentes objetos dos diferentes
recursos conjuntamente apreciados.

2. Entendemos, data venia, que inteira ra-
ziip assiste &0 agravante. Verifica-se dos autos
que tendo o Egrégio Tribunal a quo recebido os
autos em 23-11-82, foram nessa data conclusos ao
Senhor Relator, sendo levado a julgamento nesse
mesmo dia 23-11-82. Néo foi aberta vista ao Mi-
nistério Publico, assim como ndo houve publica-
¢do da pauta de julgamento. A esse respeite deci-
diu o Colendo Tribunal Superior guando do jul-
gamento do Recurso n? 5.5587, Acorddo n? 7.205:

‘Recurso an TRE. Pauta de julgamen-
to. Deficiéncia de instrucdo.

1. Salvo os recursos referentes a re-
gistro de candidato, em relacdo aos quais
existe lei expressa dispensado a publicacio
de pauta, deve esta ser publicada com pelo
menos 24 horas de antecedéncia ne drgao
oficial ou afixada na sede do Tribunal,
quando a urgéncia do julgamento ndo per-
mitir a espera da publicagio oficial.

2. .

3. Diante do exposto, por entendermos con-
figuradas as véarias nulidades apontadas, com
desrespeito ao disposto nos artigos 269, § 12, 271,
272 e 273, § 1°, do Cddigo Eleitoral, somos pelo
provimento do presente agravo de instrumento
para, examinado desde logo o recurso especial,
seja também conhecido e provido, determinando-
se 0 retorno dos autos a instincia 8 quo para no-
vo julgamente do feito, cumpridas as formalida-
des essenciais previstas em lei,”” {Fls. 284/285).

E o relatério, Sr. Presidente.

VOTO

O Senhor Ministre J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, no r. despacho agravado, o
ilustre Presidente do Eg. TRE de Sac Paulo, Desem-
bhargador Macedo Costa, ndo contesta a ocorréncia das
irregularidades apontadas pelo recorrente; mas S. Exa.
limita-se a justificd-las, ponderando que na fase de
apuracao hé que se adotar um procedimento mais agili-
zado, no quel se tornariam improéprias, e causadoras de
emperro, providéncias tais como a colocacdo do proces-
s0 em pauta, com a antecedéncia de 24 (vinte e quatro)
horas, permitindo-se as partes a sustentacgio oral de
[uas razdes.

Entretanto, conforme ji se decidiu nesta Corte Su-
perior o procedimento dos recurses posteriores, as elei-
¢des, ou seja, relativos a fase de apuracdo, niao obedece
aos rigores gue caracterizam o processo de registro e
impugnacdo de candidatos, onde se dispensam aquelas
formalidades com forga na lei {art. 12 da Lei Comple-
mentar n® 5/70).

No caso sub judice, a auseéncia da publicacdo de
pauta e o imediato julgamento feriram, como alegado
pelo recorrenie, os artiges 271 e 272, do Cédigo Eleito-
ral,

Ao reconhecer a possibilidade de ofensa a esses
dispositives legais, dou provimento ao agravoe para,
desde logo, julgar o recurso especial, que considero ad-
missivel ¢ do qual conhe¢o, por viclacdo dos artigos
271 e 272, do Cddigo Eleitoral, dando-lhe provimento,
com a determinacido de que os autos retornem & instan-
cia a guo, para novo julgamente do feito, com obedién-
cia as formalidades essenciais previstas em lei, nos ter-’
mos do pedido recursal.

E como voto, Sr. Presidente.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5572 — Classe 4 — Agr. — SP — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Diretério Regional do PDS.

Decisdo: Deu-se provimento ao agravo de instru-
mento e, examinando-se desde logo o recurso especial;
dele se conheceu e se deu provimento para anular ¢
Acérdéo impugnade e o respectivo processamente do
recurso no Tribunal Regional. Decisdo unénime,

Usou da palavra, pelo recorrente: Dr. Arnaldo Ma-
lheiros.

Presidéncia do Ministro Seares Mufioz. Presentes
03 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
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deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
-Guitherme Villela e 0 Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, substituto.

(Sessio de 24-2-83).

ACORDAO N° 7.28
(de 24 de fevereiro de 1983)

Recurso n? 5.640 — Classe 4 — Agravo
Mato Grosso do Sul

Agravo de instrumento. Ilegitimidade de pat-
te. Diretério Municipal.

Os Diretérios Municipais dos Partidos Politi-
cos ndo tém legitimidade para recorrer ao TSE.

Vistos, etc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nac conhecer do agravo,
nos termos do votoe do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1983 — Soares Muifloz.
Presidente — José Guilherme Villela, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no IJ de 21-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor): O TRE-MS considerou precluso pedido de reconta-
gem de urnas formulade pele Diretério Municipal do
PDS de Ivinhema {MS), sob a alegagdo de indicios de
fraude eleitoral (fls. 31/33).

2. O mesmo Diretério Municipal manifestou re-
curso especial (fls. 34/41), que ndo foi admitido pelo
despacho de fls. 42/43, por falta de seus pressupostos
legais.

3. Ainda inconformado, o préprio Diretério Muni-
cipal vencido interpés o presente agravo de instrumen-
to, contra o qual se pronunciou a douta Procuradoria
Geral, através do Dr. Valim Teixeira, a consideracao
da ilegitimidade de parte do Diretério Municipal agra-
vante (fl. 49).

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}: consoante reiterada jurisprudéncia, os Diretérios
Municipais ndo sfo partes legitimas para interpor re-
curse ao TSE.

2, Nio conheco assim do presente agravo de ins-
trumento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.640 — Classe 4° — Ag-MS8 — Rel.: Min.
José Guilherme Villela,

Agravante: Diretdrio Municipal do PDS.
Decisdo: Nio se conheceu do agrave em decisdo
unénime.

Presidéncia do Ministro Scares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carios Ma-
deira, Gueiros Léite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 24-2-83).

ACORDAQ N° 7.281
{de 1° de marco de 1983)

Recurso de Diplomacfio n° 365 — Classe §°
Piauni (Teresina).

Recurso interposto contra expedicdo de di-
ploma, na pendéncia de recursoe especial.

Erg previste no Codigo de 1950 (Art. 170:
letra d). Com o advento do Cddigo Eleitoral de
1965, a hipétese foi suprimida {Art. 262).

Recurso a gue se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, nos termos do vote do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1° de marco de 1983 — Soares Mufoz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 11-4-83),

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, adote como relatorio o Parecer
da douta Procuradoria Geral Eleitoral, da lavra do
ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira e aprovado pelo emi-
nente Prof. Dr. Inocéncio Martires Coelho, que assim
se pronunciou sobre a matéria recurszal:

“1. O Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, por seu Diretério Regional no Estado
do Piaui, recorre ordinariamente da diplomacde
de todos os candidatos eleitos sob a legenda do
Partido Democritico Social, com fundamento na
parte final do item IV do artigo 262, do Cédigo
Eleitoral.

2. Em suas razdes, alega a existéncia de vé-
rios recursos protocolados perante o Egrégio Tri-
bunal Regional, ainda em tramitacdo, onde o
Partido alegou o descumprimento, por parie dos
Juizes Eleitorais, da regra do artigo 156 ¢ seus
paragrafos do Cédigoe Eleitoral, de vez que deixa-
ram de comunicar, em tempo hébil, o numero de
eleitores que votaram em cada uma das secdes da
zona sob sua jurisdicdo, o que ensejou uma con-
sideravel incoincidéncia entre o nimero de eleito-
res existentes no Estado, inicialmente certificado
pelo Tribunal Regional, e ¢ nimero de eleitores
que efetivamente votaram, fato gue evidencia a
existéncia de fraude que, se provada, apds o jul-
gamento dos virios recursos interpostos, pode al-
terar substancialmente ¢ resultado final das elei-
¢des no Estado.

3. Parece-nos, data venia, que ndo merece
provimento o presente recurso ordindrio. Em pri-
meiro, o5 §§ do artigo 222, onde cra feita ‘a pro-
va dos autos’, segundo dispde o item IV, do arti-
go 262, foram revogados pelo artigo 47, da Lei n®
4,961/66. Em segundo, conforme se vé do respei-
tdvel despacho do MM. Desembargador-
Presidente, as fls. 32/34, os mencionados recur-
sos ndo passaram de meros requerimentos, uns
mesmo de cardter administrativo, ndo logrando
&xito perante o Egrégio Tribunal Regional. Ade-
mais, ainda que se tratassem de recursos sem
transito em julgado, e que pudessem, se provi- -
dos, vir a alterar a classificacdo final dos candi-
datos eleitos, também nio ensejariam a interposi-
¢io do recurso contra a diplomacio, uma vez
que, pelo Cadigo atual e segundo entendimento
firmado pelo Colendo Tribunal Superior Eleitoral
{AC n°® 6.649, em anexo), a diplomacio néo tran-
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sita em julgado enguanto ndo forem decididos,
em 1ltima instincia, todos 0s recursos parciais,
ndo havendo necessidade de que dela se recorra
apenas para que possa produzir efeito o julga-
mento que vier a ser proferido num recurse par-
cial {artigo 217, paragrafo unico, do Cédigo Elei-
toral}.

4. No que se refere a alegada incoincidéncia
entre o numero de eleitores do Estado e os que
efetivamente votaram, deixou o recorrente de
considerar os eleitores que votaram em Brasilia,
nio chegando, com essa simples alega¢do, a com-
provar sequer indicios de fraude que pudessem
levar a uma recontagem geral de vatos, como
pretendido, ainda mais que ndo houve impugna-
¢do no momento da apurac¢io. Carece o recurso,
como bem salientado pelo despacho de fl. 32, de
fundamento e assento legal.

5. Diante do exposto, somos pelo seu nio
pravimento.'’ {Fls. 58/59}.

E o relatério, Senhor Presidente.

vOoTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor}: Senhor Presidente, na verdade, a pretensio do re-
corrente nao estd apoiada em demonstragdo inequivoca
de existéncia de fraude e, por isso, acolho o Parecer da
douta Procuradoria Geral Eleitoral, para negar provi-
mento A0 recurso.

E come voto, Senhor Presidente.
Decis;io unénime.
EXTRATO DA ATA

Rec. Diplom. n° 355 — Classe 5* — PI — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Decis&o: Negou-se provimento ao recurso. Decisdo
unfnime.

Falou pelo recorrido o Dr. Celso Barros Coelho.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presiden-
tes os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e 0 Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessda de 1°-3-83).

ACORDAO N* 7.292
(de 1° de margo de 1983)

Recurso de Diplomacio n® 368 — Classe 5*
Bahia {Salvador}

Nulidade de votos (Lei n® 6.978/82, art. 8°,
II; Lei n® 7.015/82). Necessidade de arghicdo pelo
meio adequado e no prazo legal. Preclusdo.

A bpulidade de gualguer ato, nao decretada
pela Junta Apuradora, somente poders ser argiii-
da guando da sua pritica e no prazo legal, nio
mais podendo ser alegada, a ndo ser que a argii-
cdo seja baseada em motivo superveniente ou de
indole constitucional.

Se o art. 8°, I, da Lei n? 6.978/82, com a red.
da Lei n? 7.015/82, foi descumprido, impunha-se
a provocacido dos interessades legitimados, pois
o fato ndo resulta em nulidade per se.

Recurso desprovido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
cursg, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1° de marco. de 1983 — Scares Mursoz,
Presidente —~ Gueiros Leite, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 11-4-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, 0 PDS, Secido da Bahia, manifesta recurso
ordinédrio contra a diplomacéo dos Deputados Federais
¢ Deputados Estaduais pelo PMDB, notadamente con-
tra a expedicio de diploma ao candidato Luiz Humber-
to Ferraz Pinheiro. Fundamenta-se no art. 276, I, letra
a, ¢/c o art, 262, incisos III e IV, do Cédigo Eleitoral.

Alega o recorrente que o resultado geral do pleito
foram computados, em favor do PMDB, em 19 mu-
nicipios do Estado, votos nulos num total de 778. Esses
votos seriam nulos porque o PMDB, podendo indicar
candidatos ac pleito municipal, deixou de fazé-lo, in-
correndo na sanc¢do prevista no art. 8°, § 17, da Lei n®
6.978/82, redacdo da Lei n® 7.015/82, o que nio foi con-
siderado pelas Juntas Apuradoras, conforme provas
nos autos.

O recorrente acha que, existindo resolucdo do TSE
nesse sentido, esta atuaria per se, de modo que, tendo
as Juntas Apuradoras deixado de cumpri-la, caberia ao
TRE determinar ¢ estorno dos votos nulos desde a ori-
gem, o que porém nfio fez. Manifestada reclamacdo a
Comissfo Apuradora, nesse sentido, o TRE decidiu ter
ocorrido a preclusfo, por inexisténcia de impugnacio,
voto por voto, no momento ¢ no local da apuracfo.

O PMDB manifestou contra-razdes, as fls. 69/72,
sustentando a decisfio recorrida. Subiram os autos e
aqui no Tribunal manifestou-se a douta Procuradoria
Geral Eleitoral pelo desprovimento do recurso, devido
a preclusdo. Ndo obstante correto o entendimento do
recorrente, de que as Juntas Apuradoras podiam co-
nhecer da nulidade dos votos ex officie, a omissao nio
poderia ser declarada também de oficio pelo TRE, mas
somente mediante oportuna impugnacio dos interessa-
dos {Dr. Valim Teixeira, com aprovacio do Dr. Inocén-
cio Martires Coelho — fls. 83/85).

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, pretende o recorrente gue este Tribunal Su-
perior Eleitoral reforme acérddo do Tribunal Regional
da Bahia, que n&o reconheceu a nulidade de votos, por
afronta ao disposto no art. 8%, inciso II, da Lei n°
6.978/82, com a redacio da Lei n® 7.015/82,

Esté no seu recurso:

0 PMDB, Secio da Bahia, tem 280 Direts-
rios Municipais registrados em nosso Estado.
Mas, muito embora os tendo, por omissio ou por
desidia, deixou de registrar candidatos em 25
municipios, para os cargoes eletivos de Ambite
municipal. Teria, por tolerAncia da lei vigente,
direito a deixar de concorrer ao pleito municipal
até 14 municipios, isto é, 5% do total de seus Di-
retérios. Excedeu do percentual de tolerancia,
devendo ser-lhe aplicada a sangio do art, 8¢,
seus pardgrafos, inciso II, da Lei n° 6.978/82, em
sua redacdo atual.

Desse modo, os votos atribuidos ao PMDB
para Governador do Estado, Senador, Deputado
Federal ¢ Deputado Estadual, devem ser declara-
dos nulos e estornados no mapa geral os resulta-
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dos correspondentes do pleito de 156 de novembro
préximo passado. (Omissis).

A determinagido contida na Resolucdo do
TSE opera per se, sem necessitar que as partes
tomem a iniciativa de pleitear (a sua aplicacdol
nas instdncias inferiores. Este ¢ o entendimento
légico e juridico {(Omissis).

As Juntas Apuradoras deixaram de cumprir
a determinacio do Tribunal Superior Eleitoral
{...), cabendo ao TRE determinar o estorno des-
ses votos nulos desde a origem. Assim, porém,
nio entendeu. Manifestada reclamacao a Comis-
sdo Apuradora contra a computacio de votos em
favor do PMDB em 19 Municipios {...), ¢ TRE
decidiu que ocorrera preclusdo, por ndo ter havi-
do impugnacdo, voto por voto, no momento € no
local da apuracéo.

Como se verifica, 0 TRE ndo se apercebeu
que, na hipdtese, ndo cabe aplicacfio do dispositi-
va geral de Coddigo Eleitoral, que dessa forma
disciplina as impugnacées’’ {fls. 11/13}.

E de ver-se, porém, que a nulidade de qualquer
atg, nidc decretada pela Junta, somente podera ser
argiida quando da sua pritica e no prazo legal, nio
mais podendo ser alegada, salvo se a argiic¢ao for ba-
seada em motivo superveniente ou de indole constitu-
cional. E evidente que essas excecdes a regra geral nio
ocorreram no caso dos autos, de modo que a preclusio
foi acertadamente declarada pela decisdo do TRE.

Nesse sentido, alias, o parecer da ilustre Procura-
doria Geral Eleitoral, do seguinte teor;

‘“2, Parece-nos, data venia, que nao merece
provimento © presente apelo ordinario. A nosso
ver, ndo obstante correto o entendimento do ora
recorrente, devendo as Juntas Apuradoras, inclu-
sive, conhecer da nulidade até mesmo de oficio,
temos gue a matéria foi questionada em momento
inoportunc. Na omissdo das Juntas Apuradoras
em declarar a nulidade dos votos dados ao Parti-
do em &mbito estadual e federal, deveriam os in-
teressados formular impugnaciao, no momento da
apuracio, recorrendo da decisdo nas 48 horas
subseqiientes. Como assim nio [oi feito, entende-
mos que 8 matéria estd preclusa, nio podendo
ser invocada em recurso contra a diplomacio dos
eleitos. Acresce ademais que, tendo o Partido ora
recorrente, de inicio, formulado a sua inconfor-

"macgdo perante a Comissfo Apuradora, que nac
era competente para conhecé-la, e tendo o plend-
rio do Egrégio Tribunal Regional examinado a
matéria, decidindo pela preclusfo, também nidc
manifestou 0 necessario recurso. Se recurso hou-
ve, nada a respeito alegou o recorrente. De qual-
quer sorte, na existéncia de recurso parcial que,
se provido, vier a alterar a classificacdo [inal dos
candidatos, é de ser aplicada a regra do pardgra-
fo unico do artigo 217, do Codigo Eleitoral. Ndo
se nega, no caso, que houve descumprimentc da
tei por parte das Juntas Apuradoras ao conside-
rarem viélidos tais votos. Entretanto, a matéria
ndo é de ser ventilada na atual fase, perdidas
que foram todas as outras onde ¢ Partido poderia
ter manifestado a sua irresignacdo. Nio se confi-
gura, portanto, no caso concreto, erro de direito
ou de fato na apuracdio final quanto a determina-
¢éo do quociente eleitoral ou partidéirio, erro ma-
temiatico na contagem dos votos e classificacdo
de candidatos, e nem mesmeo concessfio ou dene-
gacio de diploma em manifesta contradicdo com
a prova dos autos” {fls. 83/84).

Nego provimento.
E como voto.

Decisdo unénime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 358 — Classe 52 —BA — Rel.: Min. Guei-
ros Leite.

Recorrente: Diretdorio Regional do PDS, representa-
do por seu Presidente e Delegado credenciado junto a
Justica Eleitoral.

Recorrido: Diretério Regional do PMDE, por seu
Delegado.

Decisdo: Negou-se provimento ao recurso. Decisdo
unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiras Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 1-3-83).

ACORDAO N¢ 7.283
{de 3 de marcgo de 1983)

Recurso n® 5.639 — Classe 4 — Maranhéo
(44> Zona — Passagem Franca)

Apuracao.

Nulidade.

Preclusdo. .

Se a irregularidade a que se refere ¢ § 5° do
art. 165, do Codige Eleitoral, ndo foi ocbjeto de
Impugnac¢do no momento da apuracdo, opera-se a
preclusdo (art. 171, do Cédigo Eleitoral).

Prequestionamento.

Néo se conhece de recurso especial em que
se alega ofensa a dispositivos legais disciplinado-
res de matéria ndo ventilada na decisfo recorri-
da.

Recurso
conhecimento.

especial a que se negas

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recursc
especial, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de marco de 1983 — Soares Mudoz, Pre-
sidente — J. M. de Souza Andrade, Relator — Valim
Teixeira, Procurador Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 11-4-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, inconformado com o resultade
da apuracio dos votos contidos na urna 330-B, da 9
Secdo da 44° Zona Eleitoral, no Municipio de Passagem
Franca/MA, Afonso Pereira da Costa apresentou re-
curso em 20 de novembro de 1982, perante o Juiz Presi-
dente da 39 Junta Apuradora da referida Zona Eleito-
ral, tendo por base a conclusdo dos trabalhos da Junta,
que se dera no dia anterior, ou seja, em 19-11-82.

A argumentagdo do recorrente, com o objetiva de
que fosse “excluida a votacdo encontrada na urna 330
B’, firmou-se no fato de que a aludida urna fora enca-
minhada & apuragio desacompanhada de documentos
exigidos pela legislacdo eleitoral, entre eles a ata de vo-
tacfio, além de outros,

Indeferido o recursc pelo despacho de fl. 36, gue se
apoiou no que reza o art. 171, do Cédigo Eleitoral, de
vez que ndo houvera recurse ou impugnacfio no mo-
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mento oportunc, os autos subiram ao Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Estade do Maranhido, que veio a negar
conhecimento ao apelo, “por falta de amparo legal’,
**de acordo com o Parecer da Procuradoria’, que se li-
mitara, por sua vez, a inveear a regra do mencionado
art. 171, porque ndo houvera ‘‘impugnacio perante a
Junta, no ate da apuracfio, contra as nulidades argii-
das’.

Em seu recurso especial, que se estende da fl. 45 &
fl. 65, o requerente alega que a decisdo recorrida malfe-
riu o disposto nos artigos 165, § 5, do Cddigo Eleitoral
e 13, §5°, da Resolugdo n? 11.457.

O apelo também se refere aos artigos 220 e 223, do
Cédigo Eleitoral, e alega que a declaracio de nulidade
independia de impugnacdo, porque «era defeso a 39
Junta Apuradora abrir, apurar e computar os votos da
urna n° 330-B, da 9° Secdo, porque o Cddigo Eleitoral,
no § 5° do art. 165, e § tinico, do art, 223, fixa, expres-
samente, impedimento absoluto’’.

Em sua conclusfo, o longoe recurso invoca ofensa
aos §§ 3°, 47 e 5° da Resolugdo n® 11.457 (sic), aos §§
-3°, 4% e 52, do art. 165, do Cédigo Eleitoral, aos artigos
130, 1l e 1V, 137 e 163, § 15, da Constituicdo da Repiibli-
ca, além de dar como violados o art. 19, da Resolucgéo
n® 11.457, 169 e 171, do Cdédigo Eleitoral, 153, § 27, da
Lei Fundamental; § Unico do art. 220; item I do art.
221; arts. 345 e 347, todos do Cédigo Eleitoral; art. 82,
do Cédigo Civil, e 153, § 3°, da Lei Maior.

A douta Procuradoria-Geral da Repuablica opinou
no sentido de que se negue conhecimento ao recurso es-
pecial, com estes fundamentos, verbis:

“Entendemos, data venia, que nfio merece
ser conhecide o presente recurso especial. Esta
evidenciado nos autos gue da decisdo da Junta
mandando apurar os vatos contidos na urna 330-
B, da 9 Secio da 44* Zona Eleitoral, ndo obstan-
te desacompanhada dos documentos legais {Ata
de votacdo, folhas de votacdo wmodele 2), ndo
houve manifestagdc imediata por parte do candi-
dato ora recorrente, e nem da parte de qualquer
gutro Partido ou candidato interessado. Sé apds
conhecide o resultado do pleito é que o ora recor-
rente interpds, perante o Juiz Presidente da Jun-
ta Apuradora, o recurso de fl. 1, que ndo mereceu
conhecimento por parte do Egrégio Tribunal Re-
gional a quo, por entender preclusa a matéria in-
vocada, Correta, em nosso ver, a decisdo recorri-
da. De acordo com a regra do artigo 171, do Cadi-
go Eleitoral, ndo sera admitido recursc contra a
apura¢do se ndo tiver havido impugnacdo peran-
te & Junta, no ato da apuracao, contra as nulida-
des arglidas.

Também, consoante dispée o artigo 223, a
nulidade de qualquer ato, nio decretada de oficio
pela Junta, s6 podera ser arglida quando de sua
pritica, ndo mais padendo ser alegada, salvo se a
argliicio se basear em motive superveniente ou
de ordem constitucional. In casu, tendo a Junta
Apuradora decidido apurar a vaetacdo contida na
urna 330-B, ainda que desacompanhada dos do-
cumentos legais, deveria o ora recorrente ter ma-
nifestado seu inconformismo nesse momento, fa-
zendo ¢constar, tanto a decisdo como o teor da im-
pugnacdo, do respectivo boletim. Nao tendo sido
a nulidade arglida no momento de sua pratica,
néo se baseando em mativo superveniente ou de
ordem constitucional, estava irremediavelmente
acobertada pela preclusdo, segundo dispde o
artigo 259, do Cadigo Eleitoral.

Diante do exposto, somos pelo ndo conheci-
mento do presente recurso especial’’.

E o relatério, Senhor Presidente.
voTo

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor}: Senhor Presidente, acresco aos fundamentos do

Parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral a ausén-
cia de prequestionamento, que julgo suficiente para que
se negue conhecimento ao apelo.

Com efeito, além de nao terem sido viclados ou
contrarindos quaisquer dos dispositives legais ou cons-
titucionais apontados no recurse especial, ccorre que a
decisdo recorrida se baseou, unica e exclusivamente, na
regra do art. 171, do Cédigo Eleitoral, para negar co-
nhecimento ao recurse; e aquele pronunciamento ndo
foram opostos 0s cabiveis embargos de declaracio, com
os quais se poderia obter o prequestionamento das
questdes de direito ventiladas no recurso especial.

Essa auséncia de prequestionamento me é suficien-
te para negar conhecimento ao apelo; mas, ainda que
assim néo fosse, 0 meu voto seria no sentido de acom-
panhar as conclusdes da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, cujo pronunciamento também adoto, de vez
que, na verdade, o recorrente s6 se insurgiu contra a
nulidade apontada em 20-11-82, depois de conhecer, no
dia anterior {(19-11-82), o resultado geral da apuracdo no
Municipio de Passagem Franca, quando constatou que,
excluida da contagem a votacio da urna serodiamente
impugnada, aquele resultado geral lhe seria favordvel
{ft. 48).

Com estes fundamentos nego conhecimento ac re-
curso especial.

E como voto, Senhor Presidente.
Decisfo unénime
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.639 — Classe 4'-MA — Rel.: Min. J. M.
de Souza Andrade.

Recorrente: Afonso Pereira da Costa, candidato a
Prefeito pela Sublegenda 2 do PDS.

Recorrido: José Pereira dos Santos, Prefeito eleito
pela Sublegenda 1 do PDS.

Decisdo: Nao se conheceu do recurso especial. De-
cisdo undnime.

Falou pelo recorrente o Dr. Francisco de Assis
Carvalho da Siiva.

Falou pelo recorride o Dr. Célio Silva.

Presidéncia do Ministro Soares Musioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José

Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto,

(Sessdo de 3-3-83).

ACORDAO N¢ 7.295
(de 3 de marco de 1983)

Recurso de Diplomagon? 351 — Classe 5%
. Santa Catarina (Florianépolis)

Recurso de diplomacdo em que se apontam
Jrregularidades ocorridas no pleito. Impossibili-
dade do exame dos fatos jé alcancados pela pre-
clusdo.

Recurso improvido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de margo de 1983. — Soares Murioz, Pre-
sidente — Carlos Madeira, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicade no DJ de 11-4-83.)
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RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, o Diretério_Regional do Partido do
Movimento Democréitico Brasileiro em Santa Catarina
recorre da diplomacio de Esperidido Amin Helou Filho
e Victor Fontana, nos cargos de Governador e Vice-
Governador, e Jorge Konder Bornhausen, no de Sena-
dor e seus suplentes Ivan Bonato e Jodo Correia Bit-
tencourt, alegando nulidade da votacdo em quatorze
sesstes da 259, Zona, por nelas terem votado eleitores
menores de 18 anos, ¢ a anulabilidade da votacdo em
oito outras segoes de diferentes zonas, em virtude de
fraude.

Deduz o recorrente que, declarada a nulidade da
votacdo das secfes indicadas, resulta que 6.626 votos

tém que ser renovados, podendo alterar o resultado do.

pleito majoritaric, por isso ‘que correspondem a mais
da metade da maioria alcancada pelo Governador eleito
e muito mais que a pequena vantagem obtida pelo Se-
nador vitorioso. .

O recurso estd abundantemente documentado.

Contra-arrazoou o Diretério Regional do PDS, ar-
ghindo a auséncia de pressupostos de admissibilidade
do recurso, a impossibilidade de discutir-se vicio de
alistamento no processo de elei¢do, € a preclusfo. No
mérito, sustentou a inocorréncia das nulidades e anula-
bilidades apontadas.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo impro-
vimento do recurso, eis gque n#o configurada nenhuma
das hipdteses do art. 262 do Codigo Eleitoral.

E o relatoric.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, o recorrente ndo invocou nenhuma das
hip6teses permissiveis do recurse de diplomacso, pre-
vistas no art. 262 do Cédigo Eleitoral. Alegou nulida-
des ocorridas na votac¢do, que ndo foram alegadas por
ocasifio da realizacfio do ato eleitoral ou na apuracio,
nem tampouco na oportunidade da apresentagdo do-re-
latério da Comisséo Apuradora do Tribunal Regional.
As atas das sessdes do Tribunal, em que foi aprovado
o relatdrio e proclamados os eleitos, ndo contdm nenhu-
ma reclamacfo quanto a fraude na votacdo.

O item 1V do art. 262 do Cddigo Eleitoral, permnte
o recurso de concessio ou denegacio de diploma em
manifesta contradicio com a prova dos autos, na hipé-
tese do art. 222, Mas este Tribunal, no Acérddo n®
4.250, lavrado no Recurso de Diplomacéo n® 252, referi-
do em outro voto por mim proferido, ja entendeu como
«aberrante do sistema do Cédigo a interpretacio do art.
262, inciso IV, no sentido de que ele permite que a pro-
va da fraude seja feita no curso do proprio recurso con-
tra a expedicio de diploma». E prosseguiu o douto rela-
tor, Ministro Henrique Andrada:

«A prova dos autos a que se refere o permis-
sivo legal sé pode ser a que tenha sido colhida
nos recursos parciais dirigidos contra as decisdes
das Juntas Apuradoras, ou em inquérito determi-
nado anteriormente 4 expedicio do diploma. De
qualquer forma, prova pré-constituida.

A revogacio dos pardgrafos do art. 222 nédo
prejudica esse raciocinio porque as suas disposi-
¢bes estéio substitnidas pelo art. 270, e seus para-
grafos, do Cédigo, assim redigido:

‘Se o recurso versar sobre coacfo,
fraude, uso de meios de que trata o art.
237, ou emprego de processo de propagan-
da ou captacfio de sufrdgios vedado por lei
dependente de prova indicada pelas partes
ao interpd-lo ou ac impugnd-lo, o relator
no Tribunal-Regional deferi-la-4 em vinte e
quatro horas da conclusio, realizando-se
ela no prazo improrrogdvel de cinco dias.’

O recorrente invoca seguidamente essa dis-
posicdo para justificar a juntada dos documentos
que admiti por linha, ¢ a que me referi no relaté-
rio, e dai extrair a conclusfio de que a prova da
fraude pode ser realizada nos autos do recurse de
diplomacio.

A aplicacio desse artigo ao caso, porém,
parece-me estar subordinada a inocorréncia de
preclusdo."”’

Torna-se evidente que a prova trazida pelo recor-
rente, & imprestavel ao exame deste Tribunal Superior,
i4 que se refere a fatos nfo impugnados no momento
oportuno. Dai concluir-se com & ementa do acdrdio ci-
tado:

“Recurso de Diplomacdo.

Alegacio de irregularidades ocorridas no
pleito. Nega-se provimento, uma vez verificada a
preclusdo.”

Nego provimento a0 recurso.
Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Rec. Diplom. n® 351 — Classe 5° — SC — Rel.: Min.
Carlos Madeira.

Recorrente: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recarrido: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Decisdo: Negou-se provimento ao recutso unanime-
mente.

Falou pelo recorrido o Dr. Henrique Fonseca de
Aratjo. .

Presidéncia do Ministro Soares Muioz. Presentes
os Ministros Decic Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J.M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 3-3-83).

ACORDAO N© 7.296
{de 8 de marco de 1983)

Recurso n? 5.611 — Classe 4 — Paraiba
{18 Zona — Umbuzeiro, Municipio de Natuba)

Inelegibilidade. Impugnagic da diplomacfo
de Prefeito Municipal eleito, casado eclesiastica-
mente com a irm# do atual Prefeito.

Inexisténcia do cunhadio, ou sejs, do paren-
tesco afim, como estd no art, 334 do €. Civil
pois o vinculo de cada cénjuge com os parente:
do outro supde, necessariamente, o casamento
vélido.

Inequivoca a diversidade de situacdes entre
a espécic sob exame e a jurisprudéncia eleitoral
envolvendo concubinato.

Recurso especial nao conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso
especial, nos termos do voto do Relator, que fica fuzen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessés do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de margo de 19838 — Soares Musioz, Pre-
sidente — Rafael Mayer, Relator — Inocéncio Msrtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 11-4-83).
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RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Adoto,
como relatério, o parecer da Procuradoria Geral Eleito-
ral, emitido pelo ilusire Subprocurador-Geral A. G. Va-
lim Teixeira e aprovado pelo eminente titular, Prof.
Inocéncio Martires Coelho, que expde e opina, in
verbis (Anexo).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): O re-
curso traz a debate a interpretacdoc do texto constitu-
cienal, no que tange a inelegibilidade, configurada no
art. 151, § 12, d da Carta Magna, como preceito de ple-
na eficdcia, a saber, a do cdnjuge e dos parentes con-
sanglineos ou afins, até o segundo grau ou por adogdo
dos titulares dos cargos executivos mencionados, e ne
territério da jurisdicdo respectiva.

Sob esse prisma constitucional, impugna-se a di-
plomacio do Prefeito Municipal eleito, dado que casa-
do eclesiasticamente com a irm# do atual Prefeito, si-
tuacdo de que resultaria relagdo de parentesco impedi-
tive do registro da candidatura, segundo a consagrada
interpretacao teleolégica da norma suprema.

Esta firme a jurisprudéncia eleitoral, com o bene-
pldcito do Supremo Tribunal Federal, vindeo pelo julga-
mento do RE n® 98.935-8-PI, no sentido de que, confor-
me ementado:

"E legitima a hermenéutica constitucional que
considerou inelegivel a esposa casada apenas reli-
giosamente com o titular do cargo, por eatender
‘que quem analisa detidamente os principios que
norteiam a Constitui¢io na parte atinente as inele-
gibilidades, hé de convir que sua intengdo, no parti-
cular, é evitar, entre outras coisas, a perpetuidade
de grupos familiares, ou oligarquias, & frente dos
executivos’.

Seria ilégico conceder-se a concubina casada
no religioso, o que se nega a esposa legitima.

A lei das inelegibilidades comporta uma in-
terpretacio construtiva da aplicacdio da proibicde
legal a0 caso concreto.

Recurso extraordindrio ndo conhecido.”

0O problema nuclear que aqui se coloca & o de saber
se procede o argumento de que essa construgdo juris-
prudencial acarreta a necessidade consequencial e logi-
ca de estender-se a4 hipdtese, em gue o candidato eleito
assumiria condicsio equivalente ao cunhadio, portanto,
parentesco afim de segundo grau.

Importa, primeiro, verificar que como se vé da pré-
pria fundamentagdo do acérddo acima referido, a sua
inspiracio estd em ndo desconsiderar a realidade para
negar-se finalidade da prépria lei, estimulando-se a
fraude & lei e permitinde a burla da inelegibilidade,
pois '‘seria ilégico conceder-se A esposa casada no reli-
gioso, ou seja, & concubina tedda e manteida, o que se
nega & esposa legitima™ (fls.).

O que se tem em conta, portanto, é a existéncia da
incontorndvel realidade de uma comunhdo de vida, en-
tre o homem e a mulher, intima e plena associacdo de
bens e interesses gue contém todos os elementos fac-
tuais do matrimdnio, salvo o aspecto da legitimidade
juridica. .

Atentos a essa realidade, envolvente de intercém-
bio de valores e influéncias, a legislacdo e a jurispru-
déncia tém atribuido efeites pertinentes a essa convi-
véncia more uxorio, notadamente no plano assistencial
e econdmico. E conseqiiente, portanto, que €58sa mesma
realidade se imponha a consideragdo do Direito Eleito-
ral, para subsumir ao sistema das inelegibilidades,
uma situagdo que, para os efeitos da vida politica ¢ do

resguardo de influéncias maisds no processo eleitoral,

apresenta conotagées de todo equivalentes a sociedade
conjugal legitima, contemplada na lei para ter como
inelegivel o cénjuge do titular do poder executivo, na
frea da jurisdigdo respectiva.

Qutra hipdtese, causante da inelegibilidade, con-
templada no texto constitucional ao lado do conjuge, é
a dos parentes consangtineos ou afins, até o terceiro
grau ou por adoc#o.

E de ver que as relagdes e as linhas de parentesco
sdo aquelas estabelecidas na lei, envolvendo a linha re-
ta e a colateral ¢ a transversal a legitima e a ilegitima,
consangiliineos e afins, bem como a que se estabelece
entre o adotante e o0 adotado {arts. 330 e segs. do CC).

Ora, o parentesco afim, como estd no art. 334 do
Cadigo Civil, é o represeniado pelo vinculo de cada
cdnjuge com 0s parentes do outro, 0 que supde necessa-
riamente o casamento vilido, “existindo apenas entre o
marido ¢ 0s parentes consaglineos da mulher e entre a
mulher e os parentes consangdineos do marido™.

Se o concubinato dd nascimento ao parentesco con-
sangiiineo ilegitimo dos filhos de ambos o8 concubinos
com 0s parentes de cada um, todavia ele ndo é razédo de
formacdo do vinculo de afinidade, '"dado que ndo é
possivel encontrar no efeito o que na causa nido existe”
(Orlando Gomes, “'Direito da Familia’, 4° ed., pég.
333). Affinitatis causa fit ex nuptiae, principio que nfio
se infirma em face da proibicdo constante do art. 183,
II do Caédigo Civil.

Descabe, obviamente, por incomportiavel, imiscuir
no sistema completo e exaustivo das linhas e graus de
parentesco constante da lei civil uma nova entidade, e
a tanto importaria o considerar ¢ irmao da concubina
como parente afim em segundo grau do concubino. A
situacdo ndo se subsome, portanto, na previsaoc consti-
tucional.

Por outro lado, ndo cabe a transposicdo da realida-
de do concubinato, com as peculiaridades de suas cono-
tacSes ja advertidas, ao plano das relacdes de parentes-
o que se firmam em determinacoes legais e ndo trazem
necessariamente uma correspondéncia factual de comu-
nhéo de interesses e reciprocidade de influéncias. Se a
afinidade legitima é uma fic¢do juridica que nido recla-
ma ou supde um efetivo e subjacente relacionamento
social ou natural para configurar-se, a suposta afinida-
de ilegitima advinda do concubinatoe nada significa,
juridica ou sociologicamente, além de acarretar o impe-
dimento para o matriménio, quando em linha reta (art.
183, II do CC).

Dai nao estar autorizada a extencdo légica do tra-
tamento dado ao concubinato, como causa de inelegibi-
lidade, & espécie sob exame, pois a inequivoca diversi-
dade de situacées ndo permite a subsungic do caso ao
modelo constituido pela jurisprudéncia.

De todo correto o entendimento do venerdvel acdr-
ddo que deu exata aplicacfio ao preceito constitucional,
sem apresentar divergéncia com o acorddo paradigma,
adotado sob pressuposto diverso.

Data venia, ndo conheco do recurso.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.611 — Classe 4° — PB — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Recorrente: José Lins da Silva, candidato a Prefei-
to pela Sublegenda 2 do PDS.

Recorrido: Anténio Emidio Sobrinho, Prefeito elei-
to pela Sublegenda ! do PDS.

Decisdo: Nio se conheceu do recurso especial una-
nimemente.

Falou pelo recorrente o Dr. Célio Silva.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
0s Ministros Decio Mirands, Rafael Mayer, Carlos Ma-
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deira, Lauro Leitdo, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 8-3-83).
ANEXO A0 ACORDAO N° 7.296

1. Examinando recurso interposto da decisfio de
primeiro grau (fls. 81} que manteve a diplomacdo de
Anténio Emidio Sobrinho, eleito prefeito pela sublegen-
da 1 do Partido Democritico Social no municipio de
Natuba, Estado da Paraiba, assim decidiu o Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral (f1, 89):

“Recurso contra diplomacdo do prefeito elei-
to pelo PDS-1 do Municipio de Natuba. O paren-
tesco por afinidade, somente se estabelece por
determinacio legal, através de matriménio valido
e nunca por forca de concubinato, mesmo que es-
teja lastreado em casamento candnico. Desacolhi-
mentcé de preliminar de ndo conhecimento do re-
cursoe por ilegitimidade ad causam. No mérito,
desproveu-se o recurso’’,

2. O voto do eminente Juiz Relator que alicerca a
deciséo, contém os seguintes fundamentos, verbis:

““Nao se pode estabelecer a menor similitude
entre a inelegibilidade que atinge marido ¢ mu-
lher, vinculados pelo casamento candnico, com ¢
suposto cunhadio, travejado por casamento ecle-
sidstico, sem o suporte do matrimdnio vilido.
Ademais, vale acrescentar, que existe uma sepa-
racio abismal entre parente e cénjuge. A inelegi-
bilidade que alcanca o cdnjuge, se 0 outro esta no
exercicio do cargo de Prefeito, decorre da presun-
¢do de favorecimento, porque, impossivel seria
entender, que o0 homem que vive telida e manteu-
damente com uma mulher, enlacados pelo casa-
mento eclesidstico, ndo tivesse um pelo outro in-
teresse fundamental. Com relacio ao cunhadio,
que seria o parentesco em segundo gran, impu-
nha a existéncia de matriménio vilido e nunca
vinculoa de natureza candnica. No caso em refe-
réncia, o candidato eleito é casado, eclesiastica-
mente, com a irma do Prefeito em exercicio do
municipio de Natuba, donde se segue, imperati-
vamente, que dessa unido ndo se projeta gual-
quer parentesco, que mesmo, remotamente, pu-
desse tipificar a inelegibilidade de recorrido”.

3. Inconformado, recorre dessa decisdo José Lins
da Silva, candidato ao cargo de Prefeito do municipio
de Natuba peia sublegenda 2 do Partido Democratico
Social, com fundamento no artigo 276, item I, letras a e
b, do Cédigo Eleitoral, alegando negativa de vigéncia
ao disposto no artigo 151, § 1¢, letra d, da Constituigdo
Federal, artigo 19, inciso 1, alinea b, da Lei Comple-
mentar n® 5/70, bem como divergéncia jurisprudencial
consubstanciada nas decisdes proferidas pelo Colendo
Tribunal Superior Eleitoral ¢ Excelso Pretdrio nos Re-
cursos Eleitoral n® 5.353, Acdrdio n? 6.932, e Extraor-
dindrio n° 98.935-8, anexados com a peti¢do inicial. A
seu ver, segundo a nova e recente interpretacio dada
pelo Colendo Tribunal Superior Eleitoral ao disposto
na alinea d, § 12, artigo 151, da Constituicdo Federal,
no tocante 4 inelegibilidade que deflui do parentesco
por afinidade decorrente do casamento canénico, é in-
discutivel que nidc alcanga somente o cdnjuge mas, por
construcio e teleologicamente, aos demais parentes
afins atéosegundograu.

4. Parece-nos, data venia, gque raz@o assiste ao
ora recorrente. Segundo decisio tomada pelo Colendo
Supremo Tribunal Federal ao julgar o Recurso Extraor-
dindrio Eleitoral n? 98.935-8, ficou assentado que:

“E legitima a hermenéutica constitucional
que considerou inelegivel a esposa casada apenas
religiesamente com o titular do cargo, por enten-
der ‘que quem analisa detidamente os principios

que norteiam a Constituigdo na parte atinente as
inelegibilidades, hd de convir que sua intengao,
no particular, é evitar, entre outras coisas, a per-
petuidade de grupos familiares, ou oligarquias, a
frente dosexecutivos’.

Seria ilégico conceder-se a4 concubina casada
no religioso, o gue se nega a esposa legitima.

A lei das inelegibilidades comporta uma in-
terpretacdo construtiva da aplicacdo da proibigae
legal ao caso concretoe’.

5. Ora, em nosso entender, considerando o texto
constitucional inelegiveis, para o mesmo cargo, os pa-
rentes afins até o segundo grau do titular, e tendo a no-
va interpretacdo estendido essa inelegibilidade também
a0 ¢édnjuge candnico, seria ilégico ndo estendé-la tam-
hém, e pelos mesmos motivos, aos parentes afins até o
segundo grau. A mesma presunc¢do de favorecimento
que levou 4 mudanca de interpretacdo em relacio ao
cdnjuge, prevalece em relacdo aos parentes afins, Se se
entende impossivel, como asseverado no voto do emi-
nente Juiz Relator da decisdo recorrida, por presuncio,
que 0 homem gue vive com uma mulher, enlagados pelo
casamento eclesidstico, ndo tivesse um pelo outro inte-
resse fundamental, é de entender-se também gue a rela-
¢d0 aos parentes consangiineos de um e outro, n#o
houvesse esse mesmo interesse fundamental. Se tal nac
existe, @ decorrente de conflitos pessoais, de interesses
antagdnicos, que pode facilmente ocorrer também en-
tre parentes consanguineos e afins decorrentes do casa-
mento civil. A nosso ver, & uma presuncfc que ndo po-
de prevalecer para anélise do caso concreto. Também,
em nosso entendimento, considerar-se inelegivel o con-
juge casado eclesiasticamente com o titular do cargo, e
ndo considerar inelegiveis, do mesmo modo, os paren-
tes afins de um e outro, seria ignorar a realidade, para
negar a finalidade da prépria regra constitucional, en-
tendimento gue imperou na tomada da nova interpreta-
¢do, marco positive da evelucio da jurisprudéncia para
& moralizacfic dos costumes politicos do pais, sébias
palavras do eminente Ministro Cordeiro Guerra, ao re-
latar ¢ RE n? 98.335-8,

6. Diante do exposto, somos pelo conhecimento e
provimento do presente apele especial, por entender-
mos configurada a invocada divergéncia jurispruden-
cial.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1983 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Repiblica —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 7.297
{de 8 de marco de 1983)

Habeas Corpus — N° 4 — Classe 1°
Espirito Santo

Habeas Corpus. Falta de atualidade da coa-
cdo ilegal da Justica Eleitoral.

Havendo cessado a suposta coacdo ilegal,
que emanaria das autoridades eleitorais, as quais
haviam determinado a instauracdo de inguérito
contra os pacientes por atos praticados na cam-
panha eleitoral, cessou a competéncia do TRE-
ES para julgar o habeas corpus.

Subsistindo possivel coacdo resultante de
processo criminal perante a Justica comum de 1°
grau pelos fatos supostamente delituosos, cabe o
julgamento do habeas corpus ao Tribunai de Jus-
tica do Espirito Santo, que tem jurisdicdo sobre
a autoridade coatora, como corretamente reco-
nheceu 0 TRE-ES.

Desprovimento do recurso ordindrio.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, pelo vote de desempate do Presidente, em negar
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provimento ao recurso ordindrio, vencidos os Ministros
Carlos Madeira, Relator, Lauro Leitdc e Souza Andra-
de, que o proviam.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de marco de 1983 — Soares Mudoz, Pre-
sidente — José Guilherme Villela, Relator designado —
Carlos Madeira, Vencido — Lauro Leitdo, Vencido —
Souza Andrade, Vencido — Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 11-4-83),

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): O
Juiz Eleitoral da 17 Zona, em Anchieta, no Estado do
Espirito Santo, tomando conhecimento de que o Parti-
do dos Trabalhadores naquela cidade pretendia realizar
uma concentracdo popular, no dia 25 de abril de 1982,
expediu mandado de notificacio ao representante legal
da agremiacio, proibindo a concentra¢fio, na forma do
disposto no art. 240 do Cddigo Eleitoral.

0 lider do Partido negou-se a tomar ciéncia do
mandado, mas o Dr. Perli Cipriano subiu a um banco
da prac¢a para falar aos populares presentes, sendo nes-
se momento preso por policiais e o Oficial de Justiga.
Conduzido ao Forum local, foi ai autuade por crime de
desobediéncia, pele Delegado de Policia, chamade pelo
Juiz. Apés o seu interrogatdrio, foi também autuado
Walter Luiz Potratz. :

Posteriormente, o Juiz relazou a prisdo, com base
no art. 309 do Cédigo de Processo Penal.

Alegando ilegalidade e abuso de poder do Juiz na
proibicdo do ato piiblico e na prisdo dos pacientes, o ad-
vogado Glecinei de Oliveira Brito impetrou «habeas
corpus» em favor de Perli Cipriano e Walter Luiz Po-
tratz, visando ao trancamento do inquérito policial. A
impetracdo foi feita ao Tribunal Regional Eleitoral, em
virtude da desobediéncia, pela qual respondeu, & ordem
emanada do Juiz Eleitoral.

O Juiz Eleitoral, em suas informag¢des, sustentou
que, em se tratande do delito deserito no art. 330 do
Cadigo Penal ¢ tendo sido a denuncia oferecida ao Juiz
de Direito, a competéncia para conhecer da sitplica é da
Justica comum e ndo da Justica Eleitoral.

O Procurador Regional Eleitoral opinou pela com-
peténcia do Tribunal Regional Eleitoral, uma vez que o
mandado proibindo a realizacdo do encontro foi expedi-
do por ordem do Juiz Eleitoral, com base no art. 240 do
Cédigo Eleitoral, E a recusa a cumprimento a ordem
emanades de Juiz Eleitoral constitui, em tese, crime
eleitoral, capitulade no art, 347 do Cddigo Eleitoral.

O Tribunal Regional, preliminarmente, declinou de
sua competéncia para conhecer do writ em favor do E.
Tribunal de Justica do Estado, por entender, com o Re-
lator, que ‘‘se jé existe acfio penal instaurada na justi-
¢a comum contra os pacientes por crime de desobedién-
cia — art. 330 do Cédigo Penal ~—, a competéncia para
o exame da pretensdo do impetrante em favor dos pa-
cientes é do T'ribunal de Justica, ao qual caberd definir
a natureza do delito imputado aos pacientes — se co-
mum ou eleitoral —, dade que a alegada violéncia e
coacho reside no fato de haver o Juiz de Direito de An-
chieta dado impulso 4 acfo penal instaurada e cujo
trancamento é postulado’’,

Recorreram o impetrante e o Procurador Regional
Eleitoral.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo impro-
vimento do recurso.

VOTO VENCIDO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): O
habeas corpus foi impetrado no dia 28 de abril e a de-
niincia contra os pacientes foi recebida pelo Juiz de Di-
reito de Anchieta no dia 29,

Ao prestar informacdes ao Tribunal, o Juiz acen-
tuou que 0s pacientes foram denunciados como incur-
sos nas penas do art. 330 do Cddigo Penal — desobe-
diéncia a ordem legal de funciondrio piblico.

Em se tratando de crime comum o Tribunzal Regio-
nal entendeu que s6 o Tribunal de Justica poderia deci-
dir sobre o acerto do enquadramento da conduta dos
pacientes. .

E o Dr. Procurador-Geral Eleitoral salienta que,
“se no ambito da Justica Eleitoral do Estado do
Eapirito Santo, inexiste acio penal contra os acusados,
por certo ndo sera o Tribunal Regional Eleitoral local
competente para fazer cessar uma coacio que daquela
justica emana’’.

Data venia, entendo que a apreciacio dos fatos a
partir da dentincia subverte o exame da suplica. O que
o impetrante pediu foi o trancamento do inquérito poli-
cial, em virtude da ilegalidade da ordem do Juiz Eleito-
ral e do abuso de poder da prisfo dos pacientes por de-
sobediéncia a essa ordem. Nido se trata, portanto, do
delito de desobediéncia a ordem legal de funcionario
publico, mas a recusa de obediéncia 4 ordem de Justica
Eleitoral, de pena mais severa.

Embora no momento da impetracdio, jd houvesse a
nota de culpa dando-os como incursos nas penas do
art. 330 do Cédigo Penal, licito era considerar que a de-
sobediéncia era a uma ordem do Juiz Eleitoral ¢ néio de
simples funcionario publico.

Alias, o mandado juntado pelo Juiz, com suas in-
formacgdes, ndo deixa duvida quanto 4 autoria e o con-
teiido da ordem.

O Tribunal Regional nZo podia desconhecer os ter-
mos da suplica para se louvar no recebimento da de-
nuncia oferecida posteriormente e desconhecer a natu-
reza eleitoral do delito praticado pelos pacientes, E ngo.
podia porque competente para conhecer e julgar crimes
de natureza eleitoral ¢ 05 que lhe sdo conexos é a Justi-
¢a Eleitoral (art, 137, VII, da Constituicio).

Dou provimento ao recurso para reformar a decisio
recorrida ¢ devolver o processo ao E. Tribunal Regio-
nal Eleitoral, competente para conhecer da suplica.

vOTO

O Senhor Ministro José Guiltherme Villela: Senhor
Presidente. Ao que me parece o habeas corpus foi im-
petrado com ¢ objetivo de fazer cessar uma coacfo
existente ac tempo da impetragdo, a qual, com efeito,
provinha das autoridades judicidrias eleitorais, j4 que
os fatos supostamente delituosos, que estavam sendo
apurados em inquérito, talvez se enquadrassem em cri-
mes eleitorais. Dai, haverem os impetrantes postulado
ao TRE-ES.

2. Ocorre, porém, que as autoridades judicidrias
comuns encarregadas da repressdo penal se antecipa-
ram &s eleitorais e os pacientes acabaram denunciados
pelo crime comum de desobediéncia (CP, art. 330) e, em
virtude do recebimento da denincia, estdo sendo pro-
cessados hoje perante a Justica Estadual do Espirito
Santo.

3. Portanto, a coacdo atual — contra a qual deve
dirigir-se o pedido de habeas corpus — n&o mais pro-
vém da Justica Eleitoral, mas da Justica comum, ainda
gue os fatos imputados pudessem ter melhor enquadra-
mento na legislacdo punitiva eleitoral, que é de nature-
za especial.

4. Certo &, no entanto, que n#io tendo o TRE-ES
jurisdicdo sobre a autoridade judicidiria estadual res-
ponsavel pela atual coacdo de que se gueixam o0s pa-
cientes, nido poderia ele sendo declinar de sua compe-
téncia para o Tribunal de Justica, como realmente
ocorreu.

6. Neate recurse ordindrio pretende-se modificar
essa decisfio regional, que se me afigura perfeitamente

. correta, = pretexto de que os fatos sé poderiam consti-
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tuir ¢rime eleitoral ¢ de que ndo haveria justa causa se-
quer para o inquérito instaurade.

6., Ao invés de acompanhar o douto voto do emi-
nente Ministro Carlos Madeira, que d4 provimento ao
recurso ordinario, prefiro concluir com o parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral no sentido do seu
desprovimento, porque a coacdo sofrida pelos pacientes

. ndo mais advém da Justica Eleitoral, ja gue atualmente
estdo sendo processados criminalmente pela Justica co-
mum. Sé o Tribunal de Justica do Espirito Santo pode
agora decidir sobre a matéria suscitada nesta ordem de
habeas corpus, seja no que concerne a existéncia ou
n&o de justa causa para a acdo penal, seja quanto a
competéncia da Justica comum para ¢ processo-crime
em curso.

7. Nego, pois, provimento ac presente recurso or-
dindrio.

VOTC DE DESEMPATE

(O Senhor Ministro Presidente: Senhores Ministros,
também nego provimente ao Recurso Ordinario porgue
a coaciio atual é da Justica Comum e, sendo assim, o
Tribunal Regicnal Eleitoral ndo tinha competéncia para
julgar a espécie.

EXTRATO DA ATA

Habeas corpus n°® 94 — Rec — Classe 1 — ES —
Rel.; Min. Carlos Madeira.

Recorrentes: Dr. Glecinei de Oliveira Brito e o Pro-
curader Regional Eleitoral.

Pacientes: Dr. Perli Cipriano e Walter Luiz Po-
tratz. .

Decisfo: Negou-se provimento ao recurso, vencidos
os Ministros Relator, Lauro Leitio e Souza Andrade.
Lavrara o acorddoc o Ministro José Guilherme Villela.

Presidéncia do Ministro Scares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Lauro Leitdo, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 8-3-83).

ACORDAQ N© 7.298
{de 8 de marco de 1983)

Recurso n? 5.580 — Classe 4*
Agravo — Bahia {Salvador)

Nulidade da votacdo. Faita de candidatos do
Partido ao pleito municipal (Lei n® 6.978/82, na
redagdo da Lei n? 7.015/82).

Nio prequestionamento da inconstitucionali-
dade argiiida pelo agravante (Stimulas n®s 282 e
356 do STF). .

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nes termos do voto do Relator, que fica fazen!
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 8 de marc¢o de 1983 — Soares Musioz, Pre-

sidente — Rafael Mayer, Relator — Inocéncio Mirtires
Coelho, Procurador Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 11-4-83).

RELATORIO

G Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Adoto
como relatério o parecer emitido pelo eminente

Subprocurador-Geral, A, G. Valim Teixeira, devida-
mente aprovado pelo eminente titular, Prof. Inecéncio
Martires Coelho, in verbis: (Anexe).

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): E de
necessidade, em se tratando de recurso especial, que a
matéria dos dispostitives legais, dados como malferi-
dos, tenha sido prequestionada, exigéncia que envolve
também a matéria constitucional. De outro modo, omis-
s0 sobre o ponto o julgamento regional, se estariam de-
volvendo ao juizo superior, qQue aprecia somente o di-
reito e ndo o fate, questdes juridicas ndo decididas pela
instdncia inferior. Impedia, portanto, ao Agravante
suscita-las em embargos de declaracio, uma vez que o
tema constitucional nio foi versado no acérddo recorri-
do.

Isso posto, correto o despacho indeferitério, nego
provimento ag agravo.
Decisdo undnime
EXTRATO DA ATA
Rec. n? 5580 — Classe 4 — Agrave-BA — Rel.:
Min. Rafael Mayer. ’
Agravante: PMDB, por seu Delegado.

Decisfio: Negou-se provimento ao agravo por vota-
¢do undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes

‘o8 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-

deira, Lauro Leitdo, J. M. de Souza Andrade, José
Guilkerme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Msrtires Coelho,

" Procurador-Geral Eleitoral,

{Sessfo de 8-3-83).

(ANEXO AO ACORDAO N° 7.298)

1. Cuida-se de agravo de instrumento interposto
pelo Diretério Regional do Partide do Moevimento De-
mocratico Brasileiro contra despacho que negou segui-
mento ao recurso da decisdo do Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral da Bahia que, pela Resolucao n® 807,
de 15-11-82, determinou fosse informado aos Drs.
Juizes Presidentes de Juntas Apuradoras onde ¢ Parti-
do podendo indicar candidatos ao pleito municipal, dei-
xou de fazé-lo, que estariam sujeitos & nulidade contida
no § 1? do artigo 8°, da Lei n® 6.978/82, na redacdo da
Lei n® 7.015/82, os votos dades aos candidatos as elei-
¢des de Ambito estadual e federal.

2. O respeitdvel despacho agravado negou segui-
mento ao recurso ao fundamento de que a alegada in-

“constitucionalidade argfiida pelo ora agravante nas ra-

zdes do recurso especial nido fora examinada pela deci-
sdo recorrida, faltando-lhe o indispensdvel requisito do
prequestionamento, de acordo ¢com as Sumulas n’s 282 e-
356, ndo obstante haver o patrono do Partido argitido,

-da tribuna, tal inconstitucionalidade.

3. O agravante, por sua vez, contesta tal argu-
mento sob a alegacdo de que a jurisprudéncia do Egreé-
gio Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de
que a questdio constitucional, pela sua magnitude, pode
ser aberta em qualguer fase, mesmo na extraordindria
e sem que tenha havido prequestionamento, pois os tri-
bunais podem examiné-la mesmo de oficio {RTJ, vol.
45, pags. 559/580), o mesmo dispondo ¢ Cédige Eleito-
ral em seu artigo 259.

4. Entendemos, data venia, que nio merece provi-
mento o presente agravo de instrumento. O despacho
agravado, ao dar pela falta do prequestionamento da
matéria constitucional argiiida no recurso, nio obstante
tenha sobre ela questionado, da tribuna, o advogada do
Partido, ndo merece reparos. Cabia aos recorrentes, no
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caso sub judice, oporem embargos declaratorios, mas
ndo o fizeram. A matéria, assim, estava irremediavel-
mente preclusa.

5. Dessarte, a determinacio contida na Resolucao
n® 087/82, do Egrégio Tribunal Regional a guo encontra
respaldo na orientacido dada pele Colendo Tribunal Su-
perior Eleitoral, primeiro através de Resolucdo, e jd
agora confirmada pela decisdo tomada quande do julga-
mento dos Recursos n®s 5.541, de Sergipe, e 5.542, do
Rio Grande do Sul, Acdrdio n® 7.187, destacando-se do
voto do eminente Ministro Relator o seguinte:

“2. Como ao Tribunal Superior Eleitoral
ndo cabe julgar a lei, mas aplica-la e, quando for
o caso, regulamentd-la, fixou esta Corte nas Ins-
trugdes para a apuragdo das elei¢des de 15 de no-
vembro de 1982 o seguinte preceito, gue se inse-
riu nas disposicies gerais da Resolucdéo n?
11.457, de 22-9-82;

‘Art. 74. Depois de deferidoa todes os
pedides de registro, das eleigoes de dmbito
estadual e municipal, O TRE verificara, de
acordo com as comunicacdes recebidas das
Zonas Eleitorais, se ocorreu a hipdtese do
inciso II, do § 2°, do art. 8% da Lei n® 6.978,
de 19 de janeiro de 1982, com a redacéo da-
da pelo art. 8¢ da Lei n® 7.015, de 16 de ju-
lho de 1982, e fard as devidas comunica-
coes.’

3. Sendo essa uma inovagéo legislativa para
o dltimo pleito, surgiram naturalmente dividas
sobre os efeitos juridicos da falta de apresenta-
cédo dos candidatos municipais onde os Partidos
deveriam té-los apresentade, a ponto de virem ao
TSE, sobre o tema, algumas consultas do TREs,
dentre estes o do Rio Grande do Sul. Esclarecen-
do essas diuvidas em sessdo administrative de 5-
11-82, este Tribunal Superior expediu o seguinte
telex-circular:

‘Comunico Vossencia trisupelei sessio
5-11-82, apreciando Processo n® 6.705, refe-
rente consulta formulada esse Triregelei,
respondeu que, no caso de o Partido néo
indicar candidatos nos municipios em que
pudesse té-lo feito, os votos dados aos can-
didatos as eleigdes de ambito estadual (Go-
vernador, Senador e Deputados Federais e
Estaduais) serdo nulos em todos esses mu-
nicipios, desde que ultrapassem os cinco
por cento previstos no artigo oitavo, para-
grafo segundo, inciso segundo, da Lei n°
6.978/82, na redacéo da Lei n® 7.015/82, ob-
servado o limite minimo de seis mo-
nicipios. Conseqgiientemente, foram consi-
derados prejudicados os demais itens da
consulta’ (f1. 7).

4. Logo depois das eleicdes, ou seja, em I8-
11-82, o TSE, ji agora em processo contencioso,
reiterou idéntico entendimento em decisfie unéni-
me de que foi relator ¢ eminente Ministro Décio
Miranda {Rec. n® 5.541, origindrio de Sergipe, em
que figurou como recorrente o PMDB).

5. Portanto, a tese placitada pela decisao
galicha recorrida encontra pleno apoio na juris-
prudéncia do TSE e nada tem de contriric a lei,
porque a cominacdo de nulidade esta clara no
dispositivo legal, acima transcrito na integra, cu-
ja finalidade foi compelir os Partidos a apresen-
tarem chapas completas de candidatos as elei-
¢des de todos os niveis, talvez visando a melhor
preservar o principio do voto vinculado, que, boa
ou ma, foi a opcao do legislador, contra a qual o
TSE néo pode rebelar-se.

6. Em suma, a nulidade profligada pelos
agravantes estd estabelecida em lei, que nio
ofende qualquer dos direitos subjetivos piblices
previstos na Constituicdio para os Partides e os

eleitores, que 30 podem exercé-los com as natu-
rais limitagdes impostas para legislacdo partida-
ria e eleitoral'’.

6. Diante do exposto, somos pela desprovimento
do presente agravo de instrumento.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1983 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral Eleitoral da Republica
— Inocéncio Miértires Coelha, Procurador-Geral Elei-
toral.

ACORDAQ N< 7.29%
(de 8 de marco de 1983)

Recurso n? 5.730 — Classe 4° — Agravo
Aere [Rio Branco)

Impugnacdo de urna. Recurso interposto ex-
temporaneamente (CE, art. 162, §§ 2° e 4°).

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superiof Eleitoral.

Brasilia, 8 de mar¢o de 1983 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Carlos Madeira, Relator — Inocéncio Madrti-
res Coelho, Procurador Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 11-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator}): Se-
nhor Presidente, na apuracdo da uwrna n? 227, da 1? Zo-
na Eleitoral do Acre, ¢ PDS impugnou um voto, em
virtude de haver um traco no espaco destinado a ser
assinalado pelo eleitor, para o cargo de Deputado Fede-
ral.

A Junta Apuradora ndo acolheu a Impugnacao e o
PDS recorreu, verbalmente, mas o fundamentou fora
do prazo.

O Tribunal Hegional ndo conheceu do recurso pela
ocorréncia de precluséo,

Dessa decisdo interpés o Partido recurso especial a
que o Presidente do Tribunal negou seguimento, ao
fundamento de que a decisio recorrida niic contrarion
expressamente a lei ¢ nem divergiu de nenhuma juris-
prudéncia.

Agravou-se o Partide, por seu Delegado, alegando
que a decisdio malferiu os paragrafos 2° e 4° do art. 169
do Cédigo Eleitoral, por isso que o recurso daz decisdo
da Junta foi interposto a tempo, verbalmente, e funda-
mentado também verbalmente, na mesma oportunida-
de. A Junta, porém, néo fez constar da certidao que lhe
foi fornecida no dia 6 de dezembro, o trecho do Boletim
referente a essa fundamentacdo. A omissdo da certidao,
somente expedida apds o término da apuragio, néo po-
de prejudicar as partes.

Formado o instrumento, contraminutou o Partido
do Movimento Democratico Brasileiro.

O Desembargador Presidente manteve sua decisdo,
em despacho fundamentado.

A Procuradoria Geral Eleitoral opinou pelo impro-
vimento do recurso.

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, nao ha indica¢do precisa da data em
que foi feita a impugnacdo. Ndo consta do instrumento



42 BOLETIM ELEITORAL N2 385

Agosto de 1983

copia do Boletim da Apuracdo da urna, que deveria re-
gistrar a interposicio do recurso.

O que ha é uma certidao da Secretaria da Junta,
expedida em 6 de dezembro, esclarecendo que a Junta
nao acolheu a impugnacio e o PDS recorreu {fl. 11).

Qutra certidado da noticia de que a apuracdo de to-
da a I° Zona Eleitoral foi encerrada no dia 26 de no-
vembro de 1982 (fl. 17).

Por outro lado, estd nos autos cépia da fundamen-
tacdc do recurso manifestado pelo Partido na Junta, re-
lativo a urna 227, datada de 7 de dezembro de 1982.

Se houve fundamentacdo verbal do recurso, ndo ha
nenhuma prova.

Mas, o gue a lei determina é que a fundamentacao
deve ser deduzida nas 48 horas seguintes a interpaosicio
verbal ou escrita do recurso {art. 169, § 2°}. Se a inter-
posicao for verbal, deverd ser instruida com a certidio
do trecho correspondente do boletim, isto é, do que fi-
cou registrado no moemento da irresignacaoc. Essa prova
é da interpretacdo, e nela ndo consta a fundamentacio,
que é sempre por escrito.

Tem-se, assim, que a fundamentaciio escrita, data-
da de 7 de dezembro, foi apresentada a destempo.

Nio houve, portanto, violagdo aos paragrafos 2¢ e
4? do art. 169 do Codigo Eleitoral, pelo que nego provi-
mento a0 agravo.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.730 — Classe 4*-Agravo-AC — Rel.: Min.
Carlos Madeira.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo em deci-
sdo unanime.

Presidéncia do Ministro Soares Muiioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlas Ma-
defra, Lauro Leitdo, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 8-3-83).

RESOLUCAOQO N¢ 11.547
(de 3 de novembro de 1982)

Reclamaciio n 6.697 — Classe 100

Agravo Regimental
Distrito Federal (Brasilia)

Consuita.

A resposta a ela dada, contendo instrucdo
sobre matéria eleitoral, tem eficdcia de decisdo e
como tal hd de ser garantida.

Restrigdo a Propaganda Eleitoral no Distrito
Federal. Incluem-se na restricdo contida no arti-
go 24 da Lei n? 6.091, de 1974, a realizacdo de
comicios eleitorais.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, negar provimento ac
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de novembro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Carlos Madeira, Relator — Inocéncio
Mairtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): Na
presente Reclamacgdo, proferi o seguinte despacho (lé
fls. 37/38}.

Desse despacho pediu reconsideracdo o Partido do
Movimento Democritico Brasileiro, impetrante do
mandado de segurancga, objetivando a subsisténcia da
liminar ou, entdo, ¢ curso regular do processo na ins-
tancia ordinaria,

Sustenta o postulante que a Procuradoria-Gers)
Eleitoral ndo tem legitimidade para pedir suspensio de
execucdo de mandado de seguranca, mormente quando
provocado pelo Procurador-Geral Eleitoral, que n#éo re-
presenta qualquer pessoa de direito piblico no Distrito
Federal.

Ainda que legitimidade houvesse, inaplicavel seria
o art. 4% da Lei n? 4.348, de 1964, que se dirige as ins-
tancias ordindrias, conferindo poderes ao Presidente do
Tribunal ao qual couber o conhecimento do respectivo
recurso, para suspender g execuc¢fio da liminar. Na es-
pécie, o Tribunal Superior Eleitoral sé6 conhece de re-
curso contra decisdées dos Tribunais Regionais, em
mandado de seguranca, se o remédio vier a ser denega-
do. (art. 138, 1V, da Constituicio).

0 pedido foi transformado em reclamacdo, quando
o mais acertado seria indeferi-lo in limine. A cassacdo
da liminar ndo se justificaria, ¢ sobretudo, nédo caberia
suspender ¢ curso do processo.

Nem houve manifesta ilegalidade ou flagrante de-
sobediéncia &s decisdes deste Tribunal Superior, pois,
a0 exame dos argumentos deduzidos na inicial, o Tri-
bunal Regional entendeu que o art. 24 da Lei n® 6.081,
de 1974, ndo se refere a comicios eleitorais, pois estd in-
timamente ligado ao art. 12. E proibir ¢ direito de reu-
nifio importaria infringir o § 27 do art. 153 da Constitui-
clo.

Ainda que houvesse jurisprudéncia pacifica do Tri-
bunal Superior Eleitoral sobre a matéria, ndo seria bas-
tante para autorizar sua intervencido na jurisdicio do
Tribunal Regional. A reclamacio tem por escopo res-
guardar a autoridade do julgado do Tribunal, proferido
em caso concreto. Mas resposta a consulta ndo consti-
tui decisdo do Tribunal sobre caso concreto. Por isso
mesme, a resposta 4 consulta ndo vincula nem ¢ pré-
pric Tribunal Superior Eleitoral, a menos que ela seja
equiparada ao prejulgado.

A competéncia do Tribunal para responder consul-
tas estd compreendida no art. 23 do Cdédigo Eleitoral,
onde sdo arroladas atribuicées de carater nfo jurisdi-
cional. O exercicio de sua jurisdi¢do estd disciplinade
no art. 22.

Falece competéncia ao Tribunal Superior para de-
terminar a cassacédo da liminar,

Alids, o pedido de suspensio da liminar foi recebi-
do como reclamacio e se transformou, por forga do des-
pacho do Relator, em avocatéria, pois tanto importa a
determinacédo de sobrestamento do processo.

O Partido postulante requer que, caso mantide ¢
despacho, seja submetido o pedido ao Tribunal como
agravo.

Mantive o despacho e trage o pedido a apreciacdo
do E. Tribunal.

E o relatério.

vaTo

O Senhor Ministro Carfos Madeira (Relator): O pe-
dido foi recebido como reclamag¢do, uma vez que visa a
garantir a autoridade de decisao deste Tribunal.

Sdo despiciendas, portanto, as objecdes do postu-
lante a propédsito do, cabimento ou ndo do pedido de
suspensdo da liminar concedida em mandado de segu-
ran¢a, bem come sobre a legitimidade do Ministério
Publico Eleitoral para fazé-lo.
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De resto, a representacao foi deduzida com base
nos itens V e VI do art. 24 do Cadigo Eleitoral, que
conferemn competéncia ao Procurador-Geral Eleitoral
para defender a jurisdicao do Tribunal e representar
sobre a fiel observancia das leis eleitorais.

Examino os argumentos da postulagao.

O art. 24 da Lei n? 6.091, de 15 de agosto de 1974,
dispoe:

““Art. 24, As normas constantes da legisla-
¢ao eleitoral e partidiria, que regulam a propa-
ganda dos Partidos e candidatos n#o se aplicam
ao Distrito Federal, onde nao sera admitida qual-
quer espécie de propaganda, salvo a divulgacao
escrita dos nomes e numeros dos candidatos re-
gistrados feita exclusivamente pelo Diretéric Na-
cienal dos Partidos Politicos™'.

A alegacido do postulante de que esse dispositive
estd intimamente ligado ao art. 12, que alude a propa-
ganda eleitoral no radio, na televisdo e na imprensa es-
crita, ndc se referindo a comicios eleitorais, oblivia os
termos amplos com que o art. 24 fala em «normas cons-
tantes de legislacdo eleitoral e partidaria, que regulam
a propaganda dos Partidos ¢ candidatos». Tanto impor-
ta dizer que as normas contidas nos artigos 240 e 256
do Cédigo Eleitoral, bem como as contantes dos artigoes
105, I1 e pardgrafo 118, parigrafo tunico, tetra d, da Lei
n? 5.682, nao se aplicam ao Distrito Federal. Nao ha ex-
cecdo para a propaganda sob a forma de comicios elei-
torais, prevista no art. 245 do Cédigo Eleitoral.

Em se tratando de comicio eleitoral, que é reunido
para fins de propaganda de candidatos a cargos eleti-
vos, néo se configura, no art. 24 da Lei n® 6.091, viola-
cfo & garantia do § 27 do art. 153 da Constituicdo, por
isso que no atual Distrito Federal nfio concorrem candi-
datos. O art. 3% da Lei n® 1.207, de 1950, previa a cele-
bracdo de comicio no Distrito Federal, porque na épo-
ca, a cidade do Rio de Janeiro tinha representagdo
politica e os atos de propaganda eleitoral s¢ podem se
legitimar onde ha essa representagdo. O fato de residi-
rem no Distrito Federal eleitores de outros Estados ndo
justifica o comicio, que é ato de propaganda pessoal
dos candidatos.

Entende o postulante que a resposta 4 consulta nao
constitui julgade do Tribunal, mas simples exercicio de
competéncia nao jurisdicional.

A Constituicao especifica exaustivamente a compe-
téncia do Supremo Tribunal Federal ¢ dos Tribunais
Superiores da Unido, com exce¢ido da dos Tribunais
eleitorais, que é remetida a lei.

E o que se 1& no art. 137, verbis: «a lei estabelecera
a competéncia dos Juizes e Tribunais eleitorais».

Essa competéncia esti especificada no Cédigo Elei-
toral com relagio a este Tribunal, nos arts. 22 e 23. No
primeiro, incluem-se os feitos contenciosos e no segun-
do, arrolam-se atribuicdées administrativas e outras de
teor nitidamente jurisdicional, peis visam a execucido
da legislacdo eleitoral. Entre elas, a de responder, so-
bre matéria eleitoral, 4s consultas feitas em tese por
autoridade com jurisdicio federal ou 6rgao nacional de
Partido Politico.

Na resposta & consulta, fixa o Tribunal a orienta-
¢ao sobre matéria eleitoral em tese, E essa orientacdo é
obrigatéria para o consulente, pois tem a forca de ins-
trucdo sobre o objeto da consulta. A propésito, observa
Favila Ribeiro, no seu livro sobre Direito Eleitoral, que
a consulta permite apossa ser fixada em tese o entendi-
mento sobre matéria eleitoral, e, conseqientemente,
oferecendo condicdes a que haja mais correta observn-
cia aos postulados legais e resolutivos». (pag. 102).

No caso presente, o0 Tribunal Regional Eleitoral do
Distrito Federal, consultou claramente se a realizacao
de comicios estd contida ma proibicdo estabelecida no
art. 24 da Lei n® 6.091, tendo em vista o § 27 do art, 153
da Constituigio.

Q Tribunal nido guestionou sobre a aplicabilidade
do dispositive legal no Distrito Federal, mas somente o
que compreendia a proibicdo nele contida. E a resposta
desta Corte Superior foi no sentido de que os comicios
estavam compreendidos na proibigao.

O despacho que deferiu a liminar no mandado de
seguranca nio contém nenhum esforco de interpretacao
do Tribunal Regional a propdsito do artigo 24 em com-
binagdo com o artigo 12 da Lei n® 6.091, até porque j&a
nio caberia fazé-lo, em face da resposta deste Tribunal
Superior a consulta feita por aquela Corte.

O despacho, assim, afrontou a autoridade da deci-
sao deste Tribunal.

E iste porque, com eficacia de instrugao, a respos-
ta a consulta constitui uma decisdo e como tal ha de
ser observada. Dai o cabimento da reclamacio, que vi-
sa a garanti-la.

E o despacho que a recebeu, observou as disposi-

" ¢oes dos artigos 156 e 162 do Regimento Interno do Su-

premo Tribunal Federal, irclusive guanto 4 suspensio
do processo, expressamente previsto no art. 158,

Nego provimento ao agravo.
EXTRATO DA ATA

Reclam. n® 6.697 — Classe 10° {Agr. Regim.) — DF
— Rel.: Min. Carlos Madeira.

Decisdo: Negou-se provimento. Decisao unanime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Scares Mufloz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite. J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessdo de 3-11-82).

RESOLUCAO N? 11.552
(de 4 de novembro de 1982)

Representacfio n? 6.711 — Classe 10*
Bahia (Salvador)

Rezoneamento do eleitorado em Salvador
{1978).

Autoriza a tomada dos votos em separado,
com & retencde dos titulos eleitorais corres-
pondentes.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar o solicitado,
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de novembro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Jnocéncio
Mairtires Coetho, Procurador Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 14-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de representacio do Colendo
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, nos seguintes
termos {(fls. 2/3):

"*Considerando que este Tribunal, em 1978,
promoveu um remanejamento do Eleitorado des-
ta Capital,

Considerando que, para atingir tal objetivo,
¢ Tribunal determinou que, no pleito daquele
ano, ao votar, o eleitor abrangido pelo remaneja-
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mento teria seu titulo recolhido pela mesa recep-
tora,

Considerando 'que, como em tada eleicdo,
muitos eleitores ndo votaram naquela oportuni-
dade, impossibilitando o recolhimento dos seus
titulos,

Considerande que nos Cartdérios Eleitorais
também as folhas de votacdo e fichas correspon-
dentes aos titulos dos eleitores que nio votaram
foram modificados, introduzindo-se os novos da-
dos decorrentes das mudancas provocadas pelo
remanejamento,

Considerando que nio existem mais, nos lu-
gares de onde os eleitores foram transferidos Ex
Officio, Sec¢des com a mesma numeracao de 1973,

Considerando que em algumas dessas Zonas
Eleitorais (17, 22, 47, 5% e 10"} ha secdes com &
mesma numeracio das extintas, mas situadas em
outros bairros ou até em subdistritos diferentes,
como € o caso da 47 e da 10° Zonas,

Considerando que a atual 2° Zona foi instala-
da exclusivamente com eleitores remanejados
{cerca de 35.000) e que todo o seu acervo foi des-
truido por um incéndio ocorrido neste ano,

Considerando que, apesar das providéncias
adotadas por este Tribunal, imimeros dos eleito-
res remanejados nac saberfio exatamente onde
votaréo nas eleicdes de 15 de novembro proximo,

Considerando que todos esses eleitores vota-
ram e continuam votando em Salvador, sem alte-
rar, portanto, o resultado do pleito municipal,

Decidiu este Tribunal, &4 unanimidade em
sessdo de 29 do corrente solicitar a esse Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral que permita, a todo
eleitor de Salvador que j& era inscrito em 1978 e
portar titulo atingido pelo rezoneamento ndo re-
colhido pela mesa receptora naquele ano, votar,
em 15 de novembro vindouro, na mesma zona on-
de era inscrito no ano de 1978, em secdo cuja nu-
meracdo seja igual a4 constante no titulo, ou, nio
existindo essa secdo, em qualquer uma da zona
para a qual tenha sido rezoneado, sendo o voto
tomado em separado, com o eleitor assinando na
folha de votacdo modelo 2 (dois)’".

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, conquanto estranhando a falta de pro-
vidéncias oportunas, voto no sentido de autorizar o so-
licitado, mediante a tomada dos votos em separado,
com a retencao dos titulos eleitorais correspondentes.

Decisdo undnime,

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.711 — Classe 102 — Repr. — BA — Rel.:
Min. Décio Miranda.

Decisdo: O Tribunal, conquanto estranhando a fal-
ta de providéncias oportunas, autoriza o solicitado, me-
diante a tomada dos votos em separado, com a retencdo
dos titulos eleitorais correspondentes. Decisfdio unéni-
me.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
08 Ministros Soares Muroz, Decio Miranda, Carios
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessfio de 4-11-82).

RESOLUCAQ N° 11.593
{de 23 de novembro de 1982)

Reclamagéio n® 6.697 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia).

Propaganda eleitoral no Distrite Federal.

Realizacdo de comicios eleftorais.

Reclamac#o arquivada por falta de objeto,
Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o arquiva-
mento da reclamacdo, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de novembro de 1982 — Soares Musoz,
Presidente — Carlos Madeira, Relator — Inocéncio
Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 10-3-83).
ﬁELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): O Ex-
mo. Senhor Procurador-Geral Eleitoral requereu a sus-
pensio de medida liminar deferida pelo Juiz Relator do
Mandado de Seguranca requerido pelo Partido do Mo-
vimento Democratico Brasileiro contra ato do Secreta-
rio de Seguranga do Distrito Federal, que revogou Por-
taria na qual eram designados locais para a realizagéo
de comicios eleitorais na Capital da Repiiblica,

Sustentou a ilustre autoridade requerente que a
medida deferida contrariava o disposte no art. 24 da
Lei n° 6.091, de 1874, a Resolucdo n® 10.445, de 29-6-78 e

. & decisdo proferida por este Tribunal Superior na Con-

sulta n? 6.631, de 1982.

0 pedido foi recebido como reclamacao, na qual
proferi o despacho de fls. 32/38, determinando a sus-
pensfio da medida liminar e do curso do proceaso em
que foi proferida.

Desse despacho interpds o Partido interessado
agravo regimental, ndo provido por este Tribunal.

O Desembargador Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral do Distrito Federal encaminhou as informa-
¢oes que foram prestadas pelo Juiz Relator do Manda-
do de Seguranca {fls. 76/127).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou no sentido
do arquivamento da reclamacio, em vista de ja haver
se realizado o pleito eleitoral. .

E o relatério.

YOTO

 Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Ten-
do em conta que o mandamus objetivava a assegurar a
convocacio de comicios até quarenta e oito horas antes
€ vinte e quatro depois das eleicbes, — o que foi deferi-
do na liminar cuja execucéio foi suspensa —, e conside-
rando que ji se realizaram as eleigées gerais, voto no
sentido do arquivamento da presente reclamacio, por
falta de objeto.

EXTRATO DA ATA

Reclam. n® 6.697 — Classe 10® — DF — Rel.: Min.
Carlos Madeira.

Decisdo: Determinou-se o arquivamento da recla-
macao.

Presidéncia do Ministro Scoares Mudoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiras Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral. .

{Sessdo de 23-11-82).
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RESCLUGAO N* 11.595
{de 23 de novembro de 1982)

Consulta n° 5.666 — Classe 107
Pars {Belém).

Remuneracéo dos Chefes de Zona Eleitoral
classificados come Técnicos Judicidrios B, com
direito n estipéndio da classe «C». Gratificacdes
cumuldveis e critério de calculo.

a} A gratificacdo de atividade pade ser pags
cumulativamente com a de diregdo e assisténcia
intermedidria (DAI), por terem pressupostos
distintos;

b} a gratificacdo adicional de tempo de servi-
co devida ao Chefe de Zona Eleitoral classificado
como Técnico Judicidrio B, que, por forca de lei,
percebe vencimento da classe C, incide sobre o
vencimento-base da classe C;

c} esses servidores s6 ndo podem perceber re-
muneracdo superior a titulares de DAS, na hipo-
tese prevista no art. 3°, pardgrafo unico, do
Decreto-lef n° 1.461/76, isto é, quando estiverem
subordinados a titular de menor remuneracdo.

Vistos, etc.

Resalvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, per unanimidade de votos, responder a consulta
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de novembro de 1982. — Soares Munoz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): O eminente Presidente do TRE-PA, tendo em vis-
ta disposi¢des que menciona da Lei n® 6.082/74, da Re-
solucdo n® 9.649/74 do TSE e do Decreto-lei n? 1.445/76,
formulou em 1978 consulta que se desdobra nas trés se-
guintes indagacdes:

‘“1 8Se é correta, a vista da legislacdo vigen-
te, a acumulacdo das gratificacoes de Atividade
com a de Funcao (DAI-3} por parte dos Chefes de
Zona Eleitoral, ji beneficiados amplamente
guande da Reclassificacdo, uma vez que embora
enquadrados na Classe «B», tiveram assegurado o
direito de perceberem o vencimento correspon-
dente a Classe «Cx.

2 Se o cdlculo da gratificagdoe adicional por
tempo de servigo, para o caso especifico dos Che-
fes de Zona Eleitoral reclassificades como Técni-
cos Judicidrios «B» e percebendo vencimentos da
Classe «C=», deve ser:

A) sobre o vencimento da Classe «B»,
a que realmente pertencem em cariter efe-
tivo.

B) sobre os vencimentos da Classe
«C» gque lhes foi atribwide pela Lei n°
8.082/74 e Resolucio n® 9.846/74, do TSE.

C) sobre o montante produzido pela
soma do vencimento da Classe «C» com a
gratificacdo de funcdo correspondente ao
Grupo DAI-3.

3 Qual a solugcio para a situagdo criada
mais recentemente, quando, em virtude de apli-
cacio ao pessoal deste Tribunal Regional das
disposi¢des objeto da Portaria n® 36/77 desse Tri-
bunal Superior {correspondéncia entre os indices
de referéncia dos vencimentos e as diversas cate-

gorias funcionais), a remuneracdo dos Chefes de
Zona Eleitoral, por forca da série de vantagens
acumuladas, passou a ser superior aquela gue
percebem os titulares dos cargos de dire¢do e as-
sessoramento superiores desta Corte, que sdo do
Grupe DAS-2 e DAS-1" {fl. 3).

2. O Dr. Valim Teixeira, pela douta Procuradoria-
Geral, assim apreciou a espécie e sobre ela opinou:

“'Com relagido ao primeiro quesito, temos que
a Gratificacio de Atividade, instituida pelo
Decreto-lei n® 1.445, artigo 10, Anexo VII, de 13
de fevereiro de 1976, e adotada pela Justica Fede-
ral pelos Decretos-leis n°s 1.459, de 19 de abril de
1976, e 1.461, de 23 do mesmo més e ano, para as
Categorias Funcionais de Técnico Judicidrio e
Taquigrafo Judicidrio, e a gratificacao de funcio
integrante do Grupo Direcdo e Assisténcia Inter-
medidaria — TRE-DAI-}110 — nio se confundem.
A primeira é devida aos servidores incluidos em
Categorias Funcionais que exijam para seu de-
sempenho escolaridade de nivel como estimulo a
profissionalizacao, no entender do proprio legis-
lador, ¢ a segunda, é devida em razio do
exercicio de um encargo de direcdo ou assisténcia
intermedidria onde, sem sombra de duvidas,
maiores e mais complexas s4o as responsabilida-
des inerentes.

3. Embora parega, a primeira vista, ser
uma situacao por demais privilegiada, nada mais
justo sua existéncia na pritica, haja vista ser o
servidor possuidor de escolaridade de nivel supe-
rior, exigida para o ingresse na Categoria Fun-
cional da qual ¢ parte integrante, ¢ ainda exercer
atribui¢des outras, de dire¢do ou assisténcia in-
termedidria, que requerem, além do conhecimen-
to subjetivo, pratica de longos anos na drea que
lhe é afeta.

4. Situacdo bastante peculiar é a dos Chefes
de Zonas Eleitorais que, por forca do disposto no
artigo 7° e seus paragrafos, da Lei n® 6.082, de 10
de julho de 1974, tiverem, como anteriormente as-
segurado aos servidores do Poder Executivo ~
Lei n? 6.006, de 19 de dezembro de 1973 — o direi-
to de perceber vencimento fixado para a classe
final da respectiva Categoria Funcional, com o
valor correspondente 4 funcio, j4 que ocupantes
efetivos das mesmas. Somente a partir da vacén-
cia de tais func¢édes, providas em carditer efetivo
ndo ¢ demais ressaltar, é que passariam a ser
providas em cardter de confianca, nédo integrando
sua remuneracido aos vencimentos corresponden-
tes ao cargo efetivo.

5. Assim, em relacdo zo segundo quesito,
temos que a gratificagdao adicional deverd ser cal-
culada sobre o total dos vencimentos da Classe C
da Categoria Funcional de Técnico Judicidrio,
acrescidos do valor correspondente a funcao gra-
tificada, se se tratar dos antigos Chefes de Zonas
Eleitorais providos em carater efetivo.

6. Com relacdo ao terceiro item objeto da
consulta, somos pela aplicacdo do disposte no
pardgrafo unico do artigo 3° do Decreto-lei n®
1.461/76, ou seja, a soma da gratificacao de fun-
¢io mais a retribuicde correspondente ao cargo
efetivo nao podera ser superior ao valor do ven-
cimento fixado para o cargo de direcio e assesso-
ramento superior, a cujo ocupante estiver direta-
mente subordinado. No case, teria necessidade
de se proceder a uma reposigio a verba, no valor
correspondente ao que ultrapassar o fixado para
o cargo integrante do Grupo DAS, na hipdtese
descritas, {fl. 28/30).

3. O julgamento foi iniciado nas assentadas de 15-
2-79 e de 4-9-79, mas ndo se concluiu em virtude de su-
cessivos pedidos de vista pelos eminentes Ministros
Pedro Gordilho ¢ Aldir Passarinho. Havendo expirado
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o biéunio do Gltimo relator, submeto o caso a novo julga-
mento da Corte, a ser feito em sessio administrativa,
de acordo com o procedimento adotado anteriormente.

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): A primeira indagacdo diz respeito & cumulabilida-
de da gratificacdo de atividade e da gratificacéo por en-
cargo de direcéio e assisténcia intermedidrias {DAI).

2. Tal como a douta Procuradoria-Geral, entendo
que sdo cumuldveis essas vantagens que resultam de
pressupostos diferentes. Na sistematica do servico pu-
blico federal, a gratificacdo de atividade — hoje deno-
minada gratificacao de Nivel Superior, ex-vi do
Decreto-Lei n® 1.820, de 11-12-80 — é paga como sim-
ples estimulo & profissionalizagdo do servidor,
sujeitando-0 a jornada minima de 8 horas (cf. Decreto-
lei n? 1.445, de 13-2-76).

3. Ja a chamada DAIJ é uma vantagem destinada
a retribuir o exercicio de fun¢oes integrantes do Grupo
Direcdo e Assisténcia Intermedidria, de que trataz a Lei
n® 6.006, de 19-12-73, de atribuicdes correlatas com as
do cargo efetivo.

4. Sendo beneficios pecunidrios distintos, nada
impede a percepcio cumulativa deles, quando o funcio-
ndrio satisfaca, como no caso da consulta, os pressu-
postos de ambos. Portanto, se um Técnico Judicidrio —
para quem se exige nivel superior — for designado pa-
ra exercicio de funcdo de direcdo e assisténcia interme-
diaria, fara jus 4s duas gratificacoes cumulativamente.
Alias, o Decreto n? 77.337, de 25-3-76, que regulamenta
a gratificacdo de atividade, tolera essa acumulacdo em
seu art. 3%, incise VII, se interpretado a contrario
sensu.

5. Quanto ao critério de incidéncia da gratificacéo
adicional por tempo de service, acentuo que, em regra,
ela recai sobre o vencimento do carge efetive {v. Lei n?
4,345, de 26-6-64, art. 10 e seu § 1°). A particularidade
da consuita é que os Chefes de Zona Eleitoral classifi-
cados como Técnhicos Judiciarios, classe B, passaram a
perceber vencimentos da classe , por forca da Lei n®
6.082, de 10-7-74. e da Resolucdo n? 9.649, de 3-9-74. Lo-
go, a percentagem deve incidir sobre ¢ vencimento efe-
tivamente percebido {classe C) e ndo sobre o nominal
(classe B).

6. A terceira gquestdo resulta dessa forma andmala
de legislar que leva um funciondrio de hierarquia infe-
rior a perceber vantagens superiores ao do de maior
hierarquia. Néo ¢abe ao intérprete da lei remediar esse
ilogismo evidente e o legisiador sé estabelecen um teto,
no art. 3°, paragrafo tnico, do Decreto-lei n® 1.461, de
23-4-76, no caso seguinte:

A soma da gratificagido de fun¢do de Direcio
ou Assisténcia Intermediaria — DAI — com a re-
tribuicio do servidor designade para exercé-la,
nidc poderd ultrapassar o valor do vencimento
acrescido da representacéo mensal, fixado para o
cargo em comissiio integrante do Grupo Direcdo
e Assessoramente Superiores, & cujo ocupante
estiver diretamente subordinado.

7. Nao ocorrendo tal subordinacio imediata, néo
hé4 qualquer teto a observar, devendo ser paga a remu-
neracio tal como resulta das diversas leis, ja que esti-
péndios de funciondrios obedecem estritamente ao
principio da legalidade.

8. Em suma, respondo, em sintese, as trés gues-
toes: ]

a}) a gratificacdo de atividade pode ser paga cumu-
lativamente com a de direcdo e assisténcia intermedia-
ria (DAI), por terem pressupostos distintos;

b) a gratificacao adicional de tempo de servigo de-
vida ao Chefe de Zona Eleitoral classificado como Téc-
nico Judicidrio B, que, por forca de lei, percebe veneci-
mento da Classe C, incide sobre o vencimento-base da
Classe C;

¢) esses servidores s6 ndo podem perceber remune-
ragdo superior a titulares de DAS, na hipétese prevista
‘no art. 37, pardgrafo anico, do Decreto-lei n® 1.461/78,
isto é, quando estiverem subordinados a titular de me-
nor remuneracao.

Decisdo undnime,
EXTRATO DA ATA

Cons. n! 5656 — Classe 10° — PA — Rel.: Min.
J0sé Guilherme Villela.

Decisao: Respondeu-se a consulta nos termos do
voto do relator.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Guefros Leite, J M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 23-11-82.)

RESOLUCAQ N¢ 11.607
{de 9 de dezembro de 1982)

Representago n? 6.711 — Classe 10%
Bahia (Salvador)

Zonas eleitorais. Rezoneamento de 1978 no
Municipio de Salvador. Redistribui¢do de eleito-
res. Noticia de providéncias tomadas pelo TRE.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, acolher a representa-
¢do do TRE da Bahia, nos termos do voto do relator,
que fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de dezembro de 1382 — Soares Muioz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Inocéncic
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, ao apreciar a matéria deste Processo,
o Tribunal Superior Eleitoral decidiu o que consta da
Ata de fl. 6, e foi comunicado ac Colendo Tribunal Re-
gional Eleitoral por telex com este teor (fl. 7):

“Comunico vossencia trisupelei em sessao de
4 do corrente, apreciando processo NR 6.711, es-
tranhando a falta de providéncias oportunas, au-
torizou o solicitado através telex 97, de 30-10-82,
mediante a tomada dos votos em separado, com a
retencdo dos titulos eleitorais correspondentes’”.

Em resposta, assim se manifesta o Tribunal Regio-
nal, na parte precipua de oficio expedido em 8 de no-
vembro do corrente ano (fls. 10/11):

“Como é do inteiro conhecimento dessa
Egrégia Corte, ¢ Quadro da Secretaria deste Re-
gional € insuficiente até para o desempenho dos
servicos rotineiros, ndo podendo proporcionar
um apoio efetivo aos cartérios eleitorais de Sal-.
vador, gque funcionam com pessoal requisitado de
outros orgidos, em maioria funcionarios sem a ne-
cessdria habilitagdo — os de melhor nivel técnico
nio podem, evidentemente, ser cedidos por suas
resparticdes de origem — o que se reflete na qua-
lidade do trabalho executado.

Por outro lado, sem a precisa conscientiza-
c¢do politica, o eleitor brasileiro s6 desperta para
o dever civico as vésperas das eleicdes, motivo
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por gue este Regional tomou medidas preventi-
vas, visando evitar tumulto no dia 15 proximo.

Apesar de todas as providéncias ja adotadas,
infelizmente nao atendeu o eleitorado, na propor-
¢édo esperada, aos avisos e apelos amplamente di-
vulgados pelas diversas dreas da imprensa local
— como documenta o recorte de jornal anexo —
repetindo-se fato notorio: o publico invariavel-
mente s6 acorre aos cartérios nos ultimos dias
dos prazos fixados por lei.

Em consequéncia desse comportamento, vale
ressaltar, mais de 11.000 titulos retidos em 15-11-
78 e que deveriam ter sido devolvidos até julho
de 1979, conforme orientacdo por escrito, distri-
buida na oportunidade do recolhimento, ainda se
encontram nas Zonas, a disposicdo dos interessa-
dos, que até o momento nidc foram procura-los,
nao obstante, repito, os exaustivos esforgos e
chamamentos do Tribunal.

Por fim, se alguma falha pode ser atribuida
ao desempenho da justica eleitoral, saliento que,
sendo esse o primeiro desmembramento realizado
nesta jurisdicdo, certos aspectos e peculiaridades
86 na prdtica se poderia observar.

Prestando esclarecimentos, Senhor Ministro
Presidente, cumpro também um dever de justica,
ante a louvavel dedicacdo de funcionarios que
ndo medem sacrificios para bem servir — traba-
lhando 0 minimo de doze horas didrias — com o
propdésito de imprimir ao pleito de 15 do corrente
més um transcurso de ordem e tranqiilidade.””

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda ( Relator): Se-
nhor Presidente, dando conhecimento aos eminentes co-
legas dos esclarecimentos contides no oficio ora apre-
ciado, voto no sentido de comunicar-se ao Tribunal Rg-
gional Eleitoral da Bahia que o Tribunal Superior Elei-
toral ficou ciente de seus esforcos e espera que todas as
demais providéncias necessérias sejam tomadas, no
sentido de regularizar-se definitivamente em Salvadoer
a devolucdo de titulos eleitorais aos respectivos porta-
dores, decorrente da redistribuigdo de eleitores pelas
Zonas Eleitorais, na forma do rezoneamento de 1978,

Deste pronunciamento do Tribunal Superior Eleito-
ral, se acolhide meu voto, dar-se-d conhecimento a¢
Tribunal Regional.

E o meu voto,
EXTRATO DA ATA

Rep. n? 6.711 — Classe lOf — BA — Rel.: Min. De-
cio Miranda.

Decisaa: O Tribunal ficou ciente dos esforgas des-
pendidos pela Justica Eleitoral da Bahia no sentido de
regularizar 08 seus services, nos termos do voto do Mi-
nistro Relator.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 9-12-82).

RESOLUCAQ N° 11.618
{de 16 de dezembro de 1982}

Processo n® 6.769 — Classe 10°
Acre {Rio Branco)

Licenca para tratamento de saide concedida
a membro de TRE.

Independem da aprovacdo do TSE as férias
ou licengas concedidas pelos TREs aos seus
membros (Precedentes: Res. n' 9232 — BE
263/939; Res. n? 9.422 — BE 263/941; Res. n?
9.781 — BE 284/140; Res. n? 10.774).

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nfo conhecer do pedi-
do e determinar a devolugfio do processe ao TRE para
os fins de direito, nos termos do voto do relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbdes do Tribunal Superior Eleitorat.

" Brasilia, 16 de dezembro de 1982 — Scares Musdoz,
Presidente — J. M, de Souza Andrade, Relator -
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicada no DJ de 14-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (riela-
tor}: Senhor Presidente, o TRE do Acre, pelos expe-
dientes de fls, 2/10, encaminha a este Tribunal sua de-
cisdo, relativa a4 concessdo de licenga para tratamento
de satide ao Juiz Jersey Pacheco Nunes,

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de matéria cuja juris-
prudéncia ja é pacifica neste Tribunal, mas que vem
sendo freqdentemente mal interpretada pelos Tribunais
Regionais Eleitorais, em razao da redacdo defeituosa
do inciso IIT do art. 30 do Coédigo Eleitoral.

Na verdade, sdo dois os dispositives do CE, apa-
rentemente antagdnicos, como bem o demonstra o Ex-
mo. Sr. Ministro Hélio Proenca Doyle em voto proferi-
do no Processo n° 4.671-GO, Res. n® 9422, in BE n?
263/941:

0 Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle
{Relator): A redacdo do inciso III, do art. 30, do
Cdodigo Eleitoral, quando lida isoladamente déd a
impressdo de que o Tribunal Superior Eleitoral
deve aprovar a concessio de férias ou licencas
concedidas pelos Tribunais Regionais Eleitorais
aos seus membros. Dispode o citado inciso:

‘conceder aos seus membros e aos
juizes eleitorais licenca e férias assim co-
mo afastamento do exercicio dos cargos
efetivos submetendo, quanto dqueles, a de-
cisdo a aprovacdo do Tribunal Superior
Eleitoral.'

Na realidade, porém, o Codigo Eleitoral so-
mente determina que seja submetida a aprovacao
do Tribunal Superior ¢ afastamento dos cargos
efetivos, quando tal afastamento se refere aos
membros dos Tribunais Regionais Eleitorais.

Tanto assim é, que na competéncia do Tribu.
nal Superior Eleitoral (art. 23), os incisos 111 e
IV, estabelecem: :

‘III — conceder aos seus membros li-
cenca e férias, assim como afastamento do
exercicio dos cargos efetivos;
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IV — aprovar o afastamento do
exercicio dos cargos efetivos dos juizes dos
Tribunais Regionais Eleitorais.”

Nao compete ao Tribunal Superior Eleitoral,
conseqitentemente, aprovar a concessfo de férias
ou licencas concedidas pelos Tribunais Regionais
aos seus membros. A concessdo de licengas e fé-
rias nos membros dos Tribunais, alids, estd pre-
vista de forma genérica na Const:tu:cﬁo Federal,
que assim dispde:

‘Art. 115. Compete aos Tribunais:

II1 — conceder licenca e férias, nos
termos da lei, acs seus membros e aos
juizes e serventudrios que lhes forem ime-
diatamente subordinados.’

Meu voto, em conclusdo, é no sentide de de-
terminar o arquivamento do processo, escla-
recendo-se a0 E. Tribunal Regional Eleitoral que
gsomente no case de afastamento do exercicio

"do cargo efetive, vale dizer, na hipétese em que
juiz de Tribunal Regional Eleitoral é afastado de
suas funcdes da Justica comum, ou de cargo pui-
blico que exerca, se se tratar de juiz da classe
dos juristas, é que a decisdo deve ser aprovada
pelo Tribunal Superior Eleitoral, observado o
disposto nas Instru¢des baixadas através da Re-
solucdo n° 7.418, de 9 de abril de 1964, publicada
no Boletim Eleitoral n® 155."

Com essas consideragdes, Senhor Presidente, meu
voto é no sentido de que ndoc compete a este Tribunal
aprovar as licencas ou férias concedidas pelos Tribu-
nais Regionais aos seus membros, por se tratar de ma-
téria de sua exclusiva competéncia.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.769 — Classe 10° — AC — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Decisdo: Nio conheceram e determinaram a devo-
lugae do processo ao TRE para os fins de direito.

Presidéncia do Ministro Soares Muidoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Seasdo de 16-12-82).

RESOLUCAQ N¢ 11.623
{de 16 de dezembro de 1982}

Processo n? 6.406 — Classe 10?
Distrite Federal {Brasilia)

Inativo. Revisdo de proventos de funciondrio
aposentado e enquadrado na Categoria Funcional
de Atendente Judicidrio, por aplicacfo da Lef n?
6.703/79.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de dezembro de 1982 — Soares Musoz,

Presidente — Carlos Madeira, Relator — Inocéncio
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Der-
meval Alves de Oliveira aposentou-se em marcgo de 1967
como Ajudante de Chefe de Portaria simbola PJ-6, pas-
sando a integrar a Categoria Funcional de Atendente
Judicidrio, Referéncia 27.

Argumentando que os inativos do Tribunal Federal
de Recursos e da Justica Federal de 1? Instincia, com
o advento da Lei n® 6.703, de 23 de outubro de 1979, ti-
veram seus proventos revistos, ficando os aposentados
com 35 anos de servi¢co na Referéncia 30, pede o servi-
dor a revisdo de seus proventos, para gue Correspon-
dam a essa referéncia a partir de 1° de janeiro de 1980,

O Diretor da Subsecretaria de Pessoal informou
que o requerente teve seus proventos revisados com ba-
se nos valores fixados para a referéncia 33 penultima
da classe C da Categoria Funcional, de acordo com a
Resolucao n? 10.375, de 15-12-77, deste Tribunal. Com a
aplicacdo do Decreto-lei n® 1.838, de 23-12-80, que rea-
justou os vencimentos, saldrios e proventos do pessoal
da Secretaria do TSE., ¢ requerente passou a perceber
proventos correspondentes a referéncia NM 27, dltima
da classe C da Categoria Funcional.

A Procuradoria Geral Eleitoral, apés fazer conside-
ragdes em torno da aplicaciao da Lei n° 6.703, de 1979,
sugeriu o retorno do processo so 6rgio competente, pa-
ra esclarecer, em face da situacdo funcional do reque-
rente em 1° de janeiro de 1980, ser-lhe-ia vantajosa a
aplicacdo da referida Lei. E adiantou que, no caso de
resposta afirmativa, opinava desde logo pelo deferi-
mento do pedido.

Eis a informacdo prestada pela Subsecretaria de
Pessoal.

«Parece-nos gque deve ser positiva a resposta
a proposicdo, uma vez que, pela Portaria da E.
Presidéncia do TSE, n? 32, de 18-12-1979, publica-
da no DJ do dia 20, seguinte, baixada com funda-
mento na Resolug¢do do colende TSE, n® 10.772,
de 29-11-1979, publicada no DJ de 4-12-1979, cujos
efeitos retroagiram a 19-3-1979, os servidores em
atividade, localizados na Classe C da Categoria
Funcional de Atendente Judicidrio, foram distri-
buidos nos 3 {trés) niveis das Referdncias (35, 36
e 37, atuais NM. 28, 29 e 30, respectivamente) que
compdem a Classe Especial dessa Categoria_»

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): As-
sim opinou a Procuradoria Geral Eleitoral:

«A Lei n? 6.703, de 26-10-79, invocada pelo re-
querente, estendeu aos funciondrios aposentados
da Administracio Direta e das Autarquias Fede-
rais nfc incluidos no Plano de Classificacio de
Cargos instituido pela Lei n® 5.645/70, as vanta-
gens financeiras deste decorrente, determinando
a revisfo dos proventos com base no vencimento
correspondente a classe da Categoria Funcional
em que seriam incluidos, por transposiciio ou
transformacdo, os cargos efetivos que se aposen-
taram. Em seu artigo 7%, determina também =
aplicacdo da lei aos inativos que tiveram seus
proventos revistos de acordo com o Decreto-lei
n? 1.445/76, instituidor do atunal sistema de retri-
buicdo por referéncias, prescrevendo ainda, em
seu artigo 8°, que os efeitos financeiros decorren-
tes da revisdo vigorariam 8 partir de 1”7 de janei-
ro de 1980.

Em principic, a Lei n® 6.703/79 destina-se
tédo-somente aos funciondrios da Administracde
Direta e das Autarquias Federais. Contudo, o
Colendo Tribunal Superior tem determinado a re-
visdo dos proventos de seus servidores ¢om base
em diplomas legais destinados a servidores pi-
biicos federais do Poder Executivo, sem que haja
uma norma especifica estendendo as mesmas
vantagens 4 Justica Eleitoral, consoante se wv&
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dos Protocolos 2.282/81, 79/81 e 2.053/81, parece-
res anexos por cépia, Dessa forma, parece-nos
que, para O caso em tela, poder-se-ia adotar ¢
mesmo procedimento. O inativo, conforme asse-
vera a informacdo da Subsecretaria do Pessoal,
obteve, apés a sua apesentadoria, inumeras van-
tagens, desde a sua inclusdo no Plano de Classi-
ficacao de Cargos e revisdo de proventos com ba-
se no sistema de referéncias, instituido pele
Decreto-lei n? 1.445/76, aplicado & Justica Eleito-
ral pelo Decreto-lei n® 1.459/76. A Colenda Corte
Superior de Contas, tem mantido reiterados en-
tendimentos no sentido de caber a revisio de
proventos com base na aplicagio da Lei n?
6.703/79 (atas anexas por cépia). Em tese, por-
tanto, afigura-se-nos possuir o requerente o direi-
to de ter seus proventos revistos com base na re-
ferida lei, mesmo porque a informacdo anterior
nada noticia sobre sua possivel aplicacdo.»

Adoto tais razoes, para deferir o pedido.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Prac. n? 6.406 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Carlos Madeira.

Decisdo: Deferiram, nos termos do vote do Relator.

Presidéncia do Ministro Soares Muioz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madesira, Gueiras Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 16-12-82).

RESOLUCAQ N° 11.627
{de 17 de dezembro de 1982)

Consulta n® 6.776 — Classge 10*
Ceard (Fortaleza)

Quitacdo com o servico militar. Candidatos
reeleitos estdo obrigados a apresentar certificado
de reservista para efeito de diplomacdo (Res. n’
11.457/82, art. 70).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder afirmativa-
mente A consulta, nos termos do vote do relator, gue fi-
ca fazendo parte integrante de decis#o.

8ala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1982 — Scares Mufoz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 10-3-83).

RELATORIO

QO Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, encaminha ¢ TRE do Ceara a
seguinte consulta {fl. 2):

‘““Tendo em vista Resclucdo tomada este Re-
gional, sessfdo desta data, consulto Veossencia se
candidatos reeleitos estdo obrigados a apresentar
certificado reservista para efeito diplomacédo.”

E o relatorio.
vOTo

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, nos termos do que dispde o

art. 70 da Resolucdo n° 11.457/82, que ndo ressalva o
casa de reeleicio, deve ser exigida, para a expedicdo de
qualquer diploma pela Justica Eleitoral, a prova de
quitacdio com o servico militar.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 6.776 — Classe 10° — CE — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Decisdo; Responderam afirmativamente, hos ter-
mos do voto do Ministro Relator.

Presidéncia do Ministro Soares Muioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 17-12-82).

RESOLUCAO N° 11.632
{ de 17 de dezembro de 1982)

Processo n? 6.317 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia).

Inative, Servidor aposentado no cargo em co-
missdo de Diretor-Geral da Secretaria do STF,
nivel DAS-4.

Concede-se elevagdo ao nivel DAS-5, por
aplicacdo da Lei n’® 6.959/81, que reestruturou o
Grupo DAS da Secretaria do STF, em data ante-
rior & decretagdo da aposentadoria, nos termos
do art. 5° da Lef n® 6.703/79.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votes, conceder & elevagio
do nivel para DAS-10L-5, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1982 — Soares Muroz,
Presidente — Gueiros Leite, Relator — Inocéncio Mdr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 14-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite {Relator}: Senhor
Presidente, a informacfo de fls. 72/74 bem resume a es-
pécie: -

“Pedro José Xavier Mattoso, foi aposentado,
por Ato do Ministro-Presidente do Tribunal Su-
perior Eleitoral, datado de 11-12-1981, publicado
no D.J do dia 15, seguinte, no cargo de Diretor de
Subsecretaria, Cédige TSE-DAS-101.2, com os
proventos do cargo em comissdo, de Diretor-
Geral da Secretaria do Supremo Tribunal Fede-
ral, c¢odigo STF-DAS-101.4 — Processo n?
6.317/81 e TC-n. 20.579/82.

2. Submetido ¢ prucesso ao E. Tribunal de
Contas da Unido, para exame e julgamento da le-
galidade da concessdo, recebeu o0 mesmo decisio
favordvel do Plendario (Fl. 68}, que acolheu as
conclusdes do Relator (fls. 69/70}, consonantes
com o parecer do Subprocurador {fls. 65/67), que,
por sua vez, veio a observar aplicar-se a este ca-
so, a orientacdo de egrégia Corte de Contas, fir-
mada no processo TC-n? 40.205/77, em Sess#o de
13-4-1982 — Anexo VI a Ata n® 22/32, publicada
no DO de 5-5-1982.

3. Quando do exame do Processo de n®
40.205/77, o colendo Tribunal de Contas da Unifio
firmou entendimento no sentido de que, em virtu-
de de disposicde expressa (artige 5° da Lei n®
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6.703/79), aos funcionérios aposentados com as
vantagens de cargo de provimento em comissio,
assiste o direito de atualiza¢ao reclassificatéria,

4. Q parecer oferecide pelo Subprocurador,
no processo do inativo desta Secretaria, reporta-
se 4 Lei n® 6.959, de 25-11-1981, que veio reestru-
turar o Grupo-Direcéio e Assessoramento Superio-
res da Secretaria do Supremo Tribunal Federal, e
ao Ato Regulamentar n? 1, de 27-11-1981, da Su-
prema Corte, que dispondo sobre a matéria, in-
cluiu o seu Diretor-Geral no nivel DAS-101.5.

5, Decisdo nesse sentido, também se fez ob-
servar neste Tribunal, por despacho do Senhor
Ministro-Presidente, publicado no DJ de 19-11-
1981, paginas 11.646/7, proferido no processo
TSE-n. 3.404/81, conforme ressaltou o Ministro-
Relator do processo TC n? 40.205/77.

6. Ante o exposto, entendemos aplicar-se ao
casop em pauta, a orientacfio do E. Tribunal de
Contas da Uniao, possibilitando-se aop inative a
nivelacao ao DAS-101.5, situacdo em gue se en-
contra o Diretor-Geral da Secretaria do Supremo
Tribunal Federal.

I

7. A propédsito dos beneficios a que presu-
mimos fazer jus o inativo, buscamos o entendimen-
to, em caso semelhante ac que sera proposto, do E,
Tribunal de Contas da Unido, no processo TC-n®
20.0687/77, de que se constitui o Anexo VIII A Atan®
27, publicadano DO de 27-5-1981.

8. Na aludido processo, a colenda Corte de
Contas da Unido firmou posicdo no sentido de
que, quando o funciondrio ocupou cargo de dire-
¢fio em cariter efetivo, na aposentadoria terd di-
reito a incidéncia da Gratificacdo Adicional, tam-
bém sobre a Representacdo Mensal , incluida no
provento.

13}

9. Amparados pelas disposi¢des legais men-
cionadas e pelas decisces favordveis dos egrégios
Tribunais também citados, consultamos da possi-
bilidade de ser concedida ao inative a elevagdo
ao nivel DAS-101.5, e também o direito de ter o
percentual dos adicionais calculado sobre o valor
correspondente ao fixado para o Diretor de Sub-
secretaria, DAS-101.2, cargo de que era titular
quando em atividade, somado ao da Representa-
¢do Mensal prépria, tude com efeitos financeiros
a partir da data da publicacdo do Ato de sua ina-
tivacao do Didrio da Justica, ou seja, 15-12-1981.

10. Juntamos, em xerocépias, a legislacao ci-
tada no decorrer da informacd3o e apensamos, a
este, o processo de aposentadoria, TSE n?
6.317/81 — TC n® 20.579/82.

A considerag¢do superior.”’ (Subsecretaria do
Pessoal).

Quvida a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, foi o
seguinte seu parecer {fl. 90):

"1, A vista da determinacdo do Egrégio
Tribunal de Contas da Unido, ¢ da bem lancada
informacgdo da Subsecretaria do Pessoal, aprova-
da pelo Senhor Diretor-Geral da Secretaria, esta
Procuradoria-Geral nada tem a acrescentar, ra-
zéio pela qual opina pela aprovacdo da propos-
ta.”’

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, meu voto € no sentido de acolher a propos:

ta tdo-sé quanto ae aumento do nivel para DAS 101-5,
nos termos da deciso do E. Tribunal de Contas da
Unido. Quanto ac restante da proposta, poderd ser
apreciada posteriormente, mediante solicitacdo do inte-
ressado.

Decisgoundnime.
EXTRATC DA ATA

Proc. n? 6.317 — Classe 102 — DF — Rel.: Min.
Gueiras Leite. '

__ Decisfio: Concedeu-se a elevagio do nivel para
DAS-101.5, nos termos do voto do Ministro Relator.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes

. 08 Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Carlos

Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 17-12-82).

RESOLUCAO N° 11.635
{de 3 de fevereiro de 1983)

Consulta n® 6.781 — Classe 10"
S#o Paulo (S80 Paulo).

Céiculo do mimero minimo de filiados para a
constituicdo pelos partidos politicos de seus dire-
torios nos municipios do interior do Estado e nas
unidades administrativas da Capital.

O eleitorado — base para esse cidlculo ¢
aquele existente a 31 de dezembro do ano ante-
rior a realizagcdo das respectivas convencdes.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
taral, por unanimidade de votos, responder a consulta
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da deciséo.

Sala das Sessges do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de fevereiro de 1983 — Socares Mufioz,
Presidente — Lauro Leitdo, Relator — Inocéncio Mdr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Lauro Leitdo (Relator): Senhor
Presidente, 0 TRE de Sdo Paulo, pelo expediente de
fls. 2/9 tendo em vista as convencdes partidarias ja de-
signadas para o préximo ano, consulta acerca do eleito-
rado que deverd servir de base para o cdlculo do nime-
ro minimo de filiados, para que os partidos politicos
pogsam constituir seus diretérios nos municipios do in-
terior ¢ nas unidades administrativas da Capital.

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Ministro Laurc Leitdo (Relator): Senhor
Presidente, meu voto € no sentido de que a base para o
cdlculo do mimero minimo de filiados para que os par-

-tidos politicos constituam seus diretérios nos mu-

nicipios do interior do Estado e nas unidades adminis-
trativas da capital é o eleitorado existente a trinta e um
de dezembro do ano anterior & realizacdo das respecti-
vas convencdes.

Decisfo undnime.
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EXTRATO DA ATA

Cens. n? 6.781 — Classe 10° — SP — Rel.: Min.
Lauro Leitdo.

Decisdo: Respondeu-se que a base para o calculo
do nimero minimo de filiados para que os partidos
politicos constituam seus diretérios nos municipios de
interior do Estado e nas unidades administrativas da
capital ¢ o eleitorado existente a trinta e um de dezem-
bre do ano anterior a realizagic das respectivas con-
vengoes. Decisdo unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes

08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-

deira, Lauro Lejtdo, J.M. de Souza Andrade, José Gui-
laerme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 3-2-83.)

RESOLUCAO N? 11.644
(de 17 de marco de 1933)

Processo n¢ 6.785 — Classe 102
Pernambuco {Recife)

Servidores requisitados, a servico da Justica
Eleitoral (Lei n® 6.999/82}.

Autorizada sua permanéncia, ein cardter ex-
cepcional, nas Zonas Eleitorais da Capital (Lei
n? 6.999/82, art. 3%, § 1°), recomendando-se, po-
rém, a abertura de concurse com a possivel bre-
vidade para preenchimento das vagas criadas pe-
la Lei n® 7.013/82.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar o solicitado
pelo TRE, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de marco de 1983, — Scares Muifioz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 14-4-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, solicita ¢ TRE de Pernambuco o se-
guinte:

“Dirijo-me a Vossa Exceléncia a fim de ex-
por o seguinte:;

O disciplinamento das requisictes de servi-
dores publicos para o Servico Eleitoral, constan-
te da Lei n? 6.999, de 7-6-82, determina que seja
de um servidor por 10.000 Eleitores ou fracéo su-
perior a 5.000. Em havendo actimulo ocasional de
servico, «Poderdo ser requisitados outros servi-
dores pelo prazo méaximo e improrrogavel de seis
(6) meses».

Tendo sido o exercicio de 1982, ano eleitoral,
nédo se tinha como devolver os servidores exce-
dentes das Zonas Eleitorais da Capital, sob pena
de 03 servicos serem prejudicados. Em razéo dis-
to os excedentes foram mantidos considerando-se
o acumulo do servico e com base no art. terceire
da referida Lei.

Apos o pleito, todavia os trabalhos nas Zo-
nas Eleitorais se intensificam com a ordenagdo
das pastas de folhas de votacdo, as anotagdes
das ressalvas remetidas pelo correio, a verifica-
¢ic de todos agueles eleitores que deixaram de
votar seguidamente em trés eleigbes, o preparo
dos processos de cancelamento, além da procura

de titulos eleitorais pelos jovens recém-
aprovados nos vestibulares. Tudo isso sem que
haja solu¢do de continuidade nos trabalhos de ro-
tina.

As nove Zonas Eleitorais da Capital pos-
suvem, atualmente, 22 excedentes. Ainda nio foi
possivel a este TRE realizar o Concurso Piblico
para preenchimento de cargos criados pela Lei n?
7.013, de 8-7-82, cujas providéncias para tal fim
estdo em estudo por parte desta Presidéncia.

Em face de tudo o que foi exposto e utilizan-
do o disposto no paragrafo primeiro, do Art. Ter-
ceiro, da Lei n°® 6.999/82, solicito a Vossa Exce-
1éncia e a esse Egrégio Tribunal Superior Eleito-
ral que permita seja solicitada a permanéncia da-
queles excedentes, até que seja realizado o Con-
curso £ preenchidos os carges, a fim de que os
trabalhos das Zonas Eleitorais desta Capital con-
tinuem a se processar normalmente.’” {fls. 2/3).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, autorizo a permanéncia dos servidores
excedentes, recomendando-se, porém, a abertura do
concurso com a possivel brevidade, e tio logo os traba-
lhos do Tribunal o permitam.

Decigdo unénime.
EXTRATO DA ATA

Proc. nY 6.785 — Classe 10° — PE — Rel.: Min.
Decio Miranda.

Decisdo: Autorizaram com a recomendagdo de que
concurso seja aberto com a possivel brevidade, nos ter-
mos do vato do Relator.

Presidéncia do Ministro Soares Muioz, Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J.M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e 0o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 17-3-83).

RESOLUCAQC N° 11.6456
(de 22 de margo de 1983)

Processo n® 6.784 — Classe 10°
Digtrito Federal {Brasilia).

Administrative. Inativos do Grupe DAS.
Atualiza¢do reclassificatdria.

Prevalece, atualmente, o entendimento de
que, em virtude da Lei n° 6.703/79, art. 5°, a «a-
tualizacdo reclassificatéria» de cargo em comis-
sdo ou fungdo de confianc¢a, estende-se aos fun-
ciondrios aposentados com as vantagens do art.
180, da Lei n? 1.711/52. Precedentes do STF, TSE
e TCU.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitorai.

Brasilia, 22 de marco de 1983, — Soares Muioz,
Presidente — Gueiros Leite, Relator. — Inocéncio Msr-
tires Coelho, Procuradar Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 14-4-33).

RELATORIO

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tor): Donatilla Dantas, aposentada em 18 de novembro
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de 1977, no cargo de Diretor de Subsecretaria, da Secre-
taria deste Tribunal Superior Eleitoral, Cédigo TSE-
DAS-101.2, requer lhe seja estendido o direito ao mais
recente DAS em que foi reclassificado o referido cargo,
ou seja, DAS-101.3, e outros direitos assegurados aos
diretores do mesmo nivel, pela Lei n® 7.061, de 6-12-
1982, combinada com o art. 17, da Resolucfio n? 11.622,
de 16-12-1982, a partir da vigéncia da citada legislacdo.

O requerimento tramitou pela Subsecretaria de
Pessoal {fl. 3/6} e pela Secretaria de Coordenacdo Ad-
ministrativa (fl. 6}, onde obteve parecer e despachos fa-
vordveis. Encontra-se instruido com a Resolucdio n?
11.622, de 16-12-1982, que elevou os niveis do Grupo
DAS, Cdadigo TSE-DAS-100, tendo em vista o disposto
no art. 1 da Lei n® 7.061, de 6-12-1982 {fls. 7/11}. E traz
a colacdo, ndo sd a legislacdo pertinente, como também
decisdes outras, administrativas, do Supremo Tribunal
Federal, do Tribunal de Contas da Unido e deste pro-
prio Tribunal Superior Eleitoral, nos casos de Octacilio
Pinheiro, Joaguim Thomaz de Paiva, Pedro José Xa-
vier Mattoso e outros (fl. 12/71),

Quanto a este dltimo, recentemente requereu a sua
elevacdo de nivel a DAS-101.5, processo n? 6.317, que
me coube por distribuicdo. E no qual, ouvida a douta
Procuradoria Geral Eleitoral, em manifestacio favora-
vel, decidi, com a anuéncia dos Senhores Minisiros,
acolher o pedido relativamente ao aumento de nivel,
conforme os precedentes indicados.

O Senhor Diretor-Geral é, também, pelo deferimen-
to do pedido de Donatilla Dantas, achando, ainda, que
- se devia acolher a sugestio contida no item 11 da infor-
macic de fl. 3, a fim de que a Subsecretaria do Pessoal
fique autorizada & promover o reajuste dos proventos
dos demais aposentados do Grupo DAS (fl. 80). A dou-
ta Procuradoria Geral Eleitoral manifestou-se favora-
vel (fl. 85).

E o relatério.

YOTO

Q Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tor): Jé em 6 de outubro de 1981, através da Informagio
1% 131 /81, o Senhor Diretor-Geral submetia a aprecia-
¢@o superior a revisfio das aposentadorias de todos os
inativos da Secretaria do Tribunal que, a época das
suas inativacies, eramn ocupantes de cargos de Diretor
de Servigo, reclassificados como Diretor de Subsecreta-
ria DAS 101.1, e nado tinham os proventos ajustados aos
valores dos cargos em atividade, que levavam o DAS-
101.2.

Da referida informacgdo constava que a medida ja
fora tomada pelo Supremo Tribunal Federal, com base
em pronunciamentos da sua Comisaio de Regimento,
exarados em consondincia com a Lei n°® 6.703/79 ¢ com
o8 Decretos-leis n%s 1.820 e 1826, ambos de 1980.

A providéncia visava & correcdo do desnivel entre
o reajuste dos servidores em atividade e os inativos,
Essa proposicio dizia respeito 4 funciondria Helena da
Fonseca e Silva Cunha e outros, em consondincia, ain-
da, com entendimento firmado pelo Tribunal de Contas
da Uniso,

No Supremo Tribunal Federal, cuidando-se do caso
de Octacilio Pinheiro {Processo n° 404/80), chegou a
pronunciar-se contrariamente o eminente Ministro Luiz
Rafael Mayer, em pronunciamento que se encontra as
fis. 36/40. Mas, depois, devide a novos subsidios gue
ll}e foram entregues a exame, concluiu por decidir as-
sim:

“As dificuldades que suscita, na aplicacdo
do art. 1?2 do Decreto-lei n° 1.826/80, a Secretaria
propde as seguintes solugdes:

{Omissis)

Cuido que as proposigdes estejam certas, pe-
los mesmos argumentos invocados. O texto legal

é abrangente, sem ressalvas. Quanto ao item c,
em que pese a minha convic¢do a respeito da in-

terpretaco dos textos legais antecedentes, con-
forme se vé do processo em anexo, em gque 0s
considerei, foram-me propiciados, agora, elemen-
tos informativos dos quais se vé que o Poder
Executivo, com o beneplacito do Tribunal de
" Contas, se pauta por entendimento bem mais fa-
voravel, justamente aquele difundide pela Secre-
taria. Por essa razdo de ordem pratica, cuido que
também esta solugio deva prevalecer, em aten-
¢io quando ndo & letra, ao espirito da paridade
enire 038 servidores dos Poderes’'. (fls. 48/9).

Entéo o Presidente do STF, a época do ilustre Mi-
nistro Xavier de Albugquerque, determinou que a Secre-
taria promovesse o reajuste dos inativos que se haviam -
aposentado em cargos posteriormente incluidos, no
Grupe DAS. Em resumo, os proventos dos inativos se-
riam reajustados com base no vencimento, fixado em
lei, para o nivel do Grupo DAS, no qual tivesse sido
classificado o cargo que cada um deles ocupava ao
inativar-se. Assim ocorreu, também, neste Tribunal Su-
perior Eleitoral, providéncia ampliada depois, com
apoio em orientacdo do Tribunal de Contas.

De fato, quando se tratou da revisdo dos proventos
do seu funcionsario Joaquim Thomaz de Paiva, o Minis-
tro Luiz Octavio Galotti comentou que, como Relator
do Processo n? 2.440/79, havia sustentado o ponto de
vista segundo o qual as modificacdes de padrio,
posteriores 4 vigéncia da Lei n® 6.703/79 ndo eranr ex-
tensivas aos aposentados. Contudo, reexaminando a
questdio, rendia-se A argumentac¢io do Ministério Publi-
co, apoiada na solucdo dada so assunto no ambito do
STF e do TSE (fls. 56/57). Assim, passou-se a outorgar
a0 inativo proventos calculados com base no mais re-
cente DAS em que foi reclassificado o cargo respetivo,
como no caso do Diretor-Geral da Secretaria do STF,
gue passou a DAS-5, quando o seu processo de aposen-
tadoria foi aditado, pois tramitava, ainda, no nivel
DAS-4.

Passou-se a admitir a chamada ‘‘atualizacdo reclas-
sificatéria’’, ndo com base na Lei n°® 2.622/55, mas na
Lei n? 6.703/79, art. 5, pela sua finalidade precipua de
estender aos funciondrios aposentados as vantagens fi-
nanceiras decorrentes do PCC. Essa interpretacdo do
controvertidoe texto legal ganhou prestigio pela autori-
zada origem de onde promana a exegese do art, 3%, pa-
rigrafo Gnico, da Lei n® 6.959/81, ou seja, do STF.

Por tais razdes e coerente com o meu voto no Pro-
cesso n® 6.317, de interesse de Pedro José Xavier Mat-
toso, voto pela concessdo do pedido. E do mesmo pas-
so, acolho a sugestdo do Senhor Diretor-Geral, no sen-
tido de que deve a Subsecretaria do Pessoal promover
o reajuste dos proventos dos demais aposentados do
Grupo DAS, da Secretaria, no sentido de localiza-los
nos niveis em que a Resolugdo TSE n? 11.622/82 haja
classificado o cargo em que cada um deles ficou posi-
cionado, em conseqiiéncia da implantagio do novo
PCC, ou ocupava ao inativar-se,

Essa segunda parte obedecerd aos critérios estabe-
lecidos nos precedentes indicados.

E como voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n?® 6.784 — Classe 108 — DF — Rel: Min.
Gueiras Leite.

Decisido: Deferiu-se o pedido e estendeu-se a deci-
sd80 a0s demais servidores que estiverem em idéntica
situacéo.

Presidéncia do Ministro Soares Mu#foz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessfo de 22-3.83).
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

AGRAVO DE INSTRUMENTO ELEITORAL
Nt 92.794-8 — (AgRg) — Séo Paulo (9

Agravante: Oswaldo Teixeira Mendes
Agravado; Antonio Duenhas Monreal

Ementa: Inelegibilidade. Alinea n {em sua
nova redagao) do inciso 1 do artigo 1 da Lei
Complementar n° 5/70. Interpretacido no sentido
de que basta a condenagdo, ainda gue nao transi-
tada em julgado.

—Falta de prequestionamento das questdes
constitucionais {Sumulas n®s 282 e 356).

— Ademais, se esta Corte ja dectarou consti-
tucional a norma anterior que tornava inelegivel
candidato denunciado, com mais razio é consti-
tucional a interpretacio de que a condenacso, a
que alude a nova redacdo dessa norma, ndo ne-
cessita de haver transitado em julgado.

Agravo regimental a que se nega provimento,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
o3 Ministros da Segunda Turma do Supremo Tribunal
Federal, na conformidade da ata do julgamento e das
notas Laquigrdficas, por unanimidade de votos, negar
provimento ao agravo regimental. — Brasilia, 24 de ju-
nho de 1983 — Djaci Falcao, Presidente — Moreira
Alves, Relator.

(Publicado no DJ de 12-8-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Moreira Alves. E este o teor do
despacho que nao admitiu o recurso extraordindrio (fls.
57/58):

«Vistos, etc.

Decisdo do Tribunal Superior Eleitoral con-
siderou inelegivel Oswaldo Teixeira Mendes, com
fundamento no art. 1°, inciso I, letra n, da Lei
Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970, por ha-
ver sofrido duas condenagdes criminais, embora
por sentencas que ainda nio haviam transitade
em julgado, cassando em conseqiiéncia, o seu di-
ploma de preleito eleito do municipio de Miran-
dépolis, no Estado de Sao Paulo.

Com suporte no art. 139 da Constituicio, in-
terpoe o candidato recurso extraordinario para o
Colendo Supremo Tribunal Federal, dando como
ofendidos os arts, 146, 149, 153, § 15 e 1¢ § 1v,
também da Constituicdo.

0Os dispositivos indicados como violados,
contudo, ndo dizem respeito & matéria decidida,
nido fundamentaram a decisdo, ou sequer foram
questionados pela Corte (Sumulas n°s 282 e 356).

O art. 146, III, diz respeito a perda de nacio-
nalidade. Ndo foi, nem poderia ter sido, vulnera-
do pela decisdo recorrida.

Q art. 149 regula a perda ou suspensio dos
direitos politicos. O seu § 2°, transcrito pelo re-
corrente, alude aos casos em que dar-se-a por de-
cisao judicidria. A decisdo recarrida nao cassou
nem suspendeu os direitos politicos do candida-
to. Apenas ¢ declarou inelegivel.

O art. 153, § 15, na parte transcrita pelo re-
corrente, estabelece que a lei assegurara aos acu-
sados ampla defesa, com os recursos a ela ine-
rentes. A regra tem aplicacdo somente ao proces-

{*), Vide Acérdao n? 7.282, publicado a pégina 30.

so criminal e nenhuma aplicacdo tem a espécie
subjudice.

Finatmente, o § 1¥ do art. 17, a toda a evidén-
cia, também nio foi violado pelo julgado do Tri-
bunal.

Na realidade o recorrente invoca normas que
nio foram questionadas e argumenta com a inter-
pretacdo que, segundo entende, a elas deva ser
dada. Tais normas, diante disso, ndo foram nem
poderiam ter sido ofendidas.

E fato notério, por outro lado, que a letra n,
do inciso 1, do art. 1°, da Lei das Inelegibilida-
des, antes da alteracao introduzida pela Lei
Complementar n® 42, de 1Y de fevereiro de 1982,
considerava inelegivel o candidato simplesmente
denunciado desde que a demtincia tivesse sido re-
cebida pela autoridade judicidria competente.

Em inliimeras decisdes, em processos referen-
tes a registro de candidatos, nas elei¢des munici-
pais de 1976, o Tribunal Superior Eleitoral consi-
derou, em parte, inconstitucional tal dispositivo.

O Colendo Supremo Tribunal Federal, contu-
do, acolhendo recursos interpostas pela
Procuradoria-Geral Eleitoral, reformou todas as
decisoes do Tribunal Superior Eleitoral, decla-
rando constitucional a norma questionada da Lei
Complementar n? 5/70. Veja-se, entre muitos ou-
tros, o Acérdao referente ac RE n? 86.297, publi-
cado no BE n*® 309/314 ¢ RTJ 79/671.

Se era constitucional a norma que tornava
inelegivel o candidato denunciado, com mais ra-
zao0 € constitucional a norma atual, que exige
condenagao, ainda que nfio transitada em julga-
do, e a decisdo que a aplica.

Nego, pois, seguimento ao recurso. Publi-
que-se.»
Ao agravo de instrumento neguei seguimento com o
seguinte despacho (fl. 122);

«l, As questdes constitucionais invocadas
no recursa extraordindrio nao foram prequestio-
nadas {sumulas n°s 282 e 356}, Ademais, como
bem salientou o despacho agravado, se esta Cor-
te considerou que ‘era constitucional a norma
que tornava ineclegivel o candidato denunciado,
com mais razdo é constitucional a norma atual,
que exige condenacdo, ainda que ndoc transitada
em julgado, e a decisdo que a aplica’.

2. Em face do exposto, nego seguimento ao
presente agravo.»

Contra essa decisdo se opbe agravo regimental em
que se volta a sustentar gue a matéria constitucional
foi prequestionada, pois o acérdao do TRE aludiu a
Constituigdo Federal, havendo o Acérdéo do TSE evi-
dentemente questionado essa matéria; bem como conti-
nua a defender a opinido de que o Acdrddo recorrida
deu interpretagdo inconstitucional ao dispositivo legal
em causa.

Havendo mantido o despacho agravado, trago o fei-
to a juigamento da Turma.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Moreira Alves (Relator): 1. O
Acordio do TSE se¢ limitou a declarar que ja se firma-
ra, naquela Corte, a interpretacdo de que a alinea n (em
sua nova redagaol do inciso | do artigo 1° da Lei Com-
plementar n? 5/70 nio exige o trinsito em julgado da
sentenca condenatéria. Ndo examinou, porém, se essa
interpretacdo violava, ou n#io, qualquer texto constitu-
cional. Para suprir essa omissio, nao foram interpostos
embargos declaratérios. Conseqgiientemente, inexiste o
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indispensavel prequestionamento das questdes consti-
tucionais invocadas no recurse extraordindrio (Sumu-
las n%s 282 e 356).

Ademais, mesmo que tivesse havido o prequestio-
namento delas, nao ha, no caso, qualquer ofensa a
Constituigao Federal, pois, como salientei no despacho
agravado, se «era constitucional a norma que tornava
inelegivel o candidato denunciado, com mais razdo é
constitucional a norma atual, gue exige condenacdo,
ainda que nio transitada em julgado, e a decisdo que a
aplicaw=.

2. Em face do exposto, nego provimento ao pre-
gsente agravo.

EXTRATO DA ATA

Ag. 92.794-8 (AgRg — Eleitoral) — SP.

Rel.: Min. Moreira Alves. Agte.: Oswaldo Teixeira
Mendes (Advs.: Maria Lucia Jordaec Ortega e outros),
Agdo.: Antonio Duenhas Monreal (Advs.: Arnalde
Malheiros e outro).

Deciséo: Negado provimento ao agravo regimental.
Unénime. 2® Turma, 24-6-83.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcdo. Pre-
sentes & Sessdo 0s Senhores Ministros Moreira Alves,
Decio Miranda, Aldir Passarinho e Francisco Rezek.
Subprocurador-Geral da Repiblica, Dr. Maure Leite
Soares.

————
SECRETARIA
ELEITORADO ATE 31.383 — EM ORDEM DECRESCENTE

UNIDADES DA FEDERACAOQ MASCULINO FEMININOQ TOTAL
SAO PAULOD ...ttt it ineaen e 6.924.533 5.892.503 12.817.036
MINAS GERAIS ..ottt e iaainnnaerannns 3.678.218 3.125.211 6.803.429
RIODE JANEIRO ....iiiiiiiiiiiiiinrininnreneraannns 3.289.775 2.994.712 6.284.487
BAHIA . e e s 2.317.801 1.975.894 4,203,695
RIO GRANDE DO SUL ....vvretiiaaeeiiiiaanaianenn 2.248.427 2.030.793 4.279.220
PARAN A . i 2,382.588 1.717.264 4.099.852
PERNAMBUGCOD .....ottirttantaiiaieeiaeaennanes 1.298.605 1.214.734 2.513.339
CEAR A . i e et i e 1.064.248 1,076.761 2.141.009
SANTA CATARINA ...t iitiriirninm s 1.123.914 980.797 2,104,711
GOLAS . i ettt e 1.088.068 824 568 1.912.636
P AR A e, 834.998 649.304 1.484.302
MARANHAD .. it e e e cinvanaen 786.486 650.733 1.437.219
PARAIBA . i e 613.759 638.314 1,252,073
ESPIRITO SANTO ..\ .itiiinrrtirrrrameaaeeancaanes 567.636 402.127 969.763
PIAUL it e e 497.026 454,249 951 275
RIO GRANDE DONORTE ........cviivnivenrincnnannen 465.035 485.568 950.603
MATO GROSSO DO SUL .. ..ottt ieiieiaineeaeaenes 420,061 311.373 731.434
ALAGOAS .. i i e 408.133 312.257 720.390
MATO GROSSO .ttt i e eeeenean e 338.535 242,620 581.155
AMAZONAS (P voviieiiir ettt raeanraaaaaneens 297.095 250.687 547.782
SERGIPE ... it ittt e e aaeaaas 236.473 232.898 469.371
DISTRITO FEDERAL . ... vt iniaananenens 227.959 204,393 432.352
RONDONIA (% .t eeiiee i araeaaeaas 145125 88.327 233.452
ACRE .t e 63.032 54.858 117.890
AMAP A e 40.434 29.690 70.124
ROBRAIMA (3 ottt aaae e 21,820 15.452 37.272
FERNANDO DE NORONHA .......cciiiiiiiiininiaians 310 164 474

PO T AL ..ttt iret e e e et aieeieaeennennenn 31.380.094 26.856.251 58.236.345

(*} Dados referentes ao 4° trimestre de 1982.
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ELEITORADO DAS CAPITAIS, ATE
31-3-83 — EM ORDEM DECRESCENTE

CAPITAIS MASCULINO FEMININO TOTAL
SAO PAULD .. e e e 2.318.767 2,185.327 4,504.094
RIODE JANEIRO ... .. ... ... ... ... iiiiiinen .. 1.505.188 1.525.435 3.030.623
BELO HORIZONTE ... ... ... iiitiiiiiiriiiarnnnnnns 454,323 473 550 927.873
SALVADOR ... . 330.041 341.657 671.698
PORTO ALEGRE ... ... ...t 314.386 343,887 658,273
CURITIBA ..o e e 291 .470 289 582 581.052
FORTALEZA ...t e e 265 515 305.659 571.174
18 o ] 0 3 o S 271 850 274 588 546,438
BELEM . e 242.859 240.933 483,792
MANAUS (%) ..ttt e 149.003 149.538 298.541
GOTANTA . i e e e e e 145.385 140,532 285.917
NATAL ...........coiiiiiinnns e e 93,269 109.587 202,856
SAOLUIS ... i 97,409 101.899 199.308
TERESINA ............. N 79.971 86.659 166.630
MACEIO ... it e e 78.536 82.916 161.452
CAMPOGRANDE ..............coiiiiiiiiaiiiiiinnnnss 83.824 68,730 152.554
JOAQ PESSOA ... e 67.515 76.800 144.315
ARACATU L. it e e e 68.230 71.254 139,484
VITORIA . it et 61.637 60.402 122.039
FLORIANOPOLIS ... ... ... .. iiiiiiiiiiiaiiiiinins 59.648 59.593 119.241
CUIABA ............... e 49.092 46,525 95.617
PORTO VELHO (™ ... riiiiereriiaianiaeneannan 39.538 22.606 62,144
MACAPA . . i 35.270 25.699 60.969
RIO BRANCO oot i e 30.978 28.667 59.645
BOA VISTA (™ oo e et 18.815 13.445 32.260

TOTAL .ttt e e 7.152.519 7.125.470 14.277.989
(*) Dados referentes ao 4° trimestre de 1982,

—_—

EMENTARIO

LEIS

Lei n® 7.114, de 17 de agosto de 1983

Auteriza o Poder Executivo & abrir ao Ministério
da Justica o crédito especial de até Cr$ 1-000.000.00_0:00
(hum bilhd@o de cruzeiros), para o fim que especifica
{DO de 18-8-83).

Lei n® 7.115, de 29 de agosto de 1983(%)

Dispde sobre prova documental nos casos que indi-
ca e d4 outras providéncias (DO de 30-8-83).
Lei n? 7.116, de 29 de agosto de 1983(")

Assegura validade nacional s Carteiras de Identi-
dade, regula sua expedicdio e da outras providéncias
(DO de 30-8-83).

Lei n? 7.117, de 29 de agosto de 1983

Autoriza o Poder Executivo a abrir ao Ministério
de Educacio e Cultura crédito especial de até Cr$
552,978.000,00 (quinhentos e cinglenta e dois m_ilhoes,
trezentos e setenta e oito mil cruzeiros) para o fim que
especifica (DO de 30-8-83).

Lei n? 7.118, de 29 de agosto de 1983

Autoriza a doagdo, ao Estado de Goids, do imé6vel
que menciona, situade no Municipio de Pedro Afonso,
naquele Estado (DO de 31-8-83}.

Lei n® 7.119, de 30 de agosto de 1983

Altera a composicdo e a organizacfio in!,erna dqs
Tribunais Regionais do Trabalho gque menciona, cria
cargos, ¢ d4 outras providéncias (DO de 31-8-83).

Lei n® 7.120, de 30 de agosto de 1983

Dispde sobre a criacéo e extincio de cargos na Se-
cretaria do Tribunal Superior do Trabalho, e dé outras
providéncias (DO de 31-8-83).

{*) Publicadas na integra neste BE.

DECRETOS-LEIS

Decreto-lei n® 2.049, de 1° de agosto de 1983

Disp&e sobre as contribuicées para o FINSOCIAL,
sua cobranca, fiscalizag¢do, processo administrativo e
de consulta, e da outras providéncias (DO de 2-8-83).

‘Decreto-lei n? 2.050 de 2 de agosto de 1983

Revoga o Decreto-lei n® 865, de 12 de setembro de
1969, que declarou o Municipio de Santos, no Estado de
S#o Paulo, de interesse da Seguranga Nacional ¢ da ou-
tras providéncias (DO de 3-8-83).

- Decreto-lei n® 2.061, de 3 de agosto de 1983

Concede isencéio de impostos a selos e pecas filaté-
licas, ¢ dd outras providéncias {DO de 4-8-83).

Decreto-lei n® 2.052, de 3 de agosto de 1983

Dispde sobre as contribuicées para o PIS-PASEP,
sua cobranca, fiscalizacfio, processo administrativo e
de consulta, e dd ocutras providéncias (DO de 4-8-83).

Decreto-lei n® 2.053, de 16 de agosto de 1983

Concede isencdio da Taxa de Melhoramento dos
Portos nos casos que especifica (DO de 17-8-83).

Decreto-lei n? 2.054, de 16 de agosto de 19583

Restabelece o incentivo fiscal de que trata o
Decreto-Lei n° 1.932, de 30 de marco de 1982 e da outras
providéncias (DO de 17-8-83).

{Decreto-lei n? 1.932 — Institui incentivo fiscal a
projetos de interesse para o comércio exterior do Pais,
situados em dreas da Amazénia Oriental — DO de 31-3-
82).

Decreto-lei n® 2.055, de 17 de agosto de 1983

Altera os Decretos-leis n°s 1.801, de 18 de agosto
de 1980, e 2.035, de 21 de junho de 1983, dispde sobre a
sucessdo da autarquia federzl Superintendéncia Nacio-
nal da Marinha Mercante — SUNAMAM e dd outras
providéncias (DO de 19-8-83, retificado no DO de 22-8-
83).



BOLETIM ELEITORAL N? 385

Agosto de 1983

{Decreto-lei n® 1.801 — Consolida e altera a leégisla-
¢fo relativa ao Adicional ao Frete para Renovacéio da
Marinha Mercante — DO de 19-8-80.

Decreto-lei n® 2.035 — Altera o pardgrafo 22 do ar-
tigo 3° do Decreto-lei n® 1.801, e dd outras providén-
cias — DO de 22-6-83.

Decreto-lei n? 2.066, de 19 de agosto de 1983

Dispde sobre a retribuicdo dos services de registro
do comércio e dd outras providéncias (DO de 22-8-83,
republicado no DO de 23-8-83.

Decreto-lei n 2,057, de 23 de agosto de 1983

Altera e revoga dispositivos do Decreto-lei n® 221,
de 28 de fevereiro de 1967, que dispde sobre a protegéo
e estimulos & pesca, alterado pela Lei n? 6.276, de 1° de
dezembro de 1975 (DO de 24-8-83).

Decreto-lei n® 2.068, de 23 de agosto de 1983

Altera a legislagdo do Imposto de Renda relativa a
rendimentos produzidos por caderneta de poupanca do
Sistema Financeiro da Habitacdo (DO de 24-8-83).

O

LEGISLACAO

Lei n? 7.115, de 29 de Agosto
de 1983

Dispde sobre prava documental nos casos
que indica e dé outras providéncias.

O Presidente da Republica, faco saber que o Qon-
gresao Nacional decreta ¢ eu sanciono a seguinte lei:

Art. 1° A declaracio destinada a fazer prova de
vida, residéncia, pobreza, dependéncia econdmica, ho-
monimia ou bons antecedentes, quando firmada pelo
préprio interessado ou por procurador bastante, e sob
as penas da lei, presume-ge verdadeira.

Pardgrafo unico, O disposto neste artigo ndo se
aplica para fins de prova em processo penal.

Art. 22 Se comprovadamente falsa a declaraciio,
sujeitar-se-a o declarante as sangdes civis, administra-
tivas e criminais previstas na legislacgo aplicdvel.

Art. 32 A declaracio mencionard expressamente a
responsabilidade do declarante.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na data de sua pu-
blicacdo.

Art. 52 Revogam-se as disposi¢des em contrério.

Brasilia, 29 de agosto de 1983; 162° da Independén-
wcia e 95° da Republica.

JoAo FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel
Hélio Beltrdo

(DO de 30-8-83).

Lei n? 7.116, de 29 de Agosto
de 1983
Assegura validade nacional as Carteiras de
Identidade, regula sua expedicdo e di outras
providéncias.

O Presidente da Repiblica, faco saber que o Con-
greaso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte lei:

Art. 1° A Carteira de Identidade emitida por or-
gidos de identificaciio dos Estados, do Distrito Federal
¢ dos Territorios tem fé piblica e validade em todo o
territério nacional.

Art. 2¢ Para a expedicfio da Carteira de Identida-
de de que trata esta lei ndo serd exigida do interessado
a4 apresentagiio de qualquer outro documento, além da
certiddo de nascimento ou de casamento.

§ 1° A requerente do sexo feminino apresentara
obrigatoriamente a certidfio de casamento, caso seu no-
me de solteira tenha sido alterado em consegiiéncia do
matriménio.

§ 22 O bYrasileiro naturalizado apresentard o Cer-
tificado de Naturalizacfo.

Art. 3° A Carteira de ldentidade conterd os se-
guintes elementos:

a) Armas da Repablica e inscrigio «Repiblica Fe-
derative do Brasils;

b} nome da Unidade da Federagiio;
¢) identificacfio do érgdo expedidor:

d) registro geral no 6rgiao emitente, local e data da
expedicdio;

e} nome, filiagdo, local ¢ data de nascimento do
identificado, bem como, de forma resumida, a comarca,
cartério, livro, folha e numero do registro de nascimen-
to;

f) fotografia, no formato 3x4 cm, assinatura e im-
pressio digital do polegar direito do identificado;

g) assinatura do dirigente do orgdo expedidor.

Art. 4° Desde que o interessado o solicite, a Car-
teira de Identidade contera, além dos elementos referi-
dos no art. 3? desta lei, os mimeros de inscricio do ti-
tular ne Preograma de Integracéo Social — PIS ou no
Programa de Formaciao do Patriménio do Servidor Pu-
blico — PASEP e no Cadastro de Pessoas Fisicas do
Ministério da Fazenda.

§ 12 O Poder Executivo Federal podera aprovar a

ipclusao de outros dados opcionais na Carteira de Iden-
tidade.

§ 2° A inclusfo na Carteira de Identidade dos da-
dos referidos neste artigo poderd ser parcial e depende-
ri exclusivamente da apresentaciio dos respectivos do-
cumentos comprobatorios.

Art. 5° A Carteira de ldentidade do portugués be-
neficiado pelo Estatuto da Igualdade seri expedida
conscante o disposto nesta lei, devendo dela constar re-
feréncia 4 sua nacionalidade e 4 Convenc¢dc promulga-
da pelo Decreto n® 70.391, de 12 de abril de 1972,

Art. 6° A Carteira de Identidade farda prova de to-
dos os dados nela incluidos, dispensando a apresenta-
¢fio dos documentos que lhe deram origem ou que nela
tenham sido mencionados.

Art. 7° A expedicao de segunda via da Carteira
de ldentidade serd efetuada mediante simples solicita-
c¢do do interessado, vedada qualquer outra exigéncia,
além daquela prevista no art. 2° desta lei.

Art. 8° A Carteira de Identidade de que trata esta
lei serd expedida com base no processo de identificacéo
datiloscépica.

Art. 9° A apresentacfo dos documentos a que se
refere o art. 27 desta lei podera ser feita por copia regu-
larmente autenticada.

Art. 10. O Poder Executive Federal aprovari o
modelo da Carteirs de Identidade e expedird as normas
complementares que se fizerem necessarias ao cumpri-
mento desta lei.

Art. 11. As Carteiras de Identidade emitidas an-
teriormente 4 vigéncia desta lei continuardo vilidas em
todo o territério nacional.

Art. 12, Esta lei entra em vigor na data de sua
publicacgio.

Art. 13. Revogam-se as disposicfes em contrério.
Brasilia, 29 de agosto de 1983; 162° da Independén-
cia e 95° da Republica.
JoAo FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel
Heélio Beltrdo

(DO de 30-8-83).
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NOTICIARIO

CONFERENCIA

A JUSTICA ELEITORAL E O PROCESSO
DE REDEMOCRATIZAC AQ(*%
(Reminiscéncias de um advogado-juiz)

PEDRO GORDILHO(**)

1. O juiz e a lei. 2. A fisionomia peculiar
das cortes eleitorais. 3. Reminiscéncias, ndo
apreciacdo doutrindria. 4, Tracos de historia re-
cente. 5. Uma palavra final.

1. Ojuizealei

1. «0 magistrado nde formula o direito,
interpreta-o, apenas.» Esta é uma verdade axiomitica
que marca presenga na consciéncia de todos os grandes
magistrados e por isso sempre exaltada, em suas sen-
tencas modelares, pelo grande juiz baiano Felino Justi-
niano Ferreira Bastos, cujo centendrio de formatura
ora vem merecendo todo este preito expressive da Sec-
cional da Ordem dos Advogados. Felinto Bastos, como
se notabilizou, legou uma tradicdo de lucidez, inteligén-
cia e serenidade, qualidades que ostentou, segundo o
testemunho de seus contempordneos, no exercicio da
judicatura e no desempenho da catedra de direito roma-
no. Muite deve esta homenagem & realizacdo deste I
Congresso a lideranca do Presidente Geraldo Sobral,
que tem mostrado encontrar-se nidoc apenas a altura,
mas além das suas graves responsabilidades, o que ex-
pressa e justifica o apoio da eficiente equipe de direto-
res e conselheiros,

2. Aquele que se dispuser a testemunhar a mar-
cha do Brasil no retorno 3 democracia — de que a anis-
tia e a reforma partiddria sio os exemplos mais nota-
veis — devera enaltecer a influéncia poderosa vinda da
Ordem dos Advogados, a partir de guando trouxe, pu-
blicamente, a sua inconformidade com o modelo brasi-
leiro. Num trabalhe ciclépico, a entidade dos advoga-
dos brasileiros voltou-se, prioritariamente, para a defe-
sa dos direitos da pessoa humana e para a restauracio
do estado de direito, num esforco que dignifica a corpo-
racio e a coloca em sintonia com a nac¢do brasileira,

3. A regra segundo a qual o magistrado néc for-
mula o direito deve ser rematada com outra: a de que a
fun¢do do magistrado é exercida somente quando se es-
tabelece um litigio, em face do caso concreto. Nem o
juiz expbe o que pensa através de disposicdo geral vol-
tada para o futuro, nem s¢ pronuncia através de julga-
mento eventualmente solicitado por algum dos outros
poderes constitucionais. Esta doutrina, que esta pre-
sente em todas as nacoes civilizadas, foi enunciada por
John Marshall, quando presidente da Corte Suprema
norte-americana. Washington queria conhecer, previa-
mente, o parecer dos membros da Suprema Corte sobre
dividas suscitadas por um tratado com a Franca.
Marshall respondeu, em nome da Corte: «Por se consi-
derarem meramente como constituindo um tribunal re-
gular para decidir controvérsias perante eles trazidas
sob uma forma preestabelecida em lei, acharam estes

* Conferéncia pronunciada no I Congresso de Advo-
gados do Estado da Bahia, a convite da Ordem des
Advogados do Brasil, em 28 de cutubro de 1982,

** LEx.ministro do Tribunal Superior Eleitoral e advo-
gado no Distrito Federal.

cavalheiros fora de propdésito penetrar no campo da
politica, em declarando suas opinides sobre questdes
nao oriundas de casos judicidrios submetidos ao seu
vereditum,»1)

4. Isto, porém, nao contém o magistrado no papel
de impassivel e gélido aplicador mecéinico de preceitos.
Seguindo a imagem que Carlos Maximiliano
renunclou {2) 'existe, entre o legislador e o juiz, a mes-
ma relacdo que existe entre o dramat.urgo e o ator. De-
ve ¢ ator atender as palavras da peca e inspirar-se ne
seu conteido; porém, se é verdadeiro artista, nioc se li-
mita a wma reproducdo palida e servil: da vida ao pa-
pel, encarna de modo particular a personagem, imprime
um traco pesscal a representagio, empresta as cenas
um certo colorido, variacées de matiz quase imper-
ceptiveis; e tudo faz ressaltarem aos olhos dos especta-
dores maravilhados belezas inesperadas, imprevistas.
Assim o magistrado: ndo procede como insensivel e frio
aplicador mecénico de dispositivos; porém como drgdo
de aperfeicoamento destes, intermediario entre a letra
morta dos codigos e a vida real, apto a plasmar, com a
matéria-prima da lei, uma obra de elegAncia moral e
util 4 sociedade. Ndo o consideram autdmato, e, sim,
arbitro da adaptagdo dos textos s espécies ocorrentes,
mediador esclarecido entre o direite individual e o so-
cial.

5. E no trabalho de adaptacdo e aperfeicoamento
que se desenvolve o esforco cicléopico do juiz. Toda
ciéncia legal é, consciente ou inconscientemente, cria-
dora; em outras palavras, inclina-se, a ciéncia legal,
para o progresso da regra formulada, até muito além do
que a regra em vigor dispde. s préprios
tradicionalistas, nota Carlos Maximiliano,!¥ atribuem
ao magistrado um grande poder, acham natural que ob-
serve o preceito de Portalis inserto no seu Discurso
preliminar anexo ao projeto do Codigo Civil francés:
=Estenda os principios dos textos as hipoteses particu-
lares, por uma aplicacie prudente e racionada;
apodere-se dos interesses que a lei ndo satisfez,
projeta-os e, por meio de tentativas continuas, faca-os
predominar»,

6. E como conciliar estes pensamentos com a re-
ETR, que 0o tempo consagrou, Que veda ao magisirado
formular o direito? Tome-se por empréstimo o pragma-
tismo norte-americano, traduzide numa famosa senten-
¢a do Juiz Holmes, no caso Town v. Eisner“«Uma pa-

- lavra nfio é um cristal, transparente e imutavel; é a epi-

derme de um pensamento vivo e pode variar muito em
cor e em conteudo de acordo com as circunstdncias e a
época em que é usada.» O veriditum ¢é eterno na sua
simplicidade: ndo pode um povo imobilizar-se dentro
de uma férmula escrita — ainda que por ele préprio
promulgada, através de seus representantes; a féormula
indicara, de modo geral, o caminho, o tracado; valera
como um guis, nunca como um lago que prenda, ou né
gue segure. Dilata-se, amplia-se a regra severa, ao se
imprimir elasticidade por meio de interpretacéo.

7. Nota Carlos Maximiliano que 08 magistrados,
oriundos do povo, devem ficar ao lado dele, e ter inteli-
géncia e coragdo atentos aos seus interesses e necessi-
dades. A atividade dos pretdrios nfo € meramente inte-
lectual e abstrata; deve ter um cunho pritico e huma-
no; revela a existéncia de bons sentimentos, tato, co-
nhecimento exato das realidades duras da vida. Em re-
sumo; é o magistrado, em escala reduzida, um socidlo-
go em agdo, um moralista em exercicio, pois a ele in-

(1) Maximiliano, Carlos. Hermenéutica e aplicacdo do

direito. 9. ed. pég. 58.
{2) Ed. ibid. pag. 59.
{3) Id. ibid. pag. 60.
(4) Revista Forense, 93/45.
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cumbe vigiar pela observincia das normas reguladoras
da coexisténcie humana, prevenir ¢ punir sua trans-
gressio®,

2. A fisionomia peculiar das cortes eleitorais

8. Na justica eleitoral, todos estes principios tém
tido larga aplicacio. As cortes eleitorais, como se néo
desconhece, tdm uma composicdo suf generis, uma vez
que existem nelas dois membros integrades na profis-

sdo de advogado e juizes de direito, com funcdes eleito- -

rais, todos por prazos certos, Esta composicéio hibrida e
transitoria das cortes eleitorais é que, 4 semelhanca do
processo politico — cuja pratica lhes incumbe assegu-
rar e cujos efeitos lhes incumbe fiscalizar — permite a
rencvacdo em sua composicdo, que &, inegavelmente,
indispensavel 4 permanente atualizacdo dos principios
juridicos que integram ¢ direito eleitoral em face da
constante, imoderada e por vezes abusiva reciclagem
da ordem juridica, no plano eleitoral. Em uma palavra:
é a formagio compdésita e eféemera das cortes eleitorais
que lhes confere a sua feicdo peculiar de organismo di-
namico, que se acha, pois, em permanente atividade,
como a prépria vida.

9. E tompreensivel que assim seja, uma vez que,
mais do que em outro ramo gquaiquer do direito, é no
direito eleitoral que se desponta o mais largo campo &
funcdo da jurisprudéncia, sobretudo no Brasil, em que
as garantias eleitorais foram confiadas & guarda da
Justica.

10. Esta funcfio da jurisprudéncia é um requisito
a efetivagdo, por parte da organizacdo judicidria eleito-
ral, das garantias indisponiveis que constituem o ethos
da operacdo eleitoral.

11. E no Tribunal Superior Eleitoral esta funcdo
se mostra em extenso campo de exercicio, quer pela
sua posicido de cupula da organizacdo judicidria eleito-
ral, quer pela razdo sobremodo relevante de que, ca-
bendo ao Tribunal Superior Eleitoral zelar pela neutra-
lidade ou isencdo das autoridades incumbidas da dire-
¢do do processo eleitoral, j& agora atingindo sua culmi-
néncia, impde-se-lhe ainda editar resolucées normati-
vas de cumprimento obrigatério pelos jurisdicionados,
poder que, é for¢oso convir, somado as suas atribui-
¢6es constitucionais e legais, confere a imponéncia da
corte no cipoal do densc sistema judicidrio brasileiro,

12. E no direito eleitoral que aquelas verdades
axiomiditicas, que Carlos Maximiliano reeditou, se mos-
tram em sus maior transparéncia; neste relevante ramo
do conhecimento juridico estd presente, de forma de-
senganada, o ensinamento de Del Vecchio, pelo qual a
vocaciio de nossa consciéncia juridica ndo tem resposta
descansando na ordem estabelecida e esperando, imé-
vel, que a justica sobrevenha por si s6. E necessdrio
que se exerca uma participacdo ativa e infatigdvel so-
bre o eterno drama, que tem por teatro a histéria e por
argumento a luta entre ¢ bem e o mal, o direito e sua
infracdo, autoridade e a liberdade.

13. A efetivagdo, por parte da justica eleitoral,
das garantias indispensdveis & serenidade e a liberdade
da operacio eleitoral, visivel na lei, ou nela plenamente
manifestada, nfo torng apenas simplificada a missdo
do julgador: impde-se-lhe discernir entre os atos ¢ me-
didas que contaminem a operacfo eleitoral e aqueles
outros que, por presunciio explicite ou nfo explicita da
lei, possam degenerar o sistema de garantias aparelha-
do pela lei, cu simplesmente sugerido pelos principios
que a histéria consagrou. Como ressalta 0 mesmo mes-
tre italiano, stravés da legalidade de hoje, nos corres-
ponde preparar a de amanha, atuando com um «perpé-
tuo trabalhos a idéia de justica que — imanente & sem-
pre renascendo em nosso espirito — se encontra em to-
das as leis, mas ndo se esgota em nenhuma.

{5) Op. cit. pag. 60.

3. Reminiscéncias, ndo apreciacdo doutrindria

14. Hoje como simples observader — perque aqui
estou ndo para promover, como ex-ministro, uma andli-
se critica da corte a que tive a honra de pertencer —
ndo me cabe senfio — atendendo ao honroso convite da
Ordem dos Advogados — tentar empreender simples-
mente uma fugaz viséo caleidoscépica da historia re-
cente da mais alta corte judicidria do pais, reminiscén-
cias, portanto, ¢ ndo apreciacdo doutrindria.

15. Devo acentuar, nestas recordacdes, gue, como
corte judicidria, o Tribunal Superior Eleitoral ndo po-
de, antecipadamente, procurar contribuir para que o
processo de redemocratizacdo se faca desta ou daquela
maneira. Ndo pode, igualmente, convém ainda ressal-
tar, uma corte judicidria, bloquear a futura execucio de
uma lei ou impedir que se realize certo ato, sendo em
face do caso concreto, ou nos processos de consulta, em
que responde, sobre matéria eleitoral, as que lhe forem
feitas em tese por autoridade com jurisdicdo federal ou
orgdo nacional de partide politico (Cédigoe Eleitoral,
art. 23, XII). Dentro desta 6tica, o Tribunal Superior
Eleitoral cumpriu, gradualmente, um relevante papel,
buscando, de forma operosa e criativa, o aperfeicoa-
mento do sistema juridico em direcio ao restabeleci-
mento das liberdades.

16. Tive a oportunidade de enaltecer esta acdo
edificante do Tribunal Superior Eleitoral quando dele
me despedi, faz dois meses. Como se trata de um de-
poimento bem recente e que guarda sintonia com o te-
ma que me foi proposto, peco licenca para reproduzi-lo.
Disse, entdo: «O ideal democrdtico estd indissoluvel-
mente ligado & idéia de liberdade. Na sua definicfo de
senso comum, que é a melhor — governo do povo pelo
povo — s6 adquire plena eficdcia se se exclui o poder
deuma autoridade que — sustentada pela for¢ca — néo pro-
cede do povo, Na democracia subsiste a autoridade,
desde que fundada na adesdo livre de todos quantos
lhe estdo submetidos, porgue ela se mantém compativel
com 8 liberdade do cidaddo. Quando esta liberdade, Se-
nhor Presidente, é asfixiada pela agio da autoridade,
ou quando a sociedade livre extravasa interesses confli-
tantes, as divergéncias que resultam do confronto ou
dos litigios tém recebido a chancela do critério clarivi-
dente do Tribunal Superior Eleitoral, do qual — por
imperativo constitucional — me despeco nesta noites.

17. Mostrei, a seguir, como se estabelecem os con-
frontos neste grande proscénio: «Corporage de
equilibrio e de moderacio por exceléncia, o Tribunal
Superior Eleitoral se pde, invariavelmente, como centro
de gravidade da Repiblica, para onde se deslocam as
atenc¢des e 08 interesses indisponiveis da nacgdo brasi-
leira. E que a luta entre a liberdade e 2 autoridade en-
contra aqui uma arena estrepitosa para refregas e em-
bates, que faz desta corte, de um lado, palco para onde

"se voltam as expectativas dos inconformados com a

ruptura da equacdo vigorante, e, de outro, celeiro de
idéias que permitam — pela imaginosa atividade cria-
dora de seus juizes — buscar a conciliacfio para o dua-
lismo em confronto, em que a ameaca do apocalipse
nem sempre deixa luz a esperanca».

18, E conclui: «Na complexidade da hora presen-
te, Senhor Presidente, somente um abrigo pode encon-
trar o julgador licido para nfo sucumbir entre as im-
precagdes de favoritismo, a sedugdo do poder oferecido,
ou o desvio da atividade judicidria pelo use distorcido
e incoerente do legalismo: o abrigo de sua independén-
cia, de suas virtudes morais, de equilibrio, honradez e
serenidade, qualidades e predicamentos de que o Tribu-
nal Superior Eleitoral — a que procurei servir, durante
todos esses anos, com espirito de renincia, mas com lij-
berdade e firmeza — tem oferecido a4 nacdo brasileira
edificantes exemploss,

19. Vou recuar no tempo ¢ entoar recordacdies sem
qualquer preocupacéo com a seqfiéncia légica ou crono-
légica. Neste mero trabalho de meméria, em que se evi-
ta enunciar juizos de valor, peco que vejam no exposi-
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tor menos um ex-integrante da corte e mais o advogado
e observador atento da vida institucional de seu pais.

4. Tracos de histéria recente

20. Como todos se recordam, a Lei Complementar
n® 5, de 1970, estabelecia um pressuposto de inelegibili-
dade lancado pelo seu art. 12, 1, n segundo o gual era
inelegivel o cidaddo que respondia a processo judicial,
instaurado por denvincia do Ministério Pablico, recebi-
da pela autoridade judicidria competente. O Tribunal
Superior Eleitoral, em plena vigéncia do Al-5, decretou
a inconstitucionalidade desse pressuposto de inelegibi-
lidade. Entendeu que, antes da condenacdo, tem o acu-
sado, a seu favor, a presuncdo de inocéncia. Ndo seria
crivel — entendeu-se — gue se atribuisse a pessoa o di-
reito ao procedimento legal devido, admitindo-se, ao
mesmo tempo, antes de exauri-lo com a pratica de te-
dos os atos procedimentais ai supostos, sua culpabili-
dade anteriormente & condenacdo. Estaria contrariado
um principio fundamental do direito exposto por Jelli-
nek, segundo o qual o direito nio deve ser contradité-
rio consige mesmo. A regra que conduz b inconstitucio-
nalidade do preceito, sustentou-se, vem da Declaracio
de Direitos, que, em seu art. 9° preceitua gque todo ho-
mem é presumido inocente até que ele seja declarado
culpado, sendo modernamente reafirmada na Declara-
¢do Universal dos Direitos do Homem ¢ tal é a sua im-
porténcia, no plano das liberdades pnublicas, que o
Prof. Georges Burdeau, em palavras candentes, arris-
cou a sugestdo de que o principio deveria ser inscrito
em todos os pretérios. A inconstitucionalidade veio re-
conhecida em face de art. 163, § 1°, da Constituicao.
Com efeito — entendeu-se — o cidaddo que estd res-
pondendo a processo judicial, instaurado por denincia
do Ministério Pablico, recebida pela autoridade judicii-
ria competente, deve ser tido como inocente, até que a
condenacdo seja pronunciada. Negar sua elegibilidade
implica violagdo da regra da igualdade, inscrita no pre-
ceito constitucional. Contra-argumentau-se: sustentou o
Ministério Publice Eleitoral que o principio que faz
presumir & inocéncia até a condenacdo, por néo figurar
na Constituicdo, é ineficaz para o fim de legitimar a de-
cretacdo de inconstitucionalidade de parte do preceito
complementar. A proposicdo foi rejeitada, como era de
se esperar: decidiu-se gue, ao enunciar os direitos e ga-
rantias individuais, ndo se limitou a Constituicio a ga-
-rantir apenas os postulados que consignou nos 35 para-
grafos do art. 153. No § 36, com efeito, dispbs a Consti-
tuicdio que a «especifica¢io dos direitos e garantias ex-
pressos nesta Constitui¢do ndo exclui outros direitos e
garantias decorrentes do regime e dos principios gue
ela adota». Considerou-se, entfio, gue o principio gue
presume a inocéncia até a condehacio se insere nesta
clausula constitucional, Foi assinalado repugnar a

_eonsciéncia juridica de qualquer cidaddo que um regi-
me historicamente inspirado nhuma constelacdo de valo-
res que tem por eixo a liberdade e a igualdade, exerci-
tadas sob a protegdio da justica, possa alienar de sua
contextura este postulado que the é imanente. Publicis-
tas eméritos endossam, de maneira integral, ¢ ponto de
vista de que as Constituic6es assumem os ideais que as

' germinam, mesmo gue nao figurem em seus textos par
forma explicita. Leon Duguit sustenta a anterioridade e
superioridade da Declaracgo dos Direitos do Homem e
do Cidad#o sobre a Constituicdo. Como *‘regra de direi-
to superior'’, ela se impde aos constituintes e esta su-
premacia «lhe assegura ums duracio a que ndo afetam
as mudancas do regime». ) Prof. Duverger entende que
o poder constituinte & limitado pela «organizacfio ante-
rior dos poderes pliblicos» e pelas «exigéneias do direi-
to ideal». Ji o Prof. Nelson Sampaio lembra as limita-
¢des oriundas das normas de direito internacional —
inclusive a Declaracfio de Direitos de 1948. O Tribunal,
por todas essas razdes, decretou a inconstitucionalida-
de na letra n, do inciso I, do art. 17, da Lei Comple-
mentar n® 5, de expressdes que incluiam entre os pres-
supostos de inelegibilidade a cldusula «ou respondam a
processo judicial instaurado pela autoridade competen-

te e absolvidos our.® O tema estd trazido aqui por me-
ro interesse académico, uma vez que a Lei Complemen-
tar n? 42, de 1° de fevereiro do corrente ano, eliminou
do texto desta letra n aquele pressuposto de inelegibili-
dade, mantendo a inelegibilidade apenas para aqueles
que houvessem sido condenados pelos crimes que espe-
cifica, enquanto nao penalmente reabilitados, excluindo
do texto a antiga clausula que nele incluia também
agueles que respondessem a processo judicial instaura-
do pela autoridade competente.

21. Nas elei¢bes que seriam realizadas no ano de
1978, algumas candidaturas a cargos eletivos foram im-
pugnadas ¢om fundamento no art. 1°, I, b, da mesma
Lei Complementar n? 5. Esta regra tornava inelegivel
para qualquer cargo eletive todo aquele que houvesse
sido atingido por qualquer uma das sancées previstas,
entre outras hipéteses, no § 12, do art. 7%, e no art. 10,
do Ato Institucional n° 1, de 1964. Era uma hipédtese
que alcancava todos aqueles gue se candidatavam a
cargos eletivos e que haviam sido demitidos do servigo
publico com fundamento naquele preceito do primeiro
ato institucional. O Tribunal, num grande esforco dia-
lético, entendeu que se tratava de sancfio de natureza
administrativa ¢ ndo suspensdo de direitos politicos,
esta, sim, geradora de conseqlidncias juridicas mais
amplas, como entiio se entendia. Neste case, sendo san-
¢do de natureza administrativa ¢ decorrido o prazo de
10 anos, teriam desaparecido os efeitos daguela causa
de inelegibilidade, Entendeu-se que. nos termos do art.
151 da Constituicio, cumpria ao legislador da lei com-
plementar estabelecer o prazo dentro do gqual deveria
cessar a inelegibilidade do cidaddo. Sendo o legislador
complementar omisso, neste particular, a jurisprudén-
cia deveria suprir a omissdo, admitindo-se que o prazo
de cessagio de inelegibilidade fosse, por construgio
pretoriana, fixado pelo Tribunal. Isto tudo dentro do
pressuposto de ser inadmissivel inelegibilidade por
tempo indeterminado. Este entendimento tornou-se
prejulgado pare as eleicSes de 1978, porque, tomado no
Acoérdao n? 6.461, devia ser observado nos casos que se
lhe sucedessem, como se verificou {Acérddo n® 6.467,
Recurso n? 5,060, Classe IV, Sao Paulo).

22. Pouco depois, ainda na vigéncia do AI-5, des-
pertou vivos debates a questdo de saber se era elegivel,
antes de decorrido o prazo de 10 anos, o candidato gue
fora aposentado em cargo publico nos termos do art.
6°, §§ 1¢ e 2°, do Ato Institucional n® 5, sem gue outras
sancdes lhe houvessem sido impostas. Formaram-se
correntes de opinifio. Alguns entenderam que o candi-
dato ers inelegivel. Outros entenderam que o legislador
complementar nio recebeu do legislador constitucional
um mandato em branco. Considerou esta corrente gue
a0 acesso aos Cargos, cuja investidura se d4 por elei-
¢do, o art. 151 da Constitui¢do, formalmente, excepcio-
nou o principio da inelegibilidade, atribuindo & legisla-
¢do complementar a faculdade de estabelecer «os casos
de inelegibilidade e 0s prazos nos quais cessard esta».
Assinalou-se, entdo, que o legislador complementar néo
recebeu um salvo-conduto, um passaporte em branco.
Ficou limitado, na competéncia de legislar para o futu-
ro sobre o3 «casos.de inelegibilidade», &s disponibilida-
des taxativamente enumeradas nos incisos I e IV, do
preceito constitucional, que visam a preservacio do re-
gime democritico, da probidade administrativa, da mo-
ralidade da vida publica e da normalidade das eleigdes
contra o5 abusos, Assinalou-se, vivamente, que a bre-
vidade inevitavel das formulas constitucionais, em con-
traste com o amplo campo de provisio, deixa margem a
acomodacbes com elas s vezes incompativeis; por esta
razfio 4s vezes, como no caso concreto foi sublinhado,
buscou-se introduzir na faixa que se supde livre
principios que o texto constitucional nfo elegeu nem auto-
rizou. Em face de tais consideracies (aqui bastante re-

{6} Entre outros precedentes: Hecurso n? 4.466, Ac. n°

5.864, Boletim Eleitoral, 302:720; Recurso n°® 4.469,
Ac, n° 5.868, Boletim Eleitoral, 302:728; Recurso n°
4.477, Ac. n® 5.869, Boletim Eleitoral, 302:729.
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sumidas), esta corrente entendeu gque o art. 151 da
Constituicdo ndo autorizou o Congresso a dispor sobre
inglegibilidade, sem fixar-lhe o prazo de duracéo; nem
-liberou o Congresso para instituir casos de inelegibili-
dade ndo comportéveis na faixa estrita dos quatro inci-
s0s do art. 161 da Constituigde. Verificando que nenhu-
ma outra sancdo havia sido imposta ao candidato, nem
tendo sido seus direitos politicos cassados ou afetados
pela aposentadoria compulsdria, nem estava a hipdtese
enquadrada na alinea invocada pelo Ministério Publico
'Eleitoral. A corrente que prevalecen, todavia, com
grande criatividade, entendeu que o candidato era
elegivel por forca das caracteristicas que a questéio
apresentava. Considerou ser legitima a fixacho de 10
‘anos ¢como prazo maximo de inelegibilidade. Iste ndo
significava, entretanto, que a inelegibilidade devesse
ser sempre por 10 anos, pois a fixacdo deste prazo so6 se
justifica quando a san¢do aplicada quando nada se
aproxime, pela gravidade, da que gerou a suspensdo
dos direitos politicos. Quando se tratar de sancio de
menor significa¢do, ndo se justifica venha a acarretar
inelegibilidade por prazo igual ao estatuido para aquele
que haja incorrido na mais grave das punicdes, que é a
suspens#o dos direitos politicos. E entdo fixou um
principio que veio a prevalecer, e que depeis foi manti-
do pelo Supremo Tribunal Federal: o de que, nestas hi-
poteses, o prazo de inelegibilidade deve ser graduado, a
partir do limite minimo de dois anos, fixado no art. 154
da Constituicdo. O caso entdo julgado, como se ante-
via, obteve grande repercuss#fo, por ter sido a primeira
vez em que se considerava ndo ser a inelegibilidade,
necessariamente, por 10 anos. Mas tudo isso — assina-
lou a corrente que acabou prevalecendo — pela feicdo
especial que o caso apresentava: o candidato podia ter
sofrido suspens#fo dos direitos politicos e ter, ainda, si-
do demitide ou aposentado; podia, ainda, se titular de
mandato eletivo, ter sido cassado e demitido ou apo-
sentado; podia, enfim, ter side simplesmente demitido.
Entretanto, mostrou-se, somente lhe foi imposta a san-
¢do minima, que é a aposentadoria. Diante, portanto,
do principio constitucional, que determina a graduagéo
da pena entre dois a 10 anos, a ¢onclusiio a que a.cor-
rente majoritaria chegou foi a de que, ao invés de estar
sujeito & inelegibilidade pelo prazo méximo — 10 anos
— a inelegibilidade que pesava sobre o candidato néo
podia exceder o minimo — deis anos. Como se verifi-
cou que este prazo jai se achava ultrapassado ha mais
de um lustre, decidiu-se, suprindo, por construgdo, la-
cuna da Lei de Inelegibilidade, que o candidato reunia
condigdes de elegibilidade. Deve dizer que este julgado
pioneiro, proferido no Recurso n? 5.065 (Acérdéo n°®
6.482), impugnado mediante recurso extraordindrio pelo
Ministérie Publico Eleitoral, foi mantido por deciséo
do Plendrio do Supremo Tribunal Federal no Recurso
Extracrdinario Eleitoral n° 90.332, de Sdo Paulo.i®

23. Com a reforma partiddria — considerados ex-
tintos os antigos movimentos, depois transformados em
partidos, Arena e MDB — novas correntes partidarias
se formaram. Os pedidos de registros dos novos parti-
dos, ja obedientes a legislacdo resultante desta fase de
redemocratizac¢do, foram rotineiramente deferidos pelo
Tribunal Superior Eleitoral (com excecdo de apenas um
deles), sem que se desdobrassem em debates provoca-
dos por impugnacdo. Um deles, particularmente, entre-
tanto, teve seu processamento submetido a vasto con-
traditério, uma vez que dois grupos de pessoas haviam
fundado o mesmo partido ¢ intencionavam obter o seu
registro provisdrio, Os deis grupos se conflitavam em
torno de um mesmo partido, como se podia aferir pelos
programas apresentados, que eram, em essdncia, 09
mesmos. Ambos invocavam a mesma origem que re-
montavam ac longiquo ano de 1945, pretendendo ser a
continuacdo de um partido extinto pelo Ato n° 2. A
questdo gerou grandes e eruditos debates. Foi proposto
o julgamento conjunto dos deis processos, quande se
apreciaria o critério para — aferida que fosse a obser-

(7} Publicado na Revista Trimestra! de Jurisprudéncia,
91:325.

véncia dos requisitos formais da legislacdo para a for-
magdo de novos partides — verificar-se qual dos dois
grupos deveria obter a sigla ou a legenda.®® As opcoes
eram duas: ou o critéric formal, e de aplicacdo simples,
da antecedéncia {prior in tempora, potior in jure), ou o
critério de ordem substancial que louva os principios
do sistema partiddrio, entre 0s quais o da representati-
vidade que deve ser exigida das agremiacOes partida-
rias. 0 Tribunal decidiu que o julgamento deveria dar-
se em ordem sucessiva, comec¢ando-se pelo primeiro
processo ot pelo processo do primeiro grupo, em ordem
de numeracdo. Foi, entéio, conferido o registro provisé-
rio ao grupo gue primeiroc ajuizou o seu pedido de re-
gistro, uma vez que o pedido em conformidade com as
exigéncias das instrugSes para a formacdo e organiza-
¢do dos partidos politicos. Naquela oportunidade nao
pdde ser apreciadoe — uma vez que a sigla ja havia sido
deferida ao primeiro grupo — a proposicdo que animeou
a essénciz da defesa do segundo grupo, que repousava
na sua maior representatividade, tendo em conta um
principio programatico de matiz constitucional, essen-
cial e de observéncia obrigatéria na vida partidéaria, se-
gundo o qual na organizagdo dos partidos politicos, en-
tre outros principios, deve ser chservado o principio
que enaltece o regime representativo ¢ democritico, ba-
seado na pluralidade dos partidos e garantias dos direi-
tos humanos fundamentais {art. 152, § 12, I).

24. O contraditorio, quanto a esta agremiacfio par-
tidaria, n#o se limitou a4 fase do registro provisério.
Quando o partido requereu o seu registro definitivo,
reabriu-se o confronto e novas impugnag¢des foram for-
muladas. E, no julgamento do processo de registro defi-
nitive do partido, o Tribunal decidiu indeferi-lo, por
ndo considerar cumpridas as -exigéncias constantes
das instrugbes sobre organizagio dos partidos.
Consignaram-se, entdio, dois requisitos, que nic ha-
viam sido legitimamente observados: primeiro, o de
que se é a convencde municipal que vai permitir a or-
ganizacdo do diretdorio regional, deve contar com a pre-
senca, por imperativo legal, dos delegados eleitos pelas
convencdes municipais, ou seja, os delegados dos dire-
térios municipais; sendo assim, a conven¢fo municipal
néo se pode realizar antes do registro dos diretdrios
municipais. No tocante ao outro ponto, o Tribunal con-.
siderou invilida a constituicde de diretérios municipais

.em municipios nos quais ¢ nimero minimo de filiados

para constituir diretdrio municipal é superior ao nime-
ro de filiados ao partido naquele municipio.® Foram
opostos embargos de declaragéao pelo partido que teve o
seu registro indeferido. Suacitou-se, entre outras propo-
sicdes, a idéia de que o Tribunal cometera erro mate-
rial, ao adotar um critério legal para interpretar o art.
36 da Lei Orginica dos Partidos Politicos. O julgamen-
to embargado considerara que, em certos municipios, o
partido ndo obtivera o nimero minimo de filiados para
constituir diretéric municipal, razdo pela qual, como
disse, considerou invalida a organizacdo do diretério
regional da agremiacdo naquela unidade. Os embargos
foram recebidos, concedendo-se o registro definitivo ao
partido embargante. Considerou-se que o principio ado-
tado pelo Tribunal, no acérddo embargado que indefe-
riu o registro definitivo, desviou-se do critério legal,
entendendo-se que tal proposigdo pode assumir a fisio-
nomia de erro material, fundamento capaz de justificar
o acolhimento dos embargos de declaragio.?

25. Na Resolugao n® 11.222,01} o Tribuna! deferiu
pedido de partide pelitico, autorizando-o a realizar ses-
sfo publica destinada & difusdo de seu programa, a ter
lugar em dia e local determinados, para posterior trans-

18)_ Reso_lucﬁo n? 10.843, publicada no Didrio da
Justica, de 29-4-81, pég. 3663.

(9} Resolugdo n? 11.100, publicada no Didrie da
Justica, de 31-3-82, pag. 2792.

(10} Resolugdo n? 11.120, publicada no Didrio da
Justica, de 31-3-82, pdg. 2777.

(11) Processo n? 6.395, Boletim Eleitoral 370/270.
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missdo em admbito nacional, simultaneamente, em rede
de emissoras de radio e televisdo.!? A questdo desper-
tou vivo interesse. A Lei Organica dos Partidos estabe-
lecia que o5 partidos teriam func¢do permanente atra-
vés, da promoc¢io de congressos ou sessdes publicas,
agsegurando-se a transmissdo gratuita desses eventos.
Entretanto, o Ato Complementar n? 104, de 1977, mes-
mo reafirmando esta garantia, suspendeu, em cardter
provisério, a regra da Lei Orgénica dos Partidos, quer
dizer, precisamente aquela consistente na autorizacdo
para a realizagdo de sessdes publicas para a difusdo do
programa dos partidos, assegurando-se a transmissdo
gratuita pelas empresas de radio e de televisao. O Tri-
bunal decidiu a questfio & luz da Emenda Censtitucio-
nal n° 11, de 1978, que é a primeira grande enunciacio,
a nivel constitucional, da chamada redemocratizacio.
Decidiu que, tendo o art. 37 desta Emenda Constitucio-
nal n? 11 revogado todos os atos institucionais e com-
plementares «no que contrariarem a Constituicio Fede-
rals, revogados tais atos, revogado ficou, necessaria-
mente, 0 Ato Complementar n? 14, pois este ato sus-
pendeu a vigéncia de normas legais reguladeras da
atuac¢do permanente dos partidos politicos, amplamente
assegurada no art. 152, § 2°, da Constituicdo, Conside-
rou o Tribunal, pelo voto unédnime de seus juizes, que,
no quadro novo resultante da Emenda n° 11 e da nova
lei que aperfeicoou a Lei Orginica dos Partidos, ndo
havia mais espac¢o para atos complementares de cunhe
politico, eleitoral e partiddrio, por ndo passarem tais
atos de normas de acomodagao indispensdiveis a ante-
rior estrutura bipartiddria, todavia incencilidveis com a
plenitude de atuacfio que os regimes democriticos cos-
tumam assegurar aos partidos politicos organizados e
registrados. Tendo o pais entrado no ordenamento con-
sagrado pelo art. 152 da Constitui¢do, entendeu-se que
uma norma juridica de hierarquia inferior ndo pode em-
baracar a atuacfio permanente das agremiactes partida-
rias, cuja difusdo do respective programa constitui um
dos seus aspectos essenciais.

26. Faz-se imperioso reconhecer, igualmente, que
0 Tribunal ofereceu certo temperamento a rigidez da lei
sobre a propaganda eleitoral, no periodo que antecede
os 60 dias imediatamente anteriores 4 data da realiza-
¢io das elei¢des. Dando uma nova interpretagaoc aos
arts. 12 e 76 da Resolugdo n? 10.445, de 1978, que disci-
plina a propaganda eleitoral, o Tribunal Superior Elei-
toral tornou legitima a realizacio de debates perante as
emissoras de televisfio, renunciando a sua anterior ju-
risprudéncia, que proibia aos responsdveis pelos pro-
gramas de radio e televisdo convidar, por conta pré-
pria, em fase de campanha eleitoral, candidatos a car-
gos eletivos para participarem de programas de radio e
televisdo. A finalidade da proibicfio era logice, como se
exaltara: evitar que surgisse uma modalidade paralela
de propaganda gratuita, beneficiando apenas candida-
tos influentes, configurando espécie inaceitavel de aju-
da além da oficial, que é a unica admitida. Dai enten-
der o Tribunal que a participa¢io de candidatos em
tais programas constituia forma ilicita de propaganda,
em face dos textos legais que néo foram,obviamente,
editados pelo Tribunal, cumprindo-lhes apenas aplicd-
los. Reexaminando esta jurisprudéncia, o Tribunal, na
consulta n° 6.517, entendeu que a proibi¢do néo se deve
revestir de cardter absoluto, se o programa de radio e
de televisdo for de natureza especial, comparecendo ao
programs candidatos de agremiag¢Ses partidarias distin-
tas, desde que — ai se fez a exigéncia necessaria — fos-
se assegurada a participacdo, no mesmo programa, de
representante de cada partido organizado no respectivo
estado. Desse modo, assinalou-se, ndo se poderd susci-
tar 8 existéncia de forma ilicita de propaganda, pois as
vantagens serfio comumente suportadas por todos os
candidatos, observando-se o primado de igualdade.?

{12) Didrio da Justica, de 10-5-82, pag. 4.341.

(13) Resoluc#o n? 11.337, de 24 de junho de 1982, publi-
cada no Didrio da Justica de 2.9-82, pag. 8.451.

27. A certa altura, anunciou-se, pelos canais de
comunica¢do, em nota oficial, a implantacio do voto
vinculado em todas as eleicdes municipais, estaduais e
federais, majoritérias e proporcionais. E, dando-se se-
guimento a esta intenc¢de previamente manifestada,
encaminhou-se ao Congresso projeto de lei visando dis-
ciplinar a inovacgido, até entfo desconhecida do quadro
eleitoral brasileiro. Assinalou-se, na exposicdo de moti-
vos, haver necessidade de se dispor com precisdo e res-
peito «dos atos a serem praticados sob a égide da Justi-
¢a Eleitoral, com vistas ao efetive funcionamento do
pluripartidarismo nas e¢lei¢des de 1982». Este projeto
veio a se converter na Lei n® 6.978, de 19 de janeiro de
1982, que «estabelece normas para a realizagao de elei-
¢fes em 1982 e dé outras providéncias». Algumas
agremiacdes partidarias, entretanto, ndo se conforma-
ram com 0 novo regime eleitoral e, por deliberagic de
suas convengdes nacionais, decidiram incorporar-se.

28. 0O Tribunal ;4 havia apreciado, anteriormente,
nas Resolugdes de n%s 11.101 e 11,102, o procedimen-
to a ser observado na fusdo dos partidos politicos. Nes-
tas duas resolucdes, tomadas em processo de consulta,
¢ Tribunal Superior Eleitora! entendeu que no pedido
de fusdo de dois ou mais partidos o diretéric nacional
eleito pelos partidos fundidos deve promover o registro
do novo partido, comprovando, entretanto, gque seus
estatuto e programa foram aprovados pelas convengées
municipais e regionais, de conformidade com exigéncia
que — como entdo se interpretou — estava contida no
pardagrafo Gnico do art. 42 da Lei Orginica dos Partidos
Politicos {Lei n® 5.682, de 1971). Este entendimento, de-
pois, foi inteiramente revisto, Como todos se recordam,
dois partidos decidiram ipcorporar-se, por decisdo de
suas respectivas convencdes nacionais extraordindrias.
A Procuradoria-Geral Eleitoral, atendendo solicitagao
de eleitores inconformados, ofereceu representacdo pe-
rante o Tribunal Superior Eleitoral, impugnando esta
incorporacdo dos dois partidos. O case foi rumoroso e
objeto de amplo debate no julgamento, que durou mais
de cinco horas, tendo as partes produzido trabalhos
juridicos da melhor qualificagdo téecnica e de grande
erudicdo, em sustentacdo de suas proposicdes.

29. Entendeu-se que os partidos politicos nio po-
dem cristalizar-se, sob pena de se sufocarem em sua fi-
guracio de instrumento essencial da agdo politica,
visando cenquistar o poder ou participar do seu
exercicio. Deviam eles adaptar-se as variadas estagdes
politicas, uma vez que eram organismos vivos,
extraindo-se dai a idéia de que tanto quanto o fato
politico emergente os obrigasse, nada haveria que pu-
desse ser invocado visando embaracar a renovacdo dos
partidos, até mesmo com & adogdo da forma extremada
de sua extinc¢do, para o efeito de conceber-se uma nova
agremiacdo politica que melhor — ou mais idoneamente
— viesse exprimir o papel de peca fundamental da or-
dem politica. O Tribunal, em decisdo tomada por maio-
ria, -julgou improcedente a representacic da Pro-
curadoria-Geral Eleitoral, havendo prevalecido o
voto do eminente relator, Ministro Soares Muifioz.!!8
Este honrou sumamente o expositor que ora se dirige a
esta assembléia, anotando ter aderido aos argumentos
que este expositor havia proposto por ocasifo das con-
sultas relativas a fusdo dos partidos peliticos, quando
ficara vencido. E trouxe para seu douto voto o funda-
mento capital daquele voto vencido, concernente a ine-
xigibilidade da prévia manifestacdo, em todos os niveis
da pirBmide partidaria, sobre a incorporacido decidida
pelas convencdes nacionais, aduzindo: «Posteriormen-
te, aderi aos argumentos contrdrios a aplicacdo do art.
26 & fusdo de partidos politicos, mormente em face dos
fundamentos aduzidos, naquela consulta n® 6.235, pelo
Ministro Pedro Gordilho: '‘Se a regra ndo consta do
titulo que disciplina por inteiro a fusio dos partidos,

(14) Didrio da Justica, de 12-2-82, pag. 794 e 797.

(15) Resolugde n° 11.180, publicada no Didrie da
Justica, de 31-3-82, pdg. 2770.
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d.v., ndo posso enxerta-lo com exigéncias que a lei ndo
particularizou, visando ao que tenho como certo, facili-
tar a vida dos partidos, com registro definitivo, que in-
tencionam fundir-se.” Este procedimento, d.v., é maté-
ria interna corporis, que compete, por isso mesmo, com
exclusividade, aos partidos que intencionam fundir-se
por deliberacdo de seus 6rgdos supremos que Sdo as
convencgdes nacionais, comoe procurei realcar no voto
proferidc na Consulta n° 6.213. O direito publico brasi-
leiro adotou o regime de institucionalizagdo dos parti-
dos politicos, submetendo sua criacdo e ac¢do a tutela
do Tribunal Superior Eleitoral. Os preceitos editados
pelo legislador complementar ou ordinario e regulamen-
tados por instrucées do Tribunal Superior Eleitoral
sdo, de regra, prescrigées de ordem publica, que visam
um 56 objetivo: estabelecer e salvaguardar o equilibrio
social. As regras editadas com a finalidade de atingir
esta meta se presumem hidbeis para o obietivo propos-
to, néo comportando, por isso mesmo, a insergdo de
exigéncias nio concretamente formalizadas. Na hipéte-
se — cabe-me lembrar ainda uma vez — entendo, d.v.,
que os preceitos de ordem publica que concernem & fu-
s8c de dois ou mais partidos esgotam o tema no Ambito
legislativo e regulamentar (Lei Orgénica dos Partidos
Politicos, art. 110, e Resolucdoe n® 10.785, art, 159}, pois
contém, exaustivamente, toda a disciplina que se impde
observar. E inegavel que se trata de preceitos de ordem
publica, quer por espelharem um comando gue se en-
quadra no dominio de direito pablico, quer por oferece-
rem condi¢des e formalidades essenciais que sdo indis-
pensaveis no processo de rusdo de dois ou mais parti-
dos, ndo se facultando aos interessados convenciona-
rem por instrumento particular ou em desacordo com
seu texto. Ora, em tais casos, segundo Carles Maximi-
liano, todo acréscimo é Inutil; toda restricdo é prejudi-
cial. O caso é de exegese estrita; ndo ha margem para a
interpretacdo extensiva, e muitc menos para analogia.
‘Sé ao legislador incumbe estabelecer condigdes gerais
da vida da sociedade; por esse motivo, so ele determina
o que ¢ de ordem publica, e, como tal peremptoriamen-
te imposto {...). Tudo quanto reclamou, cumpre-se; por-
que deixou exigir, nada obriga ao particular {...)".»!]

30. Prossegue S. Exa., em seu douto voto: «Na so-
lucso dessa consulta prevaleceu, ja disse, a aplicacio a
fusdo de partidos, ao invés do art. 26 da Resolucdo n®
10.785/80, a do pardgrafo unico do art. 4° da Lei n®
6.767. E que, resultando da fusido de dois ou mais parti-
dos a constituicdo de uma nova entidade partiddria, se
entendeu que o registro desta somente seri autorizado
depois que tiver seu estatuto e programa aprovados
nas conveng¢des municipais, regionais e nacional. Tal
dispositivo, todavia, ndo tem aplicacdo & incorporagio,
visto que nesta n&a hd a constituigdo de novo partido
politico, que necessite de registro. ‘A incorporagéio par-
tidaria consiste em abdicar um determinado partido de
sua condi¢do auténoma para agregar-se a outro existen-
te, com a iniciativa acolhida em convencdo nacional
por maijoria absoluta de votos submetendo-se ao estatu-
to e ao rograma da entidade a que se vai
incorporar.'V " Penso, pois, que & incorporacéo de par-
tidos politicos niio se aplica tanto o art. 26 da Resolu-
¢do n° 10.785/80, quanto o pardgrafo unico do art. 4° da
Lei n° 5.682/71, redacdo da Lei n® 6.767/79. Na incorpo-
racdo de partidos nio ha alteraciio estatutdria nem de
programas, nem criacio de nova entidade partidaria,
mas apenas adoc¢do por um partido do estatuto e do
programa do outros,

31. Em face de tais consideracées, decidiu o Tri-
bunal que a «incorpora¢ic de um partido politico por
outro nao estd sujeita a prévia manifestacao de todas
as convencdes regionais e municipais (art. 26 da Reso-
lugdo n® 10.785/80) {...)» (18

(16) Maximiliano, Carlos, op. cit. pag. 223.
{17} Ribeiro, Favila, Direito eleitoral, pag. 240.

(18} golezim Eleitoral 368/203; Didrio da Justica de
1-3-82.

32. A Lein? 6.989, de 5 de maio de 1982, introdu-
ziu nova zlteragdo nas regras eleitorais entiio vigentes.
Em seus arts. 47, 5 e 6°, revogou preceitos do Cédige
Eleitoral que permitiam o voto do eleitor apenas na si-
gla do partido de sua preferéncia, caso pretendesse vo-
tar s¢ na legenda partidaria, acrescentando mais um
casce de nulidade, nas elei¢dées pelo sistema proporcio-
nal, na hipdtese de o eleitor escrever apenas a sigla
partiddria, ndo indicando o candidato de sua preferén-
cia. A extincdo do voto na sigla partidaria, o chamado
voto de legenda, desfavarece o principio do fortaleci-
mento dos partidos, pois oferece como unica alternati-
va o candidato, como a parte mais importante do sufra-
gio, excluindo-se a legenda. Sabre esta modificacio no
regime eleitoral, como se sabe, ndo teve o Tribunal Su-
perior Eleitoral oportunidade de se manifestar, por ndo
ter sido provocado. Fago o registro apenas em obséquio
a nitidez da evelugdo do quadro eleitoral vigente.

33. Muito se especulou sobre a resolucfio do Tri-
bunal Superior Eleitoral que aprovou o modelo de cé-
dula eleitoral. O Tribunal esteve fiel & sentenca de Rui,
entdo mais atual do que nunca, quando advertiu néo
importar as cortes judicidrias saber se o5 seus julgados
serdoc ou ndo respeitacdos, se serdo ou ndo acatados, se
terdo ou ndo execucdo material ante a anarquia ou as
multiddes revoltadas. Diante de nossos olhos, dizia o
grande campedo das liberdades, ndo existem sendo a lei
nos seus preceitos, a lei no que ela exige, no que ela
impde " E que estabelecia a lei, isto &, Cédigo Eleito-
ral, art. 103, I? Dispunha que o exercicio principal da
competéncia de aprovar o uso de cédulas oficiais em to-
das as eleicdes é do Tribunal Superior Eleitoral. Ai,
neste preceito, se declara que o sigilo do voto é assegu-
rado, entre outras providéncias, mediante o uso de cé-
dulas oficiais em todas as elei¢es, de acordo com o
modelo aprovado pelo Tribunal.

" 34. Foi, pois, adjudicada a4 competéncia do Tribu-
nal toda a matéria relativa ao modelo de cédula oficial.
E mais: uma vez assegurada a competéncia, entende-se
que ela foi outorgada com amplitude necessdria para o
exercicio do poder ou o desempenho da funcio a que se
refere o principio legal que a assegura. E o que ficou
assinalado na Resolugdo n? 1.369, de 5 de agosto de
1982:{20) «Esta missdo que o legislador eleitoral confe-
rin a0 Tribunal Superior Eleitoral — de aprovar ¢ mo-
delo de cédula oficial em todas as eleicées — & indele-
gavel e intransferivel, A missio, mais do que uma fa-
culdade, representa para o Tribunal Superior Eleitoral
um dever, 0 dever de exercitar aquela competéncia em
toda a sua amplitude ou com a amplitude necessaria
para o seu exercicio. E por qué? Porque ela se contém,
no Cddigo Eleitoral, no elenco de providéncias que se
enunciam para assegurar o sigile do voto. E o sigilo do
voto, como condicdo de sua liberdade, € fundamental

‘para a legitimidade e a verdade dos pleitos eleitorais,

ressaltava o eminente Ministro Edgar Costa, com sua
autoridade de ex-presidente da corte e autor do projeto
que instituiu a primeira cédula oficial (...)."

35. Proasegue a Resolucdo n? 11.369: 'O sufragio é
universal e o voto é direto e secreto, salvo nos casos
previstos nesta Constituicdo (...)" — prescreve a Cons-
tituicdo na redacdo da Emenda n® 1, de 1969, art. 148,
disposicdio que exprime uma verdade cuja forga intuiti-
va se impde mesmo 4s consciéncias mais adversas. O
Cadigo Eleitoral, no art. 103, procurou assegurar aque-
le sigilo com as providéncias enunciadas no catalogo
dos varios incisos constantes da regra. A garantia do
sigilo do voto, na Constituicio {reda¢io da Emenda
Constitucional n® 1, de 1969}, esta particularizada nos
arts. 39, 41 e 13, § 29, relativamente as eleicGes para a
Céamara dos Deputados, Senado Federal, governador e
vice-governador dos Estadas. Ora, Sr. Presidente, se o
dispositivo constitucional estabelece a garantia do sigi-
lo do voto e se o legislador ordindrio outorga ae Tribu-
nal Superior Eleitoral a competéncia para adotar provi-

(19} Barbosa, Rui, Obras Completas, v. 32, t. 1, pég.
153.

(20) Didrio da Justica de 20-8-82.
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déncias que garantam este poder constitucionalmente
outorgado, entre as quais estd a escolha do modelo de
cédula eleitoral {(Cédigo Eleitoral, art. 103, I}, cumpre
ao Tribunal Superior Eleitoral exercitar esta competén-
cia, instituindo um modelo de cédula oficial que vise
garantir, em toda a plenitude, a lisura, a liberdade ¢ a
sinceridade do sufrdgio.”’

36. Nio prevaleceu, como a histdria recente retra-
ta, o modelo de cédula oficial aprovado pelo Tribunal
Superior Eleitoral no exercicio de sua competéncia pri-
vativa. Dias apds a edicdo dagquela Resolucao n® 11.369,
de 5 de agosto de 1982, era enviada ao Senade Federal
mensagem relativa a projeto de lei do Executivo, esta-
belecendo o modelo de cédula oficial a ser usada nas
eleigGes de 15 de novembro de 1982 que, em 8 de setem-
bro de 1982, conforme publicacio constante do Didrio
Oficial, veio a se converter na Lei n? 7.021, de 6 de se-
tembro de 1982.

5. Uma palavra final

37. Af{ esta, senhoras e senhores, debuxado de for-
ma pouco simétrica, um desvalioso perfil da atuacgdo do
drgdo de cuapula da justica eleitoral nestes 1ltimos
anos. Se o Tribunal contribuiu para o aperfei¢oamento
democritico? Nio tenho hesitacdo em afirmar que foi
um 6rgao que ndo faltou a4 nacdo brasileira. Foi avida-
mente criticado, criticas muitas vezes, como seus auto-
res, destituidas de bom gosto. E, porém, melhor qual-
quer espécie de critica do que nenhuma critica. As
éguas que se movem sao cheias de vida e saude; so-
mente nas aguas quietas hd estagnacido e morte, ja o di-
zia, em 1898, o Justice Brewer, numa observacio sem-
pre reproduzida pelos historiadores da Suprema Corte
norte-americana.

38. Tenho convicgdo de que, ao observador arguto
e atento do meio judiciario brasileiro, os louvores pres-
tados & Superior Corte Eleitoral superam as criticas.
Nunca lhe faltaram os aplausos dos meios juridicos,
dos seus jurisdicionados, dos partidos politicos, que da
instituicio sempre receberam expressdes de estimulo
visando o seu fortalecimento, que tem como centro de
rotagdo o poder que lhes é atribuide de deliberarem so-
bre 0s seus proprios destinos. Creic poder assegurar
que a Tribunal Superior Eleitoral aplica as leis buscan-
do aperfeicoa-las, com a consciéncia de que elas sdo
editadas ndo somente ¢om a finalidade de proteger a
ordem estabelecida — que faz as leis — mas tamhém e
sobretudo para defender a liberdade. E desta liberdade,
juizes e advogados, somos todos servidores fiéis, como
a entendia o adordvel louco de Cervantes, 10 enuncisa-la
desta maneira singela mas eterna; **(...) a liberdade, San-
cho, é um dos mais preciosos bens que os céus deram
a0s homens; com ela ndoc podem igualar-se 0s tesouros
que a terra guarda, e o mar encobre: pela liberdade, as-
sim como pela honra, se pode e se deve aventurar a vi-
da'.

DISCURSO(*

Pouco adestrado nos exercicios retéricos, ousel
aceder ao convite sobremodo honroso para orador do
Instituto nesta homenagem ao Ministro Francisco Ma-
noel Xavier de Albuguerque, por considerar-me pelo
menos habilitado a prestar-vos um testemunho presen-
cial do seu decénio de judicatura ns Suprem=a Corte do
Pais, que acompanhei, dia apés dia, do privilegiado
posto de observacdo ocupado por um advogado de
assidua e ja velha militincia.

Quando ainda se refazia das naturais emogdes da
s6bria, mas solenissima posse no alto ¢argo, para o
qual fora nomeado aos 46 anos de idade, nosso homena-

{*} Discurso proferido pelo Dr. José Guilherme Villela,
na sessdo de 23-5-83, em que o Instituto dos Advo-
gados do Distrito Federal homenageou o Exmo. Sr.
Ministro Xavier de Albuquerque.

geado defrontou com o fardo enorme de algumas cente-
nas de feitos 3 espera de seu estudo pessoal de relator

e do subsegiiente julgamento pelos drgdos colegiados,

Embora bem conhecesse & capacidade intelectual e
a dedicacgdo ao trabalho reveladas por Xavier de Albu-
querque na advocacia, na citedra universitdria, na ma-
gistratura eleitoral ¢ na chefia do Ministério Publico da
Unido, confesso-vos haver pressentido que S. Ex® pdo
se desvencilharia, a tempo e modo, daquela desalenta-
dore massa de processos. Penitencio-me agora de tio
descabida pressentimento: em pouquissimos meses de
constante e drduo labor, ficaram exemplarmente em dia
assim as causas antigas como as novas que as prodigas
e invaridveis distribui¢des semanais destinavam a cada
um dos Ministros da Corte.

Maior talvez tenha sido o erro de outra velada su-
posicao minha, a de que o novo Juiz ndo conseguiria,
diante da pletora de servigo, manter a estupenda quali-
dade de estilo e de técnica juridico-forense, timbre in-
confundivel das pecas advocaticias que tantas vezes
valeram a Xavier de Albuquerque o entusidstico louvor
dos magistrados que, por dever de oficio, nelas se deti-
veram. Se o exemplo mais marcante desses envaidece-
dores encémios estd nos votos de Evandro Lins e Silva
e de Aliomar Baleeiro em relacZo & defesa dativa do
carrasco nezista Stangl'l?, a atenta platéia de suas sus-
tentagdes orais no Supremo ouviu numerosos outros
nos processos da rotina judicidria que igualmente exce-
deram, de muito, os limites da cortesia protocolar.

Muitos anos depois, colhi do proprio Xavier de Al-
buquerque uma informacdc que possivelmente explique
porque tdo imensa carga a8 vencer lhe ndo comprometeu
a esmerada lavra dos votos e despachos dos primeiros
meses, Pareceu-me que o prodigioso efeito resultou, em
boa parte, do arraigado hdbito da reflexdo logica, que
conduz sempre o intelectual a escolher, antes do desem-
penho da tarefa, o método a seguir. No caso, a refletida
opcdo do Ministro Xavier de Albuquerque levou-o a
empreender a prévia sele¢fio e classificacdo dos feitos
pendentes conforme a temadtica juridica neles versada,
de modo que pudesse resolver, de cada vez, apenas os
problemas afins., Adotada essa conveniente metodolo-
gia, seus esforgos ndo se dispersavam, concentrando-
se, a0 revés, o estudo e a pesquisa em dreas limitadas,
que se iam sucedendo ao sabor dos diversos conjuntos
de causas, que acabaram examinadas até com maior
profundidade, por obra de uma temporiria especializa-
¢f0. A medida que aquelas sucessivas etapas eram
completadas, o novo Ministro foi-se transformando
num especialista de muitas ou de todas as especialida-
des, qual o exige a ampla competéncia de superposicdo
que a Constituicdo atribui ao Supremo Tribunal Fede-
ral.

Além de ter sido facil para Xavier de Albuguerque
livrar-se da sobrecarga inicial, do esforco lhe advieram
rendosas dividendos no que concerne ao amplo dominio
adquirido da processualistica do recurso extraordini-
rio, sem o qual é impossivel, sendo julgar, pelo menos
influir nas decisGes da Corte Suprema, na fase atual de
sus existéncia, em que o volume de recursos extraordi-
ndrios responde pelo crescente congestionamento de
Seus encArgos.

A construgdo pretoriana em torno do recurso ex-
traordinario parece assentada em dois grandes pilares:
de um lado, a fidelidade ao figurino da Primeira Repu-
blica, que moldou esse recurso como instrumento indis-
pensdvel a4 pureza do regime federativo, do qual pade o
Supremo auferir a parcela mais significativa de seu
prestigio nacional; de outro, a necessidade de deter a
avalanche de recursos, de agravos e de arghicdes de re-
levéincia, que aflui de todos os cantos deste Pais-
continente e, com mais forca ainda, dos centros de
maior desenvolvimento social e econdémico.

Em verdade, por mais paradoxal que parecs, ndo é
a guarda de nossas débeis e efémeras normas constitu-

(1} Ext. 272, 273 e 274, de 7-6-67, RTJ n° 43/215-216.
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cionais que confere a primazia aec Supremo, mas o po-
der — por todos reconhecido ¢ aceito — de, sob color
de unificar o direito federal e uniformizar sua aplicacéio
em todo territério patrio, dizer a ultima palavra sobre
toda e qualquer lesdo de direite individual.

Certamente porque ndo deva a instituicdo consentir
na diminuicdo de sua competéncia de Tribunal da Fe-
deracao e considere inconveniente transferir a tribunais
menores — existentes ou a seremm criados — a impot-
tante atribuicdo de julgar os mais freqlientes casos de
recurso extraordindrio, vém a jurisprudéncia e o Regi-
mento Interno subministrando critérios e regras limita-
tivos de ciosa e indeclindvel aplicagio nos julgamentos
da Corte, 0s quais ndo chegam sequer a ocultar o ver-
dadeiro propésito de reduzir a pressdo da demanda &s
raias do humanamente suportavel.

Jamais coube a Xavier de Albuquerque papel se-
cunddrio em qualquer de suas atividades anteriores,
pois o vigor de suas qualidades intelectuais e morais
sempre o impeliu para o centro do proscénio, mesmo
quando seu habitual comedimento procurasse reftgio
em posicio menos destacada. No Supremo Tribunal
ndao haveria de ser diferente. Como conseqiléncia ime-
diata do acdmulo de recursos dos primeiros dias, que
Xavier enfrentou e logo venceu, reuniu ele copioso ma-
terial para, metédica e pacientemente, reencetar a ano-
tacdo ¢ a sistematizaglio da jurisprudéncia sobre o re-
curso extraordinario, interrompida desde a lamentavel
aposentadoria for¢cada de Victor Nunes Leal, criador da
Simula e inspirador das principais reformas regimen-
tais, que vieram a ser consolidadas no texto de 1970,
promulgado logo depois do afastamento daquele grande
Juiz.

A principio esse trabalho adicional servia para uso
préprio, possibilitando ae Ministro Xavier de Albu-
querque a virtude da coeréncia abscluta no julgamento
da indefectivel questdo preliminar sobre o cabimento
do recurso extraordinario. Verificou-se depois que rara-
mente seria possivel percorrer aquele terreno sem o
auxilio do seguro balizamento que o novo Ministro eri-
gira. Dai foi apenas mais um passo até que seus emi-
nentes pares reconhecessem nele ¢ mais autorizado
mestre no tratamento desse tema bésico, que abre ou fe-
cha as portas da Excelsa Corte, quer aos reclamos dos
litigantes oprimidos e injusticados, guer aos insacia-
veis apelos dos improbos e contumazes demandistas.

Nio se pense — e vés, experimentados advogados,
néio o pensais, por certo — que seja tarefa menor subju-
gar a rica e quase centendria casuistica do recurse ex-
traordindrio. Cada regra técnica sedimentada comporta
desdobramentos ou excecdes insuspeitados, como mos-
tram os primoroscs arestos de Xavier de Albuquerque:
aqui, a proscricio do reexame da prova cede a uma
tipica questdo de direito probatério ou de qualificacdo
juridica de fatos incontroversos®; ali, é a sacralidade
da vontade dos mortos recomendande reinterpretar
cldusulas testamentirias sem as restricfes pertinentes
A8 contratuais'®; acold, um outro julgado discute a natu-
reza federal ou local de norma juridica da Unidio que,
como jus receptum, se incorpora ao direite do Estado-
membro ; noutro caso, o problema estd em saber se
duas decisdes diametralmente opostas podem merecer
da Suprema Corte o aval da razoabilidade da interpre-
tacdo. As vezes, a questdo preliminar ndo diz direta-
mente com os pressupostos constitucionais ou regimen-
tais do recurso, mas reside, por exemplo, em eventual
suspensdo do prazo de sua interposi¢ciio durante as fe-
rias coletivas do Tribunal de origem'st,

O cuidado e o zelo com que o Ministro Xavier ver-
sou qualquer dessas variadissimas indagac¢des técnicas
estd, a meu ver, muito bem refletido na excelente ¢

{2} RE n° 77.458, de 25-3-T4, RTJ n? 69/895.
{3) RE n°® 82.031, de 23-3-76, RTJ n? 82/848.
{4) RE n° B7.3519, de 1811-79, RTJ n? B6/893.
{5) ERE n° 87.262, de 10-12-80, RTJ n° 96/727.
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farta pesquisa doutrindria e jurisprudencial que enri-
quece ¢ voto pela suspensividade daquele prazo, que
nfio logrou a acolhida da maioria da Suprema Corte,
embora sua orienta¢do tenha vingado na vigente Lei
Orgfinica da Magistratura Nacional'®.

Ao que penso, do conjunto de votos de Ministro
Xavier de Albuquerque se pode extrair a mais fiel e ob-
jetiva demonstracdo do atual estégio da evolugdo do re-
curso extraordindrio, veiculo que ja trouxe a Corte Su-
prema mais de 100.000 causas, nimero que se elevaria
ao dobro, se levdssemos em conta as tentativas frustra-
das que se contém nos agravos de instrumento e nas
argiicoes de relevincia . Alias, ndo devo deixar sem
registro que a argilicdo de relevidncia da questéo fede-
ral — inovacdo dos anos 70 em matéria de recurso ex-
traordindrio — foi disciplinada em emenda regimental,

g}xe teve em Xavier de Albuquerque seu principal autor

Permiti-me insistir na referéncia a questdes instru-
mentais da atividade judicante do Supremo Tribunal,
porque delas algumas vezes descuram homens de nota-
vel saber juridico que tomam assento na Corte e a elas
nio faz qualguer referéncia o estrépito dos érgios de
divulgacdo, pois é dbvio que ndo se hd de comover a
opinido publica por meio da teoria do recurso extraor-
dindrio, do mandado de seguranca, do habeas corpus,
dos embargos ou do agravo de instrumento.

Sabem, no entanto, os iniciados que, no Supremo
Tribunal Federal, quem ndo possuir os rudimentos
acerca desse instrumental indispensdvel serd incapaz
de realizar as grandes facanhas intelectuais que um sa-
bio filésefo, jurista ou pensador politico poderia produ-
zir noutras atividades de menor rigidez formal. Por ou-
tro lado, é também da experiéncia cotidiana que o ma-
nejo desenvolto desse instrumental basico constitui po-
deroso fator para realcar o génio e o talento do Juiz,
como aconteceu com Xavier de Albuquerque, que tanto
pode trilhar ceminhos até entdo inexplorados —- de
gue é exemplo ¢ soberbo voto proferido na faléncia da
Panair do Brasil /% — guanto péde seguir pela conheci-
da estrada j& percorrida por 486 acordidos que, 4 manei-
ra de um beneditino, recolheu e analisou sobre o tor-
mentoso e antigo problema do cabimento de mandado
de seguranca contra ato judicial 19,

Vale acentuar, ainda nesse plano instrumental, que
prestou S. Ex" efetiva colaboracdic ao conhecido
Diagndstico para a Reforma do Poder Judiciario, docu-
mento matriz da Emenda n? 7, que o Poder Executivo
veio a outorgar em abril de 197711}, Apesar de haver
dado adesdio, que afirmou '‘crédula e entusidstica’ as
sugestdes da Corte que desfecharam na instituicdo da
avocatoria, na representa¢io para a interpretacdo da lei
e na competéncia do Presidente para a homologacéo de
sentenca estrangeira, confessou-se desencantado com a
eficacia de tais medidas !'?e chegou mesmo a propor a
atenuacio de uma delas, fazendo retornar 34 competén-
cia plendria a homologacio de sentenca estrangeira,
nos casos em que ha impugnacéio ao pedido 3.

Em conferéncia de meados de 1981, algum tempo
depois da vigéncia dos textos fundamentais da Refor-

{6) Lei Complementar n® 35, de 14-3-79, arts. 66 a 68.

{7} Até 20-5-83, deram entrada na Secretaria do STF
100.225 recursos extraordindrios, 92.733 agravos de
instrumento e 19.028 argiiicdes de relevéincia.

(8) E. Reg. 3, de 12-6-75, in DJ de 12-6-75.
(9) RE n? 92.347, de 9-12-80, RTJ n°® 96/420.
(10) RE n° 76.909, de 31-10-73, RTJ n°® 70/504-516.

(11} Reforma do Poder Judicidric — Diagnéstico —
STF, ed. de 1975,

(12) Discurso de posse na Presidéncia do STF — Rela-
tério de 1981, p. 34.

(13) E. Reg. 1, de 25-11-B1, in DJ de 30-11-81.
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ma Judicidria, nela reconheceu nasso homenageado a
‘*dolorosa aparéncia de obra inacabada e abandonada’’
(4 declara¢lc em que o eminente Ministro Francisco
Rezek viu frustracio e amargura, valendo-se dela até
para exortar o Supremo Tribunal & retomada do pro-
cesso reformista, que lhe pareceu ser o mais expressivo
tributo que, doravante, se poderia prestar ac Ministro
Xavier de Albugquerque 05,

Por mais relevante e meritdria que seja a contribui-
¢do quanto aos aspectos formais ja referidos, néo deve-
mos perder de vista que 05 mais de 4.500 votos do Mi-
nistro Xavier de Albuquerque estfio a ostentar, antes
de tudo, desvelada atencido e acurado trato as questfes
substanciais, tanto assim que ndo hd um s6 ramo do
ordenamento juridico em que ndo haja ele pontificado.

O estudo dessa obra vasta e substanciosa nédo cabe-
ria hos escassos minutos reservados a este discurso,
mas ndo me posso furtar ao prazer de indicar-vos al-
guns acérddos que me impressionaram durante sua fe-
cunda judicatura.

Se me ativesse ao ineditismo do caso, poderia
lembrar-vos julgade que, opondo a regra moral ao
avango da tecnologia, negou vaslor probante a grava-
¢ées telefdnicas clandestinas "¢, Se, ao contrario, me
preocupasse com as hipdteses muito freqfientes, apon-
taria a segura sustentacio da doutrina do Supremo de
que resultou a chamada prescricdo retroativa da conde-
nacfio '?, construciio benigna muito criticada pelos pe-
nalistas, acs quais, pelo menos em parte, se rendeu o
legistador mais recente #&.

Se, a0 invés de acatamento & jurisprudéncia do-
minante, devesse ressaltar a louvével rebeldia do Juiz
que ndo se acomoda ao erro, entre os paradigmas, tam-
bém escolhidos ac acaso, buscaria o do reconhecimento
da responsabilidade soliddria do dono da obra e do
construtor pelos danos causados zo prédio vizinho!19;
o da afirmacio de que a morte do usufrutudrio lecador,
extinguindo o usufruto, rompe a relagfio ex Iocabom’;_o
da distingfio entre capacidade para suceder e vocagdo
hereditdria, para efeito da aplicagdo da regra de direito
internacional privado que confere, na sucessdo legiti-
ma, privilégio a brasileire que concorre com estrangeiro
21}, o da repulse a orientagio de que os Prefeitos Muni-
cipais sé podem ser processados por crimes comuns pre-
vistos no Decreto-lei n? 201/67, enguanto no exercicio do
cargo, cldusula que 86 se refere ao processo dos crimes de
responsahilidade ?2}; ou da declaracao de néo ser possivel
dispensar da restitui¢do do indébito o funciondrio que ha-
jareeshido vantagens pecunidrias em virtude de sentenca
que vem a ser reformada depois de executada provisoria-
mente, por conta erisco do funcionério exeqente %,

Se o eritério fosse o das repercussdes sociris das
decisdes, mencionaria a autorizagde para desapropriar
por utilidade puablica imdéveis rurais destinados & im-

(14) Conferéncia na Escola Superior de Guerra em 17-6-
81.

(158} Discurso na sessdo de 11-5-83 na homenagem ao
Ministro Xavier de Albuguerque em raz@o de sua.
aposentadoria (D de 19-5-83).

(16} RE n° 85.439, de 11-11-77, RTJ n? 84/609,

(177 RHC n? 55.294, de 14-8-77, RTJ n° 83/750; RHC n°
53.712, de 29-10-75, RTJ, 80/420.

(18 Lei n® 6.416, de 24-5-77. .
{19) RE n? 84.328, de 13-4-77, RTJ n? 82/941,
{20) ERE n? 71.31%, de 30-10-74, RTJ n°® 72/310.
(21) RE n° 79,618, de 25-2-76, RTJ n° 84/491.
(22) RHC n® 50.529, de 23-16-72, RTJ n® 65/651.

(23) RE n® 65903 {Emb. Decl), de 26-2-73, RTJ n®
66/412.

plantacido de distrito industrial, com a possibilidade de
revenda dos lotes aos particulares interessades 4 a
defini¢ao da natureza do salirio-educagio como contri-
buiclo sui generis, e a conseqgfiente afirmacéo da cons-
titucionalidade de sua institui¢io e cobranca sem as
restricdes impostas aos tributos ‘%), o esclarecimento
de intrincada questde sobre a situacdo dos terrenos de
marinha de grande repercussdo prdtica na cidade do
Rie de Janeiro %8); o reconbecimento da constitucionali-
dade do chamado salario normativo ©7; a solugdo de
controvertidos problemas da politica salarial 28; ou so-
bre a %:lica:;io da lei que generalizou a correcéio mone-
taria ¥}, que nosso homenageado ji admitia em diver-
sas situacdes antes do advento dessa lei, inclusive nes
casos em que decarresse tal correcdo da vontade das
partes interessadas @0, Alids, tdo presente esteve em
seu espirito o problema da desatualizacdo da moeda co-
mo expressido de valor econdmico que chegou a impor,
no caso mais raroe da colagdo hereditdria, a atualizacio
do valor de doacdo em dinheiro sujeita a conferémcia
31
Ainda revestidos de inegdvel alcance social, con-
quanto repercutindo mais intensamente no Ambito da
familia, recordem-se votos sobre a meagdo da concubi-
na, gue concorreu apenas com o labor doméstico para o
aumento patrimonial do amasio ; sobre a limitacdo
da comunhic de aqiiestas, no regime de separacfic obri-
gatoria, apenas aqueles resultantes do esfor¢e comum
dos cOnjuges 3); sobre a atribuicdo 4 muiher, conside-
rada cénjuge culpado no desquite; da guarda do filho
menor, por conveniéncia de sua formacdo e educaciio
;: ou sobre a possibilidade do reconhecimento de
adulterino a matre, mesmo na auséncia da contestacdo
judicial do pai presuntivo (35

Algumas vezes, a nota de realce do voto & a fideli-
dade, ainda que incémoda, ao direito, como ocorreu, por
exemplo, quando S. Ex* declarou ser peneso, do ponto-
de-vista ético, reintegrar ao servico piblico um pecula-
tdrio condenado, qgue, no entanto, sofrera na insténcia
administrativa dupla sancéo, a configurar bis in idem
juridicamente intoleravel ; a sujeicdo 4 lei levou-o,
de outra feita, a manter o decreto de expulsdo de uma
jovermn estudante estrangeira, malgrade manifestasse
em seu préprio voto caloroso apelo ae Governo pela re-
vogacdo do ato expulsério, que atingia, a seu ver, uma
estrangeira meramente nominal, que viera para o Bra-
sil em tenra idade ¢ que ja havia purgado pena de re-
clusao pelos desatines juvenis de que a teria contami-
nado a agitacao estudantil dos anos 67 e 68 (37}

Qutros votos revelam sélides conhecimentos de di-
reito comercial — especialidade rara no Poder Judicid-
rio — os quais certamente foram amealhados na longa
passagem de Xavier de Albuguerque pela advocacia dc_t

(24} RE n? 90.872, de 26-6-79, RTJ n® 92/422; RE n?
86.046, de 25-10-79, RTJ n° 92/763,

(25} RE n? 83.662, de 1-9-76, RTJ n° 83/444; RE n®
82.840, de 9-11-76, RTJ n° 80/173.

(26) ACOr. n 88, de 15-2-79, RTJ n? 92/75-78,

(27) RE n? 79.046, de 4-12-74, RTJ n° 77/844; RE n°
- 79.317, de 23-3-77, RTJ n°® 83/403.

(28) RE n? 71.347, de 5-11-75, RTJ n? 76/495.

(29) AR n® 948 — Execucfo (AgRg), de 9-9-81, RTJ n?
99/539; AR n° 723 — Execucfio (AgRg), de 18-11-81,
RTJ n? 99/532.

{30) RE n? 92,840, de 23-9-80, RTJ n? 95/940.

(31) RE n? 86.059, de 30-8-77, RTJ n?® 83/281.

(32) RE n® 81.032, de 1-9-75, RTJ n?® 75/936.

{33) ERE n°® 89.480, de 26-8-81, RTJ, n® 100/1121,
(34} RE n? 84.975, de 25-5-76, RTJ n® 78/975.

(35) RE n? 89.286, de 27-11-79, RTJ n° 92/330;: RE n°
80.805, de 27-4-76, RTJ n° 78/534,

(36) RE n° 84.382, de 9-11-76, RTJ n” 82/255.
(37 HC n? 54.222, de 6-5-76, RTJ n° 78/370-1.



66 BOLETIM ELEITORAL N? 385

Agosto de 1983

Banco do Brasil e lhe possibilitaram discorrer com
mestria, entre tantos outros, sobre os temas da eficacia
da cambial ndo registrada t:ia). da contra-ordem no che-
que bancirio 39 da novidade jurisprudencial do can-
celamento do protesto cambidrio %, da forma nas ope-
racdes da Bolsa de Valores 4), das sociedades comer-
ciais ou das taxas de juros cobradas pelas instituicoes
financeiras reprovando-lhes a pratica do anatocismo

ou reafirmando a subsisténeia do crime de usura
pecunidria , que os usos bancédrios atusis parecem
dispostos a contrariar.

No campo de sua especializacfo universitdria, co-
mo seria natursl, nio deixou de ministrar notdveis li-
¢bes. Ora é possivel vé-lo invalidando condenacéio cri-
minal baseada apenas em provas colhidas no inquérito
policial “44lou calcada em confissdes extrajudiciais de-
pois retratadas em juizo ; ora sublinha a necessida-
de de fundamentacao do despacho de prisdo preventiva
46) ou anatematiza, com o decreto de inépcia, a denin-
cia que, em menoscabo da defesa, deixara de descrever
elemento essencial do delito imputado 4Ny ngo indivi-
dualizeva com g necessdria especificacdo a conduta de-
lituosa dos vdrios co-autores %, Ao contrério de ou-
tros mestres, que supdem possuir o monopdélio da ver-
dade juridica. ndo opds seus conhecimentos de especia-
lista & construcio liberal e tipicamente pretoriana que
vem dispensando o réu de recolher-se a priséo para ma-
nifestar embargos infringentes, q(uando a condenacdo é
prolatada na segunda insténcia “¥, nem se recusou a
rever condenacdo que se baseara em entendimento mais
rigoroso da lei, que nfio mais prevalecia, como sucedeu
nos casos de continuacfio em crimes de roubo B

Excelente utilizacfo de seus conhecimentos da
ciéncia processual fez em face das multiplas questdes
trazidas com o novo Cddigo de Processo Civil de 1973,
Sem forcar a memoria, refiro os problemas de direito
intertemporal em matéria de prazo e pressupostos da
acdo rescisdria , do reconhecimento da subsisténcia
do principio da fungibilidade dos recursos , do es-
clarecimento sobre o prazo para recurso adesivo, quan-
do o recurso extraordindrio vem ao Supremo em virtu-
de do provimento de agrave 3, da possibilidade de
carrear a0 sucumbente, cumulades, a multa contratual
¢ os honorérios de advogado do vencedor *¥, e da des-
necessidade da ratificacdo, nas razdes da apelacio, do
agravo no auto do Ggrocesso interposto na vigéncia do
Cédigo derrogade 16, :

Xavier de Albuquerque néo negligenciou jamais os
legitimos interesses da classe dos advogados, da qual
provinha. Procurou sempre preservar o direito assegu-
rado pela Constitui¢cio quanto ao acesso desses profis-

(38) RE n°® 81.708, de 17-6-75, RTJ n? 74/620.
{39) RE n? 77.167, de 10-12-73, RTJ n? 69/550.
(40) RE n? 30.907, de 28-5-75, RTJ n? 74/301.
{41) RE n° 79.141, de 6-11-74, RTJ n¢ 72/250.
(42) RE n? 90.341, de 26-2-80, RTJ n° 92/1341.
(43) RHC n° 55.624, de 7-10-77, RTJ n° 83/772.
(44) RE n°® 89.555, de 20-3-79, RTJ n?® 90/313,

(45) RCr n? 1283, de 22-3-77, RTJ n® 81/337; RCr 1375,
de 28-11-75, RTJ n® 88/393.

(48) RHC n? 58.434, de 11-11-80 , RTJ n® §5/109.
(47) RE n? 71.776, de 14-5-74, RTJ n° 71/835.
(48) HC n® 50.032, de 14-8-72, RTJ n® 62/342.
(49) HC n? 55.547, de 8-11-77, RTJ n° 83/760.
(60} Rv n? 4.600, de 17-12-80, RTJ n® 98/582.

(51) RE n? 93.110, de 5-11-80, RTJ n® 96/930; RE n®
84,849, de 28-5-76, RTJ n° 78/318.

(52) RE n?® 91.157, de 19-6-79, RTJ n® 90/1106.
(63) RE n? 81.863, de 1-9-75, RTJ n? 75/651.
(64} RE n? 90.937, de 19-6-79, RT.J n?® 90/724.
(656) RE n?® 86.862, de 2-9-77, RT.J n® 83/605.

sionais 4 composicdo das Cortes Judicidrias 8 e mui-
to se bateu contra a burla ao principio, consistente em
possibilitar acs Juizes dos Tribunais de Al¢ada, quan-
do origindrios da advocacia, concorrer com os advoga-
dos militantes ao quinto dos Tribunais de Justi¢a. Sua
opinifio, a principio, foi minoritdria no Supremo Tribu-
nal 57; algum tempo depois tornou-se vitoriosa 198} ¢
recebeu definitiva conaagra?o na vigente Lei Orgdnica
da Magistratura Nacional 9

Mais importante ainda do que a defesa dos interes-
ses classistas, foi a vigorosa tutela das prerrogativas
profissionais dos advogados, que lhes reafirmou o di-
reito a4 vista de quaisquer processos fora das reparti-
¢des publicas ou a ingresso em prisdes ou quartéis
militares para comunicacido pessoal e reservada com os
respectivos constituintes 61,

A caracteristica de Tribunal Constitucional faz do
Supremo ¢ desaguadouro priprio das questdes politi-
cas, desde agquelas referentes a partilha de competén-
cias entre as entidades federadas, notadamente gquanto
aos aspectos financeiros da imposicdo e cobranca dos
tributos, até as que costumam resultar dos inevitaveis
conflitos entre o0 poder do Governo e a liberdade dos ci-
dadsos.

Durante large periodo da judicatura de Xavier de
Albuquerque vigeram os Atos Institucionais e Comple-
mentares que constituiram uma superesirutura norma-
tiva revoluciondria imposta 4 Nacdo, 4 qual se arrima-
ram os principais atos politicos. Tais atos estavam ex-
cluidos da apreciacfo judicial pela Constitui¢do, como
também ndo poderia o Poder Judicidrio conhecer de
habeas corpus, em crimes politicos, contra a segurancga
nacional, a ordem econdmica e social e a economia po-
pular (62 e 63)

Diante desse arbitrdrio, mas eficaz, quadro norma-
tivo, pouco puderam fazer os Juizes do Supremo Tribu-
nal no sentido de coibir os abusos tdo comuns nos regi-
mes autoritérios. Nos limites do possivel, Xavier de
Albuquerque jamais deixou de zelar pelos principios fe-
derativos ainda subsistentes nesta centralizadora e en-
fraquecida federacdo brasileira, seja para assegurar a
validade da legislagio estadusai!®, seja para acatar o
principio eminente da autonomia do municipio diante
da intervencio estadusal, algumas vezes praticada su-
mariamente, outras até com a boa intencfo de prevenir
possiveis excessos locais (65),

No plano das prerrogativas dos parlamentares, foi
dos mais tolerantes em face dos processos criminais de
indole politica movidos contra eles e, depois do resta-
belecimento das imunidades, ndo compactuou com
quaisquer violacdes ao instituto, a ponto de reconhecer
as imunidades aos deputados estaduais, por se lhe afi-
gurarem consubstanciais ac exercicio livre do mandato
legislativo (66},

Sem adotar & demagogia da impunidade como no
momento em que reconheceu a constitucionalidade da
tradicional responsabilidade sucessiva nos crimes de

(56) MS n? 20.327, de 24-6-82, ainda nfio publicado.
(57 Rp n° 881, de 13-12-72, RTJ n° 66/649-652.

(58 Rp n? 1.006, de 10-5-79, RTJ n° 927460,

{59} LOMAN, art_ 100, § 4°.

(60) RE n? 85.278, de 23-8-77. RT.J n® 83/225,

(61) RE n° 75.033, de 27-4-73, RTJ n° 65/826; RHC n°
51.778, de 13-12-73, RTJ n° 69/388.

{62) EC n? 1/69, art. 18] .

{63) AI n? 5, de 13-12-68, art. 10.

(64} RE n? 85.593, de 1-3-77, RTJ n° 81/259; RE n?
96.175, de 12-4-78, RTJ n? 86/273.

(65) Rp n? 910, de 19-4-74, RTJ n® 70/35; Rp n°® 894, de
5-12-74, RTJ n?® 73/25. :

o= (66) HC n? 57.173, de 24-9-79, RTJ n° 95/102-103.
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imprensa {67 ndo cerceou jamais as manifestacses da
liberdade consentidas pelo regime; bom exemplo disso
encontramos no voto perante ¢ Tribunal Superior Elei-
toral ‘68l e depois perante o Supremo Tribunal acerca
da inconstitucionalidade da famigerada inelegibilidade
da letra n da Lei Complementar n® 5/70 189), dispositive
que restringia a capacidade eleitoral passiva em virtu-
de de mero processo criminal, muitas vezes fabricado
contra o candidato. No TSE, para salientar a aberracio
da norma, recordou conceito de velho penalista, segun-
do o qual «a lei penal exprime o direito dos celerados,
ao passo que a lei processual penal informa o direito
dos homens de bem», para significar com isso que
«nem o mais puro dos homens estd isento deo risco de
ser indevidamente processado, de ser levado as barras
do Pretério. Até provar que néo incorre em culpa, ne-
nhum de nos estd a salvo de ser processado criminal-
mentes 0,

Essa presuncéo de inocéncia gue a citada letra o
ignorava chegou a prevalecer na Corte Eleitoral, por
forca do voto de desempate de Xavier de Albuguerque
M) mas chiu no Supremo, sem embargo de numerosos
votos vencidos. Ndo posso sonegar-vos a parte final
desse ultimo voto, em que lemos esta rara e justificada
manifestacdo de orgulho, proferida no instante mesmo
em que a maioria julgadora repelia sua doutrina, que
s6 viria a ser revigorada com a abertura politica na Lei
Complementar 42/82:

«Mantenho sem reservas de qualquer espécie
o venerando ¢ exato acérdio recoerrido, do Eg.
Tribunal Superior Eleitoral. Fago-0 com orgulho
pressentisse, o que depois viria a ser minha vida
de juiz. Aquela Corte Egrégia mais me vinculei
desde entdoe, nela continuando a oficiar comeo
Procurador-Geral e voltando a judicar, apds pe-
queno intervalo, por escolha generosa deste Tri-
bunal, vindo depois a lhe assumir a Presidéncia,
com imensa honra para mim, no biénio que ainda
corre.

Minha conhecida posi¢io, quanio ao tema
constitucional que ora se examina, alia-se a meu
estado d'alma para dispensar-me de fundamentar
este voto. Nem me quero repetir desnecessaria-
mente, nem me encorajec mais a trazer novas
achegas juridicas, certamente faceis de reunir,
em prol do ponto de vista em gue me coloquei e
convictamente persevero.

Qualquer que seja o resultado deste julga-
mento, ndo se apagara da histéria judicidria e
politica da nacfic a pagina memoravel gue nela
inacreveu, com sabedoria e profunda sensibilida-
de, o eg. Tribunal Superior Eleitoral.

Com o eminente Ministro Leitdo de Abreu,
nio conhec¢o do recurso.» (RTJ n® 79/710-71 1).

Antes de finalizar esta j4 longa saudacio, socorro-
me novamente das palavras do proprio Ministro Xavier
de Albuquerque, gquando, ao retorquir a maliciosa insi-
nuaciio acerca da suspenséo das garantias da magistra-
tura, ofereceu seu auto-retrato moral nesta resposta vi-
ril:

«De meu pai, que a ouviu e guardou como
aluno da Academia de Medicina da Bahia nos
derradeiros anos do século passado e primeiros
do atual, ouvi muitas vezes e também guardei es-
ta passagem antolagica do Professor Luiz Ansel-
mo da Fonseca, que ajudava a ilustrar, entdo,
aquela j4 ilustre Academia:

(67) RECr n® 75.329, de 18-4-74, RTJ n® 77/220.
{68) Ac. n® 5.5698, de 14-10-74, BE 279/561-563.

(69) REL n®° 86.297, de 17-11-76, RTJ n® 79/710-711.
(70) BE n® 279/562.

{71) Ac. n® 5.864, de 23-9-76, BE n® 302/724.

‘Hé duas espécies de servilismo; o ser-
vilismo por medo, e o servilismo por inte-
resse. O primeiro vem de cima, e significa
o poder conspurcando a liberdade. O se-
gundo vem de baixo, e significa a liberda-
de prostituindo-se ao poder’.

Nem por medo, nem por interesse, € servil o
Poder Judicidrio, que cumpre serena e dignamen-
te 0 seu dever e age como se tomasse por divisa
aquela do brasao da Duguesa Izabel D'Este, que
o eminente Professor Haroldo Valladdo lembrou,
ha alguns anos, neste mesmo recinto;

Nec spe, nec metus (RTJ. 63/397).

Numa derradeira palavra, caros confrades do Insti-
tuto, posso assegurar-vos, pois, que Frencisco Manoel
Xavier de Albuguerque é um dos mais notdveis Juizes
que, em todos os tempos, passaram pelo glorioso Su-
premo Tribunal Federal.

DIREITOS POLITICOS
(Perda e reaquisicao)

DECRETO DE 3 DE AGOSTO
DE 1983

O Vice-Presidente da Repitblica, no exercicio do
cargo de Presidente da Republica, usando da atribuiciio
que lhe confere o artigo 41 da Lei n® 818, de 18 de se-
tembro de 1949, e tendo em vista o que consta do Pro-
cesso MJ n° 24.031, de 1983, do Ministério da Justica,
resolve

DECLARAR

que perderam os direitos politicos, nos termos do arti-
go 149, § 1°, alinea b, da Constituicido, em virtude de
recusa, motivada por convicgdo religiosa, da prestacdo
do servico militar, os seguintes cidadfios, abaixo rela-
cionados:

Agnaldo Andreatta, filho de Antonio Ferdinando
Andreatta e de Augusta Denardi Andreatta, nascido a
06 de junho de 1964, em Rio Clare, Estado de S&o Pau-
lo, e residente na mesma Cidade;

Alexandre Oliveira Cruz, filho de Milton Flores da
Cruz e de Maria Aldira Oliveira da Cruz, nascido a 13
de agosto de 1964, em Porto Alegre, Estado do Rio
Grande do Sul, e residente em Esteio, no mesmo Esta-
do;

Américo de Jesus Junior, filho de Americo de Je-
sus e de Josina Cruvenel de Jesus, nascido a 15 de ou-
tubro de 1964, em Barretos, Estado de S#o Paulo, e re-
sidente em Sao Paulo, no mesmo Estado;

Anderson Dias Gouvéa, filho de Raimundo Gouvéa
da Silva e de Maria de Lourdes Dias de Andrade Silva,
nascido a 9 de junho de 1964, em Jeceaba, Estado de
Minas Gerais, e residente em Belo Horizonte, no mes-
mo Estado;

Antonio Hondrio da Costa Neto, filho de José Ho-
nério da Costa e de Tosiko Narita da Costa, nascido a
8 de agosto de 1964, em Cuiabd, Estado do Mato Gros-
so, e residente em Foz do Iguagi, Estado do Parani;

Antonio José Dantas dos Reis, filho de José Bispo
dos Reis e de Maria José Dantas dos Reis, nascido a 4

de novembro de 1964, em Crisépolis, Estado da Bahia.

¢ residente em Sao Paulo, Estado de Sio Paulo;

Aparecido José Camilo, filho de Jodeo José Camilo
e de Alzira Maria de Jesus, nascido a 20 de agosto de
1964, em Patos de Minas, Estado de Minas Gerais, e re-
sidente em Divinépolis, no mesmo Estado;

Benedito Rocha de Souza, filho de Isael Correia de
Souza e de Josefz Rocha de Souza, nascido a 26 de de-
zembro de 1959, em Linhares, Estado do Espirito San-
to, e residente em Sido Paulo, Estado de Saoc Paulo;
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Carlos Alberto Rezende, filho de Eurico Thobias
de Rezende Filho e de Rosa Rocha Rezende, nascido a
08 de maio de 1960, em S#o Paulo, Estado de S#oc Pau-
lo, e residente em Osasco, no mesmo Estado;

Celso Raimundo da Silva, filho de Jodo Raimundo
da Silva e de Teresinha Soares da Silva, nascido a 9 de
julho de 1964, em Palmeira des Indios, Estado de Ala-
goas, e residente em S#o Paulo, Estado de Sdo Paulo;

Claudio Ayres, filho de José Ayres Scbrinho ¢ de
Cecilia Evilaca da Concei¢cdo Ayres, nascido a 26 de
agosto de 1964, em Guaratingueta, Estado de Sdo Pau-
lo, e residente em Sdo José dos Campos, no mesmo Es-
tado;

Daniel Riguero, filho de Jodo Riguero e de Neuza
Bueno Riguero, nascido a 26 de abril de 1964, em Guia-
nazis, Estado de Sio Paulo, e residente em Santos, no
mesmo Estado:

Delcio Sangra Diani, filho de Idair Diani e de Can-
dida Eugenia Sangra Diani, nascido a 14 de outubro de
1964, em Sdo Paulo, Estado de Sio Paulo, e residente
na mesma cidade;

Diamantine Vieira Junior, filho de Diamantino
Vieira e de Dirce Marques Vieira, nascido a 24 de agos-
to de 1964, em Campinas, Estado de Sdao Paulo, e resi-
dente na mesma cidade;

Domingos Alvaro Martins, filho de José Martins
Filho e de Olira Camilo Martins, nascido a 12 de abril
de 1964, em Adamantina, Estado de Sdo Paulo, e resi-
dente em Campinas, no mesmo Estado;

Edmilson de Lima, filho de Valdemar de Lima e de
Isaltina Cupido de Lima, nascido a 19 de junho de 1964,
em Rio Claro, Estado de Sdo Paulo, e residente na
mesma Cidade;

Ednilson Borges de Barros, filho de Everaldo Bor-
ges de Barros e de Josefa Batista dos Santos, nascido a
5 de fevereiro de 1964, em Salvador, Estado da Bahia, e
residente na mesma Cidade;

Edno Cesar Israel Mocelin, filho de Gabriel Moce-
lin e de Edith Weiss Mocelin, nascido a 9 de junho de
1964, em Curitiba, Estado do Parand, ¢ residente em
Diadema, Estado de Sdo Paulo;

Fernando Pereira da Silva, filho de José Pereira da
Silva e de Severina da Costa Silva, nascido a 14 de ju-
nho de 1964, em Sdo Paulo, Estado de S&oc Paulo, e re-
sidente na mesma Cidade;

Fredi Koelbl, filho de Francisco Koelbl ¢ de Sofia
Ciusz Koelbl, nascido a 22 de setembro de 1964, em Foz
do Iguacii, Estado do Paran4, e residente na mesma Ci-
dade;

Geslison Barbosa Filho, filho de Geslison Barbosa
e de Carmem Lucia Barbosa, nascido a 9 de outubro de
1964, em S#c Paulo, Estado de Sdo Paulo, e residente
na mesma Cidade;

Iran Araijo de Oliveira, filho de Manoel Francisco
de Oliveira e de Severina Aradjo de Oliveira, nascido a
26 de setembro de 1964, em Sio Paulo, Estado de S-ao
Paulo, e residente na mesma Cidade;

Israel de Albuquerque Silva, filho de Zoel da Silva
e de Maria Camilo da Silva, nascide a 17 de marc¢o de
1964, em Divindpolis, Estado de Minas Gerais, e resi-
dente na mesma Cidade;

Jodo Alves de Oliveira, filho de Elizeu Cordolino
de Oliveira e de Maria Alves de Oliveira, nascido a 28
de junho de 1964, em Guajara-Mirim, Estado de Rondd-
nia, e residente em Porto Velho, no mesmo Estado;

Jodo Fialho de Carvalho, filho de Celso Fialho de
Carvalho ¢ de Rita Maria de Jesus, nascido a 18 de
meaio de 1963, em Guirapsd, Estado da Bahia, e residen-
te em Sdo Paulo, Estado de S#o Paulo;

Joel Olimpio, filho de Jodo Qlimpio e de Antonia
Carmilo, ;ascido a 11 de fevereiro de 1964, em Sdo Pau-
lo, Estado de Sdo Paulo. e residente na mesma Cidade;

José Adilson Bezerra, filho de José Clementino Be-
zerra ¢ de Maria do Carmo Bezerra, nascido 2 8 de ja-
neiro de 1964, em Monteire, Estado de Sdo Paulo, e re-
sidente na mesma Cidade;

José Alberico Bertoldo Campos, filho de José Ber-
toldo Campos Filho e Maria do Carmo Campeos, nasci-
do a 7 de outubro de 19584, em Recife, Estado de Per-
nambuco, e residente em S#&o Paulo, Estado de S#io
Paulo;

José Carlos Alves da Silva, fitho de Pedro Ferreira
da Silva e de Sizaura Ferreira da Silva, nascido a 13 de
maio de 1959, em Itapetinga, Estado da Bahia, e resi-
dente em S#&o Paulo, Estado de Sdo Paulo;

José Carlos Cirqueira, filho de Catarino Pinto de
Cirqueira e de Leonilda Silveirio de Cirqueira, nascido
a 14 de agosto de 1962, em Sdo Paulo, Estado de S#o
Paule, e residente em Sertdozinho, no mesmo Estado;

José Francisco Silva de Almeida, filho de Francis-
co Paule de Almeida e de Maria Auxiliadora Silva de
Almeida, nascido a 3 de abril de 1964, em S&o Paulo,
Estado de Sdo Paulo, e residente na mesma cidade;

Josué Ferreira Spannenberger, fiho de Arlindo
Spannenberger ¢ de Eva Pereira Spannenberger, nasci-
do a 16 de maio de 1964, em Rio Grande, Estado do Rio
Grande do Sul, e residente na mesma Cidade;

Luiz Carlos de Lima, filho de Oliveira Tomaz de
Lima e de Ana Luna de Lima, nascido a 12 de julho de
1964, em Avai, Estado de Sao Paulo, e residente em
Santa Barbara D'Oeste, no mesmo Estado;

Marcelo Adriano Teixeira, filho de Nelson Teixeira
e de Ignez Teixeira, nascido a 30 de outubro de 1964,
em S#o Paulo, Estado de Sao Paulo, e residente na
mesma Cidade;

Marcos Antonio da Silva Pantoja, filho de Franca
Pantoja e de Izabel Bezerra da Silva, nascido a 20 de
agosto de 1964, em Porto Velho, Estado de Ronddnia, e
residente na mesma Cidade;

Marcos Baptista, filho de Waldemar Baptista e de
Margaride de Oliveira Baptista, nascide a 23 de outu-
bro de 1964, em Sido Paulo, Estado de S&o Paulo, e resi-
dente em Diadema, no mesma Estado;

Marcos Dalla Costa, filho de Nelsi Valdir Dalla
Costa e de Ilaine Melita Dalla Costa, nascido a 5 de
abril de 1964, em Herval D'Oeste, Estado de Santa Ca-
tarina, e residente em Séoc Paulo, Estado de S&o0 Paulo;

Mercos Rodrigues Batista, filho de Alberto Rodri-
gues Batista e de Terezinha Alexandre Batista, nascido
a 6 de sgosto de 1964, em S#c Paulo, Estado de Séo
Paulo, e residente em Sio Paulo, no mesmo Estado;

Mauro Ferreira da Silva, filho de José Ferreira da
8ilva Filho & de Nilda Monteiro, nascide a b de feverei-
ro de 1964, em Itambé, Estado do Parand, e residente
em Saéo Paulo, Estado de Séo Paulo;

Misael Mariano Leite, filho de Osvaldo Mariano
Leite e de Francisca da Silva Leite, nascido a 7 de mar-
¢o de 1964, em Sao Paulo, Estado de Sao Paulo, e resi-
dente na mesma Cidade;

Nivaldo Inocéncio da Silva, filho de Grinauro Ino-
cencio da Silva e de Nair Fabotti da Silva, nascido a 26
de fevereiro de 1964, em Sdo Paulo, Estado de Sio Pau-
lo, e residente na mesma Cidade;

QOrisvaldo Thomaz da Silva, filho de Agemiro Tho-
maz da Silva e de Isaura Lina da Silva, nascido a 8 de
maio de 1964, em Séo Paulo, Estado de Sao Paulo, e re-
sidente na mesma Cidade;

Osvaldo Soares Junior, filho de Osvaldo Soares e
de Margarida Neiva Soares, nascido a 7 de julho de
1964, em Salvador, Estado da Bahia, ¢ residente na
mesma Cidade;

Otto Lopes dos Santos Filho, filho de Otto Lopes
dos Santos e de Laudelina Diniz Lopes, nascido a 31 de
dezembro de 1964, em Baependi, Estado de Minas Ge-
rais, e residente em Sao José dos Campos, Estado de

. S8#o Paulo;
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Paulo Cesar de Oliveira Missias, filho de Antonio
Joaquim Missias ¢ de Antonia de Oliveira Missias,
nascido a 23 de novembro de 1964, em S#o José do Rie
Preto, Estado de Sido Paulo, e residente na mesma Ci-
dade;

Paulo Matuzinho Pires, filho de Antonio José Pires
e de Izabel Nogueira, nascido a 18 de novembro de
1964, em Brumadinho, Estado de Minas Gerais, e resi-
dente em Belo Horizonte, no mesmo Estado;

Paulo Rogério Maganha, filho de Oscar Maganha ¢
‘de Regina Capriclli Maganha, nascido a 15 de cutubro
de 1963, ern Sao Paulo, Estado de Séc Paulo, e residen-
te na mesma Cidade;

Renato Donizete Rochetti, filho de Lourival Ro-
chetti e de Maria José Tuckumantel Rochetti, nascido a
25 de marco de 1964, em Serra Negra, Estado dé Sao
Paulo, e residente em Campinas, ho mesmo Estado;

Sergio Luiz Ramos, filho de Jurandir Ramos e de
Maria José Ramos, nascido a 27 de setembro de 1964,
em Belo Horizonte, Estado de Minas Gerais, e residen-
te na mesma Cidade;

Sérgio Marques da Silva, filho de José Marques da
Silva e de Maria Aparecida Pires da Silva, nascido a 21
de fevereiro de 1963, em S#o Paule, Estado de Sdo Pau-
le, e residente na mesma Cidade;

Sergio Motta de Souza, filho de Manoel Macedo de
Souza ¢ de Maria Beatriz Motta de Souze, nascido a 11
de outubro de 1962, em Nova Friburgo, Estado do Rio
de Janeiro, e residente na mesma Cidade;

Sergio Matola Melani, filhe de Salvador Meleni e
de Maria Aparecida Matola Melani, nascido a 3 de de-
zembro de 1964, em Duque de Caxias, Estado do Rio
Janeiro, e residente na mesma Cidade; e

Sidney Diniz Meirelles, filho de Nilson Correa de
Meireles e de Luzia Freitas de Meireles, nascide a 22
de outubro de 1963, em Duque de Caxias, Estado do
Rio de Janeiro, e residente Nova Iguacid, no mesmo Es-
tado. .

Antonto Celio Maia, filho de Maria Mariam Mais,
nascido a 16 de janeiro de 1264, em Fortaleza, Estado
do Ceard, e residente na mesma Cidade;

Antonio Garcia, filho de Brazilino Garcia e de
Emilia Scares, nascido a 8 de marco de 1960, em Céndi-
do Mota, Estado de Sao Paulo, e residente em Barueri,
no mesmo Estado;

Claudenir Garcia Carvalho, filho de Ney da Silva
Carvalho e de Iza Garcia Carvalho, nascido a 27 de de-
zembro de 1964, em Herval, Estado do Rio Grande do
Sul, e residente em Porto Alegre, no mesmo Estadoe;

Dalgino Ferreira de Abreu Filho, fitho de Dalgino
Ferreira de Abreu e de Antonia Ferreira de Abreu, nas-
cido a 16 de fevereiro de 1964, em Curuca, Estado do
Pard, e residente em Belém, no mesmo Estado;

Daniel Picoli, filhe de Leonildo Picoli e de Josefina
Beraldo Picoli, nascido a 23 de novembro de 1963, em
Santo André, Estado de Sdc Paulo, e residente em Ri-
beirio Pires, no mesmo Estado;

Dédvison Annuciato, filho de Mario Annuciato e de
Alice Onofre Annunciato, nascido a 10 de dezembro de
1964, em Sdo Paulo, Estado de Sao Paulo, e residente
na mesma Cidade;

Eber Alexandre de Souza, filho de Edezio Ferreira
de Souza e de Marlene Ferreira de Souza, nascido a 28
de outubro de 1964, em Séo Paulo, Estado de Sdo Pau-
lo, e residente na meama cidade;

Egnaldo Andrade da Silva, filho de Edivaldo José
da Silva e de Maria de Andrade da Silva, nascido a 16
de maio de 1964, em S&o0 Paulo, Estado de S&o Paulo, e
regsidente em Sdo Bernardo do Campo, no mesmo Esta-
do;

Edenilson dos Santos Raphael, filho de Domingos
Vasconcelos Raphael ¢ de Olinda dos Santos Raphael,
nascido a § de abril de 1964, em Santos, Estado de S#o
Paulo, e residente na mesma Cidade;

Edson Carlos Moreira do Nascimento, filho de Jo-
8¢ Antonio Borges do Nascimento e de Regina Moreira
do Nascimento, nascido a 6 de maio de 1964, em Feira
de Santana, Estaedo da Bahia, e residente na mesma Ci-
dade;

Edson Luiz Peluci, filho de Laercio Peluci ¢ de
Conceicdo Matins Peluci, nascido a 27 de maio de 1962,
em Monte Aprazivel, Estado de Sdc Paulo, e residente
em Votuporanga, no mesmo Estado;

Jodo Paulo do Nascimento, filho de José Batista
do Nascimente e de Maria Dias do Nascimento, nasci-
do a 27 de agosto de 1963, em Osasco, Estado de S#o
Paulo, ¢ residente na mesma Cidade;

Jodc Roberto Ribeiro, filho de Arthur Ribeiro e de
Maria Silva Ribeiro, nascido a 17 de fevereiro de 1964,
em S&o Paulo, Estado de S#o Paulo, e residente na
mesma Cidade;

Joao Silva Ribeiro, filho de José Raimundo Filho e
de Rosa Silva Ribeiro, nascido a 25 de fevereviro de
1964, em Igarapé-Acu, Estado do Pars, e residente em
Belém, no mesmo Estado;

José de Ataide Torres Carvalho, filho de Raimun-
do Aleantara de Carvalho e de Antonia Torres de Car-
valho, nascido a 27 de abril de 1964, em Reriutaba, Es-
tado do Cearéd, e residente em Fortaleza, no mesmo Es-
tado;

José do Carmo de Lisbéa, filho de José Bispo de
Lisboa ¢ de Rosa Santos de Jesus, nascido a 31 de
maio de 1964, em Lagarto, Estado de Sergipe, e resi-
dente em Sédo Paulo, Estado de Sdo Paulo;

Genessi Nunes Alvaremga, nascido a 28 de dezembro
de 1964, em Porto Alegre, Estado do Rio Grande do
Sul, e residente na mesma Cidade;

José Gildemar Silva, filho de Valdemar Gonzaga
da Silva ¢ de Maria Aglais dos Santos, nascido a 2 de
dezembro de 1963, em Fortaleza, Estade do Ceard, e re-
sidente na mesma Cidade;

José de Lana Filho, filho de José de Lana e de
Margarida Rodrigues de Lana, nascido a 2 de junho de
1964, em Sdo Paulo, Estado de S&o Paulo, e residente
na mesma Cidade;

José Paulo Siqueira de Jesus, filho de José Siguei-
ra de Jesus e de Nelzi Locatelli Siqueira, nascide a 14
de novembro de 1964, em Orléndia, Estado de Sfio Pau-
lo, € residente na mesma Cidade;

Joselito Vieira Britto, filho de Clementine Britto
Junior e de Cleuza Vieira Feitosa, nascido a 7 de junho
de 1964, em Proprid, Estado de Sergipe, e residente na
mesma Cidade;

Josué Rodrigues de Brito, filho de Antonio Caeta-
no de Brito e de Maria Helena Rodrigues de Brito, nas-
cido a 18 de marco de 1964, em Fortaleza, Estado do
Cearéd, e residente na mesma Cidade;

Luiz Carlos Bezerra, fitho de Valdir Bezerra e de
Anita da Silva Bezerra, nascido a 1 de agosto de 1964,
em S&o Jofo de Meriti, Estado do Rio de Janeiro, e re-
sidente em S#o Paulo, Estado de Sao Paulo;

Marcos Neves Pando, filho de Jodo Neves Pando
Filho e de Francisca Janeiro Perez Pando, nascido a 28
de janeiro de 1964, em S&o Paulo, Estado de Sdo Paulo,
e residente na mesma Cidade;

Meario Cezar Muller Rosler, filho de Otto Rosler e
de Nilanda Muller Rosler, nascido a 9 de setembro de
1964, em Pelotas, Estado do Rio Grande do Sul, e resi-
dente em Caxias do Sul, no mesmo Estado;

Mauro Valentim de Araujo, filho de Mario de
Araujo e de Virginia Nogueira de Araujo, nascido e 13
de setembro de 1964, em Séo Paulo, Estado dé Sdo
Paulo, e residente na mesma Cidade;

Misterli Pereira Lucena, filho de José Campos Lu-
cena ¢ de Heloina Pereira Lucena, nascido a 1 de junho
de 1964, em Taperod, Estado da Bahia, ¢ residente em
Feira de Santana, no mesmo Estado
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Osmar Mendes de Barros, filho de Nelson Fernan-
des de Barros e de Marta Mendes de Barros, nascido a
27 de marco de 1962, em Mira Estrela, Estado de Séo
Paulo, e residente em Votuporanga, no mesmo Estado;

Paulo Cesar Goncalves Bahia, filho de José de
Alencar Goncalves Bahia e de Ilva Gongalves Bahia,
nascido a 26 de junho de 1963, em Matias Barbosa, Es-
tado de Minas Gerais, e residente em Juiz de Fora, no
mesmo Estado;

Paulo Nanuppels, filho de Giovanni Nanuppella e
de Eni Batista Barbosa Nanuppella, nascido a 1 de
agosto de 1964, em Cornélio Procépio, Estado do Para-
n4d, e residente na mesma Cidade;

Paulo Roberto Tosetti, filho de Lourenco Tosetti e
de Clarice Terrfio Tosetti, nascide a 5 de dezembro de
1964, em Monte Alto, Estado de Sdo Paulo, e residente
na mesma Cidade;

Reinaldo Mendes de Carvalho, filho de José Sergio
de Carvalho e de Maria de Lourdes Carvalho, nascido
a 6 de novembro de 1964, em Sidoc Paulo, Estado de Sio
Paulo, e residente na mesma Cidade;

Rivaldo Cadeira, filho de José Ivan Cadeira ¢ de
Rita Maria Cadeira, nascido a 13 de junho de 1963, em
Fortaleza, Estado do Ceara, ¢ residente na mesma Ci-
dade;

Ricardo Lucio da Silva, filho de Osvaldo Lucio da
Silva e de Ardis Lopes da Silva, nascido a 14 de junho
de 1964, em Sdo Paulo, Estado de Sdo Paulo, e residen-
te na mesma Cidade;

Richard Quintana Nemer, filho de Jodo Quintana
Herrera ¢ de Vilma Nemer Quintana, nascido a 24 de
agosto de 1964, em Santo André, Estado de Séo Paulo,
e residente na mesma Cidade;

Roberto Cordeiro da Silva, filho de Genesio Cor-
deiro da Silva e de Aparecida das Dores Silva, nascido
& 28 de abril de 1964, em Sdo Paulo, Estado de Sao
Paulo, e residente na mesma Cidade;

Rodolpho Pizysieznig, filho de Jofio Pizysieznig e
de Maria Helena Ferreira Pizysienzig, nascido a 22 de
jutho de 1964, em Sio Paulo, Estado de S#o Paulo, e re-
sidente na mesma cidade;

Ronaldo Carlos Brasil, filho de Joaguim Brasil e
de Elydia Apparecida Trombin Brasil, nascide a 11 de
fevereiro de 1964, em Sdo José dos Campos, Estado de
Sdo0 Paulo, e residente na mesma Cidade;

Rosalvo Rodrigues de Oliveira, filho de Rosalvo
Marques de Oliveira e de Carolina Rodrigues de Olivei-
ra, nascido a 7 de fevereiro de 1964, em S&o Paulo, Es-
tado de Sdo Paulo, e residente na mesma Cidade;

Ruben Kleiss, filho de Gerd Werner Kleiss e de
Norma Cacheta Kleiss, nascido a 25 de setembro de
1961, em S#o Paulo, Estado de Sao Paulo, e residente
em Embu Guacu, no mesmo Estado;

Sergio Barbosa de Moura, filho de Aparecido Bar-
bosa de Moura de de Benedita Pereira Batista de Mon-
ra, nascido a 12 de marco de 1964, em Candido Mota,
Estado de S&o Paulo, e residente em Osasco, no mesmo
EStado;

Sergio Luiz Montagnini, filho de Joaquim Barbosa
da Silva e de Maria Aparecida Montagnini da Silva,
nascido a 12 de agosto de 1964, em Santo André, Esta-
do de Sdo Paulo, e residente na mesma Cidade;

Sergio Murilo Costa, fitho de Carlos Carolino Cos-
ta e de Elzita Vieira Costa, nascido a 13 de julhe de
1964, emn Teofilo Qtoni, Estado de Minas Gerais, e resi-
dente em Cruzeiro, Estado de Sio Paulo;

Sidnei da Silva, filho de Jodo Carlos da Silva e de
Nair Santana da Silva, nascido a 8 de janeiro de 1964,
em Sdo Bernardo do Campo, Estade de Sdo Paulo, e
residente na mesma Cidade;

Sidney Moreira Silva, filho de Olimpio Moreira da
Silva ¢ de Catarina Maria Silva, nascido a 14 de maio
de 1964, em Pildo Arcado, Estado da Bahia, ¢ residente
em Sao Paulo, Estado de Séoc Paulo;

Sidiney Tridapalli, filho de Pedro Tridapalli e de
Diolanda Marcella Tridapalli, nascido a 2 de novembro
de 1947, em Votuporanga, Estado de Sdo Paulo, e resi-
dente na mesma Cidade;

Silvie de Lima Cezar, filho de Apparecido de Lima
Cezar e de Yolanda Thereza Cezar, nascido a 18 de ju-
lho de 1964, em S#o Paule, Estado de Sao Paulo, e resi-
dente na mesma cidade;

Valdecir Rosa, filho de Antonio Leonildo Rasa e de
Dolores Patricia Rosa, nascido a 11 de junho de 1964,
em Santo André, Estado de S#&o Paulo, e residente na
mesma Cidade;

Valdemir Aparecido Boni, filho de Ricardo Boni e
de Herminia Dias Boni, nascido a 24 de setembro de
1964, em Catanduva, Estado de S&c Paulo, e residente
em S&o Paulo, no mesmo Estado;

Valdir Dantas de Santana, filho de Aldo Araujo de
Santana e de Helena Dantas de Santana, nascido a 27
de agosto de 1964, em Sdo Paulo, Estado de S3o Paulo,
¢ residente na mesma Cidade;

Verissimo Joaquim da Silva, filho de Pedro Joa-
quim da Silva e de Maria Senhorinha Silva, nascido a
13 de agosto de 1964, em S#o Paulo, Estado de S#o
Paulo, e residente na mesma cidade;

Wilson Francisco da Silva, filho de Benedito da
Silva e de Maria Aparecida de Oliveira Silva, nascido a
26 de outubro de 1964, em Pindamonhagaba, Estado de
Sdo Paulo, e residenie na mesma Cidade;

Wilson de Oliveira, filho de Alcides Jeronimo de
Oliveira e de Maria Alice Alves de Oliveira, nascido a
7 de abril de 1964, em Monte Alto, Estado de Sdc Pau-
lo, ¢ residente na meama Cidade;

Zenilton Ribeiro da Silva, filho de Honorina Ribei-
ro da Silva, nascido a 30 de novembro de 1961, em Bu-
tid, Estado do Rio Grande do Sul, e residente em Cam-
po Bom, no mesmo Estado.

Brasilia, 3 de agosto de 1983; 162° da Independén-
cia e 95° da Repiiblica.

AURELIANO CHAVES
Ibrahim Abi-Ackel

(DO de 4-8-83).

DECRETO DE 11 DE AGOSTO
DE 1983

O Vice-Presidente da Repiiblica, no exercicio do
cargo de Presidente da Republica, usando das atribui-
¢des que lhe conferem os artigos 149, § 19, letra a, da
Constituicio, e 23 da Lei n° 818, de 18 de setembro de
1949, e tendo em vista o constante dos respectivos pro-
cessos do Ministério da Justica, resolve:

DECLARAR:

que perderam a nacionalidade brasileira e os direitos
politicos, de acordo com os artigos 146, inciso 1, e 149,
§ 19, letra a, da Constituicfo, e 22, inciso I, da Lei n®
B18, de 18 de setembro de 1949:

Antonio Manoel de Jesus Afonso, que passou a
assinar-se Antonio de Jesus Afonso, natural do Estado
de Sdo Paulo, nascido a 29 de julho de 1956, filho de
Paulo de Almeida Afonso e de Amelia Augusta de Je-
sus, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalida-
de norte-americana (Proe. n® 17 297/83);

Benedita do Couto, que passou a assinar-se Bene-
dita do Couto Indomenico e Benedita Indomenico, na-
tural do Estado de Minas Gerais, nascida a 07 de mar-
¢o de 1936, filha de Olympio Martins do Couto e de
Lauriana Maria Fernandes, por ter adquirido, volunta-
riamente, a nacionalidade norte-americana (Proc. n® 17
316/83);
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Carmelita Francisca de Souza, que passou a
assinar-se Carmelita Kole e Carmelita Francisca Kole,
patural do Estado do Rio Grande do Norte; nascida a
05 de abril de 1928, filha de Pergentino Francisco de
Souza e de Maria Damasio de Souza, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade ~ norte-americana
{Proc. n? 17 055/83);

Catharing Giardini, que passou a assinar-s¢ Catha-
rina Panarelli e Catherine Panarelli, natural do Estado
de S#o Paulo, nascida a 27 de fevereiro de 1905, filha
de Jodo Giardini e de Giuseppa Nucci, por ter adquiri-
do, voluntariamente, 8 nacionalidade norte-americana
{Proc. n® 17 239/83);

Edgard Barreira, natural do Estado de Sdoc Paulo,
nascide a 05 de junho de 1942, filho de Mancel Jorge
Barreira e de Verginia de Moraes Barreira, por ter ad-
quiride, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana {Proc, n? 17 497/83});

Eileen Beatrice Burrowes, natural do Estado do
Rio de Janeiro, nascida a 31 de janeiro de 1910, filha de
Beatrice Burrowes, por ter adquirido, voluntariamente,
g nacionalidade norte-americana (Proc. n? 17 227/83);

Eva Peter, que passou & assinar-se Eva Horvath,
natural do Estado de S&o Paulo, nascida a 13 de feve-
reiro de 1939, filha de Alexandre Peter ¢ de Rosalis Pe-
ter, por ter adquirido, voluntariamente, a nacienalida-
de norte-americana {Proc. n® 17 001/83);

Gledi Maria de Oliveira e Silva, que passou a
assinar-se Gledi Silva Kennedy e Gledi Maria - Silva
Kennedy, natural do Estado do Rio Grande do Sul,
nascida a 17 de outubro de 1932, filha de Adelino Silva
e de Dinorah de Oliveira e Silva, por ter adquirido, vo-
luntariamente, & nacicnalidade norte-americana (Proc.
n? 17.033/83);

Jofo Octaviano, que passou a assinar-se John Oc-
taviano, natural do Estado de Séo Paulo, nascido a 24
de junho de 1946, filho de Nicolino Octaviano e de An-
tonia Cezani Octaviano, por ter adguirido, voluntaria-
mente, a necionalidade norte-americana (Proc. n? 17
493/83);

Jomar Pacheco Rabello, natural do Estado do Rio
Grande do Sul, nascido a 08 de agosto de 1950, filho de
Jofo Mendes Rabello ¢ de Maria do Carmo Pacheco
Rabello, por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana (Proc. n? 17 276/83);

José Aristeu Ferreira, natural do Estade do Para-
nd, nascido a 04 de setembro de 1945, fitho de Gresen-
cio Pires Ferreira e de Otilia Machado Ferreira, por ter
adquirido, wvoluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. n? 17 235/83);

Lindamir da Rocha Moreira, que passou a assinar-
se Lynda Rocha Economopulos, natural do Estado de
Santa Catarina, nascida a 19 de janeiro de 1947, filha
de Josio da Rocha Moreira e de Laurentine Augusta
Moreira, por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana (Proe. n° 17 279/83);

Maria Alves de Souza, que passou a assinar-se Ma-
ria Alves Vagueiro ¢ Mary Vagueiro, natural do Estado
da Bahia, nascida a 10 de dezembro de 1939, filha de
Augusto Alves Brauna e de Minervina Bispo de Souza,
por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana (Proc. n® 17 283/83);

Maria Helena Reis, que passou a assinar-se Maria
Helena Pinho, natural! do Estado do Rio de Janeiro,
nascida a 07 de agosto de 1943, filha de Antonie Maria
Reis e de Alice da Concei¢io Reis, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Proc. n?® 17 273/83);

Marlene Krann, que passou a assinar-se Marlene
Krahn, natural do Estado do Paran#, nascida a 08 de
maio de 1937, filha de Bernardo Krann ¢ de Margarida
Krann, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Proc. n? 17 111/83);

Nelson Sardelli, natural do Estado de Sd¢ Paulo,
nascido a 20 de setembro de 1934, filho de Jodo Baptis-

ta Sardelli e de Maria Cafisso Sardelli, por ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
{Proc, n? 17 271/83);

Nilza dos Santos, que passou a assinar-se Nilza
dos Santos Daher, natural do Estado de Minas Gerais,
nascida a 24 de novembro de 1937, filha de Zulmira dos
Santos, porter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana (Proc. n° 16 997/83);

Peter Georg K'eller, que passou a assinar-se Peter
Georg Keller, natural do Estade de Minas Gerais, nas-
cido a 23 de margo de 1955, filho de Peter Georg Fritz
Keller e de Zulma Benedette Keller, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
{Proc. n® 17 495/83);

Stefano Octaviano, natural do Estado de Sgo Pau-
io, nascido a 17 de dezembro de 1934, filho de Nicola
Octaviano e de Antonia Cesani, por ter adquirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade norte-americana (Proc.
n® 17 303/83);

Suzana Rodrigues, que passou a assinar-se Suzana
Rodrigues Weiss ¢ Susan Weiss, natural do Estado do
Ceard, nascida a 03 de outubro de 1926, filha de Fer-
nande Rodrigues e de Maria José Guedes Rodrigues,
por ter adguirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana (Proc, n® 17 277/83),

Anna Maria Paranhos Haefeli, que passou a
assinar-se Anne Maria Paranhos Haefelli Amaral e An-
na Maria Amaral, natural do Estado do Rio de Janeiro,
nascida a 03 de setembro de 1938, filha de Theodore
Haefeli e de Clothilde Paranhos Haefeli, por ter adqui-
ride, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
{Proc. n® 17 313/83);

Anna Hess, que passou a assinar-se Nina Anna
Hess, natural do Estado de Santa Catarina, nascida a
21 de agosto de 1927, filha de Ernesto Hess e de Gui-
lhermina Borba, por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade norte-americana {Proc. n? 17 445/83);

Anna Seguedi, que passon a assinar-se Annie Sal-
kind, Anna Seguedi Rodriguez e Anna Seguedi Bellen,
natural do Estado de Sdo Paulo, nascida a 14 de agosto
de 1928, filha de Francisco Seguedi e de Julia Farkas,
por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana (Proc. n® 17 441/83);

Arthur Brasil Garzillo, natural de Estado de Siao
Paulo, nascido a 18 de abril de 1938, filho de Arthur
Garzille e de Am4lia Boscati, por ter adquirido, volun-
tariamente, a nacionalidade norte-americana {Proc. n?
17 307/83);

Aydil Fontes, natural do Estado da Bahia, nascida
a 11 de marco de 1919, filha de Amphilophioc Fontes e
de Armina Rosa Fontes, por ter adquirido, voluntaria-
mente, a nacionalidade norte-americana (Proc. n® 17
311/83);

Delizio José Artico, natural do Estado do Rio
Grande do Sul, nascido a 17 de julho._de 1930, filho de
Antonio Artico e de Assilde Mathilde Clotilde Carati
Artico, por ter adquiride, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Proc. n® 17 429/83};

Dora Slava Minceff, que passou a assinar-se Dora
Slava Nareshni, natural do Estado de S4o Paulo, nasci-
da a 05 de maio de 1951, filha de Ivan Minceff e de Na-
venka Minceff, por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade norte-americana (Proc. n® 17 425/83);

Erikson Ebenau, que passou a assinar-se Ebenau
Erikson, natural do Estado de S&o Paulo, nascido a 11
de outubroc de 1947, filhe de Eite! Friedrich Ebenau e
de Diva Ebenau, por ter adquirido, veluntariamente, a
nacionalidade norte-americana (Proc. n? 17 191/83);

Elisabeth Miller, que passou a assinar-se Elisa-
beth Lehenbauer Junker e Elisabeth Lehenbauer, natu-
ral do Estado do Rio Grande do Sul, nascida a 18 de
dezembro de 1928, filha de Hinrich Dietrich Mdller e de
Bertha Miller, por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade norte-americana (Proc. n® 17 179/83);
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Igor Villa Lobo Cardoso Gomes, que passou a
assinar-se Igor Cardoso Gomes, natural do Estado do
Rio de Janeiro, nascido a 27 de abril de 1954, filho de
Ivo Cardoso Gomes e de Lenyr Villa Lobo Cardoso Ge-
mes, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalida-
de norte-americana (Proc. n? 17 491/83};

irene Bauer, que passou a assinar-se Irene Czunas,
natural do Estado de S0 Paulo, nascida a 12 de mar¢o
de 1947, filha de Josif Bauer e de Elisabet Bauer, por
ter adguirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. n® 17 309/83};

Irene Jeromel, que passou a assinar-se Irene Jero-
mel (Sistermay Julia), naturat do Estado de Sédo Paulo,
nascida a 11 de abril de 1918, filha de Angelo Geromel e
de Olga Iarrussello, por ter adquirido, voluntariamen-
te, a nacionalidade norte-americana {(Proc. n? 17
413/83);

José Newton Bruno de Pontes, natural do Estado
do Ceara, nascido a 03 de fevereiro de 1945, filho de
Italo Lourenco de Ponte e de Maria Iolanda Bruno de
Pontes, por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana {Proc. n® 17 097/83);

Khelia Katia Correia Diniz, gue passou & assinar-
se Khelia Katia Diniz Swingler, natural do Estado da
Paraiba, nascida a 13 de julho de 1949, filha de Francis-
co Barreto Diniz e de Joadiva Correia Diniz, por ter
adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. n° 17 427/83};

Lavinia Costa Villela, que passou a assinar-se La-
vinia Costa Raymond, natural do Estado de Sao Paulo,
nascida a 28 de fevereiro de 1910, filha de Joagquim Ma-
riano da Costa e de Julia Costa, por ter adguirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade norte-americana (Proc.
n? 17 435/83});

Liana Meshke, qgue passou assinar-se Liana
Ilievsky; natural do Estado do Parand, nascida a 18 de
janeiro de 1947, filha de Alberto Meshke e de Mafalda
Meshke, por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
Jidade norte-americana {Proc. n? 17 447/83};

Maria do Rosédrio Giraldes, que passou a assinar-se
Maria do Rosdrio Hu, natural do Estado de Minas Ge-
rais, nascida a 13 de novembro de 1942, fitha de Anto-
nio Elias Giraldes e de Ana Vasconcelos Giraldes, por
ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana {Proc. n°® 17 181/83);

Maria José Lopes, gue passou a assinar-se Maria
José Weber e Marie Weber, natural do Estado de Per-
nambuco, nascida a 29 de novembro de 1923, filha de
Leopoldino Lopes dos Santos e de Elisa Lopes dos
Santos, por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana {Proc. n? 17 327/83};

Sandra Golovac, que passou a assinar-se Sandra
Marie Golovac e Sandra Marie Riechmann, natural do
Estado do Rio de Janeiro, nascida a 27 de maic de
1947, filha de Estanislau Vitoldo Golovac a de Cora
Therezinha Golovae, por ter adquirido, voluntariamen-
te a nacionalidade norte-americana (Proc. n® 17 437/83);
e

Sebastido Affonso da Silva, que passou a assinar-
se Sebastiso Afonso da Silva, natural do Estado do Rio
de Janeiro, nascido a 22 de dezembro de 1930, filho de
Affonso da Silva e de Maria Candida Andrade da Sil-

va, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana {Proc . 17 321/83).

Brasilia, 11 de agosto de 1983; 162° da Independén-
cia e 95¢ da Republica.

AURELIANO CHAVES
Ibrahim Abi-Ackel

(DO de 12-8-83)

DECRETO DE 18 DE AGOSTO
DE 1983

O Vice-Presidente da Repiblica, no exercicio do
cargo de Presidente da Republica, usando das atribui-
c¢bes que lhe conferem os artigos 149, § 19, letra a, da
Constituicdo, e 23 da Lei n? 818, de {8 de setembro de
1949, e tendo em vista o constante do respectivo proces-
30 do Ministério da Justica, resolve

TORNAR SEM EFEITO

O Decreto Coletivo de 11 de dezembro de 1978, de
perda da nacionalidade brasileira e dos direitos politi-
cos, relativamente a Carlota Helena Rodrigues Dias,
que passou a assinar-se Carlota Helena de Adfez ou
Carlota Helena Rodrigues de Afiez, por ndo se ter com-
pletado o processo de naturalizaciio boliviana por ela
requerida, conforme comunicacdo do Governo da
Bolivia.

Brasilia, 19 de agosto de 1983; 162? da Independén-
cia e 95¢ da Repiblica.

AURELIANO CHAVES
Ibrahim Abi-Ackel

(DO de 22-8-83)

DECRETO DE 21 DE AGOSTO
DE 1883

O Presidente da BRepublica, usando da atribuicéio
que lhe confere o artigo 36 da Lei n® 818, de 18 de se-
tembro de 1949, e atendendo ao que consta do Processo
n? 20.043, de 1983, do Ministério da Justica, resolve

DECLARAR

que Alejandro Victor Matrajt, natural do Estado de
Sdo Paulo, nascido a 26 de fevereiro de 1957, filho de
Isidoro Matrajt e de Esther Svetloff de Matrajt, resi-
dente no Estado de Sao Paule, readquiriu a nacionali-
dade brasileira, na conformidade do disposto no artigo
36 da Lei n° 818, de 18 de setembro de 1949.

Brasilia, 29 de agosto, de 1983; 162? da Independén-
cia e 952 da Republica.

JoAOo FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel

(DO de 31-8-83).
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