BOLETIM

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
(Lei n? 1.164 — 1950, art. 12, “‘u’’)

ANO XXXII

BRASILIA, AGOSTO DE 1982

N° 373

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

Presidente:

Ministro Moreira Alves
Vice-Presidente:

Ministro Soares Munéz
Ministros:

Décio Miranda

Carlos Madeira

Gueiros Leite

Souza Andrade

J. G. Villela
Procurador-Geral:

Dr. Inocéncio Martires Coelho

Secretario do Tribunal:
Dr. Geraldo da Costa Manso

SUMARIO
TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
Atas das Sessdes

Jurisprudéncia

PRESIDENCIA
Despachos

LEGISLACAO
NOTICIARIO

INDICE
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ATAS DAS SESSOES

ATA DA 31! SESSAO, EM 18 DE MAIO
DE 1982

SESSAOQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
substituto. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso,

Presentes os Ministros: Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

Ndo compareceu, por motive justificado, o Dr. Ino-
céncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
s#0, sendo lida ¢ aprovada a Ata da 30° sessfo.

Julgamentos

a) Processo nf 6,466 - Classe 10* — Distrita Fe-
deral {Brasilia).

Instrugdes para a escolha e registro de candidatos
a3 eleicdes de 15 de novembro de 1982,

Relator: Ministro Soares Mufoz.

Aprovaram-se as instrucées em causa. Decisfio
unanime. T

Protocolo n? 1.734/82.

b) Consulta n” 6.380 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {Brasilia}.

Consulta do deputado federal Jerdnimo Garcia de
Santana, scbre a inelegibilidade dagueles condenados
por crimes de que trata a alinea n do art. 1° da Lei
Complementar n® 5/70, modificada pela redacdo da Lei
Complementar n" 42/82, indagando a propésito se a ex-
pressdo ‘‘enquanto ndo penalmente reabilitados™ (do
referido dispositive) para os crimes comuns, significa
“‘nao cumprida a condenacao’ ou depois de cumprida,
ainda se faz necessario o '‘processo de reabilitagio’”,
segundo o art. 118 do Co6digo Penal.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Respondeu-se nos termos do voto do relator. Deci-
sdp unanime.

Protocolo n? 696/82.

Nade mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 18 de maio de 1982. — Moreira Alves, Pre-
sidente. — Soares Munoz, Decic Miranda, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Souza
Andrade, Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral.
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ATA DA 32.° SESSAO, EM 20 DE MAIO
DE 1982

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu ¢ Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
substituto.-Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedre Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

Nao compareceu, por motivo justificado, o Dr, [no-
céncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 31.° sesséo.

Julgamentos

a) Processo n' 6.466 — Classe 10.° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Instrugoes para a escolha e registro de candidatos
as eleicdes de 15 de novembro de 1982,

Relator: Ministro Soares Mufioz.

Aprovou-se a redacéo final das Instrugdes, com al-
teracdo do art. 17, em virtude da Lei 6.990, de 18 de
maio de 1982, publicada no DO desta data. Decisio
unénime.

Protocolo n® 1.734/82.

b} Consulta n® 6.420 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputade Federal Nilson Gibson, em
face do que dispde o art. 8 da Lei n? 6.978/82: "'Serdo
nulos os votos dados a uma chapa qQue contiver voto
em branco, istc é: é obrigatéria a votagdo na chapa
completa (dispensdvel asseverar, candidatos pertencen-
tes ao mesmo partido)?”’

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Respondeu-se negativamente. Decisdo unénime.

Protocelo n? 1.236/82.

¢) Processo n® 6.449 — Classe 10.® — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice, pa-
ra preenchimento da vaga de juiz efetivo, da classe de
jurista do TRE, a ocorrer com 0 término do segundo
biénio do Dr. Antdnio de Almeida Martins Costa Neto,
constituida dos advogados: Dra, Cecilia de Araujo Cos-
ta, Dr. Heitor da Gama Ahrends e Dr. Jodo Carlos
Wabner Silveiro.-

Relator: Ministro Soares Mufioz.

Determinou-se o encaminhamento da lista. Decisdo
unanime.

Protocolo n? 1.521/82,

d) Consulta n° 6470 — Classe 10.° — Pard
{Abaetetuba).

Consulta o Presidente da Cdmara Municipal de
Abaetetuba-PA: ''1) em caso de Vice-Prefeito assumir a
Prefeitura, o seu irm#o que é Vereador podera concor-
rer a reeleicdo? 2) qual a iniciativa que este Poder de-
verd tomar em relac¢fio ao aumento de nimero de Verea-
dores, ja que o eleitorado de nosso Municipio j4 ultra-
passou os 26.000 eleitores e nossa Camara se compde
atualmente de nove Vereadores?"

Relator: Ministro Decio Miranda.

Niio se conheceu da consulta por falta de legitimi-
dade do consulente. Deciso undnime.

Protocolo n? 1,748/82.

e} Processo n? 6.447 — Classe 10.” — Santa Cata-
rina {Floriandpolis).

Encaminha o Tribunal de Justi¢a lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto, da classe de

jurista do TRE, a ocorrer no dia 26 de junho préximo,
com o término do primeiro biénio do Dr. Nicolau Apds-
tolo Pitsica, constituida dos advogados: Dr. Carlos Al-
berto Silveira Lenzi, Dr. Jodo Makowiecky e Dr. Roge-
rio Otdvio Ramos.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Aprovou-se o encaminhamente da lista. Decisido
unanime.

Protocolo n® 1.511/82.

f) Processo n' 6.448 — Classe 10® — Santa Catari-
na (Floriandpolis}.

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo, da classe de ju-
rista do TRE, ocorrida com a rendncia do Dr. Umberto
Grillo, constituida dos advogados: Dr. Jodo José Ra-
mos Schaefer, Dr. Nicolau Apéstola Pitsica e Dr. Wal-
demiro Cascaes.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Aprovou-se o encaminhamento da lista. Decisdo
unénime.

Protocolo n? 1.512/82,

gl Consulta n® 6.472 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {Brasilia}. :

Consulta ¢ Deputado ¥Federal Furtado Leite se o
sobrinho de Prefeito falecido no exercicic do mandato ¢
inelegivel, para 0 mesmao cargo e no mesmo Municipio.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Niao se conheceu da consulta, por dizer respeito a
caso concreto. Decisdo undnime.

Protocolo n® 1.784/82.

ht Consulta n” 6.455 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Francisco José Minto
dos Santos: ‘‘Pode candidatar-se ao cargo de Prefeito,
irmao deste, se esle afastar-se definitivamente do cargo
alé 6 {seis) meses antes das eleigdes?”’

Relator: Ministre Soares Munoz.
Respondeu-se negativamente. Decisdo uninime.
Protocolo o 1.625/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, pra constar, eu, Geraldo da Costa Manse, Secreld-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 20 de maio de 1982. — Moreira Alves, Pre-
sidente. — Soares Muioz, I)ecio Miranda, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Souza
Andrade, Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 35.° SESSAOQ, EM 1° DE JUNHO
DE 1982

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceuw - o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Man-
s0.

Presentes os Ministros: Soares Muijioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho.
e J, M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinla minutos foi aberta a ses-
sfo, sendo lida ¢ aprovada a Ata da 34° sesséo.

Julgamento
Mandado de Seguranca n” 544 — Recurso — Classe

2. — Sdo Paulo (Sdo Paulo}

Contra decisdo do TRE de Sao Paulo que denegou
a seguranca impetrada pelo vercador Mdrio Vedovello
Filho. julgando improcedente o pedido de declaracdo de
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nulidade da deliberacdo da Comissdo Executiva do Di-
retorio Regional do PMDB que recusou ao recorrente a
filiagdo partidaria requerida ao Diretériec Municipal de
Moji Guacu.

Recorrente: Mdrio Vedovello Filho, Vereador da
Camara Municipal de Moji Guacu.

Recorrido: Comissio Executiva do Diretdrio Regio-
nal do PMDB-SP.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Conheceu-se do recurso, mas se lhe negou provi-
mento. Decisdo undnime. Impedido o Sr. Ministro Pe-
dro Gordilho,

Protocolo n® 468/82.

Nada mais havenda a tratar foi encerrada a sessdo.
E. para constar, en Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 1.* de junho de 1982. — Moreira Alves.
Presidente. — Soares Muidoz, — Decio Miranda, —
Carlos Madeira, — Gueiros Leite, — Pedro Gorditho.
J. M. de Souza Andrade, Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 38.® SESSAO, EM 8 DE JUNHO
DE 1982

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Prestdéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Muinoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 37.° sesséo.

Julgamentos

a) Consulta n® 6.508 — Classe 10? — Distrito Fe-
deral (Brasilial.

Consulta do Deputado Federal Nilson Gibson, com
4 itens, sobre as cédulas de votagdo de que trata aReso-
fucdo n' 10.785, no seu artigo 59, pardgrafo 7°.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Respondeu-se nos termos do vote do relator. Deci-
sd0 uninime.

Protocalo n? 2.084/82.

b} Consulta n” 6.450 — Classe 10* — Sergipe
fAracaji)

Telex do Presidente do TRE-SE: ''Consulio Vossa
Exceléncia se no decorrer do més de julho do corrente
ane, os Tribunais Regionais continuariao realizando
sessdes ordindrias, face a proximidade pleito de 15 de
novembro ¢ os prazos que deverdo vencer no decorrer
do referido més™.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Respondeu-se negativamente. Decisdo undnimé.

Protocolo n® 1.545/82. )
¢} Consulta n.® 6.486 — Classe 10.? — Distrito Fe-
deral (Brasilia)

Consulta o Deputado Federal Odacir Klein: "'No
caso de afastamento do Prefeito qual o meio a ser utili-
zado pela Cémara Municipal para convocar o Vice-
Prefeito a assumir o lugar?”’

Relator: Ministro Soares Mufioz,

Nio se conheceu, por ndo se tratar de matéria elei-
toral. Decisdo unfnime.

Protocolo n.° 1.942/82.

d) Consulta n” 6.485 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {Brasiliaj}.

Consulta o Deputado Federal Joido Cunha: “*Prefei-
to municipal pede licenca do seu cargo, sob pretexto de
tratamento médico. O vice-prefeito encontra-se ausente
da cidade, provavelmente ausente do pais. Pergunta-se:
19) qual o procedimento para preencher o carge vago?
2°) para a convocacdo do vice-prefeito ausente. qual o
pracedimento a ser adotado pela Camara de Vereado-
res? Pergunta-se se esta convocagio deverd. ser feita
por edital e qual o prazo legal, a ser fixado por este
edital, para a convocacdo? 3.%) a publicagdo do edital
referido far-se-ia por qual o6rgdo de imprensa: Didrio
Offcial da Unido ou do Estado?””

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Né&o se conheceu, por nao se tratar de matéria elei-
toral. Decisdo uninime.

Protocolo n? 1.933/82.

e} Consulta n” 6.494 — Classe 10.> — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta 0 Senador Alberto Tavares Silva: “'E ne-
cessdrio a desincompatibilizacdo de Assessor de Prefei-
Lo, Assessor de Gabinete de Prefeito ou Assessor de
Diretor de Departamento da Administracao Municipal,
para disputa dos cargos de Prefeite. Vercador on de
Deputado Estadual? Neste caso, qual o prazo de desin-
compatibilizacdao?"’

Relator: Ministro Decio Miranda.

Respondeu-se negativamente. Decisdo unanime.

Protocolo n® 1.988/82.

f} Consulta n.° 6.509 — (Classe 10.* — Sdo Paulo
(Campinas).

Consultam os Srs. Juizes da 33.%, 274." ¢ 275.*. Zo-
nas da Comarca de Campinas-SP, em face do disposto
no art. 17, inciso I, alinea n, da Lei Complementar n.*
5/70, com a redacdo da Lei Complementar n.° 42/82:
“E registravel a candidatura a cargo eletivo de cidadaoe
condenado em 1? instancia por crime contra a adminis-
tracda publica, se a apelacao por ele interposta nio ti-
ver sido julgada em 2.” insténcia até a data do pedido
de registro?”’

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Nio se conheceu da consulta, e se determinou o seu
encaminhamento ao TRE de Sdo Paul. Decisdo unani-
me.

Protocolo n® 2.091/82.

g/ Processo n? 6.378 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {(Brasiiia).

Distribui¢do de cotas do Fundo Partidario, na for-
ma prevista no art. 97, da Lei 5.682/71, e art. 52, I, da
Resolucéo 10.935/80.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Autorizou-se a distribuicdo, nos termos do voto do
relator. Decisdo undnime.

Protocolo n.® 556/82.

k) Consulta n® 6.463 — Classe 10? — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Luiz Prisco Viana:
“Na hipdtese de afastamento do cargo, do Prefeito, em
decorréncia de decisdo judicial, com eleicfio- do substi-
tuto para completar 0 mandato do anteriormente eleito
e emnpossado, permanece a inelegibilidade da alinea d, §
1¢ do art. 151 da Constituicao (redagio da Emenda
Constitucional n.® 19, de 6.8.81)?"

Relator: Ministro Decio Miranda.

Ndo se conheceu da consulta, por se tratar de caso
concreto. Decisdo unénime, »

Protocolo n® 1.705/82.
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i) Consulta n? 6.324 — Classe 10.° — Distrito Fe-
deral {(Brasilia).

Consulta do Deputado Federral Isaac Newton, pro-
curando saber ““sobre a viabilidade de Prefeito nomea-
do, nos Territérios, vir a concorrer ao pleito de novem-
bro de 1982, como candidato mo mesmo cargo, para o
qual preenche todos os requisitos, e que seja explicita-
do prazo de desincompatibilizacsio, se figurar como exi-
géncia legal."”

Relator: Ministro Pedro Gordilho.
Respondeu-se negativamente, Decisdo undnime.
Protocolo n.® 4.175/81.

J} Consulta n® 6.434 — Classe 10." —— Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Siqueira Campos:
““Pode um Partido realizar, separadamente, sua Con-
vencéo Regional, isto é, uma para a escolha de candi-
datos a cargos majoritdrios, em um dia, e outra, para a
escolha de candidatos a cargos proporcionais, em outro
dia, dentro do prazo estabelecido para as convengoes,
desde que se requeira o registro de chapas indicando os
candidatos a todas as eleicdes de 4mbito estadual?”’

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Julgou-se prejudicada a consulta, em virtude da
supervenidncia de instrugées. Decisdo unanime.

Protocolo n® 1.436/82.

i) Consulta n°® 6.416 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o PDS: “'1)os atuais exercentes de manda-
to de Deputado Federal que estejam investidos, por
eleicac, como: a) Vice-Presidente de Confederagdes; b)
Delegados Representantes das Federagoes e Sindicatos;
¢) Diretores de Sindicatos, Federagdoes e Confedera-
¢oes: d) Conselheiras e Suplentes do SESC e SENAC,
SESI e SENAI; deverdo afastar-se definitivamente ou
provisoriamente, no prazo de seis meses, sob pena de
inelegibilidade, nos termos da alinea a, do item VI,
combinado com a letra g do item II, da Lei Comple-
mentar n° 5, de 29.4.70, ou II} n&o estariam adstritos ao
preceito da citada norma, porguanto ji detentores de
mandato parlamentar e candidatos a reeleicso, e ainda,
por ndo se consubstanciar o pressuposto de influéncia
ou abuso advindos do exercicic dos mencionados car-
gos."’

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Julgou-se prejudicada a consulta. Decisdo undni-
me,

Protocolo n° 1.225/82.

m} Processo n? 6.497 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Pedidos de Créditos Suplementares no valor de Cr$
4,946.000,00, para os Tribunais Regionais da Paraiba,
Mato Grosso e Sao Paulo,

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Decidiu-se pelo encaminhamente do pedido. Deci-
sdo unfnime.

Protocolo n? 1.348/82.

n) Processoc n.° 6.505 — Classe 10.° Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Pedido de Crédite Suplementar no valor de Cr$
33.154.000,00, para varios Tribunais Regionais Eleito-
rais.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Decidiu-se pelo encaminhamento do pedido. Deci-
sdo unénime.

Protocolo n® 1.974/82,

EXPEDIENTE

0O Senhor Ministro Soares Murioz, Relator do Pro-
cesso n? 6466-DF, Resolugdo n® 11.278 (Instrucées para
a Escolha e o Registro de Candidatos a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereador — Eleigdes de 15 de novembro de
1982), submeteu ao Tribunal a retificagio de erro mate-
rial na mencionada resolucdo, tendo sido decidido que
fasse retificada a publicacdo.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio,
E. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a présente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal,

Brasilia, 8 de junhao de 1982, — Moreira Alves, Pre-
sidente. — Soares Mufioz, Decio Miranda, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Souza
Andrade, Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 39" SESSAOQ, EM 15 DE JUNHO
DE 1982

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu 0 Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes 03 Ministros: Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueires Leite, Pedro Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 38.7 sessdo.

Julgamentos

a) Consulta n? 6.492 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Marcus Antdonio Soa-
res da Cunha: “'Ocorrendo a emancipac¢io de Distrito,
no periodo que antecede a menos de 12 meses do pleito
municipal, se ao eleitor é facultado, para efeito de can-
didatura as elei¢des do referido pleito, optar entre o no-
vo Municipic e o Distrito sede.””

Relator: Ministro Soares Muhoz.

Respondeu-se negativamente. Decisdo unanime.

Protocolo n® 1.984/82.

b} Consulta n? 6,430 — Classe 10.° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o PDS: “*Em existindo trés sublegendas,
podem duas delas escolher 0 mesmo candidato a Prefei-
to de um Municipio?"’

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Respondeu-se negativamente. Decisdo unanime.
Protocolo n,® 1,407/82.

¢) Processo n? 6.370 — Classe 10.° — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Cognunica o PTB alteracoes havidas na Comissdo
Executiva de seu Diretério Nacional.
Relator: Ministro Gueirgs Leite.

Converteu-se o julgamento em diligéncia, Decisdo
undnime.

Protocolo n.° 534/82.

d} Processo n® 6.484 — Classe 10.° — Pard
{Belém).

Submete 0 TRE a apreciagdo do TSE a decisio que
concedeu o afastamente do Dr. Paulo Tarso Dias
Klautau do Cargo de Técnico de Assuntos Educacio-
nais.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Negou-se aprovagéo a decisfo, Votagdo unéanime.

Protocolo n? 1.930/82.
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el Consulta n? 6.398 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

B Consulta o deputado federal Nilson Gibson se Di-
retéric Municipal ndo tem competéncia para aplicar
medidas disciplinares em relacédo a fitiadas.
Relator: Ministro Pedro Gorditho.
Ndao se conheceu da consulta. Decisdo undnime.

Protocelo n.® 925/82.

fl  Processo n° 6.496 — Classe 10.* Sdo Paulo (Sdo
Paulo),

Proposta do TRE de Sao Paulo, visande simplifi-
car e racionalizar os trabalhos relatives a registro de
candidatos as elei¢ées de 15 de novembro de 1982.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.
Aprovou-se a proposta. Decisdo unanime.
Protocolo n? 2.000/82.

gl Consulta n? 6.471 — Classe 10.® — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Luiz Leal: *1 — Pre-
sidente de Cooperativa tem que se desincompatibilizar?
2 — Qual o prazo? 3 — Se o cidaddo que possui titulo
de eleitor e ja tendo votado por 2 vezes pode ser candi-
dato independente de saber ler e escrever corretamen-
te?"”

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Respondeu-se nos termos do voto do relator. Deci-
540 undnime.

Protocolo n® 1.776/82.
h} Processo n° 6.469 — Classe 10.* — Mato Gros-
so do Sul (Campo Grande).

Encaminha o TRE a decisdo que considera ¢ Mu-
nicipio de Itaquerai jurisdicdo da 2.® Zona-Navirai, re-
tirado da 25.* Zona-Iguatemi.

Relator: Ministra Gueiros Leite.
Aprovou-se a decisdo. Votacio unénime.
Protocolo n? 1.747/82.

i} Cansulta n° 6.386 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o PMDB: ‘‘Sobrinho de Prefeito, que mi- .

lita em partide diverso deste, poderd candidatar-se ao
cargo de Prefeito Municipal, ndo obstante o disposto
no artigo 1°, inciso IV, alinea b, da Lei de Inelegibili-
dades — Lei Complementar n.° 5 de 29 de abril de
19707

Relator: Ministro Pedro Gordilha,
Respondeu-se negativamente. Decisdo unénime.
Protocole n? 769/82.

j} Consulta n® 6.410 — Classe 10.* — Disirito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o PDS: ""a} Para as eleicoes a serem reali-
zadas a 15 de novembro de 1982 observar-se-4 a norma
contida no artigo 92 do Cédigo Eleitoral ou o que estatui
o artigo 77 da Lei n? 6.534/787 b} No caso de se aplicar
nas elei¢des do corrente ano, o disposto no artigo 92 do
Cédige Eleitoral, como achar o terge do nimero de va-
gas de deputados federais existentes nos Territérios.
considerando que essas Unidades elegem apenas 2 de-
putados? Sendo o terco de 2, numero fraciondrio,
dever-se-ia desprezd-lo, ficando apenas 2 candidatos
por cada partide. ou se completaria o tergo, podendo
entdo cada partido registrar 3 candidatos &s proximas
eleicges?"”

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Julgou-se prejudicada a consulta. Decisic undani-
me.

Protocolo n® 1.113/82.

EXPEDIENTE
O Senhor Ministro Presidente submeteu & aprecia-
¢d0 do Tribunal a proposta orgcamentaria da Justica
Eleitoral para 1983, que foi aprovada & unanimidade.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geralde da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelas Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, L5 de junho de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Soares Munoz, Deciec Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite. Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade, Inocéncio Mdriires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 42.* SESSAO, EM 24 DE JUNHO
DE 1982

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Morcira Alves. Compare-
cen o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurader-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Munoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 41* sessdo.

Julgamentos

al Consulta nf 6,517 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o PDS: a} se poderdo ser realizados deba-
tes partidarigs através de emissorsa de radio e televi-
sdo, fora do periodo de sessenta dias a que se refere o
inciso I, do art. 250 do Cédigo Eleitoral; b) se a restri-
¢do constante do art, 76 da Resolucdo n? 10.445 deve
aplicar-se ao candidato escolhido em Convencido, embo-
ra ainda dependente de registro perante a Justica Elei-
toral.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Respondeu-se afirmativamente ac 1° quesito da
consulta, com a ressalva de que deve ser assegurada a
participac¢do, no mesmo programa, de representante de
cada Partido organizado no respective Estado; e
considerou-se prejudicado o segundo quesito da Con-
sulta. Decisdo unénime,

Protocolo n® 2.206/82.

b) Consulta n.” 6,490 — Classe 10.® - Parang
{Curitiba).

Consulta o TRE do Parand se malgrado o disposte
no art, 127, item IV, da Resolucao n? 10.785, ainda pre-
valece o entendimento do TSE de que filiando-se o elei-
tor a outro Partido sem se desligar do gque estava filia-
do, dever-se-ia cancelar, por nula, a segunda filiacao,
prevalecendo a primeira.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Respondeu-se negativamente & consultz. Decisdo
undnime,

Protocoio n® 1.969/82.

¢t Consulta n? 6,417 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta do Deputado Federal Nilson Gibson, vi-
sando ‘‘dirimir dividas sobre Serventudrios da Justica
(Escrivdo de Cartdrio), se estd sujeito & prazo de desin-
compatibilizagdo para candidatar-se a Prefeito do Mu-
nictpio onde exerce as fungdes.'’

Relator: Minisiro J. M. de Souza Andrade.

Respondeu-se negativametne a consulta. Decisdo
undnime.

Protocolo n° 1.233/82.
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d} Consulta n” 6.478 — Classe 10." — Distrite Fe-
deral (Brasilia}.

Consulta o Deputade Federal Ruy Silva: "'Inexis-
tindo vinculacdo de votos na escolha de candidatos pe-
la Convencgdo Partidaria, devem ser adotadas cédulas
distintas para a escolha dos candidatos do Partido as
elei¢des para Governador, Senador, Cidmara Federal e
Assembléia Legislativa?’’

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Respondeu-se nos termos do voto do relator. Deci-
sfio undnime.

Protacolo n? 1.882/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu Geralde da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 24 de junho de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Soares Munoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade, Inocéncio Mairtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 452 SESSAQ, EM 1? DE JULHO
DE 1982

SESSAC ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves, Compare-
cen o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Socares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sa0, sendo lida e aprovada a Ata da 44°sess&o.

Julgamentaos

a} Processo n.° 6.457 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral (Brasilia}.

Fixacfio do namero de Deputados Federais e Esta-
duais, tendo em vista a Emenda Constitucional n® 22,
de 29 de junho de 1982.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Decidiu-se fixar o nimero de Deputados Federais e
Estaduais nos termos do voto do relator. Decisdo uné-
nime.

Protecolo n® 1.636/82.

b) Consulta n? 6.544 — Clﬂsse 10.* — Rio de Ja-
neiro (Teresdpolis),

Consulta do Presidente da Cadmara Municipal de
Teresopolis-RJ, sobre filiacio partidéria.

Relator: Ministro Decio Miranda.

N#io se conheceu da consulta por falta de legitimi-
dade do consulente. Decisdo undnime.

Protocolo n? 2.369/82.

¢} Processo n° 6.547 — Classe 10.* — S&o Paulo
(Sdo Paulo).

Submete 0 TRE a aprovag¢do do TSE proposta de
afastamento da Justica Comum, de '1° de agosto a 30 de
seternbro de 1982, dos Drs. Alvaro Galhancone, QOctavio
Roberto Stucchi, juizes de direito, e Paulo Portugal,
juiz federal, bem como, dos Desembargadores Augusto
de Macedo Costa Junior, Presidente do TRE e Alvaro
Martiniano, Corregedor Regional, no periodo de 1¢ de
agosto a 15 de dezembro de 1982.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Aprovou-se o afastamento, a partir, porém, de 2 de
agosto de 1982, Decisfio undnime.

Protocolo n® 2.396/82.

d} Consulta n? 6.451 — Classe 10. — Paraiba
{Jodo Pessoa).

Consulta do Deputade Evaldo Gongalves de Quei-
roz, da Assembléia Legislativa da Paraiba, sobre a es-
colha de candidatos a Governador e Vice-Governador.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Ni#o se conheceu por falta de legitimidade do con-
sultente. Decisdo unénime.

Protocole n® 2.359/82.

e} Consulta n? 6.512 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Amilcar de Queiroz
se 0 disposto no Art. 50, da Resolugdo n' 11.270, se
aplica ao servidor militar da ativa candidato a cargo
eletivo na forma da alinea b, pardgrafe 1°? do Art. 150
da Constituicdo Federal.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Nio se conheceu da consulta, por nio se tratar de
matéria eleitoral. Decis#o undnime.

Protocolo nY 2.122/82.

f! Consulta n.v 6.458 —=Classe 10.* = Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o PTB: ''l. Agente de Saneamento de
Centro de Saide do Estado, exercendo interinamente o
cargo de Chefia, estd obrigado a desincompatibiliza-
cio? 2. O Diretor do Colégio Estadual esta sob idéntica
exigéncia? 3. O Vogal da Justiga do Trabalho — Junta
de Conciliagdo e Julgamento — afastando-se apés o re-
gistro de sua candidatura, goza das vantagens insti-
tuidas pelo artigo 14 da Lei 6.055/74, ou seja, a percep-
¢a0 de remuneracdo até a data das elei¢des?’’

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Nao se conheceu dos itens 1 ¢ 3 da consulta; e se
respondeu negativamente ac item 2. Decisfio uninime.

Protocolo n? 1.611/82.

g Consulta n? 6.454 — (lasse 107 — Distrito
Federal (Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Jorge Arbage: 1) Se
nas préximas elei¢des ocorrer a hipotese do § 3°, do
art, 152 da Constituicio Federal, relativamente a algum
Partido Politico, declarados nulos os votos por ele obti-
dos e cancelados os diplomas dos representantes por-
ventura eleitos, restardo cadeiras vagas na Camara dos
Deputados, nas Asseembléas Legislativas e, até, possi-
velmente, no Senado Federal. Pergunta-se; serioc ou
néo preenchidas tais vagas? 2) E, na hipotese e afirmati-
va, como se fard o preenchimento? Mediante nova elei-
¢4d0 ou por redistribuicao das vagas pelos demais Parti-
dos, observados os atuais critérios de cédlculo dos quo-
cientes partidario e eleitoral, conforme disposto nos ar-
tigos 106 e seguintes do Cddigo Eleitoral?

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Julgou-se prejudicada a consulta, em face da pro-
mulgacdo da Emenda Constitucional n? 22/82, Decisdo
unfinime,

Protocolo n® 1.624/82.

h) Consulta n? 6.540 — Classe 10.* — Distrito Fe-
deral {(Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Fernando Soares
Lyra: “Em face da nova legislacdo podera concorrer &
prefeitura, cunhado de ex-prefeito desincompatibilizado
do cargo desde 14 de maio do corrente ano’'?

Relatoar: Ministro J. M. de Souza Andrade.
Respondeu-se negativamente. Decisdo undnime.
Protocolo n® 2.358/82.

it Consulta n’ 6.356 — Classe 10.° — Minas Ge-
rais {Belo Horizontel.

Consulta ¢ Presidentew do TRE-MG se a movimen-
tacdo de funciondrios autorizada pelo Telex n” 85/81 é
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extensiva a funciondrios inatives amparados pela Lei
1.050/50, bem assim aqueles beneficidrios da aposenta-
doria por tempo de servigo.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Respondeu-se negativamente a consulta. Decisde
undnime,
Protocole n® 363/82.

i} Processo n® 6.467 — Classe 10?7 — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre}

Comunicacédo da criagido de mais 5 municipios do
Rio Grande do Sul {Capac da Canoa, na 77.* Zona-
Osdrio; Charqueadas, na 50.° Zona-Sdo Jerénimo; Pa-
robé, na 55.° Zona-Taquara; Capdc do Ledo, na 60.°
Zona-Pelotas: Fortaleza dos Valos, na 17.* Zona-Cruz
Alta), passando ¢ Estado a contar com 238 municipios.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Determinou-se a anotacdo, Decisdo undnime.
Protocolo n¥ 1.728/82.

1) Processo n? 6.545 — Classe 10.° — Rio Grande
do Sul (Arvorzinhal.

. Submete o TRE & aprovacfo do TSE a decisdo que
cria a 146.° Zona-Arvorezinha, compreendendo o Mu-
nicipio sede desmembrado da 54.7 Zona-Soledade, e os_

Municipios de Ildpaolis e Putinga desmembrados da 67.°
Zona-Encantado.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Aprovou-se a decisao. Votacdo unanime,

Protocolo n® 2.374/82.

m) Processo n’ 6.550 — Classe 10.° — Mato Gros-
50 (Cuiabd),

Criacdo de cargos do Tribunal Regional Eleitoral
de Mato Grosso.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Aprovou-se a proposta de criacdo de cargos, nos
termos do voto do relator. Decisdc unanime.

Protocolo n's 3.001/81 e 130/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessfo.
E, para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secretd-

rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 1° de julho de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Soares Mudocz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueirgs Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade, — Inocéncio Martires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

e ——

JURISPRUDENCIA .

ACORDAQ N’ 6.816

Recurso n? 5.239 — Classe 4° — Espirito Santo
(Vitdria)

— Registro de candidates. Impugnag¢oes & re-
gularidade da conven¢do. Devem ser suscitadas
no processo de registra, e nde em procedimento
prévio, auténomo. Todavia, recusado este pelo
merite, ndo & licito ac fmpugnante impugnar a
solucdo que ele préprio provocara.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decis4o,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de agosto de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Décio Miranda, Relator. — JInocéncio
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado em sessdo de 5-8-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator):- Se
nhor Presidente, em acérdao de 28-6-1982, o Colendo
Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo, por
maioria de voles, conheceu da impugnacdo que faziam
os Deputados Estaduais Vicente Silveira e Juarez Mar-
tins Leite a convencdo do Partide Democratico Social
realizada naquele Estado em 11 de junho daguele més,
mas lhe negou provimento. {fls. 45).

. A esse aresto opdem recurso especial os referidos
impugnantes, invocando as letras a e b do inciso I do
art. 276 do Codigo Eleitoral.

Sustentam que a decisdo foi proferida contra dispo-
si¢des expressas dos §§ 3°, 4° e 5° do art. 2° da Lei n”
6.978/82; paragrafo inico do art. 31 da LOPP, e §§ 1° ¢
2? do art. 6° da Resolugdo 11.270 do TSE, ¢/c¢ art. 42, I
a IIl, da mesma LOPP, e teria divergido, a decisio, de
decisdo do TSE. (Fls. 53/75).

A Procuradoria-Geral Eleitoral oficia pelo conheci-
mento do recurso, pela letra b do item I do art. 276 do
Cédigo Eleitoral. mas pelo desprovimento.

E o relatorio.

voTO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator}); Se-
nhor Presidente, o acérddo recorrido (fls. 45) conheceu
da impugnagio pelos ora recorrentes feita diretamente
ao resultado da convencdo, mas a julgou improcedente.

Os ora recorrentes, que precisamente formularam
tal impugnacdo antecipada, ndo podem sustentar, ago-
ra, no recurso especial, que ela nédo deveria ter sido co-
nhecida e, sim, deixada para apreciacio no momento de
registro dos candidatos.

Nédo conhego do recurso.

Acaso conhecido, nego-lhe provimento, nos termos
da conclusio do douto parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral.

E o meu voto.

Decisdo unanime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.239 — Classe 4° — ES — Rel.:
cio Miranda.

Min. Dé-

Recorrentes: Vicente Silveira e Juarez Martins Lei-
te. — Recorrido: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegadao.

i Decisdo: Nao se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves, Presentes
0s Ministros: Soares Mufoz, Décio Miranda, Carlos
Madeira, Lauro Leitda, Pedro Gordiltho, J. M. de Souza
Andrade e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessio de 5-8-82),
ACORDAO N¢ 6.819

Recurso n? 5.238 — Classe 4* — Territério Federal
de Roraima (Boa Vista)

— Preclusdo. Anulacdo de convencdo com
base em nulidade ocorrida dois anos antes, nao
impugnada oportunamente. A preclusde veda &
prética de atos processuais fora do momento ade-
quade ou quando jd tenham sido praticados, ain-
da que invalidamente. Violacdo do art. 259 do
Codigo Eleitoral. Recurso Especial conhecido e
provido.
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunel Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento nos termos do voto do relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de agosto de 1982. — Soares Mufioz,
Presidente. — Pedre Gordilho, Relator. — Inocéncio
Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em sessido de 12-8-82).

O Senhor Ministro Moreira Alves (Presidente): .

Declarei-me impedido no Recurso classe 4*, n? 5.238,
do Territorio Federal de Roraima-

De modo que peco ao eminente Ministro Soares
Murtioz para presidir ao julgamento deste recurso.

RELATORIO

1. O Senhor Ministro Pedro Gorditho {Relatlor):
Senhor Presidente, Alcides Concei¢do de Lima Filho
{ora recorrido), visando impugnar a validade da Con-
vencdo Regional do PDS no Territério de Roraima,
apresentou recurse ao THE da Amazonas, deduzindo
as seguintes razdes:

“l. Foi dotada, como sc filiada fosse aas
quadros partidarios do PDS, a senhora Sandra
Maria Coelho César de Souza, para integrar o
Diretério Regional do referido partido, gue ele-
geu a Comissdo Executiva do mesmo, 6rgdo este
iltimo gue convocou a convencfo partidaria res-
ponsivel pela escolha do candidato a Deputado
Federat da mencionada agremiacfio partidaria.

2. Em se integrando ao Diretdrio Regional,
a referida senhora Sandra Maria Coelho César de
Souza, que ndoc preenchia os requisitos contidos
no art, 30 da Lei 5.682, de 21 de julho de 1971, &
certo que os trabalhos do questionado drgio es-
tio viciades e nenhum efeito podem produzir:
quod nulfum est nulhnm producit effectum.

3. Conforme deixa comprovada a ata da
reuniao da Convencido realizada aos seis dias do
meés de julho corrente, a Sra. Sandra Maria Coe-
lho César de Souza era delegada a convencdo
aludida e diretoriana do partido, e somente dei-
xou de votar em razdc de decisio uninime do
Colendo Tribunal Regional Eleitoral do Amwazo-
nas, que ao responder consulta formulada pelo
Presidente do Diretério Regional do Partido De-
mocratico Social — Seccional de Roraima. acom-
panhando brilhanie parecer do Dr, Procurador
Regional Eleitora), entendeu que a mesma por
nao estar filiada ao partido, por aberracdoe juridi-
ca diretoriana nao teria direito a voto.

4. Ora, se para este Conclave, convengio
para escolha do candidato ao partido a Deputaco
Federal, nao poderia exercer o direito de sufra-
gio, por the faltar a condi¢io bdsica de filiada ac
partido, é evidente que a sua participacio em to-
dos os atos anteriores, desde a convenc¢io que es-
colheu o Diretorio Regional do Partido, realizada
em 9 de novembro de 1980 {documento n® 3), bem
como a reunido desse dultimo 6rgdo, que neo dia 10
de novembro consocante se vé da convocacao feita
pelo Sr. Presidente as fls, 3, do documento 3, e
bem assim, da declaracdo firmada na presenca de
duas testemunhas instrumentdrias, a Sra. Sandra
Maria Coelho César de Souza participou dos Tra-
balhos das duas reuniées, sem que para tal esti-
vesse habilitada, o gque determina a absoluta nu-
lidade de todos os atos, ab initio, desde a escolha
do diretdrio a 8 de novembro de 1980 bem como
da reunido que escalheu a executiva,

5. Se nulos foram os atos de eleicdo do dire-
tério, e conseqiientemente da composicdo da exe-
cutiva que convocou a convencdo. nulos, por
vicio insanavel, estdo todos os atos praticados
desde 9 de novembro de 1980.

6. E importante, ainda, salientar, que no
dia 17 de julho de 1982 o recorrenie preocupado
com a situagdo irregular da direteriana Sandra
Maria Coelho César de Souza, encaminhou re-
querimento ao Presidente da Executiva Regional
do Partido Demacritico Social — Seccional de
Roraima, pleiteando o adiamento da convencdo,
de forma a ensejar a referida diretoriana a possi-
bilidade de filiar-se ao partide para a convalida-
¢ao dos atos, anteriormente praticados pela mes-
ma, ¢ que eram nulos. [nexplicavelmente, a exe-
cutiva nio atendeu ao pleiteado. A diferenca de
votes registrada entre o recorrente e o seu ex ad-
verso, Francisco Mozarildo de Melo Cavalcanti
foi de apenas um voto™".

2. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Ama-
zonas deu provimento parcial ao recurso para anular a
conven¢io do Partido Democritico Social de Roraima,
realizada no dia 6 de julho de 1982. Assim o fez “'para
gque nova convengfo seja convocada, nos termos da le-
gisla¢Zo vigente. Qutrassim, ao contrdario do que plei-
teia o recorrente, fica mantido o atual diretério, com a
exclusdo de Sandra Maria Coetho César de Souza, dire-
torio este que, presidido e secretariado pelos dois mais
idosos dos seus integrantes, devera eleger uma nova
comissdo executiva, no terceiro domingo de julho do
corrente ano e praticar todos os demais atos de compe-
téncia da Comissic Executiva, ora extinta."

3. A esta resolugdo chegou o Eg. Tribunal Regio-
nal, pela consideragio de que: **(...) a Sra. Sandra Ma-
ria Coelho César de Souza confirma, corroborada pelo
testemunho idoneo de dois convencionais que efetiva-
mente votou na reunido realizada em 10 de novembro
de 1980, ocasido em que foram escolhidos e volados os
integrantes da Comissdo Executiva, Tal fato ndo foi
contestado pelos recorridos em suas razoes de fls.
Da mesma forma, em nenhum momente foi contes-
tado o fato de que a referida Sra. nado era filiada ao
partido, e como tal sem a menor condigéo legal para in-
tegrar o diretério na qualidade de convencional. Yiante
de tais circunstancias é evidente gue ndo podem conti-
nuar tendo existéncia legal, os atos praticados pela
mencionada Comissdo Executiva, dentre os quais, o
principal é a convocacfo da convencdo parlidaria para
a escolha de candidatas a cargos eletivos.'”

4. E esta a ementa que reproduz o julgado recorri-
do (fls. 49);

“Invilida & a convencdo partiddaria convoca-
da por comissdo executiva destituida de legitimi-
dade para efetuar atos de convocacio, em virtude
de nulidades insandveis existentes desde a sua
constituicdo. Elemento nio filiado ao partido nae
pode integrar 6rgfo partiddrio ex-vi do disposto
no art’ 30 da Lei n?® 5.682 de 21 de julhoa de 1971.
Ademais, se ndo existe titular de um cargo ou
fungao eletiva, logicamente nao poderia haver
um substituto ou suplente’’.

5. O Partido Demaocrético Social e Francisco Mo-
zarildo de Melo Cavalcanti interpuseram recurso espe-
cial com apoio nas alineas a2 ¢ b do inciso I do art. 276
do Cédigo Eleitoral. Sustentam, no recurso especial, a
nulidade da decisio impugnada, por ter acolthide pedi-
do formulado através de via processual inadequada,
contrariando a jurisprudéncia do TSE, retratada nos
acdrddas n’s 5.299 e 5.131, segundo a qual *'o resultado
da convencdo partiddria é de ser examinado no proces-
so de registro de candidstos e n#io em ac¢do autdénoma,
formalizada a parte daquele processo’’.

6. O recurso tem ainda como viclade o art. 259 do
Codigo Eleitoral, pela consideracdo de que quando se
abstiveram os interessados, em 1980, de impugnar, com
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base na permissio do art. 50 da Lei Orgénica dos Parti-
dos Politicos, 8 eleigio da Sra. Sandra Maria Coelho
César de Souza para membro do diretério Regional le
muito menos a prépria validade de tal eleicdo e seu to-
do). essa abstengéoc tornou a matéria, concernente a fal-
ta de filiacdo partiddria daquela Sra., preclusa.

7. No mérito, sustenta-se, no recurso, gue a deci-
sdio impugnada, invalidando a convencdo através da
identificacao de vicios insandveis em suas origens mais
remotas que levavatn a nulidade, acabou por frustirar
este ohjetivo, de vez que reconheceu a regularidade do
primeiro elo, isto é, a constituigio do diretorio regio-
nal. Ainda segundo as proposigdes deduzidas no recur-
so, se valida a constituigdo do diretdrioc mesmo com a
participacio de pessoa ndo regularmente filiada ao par-
tido na época, via de conseqiliéncia vdlida também a
composicio da comissdo executiva, eleita pelo mencio-
nado diretdrio.

8. Aqui, perante esta instdncia, manifestou-se a
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer da la-
vra do Dr, Valim Teixeira, aprovado pelo Prof. Inocén-
cio Mirtires Coelho, pelo provimente do recurso espe-
cial. Eis ¢ seu texto (fls. 85-86):

‘... A decisdo recorrida, data venia, é fron-
talmente contraria a pacifico entendimento da
Colenda Corte Superior Eleitoral no sentido de:
— “Convencdo Partiddria — O resultado da Con-
ven¢do partiddria € de ser examinado no proces-
so de registro dos candidatos e ndo em acdo auté-
noma, formalizada a parte daguele processo.”
{Acdrddo n’ 5.299, anexo por copial. No julga-
mento do Recurso n® 3.800, Acérdao n? 5.131, de
outra parte, destacamos o parecer emitido pelo
entdo Chefe do Ministério Piuiblico Eleitoral, hoje
Ministro José Carlos Moreira Alves, na parte em
que assevera: — “'E ¢ qgue, em nosso entender,
ocorre no caso sub judice. no qual ndo ha que fa-
lar em intempestividade do pedido de anulacdo,
mas, sim, em que ele 86 poderia ser examinado
quando do processo de registro dos candidatos
escolhidos na Convengdo. E ai o momento pro-
cessual da impugnac¢do, por esse motivo, e, nio,
através de uma autdnoma agdo declaratdria de
nulidade de convengdo..."’

No caso vertente, ocorre hipétese semelhan-
te. O Egrégio Tribunal Regional a quo, conhecen-
do de ‘‘recurso ordindrie™ visando anular a Con-
vencédo do Partido, examinando e provendo o mé-
rito das alegagdes formuladas que, na verdade,
ndo atacam a Convenc¢do em si, ¢ nem mesmo a
respeito da escolha dos candidatos, acabou por
se colocar frontalmente contréria ao entendimen-
to pacifico do Colendo Tribunal Superior. E o
quanto basta, 8 nosso ver, para gue O recurso,
com fundamento na letra b, item I, artige 276, do
Cédigo Eleitoral, seja econhecido e provido,

5. Quanto ap mérito, entendemos também,
data venia, que a decisdo recorrida merece repa-
ros. Segundo dispde a2 Lei Orghnica dos Partidos
Paoliticos e a Resalucféio n? 10.785/80, cabe recurso
ndo s6 contra o registro de candidatos ao direté-
rio como também contra o pedido de registro des-
se diretério perante & Justica Eleitoral, gque po-
ders versar sobre o registro de chapas ou sobre a
realizacdo da conveng¢do (pardgrafo unico do arti-
go 92, da Resolucdo — Acérdfio n® 5.000, in BE
254/108). Esse ¢ 0 momento processual adequado
para se alegar, como no caso, falta de filia¢do
partidéria ¢, nunca, em ag¢do auténoma, visando
anular uma Convencéo realizada para escolha de
candidatos a cargos eletivos. As questdes alega-
das, quanto a falta de filiacdo partidaria, de ha
muite estavam preclusas, segundo velho e tran-
qitila entendimento do Colende Tribunal Supe-
rior."’

9. E o relatorio.

VOTO IPRELIMINARI)

O Senhor Ministro Pedro Gordilho (Relator): Se-
nhor_ P{esjdente, rejeito a preliminar de inobservancia
da disciplina de processamento do recurso especial.

2. O recurso especial foi tacitamente admitido
quando o ilustre Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral do Amazonas, em face do recurso, intimou o re-
corrido para apresentar contra-razdes, como se vé as
fls... dos autos. N&o ficou nisto. Depois das contra-
razoes, o ilustre Presidente do Tribunal Regional ex-
pressou, nos autos, amplamente, 08 motivos pelos
quais liberava o recurse no juizo de admissibilidade. E
0 que se vé as fls. 78/78v°.

3. Ns&o se alegou prejuizo, mas caso existisse um
possivel prejuizo, parece-me que a presenca do ilustre
patrono do recorrido na tribuna, aqui, nesta assentada
de julgamento, torna ineficaz qualquer virtual alega-
¢do, porque, como se vé, a parte, pelo seu representan-
te, esta tendo ensejo de se pronunciar sobre o despacho
de admissibilidade, antes do julgamento do feito.

4. Por essas razdes, rejeito a preliminar e passo a
leitura do voto.

VOTO

1. O Senhor Ministro Pedro Gordilho (Relator):
Senhor Presidente, ao dar provimento parcial ao recur-
so, o ven. acérdde regional anulou a convencgio do re-
corrente de Roraima, realizada no dia 6 de junho de
1982 para a escolha de candidatos a Deputado Federal
pelo Territério de Roraima, extinguiu a Comissdo Exe-
cutiva que convocara a convencdo, determinando que o
Diretérioc Regional (que o acérddo manteve, com a ex-
clusio de Sandra Maria Coelho César de Souzal, presi-
dido e secretariado pelos dois mais idosos de seus inte-
grantes, elegesse nova Comissdo Executiva. Toda essa
parte deciséria teve apoio numa dnica consideracéo: ter
a Sra. Sandra Maria Coelho César de Souza votado, na
convencao realizada em 10 de novembro de 1980, oca-
sifo em que foram escolhidos e votados os integrantes
da comissféio Executiva, Ora, como a Sra. Sandra Maria
Coelho César de Souza nao era filiada ao partido, nio
tendo, pois, condicdo legal para integrar o diretério na
qualidade de convencional, conclui o acérdao (fl. 51):

“'Diante de tais circunstancias é evidente que
néio podem continuar tendo existéncia legal, os
atos pela mencionada convencéo executiva, den-
tre os quais, o principal é a convocac¢fio da con-
vencAo partiddria para a escolha de candidatos a
cargos eletivos''. '

2. Ora, Senhor Presidente, no tocante a participa-
¢fio indevida da Sra. Sandra Maria Coelho César de ~
Souza na Convencio realizada em 10 de novembro de
1980, operou-se a preclusdo, uma vez que ndo houve im-
pugnacado por parte dos interessados. Os inconforma-
dos com a participacéo da referida senhora na conven-
cdo, como lembra o parecer, deveriam ter impugnado o
ato, sab o fundamento agora editado de falta de filiacao
partiddria.

3. E que o direito eleitoral ndo protege a tocaia
processual, uma vez que tem como centre do sistema a
sucessfio temporal de fases processuais, dentro das
quais, particularmente, devem ser praticados os atas
processusais eleitorais, sob pena de preclusfo. E a pre-
clusdo, como se sabe, veda a pritica de atos proces-
suais fora do momento adequado, ou quando ja tenham
sido praticados, ainda que invalidamente como, para
argumentar, se admite ter ocorrido na espécie com n
participacBo da Sra. Sandra Maria Coelho César de
Souza na convencdo de 10 de novembro de 1980, sem
cumprir o requisita da filiagfo partidéria constante do
art. 30 da Lei Orgénica.

4. No Direito Eleitoral, a teoria das nulidades, sob
a qual t&o bem discorreram os entdo impugnantes {ora
recorridos) (fls. 4, 5 e 6) deve ser apreciada, simulta-
neamente, com o instituto da preclusdo. Se o inconfor-
mado ndo impugnou ou n#&o interpds o recurso cabivel
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(ndo tendo matéria constitucional) sobre o ponto omiti-
do, a ordem processual eleitoral considera operada a
preclusio. E o que se expressa no art. 259 do Codigo
Eleitoral, segundo o qual ‘‘'sido preclusives os prazos
para interposicdo de recurso salvo quando neste se dis-
cutir matéria constitucional”’. Mesmo na matéria cons-
titucional o recurso nédo podera ser interposto fora do
praze. Prescreve o § dnico do mesmo art. 259 que. uma
vez perdido o prazo, numa fase prépria, s6 em outra
que se apresentar poderd ser interposto. Estas regras
se completam com a regra do art. 223 do Codigo Eleito-
ral e seus pardgrafos. Segundo estas disposi¢des a nuli-
dade de qualquer ato, nao decretada de oficio pela jun-
ta, so podera ser argilida quando de sua pratica, ndo
mais podendo ser alegada, salvo se a arguicdo se ba-
sear em motivos supervenientes ou de ordem constitu-
cional. Seguem-se as regras que particularizam as hipé-
teses:

1. Se a nulidade ocorrer em fase na qual
nao possa ser alegada no ato, poderd ser argiida
na primeira oportunidade que para tanto se apre-
sente.

2. Se se basear em motivo superveniente,
devera ser alegada imediatamente, assim que se
tornar conhecida, podendo as razdes do recurse
ser aditadas no prazo de dois dias.

3. A nulidade de gualquer ato, baseado em
motive de ordem constitucional, ndo podera ser
conhecida em recurso interposto fora do prazo.
Perdido o prazo em uma fase prépria, sé em ou-
tra que apresentar podera ser argiiida.

5. O caso concreto nao estd sob a protecdo de ne-
nhuma dessas regras que, embora editadas para a fase
da votacdo, poderiam, por liberalidade ou por constru-
cdo jurisprudencial, alcancar virtuais nulidades ocor-
rentes nas convencgdes partiddrias. Assim, Senhor Pre-
sidente, néo tendo a suposta nulidade sido argiiida por
ocasific daquela convencdo realizada em novembro de
1980, a oportunidade de argiii-ia ndo se reabriu quando
se realizou & convengdo que 0 acérddo regional decidiu
anular, realizada no dia 6 de junho de 1982,

6. A jurisprudéncia do TSE tem se mantido firme
na aplicacdo da regra da preclusao. Sem inteng¢do de es-
gotar o tema, apenas faco parte integrante desse voto o
Acdrdao n? 6.503 proferido no recurso n? 5,082 da lavra
do eminente Ministro Néri da Silveira, proferido em 13
de outubro de 1978, segundo a gqual a preclusio deve
ser reconhecida, no que concerne as alegacdes de falta
de prova de filiagéo partiddria oportuna, de domicilio
eleitoral e de estar o candidato no gozo dos direitos
politicos, *‘eis_que ditas argli¢des somente sucederam
apés o prazo de impugnacdo do pedido de registro ou
a0 ensejo do recurso para o TSE’. O principio pode ser
ainda cotejado em face dos seguintes acérdaos:

*Se houve fraude, caberia o oferecimento de
impugnacao ao ato fraudulento. A matéria nao
poderia ser objeto de recurso diplomacao™. {Re-
curso 4.898, Relator o eminente Ministro Firmino
Ferreira Paz, D.J 13-4-78).

“Q defeito na impressdo de cédulas eleitorais
que poderia ter sido argiiido por ocasido da vota-
¢do constitui, falta de impugnacio na oportuni-
dade prépria, matéria preclusa, insusceptivel de
invocagdo em recurso diplomacdo’’. (Recurso
4.961, Relator ¢ Exmo. Sr. Ministro Decio Miran-
da, DJ de 23-2-78, pag. 729).

“Nulidade de votagéio. Abuso do poder eco-
noémico. Impugnacdo nio oferecida no momento
préprio, Preclusfio’. (Recurso 4.910, Relator o
Saudoso Ministro Rodrigues Alckmin, DJ de 13-
4-78},

“8e o procurador nde impugnou o pedido de
registro, no prazo legal hd preclusdo que impede
venha interpdr recurso da sentenca deferitéria do
registro™. (Ac. 6.200, de 1? de novembro de 1976,
Relator Ministro Néri da Stlveira; Recurso 5.093,
Relator o Exmo. Sr. Ministro Leitdo de Abreu,
16-10-78).

7. Como lembra o parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, impunha-se, a4 época da primitiva Con-
vengdo, o oferecimento de impugnag¢io, pois, no Siste-
ma da Lei Orgdnica cabe recurso nio sé contra o regis-
tro de candidatos ao diretério, como também contra o
pedido de registro deste diretério perante a Justica
Eleitoral, que podera versar sobre o regisiro de chapas
ou sobre a realizacfio da conven¢do. E 0 que esta no
art. 92 da Resolucdo n® 10.785, de 1980, pelo qual;

“Art. 92. Caberd a qualguer convenional
impugnar no prazo de trés dias contados da pu-
blicacdo do edital, em peticio fundamentada, o
registro do Diretdrio.

Paragrafo unico. A impugnacdo poderi ver-
sar sobre o registro de chapas ou sobre a realiza-
¢do da convencado (Ac. n? 5.000; Recurso n® 3.659-
PE: in BE 254/108)"".

8. Este, em conformidade ¢com o parecer, teria si-
do 0 momento precessual adequado para se alegar, co-
mo no caso, falta de filiacdo partiddaria, e nunca em
acao autdnoma, visando anular uma convengfio realiza-
da para escolha de candidatos a cargos eletivos. Finali-
za o0 parecer: 'As questdes alegadas, quanto a falta de
filiagdo partidaria, de ha muito estavam preclusas. se-
gundo o velho e trangiiilo entendimento do Colende
Tribunal Superior™.

9. Em face dessas consideragbes — e adotando
também como razdo de decidir o douto parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral — conhego do recurso es-
pecial, por ter como violadeo o art. 259 do Cddigo Elei-
toral e lhe dou provimento, para restabelecer a existén-
cia legal da Comissdo Executiva do Diretério Regional
do PDS em Roraima, tendo, assim, como legitima a
convencdo de 6 de junho do ano corrente de 1982,

Decisdo undnime
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.238 — Classe 4 — Ter. Fed. Roraima —
Rel.: Min. Pedro Gordilho.

Decisdo: Conheceu-se do recurso especial e se the
deu provimente, nos termos do voto do relator. Decisdo
uninime.

Usaram da Palavra: Pelo recorrente, Dr. José de
Magalhies Barroso. Pelo recorride, Dr. Jorge Vinhais.

Presidéncia do Ministro Scares Murioz. Presentes
os Ministros Rafae! Mayer, Décio Miranda, Carlos Ma-
deira, Guefros Leite, Pedro Gordilthe, J. M. de Souza
Andrade e o Dr. Inocéncic Madrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 12-8-82).

ACORDAQ N? 6.821

Recurso n¢ 6.243 — Classe 4° — S&o Paulo
(Sdo Paulo)

— Recurso de decisdo que deferiu registro de
candato. Iegitimidade de parte e preclusdo.

— A lei confere somente a candidato, Partido
Politico ou ao Ministério Piblico, legitimidade
para impugnar registro de candidatos.

— Niéo impugnado o pedido de registro, no
prazo do artigo 5° da Lei Complementar n? 5, de
1970, opera-se a preclusdo, ndo cabendo a argui-
¢do por via recursal.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recurso
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de agosto de 1982, — Moreira Alves,
Presidente. ~ Carlos Madeira, Relator. — Inocéncio
Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sessdo de 19-8-82).

RELATORIO

 Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira {Relator):
Fundado no § 3? do art. 35 da Resolucdo n? 11.270, e
dizendo-se candidato As eleicdes de 15 de novembro
préximo, o advogado José Raymundo dos Santos inter-
pos recurso da decisdo do E. Tribunal Regional Eleitc-
ral de Sdo Paulo, de 3 de agosto corrente, que deferiu o
registro da candidatura de Dermeval da Fonseca Ne-
voeiro Jinior & Assembléia Legislativa do Estado, de-
duzindo as seguintes razdes:

"1, Inobstante certificada nos autos conde-
nacéo criminal do candidato, a r. decisao recorri-
da deferiu o registro de sua candidatura, enten-
dendo que daguela condenacio ''o acusado recor-
reu e a apelacdo nio foi ainda julgada”

2, Data maxima venia, tal interpretacio
afronta ao preceituado no art. 1?2, letra n, da Lei
Complementar n? 5, de 29 de abril de 1970, com a
redacdo que lhe deu a Lei Complementar n? 42,
de 1° de fevereiro de 1982.

3. Em sua redacdo anterior, a Lei Comple-
mentar n® 5 tornava inelegiveis aqueles que esti-
vessem sendo processados. Na sua forma atnal,
.apés a reforma liberalizante, gera inelegibilidade
apenas dagueles que tenham sido condenados
nos crimes que especificam.

4. Estando, no caso presente, o candidato
Dermeval da Fonseca Nevoeiro Janior criminal-
mente condenado pela Justiga, tornou-se ine-
legivel.

5 Nesse passo, ao contrario do que faz em
outras hipéteses, a Lei ndo exigiu condenacdo de-
finitiva, com transito em julgade, como condigdo
de inelegibilidade, mas a mera condenac#dio, mes-
mo gque sujeita a recurso, conforme orientacao vi-
gorante no Egrégio Tribunal Superior Eleitoral”

O recurso nde fol contra-arrazoado.

Subindo os autos, a Procuradaria-Geral Eleitoral
opinou, preliminarmente, pelo ndo conhecimento do re-
curso, por se tratar de matéria preclusa, uma vez que
ndo houve impugnacio ao pedido de registro no prazo
do art. 29 da Resolucdo n® 11,270 e néio se cuida de ma-
téria constitucional ou fato superveniente. Aduz o pare-
cer gue carece o recorrente de legitimidade ad causam,
pois a simples alegagdo de ser candidato as eleigGes de
15 de noembro préximo, nio é suficiente para compro-
var tal condicdo.

No mérita, entende a douta Procuradoria-Geral que
a decisdio recorrida diverge frontalmente de pacifico en-
tendimento deste Tribunal, no sentido de que, mesmo
na nova redacéo da letra n do item I do art. 1° da Lei
Complementar n° 5, de 1970, ndoc se exige o trinsito em
julgado da condenacdo criminal do eleitor para torna-lo
inelegivel.

_ E o relatario.

vOTO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator): Ja
em 6 de novembro de 1969, no Recurso n? 3.250, este E,
Tribunal considerou que o simples eleitor, nido podendo
impugnar candidatura, ndo tinha condigdo para recor-
rer. O Acdrdédo, de n® 4.421, de lavra do Ministro Ar-
mando Rollemberg, estd assim ementado, na parte rela-
tiva a ilegitimidade da parte:

Ao considerar o simples eleitor como parte
ilegitima para impugnar, ¢ Tribunal Superior, lo-
gicamente, negou-lhe condigdo para recorrer.”
(B.E. 223/347).

A Lei Complementar n® 5, de maio de 1970, ao esta-
belecer no seu art. 5°, gue cabera a qualquer candidato,
a partidos politicos ou ao Ministério Publico impugnar
pedido de registro de candidato, obviamenate revogou o
disposto no § 3 do art. 97 do Codigo Eleitoral, gue
conferia a qualquer eleitor a faculdade de impugnar pe-
dido de registro de candidato, com fundamento em ine-
legibilidade ou incompatibilidade, ou ainda na hlpotese
do art. 96.

No caso presente, o recorrente se diz candidato as
elei¢des de 15 de novembro praximo, mas, sendo advo-
gado em causa prdpria, nenhuma prova trouxe daguela
qualidade. Nem sequer refere por que Partido € candi-
dato.

Tenho-o, assim, como simples eleitor, sem qual-
quer legitimidade para recorrer. Nesse sentido, vale
lembrar ainda o Acdérddo n? 5.305, no Recurso 4.511,
julgado em 13-10-76, Relator ¢ Ministro Leitao de
Abreu:

“Registro de candidato impugnado por elei-
tor. Incidéncia da L.C. n°® 5/70, art. 5°, gue so-
mente confere a candidato, Partido Politico ou ao
Ministério Publico legitimidade para a impugna-
¢do do registro de candidato. Recurso especial
nido conhecido.” {B.E. 303/806).

De outra parte, verifica-se nos autos, que, requeri-
do o registro do candidato, foi publicado no Diario Ofi-
cial do Estado, de 20 de julho de 1982, o edital para
ciéncia dos interessados {(art. 28 da Resolugao 11.270).
{fls. 15).

A 26 do mesmo més, a Secretaria do Tribunal certi-
ficou haver transcorrido o prazo de cinco dias, sem im-
pugnacio,

0O E. Tribunal Regional deferiu o registro em ses-
sdo de 3 de agosto.

O art. 18 da Lei Complementar n? 5/70 prescreve
que 0s prazos do art. 5°, relativos 4 impugnacio de pe-
dido de regisiro de candidatos, sdo peremptérios, o que
significa que sfo extintivos. Dai a conspicua jurispru-
déncia deste Tribunal no sentido de que, ndo argitida a
inelegibilidade na época oportuna, fica prejudicada pe-
la evidente preclusdo. Assim, nos Acdrdios 4.852, no
Recursa 3.597, Relator o Ministro Hélio Doyle, juigade
em 27 de abril de 1871 (BE 238/661); 4.859, no processo
3.592, mesmo Relator, juigado em 11 de maioc de 1971
{BE 239/725); 4.916, no recurso n® 3.633, Relator o Mi-
nistro Armando Rollemberg, julgado em 2 de setembro
de 1971 (BE 243/175). Paradigmstica de tal entendimen-
to é a ementa do Acérddo n® 4.884, no Recurso de di-
plomacgéo n? 284, Relator o Ministro Barros Monteiro,
julgado em 20 de maio de 1971:

“Inelegibilidade decorrente de motivo ante-
rior ao pedido de registro, nfio argiiida no mo-
mento oportuno. Preclusdo. Recurso ordinirio
nio conhecido.” (BE 239/740).

Mais recentemente, o Ministro Firmino Ferreira
Paz, no Recurso 4.619, assim ementou o Acérdaoc 6.000,
de 22 de outubro de 1976:

Se candldato, Partido Politico ou Ministério
Publico néo impugnam pedide de registro, dentro
do prazo legal opera-se a preclusdo do poder
juridico de impugnar.

O recurso interposto de decisdo deferitéria do
pedido de registro de candidatc nfo apaga os
efeitos juridicos decorrentes da preclusdo, no ca-
s0, do poder juridico de impugnar registro deferi-
do.” {BE 304/917).

N4o sendo a argiii¢ao fundada em matéria constitu-
cional, operou-se a precluséo, com a expiracdo do prazo
para impugnacdo do pedido de registro do candidato.

Néo conhego do recurso.
Decisdo unénime.
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EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.243 — Classe 4* — SP — Rel.; Min. Car-
los Madeira.

_Recorrente: Dr. José Raymundo dos Santos. — Re-
corrido: Dermeval da Fonseca Jinior.

Decisao: N#o se conheceu do recurso. Decisfo una-
nime.

Usou da palavra: Pelo recorrido, Dr. Henrique
Fonseca de Araijo.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mufioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade e o Dr. Inocéncic Madrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 19-8-82),

ACORDAOQO N* 6.823

Recurso n® 5.244 — Classe 4* — Sao Paulo
{SAo Paulo)

— Registro de Candidate. Inelegibilidade.
Confisco.

— Rejeitada a preliminar de conversdo deo
julgamento em diligéncia,

— A inelegibilidade prevista no art. 17, I, m,
da Lei Complementar n® 5/70, s¢ se configura
com o confisco ou com a proposta, pela Comissdo
Geral de Investigagdes, ao Sr. Presidente da Re-
piblica do nome do indiciado para confisco. (Pre-
cedente: Recurso 4.174).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, rejeitada a preliminar
de conversado do julgamento em diligéncia, conhecer do
recurso & lhe negar provimento, determinando a remes-
sa de pecas ao Ministério Publico, vencidos nesta parte
08 Ministros Decio Miranda e José Guilherme Villela,
nos termos das notas taquigraficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de agosto de 1982, — Soares Munoz,
Presidente e Relator. — Inocéncio Madrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 26-8-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Soares Murioz {Relatar): O pare-
cer do ilustre Subprocurador A. G. Valim Teixeira,
aprovado pelo eminente Procurador-Geral Eleitoral,
Professor Inocéncio Mértires Coelho, expde a espécie e
scbre ela opina:

*1. Cuida-se de recurso interposto por Wal-
ter do Amaral, candidado a Deputado Federal
pela legenda do Partido dos Trabalhadores — PT
— ¢ 0 Deputado Federal Jodo Orlando Duarte
Cunha, candidato & reeleicdo pela legenda do
Partido do Movimento Democratico Brasileiro —
PMDBE — contra decisdo do Egrégio Tribunal Re-
gional de Sdo Paulo, rejeitando impugnacéo dos
ora recorrentes, deferiu o registro de Paulo Salim
Maluf, candidato &8 Camara dos Deputades no
préximo pleito de 15 de novembro, pela legenda
do Partido Democritico Social — PDS.

2. A decisfio impugnada {fls. 333}, esta fun-
damentada nos seguintes termos:

A inelegibilidade atribuida ao regis-
trando funda-se nas recomendagdes gerais
dos incisos II e 1V do art. 151 da Constitui-
¢do, com o fito de, “'dada a vida pregressa
do candidato’’', preservar-se a ‘‘probidade
administrativa’ e a ‘‘moralidade para o
exercicio do mandato''.

Sob sua égide foi editada a Lei Com-
plementar n® 5/70, cujo art, 1°, inciso I, le-
tra m, assim se inscreve:

‘'m) os que tenham seus bens confis-
cados por enriquecimento ilicito, ou que te-
nham seus nomes prepostos para o confis-
co pela Comissao Geral de Investigacoes,
enquanto ¢ Presidente da Republica nao
indeferir o pedido ou ndo revogar o decreto
de confisco’.

Assim, o deslinde da questdc ora pro-
posta & deliberagcdo judicial se cinge, uni-
camente, ao fato se, dados os elementos
trazidos, o registrando nela se enquadra,
ou nac — a situacio é de adequacdo a sua
situacdo de fato, estar ele, ou nao, enqua-
drado na inelegibilidade transcrita.

Isto deve ser examinado e perquirido a
luz do principio que, sendo a inelegibilida-
de uma restricdo de direito geral, uma ex-
ceclo, deve ser, na sua analise, tida, como
norma, a interpretagfo restritiva.

Dentro destas consideracdes iniciais,
compete ao julgador perquirir as seguintes
posices: a) teve o impugnado seus bens
confiscados: b) teve ele seu nome proposto
para confisco, sendo a proposta acolhida,
ou nfo; ¢} a proposta de confisco, se ndo
indeferida, persiste, trazendo-lhe ou nido
conseqiiéncias.

Sdo as trés perguntas gque me cabem in
casu responder.

Estudemos a primeira, em todos os
seus aspectos:

(O entdo instituto do confisco era uma
medida pessoal e direta, que s6 atingia os
expressamente indicados nominalmente: o
Engenheiro Paulo Salim Maluf nio teve,
em nenhum decreto de confisco, vigente a
legislacdo de excecdo, seus bens pessoais
confiscados; na mesma situacdo se encon-
tra sua esposa, com a qual ele é casado no
regime da comunhfo de bens, pois ndo se
confunde a pessoa fisica de acionista ou
quotista com a pessoa juridica da empresa.
Ndo se pode inferir que a esposa do regis-
trando e ele, dado ¢ confisco de bens do es-
pélio de seu genitor tiveram bens confisca-
dos: o confisco, como pena que é, ndo se
transmite ao0s sucessores. E, mesmo que
assim ndo fosse, a solucfio seria a2 mesma
— mesmo no regime da comunhdo de bens,
no casamento, a pratica de um ilicito ndo
se comuhica, em suas conseqiliéncias pe-
nais, ao outrc c¢dnjuge; poderia, guande
muito, haver repercussio no patriménio do
casal, ndo havendo, portanto, conseqién-
cias eleitorais ao conjuge que nfo fora par-
te da punicéo do enriquecimento ilicito.

Os proprios impugnantes nfo atribuem
a4 esposa do impugnado gqualguer atitude
no ‘“‘comsilium fraudis'’; limitam-se a
atribui-la ao registrando, mas o assunto

‘em exame escapa a este processo de im-

pugnacdo (¢ esta a razdo pela gual este re-
lator, no relatério, passou por alto sobre a
matéria argliida).
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Nestas condigdes, 4 primeira pergunta,
a tras formulada, & resposta é negativa: o
registrando nfo teve bens confiscados e,
em conseqiiéncia, por isso ndo é inelegivel.

Passemos ao exame da segunda situa-
cdo proposta; teve ele seu nome proposto
para confisco e o pedido foi acolhido, ou
nao?

O fato de proposta de confisco ¢ inegd-
vel, teve o registrando bens bloqueados,
primeira etapa para o confisco, A prova
documental é concludente. Entretanto, o
confisco ndo se concretizeu, seja porgue a
autoridade competente ndo considerou a
prova conclusiva, seja porque, com a revo-
gacdo do regime juridico de excegio ele
nfo poderia mais concretizar. A situacio
de impasse ndo poderia se manter '‘ad ae-
ternum'’ e a anotacdo foi cancelada. As
certiddes atuais, trazidas a colagdo pelos
contestantes, tornam clara a nfo persistén-
cia do bloqueio: o confisco ndo se realizou
— a proposta de confisco ou fei implicita-
mente indeferida, ou nfio mais pode se rea-
lizar, por legislacdo superveniente. Nao foi
ela, portanto, acolhida. Nesta condigdes,
dado o principio ja referido, da interpreta-
¢lo restritiva dos casos de inelegibilidade,
a situacdo é inaplicdvel ao registrando.

Assim, a resposta a segunda situacdo
juridica que poderia acarretar a inelegibili-
dade do impugnado €, também negativa.

Obviamente, pelo exame da segunda
questio inicialmente proposta, para o des-
linde completo, no dmbito juridico do pro-
blema dos autos é também negativa a res-
posta & terceira situacédo: o bloqueio de
bens do casal do impugnade ndo lhe acar-
reta a inelegibilidade.

Resta estudar o pedido de extracsio de
pecas para eventual responsabilizagdo dos
impugnantes pelo artigo 22 da Lei Comple-
mentar n? 5; determinar seu envio ao Mi-
nistério Publico Eleitoral, sem ressalvas,
equivale a um comego do julgamento; de-
termino seu envio, para que o Ministério
Publico, dentro de suas atribuigdes, verifi-
que a eventual possibilidade de responsa-
bilidade penal dos impugnantes, nos ter-
maos do artige 357 do Coédigo Eleitoral.

Nestas condictes, 0 meu voto é no sen-
tido de rejeitar a impugnacgio, desde que
ela, inicialmente, veio acompanhada dos
documentos exigidos e suficientes ao seu
acolhimento™'.

3. Nas razdes do recurso (fis. 352), alegam os
recorrenies, em resume, preliminarmente, que:

“'1?) que a defess dos recorrentes foi
prejudicada pela decisdo recorrida, ao nido
permitir a requisicdio dos autos da Investi-
gacfio Sumaria feita pela extinta Comissso
Geral de Investigacdo que, apurando o en-
riquecimento ilicito praticado pelo impug-
nado recorrido, em ‘‘consilium fraudis™
com o0s ex-diretores e acionistas da S/A
Fiacdo e Tecelagem Lutfalla, serviu de ba-
se para os éditos confiscatérios baixados
pelo entdo Presidente Ernesto Geisel'';

*'2°) consoante se depreende, néo so-
mente do texto da ‘‘notitia criminis' do
BNDE 4 Policia Federal, como também
das informacdes prestadas por aquela em-
presa publica ao Colendo Supremo Tribu-
nal Federal, ambas nos autos, o papel de-
sempenhado pelo candidato impugnado e
sua mulher foi decisivo para a obtencgéio do
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enriguecimento ilicito, razfo pela qual, os
efeitos do Decreto n® 8§2.833/78 recaiu so-
bre o patrimdnio do casal, ji que as de-
mais pessoas fisicas envolvidas, e expres-
samente mencionadas no Decreto, estavam
adrede inscolventes, em conseqiiéncia dos
trAmites da fraude que urdiram em detri-
mento do patrimdnic puiblico’.

Pedem, assim, preliminarmente, seja o julga-
mento convertido em diligéncia, para que, nos
termos da Lei Complementar n® 5, de 1970, artigo
7°. §§ 2? ¢ 47, seja requisitado copia do Relatdrio
Final, da Investigacdo Sumiria da extinta Co-
misso Geral de Investigacdes, e que serviu de
fundamento para edicio dos Decretos n°s 82.088
e 82.833, de 1978,

4. No mérito, ratificam as alegag¢des da ini-
cial, no sentido de estar suficientemente compra-
vado nos autos, sem incertezas, que o casal Pau-
lo Salim Maluf teve participacdes decisiva nos
fatos descritos, que culminaram com o confisco
dos bens das empresas S/A Fiacdo ¢ Tecelagem
Lutfalla e Lumaver S/A, sendo que desta dltima
o casal detinha o controle aciondrio e, por tlti-
mo, do espélio de Fuad Lutfalla, do qual o casal
¢ sucessor, sem falar ainda que o proéprio acor-
ddo recorrido reconhece expressamente que o im-
pugnado teve o seu nome proposto para o confis-
co de bens e que, o confisco decretado, teve “‘re-
percussfio no patriménic do casal’’ {fls. 339), sen-
do irrelevante o fato de ndo constar seus nomes
em tais decretos.

5. Entendemos, data venia, que razdo ndo
assiste aos recorrentes, Como bem examinado no
parecer da douta Procuradoria Regional Eleitoral
(fls. 345}, os fatos descritos na impugnacdo sdo,
em resumao, 0s seguintes;

“

al o engenheiro Paulo Salim Maluf é
casado, em regime de comunhio universal
de bens, com Da. Sylvia Lutfaila Maluf,
antiga acionista da S.A. Fiacéo e Tecele-
gem Lutfalla, cujo acervo de bens foi con-
fiscado e incorporado 4 Fazenda Nacional
e a¢p patrimdnio do BNDE, através do de-
creto n° 82.088, de 7 de agosto de 1978, sen-
do certo que os seus eleitos retroagiram a
8-8-75;

b} até a data a que retroagiu o confis-
co de bens, a Sra. Sylvia Lutfalla Maluf
era acionista da empresa confiscada, pos-
suindo mais de 550 mil a¢des ordinarias da
mesma: essa participacdo aciondria era de-
¢larada como patriménio do casal;

¢} retirando sua esposa do quadro de
acionista daquela empresa, o ex-
Governador a colocou na situacéo de sdcia
majoritdria da empresa holding do grupo
familiar, denominada '‘Lumaver S.A. Em-
preendimentos’’, juntamente com sua irma,
Sra. Vera Lutfalla Jafet, o que foi possivel
gracas & doacdo de acdes representativas
do seu capital, feitas pelos seus pais e ir-
mads;

d} o art. 3° do decreto de confisco
manteve a medida de ‘'bloqueio’’ de bens
anteriormente adotada pela CGI na respec-
tiva Investigacdo Sumdria, entre os quais
se encontravam bens imdveis pertecentes
ao ex-Gavernador, sitos & rua Augusta n’s
2.817, 2.813, 2,823, 2.829 e 2.833 bloqueados
desde maio de 1977;

e} além disso, o ex-Governador ainda
. ficou com o 'seu nome proposto para novas
confiscos;

fi efetivamente,” o0 novo confisco so-
breveio em 13-12-78, através do Decreto n?
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82.833, em cujo art. 3°, § 2°, foi incluido no
confisco a totalidade dos bens que compu-
nham o patriménioc da Lumaver S.A., da
gual a Sra. Sylvia Lutfalla Maluf detinha
o controle acionario, juntamente com sua
irm#, na proporc¢éio de 99.99% do seu capi-
tal votante;

g) esse segundo confisco atingiu, tam-
bém, o imdével de propriedade pessoal do
ex-Governador, cedido a Lumaver,
tratando-se da quarta parte ideal de um
prédic sito & rua Bardo de Paranapiacaba,
n®s 40, 44, 46 e 50, nesta capital’’.

No entanto, resulta também provado que, em
nenhum momento, o casal Paulo Salim Maluf te-
- ve 0 seu nome expressamente mencionado nos
decretos de confiscos, sendo que a épaca, nao
mais era acionista quer da S/A. Fiacdo Tecela-
gem Lutfalla, quer da Lumaver S/A, uma vez
anulada a doac#o. Segundo pacifica jurisprudén-
cia do Colendo Tribunal Superior, a inelegibili-
dade da alinea m do inciso I, artigo 1°, da Lei
Complementar n® 5/70, so se configura com o
proprio decreto ou com a proposta de indicagao
do nome do indiciade, ao Senhor Presidente da
Repiiblica para confisco, ndoe assumindo maior
relevéncia o fato de estar o mesmo respondendo
a Investigacdo Sumaria. In casu, nao lograram
os recorrentes assim demonstrar, sendo gque o
simples bloqueio dos bens do casal, como medida
cautelar e ainda conforme reconhece a prépria
decisdo impugnada, ndo é suficiente para carac-
terizacdo tal inelegibilidade. De resto, consoante
também prova constanies dos azutos (fls. 230},
apresentada pelo recorrido, tal bloqueio foi sus-
penso ainda em 1979,

6. Também, a nosso ver, ndo procede a ale-
gacao de que a decisdo impugnada foi por demais
restritiva ao entender necessdrio a expressa men-
¢do do nome da pessos no decreto de confisco.
Ao contrario, é pacifico nesse Colendo Tribunal
Superior o entendimento de que, sendo a inelegi-
bilidade norma de cariter excepcional impée, for-
cosamente, uma compreensdo literal da vontade
do legislador, ndo sendo aplicivel por analogia
ou por forga de compreensio.

Quanto ao pedido preliminar de conversao do
julgamento em diligéncia, com o fim de se proce-
der a requisicdo dos processos da Comissdo Ge-
ral de Investigacdo, entendemos nfic merecer ser
deferido, uma vez tratar-se de medida indcua,
gue nada de relevante podera acrescentar aos au-
tos pois, ndo ¢ demais reafirmar, a inelegibilida-
de de que se trata s6 se cenfigura com o decreto
de confisco ou com a proposta por parte da Co-
miss@o Geral de Investigacdo. (Acorddos n?s
5.654, BE 286/196, 5.558, BE 279/592, 5.093, BE
265/241, 4.679 I-A, BE 230/85, 4.740, BE 245/275).

7. Diante do exposto, somos pelo ndo provi-
mento do presente recurso, mantida a decisio re-
corrida pelos seus proprios fundamentos' (fls.
389 e 394}.

E o relatorio.

YOTO

() Senhor Ministro Scares Musioz {Relator): Inicial-
mente, rejeito a preliminar de conversédo do julgamento
em diligéncia. A pretendida requisicdo ao Conselho de
Seguranca Nacional de cépia auténtica do Relatério Fi-
nal de Investigacdo Sumadria da extinta CGI, que ser-
viu de fundamento para a edigdo dos Decretos n’s
82.088 ¢ 82.833, de 1978, ndo constitui diligéncia indis-
pensdvel ap julgamento da espécie. Trata-se de imputa-
¢80 de inelegibilidade que somente se configura, con-
soante ja decidiv esta Corte, com o confisco ou com a

proposta, pela Comissao Geral de Investigacoes, ao Sr.
Presidente do nome do indiciada para confisco (Recur-
so nY 4.174 — Classe IV, RN, in BE n° 279/492),

Rejeitada a conversdo do julgamento em diligéncia,
passo a examinar 0 mérito do recurso, ja agora limita-
do as indagacgdes sobre se o impugnado, era recorrido,
teve seus bens confiscados, ou se teve ele seu nome
proposto para confisco, sendo a proposta acolhida, ou,
se ndo indeferida, persiste trazendo-lhe on nio conse-
giiéncias.

Fssas trés questdes foram apreciadas e resolvidas
com acerto pelo acorddo recorride e pelo parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral. Os Decretos n®s 82.833/78
e 82.088/78 ndo confiscaram nenhum bem pessoal do
Engenheiro Paule Salim Maluf, nem sequer os de sna
mulher com a qual é casado pelo regime da comunhao
de bens, pois ndo é possivel, para considerar-se como
aplicada a pena de confisco, a confusédo da pessoa fisi-
ca do acionista ou guotista com a pessoa juridica da so-
ciedade.

Quanto 4 proposta de confisco, ndo chegou ela a
consumar-se. Foral bloqueados alguns bens de proprie-
dade do Engenheiro Paulo Salim Maluf. Esse bloqueio,
como muito bem salientou o ilustre Juiz Theoténio Ne-
grdo em seu voto, verbis:

“*Mera medida cautelar, que jamais poderia
ser equiparado, para efeito de inelegibilidade, ao
_confisco, cessou expressamente, em todo o Bra-
sil, para as pessoas que a ele estiverem sujeitas,
com a edicdo do Decreto nY 84,251, de 28-11-79,
art. 2°. E o candidato fez a prova de que, em
obediéncia a tal decreto, ¢ registro de iméveis
cancelou as anotagées gque pendiam sobre seus
bens (fls. 230).

Ora, se com a cessacdo do confisco também
terminava, por lei, a inelegibilidade {citada Lei
Complementar n® 5, art. 1°, I, m}, com maioria
de razdo o blogueio de bens, gue jamais acarre-
tou essa inelegibilidade, tendo cessado tornou
sem qualquer base a impugnacéo feita ao registro
da candidatura ora em exame’’ (fls. 343).

No que respeita & terceira indagagdo, ela {icou pre-
judicada com a resposta da segunda. Com efeito, com-
provado gue ¢ recorrido ndo teve o sen nome proposto
para confisco, despiciendo é perquirir-se essa proposta
persiste, trazendo-lhe ou ndo consegiiéncia. Foi o que
acentuou o Relator do acérdéo recorrido, ilustre Juiz
Pauloe Portugal, no seu lhicide voto.

“Obviamente, pelo exame da segunda ques-
tdo incialmente proposta, para o deslinde com-
pleto, no dmbito juridico do problema dos autos.
€ também negativa a resposta i terceira situagdo:
0 bloqueio de bens do casal do impugnado nio
lhe acarreta a inelegibilidade’” (fls. 340 e 341).

Ante o exposto, e pelos fundamentos do parecer,
nego provimento ao recurso e defiro a remessa de pecas
do processo ac Ministério Piiblico nos termos do voto
do relator do acérdio recorrido.

VOTO SOBRE REMESSA DE PECAS
A0 MINISTERIO FUBLICD

O Senhor Ministra Decio Miranda: Senhor Presi-
dente, trata-se de assunto notdrio, e é conhecida a dili-
géncia do Ministério Publico do Estado de Sio Paulo,
de modo que me abstenho de deferir a providéncia de
remessa de pecas aquele érgfo, que, a meu ver, inde-
pendentemente de qualquer sugestio, adotara a atitude
que melhor lhe parecer.

LR

vOTO

(:) Senhor Ministro José Guilherme Villela: Senhor
Presidente, sustenta o recorrente-impugnante que o



Agosto de 1982

BOLETIM ELEITORAL N°? 373 371

candidato Paulo Salim Maluf estaria incurso na inelegi-
bilidade da letra m, do art. 12, do inciso I, da LC 5/70,
gue estabeleceu a restricdo para as duas seguintes hi-
poteses:

a) pessoas que tiveram seus bens confiscados por
enriquecimento ilicito, e

b) pessoas cujos nomes foram propostos para con-
fisco pela Comissdo Geral de Investigacdes, embora,
quanto a estas, a limitagdo sé opere até o momento em
gue 0 Presidente da Repiiblica indeferir ¢ pretendide
confisco,

2. Mostrou o acdrdao recorrido gue o caso ndo se
enguadra em qualquer das duas hipéteses, porquanto o
candidate nfo foi sequer mencionado nos decretos de
confisco apontados pelo recorrente-impugnante, que,
igualmente, ndo comprovou a existéncia de proposta de
confisco por parte da CGI. O que houve foi apenas blo-
queio de bens, que ndo passou de uma simples medida
cautelar preparatéria de eventual confisco.

3. E obvio que a pessoa juridica que teve bens
confiscados ndo se confunde com a pessoa do candidato
impugnado, que nio pode sofrer restricGes em sua ca-
pacidade eleitoral passiva como conseqiiéncia de san-
¢des impostas a parentes préximos ou a sociedades de
que seja acionista.

4. Sendo as inelegibilidades matéria de direito es-
trito, nao posso reconhecer nestes autos aquela previs-
ta na mencionada letra m, porque o candidato nao foi
referido em decreto de confisco nem objeto de proposta
da CGI.

5. Quanto a alegacio em torno das restrigdes do
art, 151, incisos II e IV, da Constituicdo, ¢ sabido que
esta Corte ndo considera auto-aplicdveis esses disposi-
tivos constitucionais, o que me parece rigorosamente
exato, pois o caput do art. 151 relega a lei complemen-
tar a previsdo in specie dos casos de inelegibilidade, fi-
xando apenas critérios genéricos a serem observados
pelo legislador.

6. A requisicio de pecas de investigacio sumaria
foi bem indeferida na instdncia local, ja que o alegadeo
indiciamento do candidato naquela investigacdo néo
poderia provocar a inelegibilidade em causa. Portanto,
a prova denegada era initil e deveria mesmo ter sido
indeferida, mormente num processo eleitoral gque deve
ser conduzido com grande celeridade.

7. Conguanto entenda que o art. 40 do C. Pr. Pen.
faculte ao Tribunal, mesmo na auséncia de recurso do
impugnado, determinar a remessa das pecas do proces-
s0 a0 Ministério Piblico para instauracdo de acdo pe-
nal pelo crime de art. 22 da LC 5/70, deixo de fazé-lo,
atento A parte final do voto do eminente Jfuiz Teoténio
Negrdo, que salientou a inconveniéncia para a Justica
de que a aplicacdo rigorosa da sancdo penal possa
constituir fator inibitério de dentincias fundadas de
inelegibilidade.

8. Em suma, nego provimento ac presenie recur-
50,

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.244 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Soa-
res Munoz,

Recorrentes: Dr. Walter do Amaral e Joao O. D.
Cunha, cands. 2 Deputado Federal pelo PT ¢ PMDB,
respectivamente. — Recorridos: PDS de Sao Paulo e o
cand. Paulo Salim Maluf.

Deciso: Rejeitada a preliminar de conversao do
julgamento em diligéncia, conheceu-se do recurso e se
lhe negou provimento, determinande a remessa de pe-
¢as ao Ministério Pdblico, vencidos nesta parte os Mi-
nistros Decic Miranda e José Guilherme Villela.

Usaram da palavra, pelos recorridos: O Dr. Arnal-
do Malheiros, pelo Engenheiro Paulo Salim Maluf e o
Dr. Célio Silva, pelo PDS.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros: Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessfo de 26-8-82).

ACORDAO N7 6.826

Recurso n? 5,245 — Classe 4° — Agravo
Maranhio (Bequimao}

— Recurso n? 5.245 — Classe 4°. Interposto
de registro de candidatos por Diretéric Munici-
pal, Falta de legitimacdo. Nio conhecimento.

-— Tendo em vista o disposto no art. 58, §§ 52,
6° e 7°, da Lei Orgénica dos Partidos Politicos, e
na iterativa jurisprudéncia do TSE, nio se co-
nhece do recurse por falta de legitimacédo do re-
corrente, Agravante Diretério Municipal de Par-
tido Politico, que ndo tem atribuicdes para recor-
rer de decisdo pertinente a registro de candidatos
{(TSE, Acordaos n? 6.090, 6.095, 6.111 e 6.112).

— Nido conhecimento do recurso.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
30, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisédo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 31 de agosto de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Gueiros Leite, Relator. — Inocéncio
Madrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicado em sessdo de 31-8-82).
RELATORIQ

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tor): Trata-se de recurso interposto pelo Diretério Mu-
nicipal do Partido Democritico Trabalhista (FDT), de
Bequimé&o, no Estado do Maranhio, de acérddo do Tri-
bunal Regional Eleitoral que, mantendo a senienca de
primeiro grau, deferiu o registro de candidatos ao plei-
to municipal de 15 de novembro do corrente ano, regis-
tro requeride pelo Diretdério Municipal do PDS.

A decisdo impugnada confirmou a sentenga do Juiz
Eleitoral, quando repeliu as alega¢cdes do PDT, no sen-
tido de que a presenca de 19 eleitores e 23 votos seria
explicavel pelo voto cumulativo:; a desnecessidade do
reconhecimento das firmas nas declarac¢ées de bens dos
candidatos; a correcdio de vicio sandvel nas declaracgdes
de bens; a inexisténcia de condenacfo do candidato a
Prefeito, apenas passivel de responder a processo eri-
me.

Quvida a douta Procuradoria-Geral Eleitoral,
manifestou-se pelo ndo-conhecimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tor): Recurso de decisdo que deferiu o registro de can-
didatos a pleito municipal, mas interposto por Diretd-
rio Municipal. Tendo em vista o disposto no art. 58, §§
5°, 62 e 7%, da Lei Orgdnica dos Partidos Peliticos, e a
iterativa jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral,
niio é de conhecer-se.

No seu parecer, a douta Procuradoria-Geral men-
ciona alguns acérddos do TSE, no sentido de que Dire-
tério Municipal de Partido Politico ndo tem legitimacao
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para recorrer de decisdo pertinente a registro de candi-
dato. Acdrddos n®s 6.080 (BE 307/129), 6.094 (BE
307/132), 6.0956 (BE 307/132), 6.111 {BE 307/141) e 6.112
{BE 307/141}.

Ha outros mais, 4s dezenas, resultantes de julga-
mentos pertinentes ds eleicdes municipais de 1972 e
1976.

Assim, ndo conheco do recurso.

E como voto. '

Decisdo undnime
EXTRATO DA ATA

Rec. n! 5.245 — Classe 4° — MA — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Recorrente: Diretorio Municipal do PDT. — Recor-
rido: Diretérioc Municipal do PDS e seus candidatos.

Decisdo: Nao se conheceu do recurso. Decisdo una-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mufoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

{Sessdo de 31-8-82).
RESOLUCAO N° 11.338

Consulta n° 6.490 — Classe 10° — Parana
{Curitiba}

— Filiacdo partiddria. Cancelamento.

— Ocorrendo dupla inscricdo partiddria serd
automaticamente cancelada a mais antiga
(LOPP, art. 69, IV, com redacao dada pela Lei n®
6.767/79}), mesmo que ndo tenham sido cumpridas
ag exigéncias do artige 67 da mesma lei.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral por unanimidade de votos, responder a consulta nos
termos do voto do relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 24 de junho de 1982, — Moreira Alves,

Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 13-8-82).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor}: Senhor Presidente, o Parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral transcreve ipsis litieris a
consulta formulada pele Exmo. Sr. Juiz Presidente do
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Parans, dando
a seguir o seu pronunciamento sobre a divida suscita-
da, tudo nestes termos (fls. 8/9):

“1. Consulta formulada pelo Egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral do Parand, nos seguintes
termos:

“*Considerando gue o art. 127, da Reso-
lugdo n° 10.785, de 15 de fevereiro de
1980, desse colendo trisupelei, preceitua
que o cancelamento da filiacdo partiddria
verificar-se-d4, automaticamente, nos casos:

IV — De filiagdo a outro partido {Lei
n’ 5.682, Art. 69, com a nova redacdo da
Lei 6.767).

Considerando, também, que o citado
dispositive inexistia na legislacédo anterior,
{Lei n® 5.682, de 21 de julho de 1971}, sen-
do a jurisprudéncia dessa colenda corte
{(Resolucdc n® 9.854 de 13-6-75, Acédrdio
n® 5,953, de 18-10-76 e Acérdac 6.207, de
1.11.76). Até o advento da Lei n® 6.767,
de 20 de dezembro de 1979, pacifica e uni-
forme, no sentido de que, filiando-se o elei-
tor a outro partido, sem se haver desligado
daguele a que pertencia, dever-se-ia cance-
lar, por nula, a segunda filiacdo; prevale-
cende a primeira,

Considerando, ainda, e finalmente, que
se trata de matéria de interesse geral, cuja
interpreta¢do devera ser aplicada unifor-
memente pela justica eleitoral em todo o
pais.

Tenho a honra de consultar esse colendo
Tribunal, por intermedio dessa ilustrada
presidéncia, se face a inovagdo introduzida
pelo dispositivo citado, (Art. 127, item IV,
da Resolucéo n° 10.785}, deve, ainda, pre-
valecer o entendimento jurisprudencial re-
tro mencionado, gque determina o cancela-
mento automdtico da filiacdo mais recen-
te?”
2. O artigo 69, da Lei n® 5.682/71, antes da vi-
géncia da Lei n® 6.767/79, tinha a seguinte reda-
cao:

“Art. 69. O cancelamento da filiagdo
partiddria verificar-se-a automaticamente,
nos casos:

I — de morte;
II — de perda dos direitos politicos;

II1 — de suspensdo dos direitos politi-
cos nos termos do numero II, do art. 62;

IV — de expulsio.

Pardgrafo dnico. Serd, ainda, exclui-
do do Partido o filiado que se desinteres-
sar da atividade partiddria, pela falta de
comparecimento sem causa justificada por
escrite, em cada oportunidade, a 3 (trés)
convengdes consecutivas,””

3. Como bem notou o consulente, a juris-
prudéncia do Colendo Tribunal Superior, até o
advento da Lei n® 6.767/79, que alterou dispositi-
vos da Lei Orginica dos Partidos Politicos, era
reiterada no sentido de, ocorrendo dupla inscri-
¢do partiddria, nula seria a segunda, uma vez
que a desfiliacdo so se caracterizava com o estri-
to cumprimento dos requisitos do artigo 67 — co-
munica¢do, por escrito, & comissdio executiva e
a0 juiz eleitoral da zona. Na auséncia de um des-
ses dois pressupostos, era de se considerar como
:llﬁlida a primeira filiagdo, anulando-se a segun-

&.

4. Agora, com a alteracio havida no artigo
69, da Lei Orgénica dos Partides Politicos, dis-
pondo que serd automaticamente cancelada a fi-
liagéo partiddria desde que verificada a inscricdo
em outro partido politico, entendemos que se im-
pde, também, alteracdo no entendimento firmado
pelo Colendoe Tribunal Superior, a fim de que se
harmonize com a nova regra, considerando auto-
maticamente cancelada a filiacdo anterior, mes-
mo que o filiado ndo tenha satisfeito os requisi-
tos do art. 67. ’

5. Somos, pelo exposto, que a consulta seja
respondida negativamente.'’

E o relatério, Sr. Presidente.
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VOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor}: Senhor Presidente, na verdade, o artigo 69, item
IV, da Lei n® 5.682/71, com a nova redacdio que lhe foi
dada pela Lei n? 6.767/79, determinou que o cancela-
mento da filiagdo partiddria verificar-se-a, automatica-
mente, nas cases de filiagdo a outro Partido.

Por outro lado, o § 2° do art. 67, da mesma Lei n?
5.682/71, na redacdo vigente, estatui que ‘'A justica
eleitoral poderd determinar de oficio o cancelamento da
filiacdo partiddria, quando verificar a sua coexisténcia
em outro Partido."’

E evidente que esta regra deve ser interpretada em
harmonia com a estabelecida no aludido art. 69, da Lei
n? 5.682/71, entendendo-se que a filiagdo a ser cancela-
da serd a mais antiga.

Com efeito, se o art. 69 da Lei n° 5.682/71 enumera
a filiacdo a outro partide como causa autemitica do
cancelamento da filiagdo partiddria, eolocando-a entre
causas outras como a morte, a perda dos direitos politi-
cos e a expulsdo, & légico concluir-se que a nova filia-
cdo gera efeitos iguais aos daguelas outras causas, pro-
vocando o cancelamento da filiacédo j& existente a época
do evento.

Assim, e de conformidade com o Parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, assinado pelo Dr. A. G.
Valim Teixeira e aprovado pelo Prof. Dr. Inocéncio
Martires Coelho, 0 meu vote é no sentido de que se dé
resposta negativa a consulta.

Decisdo undnime
EXTRATO DA ATA

Cons. n? 6.490 — Classe 10° — PR — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Decis@o: Respondeu-se negativamente & consulta.
Decisdo unénime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mufoz, Decic Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade e o Dr. Inocéncic Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 24-6-82).

RESOLUCAQ N?® 11.339

Consulta n? 6.417 — Classe 102
Diatrito Federal {Brasilia}

— Elegibilidade. Serventudrio da Justica
(Escrivdo de Cartdrio). :

} — Nido incidéncia dos prazos de desincompa-
tibilizagdo da LC n° 5/70 por inexistir
inelegibilidade.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de junho de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicada no DJ de 13-5-32).
RELATGRIO

Q Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, adoto como relatério o Parecer

de douta Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do
ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira, aprovado pelo emi-
nente Prof. Inocéncio Martires Coelho {fls. 7/8):

1. Consulta formulada pelo Deputado Fe-
deral Nilson Gibson, nos seguintes termos:

*‘Objetiva o consultante gue a resposta
venha a dirimir dividas sobre Serventua-
rios da Justiga {Escrivdo de Cartério), se
estd sujeito a prazo de desincompatibiliza-
¢fio para candidatar-se a Prefeitura do Mu-
nicipio onde exerce as funcgdes,””

2. O assunto vem sendo examinado perante
esse Colendo Tribunal Superior a luz do disposto
no item II, alinea ¢, § 1°, da Lei Complementar
n? 5/70, verbis:

Tl

¢} o©0s que, até 3 (trés) meses antes da
eleic#io, tiverem competéncia, ou interesse,
direta ou indireta, eventual, no langamen-
to, arrecadacdo ou fiscalizacdo de impos-
tos, taxas e contribuicdes de carater obri-
gatorio, inclusive parafiscais, ou para apli-
car multas relacionadas com essas ativida-
des'’.

3. Note-se que tal inelegibilidade é prevista
para Presidente e Vice-Presidente da Repiblica,
remetida para Governador e Vice-Governador (i-
tem III, letra a, n? 1) para Prefeito e Vice-
Prefeito (item IV, letra a} para o Senado Federal
{item V, letra a) para a CAmara dos Deputados e
Assembléias Legislativas (item VI, letra a) e pa-
ra as CAmaras Municipais (item VII, letra a) ob-
servados os respectivos prazos para desincompa-
tibilizacdo, desde que se trate de repartic&o pu-
blica, associacdio ou empresa que opere no Esta-
do ou no Municipio.

4. A jurisprudéncia do Colendo Tribunal
Superior néo € assente. No julgamento do Recur-
80 n? 4.032, AC n° 5504, adotando a tese do Mi-
nistério Publico, decidiu-se pela inelegibilidade
dos escrivdes e oficiais de registro da justica,
“‘por serem funciondrios que apenas ndo recebem
diretamente dos cofres publicos, e as custas e
emolumentos que eles cobram s#o espécies de ta-
xas”'. Jé no julgamento do Recurso n® 4.753, AC
n? 6.166, embora ndo conhecido o apelo, ficou de-
cidido que ‘'ndo depende de prazo de desincom-
patibilizacédo a elegibilidade de Serventudrio da
Justica’, mantido, assim, o entendimento do
egrégio Tribunal Regional da Bahia de gue *'Ta-
beliio e Oficial do Registro de Imdveis néo estd
sujeito a prazo de desincompatibilizagio para
candidatar-se a Prefeito’'.

5. Entendemos, data venia do ponto de vis-
ta defendido pelo entfio Chefe do Ministério Pu-
blico Eleitoral, que a tese a ser mantida é no sen-
tido da elegibilidade dos serventuarios da Justi-
¢a, independentemente de prazos de desincompa-
tibilizagdo, por entender que as atribuicées de ar-
recadacdo cometidas aos cartdérios ndo se caracte-
rizam dentre aquelas de arrecadac¢fo ou fiscaliza-
¢do de impostos, taxas e contribuictes de cardter
obrigatdrio, inclusive parafiscais, ou aplicacéo
de multas, previstas na Lei Complementar n®
5/70, que dizem respeito, certamente, ao Fisco.
Néao vemos também como o exercicio de tais car-
gos ou funcdes possam permitir a seus titulares
influir para perturbar a normalidade ou tornar
duvidosa a legitimidade das eleigfes, principio
basilar previsto na Constituicéio.

6. Somos, pelo exposto, que a consulta seja
respondida no sentido da elegibilidade dos ser-
ventudrios da Justica, independentemente de
prazo de desincompatibilizac#io.”

E o relatdrio.
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vYOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, por concordar com os funda-
mentos esposados pela Chefia do Ministério Publico, e
com a tese contida na Ementa do Acdrddo de n® 6.166
{Recurso n? 4.753 — Bol. Eleitoral n? 307, pag. 186), do
qual foi Relator o eminente Ministro Decio Miranda,
redigida nestes termos: ‘Inelegibilidade. Ndo depende
de prazo de desincompatibilizacio a elegibilidade de
serventuario da Justica.'’, respondo negativamente a
consulta. Por opaortuno, esclarego que nesse Recurso n?
4.753 esta Egrégia Corte manteve decisio do TRE da
Bahia, na qual se decidira "‘que o Tahelido e Oficial do
Registro de Imdveis ndo esta sujeito a prazo de desin-
compatibilizacdo para candidatar-se a Prefeito.”” Por
conseguinte, Sr. Presidente, a resposta negativa, conti-
da em meu voto, é no sentido de que Serventuario de
Justiga (Escrivéio de Cartério) ndo esta sujeito a prazo
de desincompatibilizagdo para candidatar-se a Prefeito
do Municipio onde exerce as fungées.

E como voto, Sr. Presidente.
Decisao unénime

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 6.417 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Decisfio: Respondeu-se negativamente 3 consulta.
Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Maoreira Alves. Presentes
08 Ministros: Soares Munoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade e o Dr. Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 24-6-82).

RESOLUCAQO N® 11.340

Consulta n® 6.478 — Classe 10*
Distrito Federal (Braasilia)

— Adocado das cédulas distintas ou da cédula
linfca. Procedimento na escolha de candidatos:

a) Pela Convencgdo Partiddria. Inexistindo
vinculagfo de votos, haverd cédulas distintas pa-
ra a escolha dos candidatos as eleicdes para Go-
vernador & Senador (Resolucdo 11.270, art. 11).

b) As elei¢coes proporcionais. Nao havendo
norma expressa sobre o assunte, poderd ser ado-
tado o critério de cédulas distintas, ou de cédula
tinica.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta
nos termos do vota do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de junho de 1982, — Moreira Alves,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 13-8-82).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, o Deputado Federal Ruy Silva
dirigiu a esta Corte Superior consulta formulada nos
seguintes termos (fls. 2/4):

“Dispde a Lei n® 6.978, de 19 de janeiro de
1982, que '‘as chapas serdo apresentadas perante
a respectiva convencado e serfo votadas em
escrutinios distintos, as de candidatos &s eleigdes
majoritirias e proporcionais™. (art. 2°, § 3°).

Haveri assim, um escrutinic para a escolha
dos candidatos a Governador e Vice-Governador,
Senador e seus Suplentes, e outro para os candi-
datos a CAmara Federal e 4 Assembléia Legisla-
tiva.

Tal nio significa poréem, & toda evidéncia,
que deva ser utilizada uma cédula tinica para os
cargos a serem objeto de primeiro escrutinio, e
outra para o segundo escrutinio,

Efetivamente, ndo ha qualquer disposicédo le-
gal estabelecendo a vinculacdo de votos na esco-
lha, pela Convencdo Partiddria, relativamente as
chapas apresentadas, nem em forma expressa,
nem como decorréncia da sistematica adotada pe-
la Lei n® 6,978, de 19-1-82, Pelo contrario, a vin-
cula¢do é incompativel com o disposto no citado
§ 32, do art. 2°, desse diploma legal.

Na realidade, mesmo que se estabelecesse cé-
dula tunica para cada escrutinio, nada poderia
impedir que o convencional votasse nos candida-
tos de uma chapa para os cargos de Governador
¢ Senador, e nos de outra, para a Cédmara Fede-
ral e Assembléia Legislativa.

Portanto, ndo haveria qualquer razdo para
obrigar o convencional, no primeiro escrutinio, a
votar nos candidatos de uma mesma chapa para
o Governo do Estado e para o Senado, e no se-
gundo, para a Camara Federal e Assembléia Le-
gislativa.

Parece evidente, assim, que deverdo ser ela-
boradas cédulas diferentes, visando a cada uma
das escolhas a serem feitas pela Convencéo, de
molde a permitir que o Convencional possa vo-
tar, no primeiro escrutinio, no candidato a Go-
vernador registrado numa chapa, e no candidato
a Senador, no de outra, 0 mesmo podendo ocor-
rer, no segundo escrutinio, em relagdo a Camara
Federal e 4 Assembléia Legislativa.

Caso contrario, estar-se-ia a impér uma vin-
culagae, em cada escrutinio, sem gqualquer norma
legal que a estabelecesse ¢ contrariando o siste-
ma adotado pela Lei, gue, estabelecendo es-
crutinios diferentes para as elei¢ées majoritdrias
e proporcionais, permite a desvinculac¢do na esco-
tha dos candidatos objeto do primeiro e segundo
escrutinio.

A vinculagdo é principio dirigido ao eleitor,
em relagdo 4s chapas registradas pelos diversos
Partidos.

No caso, por gque admitir que possa o COn-
vencional optar por chapas distintas em relagdo
as elei¢des majoritdrias e proporcicnais, eis gue
em se realizando dois escrutinios ndo ha como
impedir tal opcéo, e, a0 mesmo tempo, sem nor-
ma legal, expressa ou implicita, exigir a vincula-
c¢édo em cada um dos dois escrutinios?

A conclusiio, portanto, que parece se impor é
a de que, necessariamente, havera cédulas dis-
tintas para a escolha dos candidatos as di-
versas eleigfes: uma para Governador e Vice-
Governador; outra para Senador e respectivos
Suplentes; uma terceira para a Camara Federal;
e uma ultima para a Assembléia Legislativa.

Na auséncia, porém, de norma expressa, e
para afastar ddvidas que possam, e certamente
serdo suscitadas, formula ¢ Requerente a seguin-
te Consulta:

— Inexistindo vinculagdo de votos na
escolha de candidatos pela Convencdo Par-
tidaria, devem ser adotadas cédulas distin-
tas para a escolha dos candidatos do Parti-
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do as eleicées para Governador, Senador,
Camara Federal e Assembléia Legislati-
va?"
Essa Consulta foi protocolizada na Subsecretaria
de Comunicac¢ses do Tribunal em 20-5-82, e os autos
vieram-me conclusos em 25-5-82.

E o reiatério, Sr. Presidente.
YOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, no dia em que a Consulta foi
protocolizada {20-5-82), esta Egrégia Corte editou a Re-
solugdo de n¥ 11.270, cujo art. 11, caput, assim dispde:

“Art. 11. Na escolha dos candidatos a Go-
vernador e a Vice-Governador, a cédula conterd
apenas 0S Momes para esses cargos.”’

Assim, no que diz respeito & escolha de candidatos
a3 elei¢coes majoritdrias, esta claro que se devem adotar
cédulas distintas, podendo considerar-se prejudicada a
Consulta, neste particular.

No que concerne as eleigées proporcionais, tanto
na Lei n°® 6.978, de 19-1-82, como na Resolugdo n?
11.270, de 20-5-82, néio existe a imposi¢cdo ou proibicio
de cédulas distintas.

Em corolario, parece-me que a questfio fica sob o
império do que for decidido no dmbito partidario, en-
guanto néo houver norma que discipline a matéria.

Por conseguinte, voto no sentide de que se dé a se-
guinte resposta 4 Consulta:

— Inexiste vinculacdo de votos na escolha de
candidatos pela Convencdo Partidaria e, em con-
seqliéncia do que dispde o art. 11, da Resolugao
n? 11.270, de 20-5-82, haverd cédulas distintas
para a escolha dos candidatos as eleicdes para
governador ¢ Senador. Quanto a escolha dos can-
didatos as eleigoes proporcionais, inexistindo
norma expressa sobre o assunte, poder-se-a ado-
tar o critério de cédulas distintas. ou de cédula
dnica.

E como voto, Sr. Presidente.
Decisdo undnime

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 6.478 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Deci_sﬁo: Respondeu-se nos termos do voto do rela-
tor. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
03 Ministros: Soares Munoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gorditho, J. M. de Sou-
za Andrade ¢ o Dr. Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 24-6-82).
RESOLUCAQ N° 11.341

Consulta n® 6.433 — Classe 10¢
Distrito Federal (Brasilia}

— Domicilio Eleitoral. Eleitor inscrito ao
completar 18 anos de idade. Seu domicilic eleito-
ral, para efeito de candidatura a cargo eletivo, é
o revelade pelo domicilio civil anterior &
inscri¢io.

Vistos, etc.

Resclvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 29 de junho de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Decic Miranda, Relator. — [Inocéncie
Maértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D.J de 26-8-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, o Deputado Tertuliano Azevedo consul-
ta ifls. 2/3):

A legislacéo eleitoral, obriga ao eleitor, candi-
dato a cargo eletivo, possuir domicilio eleitoral
no Estado ou municipio, no minimo por um ano.

O eleitor adquire seu domicilio eleitoral no
Estado ou municipio, a partir da data de expedi-
¢io do seu titulo eleitoral, considerando-se do-
micilio eleitoral o lugar de residéncia ou moradia
do eleitor.

Existem, entretanto, diversos tipos de pes-
s0as que embora possuindo residéncia ou mora-
dia em determinado lugar, estfo impedidas de
possuirem domicilio eleitoral por se encontrarem
provisoriamente inalistdveis.

Neste caso, estdio os analfabetos, os que n#o
saibam exprimir-se na lingua nacional, 05 gue es-
tiverem privados dos seus direitos politicos, de-
terminados militares, os estrangeiros, e 0s meno-
res de 18 anos.

Assim, formulamas como consulta a esse Co-
lendo Tribunal Superior Eleitoral, sobre a maté-
ria exposta, o seguinte:

( inalistdvel, adquirindo a condigdo de alis-
tavel, conseqlientemente adquire também seu do-
micilio eleitoral, faltando menos de um ano para
as eleigdes, pode candidatar-se a cargo eletivo?

Deste modo, cabendo a este Colendo Tribu-
nal Superior Eleitoral '‘responder sobre matéria
eleitoral, as consultas que lhe forem feitas em te-
se’”, requer o Consulente a Vossa Exceléncia
gue se digne de determinar o processamento do
presente pedido para posterior apreciagdo e res-
posta por parte dos cultos e sabios Ministros
dessa Superior instncia.”

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Decic Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de saber se o cidaddo que, a0
completar dezoito anos, obtém sua inscrigdo como elei-
tor, pode candidatar-se a cargo eletivo no Municipio,
apesar de nido lhe ser possivel exibir o cumprimento do
requisite de possuir um ano de domicilio eleitoral no
Municipio.

Viarios precedentes do Tribunal acorrem & solucio
da davida. :

No Recurso n® 3.795, de Minas Gerais, é certo que
por voto de desempate, prevalecendo os votos dos emi-
nentes Ministros José Boselli, relator, Thompson Flo-
res, Marcio Ribeiro .'e Djaci Faledo, vencidos os emi-
nentes Ministros C,E. Barros Barreto, Barros Monteiro
¢ Moacir Catunda, decidiu-se que ndo era possivel, sem
ofensa aos principios constitucionais, privar de elegibi-
lidade o eleitor que, por inscrever-se ao completar de-
zoito anos de idade, deixa de exibir o requisito de pre-
cedente domicilio eleitoral pelo prazo de um ano, ante-
rior &4 eleicdio a que visa cohcorrer.

Considerou a maioria, em iultima andlise, que, nes-
ses casos, o prazo de domicilio eleitoral, insuficiente
quando contado entre a data da inscricfio eleitorel e e
data do pleito, pode ser completado com a verificacdo
de que o interessado possuia domicilio civil no Mu-
nicipio, no precedente lapso de tempo.
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Salientou o eminente Ministro Thompson Flores,
entre outros aspectos, que o domicilio previsto no Co-
digo Eleitoral ndo difere do civil, a teor do que dis-
pdem o0s arts, 42, pardgrafo tinico, do Cédige Eleitoral,
e 31, do Cadigo Civil.

E bem de ver que, normalmente, o prazo exigido é
o de domicilio eleitoral; se, porém, 0 momento em gque se
torna possivel, pela idade, esse domicilio qualificado, é
situado em faixa de tempo inferior ae lapso temporal
considerado, n&o hé como impedir seja complementado
pelo anterior periodo de domicilio ¢ivil.

No mesmo sentido, além da ji referida decisdo, ou-
tra se proferiu neste Tribunal, no Recurso 4.546, sessio
de 18-10-79, relator designado o saudosoe Ministro Rodri-
gues Alckmin, julgamento este de gue participei, fican-
do vencido, desta feita, apenas o eminente Ministro
Firmino Ferreira Paz (BE 303, pag. 833).

Reiterou-se o mesmo entendimento no Recurso
4.659, BE 306, pag. 72.

De acordo com esses precedentes, respondo & con-
sulta declarando que, adquirida a condicfo de alistavel
pelo implemento da idade minima necessdria, o cidadéo
que se inscreve eleitor passa a ter a condigdo de do-
micitio eleitoral que lhe for dada pelo domicilio civil
precedente 4 sua inscri¢ao.

E o meu voto.

Decisdo undnime
EXTRATO DA ATA

Cons. n? 6.433 — Classe 10" — DF — Rel.: Min.
Decio Miranda.

Decisdo: Respondeu-se nos termos do voto do rela-
tor. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Scares Mudoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J.M. de Souza
Andrade e o Dr. Inocéncio Martires Coelho,
Procurader-Geral Eleitoral

(Sessdo de 29-6-82).

RESOLUCAQ N° 11.343

Processo n? 6.341 — Classe 102
Rio Grande do Sul {Porto Alegre)

— Zona Eleitoral. Criacio.

— Negada aprovac¢io a decisao do TRE do
Rio Grande do Sul, face & impossibilidade de sua
imediata instalagdo.

Vistos, etc. .

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, negar aprovaciao a de-
cisdo do TRE, nos termos do voto do relator, que fica
fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 29 de junho de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Decio Miranda, Relator. — Inocéncio
Maértires Coelho, Procurador-Gerat Eleitoral. Co

{Publicada no DJ de 20.8.82).
RELATORIO

) Senhor Ministro Decio Miranda (Relator):
Senhor Presidente, trata-se da criagfo de mais uma Zo-
na Eleitoral em Porto Alegre. .
A Zona Eleitoral a ser desdobrada tem cerca de
133.000 eleitores. Ficaria com 68.000. A nova passaria a
contar com 65.000, tudo em nimeros redondos.

Estd esclarecido no processo, cantudo. que a nova
Zona Eleitoral ndo seria instalada no corremte ano, por
falta de prédio para a respectiva instalacdo e de verba
?flieVigsjta no orgamento para que possa ser alugado um

s, 9).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Decic Miranda (Relator}: Se-
nhor Presidente, o Tribunal Superior Eleitoral, em de-
cisdes unanimes, em 1973, negou a aprovacde a deci-
soes do TRE de Sao Paulo que pretendia dividir Zonas
Eleitorais que contavam os seguintes eleitorados: Reso-
lugdo 9.553, 164.000 eleitores; Resolucdo 9.555, 169.000
eleitores; Resoluciio 9.556, 144.000 eleitores; Resolucao
9.557, 150.000 eleitores; Resolucdo 9.558, 143,000 eleito-
res; Resolucdo 9.559, 130.000 eleitores.

Em alguns dos casos, a criacdo da nova Zona Eleiio-
ral era justificada, também, com a dificuldade que mui-
tos eleitores teriam para atingir o Cartério Eleitoral,
tendo em vista a extensdo territorial. Para esses casos
contudo, salientou a Resolugéo 9.555, “‘nao é a criagao
de novas Zonas, mas, sim, a localizacdo de postos de
atendimento, ou sucursal do cartdérie, em ponto. ou
pontes, estratégicos do territério da Zona' (BE
273/225).

No presente caso, contudo, n&o entro desde logo no
mérito. E jurisprudéncia pacifica do Tribunal Superior
Eleitoral ndo aprovar a criacdc de Zona Eleitoral que
nio possa ser instalada de imediato.

Também em processo referente & criacdo de Zona
Eleitoral no Estado de S40 Paulo, em que o E. Tribu-
nal Regional daquele Estado, mesmo depois de diligén-
cia, insistiu para que fosse criada Zona Eleitoral que
s6 poderia ser instalada em época oportuna, esta Corte
manteve a sua jurisprudéncia, A decisdo, muito bem
fundamentada pelc seu eminente relator, o Ministro
Helio Proenca Doyle, esta consubstanciada na Resolu-
c¢do 8.511, publicada no BE 271/100.

O Sr. Diretor Geral, neste processo, assim se pro-
nunciou:

“Parece, salvo melhor juizo, que deve ser
mantida a jurisprudéncia do Tribunal no sentido
de somente aprovar a criagdo de Zona Eleitoral
qgue possa ser desde logo instalada.

No presente caso, alids, & instalacdo da nova
Zona Eleitoral, ndo se tratando de nova Comar-
ca, dificilmente seria realizada, tendo em vista a
realizagdo de elei¢cdes no corrente ano’’.

Em conclussio, Senhor Presidente, sem entrar no
mérito, nego aprovagio 4 decisao, tendo em vista que a
nova Zona Eleitoral, segundo informac¢do do proprio
TRE, néo poderd ser instalada desde logo.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Proe. n? 6.341 — Classe 10* RS — Rel.: Min. Decio
Miranda.

Decisao: Negou-se aprovacdo a decisdo. Votacdo
unédnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mu#oz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral. ‘ ' :

{Sessdo de 29.6.82).
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RESOLUCAQ N? 11.352

Consulta n? 6.493 — Classe 107
Distrito Federal {Brasilia}.

— Inelegibilidade do que recorre de sentenca
condenatoria de 17 instdncia, em erime de desvio
de verba (LC 5/70, art. 1°, I, n).

— Essza norma de inelegibilidade, mesmo em
sua nova redac¢do, nao exige sentenc¢a transitada
em julgade, da mesma forma que, quanto & ab-
selvigdo, ndo se referiu a absolvides por senten-
ca também transitada em julgado. As inelegibili-
dades do art, 12, I, letra n, da LC 5/70, perduram
enquanto ndo absolvidos ou penaimente reabili-
tados os acusados ou condenados.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da deciséao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 29 de junho de 1982, — Moreira Alves,
Presidente. — Gueiros Leite, Belator. — Inocéncio
Miértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 26-8-82).
RELATORIO

() Senhor Ministro Gueires Leite {Relator): Senhor
Presidente, consulta o Senador Alberto Tavares Silva
se o cidaddo que recorreu de senten¢a condenatéria de
1?7 instincia, em crime de desvio de verba, é inelegivel.

Quvida a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, deu
parecer pela resposta afirmativa, por considerar ine-
legivel o candidato condenado pelos crimes previstos
na LC 5/70, art. 1°, I, n, ainda que pendente apelacio.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, sobre a nova redacéo da norma, trazida pe-
la Lei Complementar n? 42/82, foi alvo a mesma, aqui
no TSE, de apreciagdo através da Consulta n? 6.380,
sendo Relator o eminente Ministro Pedro Gordilho.

Disse ele a respeito o seguinte {fls. 7/8):

“‘a redacio dada a alinea n, pela Lei Comple-
mentar n° 42, do ano corrente de 1982, nido alte-
rou a substincia do preceito. O que o legislador
complementar fez foi restringir a incidéncia da-
quela inelegibilidade para agueles gque hajam si-
do condenados pelos crimes que especifica, en-
quanto ndo penalmente reabilitados. O dispositi-
vo revogado incluia nesta inelegibilidade todos
aqueles que respondessem a processo judicial,
instaurado por demincia do Ministério Publico,
recebida pela autoridade judiciiria competente,
enguanto nic absolvidos. Agora, a inelegibilida-
de somente alcanga os condenados pelos crimes
previstos no dispositive enquanto nio penalmen-
te reabilitados.

2. Nao se estabeleceu, com a nova redacio
da alinea n, nenhuma modificacio substancial
que justificasse -alteracdo na interpretagiac do
dispositivo que estabelece a inelegibilidade.

3. Entendo que deve ser reafirmado o en-
tendimento do Tribunal Superior Eleitoral, mani-
festado em inumeros acérddes, entre os quais
destaco os acdrdaos n’® 6.489 (tomado no Recurso
n? 5.070¢) ¢ acérddo n?6.534 {tomado no Recurso
n? 5.121), nos quais decidiu: :

*‘As inelegibilidades do art. 1¢, I, leti’a_
n, da Lei Complementar n® 5, de 29-4-70,
perduram enquanto nio¢ absolvidos ou pe-
nalmente reabilitados os acusados ou con-
denados.

A reabilitagio s0 é admissivel quando
declarada por sentenca do Juiz da execu-
¢do penal, confirmada pela superior instan-
cia, na forma do art. 743 e seguintes do Co-
digo de Processo Penal.

Recurso nao provido."’

A orientacdo desta Corte € no mesmo sentido, em
que pese a divergéncia ocorrida no julgamento do He-
curse n° 4.509, no AC n? 5911 (BE 303/810), em 1976,
sendo Relator o Ministro Ferreira Paz.

Na mesma época, em sentide contrario, a decisio
no Recurso n° 4.572, AC n® 5.971 (BE 304/885}, sendo
Relator o Ministro Decio Miranda, focalizando entendi-
mento posteriormente placitado.

Essa norma de inelegibilidade, mesmo em sua nova
redacdo, ndo exige sentenca transitada em julgado, da
mesma forma gue, gquanto a absolvigdo, nio se referiv
a absolvidos por sentenga transitada em julgado (Pare-
cer, fls. 8).

Respondo afirmativamente.
Decisdo unanime

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 6.493 — Classe 10° — DF — Rel.: Min,
Gueiros Leite,

Decisdo: Respondeu-se afirmativamente. Decisio
uninime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
0s Ministros: Soares Muiioz, Decip Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gorditho, J. M. de Sou-
za Andrade e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 29-6-82).

RESOLUCAO N° 11.367

Processo n® 6.561 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia}

— Instrucoes para a execugdo dos artigos 3°
e 4° da Lei n° 7.015, de 16 de julho de 1982,

0O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribui-
¢oes que lhe confere o art. 23, IX, do Cddigo Eleitoral,
resolve expedir as seguintes instrucdes:

Art. 1 Ficam reservadas para cada Partido, ten-
do em vista sorteio realizado nesta data, em sessdo pu-
blica, na forma prevista na Lei n® 7.015, de 16 de julho
de 1982, as seguintes séries de nimeros:

I — Partido Democratico Social - PDS
Cémara dos Deputados: 10! a 199
Assembiéias Legislativas: 1.101 a 1.299.
Camaras Municipais: 7.101 a 7.199

II — Partido Democratico Trabalhista — PDT
Cémara dos Deputados: 201 a 299

Assembléias Legislativas: 2.101 a 2.299
Camaras Municipais: 7.201 a 7.299

[II — Partido dos Trabalhadores — PT
Céamara dos Deputados: 301 a 399

Assembléias Legislativas: 3.101 a 3.299
Cédmaras Municipais: 7.301 a 7.399

1V -— Partido Trabalhista Brasileiro — PTB
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Camara dos Deputados: 401 a 499
Assembléias Legislativas: 4.101 a 4.299
Cémaras Municipais: 7.401 a 7.499

V — Partido do Movimento Democrdtico Brasilei-
ro — PMDB

Cémara dos Deputados: 501 a 598
Assembléias Legislativas: 5.101 a 5.299
Cémaras Municipais: 7.501 a 7.599

Art. 2 As convencdes partiddrias para escolha
dos candidatos sortearao, por sua vez, em cada Estado
¢ municipio, 0s nimeros que devam corresponder a ca-
da candidato (Cad. Eleit., art. 100, § 2°, redacdo da Lei
n® 7.015).

§ 1 Nos Estados e municipios onde ja houver si-
do realizada a Conven¢lo Partiddria para escolha de
candidatos as eleicdes de 15 de novembro de 1982, os
Diretorios Regionais e os Diretérios Municipais, con-
forme o caso, sorteardo os nimeros que devam corres-
ponder a cada candidato, na presenca do observador da
Justica Eleitoral e dos respectivos candidatos e Delega-
dos de Partido (Lei n° 7.015, art. 3°}.

§ 2¢ Nos Municipios em que os Partidos ndo te-
nham econstituido Diretdérios (§ 7° do art. 2° da Lei n?
6.978/82), cabera a Comissdo Municipal Proviséria pro-
ceder ao sorteio.

§ 3 Quando os candidatos forem indicados na
forma prevista no inciso I, do § 2°, do art. 87, da Lei n?
6.978/82 com a redacdo dada pelo art. 8° da Lei n?
7.015/82, a Comissio Executiva Regional, ao fazer as
indicacdes, sortearé os nimeros dos candidatos.

Art, 3° Os atuais Deputados Federais e Esta-
duais e Vereadores, bem como seus respectivos suplen-
tes, tém assegurado o direito de concorrer, com o mes-
mo numero das elei¢des anteriores, as prdximas ele.-
¢des de 15 de novembro de 1982, desde que esse nimero
se enguadre na série que, por sorteio, coube ao seu
atual Partido, e nédo haja op¢éio em contrario.

Art. 4° Estas Instrugdes entram em vigor na data
de sua publicagdo, revogadas as disposicdes em contra-
rio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de agosto de 1982. — Moreira Alves,
Presidente. — Carlos Madeira, Relator. — Soares Mu-
fioz, Decio Miranda, Lauro Leitdo, Pedro Gordilho, J.
M. de Souza Andrade, Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 11.8.82).

RESOLUCAQ N? 11.369

Processo n® 6.577 — Classe 10!
Distrito Federal (Brasilia).

— Modelo de cédula oficial. Voto secreto. O
sigilo do voto, entre outras providéncias, é asse-
gurade mediante a adocde de cédula oficial, de
acordo com o modelo aprovado pelo Tribunal Su-
perior Eleitoral (Céd. EL, art. 108, inc. I).

— Resolucao que aprova o modelo de cédula
oficial para as eleicées de 15 de novembro de
1982.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar o modeloc de
cédula oficial, nos termos do voto do relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de agosto de 1982. — Moreira Alveg,
Presidente. — Pedro Gordilho, Relator. — Inocéncio
Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D.7 de 20-8-82).

RELATORID

O Sr. Ministro Pedro Gordilho (Relator): 1. O Dr.
Geraldo da Costa Manso, Diretor-Geral do Tribunal,
dirige a Vossa Exceléncia, Senhor Presidente, a seguin-
te representacdo (fl. 2):

1. O Cédigo Eleitoral estabelece:
Art. 103. O sigilo do voto é assegura-
do mediante as seguintes providéncias:

I. 0 use de cédulas oficiais em todas as
eleigdes, de acordo com modelo aprovado
pelo Tribunal Eleitoral;

2. Em seguida, no art. 104, dispde:

"“Art. 104. As cédulas oficiais serdo
confeccionadas e distribuidas exclusiva-
mente pela justica eleitoral, devenda ser
impressas em papel branco, opaco e pouco
absorvente. A impressdo serd em tinta pre-
ta, com tipos uniformes de letra.

3. A Lei n?® 6.978, de 19 de janeiro de 1982,
estabeleceu, no § 2° do art, 8%:

Art. 8°

§ 2¢ A Justica Eleitoral dispora quanto ao
processo de votagdo™ (Lei n? 7.015, de 16 de juiho
de 1982, que deu nova redacdo ao art. 8° da Lei
n® 6.978 manteve a norma, alterando apenas a
numeracde do paragrafo, que de 2" passou para
6°).

4, A Lei n? 6.996, de 7 de junho de 1982, gue
dispde sobre a utilizagdo de processamento ele-
tronico nos servicos eleitorais, estabelece:

“Art. 10. Na votacfo poderd ser utili-
zada cédula de acorde com modelo aprova-
do pelo Tribunal Superior Eleitoral'".

5. Diante de todas essas normas legais que
atribuem competéncia ao Tribunal Superior Elei-
toral para aprovar modelo de cédula, ou dispor
sobre o processo de votagiio, desde o Cddigo
Eleitoral que foi instituido pela Lei n? 4.737, de
15 de julho de 1965, até a Lei n? 7.015, que é de 16
de julho de 1982, consulto Vossa Exceléncia so-
bre se ndo seria conveniente que o modela de cé-
dula oficial passasse a ser examinado pelo Tribu-

- nal.

Esclare¢co que existem vidrias sugestdes na
Secretaria, recebidas de Tribunais Regionais
Eleitorais, de interessados na realizacdo do pleito
de 15 de novembro e de eleitores que, desinteres-
sadamente, pretenderam colaborar na solugio do
problema que surgiu com a vinculacdo geral de
votos,

Aprovando um modelo o Tribunal estaria de-
cidindo matéria que ¢ da sua competéncia de
acordo com a legisiacdo em vigor nesta data. Na
hipotese dessa competéncia lhe ser retirada, com
a consequente aprovac&o, por lei, de outro mode-
lo, a decisdo do Tribunal ficaria prejudicada.

Vossa Exceléncia decidira, com o acerto de
sempre.
Brasilia, 2 de agosto de 1982,
2. E o relatério.

vOTO

O Sr. Ministro Pedro Gordilho (Relator): 1. O grande
mérito de Montesquieu, ao enunciar a sua famosa teo-
ria da tripartigio dos poderes, nio foi nomear os trés
poderes (Aristdteles ja os conhecia), mas o de atribui-
les a trés drgdos distintos:

(...} tout sercit perdu, si le méme homme,
ou le méme corps {...) exercoient ces trois pou-
voirs: celui de faire des lois, celui d’executer les
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résolutions publigues, et celui de juger™. fDe —

Vésprit des lois, L. XI, C. VI).

2. O exercicio principal da competéncia de apro-
var o uso de cédulas oficiais em todas as eleicbes foi
atribuido 20 Tribunal Superior Eleitoral (Cad. El., art.
108, inc. I). A linguagem da legislacdo, ¢como se ressal-
tou no relatario {que reproduz a legislacdo vigente), é
endere¢ada especialmente ao Tribunal Superior Eleito-
ral. Presereveu-se, diretamente para o Tribunal Supe-
rior Elettora] uma indesconhecivel regra de evidéncia;
a de que o 51g110 do voto é assegurado, entre outras
providéncias, mediante o uso de cédulas oficiais em to-
das as eleicdes, de acordo com o modelo aprovado pelo
TSE.

3. Assim, 8 competéncia do Tribunal foi legalmen-
te adjudicada toda a matéria relativa ao modelo de cé-
dula oficial. E mais: uma vez assegurada a competén-
cia, entende-se que ela foi outorgada com amplitude ne-
cessdria para o exercicio do poder ou desempenho da
funcdo a que se refere o principio legal que a assegura.
Ressalta o emérito Ministro Carlos Maximiliano que
“desde que se outorgou a um Tribunal certa competén-
cia, ndo se supde revogada por haver sido investido ou-
tro juizo de atribuigées semelhantes. Procura-se conci-
Iiar os dois dispositivos; visio se dever atender tam-
bém & circunstiancia de se presumirem exclusivas as
fun¢des conferidas a uma autoridade, se o legislador
nio prescreveu, a respeito, evidentemente o cohtrdrio

..}

4. E conclui Carles Maximiliano;

“'A divisdo dos poderes é a regra; a sua con-
fusdo, fato excepcional’’ {Hermeneutica e Aplica-
¢do do Direito, Ed. Forense, 9° Edigdo pag. 265},

5. Esta missdo gue o legislador eleitoral conferiu
ao Tribunal Superior Eleitoral — de aprovar o modelo
de cédula oficial em todas as elei¢des — & indelegdvel e
intransferivel. A missdo, mais do que uma faculdade,
representa para o TSE um dever; o dever de exercitar
aquela competéncia em toda a sua amplitude ou com a
amplitude necessiria para o seu exercicio, E por que?
Porque ela se contém, no Cédigo Eleitoral, no elenco de
providéncias que se enunciam para assegurar o sigilo
do voto (Cédigo Eleitoral, Capitule 11, do voto secreto).
E o sigilo do voto, como condicao de sua liberdade, é
fundamental para a legitimidade e a verdade dos plei-
tos eleitorais, ressaltava o Em. Ministro Edgar Costa,
com sua autoridade de ex-Presidente desta Cdrte e au-
tor do projeto que instituiu a primeira cédula oficial,
em sua obra A Legislacdo Eleitoral Brasileira (Depar-
tamento de Imprensa Nacional, ano de 1964, pag. 324).

6. O sufrdgio é vuniversal e o voto é direto e se-
creto, salvoe nos casos previstos nesta Constituicio
...]"" — prescreve a Ceonstituigdo, na redacdo da Emen-
da n® 1/69, art. 148, disposi¢do que exprime uma verda-
de cuja Eorca intuitiva se impde mesmo as consciéncias
mais adversas. O Cddigo Eleitoral, no art. 103, procu-
rou assegurar aquele sigilo com as providéncias enun-
ciadas no catalogo dos virios incisos constantes da re-
gra. A garantia do sigilo do voto, na Constituig¢do (red.
EC n? 1/69), estd particularizada nos artigos 39, 41 e 13
§ 29, relativamente as elei¢ées para a Cimara dos De-
putados, Senade Federal, Governador e Vice-
Governador dos Estados. Ora, Sr. Presidente, se o dis-
positive constitucional estabelece a garantia do sigilo
do voto e se o legislador ordinédrio outorga ao Tribunal
Superior Eleitoral a competéncia para adotar
providéncias que garantam este poder constitucional-
mente cutorgado, entre as quais estd a escolha do
modelo de cédula eficial (Céd. El., art. 103, inc. I),
cumpre ao Tribunal Superior Eleitoral exercitar esta
competéneia, instituindo o modelo de cédula oficial que
vise garantir, em toda a plenitude, a lisura, a liberdade

e a sinceridade do sufrdgio.
7. A cédula oficial cuja aprovacio meu voto pro-

poe — ressalto desde logo — pela disposicao dos cargos
eletivos e sua subordinacdo ao regime legal da vincula-

¢ao geral de votos (o eleitor, escolhendo previamente o
partidec — presumo — ndo devera hesitar na escolha
dos concorrentes aos cargos eletivos nas eleicbes majo-
ritdrias, porgue nio poderd escolher nomes de partidos
politicos diferentes) ¢ a que oferece a melhor e mais fa-
vorivel expectativa no tocante a sua exata compreen-
sdo por parte do eleitor, reduzindo a marca do espectro
do voto nulo.

8. Isto, apenas isto, de per si — dentre do critério
gque adotamos de obedecer a garantia do sigilo do voto e
de facilitar g exercicio do direito politico de votar — abo-
na a deliberacao de aprovar o modelo de cédula que in-
tegra este voto, Str. Presidente, pois a proposicio que
anima o Tribunal Superior Eleitoral — no exercicio da
competéncia gue, 4 face do art. 148 da Constituigdao Fe-
deral (EC 1/69), o art. 103, inc. I, do Cédigo Eleitoral
lhe atribuiu — tem como suposto indeclinavel a preser-
vacdo da pureza e da autenticidade da manifestacio po-
pular. E mais: cahendo-lhe wvelar para que nenhuma
distor¢io no aparelhamento conceitual comprometa a
lisura do pleito, contaminando, assim, a sinceridade do
sufrdagio popular,

9, O Tribunal Superior Eleitoral receben inumera-
veis sugestoes de pessoas de entidades e de corpora-
coes. Aperfeicoou a sugestdo que lhe pareceu mais afei-
coada ao sistema de vinculagdo geral de votos (decor-
rente da lei n? 6.978, de 19-1-1982, que instituiu, em
seus artigos 5° e seguintes, o regime de vinculacio ge-
ral de votos), E chegou ao modelo cuja aprovagdo sub-
meto & Vossas Exceléncias.

10. Devo lembrar que — uma vez que era nossa
inten¢do que os partidos fossem impressos na cédula
na ordem das séries que lhes foram sorteadas em ses-
sdo publica, na conformidade da Lei n® 7.015, de 16 de
julho passado — a apreciagdo do modelo de cédula ofi-
cial ficou na dependéncia da edigcdc da Rescolucéo n?
11.367, que baixou instrugdes para a execucido dos arti-
gos 3° e 4° da Lei 7.015, de 16-7-1982. Os nomes dos
partidos e de seus candidatos em colunas dispostas
verticalmente obedeceu, portanto, as séries que lhe fo-
ram sorteadas, cabendo ao:PDS a primeira coluna, ao
PDT a segunda, ao PT a/ter(‘mra ao PTB a quarta, e
ao PMDB a quinta série, /

11. No modelo que meu voto aprova cada coluna
correspondente a um partido tem I3 e meio centimetros
de altura por 8 centimetros de largura. Nos Estados em
que as eleicdes forem disputadas pelos 5 partidos regis-
trados, a cédula oficial devera ter 13,5 centimetros de
altura por 40 centimetros de largura.

12. Na confeccdo das cédulas, tais medidas que
seriam ideais, apresentadas aqui para ilustrar o mode-
lo, podem ser alteradas para mais ou para menos, vi-
sando um melhor aproveitamento do papel, impressio
com tipos de letras maiores ou menores, espacamento
maior ou menor, entre outras pequenas alteracdes que
a experiéncia vai revelar, em conformidade com o crité-
rio que vier a ser adotado pelo respectivo Tribunal Re-
gional Eleitoral e tendo em vista as condigbes regionais
ou locais para a impresséo e corte das cédulas.

13. Em cada Estado da Federacido, a cédula ofi-
cial conterd tantas colunas guantos forem os partidos
com Diretdrio Regional registrado no Tribunal Regio-
nal Eleitoral (Céd. El., art. 90). Em tal hipétese, a or-
dem das siglas partiddrias, sejam guantas forem, cor-
respondera s das séries de nimeros correspondentes a
Deputado Federal {100, 200, 300, 400 e 500).

14, Na hipdtese de existirem apenas dois Partidos
com Diretéric Regional registrade no TRE, ficando a
cédula oficial, assim, apenas com duas colunas, deverd
ser deixada na cédula um pequeno rebordo, de cerca de
1,5 centimetros, para, cerrando inteiramente a cédula,
resguardar o sigilo do voto.

15. Cumpre, finalmente, ressaltar que, nas cédu-
las destinadas aos municipios em que os Prefeitos nio
séo eleitos (Capitais, Municipios de_area de seguranca
nacional e estdncia hidrominerais), a indicacéo «para
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Modelo aprovado pela Resolucéo n? 11.369

PDS PDT PT PTB FMDB
PARA GOVERNADOR PARA GOYERNADOR PARA GOVERNADOR PARA GOYERNADOR PARA GOVERNADOR
CARLOS PENNA CAKLOS PENNA CAHLUS FENNA CARLUS PENNA CARLOS PENNA
Yire: Pedrs Barbosa Vice: Pedro Barbosa D Vice: Pedro Barbosa D Vice: Pedro Barboan Vire: Pedro Barbosn
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Em face do exposto, Senhor Presidente, apro-
vo 0 modelo de cédula oficial que integra este votoe, nos

termos do artigo 103, ine. I, do Cédigo Eleitoral.
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RESOLUCAQ N° 11.395

Processo n? 6.583 — Classe 10"
Mato Grosso do Sul (Campo Grande)

— Instrucdes para revisiao do alistamento no
Municipio de Selviria, 9° Zona Eleitoral — Trés
Lagoas, no Estado de Mato Grosso do Sul.

O Tribunal Superior Eleitoral, no uso das atribut-
¢des que lhe confere o art. 71, § 4°, do Cadigo Eleitoral,
resolve expedir as segumtes Instrugdes:

Art. 1° O Juiz Eleitoral fara publicar edltal com
o prazo de dez dias, convocando todos os eleitores a se
apresentarem pessoalmente ao juizo, com seus titulos,
dando-se ciéncia, no mesmo edital, aos partidos politi-
cos.

Pardgrafo uinico. O edital fard a convocagio geral
dos eleitores da Zona, dispensada a mengdo do nome de
cada um, e serd afixado no Foro da Comarca e em cada
um dos cartérios do registro civil dos distritos, feita a
divulgacio também por outros meios.

Art. 2° A revisfo terd inicio no décimo primeiro
dia apés a afixacdo do edital e sera realizada na sede
da Zona Eleitoral.

§ 1° Poderd o Juiz, se for conveniente, deslocar-
se com o escrivio para as sedes dos distritos, com in-
denizacdo das despesas que o deslocamento acarretar.

§ 2 Na hipétese do § 1° deste artigo, o Juiz orga-
nizara ¢ calendario para ¢ seu comparecimento a cada
distrito, podendo incluir esse calenddrio no préprio edi-
‘tal, ou afixar, previamente, aviso em tal sentide nos
mesmos locais de afixacdo de edital,

Art. 3° Comparecendo o eleitor, ¢ Juiz verificara
se em sua inscrigdo foram atendidos os requisitos le-
gais, especialmente:

I — através de prova hébil, a identidade do elei-
tor, em confronte com o pedido de inscrigéo;

II — se o retrato do titulo e da folha \ndlwdual
de votagdo é do eleitor;

[II — se tinha dezoito anos & época da inscricao;
IV — se o eleitor tem domicilio eleitoral na Zona;

V — se foi atribuide o mesmeo nimero de incricdo
a mais de um eleitor;

VI — se a assinatura do eleitor, feita na presenga
do juiz, confere com a do titulo, da folha individual de
votagdo e do pedido de inscricdo.

Art. 4° — Serfo excluidos do alistamento os elei-
tores que nao se apresentarem ao Juiz e agueles cujos
titulos tiverem side expedidos irregularmente (art. 3°,
n%s I a VI).

Pardgrafo 1inico. A sentenca sera uma sd para to-
do o municipio, contendo a relagdo nominal de todos os
eleitores excluidoes, e sera prolatada em data a ser fixa-
da pelo Tribunal Regional Eleitoral {art. 7°), devendo
ser publicado mediante afixacdo de copia autenticada
nos mesmoes locais da afixacdoe do edital de convocacgio.

Art. 5° Da exclusdo dos eleitores cabera recurso
no prazo fixado no Cédigo Eleitoral.

Paragrafo unice. O prazo sera contado da publica-
¢do da sentenca na forma previsia no paragrafo unico
do art. 4°.

T Art. 62— Os nomes dos eleitores excluidos gue
néo interpuserem recurso, ndo constarido das relagoes a
serem enviadas as se¢des eleitorais.

Paragrafo Gnico. Os nomes dos eleitores ex-
cluidos, que interpuseram recurso, constardo de rela-
cdes especiais, que também serdo enviadas as respecti-
vas segoes eleitorais, para gue seus votos sejam toma-
dos- em separado. com as formalidades dos votos im-
pugnados, salvo se os recursos jé houverem sido deci-
didos definitivamente.

Art. 7° O Tribunal Regional eleitoral poderd, sub-

sidiariamente, baixar recomendacgdes ao Juiz Eleitoral
para o fiel cumprimento destas Instrucoes.

Art. 82 — Estas Instrugfes entram em vigor na
data:de sua publicagio.

‘Sala das sess6es do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de agosto de 1982, — Moreira Alves,
Presidente. — Pedro Gordilho, Relator. —~ Scares Mu-
foz, Decio Miranda, Carlos Madeira, Gueiros Leite,
J.M. de Souza Andrade e o Dr. Inocéncio Mirtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral

{Publicada no D.J de 26-8-82).

PRESIDENCIA

DESPACHOS

Recurso Extraordindrio interposto no Processo n¢
6.561 — Resolucgdo n? 11.367 — Classe 10° — DF. Re-
corrente: Deputado Federal Roberto Cardoso Alves
Prot. n? 2.959-32.

- O Senhor Ministro Moreira Alves, Presldente exa-
rou o seguinte despacho:

1. "“Contra a Resolugao n® 11,367 deste Tribunal,
pela qual foram expedidas instrucdes para a execucdo
dos agtigos 3° e 4° da Lei n® 7.015, de 16 de julho de
1982, o Dr. Roberto Cardoso Alves, na qualidade de de-
putado federal, condidato & reeleicdosob legenda do
PMDB, interpde recurso extraordinaric, em que alega
que, na referida Resolugdo, esta Corte extrapolou a
competéncia que lhe confere o art. 137 da Constituigdo
Federal e as atribuicdes que lhe outorga o Codigo Elei-
toral, e isso porque as instrucfes por efla baixadas
ofenderiam o disposto no artigo 4° daquela Lei. B

2. O Supremo Tribunal Federal, por seu Plenirio,
‘ao julgar o agravo regimental no Al 54.718, que versava
recurso extracrdinario contra decisio administrativa
deste TSE, decidiu — como se vé do voto do relator, o

Sr M:matro Rodrigues de Alckmin — que «decisdes ad-
ministrativas nio sdo causas que possibilitem o recur-
s0 extraordinario.»

No caso, a mesma conclusdo se impde com maior
razao, porque a Resolugdo impugnada é ato normativo
que resulta de processo administrativo em que ndo ha
partes, nem interesses concretos em jogo, nem, muito
menos, prestagdo jurisdicional.

Ademalis, recurso extraordindrio nio é meio proces-
sual adequado para argdir-se, originaria e diretamente,
a inconstitucionalidade de ato normativo em tese como
o sfio as instrugdes baixadas pela Resolugdo em foco.

3. Em face do exposto, ndo admito o presente re-
curso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 16 de agosto de 1982 — Moreira Alves,
Presidente.

(Publicado ne DJ de 23-8-82).
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Suspensdo de Execucfo de Liminar n° 548 — Clas-
se II — Disirito Federal {Brasilia}. Requerente: Comis-
sfo Executiva do Diretério Regional do PDS de Rorai-
ma. {Advs.: José de M, Baroso e Rafael E. de Azeredo
Coutinho). Reguerido: Alcides Conceicdo de Lima Fi-
lho. {Adv. Célio Silva}. Prot. n® 2:860-82.

O Senhor Ministro Soares Mufioz, no impedimente
do Presidente, exarou o seguinte despacho:

“Vistos, ete.

A Comissdo Executiva do Diretério Regional do
PDS de Roraima, invocando os arts. 13 da Lei n’
1.533, de 31-12-51, e 297 e seguintes do Regimento In-
terno do Colendo Supremoa Tribunal Federal, este apli-
cado subsidiariamente, por forca do disposto no art. 94
do Regimento Interno do Tribunal Superior Eleitoral.
requereu & suspensio da execucdo da medida liminar
concedida pelo Sr. Juiz Fausto Junqueira Reis, relator
no Tribunal Regional Eleitoral do Amazonas, no Man-
dado de Seguranca impetrado por Alcides Conceigdo
de Lima Filho.

A liminar foi concedida,

... para o fim de determinar que & Executi-
va do Diretério Regional do Partido Democraitico
Social do Territério Federal de Roraima se asse-

gure o direito 2 uma das vagas de candidato fe-.

deral por aquele partido e pelo Territério mencio-
nado.”’ .

Como razdes para o atendimento do pedido de sus-
pensfio da execugdo da liminar, o requerente indica a
Resolugdo n® 11.855, de 1° de julho de 1982, que atri-
buiu 4 Comissao Executiva Regional dos Partidos
Politicos a responsabilidade pelo preenchimento das
vagas existentes nas chapas de candidatos 4 Cimara
dos Deputados, na conformidade do § 5¢ do art. 101 do
Cédigo Eleitoral, e a circunstancia de que, a persistir a
medida liminar impugneda, ver-se-a o suplicante im-
possibilitado de exercer a atribuico que a lei eleitoral
lhe outorga, com grave lesdo a ordem juridica traduzi-
da no flagrante desrespeito a ela, com a criacio de obs-
tdculo ao regular funcionamento do Partido e de seu dr-
gao de diregéio, que tem dia certo (17 do corrente) para
praticar o ato previsto pela legislacao eleitoral.

Presentes que se acham no pedido os fundamentos
que autorizam o seu deferimento, determino seja sus-
pensa, imediatamente, a execu¢do da medida liminar.

Cumpra-se e publigue-se.

Brasilia, 14 de agosto de 1982 — Ministro Soares
Munoz, Vice-Presidente no impedimento do Presidente.

{Publicado no D.J de 20-8-82)

—_—

SECRETARIA

Lista de antigilidade, organizada de acordo com o art. 17, letra e, do Regimento da Secretaria

Apuracao feita até 31-12-81

Quadro Permanente
Tempo de Servico
Nomes
No " No ‘No No Para .

Cargo " TSE SPF SP Apos. Anos Meses Dias
CARGOS EM COMISSAQ:
Diretor-Geral DAS-101.4
Geraldo da Costa Manso. ... .. 8.646 8.646 — - - 23 8 11
Diretor de Secretaria
DAS-101.3
Mauro J. da C. Vasconcellos . ; : )
e 2.561 9.042 -10.599 10.599 11.328 31 — 13
Pedro de Mello Figueiredo.... . 1.599 5,873 6.877 6.873 7.131 19 6 - 18
Arlindo Ferreira Pinto........ 1.184 . 1.163 7.411 7.411 7.411 20 3 21
Diretor de Subsecretaria
DAS-101.2 o o
Pedro José X. Mattoso (**) ... ' 2,602 13.098 - 13.098  13.0988  13.362 36 3 21
Luciano de Faria Martins (**)." 2.566 8.030 8.030 8.030 B8.645 .23 8 10 -
Werner K. Pfeilsticker........ 1.559 4.719 5114 . 6.037 9.463 25 11 8
Luiz Carles M. de Oliveira.. .. 1.485 5.520 10.198 10.198 10.198 29 -11 12 -
Alvaro Pereira da Silva....... | 1.200 11.727 11.727 11.727 12.130 34 - . 10
José Rodrigues da Costa...... 1.110 7.274 11,408 . 11.408 11.488 3 . 23
Rosdlia S, L. de Oliveira. . ..,. 1.110 7.259 11.580 13.158 13.997 38 4 B
Rosa Gongalves Vinhaes...... 1.014 6.968 13.483 13.483 14,291 39. 3 6
Francisco Eduardo Rocha ..... . 9 = 4.731 4731 4731 4.757 13 -

(*} Efetivo no cargo de Auditor Fiscal.
(**) Efetivo no cargo de Diretor de Servigo.

12°
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Tempo de Service

Nomes
No No No No

Cargo TSE SPF S P zfs;:. Anas Meses Dias
CARGOS EFETIVOS
Técnico Judicidrio «E»
Amalia Benezath Couto....... 610 11.665 11.665 11.665 12.300 33 8 15
Alice Facanha Zaidan ........ 610 7.156 10,121 12.743 13.027 35 8 i2
Zélia T. Gondin de Lima...... 610 7121 10.334 10,334 11.007 30 1 27
Luiza dos Santos............. 520 9,344 9.344 9,344 11.512 31 [ 17
Oswaldo Santos Pavente...... 426 7.027 7.829 7.829 13.385 36 8 5
Rosa Gongalves Vinhaes...... 336 6.968 13.483 13.483 14,291 39 3 6
Angelo Sac Paulo ............ 81 7.876 8.688 8.688 9.387 25 8 22
José Rodrigues da Costa. .. ... 61 1.274 11.408 11.408 11.488 3 5 23
Rosalia 8. L. de Oliveira...... 61 7.259 11.580 13.168 13.997 38 4 i
Adacy Azevedo Espinola Dias - Bl 7.228 9,859 16.597 10.990 30 1 10
Arlindo Ferreira Pinto........ 61 7.163 7.411 . 7.411 7.411 20 3 21
Dinorah Whatley D. Ferreira . 61 7.166 8.917 8.817 8.917 24 3 7
Elza Veiga Avalone .......... 61 7.129 7.990 7.990 8.190 22 5 10
Nilce de Almeida Macedo.. ... 61 7.061 7.061 14.754 15.068 41 3 13
José Plerre................... 61 6.073 6.073 6.073 11.481 31 5" 16
Pedro de Mello figueiredo..... 61 5.873 6.877 6.877 7.131 19 6 16
Maria Pierri Castor .......... 61 4.757 4,767 13.380 13.380 36 8 —
Carolina Malheiros Galvez. . .. 61 4.757 4.7567 4.757 4.767 13 — 12
Técnico Judicidrio «(C»
Maria Helena de M. Rodrigues 61 5.582 5.582 5.682 5.674 15 6 19
Regina Maria C. de Aradjo ... 61 5.579 4.579 5.579 5,648 15 6 13
Luiz Carlos M. de Oliveira. ... 61 5.520 10.198 10.198 10.198 27 il 12
Delana Marilia de B. Rego. ... 61 5.380 5.380 5.380 5.671 15 6 16
Rivera Rodrigues Chaves..... 61 4.757 12.042 12.042 12.042 33 - 2
Maria Dulce A. A. R. de Oli- ’
VIR, o e 61 4,757 4.757 6.666 6.666 18 3 6
Tereza da Concei¢do P. Bou-
chardet ...... ... ..., ... .. ... 81 4.742 4.742 4.742 4.755 13 — 10
Francisco Eduardo Rocha .... 61 4.731 4.731 4,731 4.757 13 - 12
Werner Klaus Pfeilsticher .... 61 4.919 5.114 6.037 9.463 25 1l 8
Therezinha C. B. da Cunha ... 61 4.578 8.334 9.334 10.085 27 8 —
Maria Conceicdo A. Coutinho. 61 4.330 4,330 4.330 4.386 12 6 —
Edson das Reis Corréa .. ..... 61 3.338 10.682 10.682 10.727 29 4 22
Maria do Destérre M. Neiva ., 61 2.619 9.302 9.302 9.307 25 6 2
Maria Guiomar de L. Albu-
QUEFQUE. .« o oot aeeninains 61 2.619 6.788 17.080 17.135 46 11 15
Clarisvaldo Veloso da Costa .. 60 4,620 6.098 6.098 6.114 16 g q
Téenico Judicidrio «B»
Alvaro Pereira da Silva....... 61 11.727 11.727 11.727 12,130 34 — 10
Anadyr Rodrigues dos Santos. 61 10.759 10.759 10.769 11.366 31 3 21
Wilson Porfirio da Silva...... 61 8.413 10.607 10.607 11.337 31 — 22
Parmenas Pereira de Oliveira . 61 7.261 7.570 7.640 8.984 24 T 14
Enir Braga................... 61 5.849 7.504 7.604 7.617 20 7 7
Daniel Pedro de Vulcanis..... 61 5.529 5.748 5.748 5.748 - 15 ] 3
Maria Cavalcanti Ramatho ... - 6l 280 1.656 3.684 3.684 10 3 4
Maria Zelia B. G. de Moraes. . 61 280 280 280 280 — 9 10
Sandra do Couto Moreira..... [:1} 280 280 280 280 — 9 10
Viviane Goncalves Wagner . .. 61 280 280 280 280 —_ 9 10
Geremias Ferreira Bispo...... 61 280 280 280 280 - 9 10
Maria da C. L. de S. Vascon-
cellos ... ... ... i, . 61 275 2.503 2.968 3.256 8 11 | 6
Maria Auzenir B. N. Basilio .. 61 268 4.666 4,666 - 4.666 12 9 16
Técnico Judicidrio «A» :
Assis de Souza...... e 61 7.294 7.294 294 7.373 20 2 . 13
Lianir de Carvalho........... 61 5.518 5.583 5.583 5.583 15 3 18

Taquigrafe Judicidrio «E»

Luzia Meria Oliveira da Silva. 1,037 6.202 6.202 6.202 6.774 18 6 24
Gilda Karl Amaral ........... 61 7.884 9.130 9.130 9.914 27 1 29
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Tempo de Servico

Nomes
No No No No Para .

Cargo TS E SPF SP * Apos. Anas Meses Dias
Auxiliar Judicidrio «E»
Bernardino de Sena e Souza .. 61 8.186 9.187 9.187 13.642 37 4 17
Victor da Silva Ferreira ...... 6] 1.282 7.282 7.282 7.370 20 2 10
Hélio Bento Pimentel. .. ...... £l 6.947 6.947 6.947 6.948 19 - 14
Evaldo Soares da Silva....... 61 6.321 6.554 6.554 6.554 17 il 19
Ebenezer Lemos Eleutério .. .. 61 5.767 6.767 5.767 5.838 15 11 27
José de Oliveira Torres..... .. 61 4.745 10.722 10.722 10.799 30 7 14
Judite Resende de Magalhdes . 61 4.739 4.739 4.739 4.746 13 - 1
Diva dos Reis da S. Hermoge-
MBS it e i 61 4.712 4.712 4.712 4.712 12 11 3
Agente de Seguranca Judicidria «E»
Euclides Claro de Oliveira.... 1.037 12.861 12.861 12.861 14.619 40 — 19
Onofre José da Silva ......... 1.037 12.045 12.045 14.109 14.496 a9 8 21
Amaro Franco................ 1.037 8.307 8.991 B.991 9.638 26 4 28
Rusvel Chafin................ 1037 8.245 8.245 8.245 8.982 24 7 12
Francisco Guedes Pinheiro ... 1.037 6.613 6.613 6.613 7.047 19 3 22
Sebastido Rodrigues Sobrinho 1.037 4.854 4,854 4.854 4.854 13 3 19
Luiz de Souza Vidal.......... 1.037 4.830 7.843 7.843 7.866 21 6 20
Tacianc Francisco B. de Cam-
POS &t i i e 1.024 4.824 4.824 4.824 4.850 13 -3 15
Luiz Amancio de Queiroz..... 61 7.250 7.250 7.638 7.749 21 2 24
Leobino Francisco dos Santos 61 4.854 7.465 7.465 9.005 24 8 5
Aleceu Fernando Silva ........ 61 4.854 5.614 5.614 6.614 15 4 19
ElcioBraga.................. 61 4.800 7.436 7.436 7.518 20 7 18
Jodo Lauriano Licio ......... 61 4.745 5.968 5.968 5.968 16 4 8
Moacyr Braga. . e 61 3.697 10.979 10.979 15.156 41 9 Z1
Odarcy Pedro Cecilio ........ 61 2,979 3.334 4.128 4.260 11 8 ]
Atendente Judicidrio «E»
Jorge Coimbra de Senna Dias. 1.037 12.842 14,808 14.808 15.445 42 3 25
Salvador Machado da Roesa ... 1.037 10.671 10.671 10.671 15.319 42 1 4
Olivio Rodrigues de Lacerda.. 1.037 8.391 8.391 8.391 10.587 29 — 2
Jodo Cordeiro de Mattos._ ... .. 1.037 7.278 7.278 7.278 7.364 20 2 4
José Duhz ................... 1.037 . 7.180 7.180 - 7.180 7.646 20 11 16
Fernando Ferreira dos Santes.  1.036 5.812 5.812 . 5.812 5.853 16 — 13
Jorge Monteiro. .............. 1.005 7.240 7.547 7.547 12.970 35 6 15
Klinger Gaudencio Dantas. ... 1.000 5,415 10.508 10.508 10.616 29 1 1
Otaviano Guedes de Brito .. .. 992 7.048 7.048 7.048 7.225 19 10 20
José Lourenco de Sant’Anna. . 591 8.395 8.759 8.759 9.502 26 - 12
Marina Glicéria Hermogenes. . 61 5.433 5.433 5.433 5.492 15 — 17
Ibraim Braz.................- 61 5.352 5.825 5.8256 5.855 16 - 13
Antonioda Silva............. - 4.994 8.021 8.021 B.5562 23 5 7
Médico — Classe «E»
Raimundo de O. M. Netto... ., 61 7.258 7.258 10,621 11.306 30 11 26
Agente Administrativo «E»
Heleno Jerdnimo de Melo. .. .. 952 8.456 8.456 8.456 10.674 29 2 29
Datilégrafo «B»
Kathia S, O'Hara C. Bezerra. . 61 190 180 190 190 - 6 10
Jonas Ferreira de Souza...... 61 190 190 190 190 - 6 10
Contador — «B»
Maria do Carmo Paulo ....... 61 358 2.233 2.233 2.233 6 1 i3
José Luiz Barrgs Dias........ 61 351 5.615 5.615 5.615 15 4 20
Artifice de Mecdnica «E» ,
Luiz Pires de Lacerda ........ 1.037 4.825 5.694 5.694 7.170 19 7 25
Artifice de Eletricidade
e Comunicagdes '
Alberto Souza Lisboa......... 1.037 4.758 4,758 4,758 9,298 25 5 23
Oswaldo Avalone. ............ 591 11.081 11.081 12.846 35 6 26

11.081
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Observacgoes

1) Em cada c¢oluna estd incluido o tempao constante da anterior;

Na quinta coluna estdo eomputadas as licencas para tratamento da propria saude, o tempo de servigo presta-
do em atividade privada e a contagem em dobro pelo exercicio em Brasilia;

() Prazo para reclamacgdes prescreve dentro de 120 dias apos a publica¢do no Didrie da Justica, em obediéncia
ao paragrafo 17, do art. 46, do Decreto n® 32.015. de 29-12-52.

Brasilia, DF, em 23 de junho de 1982 — Maria Conceigdo Aives Coutinho. Técnico Judiciario — «C» — Visto:

Lueiane de Faria Martins, Diretor Subsec. Pessoal.

{Publicada no DJ de 3-8-82).

_.__..—-

EMENTARIO

PUBLICACOES DE AGOSTO
LEIS

Lei n® 7.016, de 23 de agosto de 1982

Dispde sobre a reverséo para cargoes integrantes do
Plano de Classificagdo de Cargos instituido pela Lei n?
5.645, de 10 de dezembro de 1970. (DO de 24-8-82. A Lei
modificada foi publicada no DO de 11-12-70).

Lei n? 7.017, de 30 de agosto de 1982

Dispde sobre o desmembramento dos Conselhos
Federal e Regionais de Biomedicina e de Biologia. (DO
de 31-8-82).

Lei n? 7.018, de 30 de agosto de 1982

Altera o efetivo de Oficiais do Corpo de Fuzileiros
Navais, fixado pela Lei n? 6.836, de 27 de outubro de
1980, altera o art. 3% da Lei n? 2.391, de 7 de janeiro de
1965, e revoga o art. 2° da Lei n? 6.469, de 18 de novem-
bro de 1977, que declarou em extin¢do o Quadro de Ofi-
ciais Farmacéuticos do Carpo de Saide da Marinha.
(DO de 31-8-82. A legislacdo citada foi publicada res-
pectivamente, no DO de 29-10-80, 8-1-55 e 21-11-77).

DECRETOS-LEIS

Decreto-Lei n? 1.953, de 3 de agosto de 1982

Autariza a Comisséo de Politica Aduaneira a con-
ceder isencdo ou reducio do Imposto de Importagédo in-
cidente sobre bens destinados a prospeccic e producio
de petréleo. (DO de 4-8-82).

Decreto-Lei n® 1.954, de 16 de agosto de 1982

Altera dispositivos do Decreto-Lei n* 1.135, de 3 de
dezembro de 1970, que dispde sobre a organizacgéo, a

competéncia e o funcionamento do Conselho de Segu-
ranga Nacional. (DO de 23-8-82 — o Dec.-Lei alterado
foi publicado no DO de 4-12-70).

Decreto-Lei n? 1.956, de 23 de agosto de 1982

Concede 3 FURNAS e 4 ELETROSUL isencdo de
impostos na importacdo de bens destinados aos Siste-
mas de Transmissdo de Itaipu. (DO de 25-8-82).

Decreto-Lei n? 1.956, de 30 de agosto de 1982

Autoriza o Conselho Interministerial do Programa
Grande Carajas a conceder isencdo ou reducdo do Im-
posto de Importacdo ¢ do Imposto sobre Produtos In-
dustrializados. {DQ de 31-8-82).

DECRETOS

Decreto n? 87.435, de 2 de agosto de 1982

Abre a Justica Eleitoral, em favor de diversos Tri-
bunais Regionais Eleitorais, o crédito suplementar no
valor de Cr$ 38.100.000,00, para reforco de dotagdes
consignadas no vigente orgcamento. (DO de 4-8-82).

Decreto n® 87.464, de 16 de agosto de 1982

Abre & Justiga Eleitoral, em favor de diversos Tri-
bunais Regionais Eleitorais o crédito suplementar ne
valor de Cr$ 160.630.000,00, para refor¢co de dotagdes
consignadas no vigente orgamento. (DO de 18-8-82).

Decreto n° 87.497, de 18 de agosto de 1982

Regulamenta a Lei n? 6.494, de 7 de dezembro de
1977, que dispde sobre o estdgio de estudantes de esta-
belecimentos de ensino superior e de 2° grau regular e
supletive, nos limites que especifica ¢ da outras provi-
déncias. (DO de 19-8-82. A Lei regulamentada foi publi-
cada no DO de 9-12-77).

—_—

, NOTICIARIO

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

Aposentadoria

Completando mais de 30 anos de bons servicos,
aposentou-se, no cargo de Técnico Judicidrie, cédigo
TSE-AJ-021, Classe Especial, referéncia n° 25 Luiza
dos Santos.

Na sua despedida, a servidora foi alvo de expressi-
va homenagem por parte de seus colegas.

DIREITOS POLITICOS
Perda

Integra dos Decretos Coletivos de 17 de agosto de
1982, publicados no Didrio Oficial do dia 19-8-82.

MINISTERIO DA JUSTICA

O presidente da Repiiblica, usande das atribuicoes
que lhe conferem os artigos 149, § 1°, letra a, da Cons-
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tituicéo, & 23 da Lei n° 818, de 18 de setembro de 1949,
e tendo em vista ¢ constante dos respectwos PIOCESS0S
do Ministério da Justica, resolve

DECLARAR

que perderam a nacionalidade brasileira e os direi-
tos politicos, de acordo com os artigos 146, inciso 1, ¢
149, § 1°, letra a da Constituicfo, e 22, inciso I, da Lei
n? Bl8, de setembro de 1949:

Ada Emyrce Anderson, que passou a assinar-se
Ada Emyrce Anderson Hinkle, natural do Estado de
Sao Paulo, nascida a 12 de janeiro de 1935, filha de
Axel Frederico Anderson e de Leontina Anderson, por
ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana. {Proc. n? 10.953/82);

Aron Kuppermann, natural do Estado de Sdoc Pau-
lo, nascido a 6 de maio de 1926, filho de Jacob Kupper-
mann e de Mary Feldmann, per ter adquirido, volunta-
riamente, a nacionalidade norte-americana. {Proc. n?
10.961/82);

Beat Nagel, natural do Estado do Rio de Janeiro,
nascido a 29 de janeiro de 1962, filho de Manfred Nagel
e de Elsbeth Nagel, por ter adquirido, voluntariamente,
a nacionalidade Suiga. (Proc. n? 11.161/82:

Carmelita Tendrio Cavalcanti. que passou a
assinar-se Carmelita Cavalcanti Sullivan e Carmelita
Cavalcante Sullivan, natural do Estade de Pernambu-
co, nascida a 30 de abril de 1938, filha de Argemiro Te-
nério Cavalcanti e de Lindaura Tendrio Cavalcanti por
ter adquiride, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana. {Proc. n® 10.885/82);

Dirceu Dutra de Siqueira, que passou a assinar-se
Brian Siqueira, natural do Estado de Minas Gerais,
nascido a 28 de abril de 1954, filho de Odilon Pereira de
Siqueira e de Aparecida Dutra de Sigqueira por ter ad-
quirido, voluntariamente, a nacionalidade australiana.
(Proc. n? 10.977/82);

Eva Elaci Borges Ferreira, que passou a assinar-se
Eva Elaci Borges Ferreira Sablon, natural do Estado
do Rio Grande do Sul, nascida a 28 de marco de 1944,
filha de Vivadalves Borges Ferreira e de Julita Maria
Kremer Ferreira por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade beiga. (Proc. n? 11.065/82);

Heloisa de (Niveira, natural do Estado do Rio de
Janeiro, nascida a 1 de setembro de 1959, filha de Al-
bertino Ferreira de (Miveira e de Maria de Lourdes de
Oliveira por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana. (Proc. n* 11.147/82);

Janete Pazzianoti, natural do Estado de Sdo Paulo,
nascida a 18 de abril de 1955, filha de Marcello Nelson
Pazianoti e de Wilma Giuntini Pazianoti por ter adqui-
rido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana. (Proc. n® 11.153/82);

Josef Gatti, natural da Hungria, nascido-a 8 de se-
tembro de 1N3, filho de Josef Gatti e de Klenancz Gat-
ti por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
alem4. (Proc. n” 10.887/82): :

Jodo Collato, que passou a assinar-se Juan Collato
Alves, natural do Estado de Sao Paulo, nascido a 20 de
agosto de 1924, fitho de Quinto Luiz Collato e de
Tarcilia Alves de Mira Costa por ter adquirido, volun-
tariamente, a nacionalidade uruguaia. {Proc. n’
11.173/82); ’ ’

Luzia Varella, que passou a assinar-se Luzia Varel-
la Rice, natural do Estado de S&o Paulo, nascida a 20
de margo de 1924, filha de Jodo Varella e de Mathilde
Moura Varella por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade norte-americana. (Proe. n® 10.945/82);

Maria Melcher, que passou a assinar-se Maria Gat-
ti, natural da Iugusldvia, nascida a 25 de novembro de
1917, fitlha de Matyas Melcher e de Findeisz Borbala
por ter adquirido, , voluntariamente, a nacionalidade
alema. (Proc. n? 10.889/82); .

Maria Gertrud Bernhardine Rowald, natural da
Alemanha, nascida a 26 de agosto de 1911, filha de Ber-
nhard Rowald e de Anna Rowald por ter adquiride, vo-
luntariamente, -a nacionalidade alema. (Proc. n°
11.167/82);

Maria de Lourdes Silva, que passou a assinar-se
Maria de Lourdes Dyer ¢ Maria de Lourdes Silva Dyer,
natural do Estado de Santa Catarina, nascida a 3 de
abril de 1924, filha de José Ferreira da Silva e de Her-
melina Bernardino Ferreira por ter adquirido, volunta-
riamente, a nacionalidade norte-americana, (Proc. nY
11.119/82):

Maria Luzanira Carneiro de Almeida, que passou a
assinar-se Maria Luzanira Carneiro Folan e Luzanira
Carneiro Folan, natural do Estado do Cear4, nascida a
29 de novembro de 1943, filha de Manuel de Almeida
Franca e de Raimunda Francisca Carneiro por ter ad-
quiride, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana. (Proc. n® 11.155/82); -

Nadir Labres Griln, que passou a assinar-se Nadir
Kunkel e Nadir Hoffmeister, natural do Estado do Rio
Grande do Sul, nascida a 22 de margo de 1941, filha de
Eurico Claudio Grin e de Maria Antonia Labres Grion
por ter adquiride, voluntariamente, a nacionalidade
alema. {Proc. n® 10.829/82);

Nelson Douglas 2eroth, natural do Estado de Sio
Paulo, nascido a 22 de junho de 1951, filhe de Mortimer
Morris Zeroth ¢ de Maria Idé Duque Zeroth por ter ad-
quirido, voluntariamente, 2 nacionalidade norte-
americana. {Proc. n?® 10.925/82);

Odaleia Farias Marques, que passou a assinar-se
Odaleia Marques Barbosa, natural do Estado do Para,
nascida a 21 de outubro de 1957, {ilha de Claudio Mar-
ques da Silva e de Osana Farias Vieira da Silva, por
ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana. (Proc. n? 10.927/382);

Olga Kovacikova, natural da Tchecoslovédquia, nas-
cida a 17 de janeiro de 1919, filha de Stefan Kovacikova
e de Paola Travnikova, por ter adquirido, voluntaria-
mente, a nacionalidade alema. (Proc. n? 11.115/82);

Pedro Berg Pauls, natural do Estado do Rio Gran-
de do Sul, nascido a 10 de junho de 1958, filho de Nico-
lai Pauls ¢ de Martha Berg Pauls, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade alemia. (Proc. n®
11.099/82);

Selma Halfin, que passou a assinar-se Selma Me-
yohas, natural da Roménia, nascida a 5 de outubro de
1933, filha de Avran Halfin e de Alexandra Halfin, por
ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade israe-
lense. (Proc. n? 10.907/82);

Sofia Dionisio, que passou. a assinar-se Sofia
Dionisio Orban, natural do Estado de Sd0 Paulo. nascij-
da a 22 de agosto de 1942, filha de Geraldo Dionisio e
de Jialia Gorga, por ter adquirido, voluntariamente, i
nacionalidade belga. (Proc. n? 11.163/82); e

Tamara Esther Frohlich, que passou a assinar-se
Tamara Esther Green, natural do Estado do Rio de Ja-
neiro, nascida a 4 de agosto de 1947, filha de Chaim
Frohlich e de Joanna Frohlich, por ter adquirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade israelense. (Proc. n?
10.833/82).

Brasilia, 17 de agosto de 1982; 161° da Independin-
cia e 94° da Republica.

Joao FIGUFRIREDO
Ibrahim Abi-Ackel

* ¥ ¥

O Presidente da Republica, usando da atribuicdo
que lhe confere o artigo 41 da Lei n? 818, de 18 de se-
tembro de 1949, e tendo em vista o que consta do Pro-
cesso n” 6.711, de 1982, do Ministério da Justica, rescl-
ve - ' ) '
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DECLARAR

que perderam os direitos politicos, nos termos do
artigo 149, § 1°, alinea b, da constituicdo, em virtude de
recusa motivada por convic¢do religiosa, da prestagédo
do servigo militar, os seguintes cidadidos abaixo rela-
cionados:

Ademir Freire Siqueira, filho de Erly da Silva Si-
queira ¢ de Jandira Freire Siqueira, nascido a 18 de fe-
vereiro de 1963, em Cantagalo, Estado do Rio de Janei-
ro, e residente em Sio Jodo de Meriti, no mesmo Esta-
do;

Adiison de Rezende, filho de Eurico Thobias de
Rezende e de Rosa Rocha Rezende, nascideo a 25 de
agosto de 1963, em Sdo Paulo, Estade de Sido Paulo, e
residente em Osasco, no mesmo Estado;

Amilton Gomes Leite, filho de Severino Gomes
Leite e de lolanda Custédio, nascido a 2 de maio de
1963, em Santa Isabel do Ric Preto, Estado do Rio de
Janeiro, e residente em Ribeirdo Preto, Estado de Siao
Paulo;

Antonio Luiz Ferreira, filho de Antonio Marcondes
Ferreira e de Delfina Colombo Ferreira, nascido a 4 de
abril de 1963, em Sao Paulo, Estado de Sao Paulo, e re-
sidente na mesma Cidade; )

Claudinei Dias, filho de Rodelpho Dias e de Hilda
Gaffo Dias, nascido a 23 de novembro de 1963, em Ri-
beirdo Preto, Estado de Sao Paulo, e residente na mes-
ma Cidade; N

Crispim Rogério da Silva, filho de Valdir Rogério
da Silva e de Maria da Conceicdo Rogério da Silva,
nascido a 18 de outubro de 1963, no Rio de Janeiro, Es-
tado do Rio de Janeiro, ¢ residente em Duque de Ca-
xias, no mesmo Estado; ‘

Dalmir da Silva Ferreira, filho de Daniel Soares
Ferreira e de Leoniria da Silva Ferreira, nascido a 27
de maio de 1963, em Resende, Estado do Rio de Janei-
ro, e residente na mesma Cidade;

Davi Cézar de Camargo, filho de Jodo Batista de
Camargo ¢ de Ivonete de Camargo, nascido a 10 de
agasto de 1963, em Caxias do Sul, Estado do Rio Gran-
de do Sul, e residente na mesma Cidade;

Davi Mascarenhas Carneiro, filho de Sebastido
Afonso Carneiro e de Mirian Mascarenhas Carneiro,
nascido a 8 de abril de 1963, em Manaus, Estado do
Amazonas, e residente na mesma Cidade;

Denis Dias da Silva, filho de Gregorio Ferreira da
Silva e de Ernestina Dias da Silva, nascido a 26 de no-
vembro de 1963, em Nova Iguacu, Estado do Rio de Ja-
neiro, e residente na mesma Cidade;

Devair Quintino Viana, filho de Francisco Quintino
Viana e de Ana Maria de Jesus, nascido a 25 de dezem-
bro de 1963, em Itabirinha de Mantena, Estado de Mi-
nas Gerais, e residente em Santo Amaro, Estado {e
Siao Paulo;

Eloi Fernando Borges de Avila, fitho de Eleir Ce-
lestino Pereira de Avila e de Maria Nilza Borges de
Avila, nascido a 18 de dezembro de 1961, em Rio Gran-
de, Estado do Rio Grande do Sul, e residente em Pelo-
tas, no mesmo Estado;

Francisco Carmine Pandolfo, filho de José Pandol-
fo e de Nelsinia Rossini Pandolfo, nascide a 9 de no-
vembro de 1963, em Santo André, Estado de S3o Paulo,
¢ residente na mesma Cidade; )

Geraldo Qliveira da Silva, filho de Aurelino Barbo-
za da Silva e de Olga Oliveira da Silva, nascido a 2 de
janeiro de 1963, em Igarapava, Estado de Sao Paulo, e
residente em Ribeirdo Preto, no mesmo Estado;

Gilberto Lopes Dutra, filho de José Dutra Sobri-
nho e de Maria das Dores Lopes Dutra, nascido a 18 de
junho de 1962, em Rio das Flores, Estado do Rio de Ja-
neira, e residente em Barru do Pirai, no mesmo Estado;

flson Maria de Oliveira Cunha, filho de Geraldo
Anestor da Cunha ¢ de Alice de Oliveira da Cunha,

nascido a 11 de julho de 1962, em Sao José da Bela Vis-
ta, Estado de Sido Paulo, e residente em Ribeirdo Preto,
no mesmo Estado;

Iraju Jesus Souza da Silveira, filho de Homero Pei-
xoto da Silveira e de Izilda Souza da Silveira, nascido
a 24 de abril de 1963, em S#o Lourence do Sul, Estado
do Rio Grande do Sul, e residente em Pelotas, no mes-
mo Estado;

Jesus Beltrdo Lopes Dutra, filho de José Dutra So-
brinho e de Maria das Dores Lopes Dutra, nascido a 11
de outubro de 1963, em Valenca, Estado do Rio de Ja-
neiro, e residente em Barra do Pirai, no mesmo Estado;

Jonatas Soares Machado, filho de José Agostinho
Machade e de Benvinda Soares Machado, nascido a 13
de maio de 1963, no Rio de Janeiro, Estado do Rio de
ganeiro. e residente em Nova Iguacu, no mesmo Esta-

0;

José Carlos Viana Lisboa, filho de Margarida Via-
na Lislkoa, nascido a 7 de setembro de 1962, em Coroa-
ta, Estado do Maranhdo, e residente em Petrépolis, Es-
tado do Rio de Janeiro;

José Fldvio da Silva, filho de Alzemiro Vergilio da
Silva e de Malvina Qliveira Celau da Silva, nascido a
22 de maio de 1963, em Caxias do Sul, Estado do Rio
Grande do Sul, e residente na mesma Cidade;

José Luis Ferrdo Gestoso, filho de Alfredo Valada-
res Gestoso e de Tereza da Conceicdo Ferrio Gestoso,
nascido a 8 de margo de 1963, em Itaquaquecetuba, Es-
tado de Sdo Paulo, e residente em Sao Paulo, no mes-
mo Estado;

José Ricardo Flauzino, filho de José Flauzino Fi-
lho ¢ de Luisa do Nascimento Flauzino, nascido a 7 de
julho de 1962, em Iuina, Estado do Espirite Santo, e re-
sidente em Nova Iguagu, Estado do Rie de Janeiro;

Josué Medeiros da Silva, filho de Arcelino José da
Silva e de Maria das Neves Medeiros da Silva, nascido
a 10 de julho de 1963, em Sao Paulo, Estado de Sio
Paulo. e residente na mesma Cidade;

Luiz Alexandre Pellini, filho de Luiz Carlos Pellini
¢ de Lourdes Mincato Pellini, nascido a 6 de dezembro
de 1963, em Caxias do Sul, Estado do Rio Grande do
Sul, e residente na mesma Cidade;

Luis Carlos Martilho, filho de Devair Martilho e de
Isaura Tavares Martilho, nascido a 14 de junho de
1963, em Sao Paulo, Estado de Sao Paulo, e residente
em Ribeirao Preto, no mesmo Estado;

Luis Cliudio Martins da Rocha, filho de Cldudio
Pereira da Rocha e de Noémia Martins da Rocha, nas-
cido a 24 de julho de 1963, no Rio de Janeiro, Estado do
Rio de Janeiro, e residente em Sdao Jodo de Meriti, no
mesmo Estado;

Marcio Vinicio Lessa, filho de Francisco Arli de
Oliveira Lessa e de Maria Efigénia Ferreira, nascido a
25 de novembro de 1963, em Belo Horizonte, Estado de
Minas Gerais, e residente em Nova Iguacu, Estado do
Rio de janeiro;

Marco Antdnio de Lima, fitho de Midrio Pereira de
Lima e de Dairza Nascimento de Lima, nascido a 3 de
junho de 1963, em Sdoc Paulo, Estado de S&o Paulo, e
residente em Maud, no mesmo Estado;

Marlom Raogério da Natividade, filho de Octéavio
Pereira da Natividade e de Ezelinda Maria da Nativi-
dade, nascido a 13 de agosto de 1963, em Ijui, Estado
do Rio Grande do Sul, e residente em Novo Hamburgo,
no mesmo Estado;

Mauricio Cénstantino, filho de Mdério Consiantino
e de Maria das Dores Constantino, nascido a 29 de
agosto de 1963, em Barra Mansa, Estado do Rio de Ja-
neiro, e residente na mesma Cidade;

Neivaldo Luis de Sousa, filho de Waldeir de Sousa
e de Maria das Dores Assis de Sousa, nascido a 20 de
maio de 1963, em Pirai, Estado do Rio de Janeiro, ¢ re-
sidente em S&o Bernardo do Campo, Estado de Sio
Paulo;
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Nélio Costa Malheiros, filho de Raimundo Xavier
Malheiros e de Josina Costa Malheires, nascido a 3 de
julho de 1962, em Manga, Estade de Minas Gerais, e re-
sidente em Januéria, no mesmo Estado;

Oldemar da Rocha Garcia, filho de José Assump-
¢do Garcia e de Ceni da Rocha Garcia, nascido a 13 de
novembro de 1962, em Pelotas, Estado do Rio Grande
do 8ul, e residente na mesma Cidade:

Otdvio Antdnio Menegueco Neto, filho de Luiz Me-
negueco Neto e de Vera Mocruca Menegueco, nascido a
2 de janeiro de 1963, em Osasco, Estado de Sao Paulo,
e residente na mesma Cidade;

Paulo Renato Borges Qliveira, filho de Celi Olivei-
ra e de Elza Borges Oliveira, nascido a 5 de marco de
1961, em Rio Grande, Estado do Rio Grande do Sul, e
residente em Pelotas, no mesmo Estado;

Paulo Roberto Gomes Pereira, filho de Geraldo Go-
mes Pereira e de Angelina Rita de Souza Gomes. nasci-
do a 10 de margo de 1963, em Nova Iguagu. Estado do

Rio de Janeiro, e residente em Mesquita, no mesmo Es-
tado;

Paulo Roberto de Matos Pereira, filho de Saturnino
Santos Pereira e de Aldemira de Matos Pereira, nasci-
de a 7 de julho de 1963, em Salvador, Estado da Bahia,
e residente na mesma Cidade.

Pedro Paulo Assuncéo de Andrade, filho de Elizeu
Pereira de Andrade e de Nilza de Assungéo de Andra-
de, nascido a 20 de fevereiro de 1963, em Sio Paulo,
Estado de Sdo Paulo, e residente na mesma Cidade;

Renato Ferreira de Souza, filho de Edézio Ferreira

de Souza e de Marlene Ferreira de Souza, nascido a 13

de fevereiro de 1963, em Volta Redonda, Estado do Rio

ge Janeiro, e residente em Santo Amaro, Estado de Sio
aulo;

Rossiclei Rosédrio de Souza, filho de Valdemar Ro-
sario de Souza e de Galdina Aguiar de Souza, nascido
8 8 de marco de 1963, em Itaobim, Estado de Minas Ge-
rais, e residente em Lorena, Estado de Sao Paulo;

Rubens Mauricio Costa, filho de Genésio Francisco
Costa e de Lazara Izidoro Costa, nascido a 22 de maio

de 1963, em Bom Sucesso, Estado do Parana, e residen-
te em Lauzanne Paulista, Estado de Sao Paulo;

Sebastido Ferreira Cota, filho de Paulo Soares Co-
ta e de Judite Ferreira Peixoto, nascido a 16 de novem-
bro de 1963, em Raul Scares, Estado de Minas Gerais,
e residente em Resende, Estado do Rio de Janeiro;

Sebastido de Moura, filho de Sebastifio Francisco
de Moura e de Irinéia Sabina da Silva, nascido a 20 de
janeiro de 1962, em Bandeirantes, Estado do Paranid, e
residente em Curitiba, no mesmo Estado;

Severino dos Santos, filho de Manoel Hildrio da
Silva e de Terezinha Alice dos Santos Silva, nascido a
17 de dezembro de 1963, em Sapé, Estado da Paraiba, e
residente em Nova Iguagu, Estado do Rio de Janeiro;

Telmo Melo de Souza, filho de José Santana de
Souza e de Eva Nilza Melo de Souza, nascido a 20 de
jutho de 1958, em Espumoso, Estado do Rio Grande do
Sul, & residente em Novo Hamburgo, no mesmo Esta-
do:

Valdecir Donizeti Ferreira da Silva, filho de Indcio
Ferreira da Silva e de Beatriz Affonso Martins da Sil-
va, nascido a 12 de janeiro de 1963, em Santa Liicia,
Estado de Sdao Paulo, e residente em Sade Paulo, no
mesmo Estado;

Valdenir Crispim Peres, filho de Euripedes Cris-
pim Peres e de Maria Aparecida Peres, nascido a 12 de
dezembro de 1963, em Caturai, Estado de Goias, e resi-
dente em Sao Bernarde do Campo, Estado de Sao Pau-
la,

Vilnaides Barcellos de Oliveira, filho de Vilmar de
Oliveira e de Cenaides Barcellos de Oliveira, nascido a
17 de outubro de 1963, em Pedro Osério, Estado do Rie
Grande do Sul, e residente em Pelotas, no mesmo Esta-
do; e

Wandercy Ribeiro Cardozo, filho de Jodo Batista
Cardozo e de Maria Luiza Cardozo, nascido a 8 de mar-
¢o de 1963, em Pelotas, Estado do Rio Grande do Sul, e
residente na mesma Cidade.

Brasilia, 17 de agosto de 1982; 161° da Independén-.
cia e 94° da Republica.
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