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ATAS DAS SESSOES

104* Sessdo, em 2 de outubro de 1956

Presidéneia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Comparecerasm os Senhores Ministro Francisco de
Paula Roecha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconreelos Filho, Professor Haroldo Teixeira Val-
iagfo, Desembargador José Duarte Gongalves da
Rocha, Desembargador Anténio Vieira Braga, Minis-
trg Edmunde de Macedo Ludolf, Doutor Plinic de
Freitas Travassos, Procurador Geral ¢ o Doutor
Juyme de Assis Almeida, Secretario do Tribunal.

I — No expediente foi lido wn telegrama do De-
segmbargador Jeosg Aureo Lins Bahia, comunicando o
térming de seu mandato no Tribunal Regional Elei-
toral do Rip Grande do Norte e agradecendo as aten-
¢des ¢ consideracdes que sempre lhe foram dlspen-
sadasz.

II — Foi apreciado o seguinte feito:-

1. Mandadg de Seguranga n.° 95 — Classe 1T —
Parana (Tibagi). (Contra o ato do Tribunal Regio-
nal Eleitoral gue decidiu considerar vago o cargo de
Prefeito < Tibagi e, cOuaequentemente marcar data
para novas eleicdes) .

Impetrante; Guatagarag Borba Carneiro. Relator:
Desembargador Antonio Vieira Braga.

Nio se conheceu do pedido, contra o voto do
Senhor Ministrg Relator. Designado para lavrar o
acordioc o Senhor Ministro Rocha Lagoa.

III — Foram publicadas varias decisdes.
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105* Sessiio, em 5 de outubro de 1956

Presidéncia do Senhor Ministrg Lulz  Gallotti.
Ccmparseceram os Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconcelos Filho, Professor Harcoldo Teixeira Val-
ladao, Desembargador José Duarte Gongalves da
Rocha, Desembargador Anténio Vieira Braga, Mi-
nistro Edmunde de Macedo Ludolf, Douter Plinio de
Freitas Travassos, Procurador Geral e o Doutor Jay-
me de Assis Almeida, Secretario do Tribunal.

I — No expedients foram lidos os seguintes te-
lagramas: a) — Do Lesembargador Zacarias Gurgel
Cunha, comunicandg haver-se empossado e assumi-
do o exercicio das funcdes de Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral do Rio Grande do Norte, para
o qual foi elzito em sessdo de 12 do corrente, tendo
sido, igualmente, eleito para o cargo de Vice-Presi-
dente o Desembargador José Gomes da Costa. b) —
Do Presidente do Tribunal Regional Eleitoral de Ser-
gipe, Desembargador Hunald Santa Flor Cardoso,
camunizapido seu afastamento daquela presidéncia,
em 1° do corrente, em virtude do térming do 2.°
biénio consecutivo, para o qual fora reconduzido, pas-
sando-z, na me:ma data, a seu Vice-Presidente.

I1 -— Poil apreciado o seguinte feiio:
1. Recurso n® 963 — Classe IV — Parana
{Tibagi} . (Do acorddo do Tribunal Regional Eleitoral

que, conhecendo dn consultas formuiladas pelo Ve-
reador @ Camara Municipel de Tibagi, Senhor Ataide
Taques, declarou vage O cargo de Prefeito Municipal
do mesmo municipio, por nao ler o candidalo eleito
tomado posse no prazg legal, comtinuande a exrcer
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o mandaio dz Deputade Estadual, fixando a dafe de
24 de junho do correnie ano para reahzagao de nova
eleicdo) .

Recorrente; (fvuai:'agai-a Borba Carneiro. Relator:
Ministro Franeisco de Paula Rocha Lagoa.

Conhecido o recurso, contra os voios dos Senho-
res Desempargador Vieira Braga e Professor Ha-
roldo Valladéo, foi-lhe dado provimento, contra os
mesmos  votes.

106. Sessio, em 9 de outubro de 1956

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz  Gallotti.
Gompareceram os Senhores Ministro Franecisco ~ de
Paula Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconcelos Filho, Professor Haroldo 'Teixeira Val-
lad&o, Desembargador Joss Duarte Gonealves da
Rocha, Desembargador Antonip Vieira Braga, Minis-
tro Edmundo de Macede Ludolf, Doutor Plinio de
Freitus ‘Travassos, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretirio do Tribunal,

I — Foram apreciados os seguintes feitos:
1. Recurso n® 1.001 — Classe IV — Bahia
(Paratinga) . (Contra o acérdde do Tribunal Regional

Elzitoral que alterou o numero de Vereadores atri-
buidos ao Partide Traballista Brasileiro — alegae o
recorrente que ndo foi interposto, pelo Partido Re-
publicano, récurso conlra e proclamdgdo, nem contra
a diplomag¢do dos seus vereadores),

Recorrente: Partide Trabalhista Brasileiro. Re-
corrido: Partido Republicano, Relator: Ministro
Francisco de¢ Paula Rocha Lagoa.

Nao se conhecen do recurso, contra o voto do
Senhor Ministro Relator. Desighado para lavrar o
acorddo o Senhor Desempargador José Duarte.

2. Consulta n.® 683 — Classe X — Maranhéo
(Sao Luiz) . (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, consul-
tando se sfdop consideradas complemenidres ou suple-
mentares as eleigdes das dzcdes que ndo foram reali-
zadas, por falte de urnag e documentos) .

Relator: Professor Haroldo Teixeira Valladao.

Conhecida a consulta, contra os votos dos Senho-
res Ministros Cunha Vasconcelos e José Duarte, foi
adiado o julgamento por pedide de vista do Senhor
Ministro Rocha Lagoa, apdés o voto do Senhor Minis-
tro Relator, respondendo: a) — as eleicdes niao sio
completnentares; b)) — serdg suplementares, ou hio,
conforme se enquadrem, ou néo, no art 107 do Co6-
digo Eleitoral:

3. Recursp n® 1.000 — Classe IV — Maranhéo
(Guimardes) . (Contre o acérddg do Tribunal Re-
gional Eleitoral que mandou diplomar ¢ candidelo a
Vice-Prefeito dg 30 Zona — Guimardes — Lourival
Péricles de Aradjo, em virtude do folecimentp de
Wilson Jodo Abrantes).

Recorrente:; Partido Trabalhista Brasileirg. Re-
corridos: Partido Social Democrftico e Lourival Pé-
ricles de Aranjo. Relator: Desembargador José
Duarte Gonealves da, Rocha.

Adiade por pedido de vista do Senhor Desem-
bargador Vieira, Braga, apds os votos dos Senhores
Ministros Relator e Rocha Lagoa, conhecendo do
recurso ¢ dando-lhe provimento, e do Senhor Mi-

nistre Cunha , Vasconcelos, que dg recurso nao
conhecia. '
107.2 Sessao, em 12 de outubre de 1956
Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.

Compareceram o0s Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconcelos Filho, Professor Haroldo Teixeira Val-

laddo, Desembargador Jasé Duarte Gongalves da’

Rocha, Desembargador Anténio Vieira Braga, Mi-
nistro Edmundo de Macedo Ludoelf, Doutor Plinio
de Freitas Travassos, Procurador Geral e o Doutof
Jayme de Assis Aleneida, Secretdrio do Tribunal.

\

I — No expediente foram lides os seguintes
telegramas: a) — do Desembargader Arnaldo Lobo,
comunicando o seu afastamento da Presidéricia - do
Tribunal Regional Eleitoral do Para, em virtude do
térenino do segundo hiénio, e, agradecendo as aten-
cOes que lhe foram dispensadas. b) — do Desembar-
gador Igndcio de Souza Mota, dando ciéncia de que
fora eleito para o cargo de Presidente do Tribunal
Regional Eieitoral do Pard em sesso do dia 9 do
corrente, havendo-se empoessado na referida data.

II — Foram apreciados os seguintes feitos:

. - Consulta n.°* 683 — Classe X — Maranhao
(S. Luiz). (Telegrama do Senhor Desembargador

- Presidente do Tribunal. Regional Eleitoral, ‘consultan-

do s: sdo consideradas complementares ou suple-
mentares as eleicoes des secoes que ndo )‘oram reali-
zadas por falta de urne ¢ documentos):

Relator: Professor Haroldo Teixeira Valladao

Cenhecida a consulta contra os votos dos Senho:
rzs Ministros Cunha Vasconcelos ¢ José Ihjarie, res-
pondeu-s¢ gue se deverd aplicar o art. 72, ou 0. artlga
107 do Codigo Eleitoral conforme as c1rcun=tancns
de fato que se verlncarem unanimemerite.

2. Processo n.® §76 — Classe X — Distrito Fe-
deral. (Oficio do Senado Federal, comunicando que,
em virtude de renuncie do Semnhor Jogguim. de Ma-
galhdes Cardoso Barata e do seuw suplente, Senhor
Waldir Bouhid, existe 'uma vaga na representagao do
Estado do Pard) .

Relator: Mmistro Edmundo de Macedo Ludolf.

Unianimemente, resolveu-se marcar 0 dia 17 de
fevereiro de 1857, para a eleicio de senadm pelo
Estado do Para.

3. Processo n.° 668 — Classe X — Rip Grande
do Sul (Porto Alegre) . (Oficio do-Senhor Desembar-
gador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, soli-
citando aprovacdo parg a crigedo de 4 zongs: 3°
Aratiba, 42 Espumose, 812 Farroupilha e 622 Ma-
Tau) .,

Relator: Professor Haroldo Teixeira Valladéo.

Aprovada a crlagao das novas zonas, uninime-
mente.

4. Processo n.° 681 — Classe X — Maranhao —
(S840 Luiz). (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Elettoral, solicitando
férea fedzral para garaniir as eleicGes complementa-
res a serem realizadas em Lago da Pedra e Arariy.

Relator: Ministro Edmundo de Macedo Ludolf.
Concedida, unidnimemente.

5. Recurso n.° 985 — Classe IV — Cearé (Santa-
na do Caririy. (Do acdérdic do Tribunal Regional
Elzitoral que considerou ter havido precluséoc para
znterposwao dp recurso) .

Reccrrente. Francisco Vasconcelos Arruda.
corrido: Setembrino Pontenele Veras. Relator:
fessor Haroldo Teixeira Valladdo,

Nio se conheceu do recurso, contra o voto do
Senhor Ministro Rocha Lagoa.

JII — Foram publicadas variasg dec1soes

Re-
Pro-

163.* Sessio, em 16 de ouiubro de 1956

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceram- os Senhores Ministro Francisco de
Paula, Rocha Lagoa, Ministrg José Thomaz na Cunha
Vasconcelos Filho, Professor Hareldo Teixeira Val-
lad@o, Desembargador José Duarte Goncalves da
Rocha, Desembargador Anténie Vieira Braga, Minis-
tro Edmundo de Macedo Ludolf, Doutor -Plinio- de
Freitas Travassos; Procurador Ceral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretdrio do Tribunal.

I — No expediente foram lidos o5 seguintes.tele:
gramas; a) — do Ministro Qrosimbg Nonato, Presis
dente do Supremo Tribunal Federal, convidando o
Presidente e demais membros déste Tribunal " para
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assistirem, dia 17- 4s 16 horas, & colocagdo de uma
coroa no momento de Santos Dumont, no aeropor-
to do mesmo nome. b) — do Desembargador Pedro
Cahral, eomunicandg ter sido eleito Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco e Vice-
Presidente, ¢ Desembargador Dirceu Borges, em ses-
sho de 9 do corrente.

II -— Foram apreciados ¢s seguintes feitos:

1. Recursp n® 1.000 — Classe 1V — Maranhio
(Guimaries) . (Contra o acorddo do Tribunal Regio-
nal Eleitoral que mandou diplomgr o candidaio a
Vice-Prefeito da 30% zong — Guimardes — Lourival
Péricles de Araufo, em virtuds do falecimenio de
Wilson Jodo Abrantes).

Recorrente: Partido Trabalhista Brasileiro. Re-
corridos: Partide Social Democritico e Lourival Pé-
ricles de AraGjo. Relator: Desembargador José
Cuarte Goncalves da Rocha,

Conhecido e provido ¢ recursoe, contra o voto do
Senhor Ministro Cunha WVasconcelos.

2. Prcesso n.° 689 — Classe X — Sdo Paulo.
(Oficia do Senhor ' Desembargador Presidente do
Tritunal Regional Eleiforal, solicitando destague de
Cr$ 2.500.000,00 pura as eleigdzs a serem realizadas
a 17-2-5T).

Relator:
da Rccha.

Concedido o destaque de Cr$ 1.000.000,00, una-
nimemente.

33. Reecursoc n? 511 — Classe IV — Territério
do Rio Branco (Santa Maria). (dgravo do despacho
gque ndo admiliv embargos oposios ao Acdrddo nume-
rc 1.846, do Tribunal Superior Eleitoral, que ndo
mandou realizar eleicdes suplementdres na 13.° segdo
— Santa Marig)y .

Agravante: Partidg Social Democratico — Segio
do Territério do Rio Branco. Relator; Desembarga-
dor José Duarte Gongalves da ‘Rocha.

Negou-se provimento, contra g voto
Ministro Cunha Vasconcelos.

4. Recurso n.° 897 — C{lasse IV — Maranhao
(Pastos Bons). (Contrg o acorddp do Tribunal Re-
gional Eleitoral que ndo conheceu do recurso de ne-
#istro do candidato a Prefeito de Pastos Bons, cida-
déo. Domingos RéGO) .

-~ Recorrente: Partide Social Progressista. Recor-
rido: Domingos Régo. Relator: Ministro Francisco
de Paula Rocha Lagoa.

Julgou-se prejudicado o recurse, unanimémente.

3. Recurso n.° 98§ — Classe IV — Pernambuco
(Recife) — Em Instrumento. (Do despacho do Se-
nhor Desemborgador Presidente do Tribunel Regional
Eleitoral que mdo admitiv recurso contra o diploma-
cdo de Euclides Melo da Silve, candidato do Partido
Regpublicano a0 cargo de Vereador & Cdmara Munici-
pal de Ribeirdo) .

Recorrentes: Dr. Julio Barretg da Costa Pereira,
vereador pela Partidg Trabalhista Brasileiro e can-
didato Agenor da Costa e Silva. Recorride: Partido
Republicano. Relator: Desembargador Josg Duarte
Gongalves da Rocha.

Liadg provimento, para que seja processado o re-
cursp denegado, sendo que desde logo davam a éste
provimento c¢s Senhores Desembargador Vieira
Braza e Ministrg Macedo Ludolf.

IIT — Foram publicadas varias decisdes.

Desembargador José Duarte Goncalves

do Senhor

i09.* Sessao, em 19 de oulubro de 1936

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Ccmpareceram 0s Senhores ‘Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconcelos Filhe, Professor Harolde Teixeira Val-
laddo, Desembargador Jcsé Duarte Gongalves da
Rocha, Desembargador Antdnio Vieira Braga, Minis-
tro Edmundo de Macedo Ludolf, Doutor Flinic de
Preitas Travassos, Procurader Geral e ¢ Doutor Jay-
me de Assis Almeida, Secretdrio do Tribunal.

I — No expediente foi lido telegrama do Presi-
dente do Tribunal ‘Regional Eleitoral do Rip Grande
do Sul, comunicandg ter sido reeleito por mais 2 anos
como membro daquéle Tribunal, continuando c¢omop
Presidente da referida Corte.

II -— Foram apreciados os seguintes feitos.

1. . Mandado de Seguranca n° 86 -— Classe 1I —
Minas Gerais (Belo Horizonte). (Conira a decisdo
do Tribunal Regionae! Eleitoral que ndo considerou
justificadas as faltas dadas ao servigco, por Antdnio
de Abrew Rocha, funciondrio da Secretaria do Tribu-
nel no periodo de realizacdo de provas ne Faculdads
de f‘ilosoﬁa da Universidade de Minas Gernis, da qual
é aluno) .

. Impetrante: Anténio de Abreu Rocha. Relaior:
Prefessor Haroldo Teixeira Valladao. '

*

Unanimemente rejeitada a preliminar de intem-
pestividade, concedeu-se a seguranga, para recohhe-
cer o direito ac abono das faltas, nos térmos do ar-
tigo 158 pardgrafo tnico do Estatuto dos Funcio-
narios Publicos, também unanimemente.

2, Consulta n° 677 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Pdrto Alegre). (Consulie o Partido Traba-
Ihiste Brasilziro, se & proibido & Justiga Eleitoral
destacar um funciondrio para, na sede dos partidos
woliticos, proceder ao alistamento eleitoral) .

Relator: Desembargador Antdnip Vieira ‘Braga.
Respondeu-se que é proibide, uninimemente.

3. Recurso de Diplomacdo n° 18 — Classe V
— Espirite Santo (Vitéria). (Contra a diplomacao
de Judith Ledo Castelo Ribeiro, eleila deputada esta-
dual pelo Puartido Social Democrdtico) ,

‘Recorrente; Partide Trabalhista Brasileiro. Re-
corridos: Judith Ledo Castelp Ribeirg e Partide So-
cial Democratico. Relator: Professor Harolde Tei-
xeira Valladio.

Lrzu-se provimento, unanimemente, para que seja
retificada a ordem de colocagdo dos candidatos elei-
tos e suplentes.

4, Recurso de Diplemacio n.® 20 — Classe V —
Espirito Santo (Vitdria). (Conirae a ezpedicdo de
diplomas aos eleifos g 3-10-34, deputados federais) .

Recorrente: Unido Democratica Nacional, Re-
corrides: Os candidatos e o Partido Social Democra-
tico. Relator: Professor Harolde Teixeira Valladio.

Deu-se provimento, unahnimemente, para gue
seja retificada a ordem de colocagdo dos suplentes.

I1I — Foram publicadas varias decisdes.
+

1103 Sessio em 22 de outubro de 1956

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz  Gallotti.
Ccmpareceram os Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro Josid Thomaz da Cunha
Vasconcelos Filho, Professor Haroldo Teixeira Val-
iadde, Desambargador José Duarte Gongalves da Ro-
cha, Desembargador Antdniao Vieira Braga,. Ministro
Edmundo de Macedo Ludolf, Doutor Pliniov de Frei-
tas Travassos, Procurador Geral e o Doutor Jayme
de Assis Almeida, Secretdrio do Tribunal.

1 — PFoi apreciado o seguinte feito:

1. Representagcio n.° 666 -— Classe X — Distrito
Federal. (Represenitedo do Senhor Diretor Geral da
Secretaric do Tribunal Superior Eleitoral, em que
ressalta o siluacdo do Partido Social Trabalhista, em
face das eleicdes de oulubro de 1954) .

Relator: Ministro José Thomaz da Cunha Vas-
concelos Filho.

Suspensp o julgamento, apds o relatorio, de acdr-
do com o art. 29 do Regimento Interno, por ter sido
arguida & invalidade de lei em face da Constituigdo.
— TFalaram, pelo Diretério Nacional do Partido, o
Doutor Henrigue Candido Camargo e, susientando o
parecer, o Doutor Plinio de Freitas Travassos.
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111* Sessdo em 24 de outubro de 1956

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Cotnpareceram ¢s Senhores Ministro Francisco de
Paula. Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconcelos Fitho, Professor Haroldo Teixeira Val-
laddae, Desembargador José Duarte Gongalves da
Rocha, Desemmbargador Anténip Vieira Braga, Minis-
tro Edmundo de Macedo Ludolf, Doutor Plinic de
Freitas Travassos, Procurador Geral e o Doutor Re-
nato de Paula. Seeretirio Substitute do Tribunal.

I — No expediente foi lido telegrama do Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso,
Liesembargador Flavie Congro Varejae, comunican-
do sua reeleicdp ao cargo de Presidente daquele
Tribunal.

TII — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Representacio n?® $86 — Classe X — Distrito
Federal. (Representagde do Senhor Diretor Geral de
zeretaria do Tribunal Superior Eleitoral, em que
resselita a situacdo do Partide Social Trebalhiste,
em face das eleicoes de outubro de 1954).

Relator; Ministro José Thomaz da Cunha Vas-
concelos Filho,

Unédnimemente rejeitada a argiiicho de inconsti-
tucionalidade do parigrafo unico do art. 148 dp C6-
digo Eleitoral, julgou-se improcedente a representa-
¢io para manter ¢ registro do Partido, contra os
votos dos Senhores Ministro Relator e Macedo Lu-
dolf. — Designado para lavrar a decisip o Senhor
Ministrg Francisco de Paula Rocha Lagoa.

2. Processo nl 684 — Classe X — Disirito Pe-
deral. (Alteracdo dos Estalutos do Partido Libertia-
dor aprovada pela Convengio Nacional) .

Relator; Ministro Francisco de
Lagoa.

Deferido o registro, undnimemente.

Paula Rocha

112, Sessio, em 26 de outubro de 1356

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceramn os Senhores Ministro Prancisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vaseoncelos Filho, Professor Harolde Teixelra Val-
aldao, Dsasembargador Josg Duarte Gongalves da
Rocha, Desesmmbargador Antdnip Vieira Braga, Minis-
tro Edmunde de Macedo Ludolf, Doutor Plinio de
Freitas Travassos, Procurador Geral e o L'r. Jayme
de Assis Almeida, Secretdrio do Tribunal.

I — Foram apreciados gs segu}ntes feitos;

1. Mandado de Seguranga n.® 87 — Classe II
— Minas Gerais (Belo Horizonte), (Conirg decisdo
dao Tribunal Regional Eleitoral que ndo considerou
justificadas as faltas dadas ap servico, por Lucigno
Miiller Ferreira da Silva e outros, funciondrios da
Secreturia do Tribunal, no periodp de provas na
Univerzidade de Minas Gerais) .

Impetrantes: Luciano Miiller Perreira da Silva
fdo_utros. Relator: Professor Haroldo Teixeira Val-
adao.

Unanimemente rejeitada s primeira preliminar,
de Iintempestividade do pedido, acolhida, contra os
votos dos Srs. Ministros Cunha Vasconcelos e José
Duarte, a segunda preliminar, para =6 se conhecger
do pedido em relagdo ass dois funcionarios que tive-
ram negado o abono de falias, de meriiis, concedida
a seguranca unanimemente a é€sses dois funcionarios,
para reconhecer-lhes o direitp ao referidp abono, nos
térmos do art. 158 paragrafo unico do Estatuto dos
FPuncionarios Priiblicos.

2. Mandadp de Seguranga n° 88 — Classe IT —
Maranhép (Guimarides). (Contra o ato do Tribuncl
Regional Eleitoral que diplomou Lourival Peéricles de
Aranjo, prefeito de Guimardes - alega o impeirante
quz o diplomado ndo foi eleito vice-Prefito) .

Impetranie: Valdeque Floréncio Avelar, Presi-
dente da Cmara Municipal de Guimaraes. Impe:

trado: Lourival Péricles de Aranjo. Relator: Desem-
bargador José Duarte Gongalves da Rocha.

Julgou-se prejudicado o pedido, uninimemente,

3. Processo n.% 631 — Classe X — Pernambuco
(Recife). (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral,. solicitando
aprovacdo parg a criac@o d= uma zona eleiloral, neo
municipio de Toritema, desmembrado de Taquerilin-
ga do Norte) .

Relator: Desembargador Antdénip Vieira Braga.
Aprovadg a crlacdo da nova zona, uhdnimemente.

4. Recurse de Diplomacio n.® 100 — Classe V
— Ceard. (Do decisdo do Tribunal Regional Elei-
toral que divulgou o resultado da eleicdo suplemen-
tar realizada em 27-2-55, diplomando os candidatos
@ 3-10-54 entre éles Antonio Danuzio Barroso e QOsiris
Pontes, ambos candidatos do Partido Social Demo-
critico — alege o recorranie que hé recursos parciais
pendentes de julgamento) . '

Recorrente: Wilson Roriz, deputado pelo Partido
Sopcial Demacritico. Recorridos: Os candidatos di-
plomados. Relator: Professor Haroclde Teixeira Val-
laddo.

Nepou-se provimento, undnimemente.

5. Recurso de Diplomacao n° 101 — Classe V
— Ceard. (Da dgcisdo do Tribunel Regional Eleitoral
que proclamou o resultado das elzigdes suplementa-
res e diplomou o5 candidatos eleitos para q Assem-
bieia Legislativa)..

Recorrente: FPrancisco "Vasconaelos de Axruda.
Recorrido: Setembrino Veras. TRelator: Professor
Haroldo Teixeira Valladdo.

Negou-se provimento, uninimemente.
II — Foram publicadas vérias decisdes.

113, Sessio, em 30 de outubro de 1356

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceram os Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasceneelos Filho, Professor Harcolde Teixeira Val-
ladao, Desembargador Josi Duarte Gongalves da
Rocha, Desembargador Anténio Vieira Braga, Minis-
tro Edmunde de Macedo Ludolf, Douter Plinio de
Freitas Travascos, Procurador Geral ¢ o Dr. Jaime
de Assis Almeida, Secretario do Tribunal. O Senhor
Ministro Alfredo Loureiro Bernardes tomou parte no’
julgamento do Recurso n.® 2999, em substituicio ao
Senhor Ministro Cunha Vasconcelos, impedido.

I — No expediente foi lido telegrama do Desem-
bargador Euripedes de Castro Mele, comunicando sua
reeleicdo, bem como 2 do Desembargador Otévio
Fartes do Rego, nos cargos de Presidente e Vice-Pre-
sidente, respectivamente, do Tribunal Regional Elei-
toral do Piauf, em sessio de 23 déste més de outu-
bro.

11 — Poram apreciados os seguintes feifos:

1. Recurso n° 993 — (Classe IV Paraiba
(Campina Grande). (Do acérddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral gque negou provimento ¢ reécurse con-
tra a diplomagdo dos candidatos a Prefeito, Vicz-
Prefeito e Vereadores, eleitos g 3-10-55, no municipio

de Campina Grande — alegam og recorrentes que
houve fraude) .
Recorrentes: Partido Libertador, Partide Soccial

Democritico, Partido Socialista Brasileiro e Partide
Trabalhista Brasileiro. Recorridos: Os candidatos
diplomades. Relator: Desembargador Jos¢ Duarte
Gongalves da Rocha.

Wao se conheceu do recurso, conira o voto do
Senhor Minisiro Rocha Lagoa. — Usou da palavra,
pelo recorrents, o Doutor Daric Cardoso, delegado do
Partido Social Democrgtico. — Tomou parte no
julgamento o Senhor Minisiro Alfredo Bernardes,
e substitui¢io ag Senh¢r Ministro Cunha Vascon-
celos, que declargy impedimento,
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2. Recurso n° 1.004 — Classe IV — Cearé
(Fortaleza) . (Do acérddc do do Tribunal Regional
Eleitoral gue negou provimento a recurso do Partido
Social Democrdtico contre ¢ diplomacdo do Prejeito
‘e Vereadores de Foritaleza, sob o fundamenio de que
a nulidadz geral s poderd ser reconhecida guando
manifestados recursos parciais de segdo por segdo —
eleicdo de 3-10-54) .

Recorrente; Partido Social Democrético. Rela-
tor: Ministro José Thomaz da Cunha Vasconcelos
Filho.

Nio se conheceu do recurso, contra o voto do Se-
nhor Ministre Recha Lagoa.

IIT — PForam publicadas vAarias decisdes.

114.* Sessio, em 3i de outubro de 1956
Q

Presidéncia do Senhor Ministro Luiz Gallotti.
Compareceram os Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa, Ministro José Thomaz da Cunha
Vagconcelos Filho, Professor Haroldo Teixeira Val-
ladio, Desembargador José Duarte Gongalves da
Rocha, Desembargador Antdnio Vieira Braga, Mi-
nistro Edmundo de Macede Ludolf, Doutor Plinio de
Freitas Travassos, Procurador Geral e ¢ Doutor Jay-
wne de Assis Almeida, Secretrio do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n.° 1.005 — Classe IV — Paraiba
{Sag Joho do Cariri). (Contra o acdrddo do Tribu-
nal Regional Eleitoral que tornou sem <jeifo a no-
meagdo do Tabelido Niveldo de Farias Brito parg
exercer qs fun¢oes de escrivdo eleitoral de 22° zong
— S, Jofo do Cariri — sob o fundemento de gue o
impedimeanto parqa o serventudrio ser momeado escri-
vdo eleitoral é ¢ eristente na datq da nomeacdo e
ngo o que se verifica por ccasido do abertura da
vage) .

Recorrente; Partido Social Democratico.
rido; Unifo Democritica Nacional. Relator:
tro Francisco de Paula Rocha Lagoa.

Conhecido e provide o rectirso,

2. DProcesso n° 687 — Classe X — Distrito Fe-
deral. (Oficio do Senhor Presidente do Partido Re-
publicano, comunicando para os devidos fins, 0 seu
Diretorip Nacional para o gquatriénio que ©vai de
17-10-56 a 17-10-60).

Relator: Ministro Jozé Thomaz da Cunha Vascon-
celos Filho,

Leferido o registro do Diretério Nacional, unini-
memente.

3. Recurso n.° 1.007 — Classe IV — Maranhio
(Sao Bento). (Do aedrddo do Tribunal Regional
Eleitoral que julgou prejudicado o nzcurso do Partido
Social” Progressista contra a designacdo de segdes
eleitorais, 13.* e 142, para o povoedo Olhos d'dgua, da
382 zonae — Sdo Bento —, sob o fundamento de jd
estar prejulgado) .

Recorrente: Partide Social Progressista.‘ Relator:
Ministro Edmundo de Macede Ludolf.

N&o se conheceu do recurso, contra o vofo do
Senhor Ministro Rochs Lagoa.

Recor-
Minis-

unfinimemente.

II — O professor Harolde Valladio solicitou do
Tribunal Superior Eleitoral, lcenga por 16 dias, a
partir de 6 de novembro por ter de se ausentar 4o
pais a fim de receber na Universidade d’Aix em Pro-
vince, na Franga, o diploma de doutor honoris
COUSA.

O Senhor Desembargador José Duarte, em nome
do Tribunal e com @ solidariedade do Senhor Doutor
Procurador Geral, congratulou-se c¢om o Senhor
Professor Haroldo Valladio, pela merecida distin-
¢ho que lhe conferiu a Universidade Francesa.

PRESIDENCIA

Cancelamento de faltas
De 1-10-56;

Mandando cancelar com fundamento no art. 1.0,
pardgrafg unico da Lei n. 2.833, de 2-8-56, combl-
nado com o art. 1., pardgrafo lunico do Decreto ni-
mero 40.000, de 17-89- 56, 28 faltas ndo justificadas
dadas ao servigo pelo Auxiliar de Portaria, padrao
“K", Thomuz Lodi, a saber: 1947; 7 em novembro e
3 em dezembro; 1948: 4 ein janeiro, 3 em margo, 5
em abril, 1 em maio e 5 em junho

Licencas
De 24-9-56;

Autorizando a reassumir o exercicio em 23-9-1956,
a-José Mario de Barros, Auxiliar de Portaria, padréo
“K', que se achava em gézo de licenca especial, desde
23-7-1956, pelo prazo de 3 meses, nos térmos do artigo
11 do Decreto n° 38,204, de 3 11-1955. (Prot. mua-
mero 2,120-58) .

De 1-10-58:

Concedende a Thomaz Lodi, Auxiliar de Porta-
ria, padrio “K", 3 (trés) meses de licenga especial,
a partn' de 1-10- 56 nes térmos do art. 116 da Lel na-
merc 1,711, de 28-10- 52, combinado com o artigo
52 do Decreto noe 38.204, de 3-11-55, visto contar
mais de 10 anos consecutivos de servigo, no periodeo
de 13-3-46 2 12-3-1856. (Prot. n.° 2.107-56).

De 3-10-56:

Concedendo 2 Adallz Nogueirg Bernacchi, Ofi-
cial Judiciario, classe “J’*, 2 (d01s) meses de llcenga
ezpecial, a partlr de 8-10- 56 nos. térmos do art. 116
da Lei n.? 1.7t1, de 28-10-1952, combinado com o ar-
tigo 5.2 do Decreto ne 38.204, de 3-11-1955, visto
contar mais de 10 anos consecuiivos de servigo, no
periodg de 24-5-45 a 23-5-45. (Prot. n° 2.200-36).

De 15-10-1958:

Concedendo a Thereza Baptista Balthazar da
Silveira, Taquigrafo, classe “M”, 2 dias de licenca, ne
periodo de 4-9-56 a 5-9-56, inclusive, nos térmos dos
artigos 88 — II e 106, da LEI ne 1.711, de 28-14-32.
{(Prot. n.° 2.261-56) .

Portaria

Portaria n® 7. — O Presidente do Tribunal Su-
periar Eleitoral usando da atribuicdo que lhe confere
a letra e do art. 193 da Lei n.° 1,164, dg 24 de julho
de 1850 (Codigo Eleitoraly,

Resolve arbitrar gratificacbes mensais, & partir
de 1 de outubro corrente, aos seguintes servidores
requisitados:

Crg
Djalma Pinto das Neves — Chapeador, re~

feréneia 19 ...iviiininirininrananans 400,00
Adacy Azevedo Espinola — Dacmégrafo, N

classe P i iieieeasanes 300,00
Enaura, de Ver¢osa Lings — Escriturdrio,

classe “F7 e 300,00
Helens Costa da Silva Couto — Dactilo-

grafo “G™ ... e e 300,00
Maria Hosanira Pires de Saboya, Escri-

PUTATIO “F™ it iieiectaianianan 300,00
Francisca Ildamar FPalcdo -~ Dactilé- :

grafo “P e e raaiaaa 300,00
Alice Paganha de S4 — Dactilégrafo

classe “G7 it s e 360,00
Antonio Bernarde dos Santos — Servente,

Classe “B L. 300,00
Nestor Lima Rabelo — Guarda-civil «G” 300,00
Luiz Raphael Jordfo de Oliveira — Guar-

da-civil “G L. 300,00
Anita Correis Lima Ribeiro — Dactilo-

grafo “G’ .. iiiiir e 300,00
Onofrina Madruga — Auxiliar de Escri-

torio, mef. 13 ... ... i 306,00

3.700,00

Tribunal Superior Eleitoral, em 1 de outubro de
1956. — Lmz Gallotti, Presidente,
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SIECRETARITA
ESTATISTICA
, Cidmara dos Deputados — 1950 — 1954
LECTENDAS PARTIDARIAS — DIFERENCA PERCENTUAL entre as duas BLEICOES
1950 1954
Ligitorado. .......... 11 455 140 Fleitorado. . ..., .. ... 15 104 604
Votantes.............. 8 240 999 YVotantes........... . 0 890 475
DIFERENCA VERTFICADA.
LEGENDAS 1950 1954 ENTRE 08
. DOIS PEREODOS
PARTIDOS °.
1950 1;),) 4 9, sbhre o o5 sibre | 9% stbre v | 9, sbhre 4 ghbre o A sohre
o eleitorado | oy votantes | eleitorade | os votantes | eleitorade | os votantes
PRI e ... 2068405 2136 220 18,06 35,00 14,14 ' 21,60 — 3,92 3,45
U.D.N. 1 301 489 1318 101 11,36 15,79 8,73 13,33 — I,63 2,46
P.TB. 1 262 000 1 447 784 11,02 15,31 9,58 14,064 — 1,44 0,67
538 792 863 401 4,88 ! 6,78 5,72 8,74 + 0,84 + 1,95
216 207 246 487 1,289 2,62 1,63 2,40 — 0,62 — 0,13
211 90 190 839 1,84 2,56 1,26 +,93 - - 0,58 — 0,063
163 341 32 440 1,42 1,98 0,21 0,33 — 1,21 — 1.h3
A6 863 117 345 ¢,z 0,69 0,78 1,14 + 0,28 + 0,30
73 397 70 346 0,63 087 0,47 0,71 — 0,16 — 0,16
73 501 €5 322 0,64 0,89 0,43 0,66 — 0,2 — 0,23
55 338 114 685 0,48 0,67 0,76 1.16 + 0,28 4 0,49
36 638 136 329 | 0.32 5.44 0,9 1,38 + 0,58 4+ 0,94
4 151 — 0,04 .05 — — — —
19 334 — 0.17 0,23 —_ e — —
ALTANGAS. ...t 572 434 | 1 864 301 4,59 6,94 12,34 18,83 4 T35 4+ 11,01
COLIGAGOES ..o 990 111 632 200 8,64 12,01 4,18 6,39 — 4 4B — 5,62
S0MA DAS LEGENDAS. ... ...| 7 €62 213 | © 235 783 66,80 02,97 £L,15 43,38 — 5,74 4+ 0,41
VOTOS BRANCOS. ............ 382 692 468 £86 3,34 4,64 3,10 4.74 — 0,24 + 0,10
VOTOS NULOS............... 196 094 186 Q06 1.71 2.37 1,23 88 — 0,48 — 0,49
TOTAL GERAL... ....| 8240 999 ] 9 890 475 1M 100,00 65 47 100,00 — 6,47 —)—

Republicado em virfode de ‘alteraghios apés as eleigde: suplementares.

JURISPRUDENCIA

ACORDAOQ N.° 1857
Recurso 1.° 707 — Classe 1V — Pernambuco (Recife)

Inconhecivel recurso de decisdo que se li-
mitou « apreciar matéria de fato sobre gquali-
dade de dizlegado de partido,

Foi requerida ao Juiz Eleiftoral da 2* Zoha do
Recife, pelo Diretério Municipdl do Partido Socia-
lista Brasileiro, nessa cidade, a inscricao do candida-
to Pelopidas da Silveira, ap cargo de Prefeito de Re-
cife. Essa inscricdo foi impugnada pelo Pariido De-
mograta Cristdo, pelo seu delegado, cidadio Wanden-
kolk Wanderley, que tatnbém se assina Wandenkolk
Nunes de Scuza Wanderley.

A impugnacio fol desprezada pelo juiz da zona
eieitoral, Manifestado recurse, o Tribunal Regional
Eleitoral de Pernambuco, por unanimidade de vatos,
aceitandp & preliminar de defeitoc de representagio
do recorrente, Partido Democrata Cristio, nfo tomou
conhecimento do recurso.

Entendeu o acorddo que, no sistema do Cédjgo
Eleiforal, e, ja agora, de acérdo com a Lei n.® 2.550,

de 25 de julho de 1955, naoc vale a homeacde do
delegado de partide em tétmos vagos, isto é, sem re-
feréneia expressa ao 6rgio eleitoral perante o qual
deve atuar. E, em consegiiéncia, considerou gue seria
desrespeito a let aceitar €sse delegado comop legitimo
represeniante para postular perante o juizo da 232
z0na eleitoral, em nome do partido, e que éle exor-
bitara dos poderes gque lhe foram conferidos. - Veio
entdo o PDC, com o recurso especial para éste Tri-
hunal Superior Eleitoral, alegando violacdp de lei e
divergéneia jurisprudencial.

Nesta Instincia, o eminente Dr. Procurador Ge-
ral opinou, em seu parecer, pelo conhecimento e pro-
vimentp do recur:o, para o fim, de, reformando-se
o acdrddp recorrido, determinar ao Egrigio Tribunal
a guo, conhecer do recurse, decidindo, quanto ac mé-
rite, cemo lhe parecesse de justiga.

Nao é possivel acolher o entendimento esposado
Lelo eminente Dr. Procurador Geral, de que o Senhor
Windenkolk Nunes ds Souza Wanderley, podendo
fazer a impugnacido, na gualidade de eleitor, a for-
tiori, poderia fazé-lo na qualidade de delegado de
Partido, O <certo é gue éle s6 féz a impugnacio em
nome do Pariido; tdodas as vézes em que falou, no

processo, foi sempre como delegado de par-
tido., Ora, embora exista no processo, (foiha
183) um cartdo firmado pelo Secretarip do
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Tribunal Regional Eleitoral, datado de 3 de
outubro, no sentido de que ésse Sr. Wandenkolk
Nunes de Souza Wanderley estava credenciado pe-
rante tddas as zonas eleitorais da capital, o certc é
" que, em realidade, ndg estava acreditado perante as
zonag eleitorais; e isso, &le mesmo se encarregou de
demonstrar, com uma certiddo por éle prdprio ofe-
recida, da qual se infere que nao estava acreditado
nagquela zona ao tempo da impugnacio; de modo gque,
se féz a impupna¢fio na qualidade de delegado e, se
- nfo estava credenciadg junto a zona, como hoje,
diante de dispositivo expresso da lei, & neecessario,
— (outrora, entendia-se que o delegado credenciado
junto ao Tribunal Regional tinha poderés para
atuar em téda a4 circunscricio regional, mas
hoje, hé disposi¢ip expressa da lei, que exige que o
delegado seja credenciado perante cada 6rgig eleito-
ral) — evidentemente ndo pode funcionar como de-
legado perante o Tribunal e junte a zona, thas é he-
cessario que haja instrumento que ¢ constitua expli-
citamente representante do Partido. Se n#o estava
credenciado, admitir-se, como ¢ féz ¢ ilusire Dr. Pro-
curador Reglonal que € de se acolher a impugnacéo,
porque éle poderia fazé-lo, na qualidade pessoal de
eleitor, seria alterar os térmos da interposicic da
impugnagdes e do conseqiiente processamento dessa
impugnacio, porque éle sempre agiu como delegado
de Partido. .

"N#o ¢ de conhecer do recurso porque a decisio
recorrida ndp viclou dispositive legal, porque a deci-
sap do Tribunal Regional nio negou ao eleitor o di-
reito de fazer impugnagio, nem isso foi levantado,
nem argiiido, nem apreciado no acorddo. O acdrdio

resumiu, apenas, a espécie a uma questdo de fato.

Verificou gque o PDC, impugnando e recorrende, o fi-
zéra por intermédio do seu delegadp credenciado
junte ao Tribunal Regional e nioc junto 4 segunda
zona eleitoral.

H4 certidfo nos autos e consta de memorial que
fol encaminhado, que os ultimos- delegados registra-
dos pelo PDC junto & 22 zona eleitoral da capital
sip os Srs. Godofredo Santos Silva, em 2 de outubre
de 1950, e Marcelp Walter Moreira, em 2 de outubro
de 1954 e que ¢ impugnante, entretanto, é creden-
clado junto ao Tribunal Regional, ©Q Tribunal Re-
gional limitou-se a esta questio de fato: quem féz
a impugnagio nac é delegado do Partido junto & zona
eleitoral. Por outro lado, ¢ art. 25 da Lei vigente
ne 2.550 fixou em dois, no méximo os delegados em
cada munieipio, de acdrdo com a resolugdo déste Tri-
bunal, de que cada Partide deve ter, em cada zona,
seus respectivos delegados. Nao ¢ possivel que um
delegado credenciadps perante éste Tribunal yossa
exercer fun¢fio perante zona eleitoral, porque isso
seria contrario 4 Lei, que fixou em dois, no maximo,
o numero de delegados em cada munieipio. -

Acordam os Juizes deo Tribunal Superior Eleito-
ral, por maloria de votos, ndo conhecer do Tecurso.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, em 21 de novembro de 1955. —
Luiz Gallotéi, Presidente. — Haroldo Teireira Val-
ladio, desighado para o acdrdio. — Cumnha Vascon-
celos Filho, vencido, com ¢ seguinte voto;

VOTO

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Sr. Presi-
denie, 0 que cumpre ao Tribunal decidir, a esta altu-
ra, sGbhre éste recurso é, exclusivamente, se ¢ recor-
rente tinha ou nip tinha condigcies para impugnar
o registro do candidato de que se cogita.

Disse-me, da Tribuna, pela voz do ilustre patrono,
que nfo ficou provadeo nestes autcs que o recorrente
tivesse feito ou investisse a condigio de delegado de
partido. Que €le tinha condicio de delegado de par-
tidg junto ac Tribunal Regional, creio que estd pro-
vado nos autos. E tnais: o curso do processo que €le
figurou desde o inicip e continua figurando até esta
instdncia, comp delegado de bpartido, alegando essa
condigao, fundado em documentos que estdo nos

autos, parece-me que cria a seu favor esta condigio.

de prncedenc:a dessas alegages, porque o partide
politico terd tido conhecimento dessa circunstancia
e nada opds, nio interveio nem desauforizou em

-trucbes m.e 4.711.

absoluto, o recorrente. Mas, Sr. Presidente, eu estou
inteiramente com o parecer do eminente Dr.. Pro-
curador, porque, se pudesse ser afastada a condicdo
de que o recorrente estd funcionando, resolver-se-ia,
inequivecamente, a meu ver, deta tenia, por aquela
outra, de eleitor, com a qual poderia impugnar o re-
gistro, porque, note-se, o capitule sébre registro de
candidatos nféio contém uma palavra sébre impugna-
¢hes, mas sim, séhre g registro e diz que deve ser
feito por Delegado de Partido. N&o tne parece gue
dai decorra, necessiriameénte, que s6 Delegadp de
Partide possa impugnar registrn de candidato. A lei
€, absolutamente omissa. Sendo a lei absclutamente
omissa, creip que o0 Tribunal, quando baixou as Ins-
tornando expresso que qualguer
gleitor poderia impugnar registro de candidato, ndo
exorbitou, nem excedeu da lei. Exeederiaz da lei, se
a lei houvesse atribuido ou ressalvado a determinada

pessoa, investida de certas conchgoes, essa  atitude,
essa iniciativa.
A lei, porém, nég atribuiu absolutamente onde

me parece gue se impoe, como imperativo do Direito,
a liberdade de impugnacfio, realmente, porque a im-
pugna¢io revestira sempre uma condighp de ordem
pibliea, acentuadamente e quando se cogitar de
questdo de meleglblhda.de

O Sr. Dlzsembargado'r José Dwzrte — V. Ex.® con-
sidera esta medida excepcional, em relagdo ao caso
do Partido Comunista...

O Sr. Ministro Cunhe Vasconcelog — V. Ex®
pode argumentar, com.justa causa, que a competén-
cia que o Tribunal atribuvin para aquele caso, teria
quer ser ampliada e admitida para qualquer hipdtese.
Naop sei, porém, comg se pode impdr wma restrigo
de que, ahsolutamente, a lei nép cogita.

As Instrucdes, a meu ver, procederam muito bem,
quer no dispositive em causa, quer no art. 13, por
onde se diz:

“Da Wdecisio que conceder ou negar registro. ..
(Pego atencdo. Veja-se bem: “da decisAo gue con-
ceder on negar registro ampio sensu).

... caberd recurso para a instincia supe-
rior, nos térmos do titulo III da parte quinta
do Coédige Eleitoral’.

gem restricdo a quem caiba o direito de recor-
rer., Se as Instrugdes nae cogitam de resiricoes ao
direito de recurso em geral, se a lei nip cogita de
gualquer restricio a ésse recurso, pergunfo: porque
qualquer um néo pode responder?

Disse p eminente advogado que o recorrente
nunca invocou g condicio de eleitor, mas, sim, de de--
legado de partido. Que tem isso? Se nio reveste uma
condicdo, reveste a outra. Ha
gue nap, Sr. Presidente.

Assim, Sr. Presidente, como entendo que o recor-
rente exerceu prerrogativa ou praticou ato que abso-
lutamente a Iei nao lhe veda, e, ao contrario, creio
que se ferd curvado a um imperative de ordem pi-
Blica (tambfm a lei civil a ninguém impde denunciar
impedimento para a convocacio de nupcias; & dever
de qualquer um denunciar, de qualquer um que te-
nha conhecimente de impedimento), a lei eleitoral,
nio tendo delimitado a quem caiba, evidentemente,
atribuiu a qualquer Se o suplicante nfo comprovou
a condicdo maior de refpresentante de partido, hi que

- ser ouvido como eleitor, que €, interessado, conse-

qiientemente, na obseryancia, dos principios domina-
dores do Direito Politico. Nesta conformidade, co-
nheto do recurso e dou provimento, para gue o Tri-.
bunal Reginal de Pernambuce julgue a impugnacio
como de direito,

Rocha Lagoa, vencido, nos térmos do seguinte
voto proferide na assentada do julgamento:

PEPIDO DE VISTA

O 8r. Ministro Rocha Lagoa — Sr. Presidente,.
fol requerida ao juiz eleitoral da 2.2 zona de Remfe
pelo Diretorio Municipal do Partido Socialista Brasi-
leiro, nessa cidade, a inscrigho do candidato Pelg-

impedimento? Creio. .
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pidas da Silveira, ao cargo de Prefeito de Recife, Essa
inscricip foi impugnada pele Partido Democrata
Cristao, pelo seu delegado, cidadido “Wandenkolk
Wanderley, que também se assina Wandenkolk Nu-
nes de Souza Wanderley.

A impugnagio foi desprezada pelo juiz da zona
eleitoral. Manirestado recurso, ¢ ‘Cribunal Regional
Eleitaral de Pernambuco, por unanimidade de votos,
aceitando a preliminar de defeito de representacgio
do recorrente, Partido Democrata Cristdo, nao tomou
conhecimento do recurso.

Entendeu o acordiao que, no sisteena do Cddigo
Eleitoral, e, ja agora, de acordo com 3 Lel n.? 2.550,
de 25 de’ Julho de 1955, ndo vale a nomeagio de dele-
gado de partido em t.érmos vagos, isto &, sem refe-
réncia expressa ao Orgao eleitoral perante o qual
deve atuar. E, em conseqiiéncia, considerou gue seria
desrespeito 4 lei aceitar ésse delegado como legiti-
mo representante para postular perante o juizo da
22 zona eleitoral, em nome d¢ pariide, ¢ que éle
exorbitara dos poderes que lhe forarmm conferidos,
Veio entdo — sempre! — o PDC, com ¢ I'ecurso espe-
cial para éste Tribunal Superior Eleitoral, alegando
violagao de lei e divergéncia jurisprudencial.

Nesta Instincia, o eminenie Dr. Procurador Ge-
ral apinou, em seu parecer, pelp conhecimento e pro-
vimento do recurso, para ¢ fim de, reformando-se
o acorddo recorrido, determninar ap egrégio Tribunal
a quo, conhecer do recurso, decidindo, quanto ac mé-
rito, como lhe parecesse de justiga.

O eminente Ministro Relator acolheu integral-
mente a concluséio do parecer do ilustre Dr, Procura-
do:. .Geral.

" Pedi vista désse processo e, no estudo a que pro-
cedi, Sr. Presidente, cheguei, data venia, & conclusio
contraria 4 deo eminente Relator, por isso gue nio
posso acolher o entendimento esposado pelo eminen-
te Dr. Procurador Geral, de que o Sr. Wandenkolk
Nunes de Souza Wanderley, pedendo fazer a impug-
nacio, na qualidade de eleitor, a fortiori, poderia
fazé-lo na qualidade de delegado de Partido. Mas,
Sr. Presidente, o certo é que éle s6 féz a impugna-
ca0 em neme do Partido; todas as vézes em que
talow, no processo, foi sempre como delegado do Par-
tido. Ora, embora exista no processg (fls. 183) um
cartap firmade pelo Secretdrio do Tribunal Regional
Eleitoral, datado de 3 de oufubro, no sentido de que
ézse Sr. “Wandenkolk Nunes de Souza Wanderley
estava credenciado perante tdédas as zonas eleitorais
da capital, o certo é que, nessa qualidade, nao estava
acreditado perante as z0nas eleitorais; e isso, éle
mesmo se encarregou de demonstrar, com uma cer-
tiddo -por éle proprio oferecida, da qual se infere
que nig estava acreditado naquela zona ao tempo
da impugnacio; de tnode que, se féz a impugnacio
na qualidade de delegadg e, se ndo estava creden-
ciado junto & zona, comgp hoje, diante de dispositivo
expresso da lei, € necessirip — -(oufrora, entendia-se
que o delegado credenciadg junto ao Tribunal Regio-
nal tinha poderes para atuar em tdéda a circunscri-
géo regional, mas, hoje, h& disposicho expressa da
lei, que exige que ¢ delegado seja credenciado pe-
rante c¢ada Orgdo eleitoral) — evidentemente nao
pode recorrer em nome do Partido,

O Sr. _Désmbargado'r José Duarte — £ mandato
restrito a cada Area eleitoral.

O Sr. Ministro Rocha Lagoe — Pode funcionar
cotnoe delegado perante o Tribunal e junfo & zona,
mas & necessario que haja . instrumento gue o cons-
titua explicitamente representante do Partido. Se
nfio estavg credenciado, admitir-se, como o féz o
ilustre Dr. Procurador Regional que é de se acqolher
a impugnacgio, porgue éle poderia fazé-lo, na quali-
dade pessoal de eleitor, seria alterar os térmos da
interposicio da impugnacio e do consegiiente proces-
samento dessa impughacdo, porque €le sempre agiu
como delegade de Partido. Ora, justamente porque
tenho a orientagio, singular, no Supremo Tribunal
Federal e agui mesmo de conhecer, invaridvelmente,
do recurso, sempre qué € interposto com fundamento
na letra a, tomei o roteiro, que tenho seguide inva-
ridvelmente, de nunca suprir as deficiéneias do
apélo. A maioria dos Srs. Ministros deo Superior Tri-

bunal entende gue nao é necessirio ao recorrente ale-
gar dissidig jurisprudencial; se o juiz conhece, pes-
spalmente, do dissidio jurisprudencial, o gue chama-
mos dwergencla cientifica; se eéle conhece, pessoal-
mente, arestos em sentido contrario pode  tomar
conheczmento do recurso, com fundamento na letra
b, Todavia, nunca aderi A essa orientagdo; ndo quero
as deficiéncias do recurso; nio altero os térmos da
proposicao. Sou mais rigoroso: ainda na tltima
sessho, houve caso, na Segunda Turma, no Supremo
Tribunal Federal, em que a maioria conheceu do re-
curso, ¢om fundamento na letra b, fundamento ésse
que nio tfinha side abordado na peticAo de interpo-
sigaio. Nao conheci do apéle, porque ndoc alterp,
absolutamente, os térmos da petigdo; nio supro as
deficiéncias do recorrente; acolho o recurse tal como
€ manifestado. Sempre tive essa orientacaAp e nfo
seritzlaé curial que viesse, aqui, julgar de modo dife-
rente.

Por éstes motivos, peco permissiao ao ilustre Se-
nhor Ministro Relator para divergir do douto pronun-
ciamento de S. Ex?* e, conhecendo do recurso, lhe
negar provimento.

Fui presente; Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral.

(Publicado em sessio de 2-10-56) .

ACORDAO N.° 1.924

Recurse n® 745 — Classe IV — Rio Grande do Sul
' (Canela)

Se o pedido de recontagem visou o resul-
tado de cada se¢do é intempestivo, por ndo ter
sido impugnade ¢ epuracdo no momento prourio.

— Uonira érro na totalizacdo dos votos o
recurso proprio é o de diplomacdo.

Vistos, ete.:

O Partido Social Democratico, o Partido Llber-
tador e a Uniao Democratica Nacional recorreram,
a fls. 45, do acdrdio de fls. 24, do Tribunal Re-
gional do Rio Grande de Sul, que nao conheceu
do recurso dos mesmos partidos contra deciséo da
Junta Apuradora, denegando a recontagem da apu-
ragio das eleicbes para prefeito do mummpm d=
Canela.

A decisdo recorrida, apés citar o art.
n¢ 2.550, declara o seguinte:

51 da Lel

Na espécie, averigua-se, pelos elementos
constantes dos autos, que os delegados dos
partidos recorrentes nac pretestaram nem im-
pugnaram as deliberagoes da .Junta, a respzito
da contagem de votos ou anulagbes déles, no
momento proprio, mem mMesSmMQ por ocasiso
do encerramento final dos trabalhos, ac quai,
pelo gque se constata da ata, nem estiveram
presentes.

86 tardiamente, foram se informar do Pre-
sidente da Mesa, por mera consulta, 8e era pos-
sivel alguma providéncia para obter a recon-
tagem dos votos.

Esta manifestacio, evidentemente, nio foi
nem protesto, nem impugnacdo e, o que &
mais, nio foi concretizada no momento pro-
picio, pois parece certc que o documento de
fis. 17, apresentado ao Juiz Eleitoral cinco
dias apds a deliberacao da Junta, foi ante-
datado, justamente, para sanar a omissao ha-
vida, gquando os recorrentes se deram conta e
reconheceram que haviam deixado de tomar
providéncia essencial, e, expressamente, pre-
vista em lei.

E assim decidemn, sem preiuizo da apre-
criagig de outros recursos que, porveniura, lhes
sejamm presentes, em toérno do pleite realizado
no municipio de Canela,
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_Ho_uve voto vencido, em que se disse, sobre a
preliminar, o seguinte:

“Tomava conhecimento do recurso por jul-
ga-lo regular e tempestivamente interposto.
Como decorre da insuspeita “informacao’ da
Junia Apuradora, o delegado da Uniio Demo-
cratica Nacional por ocasiio do encerramento
da apuracido ou seja gquando foi conhecido o
total de votos, atribuido acs candidatos aos
cargos de prefeito de Canela, manifesion o
seit desejo ou interésse por uma recontzgem
de votos.

Diante da inconformidade désse represen-
tante partidario, o Dr. Juiz Presidente da
Junta informou-lhe que era possivel a nedida
pleiteada, devende, entretanto, ser apresentado
recurso no prazo de 48 horas. Isto ocorreu logo
apds a apuracdo final e gquando ainda se en-
contravam ho recinto dos trabalhos os mem-
bros da Junta (fls. 17/18).

Dois dias depois ou seja em data de 8
de outubro, os delegados dos partidns Social
Demoerético, Libertador e Unio Democratica
Nacional entraram com suas alegagdes foihas
3/4)), tendo a Junta se reunide e, de acérdo
com o parecer do representante 6o Ministério
Piblico, julgade o recurso cabivel, encaminhan-
do-o a éste Tribunal (fls, 9).

Afigura-se ineguivoco que em tempo opor-
tuno foi manifestada a inconformidade com
o resultado geral da eleicho prefeitural, pro-
clamado pela Junta.

Nenhum dos delegados. dos recorrentes as-
sinou a ata geral ou qualquer dos mapas refe-
rentes & apurac¢io. Em requerimente & parte
deram os motivos porgue se negavam a fazé-lo.

Nio apresentando qualquer protesto mas
limitando-se a interpor recurso ne prazo de
48 horas, agiram os recorrentes de acdrdo com
o entendimento e manifestacio do Dr. Juiz
Presidente da Junta’.

O recurso se funda no art. 121, I, da Consti-
tuicio Federal e no art. 53 da Lei nv 2.550 e da
como violados os arts. 49 e 51 da Lei nv 2.550 e 99
e 170, letra “c’’, do Codigo Eleitoral; e ainda o©
art. 107, por nao se ter decreiado a anulacioc da
brna da 162 secio e marcado eleicho suplementar,
dada a diferenca de votos.

O 8r. Dr. Procurador Geral Eleitoral assim
se manifestou:
“Preliminarmente, nao € de ser conhe-

cido o presente recurso, por isso que, havendo
o Colendo Tribunal Regional, apreciando a
documentacao dos autes, entendido ser in-
tempestivo o recurso contra & decisho de pri-
meira instancia, seu julgamento sébre a ma-
téria é soberano, por se tratar, tao-sdmente,
de questac de prova.

Se assim nfioc o entender, entretanto, éste
. Egrégio Tribunal Superior, somos porque Sse
tome conhecimento e se dé provimento ac
recurso, porque a documentacio junia aos autos
© {certiddes de fls., 53 e 54) demonstra ser o
citado reecursp tempestivo, pois, lavrada no

dia sels de outubro préximo passado aquela -

certidio (fls. 5), o mesmo deu entrada no
diag oito (8), dentro no prazo de quarenfta e
oito horas determinado em lei, desprezando-re,
no entanto, a apreciacio das demais alegacles
do recorrente, visto como em se tratando de
questoes relativas go mérito da matéria e néo
a0 conhecimento do recursc contra o ato da
Junta, ainda nao foram apreciadas pele Co-
lendo. Tribunal Regional. .

As duvidas de voto vencido e do recorrente
decorrein de confusio enfre a apuracio de cada
secdo ou de cada urna e a totalizacio dos resultados
das diversas segfes ou urnas do municini> em
CcausSa.

Segundo declara o préprio recorrente, a fls. 12,
e conforme as razdes do recurso inicial, a Junta
procedeu 43 apurages de eleigdes daquele muni-
¢ipip nos dias 4 e 5. Ai, féz a apuracdo de cada
secao. No dia 6, pelas nove horas, iniciou-se a
escrutinizachp total das 16 se¢Bes do munieipio; ai,
j& foi feita outra operacdo. Houve, assim, as duas
operacdes habituais em qualquer eleigdo, isto &, nos
dias 4 e 5 a apuragio de cada secho, e, Iy dia 6,
a segunda apura¢io, que, nas eleicbes federais e es-
taduais, € feita no Tribunal Regional e, no caso de
eleigdes municipais, cabe &4 Junta, isto & no dia 6,
passou & Junta a totalizacio dos resultados das
segdes jA apuradas — C6digp Eleitoral art. 106, n.b 2,
e art. 105.

Realmente, a ata da Junta do dia 6, que é o
documento de fls. 7, documento com que foi ins-
truido o recurso, € ata de apuracdo final. A ata
da reunido da Junta Apuradora, no dia 6, & pro-
cedeu 3 totalizacdo dos votos das urnas ja anterior-
mente apuradas.

Quer na peticdo de recurso inicial, fls. 3, e nas
respectivas razdes, a fls. 12, quer no recurso de
fls. 45, para éste Tribunal Superior, os recorrentes
nao sido muito precisos, no objetivo do seu recurso:
se das apuracdes de cada secho, se da {otalizacho
das mesmas secoes.

. Todavia, se juntaram, apenas, a ata da Junta .
eém que se procedeu 4 totalizagho: e se invoecam,
nas razdes do recurso, o art. 170, letra “¢’', é certo
gue ndo visavam a ata das apuracoe:. parciais de
cada urna.

De qualquer forma, se visaram a apuragio de
cada se¢do, e Nao consta que, no momento da res-
pectiva apuracho, protestaram e recorreram, nio €
mais possivel em face do art. 52 da Lei n° 2.550,
qualquer pedido de recontagem.

Se, entretanto, visam a ata que juniaram, isto
€, como parece pela certidio da ata que juntaram,
fls. 7 e pela invocagido do art. 170, letra ‘'¢’’, érro
de contagem na totaliza¢lo, ou seja, na apuracio
final feita pela Junta © recurso serd outro, sera
recurso de diplomaciio a ser inferposto tempesti-
vamente.

Todavia, o préprio acorddao recorrido, na sua
parte final, deixon o -caminho aberto aps recor-
rentes; diz: ressalvados quaisquer outros recursos.

Também uma pretendida nulidade da 16.® secdo
e conseqientemente realizagao de eleicdes suplemen-
tares, hao podia ser obleto do presente recurso;
seria. matéria a ser apreciada quando se tivesse de
fazer a apuracio daquela secio.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por maioria, nio conhecer do recurso. -
Sala das Sessfes do Tribunal

Superior Ele¢i-

toral. — Rio de Janeiro, 3 de janeiro de 1956. —
Luiz Gallotti, Presidente. — Haroldo Valluddo, Re-
lator. -~ Rocha Lagoa, vencido, pois conhecia do ro-

curso para negar-lhe provimento.

Fui presente: Plinio de Freitus Travassos, Pro-

curador Geral.
(Publicado em sessio de 2§-19-56).
ACORDAO N.° 1.926

n° 672 — Classe IV —
Norte (Sio Miguel)

Processo Rio Grande do

“Qualidade do Ministério Publico- Eleitoral
parg  reguerer, impugnar, protestar, arrazoar,
recorrer em gqualguer processo eleitoral em que
'ihe Zpareca tenha havido violagdo da lei elei-
oral.

Preclusdo™.

Vistos, ete.:

O Dr. Procurador Regional Eleitoral recorre, 1é-
lhas 277/280, de acorddo de fls. 262/268. Tambén
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¢ fizeram o PSD, fls. 287 em parte, e o juiz Dr.
Luiz Gonzaga Didgenes. Acérdao proferide em in-
quérito pedido pelo Procurador e deferido pelo Tri-
bunal Regional do Rio Grande do Norte, para apu-
racdn de graves irregularidades e fraudes occoiridas,
quando se apurou o pleito da 262 Zona de Sao
Miguel.

O acfrddo ¢ longe e - descreve as numerosas
fraudes praticadas nessa zona de Sac Miguel, em
virtude de acdrdo entre o juiz, presidente da Junta,
e os partidos que ali estiveram presentes.

Eis 0 acdrdao:

“I — A prova colhida neste inquérito, no-
ticia iniludivel fraude na apuracio das eleigdes
de 3 de outubro de 1954, na 26.* Zona desla
Cireunscricio: Ali permitiu-se adulteracio da
votacio; os mapas de apuracdo foram preen-
chidos por pessoas estranhas & Junta e di-
retamente interessadas nos resultados do nleio;
teria-prosseguide o Juiz Luiz Gonzaga Didgenes
na presidéncia dos trabalhos, quando ji ciente
da sua substituicdo; ndo foram lavradas as
atas didrias de apuracdo; o Juiz nido recarreu
ex-officio, quando excedeu o numero de vo-
tantes, na forma determinada no art. 98 § 2v,
em combinacio com o art. 97 § 2* do Coddizo
‘Eleitoral; e promoveu a destruicio das cédulas
eleitorais, contra expressa disposiciio do artigs
99 paragrafo Unico, do Codigo Eleitoral. Os

mapas de fls. 80 a 100 estio flagrariemente

adulterados, contendo rasuras grosseiras e nie
ressalvadas, corroborando altilogiiente a  de-
nunciada fraude. O Dr. Juiz Presidente da
Junta, conforme ifudo indica, foi conivente na
fraude, senfo seu principal artifice. At¢ que
porventura limpo de tdc graves acusagdes, nao
estard A altura da dignidade das func¢des, néo
inspirar4 confianca aos jurisdicionados, nao
tera idoneidade moral para o zlto encargo.

II -— Revelam os antos, através de varios
depnimentos, o confessa o préprio Dr. Juiz
Presidente da Junta Eleitoral, nas suas decla-
racBes de fls. 27, que em vArias urnes foi
constatado excesse de votos sObre o nlimero de
votantes, sem que observada apuracio em se-
parado, para definitiva apreciacio déste Tri-
bunal, 0 que eqgilivale exatamente a um recurso
necessario, Segundo a ligdo do eminente Seakra
Fagundes, “'0 siléncio que sdbre éle se faca,
na sentenca, nio a exime do reexame pela
insténcia superior, tanto mais quantc ela nao
existira, como definitivo e irretrativel vpro-
numeciamento jurisdicional, eaguanto se lhe nao
sgguir um segundo julgado. Constituird sem-
pre, por férga da lei que impde ¢ novo julga-
mento, uma decisio de cariter provisério”.
(Dos recursos Ordindrios em Matéria Civil, ed.
Rev. For., 186, pégs. 130).

“Em sentenca”, pontifica o Ministro Li-
nhares, ‘nunca passa em julgado gquando deve
haver recurso er-officio”. Q recurso &, pour-
tanto, imprescritivel e deve. ser conhecido por
éste 'Tribunal. Formalismo dispensavel seria
determinar ac Juiz ¢ guo gque manifestzs o
recurso, pois que éste provém de determinzoio
legal, impossivel de ser relegada. “Recurso neces-
sario’’, esclarece, ainda Seabra Fagundes, *‘de-
corre da lei, imperativamente. Na declaraciao éo
Juiz apenas o problema existente. Nao lhe da
vida propriamente, como a sua omlssa,o nig
o ohsta”. (Obr. citada, p. 132).

No mesmo sentido € a licAo de Odilon de
Andrade: “Se o Juiz f6r omisso em fazer a
declaracdo de que apela ex-officio da sentenca,
nos casos legais, 0 Tribunal, ac lhe serem
presentes os aufes, julgard o feito como se
3, apelacio tivesse sido interposta. Também,
podera o ‘Tribunal avocar os autos, para pro-
cessar e julgar o recurso, se lhe chegar ao
conhecimento a omissfo do juiz, em virtude de
representagdo do Ministério Publico ou de

qualquer interessado’’. {(Comentarios ac Codigo
de Processo Civil, ed. Rev. For., vol. 9, pa-
ginas 163).

O processualista Jorge Americano assim se
expressa: “Esta espécie de apelacio é um 4to
funcional, néo arbitrario, mas obrigatério, ¢ a
sua falta constitui violagio da lei, de sorte
que, apesar de nio interposta pelo Juiz, 1:ode

‘a gqualquer tempo, ser levada ao Trihunal e

por €le cobhecida™. (Comentirios ao Codigo
de Processo Civil, vol. 4% pags. 33).

Nao importando, assim, © tempo decorrido,
muito menos a omissdo do juiz € de =e co-
nhecer, em recurse er-officio, da apuracio das
seches, onde o nlunerc de votantes excedidos
pelos votos computados, o que possivel veri-
ficar, confrontando-se o numero de assinaturas
de cada fdlha de votagido, com &5 resultados
exarados nos mapas de apuracio respectivos.

. Bem verdade que a incoincidéncia seria
mistér investigada, tendo-se como ponta de
partida o nimero de sobrecartas autenticadas
e estardo tbdas destruidas, conform: tudo faz
crer. Nio importa. O recurso & quz ha de ser
conhecido por éste Tribunal, necessdrio ¢ im-
prescritivel que é.

III — Impossivel t&o s6 face as provas do
inquérite, a anulagio global das eleicies em
Sio Miguel. Prescrevem, do Coddigo Eleitoral,
o art. 124, que anuldvel a votagio, cuando se
provar coagdo ou fraude; o art. 128 gue as
nulidades sémente poderfo ser decretadas,
quando argilidas em recursos regulares e tem-
pestivos; e o art. 152, mo seu § 2¢, que sic

-preclusivos 0s prazos para a inferposigio de

recursos. Gritante € a prova da fraude, mas
intransponivel a barreira da preclusin. Re-
curso algum foi interposto dos atos apuratdrios;
expressamente vedado & a éste Tribunal de-
cretar a nulidade, er-officio, em face da ter-
minante disposigio do.art, 128 do Codigo Elei-
foral.

Argumenta a douta Procuradoria com o
acordio 1.099, do Tribunal Superior, publicada
no “Beletim Eleitoral” n® 35, pags. 488/493. —
Mas o que ali se dispensou, foram oS recurses
parciais, nao o geral, com¢ se  verifica da
prépria ementa:

‘‘Quando provada fraude na apura-
cio, por meio habil, a juizoe do Tribunal
Eleitoral Regional, & anulacio geral do
pleito independe da interposicao de re-
cursos pareiais contra a apuracio isglada
de cada urna’.

E a razdo de decidir, repousa no fato de
que a fraude sdmente descoberta, apds a apu-
racio de muitas urnas, nao sendo possivel a
impugnagiio de cada uma deias, quando o©
vicio ainda & desconhecida, Uma vez éste a
lume, com a proclamagdo dos falsos resul-
tados, fol manifestado tempestivamente o re-
cursp geral, do gual conheceu a Superior Ins-
tadneciz. Mas no caso em tela, vale repisar, ha
auséncia completa de recurso.

No vizinho Estado da Parafba, fato inusi-
tado vem de ocorrer, qual ¢ do conhecimento
e conseqiiente provimento pelo Tribunal Re-
gional, de recurse apoiado em fraude na apu-
raciio, manifestado muito depois de ultimada.
B que gli foram proclamados certos e exatos
resultades, harménicos com ¢ conteudo das
urnas, com o5 quais conformaram-se todos 08
interessados; 14 gquando decorride ¢ prazo de
qualquer recurse, € que os mapas foram alterados
e remetidos ao Tribunal Eleitoral, contendg,
assim, resulfados diversos dos anteriormente
proclamados € conhecidos. Decidiu a Instin-
cia . SBuperior, 5 contagem deo prazo recursal,
da ciéneia pelos interessados dos atos frauda-
térios e acertadamente andou, eis que, do
contrario, seria impor ao prejudicado, a pre-
ciéneia de uma lesdo de direito, ainda, em po-
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tencial. O caso de Sdo Miguel é absoluta-
mente diverso. Os resultados contidos nos
mapas e gue instrufram a apuracio definitiva,
por éste Tribunal, embora evidentements falsos,
foram os mesmos proclamados pela Junts Elei-
toral, e com os quais conformaram-se Partidos,
Fiscais e Candidatos. Omifiram-s2, negligan-
ciaram o seu direito, a porta esth hoje cerrads
pela preclusio, instituto basico do nosso sis-
tema eleitoral.

IV — Isto pdsto, acordam os Juizes do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Rio Grande do
Norte:. em parte, contrariamente ac parecer do
Dr. Procurador Regional:

1 — Por unanimidade de votos, remeter os
autos 4 Procuradoria Regional, para @ com-
petente denincia contra os indiciados 1espon-
saveis pela fraude na apuracio das eleigbes,
na zona de Sio Miguel, ficandos de logo as-
sentado, que algum recurso, acaso interposto,
subird em traslado, a fim de nfo postergar a
apuracic dos fatos criminosos;

2 — Ainda por todos os votos, afastar o
Dr. Luiz Gonzaga Dibégenes das fungdes elei-
torais, até final do julgamenlo da processo,
designando para substitui-lo na sua zona, que

é a 33% — Luiz Gomes, o Dr. Juiz Eieitoral
de Pau dos Ferros, até que provida a de Sio
Miguel, mais proxima, dando-se imediata

canhecimento, por telegrama, ao Juiz afastade
e ao substituto, bem como ao Egrégio Tribunai
de Justica, por oficio, para que Aadote, por sua
vez, as providéncias que julgar oportunas;
] 3 — Por maiocria de votos, mandar ins-
taurar na Secretaria déste Tribunal, »m pro-
cesso de recurso exr-officio, instruido com as
f6lhas de votacio, mapas de apuracio e do-
cumentos outros acaso existentes, relotivos_3a
apuracio de S. Miguel, para que se conhecamn
dos resultados das secdes onde o namers de
votantes € excedido pelos votos computados. E
sejam aos autos déste inquérito, juntos alguns
dos mapas (fls. 90 a 100), para que -déles nao
desfalecados, como material necessirio & prova
do crime de fraude, sejam reproduzidos,
por certidio, nomes e algarismas neies con-
tidos, para Jjuntada aos autos do recurso re-
cessirio. E ainda gque se telegrafe, inconti-
nente, ao Dr, Juiz Eleitaral de Pau dos Ferros,
determinando - gue, por todos e mais urgentes
mejos ao seu alcance, apreenda ou faca npre-
ender, no cartorio eleitoral de Sio Miguel e
remeta, a éste Tribunal, tddas as fo6lhas de vo-
tacdo referentes as eleicoes de 3 de outubre
de 1954, bem como demais documentos & ma-
- téria atinentes, porventura ali arquivados;

4 — Pinalmente, ainda por maioris de
votos, negar provimento ao requerimento do
Dr. Procurador Regional e manter a votacio
apurada na zona de Sao Miguel, sujeitando-se,
porém, ao julgamento do recurse em-officio”.

Quer dizer: determinou as providéncias cabhiveis.

N&ao deu a anulacio geral do pleito que o Dr.
Procurador Regional pediu, por entender que havia
preclusiao, mas mandou instaurar no Tribunal, um
processo de recurso ex-officio, daguela secio em que
fieou provado que houve incoincidéncia, por julgar
-que a Junta devia ter recorrido ex-officio.

O voto vencido entendeu de anular desde logo
essa secdo, dada a incoincidéncia do ntmeio de vo-
tantes com o de cédulas, em vez de aguardar ¢ re-
curso er-officio, determinado pelo acdrdio.

O Dr. Procurador Regional recorreu a fls. 277 v.,
com base na letra “a’, dando como violada O artigo
124, combatendo & aplicagio invocada dos arts. 128

e 152, § 2°, e insistindo no pedido de 2nulacac
total da apuracfio feita na 253 Zona.
O Dr. Juiz recorren, fambém a fls. 81, da ca-

pitulacio da deniincia e da aplicacio da penz, en-

tendende que o Tribunal nio podiz aplicar pena
alguma, porque era incompetente, sendo competente
o0 Tribunal de Justica.

O PSD recorreu a fls. 87, em parte, com base
nas letras “a™ e “b”, alegando violacio do § 4¢
do art. 97, por entender que a Junta usou da fa-
culdade désse pardgrafo, de ndo deixar de apurar
uma urna em que hd incoincidéncia, desde que ¢
possivel explicar essa incoincidéncia.

Portanto, a Junta teria explicado a inceinci-
déncia; por isso ndo apurou em separado € hio
mandou ao Tribunal, para resolver. Conseqiuente-
mente, interpds recurso mesta parte, para reformar
o acdérdio sdmente neste ponto.

O Dr. Juiz desistiu do recurso.
foi tomada por térmo.

O Dr. Procurador Regional requereu a juntada,
por c6pia, de decisio que cancelara a pena disci-
plinar aplicada ao Juiz. E que, em outrd processo,
o Tribunal assim fizera, de acdérdo com a orienta-
¢io antiga do Tribunal Superior, de que os Tri-

A desisténcia

- bunais Regionals nio poderiam aplicar pena disci-

plinar 2 juizes, pois a competéncia seria. dos Tri-
bunais de Justica.

5 — Entendemos que nio se ajusta & lei
0 presente recurso. Em nenhuma das lefras
do art., 167, invocado, se encarta #ste recurso,
Parece que, por isso, é de nio ser conhecido.
Mas, se de modo diferente entender essa
Egrégia Corte Superior, serd no sentido de
confirmar a decisio recorrida, por seus juri-
dicos fundamentos.

E como nos parece’’.

Na conformidade désse parecer, o Tribunal dei-
xou de homologar a desisténeiz, por entender que .
ela ndo tinha mais objetivo; seria, talvez, o caso de
Jjulgar prejudicadoe o recurso.

O Dr. Procurador Geral assim se manifestou:

O segundo recorrente, Dr. Luiz Gonzaga
Didgenes, desistiu do seu recurso (fls. 291,
mas o respectivo térmo (fls. 293) deixou de ser
homologado (despacha de fls. 300), de vez
que perdera seu objectivo, peis ji o Egrégio Tri-
bunal Regional havia cancelado a pena disci-
plinar imposta ao Juiz Recorrente.

Restam, portanto, os recursos do ilustre
Dr. Procurador Regional Eleitoral e do Par-
tido Social Democratico, sendo que enduanto
aquéle pretende a anulacio do plelto realizado
na 262 Zona em questio, éste wnretende nao
se proceda de conformidade com o item 3¢
supra transcrito das conclusfes do V. Acdrdioc.

A nosso ver, procede o recursd> do ilustre
Dr, Procurador Regional, estando, portanto,
prejudicado o recurso do Partido Social De-
mocritico, que, alids, seria incabivel na es-
pécie, conforme se verifica do promunciamenta
de fls. 295/296 do mesmo ilusire IDr, Pro-
curador Regional. .

“Quanto & anulaciio do pleito rsalizads na
Zona em aprégo, realmente é de se dar pro-
vimento ao recurso do ilustre Dr. Procurador
Regional, que encontra apeio no art, 1% do
Cédigo Eleitoral.

E fora de duvida ter ocorrido na Zonsa
em questio fraude, que vicipu a vontade do
eleitorado, e nessas condigdes deve ser anu-
lada a votacho.

Somos, em conseqiiéncia, pelo conhecimenta
e provimento do recurso interposty as fls.
277/280 pelo ijlustre Dr. Procurader Regional
Eleitoral'’.
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E de se admitir, preliminarmente, a legitimidade
do Procurador Regional para o pressnta recurso.

O reconhecimento de qualidade aos Procuradores
Regionais para recorrer das decisées dos Tribunais
Regionais, constitui jurisprudéncia assente ha varios
anos, déste Tribunal Superior Eleitoral.

Num levantamento dos feitos iltimamente opre-
ciados hé4 numerosos reeursos interpostos pelos Pro-
curadores Regionais, julgados, sem qualguer avida.
s6bre a legitimidade dos recorrentes, itciusive alguns
de que foi signatario o Relator déste Acérdio, E
essa jurisprudénceia trangiiila teve sua Jjustificativa
em uma decisfio dos ultimos dias ce 1950, no
acérddo n°* 218, de 26-13-1950, puhlicado no Didrio
da Justica de 9-2-1951, pags. 403, ja v:izente o navo
Codigo Eleitoral, e proferido no recursec r» 1.239,
do Rio Grande do Sul, Relator o sminente Ministro
Sampaio Costa.

. Suscitada, ali, gual agora nestes autos, a preli-
minar de ilegitimidade do Procurador Regional, des-
prezou-a éste Tribunal Superior, unanimemente.

A fundamentacio désse acirddo lider de nossa
jurisprudéncia, € a seguinte:

“A preliminar de falta dz qualidade do
Procurador Regional pare recorrer, suscitada
pelo recorrido, néao procede. E A0 procede
porque, sendo funcio precipua daquele, abri~
buida per lei, pughar pela fiel execucio das
leis, essa func¢do redundaria inécua se mndo
lhe fora permitido recorrer dos decisdrios que
lhe parecessem confrariar cu infringir as nor-
mas legais.

Agindo em nome da Sociedad: e em res-
guardo do interésse publico coletivo, a atuacio
do Ministério Publico, em c¢asos que tais, us-
senta num dever inerente ac exercicio do
cargo’.

Eis, al em forma concisa e perfeita a crientacao
definitivamente tomada por éste Tribunal Superior.
Quais as razbes para voltar atras em assunto de tao
magno interésse? N&o existem razfes convincentes,
apesar dos brilhantes votos em contrério.

Decorre a qualidade para recorrer da pripria
natureza do Ministério Publico Eleitoral. Inexistem
quaisquer textos wedando ao Procurador Regional a
faculdade de recorrer nos processos eleiforais. Ao
contrario, vigem textos que a autorizam.

Q@ue ¢é Ministério Plblico?

Disse-o Alfredo Velladdo, ja em 1914: “As fun-
¢bes do Ministério Plblico subiram, pois, ainda mais
de autoridade, em nossos dias. Ele se apresenta com
a figura de um verdadeiro poder do Estado.

Se Montesquieu tivesse escrito hoje o “Espirito
das Leis” por certo nfo seria triplice, mas qua-
drupla, a Divisdo dos Poderes.

Ao oOrgio que legisla, ao que execuia, ao que
Julga, um outro 6rgio acrescentaria éle — 0 que
defende a Sociedade e g Lei, perante a Justiga, parfa
a ofensa donde partir, isto &, dos individuos ou do:
préprios poderes do Estado!” ("Jornal do Comércio”
de 15-4-1914 e Rev. dos Tribunais de Sio Pzulo
225-233).

E que € o Ministério Publico Federal?

Disse~-0 0 eminente e saudoso Sr. Ministro Muniz
Barreto: “Ora, o Ministério Publico €, perante a
Justica Federal, o advogado da lei, o fiscal de sua
execucdo, o representante da scciedads, o procurador
dos interésses gerais da Umdo e o promotor da
agao piiblica contra as violacdes do dircito’”. (Rev.
Supremo Tribunal Federal, Vol. 13, 2¢ V., pé-
gina 39).

E continua, invocande a licio de Campos Sales,
no Decreto nv 848, de 1890:

“Ao Ministério Publico — lé-se na expo-
sicBo de motivos do decreto orgénico da Jus-
tica Pederal — compete zelar pela execugio
das leis, decretos e regulamentos gque devam
ser aplicados pela Justi¢a Tederal e promocver

a¢lo publica onde lhe couber. A sua indepen-
déncia foi devidamente resguardada”. (Op. e
lec. cits.).

Que ¢ afinal o Ministério Publico Eleitoral?

E ‘o advogado da lei eleitoral e o fiscal de
sua execucdo, incumbido de promover a agdo pu-
blica contra t0das as violagdes <o direito”.

Essa precisa e perfeita defini¢do, nfo0 representa
opinido pessoal; ¢ desta Corte e da lei.

Estava no texto do art. 1¢ do Proieto regulador
da, competéncia e atribuictes do Ministério Piblico,
organizadoe pelo Tribunal Superior, ¢ foi admitida
no texto do primelro diploma sbbre a matéria ou
seja, no art. 19 do Decreto n® 22.838, de 19 de
junho de 1933. £ o primeiro diploma sébre o Mi-
nistério Pubiico Eleitoral.

Ora, nio é possivel denegar-se ao advogado da
lei eleiforal, ao fiscal da sua execucds o direito
de requerer, de impugnar, de protestar, de urrazosr,
de recorrer, em qualquer processo eleitoral. em que
lhe parecer, tenha havido violacdo de lel cleitoral.

A nosicio de um advogado, e de um advogado
da lei eleitoral, de um fiscal de sua execucin, €
?;:iva e dindmica e nfo, simplesmente, passiva, es-

tica.

E foi para ésse fim que a lei, expressamente,

_ determihou ou permitiu que o Minitério Publico Ilei-

toral se manifestasse sObre ‘“todos 0s Tecursos en-
caminhados ao Tribunal”’,

Existe lei expressa nesse sentido, consagrando
essa ampla atribuigio do Ministéris .Publico ¥leitoral.
X a Lei n* 1.341, de 30 de janeirn de 193}, Lei Ge
Orgahizacio do Ministério Pabiico da VUaido, que
disciplinou o Ministérioc Publico Eleitorai, consa-
grando-lhe um titulo completo, o tifulo V.

Diz o art., 1¢ dessa lei:

“(0 Ministério Puablico da Uniio tem por
funcéio zelar pela observincia da Coustituicio
Federal, das leis e atos emanados dos poderes
publicos’. ’

Eis ai o conceito fundamental. Cahe ao Minis-
tério Publico =zelar, isto ¢, vigiarr com o miaximo
cuidado, isto é, cuidar com desvéle, diligéncia e
exatiddo pela observincia da Constituicio Federal e
das Jeis.

86 éste texto bastaria para resolver o presente
caso, mas a lei esmerou-se em reafirmar as atri-
buicies especiais do Ministério Publico Eleitoral.
dando-lhe no processo eleitoral, podeves ainda mais
amplos; ¢ poderes até, de plena iniciativa,

Dispde o art. 76:

“Compete aos Procuradores Regionais exer-
cer, perante os Tribunais junio aos quais,
servirem, as atribuigdes do Procurador Gezal”.

E, o art. 74, particularmentfe os seus ns. I, II,
III, IV, V, VI e VII, sbbre as atribuicées do Pro-
curador Geral, que formam um tode, - dando, inte-
gralmente, os meios para que o Munistério FPublico
Eleitoral possa ser realmente o advogado da lei, o
fiscal da sua execucdo, o representanis da sociedade
perante a Justica Eleitoral. )

Diz o art. T4:

“Compete ao Procurador Serzl, como Chefe
do Ministério Piblico Eleiforal:

I — assistir &s sessOes do Tribunal Superior
Eleitoral e tomar parte nas (iscussoes;

III — Oficiar em todos 0s recursos enca-
minhados ao Tribunal;
IV — manifestar-se, por escrito ou oral-

mente, ‘sébre todos os assuntos submetidos 2
deliberacio do Tribunal, fquando solicitada sua
audiéncia por qualquer dos juizes, ou, por ini-
ciativa sua, se entender necessario”.
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Pode intervir, pois, em guelguer processo, Lor
inicigtiva proprin. Opinar e oficiar ¢ do namero an-
terior.

“¥ — defender a jurisdicas do Tribunal:

Pode defender s jurisdicio de Tribunal
sem recorrer?

VI — representar ao Tribunal sdore a fiel
observancia das leis eleitorais, especialmente,
qlé?nto a4 sua aplicacio uniformz em todo o
Pafs;

VII - regquisitar dgiligéneias, cortidoes ‘e
esclarecimentos necessérios ao desempenho de
suas atribuicoes’™,

Assim, o Procurador Regional, excluida no mo-
mento, a matéria criminal, “assistird iz sessbes do
Tribunal Regional e tomard parte nas discussoes”,
“oficiar4 em todos o0s recursos encaminhados ae Tri-
bunal”; “manifestar-se-4 sbébre todos o¢s assuntos
submetidos &4 apreciacdo do Tribunal, seja a vedido
dos jufzes, seja por sua iniciativa’'; “‘defenderi a
jurisdiciio do Tribunal’, “representari :s6bre a fiel
observancia das leis eleitorais, especialinerts, quanto
& sua aplicagio uniforme em todo o Pais’; o ‘re-
quisitard quaisquer diligéncias necessarias ao exer-
cicioc de suas funcdes’”.

Entio, essa plenitude de atribnicdes, no pro-
cesso eleitoral, concedida pela lei, expressamente, ao
Procurador - Regional em que n&o escana de seu
exame qualquer assunto sujeito ao 'Tribunal, inclu-
sive com iniciativa para se manifestar a respeilo
mesmo sem solicitacdo dos juizes: em que lhe é dado
poder para defender a jurisdicdo do Tribunal e mais
ainda, para representar ac 'Fribunal sébre a fiel
observincia das leis — entdo essa plenitude de
atribuietes nao lhe permitird manifestar-se, em
qualguer processo eleitoral, requerendo, impugnando,
protestando, contestando, arrazoando ou vecorreado?

¥ possivel denegar ao advogado da lei cleitoral
com tao grande codpia de atribuigdes, com tamanho
poder de iniciativa a faculdade de, em nome da lei,
exercer plenamente, o seu ministério, rcrlamando,
opinando, contestando, recorrendo?

Se assim se fizesse, nhio seria mais o Pro-
curador Regional o advogado da lei eleitoral e pira-
mente platonicos seriam todos os largos e abivos
poderes que a lei deu ao Ministério 1*ablico Elei-
toral, na matéria.

De que valeria ter poder para defender a ju-
risdicao do Tribunal ou para representar sobre a
flel observancia das leis, se ndo lhe fd3ze possiveal
requerer, nem impugnar, nem contestar nem recor-
rer? O requerimento, a reclamacio, o hrotesto,
a promogio, o arrazoado, o recurso. Sao 05 1..eios
imprescindiveis para o exercicio daguelas atribuictes.

Finalmente, inexiste, na legislncio eleitoral vi-
gente, no Codigo e leis posteriores, gualquer texto
donde decorra proibicdo, ainde implicita ao Minis-
tério Piblico de inferferir no processo eleitoral e,
pois, impugnar, contestar ou recorrer. NWdo exisie,
ne Coddigo, dispositivo algum em que se vislumbre
qualquer proibicgo nesse sentido.

Nao hi qualguer texto que proiba 20 Minis-
tério Publico Eleitoral intervir e, consegiientemente,
impugnar ou récorrer, em qualquer processo elei-
toral, seja de inscrigao, seja de alistamento, seja de
cancelamento, seja de exclusio, seja de registro de
candidatos, seja de impugbacido, seja de recurso
referente 4 votacio ou & apuracio. Tem intervencio
ampla em todos éles — alistamento, registro de can-
didatos, etc., sempre =zecolhida pela urisprudéncia
do ‘Tribunal Superior.

Por isso a Lei n° 1.34]1, instituiu ¢ Ministério
Puablico Eleitoral até em primeira instincia, artigos
77 e 79, determinando que comm tal caradfer: *'Pe-
rante os Juizes e Juntas Eleitorais funcionardo os
Promotores Prblicos das respectivas Comarcas”. E o
Cddigo Eleitoral previu tal atuacdo, arts, 97, § 1°
e 158, § 1°.
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Afirma-se, entretanto, que o sistema do © adigo
é o da entrega completa do processo eleitoral as
agremiagbes politicas e, assim, sé cssas agremiagdes
podem ser partes e podem impugnu.r, dontestar ou
recorrer. ’

Nao figura, no Cddigo, texto algum, declarando
privativas dos partidos politicos as faculdades de
impugnacio, de contestagio & de recurso era todo e
qualquer processo eleitoral.

Ao contrario, 0 que se vé & a intervencao fre-
qiiente, nos processos eleitorais, de outras pessoas:
por exemplo: de candidatos, de eleitores e do Mi-
nistério Publico Eleitoral.

E o Tribunal Superior entends que os candi~
datos e os prdprios eleitores interessados nocs processos
eleitorais, podem impugnar e recorrer, cm gualquer
processo eleitoral. £ o que decide o Tribunal, quase
que diariamente.

A legitimidade da intervengio de slguém, no
processo decorre, precisamente, do seu interésse no
feito. Admite-se até recurso extraurdmano de ter-
ceiro interessado.

Como denegar, portanto, ao Ministério Publico
Eleitoral, a essa figura indispensavel do processo
eleitoral, com a obrigacio legal de {uncionar em
todos os recursos e com o direitn e mais, « ini-
cigtiva legal de se manifestar em todes os assuntos
submetidos ao 'Tribunal Eleitoral, para zelar pela
Lei Eleitoral, como se lhe pode hepar z faculdade
de requersr, impugnar e recorrer, em gqualquer pro-
cesso eleitoral?

Dando-lhe a lei taxativamente, competéncia para
representar ao Tribunal, isto é, para exposicido ou
apresentacio de queixa ou pedido a ouirem, sdbie a
fiel observéncia das leis eleitorais, especialmente
quanto 4 sua aplicacio uniforme em todo o Pais,
nio lhe estd dando, diretamente, poderes de recorrer,
isto €, de apresentar- queixa ou pedido a outra au-
toridade judicial, nos casos do ari. 187 do Codigo,
isto &, da violacAo da letra expressa da lei ou de
dissidio jurisprudencial em sua interpretacio? Quer
dizer ndo lhe estd dando, justamente, o poder de
usar dos recursos das letras “a” e “b” do Cddigo,
isto é, para pleitear a fiel e uniforme obsenancm
daquela 1ei?

Que €& representar sébre a fiel ohservincia de
lei e a sua uniformidade se nAc poder recorres
quando essa uniformidade nao se verificar por- haver
dissidio jurisprudencial?

Esse n°® VI do art. 74 sbbre atribuicies do Mi- ~
nistério Publico Eleitoral sintetizou, numa frase
“,., representar ao Tribunal sdbr= a fiel obser-
vancia das leis eleitorais, especialmente guanto 2
sua aplicagio uniforme em todo o Pais", o0s dois
casos de recurso do art. 167, letras “a” e “b", re-
presentar sobre observancia tiel da 1ei, quando €la
fér violada e pela suz uniformidade no case de
dissidio jurisprudencial.

E possivel afirmar gue falta interésse na acio
do Ministério Publico Eleitoral, ac advogade da
fiel observincia da lei eleitoral quandeo recorre de
uma decisdo que considera violadora de lei eleitoral?

Das duas funcoes que a Lei u® 1341 den ao Mi-
nistério Piblico Federal, uma principal, de fiscal da
lei, de zelador de sua observancia em.{odo o terri-
téric nacional, art. 1°, e a outra, de representante
da Unido e da Fazenda, nas causas.em gue forém
interessadas, arts. 30, I e II, 34, II & III, ete.
— a0 Ministério Publico Eleiforal roube, apenas, a
primeira, de advogado da lei eleitoral. Aqui na
Justica Eleitoral, representa éle a lei ¢ nfo o Go-
vérno da Uniao.

Aligs, tem na Constituicio atuzl o Ministério Pi-
blico amplas garantias, pois o Procurador Ceral Elei-
toral € o Procurador Geral da Repiblica, nomeado
com aprovagio do Senado Fedeval, art. 136, ¢ os
Procuradores Regionais e os Promwotorss nos Juizos
e Juntas Eleitorais, sio os Procuradores da Repu-
blica e os Promotores nomeados mediante eADNCUrso,
com amplas garantias da estabilidade, art. 127,
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Conclui-se, assim, que os Procuradores Regonais

-podem requerer, impugnar, contestar, arrazoar e re-

correr em qualquer processo eleitoral, na sua qua-
lidade de advogados da lel eleitoral, dez fiscais de
sua execucdo e nos térmos das largas atribuicbes
que lhes da, a respeito, o diploma basicc do Mi-
nistério Pablico Eleitoral, isto ¢, a Lei n¢ 1.341,
de 30-1-1951, art. 1v e art. 76, combinados com o
art. 74, especialmente nos itens 1, 3, 4, 5 8§ e 7
désse 1ltimo artigo.

Ha trés recursos.

O primeiro, do Procurador Regional, — ¢ o ve-
curso déste se baseou, apenas, na letra “a', dandp
como viclado o art. 124 do Cddigo.

O acérdfo recorrido resolveu atender ao Minis-
tério. Piblico apenas em parte. Este querin a anu-
lacdo de téda a apuragdo. Que féz o acdérdiao recor-
rido? Desprezou a anulacio geral da apuracdo, por
entender que teria ocorrida preclusio, naseando-se
nos arts. 128 e 152, § 2¢ do Cddigo FEleitoral, porgue
o recursc devia ter sido interposto oportunamente;
. e, atendendo-o em parte, mandou instaurar recurso
“ex-officio” sdbre aquelas segbes em que ficara
provado que o numero de voiantes c\:cedera o nu-
mero de votos computados.

Nao é de se conhecer do recurso do Procurador
Regional, pois teve razio o Tribunal Regional em
considerar preclusa a matéria. © Tribunal nao deu
pela nulidade total da eleiciio, porque os recursos
deviam ter sido interpostos oportunamente. Dir-se-a,
porém, que o Procurador Regional nio estava pre-
sente. Entretanto, o Cédigo Eleitoral prevé a pre-
-senca do Ministério Ptiblico, no art. 97, § 1°. E a
lei do Ministéric Publico também prevé essa pre-
sencga, no art, 7. Se o Ministério Puhblico ndo re-
correu, deixou, portanto, verificar-se a preclusio.

Quanto ao recurse do Partido Seocial Democri-
tieo, & éle fundado nas letras “a” e “b”, sem qual-
quer referéncia, porém, a dissidio jurisprudencial;
e dd como viclado o art. 97, § 4°, do Codigo, quando
a decigdo recorrida se fundou, cumpridamente, no
art. 98, § 2¢, combinado com o art. 9%, § 27, @o
mesmo Coédigo. Declaracio posterior do juiz, co-
participe da fraude, nio pode deslocar a hipdtese
para © caso do art. 97, § 4¢. Alids, o 'Tribunal
Regional deliberou mandar processar, para julgs-
mento, o recurso ‘‘ex-officio’ das urnas em gue o
numero de sobrecartas foi superior ao de votantes.
Apliecou, assim, cumpridamiente, o art. 97,

__ Finalmente, nio é de conhecer do recurso do
juiz, uma vez que éle do mesmo desistiu.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eiejtoral,
por maioria de votos, desprezar & bpreliminar da
falta de qualidade do Ministério Pinlico Eleitora!
para recorrer, e, por unanimidade, 180 cclihecer
dos recursos.

Sala. das Sessde do Tribunal Superior Fleitoral.
~— Rip de Janeiro, 6 de janeiro de 1956. — Iuiz

Gallotti, Presidente. — Haroldo Teiveirn Valladdo,
Relator. — Cunha Vasconcelos Filho, vencido com
o seguinte voto: (transcrever o voto de 1ls. 351 e
seguintes) .

(Segue voto):

José Duarte, vencido, com o voto d= fls. 514 a

fls. 336, que sera incorporado a éste acordio, em
seguida ao voto do eminente Ministro Cunha Vas-
concelos.

(Begue voto):

Fui presente: Plinioc de Freilas Travassos, Pro-
curador Geral.

(Publicado em sessdo de 30-10-5G).
VOTOS
O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — 8r. Pre-

sidente, o eminente Desembargader José Duarte pro-
duziu, data venia, um magistral voto...

O Sr. Desembargador José Duarfe — Gertileza
de V. Exa.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — ... Nao
sé estudande a2 posicio do Ministério Publico, em
todos os setores do Judicidrio, em que atua seu re-
presentante, desde tempos idos até os atuais, como,
particularmente, em relagio 2 Justica Eleitoral.
Neste 1ltimo setor, mostrou, o eminente Desem-
bargador José Duarte, que, de acérdo com o Sistema
vvigente, ficou restrito acs partidos o uso de recursos,
porque aos partidos esta restritamente atribuida. na
lef, a fiscalizacdo do pleito. Isso se depreende mais
do sisterna, como disse, que, ao acaso, de dispositivos
isolados da let.

Casualmente tenho aqui presentes dois déles.
Perguntaria se, diante do.texto expresso, ainda se
admitiria a possibilidade de recurso do Ministério
Publico:

Quando a lei trata da, exclusio do e'eitor, no
art. 97, diz no § 2¢:

“Da decisdo do Juiz, determinando o can-
celamento nos térmos do § 1* déste artigo, o
eleitor ou delegado de partido noderd recorrer,
dentro de 3 dias para o Trnbunal Regional
Eleitoral que decidird dentro de ecinen dias”.

Poderia o Ministério -Publico recorrer, mnesse caso,
quando a lei é expressa e diz: “eleitor ¢u delegado
de partide’!

Outro dispositivo: quando a lei trata do reque-
rimento de transferéncia de domicilio eleitorzl.

Diz o § 2° do art. 11: “Podera recorrer para
o Tribunal Regional Eleitoral, deniro de 43 horas,
o eleitor que pediu transferéncia, sendo-lhe a mesma
negada, ou qualquer delegado de paatido, quando ]
pedido fé6r defendo”

Ainda, o art. 97....

O S8r. Professor Haroldo Valladdo — Permite-me
V. Ex.® um aparte?

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Com tdda
honra.
O Sr. Professor Haroldo Valladdo — Suponha

V. Ex? o caso de alistamento de um e¢leitor gque
seja individuo processado criminalmente e que tenha
seus direitos polfticos suspensos. O promotor sabe
do fato. Os partidos e eleitores néo recorrem. Entic
0 promotor nac pode recorrer?

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Ndo, nio
pode!

O Sr. Desembargaedor José Duarie — ¥le tem ©
direito ‘de representac¢io; pode representar.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcelos -- O promotor
ndo pode recorrer. Aqui estd a lei, determinando
expressamente, 0s casos de recurso.

O Sr, Desembargador José Duarte -— XEle junta
8 prova e representa, Perpetra, até, um erime o
eleitor que, hao tendo qualidade, quer alistar-se.

O Sr. Professor Haroldo Valladdo — F quando
o juiz inscreve aquéle eleitor, nfip podera haver
recurso por parte do Ministério Publico?

O 8r. Ministro Cunha Vasconcelos — Prescindo
dos pormenores. Permanego no sistema da lei; e por
ai, & impossivel, date venig, atribuir ac Ministerio
Publico © uso de recurso, porque prevalece o sen-
tido do interésse politico-partidario, da representacio
partidiaria. Voto de acdrdo com o Sr. Desembargador
José Duarte, date venia do Sr. Professor Haroldo
Valladao. .

O 8r. Desembargador José Duarte — Sr. Presi-
dente. Nio h4 muito, votando em recurse de Minas
Gerais, no qual se discutira a tese concernente i
legitimidade do Dr. Procurador Regional para re-
correr do ato ou decisio da Justica Eleitoral, dissera
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que nd¢ solicitava vista dos autes & fim de examinar
a questdo com maior ponderacio, porque nio de-
sejava retardar a apuracio do pleito presidencial
naguele Estado. Oferscera-se, todavia, esta oportuni-
dade para que fizesse o estudo da matéria, que, a
meu ver, envolve aspectos relevantissimos.

Alistei-me, na primeira discussido, na corrents
que reconheceu faltar ag representante do Minis-
tério Publico, perante a Justica FEleitoral, gquaildade
especifica para usar de recursos, que na sistemética
do Cdédigo Eleitoral e rotione materige 36 competem
ags partidos, por seus delegados. € em alguns casos
a candidatos ou eleifores,

A razio mais simples, despida de artificios e de
sofismas, € que ésses recursos se ligam a relagdes
processuals eleifprais gue sd interessam pelo con-
terdo nitidamente politico, aos partidos, acs quais
compete, pela Constituicio e pelo CéHdigo, © co-
mando politico dos pleitos & de suas conseqiiéncias,

o monopdlioc de todos os assuntos merarnsate parti- °

darios e politicos, Logo, somente os partidos sfo
o juiz ou 4rbitro da conveniéncia de recorrer ou
nio, de aceitar um resultado do pleito ou uma de-
cisio da Justica., B um terreno em gue o M.P.
como ¢ juiz, se conserva nentro, aguardando, avenas,
o pronunciamento, a provneacio do interessado di-
reto, exclusivo e insubstituivel.

Nio vejo, pois. como se possa transferir, em
determinados c¢asos, ao fiscal da lei, ao representante
do Executivo, a faculdade gue entende com os obje-
tivos e interésses nimiamente partidiarios e politicos,
aue dependemt da vontade e de conveniéncia dos
partidos. Isto eqiiivaleria ao que em direito deno-
minamos de substituigio ou representacdo, assunto
que abordarei mais adiante.

Hj4 neste problema aspectos que nfo podem ser
relegados ao segundo plano. No elemento histérico,
nas leis, que instituiram o Ministério Publico,- nos
fins que justificaram essa instituicdo, no invaridvel
tratamento que se lhe hi dispensado, jamais se
procurara dar ao Ministério Piiblico, em geral, e
especificamente. a fisionomia de parte., Surgiu sem-
pre essa entidade como fiscal da lei, o advogado
da sociedade, o Tepresentante do poder exscutivo,
um funcionario do poder piiblice, o represenfante da
acio social do Estado perante o Poder Judiciario.

Agpira e sempre age como orgio da Justica, e
nic do Poder Judicidrio, sem interésses, como dis-
sera um publicista francés, do principe e do piblico,
asilo das leis e muralha da justiga.

Instituicdo sObre & qual um membro orador do
Conselho do Estado, na Franca, oferecera ao corpo
legislativo a Lei de 20 de abril de 1810, que é o sua
origem remota, nio se alterou no decorrer dos
tempos.

Guarda vigilante e enérgica da ordem piblica,
como diz o Marqués de S&o Vicente, mantendo-se
na pesquisa da verdade superior aos interésses pri-
vados, sem partidos, nem preferéncias que nio se-
jam as da lei € da prépria Justica.

De inicio, como todos sabem, o M.P. visava
somente 4 repressio dJdos crimes. Wio sz aproxima
a sua atuacdo do antigo Procurador Ceaesaris ou
dos Irenarche ou Stafionarii porém, wvai enconfrar
parentesco com o advocatus de parte piblica dos
longobardos e nos aduvocatus fisel.

Uina razio moral e politica, qual a de entregar a
repressio dos crimes ao interésse publico, e nio &
flutuacdo, ao capricho, ac 6Gdio dos particulaves,
justificara a sua criacfio, colocando o M.P. acima
das paixdes e das vindictas privadas, sereno e im-
parcial, promovendo a acusacdo, isenta de suspeitas
¢ perseguicdes desnecessérias.

Na antiguidade, seja emm Roma ou na Grécia nao
se conhecia o Minisfério Plblico e mesmo na Ingla-
terra. niao se permitia o acusador Publico.

Deve-se & Franca como vimos essa genial cons-
trucdo, como se .apura em Moanfesquieu, Portalis,
Mittermeyer e ouftros.

Nos Estados Unidos foi apds a guerra eivil que
se cuidara da concenfragho e sistematizacio das
funcdes que ineumbem zo M.P., dando-se ao Depar-
tamento de Justica uma nova e vigorosa orientacio,
cabendo ao seu chefe - (head) — o afformey general,
ou Procurador CGeral, 4 mais alta missio, cue se
assinala nestas palavras — devotes his time loraely
to stidy and reader ovinion on legal questions
put him by president or department heads. ¥ como
se iz “fhe princinal officer law of ithe Stale”.
Consta com o auxilioc do solicitor general e dos dis-’
tricts atiorney.

No Brasil sé atingiu essa instituicio o seu maior
relévo com a reform de 1871. Adotamos o prineipio
da oficialidade em relagio ao Promotor Puablico, a
quem cabe a iniciativa da ag¢do penal, nos crimes
de acdo pablica, 0o que os alemies chamavam de
“monopdlioc do M.P." O processo penal aque fora
de inicio essencialmente juridico, partieipou ainda
do critério politico, porgue se introduzira o contra-

détono no procedimenio judicial e no interésse do
Téu.

Ora, nas suas origens, ¢ no curso do tempo, assim
continucu, sendo o M.P. agente da lei e advozado
da sociedade procedendo ope legis, promovendo o
instauracio do Juizo, dirizindo a causa, porque se
verfiica o criminis persecutio ex-officio. Mas, é a
lei que assim estatui: é na esfera penal, que, déste
modo, & em regra assim se procede, por si nfo
ha permitir 3 acigo quisgue de populo, como se tole-
rava ha antiguissima acfio popular romana.

Jamais se compreendera, como observon um’ pu-

blicista brasileiro, que o orgio da lei se fizesse um

homem de partldo nem ainda um homem de teatro.

A propdsito, guardo da vida de adolescente uma
reminiscéncia que me feriv fundo a sencsibilidade.
Lembro-me dagquela figura alta, morena, de barbas
grisalhas, e roupa preta, de passos lenfos e voz
pausada, gue meu pal me apresentava como tendo
regressado da Europa, apdés um exilio de 30 anos.

Fra o ex-Promotor Publico da cidade de Vitéria,
Pernambuco, que em eleicdo naquela cidade se vira
¢nvolvido em fatos que tiveram como- conseqiténcia
a morte do Bario de Escada, candidato e politieo
em exjlio, se a memdria ndo me € infiel. Pugira
a0 processo o fogoso Promotor -da Comarea, que
apos dificuldades inenarriaveis, em pais estranaeiro;
guardou a Dprescricdo, regressando 3 sua patria, ja
algquebrado, de corpe e de espirito, para ai encontrar
0 repouso eterno. Aquele tempe ns membros do
M.P. se deixavam envolver na politica. Féra pru-
dente a legislacio antiga, vedando até que fdssem
votados para as Assembléias os orgios do M.P.

Aludi ap fato para mostrar que o M.P. quanto
megis se distanciar da politica, assim eomo o magis-
trado, mais ganhard em prestigio, foérca moral e
independéncia nao o surpreendendo situacdes que
vexam os homens bem formados e comprometem .
as consciéncias mais brevenidas contra a insidia.

Retorno, assim 4 minha proposicio: negara-se-
lhe, sempre, como se 1& em Jodo Mendes, Joao
Monteiro e outros, a posicao de parte, ¢ o poder de
iniciativa a nio ser na esfera penal.

Tanta fora essa exipdneia que o Aviso de 20
de julho de 1853 recusara ao M.P. o direito de
apelar guando a decisAo. no seu entender, era in-
justa e econtraria s provas: O Coédigo de Processo
Crime do Império nos arts. 73 e 279 regulou o as-
sunto. Ver-se-&, déste modo, como em sendo parte
na acio penal, nip se lhe quisera permitir o uso
de um recurso que teria de depender de seu sub-
jetivismo. 86 ocarrendo nulidade € que cabia a
apelacio voluntéria.

O Decreto n® 4.824, de 22 de novembro de 1871
no art., 20 fixou as primeiras atribuicies do Minis-
tério Piblico e cuidava expressamente do recurso na
formagio da culpa e no Julgamento.

A instituicio crescera, em férca e prestigio, mas
sua fisionomia mfo se alterou muito com os anos.
Os tragos caracteristicoes se mantiveram fiéis 4 sua
origem.
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Nas vé&rias leis de organizacio judicidria, o tra-
tamento que se lhe dera nfc variou muito. Acres-
-centaram-se-lhe varias atribuicdes, relativas a drfios,
ausentes, incapazes etc. enquantg hao vieram as
explicacdes, com as Curadorias.

. Inalteraveis, todavia, as linhas mestras da ins-
tituicdo, mantida a sua tradicio, e conservado o seu
penacho.

No Coédigo de Orpanizaciio Judicidria do Dis-
trito Federal por exemplo, 0 gue existe serve de
padrao: surge éle, ¢ M.P., como agente do Exe-
cutivo, com atribuicoes definidas e expressas,

A Constituigie de 1946....”

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — De que data é
éste Codigo?

O Sr. Desembargadar José Duarte — De 1946, do
Govérno José Linhares.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — Entdo, houve
retrocesso, porque, ha Organizacio de 1911, elabo-
rada por MNunes Barreto, promulgada pelo Marechal
Hermes e subscrita por Rivaddvia Corréia, ji o
Ministério Piblico tinha a definicio certa, de orgao
da lei e fiseal da sua execucdo; nido de agente do
Poder Executivo.

O §r. Desembargador José Duarte — Agora, na
lei mais recente, nio se diz isso.

O Sr. Ministro Rocha Lggoa — Houve retro-
. cesso e lamentavel.

O Sr. Desembargador José Duarte — Nz mais
recente organizacio, nio se diz o gue seja o Mi-
nistério Publico; diz-se, apenas, em relagio ao Mi-
nistério Piiblico Federal, que éle ¢ representado pelo
Procurador e pelos sub-procuradores, etc. — Nio
se define; a defini¢io fiecou para a parte tedrica,
conceitual.

*A Constituicio de 1946 reservara-lhe um trata-
mento especial, mas Ssomente para lhe parantir a
organizacio em carreira e a estabilidade apds dois
anos de exercicio. Ficara a organizacio, depzn-
dendo, porém, de lei ordindria, que se faz e refaz ao
sabor das conveuniéncias politicas do momento.

E inquestiondvel que éle integrou o poder judi-
¢cidrio, como seu .auxiliar e colaborador, mas ndo ¢
orgio désse poder, ex-vi da Constituicho (art. 94).
Perante os juizes e tribunais, em regra, & excecio
do campo penal, intervem nas causas, em razao do
oficio, opinando, ou requerendo e somente recirre,
quando & lei expressamente lhe confere ésse direito,
Pois que, em processo, sdmente fem direito ao ro-
curso quem ¢ parte, quem estd préso i relacdo pro-
cessual e promoveu o juizo para solucio de uma
controvérsia, invocando direito préprio.

A tradiciio persistente, que mergulha suas rafzes
no passado distante, ndo sofren nenhuma alteracio
nesse sentido, nem essas nogdes propedéuticas tive-
ram qualgquer medificagdo, que obrigue a uma refi-
ficacio de conceitos. .

Na esfera  criminal o poder do M.P. é espon-
taneo, auténomo, originario, enquanto na esfera elei-
toral éle estA na dependéncia da atividade dos
partidos e do que surge, através dos casos concretos,
nos guais é chamado a opinar, na forma do artigo
157 paragrafo Unico do Codigo Eleitoral, e, o que
¢ mais importante sdmente em segunda insténcia
porgue nenhuma interferéncia tem nos atos da pri-
meira instdncia, fato gue o desliga técnicamente
de gualguer direito a recurso'.

O Sr. Ministro Rocha Lagos — Qs promotores
atuam perante os juizes das zohas.

0O Sr. Desembargador José Duarteg — "Temos,
na provéncia do direito eleitoral, devidamente sepa-
rados ¢s momenios de atividade processuais;

a) a fase dos registros de partidos;
b) a fase do alistamenio;
¢) aquela dos pleitos, em que hid a preliminar

do registro dos candidatos;

d) a das eleicdes;

e) a da apuraciao; )

) finalmente, a da diplomagio. O M.P. sb-
mente intervém naqueles momentos em que aos tri-
bunais se apresenta um ¢aso concreto § resolver, ¢
a respeito do qual opina. Em nenhum daqueles mo-
mentos se lhe reconhece, em face da lei, qualguer
iniciativa. Vé-se que sdmente no caso do art. 97
§ I° letra “d”, se lhe permite o uwso de recurs.

Repontdria, desde logo, uma ohservacao que
afasta téda e qualquer argumenta¢io ortodoxa em
sentido coniririo ao que sustento: ¢ recurso parcial,
€ tipicamente recurso de interésse partidirio, mas
depende do recurso de diplomacio, que além daquele
inferésse, tem ainda o do candidato. Ora, nada mais
estranho que o M.P. interpusesse recurso de uma
decisdo em que por exemplo nio houve recurse de
diplomacio. Se lhe reconhecem s autonomia do re-
cursgo ¢ o direito de usi-lo, como entdo, conciliav
essa situacdo? E permitia-se ao Procurador Regional
recorrer da diplomacio?

Intransigents, vigilante, como fiscal da lei e re-
presentante do Estado, neutro em face dos partidoes,
é}e_ opina, ¢ ndo assume, de nenhum meodo, & po-
sicio de interessado ou dz parte, cariter que terin
cfam recorrendo, se’ os delegados dos partides niio o
AZEM

Do _ direito eleitoral nio seria possivel ter o
M.P. ésse poder de iniciativa, tomando o lugar dos
partidos. A disponibilidade de relacio processual,
que surge dos pleitos e dos atos que lhe concernem,
nio lhe pertence, a situacdio juridica delineada s6
interessa aos partidos, Os recursos, evidentemente,
tém vinculaciio a ésses interésses nimiamente parti-
dérips e polfticos. O M.P. participa da funcio ju-
dicidria, como representante do poder pablico, mas
nao substitui a ac¢ao, a iniciativa, o procedimento do
partido. Nép lhe supre a omissio, nio o sccorre na
diplomacio.

Passemos, agora, & outra ordem de consideracbes
aue mais esclarescem o debate.

Adotamos um regime reprzsentativo, como apoio
ha pluralidade dos partidos, no principio propor-
cional e na representacio da mineria.

Isto coloca os partidos em particular preoemi-
néncia. e sem éles naoc funciona ¢ regime. Antiga-
_mente a lei nao cogitava de uma organizac¢io parii-
daria da Indole da que agora possuimos. Mas a
Constitui¢cdo reservou-lhe um mandamento e declarou
gtée © regime se baseia na muléiplicidade de par-
idos.

Veio o Codige Eleitoral e Ihe reconheceu gquali-
dade de pessoa juridica de direito publico interns.
H#i publicistas que o incorporam aos o6rgass do Es-
fado, e outros que lhe proclamam a fungdo pidblica.

Qualquer que Seia a teoria gue se adote, o prin-
cipic que se acolha, é irrecusivel gue os partidos é
que governam a Nagio, porque a éles é que cabe ar-
regimentar, orientar, esclarecer a opinido, apre-
sentar candidatos, e formar o corpo de representantes
da nagao. Exercita, assim, uma fracio da soberania
nacional, porque residindo esta no pove, que no caso
é o corpo eleitoral, que vai escolher dentre os can-
didatos registrados pelos partidos, sem o seu ate,
que escolhe e regisira candidatos, nig hi falar em
pleitos, em votacio, em diplomagao.

A lei foi sobria, considerando precisamente =a
posicdo politica dos partidos fixou em poucas normas
as exigéncias para sua organiza¢io. Uma vez obser-
vadas as prescricbes legais, os partidos tém agio
livre, sio autdnomos, adquirem uma atividade so-
berana, gque sé encontra limite nos seus proprios
Estatutos, ou ler inferng.

O Estado nio interfere ha sapervis8o dos par-
tidos, nao tem ingeréneia na sua atividade politica,
niao se intromete nos seus assuntos e interésses,
porque se isto sucedesse, estaria desfigurada a demo-
cracia, e o Estado com um partido proprio, apenas,
seria, legitimo no regime nazista ou fascista.
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Se dilatamos ésse interésse abstrato e supremo
da lei porque se realizem eleigbes lisas e puras,
e se combata a fraude, invecando a razio mesma
da lei para que isto aconteca, terfamos criado um
regime intervencionista do Estado, através da acio
constante do M.P. abolindo a autonomia dos par-
tidos, porque a todo momento é facil inferir de
um procedimento, ou exirair de um fato, uma prova
de que a lei foi burlada, de que a fraude foi pos-
sivel, de que a justica periclita.

E preciso nio confundir, de um ponto de vista
moral e filoséfico, aquilo que estad em tbédas as leis,
sem conteudo ético, ou seja o0 empenho em que ela
sejz observada, em que se atendam ao seu preceito,
com agueles comportamentos que, importando ¢m
uma violacio flagrante ou velada da lei, podem dar
origem a um procedimente judicial, qualauer que
seja o seu nome. No primeiro caso, todos nos, juizes,
representantes do M.P. ¢&rgios do GCovérno, ci-
daddos brasileiros, politicos ou nio, temos um inte-
résse subjetivo, porque ninguém deseja e louva a
ilegalidade, a injustica, a fraude, mas sob o outro
aspecto, & preciso que a Justica, comum ou a elei-
toral, seja provocada pelos interessados, per quem tenha
qualidade ad causam ou ad processum, gue se forme
um Jjufzo, gue se proceda de acbrdo com a lel. Nio
é suficiente alegar interésse moral, genérico, abstrato.
Qra, o interésse concreto, imediato, exigivel, ajui-
zhvel, é que justifica o procedimento judicial, e ai
quem postula é o seu titular, quem déle se beneficia,
quem a é&le tem direito.

Nio compreendo, pois, como possa o TFstado,
pelo seu representante, junto aos tribunais, pretender
imiscuir-se na economia dos partidos, no que diz res-
peito, politicamente, aos partidos, no que & mrsmo
da sua conveniéncia ou necessidade. A prova evi-
dente de que éle nio é parte, a assumir essa atitude
de interessado, estd em que nio existe M.P. na
primeira instAncia, junto aos jufzes eleitorais, com
direito a impugnar os atos preparatdrios das cieigdes,
ou as apuragdes ou a diplomacio.

A lei atribui essa competéncia, did ésse dircito,
a0s delegados dos partidos acreditados junto aos
juizes, aos fiscais credencizdos perante as Juntas.

O Procurador Regional € chamado a eopinar na
segunda instdncia, e, portanto, sem haver funecio-
nado, sob qualquer aspecto na primeira instancia,
Mas, intervém, nesse momento, para dizer de di-
reito e de fato, se for caso disto, para emitir o seu
parecer. Alids, isto estd expresso no art. 157 pa-
ragrafo tUnico. Outra coisa nédo vejo estatuido em
relacio ao Dr. Procurador Geral, no Regimentoc In-
terno déste  Colendo Tribunal.

O recurso, como meio de provocar o yesxame da
questio, o mérito da decisdo recorrida, por Sem
duavida estd ligado ao antecedente, que ¢é 0 decisdo
mesma de que se recorre. No caso do recurio para
o Regional o ato é da Junta ou do Juiz cleitoral,
logo, primeira instncia, perante gquem n3> fun-
ciona o M.P. Na hip6tese de recurso para éste Cp-
lendo Tribunal, a decisio é do Regional mas, ela
estf vinculada aquela que fol proferida pela Junta
ou pelo Juiz. Ha antecedentes e conseqiienfes rro-
cessuais. Logo, na relagio processual, para =autorizar
o recurso, & preciso que se atenda a essa subordi-
nagio e se nio pretenda que o Procurador temnn o
privilégio de sdmente agir, por via de recurso, na
segunda instdneia, sem haver interferide na pri-
meira. Seria um curioso procediments, que nédo
vejo como amparar-se na lei, nem mesmod nas prayes
. forenses.

Ocorre lembrar, ainda os inconvenientes poli-
ticos e morais dessa perigosa doutrina que da se-
melhante expansiao ac M.P. eleitoral.

/~ Os partidos politicos se empenham no pleito,
com as paixdes préprias désses embaies, ¢ com 05
processos 2 fue se¢ acostumaram todos 3 povos,
porque, segundo leio em vérios livros, em todos os
pafses, até na severa e austera Inglaterra, se usam
05 mesmos métodos pouco lisos., S&o éles que apelam
para © eleifor e éste que, bem ou mal accde ac
chamamento, sufragando A ou B. Depois, deslin-

dam-se 0s casos surgidos, com as ocpuracbes e se-
gundo as conveniéncias dos pariidos, que sabsm,

guando convém recorrer ou aceitar o resultado das
urnas.

.. O processo, 0 interésse, o resuliado, ¢ pura e

nitidamente politico. O povo, que se represenia no
eleitorado  volante, atendera a razfes merzmense
politicas.

Dest’arte, ndo had outro juiz ou &rbitro na con-
veniéneia de recorrer de uma elei¢io, de urna apu-
ragio, de uma diplomacio senac o partido mesmo,
o candidato ou o eleitor, em alguns casos.

E indefensdvel qualguer contréle do Estado nesse
assunto, a pragmética oficial nio ¢ que comanda
os partidos. O critério de conveniéncia e wportani-
dade néo depende do Executivo, nao se sibmete A
censura do Govérho.

Isto pdsto, se os partidos nfo recsrreram, nio
cabe ao Procurador Regional pressurosamente recor-
rer, suprinde a omissio ou corrigindo a neglizéneia
do partido. Isto eaiiivale a transformar o represen--
tante do M.P. em parte interessada, assumindo ati-
tude a faver de uma facglio, porque o recurso, cm
regra beneficia a4 um e prejudica a outro. O M.P,
que age no interésse publico e ndo ut singuli, jure
proprio, tera de fixar-se nas atribuicdes gque a lei The
confere, opinando, nos casos concretos, se os inte-
ressados usaram de qualguer apélo. Nunca poderd
ter a iniciativa, fazer-se de interessado.

0 partidoe pode renunciar, pode transigir, en-
guanto o M.P, ndo o pode. A transigéncia, a tole-
raneia, € muita vez louvdavel e prudente solucdo po-
litica, a que se ndo pode opor o Orgic do M.P.

Quer-se a tdda férga intrometer o M.P. nesse.
terreno tio escabroso e cheio de surprezas, fazé-lo
interessado nas tricas politicas, nos embates clei-
torais, nas Ilutas partidarias, porque estas sio inevi-
taveis e levam g conseqiiéncias imprevisiveis.

O Estado que nic faz nascer, ter forma, adquirir,
expressio a vontade nacional, a opiniin publica, o
jutgamento do povo, € que também nio cria a de-
mocracia, nao inventa processos que lhe alteremn a
esséncia, servindo ao regime, tem, apena: de, através
de seus Orgaos, garaniir a execucdao da lei, o exer-
cicio da liberdade partidaria, a manifestacio da so-
herania popular. E para isto que existe s Justiga
Eleitoral, como h4 outras justicas, tddas com um
fio comum e um complexo de normas que tornam
possivel a sua atuacio serena, desassombrada e im-
parcial. ‘

O Estado, portanto, somente intervém nas causas
que lhe dizem respeite, que afetam a seu patii-
mbnio, que afinam com os seus interésses. Nestgs
casos 0 M.P. tem iniciativa, ¢ quem propde a acdo
ou defende, mas isto estd expresso na lei, € manda-
mento que se ndo infere de qualquer outra preceito.

André Maurois, em Dialogues sur le comman-
dement registra uma anedota que vem a calhar, Ela
entende com a necessidade de um grupo em on-
contrar seu chefe. Expde ¢ escritor gue um pelotio,
extravia-se numa rasa planicie e, os soldados oue o
compunham decidiram confiar a direcio de todas
a um dentre é&jes, disposto a acecitar esta missdo.
O tltimo, cercando sua aceitacio de precaucdes vra-
térins, concluiu: Deixa-nos tranqgiiilos: “commuande’.

Os partidos, quande desavindos ou embaracados,
em face de pleitos reconhecidos, e diante de recursos
interminédveis poderdo sentir-se no estads d’alma
daqueles soldados, mas nio apelario para o uuxilio
do M.P. Todavia, se o fizerem a éle cabe responder,
também: “Laisse-nous tranguilles: commande’.

E pela eleicdo que o povo exaure o seu direita
de participacio no exercicio da soberania, como se
conclui do conhecimento de Carré de Malberg, em .
“Contribuition & la theorie generale de Etat”, pi-
gina 262. E, porém, através dos partidos, pela agfo -
dos partidos e em proveito e interésse dos ~artidos
que se opera aquela manifestacio. O Estado-membro,
o Executivo, 0 Govérno, nZo poderd exercer qual-
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quer interferéncia na ac¢io partidaria ou no pronun-
ciamento do eleitorado. Ora. ¢ M.P., nos Estados
sobretudo, funciona como orgac demissivel ad nufum.
Procuradores em comissfo, representantes do Executivo,
delegados do Estado, nao podem ter essa acio direia
em assunto meramente politico, recorrendo de clei-
¢bes, tendo a iniciativa de anular nleitos, de cassar
diplomas.

E preciso ponderar na delicadeza dessa tese
arrojada que ., contraria a‘tradicio,-a esséncia mesma
da instituicio e a expora a Situacdes embaracosas’.

Como sabemos, 0s proeuradaores oerais oxercem
o eargo em comissao. Sao, até, demissiveis ad nutum.

Na amplitude que o douto Relater, eminente
Ministro Haroldo Valladiao reeonhece as atribuigdes
do Procurador Regionzl, poderié éste, amunhi, re-
correr do registro de candidatos, ou d2 rancela-
mentos de outros, impugnar os atos pre-eleitorais gue
se divorciem da lei, uma vez que 2 razio maior ja
mencionada é que ap M.P. incumbe velar pela
execucdo fiel da lei.

© Vejo, assim, data venia, uma verdadeira revo-
lucio nas atividades, nos deveres, nas atribuigbes, nos
direitos do M.P. e nZo posso, mail grado meu, convir
nessa orientagio que desfigura a instituicio

O Estado é neutro em face do pleito; a Jus-
tica Eleitoral, por igual, nfo tem partidos, nem
lhe interessa senfo a aplicacio da lei. O Minis-
tério Publico Eleitoral, preservando as suas nobres
e honrosas tradicoes, da mesma sorte, se manterd
equidistante dos partidos, esquivo as suas querelas,
opinagndo nos recursos em que for solicitado o seu
pronunciamento, sempre salutar, independent::, nroko,
criterioso, e inteligente,

Aquels interferéncia espontinea, a pretexto de
que os fatos impdem a acio direta do M.P, sdbre
ser ilegitima em face da lei, podera assumir a cbr
de uma parcialidade, pois que éle se intromete na
disputa dos partidos.

Que esta nos publicistas a respeito do conceito
de partido politico? E um agrupamento de pessoas
organizado, com vistas na conquista do poder, na
realizacio de um programa e na orientacao da
opinizo publica. formada pelo corpo eleitoral wvotansa.
Ora, se o M.P. assume a posicAo do recorrente. de
glgum modo se imiscui em matéria politica, gque
diz respeitc & conveniéncia de um partido, como i
desconveniénecia de outro. ¥, assim, o Estado neutro,
pelo seu representante, interferindo em assunto aque
escapa A sua supervisio. E mesmo ferir a demo-
cracia, que Kelsen identifica com o Estado de par-
tidos.

Imagine-se essa interferéncia no plan? muni-
cipal, onde as pugnas eleitorais sag mais rcnhidas e
apaixonadas! O representante do M.P. a decidlr, por
meio de recurso que usa, da sorte ou da derrota de
um partido!?

Admita-se uma elei¢io local em que haja alianga
de todos os partidos. Realiza-se o pleito.
pronunciamento das urnas. O resultado foi ..quele
visado pela alianca. Mas, entende o Procurador
Regional que deve recorrer, que ha inotivo para
recorrer e val perturbar com a sua interferéncia o
interésse, o acérdo, a harmonia, nimiamente politica
dos partidos,” que convieram naquela férmula para
realizagio de um pleitc que consultava as necessi-
dades locais.

Nio, Senhor Presidente, de nenhum wmodo ade-
riria, data venia, a semelhante interpretacio. Temos
a fortuna de contar no Brasil com uma JSustica Flei-
toral que tem correspondido 4 confianca da nacio
e aos supremos interésses das instituicdes. Aguela
prevencao generalizada contra os juizes chvolvidos
no processo eleitoral, prevenciio que atingin ao auge
nas expressies candentes de Tardieu, em Pourquois
je sérs, aqui, gracas a Deus, nac tem resonancia.
Vamos cumprir nobre e altivamente a nossa missas,
exigindo o respeito da opinido piblica, que se nio
envenena pela demagogia. Desejamos que o M.P.
que nos é sibio, prudente e honrado auxiliar, cola-

YHouve O

borador devotado de todos os momentos, permaneca
na postura em que Sempre esteve, nio temendo
confronto com os proprios magistrados, nio receiando
cotejos no. campo da independéncia, da diginidade
e do civismo. N&o o desviemos de sel carminho reto,
nao o exponhamos a situag¢des que podem gerar des-
prestigio.

Fu nao vaticino, mas tiro interferéncias dos fatos
e vejo claro na realidade. A politica €& necessaria
e sedutora, mas nfio para os gue periencem 00s
quadros da Justica. . .

Mirkine Guetzevich, proclama que o fendmeno
da onipoténcia dos partidos na época contemporinea
é uma verdade indisputédvel. A clientela eleitoral,
nfo_ pertence ao homem, mas aos partidos, & ban-
deira que éle desfralda. A nac¢io nio se governa,
sendo abastratamente, porque na realidade sao os
partidos, que escolhem os representantes do Dpovo
para os varios postos da administracdo, que tém,
em esséncia, o comando da coisa piblica. Ora, como
admitir-se que o Procurador Geral ou Regional, que
é um representante do Executivo, um vigilante e
fiseal da lei, imparcial e impessoal, um advogado do
Tstado, sob varios aspectos, na dependéncia de um
decreto de nomeac¢io ou demissio do Govérno a
que serve, tenha essa intervengio que se preco-
nisa?

Devo acentuar que estou generalizando, porque
formo dos nobres e dignos Procuradores Regionais
Eleitorais a conceito mais clevado e folgo de louvar
o zéle, a inteligéneia, o critério, a sabedoria com que
se pronunciam nos .feitos que chegam a0 nosse co-
nhecimente. Mas, estou enfrentando uma tese, e
portanto, despersonalizo ¢ debate: vejo a funcao e
nio quem no momento a exerce.

O partide politico, atualmente, no conceito de
Davison ja se transformou -em instrumento de cul-
tura politica. Nao é possivel, pois, justificar uma
intervencio que va atingi-lo naquilo que é de seu
exclusivo interésse, no que € exclusivamente politico,
naquilo em gue sé éle pode ser juiz.

Nos Estados Unidos sAo os partidos considerados
uma instituicdo piiblica, regulada por lei. O Estads
nio faz sendo estatuir sdbre ésse ordenamento, e &0
invés de influir neles recebe a sua influéncia, através
do que se chama a "press@o de grupos (pressure
groupe). Ver, entre outros Odegard, *‘Les groupes
de pression et le parti politique auxr Estats Unis —
publicacio da Unesco 1952 pag. 520).

A maturidade do espirito democratico j& atenta
com notivel curiosidade e sensc critico nesses pro-
cessos de mutacdes bruscas, que pretendem alterar
no¢oes elementares como as quais i se hamituaram.
A inovacho viria causar um verdadeiro abalo no
crédito de isencio com que se honra a acdo do M.P.
nos negdcios eleitorais. Tdo altiva e proficua se
tem ela mostrado, que se nao deverd quebrar aguele
encanto de uma nobilitante tradicéo.

Entrando em outra ordem de idéias, eu lembraria
que a representa¢do popular e proporcional é como
diz Barthelemy, o espélho polidd que apresenta a
imagem da resalidade. E pela utilizacao dos quocientes
e dos restos que vamos fixar os representantes dos
partidos, garantida a minoria. Ora, nesse processo
influem a apuracio e OS recursos, coisas que sO in-
teressam aos partidos, porgue o interésse da lei mesma,
é igual ao interésse de tddas as leis: ser cumprida,
nic se constituindo uma razdo especial, que nesie
apice da cultura viesse mudar os rumos das coisas.
Como e porgue admitir possa ¢ Procurador Re-
gional interferir nesse momento usando de recursos,
guando os partidos nio o fizeram por lhes nio
convir?

Eu nao sei Sr, Presidente se ¢ mal reside em
afer-me demasiado aos prineipios e com éles nio
transigir. Entendo que no regime do Cédigo Elei-
toral, em face da funczo publica dos partidos, colunas
do regime representativo, é exorbitante essa atitude
do M.P. eleitoral, represenia uma parcislidade, €
um zto mais politico, que funcional, pois que da lei
ndo lhe advem a atribuicio.
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Coloco ¢ M.P. ao lado do magistrado e nao
05 separo na sua missio de justica. E bem que os
paises europeus o temham como magistrados debnuf,
nome que advern do habito de falar o M.P. sempre
de pé, sendo a Alemanha gque adoton o sisterny de
falar sentado.

Pude correr os olhos por algumas leis eleitorais,
ali chegando e em nenhwm vi conceder-se ao M.P.
qualguer interven¢io no proecesso eleitoral. Dir-se-d
gue o sistemsa é diverso do hosso, mas eu replicarei,
que nos paises em que, como nos Estados Unidos se
admite a intervencio da justica comum em assunto
eleitoral ndo se atribui zo M.P. papel difsrenic do
que tem nas demais jurisdicbes. Nos Estados Unides,
por exemplo, pela Lei de 1945 a Corte Suprema pode
conhecer de easos concernentes 3 matéria eleitoral,
inclusive a inscricio de candidatos, a forma e con-
teudo de cédula oficial etc. Mas o afiorney general
continua com a sua atribuicdo de opinar.

Um fatalismo discreto leva os poves a s& Apro-
gimarem. em varios ordenantes juridicos, peliticos e
administrativos. Ha principios que sfo universais,
h4 peculiaridades que sdo de cada povo. Em aenhum
pais pude ver o M.P, sair das classicas linhos de
sua primitiva organizagao, de seus fins e de sua
missao.

Na exaltacdo do nosso nacionalismo nhdo deseio
seja preconizada uma inovacio que a meu ver, e
datg venia, $6 pode gerar inconveniéncias e repre-
sentar uma indébita intervencio nos partidos poli-
ticos. Seria isto, talvez, de mau agouro...

0O eminente Minisiro Haroldo Valladédo, professor
emérito, sabe que o dualismo, antigamente designado
peloc nome de paralelismo, defendide por Troup:zl
e Anrilotti, em relagio ag direito internacional e o
direito constitucional, importava em reconhecer a
existéneia de dois sistemas juridicos independentes,
que todavia-se influenciam reciprocamente.

QO monismo, no entanto, entende que ha vm so
direito. Eu me inelino a pensar que, r¢alments, o
nosso sistemia eleitoral € monistico, é como uma
pirdmide, cujo Apice é o regime representativo, e
nac o Estado. Na base se encontram os artidos,
que congregam a massa eleitoral, ou exprimem a
soberania popular, que pelo voio 52 exyressa. O
Estado nada pode, nem intervem mnessa constri:gdo,

que por si mesma se cohserva resistents, Impavida,
majestatica.
Creic ser impossivel colocar o M.P. como sen-

tinela 4 entrada désse monumento, a fim de exercer
uma  inspec¢io quasi doméstica mnos interésses dos
partidos que a construiram.

A unidade do direito eleitoral, é também unidade
defendida pelo M.P. que nio & um M.P. diverso

daquele da Justica comum.

As vézes em assuntos juridicos, as questdes per-
plexas resultam da perplexidade mesma que existe
na posicio do problema. E 0 €aso que i0s oscuba
a atencdo, por is§0 que se afirma a qualidade do
Procurador Regional para recorrer, partindo-se do
pressuposio de que a lel autoriza o uso do recurso.
No entanto, examinada a lei, nko ha apoio para
essa assertiva. Nenhuma expressio, nenhum voci-
bule, nenhum enuheciado permite afirmi-lo. Oficiar,
requerer, manifestar-se, opinar, nio eqiiivalem a
recorrer, jamais se consideram sinédnimos. O verbo
manifestar ¢ usado na linguagem processual gquand)
se diz -— manifestar o recurse. Manifestar-se, purém,
na forma intransitiva, por si sb, nio sznifica —
recorrer, nunca significou semelhante coiza.

Na nomeclatura do processo, na fraseclogia das
leis, no uso vulgar e técnico dos vochbulns forenses,
diz-se, sempre, recorrer, agravar, apelar-recurso,
agravo, apelagio, embargos, usar do recurso, interpor
reclirsos, manifestar recurso.

Alids, coisa é para ser expressa porque nem de
tudo Sse recorre, nhem oO§ TYecu.s0S S&0 0S DIESNIOS,
nem todas as pessoas podem deles usar.

Sem embargos, pois, da agudesa de observacgin
e do britho de argumentacio do eminenie Relatur

el nZo convenho na sua exégese, buscando extrair
dos textos a faculdade de recorrer, que nelas esti
expressa. A esta razio se ajunia aquela oufra
maior de, ratione materice, e pela indole do M.P.
se nao justificar e conferir ao Procurador Regicnal
ésse direito, em se tratando de assunto puramenie
politico e de estreifo interésse dos partidos.

Consulte o primeiro decreto que orgenizou o
M.P. federal em 1946, no qual cautelosamente se
evitara de dizer 0 que ¢ o M.P., e néle nao en-
contro senzo £asos, expressoes em que poderio os
Procuradores da Republica ter a iniciativa, promaver
o Jjuizo, recorrer.

O Procurador Regional Eleitoral esté mtegrado
no M.P. federal, e conserva as mesmas caracteris-
ticas. Nao se lhe dera mais do que tém os Procura-
dores da Republica; n3o se os considera orglo
s sui generis do M.P. Apenas, se lhe reserva tma ju-
jurisdicho especializada.

Vem das Ordenacbes que s0 pode recorrer aquele
que se sente agravado pela decisZeo. O terceiro re-
corre, sem ser parte, porque tem prejuizo motivado,
resultanie da sentenga.

No juizo eleitoral hd uin interessado que pode,
requer, promove: o partido. por seu delegado. Tam-
bém éste pode recorrer, O M.P. g, como observa
Jodo Monteiro, o representante do poder executivo
junto aos julzes e tribunais, e, portanto, ainda com
ésse carater se considera o Procurador - Regional
Eleitoral.

O velhg Promotor da Justica da Casa de Su-
plicagiio, e depois Procurador da Corfa, e por uil-
timo Procurador Geral da Republica, conservam a
mesma imagem, tfm quase a mesma missdo,

Dias Ferreira a éles se referia como os magis-
frados que requerem e nao julgam, nem organizam
processos.

Cumpre considerar, ainda, que o Procurador Re-
gional nao exerce uma funcio institutéria ou seja
a representacdo de partides, nem do Estado, como
interessado nos pleitos. A relagio juridico-proces-
sual de um postulante nio lhe vai bem.

Na acio popular romana o instituio auténomo
da substituicio processual era considerado uma re-
presenta¢io em sentide préprio. A acio vpuler
surge em jufzo de unus er populo ou seia »m nome
proprio pars garantia de direitos d= ouirem. Fadda
bem o esclarece na expressdo hd gqualitd di parie in
guidizio, dove agisce in propio nome per um alirui
dirritto, sebbene existe compennetrazione  fra ’in-
teresse della comunité e quello del sensociaio.

Na representaciio verdadeira seria pessivel a subs-
fituicao processual, agindo, ent8o, o Procurador Re-
gional pelo partide, e jamais pele Estado, que in-
dubitavelmente nenhum interésse possur na ralacio
processual eleitoral. Mas, esta substitiuicio nio €
possivel, porque dela nio cuida a lei.

A experiéncia democritica nos mostra gue quando
o Estado democratico pretende imiscuir-se, pelos seus
orgios de Govérno, na acio dos partidos, caminha-se
para a ditadura, porque se vai operando uma absor¢io
que culmina no partido unico, o do Govérno. E
para parmunirmo-nos désse perigo que g  Justica
Eleitoral, por todos os seus o6rgaos, inclusive pelo
Ministério Publico, fiscal da lei, deverf conservar-se
aslheia s competicOes politicas, aos interésces pura-
mente politicos, as lutas partidirias, as condrafacdes
do regiine, e sempre g servico da Constituicao.

Pus o problema np plano organico, mostrando
que é ¢ como surgiu o Ministério Puablico. Destaguei
f suo missiio de representante da aciio social do Es-
tado junto ao poder- judicidric. Chamei 2 atencéo
para o grave equivoco em se lhe permitir intro-
missao nas quesides politicas. Ousel provar que na
sistemitica do Cddigo ndao é possivel facultar-se aoc
Procurador Regional recurso de decisbes de »imio
interésse partidiric e cunho politira. O Procurador
Geral com 0 seu ataff presta mreis relevanies ser-
vigos 3 Justica Eleitoral e ao refimz abstendo-se de
Pleitear essa inovagio do que & aceitando de bom.
grado.
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A atividade politica & uma preccupacio uni-
versal dos povos livres no dizer de Linares Quintana.
840 os partidos essenciais na dinAamica Jda estrutura
politico-juridico-democratica. representativa. Kelsen
entende que éles sdo um fator decisive -na preser-
vacido da vontade estatal, sendo nesessiarioc spenas
a sua crdehacic legal, JA4 a temos. Conservemocs,
assim, a sua liberdade de acio e 105 esluivermos
a tudo que tiver, como resultado cercear-thc os mo-
vimentos, interferir na sua atividade, controlar os
seus designios, negar as suas conveniéncias. A fungio
da Justica Eleitoral é, aplicando a lei, dar a cada
um o que é seu. Nada mals além disto. Fazendo-o,
por sem divida, defendemos o regime, L.is que éste
quer, apenas, o primado da Ceonstituigis, o predo-
minic da lei, a ordem juridica, em suma.

Concluo, pois, Senhor Presidente, -acoihendo a
preliminar de ilegitimidade do recorrenie — o ilusire
Dr. Procurador Regional Eleitoral, nque, ainda, no
caso concreto, como ardoroso delegado de partido,
pleiteia a nulidade geral da eléi¢io em todo o mu-
nicipio, revelando desconhecimento, da jurisprudéncia
€ o0 objetivo da lei, em se tratandeo de crgiiicio de
. fraude.

ACORDAD N.° 1.934
Recurso n.® 761 -— Classe IV — Pari (Braganga)

Nulidade decorrente de votarem eleitores
estranhos @ segdo, fora dos casos legais (artino
48, letra “v da Lei n* 2.550. de 1935) — A
Juniae Apuradore cumpre verificar a ocorréncic
de nulidede, ainda que wndo ftemha havido pro-
testo ou dargilicido perante o mesq recediord,

" pois, a iniciative gue a lel lthe atribui ndo estd
sujeitq @ preclusdo, de que tratam os arts. 49
e 51 da Lei n® 2.550.

Vistos, ete.

A 222 Junta Apuradora anulou a votacio da
39.% secAo de Piabas, municipio de Braganca, da
132 Zona Eleitoral, por terem votado eleiforss nao
lotados na segdo, tendo sido alierada = f6lha de
votagio sem antorizacio do Juiz Eleitoral.

O Partide Social Democritico recorren dessa de-
cisiio para o Tribunal Regional, alegando que os
quatro eleitores, cujos nomes constom da peiicdo
de fls. 3, estavam incluidos na lista de eicitores da
86CA0, Na0 havendo assim motivo para o ato da
Junta Apuradora, que violou o art. 31 da Lei ni-
mero 2.550 e deixou de observar a orientagia do
Tribunal Regional no assunto.

Q Partido Social Progressista constaton a ale-
gacido do recorrente, sustentando que haviam votado
virios eleitores culos nomes nao se enconfravan na
lista relativa a secao.

A requerimento do Dr. Procurador Regional
vieram para os autos a fétha de votacios e u ata,
bem como a lista de eleitores o, & vista désses
elementos, €le opinocu a favor da snulacidn, porque
se verificaram terem votade eleitores nue 10 esta-
vam inchiidos na félha de votagio nem na iista de
gleitores (conhecida por lisido), sendo que (s votos
ndo foram tomados com as cautelas legais <fls. 94).

O Tribunal Regional, manteve a anulacgio, sa-
Hentando que os eleitores citados pelo Recorrents
nada tinham com 0 caso, pois, 05 seus nomes esta-
vam na folha de votagio. Haviam, porém, e fato,
votado eleitores, cujos nomes nioc constavam siquer
da lista de eleitores da se¢io (listdo).

Dai o recurso para ésie Tribunal, com invo-
cacio do art. 167, letra “a’”, do Codigo Eleitoral,
por ter havido violacAo dos arts. 40 e 51 da Lei
n° 2,550, de 1955,

Como ji foi largamente desenvolvids em decisbes
déste Tribunal, proferidas precisaments emn lecursos
procedentes do Estado do Pard e velativas as elei-
¢oes de 3 de outubro de 1955, nada iom a preclusao
com gz atribuicdo conferida a Junta Apuradora de
wverificar préviamente a ocorréncia de um dos fatos

enumerados no art. 97 do Codigo Hleitoral, ou de
quaiquer dos casos de nulidade previstos no artigo
123 do mesmo Cédigo ou no art, 48 da T.ei rn* 2.550,
verificacao gque, conforme ji se observou mais de uma
vez, nap se destina sendo a submter a acorréneia
3 apreclacido e decisio do Tribunal egional.

E certo que, pelo § 2° do art. 97 do Zddigo
Eleitoral, deve ser feita a apuracdo cm separado da
secdo, para a decisdo ulterior definitiva do Tribunal
Regional, A anulagio pela Junia e consegiiente
recurso “ex-officio’ sfo construcbes da jorisprudén-
cia, que, na aplicacdo da lei, procurou acelerar os
trabalhos da apuracio, excluindo desde logo os
casos de manifesta nulidade.

A Junta, portanto, agiu com acérto ¢ o 'Iribunal
Regional nao poderia deixar de julgar definitiva-
mente a espécie, dando pela nulidade, uma vez que,
realmente, votaram eleitores, cujos nomes nio cons-
tavam da filha de votacko nem dua lista relativa &
segio.

O expediente, de que se uscy, para dar aparéncia
de legalidade 4 admissio dos eleitores, foi o de
acrescentar 3 mao 05 seus nomes na lista de vo-
tagio. Objetar-se-a que poderia ter havido omissido
na lista e na fiétha de votacdo. Se assim fosse,
poderia ter ¢ Recorrente trazido prova da inscrigan
dos eleitores ou de qualquer outro elemento infor-
mative que pudesse reforcar a sua posicio. Suge-
riu-se que os wvotos talvez houvessem sido tomados
em separado, n#o havendo contaminacin da urna.
Mas onde estio oz titulos? Como areitar a =ugastio
se 0 numero de votos em separado nNAC comporta
o acréscimo désses votos estranhos?

Vé-se aque g infracio da lei se veriiicara ¢ o
resultado devia ser ¢ que teve ¢ Drocesso — anil-
lacio da secdo.

Acordam assim os Juizes do Superior Tribunal
Eleitoral nao conhecer do recurso, contra o voto do
Ministro Rocha Lagoa, que lhe negara provimento,
e 0 do Ministro Cunha Vasconeelos, que lhe dava
provimento.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Elei-
toral, — Rio de Janeiro, 12 de janeiro de i956. —
Luiz Gallotti, Presidente. — Anténio \ieira Lraga,
Relator. — Rocha Lagoa. vencido, pois conhecia do .
vecurso para lhe negar provimento. — Cunha Vas-
concelos Filho, vencido, com o seguinte voto:

Fui presente: Plinio de Freitas Trovasscs, Pro-
curador Geral. '

(FPublicado em sessdo de 19-10-56).

YOTO

O Sr. -Ministro Cunha Vasconcelos — Sr. Pre-
sidente, € uma situagio embaracosa! E o Tribunal
deve considerar pressupostos que éle proprio tem
tixado. O primeiro, inguestionavelmente, é éste: nio
hé nulidades virtuais.

Q Sr. Ministro Roche Lagoga — Perdbe-me in-
terromper V. Exa. Bu pediria licehca ao nobre Sr.
Ministro Relator para sugerir a V. Exa. que fgsse
imediatamente fechado ésse envelope, lacrado, e com
rubrica de S. Exa.

(A sugestio do Ministro Rocha Lagoa € aczaita).

O Sr. Minisiro Cunha Vasconcelos — Nio ha
nulidades virtuais. Pergunto-me, e pergunto ao
Tribunal. ..

O Sr. Desembargador Vieira Braga — Mas a

nulidade, no caso, nae € virtual, é nulidade prevista
na Lei n? 2.550.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Al é que
estd o engano de V. Exa., data veniz. Nio é tal.

Este, © ponto capifal, importantissimo, para a
espécie. A lei nfo diz, em ponfto algum, cxpressa-
mente, que é nula a votacio, por terem votado elei-
tores cujos nomes nao estdo na lista. A lei diz,
criando mais uma nulidade, que é nula a votacio
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se votarem eleitores de outra secio. E era a per-
gunta que eu faria ao nobre Sr. Ministro Relator:
h& qualquer prova de que ésses eleitores pertencam
a oufra segio? -

0O Sr. Ministro Rocha Lagog — A prova ¢ a
inclusao de seus nomes, no chamado *listio’’.

_ O Sr. Desembarqador Vieira Braga — Desde que
nao flgura.va.m na lista de eleitores da secdo, nao
seriam eleitores lotados na mesma.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Nao s¢

pode, por exclusio, afirmar que ésses cleitores per-

tengcam a outra secao.

E a nulidade, estd, sim, textua] aqui estd. Ar-
48.

tigo

. "a) quando volar eleitor indevidamente
inscrito, ou que haja sido excluido do alista-
mento, desde que o seu volo nio tenha sido
tomado com as cautelas do § 4 do art. 87
do Codigo Eleitoral™;

_ by aquando vofar eleitor de outra seclo, a
nao ser nos casos expressamente admitidos
em lei”.

O Sr. Desembargador José Duarte — Porque hi
0 pressuposto de que ¢ eleitor esteja vinculado &
sua secao.

QO Sr. BMinistro Cunha Vasconcelos — Esta é que
¢ a nulidade. S2 nip hi nulidade virtual, na Lei
Eleitoral, nio se pode, por forga do disposte no
art. 31, dete venia. chegar & conclusio de que, por
terem: votado eleitores cujos nomes néo constavam na
lista, ser nula a votaca.o Porque? O eleitor — é
condigio da lei — 50 podera votar, satisfazendo
as exigéneias das letras “a” e “b”.

Disse eu, em men voto anterior, guando recordei
a afirmacio jurisprudencial déste Tribunal, de que
n&o ha nulidades virtuais, que eu tinha minhas re-
servas, porque me parece aue todo ato praticado
contrariamente a determinaciio do direilo, contra a
forma poraue deva ser praticado, ¢ um ato nulo, ou
serd, pelo menos, wm ato anulavel. Aqui, temos esta

situagdo: quatro eleitores terfiio votado irregular-
mente, por nio constarem seus nomes..,

0O Sr. Ministro Ildefonso Mascarenhas — ... da
lista de eleifores.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Perfeito!

“Mas isso basta para anular a vetacio? E motivo de
nulidade de votacio? Estou compulsando os textos.
A nulidade texinal é clara: guandae o eleitor vota
em uma segdo, pertencendo a outra. Pode-s¢ chegar,
enfretanto, & conclusio necessaria, de que o eleitor
que votou, nioc tendo seu nome na lista, sabendo-se
que essas listas sio publicadas incompletas, pode-se
chegar & conclusio necessiria de que @sse eleitor
pertencia a outra se¢io? Néao! S6 se poderia, se
ficasse provado que ésse eleitor que votou, ndo tendo
o nome na lista, era de outra secio. Al sim. No
caso concreto, porém, nio hé esta prova.

Ora, Sr, Presidente, o Cddigo Eleitoral antigo,
a respeito, dispunha diferentemente. NZo poderia
eleitor de outra secdo, quando se tratasse de eleicho
municipal, de eleicdo local; havia que distinguir os
£2sos.

QO Sr. Minisire Roche Lagoa — Para Presidentz
da Repiblica, poderia o eleitor votar em qualquer
secio.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Conforme
g, eleicio, nao haveria inconveniente em que -o eleitor
de uma secio votasse em outra.

0O Cadigo atual, para evitar espertezas, ou fraudes,
ou manobras, a gue se prestava a redacio anterior,
fol explicito, no sentido de gque serd nula a votacio
quando votar eleitor de outra secia, a nio ser nos
casos expressos em lei; todavia, a mim parece gue
50 diante da prova de que o eleitor ¢ de outra .secio
e teria votado em secdo que ndo fdsse a sua.

O Sr. Desembargador Vieira Braga — V. Exa.
df licenca para um aparte?

O Sr.. Ministro Cunha Vasconcelos — Pois nzo.

G Sr. Desembargador Vieira Brage — PenSo que
V. Exa. estd incorrendo em equivocos; seria es-
cancarar as portas para a fraude se se entendesse
que, tdda a vez que a mesa receptora fomasse votos
assim, sem essas cautelas, de eleitores que nio fi-
gurassem nha félha de votacio, se tivesse que fazer
a prova de que nio eram é€les eleitores do mesmo
municipio, do mesmo Estado. Isso data venia, seria
quase impossivel. O interessado em reconhecer a
validade da votagio ¢ que poderia frazer prova nesse

*. sentido.

O 8r. Minisiro Rocha Lagoa — O legislador &
que foi omisso, nesse caso. Devia-se prender o titulo.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Nao po-
demos argumentar a base da mdéa-fé. A contrario:
devemos ter sempre, como pressuposto, a hohesti-
dade do ato eleitoral. Excepcional seri a desones-
tidade, sera a mé-fé. E, porque excepcional, hi
gue ser provada.

Estamos diante de lei expressa. Comeo vamos
cominar pena de nulidade a uma votacAio — 5O
porque votaram eleitores cujos nomes nio consta-
vam de leis, sem que se tenha provado, sem Que es-
teja apurado, sem que se tenha arguido que eram
eleitores de outra secfo?

A mim parece que o resguardo da verdade elei-
toral justifica que nunca cheguemos a ésses ex-
tremos.. H4 que se interpretar a lei. De cutro modo, o
Tribunal fica incoerente, contraditério consigo mes-
mo. Um. Tribunal, gue afirma .que, em direito elei-
toral, nio ha nulidades virtuais, nfo pode, € evi-
dente — simplesmente, porque o ato foi praticado
contra o que a lei dispoe, qual seja a admissdo a
votar de eleitor cujo nome nio estava ha lista —,
entender que isso importe em nulidade. Ou admite
as nulidades virtuais — e os atos praticados contra
direitc expresso sac nulos —, ou nio as admite. E,
entdo, vai reconhecer sdomente as nulidades textuais.

Ora, entre as nulidades textuals nido se inclui
a de que se trata. A presuncao, camo disse, 6 semmpre
a favor da verdade eleitora,l, da verdade do pleito.
As situa¢bes excepeionais hao que ser comprovadas.
A lel € expressa: coacao ou fraude, mediante prova
absoluta.,

Na hipdtese, seria a fraude, porque haveria sido
admitida a votar eleitora gue nioc era da secio, que
nio tinha condigbes para votar no lecal, na se¢do.

Assim, defa wvenia, ouso afastar-me do Sr. Mi-
nistro Relator, para conhecer do recurso ¢ lhe dar
provimento, a fim de validar a votacio.

Os Srs. Ministros Jos¢ Duarte e Ildefonso
Mascarenhas votam de acdrdo com o Sr. Mi-
nistro Relator.

ACORDAO N.° 1.999
Recurso n.° 674 — Classe IV — Maranhao — Sio Luiz

Embargos infringentes e de nulidade, Re-
jeicdo de acorddo com a4 jurisprudéncia firma-
de pelo T. 8, E. de ndo permitir interpretagdo
estensiva ou amzogzca, na quest@o das imzlegi-
bilidades, pois, s:ndo estas resiricdes de direitos
imiividuais nfo podem ler apuelas interpretas
coes. Assim, S0 erxiste inel:gibilidade, guande
a Constituigdo Federal expressumente o prevé.

Vistos, ete.

A Unido Democratica Nacional, o Partido Secial
Progressista e o Dr. Alexandre 84 Colares Moreira,
opuzeram embargos ao V. Acdrdao de fls. 75 déste
Colende Tribunal Superior, com fundamento no arti-
go 54 da Lei n.° 2.550, de 25-7-1935, -
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O acérdio embargade foi relatade pelo Senhor
Ministro José Duarte nestes térmos:

“Ag inelegibilidadss sAo restrigbes a eapa-
cidade eleitoral passiva e, portante, niac podaem
ser aplicaaos os arcs. 139 e 140 por analogia ou
forca de compreensao, Os textos regulam, ape-
nas 03 ¢asos que especificam, Ha expresso, nas
proposigbes, constantes dos texios, o destina-
tario da norma. ’

Disposicdo que se refere a Pre:idente da
Republica e Vice-Presidente, néo pode ser en-
tendida como akrangende Vice-Governador,
porque nem sig sSindnimas as expressoes que se
referem a autoridades federais e estaduais,
nem estd oculto, nas oracgdes, o sujeito.

. ~O sistema adotado pela Constituigdo é ri-
gido e desunado a abrir excecdo na regra da
elegibilidade de todo cidadie no gozo de seus
direitos politicos, e nido pode ser interpretado
sengdgo estritamente’’,

O eminente Dr. Procurador Geral opinou desta
forma:

“A Unifig Dréemocritica Nacional, o Partido Social
Progressista e o Sr, Alexandre Sa Colares Moreira
interpuzeram os pre:entes embargos infringentes
contra o V. Acordip de fls, 75 do Colendo Tripunal
Superior, fundamentando-se ne art. 54 da Lei nume-
ro 2.550 de 25 de julho e argumentando ng sentido
de que 05 mesmos preceitos reguladores dos casos de
inelegibilidade existentes na Constituicip devem
aplicar-se acs candidatos a Viee-Governador, por
ser 0 mesmq um Governador em potencial,

Esta Procuradoria Geral reafirma os conceitos
que emitiu no parecer de i's. 57, adotados pelo Ve-
nerando. Acdrddo embargado, segundo o8  quais,
sendo de interpretar-se restritamente os . preceitos
que estabelecem excegdes as regras de inelegibilidade
¢ inexistindo na lei tnaior, no capitulo relativo as
inelegibilidades, qualguer mencao de restriges para
o exercicio do cargo de Vice-Governador, ndo eram
de acatar-se os argumentos dos recorrentes, visando
demonstrar a existéncia de inelegibilidades,

_ngos, conseqlientemente, de parecer que o
Egrégio Tribunal nidg receba os embargos”.

Isto pésto,

Acordam os juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por voto de desempate do Sr. Ministro Presidente,
rejeitar os embargos, acolhendo, integralmente, as
razdes de decidir do brilhante acérdig embargade,
da lavra do eminente Ministro José Duarte.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrito Federal, 8 de fevereiro de 1866. — Luiz
Guallotti, Presidente. — Rocha Lagoa, Relaior. -
Afrinio Antonio da Costa, vencido, nos térmos do voto
que proferi ao pé de acérdio embargado e que de-
verd. ser transcrito a seguir. (segue voto):

O Sr. Ministro Afrinio Costa — Sr. Presidente,
a matéria foi amplamente gebatida em casos ante-
riores, prineipalmente naquele a que se referiu o ilus-
tre Sr. Des. Frederico Sussekind. Nas razdes que dou
para admitir esta interpretacao, refiro-me, nao so0 a
omissfo da Constituiggo, como, tamkiim, aos prin-
cipios cardeais da Revolugdo de 39.

QO principal abjetivo da Revolugao de 30, foi
extinguir as oligarquias estaduais.

Temos o caso dos Accioly, no Ceard, de Alvaro
Machado, no Parani, Lemos, no Pard, Régo Montieiro,
no Amaznas, em Mato Grosse, Goias, R. G. do. Sul,
etn tdda parte ¢ afrowxamentp do regime permitia
fixarem-se oligarcas que transformaram oz Estados
em feudos seus e da familia.

Era o Presidente do Estado que passava o cargo

a um sobrinho, irméo, s0gro ou coisa semelhante, e .

se perpetuavam no poder., Vamos vollar 4 mesma
situagio de 30: As razdes basicas da Revolugio de
1930 sfo burladas em pouco tempo.

. Além destas observagdes de cardter ilustrativo,
fillei-me, principalmente, & corrente dagueles que

admitem 2 inelegibilidade, em raziao de a Consti-
tuigdo nAp se reterir ao cargo de Vice-Governador.
Se o0s Bstados podem criar o cargo de vice-governa-
dor, cabe-lhegs diger as razjes e 05 momentos em
qQue éles devam ou ndp podem ser eleitos,

Trata-se de moralizacdo dos costumes politicos
date w.nig dos eminentes Colegas. Continuo cada vez
mais convencido de que nido pode ser registrado
candidato, irmao, sobrinho, sogro, zeja 1li ¢ gue £or;
dentro do grau proibido, o parente nio pode ser
candidato,

E meu voio.
Haroldo Valladdo, vencido nos seguintes itérmos:

O estudo a que procedi do texte do art. 139
da Constituicac Fegeral, levai-tne i convicgao
de que o5 cascs de wnelegibilidade para o cargo
de Governador, previsios no n® 1i, abrangem
tambon o carzo ¢de Vice-Governador, dois car-
gos eletivos da Mmesma natureza, e o titular do
segundo, substituto eventual do primeiro.

De forma ques se pode considerar o Vice
como um GGovernador vircual, potencial, even-
tual.

O n® IT do ari. 139 compreende assim o
Vice-Governador implicitamente, a exemplo do
que di-poe, de Mmoae expresso, para Vice-Pre-
sldehte da Repubuca, ¢ n*, 1 do mesmo texto
e do gue resociveu em )urisprudéncia uniforme
éste ‘ITrnibunal Superior c¢un reteréncia ao ni-
mero ILI, para Vice-Prefeita.

Qs preceitos do art. 139 correspondem aos
do art. 112 da Constitwzdoe de 134, tendo sido
alterada a disposigas dos cascs de inelegibili-
dade ali previstos, sup.titwndao-ss ¢ s:SEa
de classificacao peles Werritdrios da Unido,
dos Estados e Mumncipios, ns. 1, %,.3, pelo cri-
tério dos carges de Presidente e Vice-Presiden-
te da Hepubica, Governador, Prefeito, Depu-
tado ¢ Scnador Federal, Deputados as As.em-
bléis Legislativas Estaduais, scb ns, 1, 2, 3, 4, 5.
Ora, na Consoatuicao ae lvsd hnag havia o
cargo de Vice-Presidente da Republica & as-
sim s6 se falava no Presidente da Hepublica e
nos Governadores, no art. 112 n? 1, letra a,
mas abrangeria, se existissem, os cargos de
Vice-Presidente da Republica ¢ Vice-Governa-
dor, uma vez que as inelegibilidades eram para
a esfera federal, territorio da Uniao; estadual,
territério dos Estados, ou minicipal, territério
dos municipios.

No projeto da Comissdio Constitucional, na
Constituinte -de 1946, tomou-se outro critério
classificador das inelegibilidades e, daf, ter-se
feito mengao, apenas, do cargo de Vice-Presi-
dente da Reptblica, porque previsto np projeto
da Constituicao Pederal, omitindo-se 08 car-
gos > Vice-Governador e o de Vice-Prefeito,
que podiwm ineristir nos Estados e municipios;
e, de fato, inexiste, em varics Estados do Bra-
§il, o cargo de Vice-Governador. Assim, € no
Amazonas, na Bahia, em Pernambuco € no
Rip Grande do Sul. -

Este Tribunal entendeu, inicialmente, des-
de o Acérdao n.® 202, no casp de Caxambl, que
o n.? III do art. 139, da Constituicido abrangia,
também, a proibicdo de prefeilo concorréer a
eleigdo para vice-prefeito. Ksse julgado, repe-
tide no caso de Alto Rig Doce, Acérdao ni-
merp 209, publicado na “Revista Eleitoral”,
ano 1, n? 2, de maio de 1951, pags. 1556 e 157,
determinou, também, em jurisprudéncia umni-
forme, a proibigio de concorrer ac cargo de
vice-prefeito o parente de prefeito, Constitui-
cdo, art. 140, segundo ce cré da Resolugio nu-
mergo 4.331, Paraiba, publicada no “Boletim
Hleitoral” n.o° 10, pag, 12; e do Acoérdio ni-
merg 1.001, Rio Grande do Norte, publicado no
“Boletimm Eleitoral” n.o? 19, pdg. 256.

Asgim o Tribupal Superior, interpretando
o n? III, do art. 139, incluiu, ali, o vice-pre-
feito. Fei mais longe ainda: incluiu, nos inele-
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giveis para o cargo de vice-prefeito, coisa ali
nfo prevista, até os parentes do prefeito; deu-
08 como inelegiveis para ¢ cargo de Prefeito.
A seguir, o “Tribunal Superior estendeu a sua
jwrisprudéncia ap cago do Vice-Governador, em
decisao recente, de 6 de maio de 13954, publi-
cada no “Boletin Eleitoral” n.e 36, pags. 572.

No primeirp acérdio, o de nt 202 — caso
de ©Caxambu, inclhiu ¢ Tribunal Superior
Eileitoral! o cargp de vice-prefeito na proibi-
¢ao referente ao cargo de prefeito.

Diz g acdrdio:

“,.. importa em abrir brecha para viola-
Ao de preceito constitucional, para conchavos
politicos incompativeis com os prineipios que
' regem ¢ nosso regime representativo’.

No segundo acorddo, o de n.® 299, disse o Tribu-
nal Superior:

“Nao se trata de interpretagfo estensiva
‘ou analdogica, mas da exata inteligéncia do tex-
to, onde o legislador nao disse tudo que que-
Tia’’.

Ainda nagquele acérdio, de n?® 202, do Sr. Minis-
tro"Hahnemann Guimardes disse o seguinte;

“H4 uma omissdo do texto constituciomal.
Nio permitiria eu que essa omissdo se pudesse
suprir com o recursp do métedo analdgico, pois
entendo que as. restrigdes ndc se ampliam por
semelhanca, por mais esireitas que sejam. Mas,
ng c¢aso, parece-me que se trata mencs de su-
primento de uma lacuna legal, pelo método

. analégico, do que, a riger, de uma interpreta-
cao estensiva. O, legislador constituinte disse
menos de que quis. Nao se trata, pols, de uma
analogia, por omisséio da lei, mas de dilatar o
sentido da expressdo legal “prefeito”, abran-
gendo-se nela também “vice-prefeito’”. O legis-
lador foi omisso, talvez por nio prever que a
legliislagdo da organizacio de um municipio
desse lugar ao cargp de vice-prefeito”.

E foi o argumento que usei héi pouco.

No terceiro caso, na hipétese de governador, na
Resolugac nr 4,686, afirmoeu-se o seguinte:

O vice-governador que suceder, definiti-
vamente, ac governador, nos utltimes trés me-
ses, nio poderd candidatar-se ag carge de
Vice-Governador, no pericdo imediato. E certo
‘que a Constituicio Federal ndo cogita as es-
céncaras do caso. Este Tribunal, todavia, j&
teve oportunidade de, por indmeras vézes,
acentuar, no que tange a eleicao de prefeito,
que a investidura déste, no quatriénio imedia-
to no cargo de vice-prefeito, importaria em 1uil-
tima anslise em fraude a lei, porque enseja-
ria obliguamente g seu retérno ao antige pdsto,
sam solugdo de Continuidade”.

E conelui:
“Mutatis mul@ndis, pode-se dizer 0 mesmo

do Governador que se ca,ndldata a Vice para o

periodo imediato’’.
E Resolucdo recentissima, uninime, de 6-5-1954,
de-que fol Relator o Sr. Ministro Henrigue D’Avila.

E’ verdade que trés Juizes se referiram também
a uma fraude especifica, a uma fraude do principio
“da nAo reeleicio, a uma certa possibilidade de conti-
. nuagfio, do prefeito e do -governador, possibilidade
vedadsa pelo n.° II, letra a, e III, principio, Entretan-
to, essas disposigbes nfio visam, apenas, impedira a
recleicio do prefeito e do Covernador. Quiseram
elas também que o governador e o prefeito ndp pre-
sidissem, no Xstade ou no munieipio, a eleigio em
que fdssem candidatos; por isso & que abrangem, ou-
trossim, quem lhes houver substituido, nos seis me-
ses anteriores ao pleito.

HA dois principios para decidir: um, especifico,
a proibigdo de reeleicdo; outro, gue é mais genérico:

impedir que o gowvernador ou o prefeito estejam
presidindo a sua eleigio para vice-governador du
vice-prefeito.

E ésse segundo principio ainda é mais forte do
que o outro; é a sua hase, pois atende a uma consi-
deragio efetiva, atual; e obsta a influéncia direta
do governador ou do prefeito, no pleito em gue
seriam candidatos, ap passo que o oguiro, da reelei-
¢do, consegiiéncia relevante daquéle, atende a fato
possivel, futuro, de reeleicio que pode nio vingar,
de substituigdo, que pode nip ocorrer.

Tanto deve ser coartada a fraude a um quanto
a outro daqueles dois principios e mais ao pri-
tneiro, que veda ao candidato ao cargoe presidir a
eleicdo a que val concorrer, do que ao segundo, que
veda a reeleigfo.

Ademais, ¢ Tribunal Superior estendeu a inele-
gibilidade para vice-prefeito até o parente do atunal
prefeito — Constituighd Federal, art. 149; nio se
podendo afirmar em face dessa Resolugio, que o
fundamento Gnico da.jurisprudéncia tenha sido im-
pedir a reelei¢do de prefeito, porque, ai, quem vai
ser eleite ndo é o prefeito, mas um seu parente.

Por conseguinte, o fundamento  (nico da juris-
prudéncia ndo pode ser éste da proibicio da re-
eleigao.

QOra, no presente caso, a [Constituicdo Pederal,
no art. 139, tornou ¢ Secretidrip de Estado inelegivel
para todos os cargos federais e estaduais até ftrés
meses depois de ceszadas, definitivamente, as fun-
cires; tornou-o inelegivel para Presidente ‘da Repii-
blica e -— note-se bem: — até para Vice-Presidente
da Repiblica — n.° I, letra ¢; para Governador —
neII, letra b; e para a Camara dos Deputados e Se-
nado Federal — n.e IV; e, até dois meses, para as
assembléias legislativas estaduais — n.? V. ’

O motivo nig foi outro senfo aquéle, funda-
mental, jA apontado: impedir que estivesse o Secre-
tario de Estado no altg govérno da unidade federa-
tiva, presidindo a eleicio em que fosse candidato.

O Sr. Des. José Duarte salientou, na ultima as-
sentada déste caso, que ¢ secretirio poderad ser da
Secretaria do Intenor isto é, tendo a direcho do
govérno do Estado, inclusive na parte referente a
Pérca Piblica.

Ora, esta razdo, que levou o texto a proibir ao
Secretario de Estado continuar na Secretaria, atsé no
caso de ser_candidate a Vice-Presidente da Repi-
blica, vale, também, evidentemente, para a eleigho
de alto cargo politico de Vice- Govemador com &
mesma razio das decisdes anteriores déste Tribunal
Superior, com ¢ mesmo intuito de evitar a fraude
ao preceito constitucional, de impedir que presida
a eleicdo, também, membro do Govérng que é can-
didato, de obstar conchavos politicos, incompativeis
com o verdadeiro espirito democratico.

De.oufra parte, ho regime atual, o Secrétirio
de Estado tem em vArias unidades federativas, altas
fung¢des no govérno, equipardveis as funcdes de Mi-
nistro de Estado, no regime da Unido. Tiveram,
assitn, as mesmas Iinelegebilidades dos Ministros de
Estado, e até para Vice-Presidente .da Repiiblica.

Finalmente, o paragrafo 1nico do art. 139 man-
da estender a inelegibilidade assim agos titulares
efetivos como a0s interinos dos cargos mencionados.

Entedem alguns que ésse pardgrafo unico diz
respeito, apenas, a0os que sAp inelegivels ¢ nfio aos
cargos para os quais a inelegibilidade foi estabele-
cida. Mas estamos vendo, que o conteddo princi-
pal désse paragrafo unico, foi evitar a fraude. Por-
que, nois, o Secretario de Estado interino estard
impedido, como o Secretario de Estado efetivo, para
ser governador e nfdo estio um ou outro para Viee-
Governador, que é o governador virtual, eventual,
potencial? A razio é a mesma. O texto literal com-
porta as duas interpretacoes.

Por isso, daie venia, do eminente Sr. Ministro,
Relator e por considerar francamente choecante gue
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o Secretdrip de Estado presida, no govérno do Es-
tado, a sua eleigio para o alta cargo politico de
Viae-Gpvernador, voto wvencido.

Antdnio Vieira Brege, vencido, nos térmes do
voto supra.

Fui presente:
curador Geral.

_(-I’_'ublicado em sessao de 12-10-56).

Plinic de Freitas Travaessos, Pro-

ACORDAO N.° 2.067

Recurse n.° 857 — Classe IV — Maranhio —
© 7 Mirador

Os acorddos proferiqos pela Justica Elei-
toral devem conter ume sintese das gquistées
debatidag,

Vistos, ete.

Trata-se¢ de recursp contra acordido dp Tribunal
Regional do Maranhioc que tornou definitiva a apu-
ragaoc da 3.* secAo da 352 zona — Mirador, alegan-
do ¢ recorrente que o acdrdido, por nmio estar funda-
tentade, ¢ nulo.

O acordio estd vasado nos seguintes térmos:

“Agorda o Tribunal Regional Eleitoral,
ungnimemente e nos térmos do parecer da
Procuraderfia Regional, conhecer do recurso de
oficio, para tornar definifiva a apuragio’.

QO Dr. Procurader Regional deu o seguinte pa-
recer: ’
“Pela apuragio em definitivo™.

. Veio o recurso para €ste Tribunal Supérior e o
Dr. Procurador Geral, em seu parecer, € pela nul-
dade do acoérdao.

Isto pésteo,

Acordam os juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, comhecer do recurso
e pelo woto de desempate, dar-lhe provimenin para
que seja lavrado novo acérdio devidamente funda-
nentado e se nio houver elementos para isso, para
gue se faga novo julgamento, atendendo a que pre-
ceitua o art. 163, § 1.0, do Codigo Eleiteral, contenha
0 acérdip um sintese das questoes debatidas e deci-
didas, 0 que se nio verificou no easo em aprégo.

Sala das Sesspes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrito Federal, 2 de maioc de 1958. Luiz
Gallottz, Presidente. — Rochg Lagod, relator para o
acordio.

- O Sr. Ministro Aniénip da Costa, vencido. Niao
é po.sivel pdr ao arbitrioc do tribunal @ quo a esco-
lIha entre lavrar novo acordip ou julgar novamente
a.causa. O Tribunal ad guem pronunciande a nuli-
dade, deve loge fixar-lhe a exiensdo. O acordao
identifica-se ecom o julgamento, nic pode ser desta-
cado.

Professor Harotdo Velluddo, vencido nos térmos
do voto a seguir:

© julgamente se integra com -0 acordéc. Por
isso, o acorddo tem a mesma data do julgamento.
Que & o acorddo? E a expressio do o julgamento,
Ora, se o, acérdio nao estd fundamentado, é porgue
o julgamento . também nfo foi fundamentado. Nao
é& possivel ssparar a imagem deo original, nio pode-
mos apartar .um do-ouiro. Consegiientemente, anu-
lar .0 acérdac ou anular ¢ Jjulgamento é a mesma
coisa.

Antonio . Vtezra ‘Bragae, "vencido de acordo com
0 voto do Sr. Mmlstro Afranio Co,ta. e Haroldo Val-
laddo.

Fui presente: leza de Freztas Travassos Pro-
curador Geral.

(Publicado em sessao de 2-10- 56)

ACORDAO N.° 2191

Recurso n.” 954 — Classe IV — Rio Grande do Norte
— Naital

— Registro de candidato. Formalidades da
escolha: matéria de jato.

— Ilegitimidade do impugnante filiado a
ouiro Partido.

— Ndo conhecimenio do recurso.

Vistos, etc.:

QO Partido Social Democratico, o Partido Repu-
blicano e o Partide Trabalhista Brasileiro recorrem
a fls. 107 e 108, letras a e b, do acérdao de fls. 1062
e 105, que julgou improcedente o recurso dos enes-
mos Partidos contra o registro dos candidatos a Go-
vernador e Vice-Governador Dinarte Medeiros Ma-
riz e José Augusto Varela, para o Rio Grande do
Norte, registro feitos pela UDN, PST, PDC e PSP.
A decis@o recorrida se apoiou no parecer - da Pro-
curadoria Regional Eleitorai, nestes térmos (félhas
102-08) : - :

. Examinando-se;, detidamente o0s presentes
autos conclui-se pelo preenchimento de tddas
as exigéncias legais no toccante ao registro im-
pugnado e recorrido®.

Q recorrente, quanto 4 lefra a, nép cita nenhuen
texto de Coddigo, ¢, quanio & letra b, invoca o artigo
3.%, letra b, das Instrugbes n.® 4.711, que exige a
maioria dos membros do Diretdrio do PSID, porgue
éste se compde de dez membros;  quanto ao Diretd-
rio da UDN - (fls. 6), s0 scte membros tiveram suas
firmas reconhecidas, faltando trés, inclusive a firma
do proprio candidato que se inscreveu e foi eleito;
€ que nig ¢é de se abandonar a impughacio do TE~
gistro apds a realizagdo da eleicdo.

O recorrido afirmma que Resolugio ndo ¢ lei, para
os do art. 167, letra b, e que tdda a questdo é sim-
plesmente de fato, ligada ao exame da prova; da
exigéncia cu ndo de autenticidada nas firmas e nas
assinaturas dos membros do Diretério. Todos os par-
tidos aceitaram s nfo contestaram o registro, como
s v& de fls. 7.

A fls, 51 se diz mesmo que o total é de sete e
néao de dez. A UDN teria apresentado matéria nova,
ou melhor, seria matéria .nova a alegacido do nao
reconhecimento das firmas de todos os membros do
seu Diretdrio.

O Dr. Procurador Geral assim se manifeston:

“Preliminarmente, entendemos nfio confi-
gurada a argiida divergéneia jurisprudencial,
pois nio fol trazida a oolocagao qualguer de-
cisio em. 'sentido eontririo A recorrida, limi-
tando-s¢ os recorrentes a apontar como pro-
nunciamento divergente a regra do art. 30°,
.§ 19 letra b, da Resolugdo n.° 4,711 daste
'Egreglo Trlbunal Superior, 8 qual, no entan-
to, ndo € de ser considerada como “decisio”
ng sentido empregado "pelo caput do art. 167
do Cddigo Eleitoral, pois significa, como é sa-
hido, solu¢do jurisdicional de conflito de inte-
résses em casg especifico e nae a regulamenta-
¢do (as Instrucdes déste Egrégio Tribunal Su-
perior classificam-se, entre os atas juridicos,
comg regulamentos) de preceitos contides na
legislagdg ordinaria.

Poderia, é-certo, ser admitida a espécie &
apreciatdo do Egrégio Tribunal com base na
letra -a, ou seja, aceitando-se a infragio aos
preceitos das Instrugdes como equiparavel &
infracio -de comandos legislativos; é bem de
ver, np entanto, ser ilegitima a resra do arti-
go- 3°9,-§-1.9 letra b, da Resolugio n° 4.711,
estabelecendo a obrigacio de apresentar-se o
registro - de camdidatos através concordancia
da maioria dos membros do Diretério do Par-
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tido, peis a mesma estabelece um dever nio
previsto na lei e, como tal, ndo pode ser esta-
belecido pelo regulamento.

Realmente, € sabido ndo ser licito a auto-
ridade competente para emitir regulamentos
& criagdo do dever ge fazer ou deirar de fazer
alguma coisa setn a existéncia de expressa re-
teréncia a respeito na lei regulamentada, sob
pena de tornar-se Invalide ¢ regulamento,
coma sang¢fiop da ultrapassagem, pela autorida-
de autora do reguiamento, de sua competén-
cia juridica.

E de acentuar-se, ademais, que, na Cons-
tituicko de 1946, existe dispositivo especifico
sbbre o assunto, qual seja, o artigo 141, § 209,
0 qual contéem a regra segundo a qual “nin-
guem - pode ser obrigado a fazer cu deixar de
fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”.
- Ora, como higy existe na legislacdao eleito-
ral qualquer dispositivo estabelecendo o pre-
ceito contido no art. 3°, § 19 letra b, da Re-
solugio n.° 4.7i1, é de ver ser o mesmo invi-
lido e, como tal, nAo constituir obrigagio a
pesar sobre os Tribunais Regionais ao decidi-
ram matérias levadas ac seu conhecimento.

PFace ao exposto, somos de parecer que o
.Egrégio Tribunal nag tome conhecimento do
Tecurso’.

O recurso ndc € cabjivel pela letra a, ndc ha-
vendo sido invocado qualquer lei ofendida, Também
nio encontra apoio na letra b, uma vez que nio
apresents, interpreta¢do jurisprudencial diferente da
mesma lel federal.

As Instrucdes baixadas pela Resolugao n. 4.711
déste Tribunal, art, 3°, § 18, letra b, sGbre registro
de candidates, nap interpretaram o art. 48 e o artigo
137 diferentemente do acordido recorrido. Este apre-
ciou mera questac de fatp e se baseou em se havia
ou nfo, na espécie, maiorin ou minoria de membros
do diretério; a discussio a respeito de se 0 numero
respectivo era de 10 ou 47, face & inclusao, ainda,
do procurador e diretor, transcende ao ambilo do
recur:o especial e¢ fol decidida soberanamente, pelo
Tribunal Regicnal, De outra .parte, as convengoes
aprovaram a escolha dos candidatos, fls. 17 e o C6-
digo Eleitoral . no art. 136, & taxativo a respeito. B
03 impugnantes s80 terceiros, parte ilegitima para
impugnar registro, com o¢os Ifundamentos invocados,
da lei interna de outro partido. Trata-se, assim, de
matéria de prova, e, quanto & falta de autenticagfo
de algumas firmas do diretério da UDN, foi a ma-
téria invocada apenas no recurso ¢ € sem relevan-
cla.

Acordam cs Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, nag conhecer do recurso.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, 20 de julho de 1966. —  Luiz
Gallotti, Presidente. — Haroldo Teixeira Valladdo,
Relator. — Rocha Lagow, vencido, pois conhecia do
recurso para negar-lhe provimento.

Ful presente: Plinio de Freztas Travassos, Pro-
curador Geral.

(Publicado em sessio de 26-10-56) -

RESOLUCAOQ N.° 5284
Consulta n.° 625 — Classe X — Distrito Federal

Em se traiando de eleicoes complemenia-
res ou suplementares, einda que reglizadas de-
pois de 1 de julho, voterdo equéles gu:z, antes
desse data, eram eleitores, e com os titulos en-
tdo vigentes.

Vistos' e relatados éstes autos de consulta for-
mitlada pelo Partide Social Democrdtico, sefdo do
Rio de Janeiro, etc. O objetive dessa consulta €
ohter o eniendimente do artigo 70 da Lel n.° 2.550,
Jem. face de eleirbes suplementares cu complementa-
res, que se realizardo depois de 1 de juiho., © Dou-
tar Procurador Geral opina a flg,

A consulta deveria ser formulade noutros tér-
mos ou seja: realizando-se eleicAo complementar ou
suplementar, apds 1 de julho, guando ja nao tem
validade o antigp alistamento, e estard em vigor o
novo, qual o eleitorado que podera ser convecado
para aqueles pleitos?

A Lei n® 2.550, que revogou varios dispositivos
do Cddigo Eleitoral, estabelecen novo sistema de
alistamento, prevendo diversos assuntos que lhe sio
conexos. Assim g legislador, no ar{. 70 deizxou claro
que a partir de 1 de julho perderag validade as ti-
tulos atuais e os expedidos até 31 de dezembro de
1855, Passara a vigorar o sistema adotade pelos
arts. 68 e 69 dg novo diplema legal.

_E evidente que a Iei cuidou da situaciio futura,
cribu um novo sistema e nio poderia cogitar de
alistamento que ficara sem efeito.

Ora, as eleicoes suplementares ou complemen-
tares de que trata o art. 107 do Cddige Fleitoral se
referem ao regime antigo. Se a anulagio nele pre-
vista exige a realizac¢ho de eleicido e se e:ita, em vir-
tude da prépriz lei, s6 poderd realizar-se com a an-
tigo eleiforado, porque € condigdo sine gua que
votem, apenas, aqueles que anteriormente compare-
ceram, pois que ésse pleito visa, imicamente pedir
uma confirmacido ou retificacio do eleilorado em
relacio 4 vontade manifestada no pleito anulado,
claro resulta que hio poderia votar quem se alistou
depois de 1 de julho. A votagdo, naguelas eleigoes,
é restrita aos gue nominalmente constam da f6ltha
de votacdo, e que apresentam o titulo antigo, com
a rubrica do juiz, atestando o exercicio do voto, na-
quele dia e naguela segio.

Nip ha, pois, razio para duvida ou controvérsia.
A lei mesma e incumhbe de resolver ¢ problema, uma
vez que expressamente determina: so serdo admitidos
a votar os eleitores da sefdo, que hajam compare-
cido a eleigdo anulada e os de ouiras secbes que ali
houvgrem votado (letra b paragrafo tnico do arti-
go 107)

Resolve, assim, o Tribunal Superior, por unani-
midade, responder A consulta que: nas elzigbes com-
plementares ou suplementares que se realizarem, de-
pois de 1 de julho, ¢ relativas a pleitos anferiores
a essa data, comente poderdo votar os eleitores do
antigo alistameénte, que hajam exercido o seu direito
de voto na formga da letra b, paragrafo unico do ar-
tigo 107 do Cdédigo Eleitoral, que € a2 lel gue regula
a espécle.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, em 5 de junho de 1956. — Luiz
Guallotti, Presidente. — José Duearte, Relator.

Fui presente: Plinioc de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral.

(Publicada em sessio de 12-10-56).

RESOLUCAO N.° 5.298

Processo n.® 585 — Classe X — Minas Gerais — Belo
Horizonte

Serdo devidos emolumentos e custas pelas
certidoes e documentos erpedidos pela Justica
El;%ztOral que ndo tonham  finalidade eleito-
ral.

Aplicaciio dos regimentos de custas Io-

cais, enguanio ndo for aprovede regulomenta-
¢@o geral s6bre ¢ maiéria.

Vistos, etc.:

O Dr. Antonia Felicio Cintra Neto, Juiz do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estadeo de Minas Gerais,
dirigiu aguela Cérte a seguinte ccenunicacdo: -

“Competindo, pelo Regimento Interno, aocs
préprios membros déste Colégio a iniciativa de
reforma-lo, mandamento previsto no seu arti-
go 118, venhg propor a insercfo, no citado di-
ploma, de dispositivo que reculamente a co-
branga de custas devidas nos processos eleito-
rais. . -
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Houve consulta de Juiz Eleitoral sébre a
pussibilidade de serem submetidas a emolu-
mentos as certiddes e atestados fernecides pele
cartério e Juizo eleitorais, e que naoc se des-
tinamn a fins eleitorais.

“0 Cédigo Eleitoral, em seu art. 34, diz
que as certiddes de nascimento, quando desti-
nadas ao alistamento eleitoral, serfo forneci-
das gratuitamente ¢ o art. 191 do mesmo Co6-
digo diz que sao isentos de selos o0s requeri-
mentos e todos os papéis destinados a fins
eleitorais € ¢ gratuitg o reconhecimentn de
firmas pelos tabelifes,

‘ A nova lei eleitoral ndo alterow ésses dis-
positivos,

Amhos os artigos se referem a documentos
destinados a fing eleitorais e néo agueles que
o cartério ou Juizo fornecem para outros fins,
tais como justificativas, posse, concurso, etc.

A vishta désses dispositivos, e tendo em
vista o art. 109 do Regimento Interno, justifi-
.ca~-s¢ sobremodo a Interpretagcio j& dada aos
incisos, pelp E. Tribunal Superior, quando, em
sua Resolugdo n° 4,378, de 1951, determinava;

“Qs processos por infracdes estdo sujeitos
ao pagamento de custas pelo vencido, devende
elas ser contadas na forma dos regimentos de
custas locais (Boletim Eleitoral, TSE, nine-
ro 25, pag. 11)*,

Deverd, assim, o E. Tribunal deecidir, pre-
liminarmente, se sip cobraveis as custas; em
seguida, se procedente a cobranca, inserir no
Regimento, através de Resolugdo, a regula-
mentaclo dessa cobranca’.

Indo os autos a Procuradoria Regional daquela
circunscri¢gio, opinou o Dr, Procwador Regional
para que o assunip fésse encaminhade ao Tribunal
Superior Eleitoral, por se tratar de questic de ‘am-
bito nacional; e nésse sentido foi a decisio do Tri-
bunal, considerando que ¢ que sg resolvesse impor-
taria em regulamentacao do Coédige Eleitoral, o que
€ matéria de competéneia privativa desta Corte,

O Dr. Procurador Geral se manifestou dessa
forma:

O Cddigo Eleitoral, em seu art. 34, isenta
do pagamento de fqualsquer custas a extracéo

de certidées de nascimentos destinadas ao
alistamento eleitoral, bem como determina, no
art. 191, sejam fornecidos gratuitamente to-
dos os papéis destinados a fins eleitorais,
sendo que a Consolidagho das Leis do Impésto
do Sélp (Decreto n. 32.392, de 9 de mar¢o
de 1953), em seu art. 52, n® 26, repete 0 mes-
mo preceitp do acima citado art 191, sem am-

pliar, portanto, a isengao estabelemda pelo
Codigo.
Assim sendo, é inegédvel, face ao disposto

no art. 2.% pardgrafo 1° da mesma Consti-
tuicdo, exisiir o onus da selagem em todos do-
cumentos expedidas por érgaos da  Justica
Eleitoral e que nao tenham finalidade eleito-
rais, isto &, que nfo tenham como objetiva
fazer prova perante 6rgaos da mmesma Justica
ou perante as reparticoes publicas quandg Te-
queridos por funcionarios publicos.

Face zo exposto, somos de parecer que se
responda afirmativamenie & consulta do Co-
lendo Tribunal Regional ng Estado de Minas
Gerais”, .

Isto pdsto,

Resoive o Tribunal Superior Eleitoral, por maio-
ria de votos, responder afirmativamente a consulta,
nos térmos do seguinte votp do Relator:

“8r. Presidente, acolho, integralmente, a con-
clusio do parecer do Dr. Procurador Geral, no sen-
tido de que, frente ac preceituade ng art. 52, nume-
rg 26 da Constituicio das Leis do Impdsto de Sélo,
¢ exigivel a. selagem em todos 0s documentos expe-
didos pela Justica Eleitoral, gue nio tenham finali-
dade eleitoral, isto &, que fenham como objetivo,
fazer prova de fatos de interésse privado, de algum
funcionario, nunca de interésse de esfera propria-
mente elelt.ora.l ésses é que nip podem estar sujei-
tos as exigéncias fiscais"’.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral,
— Rio de Janeiro, 26 de junho de 1856, — Luiz
Galiotti, Presidente. — Rocha Lagoa, Relator. —
Haroldo Teireira Valladdo, vencido nos térmos <o
meu voto de fls, 15-v.

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral,

{Publicada em sessio de 26-10-56).

PROCURADORIA GERAL ELEITORAL

PARECERES

N.* 2.675

Recurso n.® 1000 — Classe IV — Maranhao —
Guimaries

“Far-ge-d nove eleicdp gquando candidato
120 colocado falecer. O 2.°, ndo tendo alcancedo
a maioria de wvolos, pode estar contrariando a
vontade do eleitorado, que é o supremo fuiz dos
candidatos™,

Recorrente: P. T. B.

Recorridos: P. S. D' e Lourival Péricles de
Araudjo. :

Relater; Desembargador José Duarte,

Quanto & preliminar de intempestividade do
presente recurso, argilida pele partide recorrido, em
suas contra-razdées de fls. 47-50, & mesma se Nos
afigura improcedente, de vez que o Didrip da Justiga
de 3 de agdsto 1ltimo (fls. 39-40), que publicou o
V. Acordao recorrido, so circulou no Estado do Ma-
ranhfo ne dia 7 do mesmo més (fls. 42-45) ¢ assim
‘0 recurso, interposto nesse mesmo dia 7 (fls. 29),

o foi tempestivamente, pois s0 se podia considerar
iniciado o prazo, da data dg' circulagdo do mesmo
Digrio da JuStle Se é&ste, muito embora datado de
3, s6 circulou no dia 7, os prazos que dele se ini-
ciaram, s6 poderiam comecar a correr desse dia 7,
pois sG¢ messa data é que o5 interessados tiveram
ciéncia do que néle se continha.

Coem relagdo a0 mérito, somos pelo conhecimen-
to e provimento do recurso, de acdrdo com as alega-
coes <o Partido recorrente e com o juridico voto
veneido de fls. 26-27, do ilustrg Juiz Bernardo Pio
Corréa Lima.

A hipétese dos autos & a seguinte:

Foram registrados come candidatos ag cargo de
Vice-Prefeito do Municipio de Guimardes, os Senho-
res Wilson JoAo Abrantes, pelo Partidg Trabalhitsa
Brasileiro, e Lourival Péricles de Aradjo, pelo Par-
tido Sccial Demoeratico.

Procedidas as apuragbes e julgados os recursos,
verificou-se g necessidade de eleigdoes suplementares,
sendo que o candidato Wilson obteve 1.080 volos,
enquanto que o candidato Lourival Péricles de Aran-
jo ohteve 8990 votos.
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Tal resultado, evidentemente, poderia ser modi-
ficado com as eleu;oes suplementare_, mas, antes da
realizagfio destas, veip a falecer o candidato Wilson
Jodo Abrantes.

Pretendeu, entido, o candidatp Lourival Péricles
de Aranjo, a sua diplomacio no cargo em aprégo,
de vez que ji ndo mais existia o outro candidato
e por issp niac se poderiam realizar as eleigdes suple-
mentares.

Mediante o V. Aeordio, org recorrido, de fls.
24-27, o Egrégio Tribunal Regional do Maranhao,
por maioria de votos, houve por bem determinar a
diplomagao do candidato Lourival, e dai o presente
recurso interposto pele Partido Trabalhista Brasi-
leiro, com fundamento na letra a. do art. 167, do
Cadigo Eleitoral.

A nossg ver, 0 V. Acoérdag recorrido nao apre-
ciou a hipdtese com acérto e justica, e o easp pre-
sente, ap contraric do que é alegado pelo Recor-
rido, ndg é idéntico ao qup deu causa ap V. Acérdio
no° 581, de 1851, déste Colendo Tribunal Superior
Eleitaral (caso Eugénio de Barros-Saturnino Belo) .

Com o falecimento do candidato, que, inclusive,
era quem ati entdo oblivera a maioria dos votos do
eleitorado, a solucdo deve ser a realizagcfo de novas
elei¢ghes, € nfAo a diplomacio do candidatp segunde
colecado ¢ que, pelo mencs abté entdo, néo obtivera
aquela maioria.

A decisio do Egr;gio Tribunal ¢ quo, de diplo-
tmar o outro candxdabo parece-nos por demais sim-
plista e edntraria nio 56 a letra, como ¢ espirito da
lei, isso além de, possivelmente, estar contrariandoe
também a vontade do eleitorado, que € o supremo
juiz dos candidatos.

Somos, em conseqiiéncia, pelp conhecimento e
prov1mento do presente recurso, para o fim de, re-
formando-se o V. Ac6rddo recorndo se determinar
a realizatdc de novas eleighes para ¢ cargo de Vice-
Prefeito do Municipio de Guimarfes, observadas as
formalidades legais. .

Distrito Federal, 14 de setembro de 1956. —
Plinio de Freitas Travassos, Procurador Geral.

N.* 2.696

Representaqao n.* 666 — Classe X — Distrito
Federal

“Terg cancelado ¢ seu regisiro o partido
que, em eleicdes gerais, ndo eleger, pelo menos,
um representanil; no Congresso Nacional ou
nido alecancar em todo o puis mnouenta mil
votos sob legenda.

Relator:

Ap ilustre Diretar
Egrégio Tribunal foi,

Ministra Cunha Vasconcelos.

Geral da Secretaria déste
pels, zelosa. e eficiente Chefe

da Secdo de Estatistica, apresentada a seguinte
representacio:;
“Exmo, Sr. Diretor Geral.

“Art. 148 do Coddigo Xleiforal assim se
exprime:

“Ainda se cancelari o registro do partido
que, No seu programa gu acho, vier a constra-
riar 0 regime democratico baseado na plura-
lidade dos partidos e na garantia dos direitos
fundamentais- do homem”.

E ng seu paragrafo vnico.

“Tera, por igual, eancelado 0 seu registro
o pertide que em eleicoes gereis nag satisfizer
uma destas condicoes: elager, pelo menos, um
representante no Congresso Nuacionel ou alcan-
car, em todo o Pais, cingiientqa mil vofos sob
legenda. (grifos nossos) .

Quanto A4 conceituacio de “eleicdes gerais” ja
éste Tribunal Superior na sua Resolugdo 1n.°'4.377,
© de 12-10-51 assim se (manifestou:

“... 0 citado paragrafo se refere a votos,

sob legenda, alcangados em tedo o Pais em

eleiches gerais, pelo que pressupde voitos dados -
em eleiches que se realizaram go mesmo tempo
em tode o Pais, com votacao sob legenda o que
se verifica, tip sdmente, nas eleicdbes a4 Cé-
mara dos Deputados para cada legislafura™.

E contmuando

“... em 3 de outubro ultimo, realizaram-
se eleigdes municipais em quase tHdas as cir-
cunscrigies, mas a repra é gue tais eleiches se
gfetuem em épocas diferentes * nas diversas
circunscrigdes; que o Codigo pressupde o aAm-
bito nacional dos partidos, o que tudo importa
em niag poderem ser computados para o mi-
mero minimo de voto sob legenda previsto no
referido paragrafo fnico, os dados para Ve-
readores, ainda que sejam é&stes votos sob le-
genda’’.

Vencido, assim se - manifesta o Ministro
Luiz Gallotti:

“_ .. se no tocante & primeira condicgio,
sz exige que o representante eleito seja fe-
deral (representante ne Congressp Nacional),
com ‘relagdo. 4 segunda, por si s¢ suficiente,
nao se faz igual exigéncia: o que se reclama
€ que o Partide tenha alcangado, em todo ©
Pais, 50.000 votes sob legenda. Ora, o artigo
5 do Cadigo considera votos sob legenda os
que sio dados para a representagao nas Ch-

. tnaras Municipais, Nio € possivel assim, a
. meu ver, o citado pardgrafp unico do ar-
tigo 148, quando exige “em todo o pals
50.000 votos sob legenda” fazendo-lhe  éste
acréscimo: “salva se tais votos forem dados
para as Assembléias Leglslwtlvas e para as
Camaras Municipais, oun entdo é&ste; “contan-
to que tais votos sejam dados para a Camara
dos Deputados’.

A decisio do Tribunal ndp considerou como
elei¢ches gerais as da Assembléia Legislativa, néo
obstante a sua realizacdo, ap mesmo tempo, em todo
o Pais.

Esta orientacio do 'Tribunal foi firmada depms
das eleigbes de 1950, quando ¢ Partide Orientador
Trahalhista — P. O. T. — nfc tendo satisfeitp as
exigéncias legais, teve o seu registro cancelado pela
citada Resolugfo n.° 4.377.

Em 3 de outubro de 193¢ houve, novamente,
eleicoes gerais para renovacdo da Camara Federal.
Nésse pleito, conforme se verifica do quadre publi-
cado no Boletim Eleitoral n° 46 (doc. n® 1, junto),
cujos dados foram extraidos das atas remetidas pelos
Tribunais Regionais, o Partido Soelal Trabalhista
obteve as seguintes legendas:

AlATOAS e e caiaiaea 2.670
Sfo Paunlo ........0ceeenaa..n 29770
Tobal v ieieiie i 32.440

No Estado de Alagoas o quociente eleitoral foi
de 13.334 e no de SAc Paulo 43.291.

Em alguns Estados, entretanto, féz- alianga com
outros partido como ahaixo se esclarece;

Em Pernambuco:

Movimsznto Populdr Autonomistq (Partido Traba-
lhista Brasileiro e Partido Social Trabalhista) .

P. T.B. —P. 8. T. — com 207.757 votos de
legendas, obiendo, segundo consta da ata do respec-
tivo Trlbunal 10 representantes e mais 1 pelas so-
bras.

No iesmo Estado a Frente Democrdtica Per-
nambucane fol integrada pelos seguintes partidos:

P.D.C.—P. 5.D. —P.5.P. —P. L. ¢
P. R. P., com 221.259 votos de legenda, fazendo
igual mimero de representantes (Doc. n.? 2, junto).
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Como para efeito de publicagdo nio tivessz éste
Tribunal elementos para saber a que bancadas se
haviam filiados os deputados eleitos por aliangas,
a Presidéncia déste Tribunal consultou 3 Camara
Federal que surpresndentemente, enviou uma rela-
cao da gual constam representantes da U. D. N.
gue nio fazia parte de nenhuma das allangas (Do-
cumento n.° 3, anexo), 3 representantes do P. T. B.
e nenhum do P.S.T., enquanto o P.S.D. figurava
com 12 assim:

P. 8. D.
U. D. N.
P. T. B.
P. 5. P.
P D C.
Sem partido

Confrontando-se a ata do Trlbunal de Pernam-
buco com a -relacio enviada pela Caenara, observa-
se que candidatos regiztrados e eleitos por deter-
minados partidos representam outros que néa figu-
ram nas aliancas, como se demonstra:

Aukonomista
P.T.B.eP, 8. T,

Registrados pelo Movimento

Partidos que

representam
Adelmar ©. Carvalho .................. U.D.N.
Anténio A, Pereira .................... P.S.D.
Lumiz DHas LINE .. ...oiiiiiiieiinnaninns U.D.N,
Heraclio RSB0  .......ciiieinaainnnraan. P.3.D
JOst LOBes ... e U.D.N
Pio GUBITA ...t it iae e nenns U.D.N.
Amaury Pedrosa ..., iiiiieieioon P.S.D.

Ora’ desta alianga, como se prova, nde faziam
parte os Partidos Social D2mocritico e Unifo Demo-
cratica Nacional. Nfo ha representantes do P.S.T.
e apenaz 3 do PTB, quando 11 eram o0s lugares désses
dois partidos.

A Frente Pernambucana, composta de 5 partidos,
dentre os quais o Social Democratico, féz, igual-
mente 11 representanies e no entanto =6 o Partido
Social Democratico ten 12.

Em Sergipe féz ¢ P. S. T. alianga com a U.D.N,
e o PSP; num total de 50.09% votos da legenda
€ no Ris Grande do Norte com o P. S. P. com
44720,

Na relagig da Camara cohsta o nome do Senhor
Airton Teales, suplente em exercicio, cctmo represen-
tante do P. 8. T. no Estado de Sergipe. Da ata
do Tribunal Regional se verifica gue o repres:ntante
em questioc & 1.2 suplente da Alianga Social Demao-
critica, formada pelo P. 8. D, P. S. B. ¢ P. R.

Igualmente na bancada bahiana figura o nome
do Sr. Altamirando Requiio, comp supil:nie em exer-
cicio, do P. 5. T.

Da ata rewmetida pelo Estado da Bahia, porém,
consta o Sr. AMamirando Requido comp terceiro
suplente do P. T. B., Paritido que concorrex isola-
damente ao pleito, naoc constando o P. S. T. em
nenhuma coligacio siquer (Doc. n.° 4, ahexo).

Na tocante & Senatoria (Doc. n? 35, anexo), de
vez que a lei cogita de um representante no Congres-
s0 Naciopal, consoante se verifica da  publicacho
feita no Boletim Eleitoral n° 44, também o P. S. T
nioc féz nenhum representante. Da relagho igual-
mente solicitada ao Senadp Federal, nio consta re-
presentante do partido em tela.

Todavia, ainda da ata do Estado de Pernambuceo
se verifica que o Sshador Jarbas Maranh&o foi re-
gistrado e eleito pelos Partidos Social Trabalhista
e Uniio Democratica Nacional, representando, en-
tretanto, nagquela casa do Congresso, g Partido So-
cial Dremoerftico que registrara, téo sbment,e o Se-
nhor Jodo Ribeiro Roma.

Nio obstante nio se cov!tar de represent.antes
na Assempléia Legislativa, por isso que .segundo a

" cratica (Sergipe),

jurisprudéncia do Tribunal tal eleigio nfo é consi-
derada geral, a gulsa de esclarecimento especifica-
mos, abaixo, a posigip do P. 8. T. em ial pleito:

Legendas Representantes

Amazcnas ... 2.286 1
Pard ........00.. 74 —
Paraiba .......... ' 230 —_
Pernamhuco 32.104 5
Alagoas ........0. 586 e
Bahia, .......... 22.466 2
Sap Paulo ........ 83.318 3
Minas Gerais . 77.524 4
Distrito Federal 32.618 2

Total ...... 251.206 17

A vista do exposto, Sr. Direfor, a S. E, E.
splicita de V. S. esclarecimentos stbre se -0 Partido
Secial Trabalhista, tendo dois suplentes em exerci-
cip na Camara Federal, um dos quais regisirado e
eleito pelo P. T. B. e ouirp pela alianca P. §. D.;
P. §. B. e P. R. e obtendo sob legenda na Cé-
mara Federal 32.440 e na Assembléia Legislativa
251,206 esta incurspo no art. . 148 pardgrafo unico
do Codigo Eleitoral, para que, como O©OCOITEU €OmM

o Partido Orientador Trabalhista e Ruralista Brasi-
leiro, possa éste Trlbunal Superior tcmar as provi-
denclas cabiveis.

Distrito Federal, 1 de junho de 1-956. — Hilda'
Carneiro, Oficial Judicidrio, classe O, :

E o referido Diretor Geral apresentou tal re-
presentagéio A4 consideragdo do erninente Ministro
Presidente déste Colendo Tnbunal com o seguinte
parecer:

“Da presente representagﬁo e documentos que a
instruem ressalia a seguinte situacdo do Partido
Social Trabalhista, em face das eleijdes de outubro
de 1954:

z) ndo elegey, nas eleigdes para ¢ Congresso
Nacional, nenhum candidato regisirado sob sua le-
genda;

b) dos candidatos eleitos por alianga partida-
ria de que partcipou, nenhumn se declarou seu filia-
do, perante as Mesas dos respectivos oOrgaos legis-
latives;

c) da relatviao enmada pe¥a COamara Federal,
consta a existéneia de dois suplentzs em erxercicio,
seus filiados, mas =ubstitutos de Deputados perten-
centes a oufros partidos, a saber, ap Partido Traba-
Ihista Brasileiro (Bahia) e & Alianca Social Demo-
de gque participaram ¢ Partido
Social Democritico, o Partido Socialista Brasileiro
& o Partido Republicano;

d) nas eleigbes para a Camara Federal obteve,
apenas, 32.440 legendas;

e) mnas eleicoes para as Assembléias Legislati-
vas Estaduais obteve 201,206 legendas; e

1) nas Assembléias Legislativas Estaduais, con-
ta com dezessete resresentantes.

De acOérdo com a jurizprudéncia déste Tribunal
Superior Eleitoral, firmada pela Resclugdo n.® 4.377
(BE n° 4, pag. 18), quer nas parecer gque o Partido
Social Trabalhista incidin na san¢io do § 29, do
art. 148, do Cddigo Eleitoral, tarnando-se o seu re-
gistro, neste Tribunal passivel de cancelamento,
por nédoc ter consepuide eleger nenhum represen-
tante ao Congresso Nacional ou obier 50.0000 votos
so0b legenda para a Camara Federal.

Em harmonia com esta jurisprudéncia, esta Di-
reforia teve c¢portunidade de elzborar um tmapa de
classificagao goral das eleigfes, publicade no EE
ne 4g, pﬁ:g 458, em [cujas “Observagdes!” assime
procurou cara.ctenzar doutrinariamente, o conceito
de eleicdes gerais e parciais;

“QObservacbes: — Nas eleicdes gerais a du-
racio dos mandatos € fixada na Constitnicao
Federal e as datas das eleigdes marcadas por
lei federal ou pele Tribunal Superior Eléito-
ral. Estas eleirdbes sic OBRIGATCRIAMENTE
realizadas NUM MESMO DIA, em todo o ter-
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ritorio nacional. Sua GENERALIDADE ¢, pois
uma condigdp intrinseca a sua proépria hatu-
reza. Nas eleicdes parciais, a duragio dos
mandatos é fixada nas Constiluigoes de cada
Estado e as datas das eleigdes (na auséncia
de lei) sae marcadas pelos Tribunais Regio-
nais. Isso caractenza. a sug limitagio- geo-
grafica, isto €, a sua condigip de, ELEICOES
PARCIAIS em contraposicio ao ‘conceito de
ELEICOES GERAIS, das outras, Pode -acon-
tecer, coma ocorred em 3 de outubro de 1950
(em vinude das Disposigbes Constitucionais
Transitorias de tddas as Constituigbes Esta-
duais), que se realizem elas num mestng dia.
Esta GENERALIDADE, entretanto, é ocasio-
nal, circunstancial, sem alterar a sua nature-
ze intima de eleicbes Regiohais, embora rea-
lizadas simultadneamente”.

Pela Resolugdo n.* 4.648, de 27 de. janeiro de
185¢ (in BE n.? 39, pag. 96), de que foi Relator o
Sr. Miniztrg Luiz Gallotti, o Tribunal Superior
Eleitcral adotou, indip2tamente, esta conceituacio,
quando fixou o dia 3 de outubro de 1954 para a rea-
lhizacdo das eleigdes de Deputado Federal e Senador
e recomendou -aos Tribunais Regionais que.

“... tendo em vista a conveniéncia do
servico eleitoral, sejam fixadas para aguela
data as eleicbes para os cargos estaduais e mu-
nicipais (Governador, Viee-Governador, Depu-
tades estaduaiz, Prefeito e Vereadores) cujos
mandatos terminem abé abril de 1955".

Verifica-se, dai, que a generalidade da eleigio
de Deputados as Assembléias Legislativas Estaduais
resultou dessa, reccimendagao o Tribunal Superior
Eleitoral e bastaria que um Tribunal Regional né&o
a acolhesse (e o poderia fazer), para que as elei-
¢hess perdessemn aguéle cardter) .

Muito embora a jurisprudéncia que cognceitua
eleicGes gerais, para os efeitos do art. 148, § 3% do
Cédigo Eleitoral, tenha sido firmada por- Julzes que
nipg mais int-eg"ram o quorum do Tribunal Superior
Elgitoral (Ministro Sampaio Costa, Desembargador
Ferderico Susszkind e Drs. Pinheiro Guimaries e
Penna e Costa), contra os.votes dos Srs. Ministros
Luiz Gallotti e Henrique D’Avila, esta Diretoria nso
tem duv1da. etn pugnar pela sua manutencdo, no
caso emtela;

A seu favor milita, em primeiro lugar, a conve-
niéncia da uniformidade da jurisprudéncia, em ma-
téria de natureza’ politica, em duas eleigdes: 1950
e 1954. Seria desconsertante que doiy partidos, em
ipualdade de condigdes nas duzs cleigdes sucessivas,
merecessem tratamente diferente, em face da mes-
ma lei, por mais ponderaveis que fossem os funda-
mentos das duas decisfes.

Na oportunidade, e com a devida vénia, seja-nos

permitido alinhar, ainda, argumentos em reférco
daquela orientacio. .
O § 2° do art. 148 do Coadigo, para isentar

o pariido politico da sangio de cancelamento do seu
registro, exige do mesmo o preenchimento de uma
das duas condighes que enumera, ambas em eleicoes
gergis.

Desdobramos o dispositivo, de forma a
cada condicdo seja isoladamente anunciada:

“§ 2.° Ters, por igual, cancelado o seu regis-
tro:: .

12 — o partide gque, em eleicdes gerais, nac
eleger, pelo menocs, um representante ao Congresso
Nacional;

2° — o partido que, em eleiches gerais, néo
alcangar, em todo o Pais, 50.000 votos sob legenda”.

Esta-se a ver que a expressio “eleicbes gerais
comanda as duas condigbes, isto é, ambas ou qual-
quer delas deve ser satisfeita em eleicoes gerais.

Que eleigdes gerais? De- Presidente da Republi-
ca? De Vice-Presidente da Republica? Nac.” De re-
presentanies ao Congresso Nacional, conforme esta
expressp no dispositivo, em relagdo & primeira con-
dicdo. Ora, se a segunda condigig subordina-se &
mestma, expressdo, “eleighes gerais'’, ndo nos pare-
ce po:sivel ampliar o seu conceito, para torné-lo,
nesse c¢asd, abrangedor de outras eleigbes, comg por

gus

exemplo as de Deputados as Assembléias Legislati-
vas Estaduais,

Se assim féra, isto é, se a zegunda conditho —
50.000 volos sob legenda — pudesse ser satisfeita,
em- eleiybes para as Assembléias Fstaduais, teria
o-legislador, logicamente, na primeira condigéo, in-
cluido também a eleigao de repreientantes do parti-
do, nestes 6rgAos Estaduais, para efeito da conti-
nl.udacle do seu registro. .

Ainda mais: .com ésse entendimento e realiza-
das simultaneamente eleigdes para ¢ Congresso Na-
cional e Assemblélas Estaduaiz, o intérprete seria
obrigado a somar os votos de lecendas de cada par-
tido, €m ambas as eleigdes, j& que o dispositivo ndo
the confere o arbitrio de escolher um ou outro pleito,
para a verificagdo, .

. Tal procedlment.o possibilitaria, ao partido que
dispusesze de, apenas 22.000 eleitores, a obiencdo de
50000 votos de legenda (25.000 para ¢ Congressoe
Nacional a 25.000 para as Assembléias Estaduais),

-0 que, positivamente, atentaria conira a mens legis,

além de nfo sz harmonizar com a exigéncia do § 1.9,
do art. 132, do mesme Cddigo.

Pelo exposto, entendemos que a presente repre-
sentagio deve ser submetida go Tribunal pleno, que
g decidird com a sua habitual sahedoria.

A consideragdo do Senhor Ministro Presidente.

Em 8 de agdsto de 1956.
Diretor Geral”.

Ouvido, por sugestio nossa (fls. 38), o Partido
Social Trabalhisia, apresentou as alegacdes de fa-
lhas. 41-45, pleiteando o nio conhecimento da re-
presentacéio por éste ilustre Tribunal, sob o funda-
mento de nido existirem os vicics apontados na re-
presentacdo e ng parecer ja aludidos.

Pretende o citado Partido que “p partido . poli-
tico sémente nio pederd funcionar guande infringir
o § 13 do art. 141 da Constituicio Pederal”, que as-
sim dispde:

E . vedada 3 organizacio, o registro ou o
funcionamento de qualqusr partido politico ou
associacdo, cujo prograema ou agio contrarie

< o regime democratico, baseado na pluralidade
! dos partidos e na garant.la dos direitos funda-
mentais do homem?”

A leitara, porem, do digpositivo ‘acima trans-
crito nio permite a conclusdo a qgue chegou o Par-
tido Social Trabalhisia, pois o texto constitucional
nio proibe que o lepislador ordindric estabeleca
outros casos que autorizem lmpedir ¢ funcionamento
de partido politico, tendo se hmluado a cuidar da
hipétese néle prevista. .

Quando isso néo..bastasse para evidenciar a im-
procedéncia do, argumento do dito Partido, teriamos
para contrariar a conclusdo a que éle chegou o dis-
posto no art, 119 e seu n® I da Conssituigio Pe-
deral,; in perbis;

“Art, 119, A lei regulard a competéncia
dos juizes e tribunais eleitorais. Entre as atri-
buigbes da justiga eleitoral, inclui-se:

I — o registro e a cassagio de registro
dos partidos politicos;

Nao tendo estabelecido a Constituicho Federal
gue a cassagio de registro dos partidos politicos 50
terla lugar ng hipdtese prevista ng § 13 dop seu arti-
go 141 e havendo incluido, no n.° I deo seu art, 119,
entre as atribuicdes da Justica Eleitoral, a cassacgio.
de registro dos partidos politicos, ¢ fora de duvida
que deixou para o legislador ordindric a faculdade
de estabelecer os casos em que, além do previsto
np § 13 do citado art. 14, se deva proceder 3 cassagio
de tals registros.

Inoperante €, portanto, o argumente, que vimos
de apreciar, do Partide Social Trabalhista, sendo,
pois, de repelir a alegada inconstitucionalidade do
parazrafo Gnico do art. 148 do Cddigo Eleitoral, que
assim dispbe:

“Paragrafp Unico. ‘Tera, por igual, cance-
lado ¢ seu registra o paltldo que em eleigdes
gerais pao satisfizer uma destas duas con-

:

— Joyme de Almeida, . .
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digdes: eleger, pelo mencs, um representants
no Congresso Nacional ou alcangar em tode
0 pais cingiienta mil voios sob legenda

Esse dispositivo legal, alias, j& foi eumprido por
éste Egrégio Tribunal, quando cassou os registros
dp Partido Orientador Trabaihista e do Partido Ru-
ralista Brasileiro.

Passando, depois, a analisar o disposto no pafé-
grafo 1nnico do art. 148 do Codigo Eleitoral, acima
transcrito, afirma que,

Eleicfes Gerais sip aquelas que se realizam
em ti6das as circunscricbes eleitorais para re-
novagéo das diversas casas legislativas, bem
como para preenchimento des cargos de pre-
sedinete da - Republica e vice-presidente, de
acOorde com.a sistematica do Cddigo Eleitoral”.

Parece-nos, porém, que caracterizou melhor o
que se deva entender por eleigbes gerais, o ilustre
Diretor Geral da Secretaria déste Egrigio Tribunal,
ag fazer as seguintes “ohservacdes’:

“Nas eleigdes gerais a duragde dos man-
dates é fixanda na -Constituicio FPederal e as
datas das eleigbes marcadas por lei federal ou
pelo Tribunal Superior Eleiforal. Estag elei-
¢hes sao0 OBRIGATOGRIAMENTE realizadas
NUM MESMO DIA, em tode o territdrio na-
cional, Sua GENERALIDADE ¢, pois, uma
conditdo intrinszca 4 sua prépria. natureza.
Nas eleigbes parciais, a duracdo dos mandatos
¢ fixada nas Constituicfes de cada Estado e as
datas das eleigdes (ha auséncia de lei) sfo mar-
cadas pelos Tribunais Regionais. Isso carac-
teriza a sua limitagdo geografica, isto é, a sua
condicido de EDEICOES PARCIAIS em contra-
posicio ao conceito, de ELEICOES GERAIS,
das outras. Pode acontecer, como ocorred em
3 de outubro de 195}, (em virtude das Disposi-
cbes Constitucionais Transitorlas, de todas as
Constituicbes Estaduais), que se realizem elas
num mesmo dia. Esta GENERALIDADE,
entretanto, € ocasional, circunstancial, sem
alterar a sua natureza intima de eleigdes Re-
gionals, embora realizadas simultaneamente™.

Sabido, eomo €, que, em 1954, nado se realizaram,
em todo o territérip nacional, eleicdes para Gover-
nadores, Vdcf;-G'overnadores Pref-eit.‘os, Vige-Prefei-
tos e Vereadores, ndo & possivel se considerar entre
as. eleigdes gerais que se processaram naguele ano,
as respeitantes aqueles mandatos. Entre elas s6 se
pode incluir as que se realizaram para Deputados
PFederais, Senadores e Deputados Estaduais.

O ilustre Diretor Gperal da Secretaria déste
Egrégio Tribunal, no seu bem deduzido parecer (fé-
lha 33) demonstra, a2 nosso ver, convincentemente
a impossibilidade de se considerar comp eleighes ge-
rais as realizadas para as Assembléias Estaduais,
quando diz:

“@ue eleigdes gerals? De Presidente da
Repiiblica? De Vice-Presidente da Repuhlica?
Nao. De representantes ao Congresso Nacional,
conforme estd expresso np dispositive, em re-
lacfo & primeira condicdo. Ora, se a segunda
condicdo subordina-se & mesma expressio,
“gleicbes gerais’”’, nfo nos parece possivel am-
pliar o seu conceito, wpara tornd-lo, nesse
easo, abrangedor de outras eleicbes, como por
exemplo as de Deputados &s Aszembléias Le-
gislativas Estaduais.

Se assim fora, isto &, sa a segunda con-
dicdo — 50.600 votos sob legenda — pudesse
ser catisfeita. em eleigbes para as Assembléias
Estaduais, teria o legislador, - légicamente, na
primeira c¢ondicfo, incluindg também a elei-
<Aoo de representantes do partido, nesies 6r-
gaos Tstaduais, para efeito da continuidade do
seu registro.

Ainda mais: com ésse entendimento e
realizadas simulidneamente eleicbes
Congresso Nacional e Assembléias Estaduais, o
intérprete seria obrigado a somar os votos de

para 0 °

legendas de cada partido, etn ainbas as elei-
¢bes, jA que o dispositivo ndo lhe confere o ar-
hitrip de escolher um ou outro pleito, para a
verificacao.

Tal procedimento possibilitaria, ao partido
que dispusesse de, apenas 25.000 eleitores, a
‘obtengdo de 50.000 votes de legenda (25.000
para o Congresso Nacional e 25.000 para =~ as
Assembléias Estaduais), o que, positivamente,
atentaria. contra a mens legis, além de nio se
harmonizar com a exigéncia do § 1.°, do artigo
132, do mesmo Codigo’”.

Pretende também o Partido Social Trabalhista
que os cingiienta mil votos sob legenda em todo o
pais, em eleiches gerais, exigidos nop citado para-
grafo unico do art. 148 do Codlvo Eleitoral, para que
niao seja cancelado o registro do pariido politico,
devemn compreender os votos dados & legenda de uma
alianca de partidos, a que pertenga o que tenha o
seu registro ameagado de cassagdo.

Ainda ai nip procede a argumentacio do Parti-
do em questdio, pois a leitura do paragrafo unico
do art, 143 do Codigo Eleitoral nao permite outra
conclusio senfo a de que a dzgenda a que éle se re-
fe;g é do Partido e nfo de qualguer aliance de par-
tidos.

- O fato de uma alianga de partidos registrar can-
didatos as eleigdes, indicands as que pertencem a
cada partido que a compde nde deve aproveitar ao
partido a vitdria do que for registrado como a éle
pertencendo, por ser secreto o voto e, assim, n&o
se poder afirmar que os votos a é€le dados foram
todes &les dos seus correligiondrios.

Finalmente, a demonstracio material de que o
Partido Social Trabalhista nfp conseguiu eleger, nas
ultimas eleigbes gerais, pelp menos um representan-
te no Congresso Nacional ou alcangar, em todo o
pais cingtienta mil votos sob legenda, estd feita, com
precisfio, na representacio (fls. 3 a 5, gue demons-
tra até que candidato registrado pela aIud:da. alian-
¢a representa no Senado Federal o Partide Social
Democratico, que nago participou da encionada
alianca. '

A vista, pois, do exposto, acolhemos a represen-
tatdo de fls. 1 a 5, = fim de propor & &ste Egrégio
Tribunal, nos térmos do art. 31 da Resolugde nu-
mero 3.988, de 10-10-1950, o cancelamento do regis-
tro do Partu:lo Soeial Trabalhista.

Dlstrito Federal, 9 de outubro de 1936.
de Freitas Travaesos, Procurador Geral.

— Piinio

N.* 2.699

Consulta n.® 67 -- Classe X — Rio Grande do Sul
— Porto Alegre -

YO art. 6% de Lei n.° 2.550, determing que
o cidaddo deverd preencher do préprio pumnho,
em Cartérip Eleitoral, na presence do Escrivdo
ou funciondrio designado, a férmula impressa
para ddquirir seu nove titulo, S6, porianio,: no
respectivo carforio eleitoral, poderdo ser pra-
twlado.s Cs atos relatives ao alistamento eleifo-
ral”
Relator: Desembargador Anténio. Vieira Braga.
Em aditamentp ao nosso parecer sob o n.® 2.665,
a fls. 6, e, embora reconhegames ¢ elevada propdsiio
do Ilustre Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Rio Grande do Sul, dz2, para facilitar o alistamenio
de maior numeroe de eleitores, deslocar do eartdrio
eleitoral um funcionario, préviamente desienado pele
Juiz Eleitoral, g reparticdss piblicas e a fabricas,
para a pratica dos atos previstos no art, 63 da Lei
ne 2.550, de 25-7-1855, scmos de parecer que, em
face da redagic dada pelos legisladores a €sse arti-
go, s& no respectivo cartdrio elextoral é que difos
atos poderdp ser praticados.

Dristrito Federal, 11 de cutubro de 1956.
de Freitds Travassos, Procurador Geral.

— Plinio
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TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

Para

Em virtude do término do mandato do Desem-
bargador Arnalde Lobo, assumiu a Presidéncia do
Tribunal Regional Eleitoral do Paria, o Desembar-
gador lgnacic de Souza Mota.,

Rio Grande do Norte

Em substituicio ao Desembargador José Aureo
Lins Bahia, foi eleito para a Presidéncia daquele
Tribunal Eleitoral o Desembargador Zacarias Gurgel;
nga mesm3s ocasido, foi eleito para o cargo de vice-
. presidente, o Desembargador José Gomes da Costa,

F E %

Para as fun¢des de Juiz e de Juiz substituto do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Norte
foram, respectivamente, nomeados os Drs. Américo
de Oliveira Costa e Helio Santiago.

Pernambuco

Para a Presidéncia do Tribunal Eleitoral de
Pernambuco, foi eleito o Desembargador Pedro Cabral,
em substituicke ao Desembargador Luiz Marinho.

Sergipe

Em virtude do término do mandato do Desem-
bargador Hunald Santaflor Cardoso, assumiu, em
exercicio, a Presidéncia, o Desembargador Octavio
Teles de Almeida.

Bahia

Para as fungdes de Juiz e de Juiz substituto do
Tribunal Regional Eleitoral da PBahia, foram, res-
pectivamente, nomeados os Drs. Durval Teixeira
Rocha, Jorge Gama Abreuw, Clévis Maoreira Spinols
e Renato Bahia.

Rio Grande do Sul

Para a Presidéncia do Tribunal Eleitoral do Rio
Grande do Sul, foi reeleito para um segunde biénio,
0 Desembargador Crisanto de Paula Dias.

Minas Gerais

Para as func¢des de Juiz Substitutc do Tribunal
Regional Eleitoral de Minas Gerais, foi nomeado o
Dr. Tulio Marques Lopes.

Goiis
Foi reeleito para a Presidéncia daquele Tribunal

Eleitoral, o Desembargador Alceu Galvio de Ve-
Jasea.

Mato Gresso

Para a Presidéncia daquele Tribunal Eleitoral,
foi reeleito o Desembargador Flévio Varejao Congro.

'PARTIDOS POLITICOS

Partide Republicano

O Dr. Raul da Rocha Medeiros, Presidente do
Diretério Nacional do Partido Republicano comu-
nicou ao Exmeo. Sr. Ministro Luiz Gallotti, Pizsi-
dente do Tribunal Superior Eleitoral, a constituicao
do novo Diretdric Regional do referido partide —
Seicé.o do Distrito Federal, que ficou assim consti-
tuido:

“Dr. Murilo Lavrador, Dna. Maria Portugal
Milward Azevedo Duque Costa; Dr. Aureliano de
Campos Brandao;, Dr. Francisco Gurgel do Amaral
Valente; Dr. Amandino Ferreira de Carvalho; Sr.
José Mariozzi Filhe; Dr. Sylzed José de Sant’Ana;
Dr. Helio Lins Walcacer; Dr. Octacilio Alves Pe-
reira; Dr. René Lycurgoe Campos; Dr. Dario Bar-
tolomé; Dr. Mario Luiz Piragibe; Dr. Nilo Romero;

Dr. Paulo Herminio Duque Costa; Sr. Gilberto.

de Lima Guimaraes’.

* Kk 5

Em Qficio de 17 de outubro p.p. o Dr. Raul
da Rocha Medeiros, comunicou que o . Diretdrio
Naciona! do Partido Republicano, eleito nma IV Con-
venc¢do Nacional de 6 de outubro do corrente ano,
elegen a nova Comissio Executiva, a qual ficou
assim constituida:

‘“‘Presidente, Dr. Raul da Rocha Medeiros; 1¢
Vice Presidente: Senador Arthur Bernardes Filho:
2¢ Vice Presidente: Dr. Alcy Demillecamps: 3° Vice
Presidente: Deputado Manoel Novais; 1¢ Secretario:
Ministro José Pereira lira; 2° Secretério: Senador
Julio Leite; Tesoureiro: General Lino Reodrigues Ma-
chado™.

PROJETOS E DERATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS
PROJETOS APRESE-NTADOS
Emenda a Contituicie n° 6, de 1956

Suprime paregrafo unico do ari.
Constituicao Fedreal.

132, da

(Do Sr. Benjamin Farah)

Justificacdo
O Art. 132, diz: ’
NZo podem alistar-se;

I — os analfabetos;
II — o8 gue nao saibam exprimir-se na lingua na-

III — o0s que estejam privados, temporariamente e
- definitivamente, dos direitos politicos.

O paragrafo unice do art. 132 esta assim redi-
gido:

. Pardgrafo tnico. Também nio podem alis-
tar-se eleitores as pracas de pré, salvo os aspi-
rantes a oficial, os suboficiais, on subtenentes,
0s sargentos e os alunos das escolas militares
de ensino superior.

O art. 135 da Carta Magna dispde:
50 se suspendem ou perdem os direitos,
politicos nos casos déste artigo.
§ 1* Suspendem-se:
I — por incapacidade civil absoluta;

II — npor condenacéo criminal, enguanto
durarem os seus efeitos.
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Acaso nip € um absurdo dar &s pracas de pré
(no caso — soldados e cabos das Forcas Armadas),
0 mesmo tratamento que se dispensa aqueles que
incidem nos numeros I, II ¢ III do art. 132, bem
assim, 0 § 1¢v do art. 1357

Cumpre salientar que as pragas de pré em causa,
recrutadas no seio de nossas famfilias, principalmente,
as que sdo organizadas, Si0 na sua totalidade, alfa-
betizadas.

Esses militares que tém no seu conjunto ele-
mentos, muitas vézes cultos (estudantes, médicos, en-
genheiros, advogados, comerctarios, industriarios, la-
vradores, homens de negocios, funcionérios piblicos
convocados), s3oc tAo brasileiros quanto ©os outres,
porque privia-los do mais importante direito politico,
o da escolha dos seus representantes?

O Parlamento deve corrigir essa falha da Cons- -

tituicio. E andara certo, pois proceders da maneira
que tém procedido outras nacbes cultas e respeitadas,
entre as quais, a norte-americana, cujas atividades,
em tantos casos, tém sido modélo, para outros povos,
dentre €les, os brasileiros, como aconteceu na feitura
da Constituigdo de 91.

A emenda que ora apresentamos repara uma
falha, e faz Jjustica aos nossos patricios militares,
nos postos mais humildes da Caserna, nem por isso
menes trabalhosos e dignos.

O voto é secreto. Nio hé& o perigo de coacido.
O eleitor, civil ou militar, votara livremente. To-
davia, € lamentavel que num pais, cuja incidéncia
de analfabetos ¢é elevada, a Constituigdo exclua
uma coletividade alfabetizada da oportunidade de
votos.

Isto é um prejuizo sérioc para o prépric regime.

O Congresso nac ha de ficar indiferente aqueles
que tanto servem A nacio, aqueles que pela patria
dio a vida, porque entdo, a patria nio lhes di
o direito do voto?

Sala das Sesstes, 5 de abril de 1956. — Benjamin

Farah. — Campos Vergael. — Milton Branddo e
outros.
(D.C.N, — Secdo I — 18-8-56).

- Prejete n.® 2.022 de 1956

Altera o quadro da Secretaric do Tribunal
Regional FEleitoral do Estado de Permzmbuco
e dd oufras providéncias.

(Do Poder Judiciario)

O Congresso Nacional decreta:
Art. 1 O quadro da Secretaria do Tribunal

‘Regional Eleitoral de Pernambuco, criado pela Lei
n* 486, de 14 de novembro de 1948 e alterado pela .

de n? 1.975, de 4 de setembro de 1953 fica substituido
pelo que consta das tabelas que acompanham a pre-
sente lei.

Art. 2° Os atuais funcionarios da Secretaria a
que se refere esta Iei, terio seus titulos apostilados
pelo Presidente do Tribunal, de acérdo com a nova
situa¢ido dos funciondrios da citada tabela.

Art. 3* Ficam criados os seguintes cargos de
provimento efetivo: 2 Diretores de Servico PJ-5;
I Ajudante de Almoxarife classe L; .1 Motorista
classe J; 2 Auxiliares de Portaria classe G e 3 Au-
xiliares de Portaria classe F.

§ 17 Serdc providos €sses cargos:

a) os Diretores de Servigo PJ-5, por funcionarios
da carreira de Oficial Judicifirio, do quadro da Se-
cretaria do Tribunal Regional Eleitoral;

by O Ajudante de Almoxarife classe L, pelo
extranumeririo que exerce, atualmente, essas fung¢des;

¢) os demais cargos, entre os funiconarios da
carreira de, auxiliares da Portaria, sendo preenchidas
a5 vagas restantes, mediante concurso organizade
pelo Tribunal. ’

§ 2¢ As vagas decorrentes do aproveitamento
dos extranumerarios, nos térmos désse artigo, ndo
poderao ser preenchidas.

Art. 4 Os cargos de Diretor da Secretaria PJ-4
e Auditor Fiscal PJ-5, passardao a ser classificados
em PJ-3 e PJ-4, respectivamente.

Art. 5 Sao transformados em cargos isolados,
de provimento efetivo, os atualmente em Comissio,
de Diretor da Secretaria e Auditor Fiscal.

Art. 6° Os atuais ocupantes das classes M —
L —X —J—1e H, da carreira de Oficial Judi-
ciario, euja estrutura fica alterada de acdrdo com
a tabela anexa, serfio classificados nas classes QO —

N - M —L — K e J da mesma carreira, respec-
tivamente.
Art. 7° Passam a constituir a carreira de Au-

xiliar Judicidrio, com escalonamento de G a I, os
atuais ocupantes das carreiras de Escriturario e Dac-
tilografo, mediante a extingio destas.

§ 1* Os escriturdrios e os dactilggrafos classe
G, ficam classificados na letra I; os cseriturdrios ¢
o0s dactilégrafos F na letra Heos escriturarios &,
na letra G.

§ 2* Aos Auxiliares Judicidrios cabem, precisa-
mente, os servigos de dactilografia.

Art. 8 Os ocupantes da classe final da carreira
de Auxiliar Judicidrio, terdo acesso & colasse inieial
de Oficial Judicidrio mediante a prestacio de con-
curso de segunda entrincia, organizado pelo Tri-
bunal.

§ 1* ¥Fica ressalvado o direito de azesso dos an-
tigos ocupantes da carreira de Escriturdrio, na forma
do art. 5° da Lei n® 486, de 14 de novembro de
1948.

§ 2° Enquanto perdurar a situagio prevista no
pardgrafo anterior, sbébrer a existincia de antigos
escriturarios, as vagas da classe inicial da carreira
de Oficial Judicidrio serio providas: metade ‘pelo
gque estabelece o § 1¢v déste artigo ¢ metade pela
forma prevista no préprio artige, quanto uos an-
tigos dactilégrafos.

Art. 9 As carreiras de Continuos e Serventes
passam a constituir a de escalonamento de ¥ a I,

respeitados os  direitos adquiridos pzlos  atuais
ocupantes.
§ 1° Ficam classificados nas classes I, H, G e F

.da carreira de Auxiliar de Portaria respectivamente,

0s atuais ocupantes das classes G e F de Continuo
¢ E e D, de Servente.

Art. 10. Os atuais cargos isolados de provi-
menio efetivo, passam a ter a seguinte classificagio:
Arquivista, Almoxarife e Porteiro, classe M e
Adjunto de Porteiro, classe L.

Art. 11. As atuais funcbes gratificadas de Se-
cretario do Presidente e Secretario do Procurader
Regional ficam classificadas no simbolo FG-3, pas-
sando as Chefias da Se¢ao para os simboplos FG-4.

Art. 12. E o Poder Executivo autorizado a
abrir ao Poder Judicidrio o crédito suplementar ne-
cessario para reférco das verbas indispensaveis A
execucio da presente Lei.

Art. 13. Esta Lei entrarjd em iigor na data da
sua publicacio, revogadas as disposi¢cdes em con-
trario.

(D.C.N. — Beco I — 30-10-56).
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QUADRO DA SECRETARIA DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE PERNAMBUCO

SITUACAO ATUAL SITUACAQO PROPOSTA
— | ||
b
NUMERC | siMBOLO NUMERO | siMeOLO
DE | CARREIRA OU CARGO PABRAO OU DE | CARREIRA OU CARGO PADRAOC OU
CARGOS | CLASSE CARGOS | CLASSE -
I !
| . I
| |
Cargo Isolado de Provimento i Cargo Isoludo de Provimento
1 em Comissdo 1 i em Comissdo . .
| i ’
i
1 || Diretor de Secretaria ....... PJ-4 1 | Diretor de Secretaria ....... PJ-2
1 | Auditor Fiseal ............. PJ-5 1 I Auditor Fiscal ............. PJ-4
! 2 | Diretores de Servigo ........ PJ-5
5 ! ‘
| Cargo Isolado de Provimento |
! Efiztivo | Cargo Isolado.de Provimento
| : E/fztivo
| t .
1 | Argquivista  .........o0. K 1 Arquivista .. ... ... M
1 | Almegxarife ................. i J 1 l Almoxarife ... .M
1 [ Porteiro  ........ ... J 1 | Porteirg ............ e M
1 | Ajudante de Porteiro ...... 1 1 I Ajudante dge Porteiro ...... L
| : : 1 I Ajudante de Almoxarife .... L
i 1 | Motorista .................. J
| |
| Cargo ow Cuarreira | Cargo ou Carreira
| I
[ J '
1 | Oficial Judiciario ........... nr 1 | Oficial Judiciario ........... O
2 | Ofteiais Judielarios ......... L 2 l Oficials Judiciarios ......... N
2 | Oficiais Judiciarios ......... K 2 ¢ Oficiais Judiclarios ......... M’
3 i Oficiais Judicidrios .......... J 4 [ Oficials Judiciarios ......... K
4 iOficiais Judicidrios ......... I 3 Oficiais Judiciarios ......... L
5 | Oficiais Judiciarios ......... H 5 | Oficiais Judiciarios. ......... J
2 Eseriturdrios ... ... ... ! G 5 ! Auxiliares Judiciérios ....... I
] Escriturdrios ............... | P 7 | Auxiliares Judicigrios ....... H
4 | Beerituraries ............... E 4 | Auxiliares Judicidrios ....... G
3 | Dactilégrafos .............. G .
4 | Dactilégrafos Crareiecaiaen F
2 | Continuos  ................. G 2 Auxiliares de Portaria ...... 1
2 ! Continues  ........ ... ... F 2 Auxiliares de Portariz ...... H-
2 | Serventes .................. E 4 Auriliarag de Portaria ...... G
3 | Serventes .................. I 6 Auxiliares de Portaria ...... F
i .
I Funcbes Gratificadas Fungées Gratificadas
| )
i -
4 | Chefes de Secdn ........... PG-8 4 Chefes de Se¢do ........... PG-4
1 I ‘Secretdrio do Presidente .... FG-5 1 Secretario do Presidente FG-3
1 Secretarip do Procurador ... FG-6 1 I:Secretério do Procurador ... FG-3
i -
Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco, 5 de outubro de 1956. — (as) Des. Luiz Tavares de Gouveia

Murinho, Presidente.

MENSAGEM DO TRIBUNAL REGIONAL
ELEITORAL DE FPERNAMBUCO

Excelentissimo Sr.
Deputados:

Tendo em vista o disposto no art. 97, ineciso I1
da Constituicio Federal, letra *¢” do art. 17 do
Cédigo Eleitoral (Lei nv 1.164, de 24 de julho de
1950) e ainda o que decidiu éste Tribunal Re-

gional em sessio plena, realizada em 5 do corrente -

més, temos a honra de passar as méos de V. Ex?
o projeto lei anexo, que reestrutura o quadro da
Secretaria déste mesmo Tribunal Regional Eleitoral.

Exclarecemos a V. Ex.? que o quadro desta Se-
cretaria para o qual se pede reestruturacio, criado

Presidente da Camara dos

pela Lei’'n® 486, de 14 de novembro de 1948, durante
todo ésse tempo sofreu, apenas. uma ligeira modifi-
cacio, por foérca da Lei n¢ 1.975, de 4 de setembro
de 1853, sem que essa modificacio, correspondesse
ao que foi entdo solicitado, a necessidade dn ser-
vigo, nem 80 escalonamento dos Seus fnnciondring a
niveis mais condizentes com' a sua capacidade de
trabalho e merecimento na funcao piblica.

O pequenoe aumento verificado no amero de
func¢oes visa atender & maior eficiéneia do servigo
e & feito em decorréncia dos mesmos principios que
levaram essa augusta Camara a reestruturar os
quadros dos Tribunais do Distrito Fesderal, Estadc
do Rio, S&o Paulo, Minas Gerais e Espirito Santo,
e mais ainda em face do que dispde o art. 25 da
Lei n* 2.745, de 12 de margo do corrente ano, que

]
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alterou os padrdes de vencimentos e referéncias de
salarios dos servidores civis da Unido e dos Territorios.

Este Tribunal, com medida de eqiiidade, propds
também elevar a carreira de Oficial Judiciario até
a letra O, que € fim de carreira do funcionalismo
publico federal e de varios Tribunais FEleitorais, ja
reestruturados pelo Poder Executivo, devidamente au-
torizado por ésse Legislativo.

Segundo também as normas estabelecidas pelo
Tribunal Superior Eleitoral e outros i4 acina enu-
merados, procurou é&ste Tribunal fundir em uma
86, as carreiras de escrituririos e dactilozrafos, puas-
sando & de auxiliar judicidrio.

No sentido de enquadrar a carreira de servente

e continuo 2o texto da Lei n® 1.721, de 4 de no- '

vembro de 19532, propds ainda o Tribunal que os
mesi10s passem a ter a denominacio de auxiliar de
portaria.

Devemos salientar a V., Ex?® que da data dz
eriagdo dos quadros dos Tribunais Eleitorais (Lei nu-
mero 486, de 14 de novembro de 1948) até o meo-
menyo, éste Tribunal, sd u’a mensagem endere¢ou
ao Congresso, solicitando reestruturagiio do seu guadro,
isso mesmo substancialmente meodificads, pela Co-
missao de Financas, resultando no que foi fixado pela
Lei n* 1.975, que além de nio consultar aos inte-
résses do servico, fere o prestigio a gue faz jus o
Estado de Pernambuco, perante a comunidade na-
cional. .

Confiados de gque V. Ex® e essa ilustre Cimara,
através de suas Comissées Técnicas, depois de um
cuidadoso estudo, déem 3 nossa. mensagem © devido
encaminhamento e aprovagao, apresentamos nesia
pportunidade, nossos protestos da mais alta estima
e -distinta consideracio. — Des. ULuiz Tavares de
Gouveia Marinho, Presidente.

Recife, 6 de outubro de 1956.
(D.C.N. — Secio I — 30-10-56}.

PROJETOS EM ESTUDO

Projefo n° 4.870-A, de 1954

Autoriza o0 Poder Erecutive a abrir pelo
Ministério da Guerra, o crédito especial de
Cr$ 6.000.000,00, destinadc o custear despesas
decorrentes do alojamento de iropus @ requisi-
tadas pela Justica Eleitoral; tendo parecer ja-
vordvel da Comissdo de Financas.

PROJETOQO N¢ 4.870-1854 A QUE SE REFERE
O PARECER

Art. 1° E o Poder Executivo autorizado a abrir,
pelo Ministério da Guerra, o crédito especial de
Cr$ 6.000.000,00 (seiz milhdes de cruzeiros), desii-
nado a custear despesas decorrentes do alvjamento
da tropa nos Municipios de varios Estados da Fe-
deragao, e outras despesas de carfter imprevisto,
cujas dotag¢tes or¢camentirias nio dispoem de saldo,
ou que niac se enguadram nas especificacoes das
rubricas do Orcamento para atender a requisicdes
da Justica Eleitoral.

Art. 2 Esta lei entrard em vigor na data de
sua publicacio, revogada as disposicies em con-
trario.

MENSAGEM N‘: 430-54

Senhores Membros de Congresso Nacional:

Na forma do art. 67 da Constituicdo, tenho a
honra de apresentar a Vossas Exceléncias, acompa-
nhado de Exposicido de Motivoes do Ministro de Estado
dos Negdcios da Guerra, o incluso projeto de lei gue
autoriza a abertura, peloc Ministério da Guerra, do
crédito especial de Cr$ 6.000.000,00 destinado a
custear despesas decorrentes do alojameanto da ropa

nos Municipios de varios Estados da Federacio, e

‘outras despesas de carater imprevisto, cujas dotacdes

orcamentdrias nio dispdem de saido, ou que nao se
enquadram nas especifica¢bes das rubricas do Or-
camento. — Rio de Janeiro, 10 de ouiubro de 1954,
— Jodo Café Filho.

EXPOSICAO DE MOTIVOS DO MINISTERIO
DA GUERRA N¢ 272
Exmo. “Sr. Presidente da Repiblica.

1. Este Ministério em Exposicio de Motivos
n® 246, de 4 de setembro de 1954, solicitou de Vnssa
Exceléncia a abertura do crédito especial no mon-
tante de Cr$ 6.000.000,00, destinado a custear des-
pesas decorrentes do alojamento da tropa pros Mu-
nicipios de varios Estados da Federagho, e ocutras
despesas de cariter imprevisto cujas dotacles crca-
mentirias nio dispdem de saldo, oun que “do se
enquadram nas especificagies das rubricas do Or-
camento.

2. Dando cumprimento ao despacho de V. Ex.?2
exarado na mencionada Exposicio de Motivos, o qual
aprova 3 medida solicitada, tenho a honra de en-
caminhar & elevada consideracio de V. Ex.® 4 Len-
sagem acompanhada do anteproieto’de lei, solicitando
ao'dctgngresso Nacional a abertura do inencionado
creqitg,

Rio de Janeiro,
Gen. Henrique Lott.

25 de setembro da 1956, —

PARECER DA COMISSA0 DE FINANCAS
RELATORIO

Em Mensagem de 10 de outubro de 1954, o Sr.
Presidente da Republica solicitou a abertura de um
crédito especial de Cr§ 6.000.000,00, destinado a custear
despesas decorrentes do alojamento de tropas nos
Municipics de varios Estados da Federacfio, tropas
essas requisitadas pela Justica Eleitoral.

Foi designado relator em junho de 1955 o entao
Deputade Dr. Edgard Schneider que declarou:

“Segundo se verifica, os dispéndios foram
apenas estimados, a grosso modo, pois repre-
sentavam um pedido antecipado para ccher-
tura de gastos relacionados com as ewicdes em
vias de efetuarem-se. Passada u fase, gue in-
teressava a ésse crédito, nido serd demais cuvir,
em diligéncias, o Ministériec :da Guerra, para
que informe ¢ montante das despesas, ¢iscri-
minanda-as e justificando-as'.

Em 29 de setembro de 1956 o Senhor Ministro
da Guerra, atendendo ao pedido de informacSes acimn
em Aviso 1.021, declarou que as verbas de que dis-
punha eram bastante exiguas e referc-se o apro-
ximagho do pleito de 5 de outubro de 1955, concluindo
por declarar que o montante pravisto no prejefo
esta calculado sem exageros e deutro de previsoes
regis.

PARECER

Segundo se verifica ¢ crédiio soiicitado de ....
Cr$ 6.000.000,00 foli para fazer face a despesa de
carater imprevisto, como sejam deslocamentos de
tropas e agora, com o0s novos esclarecimentos do
8r. Ministro da Guerra, destina-se nao sd as eleigoes
de 1954, mas também As de 1955.

Nada temos z opor 4 aprovacdo dy projeto cue
merece parecer favoravel.

Sala Régo Barros, 25 de setembro de 1956, —
Lopo Coeelho, Relator.

PARECER DA COMISSAQ

A Comissao de Financas, em sua 472 _reumén
ordiniria, realizadz em 27 de setembro de 1956, pre-
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sentes os senhores Cesar Prieto, Praxedes Pitangsa,
Sylvio Sanson, Ferreira Martins, Saturnino Brags,
José Fragelli, Celso Peganha, Milton Brandio, Lister
Caldas, Geraldo Mascarenhas, Joao Abdalla, Wailer
Franco, Chalbaud Biscaia, Hermogenes Prineipe, Pe-
reira Diniz, Rocha Lourez, Josu¢ de Souza Lopo
Coelho, Broca Filho, Pereira da Silva, opina por
unanimidade pela aprovacido do Projeto n% £,.870-954,
de acérdo com o parecer do Relator, Sr. Lopo
Coelho.

Sala Régo Barros, em 27 da sctembro de 1956.
— Cesar Prieto, Presidente. — Lopo Coelhio, swelator.

(D.C.N. — Seciio I — 11-10-1956).

Projeto n.* 1.300-E, de 1956

Emendas do Senudo ao Projeto n* 1.300-C.
de 1956, gque modifice dispositivos de Let nn-
mero 2.550, de 25 de julho de 1955, que alierou
o Codigo Eleitoral (Lei n* 1.164, de 24 de julho
de 1950), e dd outras providéncias, iendo pa-
recer da Comissdo de Comnstituicdo e Justica
favoravel as de ns. 1, 2 e 3 e contrdrio & n‘ig
ne 4 e declaracdo de voto do Senhor Deputado
Chagas Freitas.

(O profeto supra, encontra-se publicado no “Bo-
letim Eleitoral’* n® 62, pag. 88).

EMENDA NY 1

Ao art. 2¢
Acrescente-se o seguinte pardgrafo:
“Parigrafo — No caso de indeferimento do

pedido, o Cartdrio devolverf, ao requerente, mediante
recibo, as fotografias e os documentos com Jue
houver instruido o seu requerimento'.

EMENDA N° 2

Ao art. 10
. Suprima-se éste artigo.

-
- EMENDA N¢ 3

Ao art. 12

Suprima-se éste artigo. -
EMENDA N° 4

Ao projeto

Acrescente-se o seguinte artigo:

“Art. Qs Juizes e Escrivies ZEleitorais perce-
berac mensal e respectivamente, uma gratificacao
de Cr$ 2.500,00 e Cr$ 1.500,00 (dois mil e guinhentos
e mil e quinhentos cruzeiros).

Paragrafo unico. ©Os funcionirios requisitados
terdo, durante 6 (seis) meses, uma gratificacdo a
ser arbitrada pelos Presidentes dos Tribunais Re-
gionais Eleitorais’.

Senado Federal, em 19 de setembro de 1956. —
Apolonio Salles — Vivaldo Lima — Freitas Cavalcanti.

PARECER DA COMISSAO DE CONSTITUICAO
E JUSTICA

Ao projeto de lei n* 1.300-C, de 1956 da Camara
dos Deputados, que modifica dispositives da Lei nu-
mero 2.550, de 25 de julho de 1955 e d& outras
providncias, ofereceu o Senado as emendas remetidas
4 Camara iniciadora, em autégrafoc e com os ns.
I, 2, 3 ¢4

Examinamos, em seguida, ¢ contetido de cada
uma das referidas emendas.

EMENDA N°¢ 1

. Aplica-se no art. 2¢ do projeto e manda que, a
ésse dispositivo se adite mais um paragrafo com
a seguinte redacao;

“No caso de indeferimento do pedido, o
_ Cartério devolverd, 2o requerente, nlediante
recibo, as fotografias e os documentos com
que houver instruido o seu requerimento™.

Nao vemos inconveniente na adogio da emenda,
em que pese seu aspecto de regulamentacdo do
6bvio. Tudo o que se possa dispdr, no sentido de
dar protecio aos interésses das partes que reguerem
na Justica Eleitoral, eliminando a mediacio dos
cabos eleitorais, serd de salutares efeitos. E a emenda
determina, de maneira enfatica, que os documentos
e fotografias que houverem instruido o frustrado
pedido de alistamento, svjam restituidos ao préprio
requerente.

Somos pela aprovacdo da Emenda ne
nado.

1 do Se-

EMENDA NY 2

Visa essa emenda suprir o art. 10 do projeto,
exatamente aquéle que, na Cimara iniciadora, cons-
tituiu o cerne da reforma eleitoral projetada, isto &,
a primitiva proposicao do Deputade Prado Kelly
que excluiu os antigos titulos eleitorais da categoria
dos documentos validos para a instrugio do alis-
tamento novo. Reportando-nes ao nosso  parecer
sObre & matéria, gquando de sua tramita¢ic na Ca-
mara dos Deputados, opinamos pela rejeicio da
Emenda n®* 2 do Senado.

EMENDA N° 3

Visa suprimir o art. 12 do projete, na parte em
que determina a realizagdo’ de eleicdes para pre-
feito do Distrito Federal, ap6s 120 dias da vigincia
da lei em elaboracio. Referindo-nos igualmente ao
nosso parecer sdbre a matéria, na fase inicial da ira-
mitagao do projeto, opinamos  pela rejeicic da
Emenda n® 3.

EMENDA N° 4

Visa esta emenda aumentar vencimentos, auto-
rizando a melhoria das gratificag¢oes atualmente fi-
Xadas para os Juizes e Escrivies eleitorais e deter-
minando que os presidentes dos tribunais eleitorais
arbitrem gratificacbes que se acresgam aos venci-
mentos dos funciondrios requisitados.

Em face da clara disposicdo do § 2v do art. 67
da Constituiciio, reiteramods nosso pareecsr suterior,
proferido s6bre a matéria contida no projeto nimero
1.161 anexado. E opinamos pela rejeicRo da Fmenda
n? 4 do Senado. -

" Sala Afranio de Melo Franco, em 19 de outubro
de 1956 — Adaucto Cardoso, Relator.

PARECER DA COMISSAQ

A Comissae de Constituicio e Justica, em reu-
nigdes de sua Turma “‘A”, realizada nos dias 19 e 22
do corrente, examinando as emendas do Senado ao
Projeto n° 1.300, de 1956, decidiu opinar:

@) pela aprovacio das emendas 1, 2 e 3, a pri-
meira, por unanimidade, a segunda, por 7 votos
conira 6, e a terceira, por 8 votos contra 5;

b) pela rejeicio da emenda n* 4, undnimemente,
por consideri-la infringente do art. 67, § 2°, da
Constituicao. :



196 BOLETIM ELEITORAL

Novembra de 1956

Havendo o Relator, Deputado Adaucto Cardoso,
sido vencido quanto as emendas 2 e 3, o Deputado
Arino de Matos foi designado Relator do vencido.
Estiveram presentes e votaram, na reuniaoc do dia
19, os Deputados Oliveira Brito, Presidente -— Adaucto
Cardoso, Relator — Arino de Matos, Amaury Pe-
drosa, Milton Campos, Ivan Bichara, MArio Gui-
marzes, Leoberto Leal, Bias Portes, Armando Rol-
Iemberg, Chagas Freitas, Sergio Magalhies e Abguar

Bastos, havendo comparecido mais, na reuniio do
dia 22, os Deputados Raimundo Brito ¢ Mesior
Duarte, em substituicio aos Deputados Armando

Rollemberg e Ivan Bichara, bem como o Deputado
Djalma Marinho em substituicio ao Depuiado Milton
Campos.

Sala Afranio de Melo Franco, em 22 de outubro
de 1958, ~— OQliveira Brito, Presidente -— Arino de
Mattos, Relator designado.

DECLARACAO DE VOTO DO DEPUTADO
CHAGAS FREITAS

A emenda n¢* 3, do Senado, visa a suprimir o
art. 12 do prejeto da Cémara, que determina seia
realizada a primeira eleicio do Prefeilo do- Dis-
trito Federal, no primeiro domingo, apdés 120 dias
contados da vigéncia da nova lei, Estabelece, ainda,
o referido artigo que ¢ mandato do Prefeito «leito
por essa forma terminara com os dos atuuis Ve-
readores, ou seja, em 31 de janeiro de 1958.

A emenda do Senado teve como unico funda-
mento a- alegagao da inconstitucionalidade do dispo-
sitive adotado por esta Casa Legislativa. Nenhuma
outra alegacdo foi apresentada pela Camara Alta,
que se restringiu a essa preliminar.

Ora,
matéria vencida nio apehas nesta Comissio, 1ras,
também, no plenario.

QO art., 12 do projeto surgiu de emenda subs-
crita por 89 Deputados, o que vale dizer por mais
de um quarto dos membros da Camara.

Nesta , Comissdo, o assunto foi obieto do mais
~ amplo, eriterioso e profundo exame., A questio da
constitucionalidade do dispositivo for debatida sob
todos os aspectos e éste orgao téenico c¢pinou pela
constitucionalidade.

Baseado nesse parecer, o Pplendvio da Camara
aproveu a emenda da bancada do Distrito Tederal,
sem distincio de partidos.

Agora, torna a matéria a 2stz drzgio para cue
examine as razdes do Senado.

A Constitui¢ao, de julho para c4, nac mudou.
O texto do artigo apontado como violador da Carta
Magna € ¢ mesmo aqui, hesta mesma sala, por éste
mesmo Orgiao técnico, proclamado constitucional, alto
e bom som.

Que outro procedimento noderd ter a Comissdo
de Constituicdo e Justica senao manter a sua zoerdn-
cia, conservar intangivel a sua linha doutrindria,
considerando matéria vencida a preliminar da cons-
titucionalidade do preceito impugnado peln Sznado?

E a primeira vez que & Comissio, em virtude de
reformna do Regimento opina sébre emendss do Se-
nado a projetos da Cimara. Ensejo nagmf:co nor-
tanto, para firmar um principio, que s4 podera con-
tribuir para aumentar o seu prestigio, cnmo Argao
de juristas, e o prestigio da CAmara, que pelos seus
pareceres se orienta. -A4s conclusdes da Comissdo con-
cernentes g preliminares constituem maléria vencida,
sobre a qual sémente o plendrio poderd -nodificar o
seu pronunciamento. .

‘K &sse, alids o nosso -voto.

Se,”. porventura, vencidos mnessa prelihiinar, que
suscitamos, rejeitarmos “a emenda do Senado, pelas
razdes constantes - da justificacao da emends .apro-
vada pela Camara,.razdes essas que ingorporainus
ac nossc voto e sAo as seguintes:

o aspecto constitucional "do dispositivo é

Justificacdo

A emenda constitucional n? 2, promulgada a 3
do corrente, dispde, no art. 1?2, que as eleigdes do
Prefeito e dos Vereadores serdo feilas simullénea-
mente. O paragrafo unico déste dispositivo estabe-
lece, entretanto, aque a primeira eileicio dno Prefeito
se realizara com a do Presidente da Republica para
o proximo periode governamental. Fste dltimo pre-
ceito se originou da suposi¢ao, em oue estava o le-
gisiador, quando redigiu a emenda em abril de 1554,
de gue a autonomia do Distrito Federal scria uma
realidade ao se realizarem as elewoﬂs pre51dencms
de 3 de outubro de 1955.

2. H4a, pois, aparente contradicio no novo texto
constitucional. Sua exata aplicagdo s6 roderd ter
lugar através da exegese pelo Poder Judiciario ou
por via de lei complementar, que hem reflita a
intenciio do legislador. Esta foi, indiscutivelmente,
antecipar, tanto quanto possivel, o eleicho do Pre-
feito, uma vez autdnomo o Distrito Federal.

3. A emenda, com ¢ cariter de disbosicao legal
complementar, dirime a duvida surgida ante o re-
tardamento da aprovacio da emenda eonstifueional
n? 2, que, segundo previsdo generalizada, deveria
estarg em vigor por ocasiio do pleito presidencial
de 1955.

Fixa a emenda a data para a primeira eleicao
do Prefeito, que terd lugar no primeiro domineo zpds
120 dias da vigéncia da nova iei eleitorzl, Vejamos
agora, a sua constitucionalidade.

A CONSTITUCIONALIDADE DA EMENDA
4. Dispbe o art. 1° da Emenda Constitucional
ne 2:

~ *0Q atual Distrito Federal sera administrado
por Prefeito, cabendo as funcdes legisiativas a
uma Camara de Vereadores, eieitos &sies e
aquéle, por sufrigio direto, simultineamento,
pelo periodo de quatro anos”

E o parsgrafo 1nico do referldo 411130 acres-
centa!

“A primeira eleigio para Prefeito reali-
zar-se-§ quando se efetuar a de Presidente da

Repiblica pargé o ‘prézimo mperindd governa-
mental . .
* 5. Verlflca -se, assim,. que o legisladar, #o con-

ceder a tAo aspirada autonomia fo Distrito Federal,
adotou como regra geral a simulianeidode das eleicdes
para Prefeito e Vereadores, um g outros com iran-
datos de quatro anos.

Admitiu, porém, o legislador uma exrcecdo a essa
regra para a primeira eleicio do Prefeito, que nio
coincidiria com a dos Vereadores e s2ria realizada
pare mandato mencr que o estipulada no artign.

6. Ora, a emenda aqui formulada ao Projeto
n® 1.300, de 1956, estd conforme ao espirito oa norma
excepcional prevista no citado parégrafo Ginico: a
primeira eleicio do Prefeito nfo coincidira com a dos
Vereadores (a déstes s¢ tera lugar e outubro de
1958) e o mandato do eleito serd menor que o da-
queles, terminando todos em 31 de janeird de 1959.

7. E bem verdade que a redac¢do do pardgrafo
unico mencionado, alude & eleigho do Presidenis da
Republica “para o proximeo periode zovernamental'.

Mas, ésse dispositivo, adotando-se os métodos
histéricos e teleolégico de interprefacdo, nio pode
ser entendido em sua literalidade e se tornou ino-
perante.

8. Como bem ssalienta Carles Maxiniliano: “O
elemento histdrico auxilia a exegese do cddigo ha-
sico, mantida a cautela de s0 atribuir aos debates
no seio da Constituinte o valor relativo que se deve
dar em geral aos trabalhos parlamentares” (‘Her-
menéutica e Aplicagdo do Direito”, 52 ed., pig. 374).
Entre os trabalhos preparatérios, aceitos, comng ele-
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mentos de Hermenéutica, o0 nosso grande constitu-

cionalista aponta os materiais legislativos -- ante-
projetos, projetos, pareceres no seio das rcomissdes
parlamentares, etc. (obra cit., pag. 180).

9. Cumpre, pois, salientar que a proposicio con-
vertida na Emenda Constitucional n° 2 foi apresen-
tada, no Senado, a 7 de abril de 1954, determinando
que a primeira elei¢io do Prefeito fisse feita na
mesma data da do Presidente da Repuiuhca
com umsa justificacio gue dizia; “para que se
obtivesse, enfim, no espacc de tempd ~nuis curto
possivel, a tao esperada' quanto indispensavel liber-
tacio do Distrito Federal, digno por i6das as razdes
— histdricas, civicas e econdmicas -— de ter como
0 mais esquecido dos nossos municipios, o direito
elementar da escolha democritica de sew governante,
que, de resto, continuarh a denominar-se Preleito,
enquanto nao f6r mudada a capital da Repuiblica’,

Foi, portanto, com o declarado propésilo de que
.4 primeira eleicio do Prefeito se realizasse “no es-
paco de tempo wmais curto possivel”. nue a Emenda
admitiu a excegio A reesra da simultaneidade das
eleicdes consagrada no art, 1e,

10. Se a regra da simultaneidade viesse a pre-
valecer também para a primeira elei¢is do Prefello,
esta s6 poderia ter lugar em outubro de 1933, 0 que
se afigurava demasiado longinnuo a9 lagisladnr, Para
abreviar, . tanto ouanto possivel. o pronunciamento
das urnas,r o projeto surgido cérea de 18 meses antes
st eleichng  presidenciais de 1955 alndida a ésse
pleito, indicando-o como a oportunidadas nuis- prd-
xima em oue deveria ser eleito o Prefeitn. decorrido
o prazo razoavel para a elaboragho iegisiativa.

Circunstancias virias prolonearam essa elaboracio
e, somente agora, apds o pieito presidencial a que
inequivocamente queria se referir o leaislador (o
de 3 de cutubro de 1955), é que o projeto se tornou
lei.

11. O fato nfo passou despercebido uo Con-
rresso. Foi mesmo obieto de debate, na CaAmara
Federal, onde se chesou a cogitsr de dispositivo

expresso a fim de esclarecer a intennin da legis-
lador. determinando-se aone a Justica Eleitnral firasse
a data da primeira eleicio- do Prefeito nn remyndn-
zindo-se 0 seruinte disnositivo da Emenda Consti-
tucional ne¢ 3. de 18h1: “a primeira cleicio dn
Prefeito efetuar-se-4 'no primeiro domiuero, apés 120
dias da promulgacic desta emenda’, ete.

12. Tal dispositivo expresso sé nao foi introdu-
zido na Emenda por vm impesdimente de ordem re-
gimental, como salientou o parecer aprovado pela
Comissdie Especial, onde s declara textualmente:

“Dispde o art. 182, § 3* do Regimento
Interno da CAmara, que '""a Comissn [ispecial
de Emenda & Constituicao, dentro de 60 dias
a contar da data em que a receber da Mesa,
emitird parecer que concluird pela aprovacio,
ou nio, da emenda, sem gualquer subemenda™.

Esse preceito legal impede que a Comissio,
através de subemenda, proponha qualgquer al-
teragdo no proleto.

Apenas por um obstaculo de carbter rezimental
é que a Emenda nfoc foi alterada na faze final de
sua elaboracio, gquando j& ultrapassadn o fato a que
nitidamente queriam aludir os seus autores zo re-
digi-la: a eleicdo presidencial de 1955.

13. O elemento histérico nos leva, pois. 4 con-
clusfio de gue o legislador quiz antecipar a primeira
eleicic do Prefeito.” Outra nac serd o conclusic,
através ds interpretacio teleologica.

14, “©® hermeneuta sempre terd em vista o {im
da lei, 0 resultado que a mesma precisa atingir em
sua atuagio pratica. A norma enfeixa um conjunto
de providéncias protetoras, julgadas necessirias para
satisfazer a certas exigénecias econdmicas e sociais:
serd interpretada de modo que melnor carresponda
aquela finalidade e assegure plenamente a tutela do
interésse para a qual foi redigida.

mas .

Levam-se em conta os esfor¢os empregados para
atingir determinade escopo, e inspirados pelos de-
signios, anelos e receios que agitavam o pais ou
0 mundo, quando a norma surgiu. O fim inspirou o
dispositivo; deve, por isso mesmo, também - servir
para The limitar o conteddo; retificd e “ompleta os
caracteres da hipdtese legal ¢ auxilia a precisar
quais as espécies que na mesmma se enguadram.
Fixa o alcance, a possibilidade pritica; pois impera
a-presunciao de que o legislador haja pretendido editar
um meio mais razodvel, e, entre 0s meios possivais,
escolhido o mais simples, adequado, eficaz’’. (C.
Maximiliano, obra cit., pag. 189).

15. Ora, ¢ indiscutivel que a finalidade da
preceito contide no paragrafo tUnico do art. 1° da
Emenda era transformar em qutonomin real, o inalis
rapidamente possivel, pele imediata eleicio do Pre-
jeito, e aulomomia tedrica do Distrito Federal. ora
governado por autoridade nomeada pelo Presidente
da Republica,

o legislador, indo ao encontro «os anelos auto-
nomistas do povo ecarioca,  buscava o- meio mais
“simples, adequado e eficaz" para atingir o fim de-
sejado: abrevigve a primeira eleicas do Prefeito.

16. Se a interpretacio (histérica e teleologica)
do ‘dispositivo nos leva 4 convicgdo de que seu obje-
tivo era antecipar para 3 de. outubro de 1935 a pri-
meira eleicio de Prefeito, como admitir-se a pro-
crastinacdo do pleito para 1960 ~omo T:ectendem
alguns?

17. Por que ndo Tfacilitar a aplicagio da
através de norma complementar, eujo efeito ha
ser 0 de considerar-se nagp escrifo o disposifivo
parigrafo anico do art. 1¢ da Emenda?

18, . Ndo seria a primeira vez que ial aconieceria
entre nés.

lei
de
do

Basta citar o exemplo lembrado por C. Maxi-
miliano: . .

0O conceito de clareza. é relativa: o- que
a um parece evidente, antolha-se obsciro e
dibio a outro, por ser éste mencs atilado e
culto, ou por examinar o texto sob um prisma
diferente ou diversa orientacan. :

Basgta, as vézes, passar do exane super-
ficial para o rigoroso, sobretudo, e jogar com
o clemento histérico, o sistematico, e os valores
juridico-sociais; logo se wverificarfi- ser mnenos
tlianslucxda a forma do que se julgava a prin-
cipio

Dia a dia, no foéro e nas Camaras, se
acaloram os debates sdbre textos de. uma cla-
reza meridiana — e os propridgs juizes, em
sua maioria tradicionalistas, discutern e afinal
decidem sdbre a verdadeira exegese de normas
aparentemente perfeitas.” O art. 60, letra g’
da Constituicio de 1891, por exemplo, atribui

" competéncia A& Justica Pederal para Troces¥ar
e julgar — “os litigios entre um Estado e ci-
dadfos de outro, cu entre cidadaos de Estados
diversos, diversificando as leis déstes”. .

O texto é clarissimo; entretanto fol objets
de disputa, em que triunfou o parecer, baseado
no elemento histérico, e tendente a e'iminar
as quatre dltimas palavras, eonsiderd-tus como
se ndo foram escritas (o grifo é nosso), porque
prevaleceram por engano: deveriam ter sido
expungidas na redagace final do codigo su-
premo’’ (obra cit., pag. 55).

19, A',ir_lterpreta.gzuo leva a considerar-se mdo
escrito o citado parigrafo inico, que é incompative
com © art, 1° da Emenda. do qual é acessério. Tsso,
consoante, ainda. -ag boa. regra de hermenéutica, que
reza: “se uma chsposwao & acesséria & :ncompativel
com a principal, prevalece a Qltima' (C Maxumliﬁno
obra cit. péag. 170).
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20, Que compatibilidade pode haver entre uma
normg prineipal gue prevé eleicdes simuitdneas de
Prefeito e Vereadores em 19568, 1962, 1966, etc., €
outra, acessoria, que determina a eleicio do Pre-
feito para 1960, 1964, 1968, etc.?

Nada mais juridico, portanto, do que considerar-
se a prevaléncia da regra consignada no art. 1° da
Emenda e dar-se-lhe norma complementar, em lei
ordinaria, fixando para data certa o primeira eleicio
do Prefeito.

Compiementar-se, désse modo, a Emenda Cons-
titucional n* 2 na parie do sew dispositive inicial
gue pode prevalecer, e dentro da mais rigorosa fide-
lidade ao sentido do novo preceito constitucional.

Essa norma complementar sé6 poderia ter a sua
constitucionalidade posta em divida se o parigrafo
unice nao se houvesse tornado inoperante, inexistente,
face a todos os critérios de interpretacao.

Torna-se, assim, realidade uma das mais justas,
nobres e antigas aspiracées do povo do Distrito Fe-
deral, que quer assumir imediatamente a responsa-
bilidade de reger ¢ seu proprio destino.

21. Por outro lado, se é verdade que ‘“a inter-
pretacdo auténtica do texto constitucional s6 se
obtem pelo processo estabelecido no art., 217 ca
Constituicac de 1946, isto é, por meio de cmenda
ao estatuto basico’ (Maximiliano, obra cit., pag. 379),
também ¢é exato que o pardgrafo tnico do arl. 1°
da Emenda Constitucional n* 2 é disposicdo transi-
toria, pertinente & Lei Orginica, a que alude o ar-
tigo 12 do Ato das Disposi¢oes Constitucionais Tran-
sitorias, de 18-IX-1946. Como disposicio dessa ca-
tegoria, admitiria, a rigor, a interpretacio auténtica
por via de lei ordindria.

Em conseqiiéncia, o preceito da emenda podera
ser encarado, ainda, como interprefacdo auféntica,
com o valor de exegese obrigatdria.

Interpretacio emanada do préprio Poder gque
féz o ato, cujo sentido e alcance a emenda declara.

Interpretacio decorrente dos materiais legisla-
tivos, que se perdem o seu prestigit em relagio
4 lei antiga, mantém-no intato, entretanto, quanto
4 lei nova:

“Sucede o contrério com a lei nova: as cir¢uns-
téncias, que rodearam a elaboragio do texto, per-
sistem ainda: atuam os mesmos fatdres sociais,
nenhum progresso aprecidvel; perduram para a co-
letividade os objetivos econdmicos, as aspiragdes justas,
os habitos adquiridos, os usos e costumes”’ ‘Maxi-
miliano, obra cit. pig. 80).

Na hipdtese, achamo-nos no temps imediata-
mente posterior i lei, em que a tarefa do exegeta é
facilmente realizavel. Nio se trata de intérpreie
moderno da lei antiga, mas, sim, de intérprete mo-
derno da lei recentissima.

Por tudo isso, parece-nos que a emenda cru for-
mulada deve integrar a nova lei reguladora cos
pleitos’.

Sala Afrénio de Melo Franco
de 1956. — Chagas Freitas.

{(D.C.N. — Secio I — 23-10-53).

22 de outubro

REQUERIMENTO

Nos térmos regimentais, requeiro preferéncia para
votacao do Proieto nv 1.300-E, de 1956.

Ie
Sala das Sessdes, em 30 de outubro de 1956, —
Castilho Cabral.
O SR. PRESIDENTE -— Os Srs.
gueiram ficar como estio. (Pausay.
Aprovado.

que aprovam -

Votacido, em discussdo uUnica das entendas
do Senado ao Projelo n°® 1,300-E, de 1956, rue
modifica dispositivos da Lei n° 2.550, de 25
de julho de 1955, que alterou o Codigo Eleitoral
(Lei n° 1.184, de 24 de julho de 1950), ¢ da
ouiras providéncias; tendo parecer da Comis-
sdo de Constituicdo e Justica fovordvel ds de
nimeros 1, 2 ¢ 3 e conirdric ¢ de n® 4 ¢ de-
claracdo de wvoto do Senhkor Deputado Chagas
Fréitas.

O SR. PRESIDENTE — A éste projeto o Senado
Federal ofereceu as seguintes

EMENDAS

Ne 1
Ao art, 2¢
Acrescente-se 0 seguinie paragrafo:

- “Parigrafo — No caso de indeferimenwo do pe-

dido, o Cartério devolveri, ao requerente. mediante
recibo, as fotografias e o0s documecuntos com que
houver instruide ¢ seu reguerimento™.

Ne 2
Ao art. 10.
Suprima-se éste arfigo.

Ne 3
Ao art. 12.

Suprima-se éste artigo.

Nv 4
Ao projeto. )
Acrescente-se o seguinte artigo:

“Art. — Os Juizes e Escrivaes Eleilorais .per-
ceberdc mensal e respectivamente, uma gratificagio
de Cr$ 2.500,00 e Cr$ 1.500,00 (dois mil e guinihcntos
e mil e quinhentos eruzeiros).

Pardgrafo 1unico. Os funciondrios reguisitados
terdio, durante 6 (seis) meses, uma gratificagio a
ser arbitrada pelos Presidentes dos Tnbunax., Re-
gionais Eleitorais™.

O SR. PRESIDENTE — A Comissio de Cons-
tituicBo e Justiga, opinando sbbre i matéria, nani-
festou-se favoravelmente &s emendas de ns. 1, 2 ¢ 3
€ contririamente a de n? 4.

O SR. PRESIDENTE — H4 sobre &4 mesa e vou
submeter o votos o seguinte

REQUERIMENTO

Sr. Presidente: A
Projeto n* 1.300-E-56 — Requeiro destaque para
a emenda do Senado de n°® 2, (dois) para rejeita-la.

Sala das Sessdes, 2¢ de outubro de 1956. —
Prado Helly. — Ernani Satiro.

O SR. PRESIDENTE — Os S5rs.
queiram ficar como estdo. (Pausa).

Aprovado.

que aprovam

HA sObre 4 mesa e vou submeter a votos o se-
guinte

REQUERIMENTO

Sr. Presidente:

Projeto n® 1.300-E-56 — Requeirc destague para
a emenda n° trés (3), para rejeita-la.

Sala das Sessbes, 2¢ de outubro de 1956. —-

O SR. PRESIDENTE — Os Srs. que aprovam
queiram fiear com estao (Pause).

Aprovado.
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HA sObre 4 mesa e vou submeter a votos o
seguinte

REQUERIMENTO

8r. Presidente:

Requeiro o destaque da emenda n® 4, do Sesnado,
ag Projeto n° 1.300 E, de 1956, a fim de aue a
mesma seja aprovada.

Sala das Sessbes, 25 de outubro de 1936, —
Lourival de Almeida, lider do P.S.P. em exerciclo,

O SR. PRESIDENTE — Os Srs. que aprovam
queiram ficar como estio (Pausa).

Aprovado.
Ficam prejudicados os seguintes

REQUERIMENTOS

Sr. Presidente.

Requeiro destaque para a Emenda n? 1, 2o Pro-
jeto n* 1.300-E, emenda do Senado.

Sala das Sessdes, 30 de outubro de 1956, —

Newton Carneiro.
Sr. Presidente:

Requeire destaque para a emenda do Senado,
n® 2, ao Projeto n* 1.300-E, de 1956.

Sala das Sessdes, 30 de ouiubro de 1956, —
Newton Carngiro.
Sr. Presidente:

Requeiro destague para a emenda do Senado
n* 3, a0 Projeto n* 1.300-B, de 1956.

Sala das Sesstes, 30 de outubro de 1956, -—
Newton Carneiro.

Exmo. Sr. Presidente:

Requeiro nos térmos regimentais destaque para
a emenda n¢ 3, do Senado ao Projeto n® 1.300-L, de
1956.

Sala das Sessdes, 30 de outubro de 1956, —
Sergio Magalhaes. ‘

Sr. Presidente:

Requeiro destaque para a emenda do Senado

n° 4, a¢ Projeto n® 1.300-E, de 1956.
Sala das Sessbes,
Newton Carneiro.

10 SR, PRESIDENTE — Em vota¢io a rmenda
ne 1,

Ao art. 2e:
Acrescente-se o seguinte paragrafo:
“Paragrafo — No caso de indeferimento do pe-

dide, ¢ Cartério devolvera, ac requerente mediante,
recibo, as fotografias e os documentos com que
houver instruido o seu requerimento’.

O SR. PRADO KELLY — 8r. Presidente, peco
a palavra.

Q SR. PRESIDENTE — Tem a palavra ¢ nobre
Deputado.

O SR. PRADO KELLY — (Come Lider de Par-
‘tidec — sem revisdo do orador) — Sr. Presidente,
dirijo-me, neste momente, a tédas as correntes desta
Casa, para defender a adocio de um critério real-
mente moralizador dos pleitos do Pais. & se o fago,
precedendo as consideracbes que vou produzir nestas
braves palavras, é na esperanca de que a Camara
dos Deputados confirme o vote que deu ha poucos
meses, quando agui transitou o Projeto n® 1.300, do
gqual tive a iniciativa.

30 de outubro de 1056. -~

A questio que vou expor, em térmos claros,
é singela, O Codigo Eleitoral vigente, ou, melhor.
a Lei n* 2.550 determina, no art. 70:

“0s atuais titulos eleitorais e os expedidos
até 31 de dezembro de 1955 perderdo sna vali-
dade a partir de I de julho de 1956, sendo
substituides por félhas individuais de votagao,
segundo o disposto nos arts. 68 e 69 desta Lei,
facultado, porém, ao requerente instruir o pe-
dido com ¢ titulo atual, em substituicio aos
documentos referidos no & 1v do art. 33 do
Cdodigo Eleitoral’'.

A nova lei, que adotou a fdlha individual de
votagio, nulificou tedo o alistamento existente e
para as hovas inscrigbes exigiu, como era obvio,
gue o alistando apresentasse um documento de
identidade, f0sse carteira habitual, Ifdsse certidio
de nascimento, Iésse certidao de casamento, em
suma, qualquer dos documentos gue a propria Lex
casuisticamente enumerou.

Abhandonade o alistamento anterior pelos seus
vicios, que a Justiga Eleitoral proclamou e que esta
Casa reconheceu, nio se compreende permanaga
ainda na legislagio em vigor a permissio de que
o alistando possa instruir o seu pedido de inscricdo
com os titulos anteriormente expedidos e assum sus-
peitados.

Niao hé exemplo, na Histéria da Republica, de
let eleitoral que modifigue o sistema, no pressuposto
de que ésse sistema vinha e¢ivado de defeitos e de
vicios, e admita, a0 mesmo tempo que ésses vicios e
defeitos se proionguem na nova inscricdo, atraves
da clausula que facilite a prova de identidade, nos
térmos constantes do art., 70 da Lei por mim ci-
tada.

Apresentado o Projeto, compareci depois &4 Co-
missio de Constituicho e Justica e apelel” para o0s
representantes dos varios Partidos, naquele 6rgio, a
fim de que a questao fdsse colocada em terreno acirna
das disputas e das dissencdes partidarias.

Lembrei que todos os males da formacio bra-
sileira tém advindo dos vicios elettorais € que erq,
talvez, pelo meu incurivel idealismo, que ta ad-
vogar, perante aquéles ilustres colegas, a hoa causa,
no sentide de evitar que sébre os futuros pleitos
pairem as suspeicdes e as duvidas, que ja prejudi-
caram a impressao publica das eleicbes passadas.
Wistrei, com documentos, com estatisticas verazes,
tais come as da Fundacho Getilio Vargas e do
IBGE, que em muitas localidades, em vAarios muni-
cipios, em diferentes Estados, o nimero de eleitores
e inscritos ¢ superior ao nimero de cidadéos alis-
taveis, 0 que revela a extensiao que a fraude vinka
obtendo.

O 8r.
aparte?

0 SR. PRADO KELLY — Com muito prazer.

O Sr. Neiva Moreira — Em meu Estago, hd mu-
nieipios em que ¢ nuimero de eleitores, é superior ao
nimero de pessoas alfabetizadas, segundo os indices
do IBGE. Ficou sobejamente demonsirado no  re-
cente pleito eleitoral. V)

O SR, PRADO KELLY — Grato pela informagio
do nobre Deputado.

Os nobres membros da Maioria, 4 frenie o Lider
José Joffily, na Comissao de Justica, atenderam,
prestimosos e com espirite superior, ao apélo que
lhes dirigi. A Comissio aprovou o parccer ehtio
elaporade pelo Deputado Adauto Cardoeso.

A matéria veio a plendrio e a medida por mim
p];olzosta ficou consubstanciada, no art, 10 do subs-
titutivo:

“Os titulos referidos no art. 12 desta lei
nio servirdp para 1n5tru1r o pedido de novos
alistamentos” .

Neiva Moreira — Permite V. Ex?® um
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Cumpriu a Camara ¢ seu dever e esta conjuncio
de esforgos faz honra aos propositos de tddas as
correntes, Sucede, porém, que encaminhado ¢ pro-
Jeto ao Senado, 1& se aprovou a Emenda n.? 2, man-
dando suprimir o art. 10 do substitutivo, na reda(;ao
afinal adotada.

Q Senado suprimiu éste dispositive que era o
niicleo, o fundamento, a base da proposigdo por
mim oferecida a esta Casa. Aceitou tédas as dis-
posigoes de direito transitério, refugon outras, mas
o assencial, a providéncia moralizadora, adotada por
esta Camara foi repelida na Camara alia.

Sr. Presidente, a minha estraneza é tanto maior
quanto aquela Casa do Parlamento nacional dias
antes — e peco para éste argumiito a atencho
dos meus ilustrados colegas — havia aprovado o
Projeto Viasboas, com ¢ mesmo objetivo do projeto
por mim apresentado,

Vou demonst_ré-lo.

Em julho de 1956 foi aprovada a redacio final
do Projeto n° 1.614, que mandava suprimir do ar-
tizo 70 da Lei Eleitoral, a cuja leitura j4 procedi, a
cldusula. final, nos seguintes térmos:

“... facultando ap requerente instruir o
pedido com ¢ titulo atual, em substituicio aos
documentes referidos no § 1.¢ do art. 33 do
Cédigo Eleitoarl”, .

Na juctificacdo désse projetn frisou ¢ Sr. Sena-
dor Villasboas, em 28 de dezembro de 1955, o se-
guinte:

“Ora, o § 1° do art. 33 do Codigo Eleito-
ral assim dispoe:

§ 1° O requerimenio, que dispensa reco-
nhecimento de firme sera instruido com qual-
quer dos seguintes . documentos:

a) certidio de idade extraida do Regis-
tro Civil;

b) documento do qual se infira por di-
reito, ter o requerente idade superior a 18
anos;

¢} certiddo de hatismo, quandg se tratar
de pesscas nascidas anteriormente a 1 de ja-
neiro de 1889,

d) carteira de identidade, expedida pele
servigo competente de identificacdo do Distrito
Federal, ou por o6rgdos congéneres hos Estados
e nos Territorios;

e} certiddo de reservista de qualquer ca-
tegoria, do Exército, da Armada ou da Aero-
nautica;

documento do qual se infira a nacio-
nalidade brasileira origindria ou adquirida, do
requerente.

Exige af o Cddigo Eleitoral que o preten-
dente a inscrigio comg eleitor faga a prova
plena e cabal de que tem mais de 18 anos e de
quz é brasileiro nato ou naturalizado. E essa
prova nNao pode 'ser feita com os atuals titulos
eleitorais, cuja falsidade na sua grande maio-
ria vem sendo meotivo da avalanche dos re-
cursos interpostos nas eleicbes realizadas no
pais e tem sido tema de afirmagdes repetidas
ng Congresso e nos Tribunais.

Além do alistamento ex-officio, que abran-
geu tedo ¢ funcionalismo das entidades de di-
reito piblico e das aufarquias e todos os asso-
ciados dos Institutos de Aposentadoria e Pen-
£0es, sem especificagclio de idade, nem prova
de nacionalidade brasileira, é sabidg que, em
todo o pais houve um derrame de titulos nio
legitimos criadores da legido dos eleitores fan-
tasenas. Se se deseja, de fato sanear as elei-
cdes brasileiras, bor,nando a5 exXpresiao legt-
tima da vontade de legitimos eleitores, néo
¢ de se admitir que os atuais titulos eleitorais
sirvam de prova para o futuro alistamento”.

a

A estas razdes se rendeu a Comissdo de Justica
do Senado, a aqual elaborou parecer, em 26 de junho
proximg passado, e nesse parecer se declara o que
rasso a ler:

“A proposicio modificativa vem brilhante-
mente justificada. E, como se vé, ela visa su-
primir a faculdade, que a Lei n° 2.550 con-
cede ao eleitor, de fazer a prova da idade e da
nacionalidade, através dos atuais titulos elei-
torais. A supressio desta faculdade constituij,
na verdade, uma providéncia gue se impbe.
Ninguém ignora que a Lei n® 2.550 de 25 de
junhe de 1955 elaborou-se as pressas e visa,
sohretudo, estabelecer medidas contra a fram-
de eleitoral desencadeada, em tode o Pais.
Dai a providéncia por ela propria tomaa'zi
inquinande de invalidade <as titulos e]e1torals
atuais, ainda expedidos até 31-12-55"'.

O parecer ¢ longo, tem outras consideragdes que
me dispenso de ler, mas se encotnra firmado, entre
outros, pelo Sr. Argemiro de Figueiredo, Relator,
pelos seus colegas Gilbertp Marinho, Benedito Val-
ladares, Moura Andrade, Attilio Vivacqua, Lourival
Fontes, Lima QGuimaries ¢ Gaspar Veloso,

O Sr. Guilhermino de Oliveira — V. Ex® di li-
cenga para um aparte?

0O 8R. PRADO KELLY — Com todo prazer.

O Sr. Guilherming de Oliveiro — Meu lustre co-
lega, Deputado Prade Kelly, estou inteiramente de
acorde com V. Ex?® na explanacdo e no seu propo-
tito de eliminar, ap maximo, os meios de fraude
nas eleicpes. Quero, entretanto, & margem do dis-
cursp de V. Ex? e por cunplacéncia deo prezade
colega.

O SR. PRADO KELLY — Com todo prazer.

O Sr. Guilhermine de Oliveira — ... fazer ligei-
ras consideracoes. A fraude eleitoral, a meu ver,
e digo-o com a lonpga experiéneia qgus tenho de elei-
¢bes, principalmente no interior, nip tem, prépria-
mente, origem na expedigio dos litulos eleitorais,
Ela se exerce, schretudo, no ato da voiagdo. Mas o
motivo do discurso de V. Ex.® & exclusivamente a
questdoc dos titulos eleitorais...

O SR. PRADO XELLY — Justamente,

O Sr. Guilherminpg de Oliveira — ... e me cin-
gxrm por isso, a éste ponto, V. Ex® aponta a incon-
veniéncia de mantermos o titulo eleitoral eomo do-
cumento habil para ¢ atual alistamento, e se refere,
principalmente, ac alistamento er-officio, feito por
determinacio da primeira lei eleitoral, se me ndo
engano, de 1945,

O SR. PRADO KELLY — Exatamente.

O Sr, Guilhermino de Oliveire — Naquela opor-
tunidade foram alistados er-officio o5 funcionérios
pukblicos, os funcionarios de autarquias e a:sociados
dos institutos e caixas de aposentadria e pensoes.

Provava-sg a idade € a nacionalidade. Quanto a
idade, os titulos, ja em funcic do tempo, estdo pra-
ticamente com validade uma vez que do alistamento
feito em 1945, j4 decorreram 11 anos, e nio & crivel
que qualquer pescoa gque tenha comparecido para
votar naqueiz época, muitp embora ndo tivesse a
idade prescrita em lef, nfip a tenha hoje. Resta 86~
mente a guestdo da nacionalidade. Isto nio levando
€m conta outros motivos de fraude gque acompanham
a expesicdo de emetivos e que seriam naturaimente a
considerag¢io de V. Ex?®. Querp referir-me exchusi-
vamenie a éstes dois pontos. O elsitor naquela
oportunidade precicava fazer prova de idade e de na-
cionalidade. A lei acolheu siomente s condigio de
contribuintes de Institutos e de funcionarios pibli-
c05 comgo prova de idade. Bastava o envio da rela-
¢io a0 Juiz para que éle expedisse os titulos. Mas
concords V. Ex.® comigo em que oS que naguela épo-
ca foram alistados por ésse meio, efetivamente, hoje
j& tém idade superior aguela prevista em lei para se
alistarem.
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O SR. PRADO KELLY — Nig £ 0 problema da
idade, meu prezado colega. V. Ex2 ja distinguiu,
mostrando que haviz, ac lado da exigéncia da prova
de idade, a da nacionalidade. Porém, hé mais. HA
outros processos de fraude, ja denunciados. Pediria
a V. Ex?, se me permite, que relesse o discurso que
proferi nesta Casa a respeito do assunto, trazendo
depoimentos das mais alias autoridades judiciarias,
quanto a exisiéneia...

O Sr., Guilhermino de Oliveira — Nio contesto.

O SR. PRADO EKELLY — ...
tipla,

O Sr. Guilherming de Oliveirq — N&ao constesto,
. Deputado.

O SR. PRADO KELLY — Hi casos em que isso
se provou. No Estado do Rio de Janeirg quem o de-
mon:trou foi o Coronel Gwyer de Azevedo. Houve
centerias de titulos assinados em hranco por jufzes
eleitorais e eniregwss aos interessados. Gualguesr
déstes titulos defeituosos pode servir de elemento
para hova inscricdo, contaminando, portanto, ¢ alis-
tamento novo com todos os vicios do antigo.

O Sr. Guilhermino de Oliveira — Nio desejo dis-
cutir com V, Ex2 éste assunto, porque nao estamos
absolutamente em desacdrdo.

O SR. PRADO KELLY — Folgo muite com a
coimcidéncia dos pontos de vista.

O Sr. Guilhermine de Oliveire — 86 quero escla-
recer com V. Ex* o nio diseutir.

O SR, PRADO KELLY — Grato a V. Ex>2.

O Sr. Guilhermino de Oliveira — Admito que
V. Ex? tenha razio. Hcuve multiplicidade de lan-
gamentos ou de inzcrigdes. Entretanto, ndo creio
que somenie a ex1genc1a. da prova de nacmnahdade
e de idade, pelos meios previstos na lei que estamos
votando e que V. Ex? e eu acclhemos, istp €, pela
certiddo de nascimento, possa eliminar éste vicio.
Quero lembrar a V. Ex.%, para ajudi-lo na sua argu-
mentacdo, que ¢ muito.comum, ¢cmunissimo, em
Estados onde campeia a fraude — e nfp ¢ vropria-
mente o caso do meu Estado — encontrarmes indi-
viduos inscritos neos registros civis duas, trés, quatro,
cinco, sels e mais vézes. Vé V. Ex® que, desta for-
ma, a certiddo de mascimento nio evita a fraude.

QO SR. PRADC KELLY — Entdo, neste caso —
perdée-me — geria heccssario estzbelecer na lei que
a certiddo de nascimento j4 nfio é documento valido.
Néo chegaremos a isso; seria wma inovacio em gqusa
eu ndg o accmpanharia. Mas V, Ex?® concorda co-
migo na exXisténeia désse eleitorado fantasma. Se
éste ecleitorado existe, se os titules obtidos nig re-
sultam de inscricfo adequada e certa, se nio hi cs
documentos comprohatérios de identidade para a ex-
peditao daqueles titulos, cctmo vamos aceiti-los para
servirem de documento de identidade dos futuros
alistados, prolongando, como dizia, no alistamenio
novo, todos os males existentes?

Prosseguindo, Sr. Presidente, nas consideracfes
que vinha fazendo, esfou diante do seguinte fatos
a Camara, por tddas as suas correnfes, aceitou a
inovagao por mim postulada no sentide de que se
faga a Lel Eleiteral vigente para impedir que o ti-
tulo antigo ssrvis:e de documento de identidade dos
futuros alistados. Assim deliberou a Camara, ¢ 0
Senado outra coisa nfo féz do que aprovar ¢ pro-
jeto n.® 1.164 a que me referi, ¢ que tem o mesmo
objetivo por mim colimado.

Este Projeto estd, no cmomento, na Comissipo de
Justica da Camara, onde chegou em 29 de julho do
corrente ano. Poderid ainda ser consideradg objeto
de deliberagio.

Temos, entdo, que as duas Casas do Parlamento
Brasileiro tomaram essa orientacdo. Vem agora a
surprésa: o Senado, ao considerar a proposicao da
Cfmara, toma ouiro rwmno, aprova emenda Supres-
siva do artigo moralizador. B a Cimara?

Serh que a Camara vai mudar como mudon o
Senndo? Serd que os ilustres lideres das diversas
corréntes vdo renegar o seul voto, depois que o Se-

da inscrigio mul-

nado renegou o seu, e o féz em cima da hora, quando
a favor do voto pritmitive militavam tddas as razdes
de moralidade politica e todp 0 empenho da reforma
dos costumes partidaries?

Nao creio, Sr. Presidente, que a emenda su-
pressiva do Senado possa ser defendida nesta Casa
em face dos pronunciamentos anteriores. Hoje, nio
apelo mais para a razho dos legisladores, nio apelo
para a consciéncia dos meus nobres colegas; apelo
para sua coerenula para sua posirdo, assuxmda sole-
nemente, em dois ‘debates perante a opinido pubhca
que nos estd julgando. Espero, sobretudo, que nao
se perca, no seu espitito, a impressio de c¢omo
ferd penose, na opinido pablica, a repercussio
de ates assim contraditérios, com a agravante
de que  estaremos extmo'ulndo enguanto pre-
rem o regitme, a esperanca de dias melhores pela re-
dengio do povo brasileiro, através de vote, dando,
ag contrdrio, a entender que o voto, em vez de ser
o expressdo da vontade legitima do povo, serd, mals
uma vez, um instrumento apto para se exercitar a
malicia politica.

O Sr. Mdrio Palmério -—~ Apartelo V. Ex.?, ape-
nas, para declarar, que estou inteiramente de acdrde
com o ponto de vista defendido por V. Ex®,

O SR. PRADO KELLY — Grato a V. Ex32.

O Sr. Mario Palmério — Quando se voiou pela
primeira vez nesta Casa a reforma da Lei Eleitoral,
defendi a reforma, considerando, principalmente,

- que p malor nimero de fraudes é justamente come-

tido no alistaemento eleiforal.

0O BR. PRADO KELLY — Tem V. Ex? tb6da
a razion.

O Sr, Mdrio Palmérip — 'Tddas as outras fraudes
praticadas sa&p minimas, mas, em relacio & grande
fraude que’ se faz no alistamento eleitoral. Nag de-
sejo apenas em aparte a V. Ex? historiar dezenas
e dezenas de casos que conhego pessoalmente, cascs
ja referidos pelo érgao de estatiztica oficial de nosso
Pafs. Municipios gue contam com determinado nt-
merp de pesspas vivas,. maiores, apresentam eleito-
res inscritos em numerp superior. A.adotar-se o alis-
mento eleitoral em vigéneia na mnova Lei, alista-
mentp constituido de titulos na sua maioria falsea-
dos, falsificados, € o mesmo que conservarmos a lel
como estd. Dou a V. Ex.* o men voio consciente
neste sentido, PFago, inclusive, apélo a todos os meus
companheiros de partido — o Partido Trabalhista
Bracileiro — agremiacdo partidaria que tem o seu
grande eleitorado exatamente nas massas trabalha-
doras das grandes cidades, onde € ficil cdémodo um
novo alistamente, para que procedam de forma a
que o alistamento da zona rural due ¢ hoje falsea-
do, talsificado seja modificade para que hio 1nais
venha corromper a lisura das eleigbes neste Pais.

O SR. PRADO KELLY — Agradecido ao nobre
eolega: sua palavra vem nge momento oportuno.
Conclama os correligionarios a manterem seus votes
na defesa da boa causa.

0O 8r. Segadas Viang — Permita-me, Em prin-
eipio, estou de acdrdo com V. Ex®, Entretanto, ndo
entende o nobre orador que, com ésse sistema, o to-
tal do eleitorado se reduzird profundamente, visto
que o homem dp interior, normalmente ndo dispoe
de outro decumnento de 1denmda,de a nio ser o titulo
eleitoral?

O SRE. PRADO KELLY — Meu 'orezado colega,
ccmyg entdo se terd alistado eleitor? Com que do-
cumento?

O Sr. Mario Pulmério — Se se reduz o alista-
mento, reduz-se também o quociente eleitoral.

O Sr. Segadaes Viano — Por exemplo, com & cer-
tidéo de idade.

O SR. PRADO KELLY -— Pode obter, do res-
pectivy processo, a restituiclo do documento por éle
ofcrecido por ocasiio do zalistamento.

O Sr. Segadas Vianng — V., Ex® sabe como isso
é qifiell,
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O SR. PRADO KELLY — Désse modo, admiti-
remos razdes, escusas, de:eulpas, para enveredar pelo
caminho errado. O apélo do nobre colega do Par-
tido Trabalhista Brasileiro ha de ser -— assim espero
— escutado pela Camara,

O que estou reivindicando é que osta Casa néo
dé, na sama sessdc legi:lativa, wm atestado de
contradicao, em assunto como ésse, que afeta o estilo
da vida publica brasileira.

Q Sr. Rui Santos- — Permita-se, o nobre orador
citar apenas um faf0 que presenciel no penuliimo
pleico, Em cerca sechao do Distrito de Brotas, na
Bahia, fui solicitado pelo mesario a examinar o se-
guinie caso: Apresentou-se para vetar um cidadao
com determinado titule. 'O Presidente da  Miesa,
consuitande a lista, viu que o espago correspondznte
ja estava preenchudo por outre elettor que havia
votado anteriormente. Observa o aludido cidadéo:
“Mas nao podia ter voiado — porque eu scu eu.
Eis agqui a mmha prova de identidada! Fui solici-
tado, como disse, a :o0lucionar O caso. Aconselhei
que- tomassem desse eleitor, porque deo ouiro j4 nao
era possivel, o voto em separado. Dei-me ao traba-
lho de ir & Junta Eleitoral para tconar conhecimento
da decisdo. Sabe V. Ex?P qual foi a decisao? Apu-
raram 0 voto falso, e o voio do verdadeiro Manuel
Silva, digamas, foi anulade, Em resumo: Dois “Ma-
nuel Silva”: um falso e outro verdadeire, com dois
titulos iguais...

O SR. PRADO KELLY — Agradeco ao nobre
colega. Como :e vé os depoimentos chovem. De
qualquer bancada, de gualguer setor déste Plenirio
poderiamm brotar gs teéstemunhos. E um fato de veri-
ficagfio quotidiana. Nio preciso insistir na impor-
tincia dessa modificacéio 4 lei vigente. Se néo o fi-
Zermos, nao estaremos cumprinde, estou certo, o
nosso dever de legisladores.

Fala-se muito em paz politica; alude-ce, cons-

tgntemente, ao aperfeicoamento dos costumes, in-

vocam-se os enelhores modélos de téenica eleitgral
para gpurar a vontade popular; e num momento em
que se devem concretizar ésses objetives, em que se
visa atingir essa finalidade, surgem os dizcolos,
sempre poderosos, desviando a representagfio nacional
do sentido honesto no cumprm)ent,o exato do seu
dever. (Muito bem).

Paz politica, Sr. Presidente, s6 pode ser cimen-
tada na seguranca de que € pelo voto real e legitimo
que se dirimem as contendas.

Tivemos, na. nossa Historia, varias fases em que
a elegacdo da fraude levou as Férgas Armadas a
salrem do caminho em que elas habitualmente se si-
tuam, de respeito a lei. Por gue? Porque se alegava
que a legislatdo nfo atendia suficientemente a de-
feza dos interésses politicos, mais do que isso: &
seguranca dos direitos politicos. Assim, apds tantas
experiéncias, ainda nos abalangaremos a insistir na
pratica viciosa, em vez de abandonarmos, de uma
vez ésse malfadado caminho e {rilhar a tnica estrada
pos:ivel, que é a da reforma dos costumes politicos?
Duai, o apélo, Sr. Presidente que com veeméncia de-
susada, dirijo neste momento, z todos o5 membros
desta Casa.

O 8r. José Joffily -~ Permite V. Ex.® um aparte?
QO SR. PRADC KELLY — Com todo o prazer.

O Sr, Jogé Joffily — Creio que 03 nossos propd-
sitos sdo coincidentez, inspirados nps mesmos ideals
do interésse publico e da verdade eleiforal. A esta
altura dos debates, desejaria saber que solugio pro-
pde o nohre orader, em relacdo ac alistamento, pelo
regime gnterior, e para o qual o titulo antigo serve
de instrumente habil. Segundo estou informade, no
momento presente ésse alistamento ja ultrapassa de
um enilhéo de eleitores.

O SR. PRADO KELLY — A conversio, em dili-
géneia, de cada processo, a film de ser junto ao
mesmo o documento exigido pecla lei eleitoral ap nove
alistando.

Q Sr. José Joffily — Naturalmente nobre cole-
ga, refiro-me aos casos jA consumados.

O SR. PRADO KEILLY — Prezado colega, se o
eleitor se ali:tou na vigéncia da lei nova, éle pre-
enche uma folha de vortagdo; su! nome consta dos
arquivos de diferentes caridrics. Nada mais facii do
que ser convocado o eleitor para oferecer esta prova
complementar, e restituir-lhe o titule, se efetuada a
prova. Essa prova poderia ser realizada por meio
de certiddo de nascimento pu de casamento, carteiras
de identidade, em =suma, gqualquer elcemento  habil
para atingir és:e resultado.

O gue n&o podemos € raconhecer o érre atual,
verificar que se juniaram é&sses titulos para novos
alistamentgs e querer manter para 0s anos Seguines,

o vicio ocorride nestes ultimos meses, conservando
essa faculdades, que é uwma anomalia.
O Sr. José Jofilly — Perddo, meu nobre colega.

Estamos diante de cases consumados € julgados no
sentide juridico da palavra. Qual seria, entio, o re-
médio para ésse milhdo de eleitores?

O BR. PRADO KEILLY — O Tribunal Eleitoral,
se aprovade o projeto, baixaria instrucoes, deniro da
competéncia normativa que a Constituigdo lhe atri-
bui, e procuraria resolver, em detalhes, as duvidas
que assaltam o espirito de V. Ex.2.

Agora, é a V. Ex2 que querg dirigir-me. Vossa
Excelencia comungou conosco, hd poucoes meses, ha
evidéncia de:sa necessidade; seu voto fei decisivo na
Comisség de Justica, O plenario da Camara, na sua
esteira, decidiu como lhe cumpriaz e superiormente.
Foi o Senado que retroceden no rwno tomado.
Honre V. Ex.® com a Maioria, o seu voto., Nio pro-
curemos razdes secundarias...

Q Sr. José Joffily — Perdado! Nao querg fugir...

O SR. PRADQ KELLY — N&0 procuremos ra-
zoes secundarias que talvez nfo sejam as que mais
pe:am no espirito de V. Ex.*. Conhego a lucidez
do uchre colega. Essa objecio — perdde-me Vossa
Exceléncia — é secundaria. Se bhouve determinados
processgs, nos quais o alistando se valeu da permis-
sfo da lel para ser inscrito, tais processos, realizados
até agora, sdo validos.

Devemos providenciar no sentido do alistamento
future. Concordaréd V. Ex* em que o vicio, até
agora verificade deva ser mantido para outras hipé-
teses? Nio poderia V. Ex® fazd-lo, ou ficaria em
contradigio com o proprio voto.

Quante acs alistamentos atuais, s V, Ex? os
considera atos perfeitos, estdo éles sujeitos a revisio.
No caso de nao sereem considerados perfeitos, entdo
a Justiga Eleitoral providenciard sobre o reajusta-
mento dos processos As exigéneias da nova lei.

O BSr. José Joffily — V. Ex?® hi de convir em
que seria virtualkmnente impratichvel a revisio de
recursos, em numero supericr a um milhio.

O SR. PRADO KELLY -~ Argumenta Vossa
Exceléncia que nao podemos modificar o dispesitivo
vetado pela Céamara, porque milhares de eleitores,
nesse intervalo, ja requereram irregularmente ins-
crigio, juntando, como prova ,0 respectivo titulo.
Este, o argumento de V. Ex?2,

Eis minha resposta. NAo tenho duvida, a ésse
respeite. Se essas inscrigdes ja s&o atos  perfeifos,
elas subsistem. Evitemos, porém, gue, nos novos alis-
tamentos, ainda ocorra é:se vicio que V. Ex2 pro-
fliza, como o estou profligando.

O Sr. José Joffily — Muito bem, nobre Depu-
tado, mas €&sse novo alistamento estd automatica-
mente contaminade pela fraude que V. Ex? refere.

O SR. PRADO KEILLY — Estard em percenta-
gem muifo menor. Se V. V. Ezx*s. maniiverem a
emenda supressiva do Senado, entdo V. V. Exfs, €
que vAo assumir a responsabilidade de c¢ontaminar
todo © alistamento brasileiro.

O Sr. José Joffily — NAp ha ésse risco, nobre
colega.

O SR, PRADO KELLY — Veja V. Ex® come ¢
facil. V. Ex® sabe da deferéncia que lhe voto. A
objecdo do nobre colega estd perfeitamente respon-
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dida. Confio na boa fé de V. Ex2. Admirei a cor-
recio do seu procedimento na Coacnitssio de Consti-
tuicio e Jusiica, quande se tratou do assunto.
V. Ex® se colocou acima de qualquer interésss par-
tidario. Mantenha-se, pols, nessa orientagio; nio
renegue a sua atitude.

O Sr. José Joffily — Agradego a V. Ex?,

0O SR. PRADO KELLY — 8Se, neste momento,
votarmos pela rejzigip da Emenda dp Senado, esta-
remos prestando um servico ae Pais, mas sobretude
wn servico inestimével a institoicdo legislativa, gue
nao se apresentarid aos olhos do: observadores e &
apinido puablica em geral como contraditéria, ado-
tando, em breves intervalos, atitudes que se repelem,
sem poder escusar-se com  qualguer alegagdo de
ordem superior.

Era o que {inha a dlzer
bent) .

O SR. PRESIDENTE — A Mesa leva ao conhe-
cimentg dp plenaric que a votacde das emendas se
processara pela ordem de sua numeracdo. A pri-
meira emenda a ser votada, — porque estatnos em
fase de votacio — serd a Emenda n° 1, podendo
pelo Regimento falar o autor do desiague, de vez que
a emenda ¢ de auioria do Senado, e o relator da
matéria,

Dou a palavra, para encaminhar a vatacfo, ao
nobre Deputado Aring de Matos, relator da matéria,

O SR. ARINO DE MATOS (Para encaminhar
a votacdoy (Sem repisdo do orador) — Sr. Presiden-
te ¢ Srs.
cuida de recomendar a devolugdc dos documentes
instrutivos do requerimento de alistamento, creio
estarmos todos acordes, e éste pressuposto eu o colho
no resultado da votagdo, que foi unanime, no seio
da Comissao de Constituilcio e Justica. Seria ocieso
viesse, eu nesta hora, desenvclver consideracbes a
propésite da conveniéncia da medida, considearacdes
que, em verdade, dispensiveis se mostram. E curial
que se devolvam oz documentes instrubivos ao fim do
processamento, Entretanto, como ficou bem acen-
tuado no parecer entho proferido, nunca ¢é demais,
em matéria eleitoral, recomendarem-se medidas
assecuratoriag de direito,

A Casa estd inteirada da substincia da emenda.
O sen 6rgdo técnico especializado, por elogliente
unanimidade, j4 se pronunciou favoravelmenie. Des-
necessirios sdo, portanto, maiores comentarios.

Era o que tinha a dizer, (Muilo bem; muilo
bem) .

O SR. RUY SANTOS — Sr.
a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE — Tem a palavra o nobre
Deputado.

C SR. RUY SANTOS (Parg uma questdo de or-
dem) (Sem revisdo do orador) — Sr. Presidente, nfo
tome meu pedido como uma exigéncia de esforco
malor de sug parte. Pediria g V., Ex.® lesse a emen-
da, para que nfo haja duvida sbhre a matéria que
estamos votando. Muitos colegas pensavam que ia
ser votada & emenda gue deu margem &s considera-
¢des do nobre Eeputado Prado Kelly. (Muito bem).

O SR. PRESIDENTE — A emenda a ser votada
é a de nimera 1, do Senado. Cuida da devolugic ao
requsrente, mediante recibo, das fotografias e do-
cumentos e com quz houver o cidaddo instruido a sua
peticAo no casp de indeferimento do pedido. Tem
parecer favoravel da Comissdo de Constituicao e

(Mutto bem; muito

Presidents, peco

Justica. Em votacdo. (Pausa).
O SR. PRESIDENTE — Em votacic 3 emenda
n* 2, destacada a reguerimento do Sr. Ernani 8a-

tiro.
Ao art. 10.
Suprima-se éste artigo.

Tem g palavra o Sr. Ernani Satiro,

O SR, ERNANI SATIRO (Para encamirhar a
votagdo)y (Sem revisio do orador). Sr. Presidente,

Deputades, no que concerne i emenda gue -

rara desfager um possivel equivoco da Camara, que-
1o, mais uma vez, insistir em que agora € gue vamos
\otar a emendz a que se referiy, em discurso, o nobre
Dzputade Prado Kelly.

A Emenda n. 1 refere-se a devolucio de foto-
grafias e decumentes aprerentados pelo eleitor que
ieve seu requerimento indeferido. Trata-se agora,
da questio mais importante neste debate — a do
aproveitamento dos titulos eleitorais antigos, como
decitmente para as novas inscrigbes.

Senhor Presidente, éste assunto é tao impor-
tante, que eu nfo receip afirmar que, sem a apro-
vacko do ponto de vista sustentado velo Deputado
Prado Kelly tera sido nulo todo o esforco do legis-
lador brasileiro}) no ssntido de mgeralizar o alista-
mento, N80 é apenas a grande quantidade de titu-
los ex-0fficio, Sabemos que no Brasil, milhares ¢ mi-
lThares de eleitores alistaveis ex-officio, eram estran-
geircs e hde apreseniaram prova de sua gqualidade
de brasileiro; bastava que fossem associados de de-
terminadas instituicdes de previdéncia ou funcioni-
rics publicos, me:mo irregularmente, porque o alis-
tamento ex-cfficio nio cuidou absoclutamente do do-
cumento comprobatéric da qualidade de brasileiro.

Além disto, Sr. Presidente, com o eleitorado
fantasma que existe nho Brasil isto é, com’ aquéle
alistamento feito através de certiddeds de registro
falsas, com toéda a multiplicidade de e1e1tures nas
inscricdes tantas vézes feitas — wma, duas, irés,
aquatro, cince e até seis vézes — numa $O zona elei-
toral ou em zonas eleitoraiz diferentes, em circuns-
crighes diversas, com todo ésse eleitorado, desde que
lhe seja permitido usar como documento comproba-
torip apenas o titulp anterior, nés teremo: destrui-
do aquilo que procuramos constriir na lei anterior
para moralizacdo do alistamento eleiforal, Mas n#o
é 56. Pego a atencao da Camara dos Srs. Deputados
para um detalhe impressionante: grande mimero de
votantes, no Brasil, compunhs-se de portadores de
titules aos quais nio correspondia sequer uma inscri-
cao, Eram titulos, bilhetes, papelucros expedidos com
assinatura falsa de Juizes, sem que lhes correspon-
desse um processo regular de inscricdo. Erses elei- .
teres votavam em massa, em VAriag circunscricdes
eleitorais do Brasil. Pois bem, pretende-se agora
que ésses titnles falres, sem mais qualquer documen-
to, sem mais qualguer exigéncia, passem a constituir
documento bastante para a nova inscrigio eleitoral.
E que nova inscricio!... Uma inscricio pela qual
tanto luiamos, cheia de requisitos asseguradores da
li-ura do alistamento e consegiientemente do préprio
processo eleitoral da votacéo.

Temos, vor consegiinte, todos nos, que nos bate-
mos pela moralizacic do alistamento eleitoral, pels
lisura do veio, pela verdade das eleictes, o dever de
rejeitar essa emenda supressiva do Senado, que res-
tahelece, como titule competente, como docuenento
suficiente, aguéle- titulos falsos em grande quanti-
dade aquéles titulos de eleitores ex-Officio, que nem
brasileiros sfo: em suma todo aquéle montic de
irregularidades de falsicacdes, de fraude serd legiti-
made pelo legislador brasileiro, se adotarmos o ponto
de vista sustentado pelo Senado.

Pronuncig estas palavras apenas para, numsa es-
pécie de ressonancia, numa espécie de  repeticio,
alertar a Camara quanto aos argumentos j& expen-
didos agul com a maestria de sempre, pelo Deputado
Pradg Kelly.

Senhor -Presidente, Srs. Deputades, se queremos
a moralizagio do alistarmento eleitoral brasileiro se
queremos continuar lutando pelo restabelecimento
da verdade das eleicdes, devemos rejeitar a emenda
do Senado em nome da prépria democracia, em
nome da pripria verdade eleitoral, em nome da pro-
pria dignidade da Nacio, (Muzto bem; muito bem.
Palmasy .

C SR. PRESTDENTE -— Tem a palavra o Se-
nhor Arino de Matos, relator.

O SR. ARINO DE MATOS (Para encaminhar
a votacdoy (Sem revisdo do orzdor) — Sr. Presidente
e Srs. Deputados, em principio, estamos todos acor-
des quanto ao pensamento de preservar a Jlegitimi-
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dade do vote. Nenhium de nds outro intuito tem que
nap o da moralidade do processo eleitoral, E foi
assim inspiradoz, que debatemos e votamos a mats-
ria que se converteu na Lgl Pederal n.? 2.550, de 25
de julho de 1955. Entrefanto, os que combatem a
emenda do Senado, supressiva do artigs W do pro-
jeto, partem do pressuposto que ndo encontra apdio
na realidade.

Pensam que a faculdade de se usarem os titulos
antiges como comprovantes de identidade...

'O -Sr. Lobdo da Silveira — V. Ex® dé licenca
para wn aparte?

O SR. ARINO LE MATOS — Com tado o pra-
Zer.

O Sr. Lobdo da Silveirg -—- A propria legislagdo
de 1937, chamada Lei Mauriclo Cardecso, admitiu os
titulos da Republica velha para a chtencdo de titulos
novos, e tddas as legislagoes, em matéria eleitoral,
tém admitido a validadg do titulo velho para a
obtencdo do nove. Ainda hd uma circunstincia: a
fraude ai desaparece, porque ¢ eleitor comparece com
¢ seu titulo velhg, confronta-se a sua assinatura no
titulo velho com a da peticho e verifica-se a foto-
grafia. S2 havia eleitores fantasmas, & porgue nao
-existia refrato nos titulos para & devida identifica-
¢io no momento de votar,

O SR, ARINO DE MATOS - Sou dos que nao
acreditam na exuberancia da fraude, com fregiiéncia
proclamada da tribuna desta Casa. FPraudes terdo
existido, como sempre aconteced em procesos cdessa
natureze; as admitir-se que elas tenham tido tal
predominincia, para invalidar o proprio alistamento
eleitoral, reputo exagéro.

Se se admitisse e:sa versdo, estariamos aqui a
proclumar a faléncia da Justica Eleitoral, institui-
¢a0 sAbia e saneadora com que dotamos ¢ Pafs, na
campanha de melhoria do precesso politico e de
saneamento de irregularidades. Fraudes terfo exis-
tido como em todos os tempos em que eleicfes =e
processarsen; mas ndo a ponte de constituirern um
vicio, com plenitude que se apregoa.. Acrediti-lo,
seria escandalizar-nos a todos e criar constrangi-
emento no exercicip déste mandate gque recebemos
por delegacdo do povo. A mim repugnaria exercer ¢
mandato, sz me convencesse da existéncia de fraude
deciziva no pleito em que fui eleito. E estou certo
de que com esta ordem de idéias concordarao todos
©0s meus colezas. Bese aspecto comportaria largs
apreciacho e comentarios gue descorcentariam os yue
ora impugnam a legitimidade de alistamento, que
galvanizou ¢ corpo eleitoral que 1lhes outorgou o
mandato.

Lesejo, contudo, reduzinde considgragoes, pela
exiguidade do tempo de que disponho, alertar meus
colegas e tranquilizd-los quante a davida que se sus-
cita de proliferacio de fraude, se adotada a emenda
que o Senado aprovouy, dentro de uma linha de coe-
réncia ccm o espirito que dominou na discussio e
votario do projeto convertido na Lei n¢ 2.550.

Neste particular, peco vénia ao eminente colega
e coestaduane, Senhor Deputadg Prado Kelly, para
situar melhor ¢ Senade e os que comungam do
pensamento consubstanciade na emenda daguelz
Casa do Parlamento Nacionszl, que sz mostra coe-
rente, quando caminha ap encontro da providéncia
que adotara antes, em consonéncia com z orientagéo
da prooria Cémara na elaboragio daquela Lei.

Esse dipleema legal — refiro-me 3 Lei n® 2.550
— estabzlece de mode expressp a admisso do titulo
eleitoral antigo para instruir ¢ nove requerimento.
Quero trangiiilizar os meus colegas, como me tran-
quilizef na analise mals profunda da situacgio,

O proprio preojete que estamos a apreciar poe
térmo a qualguer abusp que se queira praticar, quan-
do, no § 2.° do art. 2.° estabelece:

“Antes de despachar o pedido, o Jiuiz Elei-
toral, se tiver duvida guanto 4 identidade do
requerente, ou sobrz qualguer outro  requisito
.parg o alistamznto do mesmo erigird que o
amtando supra, esclareca ou complete @ pro-
va*

Ag alcance do Juiz se encontra, portanto, a me-
dida ceibitiva de qualquer abuso.

Se duvidas surgirem, — e qualquer delegado de
partide pode ixnpugnar a identidade do eleitor, ou -
qualquer dos requizitos exigidos para expedicdo do
titulo, fara o juiz, a diligéncia, imponde que se com-
plemente a prova e ccmmparega o eleitor para o com-
petente esclarecimento.

Para argumentar, perguntaria, porém, ao plena-
rio; Quem {eria a ousadia, se portador de dois titulos
eleitorais’ dos anfigos, comparecer perante ¢ Tribunhal
Eleitoral para alistar-se duplamente, quando haja
de deixar, no ato de entregar ¢ requerimento que
devera escrever na presenca <o juiz, do escrivio ou
de pessoa por aguele designada, o retrato e a ficha
datiloscipica para identifica-lc? Quem forneceria
ap proprio Tribunal, sendo um insano ne ato ousado
de alistar-se duplamente, o corpo de delito, quando
a sua identiiadde seria facilmente comprovada. pelo
retrato e peia ficha datiloscopica?

Naoc, senhores deputados, a davida dos opositores
ao artigo 10 do projeto néo tem procedéncia. -

Estou convencido de que p combate € inspirado
maijs no propdsito de dificultar o alistamento do que
no de sanear. Haverd a intencdo de reduzir o corpo
eleitoral do Pais e a predominancia do pensamento
de cercear o direito de vetar aos humildes, que néo
podem suportar as exigénciag e entraves da busca
e obiencdo de novos documentes. Ninguém ignora
que hd uma corrente de letrados, tenta.ndo & viva
tér¢a, tornar o voto menos popular. Manifestam-se
mais recrudescidos os escrupulos da Oposicgo no que
concerne a0 alistamente ex-officio, em que teria
ocorrido a deformacio do processo, admitindo-se
estrangeiros no alistamento. Mas se éstes devem
comparecer, agora perante o juiz ou ¢ seu preposto
devidamente credenciado 'para Idemtifici-os,” dei-
xando, repito, o retrato e a ficha datiloscopica, como
podera persistir a fraude? Evidentemente, essas
cautelas, de que cercamos ¢ processo eleiforal, atra-
vés déste e do projeto ja convertido em lei ja nao
se compadece com tals abuscs. A Casa pode, e
deve, serenamente, adotar a emenda supressiva do
art. 10, oriunda do Senado, a fim de admiiir para
o titulo antigo a mesma férca probante da Lei nua-
mero 2.550, que o aceitou como instrutivo do novo
processo eleitoral; e deve fazé-lo sohretudo porque
néo hi de deixar-se influenciar por um numero re-
duzido de violacGes da lei, sacrificando uma coletivi-
dade inteira, ou seja, a grande maioria dos que se
alistaram regulartnente e que seriam arrastados, se
rejeitada esta emenda, & necessidade de irem buscar
em lenginquas localidades novos documentos para
instruirem seus requerimentos de alistamento
eleitoral.

H4, ademais, um mandamento de consciéncia
que jmpde a esta Cimara um procedimento liberal:
constando déste projeto medidas punitivas para aqui-
les que nio se alistarem, sancbes que se transpor-
taram do ambito da falia de votar para a de alista-
mento, evidentemente ndoc podemos criar entraves,
obstaculos ao alistamento eleitoral,

A Cimara sabe que por for¢a do art. 3.2 do pre-
jeto, concluido o alistamento, quem nio o haja feito
ficard proibido de:

"g) inscrever-se e mceoncursp .oU  prova
para cargo ou fungio publica, investir-se ou
empossar-se héles;

b) receber vencimenios, remuneragio  on
salarip de emprégo ou fun(;an publica, ou pro-
ventos de inatividade;

¢) participar de concorréncia pablica ou
administrativa da Uniao, dos Estados, dos Ter-
ritorios, de Distritoc FPederal, ou dos Muniei-
pios, ou das respectivas autarquias;

d) obter empréstimos nas autarquias, so-
ciedades de economia mista, caixas econdmi-
cas federais on estaduais, nos institutos e cai-
xas de previdéncia social, bem como em' qual-
quer estabelecimento de crédito mantido pelo
govérng ou de cuja administragio éste parti-
clpe”;
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e} obter passaporte ou carteira de identi-
dade;

) praticar qualquer atp para o qual se
exija quitagio do servigo militar ou do impésto
de renda’’.

Quando o Congresso Nacional se aprefunda em
exigéncias dessa naiureza, para impd-las ao homem
simples inclusive, ndo deve exceder-se em pruridos
reformatérios, sem que isto resulte cercear-lhe a
atividade. Nao pode adotar ésse critério rigido e
frusirador, de dificultar-lne a instrugido do requeri-
mento. E, sobretudo, nfio o pode fazer porque a pré-
pria lei que estamos a votar contém em seu béjo
o remédip preventivo: o juiz suspeitando da legiti-
midade das partes ou da identidade do alistando,
manda processar a diligéneia, exige a presenga déle,
mands complementar a prova da  identidade. B,
coma vém os eminentes colegas, nao se alistardo es-
trangeires, nem haverda duplicidade de alistamento.
(Muito bem) .

O SR. PRESIDENTE — Em votagio a emenda
n® 2, com parecer favordvel da Comissdo de Jus-
tica.

Qs Srs. qug aprovam queiram ficar como estio.
(Pausa) .

Aprovada,

O SR. ERNANI SATIRC (Pelg ordem) requer
verificacdo da votagio.

O SR. PRESIDENTE -- Peco gque se levantem

¢s Srs. Deputados que apoiam a  verificagio,
(Pause) ,

Estd concedida.

Vai-se proceder a verificacio.

Procedendo-se & verificagfo, por bancadas, reco-
nhece-se t{erem votado a favor 50 Srs. Deputados e
contra 58, total 108, ccim o Presidente 108.

O SR. PRESIDENTE -— Ni&o h4 numero. Vai-
se proceder 34 chamada e conseqiiente votagio nomi-
nal,

Srs. Deputados que votaram a favor da emenda
n.° 2 que suprime o art. 10, responderdao Simm € 08
que votaram cantra responderio Ndo.

O SR. DIVONSIR CORTES (1° Seeretdrio) —
procede & chamada nominal,

O SR. PRESIDENTE — Responderam a chama-
da, nominal e votaram 172 Srs. Deputados sendo 98
8im e T4 Nio.

Estd aprovada a emenda he 2.
& * *

Vai-se proceder & votagdo da matéria constante
da Ordem do Dia.

Conlinuagdo da vetegdo, em discussdo tuni-
ek, dus emendas do Senado ao Projeto nime-
ro 1.300-E, de 1956, gue modifica dispositivos
da Lei nt 2.550, de 25 d= julho de 1935, que al-
terou o Cddigo Elitoral (Lei n.® 1.164, de 24 de
julho de 1850}, e dd oulres providéncias; tendo
parecer da ComissGo de Constifuicdo e Justicn
favordvel s de ns. 1, 2 e 3 ¢ contrdrio 4 de ni-
merg 4 e declaracdo de votpo do Senhor Dept-

tado Chagas Freilas. (Preferéncia conce~
dida)y .
Relator: Sr. Aring de Matos.

O SR. PRESIDENTE — Em votagio a emenda
ne 3.

Ao art. 12,
Suprima-se éste artigo.

O 8R. SERGIO MAGALHAES — Sr. Presidente,
pego a palavra pela ordem.

QO SR. PRESIDENTE — Tem a palavra o nobre
Deputado.

O BR. SERGIO MAGALHAFS (Parec uma ques-
tdo de ordem — Sem pzvisde do orador) — Senhor
Presidente, o nobre Deputado Ernani Satiro, autor
do destaque, atendendo a que tdmbém eu o havia
reguerido, deseja ceder-me a palavra, para encami-
nhar a votagio.

Nesta oportunidade, consulio a Vossa Excelén-
cia se, nestas condu;oes, permite que eu me mam-
feste sabre a emenda n.° 3

O SR. PRESIDENTE — Dou a palavra a Vos-
sa Exceléncia, de vez que temn condigoes para falar,
nio sO por haver também apresentado o regueri-
mento de destaque, coaip por lhe haver cedido a vez
o nobre Deputado Ernani Satiro.

O SR. SERGIO MAGALHAES (Para encami-
nhar @ velacgo — Sem revisgo do orador) — Senhor
Presidente, Srs, Deputados, g emenda n° 3 visa pdr
em pratica a autonomia do Distrito Federal, con-
cedida, através de emendsa solenemente promulgada
nesta Casa.

Quanto ap mérito, ndo me parece haja qua.lquer
duavida, por encontrar-se j& o Distrito PFederal no
regime a ele outorgado pela Comissao Federal, o qual,
todavia, s6 poderd produzir seus efeitos se efetuads
a eleu;ﬁo do Prefeito. Assim, ndo tenho conheci-
mento de gqualquer obje¢do, gquahtg ac mérito da
ernenda.

Tem-se arguide ¢ aspecto da constitucionalidade.
Conforme estd esclarecido, porém, foi a emenda re-
digida para entrar em vigor - pm ocasifp das ulti-
mas eleigbes presidenciais.

Quando o dispositive da lel se apresenta con-
fuso, mandam o©s juristas se procure Iinterpretar o
texto constitucional consoante o espirite deo legisla-
dor. Es:a a razio por que tratados sdo escritos pelos
mestres, no sentido de interpretar as Cartas Magnas
de seus paises. Para isso, transcrevem precisamente
as discussdes havidas em tdérng de determinadas
disposigbes <®onstitucionais, para, enfim, descobrir,
fixar e reafirmar a intencio do legislador.

Como esta claramente demonstrado, no caso
concreto, fol intengio do legislador a de providen-
ciar, imediatamente, as eleigoes do Prefeito do Dis-
trito Federal.

A esta altura, trata-se apenas de confirmar a
deliberagio tomada por esta Casa, gquando por agul
transitou o projeto de lei, que foi aprovado . pelo Ple-
narig, apés haver-se pronunciado a Chmissho de
Constituicdo e Justica pela sua constitucionalidade, .
nesta parte. Posteriormente, emntretanto, foi nova-
mente levantada, pelo Senade, a questdo relativa B
inconstitucionalidade da emenda,.

Compete, agora, 3 Cémara reafirmar sua reso-
lugdo anterior.

Sr. Presidente, se nio bastassem estas razdes,
ponderariamas ainda que a Capital da Repiblica se
encontra em mudanca. Existe j4& uma companhia
tratande de construir a novea Capitai, Com isso,
reafirmaric os goianas seu grande espirito de lutsa,
e capacidade de trabalhc demonstrado ji por have-
reen reglizado, em tempo curto, a transferéncia da
Capital do seu Estado. Tratando-se de Goias, onde
mais se temn afirmadg o e:pirite de solidariedade em
torno dos grandes ideais nacionais, nfo serda de
admirar tenhamos, dentro de breve prazo, transfe-
rida a Capital da Republica.

Nestas condicoes, Sr. Presidente, € necessfrio
entre em vigor a autonomia do Distrite Federal, -
através das elei¢cbes, a serem asseguragas com ga vo-

- tagao desta emenda, a fim de qgue nap haja solugdo

de continuidadez no govérno do Distrito Federal,
quando da efetivacio da aludida mudanca.

Portanto, repito, se nAo valessem os argumentos,
quanto ao mérito, isto é, zo fato de dever ser ohde-
cida a emenda constitucional, realizando a autonoe-
mia através de eleirdes imediat-as, deveriatnos tam-
kém resolver, de acérdo com o que se encontra em
andamento e com as providéncias tomadas para a
mudanga da Capital da Republica.
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Nestas condigbes, Sr. Presidente, lamentando a
auséncia do nossp colega Deputade Chapgas Freitas,
que no momento participa dos trabalhos da Confe-
réneia Interamericana da Imprensa, falo em nome
da Bancada do Distrito Federal, para pedir & CAa-
mara que apenas reafirme o seu ponbo de viita, vo-
tande favoravelments & emenda como ji o Iéz em
outra oportunidade, porgue assim exigem, nao soO-
mente o0s interésses nacionais, mas tambim oz da
Capital da Republica. Debate-se esta cidade com
inumeros problemas que desafiam a capacidade dos
administradores. B precise, pois, que o pove escolha
o sen governante na pessoa de um politico que te-
nha sensibilidade para administrar a Capital da Re-

publica, de acrdo com os legitimos interésses da sua

populagiio, ) .

Era o que tinha a dizer, -Sr. Presidente. (Muiio
bem; muito bem). (Palmas) .

(D. C. N. — Seciio T — 1-11-56).

Continuacdo da votacio, em discussio uni=-
ca, das emendas do Senado o Projeto nimero
1,300-E, de 1956, gque modifica disposiltivos da}
Lei n® 2.550, d: 25 de julho de 19553, gque alie-
rou o Cédigo Eleitorel (Lei n° 1,164, de 24 de
julho de 1950), e dd outras providéncias; tendo
parecer da Comissdo de Constituicdo e Justiga
fovoravel das de ns. 1, 2 e 3 e contrdario & de
n° 4 ¢ declgrgcde &; volo do Sr, Depuioedo
Chagas Freitas. (Preferéncia concedide)., Re-
lator, Sr. Arino de Matos. .

C SR. PRESIDENTE — Na sessfio anterior ficou
adiada a votagdo da emenda n° 4, por falta de nu-
mera.

Em votagdo a emenda n.° 4;
Acrescente-se -0 seguinte artigo: o

“Art. — Os Jufzes e FEscrivies Eleitorais perce-
perio mensal e respectivamente, uma gratificagio de
Cré 2.500,60 e CrS 1.500,00 (dois mil e quinhantos
e mil e guinhentos cruzeiros).

Pardgrafo fnico. Os funciongrios requisitades
terao, durante 6 (seis) mese:, uma gratificagio g ser
arpitrada pelos Presidentes dos Tribunais Regionais
Eleitorais’,

O SR. PRESIDENTE — Os Senhores que apro-
vatn queiram ficar como estdo. (Pausa).
Aproveda,

Bstd terminada a volfaglo. O projeto val & reda-
cAo final.

(D. C. N. — Segéo I — 1-11-56).

Projeto n.° L672-3, de 1958

Autoriza o Poder Execulive ¢ abrir ao Po-
der Judiciario (Justice Eleitoral -~ TRE —
Ceard) o crédito esreciel de Cr§ 76.993,00,
pare ocorrer @ dospesa que especifica e dé ou-
tras providéncias; tendo parecer favordvel da
Comissdo de Constituicio e Justica.

. (O_projetp supra encontra-se publicado ng Bo-
letim Elgitorai n° 82, pigina 82).

REQUERIMEN TO DE AUDIENCIA

Sr. Presidente:

Para ¢ fim de ser cumprido o disposto ng § 1.°
do art. 28 do Regimento, requeiro a audiéncia da
Comissdao de Consttiuigio e Justiga sébre o Projeto
n? 1.672-56, incluide na Ordem do Diz de hoje.

Sala das Sessbes, em 2¢4-8-56. -~ Oliveirg Brito.

PARECER DA COMISSAO DE CONSTITUICAO
E JUGTICA

RELATORIO

©Q Tribunal! Regional Eleitoral do Ceard, pelo
Oficio n.2 2.662, dz 1854, splicitcu &4 Camara a aber-
tura do crédito especial da importdncia de Cr§ ...,
76.993,00 para ocorrer a despesas de  pessoal nos
exercicics 'de 1852 e 1853. .

Com parecer favorgvel da Comissip de Finan-'
¢as, desceu g plendrio em setembro préximo findo, de
onde veiu a esta Comissfio, para que se observasse o
disposto no art. 28, § 1° do Regimento Interne.

PARECER

Somos pela constitucionalidade e, ne tmérito, pela
aprovagdao do projeto. A despesa esta suficientel
mente comprovada inelusive através do pronuncia-
mento do Egrégio 'Iribunal Superior Eleitoral pelo
Oficio n.° 852, de 1955.

E ¢ parecer.

Sala Afranic de Melp Franco, em 9 de outubro
de 1956, — Oliveira Brito, Relator.

PARECER DA COMISSAQ

A Comissio da Constituicdo e Justica, em reu-
nifo de sua Turma *A', realizada., em 9-10-56,
opinou, favoravelmente ao Projeto n® 1.672, de 1956,
na forma do parecer do Relator, presentes os Senho-
res Deputados Mconteiro de Barros, no exerciclo da
presidénecia, OQliveira Brito, Relator, Adaucto Cardo-
so, Antdnio Horacio, Joaguim Duval, Rondon Pa-
checo, Nestor Dwuarte, Tarso Dutra, Milton Campos,
Amaury Pedrosa e Pereira Filho,

Sala Afranio de Melo France, 9 de outubro de
1956, -~ Monteiro di: Barros, Presidente em exerci-
elo, -— Oliveira Brito, Relater.”

(D. C. N. — Segao I — 26-10-56) .

Projeto n.® 1.723-A, de 1956

Aliere o Quedro do pesseal do TRE da
Bahia e dd outras providéncias, tendo parece-
res pela consliluciongelidade, da Comissdo de
Constituigdo e Justiga e favordvel, da Comissdo
de Servico Publico.

Novo parzcer da Comissdo de Constituicfo
e Justica pelo erquivamento. )

(O projeto supra encontra-se publicado ne Bo-
letim Eleitoral n.° 82, pag. 84).

OFICIO M — TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
DA BAHIA

Salvador, 26 de janeirp de 1953.

Senhor Presidente:

Tenho a honra de encaminhar a V. Ex8% o
“@Quadro Demonstrativo do Eleitorado desta Circuns-
cricio da Bahia em 1850”, solicitando-lhe providén-
cias no sentide de ser o mesmo juntado & mensagem
desta Presidéncia, expedida em £7 de outubro de 1952,
sob n® 468-G..P., pela qual se encarece a reestru-
turacio do Quadro da Secretaria déste Tribunal.

Nos pareceres em projetos sobre matéria Idén-
tica, a ilustre Comissio de Financas dessa Egrégia
Camara, tem adotads o critério de tomar por base,
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para a reestruturaciio dos quadros dos Regionais, o
indice do eleitorado atual das respectivas Circuns-

crigoes.

Aludindo, na mensagem encaminhada ao aumen-
to considerdvel do eleitorado déste Estade, que, de
477.535, em 1048 (D. J., de 15-3-1248), se elevou a
868.786, em 1950, omitimos éstes algprismos, cuja
importincia se nos afigura relevante, para o exame

do assunto.
Vale acrescentar gue, para as vindouras eleigdes, .

nao serd inferior a um milhdg o eleitorado da

Bahin.

Sirvo-me da oportunidade para renovar a Vossa
Exceléncia os protestos de siubido apréco e distinta

consideracio.

dente,

— Adelicig Coelho Nogueire, Presi-

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

DIRETORIA Do SERVICO JUDICIARIO

Quadro demonstrativo do eleitorado da Circunscrigdo

de Bahia, em 1950

| |
Zonas 1: Municipios | Eleitorado

| [

| |
18 | Salvador  .....o.iiiiianns | 16.472
2. | Salvader .........00enn | 12,600
3% | Salvador  .....ueeeieeenn- | 3l.041
4.5 ! Salvador  ......ieioillnl | 6.714
5.2 | Salvador .............0en | 9.289
g2 | Salvador " ... .cevienaians i 14.586
72 i Salvador  .........00e0. | 8.747
88 | Salvador ' .....ieeeaiaeaian | 9.499
9.2 "Salvador  ......-aiiiaeenn | 13,968
10.8 | Salvador ...........o.0l | 16.087
112 | Salvador ........ ... ..., 11.576
128 | Mata de Sao Jodo ........ 6.975
138 | Maragogipe ...c.--ci-c..-n 9.935
142 | Santo Amarg ............ 18.598
5. | Alagoinhas .....c..ieiinnn 10,748
16.2 | Cacneeira ....viesvenians, 13.540
17% | Sdo0 Felix ....ooevevein... 14,750
182 | Nazaré ......oovveiennnas 8.619
19.% | Feira de Sanftana ........ 24.643
20.% | Serrinha  .....ooiiiin 18.600
L2 j-Esplanada ..ol 10.472
228 . Canavieiras .............. 12,241
232 | Jequie ......eeiiiniaialnn 14.830
242 B ) T 1 9,099
25.2 TIhets .....c.cvievrininnas 10.515
- 26.% Ilhéus: ..ovivevienienn... 6.465
272 TNEUS . .vvivircmmeeanearas 11.639
282 Itabuna .......c. . .i0an, 12,611
29 Itabuna . ocvcieirieniaan, 10.146
30.2 Itabuna .. .............. 4.815
312 Valenga .....cccveieiiaan 6.219
324 Ttuberd  ..ooveiiiirnaieas 5.790
332 Ttacaréd ..., .coaeaia.. 5.979
342 Melmonte .......oiiainia, 0.661
35.2 Caravelas .....cicieiaenn 9.38¢
36.2 AMATEOSE  viwencvvernrenas 9.001
a2 MATACAS  .-v.csvrnnrnsnnas 4.614
38> Ubaira .. ..oiverainvinnes 5.850
392 Andaral ... -0l 5.586
40.* Vitéria da Conquisia ..... 15.740
418 Lengois .. ...iinireaiinnann 1.937
422 Itaberaba  ....cvevvrinnnes 9.084
432 Castro Alves ............. 15.273
440 Inhainbups  ...ccvevnannss 6.276

Zonas 1 Municipios Eleitorade
452 ;| Senhor de¢ Bonfim ........ 21,125
46,2 | Jacobina ................ 14.183
472 | Juazeiro .. ..... .00l 10.207
432 3 = 1 o - T 4.034
49,5 | Riec Real ................ 3.271
50.8 | Monte Santo ............. 9.461
51t | Geremoaboe ......... ... | 2.662
522 | Paripiranga . ........... i 5.278
53 | Campo Fermoso .......... | 14.285
4.5 i Mundo Navo .............. | 9.511
552 | Morra do Chapéu ........ | 6.666
56.% | Santo Antdnic de Jesus ..| 11.125
s | Itambé ... ...l leieenennt I 10.674
L Ry p Ituassuy  ...lliaieiieea ! 12,328
al® | POGOES ..iaiiieiienenes i 13.818
60.* | Condeiba  ....iiviiennn.. | 5.464
61.% kio de Contas ............ | 13.453
62.2 IDITA  vvivirrcreiniannanns | §.931
63.% Caitibd ..ol | 8.523
64, | Guanambi ... ... | 8.980
65.* Macaubas ...icieeiinaaen | 9.427
662 Casa NOV&Z .........00-n-n- i 5.052
672 ReMANS0  ..ooeevninnunnss i T7.163
68.% | Xique-Xique ........... | 13.873
692 | Paratinga 6.227
702 | Barreiras T.444
712 Bom Jesus da Lapa 9,443
Tes Santa Maria da Vitoria ... 6.121
73e Uhaitaba .. ........c..0e. 3.061
4.8 | Iraréd .vvvviininvaniiaaons | 6.334 .
5.8 | Santa Inés .............- | 4.096
6.2 j Jaguaquara  ............. 6.475
7.8 Taperoa  .vvvevnerrrnnnos 1.686
8e Camamu  ..........00v0n- 3.376
9.2 JCIDO oo 4.482
80.* | 'Tucano .....cveemvuvanvee 4.892
81.2 D Itapicurn  Lioieieeieieeen 5.741
§2.2 | Cicero Dantas ............ 8.405
83* | Unua 3.165
842 Gléria 3.736
850 Curaca 4.897
46.2 Mairu - 4.899
g7.® Ruy Barkosa ............ 6.751
g8 Seabra ... iiieceiaiao.n - 3.427
39.% Palmeitas  ....oociiiannnn 2.688
902 Brumsdo  ....o-.ieieien- 5.898
912 | Macarand  ............... 3.784
823 JAcaracl L...i.eeenieionaen 1.769
932 Caculéd ......iieiiiieiaa 9.898
942 Bretas de Macatbas ...... 7.901
952 Irecé ........ et . 5.003
96.2 Sente S& ... ieeiiiiin.s 5.961
972 ' Ibipetuba  ...eeieoiia.. 2.704
982 | Cotegipe .. .vvevniiciinns 3.382
898 { Samtana  .......o 0. 4,520

J:
i Total ............. 868.786
i
i
f —
Salvador, 22 de janeirp de 1953.
Celing GalvGp Lessg — Auxiliar de escritdério —
Extranumeraria,
Confere; )
Arnolino Cardoso Gomes — Chefe da Seglo de
Alistamento e Eleicdes (Substituto).

Visto:

Noélia de V. Sampaioc — Diretor do Servico Judi-
diario (Substituto).



208

BOLETIM ELEITORAL

Novembra de 1956

PARECER DA COMISSAO DE CQONSTITUICAO
E JUSTICA

RELATORIO

O presente projeto que visa a allerar o quadro
do pessoal da Secretaria do Tribunal Regional Elei-
toral da Bahia, resultou da mensagem 1.° 468-GP,
dirigida -2 CAmara dos Deputados em data de 27 de
outubro de 1952.

Distribuido as Comisstes de Constituicio e Jus-
tica, Servico Publico Civil e Financas a 11 de no-
vembro de 1952, obteve parecer favoravel das duas
primeiras no ano de 1953. A Comissic de Financas,
porém, somente a 26 de junho do corrente ano,
emitiun parecer sébre a matéria.

Incluido na ordem do dia 24 de agdsto tltimo,
requeri a sua volta a esta Comlssao pelo motivo do
assunto de que se ocupa ja haver sido regulado re-
centemente, através do projeto n° 1,283, de 1956,
entao ja aprovadp pela Camara e enviade ao Senado,
conforme se verifica do avulso anexo.

O fato vem demonstrar mais uma falha no fun-
cionamento dos servicos da Camara. Se, passados
mais trés anos sem que a sua primeira mensagem
lograsse andamento hesta Casa, 0 Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral da Bahia reiterou o pedido em
nova mensagem, deveria esta ter sido anexada aquela,
que a4 havia obtido o pronunciamento das duas Co-
missdes técnicas. Deu-se-lhe, porém, tramitacio in-
dependente. E como andou normalmente, enquanto
a primeira continuava encalhada, o resultade foi.o
que afinal se verificou.

O destino desta proposi¢do nao pode, assim, ser
outro senfdo o do arquivamento, a fim de evitar gque
a Cimara aprove com diferenca de 30 dias duas pro-
posicbes idénticas, regulando a mesma matéria.

Sou, assim, por que a Comissdo opine pelo ar-
quivamento do projeto.

E 0 parecer.

Sala “Afrnio de Melo Franco”,
de 1956, — Oliveira Brito, Relator.

em 9 de outubro

PARECER DA COMISSAO

A Comissio de Constituicio e Justica, em reunifo
de sua Turma ‘A", realizada em 9-10-56, examinando
o Projeto n* 1.723-56, opinou, por unanimidade, pelo
seu arquivamento, na forma e pelos motivos cons-
tantes do parecer do Relator, presentes as Senhores
Deputados Monteiro de Barros, Presidente, Qliveira
Brito, Relator, Adauto Cardose — Anfénic Horicio —
Joaguim Duval — Rondon Pacheco — Nestor Duarte

— Tarso Dutra — Milton Campos — Amaury Pe-
drosa, e Pereira Filho.
(D.C.N. — Secao I — 26-10-56).

Projeto n.° 1.865, de 1956

Primeira discussdo do Projeto mn* 1.865, de
1956, que autoriza o Poder Execulivo a abrir
ao Poder Judicidrio o crédito suplementar de
Crs 25.000,00, pare ctender a despesas com G
Justica Eleitoral — Tribunal Regional Eleitoral
da Bahia; tendo parecer contrdrio da Comissdo
de Orgamento e FiscalizagcGo Financeira. (Da
ComissdGo de Constituicdo e Justica).

Encerrada a discussio.

O PRESIDENTE — Vou submeter a votos o se-
guinte

PROJETO
N¢ 1.865 — 1956
Art. 1° E o Poder Executivo autorizado a abrir

a0 Poder Judiciario — Justica Eleitoral — Tribunai
Regional Eleitoral da Baghia, o crédito suplementar

de Cr$ 25.000,00 (vinte e cinco mil cruzeirss), em
refér¢o & dotacio do anexo n* 5 da Leli n? 2,683,
de 6 de dezembro de 19556 (Orgamento da Unido para
19563, com a seguinte discriminacio:

5-04 — Justica Eleitoral.

02-03 — Bahia. :

Verba 1.0.00 — Custeio.

Consignagde 1.1.00 — Pessoal Civil.

Subeconsighacio 1.1.11 - Substituicdes —
Cr$ 25.000,00.

Arf, 2¢ Esta lei entrari em vigor na data de
sua nubhcagao revogadas as disposicies em  con-
irario.

Rejeitado.

O SR. PRESIDENTE — O projeto val ser ar-
quivado.

(D.C.N. — Becao I — 4-10-56).

SENADO FEDERAL

PROJETO APRESENTADO
Projeto de Lei da Camara n? 252, de 1956

No 742-C, DE 1955, DA CAMARA DOS
DEPUTADOS

Autoriza o Poder Erxecutivo a abrir ao Poder
Judicidrio — Justica Eleitoral — o crédito es-
pecial de Cr$ 791.406,50, para atender a des-
pesas . diversas realizadas mo exercicio de 1953,
pelos Tribunais Regionais Eleitorais de Alagoas,
Maranhdo, Sdo Paulo, Amazonas, Ceard, Parand
e Rio Grande do Sul.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1 E o Poder Executivo autorizado a abrir
ao Poder Judicidrio — Justica Eleitoral — o crédito
especial de Cr$ 791.406,50 — (setecenios e noventia
e un mil, quatrocentos e seis cruzeiros e cinguenta
centavos) para atender a despesas diversas. reali-
zadas no exercicio de 1955, pelos Tribunzis Regionais
Eleitorais de Alagoas, Maranhio, Sio Paiulo, Ama-
zonas, Ceard, Parana e Rio Grande do Sul e que
assim se discriminam:

Cr8
I — Gratificacées de naiureza eleitoral
a juizes, escrivies e auxiliares de
cartorio:
@) AlABOES . . .. iiiiiierere e 151. 800,00
b) Maranhio ., . ................... 224, 000,00
c) S0 Paulo ...........cc.iivnunn- 119.584,80
I1 — Adicionals por tempe de servico: .
@) AmMAazONaS . . ...iviiiennran 1.668,40
b) Qearé.. ........................ 56.453.30
IIT1 — Servicos contratuais -— Tribunal
Regional - Eleitors.l de Rio Grande
do Sul ... .. 81.900,00
IV — Aluguel de imoveis: »
¢) 'Tribunal Regional Eleitoral do
Parand . . ....ivieiiii i 120. 000,00
) Tribunal Regional Eleitoral do
Rio Grande do Sul ............ 36.060,00

Art. 2° Esta lei enfrard em vigor na data de
sua publicacdo, revogadas as disposigées em con-
trario.

— A Comissdo de Financas.
(D.C.N. — Secao 1T — 12-10-56}.
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PROJETOS EM ESTUDO
Projeto de Lei da Cimara n° 209, de 1956

Da Comissio de Financags, s6bre ¢ FProjeto
de Lei dg Camara n° 209, de 1956, que auloriza
0 Poder Executivo ¢ abrir ao Poder Judicidric
— Tribunais Regionais Eleitorais — o crédito
especial de Cr§ 906.436,20 para alender a des-
pesas com @ Justica Eleitoral, correspondentes
aocs exercicios de 1950 ¢ 1954.

Relator: Sr. Mathias Olympio.

O projeto de lei da Camara n* 209, de 1956, fun-
dado em oficio do Tribunal Superior Eleitoral diri-
gido ao Congresso Nacional, autoriza o Poder Exe-
cutivo a abrir ao Poder Judicidrio — Tribunais Re-
gionais Eleitorais — o crédito especial de
Cr$ 906.436,20 para atender a despesas com a Justica
f:égiboral, correspondentes aos exercicics de 1950 a

O projeto discrimina as despesas segundo os
diversos itens orcamentarios, indicande as gquantias
pertinentes a cada Tribunal Regional, tudo conforme
0 pedido encaminhado pelo Tribunal Superior.

‘A Comissio de Financas nada tem a opor 3
aprovagio do projeto de érédito especial.

Sala das Comissoes, em 17 de outubro de 1956.
Alvaro Adolpho, Presidente. — Mathias Olympio, Re-
lator. — Othon Mdder. — Mem de S&. — Attilio Vi-
VLCQUL . Jodo Arrude. -— Moura Andrade.
Mourdo Vieire. -— Daniel Krieger. — Fausto Cabral.

(D.C.N, — Becio II — 20-10-506).

- I

Discussdo unica do Projefo de Lei da Cd-
mara n® 209 de 1956, gque autoriza o Poder
Executivo a abrir, ao Poder Judicidrio — Tri-
bunais Roegionais Eleitorqis — o crédito espe-
cial de CrS 906.436,20 para atender a despesas
com @ Justica Eleitoral, correspondentes aos
exercicios de 1930 e 1954; tendo Parecer jfavpo-
rdvel, sob n.° 1.064, de 1956 da Comissdo de
anancas

O SR. PRESIDENTE — Em discussio.

Nao havendo quem peca a palavra encerrarei a
discussao (Pgusa).

Encerrada.
Em votacio.

Os Srs. Senadores yue aprovam ¢ projéto nuei-
ram permanecer sentados (Pausa).

Est4 aprovado.

(O projete supra. encontra-se publicado no ~“Bo-
letim Eleitoral” n°* 63, pag. 140, na parte referente
é.t (l;.ec;agﬁo Final de projetos da Céamara dos Dz2pu-
ados) .

(D,C.N, — 8ecao II — 30-10-56).

Projeto de Lei da Camara n° 221, de 1956

Da Comiss@o de Financas, sobre ¢ Proiefo
de Lei da Camare ne 221, de 1956, que aulorize
0 Poder Execulivo a abrir go Poder Juricidrio
— Justica Eleitoral — Tribunal Regional Elei-
toral da Bahia — o crédito especial de ..... ..
Cr§ 13.500,00 pare ocorrer oo pagaiiento de
salaﬁo—famzlm devido a funciondrics de sua
Secretarie, nos exercicios de 1948 e 1954.

Relator: Sr. Moethyas Olimpio.

O projeto em exame, de acdrde com os iérmos
constitucionais, teve origem em Mensagem do Pre-
sidente do Tribunal Eleitoral da Bahia e fem em
mira abrir o crédito especial de Cr$ 13.500,00 para
atender ao pagamento de salario-familia devido a

-

" Relator.

alguns funcionérios da Secretaria do aludido Tri-
bunal, nos exercicios de 1948 a 1954.

A necessidade do crédito em aprégo foi minu-
dentemente justificada na mensagem do Presidente
daquele 6rgzo, nos térmos do mapa explicativo ane-
Xxado ao processo.

Em tais condicoes, SOmMos de parecer favoravei
ao projeto.

. Sala das Comissbes, em 17 de outubro de 1956.
— Alwvaro Adolpho, Presidente, — Mathias Olympio,
— (Cesar Vergueiro. — Mourdo Vieira.
Moura Andrade. — Daniel Krieger. — Attilio Vi-
vacqua. ~— Jodo Arruda. — Othon Mider.

(D.C.N. — Secdao II — 20-10-56).

LIE I

Discussdo unica do Projeto de Lei da Ca-
mara n° 221, de 1956, que autoriza © Poder
Executivo a abrir, ao Poder Judiciario — Jus-
tica Eleitoral — Tribunal Regiongl Eleitoral da
Bohin — o crédito especial de Cr$ 13.500,00
para ocorrer ao pagamento de saldrio-familic
devido a funciondrios de sua Secrefaria, nos
exercicios de 1948 e 1954; tendo Parecer favo-
ravel, sob ne 1.068, de 1956, da Comissdo de
Financas.

O SR. PRESIDENTE — Em discussio. Nio ha-
vendo quem peca 3 palavra encerrarei a discussio
(Pausa). Encerrada.

Em votacio. Os srs.
projeto queiram permanecer sentados.
aprovado.

Senadores que aprovam o
(Pausa). Esta

¥ o sepuinte o projeto aprovado, que wvai-
4 sancio:

PROJETO DE LEI DA CAMARA N¢ 221,'DE_: 1956
(N* 1.708-A-1956, na Camara dos Deputados)

Autoriza o Poder Erecutive o abrir ao
Poder Judicidrio — Justica Eleitoral — Tri-
hunal Regional Eieitoral da Bahia -— 0 cré-
dito especial de Cr$ 13.500,00 parg ocorrer qo
pagamento de salario-familia devido a funcio-
ndrois de sua Secretana nos erercicios de 1948
e 1854.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° ¥ o Poder Executivo autorizado a abrir
a0 Poder Judiciério — Justica Eleitoral —— Tribunal
Regional Eleitoral da Bahia -— o crédito especial de
Cr$ 13.500,00 (treze mil e quinzenids cruzeiros) para
ocorrer ao pagamento de saldrio-familia .devido a
funciondrios de sua Secretaria, correspondente aos
exercicios de 1948 e 1954.

Art. 2¢ Esta lei enfrara em vigor na data de
sua publicagio, revogadas as disposicfes em contrario.

(D. C. N. — Se¢io II — 30-10-56) .
Projeto de Lei da Cimara n.° 222, de 1956

Da Comissdo de Financas, sébre o Projeto
de Lei do Cdmara n® 222, de 1956, que autoriza
0 Poder Erecutivo a abrir go Poder Judicidrio
— Justica Eleitoral — o crédito especial de
Cr$ 309.000,00, para atender o despesas com
gratificagdo de nmatureza eleitoral realizadas no
exercicio de 1954 pelos Tribunais Regionais Elei--
‘torais de Minas Gereis, Pigui e Sdo Paulo.

Relator: Sr. Maihias Olympio.

Com base em Mensagem do Ministro Presidente
do Tribunal Superior Eleitoral, o presente projeto
autoriza a abertura, ao Poder Judiciario, do crédito
especial de Or3 309.000,00, para atendimento de
despesas realizadas no exercicio de 1954 pelos Tri-
bunais Regionais FEleitorais de Minas Gerais, Piaui
e Sac Paulo, com referéncia a gratificacdes de na-
tureza eleitoral.



" 210 BOLETIM ELEITORAL

Novemboro de 1956

Da importanecia total estfio diseriminados
Cr$ 73.400,00 para o Tribunal Regional de Minas
Gerais, Cr$ 87.400,00 para o do Piaut e ..........
Cr$ 148.200,00 para o de Sao Paulo.

Tais importancias se destinam ao pagamento de
sessOes extraordinfrias realizadas e a pessoal admi-
tido, por forca do acumulo de servicoe natural uas
fases pré-eleitorais.

Somos, pelo exposto, de parecer favorivel ao
projeto. . ’

Sala das Comissdes, em 17 de outubro de 1958.
— Alvaro Adolpho, Presidente. — Mathias Olympio,
Relator. — Cesar Vergueiro. — Daniel Krieger. —
Moura Andrade. — Jodo Arruda. — Foausto Cabral.
— Mem de Sda. — Attilio Vivacqua.

(D.C.N. — Sec¢éo II — 18-10-56).

* W &

Discuss@o tnica do Projeto de Lei da Ci-
marg n° 222, de 1956, que autoriza o Poder Exe-
cutivo a abrir, ao Poder Judicidric — Justicu
Eleitoral — o crédito especial de Cr$ 309.000,00
para atender a despesas com gratificacdo de
natureza eleitoral realizadas no exercicio de
1954 pelos Tribunais Regionais Eleitorais de
Minas Gerais, Pioui e Sdo Paule;, tendo Pa-
recer favordvel, sob n¢ 1.045, de 1956, da Co-
missdo de Financas.

- O SR. PRESIDENTE — Em discussio.

Nao havendo quem Dpecia & palavra encerrarei -

g discussao (Pausa).
Encerrada.
Em votacio,

Os Srs. Senadores que aprovam o projeto queiram
permanecer sentados. (Pausa).

Est4 aprovado.

E o seguinte o projeto aprovado, que vai
& sancao:

PRCJETg DE LEI DA CAMARA N.° 222, DE 1956
4.947-C-1954, na Cémara dos Deputados)

Autorize © Poder Erecutive a abrir ao
Poder Judicidrio — Justica Eleitoral — o crs-
dito especial de Cr$ 309.000,00 para atender a
despesas com gratificagdo de natureze eleitoral
Azalizadas no exercicio de 1954, pelos Tribunais
Regionais Eleitorais de Minas Gerais, Pioui e
Sao Paulo.

O Congresso Nacional decrefa:

Art 1* E. o Poder Executivo autorizado a abrir
a0 Poder Judiciario — Justica Eleitoral — o crédito
especial de Cr$ 309.000,00 (irezentos e nove mil cru-
zeiros), para atender a despesas com gratificacio de
natureza eleitoral realizadas no exercicic de 1954
pelos Tribunais Regionais Eleitorais de Minas Gerais,
Piaui € Sdoc Paulo, assim especificadas:

(Ne

Cr$
I — Tribunal Regional Eleitoral do Piaui:
Gratificacdo a membros do Tribunal  87.400,00
Il — Tribunal Regional Eleitoral de S&o
Paulo:
a) gratificagio a servidores requisi-
tados .o e e 37.800,00
b) gratificagio a Juizes, Escriviaes
e Preparadores .................. 110.400,00
III — Tribunal Regional de Minas Ge-
rais -~ Gratificacio a membros do
Tribunal ... i i i 73.400,00
Total.............. 309.000,00
Art. 2* Esta lei entrard em vigpor na data de
sua publicagio, revogadas as disposiches em con-
frario.
(D.C.N. — Secfioc IT'— 30-10-56).

b1}

— QOthon Méder.'

Projeto de Lei da Camara n° 252, de 1956

Da Comissdo de Financas, sébre o Projeto
de Lei da Cémara ne 252, de 1956, que aquto-
riza o Poder Executivo a abrir ao Poder Judi-
cidrio — Justica Eleitoral — o crédito especial
de Cr$ 791.406,50 para atender a despesas di-
versas realizadas no exercicio de 1955 pelos
Tribunais Regionais Eleitoruis de Alegoas, Ma-
ranhdo, Sdo Paulo, Amazonas, Ceard, Parand
e Rio Grande do Sul.

Relator: Sr. Mathias Olimpio.

O presente Projeto de Lei da Camara n* 252,
de 1956, ora sob © nosso exame, autoriza 0 Poder
Executivo a abrir ao Poder Judiciario — Justica Elei-
toral — o crédito especial de Cr$ 791.408,50; para
atender a despesas diversas realizadas no exercicio
de 1955 pelos Tribunais Regionais Eleitorais de
Alagoas, Maranhdo, Sic Paulo, Amazonas, Cear8,
Parana e Rio Grande do Sul.

Essas despesas resultamn da recente criagio de
novas zonas eleitorais, em Alagoas e Sao Paulo:

‘do maijor numero de sessdes extraordinArias reali-

zadas pelo Tribunal Regional do Maranhio, conse-
ailentes de eleigbes suplementares; da necessidade
de pagar gratificacbes adicionais a que passaram a
fazer jus funciendrios dos Tribunais do Amazonas
e do Ceara; do aumento de 50% na locacio de
magquinas (Holerith, pelo Tribunal do Rio Grande
do Sul e, finalmente, atendimento a alugueres de
prédios onde se acham instalados Cartérios e Zonas
Eleitorais do Parand e Rio Grande do Sul.

Trata-se como se vé, de atender a encargos im-
previstos no vigente Org¢amento da Unido, justifi-
cando-se, o crédito especial.

Pela aprovacio do Projeto.

Sala das Comissdes, em 19 de outubro de 1956.
— Alparo Adolpho, Presidente. — Mathias Olynipio,
Relator. — César Vergueiro — Lima — Guimardes
— Mem de S84 — Daniel Krieger — Ary Vianna —
Gaspar Velloso — Attilio Vivacqua — Mourde Vieira
— Fausto Cabral — Othon Mdder.

(D.C.N. — Bec¢o II — 24-10-56).

LI I

Discussido unica do Projeto de Lei da Ca-
mara n* 252, de 1956, gue autoriza o0 Poder
Egzecutivo a abrir ao Poder Judicidrio —
Justiga Eleitoral — o crédite especial de
Cr$ 791.406,50 para atender g despesas diver-
sas realizadas no exercicio de 1955 pelos Tri-
bunais Regionais Eleitorais de Alagoas, Mura-
nhdo, Sdo Paulo, Amazonas, Ceard, Parand e
Rio Grande do Sul, #zndo Parecer favoravel,
sobh n® 1.083, de 19::6 da Comtssao de Finamn-
cas.

O SR. PRESIDENTE — Em discussio.

Nio havendo quemrnt peca a palavra encerrare1
a discussio (Pausa).

Os Srs. senadores que aprovam © projeto queiram
permanecer sentados (Pausa).

Estd aprovado.

£ o seguinte o projeto aprovado, que vai
a4 sangdo.

PROJETO DE LEI DA CAMARA N¢ 252, DE 1956
(N® 742-C-1955, na Camara dos Deputados)

Autoriza o Poder Ezxeculivo a abrir ao
Poder Judicidrio — Justica Eleiloral — o cré-
dito especial de Cr$ 791.406,50 para atender a
despesas diversas, realizadas no erercicio de
1955, pelos Tribunais Regionais Eleitorais de
Alagoas, Margnhdo, Sdo Paulo, Amazondas,
Cearg, Parand e Rio Grande do Sul.

r
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0O Congresso Nacional decreta:

Art. 1* £ o Poder Executivo autorizado a abrir
a0 Poder Judicidrio — Justica Eleitoral — o cré-
dito especial de Cr$ 791.406,50 — (setecentas e mno-
venta e um mil, guatrocentos e seis cruzeiros e cin-
qllenta centavos) para atender a despesas diversas
realizadas no exercicic de 1955 pelos Tribunais Re-
gionais Eleitorais de Alagoas, Maranhao, Sio Paulo,
Amazonas, Ceard, Paranf e Rio Grande do Sul e
que assim se discrinam:

Cré
I — GratificageGes de natureza elei-
toral a julzes, escrivies e auxiliares
de cartério:
a) Alagoas . . .....iiiieieiiaiienns 151.800,00
by Maranhao . . ......iiiiiiannan. 225.000,60
...................... 119.584,80

¢} Sdo Paulo

I — Adicionais por tempo de servico:

@) AMAZONAS . . ...iiiiriainranans 1.668,40
B) Cearf . . ..i.iiiiiiiiaiiriraeaa 56.453,30
IT1 — Servicos contratuais:
Tribunal Regional Eleitoral do Rio
Grande de Sul .................... 61.900,00
IV — Aluguel de imoéveis:
a) Tribunal Regional Eleitoral do
Paranf . . ....ovvvvivninenceenn.. 120. 000,00
b) Tribunal Regional Eleitoral do
Rio Grande do Sul ............ 36.000,00

Art. 2° Esta lel entrard em vigor na data de
su:. publicacio revogadas as disposicées em con-
trario.

(D.C.N. — Segao II — 30-10-56).

LEGISLACAO

Lei n® 2.909, de 12 de outubro de 1956

Altera o quadro do pessoal da Secretariq
do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Parand, e dd outras providéncias.

O Presidente da Republica:

Faco saber que o Congresso Nacional decreta
e eu sanciono a seguinte Lel:

Art. 1* O quadro deo pessoal da Secretaria do
Tribunal! Regional Eleitoral do Estadoe do Parana
passa a integrar o grupo D, criado pela Lei nu-
mero 486, de 14 de novembro de 1948, com as nite-
racbes que se fizerem mnecessarias a4 sua adaptacio
‘a €sse grupo, ’

Art. 2 Fica o Poder Executivo autorizado a
abrir ao Poder Judicidrio — Tribunal Regional Elei-

toral do Estado do Paranid -— o crédito especial de
Cr$ 1.885.200,00 (um milhio, otocentos e oitenta
e cinco mil e duzentos cruzeiros) para atender, no
exercicio de 1956, 4s despesas resultantes desta lei.

Art. 3 Esta lei entrard em vigor na data de
sua publicacio, revogadas as disposicdes o~ con-
trario. '

Rio de Janeiro, em 12 de outubro de 13855, 135°
da Independéncia e 68 da Republica.

JUSCELING KUBITSCHEK.
Nereu Ramos.
S. Paes de Almeida.

(Didrio Qficial — 13-10-1856).

DOUTRINA E COMENTARIOS

EVOLUCAO DO SISTEMA
ERASILEIRO

ELEITORAL

Manoel Rodrigues Ferreira
X1

A PREDOMINANCIA DOS PAULISTAS
NA POLITICA MUNICIPAL

A provisio do Governador do Estado do Brasil,
datada de 24 de novembro de 1655, e que estabeleceu
um ‘“‘modus-vivendi” entre as faccbes dos Pires e
dos Camargos, foi confirmada pelo rei de Portugal,
a 23 de julho de 1674, Anos apés, Tomeé de Al-
meida, ouvidor geral, cuis realizar elei¢des sem
levar em consideracdo aquela provisio. Por um
triz, Pires e Camargos nio se engalfinham, nova-
mente. O que levou o scherano portugués a con-
firmar, mais uma vez, a referida provisao, a 20
de dezembro de 1688. .

Mas, parece que, ao raiar o século XVIII, a
cidade de Sao Paulo j& havia esquecido as san-
grentas lutas politicas. lideradas por Pires ¢ Ca-
margos. E a provisdo de 24 de novembro de 1655,
devia, a essa altura,-estar tamhbém. esquecida.

Em 1719, com o descobrimento do ouro ds
" Cuiaba, oS paulistas abandonam os seus lares em
busca, daquelas paragens. E considerdvel o numero
dos que se aveniuram aquelas lavras. Povoados da
Capitania de S&o Paulo chegam a ficar quasi com-

pletamente abandonados. A prépria cidade de Séo
Paulo sente-se consideravelmente desfalcada dos seus
moradores. A0 mesmo tempeo, devido & fama da-
queles “placeres” auriferos, hA uma corrida de ha-
hitantes das outras Capitanias, em direcio a Sio
Paule. E também considerdvel o afluxo de elementos
europeus (portuguéses principalmente), ¢ da América
Espanhola.

Orz, toda esta gente, recém-chegada, vinha fi-
xar-se na cidade de Sfo Paulo, de onde pretendian:,
muitos, ganhar o caminho de Cuiabs,’

Grande parte, entretanto, permanecia em S&o
Paule, praticamente substituindo gs paulistas que se
haviam transferido para as lavras de Cuiabi.

Essa gente criou sérias apreensées a0 capitio-
general governador da Capitania, como também 2o
rei de Portugal, e a propria populagdao natural da
cidade de Sao Paulo. Vejamos cada um por sua
Vez.

Quanto ao governador da Capitania de 3io Paula,
Rodrige Cesar de Menezes, diversas vézes assinou
ordens relativamente Aagqueles novos moradores, ou
mais propriamente, forasteiros, que aqui »stavam
de passagem, pretendendo ir a Cuiabia. Na ordem
de 12 de maio de 1722, o povernador dizia gue, como
constava ‘‘que nesta cidade se acham muitas pessoas
forasteiras, vindas das Minas Gerais, € de outras
Capitanias, com o intento de passarem ao novo des-
cobrimento das minas do Cuiaba’, e como a maioria,
segundo o governador, nid POssuis nem experiéncia.
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do sertao e nem de minerar, e nem ‘haveres para la
negociar, e como @ ida déles para aquelas lavras
de ouro causaria sérias dificuldades, pois havia pe-
riodos de fome nas minas, ordenava Rodrige Cesar
que todos os forasteiros féssem 24 sua presenca a
fim de resolver ¢ que fdsse mais conveniente, e os
que nio atendessem a essa determinacio, seriam
‘presos por tempo de dois meses na fortaleza da
barra da praca de Santos”.

O governador via, pois, o problema, segundo o
seu ponto de visia, isto é, as preocupacbes que lhe
causariam os forasteiros nas minas, onde ninguém
plantava, razio porque 14 havia periodos de fome.

Vejamos, agora, qual era a preocupagio do rei
de Portugal. Como soberanc de todo o Reino, e sendo
o Estado do Brasil uma de suas provincias, temia éie
que o descobrimento do ouro de Cuiaba fdsse des-
pertar a cobica de alguma nacdo estrangeira e hou-
vesse, em conseqiiéncia, a invasio da Capitania de
S. Paulo. Por isso, em 13 de maio de 1722, o rei
D. Joao expede carta ao governador da Capitania
de S. Paulo, na qual diz que havia sido informado
de que continuava a invasio de § Paulo, ‘“‘semm em-
bargo das repetidas ordens gue tenho mandado para
que se nao consintam nessa Capitania os Estran-
geiros que vao a ela, fagendo tais negociagbes em
prejuizo dos meus vassalos’’, e por isso, para “cat-
tela de alguma invasio que alguma naciAo :ueira
fazer nessa Conquista (isto &, Cuiabd), que sera
conveniente que eu mande vedar trés caminhos que
hi da Vila de Mogi das Cruzes para a de Santos,
e que os moradores se sirvam pele de Sio Paulo...”

Vejamos, agora, como o0s moradores, naturnis
da cidade de Sao Paulo, observavam os aconieci-
mentos - segundo o0s seus interésses. Ora, 05 seus
interésses giravam em torno da politica da cidade,
isto é, em térno das elei¢des municipais. E 05 na-
turais da cidade, isto €, os paulistas, sentiram nque
a sua predominancia politica, estava ameacada pelo
aumento da nova populacio, Perceberam que esta-
vam amea¢ados de perder o contrdle dos negdcios
publicos da sua cidade, em beneficic dos novos mo-
radores. @Que fazer? Lembraram-se, entio da bpro-
visdo de 24 de novembro de 1655, dque estabelecia
‘‘modus-vivendi’® entre as facches dos Pires e COn-
margos. Por que nao transforma-la, agora, em pri-
vilégio dos naturais da cidade de Sao Paulo? E isio
foi feito. Na sessfio do Conscelho do dia 14 de de-
zembro de 1720, o escrivio langou em ata gque foram
“‘despachadas oito cartas para as familias dos lires
e Camargogs para efeito de virem & eleigdo trienal’’,
que seria realizada dias apds, na primeira oitava do
natal de 1720. A eleicio foi feita, €, de acdrdo com
g provisdo de 1655, a maioria eleita, devera ter sido
de paulistas pertencentes aos bandos dos Pires e
Camargos. Mas, alguma duvida surgira quanto 2a
atualidade cdésses privilégios, pois, o novo Congetho,
a 18 de ahril de 1721 convocou 0 povo, € junta-
mente com éste, solicitou ao rei de Portugai, que
reconhecesse novamente os direitos dos Pires e Ca-
margos, O rei atendeu-os, em 1722, mandando que
o governador geral da Capitania de Sao Paulo pga-
rantisse a observineia da provisao de 1653. Na
eleicAo seguinte, a ser realizada na primeira ocitava
do Natal de 1723, qualquer cidaddo, para ser eleito
para qualquer cargo da CAamara, precisaria ser re-
conhecido por Pires e Camargos, como periencendo
4s suas respectivas facc¢des. E Pires e Camargos, evi-
dentemente, s6 reconheceriam, os paulistas natos.
Eis, pois, como Pires e Camargos uniram-se, agora,
para defender a predominincia dos paulistas, na
politica de sua cidade.

{Transcrito da "A Gazeta’, de Sao Paulo, de 9
de agdsto de 1956).

+ % %
XI1

DA IMPORTANCIA DOS OFFICIAS DAS
CAMARAS

O episodio dos Pires e Camargos, cuja exposigao
concluimos em artigo anterior, ilustra bem a :na-
neira de como se originavam cerfas disposicoes em

matéria eleitoral, que alcancavam somente determi-
nadas vilas, cidades, ou mesmo Capitanias. Pois,
segundo Pereira da Silva, as provisdes de 23 de julho
de 1745 ¢ 4 de marco de 1747, determinavam que
‘“‘as Camaras de Sio Lufs do Maranhio e Sio Paulo
n3o pudessem ter oficiais que nio fdssem naturais
das Capitanias’” (“Histéria da Fundac¢io do Império
Brasileiro™, tomo I, pag. 180).

Nao obstante, as Ordenagdes do Reino sempre
constituiram a lei basica dos processos eleitorais,
para tddas as partes do império lusitano.

As eleicdes dos Conselhos municipais revestiam-se
de grande importincia, pois a vida urbana e rurai
girava em térno da politica da cidade. Isto, no Brasil,
assumis, grande impertancia, pelas grandes distancias
existentes entre as vilas, e as cidades.

Os cargos de oficiais das CAmaras eram consi-
derados de grande importincia, muito mais do gue
o sAo atualmente os dos nossos municipios. N&o nos

" esquegamos, por exemplo, que os juizes ordinarios,

em numero de dois, eram oficiais, e eram eleitos pele
pova. Nio é de estranhar, pois, gque os oficiais das
Camaras gozassem de consideracbes especiais. A
propésito, relataremos um fato ilustrativo. No ano
de 1728, o ouvidor geral da Capitania de San Paule
representou ao rei, relatando o incidente havido nas
cerimfinias do dia do Corpo de Deus.

Ora, nesse dia, os vereadores, segundc a Dpraxe,
ocuparam, ha matriz da cidade, o lugar gue sempre
fora reservado a ésses oficiais da Cimara. Mas
o vigdrio, nesse ano, havia resolvido terminar &sse
privilégio, transferindo-os para outro local da igrela.
Por isso, mandou ao sacristio que pedisse aos vereas-
dores gque se retirassem do lugar onde estavam, sob
pena de excomunhdo. Os vereadores ficaram firmes
no lugar: nido sairam. Em conseqiiéneia, o vigario
mandou “anunciar ao povo, reunido nha igreia, gue
ndo haveria missa e nem procissiio. O que foi ieito.
QO incidente foi grave. O bispo deu razio zo vigirio.
Mas o rei, recebendo a exposicAo do ouvidor geral,
deu razao aos vereadores, assim respondendc-lhe;
“Me pareceu dizer-vos gue o lugar em que a Camara
tinha, o seu assenio € em cuja posse se pretenceu
conservar, ¢ decenfe, porque em muitas catedrais
déste Reino, nzo s56 tem lugar no Cruzeirc, mas
dentro da Capela Mér, de gue vos aviso, para que
assim o tenhais entendido”.

Dois anos apds, isto é, em 1830, houve séria
desinteligéneia entre o capitdo-general governador
da Capitania de Sao Paulo, Caldeira Pimentel, Tn-
dividuo atrabilidrio, e os oficiais da Camara. O
governador chegou, mesmo, a mandar gue dois ve-
readores 5€ CONSErvassem presos em Suas proprias
residéneias, até scgunda ordem’.

A essa época, os vereadores das Camaras de
todo o Reino de Portugal, naoc gozavam, cntretanto,
de imunidades. Foi por alvaré régio de 26 de feve- -
reiro de 1771, que os vergadores das Camaras ficaram
a salvo de quaisquer arbitrariedades, pois, dai em
diante nio podiam ser presos e processados en-
quanfo estivessem exercendo o mandato qQue o povo
lhes havia conferido nas elei¢des trienais.

(Transerito de “A Gazeta’’, de Sio Paulo, de
20 de apdsto de 1956).

¥ % =

XIIi
TRES SECULOS DE ELEICOES MUNICIPAIS

Com éste artigo, terminamos o estudo de codigo
eleitoral da Ordenag¢io do Reino. Vimos que essa
lei era basica, em maléria de eleicdes, nao obstante
pudesse sofrer ligeiras alteragdes, a fim de acomo-
dar determinadas situacbes politicas locais. O epi-
sédio dos Pires e Camargos, em S3io Pauln, loi bem
ilustrativo. A lei eleitoral era, pois, flexivel, pro-
curando adaptar-se as circunstincias especiais, em-
bora isto nao fésse comum e nem freqilente, e sem
ferir, como jiA frisamos, a estrutura do codigo da
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Ordenacdc. Havia, naqueles tempos, o senso daquilo
que podemos denominar modernamente, de cociologia
eleiforal .

Em 1821, foram realizadas as primeiras eleicoes
gerais no Brasil. - A partir do préximo artigo, dei-
xaremos, pois, o comentario do cédigo eleitoral da
Ordenacio, para iniciar novo estudo, ou seja, a ex-

posicio  das leis eleitorais que presidiram as
eleices  gerais  brasileiros, a partir de 1821,
Seremos  breves, na exposicido de cads uma

dessas leis, Desde gue dedicamos treze (com o pre-
sente) artigos 20 codigo da Ordenacdo, poderi pa-
recer que nio tivemos o necessdrio senso de equilibrio,
dedicando excessiva atencio ao ebédigo da Ordenacio.
Tal apreciacic niao seria verdadeira. Sendo, vejamos:
4 lei eleitoral contida nas Ordenacdes do Reino pre-
sidiu a eleicdes municipais, no Brasil, durante cérca
de trezentos anos. Ao passo que as leis eleitorais
adotadas para eleicbes gerais. a partir de 1821, ti-
veram duracdes efémeras. Qu seja, esfas leis elei-
forais eram substituidas freqiientemente. Enquanto
na vila e cidade de Saoc Paulo, durante trés séculos,
realizaram-se cérca de 100 eleigbes, municipais trie-
nais pelo codigo eleitoral da Ordena¢io do Reing, a
partir de 1821 as leis eleitorais para eleigbes gerais
foram sendo substituidas sucessiva e fre’qﬁentemente
cada uma nao presidindo, em geral a mais do gque
trés eleigcoes.

Na oportunidade déste. 1ltimo artigo, devemos,
ainda, fazer algumas consideracoes sdbre a im-
portancia dajs  eleipfes conunicipais no Byrasil,
até 1828, pois, o cobdigo eleitoral da Ordena-
cig do Reino continuou a servir até ésse ano.
Na Histéria do Brasil, ainda nio hé um estudo tio
completo guanto possivel, do papel desempenhado
pelas cAmaras municipais, e, concomitantemente, da
importiancia das eleigdes bienais para o preenchi-
mento dos cargos de oficiais. Isto, em parte, expli-
ca-se: no Brasil, os arquivos das camaras foram
destruidos, hoje restando sémente ¢ da cimara de
Sio Paulo. No entanto, o estudo do papel das ci-
maras é da maAxima importancia, na nossa Historia
politico-administrativa, pois ai encerra-se a Historia
da democracia no Brasil. Quando tal for feito, ficari
demonstrado que a democracia foi um processo nor-
mal na execugAo da politica interna brasileira. A
deformacic da nossa Historia. costuma apresentar os
governadores gerais do Estado do Brasil e de suas
Capitanias, como senhores arbitrdrios, que podiam
dispor a seu bel prazer, dos seus governados.

A realidade era bem outra. Existiam, no Estado
do Brasil, duas administrag¢bes. Uma, constituida
dos governadores, que eram representantes dos so-
beranos portuguéses e Dpor é&les nomeados. Seus
mandatos tinham duragdes imprevisiveis, A
era constituida das Camaras Municipais, cujos Con-
selhos eram eleitos pelo povo, e por éste legitima-
mente eleitos, tendo o0 mandato de um ano, garantido
pela Ordenacido. Defrontavam-se, pois, representanics
dos reis (governadores), e representantes do povo
(oficiais das camaras). Dado que durante os trés
séculos que 0 Estado do Brasil foi Provincia do
Impéric Portugués, as nossas vilas e cidades situa-
vam-se distantes das sedes dos governadores, €
facil verificar que a administracio municipal, mercé
também das suas atribuicbes, deveria ser para o
povo, mais importante do que as administracdes
gerais.

‘As camaras municipais, isto € o0s representantes
do povo, tinham o direito de se dirigir diretamente
aos reis de Portugal, sem que o fosse por intermédio
dos governadores. E freqiientemente, faziam-no para
reclamar contra os proprios governadores e outros
membros da administragio geral. Vejamos um caso
ilustrativo: tendo os oficiais da camara .de Sao
Paulo se dirigido ao rei de Portugal, reclamando
contra o mnovo governador da Capitania, que estava
fazendo nomeagdes para os cargos do govérno, de
pessoas gue nao haviam nascido em Sao Paulo, o rei
dirige-se ao referide governador, Caldeira Pimentel,
dizendo-lhe que, ao fazer as nomeacgdes, niao cra
cbrigado a ouvir a Camara, mas, acrescentava que
colocasse nos cargos da administracdo, “as pessoas

outra -

mais capazes, tomando as informacgbes necessarias e
prefirais néles os naturais da ferra’”’. Esta, era uma
iorma delicada de determinar ao governador, ZJue
56 ‘homeasse paullstas natos, como a Camara o -s50-
licitava.

Devemos ainda, dizer que, por nio.haver ainda
um estudo das eleicdes municipais brasileiras, a luz
da Ordena¢iio do Reino e de tdodas as leis posteriores
{alvards, provisdes, etc.), costuma-se fazer grande
confusao a proposito do_assunio. Assim, por exemplo,
Oliveira. Viana no seu estudo das instifuicdes pali-
ticas brasileiras incorreu no equivoco -de afirmar que
nos trezentos anos em que o Brasil foi provincia de
Portugal (até 1822), o homem-massa nao participava
das eleicdes. Ora, nio era bem isso. O alvard de 12
de novembro de 1611, além de outros de menor im-
portancia, determinavam que, nas eleigbes, que eram
de dois graus, o peve podia votar, mas ni&o ser vota-
do. Votar era um direito, mas ser votado (eleito), era
um privilégio. No entanto, era dificil, no nosso meio,
estabelecer ésses pr1v11eg:os

Até 1822, o povo votava em massa, sem limita-
c¢oes, sem restricbes. Ao ganhar ¢ Brasil & sua inde-
pendéncia politica, 0 povo perdeu o direito que teve,
durante trés séculos, de votar, pois o voto tornou-se
também um privilégio. O Brasil ganhou a sua in-
dependéncia politica, e, a0 mesmo tempo, o povo
perdeu os seus direitos politicos {(de votar em
massa}. Curioso paradoxo, ésse.

(Transcrito da “A Gazeia”,

de Sdo Paulo, de
28 de agdsto de 1956),

XIv

AS PRIMEIRAS ELEICOES GERAIS REALIZADAS
NO BRASIL .

Em 1820, quando D. Jodao VI ainda se achava no
Brasil, dois movimentos revolucionarios irromperam
em Portugal, dando origem a duas Juntas, que
coexistiam harmoénicamente. Uma, tinha o objeiivo
de governar, e a outra, de convocar as Cbhrtes, no
menor prazo de tempo possivel. Foram éstes movi-
mentos gue elvaram D. Joao VI, em 1821, a voltar
a Portugal, deixando o Brasil. Uma das Juntas, a
“Junta Provisional Preparatoria das Coértes”, ficara
encarregada de providenciar a eleicio dos deputades
que iriam compor as “Cfries ‘Gerais de Lisbda'’. Os
deputados, seriam eleitos pelos povos de Portugal,
Algarves e Estado do Brasil, e nas Cortes, deveriam
redigir e aprovar a primeira carta constitucional da
Monarguia Portuguésa.

Seria essa a primeira eleicho geral a ser reali-
zada no Brasil, pois, como ia vimos, as eleicdes emr
nosso pais tinham um ecarater puramente local, isto
é, eram realizadas somente para eleger govérnos
locais, ou sejam, os oficiais das Camaras. Pela pri-
meira vez, iriam ser realizadas eleicoes gerais, isto €,
que ahrangiam todo o territorio brasileiro, e que
itinham a finalidade de eleger representantes do povo
a um parlamento: as Codrtes de Lishoa.

A “Junta” portuguésa, encarregada de convocar
as eleighes, devido A preméncia do tempo, viu-se em
dificuldades para organizar uma lei eleitoral gue
servisse aos seus objetivos. Resolveu, por isso, adotar
a lei eleitoral estabelecida pela Constitni¢io Espa-
nhola de 1812. Pequenas modificacbes foram intro-
duzidas, e unicamente com o objetivo de adapti-las
as particularidades do reino portugués.

Ainda no Brasil, D. JoAo VI assinou decreto, de-
7 de margo de 1821, convocando o povo brasileiro
para escolher 0s seus representantes as Cortes de
Lishféa. Juntamente com ésse decreto, foram expe--
didas as “Instrucdes para as eleigdes dos deputados.
das .Cértes, segundo o método estabelecido na Cons-
tituicio Espanhola, € adotado para o Reino Unido
de Portugal, Brasil e Algarves”, conforme rezava.
o titulo do decreto referido.
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© NUMERQ DE DEPUTADOS

As ‘“Instrugdes’’ constituiam o gque denominameos
modernamente de lei eleitoral. O capitulo I dispunha
sébre o modo de formar as Cortes, e o seu art. 32
determinava: ‘... cada Provincia hi de dar tanios
deputados quantas vézes contiver em sua povoacio
o numero de 30.000 almas; e que si por fim restar
um excesso gue chegue a 15.000 almas, daré mais
um deputado; e nao chegando o eXcesse da povoacio
a2 15.000 almas, nioc se contard com éle’’. Desde que
0 Brasil, pelo ultimo recenseamento, de 1808, possuia
2.323.366 habitantes, daria, pois, 77 deputados. Como
as fragdes das provincias ficaram desprezadas, o nfl-
mero total fieou reduzido a 72 deputados.

A lei nig fazia referéneia a partides politicos,
que nao existiam a essa época. Também ndo havia
qualificacio prévia de eleitores. O capitulo II, ar-
tigo 34, estabelecia que “se deverfo formar Juntas
‘Eleitorais de Freguezias, Comarcas e Provincias™.
‘Como veremos, €ste sistema levava a um sistema de
eleicao, de quatre graus, o que era um verdadeiro
absurdo, comparado ¢omo o codigo eleitoral das
‘Ordenagdes, que era de somente deis graus. Conti-
nuaremos.

{Transcrito da “A Gazeta',
1 de setembre de 1956).

de S&ap FPaulo, de

XV

AS PRIMEIRAS ELEICOES GERAIS
. REALIZADAS NO BRASIL

As “Instrucdes’’ de 7 de marco de 1821, estabe-
leciam um sistema de eleicbes em quatro graus: o
‘povo, em massa, escolhia os compromissarios; éstes,
escolhiam os eleitores de pardquia, por sua vez,
éstes escolhiam os eleitores de comarca; finalmente,
-Astes ultimos procediam & eleicRo dos deputados.
Descrevemaos, a Seguir, 0s processos de eleigdes ado-
tados em cada grau.

JUNTAS ELEITORAIS DE FREGUEZIAS

Nio havia qualificagfp prévia de eleitores, mem
‘partidos politicos; todos os habitantes de uma fie-
guezia seriam leitores (a provincia dividia-se em
comarcas, € estas, em freguezias). Pois ¢ artigo
‘35 determinava: “As luntas eleitorais de freguezias,
serdo compostas de todos os cidadaocs domiciliados
e residentes no territério da respectiva freguezia
Q povo, votava, pois, em massa, ineclusive 08 anai-
fabetos, nao havendo gqualquer restrigdo 10 voto.
‘Bsse era o eleitorado de primeiro grau, que iria
-escolher um  certo nmumerc de concidadaos, que

seriam denominados compromissdrios. Quantos com-
promissdrios seriam eleitos? Para sabg-lo, seria ne-
cessfrio conhecer, antes, quantos eleitores de pa-
réquia seriam eleitos pelos compromissdrios. Proce-
dia-se, entdo, da seguinte maneira: “Nas juntas,
ou assembléias paroquiais serd nomeado um eleitor

paroquial para cada 200 fogos” (art. 3%, {(Por
“fogos”’, subiendem-se moradias, ou mesmo fa-
milias). O resto, excedendo de 100, daria mais um

eleitor paroquial. Conhecido o nimero de eleitores
paroquiais calculava-se o nimero de compromissi-
rios. O art. 42, dizia que, para cada eleitor paro-
quial, deviam ser eleitos 11 compromissirios, para
2 paroquiais, 21 compromissirios; para 3, 31. Estes
31 compromissarios eram o limite, pois a lei estabe-
lecia que ‘‘nunca se poderd exceder éste ntmerc de
compromissirios, a fim de evitar confuszo’”’. ¥Esses
numercs eram diferentes para as freguezias pe-
quenas, mas deixamos de mencioni-los, & fim de
abreviar esta exposicio. Em resumo: dividindo-se
o nimero de fozos por 200, tinha-se o mumerp de
eleitores parcquiais a eleger; sabendo-se ésie nh-
mero, calculava-se o total de compromissarios que
seriam escolhidos pelo povo.

No dia da eleicio, 0 povo reunia-se na Casa do
Conselho (Camara Municipal), sob a presidénecia do
juiz de fora ou ordinario, ou vereadores, e também
com a ‘‘assisténcia do paroco, para mator solenicdade
do ato”. Inicialmente, tdda a Assembléia eleitoral
deveria dirigir-se & igreja Matriz, onde seria sele-
brada missa solene do Espirito Santo, o paroco
faria “um discurso analogo is circunsténcias’. Ter-
minada a missa, a assembléia (o pove) voilava &
Casa do Conselho, e organiva-se a junta eleiforal:
dentre os presentes, além do presidente que era o
juiz ou um vereador, eram escolhidos dois escru-
tinadores e um secretaric. Em seguida, nis havendo
denincias de subornes ou concluios, que eram proi-
bidos, passava-se & eleico dos ‘compromissiarios
Os cidadaos, chamados, ditavam 'ao secretario da
mesa 05 nomes das pessoas nas quais votavam para
compromissirios, mas ninguém podia votar em si
mesmo. A seguir, a mesa proclamava os compro-
missarics eleitos & “pluralidade de votos”. Imedia-
tamente, os compromissdrios retiravam-sz para um
recinto separado, e, ali, procediam A eleicio do
eleitor ou ‘eleitores paroquiais, que deveriam ser
maiores de 25 anos, “ficando eleitos aqueles que
reunirem mais de a metade dos votos™. Voltavam
0s compromissirios 4 assembléia e entregavam o
resultade A junta eleitoral. A seguir, era lsvrada
ata (ou térmo), cada eleitor paroquial (des 37 grau),
ficando de posse de uma co6pia, que scria a sua
“nomeac¢do”, como dizia a lei. Apobs, a [anta dis-
solvia-se. E agora, “0s cidadios que formavam a
junta, levando o eleitor ou eleitores (paroquiais),
enfre o presidente, escrutinadores e secretario, se
dirigirao 4 igreja Matriz, onde se cantard um
Te-Deum solene’”.

(Transcrito de “A Gazeta’,
de setembro de 1956).

de Sio Pauln, de 3

NOTICIARIO

Alistamento

O Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do
:Bul no uso das atribuicdes que lhe eonfere o artigo
43, da resolugio n°® 5.235 do Tribunal Superior Elei-
toral, expediu as - seguintes normas, relativas a4 dis-
tribuicio do eleitorado:

“Pelo sistema criado pela Lel nv 2550, de 25
de julho de 1955 (art. 68), cada eleitor, ac conseguir
sUa inscrigdo, ficard desde logo vinculado a uma
secdo eleitoral, onde deverd votar e que serd desig-
nada em algarismos e por extenso, no lugar que
para. isso o titulo destina. Postergados, por isso, fi-
-caram a forma e o momente que o Codigo Elei-
‘toral estabelecia para a distribuicio dos eleitores

por se¢bes, Para atender ap novo critério, cada juiz
eleitoral devera adotar, antecipadamente, para ‘sua
zongz, um plano, com aiengdo as normas seguintes:
I — Relativamente &s se¢Bes isoladas — como
tais consideradas as destinadas aos elcitores da
zona rural de cada municipio — ter-se-4 em vista
0 que foi estabelecido para o pleito de 3 de sutubro
de 1955, com as modificagdes que a experisncia haja
aconselhado para a maior facilidade do exercicio do
voto. II — Para as cidades, vilas e povoados, serdo
eriadas secies em ntfimero correlato com os dos
eleitores que residirem nesses nucleos de -populacgio,
seus suburbios, arrabaldes e proximidades. Para
tais secOes, os eleitores serio destinados de acdrdo
com a ordem de-inscri¢go, independente de qualquer
discriminacio alfabética. Os primeiros 240 eleitorec
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(pois € conveniente deixdr uma folga de 20% rohre
o limite maximo) ficardo pertencendoc a uma sec¢ro;
0s 240 seguintes, a outra e assim por diante, for-
mando-se tantas secbes quantos forem o0s grupos
de 240 eleitores que se alistarem na localidade,
Inicialmente, existirA uma sd secdo; depois de lo-
tada esta, passar-se-a ao preenchimento da sepunda,
etec. — JIIT — As cidades de maior drea vyoderio,
de dcordo com as condices locais, ser divididas em
zonas ou setores, cada um dos quais ficara consi-
derade como autdéncmo para o efeifo da distribuicao
do seu eleitorado, segundo o critério preconizado no
item anterior. IV — Conseglentemente, s6 a loca-
lizacd@o das mesas receptoras correspondentes a essas
secdes — desde ja numéricamente individualizadas
— podera ser objeto de escolha do juiz elsitcral, em
momento mais aproximado dos. pleitos. V - Tanto
o0s titulos eleitorais, como as Idlhas individuais de
votacAo e as fichas modelos 5 e 6 deverdo ser pre-
enchidos a maquina. Elabérado com & maxima
urgéneia o plano em referéncia, deverd cada juiz
remeté-lo apo T.R.E., para gque, de acordo iom o
mesmo, possa ser enviade a cada zona eleitvral o
material necessaric ap movo alistamento.

“Registre-se, publique-se e comunigue-se por cir-
cular. Porto Alegre, 8 de junho de 1956. iAss.)
C. Paula Dias, Presidente. Carlos Flores, Relator.
Sisinio Bastos. Julio Costamilan Rosa. Pedro Mar-
gues da Rocha, J.R. Santos. Jodo Campos Duha'.

O Presidente deo Tribunal Regional Eleitorzl do
Maranhéo, Desembargador Sarney Costa, tendo em

vista a realizacio de eleicdes complementares e su-
plementares em vArios municipios daquela circuls-
crigio, enviou consulta ao Tribunal Superior Elei-
toral, a fim de esclarecer se, dando cumprimento a
Lei n® 2.550, deverd efetivar os trabalhns do novo.
alistamento nuz aguardar o término daquelas cieicbes.

Em resposta, o Sr. Ministro Lulz Gallotti, Pre-
sidente do Tribunal Superior Eieitoral. expediu o s2-
guinte telegrama;

" “Comunico a Vossa Exceléncia que o Tribunal
Superior Eleitoral ermn sessio do dia 28 de sctembro
altimo, apreciando o proeesso namero 575 referente
4 consulta telegrama numero 64, resolveu responder
que o alistamento deverd prosseguir nos municipios
em que vao se realizar eleicoes suplementares, de-
vendo ficar suspensg nos municipios em gue se reali-
zardo eleigbes complementares’’,

Visitas

Em visita de cortesia, esteve no Tribunal Sa-
perior Eleitoral, o Sr. Coronel Felisherto Batista Tei-
xeira, Chefe de Policia do Distrito Federal.

Sua ‘Ex.? manteve, na ocasido, cordial palestra
com o Sr. Ministro Luiz Galletti Presidente, e com
05 demais membros do Tribunal.

Ainda, durante o més de outubro esteve no Tri-
bunal Superior Eleitoral ¢ Desembargador Crysanto
de Paula Dias, Presidente do Tribunai Regional Elej-
toral do Rio Grande do Sul.
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ACORDAO — Os proferidos pela Justiga
Eleitoral devem conter sintese das

questdes debatidas. (Acdrddo n2 2.067)

ALISTAMENTO ELEITORAL — Deve pros-
seguir onde houver eleicbes suplemen-
tares ¢ ficar suspenso onde houver com-
plemcntares — Telegrama do Ministro
Luiz Gallotti ap Presidente do T.R. E.
do Maranhfo
— Normas baixadas pelo T. R. E. do

Rio Grande do Sul sfbre distribuigao
de eleitorado.. ... oo oo
— Pragas de pré —
cinal n* 6 :
-— Seri feito em cartbrio, em presenca
de funcionirio eleitoral, do proprio
punhg do eleitor. (Parecer n.¢ 2.699)

ATAS -~ SessOes de outubro de 1956

ATOS DA PRESIDENCIA - Cancelamento
de faltas — De Tomaz Lodi

— Licencas -- A José Mario de Barros,
Tomaz Lodi, Adaliz Nogueira Ber-
nachi, Teresa Batista Baltazar da
Silveira ... .o

— Portarias — Portaria n® 7 — arbl-
trando gratificagbes a requisitados

Y , B

CAMARAS DOS DEPUTADOS — Legendas
—- 1950 e 1954

CANCELAMENT(Q — De registro de Partido
-— Dar-ze-a se o partido em eleigdes ge-
rais nao eleger, pelo menos, um repre-
sentante ou ndc alcancar 50.000 elei-
tores. {(Parecer n° 2.696)

CANDIDATO — Se colocado em 1.° lugar e
e falpeer, renovar-se-& a eleicio. (Pa-
recer NP 2675} .. iieiieiiiereiiiaas

— Seu registro — Formalidades na es-.

(Acordio

colhla — Maféria de fato.
ne° 2.191)

CARTORIO ELEITORAL - 356 nele poderao
ser praiicados atos relativos aoc alista-
mento cleitoral. {(Parecer n.° 2.699)

CASSACAQ — De registro de partido poli-

tico — Quando se da. (Parecer nime-
ro 2.B90) i
CERTIDOILS — As emitidas pela Justiga

Eleitoral, sem finalidade eleltoral, paga-
rio as custas. (Resolu¢io n.? 5.298)

CREDITO — De Cr$ 6.000.000,00 ao Minis-
térioc da Guerra para alojamento de
forca federal requisitada pela Justica
Eleitoral. (Projeto n? 4.870-A-54 da
Céimara)

— De Cr$ 13.50000 20 T. R. E. da

Bahia. (Projeto n° 221-56 no Se-
nado) . i it
~— De Crg 25.00000 ao T. R. E. da
Bahia. (Projeto n? 1,.865-56 da Ca-
IMATA) vvvveenerrnnnacnarancrrinnnen

— De Crg 76.993,00 ao T. R. E. do
Ceard. (Projeto n® 1.672-A-56 da
CAMATA) cvr e i v rnvrenrarrriornnsranas

— De Cr$ 309.000,00 aos TT. RR. EE.
de Minas Gerais, Piaui.e Sao Paulo.
(Projeto n.° 222-56 nc Senado)

— De Cr$ 791.406,50 aos TT. RR. EE.
do Amazonas, Maranhio, Alagoas,
540 Paulo,” Cears, Parani e Rio
Grande do Sul. — Projeto n? 252-56
no Senade (742-C-55 da Cé.n;gara)
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— De Cr$ 906.436,20 a Justica Eleitoral,
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DECISAQ — Que apreciou matéria de fato
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Recurso incabivel. (Acérddao nt 1.857)

DELEGADO DE PARTIDO — Decisdc que
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da Sul ... e
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Artigos de Manoel Rodrigues Ferzeira
na “Gazeta” de Sdo Paule. — Artigos
_ns, XI, XII, XiII, XIV e XV

— E —

ELEICOES — De 1950 e 1054 — Legendas
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ELEICOES COMPLEMENTARES — Mesmo
se realizadas depois de 1° de julho
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entio vigentes. (Resolugdo n.° 5.2384)
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do alistamento eleitoral — Telegra-
ma do Ministro Luiz Gallotti
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(Parecer nime-

cado — Nova eleigip.
ro 2.675)

FORCA FEDERAL — Requisitada pela
Justiga Eleitoral. Crédito de Or3 ..
6.000.000,00 ao Ministério da Guerra.
{Projeto n.> 4.870-A-54)
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IMPUGNANTE — Nio pode impugnar regis-
tro de candidato o que nédo é parte

' legitima e se baseia em lei interna de
outro partido. (Acérddo n® 2.191)

INELEGIBILIDADE - Nio cabem embargos
infringentes em caso de interpretagéo
estensiva ou analégica na gquestio das
inelegibilidades, que s6 existemm quando
expressas na C. F. (Acdrdio n.° 1.999)
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