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ATAS DAS SESSOES

87.2. Sessdo, em 2 de sefembro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagea. Compareceram os Senhores
Ministros Nelson Hungria, Djalma Tavares da Cunha
Mello, Guithermie Egtellita, Fdefonse Masgarenhas
da Silva, Plinio de Freitas Travassos, Vasco Hen-
rigue I’Avila e os Doutores Aleeu Octacilio Barbédo,
Procurader Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
50, Secrefdrio do Tribunal. Deixou de comparecer,
por motivo justificado, o Senhor Ministre Candido
Mesquita da Cunha Léhg.

1 — Foram apreciados os seguintes feltos:

1. Recurso n° 1.657 — Classe IV — Para
{Belém). (Contra o acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral que registrou o Diretério Provisoric do Par-
tide Trabalhiste Brasileiro, sec@do do Pard, eleito nela
Comissdo Erecutiva Nacional, do mesmo Partido).

Recorrentes: Américo Silva e o Diretdric Re-
gional do Partido Trabalhista. Brasileiro, no Pard.
Recorrido: Diretorio Regional Provisdrio do Partido
Trabalhista Brasileiro, no Pard. Relator: Ministro
Guilherme Estellita.

Por unanimidade de voios, conheceu-se do re-
curso € deu-se-lhe provimento,

2. Recurso n® 1.661 — Classe IV — Alagoas
(Maceié) . (Da decisGo do Tribunal Regional Elei-
toral que manteve & diplomagdo de Hamilion de

- diplomadoe, Relator:

Carvallic Morais, candidato @ vereador pelo Partido
Social Progressista, ¢ Cdmare Municipul de Maceio
-- alega © recorrénte gque o diplomado foi condenado
por crime de injuria). '

Recorrente: Partide Trabalhista Brasileiro. Re-
corrido: Hamilton de Carvalho Morais, wvereador:
Ministro Nelson Hungria.

Caontra o voto do Ministro Ildefonso Mascare-
nhas, nio se conheceu do recurso.

3. Rescurso n° 1.665 — <Classe IV — Ceara
(Porteiras). (Do decisgo do Tribunal Regional Elei-
forul gue mandou apurar a4 urng da 2* Se¢do do mu-
nicipio de Porteiras). L

Recorrente; Anténio de Alencar Araripe. Recor-
ridos: Partido Republcano e Deputado Crisanto
Moreira da Rocha. Relator; Ministro Guilherme
Estellita.

Por unanimidade de votos, ndc se conhecen do
recurso. )

4, Recurso n®* 1.666 — Classe IV — Ceara
(Jaguaruana). {(Dgs decisbes do Tribunal Regional
Eleitoral muandando computar a votagdo dos 154, 169,
17%, 18, 19* e 20° Segdes de Joguaruand).

Recorrente: Antonio de Alencar Araripe. Re-
corrides: Partido Republicano e Deputado Crisanto
Moreira da Rocha. Relator: Ministro Guilherme Es-
{ellita,

Por unanimidade de votos, nioc se conheceu do
rEeCurso.
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5. Recurso de Diplomag¢do n® 157 — (Classe V
— Cear4 (Fortaleza). (Contra e diplomacdo de Cri-
santo Moreira do Rocha, aleito ,depulado federal,
pela Jegenda da “Coligagdo Democrdtica” — alega
o recorrente que hd recursos pendentes de julga-
mento gque poderdo alterar a classificacio) .

Reccrrente: Anténio de Alencar !Araripe, su-
plente de deputado federal. Recorrido: Crisanto
Moreira da Rocha, deputado federal. Relator: Mi-

nistro Guilherme Estellita,

Por unanimidade de votos, julgou-se prejudica-
do O recurso.

II — Foram publicadas varias decisges.

88.2 Sessio, em 4 de setembro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa. Comparegeram os Senhores
Ministros Nelson Hungriag, Djalma Tavares da
Cunha Mello, Guilherme Estellita, Ildefonso Mas-
carenhas da Silva, Plinio de Freitas Travassos, Vasco
Henrique D'Avila e os Doufores Alesu Octacilio
Barbédce, Procurador Geral Eleitoral, substifuto, e
Geraldo da Costa Manso, Secretario do Tribunal.
Deixou de comparecer, por motivo justificado, o Se-
nhor Ministro Candide Mesquita da Cunha Lého.

1 — Despedindo-se¢ do Tribunal, o Sesnhcr Mi-
nistto Francisco de Paula Reocha Lagoa, pronuncicu
a5 seguintes palavras: (Nota —— as palavras do Se-
nhor Ministro Rocha Lagoa e os discursos gue entio
s¢ pronunciaram, vdao publicados na Stcio “Noti-
ciario”, déste Boletim).

II — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n* 1.647 — Class2 IV — Piaui (Te-
resina). (Contra a diplomagdo de José Carlos Olim-
pio de Melo, eleito vereador pela legenda do Partido
Trabalhista Brasieiro — alega o recorrente que R
recursos pendentes de julgamento que poderdao alie-
rar a classificacdo dos eleitos).

Recorrentie: Manoel Valdenei de Oliveira, can-
didato a vereador pelo Partide Trabalhista Brasi-
Jeire, Recorrido: José Carios Olimpio de Mels, ve-
reador eleito pelo Partide (Trabalhidta Prasileirc.
Relator: Ministro Guilherme Estellita.

Por unanimidade de votos ndo se conheceu -do
-recurso,

2. Processo n° 1,601 — Classe X — Maranhdo

(Esperantindpolis) . (Telegrama do Senhor Desém-
bargador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral,
solicitando forea federal para gargntir o pleito «
ser realizado em Esperantinopolis).

Relator: Ministro Ildefonss

Mascarenhas da
Silva. .

Por unanimidade de votos, deliberou o Tribunil,
converter o julgamenio em diligéncia para requisi-
¢do de esclarecimentos.

3. Processo n* 1,692 — Classe X — Maranhio
{Sip Domingos do Maranhdo). (Telegrema do Se-
nhor Desembargador Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral, sclicitando fér¢a federal, para garaniir o
pleito a ser realizade a 3-10-53, em Sdo Domingn:
do Maranhdo).

Relator: Ministro Vaseco Henrique D’Avila.

Por unanimidade de votos, converteu o julga-
mento em diligéneia,

4. Recurso de Diplomacio nv 148 — Classe V
— Maranhio (Sao Luis). (Contre a diplomacde dos
candidatos & Cdmara Federal, Assembléia Legisla-

tiva e Senado Federal — alegam os recorrentes que
i recursos pendenités de julgamentio, que poderdo
alterar o resultado).

Recorrentes: César Alexandre Aboud e outros.
Recorridos: Os diplomados. Relator: Ministro Dijal-
ma Tavares da Cunha Mello.

Prosseguindo-se no julgamento, em sessio de 4
de setembro, deliberou ¢ Tribunal, que continuasse
sobrestado o julgamento, em virtude de diligéncias
determinadas nos processos dos recurses especiais
pendentes.

5. Recurso de Diplomacio n* 161 — Classe V
— Bahia (Salvador). {(Contre a diplomacdo de
Wandich Badard, eleito deputado a 3-10-58 — alega
0 recorrente gque hd recursos pendentes de julga-
menta).

Recorrente: Américo. Nogueira Lishoa, candidato
2 deputado estaduzl pelo Partido Trabalhista Bra-
siteiro. Recorrido: Wandich Badar4. Relator: Mi-
nistro Ildefonso Mascarenhas da Silva,

Por unanimidade de votos, deliberou ¢ Trihunal

ficasse sobrestado o julgamento, até que fossem
julgados 1ecursos especiais pendentes. )
6. Recurso de Diplomacio n® 158 — Classe X

— Bahia (Salvador). (Contra a diplomacdo dos
deputados estaduais eleitos a 3-10-58 — alega o re-
corrente que o vecurso da anulegdo da 3+ Secde, da
8 Zona — Salvador, ginde ndo foi decidido) . ’

Recorrent2: Rosalvo Barbosa Reomeu, candidaio
a deputado estadual pelo Partide Demoerata Cristio.
Recorrido: Raimundo Magaldi, depgtado estadual
eleito peio Partido Democrata Cristfio. Relator: Mi-
nistro Ildefonso Masecarenhas da Silva.

Por unapimidade de votes, resolyeu ¢ Trihunal
ficasse sobrestzdo o julgamento do presente recursg,
até que fosse julgadop recurse especial pendente.

7. TRepresentagio n¢ 1.440 — Classe X — Dis-
trito Federal. (Alfredo Rollemberg Leite, representa
contra o0s Partidos UniGo Democrdtica Nacional,
Trabalhista Brasileiro, Social Trabalhista, Socielista
Brasileiro, Social Progressista ¢ de Representacdo
Popular, pela acGo jrandatéria que praticaram
alisndo-se ao ex-Partido Comunista) .

Relator: Ministro CGuilherme Estellita.

Por unanimidade de votos, deliberou ¢ Tribunal
¢ arquivamento da representacio em apréco. Re-
solveu ainda, unanimemente, a expedicio de Ins-
trucoes gue regulem a situacio de Partidos politicos,
que deixem de fornecer esclarecimentos requisitados
pelo Tribunal Superior.

II1 — Foram publicadas vérias decisoes,

§9.* Sessdo, em 9 de setembro de 1959

Presidéncia do Senhor Minisiro Nelscn Huugria.
Compareceram o©os Senhores Ministros Ary de Aze-
vedo Franco, Antdénio Vieira Braga, Djalma Tavares
da Cunha Mello, Ildefonso Mascarenhas da Silva,
Plinio de Freitas Travassos, Vasco Henrique D’Avilla
¢ os Doutores Alceu OQctacillo Barbéde, Procurader
Geral Eleitoral, substituto, e Geraldo da Costa Man-
50, Secretrio do Tribunal. Deixou de comparecer
por motivo justificado © Senhor Ministro Céandido
Mesquita da Cunha Lébo.

I -- No expediente foi lido: reguerimento do
Senhor Ministro Antdénio Vieira Braga, comunicando
que reassumia para participar da eleicio do Pre-
sidente do Tribunal, per se encontrar enférmo o
seu substituto, Ministre Guilherme Estellita, e soli-
citando que, por ainda perdurarem os motivos gue
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determinaram o seu licenciamento, fésse submetido
a0 Tribunal seu pedido no sentido de continuar a
vigorar a licenca ja concedida até o dia 30 do cor-
rente, O Tribunal, unanimemente, deferiu o pedido.
Foi também lide oficio do Senhor Minisiro Orosimbo
Nonato da Silva, Presidente do Supremo Tribunal
Federal, comunicando que, em sessio plendria de 4
do corrente, foi eleito o Senhor Ministro Ary de
Azevedo France, para ccupar o cargo de Juiz efetivo
déste Tribunal, na vaga do Senhor Ministro Fran-
cispo de Paula Rocha Lagoa Filho.

II — O Senhor Ministre Presidente nomeia uma
comissio integrada pelos Senhores Ministros Djal-
ma Tavares da Cunhha Mello e Anténio Vieira Braga
para introduzirem o Senhor Ministro Ary de Aze-
vedo Franco no recintfo.

III — A seguir o Senhor Ministro Ary de Aze-
vedo Franco profere o compromisso de posse.

IV — Sdbre o fato o Senhor Ministro Presi-
dente, pronunciou as seguintes palavras: (Nota —
as palavras do Sr. Ministro Presidente e os dis-
cursos que entao se pronunciaram, vio publicados
na Segdo “Noticidrio”, déste Boletim).

V — A seguir com a palavra o Senhor Ministre
Nelson Hungria, comunicou ao Tribunal que agora
seria processada a elsicio para Presidente déste Tri-
hunal, convidando o Senhor Ministro Ary Franco
para assumir a Presidéncia. Convibe ésse que ndo
foi aceite por Sua BEXceléncia com a aquiescéncia dos
demais Membros, sendo, entdo, designado ¢ Senhor
Ministro Ary Franco pata escrutinador. Processada
a eleicio obteve-se os seguintes resultados: Ministro
Nelson Hungria: 6 votos; Ministre Ary Franco:
1 voto. Fol assim eleilo o Senhor Ministro Nelson
Hungria para Presidéncia déste Tribunal Supertior.

VI — Prestou o Senhor Ministro Ary Franco
homeznagem a0 Senhor Ministro Nelson Hungriz
com as seguintes palavras: (Nota — as palavras do
Sr. Ministro Ary Franco e demals discursos que
entdo se pronunciaram, vao publicados na  Secdo
“Noticiario”, déste Boletim).

VII — Foram publicadas varias decisoes.

90.* Sessio, em 1i de setembro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram os Senhores Ministros Ary de Aze-
vedo Franco, Candido Mesquita da Cunha Lébu,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Guilherme Estel-
lita, Ildefonso Mascarenhas da Silva, Plinio de Frei-
tas Travassos e os Doutores Alcen OQctacilic Bar-
bédo, Procurador Geral Eleitoral, substituio = Ge-
raldo da Costa Manso, Secretdrio do Tribunal.

I — O Senhor Ministro Presidente, comunicands

o falecimento do Senhor Miinstro Castro Nunes,
realgou as qualidades de Sua Exceléncia e mandou
consignar em Ata, um voto de pesar palo infausto
acontecimento, no que foi acompanhado pelo Tri-
bunal, tendo o Senhor Ministro Plinio de Freitas
Travassos pronunciado a respeito, as seguintes pu-
lavras: "“Senhor Presidente, desejo, tamhém, pedir
© & Vossa Exceléncia que consigne na ata algumas pa-
lavras que desejo produzir, relativarnente a  ésse
falecimento, que me encheu de irisieza, dadas as
relacoes de mais de 30 ancs que mantive com o enii-
nente Ministro Castro Nunes, desde quando S. Ex-
celéncia exercen, com brilho, o cargo de Procurador
da. Prefeitura Municipal de Niterdi, em cuja cidade
também exerci © cargo plblico de Procurador da
Repablica. As nossas relagdes se tornaram as mais
intimas possiveis, tendo sido sempre crgulho para
mim, coniar com o Ministro Castro Nunes entre os
meus diletos amigos. Tive ocasiio de trabalhar
também,. junto a Sua Excelénecia, guando desempe-
rhou 0. cargo de Juiz Federal Substituto, no Estado

do Rio de Janeiro. E fol, justamente, nesse cargo,
que Sua Exceléncia iniciou a sua carrsira de ma-
gistrado, passando dai para Juiz Federal da Segun-
da Vara do Distrito Federal, Juiz da Fazenda Pu-
blica e, mais tarde, depois de um periedo curto no
Tribunal de O ntas, Ministro do Egrégio Supremo
Tribunal Federal, Sua Exceléncia revelou, no éxer-
cicio dessas funcdes publicas, como jurista eminente,
publicista notgvel, autor de obras que enriquecem
a bibliografia jurjciica., um homem sempre sSereno
— sua atitude condizia com seu saber — muito pon-
derado, muito oportuno, muito seguro nas suas opi-
nioes, Como seu amigo dileto, desejo aderir ao voto
de Sua Exceléncia, lamentando, profundamente, o
passamento désse grande Juiz”. O Senhor Doutor
Aleceu Octacilio Barbedo, Precurador Geral Eleitoral,
substituto, associou-se, também, 4s homenagens pres-
f{adas ao ilustre extinto,

Il — O Sernhor Ministro Presidente submeteu ao
Tribunal, que a aprovou, a €xoneragdao, a pedido, de
Delsic Barbosa Nascimento, do cargo - de Auyxiliar
Judicidrio, classe “I’’, do Quadre da Secretaria désie
Tribunal, gue exerceu em carater interine.

III — Foram apreciados os seguintes feitos:-

1. Recurso n* 1.653 — Classe IV — . Cear§
(Jaguaruana}). (Contra a anulacdo das 11* e 24+ Se-
coes, da T5* Zona — Jaguaruana — dlege o recor-

rente que a nulidade argiiida, o foi fora do tempo) .

Recorrente: PFrancisco Jaguaribe, candylato a
deputado estadual, pela Unifio Democratica Nacio-
nal. Relator: Ministro Guilherme Estellita.

Nio se conheceu do recurso, unjnimemente.

2. Recurse de Diplomagio n® 150 — Classe V
— Cearad (Fortaleza). (Conira a anulacdo das 11>
e 24 Secdes da 5% Zona — Jagudaruana, € conira

a diplomagdo dos cendidatos da Unid» Democritica
Nacional ¢ deputacdo estadual — alegg o recorrente,
quanfo ao 1° recurso, que ¢ nulidide argiida, o foi
fora do prazo, e quanto ao 2%, que 0 19 recurs?, pen-
dente de julgamento, pode modificar a classificacdo
dos eleitos). .

Recorrente; Franciseo Jagusaribe, candidato a
deputado estadual pela Unife Democritica Nacional.
Relator: Ministro Guilherme Estellita,

Prosseguindo ¢ julgamento, foi julzado prejudi-
cado o recursc, & vista do julgamento do recurso
n¢ 1.653.

3. Processo n* 1.060 -— Classz X — Distrito
Federal. (Requer o Partido Social Trebalhisia, re-
gistro do movo Diretorip Nacional, Conseitho Fiscal
e Comiss@o Erecutiva).

Relator:
Siive.

Ministro Ildefonso Mascarenhas da

Prosseguindo-se no  julgamento, fol atendida a
nromogao do Doutor Procurador Geral Eleit.ral, nho
sentido da aberiura de inquérito policial, mas asse-
gura & inteira preservacio dos papeéis e dgcumentos
do Partide Social Trabalhista, ficando éste, entre-
tanto, adstrito a fornecer copia auténtica de qual-
quer désses papéis ou documentos, que for requi-
sitada pela autoridade policial.

4. Recurso n® 1.660 — Classe IV — Bahia
(Itaparica). (Conira ¢ acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve a diplomacdo dos vereadores
eleitos pela legenda.do Partido Trab.zlhzsta Nacianal,
em [Itaparica) .

Recorrente: Partido Republicane.  Recorridos:
Partido Trabalhista Nacional e os diplomados. Re-
lator: Ministro Cindido Mesquita da Cunha Ldbo.

Nao se conheceu da recurso, havendo, entretanto,
o0s . Senhores Ministros Iidefonso Mascarenhas e
Cunha Melo, resolvido que o critério adot2do no



114 EOLETIM

ELEITORAL Outubro de 1959

presente caso, deve ser enténdido e aplicado em
térmos, isto ¢, sdmente concordavam com a conclu-
s80 do voto do Senhor Ministro Relator.

5. Processo n® 1.693 — Classe X — Maranhic
(880 Lujs). (Oficio do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
destague na importdncia de Cr$ T00.000,00, pore
eleicGes em 20 municipios).

Relator: Ministro
Silva,.

Concedido. o destaque de Cr$ 230.000,00, ficando
o restante para apreciagio ulberior.

Ildefonso Mascarenhas da

6. Processo nv 1,615 — Classe X — Amezonas
(Mandus). (Oficio do Senhor Desembargador Pre-
gidente do Tribunal Regional Eleitoral, remetends re-
lacdo das novas zonas eleilorals em que se divide
o Estado, nes térmos da nova orgdnizacdo territorial
€ judiciGria) .

Relator:
Ldbo,

Foi aprovoda a fixacio dos limites das ucvas
zonas eleitorais, de aue se trata..

7. Consulta n* 1.636 — Classe X — Distrito
Federal, (Consulie o Partido Trabalhista Nacional,
em fuce da omissio da lei reguladora da espécie,
yual o prazo de que poderdo dispor os partidos, para
realizarem o mudance de suay sedes, para ¢ nova
Capitaly .

Relator:
ba,

Ministro Candido Mesquita da Cunha

Ministro Cindido Mesquita da Cunha

O consulente deve aguardar oportunidade.

8. Consulta n* 1.688 — Classe X — Sic Paula
{Jaboticabal) . (Consulte o Senhor Nelson de¢ Braga,
~andidoto a vereador, se estrangeiro naturalizado,
gque nunce exercew cargo eletivo, pode disputar elei-
¢p para Prefeito).

Relator: Ministro Guilherme Estellita.
N&o se conheceu da consulta.

IV — Foram publicadas véirias decisbes.

91.* Sessio, em 16 de setembro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram 05 Senhores Ministros Ary de Aze-
vedo Franco, <Candido Mesquita da Cunha Ldbg,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Guilherme Estelli-
ta, Ildefonso Mascarenhas da Silva, Plinio de Frei-
tas Travassos € os Doutores Aleeu QOectacilio Barbédo,
Procurador Geral Eleitoral, substituto e Geraldo da
Costa Manso, Secretdrio do ‘Tribunai.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n® 1.663 — Classe IV — Pard (Be-
1ém). (Da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral
que ndo conheceu, por intempestiva, da representa-
¢do do Partide Trabalhista Braesileiro, visando «
cassacao do diploma erpedido ao cendidato o su-
plente de senador, Anténio Martins Jiunior).

Recorrente: Pariido Trebalthista Brasileiro.. Re-
corrido: Antdnio Martins JGnior, Relator: Ministro
Plinio de Freitas Travassos.

Nao se contheceu do recurse, uninimemente,

2. Recurse¢ n® 1.670 — <Classe IV — Parani
(Curitiba) . (De decisdo do Tribunal Regional Elei-
toral que denegou o maendado de segurance $mpe-
trado por Aurilio Arcie, contra ato do Dr, Chefe de
Policia, que o removeu em perfodo pré-eleitoral),

Recorrente: Auxilio Arcie. Ministro

Relator:
Plinic de Preitas Travassos. '

Dado provimento, unfnimemente, para conceder
a seguranga, no sentido de anular ¢ ato da remocio
do recorrente, da comareca de Bocaiuva do Sul para
a de Santo Anténio,

3. Proeesso n® 1.70]1 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre), (Telegrama do Semhor De-
sembargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral solicitendo seu afastamento do Tribunal de
Justica, de 20 de setembro até 30 de novembro vin-
douro) .

Relator: Ministro Ary de Azevedo Franco.

Deferido o afastamento, uninimemente,

4. Processo n® 1.68% — Classe X — Distrito
Pederal. (Comunica o- Partido Soctal Democrdtico,
modificacdo em seu Diretdrio Nacional, em fungdo
da eleicdo do Senhor Senador Jodo Guilherme La-
wmeira Bittencour?, para Presidente do Diretério Re-
gionul do Estado do Pard).

Relator: Ministro Candido Mesquita da Cunha

Homologada a meodificacio, 'unﬁni-me_mente.

5. Processo n* 1.704 — Classe X — Amazonas
{Manaus). (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
verba para ocorrer ds despesas com as eleigdes, gue
deverdo ser realizadas em 3 de outubro prorimo). -

Relator: Ministro Ildefonsy Mascarenhas da
Bilva. - :

Deferido o destaque de Cr§ 224.000,00,

6. Processo n® 1.702 — Qlasse X — Sio Paulo.
(Telegrama do Senhor Desembargader Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral, solicttando destaque da
verba restante para eleices municipais a serem rea-
lizadas a 3-10-59).

Relator: Ministro Plinic de Freitas Travassos.
Deferido o destaque de Or$ 1.828.000,00.

II — PForam publicadas varias decisSes.

92.* Sessio, em 18 de setembro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Ary de Azevedo
Franco. Compareceram os Senhores Ministros An-
tdnio Carlos Lafayette de Andrada, Cindido Mes-
quita da Cunha Lébo, Djalma Tavares da Cunha
Mello, Hdefcnse Mascarenhas da Silva, Plinio de
Freitas Travassos € os Doutores Carlos Medeiros
Silva, Procurader Geral Eleitoral e Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal., Deixaram de com-
parecer, por motive justificado os Senhores Minlse
ro5 Nelson Hungria e Guilherme Estellita,

I — No expediente o Senhor Minist* Presi-
denbe prestou, 2o eniversério da promulgagfo da
Constituicio Brasileira, homenagem com as seguin-
tes palavras: “Senhores Ministroes, antes de passar
a0s Jjulgamentos, quero congratular-me com o Tri-
bunal, pela passagem do 13° aniversdrio da promul-
gacdo da Constituicio Brasileira, que esti em vigor
desde 18 de setembro de 1846. Considero isso, para
o regime demccritico, um faio auspicioso, & que
nio pede estar alheip éste Tribunal. Os Senhores
Ministros acompanhjaram a homenagem feita por
Sua Exceléncia.

1T — Toram apreciados os segulntes feitos:

1. Recurso n® 1.597 Classe IV Bahia
(Gentio do Quro). (Conira o acérdio do Tribunal
Reglonal Eleitoral que nao comhéceu do_recurso in-
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terposto da apuracdo da 50* Secdo de Lagoa do Ce-
dro do Municipin de Gentio do Ouro, sob fundamento
de intempestividade — alega o recorrente que votow,
pelg eleitor Milton Pereira Bastos, oulra pessoa).

Recorrente: Partido Seocial Democratico. Recor-
rido: Partide Republicano, Relator:
Duarte Gongalves da Rocha.

Julgado prefudicado © recurso, undnimemente.

2. Processo n* 1.584 — Classe X — Parans
(Curitiba) . (Oficic do Senhor Desembuargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitand»
destaque de Cr$ 1.200.000,00, para despesas com elel-
¢oes em 114 municipios, a serem realizadtts a 4 de
outubro de 1959).

i Relator: Minisiro Idetanso Mascarenhas . da
Silva.

Por unanimidade de votos, concedeu-se o des-
taque de Cr$ 450.000,00.

3. Representagio n°® 1.548 — Classe X — Ser-
gipe (Aracaju). (Representa ¢ Partido Socigl De-
maocrdtico, Secdo de Sergipe, contra o Tribunal Re-
gional Eleitoral que deizando de cumprir declsdo
déste Tribunal, proferida nos recursos ns. 183 e 184
— Classe IV, nédo qpurou a responsudilidede crimi-
nal do Dr. Osman do Silva Buarque, Juiz Eleiforal) .

Relator:
Mello.

Rezolveu o Tribunal que, além das providéncies
pleiteadas pela Procuradoria Geral sejam extraidas
pecas para O envio 3 mesma Prociradoria, paraz os
fins gue julgar convenientes, tudo por unanimidade.

4. Recurso n* 1.667 — Classe IV — Paraiba
(Pilar) . (Do.acordio do Tribunal Regional Eleitoral
que ndo conhecew do recurse ex officio, interposto
peio Juiz da 5¢ Zonag — Pilar — determinando, ainda,
que o Juiz Eleitorel faca a publicacdo de sua decisdo
na 3* Secdo — Povoado de Sdo José — 112 eleitores).

Ministro Djalma Tavares da Cunha

Recorrenie: Unifo Democratica Nacional. Re-
corrido: Partido Social Democratico. Relator: Minis-
tro Cindido Mesquiia da Cunha Lbo.

Nio se conheczu do recurso, unfnimemente.

III -- Foram publicadas vArias decisdes.

93.* Sessdo, em 23 de setembro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram o5 Senhores Ministros Ary de Age-
vedo Franco, Cindido Mesquita da Cunha Lébo,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Masca-
renhas da Silva, Plinie de Freitas Travassos € o3
Doutores Carlos " Medeiros Silva, Procurador Geral
Eleitoral e Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal, Deixou de comparecer, por motivo justifi-
cado, o Senhor Ministro Guitherme Estellita.

I — ©O Senhor Ministro Presidente submeieu ao
Tribunal, que aprovou, 0 Ato de nomeacio .de Lu-
ciano de Faria Martins, para exercer, interinamente,
o cargo da classe “I”, da carreira de Auxibiar Judi-
cigrio, vago em vn-tude da exoneracao de Delsio Bar-
bosa Nascimento.

II — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n® 1.696 — Classe X — Distrito
Federal. (Comunica o Partido Socialista Brasileiro
a composicio de seu nove Diretério Nacional e Co-
miss@o Executiva, eleitos a 24-8-59).

Relator; Ministre Ildefonso . Mascarenhas da’

Silva.

Foi determinado o registio,

Ministro José

2. Processo n? 1.710 — Classe X — Maranhfo
(Sio Lufs). (Telegrama do Senhor Desembargadcr
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
jorca federal, para garantir eleigbes municipais a
serem realizadas em Ribamar, Catanhede, Esperan-
tinopolis, Matinhe e Cdndido Mendes) .

Relator: Ministro Ildefimso Mascarenhas da
Silva.

Deferido ¢ pedide de remessa de f6rga, gque deverd
ger requisitada para garantir eleicdes municipais.

3. Processo n® 1.707 — Classe X — Rio Grande
do Norte (Natal). (Telegrama do Senhor Desem-
bargador Presidente do Tvibunal Regional Eleitoral,
solicitando destague de Cr$ 150.000,00, para despesas
decorrentes de aquisicdo e transpirte de material,
bem como, da conjeccdo de cédulas ofzc:tus, pare as
eleighes a serem realizadas em 34 municipios, no dia
4-10-59} .

Relator:
Deferido o destague de Cr$ 150.000,00.

4. Processo n* 1.706 — Classe X — Amazonas
(Manaus). (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Elejtoral, solici-
tando férea federal pare garantir o pleito de 3-10-39,
a ses realizade em Canutama).

Relator:
Deferido o pedido, devendo requisitar-se e forca.

Ministro Ary de Azevedo Franco.

Ministro Ary de Azevedo Fra.ncq.

5. Processo n® 1.691 — Classe X — Maranhis
(Esperantindpolis) . (Telegrama do Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral,
selicitando forca federal pare garantir o pleitc a ser
realizado em Esperantinbpolis).

Relator: Ministro Ildefonsoe Mascarenhas da
Silva..

Deferido o pedide, devendo ser requisitada a
forca.

6. Processo n° 1.692 — Classe X' — Maranhio
(Sao Domingos do Maranhio). (Telegrama do Se-
nhor Desembargodor Presidente do Tribunal Regio-'
nal Eleitoral, solicitando forca federal para garantir
o pleito a ser realizado o 3-10-59, em Sdo Domingos
do Maranhdo).

Relator: Minisitro Candido Mesquita da Cunha
Lobo,

Deferido o pedido, devendo ser requisitada =
férga. '

7. Processe n® 1.703 — {Classe X — Amazonas
(Manaus). (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
férea federal pare Boca do Acre e Piuini, pare ga-
mantia da ordem no pleito a se reatzzar em 3 de
outubro vindouro).

Relator: Ministre Ildeforso Mascarenhas da
Silva.

Deferido o Ppedido, devendo ser requisitada a
férea.

8. Processo n® 1,708 — Classs X — Maranhao
(880 Luis). (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando -
férca federal para garanfig do pleito municipal o ser
realizado em Paraibdnag) .

Relator:
Mello,

Deferido © pedido,
férea federal.

Ministro Djalma Tavarzs da Cunha
devende ser requisifada a

III — Foram publicadas vairias decisdes.
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94> Sessio, em 25 de setembro de 1959

Presidéncia de Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram ¢s Senhores Ministros Ary dz Aze-
vedo Franco, Candido Mesquita -€a Cunha Lbo,
Djalma Tgavares da Cunha Mello, Ildefonso Masca-
réenhas da Silva, Plinio de Preifas Travasscs € os
Doutores Carlos Medeiros Filva, Procurador Geral
Eleitoral & Geraldo da Costa Marso, Secrelario do
Tribunas: Deixou de comparecer, por motive de
doenca, o Senhor Ministro Guilherme Estellifa.

I — XNo expediente fol aprovada a exoneracio
de Rusvel Chafin, do cargo que ocupa, em cafacel
interine, de continuo, padrdao “J” do Quadro da Se-
creétaria déste Tribunzl € a nomeacio, 105 térmos
do art. 12, nv IV, ketra o, da Lei ne 1,711, do mesind
Rusvel! Chafin, para exerger, interinamente, o cargo
de= continue, padric “J”, do Quadro da Secretaria
déste Tribunal, duranie o impedimento do titular
efetive — Alfredo Machado Femandes, licenciado
nos térmos do art. 116, do referido diplcma legel.

II — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n* 1.644 — Classe IV — Peraam-
buco {(Recife). (Contra o decisdo do Tribungl Re-
gionel Eleitoral que indeferiu os pedidos de inscri-
cGo de Aguinalda Lopes de Menezes Filho e ouwiros,
a0 concurso pare provimenio de cargos da carreirg
de Auxuiar Judicigrio).

Recaorrentes: Aguinaldo Lopes de Meneses Fitho
& outros. Relator: Ministro Plinio de Freitas Tra-
VASS05.

Provid> o recurso, para que seja processado o
apgravoe, na forma pedida. .

2. Proesssd n® 1.711 — Classe X — Espirite
Santo (Vitoria). (QOficio do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitandu
destaque de Cr$ 200.000,08, para despesas com o pa-
gamente de juices preparadcres) .

Relator:
Siiva.

Ministro Ildefcnse Mascarenhas da

Negado o destague, uninimemente.

3. Habeas Corpus nv 18 — Classe I — Sau
Paulo (Cacapava). (Pleiteando gue ndo se cumprt
a ordem antes do pleito).

Impetranie: Doutor Paule Lauro. Paclents:
Laurentiny Marcondes. Coator: Tribunal de Jus-
tica, do Estado de Sio Paule. Relator: Ministro

Djaima Tavares da Cunha Mello,

Juilgado prejudicado o pedido, pois a providénia
cabivel, em protegio da liberdade do paciente en-
quanto nio pastar em juigado a sua c.ndenacio, ja
foi tomada pelo Tribunal Regional Eleitoral do is-
tado de Sao Paulo, tendo o Sephor Ministro Iide-
fonso Mascarenhas denegado o habeas corpus.

4. Processo n® 1.690 — Classe X — Maraernio
(Corcata). (Telegramae d -0Semior Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
foérea federal para garantir o pleitc a ser realizado
ne municipio de Coroatd, em 3 de outubro préxim>) .

Relator: Ministro Djalma Tavares da Cunha
Mello. ’

Indeferido o pedido para a raquisicio da Idrea.
federal.

ITI — Foram publicadas varias decisbes.

952 Sessao, em 30 de seiembro de 1959

Presidéncia do Senhor Ministro Ary de Azzvedo
rance. Compareceram os Senhores’ Ministros An-
ténio Cartos Lafayetie de Andrada, Dialma Tavarves
dg, Cunha Meile, Ildefonse Mascarenhas da Silva,
Plinio de Freitas Travassos, Vasco Henrique D'Avila
¢ o3 Doutores Carlos Medeiros Silva, Procurador
Geral Eleitoral e Gemaldo da Costa Manso, Szoretd-
rio do Tribunal. Deixaram d2 comparecer, Dol mo-
tive justificado, ¢s Senhores Ministros Nelson Hun-
gria, Candido Mesquita da Cunhsa Libo e Guilherme
Estellita. — O Senhor Ministro Samuel Alvares
Puentes participou do julgamento do Processo nii-
mero 1.607, em 3substituicio aon  Senhor Ministro
Plinio de Freilas Travassos. )

I — Foram apreciados os szguintes feitos:

1. Processo n®* 1.693 — Classe X — Santz Ca-
tarina (Florianépolls)y. (Telegrama do Semhor De-
cembarpador FPresidente do Tribunal Regional solici-
tando destaque de Cr$ 295.000.00, a fim de compie-
tar o importdncig pedide anteriormente, para jazer
fuce as despesas decorrentes de eleicdes munictpais,
realizadas evt agdsto illimo) .

Relator: Minisiro Plinip de Freitas Travassos,

Coneedido o destaque, unadnimemente, nos térmos
do voto do Reiator.

2. Reeurso n¢ 1.683 — Classe IV — Siio Pauio.
(Contra o acéiddo do Tribunal Regional Eleitoral
gue manteve o decisdo do Doutor Juiz Eleitoral da
1% Zona, indeferindo o registro de Aldenoura de Sd
Porto, candidota do Partide Republicano Traboliiis-
ta, & Cdmara Municipal).

Recorrente: Aldenoura de 85 1Porio. Relator:
Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva.

Preliminar e unadnimemente, o Tribunal nio co-
nheceu do reCUTsG.

3. Processo n? 1.607T — C{Classe X — Distrito
Pederai. (Reguerimento e Alcides Joaguim de
Sant’Anna e outros, funciondrios -do Secrefaria do
Tr:hunal Superior Eleitoral, solicitando apostila em
seus titulos deé nomeagdo, de conformidoede com ©
principio de isonomia, de modo gue seus vencimentos
sejam tguclados aocs dos funciondrios das secretarias
dos demais tribundis superiores do pais, independen-
temente de envie de measagem qo Poder Legislativo
e promulgagdo de nova Lei) .

Relator: Ministro Djalma Tavares da Cunha
Melo, :

Depois do voto do Relator e do Ministro La-
fayette de Andrada, deferindo o requerimento, pe-

rdiram vista, os Ministros Henrique D’Avila e Xide-

fonso Mascarenhas.

Il — Foram publicadas vérias decisbes.
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II — Representacio Partidaria
DADOS FORNECIDOS PELO SENADO FEDERAL
1958

CIRCUNSCRICOES PSD PTB UDN PR PSP PTN P5B PL PRP PST rPDC PRT ) NOMES
Amazonas. It ...l — —_ 3 — —_ —_ —_ — — —_ — —_ Vivaldo Paula Lima Filho
Parfi..ooovvieniiinion - 1 — — —_ _ — — — — - - Alexandre Zacarizs e Assungio
Maranhfio, . .........oo L, 1 — - -_— — — — — — —_ .—- - Eugenio de Barros
Planf, . ool — - 1 —_ — — — — e — — — ., Joaguim Santos Parente
Ceard..ovveviivinen e 1 — — — — — — ., e -— - - Francisco de Menezes Pimentel
R. G. Norde.S7 o ovouu s, — —_ 1 — — — — - — — — — Jeronimo iz — Hait Rosado Maia
Parafba: izt oo, 1 — —_ -—_ —_— — - — — —_ —_ - Ruy Carneire
Pornambuco. : — ; — - — — — - — —_ — —_ Antonio de Barros Cnrvalho
Alngoas:itiiTioeei i, 1 - —_ — — —_ —_ — —_ —_ - — Silvestre Pericles de Gois_Monteiro
Sergipe.:iz.. — —_— 1 —_ —_ —_ —_ —_ —_ — —— - Heribaldo \"ieira
Balia,........cinl, — —_ — —_ -_ —_ — 1 — —_ — —_ Octavio Mangabeira
Espirito Sanfo............ 1 — — — — — — — — — — — | Jefferson de Aguiar
Rio de Janeiro...0........ - 1 - - — — —_ —_ — — - - Miguel Couto’Filho
8do Paule...iii.7ina L — — 1 —_ — — — — — — — - Padre Benedito Mario Calazans
Parand.t. ..o — 1 — — — — — — — — — —_ Alilon de Souza Naves
Santa Catarima............ — — 1 — — — — — — — — — Irineu Bornhausen
R.G.do Sul............. — ! — — — e — — — — —_ — Guide Mondim
Minas Gerais............. - - 1 — — — — — — — — — Milton Campos
Godds v 1 — — — — — — — o — R —_ Taciana de Melo
Mnio Grosso.............. — — 1 — — — — — — — _ — Fernando Corcéa da Costa
Distrito Federal...........[  — -~ 1 - — - — — - — — — Afonso Arinos de Melo Feanco

TOTAL..ove G 6 8 - - - — - L — — —_ — 21 Senadores

©IVHOLIATE WILATOH 6961 ap oIqmng
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1 — Candidatos Eleitos — 1938
SENADORES

Dados extraides das atas enviadas pelos TT. RR. EE.

VOTOS |
UNIDADES DA FEDERACAQ : ' CANDIDATO ELEITO PARTIDO PELO QUAL FOT ELEITO voTagio
APURADDS %) NULOS TOTAL aBIDA

ATUAZOIIIS  + v e e e e et e e e . 76,386 2.179 78.565 | VWicaldo de Paula Lima Filho ..o oo | P Bo o e i 37.065
Pard...... e e e 222,835 9.671 232.506 | Alexandre Zacarias de Assumpgio,................| MT.B—PSP—PSB—PR.. .. ................ 112,729
Maranhfio. . e 212.586 11,269 223.955 | Euglnio de Barros, ... ... T s L 1 g 106,908
Piand. e 200.562 10,786 211.348 | Jooquim Santus Parcate..... ... il UDN—P.TB..iio. . o e . 105.597
Ceard. o i 554,856 14.208 560.064 | Fruncisco de Mencues Pimentel ..., e PSS D.—DT.B . i 266.692
Rio Grande do Norte. Ter v v, 185,783 10.228 196,011 | Yeronimo Dix-Huit Rosade Mawa. .. ... ... UBDN =P R i e 84.264
Pt v v v e e ' 255,228 7.000 262.228 | Ruy Carncizo.. ..o oooie o Cevgeee L I 134,179 .
Parnambiuco. ... ..o 534.426 ‘ 15,244 549.670 | Antonio de Bacres Cacvalho.:2. 0. ooooivoeo. .| PTB—UDN-PSP—PTN—PSB.......0.... 264,399
Alagoas. T, . i i e e 116.396_ 8.213 124.609 | Silvesire Pericles de Géis Monteiro, ..o cvia e Lt A e . 51.416
Sergipe. i T 121.373 2,364 123_?3?‘ Heribaldo Dantas Vieieeo.,o oo et UDN...ii... .. e e e 55,999
Bahia. .07 oo i i e 805.479 20,603 826.087 | Otavio Mangabeira 10, ... ..o i i, U D NP L. r i e 403,426
Eaplrito Santo. . ... .o o 214.8061 6.244 221.045 I;ffcrsan de Aguinr. CITIIT e pSD ................. PP 847.921
Rio de Janeiro................ e 700, 407 29 374 72%.782 | ‘Migue! Counto Fitho.............. BT PT.B—PD.C—PSB—ITN—~UDN.. :::.. 2R1.883
850 Paulo. . oues e s 2,645,292 56.720 2.702.012 | Padre Benedito Mario Calasams. 2T il v, oonn. DN —P R I e ia e 982,536
Parand. .0l e 58%.370 36,484 6256.854 | Abilon de Souza Naves 291.200
Santa Cataring. io. ... ..ooioiaens. 481.712 12.340 594,062 | lrinou Bornhuusen. 150 oeret i DN 216.774
Rio Grande do Sul. ... ............ 1.181.387 32.707 1.214.0%4 | Guido Fernando Mendin,, 2io oot PT B —P. R i e 617.385
Minas Gerais il oo inans 1.721.150 166,877 1,888,027 | Milton Soarcs Cumpos;::‘.;.: ................... BT DI 0 v T 780.624
Golds. Il e 283.853 7.556 291.409 | Taciane Gomes de Mclo, ./ ..o ooa o P S D il s e 129,818
Mato Grosso......covevinniiiiian 149 372 4,479 153.851 | Ternando Corréa da Costa..; ..ot U DN . i e [ 73.801
Distrito Federal. 1531370 eenirnneran 887.533 40,049 927,587 | Afonso Arinos de Mela Franco. 7. ... ins L 50 B U O 397.46€

TOTAL. Il iT 0 irreatnnrenans 12,140.887 - 504.600 12.645.487 . © -5.48D.482

8 — Inclusive or vofosr em branco.
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1I — Candidatos Eleitos — 1958l
SUPLENTES DE SENADORES
Dados extraidos das atas enviadas pelos TT. RR. EE.

VOTOS .
UNIDADES DA FEDERACRO CANDIDATO ELEITQ PARTIDO PELO QUAL FOI ELEITO vomapte
' APULADOS (4) NULOS TATAL OBTIDA

AMAzZonas. .. ..o v 76.658 1,907 78.565 | Josué¢ Claudio de Souza.;: PT.B....:..- 35.662
) SN 220.312 12.194 232,506 | Antonie Pedro Markins Juinior............... . PTB—PSP.—PSB—PR..................... 75.346
MATanBEo. oo r e e e e ey 212,486 11.469 223.955 | Raimunde Public Bandeira de Melo.. ..., 0 70 T 95.350
T S 201 .441 9.907 211.348 | José Vitorino Cosrea..... e UDN~DPTB...:o........ ... [EEETEITIRRRRRES 97.654
[T T 653. 365 15.699 509.064 | Josét Waldemar dde Alcant‘nra e Silva. it BBD —PT B ... s e 245.403
Rio Grande do Nuete. 7o oereennnn.. 187.330 8.681 196.011 ]'osé‘ Bezerra de Aravjo....... ... o UDN—PR.,. .17 . 64.925
Paraibo, Ty e ir i n e iiiananans . 255,578 6.650 262.228 | Salviamo Leite Rolin.i.o oo oo BBID Tiizio e 114,299
Pernuaibuco. 2, ooei e 531.905 17.765 549,670 | Antonio Bezerra Baltar.. . .............. T P.TB—-UDN-—-PSP—PTN—PSB........... 255,629
Alagoas, T, oy i 111,082 13.527 124 609 | Nelson Tenorio de Oliveirn. 1773 iuv v BB T e 42,222
S ETEIPE. TIT T T i 121.440 2.297 123.737 | Albino Silva da Foncesat..........coovviiiann.. UDN..::: T e e e 63.579
Bahin. il e s 807,192 18.895 826.087 | Aloysiv de Carvalho Fitho............... RPN U.D.N—F.L 299.413
Espirité Santo. il s 201,899 19,146 221.045 | Messias Lirs de Oliveira Chaves. 772070, s L 0 T 76.271
Rio de Janciro. . .ooo v et 701.297 28,484 729,781 | Raymundo Bandeira Vaughan.i7.. ...t b < TR 2 Y 227.326
Siio Paulo.it ot oo 2,610.477 51.535 2.702.0t2 | Francisco Glicério de Freitas. 7o o..ovvioo v A UDN PR, il e e e 595,942
Paramd iii T e e 433,358 192.499 625,854 | Nelson Maculan, .70 vaeaes 154,690
Santa Catarina.i.......ooiane. 484.497 9 .555 494.052 | Brasilio Celestine Oliveira. (157, oo iieo i 193,786
Ric Grande do Sul. ..., . oot 1.193.583 20,511 1.214,094 | Geralds Guimardes Lindgren.................... ‘ 543.911
Minag Gerais...ivevuuraeneanennenn- 1.693.463 194 .564 1.6888.027 | José de Faria Tavares..oi. .. oo iieniinn ;484.833
LT £ T 234,276 7.133 291.409 | Sécrates Mardochen Dinis ... ....oovien v, L'120.895
Moo Grosso. .. .oooveiiiiirrrrsras 148,864 4.987 153.851 | Paulino Lopcs da Costa.;..17:: 66,412
Dhstrito Federal iivitioo ool 854,247 73.335 027,582 | Venancio Tgrefus. (..., i i 5.99.763
 oTALIT....ceeeeoooe..| 11884747 | 760740 | 12.645.487 T 4146211

Inclusive volar em branca.
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124 ' " BOLETIM
JURISPRUDENCIA
ACORDAQ N° 2.659 ‘
Recurso - Eleitoral n.® 1,361 —- Classe IV — Rio

de Janeiro (Niterdi)

Registro de Candidato filiado a_partido com
registro cassedo, com fundamentg no art. 141,
§ 13da C. F. .

Os Tribunais Regionais sdo soberanos mno
erame de matéria de prova, ndo sendo de se
conliecer de recurso sob ésse aspecto.

Vistos, reiatados e discutidos éstes autos de Re-
curso n® 1.361, Classe IV, do Rio de Janeiro,

Acordam, os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por mzioria de votos e nos térmos das nolas ta-
quigrdficas retro, nio conhecer do recurso.

Sala das Sessoes do Tribunal Superier Eleitoral.

Distrito Federal, 2 de outubro de 1958, — Rocha
Lagéa, Presidente. — Cunha Vasconcellos Filho, Re-
lator. — Harcldo Valladdo, vencido, anulava o acdr-
dao recorrido por falta de fundaniento. — Anténic
Vieira DBraga, vencido. O Acordio néo esta funda-
mentado. — Foi presente ¢ Exmo. Sr, Dr. Carios
Medeiros Stiva, Procurador Geral Eleitoral. — Alceu
Barbédo, Procurador Geral Substituto.
RELATORIO
O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos -— Senhor

Presidente, o Partid> Social Demccratico levou a
registro, no -Tribunal Regional do Estado do Rio de
Jarieiro, varlos nomes para diversos cargos. Qpor-
tunamentes, o eleitor Joaquim Miguel Vieira Ferreira
impugnou o pedid> de registro do candidate Gashipo
das Chagas Pereira, alegando que €ra comunista e,
como tal, fichado pela Policia do Estado. Juntou
4 sua impugnagho uma certiddo da Secretaria de
Sezuranca nectes térmos:

“Urbano José Cariello, Escrivio do Q.P.,
cxase I, lotado nesta Divisio de QOrdem Poli-
tica ¢ Social, por nomeaciic € designacio na
forma da Lei, etc.;

Certifica, em cumprimento & determina-
¢80 do Ilmo. Sr. Cel. Delegado-Chef2 desta
Divisdo que, nesta data, revendo os livros, fi-
chirivs, arquivos e prontuirios existentes das
diversas Secbes desta Especializada, constatou-
que Cashipo das Chagas Pereira, ou Gashypo
das Chagas Pereira é fichado, registrando ex-
tenso proniudrico idecldgico, comgo comunista
militante, O referido cidadio é oficial refor-
mado do Exército, sendo conhecidissimo como
Comunista, sendo portador de carnet prépric
nesta Divisdo. Seu pronturio & longo, regis-
trando-se principalmente fatos relativos a4 sua
atuacio na Leopoldina, como protetor de gre-
vistas, agitadores e sabotadores, sendo, tam-
bém, fichado na Divisao de Policia Politica e
Social do Departamento Federal de Seguranca
Pablica. E’ registrado come membro do PCE,
tendo, em 1946, sido anunciado e concorrido
ao cargo de Deputado Federal pelo Estado de
8io Psulo, incluide na chapa do Partide Co-
munista” do Brasil, conforme foi publicado no
Boleiim Eleitoral daguele Estado e atraves
noticias dos jornais publicitarios do PCB. E’
prestigioso elemento nas hostes vermelhas,
ond: chefia ponderavel parcela de agitadores
e iHudidos. E' comprovadamente. bolchevista,
militante nas hostes do Partido Comunista
Secio do Brasil. Era o que, em extrato, se
continha nos citados Arquivos, a respeit> do
marginado ¢ que, bem e fielmente, para aqui
fiz transcrever™. :

Publicado o edital dando noticia da impugnagio,
o Tribunal, primeiramente, concedew registro aos
candidatos o Vice-Governador, Celso Pecanha, a se-

nador, Ernani do Amaral Peixoto e suplente de se-
nador, Joao Bapiista da Costa.

Fm seguida, entrou, o delegatlo do PSD, com a
resposta seguinte:

“QO Partido Social Democratico — Secio
do Estado do Rio de Janeiro — por seu dele-
gado infra assinade, tendo em vista a impug-
nacdo apresentada ao registro do Senhor
Gashypo Chagas Pereira, como candidato a
deputade federal, vem esclarecer o seguinte:

1 — o registrand¢e € integrante das
Férgas Armadas, com o pdsto atual de
Cor:omel, pertencendo ao quadro do Es-
tado Maior do Exército da Ativa;

2 — que, como membro deo Estado
Maior do Exército, estd designado para
a Diretoria da Remonta;

3 — em 1955, solicitou e obfeve cs
bheneijpios da Lei n* 1,267-50, em vir-
tude de missio que cumpriu em com-
bate contra os revoltosos comunistas da
Escola de Aviagio Miditar,;

4 — nunca, no Exéreito ou  fora
déle, foi levantada gqualquer chjecio a
respelte do registrando, sob o funda-
mento de adotar idéias contrarias ao
regime;

5 — que o registramdo v2m ocupan-
do, em épocas diversas, postos relevan-
tes na administracdo ¢ivil, tals como
Diretor da Estrada de Ferro Leapoldina
e membro da Comissdo de D2senvolvi-
mento Econdmico; )

6 — nas eleigdes passadas, foi can-
digato -4 Camara pelo Distrito Federal,
sem que tivesse havido qualguer argiii-
cio contra o seu registro.

Isto .péstd, aguarda fésse Egrégie Tribunal
considere improcedente a impugnacdo, [para
determinar o registro requerido”.

O Tribunal decidiu da seguinte maneira:

“Hesolve o Tribunal Regional Eleitoral do
Estado do Rie de Janeiro, unanimemente, e
par lerem sido ecumpridas as formalidades
legais, como as estatutdrias, e, ainda, nao ter
havido impugnagoes, conczder o regisiro re-
querido pele Partido Social Democratico, dos
candidatos aos cargos de: Vice-Governador —
Cels» Pecanha; Senador — Amaral Peixoto;
e Suplente de Senador — Jode Batista da
Cosia”. ’

Nao da ¢ Tribunal outro fundamento sobre a
sza decisdo.

O Sr. Ministro Nelson Hungria — Mandou re-
Zistrar?

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Sim.

Oportunamente, o impugnante recarreu da de-
cisdo do Regional:

“Quulidade pora impugnar

Eleitor insecrito tem qualidade para im-
pugnar candidaturas. Estd explicito na Lei
Fleitoral consubstanciada na  Resolugao nu-
‘mero 5.780, art .12 §§ 2¢ e 3*. Nem foi con-
testadas essa qualidade, reconhecida pelo Co-
lende Tribunal a guo.

. Prazos

A impugnag¢io, bem come o Recurso, sio
feitos dentro do estrito e preclusivo prazo legal
— Art. 152 e seus paragrafos;

Unidade de Proug

Se tu me contas um fato e o provas, dar-
te-ei o Direito! Nio sendo assim, como fazer?!
Unidade de prova implica sémpre num mesmo
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modo 4c julgar;, Essa upidadve,. em térno de  mas razdes, juntando cépias de recursos que interpds
um mesmo fato, multiplicado, induz necessi- em outros casos. Assina-se: Joaguim Mipguel Fer-
dade iopica de um mesmo julgamento ou de- eira.

cisfo. Ora, essa unidade de prova existe em - . . a0:
relacio & todos os impugnados pelo atual Re- niresc-:t'm?-?:g?gg s%gm?)%gldt%ni%sm?‘l Trabathista ma-~

corrents, €m oufros processos em Curso nos
Tribunais Eleitorais. L0go, se a prova € a
mesma, dfanto vale para “A" quanto para
“B'"; O Tribunal aceita determinada prova
para uns € nega valcr a €s5e mesmo_do-
cumente para outres, o que cria uma “itera-
tiva-pliernada’, se pudessemos classificar ésse
térmo. Nio ha ldgica nos julgamenios e tor-
ne-se necessiria a decisio por instancia su-
pericr, e isso, é dito sem o menor desrespeito
a0 Colendo Tribunal ¢ gquo.

Dissidic Jurisprudencial .

A Ven., decisdo do Tribunal a guo feriu
imimeros outros Acdrddos dos Tribunais Flei-
torsis de SAo Paulo, de Minas Gerais, do
Egzrégio Tribunal Superior Eizitoral e do pro-
prio Tribunal @ gquo, Criou dissidio jurispru-
dencial e desobedeceu, tornando “invilidas, Leis
Federais ¢ a propria Constituigio Federal Bra-
sleira™.

“NZo e caso de recurso, Trata-se de ma-
téria de fato: saher se determiinado € ogu nhio
adepto de agremiacio extinta por decisdo ju-
dieial. Assunto de prova € nada mais,

No mérito, imprccede o recurso.

O candidato é oficial do FBExércite, inte-

granie do Estado Maior da Ativa, com repre-

. sentaciio na Remonta. Além disso, tem ocupado
postos relevanites na adminisiracio civil,

Releva acentuar que o P.5.D. d:z Estade
do Rio nfo fem o apoio dos comunistas. Os
comunistas estio do outro lado.

Mais ainda: hé a prépria atitude do can-
didato, gue mega de wmodo formal a ecusacéo
que lur é feita. E foi beneficiade por ter
comabatido contra revoltosos comunistas.

Por. isso, espera o recorrido seja .negado
rivimento ao recurso, se déle porventura se
conheeer”,

E o téz com fundamento nas letras a e b, do
art. 167, do Codigo Eleitoral, dando cimo 12i ofen-
dida o art. 58 da Lel n¢* 2.550. :

Hi um documente junto. E' o ° reguerimento
. do proprio eandidato:

“Qs Fatos em Resumo

Impugnada, dentro do estritc prazo legal,
a candidatura de deputado federal de Gashipo
das Chagas Pereira, do Partido Social Demwo-
cratico, recentemente ingresso nesse Partido, o
‘Pripunal afirmou que nada houve gue pudesse
comprovar, hada foi apreseniado como prova
nutil para se basear o Tribunal para nio re-
gstmar o pedido. Entretanto, o Colendo Tri-
hunal nado atinou para o docwmento, o mas-
missiino documente que o Recorrente apresen-
tou como prova util ¢ hibil para impugnar a:s
candidaturas de oito outros comunistas de
‘Partidos diversos, absclutamente ¢ mesmo do-
cumento, um unico, ou seja, a Certidao do
Cartorip da Divisdo de Policia Politica = So-
cial onde se constata que “Gashipo das Cha-
gas Pereira ¢ fichado, registrando extenso,
prontudrio ideolégico como membro ds Partido
Comunista, de Brasi, tendo em vista suas ati-
vidades coutra os interésses nacionals.

E gue, “o’ Gashipo das Chagas Pereira
foi eandidate pelo Partide Comunista 4o
Brasil, nas primeiras eleigdes constitucionais
brasileiras, pelo Estado de Sao Paulo, con-
forme ests publicado no Boletim Eleitoral de
Bin Paulo. E’ conhecidissimo ¢omo comunista,
sendo partador de “camet’” comunisia nesta
‘Divisgo, sendo seu proniudrio longo, diversas
entrevistas e publicidades suas na Imprensa
Povpular, etc., ete. . Negar-se gue o Senhor
Gashipo das Chaegas Pereira é comunisia, ¢
desdizer o que éle préprio ndo negal!!

E’ publica, ostensiva ¢ comprovadamente,
miiitante no P.C.B., apoiado por Prestes, pelo
Parlido Comunista do Brasil e pelos demais
movimrentos soviélicos existentes no Brasil.
E' comprovadamente bolchevista militante!
Ninguém o negou, comprovadamente, até o
momento. Afirmam que éle é um cidadio ho-
nesto, direito, benquisto por todos, ete. ete. ...
Mas winguém nega sud gqualidede de comu-
nista! E' honesto... benquisto... direito. ..
Sim, ndp 0 acusamos de nada em contrario...
Mas, 0 que acusamos, € que nfoc foi desmentido,
devido ds robustas e concludentes provas ane-
xadas ao processo, € que “éle ¢ militante ¢o-
munista’”, repito”.

Nessa Ynguagem continua: invoea declsdes que

teriam sido pronunciadas e as r2sume, com as mes-

“...sup inserigdo como candidato a devpu-
tado Fedzral se digne mandar certificar petlo
respeclivo eserivio, se ¢ mesmo se acha ins-
critn como eleitor nessa zona, constande ainda,
de referida certidao a idade (dia, més € and
do mnascimento) filiacio, profissfio, naturalida-
de e eostado civil do requerente,

Vem a certidde,

‘O Dr. Procurador local, opinou nestes térmos:

“O venerando wacérdio recorride, no que
tange 20 candidatc impugnedo sob alegacho
de ser comunista, deccrren de votos precedidos
de parecer desta Procuradoria np santide &o
reglstro.

f. As.gii'p, data venig, opinamos por sua con-
irmacio’.

O Dr. Procurador Geral afinal, assim se¢ ma-

nifesta:

“‘Apreciando, soberanamente, maiéria de
fato & de prova constante do process?, o
V. Acéndap frecorride de fls. 50-51, houve
por hem, entre outras decisdes, ''regeitar, por
maioria, de acérdo com o art. 58, da Lei ni-
mero 2.550, de 25-7-1955, a impugnacio feita
ao n-me de Gashypo Chagas Pereira”.

Nac conformado com esse decisio, o elei-
tor autor da impugnagio, dela resorren para
éste Colendo Tribunal Superior, sustentando,
a fis 54-67, o motivo da sua impugnaca?, isto
é, ser o candidaio em questdo comunista e,
portanto, insuscetivel de ter & sua eandida-
tura registrada, em virtude do art, 58 da Lei
ne 2,550, de 1955.

Nao merece, porém, ser conhecido o re-
curso, de vez que a reiterada jurisprudéncia
desta Egrégia Cérie Superior & no sentido de
que na apreciacdc de matéria de fato e d2
prova — como é o caso presente — os Tri-
bunais Regionais sio sobsranos, nao podendo
as suss decisbes ser revistas mnesta instanecia

Opinamos, em conseqliéneia, pelo nio co-
nheeimento do recurso.

Na hipéiese, todavia, déste Colendo Tr1-
bunal entender de conhecer do apélo, somos
pelo seu provimento, de vez que da certiddo
de fis. 38, fornecida pela Divisio de Ordem
Politica ¢ Social, da Secrelaria de= Ssguranca
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Fublica, do Estado d» Rio de Janeiro, se ve-
ritica que, realmente, o candidato em questao,
embera Coronel do Exéreito, é aid “fichaao,
rigistrando extenso prontuario idecldgico, co-
‘mo c.murisie militante”, & “sonhecidissimu
como Comunista™; ‘‘chefia ponderavel parcela
a2 agitadores 2 iludidos”; é comprovadamente
bolelievista®”’, etc.” '
E' o reiatério.

YOI PRELIMINARES

Senhor Fresidente, ¢ Dr. Procurador Geral, sc-
cundando ¢ Dr. Precurador Regional, opina p2lo nao
conhecimento do recurso, porque a decisio, no par-
t:cular, teria examinade prova e nfo encontrado, na
rrova igita, elemento gque realmente demonstrasso
que o candidato incidia no ari. 58 da Lei n® 2.550.
Realmente, a crientacdo déste Tiibunal, referente
ao assunio, € esta mesma. Ainda ontem, agui s2 de-
cidiu recurso sob é&ste mesmo fundamento. Nio era
casd idéniico, mas o fundamenio era igual. Lem-
hra-me gue & voto do Senhor Ministro Hardldo Val-
ladao, examinande os autos, no momento do juiga-
mento, invocou esta eireynsifncia: tratar-se he ma-
téria de Tprova examinada pelo Tribunal Regional. E

o3 Tribunais Regmnaas messe  particular, sio so-
biranos.
Assim, preliminarmente, néo conhego dob  re-

curso, na conformidade do parecer da Procuradoria
Geral,

. 0w
O S8r. Ministro Nelson Hungria — Sr. Presi-
dente, também nio ncnhego do recurse. Trata-se

de matéria de¢ prova. O Tribunal Regiona]l comparou,
naturalmente, as duas certidées em causa, uma des-
truindo a outra, porque radicalmente antagdnicas
no seu contedudo.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Neste caso,
nao- hé duas certiddes; no outroe, sim. Dal, o meu
voto.

O S8r. Ministro Nelson Hungria — Informa-se
que 0 recorrente tomou parte em greves. ..

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Mera ale-
pagic.

O Sr. Ministro Nelson Hungria — Nao esta
contprovada?

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Nao.

O 8r. Mmisiro Nelson Hungrin — De qualquer
maneira, & questio de prova,

O Sr. Ministro José Duonte — A prépris cer-

tiddo diz gue se trata de Oficial do Exéreito.

O Sr. Ministro Nelson Hungric -~ O Tribunal
entendeu que a prova documental ndo & suficiente-
mente esclarecedora. E’ caso idéntico ao julgado ne
pemiitima sessdo,. Pelo simples fato de o individuo
ser grevista, passa 4 ser comunista? A deducfio seria
inteiramente gratuita. Um individuo pode ser cons-
tante, inmiparitente promoior de greves ¢ nio admitlr
o credo de Moscou., Tudo iss?, porém, € matéria de
prova. - :

Estou 6e acérdo com ¢ Sr. Ministro Relator,

* & %

O Sr. Ministro Harolde Valladio — Sr. Presi-
dente,- vé~g2 que o acordio mio esid fundamentado.
- Lergt o trecho referente:

“regeitar, por maloria, «de acorde com o
art, 58 da Lei n° 2.550, de 25-7-1955, a im-
pugnande feita ao nome de Gashypo Chagas
Pereira®;

Os cmunentes Colegas estdo lembrados de que,
em certo casc do Maranhio, a nido fundamentacio
do acérdio acarretave nulidade. Aceitdvamos 'a fun-
damentagiio, quando dizia: “De acbrdo com o pa-
1ecer do Dr. Procurazdor Regional”’, Como vou julgar

éste caso, s¢ o acdrdio ndo esti fundamentadoy Nao
tem quaiquer fundamentagio!

Cenheco do recurse e julgo nule o acordio,
quanto a éite caso.

O Sr. Ministro Curha Vasconcellos — Ainda ha
poucos diss, julgamos um case em que a segunda
insiancia deliberou inteiramente fora da decisio de
primeira insténcia. Julgamos ertra petita,

O Sr. Ministro Hgrold> Valloddio — Ji votei,
Sr. Presidente, anulo o acérdao.

O S§-. Ministro Cunha Vasconcellos — Ainda h4
dias, julgamos um ¢1so em qUe & segunda instinecia

decidiu inieiramente difersnte da decisio de pri-
me1m mnstancia.

O S§r. Ministro Nelson Hungria — E’ julgar ezx-
tra pcliia,

O Sr. Ministro Haroldo Valla;dcr.o — Sr. Presi-
dente, ja proferi meu vot)

VOTO
O Sr. Ministro José Duarte — Sr. Presidente,

data venia do Sr. Ministro Haroldo Valladao, acom-
panho ¢ votc do .Sr. Ministro Relator.

Na> cvonsidgero nulo ¢ acdérddo, parque néle pro-
prio se diz que nao ocorreu a hipotese do art, 58.
Nao reconhzee provada aguela condicio de publici-
dade e noto:iedade do art. 58 que &ste dispoesitivo
eXipe para que seja negado o registro. Isto, alias,
fci fundamento do acérdio da sessio de anteontem,
de que fui Relator, caso em que existiam duas cer-
tidées. Aqui, néo considerou ¢ Tribunal, diante de
uma certidio. a seu ver, falha, gue imputave a
oficial do Exército a condicio de comunista, o que
contraria, claramente, o principio do art. 177 de
Constitnicds, que nioc se concebe que um oficial do .
Exército possa ser comunista,” figurando em seu
efetivo servico, quande o art. 177 diz:

“Destinam-se as for¢as armadas a defen-
der a Patria e a garantir os poderes constitu-
cionais, a lei € a ord

E o comunista &, exatamente contra a Pétria,
contra as Instituigbes e contra a lei, Considerando,
com certeza, a inoeuidade, e a inexpressividade dessa
certidéo contra a notoriedade e publicidade, foi que
0 Tribunal Regional ndo aplicou o aré. 58. Bastaria
isso para fundamentacdo, a meu ver, do acérdio.

* x5

O Sr. Ministro Vieira Bragae — Sr. Presidente,
date venia do Sr. Ministro José Duarts, estas con-
sideragdes c2em no vazio, porque o que consta é o
que foi lido pelo Sr. Ministro Haroldo Valladdo:

“regeitar, por majoria, de acdbrdo com o
art, 58, da Lel n® 2.5500, de 25-7-19535, ‘a im-
pugnacio feita aoc nome de Gashype Chagas
Pereira”;

Nada diz a respsito da impugnacgio, pura anular
0 julgamentc, em relagido aos candidatos.

« s w

O Sr. Mlinistro Cédndido Lébo — Sr. Presidente,
accmparho o voto do Sr. Ministro Relator, cuerente
com meu upronunciamento da sessio de anteontem
proferide no processo de Jodo Fernandes

ACORDAO N 2.668

Mandadoe de Seguranca n.® 136 — Classe I — Sio
Paule (Flora. Rica)

Regisiro de candidatos,

Os Candidatos tém de ser escolhidos e in-
dicados pelas Clinvengbes Partiddrias e ndo
pelos Diretérios Regionais ou Comisses Exe-
culiras.
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NMandado de Seguranca,

Incabivel, de vez gque -ndo hd ilegalidade
nwanifesta, mem o impetrante instruiu  seu
apélo com os elementos necessdrios sé o fa-
zendo, posteriormente, quend> jd¢ ulirepassado
o prazo para isso.

Vistas, ete,:

O Parilide Socialista Brasiieire impzira mandado
de segurancz contra acérdio do Tribunal Regional
de Sao Paulo que deixou de ac.lher o pedido ae re-
gistro de stus candidaios a prefeito, vice-prefeito =
vereadores no municipio *de Flora Rica, comarca de
Pacaembuy, confirmando, assim, o despacho denega-
torio do MM. Juiz da 154» Z:>na Eleitoral aaquela
Circunscricio. Pediu o prazo d2 trés dias para juntar
a credenclal dos seus pederes de representante do
partide. O Juiz indeferiu; denegou o prazo de irés
dias, indeferir de plano. O interessade recorreu €
no recurso para o Tribunal Regicnal deelarou que
nigs junta:a logo a credencial, porque, por equiveco
da direcho ¢p partido, declinara-se o nome do Mu-
nicipio de Flora Paulista ¢ nfo de Flora Rica.

Chegand> ao Tribunai, a Procuradoria Regional
alegou .utia jirregularidade: ndo haver prova nos
autos de que 03 candidatos, embora escolhidos em
Convenciéo, tivessem seus nomes aprovados pelo Di-
retério Reglonal, como :rezam os estatutos.

O Tribural hiuve por bem converter o juga-
mento em diligéncia, para s¢ juntar prova de que
0s candidatos tinharn sido escolhidos pelo orgao com-
petente do Partido. Depols o Tribunal Regional pe-
diu novos esclarecimentos sbébre a credencial, ale-
gando que esia deveria ser assinada peia maicria
dos membros do Dinstério Regional e nfo apgnas pela
Comissdc Ixecutiva. O Partido declarou que quem
respondia peia direcao partidaria, no intervalo das

reunioes do Diretério Regional, era a Comissay Exe-

cutiva e fora a maioria dessa Comissio que subscre-
s a cwedencial apresentada. Afirma, ainda, o Tri-
bunal Regicnal que o partido nfo tinha diretorio ne
Municiplo. Respondeu o interessado o isto, alegando
que os estrtuios permitiam delegar poderes, O que
a Comiss@c FExecutiva a éle fazia, para apressntar
candidatos ‘mos municipios onde mao houvesse dire-
torlos municipais. Nessa parte. se aproxima ¢ caso
dos autos, daguele nosso ageordao, Sao Bstes os fun-
damentos d> recurso.

Quvido o Tribunal Regional de Sio Paulo, seu
Presidente, aepois de declarar que o interessado nio
apresentou a credencial em tempo, assim se pro-
nunciou:

“Por ouiro lado, a Secretaria do Tribunzi
informoti a fls. 28 que o diretdric municipal
daguele partido na mencionada localidade estd
com scu mandato extinto.

Para que 5$€ sanassem as jrregularidades
apontagas, éste Tribunal por duas vézes con-
verteu o julgamento em diligéncia.

Limitou-se o interessado a juntar copn
da Ata pela qual se vé que o diretério regional
aprovou ©0s nomes indicados . para os cargos
em oiestio.

Nao proveu o requerente (cidadao Fran-
cisco Leopoldo da Silva) a legitimidade da sua
credencial, que estd subscrita finicamente pela
Comissdc Executiva Regional, quando é certo
que ¢ art. 4° § 2° letra b da Resolucio nu-
mero 5.780, do Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral exige que a autorizagao para © re-
gistro seja  fornecida pelos diretdrios, pela
maioria, pelo menos, dos seus componentes.

Acresce que o diretdrio municipal de Flora
Rica estd com seu Mandato extinto consocante
informacio da Secrataria, cuja veracidade o
requerente nio contestou.

Junto envio cOpia do ac6ébrdic contra o
aual se insurgiu o impetrante, assim como co-
pia d> parecer do Doutor Procurador Regio-
nal Eleitoral’’.

O azdérdio € o seguinte:!’
“Acorddo n° 47.934.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos
de recurso n° 1.107, em que € recorrente o
Pariido Soclalista Brasileirc € recorrido o
Juizo de Direito Eleitoral da Zona de Pa-~
catmbu, acordam em sessdp do Tribuna]l Re-
gionat Eleitoral, por votacio uninime, negar
proviment> ag recurso,

No wtimo dia do prazo, foi requeride ao
Juiz dzquela zona o registro dos candidatos
aos cargos de Prefeito, Vice-Prefeito e verea-
dores da licalidade de Flora Rica.

‘O Juiz indeferin deéde logo a peticdo, por-
que ¢ suplicante ndo exibiu, concomitante-
.mente, a necessdria credencial.

Lieixou o Juiz de conceder o prazo recla-
mado, d¢ trés dias, para a regularizacio do
pedido,

O requerente recorrey, juntando creden-
cial da -Comissio Executiva Regional com as
firmas dos iespeciivos membros reconhecidas
no dia 4 de setembro ge 1958, j4 fora do prazo
de registro.

Verifica-se também que o mandato do di-
retériv municipal se encentra extinto, conaan-
te mformacio da Secretaria, a fis,

Cemo o pedido do registro foi apresentado
dentro do prazo, o Tribunal converter o jul-
gamento em diligéneia para que o requerente
sanasse as falhas apcntadas.

Entretanto, ¢ suplicante nfio exibiy cre-
dencial da maioric dos membros do diretorio,
. consoante exigéncia do art. 4¢, letra b, da Re-
solugdo n* 5.780, do Egrégio Tribunal Superior
Eieitoral. : } )

Regularizada. também nic fol a . situagiy
da Direidrio Municipal cujo mandato se en-
contra extinto,

Por éstes motivos € mantida a decisio da
primeira instancia denegatéria do registro, de
coniortnidade também com o parecer do Diu-
tor Procurador Regional Eleitoral”.

O Douter Procuradcor Geral Eleitoral dd o se-
guinte parecer:

Dessas informacoes velifica-ze que o re-
gistro em questdo, fol indeferide nfo s6 por-
que ¢ Delegado o Partido nao apresentou a
sua credencial nos devidos térmos, como -tam-
bém porque o Dirstoric Municipal do impe-
{rante no Municipio de F.ora Rica, Comarca
de Pacaembu, jA estava com o seu mandato
oxXtinto, havendo ¢s candidatos, cujos registros
se pretendia, sido aprovados pelo Diretério
Regional do Partido.

Vetifica-se do exposto que a decisio im-
pugnada esta de acbrde com o entendimento
dessa Colenda Corte Supericr, no sentido de
gue 03 candidates tem de ser escolhidos €
indicados pelas Convengdes Partidarias e nho
peios Diretérios Regionais, ou Comisstes Exe-
cutivas.

Nao tem, por conseguinte, o impetrante,
0 direito liquido ¢ cerio por éle alegade, tendo
sido a matéria bem apreciada e decidida pela
Justiga paulista consoante se vé das mengio-
nadas informagtes de fls. 13-15 e das cdpias
de fis. 16-18.

O Mandado de Seguranga € incabivel na
especie, além de improcedente quanto ao seu
mérito, €, por ésses motivos, somos pelo nzo
csnhecimento do pedido, ou pelo. seu indefe-
rimento, caso éste Egrégio Tribunal Superior
déle entenda conhecer’.
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Acordam o©0s Juizes do Tribunat Supzrior Elzi-
toral, por maioria de votos, indeferir o pedido de
seguranca, de acdérde com o seguinte vito do Re-
lator designado:

Senh?r President2, ainda mesmo que 2u seguissa2
4 jurisprudéncia déste Tribunal Superior, no sentido
de .que, havendo urgéncia e iminéncia de dano irre-
paravel, por ilegalidade cvidente, se deve conheee:
do mandado de seguranga, mesmo gue haja recursoe
ordinario... .
<t.o+, . .ainda que eu me filiasse a ésse cribério, seriz
para 1ndsferir o presente mandado d2 seguranga.
Nao 'hg ilezalidade manifesta. O impetrante nao
instruiu seu apélo com os elementos necessArics. 5o
o féz, posteriormente, gquando _j& ultrapassade o
prazo para isso.

Pcr ocutrn lado, nio estou de acérdo com o Se-
nhor Ministro Relator, quanto i possibilidade dessa
delegacis & que S. Ex* se refere. Nao ha :iegali-
dade nisso, apesar de nao ter sido admitido por ésts
Tribunal. &. Ex* mesmo © reconhsceu.

Conheco 4o Mandado de Seguranga, mas o in-
defiro.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
Rio de Janeire, em 2 de outubro de 1958. — Rocha
Lagou, Presicente. — Nelson Hungrig, Relator de-
signado. — Haroldo Valladdo, vencid> nos térmos do
voto proferide a fis. — Carlos Medeiros Silve, Pro-
curador Geral Eleitoral.

.o ERE

G Sr. Minisiro Haroldo Valladdo — Sr. Presi-
dente,. quante ao primeiro argumento, d¢ fato ¢ in-
téressado ontrou com o padido no dia 3 de setembro.
Depois que o Juiz o indeferiu, juntou éle a creden-
cial que esta datada de 4 de agdsto. A firma, po-
rém, s0 foi reconhecida posteriorments, quands ja
encerrado o prazo. Deu o interessado a explicagio
razcdvel. Esta parte alids, a meu ver, nac iem pro-
cedéncia.

Quanto A segunda parte, o Partido Socialista
Brasileiro delegou poderes a ésse delegado para apre-
sentar candicatos, perante o Tribunal; isse, nos mu-
nicipios onde nao houvesse diretério registrado.

De a2c0rdc com os meus vobtos anteriores, admito
essa delegacdo e, portanto, dou o© registro.

Conhece do Mandado de Seguranga ¢ o defiro,
para admitir o registro.

ACORDAQO N.° 2.670
Recurso n.® 1.364 — Classe IV — Distrito Federal

A delegaecdo conferida pela Convenciio 4
Comissdo Erecufiva, para substiluir e preen-
cier vegas de candidatos gue ocorreram até @
reglizacGo do pleito, subordina a substifuicao
4 ocorréncia de vaga, A substituicar de
candidato sem a existéncia de vaga, serig, de
gualquer forma, inadmisstvel.

Vistas éstes autos de recurso n¢ 1.364 (Classe
1V}, procedente do Distrito Federal:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
{oral, por maioria de volos, nio conhecer do recurso,
nos térmos das notas taquigraficas a éste anexadas.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
Rio de Janeirc, 2 de outubro de 1958. — Rocha La-
goiz, Presidente, . — Anfonio Vieira Braga, Relator.
— Cunha Vasconcellos, vencid>., — Candido Lobo,
vencide — Cuarlos Medeiros Silva, Procurador Geral
Eleitcral.

RELATGRIO

O Sr. Minisiro Vieira Braga - Sr. Presidente,
a 9 de junhy déste ane, reéeuniu-se a convengao re-
gional do Fartido Republicano Trabalhista, para in-

diear candidatos as eleicoes de 3 de cutubro. Nassa
reuniao, foi submetida & apreciagdo da convéncio a
seguinte proposta:

“Que a Convencio outorgue poderes a Co-
missdo BExtcutiva para substituir e prezncher
vagas de candidatos que ocorrerem no peri_do
entre ¢ seu encerramento e a realizacao do
pleifo. - Posta em discussido a probosia foram
dados pela Presidéncia e membros do Dire-
tério Regional, vArias explicagoes s:licitadas,
€, demonstrade o indiScutive] interésse do Par-
t:do e dos candidatos ma aprovacau dos pode-
res smicitados na propesta. Encerrada a dis-
cussao foi posta em’ votacdo e aprovada por
unanimidade a proposta n° -3 (irés). Foi lida
a2 proposta de nimero (4) guatro assim fedi-
~gida: Que, 52 ndo foi adotada candidatura a
Senador, até seu encerramento, delegue =a
Convencio poderes a Comissio Executiva para
ad-tar ou n&o0, no perieds  seguinte  até o
pleite. Posta em discussio ninguém a <is-
cutiu € apenas foram -dados” a'guns esclareci-
mentos ae plenario. Encerrada a  discussio
foi suimetida a votacio e aprovada por una-
nimidade a proposta nlimero (4) quatro. For
lida a priposta namerc (5) cinco, assim re-
digida: Determinar aos senhores candidatos o
exalo cumprimento da linha parlidaria;, fa-
venda-thes sentir a obripacdo de apoiarem ex-
clusivamente os candidates do Partido. Posla
<nr  discussio solicitou € cobteve a palavra <
convencional - Dr, - Roberto Barbosa da Silva
gue propds substituir a palavra ‘““obrigacio”
por “dever’”. Nao havendo mais quem dese-
jasse falar sébre a. proposta foi =eneerrada =
discussho. e submetida a proposta a4 votachos
com: a substituiciio da mpalavra ‘“‘obriglacio”,
por “dever’ foi aprovada por unanimidade.
Fgi lida a proposta nimero (6) s2is assim - re-
digida: Preenchimento das - seguintes vagas
existentes mo Diretdrio Regional do Disirito
Tederal: Mandab> a  expimar em 12-1-1959,
Hermes Rodrigues que reénunciou, Paulo N.
Tonelolo aque eleito, nunca exerec2u o mandato
desde sna eleicio em 19-2-1957; Nirceu Au-
gusto dos Santes, eliminado do quadre social,
em 1mauérite administrativo, na ficma dos Es-
fatutos. Parma substitui-los: ZRReoherto Barbosa
da Silva, Raul Gomes Pereira ¢ Faustino Sim-
piciy Vallim Pilho. Com mandato a expirar
em 12-1-1961: Arduino Albuine Toneloto, que
rénunciou por haver ingrescado e ser candidato
no Partido Social Trabathista; Rachel Cook
Lopes, que renunciou. Para substitui-los Ma-
noel Novela e Joffre Reis da Cruz. Com man-
dato a expirar em 12-1-1963. MAario José Mar-
tins o Tolede que renunciou:; Laura Simaes
Lepes. Para a vaga de Nircen Augusto dos
Santos no Conselho Fiseal: Laura Simbes
Lopes. Posta em discussdy a preposta foi a
ntsma aprovada com uma salva de palmas.
Disse ¢ Sr. Presidente que apesar da aco-
lhida dada a proposta teriamos que cumprir os

tatutcs do Partido -procedsrmeos o eleicio
poi escrudinio secreto, Procedida a eleicio para
as vogas do Diretdrio Regional na forma dos
Estatutos foi apurado cue os senhores conven-
cionais @poiaram -tolalments as indicacoes
feitas elegends: Com mandato até 12-1-1959,
-- Dr. Roberte Barbosa da Silva, Raul Gomes
Pereira € Fauslino Simplicio Vallim Filho., —
Cor1 mandato até 12-1-1961: — Manoel No-
vela ¢ Jofire Reis da Cruz. — Com mandato
até 12-1-1963; — Laura Simdes Lopes. Para
o Conselho Fiscal: — Laura Simbes Lopes.
Foioa sepuir lida a proposta niumeroe (7) sete,
assim redigida: Fixacio da data da reunido
da Convencdo que deveria tomar conhecimentc
da relagio de candidatos a vereador, discuti-la
-¢ homologar os nomes. Com 3 palavra o con-
veneclena: Mcacyr Monteiro Netio propds a
data de 30 d@ junho, prazo estabelecido para
gue o5 indicados pela Comissio - Executiva e
Diretdric Regional, na forma dos Estatutos,
fizescem entrega dos documentos indispensé-
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O presente caso é diverse; e a diferenca consists
ne seguinte; naguele case, ¢ Procurador nio s ma-
nifestou; julgou=-se incompetsnie para fazé-lo, atri-
buinde essa competéncia ao Promotor da zona., O
Tribunal teve diavida em .decidir, de logo, qual o
orgiao competente, porque, s2 compsatente a zonha, aop
Primotor cabia regeber o material para agir como
de direito; se competente o Tribunal Regional, seria
o Procurador a autoridade incumbida de fazé-lo. To-
davia, o que s2 decidiu fol, apenas, ¢ por maioria de
votes, conhecer do recurse e dar-lhe provimento,
para que o Tribunal a guo encaminhasse o proces-
sado ao Douior Procurador Regional Eleitoral, paras
agir como fasse de direito.

No presente caso o Preccurador chegou a se ma-
nifestar e declarou que, quanto a certos fatss, en-
tende ser procedente a Represenfacao, e d2vem ser
pedidos os elementos €, oporfunamente, proceder co-
mo de direito. ,

O Tribunal Regional ngo agiu bem,
desde logo improcedente a Represeniacao.

julgando

Canhece-se da Representac@o, por dissidio juris-
prudencial, inelusive com ¢ Agordao nv 2.727 déste
Tribunal d2 que foi Relator o Sr. Ministro Cindide
Lébo; e, dela conhecendo, dé-se provimenito, para
que o Tribunel Regional mande dar vista do pro-
ceszo ao Procurador, a fim de que S. Ex* proeeda
camo de direito.

Acordam o0s Juizes do Tribunal Superior FElei-
toral, por maioria de votos, conhescer de recursp £
dar-lhe provimento para que, baixande os autos ao
Tribunal a¢ guo, seja aberta vista ao Doutor Procura-
dor Regional Eleitoral para agir como for de. direito.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
Rio de Janeiro, 16 de dezembro de 1938, — Rocha
Lagda, Presidente. — Harold> Valladdo, Relator. —
Cunha Vasconcellos Filho, vencido. — José Duarie,
vencido. — Carlos Medeires Silva, Procurador Geral
Eieitoral.

(Publicado em sessao de 3-6-1959).

ACORDAQO N° 2.925

Mandado de Seguranca n® 150 — Classe 1I
— Parana (Curitiba)

Mandado de Seguranca, contra decisao do
Tribunal Superior Eleitoral gque cassou o re-
gistro de candidatio a deputacdo estaduul.

Trrecorvibilidade das decisdes do T.S.E.

Vistos, ete.:

Acordam o©0s Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por maioria, ni&o conhecer do mandado de se-

guranca, impetrado por Ruy Gandéara, contra decisio -

déste Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, que Iha
cassol: ¢ registro do candidato, a deputado estadual,
do Estaco do Parana, mpelo Partido Social Demo-
cratico.

Assim, decidem, de acdrde com as notas tagqui-
graficas que ficam fazendo parte integrante deésie
julgado e, mals, conforme a jurisprudéncia dosta
Céhrte de Justica, nos mandados ds seguranca ni-
meros 105, 111 e 115.

O Venerando Suprémo Tribunai Federal, no re-
curso d¢ mandado de seguranca n® 339, preclamou
a lirrecorribilidade das décistes déste Celendo Tri-
bunal Supszrior, € seu aresto féra incisivo neste passe.
nio cabe medida de seguranc¢a contra decisio désse
Tribunal, ja {ransitada em julgado.

In casu, niod Importa invocar que ndo tivesse
transitado em julgado, pois que era uma decisEo do
Tribunal, que nio devemos modificar, desde que as-
sentamos que nem embargos infringentes ¢las conl-
portam.

O Boletim Eleitoral ne 80, pagina 452 € ainda o
de n° 82, pagina 533, poem em relévo o acério déste

pronunciamento, assim como no Boletim n° 69, pa-
gina 531, pelo voto do eminente Ministrg Ribeiro da.
Costa, o Colendo Supremod Tribunal Federal assen-
tou o principio que acima foi referido, de irrecorri~
bilidade.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleittral,
Rio de Janeiro, 30 de abrii de 1933. — Rocha Lagou,
Presidente. — José Duarte, Relator. — Nelson Hun-
gria, Vencide, — Céndido Lobo, Vencido. — Foi
presente o Exmo. Sr. Dr. Carlos Medeiros Silva,
Procurador Geral Eleitoral. — Aleei Barbédo, Pro-
curadol’ Geral Eleitoral, substituto. .

(Publicada em s=essio de 2-9-59).

PRELIMINARES

O Sr. Ministro José Duarte — Sr. Presidente, o
ilustre Dr. Procuradsr, no seu parecer a Ils., faz
com oportunidads o seguinte reparo: Alias, parece-
nos que © presente mandado de seguranga deveria
ier scu andamento sohrestado até o julgamento
désse recurso, de diplomaciao (refere-se ad recurso
n* 151). O que se discute no presente processoe tem
evidente € intima relacdo com o que s2 discute nesse
recurse de diplomacao, €, assim, a nesso ver, éste
titimo recurso deveria ser julgadoe antes do mandado
de seguranca,

Fiel acs proecedentes, que se refletem na cons-
tante de nossa Jurisprudéncia, e, atendendo nio sd
4 técnica processual, como, ainda, & razdo logica
que manda ndoe julgar diferentemenie casos idénti-
cos pelo stu objeto, ou natureza, e também consi-
cderando que ¢ recurso de diplomagho € especifico e
préprio, o que, nos casos ordinarios, impede até o
uso do mandado de seguranga, suscitdo a prejudicial
de ser sustade o julgamento do mandagdo, € assegu-
rada a prefsréncla para o recurso de diplomacie
n* 151 que estd em pauta desde margo, enguanto ¢
mandade tomou dia a 22 déste més, sem gue €m sua
tramitacio houwvesse qualquer retardamento. Seria
a meu ver fora das noOssas Praxes € mesmo contra
a lei, reconhecer-se preferéncie ao mandado de se-
guranga, que ataca a coise julgada, quando esta temn,
de alpum modo, o5 seus reflexos no recurso de diplo-

macio, no qual se agita precisamente a questio
constitucional da capacidade passiva.
¥ ¥ ¥
O Sr. Ministro Nelscn Hungric — Sr. Presi-

dente, hia outra questdc preliminar, que € a seguinte:
saber se o nosso julgamento, quande do recurso
contra a inscri¢do do ora impetrante, fol ou nfo re-
gular, se o Tribunal estava ou nas com o seu jfuil
bench, au grand complet, por isso que, embora nio
se tratasce, especificamente, de recurse contra a di-
plomacio, entretanto, o seu julgamento poderia im-
portar, automaticamente, na perda «de diploma in-
tercorrentemente eniregue. Na c¢casiflo em gue ocor-
reu 8sse julgamente, muitos dias passados além do
pleito 1ltimo de 3 de ouiubro, o ora impefrante js
havia sido diplomado, j4 estava com seu diploma
conferido, de modo que a nossa decisio anulando a
sua inscrigho, importou num prejulgamento do re-
curso a que ge referiu o eminente Sr. Ministro
Relator.»

A m2n ver, em primeiro lugar e antes de entrar
em qualguer matéria substancial gu do mérito, ou
seja, da inelegibilidade, da argiida inelegiblilidade,
semos que deeidir esta questdo: s2 nosso julgamento
anterior poderia ter sido feito, faltando um dos
membros do Tribunal, que era ¢ Sr. Ministro Cunbha
Mello. Temos que decidir isto, em primeiro lugar.
Em seguidz, tal seja a nossa decisdo, pederemos,
entiao, adofar o critério proposto, sugerido pelo Se-
nhor Ministre Relator. E’ a preliminar que susciio.

Y.TO5 SOBRE PRELIMINARES

" 0 Sr. Hinistro José Duarte — 8Sr. Presidente,
mantenho meu ponio de visia. Se examinarmos a
preliminar suscitada pelo eminente Ministro Nelson
Hungria e chegarmos logo & consequéncia de gue,
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realmente, é nulo o anterior julgado,
mandar 0 ¢aso a Ncvo julgamento.

O Sr. Ministro Nelson Hungriac — Ail, © pro-
cessop sera sobrestade neste julgamento. Além disso,
vamos julgar conjuntamente o mandado dz segu-
ran¢a € o recurso de diplomacio,

O 8r. Ministro José Duarfe — Se se anular
agquéle nosso julgado, noveo juigamentc devers haver
sbbre o registro do candidato.

O Sr. Ministro Nelson Hungria — Vamos julgar
simuitaneamente o5 dois cas0s. Em primeiro lugar,
temos de decidir esta gquestio: se -nisso julgamentio
anterior é ou ndo insubsistente.

O Sr. Ministro José Duarte — Digamos que se
considere procedente. A conseqiiéncin serd proceder
2 novo julgamentd com O quorum, au grand complel.
Moralmente, € pelas pronunciamentos ja feitos, sera
de s supor que o mesmo ponto de vista de enilio
ssja apgora sustentado, Todavia, todos nos podemos
evoluir em nossas opinides € ¢ resultado podera ser
contrario, Se, entretanto, fér mantido o mesmo
ponto de vista, chocar-se-4 com o recurso do di-
piomacae. Se o resultado fér contrario, a diploma-
c¢ao fica prejudicada.

C Sr. Ministro, Nelson Hungria — Se sobrasti-
vermos no julgamenio de hoje, ¢ anterior juigado
fica prejudicado. O recurso de diplomacio serd logod
resolvido, no sentido de que o candidate ndo podera
ser diplomade, porque nio lhe era pIssivel ser can-
didato.

O Sr. Ministro José Duarie — Estou diant\ de
coisa julgada. BEntendo que tem preferéncia o re-
curso especifico de diplomacio.

O Sr. Ministro Nelson Hungric — Esta, a ques-
tdo a ser resolvida: pode ¢ mandado de szguranca
substituir ¢ institulo que ndo temos ma orbita elei-
toral, que & a acAo resciséria? Ha muitas guestoess
a -3.tingir antes do mérito, ou seja, elegibilidade ou
inelegibilidade do candidato.

O Sr. Ministro José Duarle — Sr.
mantenhoe meu ponto de vista.

temos  que

Presidente,

LI S

QO Sr. Ministro Haroldo Valladdo — Br. Presi-
dente, date veniag do eminente Ministro Nelson Hun-
gria, acomparho o veto do Sr. Ministro José Duarte,

Relator.
* Bo%
O 8r. Ministro Candido Lobo — B8r. Presidenlz,
o Impztrante, 13 inicial foi bam claro: éle pediu

duas coisas, sends & primeira a refersnte & anula-
cie do Acordie pelo motivo de falta de quorum re-
gimental e a sepunda a referente & manutencdio do
registro dz candidato do Impetrants. BEssa segunda
questio é o0 mérito e a primeita é a preliminar.

Assim, ndo vejo na prejudicial levantada pelo
nihre Relator, razdo convincente para adiar o jul-
gamento da seguranga mormente seéndo de comprz-
ender que ¢ julgamento hoje, tao somente da pri-
meira questho, nio prejudice a solucio, oportuna-
mente, da segunda.

Isio posto: estocu em .que possa, na assentads
de hoje ser discutida e julgada a ssguranc¢a tac
somente quanto & nulidade ou nio do Jjulgamento
de questionado Recurso Eleitoral feite com ou sem
o gquorum eleitoral. Nada mais do que isso, nesta
cportunidade.

E o5 ma2u volo.
¥ ¥ &

O 8r. Ministro GQuilherme Estellita — Sr. Pre-
sidente, data venic da preliminar suscitada pelo emi-
nente Ministro Relator, entendo que se deve julgar
¢ mandado de seguranca,

Pelo conhecimento que {enho de um memorial
gque me fol presente, trata-se de medida impetrada
ccntra decisio proferida em  recurs>  interpesto
contra inscricio de candidato. Atribui-se a essa de-
cisio ter violado direito liquido e certo. Pade-se por
isso mandado de seguranca. Se a alegacic € pro-
cedente, ou nfo, iss» deverd s:r decidido pzle Tri«
bunat. O mandado de seguran¢a ¢é progesso a que
a lei da preferéncia sobre todos os outros. ' Enilendo
que se deve julgé-lo, dando-se-lhe a decisdo que for
conveniinte. .

o onow

O Sr. Ministro Cunha Mello — Com o Ministro
Nelsen Hungria, data venig do eminente Relator.

RELATORID

O 8s. Ministro José Duarte — -Sr.
é a seguinte a petigdo inicial:

“Ruy Gandara, brasileiro, casado, acadé-
mieo, domiciliado em Curitiba, capital do Es-
tado do Parana, ¢nde resids, vem, com fun-
damento no § 24 do art. 141 da Constituicio
Federal impetrar randado de seguranca con-
tra a decisio déste E. Tribunal proferids no
recurse n* 1,489 do Parand, na sessio de 19
do mes de mar¢o pacaado, pelas razfes e para
os Tins que a ssguir enuncia,

Presidentz,

Cempeténcia do Tribunal Superior

1 — Nao hi davida de que a competénzis
para conhecer originariamente do pedido €
désse préprioc E. Tribunal. Sendo as suas de-
cisbes irrecc:riveis, fora das hipdbteses taxati-
vamznte previstas no ant. 120 da Constitui-
¢do Pederal, 0 mandado de seguranga nids po-
deria ser requerido diretamente ao Suprems
Tribunal sob pena de se burar o manda-
mento constitucional fazendo-s2 substituir o
recurso pero mandado de seguranca.

2 — BEste pento, glias, ja estd supzrado
pela  jurisprudéncia do proprip Supremo Tri-
bunal Federal. A decisio mals recente fci
proferida no mandade de seguranca nv 4.245
reguerido por Alipio Henrique ¢ Aurelina Soa-
ras de Andrade contra uma decisic désse
E. Tribunal, O Supremo Tribpnal Federal,
por unanimidade de votos, decidiu remeter os
aulos ae T.S.E. mara conheekr coriginaria-
mente do pedido. Assim se pronunciou o Ex-
celentissimoe Sr. Ministro Ary France aconi-
parhado por tedos seus ilustres pares:

“Sr. Presidente, Alipic Henrigue e
Aureling Socares dc Andradiz impatra-
ram mandado de segurangs conbra alo
do Tribunal Superior Eleitoral € o na-
recer da Procuradeoria Geral da Repu-
blica foi no sentide de que é&sie Tri-
bunal nao & competente para juigar a
matéria por nao estar o pedido inciuido
entre 0s cas0s gue a Constituigd> Fe-
deral, no art. 101, I, { estabsleceun se-
rem da competéncla do Supremo Tri-
bunal Federal.

Sr. Presidente, acolho a preliminar
levantada pela Precuraderia Geral da
Repiblica. O pedido de mandado de
seguranca tem de ser dirigide ao Su-
perior Tribunal Eleitoral, nos térmos do
parecer da Procuradoria Geral da Re-
publica. (Rev. Trimestral des Jurispru-
déncia, vol. 3, pg. 233",

Cabimento do pedido

3 :— O mandado de seéguranc¢a &, no Cas0,
¢ 1nice meio eficag de reparar, prontamente,
a violagio do direito do impetrante de exercer
regularmente o seu mandato, para o qual foi
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eleito por expressiva vatagﬁo, confizdo na ju-
risprudéncia normativa désse E. Tribunal que,
por sua chservincia reiterada por {odos os ftri-
bunais d> pais, estabeleceu regra, entendendo
nao ser aplicave] ao mandato de deputado =s-
tadual a proibigdo do art. 140, n¢ II, letra b,
da Constituicago Federal.

4 — No cas0o, além do aspecto.exclusiva-
mente de direito constitucional positivo que
g2 relaciona cim a interpretacio désse dispo-
sitivo da Constituicao Faderal, o impetrante
pretende discutir problemas de direilo pro-
cessual eleitoral, =ébre os quais ndo poderia
varsar o recurse previsto mo art. 120 da Cons-
tituicio Federal. Esite, alias, ndo fem efeito
suspensivo, circunstancia que, por si s6, vale
para justificar o cabimento do mandado,

% -~ Nio cabendo, da decisio impugnada,
recurse com efeito suspensive € nao sendo,
evidentemente, caso de reclamacdo, a ilega-
lidade que Se lhe imputa s6 pcide ser corri-
gida pelp mandado de seguranga — unico re-
médio eficaz para impedir os efeitos lesivos de-
correéntes da execuco do julgado.

8 — A nova lei de mandado de seguranca,
no seu art., 5, ne II, veio pér térmo i contro-
vérsia sébre o us> da garantia processual ins-
crita na Constituicie econtra stos ou decisdes
judiciais. Fé-lo, nos seguinies térmos:

“Nip s¢ dard mandado de seguranca
quando se fratar:

II — De despacho ou dseisdo judi-

cial, quando haja recurso -previstp_ nas
leis processuais, cu possa ser modificade
por via de correigdo’”.

7 — O cabimento da segurancga, tratando-
se de despacho ou decisho judicial, s6 se ex-
clui, assim, quando ha recurso estabelecido nas
leis processuals, ou seja possivel a emenda por
via. de reclamacio. Desde que ndo ocorra a
hipétese consignada na ressalva, € 1ndiscubivel
a propriedade da msadida. E' ¢ que s¢ verifiea
ne caso.

8 — Cabe, aqui, assinalar que 05 LOSSUS
Tribunais, inclusive o Supremo Tribunal, em
face da atual Constituico, que, 1o art, 141,
§ 24, enseja a medida “seja qual for a auto-
ridade responsdvel pela ilegalidade ou abuso d2
poder, foram levados a admitir o mandado
de seguranca contra atos cu deeisdes judiciais,

quando nfo havia recurso previsto na lei ou.

mesmo havendo recurso, se mostrava él2 ine-
ficaz para evitar ou remover, prontamente, as
consegiiéneias danogas do ato ou decisdo im-
pugnados,

9 — Este ponto de vista tem o apoio dos

mcnografistas d2 maior autoridade, entre os
quais Casiro Nunes e Seabra Fagundes.

Comentando & lei atual, assim se mani-
fesia © primeiro dos juristas referidos (Do
Mandado de Seguranca, 5 ed., pg. 130):

“Pelag atual lei, art. 5¢, n* II, ficou
admitida a seguranca cantm afos judi-
ciais propriamente tais, © nao sdmente
conira "atos administrativos- d2 tribunal,
segundo  preponderantemente se en-
fendia.

Mas, em que térmos?

O que sz admitia era a seguranca
contra atos do Juiz ou Tribunal no caso
em que nio houvesse reécurse ou em que
o recurso nio tivesse eleito suspensivo.
S0 assim se justifica ¢ uso do meio ex-
cepcional.

A letra do dispositivo em exame se
limita a enuneciar que nao cabera a se-
guranca quand> se tratar de despacho

cu decisdo judicial suseetivei de.recursoe.
Ou, por outras palayras, que estando
previsto em lei recurso da decisdo, nao
se dard o mandado de seguranca.

Despacho ndo recorrivel ou despa-
cho ‘wecorrivel, mas sem suspenséo do
gravanie prat:cado s@o hipdteses que, do
ponto de vista da garaniia, se equipa-
ram. Tanto se consume a violéncig no
caso de ndo haver recurse como no do
recurso inoperante para fazé-le cessar.

Quero crer, tenha sido ésse o pen-
samento que ditou o dispositive™.

10 — Depondo sébre a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal, assim se manifestou, em
certa opcasido © eminente Ministro Nelson
Hungria (ac. de 23-4-52 — Rev. For., vol. 147,
pég. 143):

"Nao corresponde 4 realidade a
afirmativa do ilustre Procurador Geral
de que a jurisprudéncia pacifica déste
Supremo Tribunal & no sentido do des-
cabimento do mandado de seguranca
contra ato judiciaric. O gque reiterada-
mente se tem qqui decidido é que caba
mandado de seguranca contra ato judi-
cial desde que ésse seja inaccessivel a
recurso comi efeito suspensivo’.

11 — No mesmo sentido o pronunciamento
do iustre Ministro Luiz Gallotii, invocando as
opiniges de Ponies de Miranda, Carlos Maxi-
miliano e Castro Nunes (D. J. de 2-2-52, pa-
ginas 578-580): -

“E diante do que ficou exposto, in-
clino-me pela admissimibilidade do
mandado de seguranca contra decisio
judicial sempre que contra esta ndeo
caibg recurse eom efeito suspensive, nem
qualquer meio eficiente e rdpido gue
possa evitar o mal causado pela de-
cisdo”,

12 — Este E. Tribunal tem, pelo menos,
dois precsdentes de mandados de seguranca
contra decisbes por éle proprio proferidas, em
casos em gque se discutie wmatéria idéntica 4
do presente, cu seja, a inelegibilidade de ecan-
didato por impedimento constitucional. Na-
guelas duas decisdes abordava-se o problema |

"da inelegibipdade de bifasileiro naturalizado

para a Céamara Municipal. O primeiro déles
foi © mandado de seguran¢a n® 17, reguerido
por Jodo Caruso Scouderi. Esse E. Tribunzal,
por maieoria d2 votos, vencido o honrado Mi-
nistro Afranio Costa, conheceuw da segurance
para den2gé-ia pelo voto de desempate do>
eminente Ministro Edgard Costa. O outro
mandado fol requerido por Isaac Izecksohn e
teve larga repercussao; tendo sido também
conhéctde por éste E. Tribunal, (Protesta-se
pela juntada de certidao de ambos w095 jul-
gados) .

13 — Demonstrado, como ficou, que con-
tra a decisdo iImpugnada nfo cabe qualquez
recurso €ficaz é irmguestionavel, d.v., o cabi-
ments do pedido de seguranga — inico remeé-
diod operante para impedir que o aio em qu.s-
180 preduza seus efeitos.

Nulidade do jfulgamento

14 — Dispde o parigrafo unico do art. 11
do Codigo Eleitoral:

"“As decisbes do Tribunal Superior,
ssim na interpreta¢ds do Cédigo Elei-
toral em face da Constituicio € cassa-
cig de registro de partidos politicos, co-
mo s6hre quaisquer recursos que impor-
tem anulacio geral de eleicdes ou perda
de diplomas, so poderdo ser fomadas com
a presence de todos os seus membros”.



BOLETIM ELEITORAL

Ouiubro de 1955

15 - No caso em apréco, a decisio impug-
nada cassou o regisiro do impelranfe, Ora, o
julgamento negativo do registro, prejulga o da
diplomagio porque ¢ obvio que o Tribunal
nao poderd confirmar a diplomacio de quem
nac tem registro. Verificado que a decisio
era no sentido de cassar o registro, a solugao
devia ser © sobrestamento da decisdo para
ser tomado o voto do eminenie Ministro Djal-
ma da Cunha Mello, ausente da sessio con-
forme se verifica da aia de julgamento pu-
blicadz no D. J. do dia 20 de marco passade.

16 — Em mg hora velo a Lei n* 2.550 aite-
rar o disposto no art. 169 do Cddigo Eleito-
ral, que evitava essas ¢ oubras duvidass ¢ anti-
nomias Pprocessuais, S22 €sse dispositivo  esti-
vesse integralmenie em vigor nAo haveria o
problema porque os dols recursos seriam jul-
gados em conjunio. Permitiu-se, porém, o jul-
gamento em separado € assim, no caso © ar-
tigo 11 do €. Eleitoral tem que ser interpreiado
& luz das consegiiéncias oriundas dessa modi-
ficacdo de ordem processual.

17 — Alids, entendemos que no ¢aso con-
creto, é aplicavel a regra estatuida no aré. 169,
in fine, que a Lei n® 2.550 ndo revogou intei-
ramente, Alterou-the a redacio e permitiu
que em casos de distribuigdo anterior do re-
curso contra a expedicio de diploma, se apli-
casse o ant. 169, Por ai se vé que o legisia-
dor ndo o revogou, ha ampla expressioc do tér-
mo, nem pretendeu ' abolir a regra processual,
e apenas especializou 0s casos de sua apli-
Cagao.

18 -~— Mas, 0 €asc em apréco, nido é o de
um recurso parcial em qualquer das eleictes, que
verse matéria de fato, como contagem de vo-
tos, érro de calcule etc., @ sim, o de um re-
curso que, substancialmente, s6 discuie tese
juridica em face da Constituicdo (inelegibiii-
dade do candidato), ou seja, a mesma matéria
que, com base no disposto pelo art. 170 do
C.E., possibilitou o recurse contra a diplo-
macde do impstrante, com a reproducao, em
resuma das mesmissimas razdes e funda-
mentos.

19 — Assim, pelo seu perfeito € necessario
entrosamento com ¢ recurso contra a expedi-
¢do de diploma, com a qual se identifica inti-
mamente, o recurso do registro néo poderia
ter side decidide sem aplicacio da regra es-
tatuida pelo art. 169 do C. E. e seu § 1° com
cbservancia. do disposto pelo art. 11, para-
grafo tnico.

20 — O raciocinio é claro, d.v. . Se o0 re-
gistro do impetrante fosse mantido> por ésse
E. Tribunal ndo haveria problema, pois a dis-
cussdo de matéria da inelegibilidadz poderia
ser renovada no recurse da diplomacio, como
¢ foi. (Este ultimo tomou o nlumere 151 —
Classe V). Na apreciacio do segundo reeurso
—- pressuposta a decisdo favordvel ao .impe-
trante, no primelro — entdo, ésse E. Tribunal
réunir-se-ia. com sua composighs complets.
Parz cascar o registro, porém, uma vez que
esta decisBo prejulgs a diplomaciio, importan-
40 na perda do diploma nao podia ésse E. Tri-
bunal, d.v., pronunciar-se a nic ser au grand
complet.

21 — As mesmas razdes que levaram o
legiglador a exigir o-pronunciamento do Tri-
bunal Superior, pela totalidade dos seus mem-
brcs, para cassar © diploma «do candidato
<leito, prevalecem para a cassacio do regis-
tro. O Cddigo Eleitoral ndo cogitouw da hipo-
icse porque erigin gque 0§ dois recursos fossemi
julgados em conjunto. Modificado o disposi-
t‘yo do art. 169, gue determinava o julga-
mento em conjunto, a cassagdo do registrg,
pelas mesmas razdes que inspiraram o para-

grafo finice do art. 11, aplica-se éste ultimo-

dispositivo.

22 — Pedimos respeitosamente a atencao
de V. Ex* para a circunstiancia de nio se tra-
tar aqui de matéria suscetivel de ser suscitada
e discutida em recurse pama o Supremo Tri-
bunal que s6 pode versar sébre matéria consg-
fitueional. Nestas condigdes, a 1nica maneira
eficaz de ésse B, Tribunal rever sua decisio,
¢ 0 mandado de seguranca.

Falta de interésse do Partido Traba-
lhista

23 — HA uma circunstancia de grande in-
terésse que sdomente agora pode ser constatada.
O Partide Trabalhista. Brasileiro, cujo recurse
propicicu a decisdo impugnada, 86 tinha in-
terésse ne cassecdo do regisiro -do impetrdante,
no periodo que antecedeu As eleicbes, wmas,
agora, eleito o candidato, mesmo anulados os
votos conferidos ao impetrante a composicio
da Assembléla nao se alterard, conforme se
comprovae com 4 certidio anexa.

Assim, falta ao P.T.B. o interésse que
legitime a execucdo do julgado que, de resto,
é nulo, daia venia,

-

A inelegibilidade do impetrante

24 — Niao pretende ¢ impetrante insistir
na argumentacio sedica e habitual de que as
nelegibincfades enumeradas na Constituicio
Federal, constituindo como constituem exce-
cio ao principio geral, sao interprefadas estri-
tamente. G principio em tese & aceito pacifi-
camente pela jurisprudéncia désse € do Su-
premo Tribunal nfip havendo necessidade de
repisar velhas citacdes e comentérios ecuja
validade ninguém contesta.,

25 — O que ésse E. Tribunal entendeu,
na apreciacdo do recursd manifestade contra
o registro do impetrante, foi que o art. 140, II,
letra b, referia-se nio so 4 inelegibilidade para
deputado federal como também & eleicio de
deputado estadual.

26 — Toda a questdo consiste em saber,
quando a Constituicdo, na alinea b, do mv II
do art. 140 declara que o parente do Gover-
nad:r ¢ inelegivel para depufado, se nesta
ultima expressao estd inciuido o representants
2 Assembléia Legislativa Estadual,

27 — Este E. Tribunal, por duas vézes,
numa das quais o interessado era o filho do
Governador de Santa Catarina entenden que
ngo, iste é, que a inelegibilidade em questio
nao compresndia o deputado estadual mas
shmente © mandato federal, Na Resolegio
n* 4.695, de 24-5-54, da qual foi relator o
henrado Desembargador Frederico Sussekind,
fol estabelecido que:

“Quanto a se candidatar a¢ depulado
estaduc]l mndo hd inelegibilidade. F’° que
o dispasitivo constitucionol  (Ari. 139,
IV) so se refere 4 Camare dos Depu-
fados e ao Senado Federal, membros do
Congresso Noclonal. Para as assembiéias
legislatives a inelegibilidade & apenas
para governador € mao pard Os §eus pua-
rentes «fé o 2¢ grau. As inelegibilidades
sdo restritas ao fexfo constituciongl”.

28 -- No Acérddo n° 1.174 publicado no
Boletim Eleiforal n°® 43, pg. 294 o eminenie
Ministro Henorigue DAvilz, relater do feito,
pronunciotu-s¢ da seguinie forma, com apoio
dos ilustres Ministros Luiz Gallotti, Afranio
Costa, José Duarte e Penna € Costa:

“As inelegibilidades como sabe o
Tribunral gho de direito estrifo; so vi-
goram as compendiadas expressamente
na  Constituiciio Federal. E a de qus
se trata, no case. nic decorre nem ex-
pressa, nem implicitamente do texio da
iel Maijor.
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O dispasio no art. 140, incisc I le-
tre b, se entende ido s6 com a deputacdo
federal e o senatori”.

29 — A mudanga radical de ponto de vista
nio s¢ ajusta, d.v., ao espirito e A letra da
Constituigdo. Em seu volo, ¢ honrade Mi-
nistro Vieira Braga invoca um precedentz de
direito constitucional positive que, com a de-
vida licenca, nfa socorré seu entendimento. 4
Constituicdo de 1934 (art. 112, ineciso TI, le-
tra ¢) previn expreéssamente o inelegibilidade
dos parentes comsanguineos e afins do gover-
nador aié 3° graw ‘para a assembléin legistativg
estadug!. Ora, se a ConstituicRo de 46 nao
reproduziu o dispositive com a elareza do an-
terior, ¢ de se entender, d.v., que resolven ex-
cluir esta hipdtese do elenco das inelegibili-
dades por ela estabelecidas.

30 — O argumesnio ganha mais iérca com
a verificacko de que a ConstituicAo atual, ao
tratar das assembléias .legislativas estaduais,
considera-as sistematicamente, em disposicoes
distintas das que se referem ao legislativo
fedsral, numa demonstracio evidente de qua
o constituinge desliberou distinguir, nitidamen-
te, as duas categorias. A inelegibilidade do
Governador, para a Assembié’a Legislativia
estadual prevista no incise V do art. 139, po-
deria, perfeitamentz ter side iaciuida no in-
ciso IV do mesmo ariigo.

31 — E’ de notar-se, em relagho a essas

duas hipdteses, as previstas nos incises IV e
V do art. 139, a diferenga de tratamento ado-
fado pelo Ikegislador constituinte, reduzindo o
prazo de incompatibilidade do governador e
seus secretdrios pava eleicdo a assembléia le-
gislativa estadual evidenciando assim, o sua
menor preocupacio pelo exercicio do mandato
de desputado estadval a4 guem muitos negam
cim respeitaveis argumentos, a gqualidade do
fegisiador, na melhor acepglico do térmo.

32 — O cuidado da Constituicde em dis-
criminar, com clareza, entre as duas catego-
rias de cargos eletivos, manifesta-se mais uma
vez no art. 11 e seus paragrafos do Ato das
Tisposiebes Transitdrias em que se salienta o
peocupacio de tratar em incisos ¢ condigdes
diferentes as regras de inelegibilidade para os
oieifos ordenados naquele ato.

A crise do federalismo

33 — Em magnifica conferéncia pronun-
cifda na Confederagio Nacional de Comércio,
e publicada, no Digesto Ecindmico de deztm-
bro de 1954, afirmava o eminents Juiz désiz
¥, Tribunal, Ministro Dario de Almeida BMa-
aalhdes, a propasite da decadéncia da federa-
¢80 no Brasil:

“Qs Estados, depois de 1930, passa-
- ram a viver sob o regime da ditadura
central e a isso se acostumaram. Vie-
ram a Constituicio do 1934, a Carta de
37 e dep:is a Constituigio de 1946, e
houve a preccubacio de se modificar a
sifuacdo, mas na realidade ngo se modi-
ficou. Toda a matéria legislativa estd
absorvida pela Uni@go. Para os Estados
ndo sabra nadg. Mesmo no parte dg ad-
ministraedo loeal, os principizs basicos
joram estabelecidos na Constituicdo Fe-
deral. Os recursos tributdrios mais eldsg-
ticos, enire éles o imposto de rendd, fo-
ram todos deferidos @ Unido: o5 tribu-
tos reseroados qos estados, aldm de [imi-
tados, ndo podem ser agravados €m con-
junturas de crise’”,

34 — Eske € apenas um aspecto limitado
de uma andlise profunds da sitwagho atual do
regime federativo, partindo das prémissas es-
tabelecidas pela propria Constituicdo Federal.
Serd. esta a razio da menor preccupacio do

constitpinite em relacho =zo mandalo eletivo
estadual. Deu-lne menor reléve no sisterna
de inelegibilidades, em funcio das priprias
limitagbes por €l criadas para o Seu exer-
cicio.

33 — O eminente Ministro Djalma da
Cunha Mele, em hicido e erudite pronuncia-
mente manifestade no julgamento da Reso-
Jucdo n* 3.348, publicada no D, J. de 14 de
setembro de 1950 emitiu interessantes consi-
deragles s6bre a matéria das quais reprodu-
zimcs o trecho culminante:

“Mandato de deputado estadual e
mandato de deputado federsl um e ou-
tro sio legislativos, porém, de rcatego-
rias diferentes.

...Qualquer conhecedor da Consti-
tuicio da Republica, do contetido dos
arts. 5° e §° da mesma, do seu capitule
sobre Poder Legislativo, nio ira ter como
de igual import neia e projegao 0s Man-
datos de deputados federais e estaduais,
ndo nivelari a amplitude e transcen-
déncia das atribuicdes dos legislatores
naconals eom a tarefa dos legisiadores
locais que, de resto — aienie-s2 bem
para isto, para esta inescurecivel hie-
rarquia — 08 primeiros poderdo aumen-
tar ou restringir (Comst. art. 21T)%.

36 — Seja-nos permitido responder ac
ilustre Ministio Vieira Braga que nido ceibe
aqui ¢ argumento de que ubi eddem ratio, ibi
eadem dispositio, A primeira vista poderia
parecer, de fato, gue a Imesma regra preva-
lente para a inelegibilidade do deputado fe-
deral seria aplicavel 4 eleicdo do deputado es-
tadual. Mas em primeiro lugar, parece-nos
dizcutivel a aplicagio désse principio em ma-
téria de restricio de direitos polificos. A razho
da disiingio, porém, perece-nos ter ficado ~x-
nlicada no capituio anterior desta modesta ex-
posicae, cumprindo, por outro lado, salientar
que a inelegibilidade ndoe é o unico meio de
corrigir as  conseniiencias nefastas do nepo-
tismo politico que eventualmente pudesse ser
suspeitado em casos como o presente. A pro-
posito, no julgamento do Recurso n®* 1.311
do Rio Grande do Sul, relative 4 inelegibili-
dade do atual Governador Leonel Brizzola,
publicade no Boletim Eleitoral n° 88, o emi- -
nente Ministro Dario de Almeida Magalhies
desenvolveu Bsse ponto de vista com brithe e
clareza inexcedivels e o impeirante pede vénia
para recordar ao E, Tribunal essa passagsm
do voio de S, Ex3:

“E' realmente muite grave a inter-
vengac dos agenrtes do poder nas pugnas
eleitorais, fazendo pender, em favor de
um candidato as armas € instrumentos
oficlais gue héje sac imenses, sobretudo
05 do poder central. Entretanto, a cor-
recao désse vicio que € radical e que
pode ser mortal 2o sistema democrdiico
ndo pode encontrar-se ng emplicede ar-
bitrdrie das inelegibilidades toxativa-
mente estabelecidas na Constituicdo. A
Constituicio teria side omissa ou teria
5100 parciimonicsa, na enumeragio das
inzlegibilidades. Esqueceu, por exemplo,
umse das autoridades mais poderosas do
pais gue é o Presidente do Banco do
Brasil, que nao esti atinginde por gual-
quer inelegibilidade.

Em rigor, porém, a ampliacdo dos
casos de inelegibilidades, por si mesmo,
ndo terig eficacia Drofunda mo resguor-
do da pureza do pleito. B’ gue o poder
na Unido e nos Estados, kd de pertencer
forcosamente a partidos ou coligacfes de
partides, Assin, desde gue ésse poder
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se empregue em favor do candidato que
se articule com o partido a que per-
tenca ¢ presidente, o vice-presidente ou
o governador, estg viciado, o pleito™.

37 — Para ésse mal, porém, a legislacio
eleitoral tem remédios especificos, segundo a
ponderacio ineisiva daguele ilustre jurista.
Na> t2t4 o impetrante melhores palavras para
desenvolver o raciocinio gue atinge conclusas
de clareza fulgurante nos proprios térmos désse
pronunciamente em destague. Assim concluiu
o ilustre jurisconsulto:

“O viciaments do pleitoe resulta, Se-
nhor Presidente, nioc da maior extensio
do elenco de inelegibilidades mas, real-
mente, do fato da intervencho do Po-
der Piiblico, com seus instrumentos, na
propaganda gu ng aliciamento do elei-
torado. Todavig ésse vicio se corrige por
cutros métodos. Na legislacdo eleitoral;
estdo previstas as hipdéteses em gue essa
intervencdo indébita e condendvel pode
ser reprimidu. Compete aos partidos po-
liticos emercer @ suwa funcdo de vigilin-

cia « fim de gue a justica eleitoral seja.

convoecada pare repelir e condenar todas
essas intervencdes ilegitimas; o que nan
se pode reclamar na Justica Eleitoral &
que amplie cont.a o sistema da Consti-
tuicdo, confra as fradicbes democrdticas
do Brasil, os casos. de inelegibilidade
prescritos ne Carta Mdagra, para resol-
ver controvérsias do tipo da que se apre-
senta neste caso — © Que £G¢ nas urnas
parde e d2ve ter o seu desfecho normal’’.

A vontade do eleitorado e a jurispru-
dénciar do T.5.E.

38 — Confirme salientou o ilustre rela-
tor da decisao impugnada a jurisprudéncia
déste E. Tribunal era pacifica no sentidy de
que nfo havia iaelegibilidade para as Assem-
bléias Legislativas, para cs parentes consan-
guineos nu afirs do Governador do Estado.
Em 22 de julho de 1958, no entanto, for alte-
red> de maneira radical ésse enterndimente
para s2 fixar exatamente neg szntido oposte ac
anterior. Ocorre, porém, que & leagding deci-
sion nessa mudanca de jurisprudéncia do Tri-
bunal, ndn foi transmitida aocs Tribunais Ra-
gionals € & ve.s a ser publicada no Boletim
Eleitiral de outubre de 1958 (Resolugdo nu-
mere 5.829, B. E. n* 87, pg. 277), isto é, no
mesmo més em que se real:zararm as elcigoes.

39 — Nessas condigoes, fora do ambito
Iimitade dagueles dirgtamente inieressados na
coensulta que deu origem 4 referida resolucio,
as ¢leighHes foram realizadas sob a égide da
jurisprudéncia anterior désse E. Tribunal. Foi
confiado nesta jurisprudéncia, na decis@o pro-
ferida no aaso do filho do Governador de
Santa Catarina, (provocade alids, por impug-
nacde o propric partido do fmpetronie) gue
0 impetrante se habililou a0 c.neurso zlejto-
ral, e fol no pressuposto criado pela jurispru-
déncia do T.S.E. que o eleitorado o consa-
grou €m expressive votacio, tAo expressiva que
ninguém sc¢ animou a apontar come causa da

“mesma g eventual influéncia do peder central

exergido por seu SOgro.

40 — A eassacio do regisiro do impatrante,
depois de apuradas as elei¢des, depois de jg se
encontrar o impeirante no pleno erercicip de
seu mandato, além do efeito profundamente
chocante de repulsa & manifestacido do eleito-
rado, resulta, d.v., na subversAc do préprio
fundamento do regime democrético que repou-
sa na possibilidade de o povo, periddicamente,
escolher livremente c¢s seus representantes nas
funcgbess de govérno. -

41 — E’ preciso considerar, por ontro lado,
que as resolucbes déste X. Tribungl tem ca-
rater normativo e se aplicam com a férga d2
reguiamento complementar das normas cons-
titucionais e legais que regem o direits elei-.
toral. A jurisprudéncia désse E. Tribunal,
com as devidas ressalvas, funciona quase como
se fdra lei e, como a lei, nao deve retroagir. A
uniformidade da jurisprudéncia, em conse-
giiéncia, principalments em época de eleigoes,
6 condigo bésica para a trangiiilidade e es-
tabilidade do proessco eleitcral € uma das g=a-
rantias do funcienamento -2gquilibrade do sic-
teana, entre outras razées, exatamente para
evitar bruscas mudangas na composigio das
assembléias legislativas que constituem o cen-
tro de gravidade politica do regime. V. ExX",
absolutamente jdéntico ao presente, assim se
ncnto de vista contando sempre com o valicsp
apoio do eminente Ministro Afranio Costa que
na caso de Santa Catarina antes refaride e
sbselutamente idéntico ao presente, assim se
mahifeston: -

“8r. Presidente, — mais do que em
qualquer outro setor das atividades ju-
diciarias ¢ na Justica Eleiloral que se
mastra & necessidade de manter a juris-
prudéneia pirque se a Justica Eleitoral
néaoc a mantiver, principaimente numa
fase aguda cimo assa das eleigdes, nio
havera trangililidade ¢ muito menos con-
fianga nos principios bésices de sistema
ewitaral. WNoste caso, jA o Tribunal se
manifestou — e recentemente — no sen-
tido de serem mantidos os registrcs, por
nio serem inelegiveis os parentes do
Gavernador, para as Assembléias Esia-
duais, até o 2° grau,

Ora, se o Tribunal jd assim decidiu,
se 08 furisdiciongdos 4 cumpriram estas
determingcoes, ndo é possivel que ago-
rrt, logo apos o pleilo, vd esta Corte alte-
rar o sua jurisprudéncia, com gpruve pre-
juiza e como acentuei, com grande in-
trangiilidade pare os jurisdicionados e
para os inferésses eleitorais do Pais'.

Liminar necessaria

42 — A situacio € de tal ordam, que a
execucdo da decisdo déste E. Tribunal, im-
pugnada no -presente pedidc de seglranca, poda2
eausar prejuize irreparavel ac impetrante que
$2 verd privado, ainda que temporariamente,
de seu mandato, com grave constrangimento
para si e seus eleitores. Por ®ssa razao espera
seja concidida liminarmefitz a seguranga im-
petrada para que a decisdo impugnada a0
seja ereculadn anies Jo pronuncigmento désie
¥, Tribunal sobre o presente pedido.

43 — O impetrante ccnfia, por outre lado,
que & vista das razdes expoestas, - seja ofinal
roncedida a medida para o fim de anular-se
a decisho impugnada = manter-se 0 sey Iregis-
tro de candidato, de acdrda ecom a docisdo
proferida no processo pelo E. Tribunal Re-
gional do Parana’.

Estes sdo 08 pimtos do pedido: em primeiro lugar,
estende 3 nhossa competéncia &4 nulidads pela falta
de guorum a que aludiu o eminente Ministro Neison
Hungria; depois, reincidéncia, ao nenhum interésse
do Partido Trabalhista, que é o recorrente; e, final-
mente, 2 matéria do mérito, que e a inelegibilidade.
Esta instruida a longa petigdo, que lerei na integra,
¢as0 na2 haja advogade que deseje usar <a palavra.
Soteito a V., ExX", Sr. Presidente, indagar se ha ou
nio advogado.

(O Br. Presidente consulta se ha advogade gue
deseje usar da palavra, tendo recebido resposta afir-
mativa) .
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QO Senhor Ministro José Duarte — O impetrante
instrui o pedido com a certiddd de fls. 21, certidao
relativa ao relatério geral, apresentado pela Comissao
Apuradora das eleigdes de 3 de outubro, certiddo, devo
dizer de passagem, gue faz referéncia ao relatdrio
apresentado pela Comissao, mas nio constando dela
entretanto a2 data em gue foil, exatamente, apresen-
tado e proclamado &sse resultado. Da o resultado da
apuracho e a classificagdo, a distribuicdo das vagas
peles partidos, sendo que, a fls. 22, acentua o pro-
prio relatério da Comissdao que, na hipdtese de nfo
ser provide o recurso de Rui Géandara, continuara o
Partido Social Democratico com o lugar, mas per-
dera a vaga.

Foi feito isso e assentada a possihilidade do re-
curso. :

Concluindo, entaoc:

“... ndo haveri quaiquer alteracdo na co-
locagdo deos Partidos, como se vé dos caleulas
acima, permanecendo Iinalteravel, pois, a dis-
tribuicdo das cadeiras respectivas ou seja: Par-
tido Social Demecratico — 17 cadeiras; Par-
tido Trabalhista Brasileirc — 13 cadeiras; Fren-
te Trabalhista Cristd — 1 cadeira; Frente De-
mocratica do Parana — 7 cadeiras; ..."

Houve ¢ pedido liminar. Deneguei-o, em térmos
de. tese, porque hio se podia falar em fundamento
relevante, uma vez que se tratava de mandado de
seguranca contra decisie déste Egrégic Tribunal.
Além dissp, havia puira razip:; gueixava-se o impe-
trante de que houve perda de diploma e, exectitado 0
acérddo impugnado, essa perda se daria. Ora, nfo
haveria ésse perigo, porque o acérdic nac tinha sido
ainda publicado.

Mandel juntar as notas taguigraficas, referentes
ao Recurso a? 1.489, a fim de se fazer a conveniente
instrugio, por que nads havia relativamente a é@sse

acordao impugnado. Havia peticio da certiddo da .

Comissao e nio existia instru¢io do processo no acor-
ddo. Apenas invocava-se o acérdac, que devemos co-
nhecer, porque é nosso.

. Mandei juntar as notas taquigrificas, que agui
estdo e das quais consta o voto do Senhcr Ministro
Vieira Braga. .

QO Dr. Procurador Geral opinando a respeito,
disse:

“A nosso ver, e sem embargp da bem lan-
cada peticdo inicial de fls. 2-19, improcedem
as alegacdes do Impetrante, e o Mandado de
Seguranga, € incabivel na espécie, e nao me-
receria acolhida guanto ao meérito.

2. A questdo de se saber se 8, ou nio, ca-
bivel Mandado de Seguranca contra decisdes
déste Colendo Tribunal Superior Eleitoral, e
a ser julgado por €sta mesma Egrégia Cérie,
néo & nova, € ja foi discutida e apreciada em
inumeras oportunidades.

Assim ¢ que julgando, em 21 de cutubro de
1954, o Mandado de Seguran¢a n? 17, esta Egreé-
gia Corte, por voio de desempale, proferiu o sen
V. Acérdio n? 1.176, publicado & pag. 296-8,
do “Boletim Fleitoral”’ n® 43 (Fevereiro de 1955},
e que tem a seguinfe ementa:

“Mandado de seguranga contra de-
cisdo do Tribunal Superior Eleitoral: é
cabivel porque em se tratando de deci-
s4o0 final admissivel, nédo ha outro re-
médio judicial.

Votos vencidos: E' indispensivel a
ordem juridica que o lifigio encontre um
térmo; decisAce Iinal proferida por um
tribunal, no exercicio de sua jurisdicio,
jamais pode constituir vicléncia ou ile-
galidade reparavel por mandado de se-
guranga; ela represenia & emanaggo .daz

propria. soberania do Estado. Brasileiro
naturalizade, somente pode ser registrado
candidato satisfazendo 4s condicgdes do-
art. 19 do ato adicional das Disposicdes
Constitueionais Transitorias',

A orientacio ora dominante neste Colendo-
Tribunal, comoe adiante veremps, ¢ a objeto-
tos juridicas vofos vencidos supra menciona-
dos, e, data verniq, se nos afigura comop mais
acertada. .

E, como exemplo dessa atual orientagio,.
podem ser citados ps VV. Ac6rdios proferidos.
quandc dos julgamentos dos Mandados de Se-
guranga ns. 105, 111 e 115, nos guais proferi-
mps 68 hossos pareceres publicados nos Bo-
letins Eleitorais ns. 71, pg. 674; 78, pg. 348, e:
81, pz. 494. Por ésses VV. Acérdios, esta Egré-
ria Corte Superior ndoe tomou conhecimento:
dagueles pedidos de Mandado de Seguranca,.
respectivamente, em 2§-4-57 (B.E. n% 70, pa-
gina 5593, 27-12-B7( B.E. n® 7§, pg. 311, e
8-4-59 (B.E, n°82, pg. 525).

Por outio lado, o V. Actérdado do Excelso-
Supremo Tribunal Federal, invocado pelo Im-
petrante, proferide guandp do julgamento em.
2-9-57, do Mandado de Seguranca n® 4.245, e
de que foi relator o eminente Ministro Ari.
Prance, deu cauvse ao Mandado de Seguranga-
n? 113, da Classe II, processado neste Colendo-
Tribunal Superior Eleitoral, sendo seu relator
0 eminente Ministro José Duarie. Nesse Man-
dado de Seguranca n® 113, proferimos o nosso
parecer n? 321, publicado as pags. 452-3, do-
“PBoletim Eleitoral” n° 80 (margo de 1858),
e quandp do seu julgamento, em 24-1-58, esta
Egrégia Corte, unanimemente, nao tomou co-
nhecimento do pedido, conspante se vé do Ve-
nerando Actrddo n* 2.438, publicado & pag. 533,
do “Boletim FEleitoral” n® 82 (maio de 1958).

© Alids, nesse V. Acdrdio n® 2.438, o seu.
eminente relator, Ministre José Duarte (por
coincidéneian também relator désie processo),
invoca o V. Acordio proferido pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal!, guando de julga-
mento, em 7-11-56, do Recurso do Mandado
de Seguranca n? 3.991, de que foi relator o-
eminente Ministro Ribeiro da Costa. publicado-
4 pdg. 531, do “Boletim Eleitoral” n? 69, e
gue tem a seguinte ementa:

“Mandado de ssguran¢a. Irrecorri-
hilidade das decisfes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral (art. 120 da Constituicdo-
Federal) . Nio cabe medida de seguranca
contra decisio daquele Tribunal, ja tran-
gsitada em julgado',

Nio s& dlegue gue a decisdo impugnada.
pelo presente Mandado de Seguranca, ainda
nao teria transitado em julgado, nfo podendo,
portanto, ter aplicagdo, ésse V. Acérdao do-
Excelso Supremo Tribunal Federal. Transita-
das, ou ndo, em julgado, as decisdes déste Egré-
gic Tribunal Superior, as mesmas nio podem
ser modificadas por via de Mandado de Se-
guranga, julgado por esta mesma Colenda
Cérte. A situagfio, a nossa ver, & a mesma,
nido importande o detalhe de haver ou ndo-
transitado em julgado & deeisdo impugnada.

3. Por ultimo, nesta parte preliminar de
competéncia déste Colendo Tribunal Superior
e de cabimento da medida impetrada, cumpre-
ainda ser salientado o V. Ac6rdao, desta mesma
Egrégia Cérte n? 920, publicado & pdg. 322,
“Boletim Eleitoral’” n® 21 {abril de 1953}, e-
proferidc quando do julgamento, em 9-10-52.
(B.E. n¢ 16, pag. 116), do Mandado de BSe-
guranca n® 89.
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Nesse feito, o entio Procurador -Geral
Eleitoral, o ilustrado Dr. Plinioc de Freitas
Travassos, proferiu o seu parecer n?¢ 914-P,
publicado & pag. 135 do “Boletim Eleitoral”

n? 16 (novembro de 1952), e que tem a seguinte.

ementa:

“E' admissivel mandado de seguranca
contra ato 4o 'Tribunal Superior, gque,
apreciando recurso implicando perda de
diploma, nfo estava reunido com a to-
talidade de seus membros”,

Verifica-se dessa ementa e da leitura désse
parecer que ésse Mandado de Seguranca niu-
mero 89, é semelhante ao presente, pois, por
meio déle também se pretendeu a decretacio
da, nulidade de um julgamento déste Colendo
Tribuna! Superior, sob a alegacio de ter sido
infringido ¢ paragrafo unico, do art. 11, do
Codigo Eleitoral.

Mas, apesar do parecer, favoravel aos entio
Impetrantes, do ilustre Dr, Procurador Geral
Eleitoral, esta Egregia Corte, unanimemente,
nac tomou. conhecimento désse Mandado de
Seguranga n® 89, proferindo o seu mencionado
V. Acérdao n® 920, de que foi relator o emi-
nente Ministro Hahnemann Guimaries, e do
qual destacamos os seguintes trechos:

“A disposigio do art. 3%, II, da Lei
n® 1.533, nao permite gque seja impug-
nada pelo mandado de seguranga decisaoc
que tenha adquiride fdér¢a formal de
coisa julgada, consoanie ¢ preceito do
art. 120 da Constituicho.

Além de ser contriario 4 norma do
art. 165 do Codigo Eleitoral, o psdido
envolve guerells nullitaiis, inadmissivel
no processo eleitoral’.

NAo mos parece, por conseguinie, possivel,
o conhecimento do presenfe pedido de Mandado
de Segurancga, dado o seu manifesto descabi-
mento,

4. Admitindo-se, apenas para argumentar,
pudesse ser conhecido éste pedido, ainda assim
verificar-se-ia a improcedéncia das demais ale-
gacdes de inicial.

Sustenta o Impetrante a nulidade do jui-
gamente do Recurso n? 1.489, em questdo, por
nido haver déle participado a totalidade dos
membros desta Egrégia Cébrte, tendo, sido, in-
fringido o pardgrafo anico, do art. 11, do Co6-
digo Eleitoral.

Para fazer tal! afirmativa, o Impetrante
alega que o Recursp em guestio, importou
em perda de diploma, pois tendo sido, como
foi, com o julgamento désse Recurso, cassado
o registro da sua candidatura, consegitente-
mente foi também cassado ¢ seu diploma, pois
us eleicoes se realizaram e éle ja foi eleito e
diplomado.

Nao tem, porém, razic o Impetrante. No
Recurso n® 1.48%, em questdo, discutiu-se um
caso de registro de candidatura, néo se tratou
de diplomacio, e, débviamente, nfio & o fato
désse Recursg ter sido julgado, apds a reali-
zagdo das eleicdes e a diplomagao do Impe-
trante, que modifica a sua natureza.

Processos em que se aprecia, apenas, re-
gistros de candidaturas, nido constituem, evi-
dentemente, feifos que digam respeito a “perda
de diplomas’”, para os quais, ¢ paraerafo
unico, do art. 11, do Cddigo Eleitoral, obriga
a presenca da totalidade dos membros desta
Egrégia. Coérte Superior.

Se prevalecesse a tese do Impebrante, nio
poderia mais €ste Colendo Tribunal Superior,

praticamente, tomar gualgquer decisio sem a
presenca. da totalidade de seus membros, pois
todos os feitos eleitorais, ainda que remota-
mente, visam a diplomacdo dos candidatos
eleitos, e, assim, qualquer decisio poderia im-
portar em “perda de diplomas”.

Se 0 Recurso n® 1.489 tivesse sido julgado
antes das eleicdes, poder-se-ia alegar “perda
de diploma’? Evidentemente que nao, e nio €
o fato, repetimos, do julgamento ter se veri-
ficado apos as eleigdes, que modifica, ou mo-
dificou, a natureza do processo.

5. Acresce que existe, também, em anda-
mento nesta Egrégia Corte o recurso interposto
da diplomacio do Impetranie. Esse Recurso
tem o n? 151, da Classe V, seu relator é o
eminente Ministro Haroldo Valladdo, ja se
acha em pauta para julgamento, e para éle
€ que € necessaria a presenca da totalidade
dos membros déste Colendo Tribunal, de acor-
do com o pardgrafo Gnico, do ari, 11, do Co-
digo Eleitoral,

Alids, parece-nos que o presente Mandado
de Seguranca deveria ter ¢ seu andamento sus-
tado até o julpamento désie Recurso de Di-
plomacgdo n® 151. O gue se discute no pre-
sente processo tem evidente e intima rela-
cdo, com o0 que se discute nesse Recurso de
Diplomacéao, e, assim, a nosso ver, éste ultimo
recurso deveria ser julgado, antes déste Man-
dado de Seguranga.

6. Alega, ainda o Impetranie, mas sem
muita conviccao, pois, com ésse ponto, gastou
apenas 10 linhas da sua peticdo inicial, faltar
interésse ao Partidp Trabalhista Brasileiro no
Recurso n? 1.489, em que era Recorrente. Im-
procede, também, essa salegacdo do Impefrante
pois é 6bvio que ésse Partido politico era, como
€, parte legitima para impugnar ¢ registro da
sua candidatura e para recorrer da decisdo
que conceden o mesmo registro,

7. @Quanto ao mérito as alegacdes do Im-
peirante j& se encontram rebatidas por an-
tecipacdo e com evidente vantagem peio
juridico voto que se 18 a fls. 32-35, do emi-
nente Ministro Vieira Braga, relater do Ve-
nerande Acdrddo ora impugnado,

Nesse voto estd perfeitamente demonsirado
gue o Impetrante era inelegivel e gue, por
iss0, ndo podia ser mantido o registro da sua
candidatura.

Acresce que a decisig impugnada foi to-
mada de acordo com a atualmente pacifica
orientacio déste Colendo Tribunal Superior
sobre o assunto, conforme szlientou no pare-
cer gue proferimos nesse Recurso n® 1.489, e
que se acha transcrito neste processo a f6-
lhas 31-32; e consoante também se vé do
mesmo juridice voto supra referido do emi-
nente Ministro Vieira Braga.

Por ouiro lado, no ja aludide Recurso de
Diplomagaoc n? 151, mantivemos, coerentemente,
a nosso pronunciamento anterior, e proferitnos
O nosso parecer n® 1.205-CNS, cuja chpia, data
venia, anexamos ao presente.

8. Em face do exposto, verifica-se néo
‘ter o Impefrante gualquer direito liguido e
certo a ser amparado por meio de Mandado
de Seguranca, aclescendo gue a medida por
éle pretendida é manifestamente incabivel na
espécie.

Somos, em cons€qiiéncia, pelo ndo conheci-
mento do pedido, ou pelo seu indeferimento,
caso éste Colendo Tribunzl déle entenda co-
nhecer’.

‘' I’ o relatério.
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(Uss. da palavra, pelo impetrante, o Dou-
tor Nelscn Lins de Albuquerque) .

VOTCS

O Senhor Ministro José Duarte — Senhor Pre-
sidente, nao conhego do mandado de seguranca, de
aebrde com o gue temos decidide nos mandados de
seguranca ns, 105, 111 e 115,

0O Egrégio Supremo Tribunal Federal no recurzo
de mzndade de seguranga n® 3.991 proclamou-a irre-
corribilidade das decisdes déste Colendo Tribunal Su-
perior, tendo sido incisivo neste passo: nap cabe me-
dida de seguranga contra decisdo dagusle Tribunal,
ja transiteda em julgado. In cesx, hao importaria
gue nac houvesse passado em julgado, pois gue era
umd decisdo nossa, € por nds mesmos nac podem ser
meodificadas, desde gue repelimos os embargos,

E' meu voto conforme ¢ que se decidiu no man-
dado de seguranca n? 17, e hao acolho a seguranga
qQue surge com o carater de acip rescisoria. Alias
devo informar ao Egrégio Tribunal qus o impetrante
interpds recurso.

& %
Q Senhor Ministro Nelson Hungria — Senhor
Presidente, sou daqueles gue sustentavam o cabi-

mento do mandado de segurancga, ainda mesino con-
ira a res judicate, se manifesta. fisse & ilegalidade.

Era minha previsio que ao mandado de segu-
ranga & jurisprudéncia desse uma tal amplitude, gue
éis e emparelhasse com o habeas corpus, requerivel
ainda contra res fudicala.

Ulteriormente, recuei, em parfe, do meu ponto de

vista, diante do argumento de que, na orbita civil,

. hé um capiiulo da lei consagrado & acdo rescisdria,

como meio especifico de atacar a coisa julgada,

capitulo que desaparaceria se atribuissemos irrestrita
latitude no mandado de seguranca.

O Senhor Minisiro Cunho Mello — Vossa Ex-
celéncia, eminente colega, permite-me um parte?

O Senhor Ministro Cunha Mello - Gostaria de

colaborar com o pensamento de Vossa Excziéncia —
com muita honra para mim lembrande o seguinte:
se a tranquiiidade da ordem juridica suporta que,
até cinco anos depois de um julgamento, por meio
de acdo Tescisdria, se possa modificar ésse julga-
mento, guanto mais o suportamos, impugnando-o,
dentro de 120 dias seguintes.

O Senhor Ministro Nelson Hungric — O argu-
mento de Vossa Exceléncia ¢ impressionanie, mas
ha éste outro, de que, praticamente, ficaria anulada
& AcAD rescisdria. Suprimir-se-ia, contra o espirito
da lei, todo um capitiio do Codizo de Processo Civil.
Meu critério anterior importava em langar o disco
além da meta. ToGavia, Senhor Presidente, o Direito
Eleitoral ndo conhece agio rescisoria, ecomo também
a processc penal ...

O Senhor Ministro Curha Mello — Exatamente.

Q Senhor Ministro Nelson Hungriec — No pro-
cesso penal ha a revisio que, assim mesmo, é .uni-
lateral, isto ¢, so o réu poderd requeré-la. Na jus-
tiga trabalhista, ainda ha divida, a jurisprudéncia €

.indecisa, vacilante; mas, na 6rbita eleitoral, nac ha
davida alguma de que inexiste a aglo resciséria. Por
gue entfo, pergunto eu, nio se admitir o mandado
de seguranca, quando o acdrdic do Tribunal & nulo,
indiscutivelmente nulo, nulo ex vi legis, pleno jure?

Fala-se na irrecorribi l]dade das decisoes do Tribunal
Superior. A concessio do mandado de segurancga, &
permissibilidade do mandado de seguranga nada
tem a ver com isso. O meandado de seguranca ndo é
recurso, € um remeditm Juris, uma agdo judicial.
Tal como o hebeds corpus, nia é recurso, no sentide
estrito ou fécnico juridico. B’ um expedienie pro-
cessual, para infirmar atos ou decisdes da autoridade
que se apresentam violadoras, pela sua ilegalidade,

de direito alhelo. A lei gque crion ¢ mandado de se-
gurangs permite o Uuso, o emprégo déste, mesmo con-
tra decisées judicidrias, gquando ndo hajaz ouiro re-
curso, recurso previsto em lei. Mas, nio cabe, no
caso, recurso. NAo estd em jogo nenhuma daguelas
hipoteses previstas no art. 120 da Constituigho. Assim,
o gue ha a indagar € se, realmente, na hipdtese, se
apresenta nulidade, que torne insubsistente nosso
julgamento anterior. Ora, no presente julgamento,
hoje, temos de ficar confinados a ésse ponio. Néo
podemos entrar na mérito da quesido. Temos de
saher, apenas, se cabe o mandado de seguranca, com
o objetivo de alcancar a nulificagio do nosso pro-
nunciamento anterior, por insuficiéncia de quorumt.

Senhor Presidente, estou de acoérdo em gue nie
se pode dilatar o critéric de que tode recurso que
possa importar cancelamento de diplomacao exija,
para o julgamento, o jull bemch. SO admifo isso
guando a consegiléncia de anulacio do diploma s2
aprasente como nhecessaria, inevitivel, automdiica.
Em tal caso, entendo 1mprescindive1 gue o Tribunal
esteja au grand compief. E° 0 que ocorre, no Ccaso
vertente. O nosso pronunciamento anterior, no re-
curso parcial procedente do Parana, importou pre-
julgamento no sentide, na perda de diploma, por par-
tido ora impetrante

Aszim, Senhor Presidente, conhego do mandado
de seguranga € o concedo, para o fim de anular o
nosse julgamento anterior, ficando em suspenso o
julgamento dos outros pontos do mandado de se-
guranca, para que seja procedido, simultaneamente,
com O recurse contra a diplomacao,

voT0 SOBEE QUESTAD PRELIMINAR

0O Senhor Ministro Haroldo Vailaddo — Senhor
Presidente, tenho ji, numerosas vézes, votado neste
Tribunal séore a questdo do cabimente do mandado
de segurahga contra as nossas decisdées. E o fenho
feito sempre ho sentido de nfo conhecer do man-
dado. Os eminentes colegas, sobrefudo os mais an-
tigos, estdo a par do meu mode de ver. Eniendo que
o requerimento do mandado de seguranga conira
decisiao final do nosso Tribunsl viola o principio cons-
titucionel da irrecorribilidade das nossas decisdes.
Fsse .printipio constitucionzl, salvo casos excepcio-
nais, € singular no direito brasileito. E’ préprio do
Tribunal Superior Eleitoral, Qual a razio? A i{ran-
quilidade dos mandatos politicos. B foi tampém por
isto que julgamos inconstitucional o artigo da Lei
n? 2.550, que admitiu embargos de nulidade do nosso
Tribunal.

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Evidente-
mente, embargeos sio recursos € mandado de segu-
ranca niao & recurso.

0O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Chego ao
mesmo Tesultado pratico. Veja V. Exeia.: é impe-
trado o mandado d2 seguranga a éste Tribunal, gue
o coneede ou nao; aguarda-se a publicagio do acor-
dido; recorre-se depms para o Supremoe Tribunal Fe-
deral guer dizer, fica o mandato politico, durante
longo tempeo, dependendo da decisdo - final do Su-
premo Tribunzl Federal,

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Cento e
vinte dias.

O Senhor Minisiro Haroldo Valladdo — O jul-
gamento, a publicacdo do acordap, o recurso para
0 Supremo Tribunal Federal, tudo isto cria a intran-
quilidade nos mandatos politicos por muito lempo.
Foi por isso que a Constituigfo estabeleceu a irrecor-
ribllidade de nossas decisdes .

O Senitor Ministro José Duarte — no arti-

oo 120.

O Senhor Ministro Haroldo Velladdo — Alias, o
cuidado do constituinte ifoi tédo grancle que deu,
logo de inicio, carater terminativo as decisbes dos
Tribunais Regionais. S6 por excecig admitiu o prin-

- cipio de recorribilidade das decisdes désses Tribunais.
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O principio constitucional é que os Tribunajs Re-
gionais sAo terminativos em suas decisoes, salvo em
questio constitucional. :

O Senhor Ministro NMelsorn Hungria — Leia Vos-
sa Exeeléncia, por obséquio, o § 24, do art. 141, que
assegura © mandado de seguranca. A Constituigas
n&c pode ser interpretada diante de um preceito
apenas, mas em seu conjunte. Ela é um sistema.

O Serhor Minisiro Haroldo Valledge — V. Bx-
celéncia mesmo, ha pouco, teve oportunidade de de-
clarar gue ¢ preciso combinat os textos. Combine
V. Excia. o § 24 com o § 3% do art. I41.

. O Senhor Ministro Nelson Hungrig - "Licet totg
lege perspecta judicare et respondere. A lgi nio é
preceito isolado. Ha gue combinar os preceitos uns
com 0s qutros.

O Senhor Minisiro Horoldo Valladde — Estames
combinande. Vejz V. Excia.: hé pouco, V. Excia. se
referiu ao principio da res judicela. Perszo gue Vos-
sa Exceléncia nac chega ao ponte de entender que
cabe mandadg de segUranca contra a res judicatal

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Al, existe
acdo rescisoria. E’ outro caso.

Q Senhor Ministro Harolde Vaolladdo — O § 24,
do art, 141, da Constituigdo, auforiza o mandado de
seguranga, mas o § 3¢ désse mesmo artigo manda res-
peitar a coisa julgada. Combinzndo um ¢om o Ou-
tro, nic € possivel dar-se, em casps comoe este, man-
dado de seguranca contra a coisa juigada. A lei é

feita, V. Excia. mesmo acaba de dizer — combinan- -

do-se e conciliando-se gs Tespectivos textos.

O Senhor Ministro Nezlson Hungric — Coisa jul-
gada nao interfere em mandado de segurangz, e a
prépria Lei-n® 1.533

O Senhor Minisiro Haroldo Volledda — Combi-
nei o § 24, do art. 141, com o § 3° do mesmo artigo,
para nac dar mandado de segurang¢a contra caisa
julgada.

O Senhor Minisiro Nelson Hungria — V. BExcs-
iéncia entende gque a prépria Lei n® 1.533 & incons-

titucicnal, quande dispde que cabe mandado de se-.

guranga coitra dacisdo de que ndo caiva recurso
extracrdinirio? E' a res judicate relgtiva; Nezte caso,
cabe mandada de seguranca.

O Senhor Ministro Haroldoe Velladdo — Vossa Ex-
celéncia, mesmo diz que a interpretacio se faz pelo
conjunto dos textos e néo por um texto isolado.
Estou interpretando 'a lei pelo conjunto dos seus
textos. Niop é possivel usar apenas o § 24, do arti-
go 141. Ap lado déle, tenho que aplicar o § 3% que
manda respeitar a coisa julgada. E tenho também
que considerar o art. 120, gue esiabelece gue nossas
decisfes sdc irrecorriveis,

O Senhor Ministro Nelson Hungric — Neste caso,
pela logica de seu raciocinio, V. Excia. nao adrite
ac&o rescisbria. AC2o resciséria seria absurdo cons-
titucional, porque enfrenta a coisa julgada.

Por isso, que V. Excia. ndo estd combinando os
textos, € que 52 chega a éste desconchavo.

Se a res judicata ¢ um tabu invieldvel, n&do ha Ju-
gar para & agfia rescisdria.

O Senhor Ministro Haroldo Velladdo — A com-
binag¢do dos preceitos se faz pele seu espirito ¢ pela
sug compreensao. Se o art. 120 diz que € irrecorvivel
2. nossa decisAo, ndo € possivel dar-se o mandadp de
SEgUranca.

O Semhor Minisiro Nelson Hungria — Mandado
- da seguranga nic é Tecurso!

O Serhor Ministro Haroldo Vailaddo — Perdio!
Quando julgamoes inconstitucional o artigo da Lei nu-
merco 2.550, que admitiu embarges, discutiu-se muito
a expressiao “irrecorribilidade” e chegamos a seguin-
te conclusdo, pelo menos no acérdac que tive a honra

de relatar: ai estava em causa a “imodificgbilidade’™
do julgado ...

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Isio ja é
abuso do intérprete, que vai além da lei.

O Senhor Minisiro Huroldo Velladéo — ... tanio
assim que admitimos embargoes de declaracio, porque
ndc modificam g decisdo.

Q Senfhor Minisiro Nelson Hungria — Embargos
540 recursos;, Mandado de seguranga nao é recurso!

O Senhor Ministro Hereldo Valladdo — Trata-se
de <“imodificabilidade”. Os embargos de declaragdo
nidce modificam.

QO Senhor Ministro Nelson Hungria — Isto estad
fora do texto legal, da expressfio da leil

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — De forma
que. daoia veria do cmipnente Mindstro Nelson Hun-
gria, mantenho os volcs que tenho proferide sisie-
maticamenite. Nap € a primeira vez gue me mani-
festo =2m assunte como éste, ndo so a propdsite de
mandado de seguranca, como de embarge de nulidade,
ete.

Sempre votei assim, -

Dgte venig, nio conheco do mandado, acompa-
nhande o Senhor Ministro Relator.

FRELIMINAR DE CONHECIMENTO

O Senhor Ministro Candido Lébo — Senhor Pre-
sidente, o ncbre relator encarou o assunto pelo nao
caonhecimento da seguranca porgue isso impaortaria
em Trescindir 0 nhosso proprio Acodorddo, o que & contra
a ngssa jurisprudéncia, desde gue embargidvel a de-
cisde. Data venia, nAo veao como possa Ser embar-
gado o referido Actrdéo e quanto & rescisap a que
alude o nobre Relater., ainda dafa venia, ela néo se
dard porque, conforme entendi a controvérsia no
meu primeiro voto nesta assentada referente ap jul-
gamento déste mandado hoje, salientei que ésse jul- -
gamentg de forma alguma poderia atingir o mé-
rito, desde gue o Tribunal 56 estd julgando a questdo
preliminat do guorum. Além disso, € bem discutivel a
existéncia de rescisoria em se fratande de direito
sleitoral. Dai resulia Senhor Fresidente, a men ver
e daofa penie do nchre Relalor, gque nenhum outro
recurss, nenhum outre meio processual tinha o Im-
petrante, senfic o mandado de seguranca.

Quanto i “irrecorribilidade’ dos nossos julgados
a que aludin em seu voto o ilustre Ministro Valladiog,
dote tenid, ela nég se enguadrou na hipéiese porgue,
a meu ver o mandado de seguran¢a nao & “recurso’’
e sim uma acdo e também porque a propria lei gua
regula ¢ mandado de seguranca, estabelece precisa-
mente ézse remeédio extremo para o0s casos. gque nhio

-comportam outro recurso, dada a sua feigda excep-

cional e & meun ver, ésse & o caso dos auios, desde gue
aceitel no comego déste voto como ponio tranguilo,
o fato do Impetrante, nio ter outro remédio pro-
cessual para langar mio. Quanio.ao Recursp Extra-
erdingria date venio entendo gue ndo tendo éle efeito
suspensivg, seu julgamento viria fatalmenie de en-
contra ac nosso Acordfo ja. executado e o modo de
segui-lo foi estabelecide justamente para evitar as
lesfes e mesmo as ameacas &2 lesdez a direito li-
quido e certo,. mormente, podendo se admitir que
Bsse Recurso Extraprdinirio talvez néo possa entrar
na discussdo da violacdo da lei ordindria, desde que
nio hé matéria constitucional. porque o que se discute
g tao somente a falta de guorum.

Data venic do Relator acompanho o vo%o do Mi-
wistro Nelson Hungria, conhecendo do mandado.

vOTOS PRELIMINARES

Q Serhar Ministro Guitherme Estellity — Se-
nher Presidente,
licio do eminente Ministro Nelson Hungria.

ouvi, eom o0 maior acatamento, a -
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Estou inteiramente de acordo com S. Excia., na
classificacdo que faz, de que o mandado de seguranca
niao & recurso, e agio especial.

Evidentemente, & acfio especial, e tanto é, que
a ultima lei de mandado de seguranca permitiu in-
tervir, nessa acdo, qualquer pessoa ...

0O Senhor Ministro Nelson Hungric — Até o li-
tisconsorte.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — ...
interésse se discute no mandado. :

cujo

Agora, que o mandado de seguranga fol criado
com o intunito de proteger aquéles cujos direitos es-
tejam ameacados ou violentados pelp Poder Exe-
cutive, ndo ha duvida-alguma, Esie foi o pensamento
do constituinte, quando instituiu essa medida.

Infelizmente, a pratica judicidria estenden o man-
dado de seguranca &as decisoes judielais, natural-
mente porgue reconheceu que poderia haver decisfes
judiciais que violassem direife cerio e liguido. Mas
essa extensao, Senhor Presidente, fol feita com muita
cauisla. O emprégo do mandado de seguranca eontra
decisfdo judicial esta todo clausulado.

A prdpria lei de mandado de sSguranca diz, no
seu art., 5%: : .

“Art. 5° Ndo se dara mandado de seguranca
guando se tratar:

20 — De despacho ou decisio judicial,
gquando haja recursc previsto nas leis proces-
suais- ou possam ser modificados por via de
correicia’. '

Quer dizer, a existéricia do recurse é a elimina-
toria do mandado de seguranca, -Existindo recurso,
niao se pode falar de mandado de seguranga contra
decisfo judicial.

Ora, Senhor Presidente, diante désfe principio,
como admitir mandado de seguranca contra uma

decizdo do Tribunal, da qual cabe recurso expresso
na Constituicio e até interposto pela parie?

Q Senhor Ministro Presidente — Informo a Vos-
sa Exceléncia que o recurse foi interposte com fun-
damento no art. 120 da Constituigé.o.

© Senhor Ministro Guilherme Estellita — Perfei-
tamente, recurso previsto na Constituicio e inferposto
pela parte.

Qra, dir-se-4: mas © recurso € incabivel! Isto é
uma coisa que naop Posse presumir, porgue o recurso
foi inferposto perante V. Excia., que o aceitou

O Senhor Ministro Presidenfe — Devo €sclarecer
a2 V. Excia. que mandei ouvir a parte contraria.

O Serhor Ministro Guilherme Estellile — O re-
curso foi interposto. Uma vez interposto, devera o
Supremo Tribunal Federal decidir se ¢ cabivel ou
nio. Todavia, o proprio litizante, o préprio interes-
sado, o proprio impetrante interpds um recurso que,
a meu ver, sem cem isso, de modo algum, estar pre-
julgando recurso interposto para o Supremo Tribu-
nal, me parece legifimo, me parece cabivel. Que féz
o Tribunal Superior Eleitoral?. Cassou a inscrigio
do impetrante, por considera-lo inelegivel, E inele-
givel por que? Porgue a Constituiciio assim o declara.
Ora, aqui estd, na Constituicao, o art. 120 gque
dispde:

“8&0 irrecorrivels as decisdbes do Tribunal Su-
perior Eleitoral, salvo as que declararem a invalidade
de lei ou ate contrario a esta Consituigdo ..."”

O Tribunal Superior declarou invalida a inscri-
¢do do impetrante, por contraria a Constituicio. O
Codigo Eleitoral, no art. 13, repete ésse principio:

“Sjo irrecorriveis as decisfes do Tribunal Supe-
rior, salvo as que declarem a invalidade de lei ou
ato contrario a4 Constituigao.

Ora, Senhor Presidente, se o ato que o Tribu-
nal praticou, e contra o qual se pede o mandado
de seguranga, fol fundade em que a inscricdo do
impetrante era contraria 3 Constituicae, porque era
éle inelegivel, como deixar de reconhecer gue ésse
acoérddp do Tribunal é recorrivel? A meu ver, sobre
isso ndo ha davida algumsa. Agera, se tem, ou nao,
procedéncia o recurso, di-lo-4 o Supremo Tribunal
Federal. Se ha um recurso expresso na Constituicio,
expresso na Lel Eleitoral, o que fol interposto pela
parte, como conhecer déste mandado de seguranca?

0O Senhor Ministro Nelson Hungria — Permite-me
V. Excia. um aparte?

Q Senhor Ministro Gutlherme Estellile — Com
todo prazer.

O Semhor Ministra Nelson Hungric — Pleitea-se
que o Tribunal julgue a respeilo da insuficiéncia de
quorum.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Isio é
o mérito do mandado.

O Senhor Ministro Nelson Hungric — Quanto a
ter o Tribunal funcionado sem o guorum devido, disso
nao pode conhecer o Supremo Tribunal Federal. Nao
ha recurso contra isto!

O Senhor Ministro Guilherme Estellila — E’ né-
rito do mandado.

0 Semhor Ministro Nelson Hungric — Como mé-
rito? E’ preliminar que julgamos hoje. Responda Vos-
sa Excia., por obséguio: contra o pronunciamento
déste Tribunal, feito sem o gquorum legal, pode ha-
ver recurso para a Supremo Tribunal Federal? Sé
pode ser interposto recurse para o Supremo. Tri-
bunal Federal quando ferida a Constituicdo, néo
guando ferids a lei ordinaria.

O Senhor Minisiro Guilherme Estellitn — Res-
peito muito a opinidp de V. Excia., mestre de di-
Teito, que ¢, com largo tirocinin de assuntos eleito-
rais, mas, no meu humilds parecer, o ate do Tribu-
nal é recorrivel e o recurso foi interposte. E o re-
curso possivel (nem mesmo necessita ser interposto,
basta ser possively elimina ¢ mandado de segu-
ranca.

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Perdio!
NAo se estd reclamando contra decisio sdbre elegi-
bilidade ou inelegihilidade, mas contra decisdo gque
foi tomada sem o guorum legal. Figue V., Excia. den-
tro déste angule, gque niop tem oufra saida senio
esta,.

QO Senhor Ministro Guilherme Estellita — Como
examinar a questdo da nulidade do acdrdio, contra
o qual se psde o mandado de segurancd, sem que o
Tribunal decida sz conhece ou nip désse mandado?

Nio conhego do mandado, Senhor Presidents,

por estas razdes.

O Senhor Ministro Cunhe Mello — Senhor Pre-
sidente, a existéncia de recurso ordindrio, interpdsto
pelo partido, no tocante & decisfp gque negon ao im-
petrante registro como candidato, nfo me parecs
impeditiva de impetracio de mandado de seguranga
pelo proprio candidato, -Podia ésse usar de recurso
diverso do interposto por aguéle.

Pelo relatorio do nosso eminente colega Ministro
Jos¢ Duarte, o partido usou de recurso ordinaric €
o candidatoe wveio pedir um wrif.

Dir-se-a que partido e candidato agiram de
acdrdo ... Nio o posso afirmar. Néo posso por con-
seguinte aceitar que assim haja ocorrido. Ainda ad-
mitindo, ad argumentandum, nioc me enseja a lei
meios de impedir semelhante conduta. Tem entre-
tante importancia isto: quando o Tribunal responde
consultas, traga regras para o pleite. E’ como se es-
tivesse a fagzer um édito para o pleito. E'como se
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B,
tivesse estabelecido standards de racionalidade a
serem observadas nesse pleito de modo indeclini-
vel,

A consulta cogitada em lei, atribui¢co dada por
lei ao Tribunal héo é uma pergunta a cuja resposta
se possa fazer apostasia, visto que a resposta, no to-
cante ao prélio sbbre que versa, é uma declaracio
de como o Tribunal aplicara, no concreto, a lei, de
como o Tribunal procederi nas circunstidncias, pena
de nd¢ dar valor & seu munus.

Ainda ha pouco, aparteando. o eminente mestre
de direito Ministro Nelson Hungria ...

O Senhor Ministro Nelson Hungrie — Obrigado
a Vossa Exceléncia. E’ bondade de Vossa Excelén-
cia.

O Serhor Ministro Cunha Mello — N&ao eston
sendo bhondesc, mas impareial,

O Senhor Ministro Huroldo Vealluddo -- Apoiado.

O Senhor Ministro Cunha Mello — gueria
exatamente dizer que wuma relacio de direitp, entre
nos, em certos easos, pede ficar em intranguilidade
até cinco anos depois de haver passado em julgado
uma decisdo a respeito. Refiro-me aos casos de agio
rescisoria . Nio seriam exorbitantes pois, em ou-
tros casos, o5 120 dias denifre nos guais se pode im-
petrar um wrif,

Mas no direito eleitoral isso tem gque admiitir
temperamentos.

EVejo que o eminente Ministro CAndido Lébo de-
seja apartear-me. Aguardo o aparte de S. Excia.),

O Senhor Ministro €Céndido Lbébo — Deseiava,
realmente, dar um parte a V. Excia. Estou perce-
bendo que V. Excia. estd julgando o mérito.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Perdéo! Néo
estou julgando o mérito. Estou dando valor aos jul-
gamentos do Tribunal em matéria de consulta, o
valor gue estd palpitante nesses julgamentos, gue o
Tribunal nio pode ignorar nem recusar. O Tribu-
nal, respondendo consulta, tragou uma regra para a
eleicio. Qualguer recursd, no concernente, hi que
vir anfes da eleicdo, no tempe azado para fanto,
Jamais depois da eleicdo.

O Senhor Ministro Candido Loébo — Mas, se o
julgamento fol posterior ac pleito poderia a parte
impugnar antes?

O Senhor Ministro Cunha Mello — Consulta s6-
bre matéria eleitoral, atinente as condigbes de ele-
gibllidade ou inelegibilidade, & que ser feita e jul-
gada antes do registro de candidatos.

O Semhor Minisiro Harolde Vallzdio — A impug-
nacio ao registro foi apresentada em agosto.

O Senhor Ministro Cunha Mello — No caso em
exame a consulta foi decidida antes por éste Tri-
bunal. Fol julgada em agdsto. Disso teve ciéneia
o candidato, disso se inteiroun o partido.

O Senhor Ministro Cindido Lobo — O nosso jul-
gamento que se quer atacar foi posterior ao pleito.

O Senhor Ministro Cunha BMello — Fol ante-
rier. O partido, antes do pleito, recorreu. O candi-
dato, nfo. Veio pedir um writ a respeito depois do
pleito Nada de julgamenta posterior,

O Senhor Ministro Céndido Lobo — A nés, que
demoramos a juigar.

O Senhor Ministro José Duarte — V. Excia. vé
gue a responsabilidade da delongo néo é nossa. Os
sutos ficaram esperando ha Secretaria do Tribunal
Regional do Parans, para que o recorrido tivesse
vista do recurso.

O Senhor Ministro Nelson Hungric — Nao es-
tames discutindo éste ponto, data veria, estamos dis-
cutindo, apenas, a nulidade de anterior julgamento
déste Tribunal, por falta do gquorum,

O Senhor Ministro Céndido Lébo — Todos nés
estamos de acérde com o Senhor Ministro Cunhar
Mello, nio hé divida alguma sbbre isso. Mas éste é,
Justamente, 0 meérito do mandado de seguranca.

O Serhor Ministro Cunha Mello — "T'anto Vossa
Exceléneia tem duvida, que estd aparteando.

O Senhor Ministro Candido Lobo — Porém Vos-
sa Exceléncia estéa mais no mérito da questio, do
que na preliminar, data venia! Estamos todos de
acordo com V. Excia., mas, para chegarmos & con-
clusao a que V. Excia. estdi chegando, precisamos
acertar primeiro esta tese de impugnac¢io que Vossa.
Exceléncia tdo brilhantemente susienta e que no
caso concreto, é justamente o mérito do mandado de
seguranga, porgque essa decisdo sd foi proferida de-
pois das c¢leicoes. E’ justamente isto que a parte
alega: “Como poderia ter minha situacio liquidada,
se tudo aconteceu depois das eleicdes, estando eu re-
conhecido, eleito e diplomado?”

O Senhor Ministro Haroldo Valludéo — A con-
sulta foi formulada em julho, a impughacio ao re-
gistro foli feita em 13 de agdsto, isto é, depois da
consulta. E na impugnacio é citada essa consuita.

O Senhor Ministro Cédndido Lobo — O nosso
julgamento teve lugar em oulubre. O eminente Mi-
nistro Cunha Meilo se refere ao nosso julgamento,
o assunto ora em debate; reformar ou nio o julga-
mento. Por essa ocasiao a parte até diplomada es-
tava.

0 Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Daia
venia, o raciocinio do eminente Ministro Cunha Melio
¢ ldgico. S. Excia. partin do principio de qus deci-
a0 nossa em consulta ou resolucic constitui regime
para o pleito. Nossa decisio na consulta fol pro-
ferida em julko; em agodsto, fol feita a impugnacéo;
o prazo do regisiro terminava em 3 de setembro.
Em 13 de agdsto, foi apresentada z impugnacgio, ci-
tandc-se a nossa resolucio.

O Senhor Ministro Cdndido Lébo — Mas a nossa
resolucdo nio poderia estar em vigor. E’ a tal coisa:
nio posso entrar no meérito! Nessa resolugdo foi pu~
blicada. em novembro.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Fol ci-
tada e discutida no acérdio recorride, citada na im-
pughacio, quer dizer, o interessado teve ciéncia da
mesma resolucdo, pordque a citou na impugnacio ao
registro. E' o raciocinio de 8. Excia.:

O Senhor Ministro Nelson Hungric — NAo ¢ pos-
sivel ir até ai.

O Senhor Ministro Curnha Mello — Retomando
o uzo da palavra, Sr. Presidente, depois de ilustrado
meu volo com os apartes longos com gque me hon-
raram meuys Pares, volto a dizer: estou sendo légico
e coerente. E' que entendo que, anies de decidir se
o gquorum do Tribunal estava ou nfo certo, deve-se
verificar se o julgamento feito antes do pleito, e que
tragou diretivas para o mesmo, pode "ser objeto de
mandado de seguranca depois désse pleito, sendo
exato gue a parte, os interessados, o partido politico,
o candidato, tiveram ciéneia dessa decisfo sobre a
consulta antes da eleicdo, tanto que no Recurso nu-
mero 1.489, & pag. 6 verso, estd a prova de que o
interessado, em outra impugnacio, discutiv a con-
sulta respondida por éste Tribunal.

O  Senhor Ministro Haroldo Vallzddo — Foi na
mesma impugnag¢io ara em Ccatsa.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Ora, Sr. Pre-
sidente, coerentemente, porgue, no dia 21 de outu-
bro de 1951, hé mais de oito anas passados, julgando
agui, neste Tribunal, processo de consulta, dizia eu:
“@uando éste Tribunal, no uso de atribuicdes legais
que todos lhe reconhecem ... até £5325 mMesmas
consultas’”. ‘

O Senhor Ministro Nelson Hungric — Da-me li-
¢enpa V. Excia. para um aparte?
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veis ao registro no Tribunal Eleitoral e cum-
primento das exigéncias estatutarias. Nao ha-
vendo quem discutisse a  proposta Moacyr
Monieiro Netto foi a mesma submetida a vo-
tacAo e aprovada por unanimidade. Conti-
nuardo cim a palavra ¢ convencional Moacyr
Monieiro Netto propds a transferéncia da
sessao colene de encerramento da Convencgio
do dia 1 para o dia (5) cineo de jutho, ¢onsi-
derande que sendo_ util o dia 1°, poderiames
ser surpreendidos com a necessidade da Ca-
mara Municipal realizar sessdo noturna. Nio
havendo quem desejasse discutir a proposta,
fol submetida a votagio e aprovada par una-
nimidade. Com a palavra o Secretaric da
Convenciio féz os seguinies apelos: 1 — qgue,
comparecessem as delegagdes combletas na
ultima zessdo plengria do dia 30 (trinta), (De-
legades e Suplentes). 2° — que, 0s senhores
candidatos tenham em mente, gue a Conven-
cio ndo poderid homceclogar o nome daqueles
que até ¢ dia 30 do corrente nio cumpram as
exigéncias legals, entregando os documentos in-
dispensaveis a sua candidatura, Nesta ocasifo
deu entrada no plenaric o Convencional da
157 Z:na, Eleitorai, Vereador Waldemar Viana
Carvaiho gue declarou nao concordar com =2
propiasta numero (2) dois aprovada inclusive
por dois delegades da 15* Zona, = apresentou
3 mesa @ seguinte proposta’ subscrita por
Franciseo Paola e Jogé Vianna da Silva, éste
‘ultimo gque antericrmente aprovou a proposta
n° 2 (dois): Proponho seja substituida a re-
ferida proposta peia seguinte: Que, os can-
didatos eleitos a vereador sejam obrigados a
conceder (60) sessenta dias de exercicio aos
suplentes, durante todo o pericdo do man-
dato. Submetida a proposta da discussio fol
levantada a preliminar de que antes de apre-
ciar a proposta da 15° Zona o plenarin deveria
deliherar s a questdo da proposta nv 2 ja
aprovada por unanimidade deveria ser objeto
de reexame pela Convengido. Depois de pro-
" lengados debates fol aprovade por maloria o
1eexam= do matéria. Foi preposto € aprovado
que ¢ reexame, discussio e volagio da pro-
posta Waldemar Vianna Carvalho ze proces-
sas8%€ na proxima segunda-feira dia 18, As 20
horas, pare quando ficava convocada nova
reunido. Com a palavra o convencional Moa-
cyr Monteiro Netto propds fossem convidados
4 comparecerem os candidatos, para se pro-
nunciarem s6hre o assunto que t&c de perto
1hes dizia respeito, a fim de que, o plenario
a guem competia deliberar, o fizesse com o
pontu de vista dos interessados de vez que, ©
interésse do Partido era de juizo exclusivo
dos convencionais, Apds debatida, A proposta
foi aprovada por maioria. BSolicitou e obteve
a palavra ¢ cénvencional Dr. Roberto Barbosa
da Silva que propds e fol aprovado, o encer-
ramento desta quarta rsunido plenaria. Para
ecnstar, eu Carlos Bellone Filho, Sscretfrio da
Convencao lavrei a préesente ata que depois
de lida em wvoz alta foi aprovada por unani-
aidade e vai assinada pelos convenciona's

vresentes. — Acélio Contine, Presidente da
Convencio. — Carlos Bellone Fillto, Secretario
da Convencio. — Daniel José da Silva, Direté-
rio Ngaeional. — Sebastido Alvaro Vianag de
Lima, Diretério da 12¢ Zona KEleitoral. — Ma-
rio de Souza Pinio, Diretério Regional. -— Ary
Ferreira do Valle, Diretorio Regional, — José

Hecksher, Diretgvio” da 1= Zonz Eieitoral, —
Felippe Figueiredo, Diretoric na 1° Zona Elei-
toral. — Euclides Meirelles, Diretdrio da 2°
Zona Eleitoml. — Heitor José sos Sanios Ju-
nior, Diretbério da 2* Zona Kleitoral. — José
Mazzino Gambardelli, Diretdrio da 2¢ Zona
Eleitoral. — Laura Simdes Lopes, Diretorio
da. 3" Zona Eleitoral. -— Mario e Vascon-
cellos Dantas Cavaleanti., Diretério da 3* Zona
Fleiioral. — José Candido Ferreirg, Diretorio
da 3* Zona Eleitoral. — Dionysic Alves Visgira,
Diretorio da T+ Zona Eleitoral. — Roberio

Barbosn da Silva, Diretorio da 7% Zona Elkei-
torai. — Jodo Ventura Martins Filho, Direto-
rio da 15¢ Zona Eleitoral. — José Vianna da
Silve, Diretério da 15+ Zona Eleitoral, — Wal-
demar Vianng Carvalho, Diretério da 15* Zona

Bleitcral. — Jarbas Tené.in Capvalcdnti, Di-
retorio da 12¢ Zona Eleitoral. — Mooacyr Mon-
teiro Netto, Dirstorio Regional. — Pedro For-

tunato Magaton, Diretorio da 7 Zona Eleitoral.
— Carlos Bellome Filho, Secretaris da Con-
Vengio.,

fls, 33, 33 verco, 34, 34 verso, 35, 35 verss 36,
fls. 33, 33 veiso, 34, 34 verso, 35, 33 verso, 36,
36 verst do Livro de Atgs das Convencdzs Re-
maonais, — Acélio Contino, Presidente da Con-
vencao”.

Q diretério regional pediu o registro de 860 can-
didatos ao cargo de vereador, ¢ o féz nestes térmos:

“Para, de acdrdo com as deliberagGes da
C:nvencdo Regional em sua (4°) quarta reu-
nide pienaria gue aprovou a proposta n® 3
(trés) outorgando poderes A Comissao Exe-
cutiva. para preencher as vagas de candidatos
gue ocorressem apds Seu encerramento. Sub-
metidos o8 nomes ind‘cados i discussio e vo-
tacdo foram aprovados”.

2diu-se, portanto, o registro, com a inelusan
desses dois candidatos. Posteriormente, o delzgado
do partide entrou com a seguinie peticho:

“Q Diretério Regional deo Distrito Federal
do Partido Republicano Trabalhista, por seu
Delegado, Carlos Betlone Filho, requer a éss2
Fgrégio Tribunal Regional o registro do can-
didato a Vereador Bento Galviac da Costa
Braga, eleitor inserito sob o n°® 56.442, da Se-
tima Zona, Secho 9%, para o que junta copia
auténtica da ata que homelogou dita candi-
datura, fotocopia autenticada do titulo elei-
toral ¢ carta de assentimentc”. -

stz candidato, segunds a ata da nova reuniio
da comissao executiva, seria indicado para substi-
tuir € preencher a vaga de Anibal de Gouveia, que
era um dos candidatos eseolhidos pela mesma <o-
missédo.

Anibal de Gouvela enirou eniio com impugna-
¢4a> a esga substituicdo, declarando que nic tinha
renunciado € continuava a ser candidato. A Comis-
sio executiva contestou essa impugna¢ao, dizendo
que havia feito a substituicio de acdrde com auto-
vizagdo que recebera da comissao. Entendia aque,
havendo substituide, antericrmente o candidate in-
dicade pela convencho, poderia agora substitui-lo
por outro,

Indo o processo 8o Tribunal Regional do Distrifo
Federal, que é n oOrgho competente, proferiu aguela
Corte o acdrddo cuja ementa € a seguinte:

“Acothida a preliminar de que a Conven-
¢ao do Partide pode coneeder poderes & Co-
missdo Executiva  para substituir candidatos
por €la escolhidos, em casos de vagas super-
venientes, contra os vitos do Desembargador
Narcélio de Queiroz € Juiz Samuel Puentes,
que desprezavam, essa preliminar.

No mé. ito, votou ¢ Tribunal no sentido
dz deferir o registro de todos os candidatos
indicados pela Convencdo ¢ pela Comissdo
Executive do Partido, inclusive Anjbal de
Gouvele, sendo em consegiiéncia excluido o
candidato Bento Galvie da Costa Braga.
Vencido, em parte, o relator que votou no sen-
tid> de mandar registrar os candidatos indi-
rados pela Convengio e pela Comissip Exe-
cutiva, incluindo o candidato Bento Galvao da
Costa Braga e excluindo o candidato Anjbal
de Gouvela, .

O Desembargador Narcélio de Queiroz fi-
cou veneid: na preliuninar da conversio do
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julgamento em diligéneia para qu2 os candi-
datos fizessem a prova de presncher as con-
dicdes de <elegibilidade’.

De acdrdo com as notas taquigraficas, quem lide-
.rou a corrente vencidora foi o Juiz Samuel Puentes.
O volo do Dr. Samuel Puentes, no mérito, foi o se-
guinte:

“3r. Presidente, d> rapide exame que fl-
zemos déste processo, adqui em conszlho, che-
guei 4 conclusio de que, cada vez mais, pre-
valece ¢ parecer do Dr. Procurador Regional.
O candidato escoihido nio pode ser destituide
sumériamente, sem motivy juridico, plausivel,
Sem causa convincente capaz de atuar sdbre o
pensamento de um Tribunal ou entidade. A
Convencao delegou poderes 4  c.missio exe-
cutive. para escolher os candidates, e esta es-
tava na obrigacao de escolher com sabedoria,
com prudéneia, e néo levianamente qualquer
candidzto. Se achou que o candidato esco-
lhido era bom, para fazer a substituigdo tinha
que fazé-lo com fundamentacio conwincente,
capaz de trazer a éste Tribunal elementos gue
dessem uma motivagia bastante. para o ex-
clusdo do candidato,

Que se hota? Que o candidato foi excluido
sumariamente. Por gque? Estamos aqui, dia-
riamente, julgando casos de registros, Por que
os candidatos sio excluidos? Quase sempre
por falta de capacidade financeira. Os par-
tidos dizem: Tém que dar 10, 20, 100 mil cry-
zeiros para entrar na chapa. Se ndo satisfa-
zem a essa exigéncia sdo substituides. Ha
poucos dias, examiramcs o caso de candidato
Romeu Dias Pino, O Tribunal depois de um
estudo proficisnte e penose, depdis de uma
pesguisa minuciosa, chegou & conclusio de gue
éle havia sofrido coacio e mandou registrar
a sua candidatura. Ho)je aparece outro candi-
" dato. Nic foi declarada a razio pela qual a2
Comissdo Executiva o substituiu; ela se dw
com poderes soberanos em tal sentido. Cabe-
lhe agir com cautela. O candidato mereceu o
sua. escolha; convinha-lhe a sua inclusae ns
chapa. Ele preparou a sua campanha elei-
toral; iniclou gastcs gue téda candidatura
provoca: deu passos nesse  sentido. D2 re-
pente se vé substituido. Por que? A Comissio
nao 44 explicacho de espécie alguma. Tudo
leva a crér que a substituicio foi violenta, in-
confessavel., Paira a suspeita de que o can-
didato M execlulde por falta de capacidade
financeira, por ndo atender As exigéncias do
Partido.

Temos que agir uniformemente, como pro-
cedemos no caso de Romeu Dias Pino. Desds
que a dispgnsa do candidato ndo venha estri-
bada em lei, nio devernos, de forma alguma,
concordar com a sua exclusfo;, & execlusfo
drastica, sem explicagio. As Comissdes vio
negociando candidatos £ o Tribunal 2ndossan-
do tudeo, assumindo uma respongabilldade que
naoc deve. A ncssa responsabilidade no caso é
sempre jurfdica. O Tribunal, examinando a
exclusdo, a julga procedente ou nio. A ora
examinada 4o apresenta fundam=niacdes de
qualquer espécie, como a do Sr. Romeu Dijas
Pine, de forma que nio devemos aceitd-la;
nao devemos -end-ssar vicléncia praticada pela
Comissdo Executiva.

Meu voto € ho sentide d2 que o candidato
deve ser mantido”,

De conformidade com ésse voto, votaram os de-
mals -juizes, com excecio do Relator, Juiz Henrique
Brauvne, qu2 vetou em sentids contrgiia, admitinde
& substituicdo désse candidato Anibal de Gouveia
pelo candidaio Dr. Bento Braga.

. Dessa decisio houve recurso para éste 'I‘nbunal
e sustentands o Pantido Republicanc Trabathista
que a deliberagldo do Tribunal Regiznal havia vio-

lado o arf. 12, letra & do Cédigo Elzitoral. O recurso
esti fundado na letra @ do art. 167 do Cocugo Elei-
toral, € néle o partldo procurou explicar a razao dessa
subsmtmcao que é a seguinte;

“Aguéle Sr. Anibal de Gouveia como nad
houvesse satisfeito deniro do prazo que lhe foi
concedido, os comproitissos para com o par-
tido, feve sua condidatura recusada pelo mes-
mu, tzndo na ocasiio, usado a C.rmnissio Exe-
cutiva de seus direitos e atribuigbes, “delibe-
rande retirar, como de fate reiirou, o pedido
de registro”. .

Faliu o recorride nes autos e o Dr. Procurador
Regional opinou pelo ndo conhetimento do recurso,
dizend¢ qu2 era preciso evitar essa hipertrotia da
Comissao Executiva.

O Dr. Procurador Geral deu o seguinte parzcer:

“A nosco ver, o presente recurso € inca-
hivel na espécie, além de improcedente qu-ant.)
a0 s2u merito,

Para chegar a coneclusio a que chegou o
objeto déste recurso, o ilustre Tribunal Re-
gicnal Eleitoral do Distrito Federal, limitou-se
a apreciar, soberanamente, a matéria de~fato
2 de prova d> processo € a interprefar a lei
e as Resolugoes desta Colenda Corte Superior,
sem contlariar os seus textos.

Além disst, o V. AcOrdic recorride esta
de acdrde com o entendimento déste Egrégio
Tribunal, no sentido de que s6 as Convengdes
podem escolher e indicar os candidatos dos
Partidos.

De acordo, portento, com os juridicos fun-
damentos do V. AcOrdig recorride € cim ©
nao menos juridico pronunciamento de fo-
Jhas 160v.-161v., do ilustre Dr. Procurador
Regional Eleitoral, somos pelo nao cinheci-
mento déste recurso, ot pelo seu nio provi-
mento, caso esta Colenda Coérte Superior déle
entenda eonhecer’”.

E' o relatério.

VOTOS

O Sv., WMinistro Vieirg B.aga — Sr. Presidente,
ronmo cornsta dos autos, houve delegacio da conven-
cio regional & ¢ missfio executiva para substituir =
preencher vagas de candidatos, que ocorressem -=2ntre
o periodo de seu encerramento 2 o pleito. Contra
a legitimidade dessa delegacdo ndoc houve recurco:
o recurso foi interposto contma a decisfio que negara
gubstituicdo de Anibal d= Gouvela, pelo novo ean-
didato Senhor Bento Braga.

Se eu fdésse juiz do Tribunal Regional Eleitoral,
teria dado p2la ilegitimidade dessa delegacho, pela
sua invalidade. Todavia, éste ponto ndo esta malis
em discussao, a dealegacio estd feita nestes térmos:
para substituir e preencher vaga «de candidato”.
Quando ocorreu a primeira substifuicho, os candi-
datos substituidos se conformaram. Houve vaga. No
casp presente, pl1ém, o candidaio substituido vem
aps autos e declara que absolutamente nao renun-
ciara, mas o partido se arroga o direito de fazer
substituicdes semm declarar razao para isso.

O Tribunal Regional segundo ¢ voto que i, do
Dr. Juiz Samiuel Puentes, pdés em dovida a legitimi-
dade da exigéneia gue st diz néo ter sido atendida
pelo candidato; enlendendo que era de ordem finan-
ceiva, dados os precedentes que tém havido e ds
quz o Tribunal tinha conhecimento, O fato, porém,
é que nido ocorreu vaga. Se ¢ candidate indicado es-
tava disp:sto a continuar come tal, s¢ nao renunciou,
s nig havia vaga, a comissio executiva estava oxor-
bitando da propria delegagio.
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O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — V., Ex?
veja bem, substituir e preenchzr vaga?

O Sr.

O §-. Minisiro Cunha Vasconcellos — Sio doas
situagdes prev.sta.s substituir e preencher vaga.

O Sr. Ministro Vieira Braga — A delegagio §
feita nestes térmos:
“A Comissfis> Exceutiva vpara substituir e
prezncher vagas de candidatos”.

Ministro Vieira Braga — Bim.

Nzo é possivel ampliar, estender o sentido da
delegacio.

Nio conhego do recurso. A delibfracio do Re-
gicnal nfo feriu {exio de lei.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellcs — A reda-
c¢io nio estd muito feliz,

0 Sr. Ministro Vieire Braga — Senhor Presi-
dente, ja proferi meu voto.

* & ¥

O Sr. Ministro Nelson Hungria — Sr. Presidente,

0 Sr. Ministro Relator tem razdo. Nio & possivel
admitir-ce essa substituicio arbitrdria, apenas pelo
vago molivo de gue n@o teria o candidato satisfeito
exigéricias. Que exigénclas sdo essas? Por que nao
foram gdeclaradas dando mesmo ensejp a que um dos
jufzzs do Tribunal Regional desconfiasce de gne se
tratava de incinfessivel exigénela financeima? Hé
de se entender que a delegacio foi conferida para
o efeito exclusive de substituir candidatos € preen-
cher as vagas. De outra maneira, seriz deixar um
arbitrio inadmissivel ao drgho delegado.

Estou de pleno acérdo com o Senhor Ministro
Relatcr.

LI I

Q Sr. Ministrog Cunha Vasconcellos — Sr. Pre-
sidente, ainda hoje, no julgamento anterior, e de
passagem, referi-me a0 problema ora em foco, nid
nos exatos térmos déstes aufos, mas quanto a0 as-
pecto que se estd focalizande no momento, Disse,
entio, que nio havia porque € COmMo negar-seé aos
partidos politicos o direito de substituir eandidato
ainda n&o reeistrado. Sustentei que a escolha dos
candidatos é livre 205 partidos, desde que éstes pre-
encham ¢s requisitos comuns. basicos e especifices
da lel. B’ evidente gue me referi a candidato escn-
lhido pelo 6rgioc capaz de deliberar, que é a con-
vencioe. No caso presente, como disse o Senhor Mi-
mistro Relator, se eu tivesse juigado, indcialmenie, o
processo, teria ¢ mo ilegitima essa delegacdo. E wor
que? FE' ¢ sentido democrdtico, respeitivel, verdadei-
raments nacional. Mas, agui, j4 estamos arpumen-
tando em térne de um procedimento vieiado no
exercicio de uma delegacio da convencio & comiseh™
executiva, mpara substituir candidatos e preencher
vagas. Se temes que aceitar como imeodificavel esm
pritica, ésse procedimenio, aplico ¢ mesmo racio-
cinio gue enunciei no julgamento anterior o aque
agora confirme: entendo aue o registro do candi-
dato toca e diz respelto Unlecamente aos partidos.
desde que ésses eandidatos preenchram oz requisitos
minimos necessirics, fizados na lei.

O Sr. Ministro Vieira Brage — A delegacio &
para presncher vagas.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Substituir
é colocar um em lugar do oufro. Para substituir
esta campainha, hel de colocar outra em seu lugar.
Preencher é diferente, & encher o gue esid vazio.

Assim, Sr. Presidente, dele veniz, conheco do
recurs> ¢ lhe dou provimento...

O S-. Ministro Haroldo Valladdo — Para que
fim?

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — |, ..para
mandar registrar o candidato aue a convencdo apve-
seniou em substituicde, 3r. Benin da Costa Braga.

® % ©
O Sr. Ministro Harolde Valladdo — Sr, Presi-
dente, ¢ partido spreszntou inielalmente o cand -

date Anikal de Gouveia. Sem gue houvess2 impur-
ra¢io a e indicacdo, sem que tivesse o candidato
renunciade, sém que houvessz deixado de cumprir o3
cxigéneias da lei, o partido o substituiu.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — A men
ver a delegeciao nio foi para preencher vas’a.s, 5
somente para substitvir candidatos.

O Sr. Ministro Vieira Braga — Esses dois ver-
bos no caso, significam s mesma coisa.

o 8r. Mzmstro Cuniig Vaszoncozilos — Perdio!
Subsmtmr é poOr uma ccita no lugar da ouira, pre-
encher € diferente.

O Sr., Ministro Nelson Hungric — N&o> se pode

dizer com perfeiln liberdade de expressio: “subs t1—
tuir um morto™?
O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Se néo

houvesse ¢ sentido de dup: 1c1dad
uma das expressdes.

O Sr. Ministro Nelson Hungria — Nao! Absolu-
tamente! Por exemplo a pessca do herdeiro substitui
a pessoa do de cujus.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Nao -2 pes-
soa fision, mas a p=ssoa juridica pare  efeito  de
direito.

O Sr. Ministro Vieira Braga — V. Ex* entende
que a delegacio permitia a substituigio, ainda que
nao houvesse vaga.’ Lo

O Sr. Ministro Cdandid» Lébo — O. ponto d=
vista do Sr. Ministro Cunha Vasconcellos é que a
substituicio nio se dard, em hipdtese alguma, he-
vendo vaga, mas sim, preenchimento.

O Sr. Ministro Haroldo Valladdo — Data veniu
do eminente Ministro Cunha WVasconcellos, nfo veio
fundaments para prover o recurso. O candidato fo
aprzsentado inicialmente; cumpriu seus deveres;. o
partide o destituin sem razﬁo.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Perdio:
Isto nao é do nosso Jufzo; é do interésse interno ao
partido. -

O Sr.

vaga, 4 vaga se daria ce éle,
renunciado,

¢ Sr. Ministre Cunha Vasconcellos — Entende
V. Ex* ove ¢ Partido ndo poderia substituir o can-
didato? A convencBo s¢ reune e diz: os candidatos
tais e tais nao nos convém mais; em substituicds,
serao registrados fulano ¢ fulano.

O Sr. Ministro Haroldo Valladis — Depois que
os aceitou expressamente?

O Sr. Ministro Cumnha Vascmwellos — .Sim Isto
cria direito.

O Sr. Ministro Haroldo Valladdo — Sr. Presi-
aente, dafe venia, accmpanho o voto deo ominente
Ministro Relator.

ucar-se-ip apenas

Ministro Haroldo Valladdo — N#o havia -
candidato, houvesse

L B

(U Senhor Ministro José Duarte também
acempanh2 o voto do Ministro Relator) .

T % %

O Sr. Ministro Céndido Lobo — Sr. Presidente,
s¢ o partide pode indicar © candidate, pode fam-
hém substitui-lo. O mais seria inbervir no proprio
partido. Este, o meu ponto de wvista.

No caso, n comissAo exscutiva teve poderes ex-
pressos para gubstituir candidates. Substiticio néo



132 BOLETIM ELEITORAL

Outubro de 1959

& caso de vaga, de preenchimento d= vaga. Se a Co-
missao Executiva nio tivesse poderes pana reailzar
# substituicdo nio o CEria feito.

& Sr. Ministro Neison Hungric — V. BEx' esia
confundinde destituicBo eom substituicace. Aj & que
esta o engano d= V. Ex3.

O Sr. Ministro Candido Lobo — Perdio! O can-
aidato substituido nAo é destituido. Ele foi indicado.
Assim, sendo simplesmente indicgdo, nfoc ¢ desti-
tuida.

© Sr, Ministro Nelson Hungric — O que V. Ex®
esti admitindo € wma destituicao.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — L' con-
eeito de V. Exs.

O Sr. Ministro Céndido Lébo — E' irmos ao
fundo.

< Sr. Ministro Nelson Hungriac — A substitui-

¢ip arbitraria de uma pessta por outra € destitui-
cao, E' 16gico!

U Sr. Ministro Cindido Libo — Assim, acom-
panho o Sr. Ministro Cunha Vasconcellos, lamen-
tande ndo poder acompanhar ¢ Sr. Minisiro Relat.r.

ACORDAO N.® 2,707

Recarso n.® 1.378 — Classe IV — Sao Paule

Lesistencie de candidato ji  registrado.
Helegaciic de poderes feita pela Convengdo @
Comissdo Erxeculiva do Direlorio Regionai,
para efetuar g substituicdo.

Confirma-se o decis§o recorrida, de uéz
que nao houve viclecdo de preceito legal ou es-
satutdrio, .

Matériz de falo € inaamissivel de ser te-
ezaminada mo reécurso espeécial.

Vistos, ete.:

© Partide Socialisia Brasileiro e Trabalhista Na-
rional constituiram a Alianga Popular Nacionalista,
em Sdo Paule, para pleitear eleicdes de deputada es-
tadual € deputado federal, Registraram varios candi-
datos € tudo decorreu tranqgiiilamente, até, que, tende
solicitado cancelamento do seu nome um dos ganni-
datos ja registrado a deputado federal, a ¢:missdo
constituida pela Aliancs requereu substitui¢io désse
camdidato pelo nome do Sr. Ruy Hellmeister No-
vais:

“A Comissfio Executiva do Diretdrie Re-
gional de Sic Paulo do Partido Socialista Bra-
siieiro, reunida em sua sede, na Praga Carlos
Gomes, numers 109, nesta Capital, usando do
poder de substifuigao de candidatos, regimen-
talmente escolhidos, que lhe foi concedide em
convencio, candidatos que, posteriormente,
viessem a requerer o cancelamento do regis-
iro de suas candidaturas, per seus membros
abaixe assinados, vem indicar o nome do com-
panheiro Ruy Hellmeister Novaes para disputar
4 eleicdo de deputado federal, como candidato
do referido Partido Socialista Brasileiro, ua
vags zberta com o pedido de cancelamento
“do registro de sua candidatura formulado pelo
companheiro Eduvarde Lessa, bem como auto-
rizar a “Allanga Popular Naciomalista”, por
seus delegadas, a proeeder o respectivo regis-
tro junto ap Egrégic Tribunal Regional Elej-

toral™.
Esse pedido foi impuenade pelo Sr. Carlos ae
Andrade, candidato a deputado estadual, que fora

escolhido na Convencdo. A impugnacil tem os fun-
damentos seguinies:
“Fm primeiro lugar, dizem os Estaiutos co
Partido Socialista Brasileiro, que, 56 poderao
candidatar-se os cidadios cue pertencam ao
Partido.

Ora, ao que =2 saibe 0 impugnanie, o Se-
nhor Ruy Novaes nio perience, nam nuncs
pertenceu ap Partido Socialista Brasileiro —
Ademais, nZo foi éle ¢scolhide em Convengac
dgp Partido.

Dizem c¢s Estatutos do P.S.B., em sen
capitulo IV, art. 370, que, sbmente o5 mem-
bros do Partido com mais de seis meses dge
filiacho partidiria, poderdo sS€r seus canul-
datos; competindo a Convencio Regional a
escolha dos mesmos, de acbrdo c.m o arf, 130,
letra b,

Pelogs fundamentes acima, espera o -
pugnante que €sse Tribunal neguz o aludide
registro, por contrariar a Leil ¢ os Estalutos
do Partide Soclalista Brasteiroe®,

A Aliangs respandeu 4 impugnacice, afirmendo
que o candidato € membroe ao Part;do Socialisia Bra-
sileiro desde 20 de janeiro de 1958 o juntou recibus
de contribuicdo. Sustenta gue o fa.to d2 nAo ter sido
ée escolhido em Cinvencgo partidiria nZn constitui
motivo 8 impedimenic ao rTeglstio da sua candi-
daturg, por isso que o ultima Convangds do Partida
delegou poderes, para 8ste fim, 4 Comissio Ex2-
cutiva Regional.

Foram juntos varios documnentos.

O impugnante analisoy posteriormente ésses do-
cumentos pretendendo que nio merecem €, porgue
poderiam ter sido adrede preparados.

A Procuraderia Regional opinou pela imprice-
déngia da impugnacis, nos seguinies térmos:

“Rezpondeu a Alianga 3 impugnagio, reba-
tendo com vantagem as alegacties, Piovou gu=z
o Sr. Ruy Novaes Integra ¢ Martido, desds ja-
reiro do corrente ano €, por outro lado, dz-
mcmdtmu gue a Convencio delegou podpr
4 ComissBo Executiva Regional para comp]t‘
mentacio da chapa de candidato”.

O Tribunal Regional de Sao Pau:) proferiu, a
fis. 318, o seguinte acdrdio:

. .Jjulgar improcedente a impugnacZo, du-
ferinda o registru do nome do candidato Ruy
Hellmeister Novaes, como candidato & Camara
Federal, com a ressalva de gue deverf o ean-
didato apresemtar, em 5 dias, proeva de nip esta
sujeite aos efeltos de condenacao criminal, e,
indefarir o pedido de substituigdy de eandi-
date, formulado a fls. 273, déstes autas’.

Feita essa prova, © Tribunal, havendo como de-
finitivo o registro, cancelou a ressalva.

O Senhor Carlrs Passos de¢ Andrede recorreuy,
opporfuno tempsre, da decisgo do Tribunal, reps-
tind> as mesmas alegaches, entendende quz o re-
cursg tem cabimento, com base no art. 167, letra «,
par infringéneia do dispasitivo dos Estatutos € lam-
bém do Coadigo Fleitoral. Juntou edpia dos Esta-
utos do Partido, para provar as suas alegacdes.

O D:utor Procurader Reglonal opinou pelo nao
cnhecimento do recurso = o Procurador Geral disse:

"Pronunciandc-se sdbrz o presente recursd
a fls. 340, o ilusire Doutor Procurador Regic-
nzl Eleitoral, assim se expressou:

"1 — O recorrente, candidats regis-
trado pelo P.S.B. para concorrer Aas
préximas eleigBes, insurge-s» conira a
decisdo que deferin o r2gzistro do Sr. Ruy
Hellmeister Novaes, pelo mesmo Par-
tido.

2 — Fundamenta o recorrente o s2u
apélo, exciusivamente, em matéria dz
fate, vicand> seu reexame ¢ até a pro-
dughce de novas provas, perante essa
Colende Corie Superior, o que € inad-
missivel no recursd> -especial, Agpresc?
notar que nio indica o texto legal gus
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teria sido violado p2'a decisdo recorrida,
nem o dispcsitivo  permissive dop seu
apélo, limitandc-se a alegar ter sido
inchservady o Estatuto do Partido.

3 — As alegagbes em questdo ja fo-
ram exam'nadas e rebatidas pelo E. Tri-
bunal a guo, tace 4 demonstragio feita
p2le Partide recorrid>, de que ¢ can-
gidaio impugnado pertence as suas fi-
leiras e€.naoc ocorreu dasrespeito a guai-
quer norma estatutaria em sua indica-
¢io para disputar cargo eletivo.

4 — Em face do exposto, espera
esta Procuradoria que o recurs nao
chegue 2 ser conhecido por ésse E, 'Tri-
buna?! cu, caso contrario, gue lhe seja
negado provimento™.

De acordo com ésse jurldico pronuncia-
mento, somis pele nfo conhecimenio déste
recurse, ou pelo seu nio provimenio, caso esia
Colendz Corte déle entenda conhecer’”.

Depois de pedide dia do julgamento, o Partide
Socialista Brasileiro, por seu delegado junto a éste
Tribunal, selicitcu a juntada de uma certidado ex-
traida de outro preocesso, também de registro de can-
didate, eontendo o trecho da Ata da Convencio Re-
gional concedendo os tais poderes 4 Comissis Bxe-
cutiva, para subsiituir candidatoes.

Q trecho é éste:

“Resolve:

a} Indicar o5 nomes dentre ¢s quals
dewverao ser precnchidas as  vagas de
candidatos a deputados estaduais e ie-
darais as proximas elsices.

)  Atribuir 4 Cimissao Execuuva
Rpegional, .ad referendum  dos  Orghos
competentzs do Partido, a incumbéncia
de substituir e indicar os nomes dos
demais candidatcs aos cargos legisiatives
quz vierem a desistir de suas respecti-
vas candidaturas”.

Acordam gs Juizes do Tribunal Superior Eleitq—
ral, por maioria de volos, nido conhecer de recursc.

As razdes de decidir constam do seguinie voto
do Relator designado: Date veniz, =stou em deza-
eordo com S. Ex® o Sr. Ministio Relatpr. Néo de-
paro com violacdo de preceify legal ou estatutario.
Sobrevinde a desisténcia de candidato e correndo o
prazo angusticso d2 apenas 48 horas para a4 substi-
tuigdao, seria de todo inviavel que tempestivaments
se convocasse o chamamento de partiddarios para a
Convencgao gue deve precedsr i substituicfio. Assim,
no presenie case, muito previdentemente, a Conven-
¢ip delegou poderes 2 Comlissio Executiva, para que
Indicasse o candidaio substituto. E' verdade que se
estabeleceun a clausula de wuma ratificagio ulterior,
mas esta tanio ce pode dar exprassa como tacita
mente. Ora, se foi felta a indicacio do substitulo,
se seu nome foi levado s urnas, scbhrevinde mesmao
0 seu €xito, o seu triunto, ¢ nio tendo havido impug-
hacdo de espécie alguma, essa ratificacd> fem de
ser reconhecida.

Assim, ndo deparo vioiacio de iel,
nem de dispesicio estatutaria.

como  (lsse,

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.
Rio de Janeiro, 4 de novembro de 1958. — Rocha
Lagoa, Presidenie, — Nelson Hungrig, Relator. —
Cunha Vasconcellos, vencido. — Carlos Medeiros
Sitva, Procurador Geral Eleitoral.

{Publicady em sessdo de 29-5-1959) .,

ACORDAO N.* 2.745

Recurso h° 1.403 — Classe IV — Rio Grande
do Norte — (Natal)

Representacap contra o Governador do Es-
tado do Rio Qrande do Norte, por pritica de
atos aientaldrios as liberdades publicas.

Provimento, em puarte, para que bairando
os auics ao Tribunal a quo, sejo aberta visic
ao Procurador Regional Eleiforal, pora agir
como for de direito.

Vist:s, ete.:
O Partide Social Tiemocratico recorve da decisio
do Tribunal! Regional Eileitoral do Rio Grands do

Narte, que julgou improcedente a Representacio feita
pelos Sis. Theodorics Bezerra e José Augusto Va-

‘rella contra o Governador do Estado, por pratica de

atos atantatorios 4s libzrdades publicas.
O Dguter Procurador Regional Eleitoral deu o
seguinte parecer, cuja conclusio € a seguinte:

“Assim sendo, enfendemos procedente a
Representacio apenas na parte em que ficon

- p.ovada a participacieo do representade na

escolha de candidatos, no seu comparecimento
a comicios € reunibes em que se faz pripagan-
da eleitoral, ficando ressalvado ap represen-
tante ¢ direito de renovar o seu pedide quanto
aos outros fatos arglidos ¢ nfo provadces”.

) Doutor Procurador Regional Eleitoral achou
procedentes alguns fatos. Entendeu gque a Represen-
tagho era procedente para que o Tribhunal Regional
tomasse providéncias de direito. .

O acdrddo recorride diz o seguinte:

Quanto & primeira acusacdo, a que me-
receu acolhimento de douta Precuradoria, im-
poe-se de piincipio esclarecer que 2m tdda a
legizsla¢do brasileira, nido ha dispositivo algum
que restrinja, impeca, i6lha, vede, vrciba a
autlvidade partidaria do governador do Estado.
Em td8das as Unidades da federacdo, uns mais
discreta, outros mais ostensivamente, os che-
fes do executivo vém fazendo ¢ mesmo diri-
gindg a propaganda dos candidatos dzs suss
preferéncias. O exemplo mals frisant= é o do
Sr. Janio Quadroes, que na campanha em prol
dos seus afeigcoados, ¢ visto amiude, traguinas
e feiiz, carregado nos bracos c¢u imstalade nns
ombros do povo, ¢imo retratam jornais e re-
vistas do Pais, sem ceartacio alguma por
parte do Regional do seu Estado ou de Tribu-
nal Supsrior Eleitoral,

Dessa Egrégia Corte ha um julgado, con-
substanciado na Resolucio n°* 5.456, inssria
no “Boletim  Eleitoral”” n® B2, pgs. 533-5386,
gue conclui peia ilegalidade da propaganda
eleitoral exercida pesoalmente por um gover-
nador de Estado. Mas ilegal é aquilo gque é con-
trario 4 Lei; se nao hi lei que proiba deter-
minado procedimento, nioc ha falar em ilega-
lidade. Demais disso, a deciszo é isolada, to-
mada por maioria de votos e, data venia, ha
lalvos de incoeréncia ne pensamsnio no Mi-
nisiro> Relator. Afirma S. Ex* que a hipdiese

ventilada — opropaganda partidaria pelo go-
vernador, — embora nio constitua ilicito pe-
nal, é um ilicito eleitoral. Demonstra e de-

monstra muito bem, que em matéria penal,
tudo € de direifo esirito, nfo admitindo ana-
lcgia. Mas prefende, por analogia, aplicacio
do preceiio do-art. 129, n® 7, do Codigo Elei-
toral, que veda a propaganda feita através de
jornal e radios oficiais. E' raciocinio
transviado”, na feliz inspiracio do Ministro
Vieira Braga, éste. que consiste em comsiderar
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a propaganda em aparelhos oficiais e a pro-
paganda direta em praca publica, pelos go-
vernadores, ''cimg coisas de igual qualidade,
quands s&o coisgs inteiramente diferentes™.
— A conclusio do Exmo. Ministro Relator ¢
forcada, nio atings ao espirite mais avisado,
Muito mais convineentes sio 0s volos vencides,
nos quais ha a  destacar:

“A Tinica restrigo que encontre nog

direito constitueional patrio, ao exerci-
cio da atividade politico-partidéria, &

wara o3 juizes, por forga do que esia’

disposto expressamente no art. 96, § 3.
Nem na Lei Eleitoral, nem na Lei de-
nnidora dos crimes de responsabilidade,
s¢ encontra qualgquer preceito vedando
a0 governador, ac presidente da Repu-
blica ou a qualquer ouira autoridade
atividade| pclitico-partidaria. 1(do voto
do Ministre Haroldo Valladdo)'.

E mais:

“Nio hesitel um s0 instante em dar
8 €ssa pergunta uma resposta nitida-
mente, decisivamente negativa. E isto
o fiz, por nAg existir, nem eu conceber
yut Dossa existir, disposicigo legal algu-
ma que, direta ou indiretamente, negue
au governador do Estado, ou a qualquer
ourra alta autoridade do govérno fe-
deral, estaduzl ou municipal, ou seja la
a quem f6r, o exercicio do direito ae
propaganda eleiteral, Mas seria de es-
tarrecer gue a lei, a pretexto de pre-
venir atentados ou ameacas a liberda-
de do voto, vedasse aos chefes dos go-
wernas o exareicio da propaganda elei-
toral, porque ial proibigio importaria
¢m reconhecer 2 proclamar a inanidade
des principios fundamentais da demo-
cracia. A lei nunea o féz, nem o fara
jumals. E é de esperar gue fique sem
éco o que agul se disse em conirario
(do volo do Ministro Visira Braga)”,

A violéncia e o subérno, atribuides & au-
toridade acusada, estio coniidos em simples
alegac¢des, sem gualquer resquicioc de prova,
desmerecenda impressionar. Esse denunciado
coma de inseguranga, A0 enconira ressu-
nancia na realidade dos fatos. Tantos e tan-
ios comielos realizados e€m todos os rincdes
uo Estado, e até hoje nenhum incidente nu-
ticiade na imprensa loeal, nenhurmn incidente
sequer comunicado a éste T. Regional.

Acusa-se ainda o Sr. Governador, tam-
ném sem provas, do fornecimento d2 veicuios
oficiais a0s seus correligionarios, para a ypro-
paganda partiddria, Pede-se até a apreensio
e recolhimento dessas viaturas, medida ae
uma super policia, absolutamente estranha as
atribuicdes de um Tribunal Eleitorai,

Acérca do ambiente de terror, implantzdo
na cidade de Santa Cruz, no comficio do dia
14 déste més, nega-o a autcridade denuncia-
da €, o que é decisivo, -nega-o tambhém, ¢ Dou-
tor Juiz Eleitoral daquela Zona, declarando no
velegrama de fls. 27, nfAo ter conhecimento
de se haver estabslecido um clima de terror,
13 cidade de Santa Criuz. E s& o Dr. Vice-
Governador representante, malgré-tous, 8z a
su3 pregacio pablica, comoe afirma, sem refe-
rir gualguer incidente, é que a fdrga por-
wventura estacionada mno local, ali nédo estava
decerto para perturba-lo, como facil seria,
dispondo de metralhadora em prag¢a Dpiblicy,
colno assegura o représentacao de fls. 17.

Isto posto, decidem, p3r unanimidade de
votos os Juizes deéste Tribunal Regional, em
divergéneia parcial com o parecer fa procura-
doria, julgar improcedenie as representacoes,

‘mandando arquiva-las”.

[

Diz O recurso:

“All o que se discute ndo € prdpriamente
a atividade politica da entidade, Governador
de Estado, mas, precipuamente a utilizag¢io par
parte déste de veiculos do Estado para servi-
¢os politicc-partiddrios.,

A ILe2i e tédas as Resolugbes dos Tribunais
pertinentes ao assunto s&0 uniformes a tal
respeito”,

O parecer do Doutor Procurador Regitnal Elei-
toral tem o seguinte teor:

“Mantenho meu ponto de vista expendido
no parecer de fis. 28-23.

Realmente, ndo se harmoniza com a pu-
reza do regime democritico participar um go-
vernador de propaganda politica ostensiva, em
comicios, radios € imprensa. Parece quebrar
a neutralidade gue deve manier o governante
quando preside a um pleito eleitoral, o fato
de dar prefaréncia pibiica, ampare oficial a
.candidatos. Entendemcs aceitivel, defensivel
mesmo, o ponto de vista do Colendissimo Tri-
bunal Superior Eleitoral, quando firmou “zer
ilegali a propaganda eleitoral, exercida, pes-
soalmente, pelo Governador do Estade, nio se
podendo, entretanto, considerd-lz, a priori, por
sl mesma, como coagio ao eleitorado’”’.

Somcs, por isse, pelo conhecimento e zon-
seqilentemente spele provimento do presente
recurso’’.

O Doutor Procurador Regional entende que deve
ser conhecido e provido ¢ recursp, na parte em gque
considera bhaver fatos provados.

O Doutor Procurader Geral Eleitoral diz o ze-
guinte:

“Parece-nos evidente que o presente re-
curse nag merecé conhecimente, de vem que,
em sua petigdo de fis. 42, ¢ Recorrente nem
sequer informa em gue dispositive legal ou
constitucional fundamenta ¢ seu recurso.

Além disso, o V. Acordiao recorride é uma
decisdo soberanamente tomada em  face da
matéria de fato e de prova constante do pro-
cesso, insuscetivel, por conseguinte, de ser re-
vista nesta jnstancia,

Entendeu o V. Acoérdao recorride nao ie-
rem ficadn provadas as acusacbes formuiadas
conf{ra o Governador do Estado e-gue o mes-
mp nido praticou qualquer ato que pudesse ser
censiderado como ilegal.

Agresce que Representagio praticamente
idéntica a4s que deram causa a éste processo,
ici formulada perante éste Colendo Tribumal
Superior Eleitoral, onde fol processads sob o
ne 1.309, da Classe X, sendo ,.seu Relatoy o©
eminente Ministro Haroldo WVsalladao. Pzla
sua Resclucie niumerc 6.044, de 3 de oububro
uitimo, esta Egrégia Corte houve por bem en-
caminhar a Representacdo ao ilustre Tribunal
Regional Elkitoral do Estado do Rio Grande
do Nerte “para proceder como I0r de direito”

Por cutro lado, os fundamentos do V.
Acérddo recorrido sio, a nosso ver, juridicos,
improcedendo, também quante ze mérite, o
recurse. .

Somos, em conseqgiiéncia, pelo nao conhe-
omento déster recurso, ou pelo seu niéo provi-
-mento caso éste Colendo Tribunal déle ensnda
conhecer™ .

Reaimente, éste Tribﬁﬁal julgou -um recurso de
que foi Relator o signatario déste, acolhendo esta
Corte, decisio no sentido de se enviar ¢s autes ao
Tribunal Regional, para aquéle Tribunal proceder
como de direito.
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O Senhor Minisiro Cunha Mello — Com todo o
prazer, .

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Desejaria
gque V. Excia. se pronunciasse sébre a nulidade do
julgamento anterior, em face da questfo do guorum,
Se admitirmos essa nulidade, o recurso fica nulo.
Esta € a questdo gue estamos discutindo.

O Senhor Ministro José Duarle — Data venia,
isto é mérito.

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Pronun-
ciar-nos-emos sébre o mérito, mas simultaneamente
com ¢ recurse de diplomacéo.

O Senhor Ministro Candide Ldébo — Por en-
guanto, € s6 questio de guorum, nada mais!
O Senhor Ministro Nelson Hungric — Nesta

sessdo de hoje, 50 se julgard esta questdo: validade
ou ndo do pronunciamento anferior, por falia de
quorum. - .

0O Senltor Ministro Candido Lébo — Foi jusia-
mente ésse detalhe que eu quis focalizar. Hoje so se
trata dessa parte do mandado de seguranca, nada
mais. Quando se discutir o meérito do recurso, Vos-
sa Exceléncia podera explanar a tese que esta ex-
planando. Ai, sim, serda mérita do julgamento.

O Senhor Ministro José Duarie — Naa posso
conhecer do mérito sem ser superada a questio pre-
liminar. Essa parte é mérito.

O Senhor Ministro Nelson Hungria -— Desejarla
que V, Excia., se pronunciasse sfhbre a nulidade do
julgamento anterior.

O Senhor Ministro José Duarte — Liminarmente,
nio conhe¢o do mandado de seguranca,

O Serhor Ministro Nelson Hungriec — Deliberou-
se isto: julgar-se nesta sessGo de hoje apenas a
questio da wvalidade ou invalidade do julgamento
anterigr, por falta de quorum.

O Serhor Ministro Cdndido Lébo — Somente
isto! Foi por isso que salientei, no meu vote, que s6
estava opinando sdbre esta matéria. Nada mais!
O mandado de seguranga contém dois pedidos, veja
V. Execia. nas ultimas linhas. Do segundo, absoluta-
mente nio tomo conhecimento. Nessa questdo, de
ja estar o candidato diplomado, de direito prejudica-
do, absolutamente n&o entro. Quanio & primeira
parte, isto sim, isto é, saber se o julgamento sem o
quoruwn regimental deve ou n@o prevalecer; nada
mais! Quande for julgado éste mandado novamenie,
al V. Excia., data venia, tera iempo suficiente para
nes propercionar a delicia de ouvir a sua palavra.
Mas $0 naquela oportunidade!

Peco permissdo a V. Excia. para salientar que nfo
se trata de merito, por enquanto. Sé isto.

QO Senhor Ministro Cunha Mello — Torno a dizer:
de gquorum inadequado ou adequado, mérito de im-
petragiio, cogitaram meus ilustres aparteantss, néo
eu, que estou sustentando a preliminar de néo ca-
bimento do writ, da impetragdo, contra o que deci-
din o Tribunal em consulta antes, mais de més antes
da elei¢io!

Se o gquorum do Tribunal — assunto que néo vou
apreciar neste momente, Senhor Presidente, por en-
tender que esta € a segunda parte do mandedo —
estava certo ou ndo, isto € matéria que, a meun ver,
nac me cabe agqui apreciar. .

7O primeiro ponto a ser apreciado é éste: impos-
sivel mandado de seguranga pedido depols da eleigao,
contra decisdo do Tribunal proferida antes do pleito
e decisio gue tragou uma tregra de elegibilidade ou
de inelegibilidade para candidatos a ésse pleito.

O Senhor Ministro Nelson Hungria — O primeiro
motive do mandado de seguranga é ésie.

Procrastinar éste julgamento € pér o carro adian-
te. dos bois.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Consulta de-
cidida em agdsto de 1958, disse que ers inelegivel o
candidato. Teve ésse candidato ciéncia da decisdo
antes do registro da sua candidatura. A -eleicao ocor-
reu em ouiubro seguinte e o mandado de seguranca
foi pedido agora em abril de 1959. Déle nio canheqo.

ACORDAQO N.° 2.940

Recurso n® 1.563 — Ciasse IV -— Maranhio

(Pedreiras)

Fraude praticada supervenientemenlie &

apuracdo.

E’ de todo inadmissivel que figure, como
prova do numero real de votanies, a simples
apreciagdo de escrivido quante as irregulares
informacées verbais.

Conhecimmento e provimento do recurso, em
parte, parg anular ido sdémente as 25 secbes
eleitorais cujas atas foram encontradas, do-
cumentando ¢ folseamenfo dos mapas de opu-
racdo mo que @ elas se referem,

. Vistos, ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, conhecer do recurso, e
dar-lhe provimento, em parte para anular téo so-
mente as vinte e cinco urnas cujas atas foram en-
contradas, tudo nos térmos das notas taquigraficas
que, com o relatério ficam fazendo parte integrante
déste.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral
— Rio de Janeiro, em 20 de maio de 1959. — Rocha
Lagoa, Presidente. — Nelson Hungrie, Relator desig-
nado. — Djalme da Cunha Mello. Vencido, na forma
das notas taquigraficas. — Carios Medeiros Silva,
Proc. Geral Eleitoral. '

RELATORIO '

O Senhor Ministro Cunha Mello — Senhor Pre-
sidente, os recursos objetivam a reforma do Acérdao
de fls. 25 até 33, com o gual o T.R.E. do Maranhio
anulpn a votacao do Municipic de Pedreiras, Eis o
inteiro teor do Acdorddo recorrido: (1€, na infegra, isto
é, com as declaragdes de votol,

Nas razdes de recurso se alega o seguinte: (1&).
(lé) .

(ley.

Acham-se no processo outros documentos, ecita-
dos antes do Acordio recorrido: {(18).

A Procuradoria Geral da Justica Eleitoral deu a
respeito dos recurseos o parecer seguinte: (18).

Juntaram os documentos seguintes:
O3 recursos foram contrarrazoados:

E’ o relatério.

(O Sr. Clodomir Millet, advogzado do re-
corrente, indaga ac Senhor Ministro Presidente
se, havendo guatro recursos no MmMesiac Processo
e sendo éle recorride em todos os casos, tendo,
inclusive, apresentado razdes no primeiro re-
curso interposto para o Tribunal, como nos ou-
tros, interpostos posteriormente, podera falar
por mais de cinco minutos, isto ¢, além do
tempo regulamentar) .

O Senhor Ministro Presidentz — A hipotese nio
esta prevista no Regimento, mas, por egilidade, mar-
carei quinze minutos, para que V. Excia. possa fazer
uso da palavra.

(Usa da palavra o Sr. Clodomir Millet, pele
recorrido) .
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Senhor Presidente. O processe eleiforal & con-
-tenciaso. Partidos politicos concorrentes ao pleito de-
vem ser ouvidos, devem falar aos térmos de recurso,
QU reclamo, pena de ficar sine virtude operandi: de-
cisdo proferida por forca aniagénica ao exposto. O
“Tribunal 4 qQuo, face a uma reclamacio contra a
apuragio das eleicdes em Pedreiras e depols de dili-
géncias que entendia precisas e suficientes, anwlou
todo o pleito na zona eleitoral, sém gue ¢ pProcesso
de referéncia se revestisse de animo contraditérie, ou
seja, sem ouvir os outrps partidos, sem dar conta,
acs mesmos, da reclamagio e das diligéncizs, sem
.ouvi-los. ou dar-lhes ciéncia inequivoca indispensa-
vel sébre a reclamacio recebida e sébre o que estava
fazendo em conseqiiéncia, para gque interessados fti-
vessem amplitude de defesa, como - de iei.

Essa decis@io se me afigura, por isso, nula,

Ora, tendo por nuwla a decisdo, dou provimento
205 recursos para validar a votacao, nos térmos do que
«consta das atas e holetins, isto é, pars restabelecer o
statuto ouo ante.

# & &

QO Senhwor Minigtro Nelson Hungria — Senhor
‘Presidente, peco vista dos autos, pms desejo exami-
nar a questio mais de perto.

% & ®

0 Senhor Minisire Nelson Hungria — Senhor
Presidente, Quando do mandado de seguranca impe-
trado pelo Senador Eugénio d2 Barros e cutros, assim
‘me pronunciei, tendo side acompanhade pela maioria
(déste ‘Tribunal:

Senhor Presidente, como ja eu havia acentuado
em aparfe ap eminente Sr. Ministro Relator, éste
“Fribunal, quando do julgamento do mandado de se-
guranes, preventive impetrado pelo Sr. Eugénic de
Barros e outros contra a diligéncia delerminado pelo
Tribunal Regional Eleiforal do Maranhao, np caso
vertente e outros idénticos, para elucidacio da ar-
giiida fraude praticada posteriormente & apuracao
das eleicoes em zonas daquele Estado, delibercu, por
maioria: de vofos, indeferir a seguranga, reconhecendo
que o Tribunal Regional podia conhecer como co-
nheceu, da reclamacho apresentada contra a dita
fraude e decidi-la apsds o exame dos elementos de
convieglio que viessem -a ser coligados, por isso que
se tratava de hipdtese prevista no art. 49 da Lei ni-
mere 2.550, de 1855, isto &, fraude praticada super-
venientemente 2 ultimacio de um tramite eleitoral,
gue, no €aso, era a apuracds. Nio féz malils éste Tri-
bunal que ser fiel a si mesmo, admitindo o mesmo
critério jA adotado nos famosos easos da Turvo, em
Santa Catarina, e de Buigue, em Pernambuco.

Trata-se, no caso vertenie, do mesmo casc. A
fraude ocorreu posteriormente 4 apuragio, quando ja
©0s documentos estavam recolhides & casa do Juiz,
tal camo no caso de Tarvo ...

O Senhor Ministro Haroldo Valladao — E’ 0 caso
padréo.

O Senhor Minisiro Nelson Hungna — Caso es-
candaloso de ominosa memoria,

Estamaos, assim, diante de uma res judicata,
porque, guando denezamos. 0 mandado de seguranca,
reconhecemos que o Regipnal de Maranhido andara
acertadamente, conheeendo da reclamacgfio e deter-
‘minando diligéncias, no sentido de se apurar a ar-
giiida fraude superveniente.

Estamos, assim, quanto & essa preliminar, diante
de uma 7es judicata, n&o podendo mais vingar a opi-
nido do 3r. Ministro Relator, no sentido de uma
preclusiio ji repelida por &ste Tribunal, com funda-
mento ho citado art. 49 da Lei n® 2.550, de que
‘5. Excia., entretanto, abstraiu. Nao conhecgo, por-
tanto, do recurso sob tal aspecto, Tamhbhém déie nao
conheco pela alegada hulidade decorrente de nao
audiénecia dos candidatos favorecidos pela fraude,

pois_a reclamagdo fol dirigida contra o Presidente
da Junta Apuradora, nic se sabendo guzis os co-
participes na alteragiao dos mapas de apuracio.

Também aludi A alegagdo de que certos dados
haviam sido formecides por um Desembargador, que
se dera desarrazoadamente por impedido no casg,
peis nada mais féz do que, como Presidente da Co-
missdo Apuradora, organizada pelo Tribunal, dar co-
nhecimento dos elementos constantes dos arquivoes
da Comissdo. Nac havia motive para que éle se desse
por impedido. E’ alegacdo tio fora de propdésito, tio
sem relévo, que nédo lhe dei maior importincia.

Canhego, porém, do recurso e lhe dou provimento
em parte, pois a anulagdo por éle decretada somente
pode prevalecer guanto A fraude demonstrada pelo
cotejo entre as compulsadas 25 atas de segbes eleito-
Tais, isto &, as {inicas que puderam ser encontradas
dentre as 63 enviadas & Junia Apuradora, e 05 mapas
da. apuragio, falseadas depois de encerrada esta. Nao
se pode ter em conta, para substituir as atas desapa-
recidas, o testemunho de um escrivio eieitoral, gue
ap organizar uma relagcio dos nimerps de votantes,
ter-se-ia servido até mesmo de comunicagdes orais
de presidentes de mesas, pdsto que nem fodos fize-
ram comunieagdes por escrito.

Nio & possivel gue emprestemos ac t2stzmunho
pessoal de um escrivio o mérito de substituir as atas
inexistentes, ou as cédulas que hfio mais podem ser
consultadas, porque mnao foram devidamente guar-
dadas, isto ¢, de acdrdo com as cautelas legais,

Imagine-se o perigoso precedente que se iria
abrir: reconhecer-se um escrivio como arbitro discri-
cicnario de uma eleiclo, atribuindo-se 4 sua palavra
0 prestigio de um oracuio..

Continue na leitura do meu voto:

E' de todo inadmissivel que figure como prova
do numero veal de volantes a simples apreciacio do
escrivio quanto as irregulares informacoes wverbais.
Do contrario, como € evidente, estaria estabelecido
um precedente perigosissimo. J4 nioc mais podendo
ser feita a recontagem das cédulas, qQue niao foram
devidamente guardadas, a nanica prova especifica
ne caso passara a ser, entdo, as atas das segoes elei-
torais, ... |

As cédulas nio foram guardadas com as cautelas
legais como manda a lel, mesmo porgque, até entio,
nao havia recursc. Assim, ainda mais se agravou a
situacdo. Que rasta, entdo, para s2 rastrear a fraude?
Os uriicos documenics especificamente probantes,
para cotejar com os mapas argilidos de falsocs, sho as
atas das secdes eleiforais. Nestas, estd consighado o

" numereo de vetantes, de modo gue, se eom ¢elas nio

coincidam os mapas da apuracdo, a fraude se evi-
dencia. Das 63 atas, entretanto, gue foram presentes
a Junta Apuaradora, somente 26 foram enconiradas,

" de modo que fora do limite destas, nenhum Julga—

mento seguro pode ser feito.

. e como destas, em namero de 63, sdmente fo-
ram achadas 25, demonsirando um -acréscima  de
1,196 votas nos mapas de apuracfio, a anulacio nfic
pcde ir além dessas 25 seges. Objeta-se contra tal
solugéo que, se os fraudadores tivessem conseguido
consumir tddas as atas, 3 fraude ndo poderia ser
provada. QOutra, porem, nic poderia ser a solugho,
que nig ofereceriz maicr perigo que o de dzizar a
sorte_de nma eleicio 4 mercé do testemunho de um
escrivag, arvorade em arbitro soberano.

Em conclusdo, Senhor Presidente: conheco do re-
curse € lhe dou provimento em parte, para anular
tdo somenie as 25 segdes eleitorals cujas atas foram
encontradas, documentando o falseamento deos mapas
de apuracdc no que a elas se referem.

* % %

O Senhor Ministro Haroldo Veiladde -- Senhor
Presidente, o acérddo recorrido tem o seguinte teor:

“Q assunto da. reclamacio, como se vé, e que
€ objeto da nossa apreciagio, enquanto escape
ao capitulo V da nulidade do Cédigo Eleitoral,
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ja, é caso apreciado e resolvido pelo Superior
Tribunal Eleitoral, no acérddo n® 1.482, gquando
julgou um caso de Pernambuce em todo idén-
tico ao que nos traz o reclamante.

Conforme ficouy sobejamente provado, nio
se trata de fraude, na votagdo, e sim, da apu-
racdo, nio havendo, assim violacio do art. 128
do Coédigo Eleitoral, segundo o gual as nuli-
dades, s6 poderdo ser argiiidas e decretadas em
recursgs regulares e tempestivos.

No computo feito pela Comissio Apuradora
déste Tribunal, nas 25 secdes eleitorais da 92
Zona, votaram 4.420 (guatro mil guatrocentos
e vinte) eleitores, enquanto, nos mapas totali-
zadores enviados pela Junta Apuradora de Ro-
sario, votaram 5.616 {cinco mil seiscentos e
dezesseis), notando-se, claramente, um acrés-
cimo de 1.196 (um mil cento e novenia e seis) .
S4 isto bastaria para comprovar a fraude co-
metida., No enfante novo acréscimo se nos
apresenta’ quando verificamos gque o total de
eleitores votados em Pedreiras foi de 10.91%
(dez mil novecentos e dezessete) e os mapas
enviados, registram o total de 13.804 (tre;.e
mil oitocentos e quatro) .

Decide ,assim, ro sentido da nulidade da
votaciio de Pedreiras e deixa de pedir a recon-~
tagem de votos em virtude da resposta do Juiz
Eleitoral que confessa nfp haver cumprido o
art. 99, pardagrafo unico, que pedsg, até a pro-
clamacdo final dos resultados, haja ou nao
impugnacio, sejam as cédulas conservadas em
invélucros lacrade e rubricados pelo Presidente
da Junta a fim de serem utilizadas nos casos
de posteriores verificacGes.

Remeta-se o presente processo ac Doulor
Procurador Regional Eleltora! para 0s dev1dos
fins”

Esta, a decisio recorrida. O assunto estd, real-
mente, ligade ao mandado de seguranca de qgue foi
relator ¢ Senhor Ministro Nelson Hungria. Recordo-
- me de como vatei nesse mandado de seguranga, pe-
dido contra = decisgo proferida no caso da fraude
em Pedreiras. O eminente Ministro Nelson Hungria
votou longamente, estudando a frauds e tédas essas
circunstidncias.

O Tribunal recorride invocou o nosso acdrdao
n? 1.492, por entender que néao ha preclusio, Acérdio
proferido em casp de Perhampuce, hos seguintes
térmos:

“«,,. fraude na apuracio, dz que & acusado
o préprio juiz. Em casos assim, como o de
Turve (Santa Catarina), admite-se como tem-
pestiva a argilicdo de fraude, se antes dela nap
pode ter conhecimento o interessado”

Senhor Presidente, quando entrei para éste Tri-
bunal, em 1955, o caso padrio era o de Turvo, o
mais discutido aqui. Realmente, ainda era durante
o regime anterior-a Lei n® 2.560, que acrescentou ao
art. 49 o “motivo superveniente’” havia o artigo ri-
goroso do Cddige Eleitoral, que exigia o recurso re-
gular, tempestivo, éste Tribunal, no ecaso de Turvo,
quando a fraude foi praticada pelo juiz, depois da
apuragao, fixou jurisprudéncia ...

0 Senhor Ministro Nelson Hungria — A lei cris-
talizou a jurisprudéncia déste Tribunal.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — ... para
ésse caso, fque ¢ exc3pcionalissimo, pois se trata de
fraude permitida ou praticada pelo juiz, depois de
finda a apuragdo. Evidentemente, neste caso, néo
pode haver recurso tempestivo, regular, porque a
fraude se da fora do ato publico de apuragao. Nesse
cago ndo h4 que aplicar o principio da preclusao.
Assim se decidiu no caso de Turvo e, depois, no caso
de Pernambuco. Devo dizer ao eminente Ministro
Relator que éste é wn caso excepcionalissimo, Pode-

mos contar a dedo os casos que temos tido ‘nesse sen-
tido: o de Turvo, de Campina Grande, de Pernam-
buco e do Espirito Santo.

O Senhor Ministro José Duarte — Alias, conde-
nei a recontagem no meu voto.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Casos
de fraude praticada pelo juiz fora das vistas dos de-
legados de partidos. A Lei n® 2.550, usando a ex-
pressdo  “superveniente”, busca consolidar a juris-
prudéncia. Por isso, dafa venia do brilhante voto do
eminente Ministro Relator, em face do voto que dei
em mandado de seguranga, onde a guestio € a mes-
maza, acompanha o voto do Senhor Ministro Nelson
Hungria.

* F %

O Senhor Ministro José Duurte — Senhor Pre-
sidente, 8 meu pesar, acompanho o voto do Senhor
Ministro Nelson Hungria, que, em Sseu pronuncia-
mento brilhante, diverge do Senhor Ministre Cunha
Mello.

O Senhor Ministro Cunha Melle estudou minu-
ciosamente o processo- e, com seu vots, demonstroun
ter chegade a conclusao inabalavel de que, real-
mente, houve fraude descabelada, grosseira, abran-
gendo toda a zona. E' possivel que S. Excia. tenha
chegado 2 essa conclusao peios elementos dos autos.

O Senhor Minisiro Cunhg Mello {(Relator)
Admiti a preclusao da matéria. Nao achei compro-
vacaop, em procssso regular, do gque se havia passado.

O Senhor Ministro José Dugrte — Bste ¢ pensa-
mento do acérdio e o Ministro Cunha Mello entende
que-.a matéria estd przelusa, nido sendo -necessarie
,exammar .sequer, essa parte relativa & existéncia ou
hag ‘de- fraude. Todavia, S. Excia. argumenta, para
fazer objecio, gue sua alta sabedoria entendeu opor-
tuna. -Mas, Senhor Presidente, -ténho voto vencido,
é verdade, em mandadg de seguranca. E vencido;
tenho de acolher o quz naguele mandado de segu-
ranca fol decidido pela maioria. Exatamente, o que
o Senhor Ministro Haroldp Valladag guer ¢ evitar
uma contradicdo berrante, flagrante, entre o que
existe naquele mandado de seguranga e o Que se pre-
‘tende agora, de modo total, neste fecurso. 5. Exce-
léncia resguarda, portanto, ponto de vista da res ju-
dicate.. No easo de Turvo, realmente, o que se admi-
tiu foi-a irrecorribilidade. superveniente. fste Tribu-
nal Superior nio proclamoun i legitimidade propria-
mente désse recirso, mas, ndo conhecendo déle, féz
prevalecer o ponto de vista do Tribunal Repional ds
Santa Catarina, que conhecendo dessa supervenién-
cia decretou a nulidade por fraude, que s2 processou
na casa do juiz. Nac conhecemos do reciurso, por ser
wma solugdo hdbil, sensata e prudente de fazer pre-
valecer o ponto de vista morsalizador do Tribunal d2
Santa Catarina.

Hoje, porém, diante da Lei n® 2.550, hap pode,
sequer, haver davida sébre a admissibilidade déste re-
curso sobre os casos supervenientes, casos em gue,
portanto, ndo se pode admitir, nem falar em pre-
cluséo.

Tivemos, citado pelo Ministro Haroido Valladao,
0 caso do Espirito Santo, em que, nestz Tribunal,
alias, conira meu voto e do Ministro Cunha Vascon-
cellos se mandou fazer recontagem, que, com 0 fempo,
se tornou impossivel, porgque o cupim, sabiamente,
destruiu o corpo de delite. Este Tribunal, entdo, deun
pelo fato consumsdo. Dezsde que nfo existia prova,
niao era possivel declarar a fraude. E’ exatamente
o gue o0 Sr. Ministro Nelson Hungria diz no pre-
senfe recursec. HA uma parte em gue a fraude esta
comprovada. HA prova material, ha prova especifica
dessa fraude. Na cgutra, deixou ao eritério, ao sabor,
ao arbitrio do escrivao fornecer elementos gue vie-
ram constituir essa fraude. E' um precedente real-
mente perigoso, deslocar-se do orgdo ordinario, diante
da prova dos fatos, para o escrivio, que € o orgao in-
formativo, o problema dz decretar a fraude.
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Assim,” participando do mandado de seguranca,
citja decisdo © eminente Minisiro Nelson Hungria de-
fende no seu veto, nio posso deixar de zcompanhé-lo,
com a devida vénia do Senhor Ministro Cunha Mello.

PEDIEQ) DE VISTA

O Senhor Ministro Guitherme FEsfellita — Senhor
Presidenta, a questio em fcco torna dificil mneu pro-
nuneiamento sem um exame atento dos autos.

O Senhor Ministro Relator diss2 que n2o ha prova
alguma a respeifo da fraude argiida. Os eminentes
juizes que o examinaram anteriormente e julgaram
até o mandedp ds seguranca, do qual sé agora tive
canhecimento, negam apcio & esta Tesolucdo do
Tribunal, objeto déste recurso, referindo-a ap julga-
mento do mandado de seguranca, onde ji4 se teria
cozitado dessa decisiao.

O Senhor Minisiro José Duarte — Mandado de
Seguranca preventivo, até,

O Senhor Minisiro Guilherme FEstellile — Assim,
fico em situagdd verdadeiramente dificil para dar
um volo seguro, neste caso, sem exame dos autos.

Data venia dos ilustres julzadores que me ante-
cederam, pego vista do recurso.

O Senhor Ministro Presidenfe -—— Senhor Minis-
tro, peco licenga para ponderar & V. Excia. que o
Senhor Ministro José Duarte, que foi relator da ma-
téria e ja profcriu seu voto, terrnina hoje seu man-
dato. devendo ser convocada para. amanhd uma ses-
s5a0 extraordinéria, para despedida dz S, Excia.

QO Senhor Ministro Guilherme Estellita — Senhor
Presidente, atenisl, também, para esta circunstancia,
mas. tenho para mim que é matéria pacifica que
aquéles juizes gue se afastam do Tribunal, depois de
terem proferido seu voto, éste € computado no jul-
gamento.

-0 Senhor Kinistro José Ducrie — Aqui, nao te-
mos instrugbes a ésse respeito.

O Senhor Ministro Nelson Hungria — V. EXce-
1éncia poderd solicitar esclarecimentos ap Senhor Mi-
nistro Relator e a mim, que tamhbhém estudei o as-
sunto. Qual o ponto sbébre que V. Excia. tem du-

vida? Nio tem sido esta a praxe seguida por este.

Tribunal.
O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Infe-
lizmeante, Senhor Presidente, ¢-me Iimpossivel votar

sem um exame dos autos.

O Senhor Ministro Nelson Hungria - O volo pro-
ferido pelo Senhor Ministro José Duarte serd compu-
tado.

O Serhor Ministro José Duarte — Alias, ji de-
cidimos d2 mesma formsz, em caso de gue foi relator
o Senhor Ministro Arthur Marinho.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — O Se-

nhor Ministre Haroldo Valladdo acaba de informar’

que situacdo semelhante ocorreu ao Senhor Ministro
Afrdnio Costa, e 5. Excia. voltou a esta COrie para
acompannar o final do julgamento.

O Senhor Ministro Presidente — Ha resolugao
déste Tribunal, neste sentido, a Resoclucao n® 5.340,
segundo a qual, mesmo terminados os respectives
mandatos, os juizes dos fribunais poderido ser convo-
cados para julgamento de feitos a que estejam vin-
culados. pela aposicio do “visto”, ou por haver sido
jniciado o julgamento com a sua participagio.

Nestas condigdes, estd suspenso o julgamento, por
haver pedido vista dos autos o Senhor Ministro Gui-
lherme Estellifa, ’

VOTO,

Q Senkor Ministro Guilkerme Estellila — Senhor
Presidente, devo informar, tambeém, qe os Drocessos
relativos ao Estade do Maranhfo de Vitdria do Mea-
rim, ds gque pedi vista, ja os devolvi, devidamente es-
tudades.

Senhor Presidente, 8sie Tribunal conhece bem o3
térmos déste caso, recurso n? 1.563, relativo a Pe-
dreiras, do qual é relator.o eminente Ministro Cunha
Mello. S. Excia. conheceu do recurso, para prové-lo,
por entender gue ¢ Tribunal Regional, no acorgio
recorrido, onde anulou a apuracio das 63 segdes da
zong eleiforal, praticou ato gue ndo lhe era permi-
tido praticar, dada 2 preeclusio do assunto.

O voto de 5. Excia. nfo foi seguido pelo emi-
nente Ministro Nelson Hungria, que pzdiu vista, de-
pois da2 qual, deu seu voio resiringindo o nfo provi-
menta do rscurso a anulacio ds 25 segdes, voto que
fol acompanhade pelos emicentes Ministres Hareldo
ValladZgo e José Duarte,

Fiz o exame do processo, Senhor Presidente, e
cheguei 4 conclusio d» que o conheseimento do re-
curso, a meu ver, & de rigor, até porque, guando ou-
tras razdes para isso nao houvesss, haveria a deciséo
déste Tribunal no mandado de seguranga n°® 141. Esse
mandado de seguranca foi impetrado por um dos
atuais recorrentes, quando teve noticia de gue o Tri-
bunal recorrido iria processar uma reclamagido contra
a apuracio feita pela Junts Eleitoral. Pediu o man-
dado, mas o Tribunal negou-se a déle conhecer,
achando gque era improprio é&sse meio, ndo s& por éste
motive, como porque caberia, de futura decisdo do
Tribunal Regiornal, recurso para éste Egrégio Tribu-
nal, O prépriec Tribunal, portanto, achou gue era
cabivel recurso dessa decisfo que o Tribunal Regio-
nal viesse a proferir na reclamacio.

Assim sende, ndo tenho duvida de que o recurso
& cabivel e passp a examinar seu mérito.

Senhor Presidente, o Tribunal Regional do Ma-
ranhio, atendendo a reclamacio de um interessado,
anuleu a apuracdoe feita pela Junta Eleitoral e, em
razdo dessa decisfo, surgiram éstes diversos recursoes,
de fls. 34, 47, 67 e 75.

Examinei bem &ste processo, Senhor Presidente,
e a minha impressdo é de que o Tribunal Regional
teria decidido, de modo & merecer confirmagho, por
éste Tribunal Superior, da sua descisao.

Impressionou-me muito o voto do eminente Mi-
nistro Nelson Hungria, gue restringiu o seu provi-
mentoc as 25 secdes das 63, mantende, portanto, a
anulacéo feita pelo Tribunal Regional, quanto as 38
seches.

Senhor Presidente, na verdade, as circunstincias
déste caso sfo de tal modo especiais, sao tdo extra-
ordindrias, que, conguanto s norma progessual seja
de que a fraude pode ser provada por indizios e cir-
cunstancias, e que o Juiz forma, livremente, o seu
convencimento, apehas obrizgado a dizer as razodss
pelas quais informou, convenci-me de gue 0 mais
acertado & acompanhar o eminente Ministro Nelson
Hungria. Porque, na verdade, prova segura e certa
dz adultera¢io de votacho fraudulenta s6 ha em re-
lagdo &s 25 sec¢des, viste que em relago a estas 25
segdes ¢ gue hi o documentagio original da primeira
apuracio, da apuracfo feita pela Juntsz Eleitoral, e
desta, prova, com ests prova, mediante esta prova,
verifica-se que, na verdade, esta epuracio & falsa.

- - Mas, Senhor Presidente, diante dessas circuns-
tancias, dessa prova que decorre de um mesmo do-
cumento, onde também se disseram fraudulentas as
operacfes das 38 secdes restantes, minha inclinacao
seria para estender a anulacdo feita pelo Tribunal
a todas as segdes, porgue me parecia que, Tealments,
nio se podia dar valor a ésse documento de fls. 24,
em gue se baseava a apuracido das 25 secdes, restrin-
gindo 4s 25 sacbes a anulagio. Entretanio, Senhor
Presidente, vi, a fls. 90 dos autos, um elemento para
mim muito importante: os recorrentes, primeiro e
segundo, pediram ao Tribunal recorride que man-
dasse juntar ao processo as atas relativas 4 apuracéo
feita pela Comissdo Apuradora e, no processon, c¢onsta
a seguinte informaghdo do Diretor da Secretaria:

“Informo, para os devides fins, que deixo
de juntazr o3 documentos nos récurses inter-
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postos pelos cidadaos Benedito de Carvalho Lago

. e José Ribamar de Carvalho Lago, em virtude
dos referidos documentos serem privativos da
Comissio Apuradora’.

ra, Senhor Presidente, a Comissao Apuradora
€ o Tribunal. Como é que ¢ Tribunal diz nio poder
juntar ao processo documentos Tequeridos pelos Te-
correnies, porque sdo privativos da Comissdo dpura-
dore? A Comissao Apuradora é ¢ Tribunal, repito
(arts. 107 e 108) . Portanto, essa certidio me langou
uma divida muito séria sdbre as restantes anulacoes
feitas pelo Tribunal,

Estou, pois, de acordo com a ligho do mestre
Nelson Hungria. Acho aque as segoes a anular (g o
Tribunal sé tinha motivos para anulé-las) séo, real-
mente, aquelas 25 sébre as guais hd prova no pro-
Cess0.

Todavia, Senhor Presidents, pargce-me que nio
posso conciuir meu voto sem fazer uma cobservagdo:
adota o Tribunal jurisprudéncia, gue me parece de
todo o ponto acertada, de que se¢ n&e pode trancar
aos prejudicados & reagdo conlra a fraude sdOmente
invocando a preclusfo, porque a fraude ndo foi feita
na hora em que os interessades poderiam contra ela
protestar, admitindo, portanto, o Tribunal gue haja
reclamacgio posterior, come na hipatese,
fraude se féz posteriormente 3 apuracfp regular.

Parece que o Tribunal, tendo adofado essa juris-
prudéncia, que louve, porque € a verdadeira, pois arma
a Jusiiga Eleitoral contra os defravdadores, estdi na
necessidade de regular o exercieio dessas reclama-
cdes, pela causa superveniente

O Senhor Minisirg Presidente
“instrugoes.

Por meio de

O Senhor Ministro. Guitherme FEstellita — Sim,
por meio de instrugdes. Enquanto os recursos ja estéo
devidamente regulados por lei ou por instrugdes, com
as reclamacgbes jA nfo acontece o mesmo. E’ neces-
sario, indispensavel, que se baixem normas regulado-
ras para as reclamagdes.

O Senhor Ministro Presidente — Vossa Excelén-
cia poderia elaborar um ante-projeto de instructes e
apresenti-los a0 Tribunal para apreciagho.

O Senhor Ministroe Guilherme Estellita -— Por
estas razdes, Senhor Presidente, estou de inteiro acér-
dp com o voto do Senhor Ministro Nelson Hungria.

EXPLICACAO

QO Senhor Ministro José Duarte — S3enhor Presi-
dente, ji votei, acompanhando o Eminente Senhor
Ministro Nelson Hungria.

Exatamente por esta razio, desejo fazer ligeiras
consideragdes, a fim de demonstrar gue nép f{inha
fugido ao principio adotado neste Tribunal, durante
todo o tempo que aqui servi, de manter certa coe-
réncia nos meus voios.

Tendo vatado ne recurso de Vitéria do Mearim,
no sentido de reconhecer a preclusio, pareceria, assim,
que teria incorrido em contradicio em face do voto
que proferi neste recurse, acompanhando o pronun-
ciamento do eminente Senhor Ministro Nelson Hun-
gria. Tal, porém, nig sucede, Senhor Presidente,
porque, no recurso de Pedreiras, acentuei que fdéra
voito vencido ne mandado da ssguranga e gue estava,
portanto, vinculado a4 decisAc da maioria, embora
vencido, BExataments por isto considerei que seria
mais acertado acompanhar o voto do Senhor Ministro
Nelson Hungria, na sua conclusio.

Creio, se me nap falha a memdédria, no meu voto
também fiz sentir a extensfo vastissima que se dava
a reclamagio de modo a substituir ou criar nova mo-
dalidade de recurse especifico. Dai, a necessidade
dessa, regulamentagic a que se refere ¢ Senhor Mi-
nistro Guilherme Estellita.,

em que a

Assim, desejo que figue bem acentuado que nao
houve contradicdo entre 0s votos gque proferi no caso
de Vitdria do Mearim e no de Pedreiras. Neste, parti
dessa premissa de que estava lizedo ao julgamente
de mandado de seguranga a gue Vossa Exceléncia
aludiu, no qual fui voto vencido.

Assim, com estas ligeiras consideracdzs, concluo
meu ponto de vista,

PELA GQRDEM '

O Senhor Ministro Cunha Mello — Senhpr Pre-
sidente, queria, somente como mostra da ssguranca
do meu voto, salientar qus o Senhor Ministro Gui-
lherme Estellita, depois de wma leiture cuidadosa que
féz do processo, teve ensejo de dizer, a certa altura
do seu pronunciamento, o seguinte: interessados, os
contrario & anulacao, quiseram ser ouvidos no pro-
cesso e isso ndo lhes foi permitide. Pediram a jun-
tada de documentoes € isso lhes foi negado.

QOra, como poderia considerar um processo con-
tencioso eleitoral perfeito e acabado, para efeito de
anular uma votacdo, um processo dessa natureza. sem
garantis para a outra parte, sem amptitude de defesa,
sem Animo contraditério? E' sd isso que guerp frisar,
o perigo que issp represental! ha documentos, cuja au-
tenticidade pode ser posta em duvida por outros do-
cumentos, € nao se da margem & parte contraria
para oferecé-los!

Nao havia mister, a meu ver, a existéncia .de ins-
trucdes, para um Tnbunal mandar ouvir a parts
contraria, no processe contencioso eleitoral. Natu-
ralmente, se o Tribunal fugiu a ésse preceito ele-
mentar de proccsso, & preciso a instrugio, agora. ALs
entdo n&o achava preciso, nem agora, porque isso
€ elementar, trivial, em matéria de contencioso elei-
toral. Mas se ha ftribunais gque ignoram ésse princi-
pic elementar, essa eircunstaneia gque é trivial no pro-
cesso contencipso eleitoral, de se2 mandar ouvir a
parte contrdria, para gue se defenda e junte da-
cumentos, gque venham as instrucdes!

VOTO

O Senhor Ministro Céndido L6bo — Senhor Pre-
sidente. Pouecos dias atraz, como relator do pleito
no Estado do Amazonas, tive ocasiio de submeter ao
Tribunal, o recurso em que se disecutia a annlacéo da
votacio das 1% e 22 zonas (Manaus) e na assentada
do julgamento, ficou unanimemenie reéconhecido que .
a matéria, por isso que tratava-se de anulacioc de
milhares de votos, demandava ponderagio e estuda
integral dos autes, porque essa nulidade abrange-
dora como é, constituia precadente elelteral cujas con-
seqiiéncias deviam ser medidas e pesadas cem segu-
ranga antes de ser proclamada.

E por isso mesmo, tive a honra de ser acompa-
nhado pela totalidade dos meus colegas no sentido
da manutencdo da apuracdo feita pelo Regicnal.

Do referido julgado resultou o uniforme enten-
dimento d2 que pars a anulacaic total de uma zona
eleitoral, torna-se necesséria a comprovacio indis-
cutivel de motivos graves os quais dsvem deixar fora
de gualguer duvida, a existénecia de fraude, porquanto,
a regra ¢ a manutengdp dos resultados apurados.

Mo presente ¢aso, deu-se o inverso, eis que o Re-
gignal foi gque anulou por inteiro a apuragdo, mas,
nem por issp, a controvérsia escapa aguels modo d2
entender désie Tribunal, ¢ que vale dizer, o Regio-
nal pars tomar uma deliberacio dessa extehsao, so-
mente podia fazé-lo se a frauds estivesse brilhante
como a luz solar.

Além disso, a anulagio total, impds, consegiien-
temente, que a fraude seja reconheclda. urna por
wna, desde que a contaminacgig é aspzcte dificilime
de ser afirmado de um modo geral, quando é certo
que nio hi de ser porgue a fraude verificou-se em
10 urnas que a décima primeira, sd por isso, figue
coniaminada pela nulidade.
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Interfere nesse seior abrangedor o estudo dos
mapas, a comparagio déles com as atas, os motivos
“supervenientes” que sancionam a decretagio de tao
extrema decisi&o e isso tudo porque ¢ principio maximo
da lei eleitoral é o respeito a4 vontade do eleitor.

Na espécie em debate, alega-se ainda que a
fraude foi tio evidente e coniraminadora que foram
diplomados candidatos antes de serem concluidas as
apuracoes.

Tive a minha atengio sériamente advertida por
tédas as alegactes feitas pelos interessados no ques-
tionado pleito e por isso, prestel a maxima atencgao
ao voto proferido pelo ilustre Ministro Nelson Hun-
gria gque havia pedido vista dos autos para acurado
estudo, impressionado fortemente que S. Excia. es-
tava como todos- nds, com a defesa feita pelos advo-
gados na tribuna.

5. Excia., porém, a0 meu ver, pds a questio em
seus devidos e justos térmos: nem tanto ao mar, nem
tanto & terra.

Também eu Senhor Presidente, estou convencido
de que em verdade muitas foram as fraudes prati-
cadas nas segdes em causa, no pleito do Maranhio,
porém, como explicou o voio do Minisiro Nelson Hun-
gria, a prova dessa fraude foi feita e é ela convin-

. cente, porém, sem aquéle aspecto contaminador de
modo a aulorizar a znulacio de téda a zona elei-
toral.

Hi segdes eleitorais em que os trabalhos reali-
zaram-se deniro dos preceitos legais e no que tange
. com a nlegacho serissima de diplomagic antes da
apuragiio, o voto do Ministre Hungria demonstrou
que carecia de credibilidade, porque a certiddo junta
aos autos e lida na integra por S. Excia., provava
o confrarip, tanto gue na sua parte final, estava ex-
pressa e inequivocamente declarado que essa diplo-
macéo tinha se realizado aos 20 de outubro, quando
j4 concluida a ‘:fapuragéo e proclamados os resultados.

Nulidade é matéria de excsgdo e néo pode ser

interpretada no sentido abrangedor, como se a fraude

e seus subterfugios fossem os mesmos, sem diferenga,
em tédas as secdes.

Foi por isso que S. Excia. apontou as urnas que
nio se contaminaram, uma delas anulada por sim-
ples informacéo telegrafica, expediente ésse perigoso
pela possibilidade de fraude na sua expedicéo e falta
de autenticidade de quem o assinou, guando outras,
tinham em seu favor a prova indiscutivel de uma
certidio auténtica, documenio cujo valor probante
nio € passivel de restrigoes.

Realmente as circunstancias que envolvem o casc
tos autos, merecem tdda ponderacdo.

Na divida entre o valor probante dos mapas em
confronto com as atas, inclino-me por essa Wltima
que retrata a autenticidade do ato eleitoral. Na es-
pécie, a fraude nio atingiy tdédas as atas.

Reconheco que houve fraude nas aludidas eleigdes,
porém, estender essa fraude 2 tddas as urnas € que
nac aceito, eis que, a matérip depende de prova e
essa hido foi concludente, como bem demonstrou o
ilustre Ministro Nelson Hungria em seu voio, apés
ter tido, o louvavel cuidado de “pedir vista’’ dos
autos, voto ésse com gque me ponho de inteire acérdo
no sentido de dar provimento em parte ap recurso.

RESOLUCAO N.°* 6.056

Consultz n.® 1,079 — Classe X -— Distrito Federal
Consulia

Eleicées. Registro de candidatos.
do Partido Social Trabalhisia.

Candidato a senador ou guplerie, por um
Estado, ndo pode candidatar-se a deputado fe-
deral por outro Estedo, no mesmo pleito.

Candidato a deputado jfederal ndo pode
concorrer g éste cargo por mais de uma Cir-
cunscricde, nag mesmae eleicdo,

Candidato a deputade estadual por um
Estado mdo pode candidetar-se a senador ou
suplente, por outro Estado, no mesmo pleito.

Candidato ¢ Governador ou Vice-Gover-
nador por um Estado mdo pode, nmo mesmo
pleito, candidaiar-se a senedor ou suplente por
outro Estado.

Vistos, ete.:

O Partide Social Trabalhista consulta sébre o
seguinte:

“1 — Se candidato a Senador ou Suplenie
de Senador, por um Estado, pode ser candidato
a Deputado Federagl por outro Estado, no mes-
mo pleito?;

3 — candidato a2 Deputado Federal, pode
candidatar-se no mesmo pleito por mais de
um Estado?;

3 — candidato a Deputade Estadual, por
um FEstado, pode candidatar-se a Senador ou
Suplente de Sencador por outre Estado, no mes-
mo pleito?;

4 — candidato a Governador ou Vice-Go-
vernador por um Estedo, pode no mesmo pleito,
ser candidato a Senador ou Suplente de Se-
nador, por outro Estado?”

Todas as hipoteses se referem a possibilidade de
candidato por uma circunscrigio candidatar-se tam-
bém por oufra.

O Doutor Procurador Geral Eleitoral diz o se-
guinte:

“Tendo em vista ¢ entendimento desta
Egrégia Cérte consubstanciade no art. 12, da
sua Resolugfo n® 4.711, de 28-6-1954, segundo
0 qual “ndo serd permitido o registro de can-
didate por mais de uma circunscri¢ao’’, somos
por que se responda negativamente, aos gquatro
itens supra transcritos’.

QO art. 12 das Instrucdes, citado no parecer do
Doutor Procurador Geral Eleitoral, dia:

“Uso serd permitido o registro. de candi-
dato por mais de uma circunsericio.

§ 19 Qs Tribunais Regiohais Eleitorais co-
municar@o ao Tribunal Superior Eleitoral os
nomes dos candidatos & medida que forem re-
gistrados, por decisio sua e dos juizes das
Zonas Eleitorais.

§ 2° O Tribunal Superior Eleitoral mandar&
cancelar ¢ registro dos que infringirem éste
artigo, prevalecendo o que tiver sido feito em
primeiro lugar”.

De outra parte, o Codigo Eleitoral dispde, no ar-
tigo 51, quando trata de registro de candidatos, o se-
guinte:

“Salvo para Presidente e Vice-Presidente da
Republica, ndo é permitido registro de candi-
dato por mais de wma circunscricio’.

A Lei nado distingue. A Lei diz que nfo é per-
mitido registro de candidato por mais de uma cir-
cunscricdo, embora candidato a cargos diferentes. O
Cddigo, pois, € taxativo e fol repetido nas Instrucdes.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por malioria de votos responder negativamente
& consulta, vencides o Ministro Cunha Vascon-
cellos que considerou prejudicada essa consulta e ©
Ministro Vieira Braga que respondia afirmativa-
mente, em parte.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, 21 de outubro de 1958. — Rockha
Lagoa, Presidente. — Haroido Valladdo, Relator. —
Cunhe Vasconcelios, vencido. — Carlos Medeiros
Silve, Procurador Geral Eleitoral.

(Publicado em sessfio de 29-5-53).
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PROCURADORIA GERAL ELEITORAL
PARECERES

N2 1.336

Representacio n° 1.612 — Classe X — Sergipe
— Aracajn

Deve, evidentemente, o T.R.E. de Ser-
gipe, como o5 demais TT.RR.EE., cumprir as

decisdes do T.S.E.

Pedido de Intervencdo Federal fundanien-
tade no art, 7v, inciso V, da Constituicdo Fe-
- deral. Prematuro o [pedidec, mas € possivel

que wvenha g ser criado opoiriunamente, unc
situacdo tal, que s6 poderd ser resolvidua por
éste remédio constifucional.

© Relator: Ministro Guilherme Esteliita.

-1 — Mediante a Representacdo de fi5. 2-5, os
Partidos Soclal Democritigo e Trabalhista Brasi-
feiio, por intermeédio = ssus ilusires Deliegad s,
pretendem qu2 esta Egrégia Corte Superior, “soli-
cito ao Exmo. Sr. Presidente da Republica a.inter-
vencio federal no Estado de Sergipe como garantia
e salwaguarda do regime demccratico, inclusive o
respeito que merecem as Gecisbes  dessa  Augusia
Corte de Justica Eleitcral”; alegando que o Tribunal
Regiona: Eleitoral daguele Estado nfo cumpre, cu
nédo quer cumprir a decisdo proferida por éste Co-
lamdo Tribunal Superior Eleitoral, quando do j.lga-
mento do Mandado de Seguranga n°® 123, da Classe IL.

. 2 — Prestande infcrmacgdes.a fls. 14-15, o De-
sembargador Prasidenie do Tribunal Regﬂnal Elei-
toral de Sergipe alega em resumo, qus “absoluta-
meznte, nio foram descumpridas’” as decisfes desta
Egrégia Cérte Superior; que os inguéritos cuja ins-
tapracao foi determinada por éste Colende Tribhunal
foram iniciados em 19 de fevereiro do corrante ano,
e ainda estao em curso; que houve a substituicio
do Desembargador Corregedor, o qual enviou an emi-
nenfe Ministry Vieira Braga, Relator do aludido
Mandado de Seguranga nt 123, o ielegrama que se
acha transcrito no item III, das informagdées de
fis. 14-15, consu.mand'o s6bre comb -deveria 'Pro-
ceder na espécie”; € que ésse {elegrama ainda ‘‘nao
obteve resposta’.

3 — Realmente, de acdordo com o art. 79, inei-
so V, da Constituicio Federal, o Govérno Federal
pode intervir nos Estados, para *“assegurar a oxe-
cucio de ordem ou decisio judicidria’, mas, no o2aso
presente, ainda ndo nos parece cabivel, pelo menos
por enquanto, a decretagdo dessa  Inéervencan
federal.

4 — Nao ha duvida que o Tribunal Regional
Eleitoral de Sergipe esta relutendo, ou criando em-
baragos, no cumprimenio do que foi decididn por
éste Colendo Tribunal Superior Eleitoral, quando do
julgamento do Mandado de Seguranca n° 123, e rea-
lizado em 1 de outubre de 1958, isto €&, hi quase
11 meses.

5 — Ja em nosso parecer n® 1.044, datado de 13
de janeiro déste ano, e cuja copia, datq venia, ane-
Xamos a0 presente, salientamos aguéles fatos e con-
ciuimcs no sentido de que “¢ eminente Ministro
Reldior, ou éste Colende Tribunal Superior, deter-
minem ao ilustrle 1'Tribunal Regional de :Sergipe
enérgicas e urgentes povidéncias ne seniido de
ser imediafamente cumprido, sem mais delongas, €
sob as penas da lei, o que foi decidido por esta
mesma Egrégia Corte Superior, quando do julga-
mento déste processo de Mandado de Seguranca’.

6. 7Posterioimente, mediante decisio de 20
também de janeiro déste ano, foi fixado o prazo de
60 dias para a realizacio dos inquéritos determina-
dos por éste Colendo Tribunal Superior, € os gquais,

até a presente data, decorridos mais de 7 meses,
ainda nao estio concluidos,

7 — A alegacio que consta implicitamente das
informacdes de fis. 14-15, de que os inquéritos em
questdo estdo dependende da resposta A Consulia
abjsto do telegrama transcrito no item I das mes-
mas informagdes, a nosso ver, data venrid, nic pPro-
cede, de vez que as decisoes désse Egrégio Tribunai
Superior Eieitoral, determinando a realizacio dos
wnguéritos, a0 claras & taxativas, nao admitindo
dupla interpretacao, nem gqualguer Consulta séhre
¢.mo “‘proceder na espécie’.

8 — Além disso a realizacho dos mesmos ingué-
rites nao dependem, obviamente, nem da publicacio,
nem da remessa ds coOpia, do V. Acordao que os
determinou.

9 — Nessas condigdes, € possivel que venha, opor-
tunamente, a ser criada uma situagho tal, que so
poderd ser resolvida pelo remédic constitucional da
intervencio federal.

10 — Por enguanto, porém, somos por que esta
Egrégia CoOite Superior, conhecendo da Representa-
¢ao, determine mais uma vez, ao Tribunal Regional
Eleitoral de Sergipe, enérgicas e urgentes providén-
cias no sentido de serem cumpridas, sem mais de-
longas, as suas decisdes, preferidas no processo do
Mandado de Seguranga n* 123, da Classez II, e ji

do plene conhecimento 'daquele mesno Tr1buna1
Eegional. S
Distrito Pederal, 24 de agdsto de 1959, — Jodo

Angusto de Miranda Jorddo, Assistente do Procura-
dor Geral Eleitoral. — Aprovado: Carlos Medewros
Silpa, Procurador Geral Eleitoral!

N 1.395

Recurso n° 1.668 — Classe IV — Paraiba
— Pirpirituba

Suplente. de Juiz de Direito da Paraibe,
nido integra o Poder Judicidrio, déle ndo &
membro nem grgdo, ndo sendo, assim, inele-
givel.

Deve, no entanto, como o0s Juizes de Paz,
afastar-se definitivamente do cargo, lege apos
o registio da sua candidatura.

Relator: Ministro Nelson Hungria.

Mediante o V. Acoérdio de fls. 20-21-A, o ilusire
Tribunal Regional Eleitoral da Paraibha houve por
bam restabelecer o registro da candidatura de Je-
sualdo de Moraes Coelho & Prefeitura Municipal de
Pirpirituba, naquele Estado, sob a legenda do Patr-
tido Social Democritico, por entender que o mesmo,
muite embora seja suplente de Juiz de Direito, ndo
€ inelegivel. .

A ementa do V. Ac6rdio reccrrido esti assim
redigida:
0O art. 193, III, da Constitnicao Federal
nao pode ser mterprreta.do e compreensily,
extensio ou analogia.

O suplente, leigo, de Juiz de Direito nao
é magistrado, e assim niao € inelegivel paa
candidatar-se ao cargo de Prefeito, pirque de
outro modo seria alargar os casos de ineiegi-
bilidade expressos no texto constitucional, «
que & defesp ao intérpreter,

Néo conformada e¢im essa decisdo, a Unido De-
mocratica Nacional dela recorre para éste Colenda
Tribunal Superior Eleitoral, repetinde as suas afir-
mativas anieriores, ou seja, a inelegibilidade do can-
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didato; e, pronunciandc-se &obre o recurso a fls, 27,
05sim fe expressa ¢ ilustr: Dr, Procurador Regioual
Eleitorat:

“Samos peio nio provimento Jo recursd.
O venzrande acérdio de fls. 18 a 20 situou
a guestio nos =eus devidos téimos, guando
proclamou: YO suplente, leig:, de Juiz de Di-
reito nao & magistrado, ¢ assim nioc é inele-
givel para candidatar-se ap cargo de prefeito,
porque 42 ouire modo seria alargar os ¢asos
de inelegibilidade expressos no texio ¢ nstitu-
cicnal, o quz é dszfzs0 ao intérprete” (fis. 18).
A Organizacd> Judiciaria do BEstadoe (Lei
re 2,087, de 29 d= abril d= 1959 nio incluiu
entre o3 6 gaes do Podar Judiciario o suplente
de Juiz d(arts, 6v e Te).
: O3 casos d2 inelegibilidade estds indica-
" d.s na Ccnstituicho Faderal (arts. 139 e 140) .
’ A proibicio nAo abrangeu o s=uplente de
Juiz de Dire‘te, o qual é nomeado por quatro
znes, noy térmos do art. 79, § 2¢ da Organi-
71¢% .+ Judicidriz, nio sgendo, portanto, ma-
gistrade.
O nosso pontoe de vista permanecs ¢ mes-
mo j& esposado no parecer d fls, 16 e v.,
que fiea fazendo parbte integrantz déste.

No nceso entender deve ser confirmado o
venzrando acordio, cirmm o desprovimento do
Tecursd’.

Tem razio, ssgundo nos parece, o ilustre repre-
sentante do Ministério Pablico Eleitoral e o presente
recurso, além de2 incabivel na espécie, nio merece
provimento quanio ac seu meérito,

D2 acdrd> com o art. 95, inciso III, da Cons-
tituicio Federal, ¢ vedado a0s membros do Poder
Judicidrio, “exercer atividade politico partiddria’,
mas consoante demonstra o V. AcOrdio recorrido, o
candidato em questde, muit> embora, seja Suplente
de Juiz de Direito, nio integra o Poder Judigidrio,
déle nfip é 6rgie, ndo se=ndo, -assim, “magistrado no
rigor do térmo, eis que nAo profere sentencas’.

Nio é, assim, inelegivel o candidato, por isso
que, aldm de nio ser membro do Poder Judiciario,
nio estd inciuido entre o3 inelegiveis a que se re-
ferem os arts'“ 139, inciso III, e 140, incizo III, am-
bos da Constituigho Federal,

E verdade que, a nosso ver, deve fer aplicada ao
candidato em questiy a regra ja estabelecida por
éste Colendo Tribunal Superior, para os Juizes d2
Paz, e objeto da sua Resolucdo n* 3.594¢ (Bolatim
Eleitoral nv 38, pag. 55) e do seu V. Acérdio nu-
mero 2.734 (Boletim Eleitoral ne 91, pag. 55%), isto
é, deve o candidato em questdo, logo apds o reglstro

da sua candidatura, afastar-sz definitivamente, do

seu cargy> d2 Suplente de Juiz de Direito.

Entender-se, no entanto, como pretende a Re-
corrente, que o mesmo candidato é inelegivel, nao
nos parece acertado, pelos motivos ja4 exp.stos e
pelos  juridices fundamentos do V., Acordio re-
corrido.

Somos, em conseqiléncia, pelo nao conhecimento
> pressnte recurso, ou pelo seu ndo provimento, casd
éste Colxzndo Tribunal déle entenda conhecer.

Distrito Faderal, 1 de setemhbro de= 1958. — Jodo
Auguste de Mianda Jorddo, Assistente do Procura-
~dor Geral Eleitoral. — Aprovado: Alcen Octacilio

Barbédo, Preocurad:r Geral Eleitoral Substituio.

N.° 1.397
Recirso n.® 1.670 — Classe V — Parana — Caritiba

Recurso de deci-
167 don Cé-

Mandado de Seguranca..
sdp denegaioria, Letro d do art.
digo Eleitoral,

Art.- 64, da Let m® 2,550, de 1955. Proibe a
remocdsy ou transjeréncia ex officic de qual-

guer servidor publico federal, estadual ou mu-
nicipal, para carge ou func@o gque deve erercer
fora da localidade de suz residéncia, mo pe-
riodo de 6 mescs antes, alé 3 meses apés as
datas das eleicdes, .

Se a deeisdp recorride comsiderou inconsti-
tucional, em wiriude do a.t. 185 da Consti-
tuicdo Federal, a nomoacdo do Impeirante,
tembém inconstitucional foi ¢ afo que ¢ re-
moven ex officio, Ambos os alos estariam elna-
dos d>» mesmo vicio. e, assim, ndo poderiam
produzirqualquer efeito,

Provimento do recurse para ¢ concessio do
Mandado de Segurancz 2m parte; apenas para
s¢ assegurar a¢ Impetrante, gque é funciond.io
publico, o direito gue lhe é comferido pelo ar-
tigo 64, da Lei n® 2.550, de 1955, sem se entrar
na apreciacdo da questdo da agcumulogdo de

cargos.
Relator: Ministro Plinio de Freltas Travassos.
1 — Mediante a peticio de fls. 2-4, Auxiiio

Arcie, impetrou perante o ilustre Tribunal Regional
Eeitsral do Parand, Mandado de Seguranga contra
0 ato do Chefz d2 Policia do mesmo Estado, que,
contrariando o art. 64 da Lel nv 2.550, de 23 de
julho de 1355, o designou para ter exercicio no Mu-
nicipio de Santo Anténio (fls. 7), {transferindo-o
er ofjizic do Municipic de Bocaluva do Sul, onde o
mEesma eXercia as Suas fungoes de Escrivio de Po-
licia, da Classe “K'’.

2 — Prenunciando-se sébre o pedido o fls. 15-15,
o ilustre Dr. Procurador Regional Eleitoral opinon
pela concassio da seguranca, assim se expressando:

“Insurge-s2 o impsirante contra ate de
Exmo. Sr. Dr. Chefe de Policia do Estadoe
que o designou, na qualidade de ocupante da
classe K da Carreira de Escrivic de Policia,
letado em - Bocaiuva d> Sul, para presiar ser-
vico na Delegacia dz Policia da 31* Regiio

Palicial, com sede no municipio de Santo
Antdnio.
Esse ato de transferéncia do impetrante

ceorreu em 15 de abril ultimeo, dentro do pe-
ricdo de seis meses gque antece As proximas
eleigoes de 4 de ocutubro.

Entende o impetrante que 0 ato é ilegal e
fere direito seu liquido € certo.

Na realidade, a Lei n® 2.550, de 25-7-1955
que altera dispositivos do Codigoe Eleitoral,
dispde no art. 64 que,

“Nenhum servider publico federai,
estadual ou municipal podera ser re-
movido ou transferide, exr officio, para
rargo ou funcfo que deva exercer fora
da localidade de sua residéncia, no pe-
riodo de 6 (seis) meses antes ate 3
(trés) meses apds a data da eleigdo”.

Esta evidente que ¢ ato de {ransferéncia
do funcioniric ocorreu dentro dos seis meses
antericres as eleigdes que devem realizar-s2
naquzle municipioc, O Egrégio Tribunal Re-
gional eleitcral de Sao Paulo, decidindy em 9
de dezembro de 1958, caso aniloge, fixou o3
seguintes conceitos que, pela sua opirtunidade
aqul transcrevemos:

“O dispositive visa iolhsr ao Poder
Publice o c.metimento de atos arbitra-
rios na proximidade de pleito eleitoral,
cu logo apos a realizagdo, no campo do
funcicnalismo publico.

Encontrou fundamenio em antigs e
condenade vezo peolitico de autoridades
piiblicas, de afastar das localidades em
que residem os funcionirics que mani-
festem simpatia a candidatos coutrarios
a situagds dominante.
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A remcgac ou transferéncia é, na
verdade, manobra eleitoral, ftravestida
de abto adminisirativo, e visa afastar o
funcionario incémodo da sede de sua
infiuéncia, puni-to pelo inconformismo,
£ a0 mesmo tempo, atemorizar <5 d2-
mais que alimentam idénticas convic~
caes.

A tutela do dispositivo legal &, po-
rém, amplissima,

Refere-se ao género servidor pubili-
co, coneceite que obriga a todos €s fun-
cicnarios, qualquer gue se2ja a catego-
ria: efetivos, estiveis ou ndo, interinos,
contratados, extranumerarios € ouiros.

Pri.ibe a remogio ou a transfe:én-
cia ex officio, ou s2ja, nadoc admite que
por mero ato, independentemente de ra-
z0es expostas em processo, seja o fun-
cionario removide ou transferido.

Nao distingue exercicio de cargo ou
de funcio.

Obriga a administragio, dentro do
lapso que especifica, em suma, a man-
ter o servidor na localidsde de sua re-
sidéncia.

E acrescenta:

'Nao colhe, outressim, a dissertacio
sdbre diferenca de conceitos entre re-
mo¢ao <u transferéncia de cargo e de
sede.

Tal distingao ¢ indtil ante o pe-
remptdrio do dispositive  violado, aque
proibe & administragio, em suma, re-
tirar o funcionirio da localidade em
que reside. '

O que exige o dispositivo € que ao
servider publico se assegure o direito
de permanecer “‘na  iocalidade de sua
residéneia™, seis meses antes até trés
apds o pleito.

Se o ato da administragio alterou
essa isituagdo e foi delerminado er
officio — deve ser havido como violador
da garantia que o dispositivo ofersce
aos funcionfrios publicos em geral.

Concedida a ordem, € considerado
ineficaz o ato de remocdo do impeatran-
te, que deve permanecer, pelo menis
até o prazo que o dispositivo legal es-
tipula, em fungdes na localidade d2 sua
residéncia’’.

Nessas condicbes parece-nos que € de se
gdeferir o pedido”.

3 — Mas, pelo V. Acdrddo ora recorrido de £6-
lhas 22-23, o ilustre Tribunal @ quo indeferiu o pe-
dido, por isso que o Impetrante exercia em Bocaiu-
va do Sul duas fungdes: a de Coniador, Partidor,
Distribuidor » Depositario Publico para a qual havia
sido nomeado, em caraber vitaliciy, pelo Decreto ni-
mero 8.995, de 30 de marco de 1957; e a de Escrivio
de Policia, classe “K", para o -quat havia, sido desig-
nado per ato de 25 de abrilt de 1958; e, assim:

‘"¢ hem de ver que, embora vedadas
as remocoes de funcionarios em pericdo
pré-gleitoral, parte a lei do pressuposto
dz estar o funcicnario investido regu-
larmente nas funcbes. E  demonstrado
estd nos autos que a investidura do Im-
petrante no cargo de Escrivio de Po-
liciz verificada em abril de 1938 foi
{egal, uma vez que, nessa €poca, estava
éle em pleno exercicio da fungdd> d2
Contador, Pariidor, Distribuidor e De-
positario Publico na mesma Comarea,
cargo no gual provido vitaliciamente @m

data de 30 de margo de 1957. E’ 6bvio
gque niie ha direito contra a Constitui-
cio ¢ o Art. 185 da Lei Magna vada,
s€in sombra de divida, a acumulacio
de Cargos.

Nio tem importdneia. maior no case
= ¢ireunstineia de ter o Impetrante, €m
véspera de Jjulgamente da Seguranca
que impetrou, requerido demissio  do
cargo anterior. O que é ilegal € o aw
de sug nomeacio para o cargo de Es-
crivio de Policla no momento em que
exercia outro eargo, em cuj> exareicio
5e comservou, em acumulacio proihida.

Nomecacio nula, por ofensiva de pre-
ceito “constitucional, dela nio pode de-
correr efeito & muit> menos  direite
Hquido = certe a ser preservado por via
de seguranga'.

4 — Nao conformado com essa decisgo, o Im-
petrante interpds para €éste Colendo 'Fribunal Su-
perior, 0 prasente recurso, ctm fundamenfo na
letra o, do srt. 164, do Coédigo Eleitoral, € o qual é,
sem duavida, cabivel na espéeie, com base nesse dis-
positivo legal, de vez que o V. Acordao recorrido,

como vimes, € denegatéris de Mandade de Segu-
ranca.
5 — Prcenunciando-se sdbre o recurso a fls, 34,

assim se expressa o ilustre Dr. Procurador Raeglonal

Eieitoral:

“Q nosse pronunciamento de fls. 15-16
bem se harmoniza com o0s volos vencidos,

O recurso, portanto, tem a nosso ver, dalg
nenia, tbdu pmcedén(ua. € merece, assim e.co-
lhida.

Nio estamos convencidos do acérto da
decisd¢, razdo pela qual nos repirtamos ao
r.0os:0 aludido parecer, o que fazemos por bre-
vidade, acolhendo, igualmente, as ponderacoes
das razdes do recorrente para esperar que seja
feita a sempre esperada Justiga”.

6 — E contrariando os fundamentos do V. Acér-
dio reccrrido, alega o Recorrénte:

“Foi duplamente inexata a conclusao do
vencrando AcOrddo recorrido.

a) Nio pode a Justica Eleitoral conside-
rar nudla uma nomeacao de servidor do Poder
Executivo, para, déssz pressuposto, negar-lhe
direito que a lei eleitoral garante, Seria essu,
se possivel, uma atribuicio da Justica Esta-
dua! e nunea da Justica Eleitoral.

by Niao cabe ao Poder Judiciario cons-
derar, de plano, sem defesa do interessado, que
ha acumulacio de cargos, pirque:

1? — compete ao Poder Executive a iuz-
iauracio de processo administrative para apu-
rar a acumulacdo nos térmos do art. 10. da
Lel Estadual n® 416, d2 27 d¢ outubro de 1950
e art. 228 do Estatute dos Funcicnarios do
Estado, cujos textos o recorrente anexa av
oresente (doc. n*® 3);

22 — @& direito do acusado de acumulagiv
defender-se amplamente no procesco admi-
nistrative (art. 189, inciso 1I, da Constituicic .
Fedaral) .

O que competia ao Colendo Tribunal Re-
gional, com 2 devida vénia, era, ao conceder
a seguranca, levar @ao conhecimento do Poder
Executivo do Estado do Parana a existéncia
de acumulacdz de cargos (art. 11 da citada
Lei nv 416 ¢ art. 320 do Cddigo Penal), ¢ ja-
mais regar a medida ao_recorrente por moti-

“vo de acumulacdo mem sequer apurada n4 es-

fera administrative, quanto wmais julgada,
mediante processo em gue se lhe ASSREUTRSES
ampla defesa’’.
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7 — A ross¢ ver, nia¢e ha diuvida que o ato im-
pugnadu conirarion o ark. 64 da Lei nv 2.350, de
1955, gue Droibe a remocice ou transferéncia ex
officio, de qualouwer servidor piblico fzderal, esta-
dual, ou municipal. “para cargo ¢u funchc que deva
exercer fora da logalidade de sua residéncla, no pe-
riods de § (seis) m=2ses antes, até 3 (frd3) meses apds
a dzta da eleigio”.

) Mas, é, fambém sem .divida, relevanie, a fun-
damentacia de V. Acdrddo recorride, de que a de-
signagio do Recorrente para exercer as fungbes de
EscrivAio de Policia, classe “K’, contrarion manifes-
tamente ¢ art, 183, da Constifuicio Federal, que
vetla a acumulacac de cargss publicos,

B — Acontece, porém, gue o V. Acordao recor-
rido -estabelensu, & nosso ver, uma situacio que leva
4 uma conciusaA0 CcOntTaria 4 que chegou o ilustrs
Tribunal ¢ guo, de vez que, se foi inconstitucicnal
a designaciio ¢o Impetrante para exercer o cargo d2
FEserivio de Policia no Municlpio de Bocaiuva d
Sui, isto €, se 0o Recorrente estava exercendo dsse
cargo ilegitimamente, é dbvio que nioc pode, tam-
bém, praduzir qualquer efeito o ato impugnado, 2
que designoy o mesmo Recorrénte parz exercer as
funcées de Escrivd> de Policia, ne Municipio d2
Santo An:ifuio.

Ambos o3 abss estariam eivados do mesme vicio
de inconstitucionalidade e, assim, ndo podsriam pro-
quzir qualgrer efeito.

3 .— Se, como entendeu o V. Acérdio recorrido,
n#o tinlia o Recorrente o direito liguide e certo por
&le alegado, de vez gque exercia inconstitucicnal-
nmenite. as funcdes de Escrivio de Policia em Bocsiu-
va do Sul,-é dhvio que a designagic do Recorrente
para exareer as mesmas {uncgdes no Municipio dz
Sante Antdénic, também ¢é inconstitucional.

10 — Assim, a premissa criada pzla fundamsn-
tagdo cdo V. Acbrdio recorrido, leva, segundo nos
parece, a uma conclisdo contraria a que chegou o

mesmo V. Acérdio mnecorrido, pois, por meiz déle,
fol considerads, em tltima andlise, legitimo, um ato
que estave eivatdo da mesma inconstitucionalidede
que ¢ aio enterior por éle declarzde pomo incons-
titucionat.

11 — Em suma, se foi inconstitacional a desig-
nacio do Recorrsnte para scrvir comoe Escrivio de
Policia no Municipio de Bocziuva d> Sul, também
fol inconstifueional a sua designacip para exercer
aquelas mesmas funebes no Munieipio de Santo An-
ténio; e, se nio oecorreu esss inconstitucionalidade,
o ato mpugnad> conirariou o art. 64, da Lei na-
mero 2,530, d= 1255,

12 — De qualgrer forma, ¢ que nko era pos-
sivel, por contrariar ¢ disposto nesse art. 64, era a
remocio er officto de um funciondrio publico, ctimo
¢ o Recorrenie, para lugar fora da localidade de sua
residéncia, 0 periodo de seis messs antes, até irés
meses depois da data da eleigio.

13 — E verdade que o Recorrents apds a impe-
tragio dp mandade de seguranca solicitou  exonera-
¢d0 do carpe judicial que exercia (fls. 20). ‘Tal fato
poderd resuliar na perda, por parte do Recorrenbe,
de ambos o8 cargds que exercia, mas nio é isso ¢
que esta em questdo neste feito. .

14 -~ Em face do expostoc, somos pelg conheci-
mento & provimento do presente recurso, para se
congeder, emi purte, 0 Mandado de Seguran¢a im-
petradoe, 510 &, para se asseguryr apenas azo Recor-
rente, gue € funcionario publco, o direito gue lhe ¢
conferido pelo art. 64, da Lei n* 2.550, de 25 de
julho de 1935, sem se entrar na apreciagio da ques-
tic de acumulacio de cargos, a qual deverd, com
urgéncia, ser apreciada e decidida pelas autoridades
competentes,

Disiritn Federal, 1 de satembro de 1959. — Joao
Augusto de Miranda Jorddo, Assisiente do Procura-
dor Geral Eleitoral, — Aprovade: Alcew Octacilio
Barbede, Procurador Geral Eleltoral Substituto.

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETOS APRESENTADOS
Projeto n® 868, de 1959

Dispde =obre a competéncia da Justica
Eleilaral pare processar as eleicoes sindicais.

Do &r. Paulo de Tarso)

(As Comissbes de Constituigio € Justica e de
Legisiacdo Sacial).

O Congressy Nacional decreta:

Art. 19 A Justica Eleitoral, chservadas, no que
couher, as neormas da Coédigo Eleitoral ¢ da Consoli-
dacdc das Leis dp Trabalho, compete:

@) o processo das elecbes sindicais, o remistro
d-s candidains, a apuricidoe dos pleitos, a expedigcan
de diplomas € a posse a0s eleitos;

b) o conhiecimento e declsio dos Fecursos rela-
tives as eleiches sindicais.

Art. 2* O Tribunal Superior FEleltoral expedird
as Instrucées que Jjulgar convenienties a execucgdo
da, presente  lel;

Art. 3 Esta lej entrari em vigor na data de sua
publicaeio, revegadas as disposicdes em cointrario.

Sala das Sessdes, em 31 de agdsto de 1959, —
Paule de Tarso.

Justificagdo

O projeto, que atende a objetivos de valoriza-
¢Ao das entidades sindicals, através de uma disci-
plina mais acdequada de sen processo €leitoral, ajus-
ta-se, com iateira propriedade, ao text> consti-
tucional.

Realmente, a competéneia da Justiga Eleitoral
esta enunciada, na Lei Basiea — art. 119 — sob a
forma exemplificativa, deixando ao legislador orga-
nice a sua necessaria € indispensdvel complemen-
tagao.

Quanto a¢ mérite, ressalta 3 evidéncia a supe-
rioridade do sistema proposto, que iguala o processo
das eleicdes sindicals ao processo das elejedes po-
liticas,

As atividades sindicals, entre nds, arquiriram tal
importancia que se torna plenamente justificivel =z
profrogio visada por Intermédic desta proposigio.

86 o acréscimg de garantia da liberdade sindical,
cue decorrerd da atribuigio do respectivo processo
cleitora. & ipstica especializada, ji szria justificativa
sulicierte rpara a imediata gprovacio do projeto.

As tradicoes consolldadas de nossa Jusfica Elei-
toral, cuja félha de servicos ao aperfeicoamento do
regime demoecritico brasileiro copstitui titulo gque a
credencia 4 confianga e respeito da Nagio, fazem do
presenie projeto a malor homenagem gue se poderia
prestar 4s tradigfes de lutas do sindicalisme brasi-
leiro, pela promogio humana do nossz proletario.

(D. O, N, — Ss=¢8o I — 5-9-50).
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Projeto n° 902, de 1859

Diepbe s0bre o registro de candidatos
avulses, anpariliddrios, para cargos eletivos.

(Do Sr. Anisio Rocha)
(A Comissio de Constituicio e Justica)

O Conpresso Nacional decreta:

Art. 1° B permitido o registro de candidatos
avulsos, zpartidirics, para todos os cargos eletivos.

Art. 2° Os tribunais promaverzo exams <ral
dos candidatos para verificar sua capacidade em
relacio aos cargos poetendidos. O exame sera a dis-
fussdao do programa de cads candidata.

Art. 3v Revogam-se tédas as disposigies em
contririo ¢ entra esta lei em vigor no dia de sua
publicagiy oclicial.

Justificacdo

Os dois primeiros artigos acima representam um
anseio nacional, algo unanime nas aspiraches do
DOVO.

Evitarago © ‘predominio de grupos
sbbre partidos.

financeiros

Representam uma conquista democratica formi-
dédvel que, sobretudo aumentard o interésse civico
geral pela coisa pabliea, O art. 2° estimula o es-
tudo de nossas leis, nossos problemas, nosso direito
administrativo, mossa téenica de administracio.

Ha partides gue estio negociando vergonhosa-
mente candidaturas,

Os candidatos sio hoje escolhidos nas edapolas.
Com a presente lei éles virdo da planicie para o alto,
da periferia para o centro.

Esta lei muite concorreri para eliminar o ranco,
¢ 6dio gue hia no pais entre pessedistas e udenistas.

Nossos partidos meiores estio em decadéncia e
dominados por grupos.

¥ coisa comum, em fodo © Brasil,  ouvirmos z |

cada passo hoje em dia esta declaracio:
— Nio voto em Partidos, voto em candidatos...

A selecio serd melhor com maior mamero de can-
didatos. O povo terd mais campo para escolher. Ha-
vera mais optrunidade para os homens capazes,

Sala, das Sessfes, 4 de setembro de 1959, — Ani-
sio Rocha.
(D, ¢. N, — Se¢do I — 16-9-54).

PROJETOS EM ESTUDOS

Projeto n.° 2.035 de 1956

Emenda do Senado ao Projeto n® 2.035-D,
de 1856, que “dltera o Quadro do Pessoal da
Secretaria do Triburnal Regional Eleitoral do
Estado do Ceard, ¢ dd outras providéncias;
tendo parecer favordvel da Comissco de Cons-
itnicdo e Juslica,

EMENDA DO SENADO AO PROJETO
N+ 2.035-D, DE 1956
Ao I'rojeto
Suprima-se o Art. 4°,

8enado Federal, 10 de julho de 1859.
Miiller. — Gilberte Marinho,

— Filinto
~ Heribaldo Vieira.

COMISSAO DE CONSTITUICAO
E JUSTICA

PARECER D3 RELATOR

O projete ne 2.035, de 1956, que reorganiza o
Quadro do Pessnal da Secretaria do Tribunal Re-
gicnal Fleitcral do Ceari, voltou & Camara com uma
emenda oferecida pelo Senado, sbbre a qual somos
chamados & npinar.

I

Somes pela aprivagdo da proposigdo da CAmara
Alta, por reconhecer-mos gue o dispasitivo que visa
a suprimir & perfeitamente dispensavel, ante o pre-
ceito contidd no art. 3¢, paragrafo upico, -onde o
direito de acesso d:s antlgos escriturdrios est4d con-
venientemente rassalvado.

Quanto ao0s antigos dactilégrafos nenhum pre-
juizo {erdg com a supressio do dispositivo, uma vez
gue, asseguradas ass ex-escriturdrios as vagas a que
tém direito, as restanies, por exclusio, caberis aos
que procederem da carreira, de daclilografo.

Estas, .as razdes por que Gpmamos favoravelmente
a4 emenda,

Sala Afrarnio d® Melo Franco, 256 de agbdste de
1339. — Oliveirg Britto, Relator.

PARECER DA COMISSAo

A Comissao de C.mstifuicio e Justica, em reu-
nifio de sua Turma “A' realizada em 25-8-59, opinocu,
uninimemente e de acdérdo com ¢ par:zcer do Re-
lator, pela aprovaglio da emenda Japresentada pelo
Senado ao .Projeto n® 2.035-E-36. DEstiveram pre-
gentes 08 Srs. Deputados San Tiagy» Dantas — Vics-
Presidente, no exercicio da presidéncia, Oliveira Brito
— Reiator, Raimundo Brito, Meacyr Azevedo, Pedro
Aleixo, Wilson Fadul, Barbosa Lima, Silva Prado,
Jodo Mendes ¢ Arruda Camara.

Sala, Afranio de Melo Franca, 25 de agdsto de
1959, — San Tiago Danlas. Vice-Presidente no
exercicioc da presidéncla. — Oliveire Brite, Relator.

(O projeto em apréco encontra-se publi-
cado no B. E. n® 893, pag. 693).

(o, C. N, — Secdo I — 3-9-59).

Projeto n® 2 159, de 1956

Votacao, em discussdo tnica de emenda
do Senado do Projeto ne 2.159-B, de 1956, gue
aliera o quodro da Secretaria do Tribunal Re-
girnal Eleitoral do Parg, e dd outras provi-
déncias, tendo pareceres favordveis dns Comis-
sbes de Constifuicdo e Justica e de Financas.

O Sr. Presidente — Vou submeter a votos =z
seguinte
EMENDA DO SENADU
Ao art. 29

Acrescente-se a éste artigo o seguinte paragrafo:

“Paragrafo Unice. Os atuals ocupantes das
classes H, T e J, da Carreira de Oficlal Judiciario
.seri-? ciassificados nas classes K, L e M, respectiva-
mente”.

Aprovada.

Projeto n.® 350, de 1959

Discussdo dnica do Projeto n* 300-4, de
1959, que estima a Receila e fiza o Despesa da
Unide para o erercicio financeiro de 1960,
tendc parecer da Comiss@o de Orcamento e
Fiscalizacio Fingnceira sébre as emendas do
Plendrio com subemendas da Comissio. —
Anero n* § — Poder Judicidrio, Relator: Se-
nhor Etelving Ling — Revpisores: Deputedos
Victor Issler e José Menck,
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0 SR. CARLOS LACERDA:
Sr. Presidente, pgco a palavra.

‘0 SR. PRESIDENTE:
Tenm: a palavra o nobre Deputado.

Q Sr. Deputado Carlos Locerda profere
discurso que, eniregue ¢ revisio do orador serd
wublicado oportunamente,

O SR. PRESIDENTE:

Nio havendo mals oradores inseritos, declaro en-
cerrads a4 d:scussio.

O S5SR. PRESIDENTE:

A éste anexo foram oferecidas as

seglintes
emendas:

Emenda-n* 20
5.4 — Justica Eleitoral
01 — TRIBUNAIL SUPERIOR ELEITORAL

1) Onde se 1&: Despesas Gerais com eleicdes —
Cr$ 40.060.000, leia-se:

Despesas Gerais com Eleigbes — Cr$ 150.000. 000,

Emenda n* 21
Inelua-ge:
Cusieio.
Pessoal Civil.

Gratificagdo especial para cofnplementacio de
Salhrio Minhng {(art. 5° da Lei n* 3.531, de 15-1-59).

1) 04-02-02 — Amazonas — 12.720.

2} (4-02-03 — Bahia — 76.320.

3y 04-02-04 —— Ceard — 12.720, .

4) (04-02-08 — Maranhfio - 25.440,

'hY  (M-02-11 — Pard — 12.720.

6) 04-02-12 — Paraiba -— 25,440,

T) 04-02-17 — Rio Grande do Norte — 63.600.
8) 04-02-18 — Rio Grande do Sul — 38.160.

Emenda 'n.l” 22
Ond=> se 1&:

Custelo,

Pesscal Civll,

Veneimentos,

1) 04-02-07 — GoOlads -~ 2.944.800.

Aumente-se para:
04-02-07 — Golas — 3.601,200.

Emenda n* 23
Ondes se 18:

Custeio.

Pessoal Civil.

Gratificagio de fungio,

1) 04.02.97 — Goias — ©OCrs 52.800.

Aumenie-52 para Cr§ 103.000.

Emenda n° 24

04.02.11 — Tribunal Regional Eleitoral do Pari.

Investimentos.

Obras.

Reparos, adaptagio € conservacio e despesas de
emergéngia com bens iméveis,

1) Para s reforma urgente do edificio-sede do
Trivunal Regional Eleitoral d¢o Parg £ seu reequipa-
mento — Cr$ 10.000.000.

Emenda n* 25

04.02.12 — Paraiba,

Custeio.

Pesgsoal Civil,

Vencimentos.

1) Eleve-se de Cr$ 3.520.800 para Cr$ 3.753.600.

Emenda n* 26

04.02.12 — Paraiba,

Investmentos.

‘Obras.

Reparos, adaptacoes, efc.

1) Eeve-se de Cr§ 500.000 para Cr$ 1.000.000.

Emenda n* 27

Onde se 18:
Custeio.
Pessoal Civil.
Vencimentos.
1Y $4.02.15 - Piani — Cr$ 2.944.800.

Aumente-s¢ pars Cr$ 3.601.200.

Emenda ne 28

Onde se l&:
Custeio.
Pessaal Civil.
Gratifieacio de funcio,
1y 04.02.15 — Piaui — Cr$ 52.800.

Aumente-ge péra. Crd 108.000.

Emenda n® 29

04.02.17 — Rio Grande do Norle,
Custeia: ’
Material Permanents,

Mobilisrio em Geral.

1y Onde se 1&:

Cré 40.006.
Leig-ge:

Cr$ 400.000.

Emenda n° 30

04.02.17 — Rico Grande do Norbe,

CusLejo.

Servigos de Terceiros.

Repares, adaplaches, recuperagio e CoONServagio
de bens mdaveis.

1) Onde se 18;

Cr$ 10.0400.
Leia-se:
Cr$ 100.000.
Emendg n® 31
04.02.17 — Rio Grande do Norte,
Custieio.

Servic.s de Terceiros. . )
Altguel o¢u arrendamento de imoveis, foros e
despesas de condominio,
Ondz se 1&;
Crg 86.000.
Leig-ge: ,
Cer$ 360.000. -

Emenda n° 32
Onde se 1é:
Custeio.
Pesscal Clvil.
Vengcinmertos.
1) 04.02.18 — Rio Grande do Sul — Cr$
12.120.000.

Aumente-se para ‘Crs 12.518.800.

Emende ne 33

Custeio.
Pessoal Civil. ’
Gratificegio de funcido.
Onde g® 1é:
1) 4.02.18 — Ric Grande do Sul — Cr$ 333.000.

Aumente-se para Cr$ 420.000.
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Emenda n* 34

04.02.18 — Rio Grande do Sul.

Custeio.

Servicos de Terceiros.

Aluguel ou arrendamente de imdveis; foros e
despesas de condominio.

Aumente-se para Cr$ 1.440.000.

. Emenda n* 35

Onde se 18:
Custeio,
Servicas de Terceiros,
Qutros servicos contratuais.
1} 20y Sao Pauylo — Cr$é 1.055.263.

Aumente-se para Cr$ '1.881.500.

Emenda n* 36

Onde se 18:
Investimentes.
Obras.
Reparos, adaptacbes, conservagio e despesas de
emergéneia com bens iméveis,
Inclugn-se;
1) 02.20 — S&o Paulo — I150.000.

Emenda n* 37

Eieve-se a Verba:
Custeio.
Peszoal Civil.
Ajuda de Custo, para 102.000 (cento € dois mi

cruzeiros) .
O SR. PRESIDENTE:

A Comussao de Orcamenio ao apreciar s emen-
das cferecidas pelo plendrio, assim opinocu: sejam
aprovadas as emendas ns. .22 — 23 — 27 ~ 28
— 32 — 33 e 36 ... do Plenario; sejam aprovadas as
seguintes subemendas as emendas:

24 — Onde se 1, na menda: — 10.000.000.
Leia-se; Cr$ 2.000.000.

E que seja aprovade o referidp Anexo,

O ER. PRESIDENTE:
Em votacko o primeziro grupo de emendas.

Emendas com parecer favoravel, emendas com
subenendas, €, em conjunte, as emendas ns, 62 ¢
63 com subemenda.

O3 Senhores que aprovam o primeiro grupo de
‘emendas, queiram ficar como estdo (Pausa),

Aprovada.

0Os Senhores que aprovam o grupo de emendas
com parecer contrario, queiram fiear como estdo
(Pausa) . Cp i

Rejeitado.

O35 Senhceres gque aprovam ¢ Subanexo, gueiram
ficar como estdao (Pause).

Aprovado.

Vai &4 reoag¢do final. .

Sejam rejeitadas as emendas numeros:
21, 25, 26, 20, 30, 31, 34, 35, 37

(D, €. N, — Secdo I — 10-9-59).

«

SENADO FEDERAL

PROJETOS EM ESTUDOS

Projeto n.® 30, de 1957
PARECERES NS. 457, 458 E 459, DE 1954
(N°® 457, de 1959)

Do Comisséo de Constituicdo e Justica,
sébre © Projeto de Lei do Senado n® 30, de
1957, gue regule o contagem de tempo de ser-
vico de magistrados federais e dd outras pro-
vidéncias.

Relator: Sr, Ruy Carneiro.

A Comissao de Constituicao e Justiga ji se pro-
nunciou sébre o presente projeto, gue regula a con-
tagem de tempo de servigo de magistrados federais
e dji outras providéncias, Nesta oporiunidade, cabe-
lhe opinar sobre a Emenda m® ], apresentada na
segunda discussio, em PlenArio.

2. A emenda em causa determinaz a contagem
dy tempo ds servigo prestade pelo Juiz & Justica
Eleitoral, ne méaximo de cinco anos, quando cumu-
lativo com ¢ prestado & Justica comum.

3. O robre Senador Lino de Mattos, aufor da
emenda, justifica-a com a inexisténcia de qualquer
beneficio ou vantagem especial, devida ao magis-
trado exercente da Justica Eleitoral, via de regra
assoperbade com vultosa soma de trabalho.

4. Do ponto de vista da competéncia regimental
desta Comissde, nada impede sgfja a emenda apro-
vada. no tocante ao seu aspecto constitucional e
juridico. As iiustradas Comissées de Servigo Piiblico
Civil e de Finangas opinario no meériio.

E' é&ste o meu voto.

Sala das Comissdes, em 24 de abril de 1959. —
Lourival Fonles, Presidente, — Rui Carneiro, Rela-
ltor. — Je¢jerson de Aguiar. — Lima Guimardes. —
Daniel Krieger. — Menezes Pimentel. — Altilio Vi-
vacgue. — Argemiro de Figueiredo.

/

(N°® 458, de 1959)

Do Comissao de Servigo Publico Civil —

sébre ¢ Projeto de Lei do Senado nv 30,
de 1957, ,
Relator: Sr. Mem de Sa.

O presente projeto de lei, consoante o qual se
peimite gque o5 magistrades federais contem para
todos os efeitos, como tempo de servigo, até quinze
ano3 da profissho de advocacia que tenham exercido
anteriormerite — velta a essa comissao para que ss
pronuncie sdbhre a emenda, aprésentada em plendrio,
em segunda discuss@o, pelo nobre Senador Lino de
Mattos.

Reza a emenda do ilustre representante paulista:

“para simples efeito de aposentadoria do
Juiz, somar-se-a © tempo de servigo eleitoral
nio excedente de cinco anos com o da Juris-
dicdo comum™. t

Para esta nova liberalidade, alega-se o vulte dos
encargos 2 esforcos exigidos aos juizes eleitorais que
apehas recebem, por éste dnus, a gratificacic mensal
de Cr$ 2.500,00.

Lamentamos nao concordar com a sugests‘a;o. (8]
projeto j& institui, pare. os magistrados federais em
geru], um enorme beneficio, qual o de contar, para
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todos os efeitos, até 15 anos da profissio de advo-
cacia exercida anteriormente ao servigo piiblice. Tra-
ta-se, a2lids, de inovacio que se afigura pejada de
riscos, uma vez, que, estabelecide ¢ precedente, poda
glz ser pleiteado, e, afinal, estendido, a intmeros
casos, cargos e profisspes.

A emsnds 4o Senador Lino de \'Iai.tos amda
aumenta o favor permitindo que, para efeitos de
apcasentadoria, se scie ao tempo de servico da juris-

dicdo comum ate ecince anos prestados A  Justiga
Eleitoral
Admiti-la, seriq abrir um novo e igualmente

grave precedente, em matéria de beneficios pois ela
viria conirariar um principio geral gue tem por si o
abono da conveniéneia do servigo publico, do erario
e até do bom senso e da 16gica. Referimo-nos ag
principio que veda a acumulagio do temps de ser-
vigo para gquaisquer efeitos. E' o que preceitua, por
exsraplo, o art. 81 da Lei n* 1.771, de 27 de <utubro
de 1957:

“F? vedada a acumulacio de tempo de
servico prestade concorrenfemente em dois ou
mals cargos ou fungdes da Unido, Estado, Dis-
trito Pederal e Municipio, Autarquias = Sc-
ciedades de Xconomia Mista”. -

A contagem em dobro, de cinco anos,
magistrados que prestam servige a Justica Eleilforal,
cemo  qualquer outra contagem em ddbro, aberra,
realmente da l6gica, pois implica contar cada dia de
irahalho, como se dois fdssem. A aposentadoria, =6
pode ser concedida apds o decursd> do tempo legal-
mente fixado, tal comp él decorre, segundo o ca-
lendario.

Se v sorvice prestado & Justiga FEleitoral é peno-
50 e mal remunerado, a solucdo deve ser outra que
nio a proposta; ou se deve estabelecer uma grati-
ficagdo ou remuneragio adequada, a altuar do en-
cargo e do podsto do magistrado, ou se deve afasti-lo
de cutros encargos, pelo menos nos perfodes de fo-
‘brecarga do servigo eleitoral, e fim de que nao so-
fram o interéss¢ da justica comum, ¢ da justica
elettoral, nem o do juiz.

Por tais motivos, somos de parccer que a emenda
u* 1, de plenario, de autoria do ilustre Senad.r Lino
de Mattos, deve ser rejeitada.

Sala das Comissdes, eml 25 de malo de 1859,
Daniel Krieger, Presidente, — Mem de Sd, Relator.
— Jarbas Maranhde. — Joaguim Parente. — Caia-
do .de Castro,

N¢ 450, de 10589

Da Comissdo de Finangas, ¢ Emenda ni-

wmero 1, do plendgrio. (2 discussdo), apresen-
tade ao Projelo de Lei do Senado n¢ 30, dé
1957.

Relator. Sr. Daniel Kriege:z.

O prcjelo de lei do Senado ne 30, de 1557, regula
a contagem de -fempo de servigo de matrmtrados f2-
derais e da outras providéneins. A seu respzito,
assim como das emendas que lhe foram oferecidos
na 1? discussd, ja tivemos a oportunidade de nos
pronunciar A primeira, de n* 1-C (da Camu‘:sao dz
Servigo Pubiice), merecen a- nossa aprovacdo, con-
forme parecer n° 1.257. A segunge, numero 2 {de
plendrio), deixou de merscer nosse parecer favora-
vel, de acordo com o parecer n¢ 508, de 1958, desta
Cimissae de Finangas.

Agera, velta o projeto eo nosso cxame, a {im
ds que cpinemas a respaito de Emenda n® 1, de ple-
navio (na 2v discussao). Esta Emenda, ao contrario
das precedentes, objetiva ag¢rescental novo dispositivo
40 projeto assim redigido:

para o3

Acrescente-~se, onde convier:

“Para simples efeito de sposentadoria do
Juiz, somar-se-3 o itempo de servigo eleitoral
nio ¢xcedent2 de cinco (5} &4nos com o da
jurisdicde comum’,

A emenda importa, assim na admissio de con-
tagem, em dobro, do periode de ginco (3) anos, do
tempo de servigg de Juiz que, vier a prestar servico
eleitoral. ' a contagem cumulativa de tempo de
servigy vadada pelo art. 81 dos Bstatutes dos Fun-
cion#1ios Fublicos Civis da Unifo, conlorme assi-
nzlou o eminente Senador Mem de S8, relator desta
emends na Comissiio de Servigo Pablico.

Poder-se-ia alegar que a Magistratura nio s2
rege, propriamente, pelos Estatutes, admitindo-se dai
a possibilidade de se estabelecer o éxceyao 3 regia
g2ral, tal como se pro-p:}e_. na emenda.

A douta Comissio de Servigo Publico, todavia,
examinando ¢ mérito, manifestou-se contraria & sua
aprevacio.

Do ponto de vista da Comisslic de Finaneas, a
emenda, 5S¢ aprovada, importaria ent pesados en-
cargos para o Tesouro Nacional, uma vsz que abre-.
viaria o lemipo de servigo na Maglstratura, aumen-
tando as despesas com inatives e aposentados.

Nestas condigdes, a Comissdo de Finangas, opina
contrarianmenie, a emenda n¢ 1 (de plenaris), ofere-
cika 40 projeto de lei do Senado nv 30, de 1957, na
22 (discussdo.

Sala das Comissbes, 25 de agoslo de 19589, —
CGaspar Tellosp, Presidente. -- Dantel Krieger, Re-
lator. -— Vivaldo Limae. — Fernandes T'dvora. —
Francisco Gallotti, — Fauste Cobral. — BMilisn
Campos. ’

_EMENDA A QUE SE REFEREM OS PARECERES -

SUPRA

EMENDA N° 1

© Acrescelite-s2 onde eonvier:

Art. — Para simples efeito de aposentadoria do
Juis, somar-se-4 o tempo de servigo tleitoral néo
excedents 62 einco (5) anos com o da jerisdicho
comutmn.

Justificaeao

Os Magistrados eleitorais, nag possuem venci-
mentos proprics do cargo de Juiz elgitoral, salvo a
gratificacio de Cr$ 2.500,00.

Nao ha outras vantagens compensands o acérvo
de trabalho € de encargos que lhes advém, em face
da acumujacio do Juizo eomum e eleitoral.

O gzlistamento tem s infensificade com g se-
giiénecia de inscricdes, cancelamento, transferéncias,
processos penais por infracdo de delito eleitsral, sem

Jfalar no trabatho imenso, da organizagio das seches

sleitorais e sua pariicipa¢io nas Juntas epuradoras.
Esse trabalho vem crescendo em progressio gec—

métrica, exigindo expediente em <caso, por horas €
horas, stinendo domingos e feriados. N
Fm razdo disso, nada lhes é devido, ti3o pouco,

lhes é acrescentadp em sua f6tha de Magistrado,

Destarte, a emenda em apréco, consubstanciando
uma medida reconhecidamente justa, vem em aten-
dimento da¢ aspiragdes dos abnegados maglstrados
eleitorais. '

Sala das Sessdes, em 14 de janeiro de 1859, —
Lino de HRattos.

(D. ¢, N. — Becio II — de 23-8-59).
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NOTICIARIO

MINISTRO FRANCISCO DE PAULA
ROCHA LAGOA

Por haver completado a 4 de setembro p. passado
dois biénios no Tribunal Superior Eleitoral, deixou o
Sr. Ministro Rocha Lagoa, o exercicio da Presidén-
cia desta Cérte gue vinha exercendo desde o dia 23
de janeiro de 1857. Na sessdo de 4 de setembro, o
Sr. Ministro Rocha Lagoa, ao se despedir de seus
pares, proferiu as seguintes palavras:

“Senhares Ministros. Esta é a dltima sessio gue
terei a honra de. presidir nesta Casa, pois amanhi
terminar4d o prazo constitucional de minha investi-
dura, como juiz déste Egrégio Tribunal, Néle ingres-
sei, trés vézes, 0 que para mim constitui motivo de
grande ufania: na primeira, eleito pelos desembar-

- gadores de Tribunal de Justica do Distrito Federal;

na segunda, escolhido pelo sufragio dos Ministros do-

Tribunal Federal de Recursos; e na terceira, pelo
voto de meus.eminentes Colegas, Minisiros do Su-
premo Tribunal Federal.

No exereicio da Presidencia desta alta Corte ju-
dicante, empreguei todos os esforcos para o hom
desempenho dessa elevada missdo, que me féra con-
fiada por meus pares. Para tanto, confei sempre
com o esclarecido apoio de Vossas Exceléncias e com
o concurso eficaz dos funcionarios da Secretaria
daste Tribunal, a¢s quais apresento meus cordiais
agradecimentos.

Desejo ainda acentuar a preciosa ecolaboracio
da Procuradoria Geral Eleitoral, cujo ilustre titular;
Doutor Carlos Medeiros Silva, encontra-se ausente do
Pafs, no desempenho de honraso enca.rgo que lhe
fol cometido.

Querco agorag exprirnir meu profundo reconheci—
mento a Sua Exceléncia o Senhor Presidente Jusce-
lino Kubitschek, pela constante solicitude dispensada
& boa marcha dos nossos services, chegando mesmo
a dar diretamente suas ordens por via telefdnica,
para que nada faltasse aos preparativos do ltimo
pleito, em 3 de outubro. Esse reconhecimento & ex-
tensivo aos ilustres detentores das pastas militares,
Senhores Marechal Lott, Almirante Matoso Maia e
Prigadeiro Melo, pela eficaz cooperacho trazida a Jus-
tica Eleitoral, o primeiro atendendo com a maior
presteza a nossas requisigdes de férga federal, para
garantia da liberdade de voto e os deis ultimos pro-
porcionando-nos facilidades para o transporte de ma-
terial eleitoral destinade aos Estados.

Senhores Ministros. Quero valer-me desta opor-
tunidade para formular, do alto desta curul um voto
ardente: que seja outorgado o direito de sufragio aos
analfabetos, em respeito & dignidade espirifual da
pessoa humana. Cuido ser chegada a hora de se
empreender - entre noés, uma cruzada reivindicadora
do direito de pronunhciamente das urnas, para todos
os brasileiros adultos de qualquer condicdo social, a
fim de que se torne realidade o principio inscrito no
portico da nossa lei magna: Tode poder emana do
PpoOvo & em seu nome Serd exercido.

Se grande parte de nossi populacio € composta
de analfabetos, impoe-se conceder-lhe a faculdade de
votar, para que nossa comunidade constitua uma ver-

dadeira democracia. Se o analfabeto coopera com o

seu ingente trabalho para o engrandecimento do
pais; se, em caso de guerra, corre-lhe o dever de
pegar em armas para a defesa da nacho, sacrificando
mesmo a propria vida; se € forcado a pagar impostos,
como negar-se-lhe ¢ direito de contribuir para a
livre escolha dos diripentes da coisa publica?

Estou convicto de que, €sse meu intimp anseio,
cedo ou tarde, tornar-se-& plena realidade em nosso
pais. Senhores Ministros. Ao encerrar esta breve
oracdo, querp exteriorizar a minha total confianca em
que 2 Justiga Eleitoral, prosseguir4 em seu roteiro,
sempre sobranceira, visande o continuo aprimora-
mento ‘das nhossas instituigoes democréticas™.

A seguir falaram:
O Senhor Ministro Nelson Hungria:

“Senhor Presidente, o sistema legal de rotati-
vidade dos membros déste Tribunal, acarreta-nos,
hoje, o desconférto, a profunda méagua, que é para
nés o afastamento, a despedida de Vossa Exceléncia,
que, como membro desta Corte, e, notadamente, como
seu Presidente, durante o dltimo biénio, soube im-
primir-lhe um relévo incomum, soube transforma-lo
num érgézo de funcionamento eficiente, pontual, pre-
ciso, exato, perfeitamente ao nivel do seu papel cons-
titucional e legal.

Pela sua austeridade, pela sua diligente habi-
lidade, serena energia, notavel critério administra-
tivo, irrepreensivel senso de justa medida, Vossa Ex-
celéncia pdde orientar os nossos trabalhos dentro da
finalidade que o legislador patrio € ¢ nosso regime
politico quiseram que éles tivessem.

A auséncia de Vossa Exceléncia causa-nos a im-
pressdo de que vamops perder um elemento essencial,
inerente, insuperavel déste Tribunal colegiado. A
auséncia de Vossa Exceléncia serd um hiato dificil-
mente suprivel, porque Vossa Exceléncia & um désses
rares homens gue reunem, nwn conjunte harmonioso
e feliz, tddas as qualidades, as virtudes todas, dague-
les que sdo chamados aos postos de orientagdo e co-
mando,

Nas horas mais diffceis, nas horas desconsertan-
tes, Vossa Exceléncia soube, sempre, atinar com a
solugdo exata. Vossa Exceléncia sempre encontrou,
nas mais incertas encruzilhadas, o caminho justo.
Muitas wvézes Vossa Exceléncia nio dispensava 0s.
conselhos, as sugestdes de seus pares, mais por de-
feréncia a néds outras, do que pelo fato de que, acaso,
lhe faltasse o critério acertado.

Vossa Exceléncia foi um Chefe, foi um Lider, na
mais lidima expressio da palavra, pela escrupulosx-
dade de suas atitudes, pela correcio dos seus atos,
pelo modo esclarecido e firme com que soube supe-
rintender todos os setores desta Casa, quer agui, no
Estado Maior, que somos nds, os juizes do Tribu-
nal, quer no setor administrative. Nuneca houve
uma falha, nuica houve uma queixs fundada contra
2 atuacho de Vossa Exceléncia.

Ainda no anop passado, travaram-se eleigdes ge-
rais no Pais, e, pela sua onimoda operosidade, pela
confianga que Vossa Exceléncia inspirava aos inte-
ressados e a4s altas autoridades do pals, tudo correu
sem o mais leve acidente, num ambiente de tran-
quilidade e de ordem, para maior gléria da Justigca
Eleitoral.

Senhor Presidente, pode Vossa Exceléncia, ao
afastar-se desta Casa, ao despedir-se de nds, levar
a certeza de que, em cada um de nés, conguistou um
amigo sincero. O coragdo de Vossa Execeléncia, aquéle
bonissimo coracdo que Vossa Exceléncia ndo conse-
gue dissimular, mesmo nos momentos de sua exalta-
cdo, de sua conhecida exaltagic na defesa e na
aplicacio de seus pontos de vista, sempre pulsou em
ritimo com os nossos, de tal modo que pdde estabe-
lecer-se entre nés uma solida amizade, e isto nio
somente no seio dos componentes desta Cdérie, como
no setor administrativo.

A passagem de Vossa Exceléncia-pela Presidén-
cia desta Casa deixa um trago lumingso, um suleo
profundo de austeridade no cumprimento do dever,
na realizacio das exigéncias legais. Os seus exemplos
continuario a ser para ndés um roteiro seguro, sem-
pre que nos encontramos em conjunturas dificeis.

Senhor Presidente, fazemos os melhores votos, oS
mais fervorosos votos pela felicldade pessoal de Vossa
Exczléncia e pela continuidade de sua preciosa saide,
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para que, na mais alta Corte de Justica, prossiga
Vossa Exceléncia a prestar a sua inestimavel con-
tribuiclo ao servigo da Justica e ao bem comum™,

* * %

O Senhor Ministro Vasco Henrique D'Avila:

“Senhor Presidente, embora minha presenca a
esta sessdo, se revista de carater ocasional, dado gue
estou cobrindo o claro deixado pelo Senhor Ministro
Candido Lébo, por motivo de doenca, nfo posso, hem
devo, furtar-me ao dever de associar-me, de todo o
coragho, as justas homenagens, prestadas a Vossa
Exceléncia, no momento em que deixa a Presidéncia
desta alta Cédrte de Justica. Subscrevo e endossc os
térmos do merecido panegirico expressc pela pala-
vra ilustre ¢ fluente do eminente Senhor Ministro
Nelson Hungria’’,

t-* %
QO Senhor Ministro Djalma Tavares da Cunha

Mello;

“Senhor Ministro Francisco de Paula Rocha
Lagoa, dignissimo Presidente do Tribunal Superior
Fleitoral, Vossa Exceléncia é¢ um prebendado da
Fortuna. Cedo conseguiu o que muitos himens nio
conseguem ao longo da vida. Cede acreditou. Teve
fé. A fé que galvaniza o espirito e que lhe vem ser-
" vindo de viatico. Gragas a isso, também, cedo tomou
hébitos filoséficos, acostumou-se & integracfo, teve
pesspectiva do Todo. Adquiriu aquéle senso ético,
légico e aguela perseverancga, firmeza, que marearam
sUa persona.hdade preclara e que caracterizaram sua
atuacéao na vida piblica.

Este Tribunal, notadamente, pode certificar a
respeito. Pela terceira vez, Vossa Exceléncia esta
agui como Juiz do Tribunal. Da primeira, foi eleito
pelo Tribunal de Justica, da segunda, pelo Tribunal
Federal de Recurses, ressalto que, com meu voto e
meu aplauso; da terceira, pele Supremo Tribunal.
Trés eleicoes consagradoras. Trés exteriorizacdes de
altissima confianga, uma das quais, a do Supremo
Tribunal, a maxima a que se pode aspirar neste
Pais. R

Da terceira vez, o Tribunal Superior Eleitoral
elegeu Vossa Exceléncia para presidi-la e sua Pre-
sidéncia resultou em grandes dias para a vida do
dito Tribunal, contribuindo, e decisivamente, para
aumentar, para sedimentar o prestigic da Justica
Eleitoral do Pais. Quero assinalar que Vossa Exce-
iéncia mostrou-se agui um grande Juiz e um grande
" Presidente e inda hoje, em seu discurso de despe-
dida, mostrou a conjugabilidade perteita da sua
atuacdo com o regime represeniativo em vigor no
Brasil, eom a unidade nacional e deu-nos evidéncia
de que, como Juiz, nio pensa em Arvore, pensa em
floresta.

Senhor Ministro Presidente, se algum dia o
neguei, devia estar errade, e isso me <empenho naste
momento em frizar”

L ]

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas da
Silva:

“Senhor Ministro Rocha Lagoa. Sou admirador
de Vossa Exceléncia, desde que o ¢onheci, quando eu
erg estudante e o eminente amigo era Pretor no Rio.

Vossa Exceléncia deixou sua marca em Minas
(Gerais, onde atuou como Deputado Estadual, se-
guindo os ensinamentos do seu nobre Pai, cujo nome
pronuncic com respeito, e aumentando o prestlgm da
familia Rocha Lagoa.

Honrando as tradigoes mineiras e as de sua
ilustre familiz, fol um mocgo estudioso, austero, sobrig,
eumpridor do dever, sincero, firme, leal, ardorosc na
defesa de suas opinides, mostrando que seria homem
de principios e de atitudes. Sua brilhante juventude

seria o espélho dos seus sucessos consiantes e viria
justificar, pela sua formagdo moral, civica e eultural,
o triunfo que Vossa Exceléncia alcancou, engrande-
cendo sen nome e de seus antepassados.

Vossa Exceléncia é conhecido como homem forte,
que sabe o que quer, 9 que faz o que sabe, o que pode.
Defensor da autoridade e distribuidor de justi¢a, nao
se preocupa em agradar e ser simpatico. Procede
com isencac e destemor. Nido se mancomunag com a
bondade corruptora, com a tolerancia nociva ou com
a omissdo parcial. :

Como Juiz sabe gque deve cumprir a lei e nio
buscar oportunidade para aparecer, zelar peloc bem
comum e nao favorecer, ¢ impor ordem e dar a cada
um ¢ que é seu.

Como Presidente déste Tribunal Vossa Excelén-
cia exemplificou; cumpriu seu dever, néo cogitando
de simpatias e de aplausos, sabendo que a justica se
impbe e nado deve ser imposta, que s¢ ha justiga
quando ela inspira confianga e tem autoridade.

E Vossa Exceléncia, homem de autoridade, como.
Juiz, ajuda a Justica a ser respeitada e tranquila,

Acredito, Senhor Presidente, meu nobre amigo
Ministro Rocha Lagoa, que esta é a sua gléria: ins-
pirar confianga. Onde Vossa Exceléncia esia ha.
respeito, porque o passado de Vossa Exceléncia, as.
suas atitudes costumeiras, a sua firmeza, a sua al-
tivez, a sua bravura, a sua fidelidade aos principios,.
de vez que Vossa Exceléncia € um homem de con--
vicgdo e de fé, fazem com que, em tddas as oportu-
nidades, Vossa Exceléncia aja de acérdo com o que:
o interésse piblico, ¢ interésse social e o interésse
nacional esiejam exigindo de Vossa Exceléncia e do.
Tribunal do qual Vossa Exceléncia participa, hon-
rande a Justica e engrandecendo a magistratura.

Vossa Exceléncia deixa a sua marca onde passa.
Aqui sera lembrado pela sua compostura, austeridade,,
independéncia, lealdade, civismo, nocdo exata do
dever.

Vossa Exceléneia ilustrot a Presidéncia déste
Tribunal, que foi engrandecido, tamhém, por outros.
notaveis magistrados e grandes brasileiros. Cito com.
emocao 0 nome do meu querido e inesquecivel amigo,
o grande Presidente José Linhares e os nomes dos
meus diletos amigos: Ministros Lafayette de Andrada,
Ribeire da Costa e Luiz Gallotii, companheiros de
Vossa Exceléncia no Supremo Tribunal Federal, tendo-
cada um personalidade prépria, mas sendo iguais na
dignidade e no espirito ptblico.

O temperamento de Vossa Exceléncia & proéprio
ao do homem forte que é, completado pela sua pu-
janca fisica, energin espiritual e férgca de vontade.
O que qualifica 0 homem ¢ o carater e a energia. E
Vossa Exceléneia, Senhor Presidente, € respeitade
como homem de energia e de carater.

Como amigo de Vossa Excelénciz, como Juiz
déste Tribunal, é para mim, motive de sincera ale-
gria poder dizer gue sou seu companheiro neste Tri-
bunal. E’ satisfacio para mim, poder afirmar que
funcionei ao lado de Vossa Exceléneia, durante qua-
tro anos, como Juiz Substituto e como Juiz Efetivo
do Tribunal Superior Eleitoral.

Como seu amigoe, como seu companheiro nesta
Casa, ftrago a Vossa Exceléncia a homenagem mais
afetuosa de minha admiragio e de minha amizade,
sentindo, sinceramente, seu afastamento. Desejo a .
Vossa, Exceléncia téda felicidade“.

x ¥ &

O Senhor Ministre Plinio de Freitas Travassos:

“Senhor Presidente, o dia de hoje é, realmente,
de tristeza para éste Egrégic Tribunal, pelo afas-
tamento de Vossa Exceléncia da sua Presidéncia,
atendendo a imperativo legal.

Tive ocasido, em periodo anterior a esta Pre-
sidéneia, de acompanhar, como Procurador Geral
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Eleitoral, os wvotos de Vossa Exceléncia como um
dos Juizes desta Casa, votos é8sses gue nao destoa-
ram daqueles que Vossa Exceiéncia se habituou a
proferir nos trés Tribunais que honrou com a sua
presenga e hos quais deixou saudades, pela sua ati-
tude de Juiz e de homem culto € proho.

A sua energia, salientada pelos eminentes Co-
legas que jA se manifestaram, concorreu sempre para
a boa ordem nos trabalhos déste Egrégio Tribunal
e dos varigs Tribunais Eleitorais em todo o Pais, por-
gue nunca foram retardadas as providéncias neces-
. sarias ao bom éxito da Justica Eleitoral, que se tem
impdsto sempre pela sua serenidade e pela corregio
com que vemn agindo.

Vossa Exceléncia, como Presidente déste Excelso
Tribunal, nio se esqueceu de,particularidade alguma,
de tudo cuidando, tudo podendo providenciar para
que nada faltasse & boa ordem dos servicos desta
Casa.

Associo-me ao pesar dos meus eminentes Cole-
gas por éste afastamento, fazendo votos para que
Vossa Exceléncia continue no Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal a pugnar, como vem fazendo, pela
magnitude da Justica Nacional”.

x % ¥

O Senhor Ministro Guilherme Estellita:

“Senhor Presidente, encontro-me neste Tribunal
por uma circunstincia fortuita, substituindo um dos
seus mais eminentes Juizes, o Senhor Desembarga.-
dor Vieira Braga que, por motivo de saude, nio
pode, presentemente, comparecer as sessOes.

Deu-me essa substituigdo, Senhor Presidente, a
grande alegria de vollar ao convivio de Vgssa Exce-
léncia, a quem, durante muitos e muitos anos, tive a
honra de ser companheiro, na Justica do Distrito
Federal. Nessa ocasiio, por ésse motivo, pude apro-
ximar-me de Vessa Exceléncia e, criou-se-me a
oportunidade de conhecer e apreciar suas raras qua-
lidades morais, seus preciosos dotes intelectuais.

Dessa admiracdo surgiu uma amizade real que
0s anos s0 tém feito tornar sélida e duradoura. E’,
portanto, Senhor Presidente, para mim, um verda-
deiro jubilo assistir, hoje, perante éste Tribunal, as
homenagens excepcionais que Vossa Bxceléncia acaba
de receber, pela voz autorizada dos eminentes juizes
que compbem @&ste Egrégio Judicidrio.

E' que, Vossa Exceléncia aqui, desempenhou de
modoe exemplar as fungdes quer de Juiz, quer de
presidente desta Suprema Cdrte, Alias, Senhor Pre-
sidente, isto nio poderia surpreender quem foi tes-
temunha como eu, da maneira por que Vossa Exce-
léneia serviu a Justica do Distrito Federal, com dig-
nidade, competéncia e zélo, durante dezenas e de-
zenas de anos, pois gue Vossa Exceléncia, conta,
hoje, mais de 3% anos de servicos a Justica, quer
na Justica do Distrito Federal, quer no Tribunal Fe-
deral de Recursos, quer no Supremo Tribunal Fe-
deral,

86 esta circunstincia diz com elegiiéncia
dos nossos excepcionais meritos: todos os tribunais
de que fazia Vossa Exceléncia parte, indicaram o
nome de Vossa Exceléncia para integrar esta Corte
Eleitoral: a prineipio, o Tribunal de Justica do Dis-
trito Federal; depocis, o Tribunal Federal de Re-
ecursos; por fim, o Supremo Tribunal Federal.

QOra, Senhor Presidente, essa reiteracdo de es-
colha vale a consagracao do mérito extraordinario,
porque todos sabemos que, Vossa Exceléncia € um
homem que, ao desempenho das suas fungdes im-
prime um cunho individual e se impbe ao respeito
e 4 admiracio de todos, embora nem sempre suscite
o agrado de todos. A maneira correta, severa, supe-
rior com gque Vossa Exceléncia desempenha suas
funcées, sempre lhe grangeiam o respeito e admi-
racgip gerais. .

Mas, nao devo, Senhor Presidente, repetir agui o
elogio da sua personalidade, feito com palavras ma-
ravilhosas, pelo eminente Ministro Nelson Hurgria.
Este é o sentimento geral. Quero, apenas, acentuar

© ¢ grande prazer que me causa assistir a esta Sessio,

onde Vossa Exceléncia é alvo de tantas e tdo mere-
cidas homenagens, no momento em que pde térma
ao exercicio da judicatura eleitoral, mas para dedi-
car-se completamente ao servigo da Justica, no
Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Assim, Senhor Presidente, pe¢o vénia para fa-
zé-lo, também, em nome de dois nobres colegas,
membros déste Tribunal Superior, os quais, por mo-
tivo de sadde, ndo puderam comparecer. QuUero me
referir ao eminente Desembargador Vieira Braga
que me pediu fizesse acentuar essa circunstineia e
o Ministro Candido Lobo, ha mais de uma semanha
enférmo, sem poder comparecer &5 sessdes déste
Tribunal™.

& ¥ ¥

Em nome do Ministério Piblico Eleitoral, o Sex
nhor Doutor Alceu Octacilic Barbédo, Procurador
Geral Eleitoral substituto, associa-se¢ a4s homenagens,
pronunciando as seguintes palavras:

“Com todo o prazer e honra, associc o Minis-
tério Publico Eleitoral a esta homenagem de despe-
dida do eminente Presidente Rocha Lagoa.

Fui colhide de surprésa, estava na conviegho de
que o mandato de Vossa Exceléncia terminaria so-
mente em outubro. fste érro de calculo, vriva-me da
satisfagdo de conviver, por mais tempo com Vossg
Exceléncia, neste Egrégio Tribunal,

Reitero, Senhor Presidente, o prazer de ass0-
clar o Ministério Publico Eleitoral a esta homena-
gem, na ‘despedida de Vossa Exceléncia, gue ¢ um
dos grandes juristas brasileiros, que tanto tem hon-
rado, pela sua cultura e inteligéncia, 0s anais da
cultura juridica no Pais., Pego a Deus pela felici-
dade de Vossa Exceléncia, quer na vida piblica,
quer na vida particular. Que tudo lhe corra bem!”’

* k& &

Falando em nome dos delegados de partidos, cre-
denciados neste Tribunal, assim se expressou o Se-~
nhor Doutor Jardel Cruz:

“Senhor Presidente, Egrégio Tribunal, em nome
de todos os Partidos Politicos, venho trazer a Vossa
Exceléncia a nossa palavra de tristeza, por vé-lo au-
sentar-se desta Egrégia Corte da Justica Eleitoral,
Eu, talvez mais do que ninguém, além dos demais
delegados, conheci Vossa Exceléncia ainda como
Juiz de Direito do Tribunal de Justica, pois ja 1a
viio mais de vinte e ftrés anos que venho ad-
vogando nos foros desta Capital. O trato que Vassa
Exceléncia tem dado, particularmente 4 minha pes-
soa, féz de mim um admirador e amige de Vossa
Exceléncia. Mas, em nome dos partidos politicos,
trazemos a Vossa Exceléncia nossa palavra de gra-
tiddo, porque soube Vossa Exceléncia, com o trate
lhano que lhe é peculiar, fazer respeitados os dele-
gados dos partidos, nas horas em que a Justica Elei-
toral, e o préprio Tribunal, lhes da a palavra.

Queira Vossa Exceléneia, Senhor Ministro Rocha,
Lagoa, aceitar os nossos votes de despedida desta
Casa, porgque ¢ nosso convivio se transferira para o
Supremo Tribunal Federal, onde encontraremos Vossa
Exceléncia, estou certo, dispostc a nos receber com
a mestna delicadeza, com a mesma amizade., Nesta
Corte, Vossa Exceléncia cumpriu com seu dever, e
poderd ir tranqgiiile para seu lar, confiante em que.
¢, de fato, um grande Magistrado™.

x ¥ X

A seguir, o Senhor Ministro Francisco de Paula
Rocha Lagoa pronuncia as seguintes palavras de
agradecimento:

“Senhores Ministros, agradego de todo coracio
as generosas expressdes gue Vossas Exceléncias me
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tributaram, muito acima de meus parcos mereci-
mentos. ’

S6 uma explicacio encontro, para ter tido a fe-
licidade de ouvir ésses imerecidos elogios. E’ a ami-
zade que nos liga a todos: ao Ministro Nelson Hun-
gria, tanto nomini nullum est elogium meu velho
companheire de nossa provincia de Minas Gerais,
com que, ha quase 40 anos, estou ligado por uma
amizade constante, viva, sincera; ao Ministro Hen-
riqgue D’Avila, que fei meu colega. no Tribunal Fe-
deral de Recursos, onde tive a oportunidade de  ver
a elevagfio e competéncia com que Sua Exceléncia
apreciava os c¢asos que lhe eram submetidos; ao Mi-
nistro Cunha Mello, também meu colega no Tribu-
nal Federal de Recursos e, posteriormente, meu co-
lega nesta Coérte, quando, aqui, tive a honra de fun-
cionar, pelos votos dos Juizes do Tribunal Federal
de Recursos, onde desde aguela época, passei a ad-
mira-lo, pela sua inteligéncia e sua cultura; ao Mi-
nistro Idefonsoc Mascarenhas, brilhante professor,
também meu conterraneo, oriundo de familia  de
tradigio e respeito em Minas Gerais, a cujos mem-
bros estou ligado por lagos muito estreitos, e que
vem se destacando, desde a sua mocidade, pelos ful-
gores de sen cwlfo espiritc. Ainda antes de conhe-
cer pessoalmente o Professor Ildefonso Mascarenhas,
tornei-me seu admirader, pela sua atuacdo como
lider da classe estudantil nessa cidade; ac Ministro
Plinio Travassos, de guem, igualmente, antes de ter
a felicidade de o conhecer pessoalmente, me tornei
também seu admirador, por ver o cuidado gue punha
em seus arrazoados, como Procurador Regional da
Republica, quando era et juiz do Tribunal Federal
de Recursos. Mais tarde, tive a felecidade de traba-
lhar com Sua Exceléncia neste Tribunal, exercendo
éle a  Procuradoria Geral Eleitoral e ocupando eu
uma das catedras desta Corte, Pude apreciar sempre,
o que alias deixei acentuade, guando da partida de
Sua Exceléncia do nosso convivio, o equilibrio, a
ponderagac € a €levagdo com que OCupou o Cargo
de Procurador Geral Eleitoral, ac Ministro Gui-
lherme Estellita, professor eximio e modelar magis-
trado, a quem me ligam os lacos mais estreitos de
amizade e respeito. Todos, portanto, meus amigos,
e assim suspeltos para proferir um julgamento re-
reno.

Foi justamente esta amizade que os levou a ex-
travasar os sentimentos intimos, mimoseando-me com
expressges a que ndo faco jus.

Quero, tambem, agradecer as palavras do ilustre
Doutor Procurador Geral Eleitoral interino, cuja ati-
tude tive a oportunidade de apreciar, quando tive
assento no Tribunal Federal de Recursos, bem como
A susa constante diligéneia, seu amor ap frabalho, sua
extremada dedicacdo a0 cargo qile entio exercia e
ainda exerce.

Desejo ainda agradecer as bondosas expressdes
do ilustre Delegado de partido que ocupou a tri-
buna, e que também se deixou levar pelo senti-
mento de amizade, pois eu o conhego desde jovem,
pelos lacos que o prendiam - ap meu saudoso amigo
Desembargador Gomes de Paiva. Ainda era éle eg-
tudante e desde aquela ocasifo ja nos estreitava umsa
_s6lida e viva amizade.

Senhores Ministros, nao querc ocultar o senti-
mento de tristeza que leve comigo, ap afastar-me
desta Casa, mas, tal magua se atenua, quando me
lembro de que Vossas Exceléncias aqui ficam sob a
protegdo de Cristo Crucificado, que fiz entronizar
neste Tribunal, com o integral apoio de meus ilustres
pares’.

MINISTRO ARY DE AZEVEDO FRANCO

Escolhido pelo Supreme Tribunal Federal, para
integrar o Tribunal Superior Eleitoral, na vaga de-
corrente do término do mandafto do Sr. Ministro
Rocha Lagoa, assumiu as fungdes de juiz efetivo
déste Tribunal, em sessdo de 9 de setembro, o Se-

nhor Ministro Aty de Azevedo Franco. Com a elei-
-¢ao do Sr. Ministro Nelson Hungria, para a Presi-
déncia do Tribunal Superior Eleitoral, assumin o Se-
nhor Minisiro Ary Franco, na mesma sessdo do dia
9, a Vice-Presidéncia desta Corte.

Na ocasido, sbbre o fato o Senhor Ministro Pre-
sidente, pronunciou as seguintes palavras:

Senhores Ministros, é com grande jubilo que vejo
integrando éste Tribunal ¢ Senhor Ministro Ary de
Azevedo Franco, com quem de ha muito, tenho fir-
mado um pacto de indestrutivel amizade. E' uma
aquisicAo preciosa para o Tribunal Superior Eleito-
ral, porque 3. Excia. ndo {raz para agui apenas a
sua rara inteligéncia, a suwa notavel cultura, sendo,
também, o seu irrepreensivel senso de justa medida,
gue é a qualidade que mais aprecio num juiz.

A presenca de Sua Exceléncia neste Tribunal é
para nds uma garantia, uma seguranca, um motivo
de tranquilidade, porque Sua Exceléncia, com 2 sua
facil percepcdo, com o seu notéric atilamento em
perfilhar os fatos e enquadra-los dentro da lei, ¢
um désses juizes que sabem levar a rumao certo, ainda
quando ne mapa nac haja caminhos tracados.

Para saudar Sua Exceléncia, em nome do Tri-
bunal, designo o Senhor Ministro Djalma Tavares
da Cunha Mello, )

* # *

O Senhor Ministro Djalma Tavares da Cunha
Mellp, proferiu o seguinite discurso: .

Egregio Ministro Nelson Hungria, Dignissimo
Presidente do Tribunal, meus eminentes colegas,
Meus Senhores:

. Convocado para dar ao Ministro Ary Franco as
boas vindas do Tribunal, apresso-me no cumprimento
do afd honroso, da incumbéncia grata, e por sinal,
que facil. Sim, facil: — o novo Juiz, o homem pu-
blico insigne gue vem de sentar-se enire nos, inte-
grando o Tribunal Superior - Eleitoral como um dos
representantes do Supremo Tribunal, possui uma
félha de vida repassada de dignidade, arabescada de
cintilagbes, carregada de louros.

Professor de Direito, Publicista, Magistrado, o
Ministro Ary de Azevedo Franco apresenta um saldo
social magnifico. Nao admiramos néle, em primeiro,
a autoridade que deflui do cargo de Magistrado do
Supremo, mas a autoridade gue o levou para o exer-
cicio da Grande Magistratura. Enxerga-se em Sua
Exceléncia, em primeiro, o homem cavalheiresco, pa-
triota, generoso, compreensivo, que sempre contribui
para que se forme derredor da sua pessoa uma atmos-
fera de cendaculo, propicia ac trabalho de eguipe, a
sinergia; o publicista cujos livros de Direito Penal,
de Direito Judiciario Penal e de Direito Intertempo-
ral cedo se tornaram renomados, classicos, Néles me
tenho ido abeherar desde juiz de direito em Pernam-
bucg, nos ides de 1932; o Mestre de Direito conspicuo
de varias geragoes de estudiosos das letras juridicas.
E’, portanto, um motive de regosijo, e de olimismo
sadio, ver ésse eminente Juiz neste Tribunal, que tudo
espera da sua coragem civica e da sua clarividéncia.

Ministro Ary Azevedo Franco: em nome do Tri-
bunal Superior Eleitoral apresento a V. Exceléncia
expressées do maior apréco, de par com augurios os
mais auspiciosos.

® = &

Pelo Ministério Publice Eleitoral assim se pro-
nunciou o Senhor Doutor Alceu Octacilio Barbédo,
Procurador Geral Eleitoral, substituto:

Saudo o Tribunal Superior Eleitoral e congrafu-
lo-me com seus ilustres Ministros, pela posse do emi-
nente Ministro Ary de Azevedo Franco neste valoroso
6rgdo da democracia brasileira. Sio os votos que
formulo por mim e por todo o Ministério Publico
da Justiga Eleitoral.
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Em nome dos delegados de partides politicos
disse as seguinfes palavras o Senhor Doutor Jardel
Cruz: .

Senhor Ministro Presidente, Senhores Ministros,
Senhor Ministro Ary Franco, em nome dos delegados
de partidos politicos gue militam nesta Casa e no
meu nome pessoal saudo Vossa Exceléncia guase que
emocionado. Vejo diante de mim o meu professor
de Direito Criminal, aguéle Juiz amigo que encontrei
no Tribunal de Justiga, nos primérdios de minha ad-
vocacia, depois como Desembargador, e que ji tenho
visto e encontrado no Egrégio Supremo Tribunal Pe-
deral.

Vossa Exceléncia, Senhor Ministro, atingiu o
pdsto supremo da Magistratura brasileira, como nonra
40 méritd & sua cuwtura, 4 sua Inteligéncia e ao
amigo de todos que Vossa Exceléncia &, Vossa Exce-
léncia tem traduzido, nos anos da sua vida, o equi-
librio, a honradez, o fato, a justica e a honesticade
de seus atos. Tem sido, de rato, um Juiz, de fato,
um professor; de fato e de direito, um amigo. Todos
nos, aqui, ja estamos habhituados a vé-lo proterir seus
votos nesta Augusta Casa de Direite Eleitoral. Bs-
tamos, também, habituados a4 ver a maneira € o
roteiro com que Vossa Exceléncia conduz seu volo,
exato como um timoneiro que sabe levar seu barco
a poérto seguro. Os delegados -de partides, em exer-
ciclo neste Augusto Tribunal, estdo trangiiilos e reju-
bilosos de té-i0 no seu convivio, novamente, como
Juiz efetive déste Tribunal, porgue sabem que oS
seus conhecimentos do direito, em geral, trazem con-
fianga para todos nés e o proferir de seus votos, a
certeza € a4 garantia de nossos direitos. Vossa Exce-
léncia, neste ‘I'ribunal, com seus votos, julgando todas
as questoes do Direito Eleitoral, em delesa da de-
mocracia, traz, para todos nes, a trangiiilidade da
conflanga, do respeito que nos merece a Justica Bra-
sileira.

« % F

Q Senhor Ministro Ary de Azevedo Franco, em
agradecimento, pronunciou os seguintes dizeres:

Senhor Presidente, Senhores Ministros, confesso
que nao pensei que a minha posse, como membre
aéste Tribunal, se revestisse desta solemidade, IPoi,
para mim, umsg surprésa, evidentemente, uma sur-
présa agradavel. Venno para aqui possuido de grande
encantamento, primeiro por ter, na Presidéncia deste
Tribunal, um amigo de ha mais de trinta anos, a
quem conheci quando fazia seu concurso para Pretor
a0 Distrito Federal, com aquéle brilhantismo que
lhe € inato, e guardo, até hoje, a lembranca daguelas
provas brilhantes a que Sua Exceléncla se submetia,
perante a Comissfo Examinadora, para pariir vito-
rioso na sua carreira, até atingir o pinacwlo da Ma-
gistratura e, hoje, a Presidéncia déste Tribunal —
Nelson Hungria.

A saudagfio de Cunha Mello, vivo, inteligente, ge-
neroso, dizendo de mim coisas muito aumentadas,
porque, embora nac meédice, Sua Exceléncia traz,
no coraciao, um aparelho de protese, gue aumenta
peqguenas qualidades que um amigo possa ter, para
revela-las, numa grandiosidade imensa; a palavra
de Jardel de Souza Cruz, a quem conheci nos bancos
escolares, como meu aluno, € sempre tive como amigo,
tudo isso me foi muito grato ao coragio,

Sento-me nesta cadeira do Tribunal Eleitoral,
nao como estreante. Ja tive a alta honra de presi-
dir o Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Federal.
J4 tive, também, a alta honra de integrar, por vézes
8ste Tribunal, como membro suplente. Quero, ape=
nas, nesta oportunidade, fazer uma afirmagio: com
a ajuda de todos os que me cercam, com as licoes
que receberei de meus colegas, prometo a0s meus
Pares, prometo a Vossa Exceiéncia, meu querido
Presidente, nao deslustrar a missio gue me delega-
ram os meus eminentes Colegas do Supremo Tri-
bunal Federal. Muito cbrigado!

MINISTRO NELSON HUNGRIA

Em sessio do dia 9 de setembro, fomou posse ha
alta funcio de Presidente do Tribunal Superior Elei-
toral, para a qual foi eleito psla unanimidade de
seus pares o Sr. Ministra Nelson Hungria.

Na oportunidade o Senhor Ministro Ary Franco
prestou homenagem ao Senhor Ministro Nelson Hun-
gria ¢om as seguintes palavras:

Senhor Presidente, continuando com a palavra,
permita-me Vossa Exceléncia que, comwu delfgado
dos meus eminentes Pares, pronuncie algun.as pala-
vras de saudacdo a Vossa Exceléncia, dizendo do
jubilo gque se apodera de iodos nés, por ver a Pre-
sidéncia déste Tribunal entregue a Vossa Excelén-
cia, da satisfagdo que nos invade a todos, por vermos
os destinos da Justiga Eleitoral no Brasil enfregue a
maos experimentadas, entregues ao talento, 3 cultura
e & bravura de Vossa Excelencia, Vossa Exceléncia
é daqueles homens, que sabemos de anteméo, ao
lacdo a inteligéncia, da cultura, da nobreza, é também
um hravo, que sabe entrar nas pugnas desassombra-
damente, de peito aberto. E ¢ de um homem de
peito aberto que a Justica Eleitoral Brasileira pre-
¢isa, sobretudo nas ocasides em que se fazem sentir
as lutas eleitorais. Bendito g Pais que possui um
homem comp *Nelson Hungria, para dirigir os des-
tinos da sua Justiga Eleitoral! Seja Feliz!

LI

Ainda, em nome do Ministério Publico Eleitoral,
o Doutor Alceu Barbédo, Procurador Geral Eleito-
ral, substituto, pronunciou as seguintes palavras:

Associo o Minisiério Publico Eleitoral, neste
grande dia em gque o Egrégio Tribunal Superior Eiei-
toral elege o seu nobre Presidente, o eminente jurista
Ministro Nelson Hungria. Fago votos pelo brilho es-
perade da sua gestdo e pego a Deus pela felicidade
pessoal de Sua Exceléncia.

% A

Em nome dos Partidos Politicos assim falou o
Doutor Jardel Cruz:

Senhor Presidente, os Partidos Politicos se as-
sociam 4s homenagens prestadas a Vossa Excelén-
cia e fazem suas us palavras do eminente Senhor
Ministro Ary Franco, que traduzem, perfeitamente,
a personalidade de Vossa Exceléneia, pela bravura,
pela inteligéncia e pela cultura, como um . dos orna-
mentos lidimos da Justiga brasileira,

Em agradecimento, o Senhor Ministro Nelson
Hungria assim se pronunciou:

Senhores Ministres, Senhor Doutor Procurador
Geral em exercicio, Senhor Representante dos Dele-
gados de Partidos, minhas Senhoras e meus Senha-
res: Agradeco, comavidamente, ésse grito da alma
que vem de ser proferido pelo eminente Senhor Mi-
nistro Ary Franco. E' bem verdade que € o coracdo
gue faz os elogientes. Cor disertos facit, quando se
coloca o coragho nos labios a palavra sai fluente, vi-
brante, entusiéstica, agquecida pelo sentimento. As
palavras de Sua Exceléncia me foram diretas ao co-
racéo porque vieram diretamente de outro coragio,
causando-me g mais grats emocio. Tamhém agra-
deco as palavras amadaveis que me dirigiu o Doutor
Procurador Geral Eleitoral, em exercicio, e também
a locugdo, breve, mas calorosa, do Doutor Jardel
Cruz, como representante dos Delegados de Par-
tidos.

Meus Senhores, ao mesmo tempo gue me desva-
nece, sobremodo, a honrosa escolha dos Membros
déste Tribunal, sinfo que uma grande responsabili-
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dade vai pesar sébre os meus omhbros. A Presidéncia
déste Tribunal, por uma tradigio ininterrupta, tem
sido dignificada por magistrados do mais sibido mé-
rito, que aqui se assinalaram peles mais relevantes
servicos 4 causa da Justica FEleitoral. O derradeiro
dos Presidentes desta Casa, o eminente Senhor Mi-
nistro Francisco de Paula Rocha Lagoa Filho, tio su-
periormente, tdo exemplarmente desincumbiu-se do
seu mandato, que crioy, para mim, uma situacio ver-
dadeiramente dificil, pois foi muito alto o nivel e o
ritmo que Sua Exceléncia soube imprimir 4 atuacio
déste Tribunal Superior, no plano nacional. Pro-
meto procurar aproximar-me o mais possivel désse
nivel e para isso tudo farei guanto em mim couber.

Nido tenho outro programa sendo a continuidade
da acio de meus antecessores, o que vale dizer: fiel
cumprimento da lei, preocupagao de respeito 4 vontade
das urnas e 4 verdade eleitoral, o interésse no aper-
feicoamento, cada vez maior, dos méritos e ecritério
ditados pela licdo da experiéncia, e & manutengio

da confianga, da fé, do crédito gue a Justiga Eleito-
ral tem merecido dos partidos politicos do Pais, e do
povo em geral.

Prometo que, com aquela consiante coragem de
mim mesmo — € um elogio que me féz o eminente
Ministroc Ary Franco e que aceito — prometo que
com a coragem inteira de mim mesmo, tudo farei,
empenhando os meus methores esforgos, para con-
servar o prestipgio de que goza éste Tribunal no seio
da opinido piblica, Como tem sempre ocorride, aqui
nio havera preferéncias nem prevengdes, simpatias
ou animosidades hostis, senao apenas o cumprimento
inexordvel do imperativo legal ,aconteca o que acon-
tecer, euste o que custar. Tudo farei para que ©
Tribunal Superior Eleitoral, entrosado com 05 Tri-
bunais Repgionais Eleitorais e com os juizes e€leito-
rais, continue sendo um propughdculo, um baluarte,
uma das pedras angulares do regime democratico, que
cada vez mais se acrisola, se apura e se realiza no
Brasil. Era o que tinha a dizer,
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