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ATAS DAS SESSCES

18" Sessip em 1° de junho de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram os Senhores Ministros Céndido Motta
Filho, Candido Mesquita da Curnha Ldboe, Djalma
Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Mascarenhas da
Siiva, Plinio de Freitas Travassos € os Dautores Cav-
los Medeiros Silva, Prcocuraidor Geral Eleitoral e Ge-
ralde da Costa Manso, Secretario do Tribumal. Dei-
xou de coniparecer, por motivo justificado, o Senhor
Ministro Ary de Azevedo Franco.

1 — No expediente o Senhor Ministro Presidente
nomeosr o5 Senhores Ministros Cindide Motta Filho
e Plinito de Freitas Travassos para apresentarem pro-
jeto de instrugdes o respeito da utilizagho de cédula
uniea para u eleicho dos deputados & Assembléia
Legislativa do Estado da Guanabarg (Lei nv 3.752,
artivo 4°) .,

11 — Foram epreciados os seguinies feitos:

1 — Processo n® 1.823 — Classe X — GOias
(Goiania) . (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribuns! Regional Eleitoral, solicitan-
do aprovacio déste Tribunal Superior, pira a criicdo
da 71 ¢ T8 zonas elefforcis, nas comarcas, jd ins-
taladas, de Rubiataba e Itapuranga).

Relator: Ministro Candido Motta Fitho,

Foram aprovadas as zonas eleitorais, unf&nime-
mente.

2 — Processo n* 1841 — Classe X - Goias
(Geifinia).  (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicifando
aprovacdoe para ¢ criagdo da 82 zona, visto ja estar

instelod q respectiva domarca de Mirdcema Ao
Norte). <
Relator: Ministro Plinio de Freitas Travasscs,
Aprovaram ga criaciio da zoma eleitoral, umanime-
mente,

3 — Processo nY 1.840 — Classe X — Serghue
CAracaja). (Telegramia do Senhor Desemborgador
FPresidenie o Tribunal Regional Eleitoral, solicitindo
cestaque de Cr$ 60.000,00, pare despesas com as elei-
coes municipais a serem rewlizadss em Santa Lulzo
de Itanhy, Pedrinhas e llha das Flores:.

Relator: Ministro Djalma Tavares da Cun—ha
Mello.

Concadide o destague de Cr$ 15.000,00, para calcla
municipio, unfnimemente,

I — Feram publicadas varias declsGes..

JURISPRUDENCIA

ACORDAO 2.420

Recurse n° 1,112 — Classe IV (Agravo) — Minas
Gerais (Belo Horizonte)

Juiz eleitoral que rdsga phblicamente re-
queriniento ‘de inscricdo eleitoral. . Inquérito
adminisiraiivo 'determinado pelo T.R.E.

Agrave de wespacho ‘que ndo admitin Te-
curso cspecial. |\Da-se-lhe provinmento ‘para su-
bida e melhor erame (o Tecurso denegado.

Vistos, etc.:

Acordam o5 Juizes do Tribunal Supzrior FElel-
ioral, por maiorla de votos, dar provimento ao re-
curso, para fazer subir © recurso denegado,
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O relatéric do feito e as razdes de decidir cons-
tamm das notas taguigrificas anexas.

Sala, das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral,

Rio de Janeirc, em 22 de outubro de 1957, —
Rocha Legoa, Presidente. — Nelson Hungrie, Relator
designada. — Cunha Vasconcelos Filho, vencido. —
Foi vencido, também, o Ministro Vieira Braga. —
Carloy Medeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral.

{Pubiicadc em Sessdo de B8-6-60).

RELATORTO

O Senhor Ministro Cunha Vasconcelos -~ Senhor
Presidente, trata-se de recurso de agravo contra o
Dr. Latalete Dutra Ateniense, juiz eleiforal de Divi-
ngpo'is,

Fao: oferecida quelxa a0 Tribunal Regonal de
Nninas Gerais € o Regional deliberou, frente a ess:
queixa, marder abrir ingueérito administrativo.

A decisAa do Tribunal, gue estou encontrana>
em certiddo, nos autes, foi esta:

“Acordam os Juizes do Tribunal Regional
Feiteral de Minas Gerais, adatando sugestoes
e conclustes do Senhor Corregedor Eleitoral,
relator dp processo, em mamidar inslalar ingué-
risy Ppara apuracio da deniincia apresentada
peics Senhores Deputados Reny Rabélo e ou-
iros.

A decisho fol adotada por unanimidade e
ent concordancia ¢om parecer emitikio pela Pro-
curadoria Reglonal Eleitoral”.

Dessa decisdo interpds recurso o juiz e o Presi-
dente do Tribunal negou segulmento ao mesnd, nes-
tes térinos:

“Idescabe, na espécle, recurso contra a decisao
do Tribunal gque f6i a de determinar, por en-
quazrilo, ebertura do inguérito,

Dii-se¢ conhiecimento ao reguerenfe e devoliva-
s& o Drocesso ao Exmnt Desembargador Corre-
gedor Geral da Justiga Eleitoral.

Dessa decisfo interpds agravo, na forma do Re-
glnenio, ¢ Juiz, nestes térmos:

“O presente reécurso de agrave de nstru-
mentd merece ser provido para gue ténha se-
guimento o reécurse eqpecial interposto, uma vez
gue O séu nio acokhimento se baseou no fato
de a decisao recorrida versar apenas sdbre aber-
tura de inquérito’’.

O Des. Presidente mandou formar o Instrumento.

¥ ou o Dr. Procuraidor Regional substituto, sus-
tentarddo que o recurso & descabido.

Foi pedida a juni2da de novos elementos ao pro-
cesso e mentida a decisfo pelo Tribunal., -

Nesta instlncia, disse o Dr, Procurador Geral:

“Tomando conhecimento do requerimenu:
formulado pelos deputados estaduais Reny Ra-
bélo e outros, de abertura de inguérito contra
o Dr. Juiz Eleitoral de Divindpolis, ¢ ilustre
Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Mi-
nas Gerais houve por bem deferi-lo com o
gue nao se conformou ¢ Sr. Juiz em aprégo,
que, dessa decisdo, pretendeu recorrer para éstz
Colendo Tribunal Superior, com supesto fun-
damento no art. 167, do Coédigo Eleitoral.

Pelo despacha ora recotride, no entanto, o
ilustre Desembargador Presidente do aludide
Tribunal, indeferiu ¢ recurso, salientando quc
“descabe, na espécie, recurso contra a decisan
ido Tribunal que foi e de determinar, por en-
quanio, a abertwa de inguérito' (fls, 6).

Ainde nio conformado, o Dr. Juiz interpd.
o presente recurso, em instrumento, com fun-

damento no pardgrafe 1¢, do art. 60, do Re-
gimento Interno do ilustre Tribunal ¢ quo =
também previsto pelo § 2°, do art. 36, do Re~
gimento Interno déste Colendo Tribunal.

QO simples enunciado da hipotese désies
autos, demonstra a manifesta improcedénciz
do alegado pelo Recorrente e a necessidade d-
Se negar provimento ac séu recurso.

Tomando conhecimento de fatos denuncia-
dos por deputados estaduais, o ilustre Tribunal
a quo decldiu determinar a abertura do com-
petente inquérito, para a sue apuracic, e,
com isso, evidentemente ndo proferiu decisio
que pudesse dar lugar ao recurso previsto o
art. 167, do COgdigo Eleitoral.

Assim, o despacho recorridc e gque nio
admitiu o recurso formulado pele Recorrente,
E%o merece qualguer censura € deve ser mman-
tido.

Em face do exposto e de acdrde, alnda,
com O juridico pronunciamento, de fls. 13-13,
do ilustmaido Dr. Procurador Regiomal Eleitoral,
somos pelo nio provimente déste reeurso’,

E' o relatério,

VOTC

Senhor Presidente, nip me parece oOportuns -
dlscussio sObre se comypeie ao Tribunal de Justicu a
aplivagio de pena disclplinar a juiz ejeitoral, Alids,
a matéria ja estd decidida, por esta Corte, em wirios
julgados. O que ¢s autos ensejam seria o exame de
s¢, em face désse entendimento fixado, também as
medidas preliminares- de cariter administrativo, de
simples sindicAnela ou averiguacio, competeriain
aguele Tribunal, ou se poderiz ser adotalda a provi-
déncia por gutra autorldade, no caso o préprio Tri-
bunal Regicnal. Este limitou-se, tao s0, depois de
ouvir a infermacio do Corregedor, & mandar ebrir
inqueérito, para efeito de apuracido, nessa fase das
acusacdes ao juiz; e éste insurgin-se conira tal ati-
tude, entendendo que e providéncia era da atribul-
¢ic do Tribunal de Justica., Nio me parece assim.
Nao velo em que o reconhecimento de férp especial
acarrete a consequéncla de sdmente a essa autorl-
dade competir a sollcitacdo de delterminadas provi-
déncias, de carater investigatério, como é o caso do
inguérite mandado proceder,

Niao vejo em que, com ess5a decisfo, o Tribunatl
tenha ferido a lei s regpeito. A lei, que o juiz da
como desatendida, é a propria Constituicdo, gquando
determina féro espemal dos julzes de prl.meira. ns~
tarrcia, ao praticarem delitos de responsabijidade, ou
comum. Vé o juiz, nessa determinacgiio necessaria,
expressao para efeito de apuracip preliminar. Nfo
me patece que assim deva ser entendido.

Penso que nao infringlu o Tribunal Regional a
letra .da lel, nem mesmo ¢ seu espirito, quanide de-
terminou a provldéncia em causs, que deu motlvo
40 recurso.

Nego provimente ao recurso.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Nelson Hungrig — Senhor
Presidente, peco vista dos autos,

YOTO

QO Senhor Ministro Nelson Hungrian — O fatwo
imputado a0 Dr. Juiz recorrente, mesmo admitido
comg verdadeira a narratlva de quem Trepreseniou
contra éle, ¢ de uma frivolidade & tHdda prova: teria
sido éle indelicado, ou como Wiz o acusador, desurbano
parae com um alistando, que, indeclso quanto 00 nu-
merg da zong eleitoral,. pedia ao escrivao que o©
elucidasse. Enbendeu o Dr. Juiz que era intolerjvel
tal ignorAneia e, persuadido de que ¢ alistanide nac
gsabla realmente escrever, tomou-khe g férmuia e ras-
‘gou~a, ordenando que éle preenchesse oyira na sus
presenge. .
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Nao vejo razde alguma para se abrir inquérito
administretive para apurar semelhantes conduta, ape-
nas reveladors de uma louvdvel predcupacico de es-
coimar o eleitorado de individuocs que apenas apren-
demy 4 berdar palavras para- o exclusivo efeito do
pegi.(t:'lo de inscrigdo, quando, na realidade, sdp anal-
fabetos,

Isto posto, dou provimenfo ao agravd, pare qu=
suba o recurso, data venin do eminente Senhor Mi-
nistro Relator,

EXPLICAGAQ

C Senhor MiniStro Cunfie Vasconcellos — Senhor
Prestdente, aguandei, para confirmar ou nio meu
voto, inicialmente preferido como Relator, ¢ pronun-
ciamento do Senhor Ministro Nelsen Hungria, Lem-
brei, no momento de votar, que hA vAarios aspectos,
neste 0330, a serem respigados e examinaldos.

O primeiro déles, a competéncia do Tribunal
Eleitoral para mandar abrir sindicancia, sabido que
a atribuicao para aplicar penas disciplinares aos ju!-
z2s & do Tribumal de Justica local, o segundo asgpecin
sera que, pela lei nv 2.550 essa competéncia fo.
atribuido eos Tribunais Regionais; o ierceiro, se o
lei ordindria, nessa parte, nac entra em conflito. coin
a Constituigde, quando atribui competéncia aos Tri-
bunais de Justica para processar e julgar os ecrimea
comuns € de responsabilidade, em que incidirem o
Juizes.

Aflorei ésses vAarios aspectos, mas ponderei que,
no caso, se tratava de mera sindicineia, de ordem
zdministrativa, para efeito de instrucfo, de proce-
dimento de uma fase meremenie preparatoria; e
admiti que, em relacio a mesmsa, nao houvesse cons
trangimento ilegal, a ser causado pela via de pro-
nunciamento desta Corte.

O Senhor Ministro Nelson Hungrig -~ Nao deixa
de ser medida vexatéria,

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Cons
cordo em que a medida é vewatéria.

O Senhor Ministro Nelson Hungria, fazendo honra
ac juiz, pelos conceitos que emiliu, considero, entre-
tanto, gue a medida, infcialmente, é vexatoria. Tam-
bém admito que o seja, méormente em se tratando

de magistrado, Todavia, mesmo e assim sendo, po--

-demes corrigir 8sse ato? Poderemos fazé-lo pelo re-
conhecimento de ilegalidaide. Ha ilegalidade. pergun-
to, por competir ao Tribunal de Justi¢ca -- que con-
sidero nado absiante o disposto na lei ordinaria —
processar e julgar o juiz? Por competir tal atribui-
¢a0 & ésse Tribunal? Seria infrecio, destoaria da lel,
a determinagio da Cérte Eleitoral de mandar fazer
sindichncia de ordem administrativa, ou inquérito?

Nao vi em jque isso realizasse uma jlegalidade e,
por isse, neguel provimento ao recurso,

O mérito, evidentemente, sera estudado em sta
oportunidade e, nessa ocasiao, hi que prevalecer o
gue se apurar, realmente.

' por isso gue lastimg Ao poder acompanhar
o Senhor Ministro Nelson Hungria, mantendo, assim,
o melu voto, negando provimento ao recurso,

Aidmito que £ constrangimento, realmente, e,
sobretudlo, em se tratando de juiz portador daguelas
qualidades de que ¢ Senhor Ministro Nelson Hungria
se féz fiador. N&o tenho, entretanto, como eviti-lo.
pelp reconhecimenio da ilegalidade de tal procedi-
mente. O procedimento, agora, €, simplesmente éste:
o Tribunal mandou se gpurasse, em Inquérlto admis
nistrativo os fatos contidos na denineln, .

Assim, repito, lastimo a divergénecla em que fleo
com o eminenie mestre, Senhor Ministro Ne€lson
Hungria, e manienho ¢ meu voto.

VOTG

Q Senhor Ministro Horolde Valladio — Senhor
Prestdente, trata-se de agravo de despacho que nao
admitiu recurso especial, O recorrente alega que

nic havia bace alguma para inquérito. E o parecer
do Doutor Procurador Regional é no sentido e que,
se se tratasse de pena de adverténcia, néo seria
preciso inquéritc, mas para a pena de suspensio,
sim. Por ésse moiivo, fol que o interessado pediu
ag Tribunal que fizesse o inguérito. ¢ Desembar-
gador Presidenie cita wvArics pextos legais, referentes
& competéncia do Corregedor, para abrir inquériio,
ete. Nosso eminents Coiega, Senhor Ministro Nelson
Hungria, entende que, em tese, nio existiria faita,
Data venia do Senhor Minisiro Relator, dou provi-
mento ao agrave, para melhor estude do recurso,
quando éste vier.

PRELIMINAR — VOTOS

O Senhor Ministro Vieira Braga — Senhor Pre-
sidente, daeta wvenia, dos Senhores Minisiros Nelson
Hungria e Haroldo Valladéo, acompanho o voto do
Senhor Ministro Relator. Eniendo que se trata, ape-
nas, de inguérito para apurar a significacio juridica
dessa acusacao, porque pode tratar-se de ilielto pe-
nal ou, simplesmente, de infracio disciplinar, sujeita
& pena administrativa. E° preciso proceder a Apura-
¢a0 désge fato. O Senhor Ministro Nelson Hungria
aceitou a versio dada pelo préprlo acusado, guando
diz ..

O Senhor Ministro Daric Magalhdes. — Naoy
Pelos préprios acusadores!

0 Senhor Ministrg Harolde ValladGo — O pro-
prio Procurader fala em desurbanidade. |

O Senhor Ministro Vieira Braga — ...que o
magistrado rasgou uma peticio apreseniada pelo
alistando.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — O pro-
prio Procurador fala sébre isso.

O Semhor Ministro Vieire Brage — Nio deixa
e ser uma indelicadeza; no minimo, uma descor-
tezia muito viclenta, um vexame imposto i parie.
REsta niao hi que sofrer vexames de magistrados.
N&ao havia razi¢ alguma para que ¢ magistrado ras-
gasse a peticdo, dessa forma. Que a indeferisse, que
exigisse uma repeticdo do ato, mas rasgar a peticao

.frente ao eleitor, parece-me gque é um despropdsito

sujeito a uma correcio gualquer,

Duate venit, entendo gue 0 inguérito é medida
aceitével, que deve ser feito, de acérde com o qu2
decidiu ¢ Tribunal Regional; scbretudo porque essa
decisdo nao vicla disposicio alguma de lel, nem cone
traria 'decisio de outro Tribunal. Portante, 0 De-
sembargador Presidente do Tribuna! Reglonal inde-
feriu bem o recurso intenposto para esta Corte. Tra-
ta-se de agravo, ao qual nego provimento, de achrao
eom o Senhor Ministro Relator.

® o ¥
O Senhor Ministro Artur Marinho — Senhor
Presidente, também cOnheco do recurso, seguindo

orientacdo ja firmadsa por éste Tribunal, quando ao
julgamento do recurso n? 1.103, no dia 30 de juine
passado. E, déle conhecendo, também acompanho v
voto da Senhor Ministro Relator, negando provimen-
to ao recurso, porque acredito que, em situacio idén-~
tica, eu rasgaria g peticho.

L ]

O Senhor Ministro Durio Magalhdes — Senhor
Presidente, dete veniea do Senhor Ministro Relator,
tamibém deou provimento ao recursd, ponque ha inte-
résse déste juiz em evitar o inquérito, que é, d=
certa forma, vexatdrio.

Se éle € gcusado de falta sem qualquer gravi-
dade, a simples existénecia .de inquérito ja4 constitut
pena de efeito moral. Assitn, entendo que esta Cérle
deve apreciar as suas mazdes pama, possivelmente,
trancar ésse inquérito, se for o caso, evitando quc
tie sofra desde lopo, essa mela pena, que resulta
da jpropria instauracdo do inquérite.
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ACORDAO 2.836

Recurso n® 1.463 — Classe IV — Estade do Rio
de Janeiro

Se nao hd duvidas quanto & admissibili-
dade dos wotos de eleitores \estranhos 'd secao,
pouce importa \que éles nde tenham sido reco-
lhidos ‘ao ‘envelope especial,

A exigéncia de woto em Sépurade wvisd, ex-
clusivamenite, @ ievifar o contaminacdo da urna.

Vistos, éstes autos de processo n® 1.463 (Classe
IV), prdeedente do Estado do Rio de Janeiro:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eel-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer do
recurso, nes térmos das notas taquigraficas anexas.

Sala das Sessoes do Tribunat Superior Eleltoral,

Rio de Janeiro, em 10 de fevereiro de 1959, —
Francisco- de Paule: Rochn Laogos, Presidente, -
Antonio Vieira Braga, Relator. — Carlos Medefros
Silva, Procurador Gera! Eleitoral,

(Publicado em Sessao de 8-6-60).

RELATORIO

O Senhor Ministro Vieira Braga — Segundo =»
ata de fls. 5, a Junta Apumidora, ap iniciar a apu-
ragho da 5 secdo da 39 Zona Eileitoral do Istado
do Rio, verificou que os votos em separado nao cons-
tavam do envelcpe proprio, ficando decidido enthw
que 2 secdo nio seria apurada. O delegado do P.S.D
pediu que se fizesse a apuracio e, & vista do inde-
ferimento, reccrreu da decisio da Junia. No mes-
mo dia, foram apensadas as razdes do recurso, 3
gue responden o P. T. B., membro integrante da
Aliang¢a Municipal de Sao Pedro da Aldeia. A deci-
s&o fol mantida e o Dr. Procurador Regional deu o
parecer de fls. 14, sugerindo & abertura da urna
para verificacio do gue ocorre,

O Tribunal Regional delibercu abrir & urna, den-
trp da qual se engontravam os volos em separado.
Verificada, a autenticidade da ata e a inexisténcia
de indicios de wviolagho, o Reglonal deu previmento
an recurso do P.S.D., fazendo a apuragio da urha.

AS atas de apuracao estio a fls. 19 a 22.

Dezsa decisho recorreu g U.D.N. para éste Tri-
bunal, com base no art. 167 letra @, do Cddigo Elei-
toral, alegande violacAo do art. 48, letra b, com o
1* do.art. 32, ambes da lei ne 2.550.°

O Dr. Procurador Geral deu o seguinte parecer.

“Q ilustre Tribunal Regional Eleitoral do
Estado d, Rio de Janeiro, houve por bem apu-
rar 4 votacio da urna da 52 Secio do 1? Dis-
trito de Sao Pedro da Aildeia, do mesmo Fs-
tade, e nao conformados com essa decisdo, g
Uniao Demdlcritica Nagcional e o Partido Re-
pub’iceno Trabalhigta dela recorreram, a f6-
lhas 27, para esta instncia superior, com tuzn-
damento na letra a do art, 167, do Cddizo
Elzitoral, e sustentando haver a mesma con-
trariado o dispesto no art. 48, letra b, com-
binado com o pardgrafo 1° do art. 3%, ambos
da lei 2.550, de 1955.

‘A nossp ver, o recurso é incablivel na es-
pécie além de improcedente quanio 2o sen
mérito, como demensira ¢ Recorrido Partido
. Social Demdicratico, em suas conibra-razdes de

fis. 30-31.
‘Consoante se vé& da Resolucio recorrida
de ils. 17, o Hustre Trbumal a¢ gquo decidiu

“lprelzmmarmente a ebertura da urna, o que,
imediatamente, feito, ¢ constatada a existen-
cia, no interior ga mesma, dos votos em seps-
rade, verificada a autenticidade da ata e a
inexisténcia de sinais de violacio”, que deter-
minou a aburacio da votagio ida urna.
Sustentam os Recorrentes que os eleitores
que deveriam -volar em separado ‘exercerem

o seu direito de voto sem obediéncia ao pres-
crito no artigy 32, paragrafe 1°, acima mes-
cionade’, mas, tal, em realidade, nag ocorrey,
acrescendo que, para chegar &4 conclusio a que
chegou, o ilustre Tribunal & quo se Hmitwu u
apreciar soberanamente a matéria de fato e
de prova do pracesso,

Somos, em consequéncia, pelo nio conhe-
cimento do recurso, ou pele seu ndo provi-
mento, caso esta Egrégia Corite déle entenda
conhecer’.

E’.¢ relatgrio.
VOTO

O art. 32 da lei n? 2.550 irata do3 casos eln
que e ddmitem votos -de eleitores nio lofddos na
secdo, voios éstes que devem ser tomados em sepa-
rado. E .0 art. 48 letra b, declara nula a votagao
e votarem eleitdres estranhos A secio, fora dos ca-
£0s previstos no art. 32. Mas é intuitivo que a4 vo-
tacdo em saparado se destina a evitar a contami-
nacao da urna ,por votos que ndo poderiam ser aid-
mitidcs. Na espécie, nio se levantou . sequer davida
quanty aos eleifores estranhoes i se¢do, que coloica-
ram geus votes em separade dentro da urna. B
evidente que, colgcados dentro do envelope especial,
como quer a lei, ou dentro da urna, como aconteceu
n4a esgpécie, esta irregularidade nfo prejudica a veri-
ficacdn que deve ger feita justamente pela remessa
de titulos ae juiz eleiteral, como estabelecem as no-
vas Instructes. Alias, pelo que consta da ata, foram
anulados os volos tomades em separadg, por inohser
vancia das exigéncias legais, '

_Assim, nfgp conheco do recurso.

Decisdio undnime,

-ACORDAQ 2.908
Recursos n® 1.562 — «Classe IV — Maranhiao (Icaiu)

Pena ‘de suspensdo imposta o juiz eleiforal
por Tribunel ‘Regional,

Imexistindo ofensa 4 disposicGo legal, ndo
hd como se conhecer do recurso,

Vistos éstes autos do resurso ne 1.562 (classe IV,
procedente do Maranhfo: .

T Apdrdam ©s juizes do Tribunal Superior Elei-
foral, por unanimidade de votos, nfo corthecer do
recurse, nos férmoes das notas ta,quLgra,flcas anexas.

" Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Rio de Janeiro, em 7 de abril de 1859. — Fran-
cisco de Poula Rocha Logoa, Presidente. — Antonio
Vieira Braga, Relator. — Carlos Medeiros Silva,
Proeurader Geral Eleitoral,

(Publicade em Sessdo de 8-6-60) .
RELATORIO

O Senhor Minisiro Vielra Braga —. Senhor Pre-
sidente, em 22-2-58, em peticdo dirigida ao Desem-
bargador Corregedor, por duas pessoas que se diziam
delegados de partidos politicos, sem designagis des-
tes, mas que, posteriormente, em seu parecer, o Dr.
Procurador Regional esclarece gque sao delegados do
Pariido Social Pregressista € da Unido Demoeratica
Nacional, pediu-se que se procedesse a uma <Orrei-
¢i0 no gervigo eleitoral do municiplo de Axixd, que
pertence &4 31 Zona Eleitoral com sede em Icaty,
pois aquéle serwigp estava totalmente .desorganizado

¢ e sonhecigGo o faiccicsismo do respectivo juiz que,

além de ndo fornecer material eleitoral aos julzes
preparadlores que nic estavam sob a sua infiuénca
partidaria, ndo residia na Comarca nem abtendia as
partes, estande semipre ausente e deixando o Julzo
Eleitoral entregue ao chefe politico Go P.85.D.
Posteriormente, ji a 25 de junho de 1958, o

Partido Social Progressista, por seu delegado perante
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o Tribynal Regicnal a éste dirigiu longo requerimen-
16, no qual alega que o referido juiz da 31* Zona
Eleitoral, que € o Recorrente, vive, permanentemens-
te, na capital, enquanio na zona eleitoral, apesar de
grande niumero de inserigdes, néao consegulu O sup.-
cante que lhe fosse entregue um s6 dos titulos dos
eleitores gque o Partddo ebstou. O julz nunca ¢ en-
conirado e @ resposta aos que reclamam contra éss2
estado de coisas € que s¢ €le poderi resolver o as-
sunto. Enquanto isso actntece com o Suplicante, sa-
be-se que titulos de eleitores do Partido Social De-
mocratico tém sido entregues. Além disso, ndo hi
a fixacio dos editals com o0s despachos dados noo
processos, de sorte que nido € possfvel a interposicio
de recursos.

Q requerimento termina com © pedido de que
© Tribunal faga com que o juiz eleitoral providencie
para entrega dos titulos, nos térmos da lei, e afi-
xacdo dos editals e permanega na COMANCa pard
atender ac servigo eleitoral, sendo apurada sua res-
ponsahilidade.

O Tribunzl Regional deliberou undnimemente que
se desse ciéncia ao juiz de que a recusa da entrega
‘dos titules é crime de regponsabilidade e que éstes
podam ser entregues por intermédio dos juizes pre-
paradore. e delegados de partido e que se determi-
.nasse a ida do Corregeédor 4 Zoma em questao a
fim de gque apurasse as dentncies formuladas con-
tra o juiz.

A Reso:ucao é de 27-6-58 e a 30-6-58 o Senhor
Desembargador Palmério Cesar Maciel de Campos,
que ¢ o Corregedor, apresentou o resultado de f6-
Ihas § € 6.

Nesse relatério, o Corregedor expde, €m resumo,
o seguinte:

@) gue, anferiormente, receberd a reclamacgio ja
referida contra o juiz da 31° Zona Eleitoral:

t) que, nao podende na ocasiio ir até aquela
Zaona, zomente a 13 de abril foi a Icatu, que & sede
da 31® Zona. L& encontrou o cartdrio eleitoral fecha-
‘do, pois, estavam mna Capital tanto o juiz come o
escrivio, Nessa ocasifo, nada podendo fazer na sede
da Comarcz, wiajou até o Térmg de Morros, onde
um tabeiido, cujo rome cita, o informou de gue ©
escrivio eleitoral de Icatu andava em Morros, niio
6 procedendo o alistamento eleitorsl, como fazerdo
registre d2 nascimento, fato que chamou logo a aten-
¢ido <o Corregedor, porque ¢ Térmo de Morros ndo
estd dentro do territério do mubiciplo em que ial
‘escrivio poderia fazer registro de nascimento e dbitos,
sendo ainda de causar rigorosa diligéncia do escrivio
por inscrigjes eleitorals em témmo onde exista juiz
preparador;

¢) oque os fatos acimg narraldos espelham =
anorinalidade do servigo eleitoral na 31s Zona, tam-
hém retratado por uma consulia do juiz aoc Tribunal
Regional e, par tltimo, pela reclamaciy do delegaido
do P.S.P. Voltou a Icatu, onde ndo se encontrava
o juiz, que ainde desta wvez, segundo foi informado,
se achave na capital, Conseguiu, entretanto visitar
o eartério, onde, examinando cs respectivos fraba-
lhos, deparou com ‘“‘acentuadas e positivas irregula-
ridades’. O proprio escrivio lhe forneceu uma ex-
posicio dos fatos que mostram as jrregularidades
do servigo eleitoral da Zona,

O relatdrio refere-se em segulda a4 ausénela do
juiz, que se encontra sempre na -capital do Estado,
onde 580 levados os processos para éle despachar,
por um condenado. O fato é afirmado em declara-
¢a0 supscrita pelo Dr. Promofor da Comarca. Esta
também junto a folocdpie de umea carta incompleta
que feria sido escrita pelo juiz ao escrivio.

A fls, 14 estd a regposta que deu o juiz elei-
toral, em sua defesa, ao presidente do Tribunal. O
Juiz afirma, nesse oficio, que suas idas & cidade de
8ao Luiz tém sido detemnme.das pela necessidade de
buscar material eleitoral on por motivo de deenca
grave em pessoa de sua famdilia, ndo sendo exaio
.que la estivesse por ocasido da primeira ida do Cor-
regedor a Icatu, pois, procedia entdo a inspecio do

servigo eleitoral na comarca. Declara que o eserivio
eleitoral realmente tem praticado. irregularidades e
gue-a’ sua atilude agoras explica-se pela severa ad-
verténeis. ave lhe.féz, Narra incidentes que teria
ocorrido & frente da casa do Corregedor entre é&ste
e &le acusado, incidente que atribui a exeMacao da-
guele desemha,rge.dor a quem sempre tratou com téda
a consideracgo.

O Dr. Procurador Regional deu o -seguinte pa-
recer: : ;

I — B zcusado o Juiz, pelo P.S.P.:.

a) de jA haver alistado 5.569 eleifores,
nenhum titulo tendo entregue aos eleitores da
oposicao; i

b) de viver pa'xmaneﬁtemente nesta cap:-
tal em casa visinha ao T.R.E.;

¢) de fazer discriminagdo’ partidéria na
entregs dos titulos.

2 — O Exme Sr. Des. Corregedor Geral
esteve na Comarca e nip pode ver nem o
Juiz nem ¢ Escrivio e 'apresentar o reiatdrio
de fls. 5, no gual, em maior detalhe, salienla
falhas de Escrivao, lendo também uma carta
comprometedora do juiz ao Escrivgo.

3 — O Des, Luiz Cortez e o Sr. Juime
Pires Neves, delegados do P.S.P. ¢ U.D.N.
acusam o Juiz de fadcioso e declaram que 0
servigco eleitoral es(d desorganizade. Declaram
que © Juiz nio entrega material aos prepara-
deres isentos de sua influéncia polftica e plei-
teiam uma correigio.

4 — Ha ainda os does. de fls. 8 9 e 10,
éste ultimo assinade também pelo Promotor da
Comarca, afirmando que o portador entre
aguela comarca € esta capital! de expedienls
eleitoral para o juiz asSinar aqui € o presi-
disrio Jorge Fortes,

5 — Ouvido ¢ Juiz, deu explicacdes em 2
{6lhas datilografadas em espaco 1, em gu=»
nega 48 acusacdes, embora n&o haja juniado
qualquer prova das suas afirmagbes, Quei-
xa-se de que féra agredido. pelo Des. Palmério
Campos, usando em relagho aquele magistrado,
palavras que devem ser canceladas por envol-
verem descoriezia ou ofensa. Declara que a
carta € apdcorifa e acusa o Escrivio da pratica
de vaArias faltas graves.

6 — O art. ™ da Lei 2,550 de 1955, diz
que compete ag TRE aplicar as penas disci-
plinares de adverténecla e suspensio aos Juizes
eleitorais e julgar em grau de recurso, as que
forem imppostas por éstes aos funcionarics.

7 — Em conclusio somos

a) Pelo cancelamento das expressbes que
representem ofensa ou desoortezla. 4 pessoa de
5. Excia. o Exn® Sr. Des. Corregedor Geral.

b) Que se aplique a pmmema pena disci-
;plma.r (adverténeia) ao Juiz e 20 Hserivzo, os
quais poderio ser suspemnsos, ce persistirem na
pratica do que s3o acusados.

E o Regional p‘ofenu a respeito decisa
dendo o Juiz Eleitoral por 30 dias.

O Dr. Juiz Eleitoral recorreu para éste Tribumel
sem mencionar em que dispositivos legais se basedu
para & interposicio do recurso,

Q Dr. Procurador Regional opinou pelo provi-
mento, nos térmes de seu parecer anterior; que opl-
nou pela imposigio da pena de adverténcia.

© Dr. Procyrador (feral deu o seguinté parecer:

50 SUTpPen-

“Mediante a Resolu¢io reccirida de foihas
29, ‘o ilustre Tribuynal Regional. Eleitoral do
Maranhio, entre- cufras decisdes, houve por
bem aplicar ao Juiz Eleitoral da 31* Zona, Dr,
Paulo Prado Castelo Branco, a pena discipi-
nar, dé suspensiio por 30 dies,
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Nzo conformadp eom essa decisdo, ¢ ma-
gistrado punido dela recorre para esta instan-
cia superior, mas, a nossO ver, o 5€u apelo
NAG merece Ser conhec:udo

* Trata-se de uma decisdo admmlstrltw-a, do
ilustre Tribunal ¢ gquo, tomada, soberanamen-
te, no uso das suas atribuicoes, e que, por
isso ndo pode ser revista nesta instancia su-
perior.

Terdo em vista os fat?s gque chegaram ao
sew conhecimento houve por - bem o ilustre
Tribunal @ gquo aplicar ao Recorrente a pena

-+ de sugpensdo par 30 dias, enquanio gque, na

- opiniao do ilusfre Dr. Procurador -Regional, 2

casp &0 merecia a -;gen,-a. de advertdncia. féihos
24-25) .

Nag nos parece que esta. Egrégia Corte
. Superior deva entrar no mérito da questio,
par se tratar, como ji dissemos, de um ain
administrativoe e soberano, de um Tribunal Re-
gicnal Eleltoral, Acresce gque nac ocorrey, ¢
nem o Recorrente alega ter ocortido, na espé-
cie, qua]cruer liegalidade, .

Seinos, em consequéncia, pele nas conhe-
cimento do presente- recurso’.’

- FEstd feito o relatério.

YorQs

O Senhor Ministro Vielra Braga — Serhor Pre-
sidente, apesar de o Recorrente ser magistrado, o
recurss para éste Tribunal estd fundamentado e ar-
razoado como se fosse mero recurso ordinario.

. Recorrente procurouy demonstrar, em longo ar-
razcado, que foi injusta a pena de suspensio, a éle
impogta. pelo Tribunal Regional, umna vez que néo
incerrera em falta alguma. mas 0 aspecto da ilega-
lidade dessa suspensdo nao foi sequer abordado pelo
Reccrrente, nido obstante fosse ésse aspecto de im-
portancia decisiva para 0 conhecimento e provimento
do recurso.

O tinal das razfes do Reccrrente tornga evidents
nue ce pretende obter a reforma da decisho recor-
ridu, Déo puryue wora Ddya veowado disposicko expres-
g4 da lei ou esteja em contradicic com decisio de
outres tribunais eleitorais, na interpretacao da lel,
mas. simplesmente, por serem improcedentes as
a2¢usacfes que deram causa 4 imposigdo da pena.

Q) fato de ndo haver o Cédigo Eleitoral cogitado
de penas diseiplinares em relagho aos juimes eleito-
rals. gerou dividas quanto & competéncia dos Tri-
bunais Regivnais para a aplicacio de sancdes disci-
plinares acs juizes que ineorressem em falta, no
exercicio de suas funcdes eleiborais, Pretvaleceu afi-
nal o opinido de que a cmissdo da lei niao podia
ser suprida por interpretacfo analdgica, sendo, em
consequéneia, reconhecido que Aagueles Tribunais
fzltava comipeténcia para a imposicio de penas dis-
cinlinares previstas nas leis de odrganizagio judiciaria
dos Etudes ou do Distrito Federal.

A lel n® 2.550, de 1955, enfretanto, atribui, ex-
pressamente, competéneia ags Tribunais Regionais
para aplicar aos Juizes ekitorais as penas discipli-
nares de adverténcia e sugpensdo até 30 dias. A
compeléncia dos Regionais para ésse atp nio pade
mais ser postaem divida, em face do que dispde ©
art, 7 da Lei nv 2,530.

A mesma lei nv 2.550, no art. 75, criou o cargo
de Ccorrseedor Geral nos Tribunais Regionais, e no
§ 17 4o art. 76, determina que as atribuigoes do mes-
mo cargo seriam fixadas pelo Tribunal Superior Elei-
toral. tste Tribunal, em consequéncia, regulcu <
assunt> em Instrucdes aprovadas pela Resolucao nil-
mera 5,234, de 3 de ievereiro. de 1956.

QO Recorrerdte, por oficio do Presidente diy Tri-
buaal Regiog.g-l, foi convidado a prestar infcrmacgdes
a respeito das acusa¢des conira éle formutadas, ten-
do apreseniado longa defesa em que procurouw des-
truir, bem comipp desfazer a4 impressio que poderia

tér cauzsade neo Tribunal o relatério apresentade pelo
Desembargador Corregedor. A defesa do Recorrente
-esta desacompanhada de documentos e éle néao pe-
.din prago. para a Apresentacac du producie  de
-provas. 1oy

Aseim, desde que, pelo § 4° do art. 40 das nos-
=45 Inst.rucoes compete ao “Tribunai Regional deter-
minar a abertura de inquérito, se o julgar neces-
sdrie, a conclusdo a que tenho de chegar € que 2
Imposicao da pena de suspensac ao Recorrenfe néo
ofendeu dispesicBo expressa da 121, E como nio a2
alegou sequer dissidio Junsprudencial néo conhecgo
do recurso, :

O Dr. Procurador ‘Regional 'opinara a0 sentido
de que fosse aplicada a pena de adverténcia: e pelo
que ‘se v& a fls. 29, ¢ voto vencido nac ests funda-
mentaido.

Nao tendo o Recorrente elidido as provas em que
e baseou a acusacio formulada pelo P.S.P. e ha-
vendo o Te:, Corregedor, no seu relatério, chegado &
concusao de que, realmente ocorriam irregularida-
‘des no servigo eleitoral da zZona, pelos quais era
responsavel o Recorrente, nio se pode falar em ile-
‘galidade na imposicho da pena contra a qual éle se
msurge no presente Tecurso.

t & 3

Q Senhor Ministro Nelson Hungria vota de
acordo com o Sr. Ministro Relator.

Ausente o Senhor Ministro Cunha Mello.
PRELIMINAR — VOTOS

O Senhor Ministro Haroldo Valleddo — Senhor
Presidente, de inteire acdérdo com ¢ brilhante voio
do Senhor Ministro Relator, gue foi liberal, pois con-
siderou até a matéria da prova.

v %

Os Senhores Ministros José Duarte e Can-
dido Lecbo tambgm vatam de acérde com o
Senhor Ministro Relator,

ACORDAD N.° 3.024
Recurso n.° 1.663 — Classe IV — Pari (Belém)

Cesse a competéncia Jda Justica Eleitoral
com (@ diplomacdo, transitada \ent julgado, dos
candidatos ieleilos.

Néo icabe & Justica Eleitoral decidir sobre
a lincompatibilidade para 0 texercicio ldo jman-
dato eletivo, atribuicdo este do prépric worpo
legislctivo a que pertencie o diplomado,

Vistos, ete.:

Acordam oS Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, & unenimidade, nic cornhecer do recurso, na
conformidade das notas taguigraficas, que se incor-
poram a esta decisfo.

Sala das Sezsdes do Tribunal Superior Eleitoral.

" Rio de Janeiro, em 18 de setembro de 1959, —
Nelson Hungria; Presidente. — Plinio de Freitas
Trapassos, Relator. — Alcew Ctacilio Barbédo, Pro-
curador Eleit. Substituto,

(Publicado em sessdo de 8-6-60) .

RELATORIC

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Travassos —
Senher Presidente, o Partido Trabalhista Brasileiro
apresentou a0 Senhor Desembargador Presidente e
demais Membros do Tribunal Regional Eleitorai 4o
Par4 o seguinte reguerimento:

"'Q Partido Trabalhista Brasileiro, Se¢io do Para,
par..."”
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A peticio é um pouco longa. Li éste coméco da
peticdo, para. dar uma idéia. precisa do fato, que
censiste, afinal, no sepuinte: O General Zacarias de
Assuncdo fol eleito Senador e nio declaicu o par-
tido. Fol, primeiramente, inldicade por um partido,
e outros, em coligacio, adotaram a sua candidatura.
sendo que, para efeito de supléncia, o parntico gue
primeiro © indicou apresentou um candidato e a
coligachao outro. Travada a eleicho ¢ suplente apre-
sentado pela, Coligagio teve votacio maior do que
O outro. Mas o Senador, ac empossar-se ne Senado,
declarou que passzaria a pertencer ac Partido Tra-
balhista Brasileiro. Os diplomas, quer de Senador,
quer de Suplente, foram dados regularmente, porgue
foram dados aos eleitos, ao Senador € ac Suplenie
que tiverem maior votacao. N&o houve necessidade,
até o momento presente, de gualquer manifestacio
deéste Egrégic Tribunal sbébre ésses Suplentes. E ©
Sengido Pederal ierd, naturalmente, que se pronun-
ciar, no momento em gque tiver de convocar © Su-
plente, para a subsiituicao do Senador.

Promoveu-se €sie processo pam que éste Tri-
bunal deciare que o Suplente tinha de ser o parti-
dario, embora com votagio inferior ap que foi di-
picmado.

E' o relatorio.

yOTOS

Senhor Presidente, parece-me gue 0 ¢ase nac ety
na algada déste Tribunal,. Alids, nfo 1i o parecer io
Doutor Pracurador Geral Eleitoral, gque é nesse sen-
tido; gue salienta que o Senado Federal, no mo-
mento da convecagio do Suplente, é que teri de
apreciar essa situecdo.

O Senhor Ministro Ary Franco — O Senado é
que terd que convocar o Suplente diplomade.

O Senhor Ministro ildefonso Mascarenhas — Vol
convoear o diplomado?

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Trapassos —
36 o Senado é que podera decidir o case, pois da
diplcoacds nio houve recurso.

O Senhor Ministro Céndide Lobo — Mas isso o
que &, entioe?

O Senhor Ministro Plinio de Freitas messos —
E’ um Suplente de Senador que quer ser diplomado
no lugar de outrdo, porque o Senador eleito, ac em-
possar-s¢ no Senado deciarou gue optava pelo Pai-
tido Trabalhista Brasileirc, E, como éle foi indicado
para Suplente pelo Partide ‘Trabalhista. Brasileiro,
entendo que a SuplXéncia era déle.

O Senhor Ministro Ildefonse Mascarenhas pediu
05 autes. Eu pediria & S. Excia. o favor de nos de-
volver. Poderia ler o parecer do Doutor Procurador
Geral eleitoral, que faz um resumo do que consta
nos autds, e que nadsz mals 6 do que aquilo que
acabei de expor.

O Senhor Ministro Candido Lobo —- O suplente
estq diplomado?

O Senhor Ministro Ildefonso Mascaerenhas — B
Recurso de Diplemacgao, portanto.

O Senhor Ministro Ary Franco — A diplomagio
do Suplente diplecmado estd aprovada.

0O Senhor Ministro Presidente — O diplomado
foi o Suplente indicado pelo Partide que registron
o candidato a senador?

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Trapassos —
Foi diplomado o Suplente da Coligagio que adotou
a candidatura do Senador Zacarias de Assuncao. O
Senador foi indicado por um grupo de partides e
por um pariide isolaldo e, quando tomou posse da
cadeira no Senado, declarou.que passaria a perten-
cer ao Partido Trabalhista. Brasileiro, cujo suplente
teve menor votacio que o suplente da coligacda.

- O parecer do Doutor Procurador Geral ExiiZral
€ 0 seguinte:

“Mediante o V. Acordao recorrido de fo-
lhas 11v/12v, o ilustre Tribunal Regional Elei-
toral do Para, per unanimidade de votos, hou-
ve por bem nio conhecer, “por intempestivo
e incabivel na e@ecle” da Represeniacio que
lhe foi formulada..

E’ 1epresemtacie. E' verdade gque o que se pre-
fende al €, por meio de uma representacio, alterar
a diplomacio, que foi feita regularmente,

Continuando a leitura;

.que lhe foi formulada pelo Pariido
Traba].hwba Brasileire e pretendendo a casia-
¢ao do diplcma de Suplente de Senador expe-
dide em favor do candidato Anténic Mariins
Jinior,

Essa decisfo foi tomada de achrdo com o
pronunciamento de fls. 10v/1l do ilustrz Pro-
curador Regiona: Eleitoral, no qual a hipétese
des autos estd bem resumida e apreciada, ¢
que é do seguinte teor:

“Q Delegado do Partido Trabalhista
Brasileiro requerew a éste Egrégzio Tribunaj
Regional Eleitoral, a cassacao do diploma
de Suplente de senador expedidp a Aniéd-
nie Martins Junior, por nao ser Suplenie
partidario do senador Alexandre Zacarias
de Assuncio.

Alega o requerente que o Partedo Tra-
balhista Brasileirg registrou com seus can-
didatos 05 nomes dg General Alexandr2
Zacarias de Assuncio e Nelson da Silva
Parijos, para senador & suplente de sena-
dor, nas eleigbes que se realizaram em 3
de cutubro do ano passado. -

Posteriormente, devidamente autorisada,
a Coligagio Democratica Paraense, integra-
da pelos Partidos Social Progressista, So-
cialisia FBrasileiro e Republicano, registra-
ram colno seus candidatos aquelas eleigdzs,
o referido General Alexandre Zacarias de
Assuncio, para senador, e Anitdnio Mar-
tins Junior, para supleate de senador.

Accntece, porém, que o sengdor Ale-
xandre Zacarias de ASSUNGAD, 40 emypOsIY-
e no ckred, ingressou no Partide Trabo-
thista Brasileiro, visto nao pertencer a qual-
quer Partido poht.luo ag ser eleito.

Assim, um dos efeitos da integracio.do
senador ao partido reguerente, é de com-
pletar a syupléncia do senador com o Su-
plente registrado pelo Partido e gque se fi-
licu o referide senador, porque, de modo
contrario, fiearia alterada a proporcionati-
dade dos Partidos prescrita pela Constitul-
can.

Finalizando, alega que éste Egrégio Tri-
bunal, sem ter reconhecimento do partitis
a que se iria filiar o Senador eleito e re-
gistrado pero Partido Trabalhista Brasile:-
ro, diplemou o candidato Antdnio Martin:
Junior, para seu Suplente, por ter obtico
. maior volagio,

Esta Procuraderia fem a levantar s
preliminar de ineompeténcia déste Egrégio
Tribunal Regional, para tomar conhesri-
mento do pedido formulado pelo Partid>
Trabalhista Brasileiro,

Conforme alege. o requerente, o candi-
dato Antdmio Martinsg Junior ja4 foi diplc-
mado para o carge de Suplente de Senador
por esta razio, de acdrdo com a lei e a
Jjurisprudéncia, com a expedicido do diplc-
ma cessou a competéncia da justica elel-
toral para tomar conhecimento do reque-
rido.

Ainda, nio cabe a justica eleitoral de-
widir sobre g incompatibilidade para ©
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exercicioc do mandato eletivo, atribuicio

esta wo prépric corpo legislativio e que,

pertence ¢ diplomaido.

Quanto a9 mérito, é remota a divida
do Partido requerente sdbre a diretriz a ser
tomada pelo Suplente, ao ser comvocado.

Se foi eleito por uma Coligacio de par-
itidos, pode, ao exercer o mandato, ingres-
sar em um gos partidos politicos que o
elegeu, pode ser até, no Partido requerente.

- Do exposto, qpmamoes caso éste Egre—
gio Tribunal nio tome conhecimento da.
preliminar arguida, indefira ¢ pedido, por
falta de amparg legal”..

Ainda nije conformado com ‘ajguéle V.
Acdrdido de fls. lv/12v, 0 mesmo Partido Tra-
balhista Brasileiro déle interpds, a fls. 14/183,
¢ presente recurso, com Suporto fundamento
nos arts. 167, letras a ¢ ¢, e 170 ¢, do Codigo
‘Eleitoral, mas que, obwamente nao merece
zer sequer conhecido.

O V. Acdrddo reécorrido é umea decisdo so-
‘herana tomada em face da matéria de fato e
de’ prova do Processo € por issy insuscetivel
de ser revisto nesta instincia superior,

Além disso, ésse mesmo V. Acdrdio re-
corride decidiu, quanto ao mérito do feito, com
acérto e justica de vez que, como é 6bvie, ndo
era possivel 4 cassacip do diploma pretendida
¢, muito menos, pela via usada pel> Recor-
rente,

Conforme é sabide — e a jurisprudéncia
festa Colenda Corte SBuperior sempre foi nesse
zentido, — com a diplomagdo, transitada em
julgade, dos canididatos eleifos, cessa a com-
peténecia da Justiceg Eleiforal e, no case pre-
zente, a diplomacio cuja cassacho se pretende
_j& transitou em julgado, ndo pcdendd, por isso,
ser mals discutida perante a4 Justica Eleitoral.

Nestas condicbes, ¢ de acordo, ainda, com
05 juridicos fundamentos do V. Acordac re-
corrido, somos pelo nido conhecimenio do pre-
sente recurso, cu pelo seu nio provimento,
£azo esta Egrégia, Corte Superior déle entenda
¢onhecer"

Senhor Presidente, ecu adifaria, ao votd que ji
proferi, © seguinte: numa das 1liimas sexsBes, éste
Fgrégio Tribunal gpreciou o caso de uma represen-
tacac, nao me lembro de que Bstaido, mas uma re-
presentacio em que se pretendeu cassar o mandato
de um prefeito que exerceu o cargo durante mails
de trés anos. Se se der acs partidos politicos ou
interessados, em pleifcs eleitorais, o direito de, por
"meio de representagio, renovar uma discussao, que
“deveria ter sido iravada por ocasiio da diplomacaw,
entio é deturpar completamente o processo eleitoral.

‘ A vista, disso, € de pleno acérdo com o parecer
o Dr. Procurador Geral, siu pelo ndo conmhecimen-
{0 do recurso por falta de amparo legal.

O Senhor Ministro Ildefonso Muasdarenhas -—
Qual a preliminar levantada?

O Senhor Ministro Plinio Trapassos — @ue, em
se tratando de uma representacao, nis era possivel
cassar diplema de suplente de senador € sem deci-
sdo0 contriria a essa (ﬁplom'a.géz)

O Senhor Ministro (Cdndido Lobo — E nem re-
_ curso.

0O Senhor Ministro Plinio Travassos — Nenhum.
Fol diplomado legalmente. Fol o mais wvotado e se
gipresentou ac Senddo, Nio houve recurso. Muito

. tewrro depois, pelo fato de o Senador ter-se decla-

. redo partidaric de um dos partides gue o apresen-
tou como oanddato, entdo, veio o PTE, pretendendo
icza.

Como disce bem o Sr. Procurader Regional, 1o
Fora, éste supiente ainda pode ;se declarar do mes-
mo partido, 2o tomar posse, se for convocado.

. O Senhor Hinisiro.lldefonso Mascarenhas — A

, repreentacdo foi apreseniada dentro do pragzo legal
de reourse?

O Senhor Ministro Plinio Travassos — Nao. Tra-
ta-se de eleicio de 3 de outubro do ano passade.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — Mas
a diplomaciao, no Para, o1 feita éste ano.

O Senhor Minisiro Plinio Travassos — NAo hou-
ve recurso. Foi diplomado sem contestacio.
Ja proferi meu voto, Senhor Presidente.

x o &

O Senhor Ministro Cdndido Lobo vofa de
acérdo com o Senhor Ministro Relator.

- s »

O Semhior Ministro Ary Franco — Senhor PPesi-
dente, a parte ndo interpds recursp em tempo héhil.
Passado o prazo, langou mao da representacio pre-
tendendo cbier, por essa via, o que deveria ter feito
atraves do recurse, 4o qual nao conhegd,

* 3 &

Q Senhor Ministro Djalma da Cunhe Mellp —
Senhor Presidente, ngo conheco do regurso. Se yen-

Acido na preliminar, negareéi provimento a ésse mes-

no recurso, de vez que falto, evideniemente, de
consisténcia juridica.

Quando dois ou mais partidos tomam um mes-
mo candidato 4 senatdria e © registram, a0 pPesso
gue cada wn jndica e registra o seu suplente para
ésse mesmo senador, ai sim o vulte da votacdn $er-
wvirg de base & classificacio dos suplentes, A 1* su-
blencia caberi portanto ao mais voiado, a 2* ao que
se the seguir em votacho e assim por diante.

* = =

QO Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — H2-
nhor Presidente, nio cortheco do recurso e ache es-
tranho que o mesmo candidato seja registrado pov
partidos diferentes e com suplentes diversos. Nio
posse compreender comoe foi conferido ésse registro.

O Senhor DNMisistro Presidente — Contra nossas
Resolugdes.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — O
ato fol irregular mas o fato estd consumado pols nio
houve recursp na ocasizo.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Irregular ndo,
porque © partido que registrou o mesmo candidaio
nao estd obrigado a aéeitd-lo como suplente. Nesta
hipaotese verifipa-se qual ¢ mais votado e é&ste sera
¢ suplente, qualquer que seja o partido ou grupo
gue o apoie.

O Senhor Ministro IHdefonso Mascarenhas —
Esse ponto de vista de V. Ex®* é que nao compre-
endo. Foi candidato do PTB aste suplente; da Coli-
gagio, outro supiente que, depois de eleito, optou
por um dos partidos. Entio, o objetivo dos partidos
nacionais falhow completamente, porque um désses
objetivos dos partides nacionais ¢ justamente, con-
gregar a ¢piniao publica, praticar um programa, de-
fendendo um ideal politico e vemos que suas altas
finatidaldes séio substituidas por transaces ou com-
binacdes, chemadas de realismo politico. E' reai-
mente lamentavel. Mas o fato estd consumade.

O Senhor Ministro Cunha Mello — O suplente
nio pode ficar preso ao partide do qual o senador
declara, ser candidato. Ele fica sujeito a condicic
dos candidatos, mas nio em relacdo aos partidos.
Imagine um senador, candidate por gquatro partidos:
precisa de 4 suplentes?

O Senhor Minisiro Iidefonso DMascarenhas. —
Senhor Presidente, como disse, também nao co-
nhego do recurso.

¢ B

O Senhor Ministro Guilherme Estellite — Senhor
Presidente, pelo que entendi, trata-t2 de umsa repre-
zentacdo por meio da qual se guer fazer ¢ezsar uma
d'plomacio contra a qual nio e agiu pelo meid nor-



Juiho de 1960

BOLETIM ELEITORAIL

535

mal, isto é, o recurso. Bsta representacio foi repu-
diada e dela nasceu ésie recurso do.qual, por ésse
motivo, nio conhego,

ACORDAO N.° 3.028

Habeas Corpus n® 19 — Classe I — Sdo Paulo
{Cagapava)

Cendidato em gozo de sursis. Cassagdo do
sursis pelo Tribunal de Justica.

Habeas Corpus. Case em que se deve haver
como prejudicado. .

Vistos, ete.:

Acordam os Juizes do Trihunal Supesrior Elei-
toral, julgar prejudicado o pedido, pois a providéncia
cabivel, em protecio & liberdade do paciente, ja foi
tomada pelo Tribunal Regional Eieitoral de Sao
Panlo, na conformidade das notas taguigraficas, que
se incorporam a esta decisioa,

Saia das Sessges do Tribunal Superior Eleitoral.
Rio de Janeiro, em 25 de setembro de 1959, — Nelson
Hungria, Presidente, — Djalma Tavares dg Cunho
Mello. — Carlos Medeiros Silva, Prccourador Geral
Elsitoral.

(Publicado em sessao de 8-6-60) .

RELATORIO

‘O Senfior Mingstro Cunha Mello — Senhor Pre-
sidemie, ©
noa impetra umg ordem de habess corpus em favor
de Lauvrentino Marcondes, sob alegacio de que faltam
10 dias para as eleigdes munieipais de Cagapava ©
foi, nio obstante, cassado o sursis em cujo gbzo se
achava o paciente, que € candidato do Partido citado
ab cargo de Prefeite. Faz pouco a terceira Cimara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado cassou
o sursis concedido a éme paciente. O Partido se di-
rigin ao Tribunal Regionel, que conheceu do pedidoe
como reclamacdo, nio decidindo a reclamacio, em-
bora faltem dez diss pare o pleito. Invocou, entdo, o
digposto no item IV do art. 129 do Codigo Elzitoral,
onde estq prescrito que “¢s membros das mesas re-
ceptoras e os fiscais de partide, durante o exercicio
das suas funcdes, ndo poderdo ser detidos ow presos.
salvo o caso de flagrante delito; da mesma garantia
gosarac os candidetos desde quinze dias antes da
eleigdo’;

O pleito estsd marcado para 4 de outubre. O ha-
beas corpus € pedido ¢ontra o Tribunal Regional Elei-
toral de Sfo Paulo, para gue conheca o mesmo do
assunto e tome providéncia 4 base désse incise do
art. 129.

O pedido velo instruido devidamenie: com prova
do registro do candidato e da cassagiio do sursis, ete.

E' o relatério.

* % &

U:za da palavra, pelo impetrante, o Senhor
Deputade Paulo Lauro,

VoTCS

O Senhor Ministro Cunha Mello — Tenho por
prejudicado o pedido.

tNdo quero deixar sem ohgervacio a matéria da
impairagao. E’ triste que o partido — impeiranie
nae haja encontrado um candidato a prefeifura mu-
nicipal sem antecedentes criminals, E’ iriste que
ésse candidato haja obtido registro como candidato.
Par: o eieitorado, 0 assunto é um feste, é um ex-
perimento de referéncia & capacidade eleitoral, 2

celegado dg Pantido Socizl Progressista

instrugdo civica, ao senso de responsabilidade, de

brasilidade.

* % ¥

QO Senhor Ministro Ary Franco — Senhor Pre-
sidente, trata-se de homem que estd com seus di-
reitos politicus suspenses, evidentemente. Foi conde-
nado, ianto que se concedeu suspensao condicicri
da pena; essa suspensao Jfoi concedida. O que ©
ilustre Advogado quer, é gue figue em Hberdade aié
a hora da eieigio.

Este Tribunal ndos pode permitir isso. A pa e
final do inciso 4* do ari. 129, diz:

“...da mesma garantia gozarac os candidatos,
desde quinze dias antes da <lei¢cao’,

O eminente Ministrp Relator achou que o De-
sembargador Presidente do ‘Tribunal Regional do
Estado de Sdo Pauio € que se devia pronunciar sGore
o asgsunto. Realmente, o Desembargador Presidente
do T:ikuzal Reg'cual Elmtoral do BEstado de S. Paulo
poedia resolver ¢ incidente trazido a esta Corie, ja
que o mesmo ceorreu na esfera da sua jurisdicio.

Estou de acordo coin S. Ex.

E

O Senhor Ministro Cdndido Lbo — Senhor Prea-
sidente, o Cédige Eleiteral guando, no art. 129, es-
tabeleceu o principie de que o candidato nds pode
ser préso, saivo em flagrante delito, dizendo, no ni-
merc 4: ‘'...da mesma garantia gozario os candi-
datos desde 15 dias antes da eleicdo” — e, no oaso,
trata-se de candidato — o Codigo Eleitoral, repiic,
estabeleceu esta regra, mas abriu excecdes, quer di-
zer, tamhém: determinou que, em se tratando de fia-
grante, nido haveria ésse heneficio em favor do can-
didato, Ora, eu, pelo menos, nio estou habilitado a
saber se, neste processo houve flagranie ou nao.

O Senhor Ainistro Ary Frarco — Hi uma coiu-
denagio

O Senhor Ministro Presidente — Poderia pcu-
derar o sSeguinte: com a condenacio pascada em jui-
gado, perde o candidato o dircito de o ser. O acordad
nao passeu em julgads, nZo foi publicado ainda.
A lei estabelece: “...e'nquanbo nio passar em jui-
gado a sentenga’..

O Senhor Ministro Cunha Mello — Nio foi nem
lavrada & ementa.

O Senhor Ministro Candido Lébo — Sera gn2
passou em julgado?

O Senhor Ministro Cunha Mello — Pelo que diz
O processd, ndoc passou em julgadd, porque  ésias
autos chegaram hoje, 45 minhas maos.

O Senhor Minisiro Ary Franco — O Tribunal

Regwml do Bstado de Sio Paulo é que vai exa-
minar ¢ assunte, O que o Relator cencedeu é muito

. pouco.

C Senhor Ministro Cunha Mello — O acdrdao é
contra o Tribunal Regional ¢ s6 poderia dar isso.

O Senhor Ministro Candido Lébo — O principio
nép € abeoluto, € relativo. H4 casos em que o can-
didato pode ser préso. Dentro da sistematicn do
Codigo Eleitoral, estameos diante de um caso em que
néo estd muitc bem gpurmda a situacdo. Queria pro-
por uma diligéneia, a fim de saber a situagao déste
paciente, mas desde que o eminente Ministro Re-
lator comcluiu seu voio no sentido de delegar essa
fun¢io ao Tribunal Regional, concordo com 8. Ex.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Ao contrario,
eu nio deiegued, eohcedi o hobeas cOorpus para que O
Tribupal Regional — vamos dizer em bom portugués
— ndo continue se omitindo. Aquela Corte tem que
resolver, é obrigada a se pronumeciar antes do cutre
Tribunal e entendo que nido devemos conseniir niszo.

O Semnhor Ministro Ildefonse Mascarenhas
Habeas Corpus para o Tribunal julgar? Mas éle tem
de julgar o pedido. .

L
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O Senhor Ministro Cunhg Mello — Ele temn de
rzzolver o assuhto; nao pedemos conceder Habeas
Corpus, daia venid, para que o Tribunal juigue.

‘Nao ha dovida de que as garantias eleitorais,
to3 Bstados membres de gue se trata, estio adstri-
tas a éste Tribunal.

Q Senhor Ministro Candido Lébo — O que esia
fora de duvida € que, principal e logicamente, de-
vImMas evitar que sejam pre3os. eleitores e candidatos,
nas nao eleitores e candidatas que tenham, contra,
umsa gentenca condenaidria, passada em julgado,

O Senhor Minisiro Presidente — Passada em jul-
gado, € claro, :

O Senhor Ministro Candido Lobo — Trata-se de
uma situacao em que ndo ha sentenca condenatéria?
B’ esta prisdo & que o legisladdr se quis referir: um
individuo que, por gqualguer eircunstancia, esteja para
5er prese, mas nao em fungdo de sentenca criminal.

Q Senhor Ministro Presidente — Passada em jui-
g1do a decisao nao pods éle mais nem ser candidato!

O Senhor BMinistro Cunha Mello — O legistador
cevaa ter feitp tudo isso. Ismmentavelmente, s¢ omi-
tin. Deveria ter aberto wm parénteses, um paragrafc
unico: ‘“quem tiver sido condenado pela Justicg Cri-
rinal, nfo pode ter essa garantia’.

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Travassos —
Trols do relatdrio passar em julgado,

O Senhor Ministro Cunha Mellg — Deveria ser
aberia uma excecio.

O Senhor Ministro Ary Franco — O Tribunal Re-
gianal do Estado de Sao Paulo tem elementes me-
lheores, para esclarecer o assunto,

. O Semhor Minisiro Candido Lébo — Estou te-
c2ndo estas consideracdes, pama justificar meu vetc
ao nobre Ministro Relater, que, afinal, nao entrou
pripriamente no mérito quando formuion seu voto.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Se é que &
rio entrar no mérite declarar que, pelo Cadigo Elei-
r2>ral, ndo pcde gLer preso nesss eleicio.

O Senhor Ministro Cindide Lébo — Senhor Pre-
rsidente,, ja proferi meu voto.

s & %

O Senhor Ministro nIdefonso Mascarenhas ——
Senhor Presidente, o ilustre advogado do requerente
i:niistiu, em na sustentacdo oral do recurso, gue pedia
habeas corpus a éste Egrégio Tribunal Superior Elei-
toral para impedir -que fosse preso, antes das elei-
(oes, 0 candidato a prefeito municipal de Cacapava
Entao, a medida que éste Tribunal val coneeder, con-
forme reiterada insisténcia do patrono do candidato
o Partido Social Pregressista, é protegé-lo conira
a prisao. Dafa veniz do nobre Ministre Relator, nad
entendo que o art. 129, § 4°, do Cddige E:ieitaral.
determine a protecdo ampla, a que éle se referiu,
para & garantia dos direitos eleitorais., A grdem pu-
blica, a legalidade, a decéncia da Administragaos Pu-
blica exigpemn cautelas, que o direito politico, hoje a
ciéneia politica, recomends para impedir a escolha
gagueles que ndo tém qualidades morais e civicas,
Tara exercer 0s carg0s a que se candidatam, Ora, o
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, por uns-
nimidade — conforme estou werificando com a leitura
@25 aulos, — casson o sursis concedido a Laurentino
Marcondes e mandou expedir o mandado de prisiaoc
conira éle, por infringir o art. 313 do Codigo Penal.
Que dispie éle? Define gue € crime dar as verbas
da Renda Publica aplicagio diversa da deierminada
¢m lei. Isso quer dizer que, presumidamente, ésse
candidato ja exercen algum mandato politico no
municipio e procedeu irregularmente, desrespeitando
2 norma fundamental, que é a c¢orrecio no exer-
vicio das suas fungoes.

O Serhor Ministrg Candido Lobo — E' por que
cassoU O Sursis?

O Senhor Ministro Ary Franco — Q Partido po-
dia ter aerranjado coiza methor.

. toridade do Senhor Ministro Relator,

O Senhor Ministro Ildefonsc Mascarenhas —
Nao é possivel que a legislagio quisesse amparar um
cidaddo que, comprovadamente; por votagio unanime
de um Tribunal de Justica, foi considerado culpado
de um crime dessa natureza. Seria um absurdo gue
a4 lei pretendesse dar protecao, para que e elegesse,
noyamente, um individuo que, comprovadamente, de-
manstrou nao ter as condigdes civicas para exercer
seu mandato. Acresce que a Constituicdo é expressa
no seu art. 135, § 1 inciso II:

“Suspendem-se os direitos politicos:
I —

II — por condenacio criminal,
durarem os seus efeitos”.

engquanto

O Senhor Ministro Cunha Mello — V. Ex* me
da licenga para um aparie?

O Senhor Ministro IHdefonso Mascirenhas —
Pois nao.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Tive em mins,
ao proferir meu voto, duas circunstéancias, precipua-
mente: primeira, o Codigo nao havia feifo excegdo,
seu digpositivo nfao contém excecdo.

O Senhor Ministro Ildefonse MasScarenhas —
Data venia de V. Ex®, entendo quz tem excecio.

O Senhor Ministro Cunha Mello — V. Ex® pre-
sume; nada estd escrito. V, Ex®, como Prcfessor de
Direita, pode ler uma teoria construtiva nesss sen-
tido. E' uma presunciéo. B umea ieoria filosofica.

Segunda circunstidneia: o problema da sentenea,
ou do acordéo, me féz lembrar que éste mresmo Tri-
bunal ja condencu o outro candidato, e ¢ Supremo
Tribunal Pederal conceden o habeas corpus por en-
tender que ja& estava absolvido.

Vé V. Ex* que um acordao pode nio prevalecer,
pode ser adiante, reformado, Aj, nio ha menciao de
gque ¢ acordiao tenha passado em julgade, ou de que
€ {rangiilla a situacio.

Obrigado a V. Exs pelo aparte gqus me ¢oincedeu.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — Se-
nhor Presidente, entendo que éste item 4 do art. 128
tem que ser enitendido, com o devido respeiio & au-
de maneira
diversa dagquela em gque foi posta perante nos. Este
dispositivo 86 protege o candidato contra prisio dis-
ciplinar, contra prisao adminisirativa ¢ contra prisio
preventiva, mas ndo contra prisio decorrente de uma
sentenca. Téda vez gque houver ordem de prisdc
contra un condenado, decorrente de sentenga, en-
tendo, Senhor Presidente, que ésse mandado pode
ser cumprido, embora a sgentenca nao tenhsa transi-
tado em julgado, quando s¢ tratar de crime como ©
praticado pelo candidate, Divirjo do ponto de vista
sustentaldo pelo nobre Relator e aceito peio Senhor
Ministro Ary Francd, Pehso que €5Sa norma so pro-
tege ¢ candidato contra essas trés modalidades de
prisdo que acabel de invocar; mas nuncga contra man-
dado de prisio expedido por juiz ou por Tribunal,
dezde que o candidato tenha sido econdenado, prin-
cipalmente em se tratando de crime contra admi-
nistracio publica, como no caso concrete do art. 315
do -Cédigo Penal,

Nego a ordem de habeas corpus.

PELA ORDEM

O Senhor Ministro Cdndido Lobo — Senhor Pre-
sidente, impressionou-me 0 voio do Senhor Minisiro
Iidefonso Mascarenhas, principaimente, quandg Su2
Exceléncia aludiu ao art. 315 do Cddige Penal, Vendo
os autos, porém, pela primeira vez, encontrei, na
decisdo dada pelo Tribunal de Justica, o seguinie:

“Apelantes, a Justiga, Laurentino Maneon-
des e Francisco Zanetti. Apelados, Laurentirno
Marcondes, Jairo Batistdo e a Justiga. Inde-
feriram o p&dide do adiamento, pir manifes-
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tamente protelatorio. Rejeifaram a preliminar
de nulidade argiiida por Laureniino Mar-
condes.

Rejeitaram também a nulideidle] anglida
pelo M. Publico. Deram provimento, ems parte,
20 recurso de Laurentinoe para acolher a pres-
cricig do crime do art. 313 do C. Penal”.

Estd me parecendo que ésse Laurentino estd res-
poridendo por dois crimes. Pelo art. 35 o crime
fol coasiderado prescrite. Continua o julgamento:

“Deram provimenio, em parte, ac ds M.
Publico pana aumentar a pena de Laurentino,
cassande-se-lhe o sursis. Votacho uninime,

Quer dizer que por &sse art. 315 éle ndo res-
pondeu mais porque foi considerado preserito, Foi
condenado por ouiro crime e do qual o Tribunal
aumentou 5 pena. Realmente, essa tese sustentada
pelo Senhor Ministro Ildefonso Masparenhas impres-
slonou-me, porque, a meu ver, o legisiador nao estd
ze referindo a condenacdo, A questio é gue estamos
sem elementes positivos, ¢larcs; apenas con a emen-
ta do julgamento, Nada mais sabemos além disto.
F' possivel que tenha passado em julgado,

O Senhor Minisiro Cunhae Mello — Senhor Mi-
nistru, qual ¢ mal gecorrente de mandarmos que o
Tribunal Regional aprecie de meritis, € que julgue
com ésces elementas que éles, naturalmente, tém o
que nds nio iemos,

O Senhor Ministro Ildefonso Mascorenhas —
O Tribunal negou- a ordem de fiabeas corpus.

O Senhor Ministro Cunha Mello —— O Tribunal
nao negou, éle se omitiu € naop conheceu, ow PIr ou-
tra, conheceu como reclamacio, Recusou-se a e-
ceber como habeas corpus,

O Senhor Ministro Idefonsp
Negou, portanto, o habeags corpus,

O Senhor Ministro Cunha Mello — Por parie in-
direta, Nao conheceu como habeas corpus, corheceu
como reclamachio, com médo dos outros Tribunais
e com respeifo excessivo gue ¢ obrigou a nio en-
frentar a matéria e a decidi-la.

O Senhor Ministro Ildefonso Masesrenhas  —
Mas, no caso, haveria um conflite de jurisdicido.

O Senhor Ministro Cunhae Mello — Em matérln
eleiforal? Como, em Tribunal gue nio trata da me-
téria eleitoral?

O Senhor Ministro Céndide Lobo — Pelo art, 315,
foi consideraldo preserito

O Senhor Ministro Cunha Mellp — Fol conside-
rado pregeribo. V. Bx? lembrout bem. Nao 1i ésse
ponto porque nao havia concedido o habeas corpus.

. O Senhor Ministro Céndido Lobo — Era o que
eu tinha a dizer, Senhor Presidente.

Muascarenhas —

VOro

O Senhor MiniStro Plinip Travasses — Sgnhor
Presidente, tenho em que o Senhor Ministro Cunha
Mzello colocou bem a guestio, O Tribunal Superior,
de ccordo com sew volo, mAo val decidir nada sdbre
a situacho désse criminose, que & candidato a pre-
feito de um municipic, naturalmente, como pessoa de
escel, que tera que cuidar dos dinheiros piblicos.
Este Tribunal decidira, de acdrde com o ponto de
visia do Senhor Ministro Relator, ja apreciado pelos
nessds eminentes Colegas, apenas, no seatido de de-
terminar gue ¢ Tribuna! Regional de 8ao Pauio
aprecie o caso, como habeps corpus, atendendo as
circunstancias que lhe sejam présentes e decida como
fér de direito. Parece que & éste o voto de S. Exv.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Se V. -Ex* me permite, vou Ihe dar um eselareci-
mento. O acdrdio do Tribunal Regional é o se-
guinte:

“Vistos, relatados e discutidos ésfes gutos
de Habeas Corpus n® W5, ‘em gue € paciente

Laureniino Marcondes, acordam em sessdo @0
Tribunal Regiocnal Eleltoral, por maloria de
votes, conhecer do pedido como mera repre-
sentacdo, determinando-se que se comunigue
a0 Presidente do Tribunal de Justica que o
paciente estd regisirado .como candidato a
Prefeity pelo municipio de Cacapava e se en-
contra.. assim, mna situagdo previste pelo ar-
tigo 129, n* 4, do C6digo Eleitorai., A Ondem
foi requerida para que éste Tribunal Eleitoral
suspenda a execugido da prisio determinada
pelo Tribunat de Justica.

Neos térmos em que foi formulado o pe-
dido nio poderia ser conhecido, umsa vez qua
a ordem de prisio nido pariiu do Juiz a quo.

Deliberaram, conhecer do pedido c¢dXmo
Sanpies re,precentaga,o como  ficou assinalado,
unicamente para levar o fate ao conheciments
do Tribunal de Justiga, papa, os devidos fins
legais.

A condenagio dp paciente na segunda ins-
tancia € recente e o respectivo zcoTdidn ainda
néo foi publieado, — mzé0 peia qual o re-
gistro do paciente, como r:andidato ainda
esta produzindo efeitos.

O acérdéo € muilo claro. O Tribunal Regional
Fleitoral de Sao Paulp decidiu hem, no meu morio
de ver. Nio poderia decidir de outra maneira. De-
cidiu bem, de forma que nio podemos deferminar
gue julgue o pedido de habeas corpus. B um conflito
de jurisdicao.

O Senhor Ministro Ary Franco — Estd preju-
dicada.

0O Senhor Ministro Hdefenso Mascaremhas —
Somente o Supremo poderia  decidir a quesiaso,
Nao nes.

O Senhor Ministro Ary Franco — Estd prejudi-
cado o pedido. O Tribunal de Sio Paulo féz o que
devia fager.

O Senhor Ministro Presidente — E acentuou
bem: enquanto néoe for julgado, prevaleceri o re-
gistro da candidatura,

O Senhor Ministro Plinio Trapassos — Senhor
Predidenie, o esclarecimento prestade pelo emi-
nente Ministro Ildefonso Macarenhas basta, a meu
ver, para justificar o n&o conhecimento do pedide,
porque ¢ Tribunal de Sio Paule agiu dentro de suis
atribuicdes, . até onde poidia: levou 2o conhecimenin
do Tribunal de Justiga a situaclo de candidato, désse
cidadio, para os devidos efeitos.

O que € de se lamentar ¢ gque se esteja esoo-
lhendo gente dessa ordem, para representar o Pais.
Ha poucos dias li, em jornal desta Capital, a noticia
da prisdo de um bandoleiro, em Pernambuco, com-
panheire de Lampedo, candidato, por dois partidos
politicos, a0 cargo de prefeito municipal. Esse hn-
mem, no dia da eleledo, invadiu a cidade, goompa-
nhado de cento e vinte colegas, e arrebatou duas
urnas. Pols bem: um homem déstes, candidato a
prefeito de uma cidade de Permambuco! Agora éste
outro, em S&c [Paule, onde hi tanta gente boa, de
boa qualidade, idénea, vai se buscar um criminose,
gue j& chegou & ger dehunclade;, mesmo que nio
condenado mas chegou a ser denunciado por crime
funcional. B se vai escolher ésse homem pama uma
funcao dessas, para ter o ampare da justica, un:
cidadio, um individuo sem a menor idoneidade.

Estou de pleno acérdo com o Ministro Ildefonso
Masearenhas, julgando prejudicade o pedido.

RETIFICACAO DE VOTO

O Senhor Ministro Ary Franco — Senhor Presi-
dente, julgo prejudicado o pedido, diante dos iérmos
em que estd vasada a decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral de San Paule,

LI 2

O Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, modifico o meu voto, para julgar prejudi-
cado o pedido, porque o “Tribunal Eeitoral de Sao

'
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Paulo nao podia julgar um recurse que nédo havia.
a0 havia sido interposto cousa alguma. O Tribunal
de Justica de Sao Paulo havia concedido sursis e
enviou o pedido ap Tribunal Eleitomal, que poderia
toma-10 como uma representacdo. Nio tinha ins-
tancia, tratava-se de uma decisio do Tribunal de
Justi¢a eomum,

Assim, Senhor Presidente, acompanho 5 voto dos
Srs. Ministres Ary Franco, Ildefonso Mascarenhas,
Cunha Mello e Plinip Travassos, dafa wvenic.

O Senhor Ministro Presidenle — Pondero a Vv.
Exas. o geguinte: enquanto nio passar em julgado
nig consta a prisie.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — Eu
ia mais loage que Vossa Exceléncia, julgando que
poderia ser preso antes do transite em julgado.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Estaria com
V. Ex*, se ndo tivesse havido registry do candidaio,

O Senhor Minisiro Presidenie — A lei Eleitoral
nac faz referéncia ao caso de prisao decorrente de
condenacio passada em julgado, por isso: porque
duémetgm os direitos politicos, néo pode ser can-

ida .

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Peco vénia a Vossa BExceléncla, Senhor Presidente,
parz constar: enquanto préduzir os seus efeitos, E
6 condenaciio estq produzindg os seus efeitos.

O Senhor Minisiro Presidente -- S produz efei-
tos gquando passa em julgado.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — O
meu voto, Senhor Presidente, foi negando pedids de
habeas corpus. Nao fol considerande prejudicado.

RESOLUCAQ N~° 5.751
Comsulta n.* 117 — Classe X — Alagoas (Maceid)

Juiz ide Tribunal Regiomal licenciado parg
tratamento ide \satde, fica automaticamenie
gméltado da funcdo judicante na Justica ;Elei-
OF

B’ \extensivo \@os membros dos TT. RE.,
licenciados dg -Justica 'Comum, \para rmtamen-
to de saude, o ifem 6 da Resolugao n? 4. 532
do ITrzbuna:l Superior ‘Eleitoral. .

Vistos, etc.

O Senhor Desembargador Presidente do Tribu-
nal Regional Eleitoral de Alagoas, em telegrama de
fls. 2, eomsulta a este Tnbunal e & extensivo auvs
membros dos Tribunais Regionais Eleitorais, licen-
ciagos da Justica Comum, para tratamento de san-
de, o item 6 da Resolucio ne 4.582, déste Tribunal;

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por maioria de votos, responder afirmativa-
mente & consulta de conformidade com as nofas ta-
quigraficas retro.

Bala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 29 de abril de 1958. — Rocha
Lagoa, Presidente, — Cunha Vasconcelos Filho, Re-
lator. — José Duarte, vencido de acdérdo com 2s no-
tas taquigréficas. -— Aniténio Vieira BRraga, vencido
de acdrdo com .as notas taguigrdaficas. — Alcew Bar-
bedo, Sub Procurador Geral Fleitoral,

(Publicado em sessio de 8-6-60).

RELATORIO

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Sznhor
Presidente, fol dirigida, a esta Cdrte, pelo Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional de Ala-
goas, a seguinte consulta:

Sescio hoje este Trib, Reg. Fleitoral resoi-
veu consultar ésse colendo Tribunal se é ex-
tensiva membro Trib. Reg. Eleltoral, iicenciado

justica comum tratamento sadde, norma con-
substanciada item seis instrucdes deéste Trib.
Sup, Eleitoral de 30 de junho de 1353, publi-
cadas Boletim Eieitoral n® 25 pégina 12, —
iAtenciosas saudacdes Lavenere Machado, Pre-
sidente Trib. Reg. Eleitoral”,

A norma g que alude o telegrama & esta, coms-
tante da resolucdo baixando instrucdes relativas a
Mdesignacio e substituicio de juizes e escrivaes elei-
torais: |

6° — Somente nos afastamentos decorreu-
tes de férias ou de licenga-prémio, da Justica
Comum, podera o juiz, casp assim o desgje
continuar no exercicic de suas fungoes elei-
torais’’,

E' o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Cunha VasSconcelios — Senhor
Presidente, ainda na sessho de 35 déste, se discutiy
caso semelhanie ap atual — nio era idénticd, mas
era semethante — e, por voto de desempate de V.
Ex*, prevaleceu a resposta negativa (Proc, n® 1.070).
Pretendeu-se naguela ocasifo, atribuir, por egilidade,
ans juizes afasi@dos do exercicio da Justica Eieito-
ral, por motivo de moléstia, percepcio da gratifi-
cacao, nesse perfode, Votel pela resposta negativa,
argumentande no sentido de gue, sendo a funcasc
eleitoral funcio adjecta, funcko dependente do exer-
cicio da funcao da Justica comum, desde que afas-
tads da Justica comum o juiz nio podia exercer a
funcéo eleitoral, mirmente nos casos de afastamen-
to por incapacldaide .de satde, momentinea, transi-
téria, ineapacidade para o exercicic da funcgo. Igno-
rava a norma adotada por éste Tribunal, que j4 esla
em vigor desde 1953, Foi a que 4:

“Shymente nos afastamentos decorrentes de
férias, ou de licémca prémio na justica comumn,
poderia o juiz, quando assim o desejasse, oon-
tinuar no exencicio de suas funcdes eleitorais”.

E' porngue o julz s6 se afasta de suas funcdcs
por motivo de férias, gu por licenca prémio, ou por
licenga para tratamento de satde, ou para traia-
mento de interésses. S&0 s quatro casos deorren-
tes. Assim, nesses dois ultimos casos, o juiz afastado
niae percebe a gratificacdo. Entretanto, no caso dc
tratamento de sawtde, oom maioria de razio. Nao é
a circunstimeia do efastamento da Justica comum,
mas € a razio pela qual estd afastado, por dinca-
pacidade bemmargr

Be estd incapacitado, temporariamente, tambem,
esta para exercer a funcio eleitoral. Logd, niéc podo
ter direito & gratificacdo peia funcio eleitoral. .

Entendo e entendi que o caso é diferenbe da-
quela situagiio que o Senhor Ministro Vieira Braza
fol procurar, no Esftatutoe dos Funeionirios. A res-
pesta, a meu ver, ha que ser afirmativa, essi nor-
ma ¢ extensiva aos membros dos Tribunais Eleito-
rais; afastados do Tribunal de Justiga comum, para
tratamento de saude, ipso facto, estdo afastados,
também, don Tribunal Eleitoral e, nessas condicoes,
niao tém direito a gratificacao.

Minha resposta é afirmativa,

O Senhor Minisiro Presidente — No Tribunal
Eleitoral, nidc h4a gratificacio.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — E o
jeton d= presenca.

O Senhor Ministro Vieira Braga — Naop oom-

preendi bem, daie venia. Parece-me que a consulta
e no sentido de se © juiz, que se afasta da Justica
eomum, por motivo de licenga para tratamento de
satide, é obrigade a afastar-se do servigo eleitoral.
Esta é que & a consulta?
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O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Nio!
A consulta nio €@ bem esta., T se se aplica a norma
consubstanciada no n* 6°, mestes térmos:

“Somente nos afastamentos decorrentes de
férias ou de licenga prémio, na jusiica comura
noderd o juiz, caso asshm o deseje, continuar
ng exercicio das suas funcgdes eleitorais’.

Pergunta se se aplica essa norma.

O Senhor Ministro Vieira Braga — Se © juiz
deve afastar-se do servigo eleitoral.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos - Res-
pondo afirmativamente,

© Senhor MiniStro Vieirg Braga — Sem inicia-
tiva do jule, éle sera compelido a deixar as fungbdes
eleiborais? ‘Tenho minhas dividas...

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Com
ou éem jniciativa, deve afastar-se.

O Serior Ministro Vzezra Braga — Do servigo
oomum?

O Senhor Ministro Cunha Vaesconaellos — Nao
&8 cogita de iniciatiwa, ou mio. Cogita-se, no caso
conereto, de incapacidade para ¢ exercicio da funcio.
O Senhor Ministro Vieira Braga — A resolucido

déste Tribunal, de 1953 é no sentido de que juiz pode
continuar na funcio eleitoral?

C Senhor Ministro Cunhe Vasconcellos — Nio!
Ao confrario.

A Resolucio de 1953, a men ver, esia perfeita.

Q Senhor Ministro Vzetm Bragae — Qual é a
Tesclucao de 19537

O Senhor Ministro Cunha
esta:

Vasconcellos — FE'

“Semente nos afastamentos decorrentes de
férias ou de licenca prémio, ma justica comum,
podera o juiz, caso assim o deseje, continuar
no exercicio de suas funcdes eleitorais”.

O Senhor Ministro Vieira Braga — Quando as-
sim o deseje, continua no exercicio das fungdes eleji-
torais? vl

bl

‘O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Per-
feito. Sdmente nos deols cases.

O Sernhor Minisiro Vieirq Braga — V. Ex* res-
ponde que, ainda que o juiz o deseje, nfo pode con-
tinuar no exercieio das funcdes eleiforais? B obri-
gado a se afastar?

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Por
notivo de licenga, sim.

O Senhor Binistro Vieira Braga — E se o juiz
woede continuar no exercicio da funcio eleitoral?
Egta é a consulta.

Q Senhor Ministro Haroldo Vealleddo — A con-
sulta & s= recebe quando esti afastado.

O Senior Ministro Cunha Vasconcellos — A
consulta £: se se aplica ésse dispositivo.

O Senlor Minisiro Vieira Braga — Xsse dispo-
aitive nada tem com o jefon.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Nip
falo em jetonr. O que digg € que se o juz se afasta
da Justiga comum, por motivo de meoléstia, ou inca-
pacidade temporaria, nfoc poide continuar no exer-
cfeio da Justica Eleiteral. E' impedimento de ordem
- material; esti doente; nao pode trabalhar,

O Senhor Ministro Vieira Braga — Nao é pro-
blema de afastar-se o juiz,

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — O as-
sunty estd resolvide pelas proprias Instrucges.

O Senhor Ministro Vieira Braga — Ainda que
nido peca o afastamento, tem de afastar-se?

O Sernhor Ministro Cunha Vasconcellos — Tem
de afastar-se. E' o que esid na Resolucio,

O Senhor Ministro Presidente — A consuita foi
mal formulada.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — A con-
sulta foi mal formulaida: quer saber se se aplica ésse
dispositivo. Ora, ésse digpositivo reza:

"Symente nos afastamentos decorrentes de
férias ou de licenga-prémio,...”"

Assim, nos demais casos, tem de se afastar.

B, mutatis mufandis, ¢ caso que decidimos na
outra sessao, de 25 do corrente.

QO Senhor Ministro Vieira Braga — Nada tem
com a gratificacio.

O Senhor Mingsiro Cunhae Vasconcellos — Tem.

O Senhor Ministro Viéirg Braga — Nao é o exer-
cicio da fungio. B’ muito diferente. A pergunm é
muito diferente, data venia.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — En-
volye 1880,

O Senhor Ministro Vieira Brage — Indireta-
meate, é que pode ter alguma relagio com a grati-
ficacao desde que se entandz que © juiz nig pode
continuar a exercer & funcio. E' um pouco diferente.
Tenho davide e o Tribunal pode responder que
¢ juiz ests obrigado a afastar-se.

O Serfior Ministro Cunha Vasconeellos — Ah}
Sim.

O Senhor Minisiro Nelson Hungria — O Senhor
Ministro Vieira Braga entende que o juiz impossi-

bilitado de exercer a funcio na Justica comum, pode
exercer a funcio eleitoral?

O Senhor Ministro Vieira Bragoe — Sem pedido
ae mt.gressado. dar-se-4 o afastamento?

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Exato.
Este o meu ponto de vista.

QO Senhor Ministro Nelson Hungrie - Niop im-
porta, O afastamento € corolario necessario.

O Senhor Ministro Cunhe Vasconcellos — E' a
consegiiéneia necessériz_a,.

O Senhor Ministro Vieira Braga —
‘duvida.

O Senhor Ministro Nelson Hungrza — [Parte da
premissa de que a funcio eleitoral é aceasiria d°
funcio judiciaria comum.

O Senhor Ministro JoSé Duarte — Pode ser en~
fermidade que nio provoque o impedimento do exer-
cicie da funcio eleitoral.

O Senhor Ministro Vieirq Brage — Pode ser mo-
léstia, que impeca seu trabelho na Justica comum,
mas nie seja incompat'vel com &s funcdes Ao Tri-
bhunal Regional,

E‘.sbou em

i

O Senhor Ministro Jos¢ Duarte — Pcde dar-se
€553 hirodtess.

O Senhor Ministro Presidente — Essa resoliicio
invocada, de 30 de junho de 1953, diz respeito, aps-

nas, aos juizes de primeira instdncia. A epigrafe
é esta:

.. "Instrucbes relativas 4 designacio e subs-
tituicdo de Juizes e Escrivies Eleitorai

No corpo, s6 se fala em juiz de vara, em juiz de
zcna, eleitoral.

O Serhor Ministro Curnha Vasconcellos — To-
davia, o principlo € o mesmo; a razio de decidir é
4 mesma. Tanto se aplica a Ju52E.s de primeira ins-
tancia, c0mo a ju''zes de segunda. A Resolucio re-
fere-so a juizes, genéricamente.

O Senhor Ministro Presidente — E' como pon-
derou © Senhor Ministro Jos¢ Duarte, data venig.
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E possivel que o julz do Tribunal Regional tenhs
necessidade de se afastar do servigo da Justica orai-
naria € pessa continuar a exercer as funcodes elei-
torais, gue 340 menos intemsas.

QO Senhor Ministro Nelson Hungriz — Vamos,
entio, examinar caso a caso?

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Vossa
Exceléncia, Senhor Presidente, me permite: éle tem
ai, recurso no Cddige Eleitoral mesmo. O recurso
estd na lei eleitoral: afastar-se com autorizaciio do
Tribunal Eleitoral. A consalta frisa bem: adastar-se
da Justiga comum por metive de satide, isto €, mo-
tivo de incapacidade temporaria.

O Senhor Ministro Vieira Braga -— Pode ser in-
eapacidade relativa. ’

O Senhor Ministro Cunhe Vasconcellos — Niao
importa.

O Senhor Ministro José Duarte — Nao se val
afastar do Tribunal, alegando o servigo eleitoral, por-
que hic ¢ o caso. Todavin, pode alegar doenca gue
lhe impeca o exercicio da func¢io, na Justiga comum,
mas nio na Justica Eleitoral.

O Senhor Ministro Cunhia Vasconcellos — Res-
pondo afirmativamente a consulta,

* 5 ¥

O Senhor Ministro Nelsgon Hungric — Sr. Pre-
sidente, também responde afirmativamente A con-
sulta nos térmos do voto do Exmo, Sr. Ministro
Relator.

* * &

O Senhor Ministro Haroldo Valladip — Senhor
Presidente, a consulta é precisa. O Tribunal Regionuil
quer saber se deve aplicar a0s seus juizes instrucOes
que, evidentemente, nfdo lhes foram destinadas, e
sim &os juizes e eserivaes-das Zonas Eleitorals., Con-
tudo, a razfio é a mesma.

A8 Instrucbes dizem o seguinte:

“Sgmente nos afastamentos decorrentes de
férias ou de licenca-prémio, da Justica Co-
mum, poderd o Juiz, caso assim 5 deseje, con-
tinuar no exercicio de suas funcoes eleitorais”.

De arénde com estas Instrucdss, que me parecem
razoaveis, se o afastaments da Justica comumr de-
corre, como & o ¢aso, de iicenca para tratamento de
satde, o juiz ndo pode continuar no exercicio das
funcées eleitorals.

Acompanho o vito do Senhor Ministro Relater.

¥ Tt £

O Senhor Ministro José Duarte — Senhor Pre-
sidente, entendo que nao podemos, por uma questio,
por uma’ causa téda pessoal do juiz, deliberar no
sentido da conclusio dos voltos proferidos e obrigar
8ste juiz a se efastar da funcho eleitoral, uma vez
que- o afastamento da Justica comum ocorre por
motive de moléstia.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Per-
mite-me V. Ex*? Nos nic obrigamos o juiz a se
afastar do servigo eleitoral. E° a situacdo em que
éle esta que o obriga a isso. No caso, o julz fol de-
claraco incapaz.

O Senhor Ministro Haroldo Vallaido — O juiz
ngo precisa pedir zfasfamenio; estd incapacitado.

O Senhor Binistro Cunha Vasconcellos — Ee ji
foi declarado incapaz; néao pxde continuar no exer-
cicio das fungodes.

QO Senhor Ministro Presidente — Incapacidade
relativa. Por exemplo: no Rio de Janeiro € em San
Paulo as funcgdes da Justica ordiniria sdo pesadis-
simas; emtretanto, para comparecer a Uumsa SESSAC

do Tribunal Regional, duas véz2es, por semana, & pre-
ciso muito menor esférco.

{Trocam-se  apartes simulidneos entre os
Senhores Ministros José Dusarte ¢ Vieira
Braga) .

O Senhar Ministro Nelson Hungria — Seria caso
de ¢ Tribunal baixar Instrucoes, exigindo atestado
médico, declarando o juiz incapacitado de servir na
Justiga comum e no servigo eleitoral.

O Senhor Ministro José Duarte — Data venig,
men voto é no sentido de responder negativament2
a consulta.

a A

QO Senhor Ministro Vieira Brage -— Senhor Pre-
sidente, data venig, acompanho 0 voto do Senhor Mi-
nistro José Duarte, Respondo negativamente i con-
sulta. A licencs para tratamento de sainde, concedida
pela Justica comum, faz presumir que o juiz néo
possa. exercer as suas fungdbes no servieo eleitoral.
Todavia, € uma presuncioc gque nido pode prevalecer,
para o fim de obrigar ao juiz a se afastar de servigo
eleitoral, S6 éle mesmo é que poderia tomar o ini-
ciativa, de comunicar a Justica Eleitoral e licenga,
para se afastar do servigo, de acdrdo com a sua si-
tuacio na Justica eomum. Tadavia, obrigar o juiz,
levia-lo 2 se afastar da funcdo, em virtude da licenes
que obteve na Justiga c¢Smum, ndo me parece ra-
zoavel.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Nao é
nada de obrigacfo; ftrata-se de conseqiiéncia ne-
cessaria. -

O Senhor Ministro Vieira Braga — O Juiz, quan-
ido entra em glzo de férias ou em gbézo de licenga
prémio, ndo se afasta das suas funghes ma Justica
Eleitoral. Néo é lei; é resolugio do Tribunal.

QO Senhor Ministro Nelson Hungria — Mas a lei
intervém e disciplina o assunto,

O Senhor Ministro Vieira Brage — A l&i nada diz
a respeito. Ha Resolucdo déste Tribunal dispondo
qlie, nesse caso, ¢ juiz poderia econtinuar a exercer
as suas funcgbes no servico eleitoral.

- O Senhor Minisire Nelson Hungrin — Resolucio
€ lei.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Mas esta
Resolucio é razoavel,

O Senhor Ministro Vieirn Braga — Todavia, nao
pede levar a esta outra consegiiéneia, de gue, em
cAso contrario, o juiz é obrigado a deixar a funcioc
eleitoral.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — O com-
trario € que poderia levar a abusos.

O Senhor Minisiro Neison Hungric — Tmagine
V. Ex*: um julz se afasta, licenciz.se para trata-
mento de salde e vem, no ambito da justica elei-
toral, fommar parte numa discussfo como esta, ve-
emente e acatorada. Isto ndo seria admissivel.

O Senhor Ministro Vieirq Brage -— Senhor Pre-
sidente, ja proferi meu voto,

F % =

O Senhor Ministro Artur Merinho — Senhor
Presidente, vou além do ponte de vista exposto pelo
eminente Sr, Ministro Relator. Vou além e entendo
que nem mesmo estando em férias o juiz pode exer-
cer o servigo eleitcral, As razdes pelas quals estd
ou naoe o juiz licenciado, para tratamento de sande,
eu as admito. Ha uma invalider relativa para afas-
tamento do servigo. Da inatividade absoluta, da ampd-
sentadoria, ou o .que fésse, a relativa induz & pre-
GUNCAn prévia.

O Senhor Ministro Cunha Vascorcellos -— Exa-
tamente.

Q Senftor Minisiro Artur Marinho — E’ invali-
dade relativa; sem o que o Tribunal, a gque esid su-
bordinade o juiz, nic poderia conceder a licengn.
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Nega-la-ia, e se ndo a negou, fol porque encontrou
o juiz licenciandeo em situacio de nio poder tra-
balhar, ou nio peder trabalhar com rendimento pro-
veitose. Eis porque o direito conseqiiéncia se reflete
s0bre a fungdo eleitoral.

Sei que a solugdo contraria é de omlem pritica,
diante do desarracijo gue foi criado pela situacio
de & Justica Eleitoral nao dispor de magistrados pro-
prios, magistrados que exer¢gam funcgdes proprias, ou
dp carga de Juiz Eleitoral. ‘Agora, guanto a oulra
situacfio de férias, estas ndo sip direito do servidor
plihlico. Sdo de interésse publice tipico, porque a
administragio quer que o homem repousado produza
conlg deve, ndo & possivel dizer que o julz esta em
férias e ao mesmo tempo trabalhando em funcio
judicante, Seria um contra-senso. Quero estender,
e também, o ponto de vista do Senhor Ministro Re-
lator as prdprics férias. Sustento e repito que as
férias =0, reflexivamente, do interésse do servidor,
mas o que se pretende, € que o servidor repousado
praduza bem. Portanto, acompanho o volo do emi-
nente Ministro Relator, e vou ainda glém, comy de-
clarmgao de voto,

O Senhor Ministro Horoldo Valladido — Daid
venia, V. Ex* tem razio em que as férias nAo sao di-
reito, mas obrigacio. 'Dadajvia, h4 casds em gue mres-

mo nas férias o trabalho é ¢brigatdrio. Por exempic
— 0 servigo eleiforal.

O Senhor Ministro Ariur Marinho — E' uma exi-
géncia excepcional por necessidade de servigo.

O Senhor Ministro Haoroldo ValladGo — Ng tra-
dicdo 'do nosso direite, as férias interrompem toldo
o servico, mends O servigo criminal e o sewwico elei-
toral. Estes nfo padem ser interrompidos.

O Senhor Mimistro Artur Marinho — Em 0aso
de férias, ndo para a justica eleitoral. Para a ativi-
dade de juiz, individualmente. N

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo —
tanto, nig foram absurdas as Instrucoes.

O Senhor Ministro Artur Marinho — Perdio!
nao estou dizendo que s8o absurdas as Instrucoss,
nao digo isso de direito legislado, de direito positivo.
Estou dizendo que diante dos fundamentos de eco-
nemia  Sacial-funcional e juridicos pelos quais as
férins foram institvidas, é uma contradicio trabalhor
em férias. O homem nio repousa. E quando O di-
rzito assinalou que determinados fatos san julgados
durante as férias, '‘éle disse como julgar, quando jul-
gar, em que situacfo julgar, sem prejuizo das férias
que devem ser gozadas individualmente.

E' meu voto, Senhor Presidente.

Por-

RESOLUCAQ N.° 6.400
Processa n° 1.607 — (Classe X — Distrite Federal
Funciondrios da Seecretaric do Tribunal

Sugperior Eleitoral.
Vencimentos: — S0 0§ MmMeESMOS ASSEGUIA-

dos eos funciondrios d«a Secreiuria do Supremo

Tribunal Federal e do Supremo Tribunal Mi-
litar, respeiteda ¢ identidade oun eguivaléncia
dos cargos,

Vistos, relatmdos e dicqultidos éstes
Processe n® 1.607, Classe X, do Distrito Federal, em
que figuram e requerentes Aleides Jeaquim de
SantrAnma e outres, funcicnarios déste Tribunal Su-
perior Eleitcral, requerido o mesme Tribunal, eic....

Acorda o Tribunal Superier Eleitoral, por maio-
ria de votos, em considerar que ads ditos funcionarios
sio devidos vencimentos idénticos acs dos funcioni-
rios da Secretaria do Supremo Tribunal Federal e
da Seeretaria do Superior Tribunal Militar, respei-
tada o ddentidade ou eguivaléncia dos cargos tude
ma forma do relatorio e wolos precedentes, que ficam
integrando o presente,

Rio de Janeiro, Sala das Sszssdes do Tribunal Su-
perior REieitoral, 2 de dezembro de 1939. — Ary de
Azevedo Franco, Presidente. .— Djalma da Cunha

artos  do’

Mello, Relator. — Henrigue IPAvila, vencido. —
Nldefonso Mascerenhas da Silva, vencido de acond>
com ¢ seguinte voto:

RELATORTO

O Senhor Minisiro Djalma da Cunha Mello —
Alcides Joaguim de Sant*Anna e outros funcionarios
da Secretaria déste Tribumal pleitelam, nestes autos,
¢S mesmos vencimentos, direitos e vantagens asse-
gurados aos funcionarios do Supremo Tribunal Fe-
deral e do Superior Tribunal Mititar. Bis os funda-
mentos da pretensao de referdneia: (1@ fis, 2 até 33y,

Juntaram 2o processo os documentos seguin-
tes: «(18). ..

Dada vista dos autes ao eminente Sr. Dr. Pro-
curaidor Geral da Justica Eleitoral, emitin o mesmo,
a respeito, o parecer seguinte € constante de fls. 75
e 76 (l&).

E* o gue tenho & restar,

VOTCS

O Senhor Ministro Djclma da Cunha Mello (Re-
lator) — Primeiro, veio a Ie1 ne 264, de 1948, o disse,
Sr. Pre:zidente, no seu art. 19:

“Qs funcicnérics «Jda Secretaria do Stprems
Tribunal Federal iém os mesmos vencimentos,
direitos e yantagens assegurados aos funcicna-
rias da {Cimara dos Deputados e do Senado
Federal, respeitada a identidade ou eguiva-
léncia 'dos cargos’’,

Aparacen, depols, a Lei ne
ponde, em &su art. 12, que:

1.441, de 1321, dis-

“sdp assegurados aos funciondrics da Se-
cretaria do Tribunal Federal de Recursos o5
mesmos direlbos e vantagens concedidos aos
. funcionarics «{da Secretaria do Supremo ‘ITi-
bunal Federal pela Lzi ne 264, de 25 ds feve-
reiro de 18487,

Tanto chegou para que o Tribumal Federal d=
Recursos, contra meu victo. € creio que contra o voto
de dois culros Juizes, entendezce que 2l se havia
dito venecimentos, direites e vantagens, tendo proge-
dido nessa eccnformidade.

Passades meses, porém, surgiv g Lel ne 1,675, do
1952, em cujo art. 1v estava:

“Esbznde-se z03 funcionarios da Segreta-
ria do Superior Tribunal Militar o digposto
no art. 19, da Lei n* 264, de 25 de fevere!
e 19487,

Como se iz€0 ndo bastasse, para expressar, oomy
nitidez, com elogiiéneia, que servidores da Camarz
dos Deputados, do Senado, do Supremo Tribunal e
o Superior Tribumal Militar passavam a ter os mes-
mes vencimentes, respeitada a identidade ou equi-
valéncia dos cargos ja referides, apresentou-se o Lei
n° 2,681, de 1953, com dods textos peremipidrios, ter-
minantes, no concernente, os arts. 1° e 2, assim
redigidas:

“Art. 1* “Os funcionarics da Secreteria
do Supremo Tribunal Federal tém oS anesmos
direitos e vantagens assegurados aecs funciona-
rios da Secretaria da Camarp dos Deputados,
desde que exercam cargos idénticos e 43 mes-
ma, responsabilidade’? .

Art. 2¢ 0O disposto no artizo antarior se
eplica aos Tribunais a cujos funcionarics temha
side estendido ¢ disposto no art. 11° da Lot
n° 264, de 25 de fevereiro de 1948. ou tenham:
sigo  equliparados ao Supremo Tribunal Fe-
deral”’,

E a essp altura, como é notdrio, estdo a.rscebes
oS mesmos e altos vencimentos dos funciondrics do
Supremo Tribunal oz Servidores da Secrstara o
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Tribunal Superior do Trabalho e até o5 de um #ri-
bunal sem ambito nacional, provisoriamente federal
de Ambito lecal, o Colendo 'Tribunal de Justica do
Distrito Federal.

Face ao exposto, explica-se que s6 o funciona-
lismo do Tribunal Superior Eleitoral, gu seja, que 26
o funcionalismo de um dos grandes tribunais federats,
haja ficado com vencimentos diversos, menores?

Para mim, nao, A Lei Fundamental, ocupando-se
do Poder Judicidrio, situou a éste Tribural logo de-
pois do Supremo Tribunal e acima dos outros.

E' o que se infere da Constituicéo, art. Ll0, parte
geral e inciso I, parte geral e leira a e paragrafo
unico: )

“Art., 110. O Tribunal Superior Eleitoral,
com sede na Capital da Replblica, compor-ze-4,

I — mediante elei¢io em escrutinio secreto.

a) de dois julzes eccoihidos pelo Supremo
Tribunal denire os seus Ministros.

Paragrafo tunico — O Tribunal Superior
Fleitoral elegera para seu presidente um dos
Ministros dp Supremo Tribunal Federal, ca-
bendo ao outre 3 vice-presidéncia™.

E bem assim dos dispositivos seguinies, o 111,
0 120 ¢ o 321:

“Art, 111, Haveri um Tribunal Regional
Eleitoral na Capital de cada Estado e no Dis-
trito Federl,

Parfgrafo  tinico. Mediante proposta do
Tribunal Superior Eleiporal, poderd criar-se por
lei um Tribunal Regional Eleitoral ma Capital
de qualguer Territorio™.

“Art. 120. BSAo dirrecorriveis as decisbes
do Tribunal Superior Eleitoral, salve as que
declamarem a invalidade de lei ou ato contriric
a esta Constituicio e as denegatérias de ha-
beas corpus ou mandado de seguranca, das
quais oaherd, recurso para o Supremo Triblnal
Federal”. :

“Art. 121, Das decisdes dos Tribunais Re-
gionais Eleitorais somente caberi recurse pars
o Tribunal Superior Eleitoral quando:

1 — fb6rem proferidas contra expressa dis-
posicio de lei;

I1 —- ceorrer divergéncia na interpretacio
de Iei entre dois ou mais tribunais ejeitorais;

III — versarem £0bre expedicio de diploma
nas eleicbes federais e estaduais;

IV — denegarem habeas corpus ou m&n-
dade de seguranga’'.

A Superlei estabeleceu que a lei poaderia eriar
outros Tribunais Federais de Racursos (vide art, 105),
mas nac outre Tribunal Superior Eleitoral.

A lel estabeleceu que Juizes dos tribunals su-
periores federais teriam vencimentos idéntices, em-~
bora menores, come é natural, do que os percebidos
pelos Eminentes Srs. Ju'zes do Supremo.

Mas quanto zo funcionalismo da Secretaria dés-
sag tribungis superiores federais, proceden com outro
pésy e ouira medida, dindo-lhes os mesmoes vengi-
mentos 4o pessoal da Secretariz do Supremo.

Se os nivelou, como de fato e de direito os ni-
velou, igualou, a omissdo do funcionaiismgy do Tri-
bunal Superior Eleitoral deve ser corrigida.

Por uma lei? Nic é preciso. As leis citadas bas-
tam, pouco importando até que tenha havido omissao
czleculada, propésito de excluir. A norma juridica néo
tem qQue Ver apenas ¢om Os catos giue 0 legislador
expressamente quis prebendar. Abrange, compreende,
tados 05 casos que apreseniarem afinidade com 08
que sfo indicados no texto, como ocorre, e de modo
inequivcizo, na situacio-tipe dos autos.

Niao é dado ao legislador burlar o principio de
isonomia, privilegiando uns ou alguns dentre ser-
vidores piiblicos na mesmg poOsiciao com 05 mMesmos
reguisifos, sob as mesmas razdes. Se o fizer, deve o
juiz, ante a inconformidade dos exclufdos, apresen-
tada por forma reguar, desempenhar supleiivamenie
funcao legislativa, pdr térmo & versatilidade do legis-
lador, colocando a ésses enjeitados sob a mesma pa-
ternidade de principios.

Se o legislador poe em cobrigatoriedade uma regra
de direito, indica os pressupostos da sua -aplicacao e
espec''fioa quais 05 que esth favorecendo, olvidando
na especificacfio a alguns gue satisfazem os mes-
missimos requisitos, cabe 3 Administracio, ap Jn-
dicidrio, pesada e verificade a mesma incidéncia de
razdo, dilatd-la aos ndo especificados, embora per-
feitamente enquadrados nos ditos pressupostos.

B' isso, ali&s, ¢ que vem fazemdo o proprio legis-
lador, mesmo em situacdes gque nio mostravam iden-
tidade completa de requisitos, como na da Lei ni-
mero 1.095 diante da Lei n® 403,

Outro exemplo ¢ o da Lei nv 488, art, 2¢, que
estabeleceu tabela (nieca para o8 extranumerérios
mensdlistas dos diferentes ministérios.

Na sitacio em foeo, oS préprios legisladores
testificaram sobre s paridade. Haja vista o que disse,
na Comissdo de Servigo Piblico, quando ali se dis-
cutia sbbre vencimentos de funcionarios do Tribunal
Superior Eleitoral, ¢ emimente Sr, Deputado Lépo
Coelho:

“Sobre o assunto nossa opinido jai tem
sido “emitida indmeras vézes. Julgamos, com
o apbio dos eminentes colegas, que estio em
pé -de izualdade em idénticas condigbes se
trabamento, no que diz respeito aos funcio-
nérios de suas secretarias, os Tribunais Supe-
riores da Justica Eleitoral, da Justica do Tre-
balho, Tribunal de Recursos, Tribunal Militar
e Supremo Tribunal Federal.

A aprovacdn de leis esparsas, dando ora &
uns ora & outros determinados beneficios 2
vantapens, & que tem quebrado a sistematica
que deveria existir, impedinds um plano ra-
cional, no qual se leve em conta a igualdade
sobejamente reconhecida agueles que servem
nos varics Tribunais Superiores.

J4 pela posicdo hierdrquica que desfrutam
os 'Tribunais Superiores, ja4 pelo principio
constitucional de igualdade de retribuicfio pam
servicos idénticos, ji. e principalmente, pela
falta de uma classificacio de cargos, somos
favoraveis & equiparacio citada, wvalendo essa
nossa opinide para o que ja foi feito com
respeito ac Tribunal Federal de Recursss, oom
¢ que estd sendo feito com o Tribunal Su-
perior Militar, com o que estd sendo neste
momento pleiteade pelo Tribunal Superior
Eleitoral e com o que forcosamente virg a ser
pleiteado pelo Superior Tribunal do Trabalho.

Creio que, com ¢ aiendimento do que estd
senido pleiteado, estara restabelecida a siste-
matizacio dos vencimentos ¢ vantagens dos
funcionarics do Poder Judicigrio, no que dis
respeito aos Tribunais Superiores”. .

& o gue disce, sbbre ¢ mesmo assvnto, na Co-
missao de Finangas, o eminente Sr. Deputado Jcio
Agripino: -

*Ao elaborar o parecer deizei bem claro
que & extensdo daquelas vantagens ag Supe-
rior Tribunal Militar importave na nossa obri-
gacio de atender, igualmente, aos demais Tri-
bunais Superiores’.

£ no Senado, também na Comissio de Finangas,
o eminente Sr. Senador Mathias Olimpio:

“No meérito &8 proposigio visa, pois, com-
pletar a orientacic azdotada pelo Poder Le-
gislative e dar idéntico tratamento quanio &
vencimentos e vantagens acs funcionérios do
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Poder Legislativo e dos Tribunais Superiorez
das Justicas especializadas do pais.

B’ matéria superada e a justica da medida
nao comporia mais discusszo’.

Pelos motives expostos, atendo 2 pretensio do
funcionalismo desta Casa, guanto a paridaide de ven-
cimentos com os funcionarios da Secretaria do Su-
premo Tribunal, respeitada a identidade ou equiva-
léncia. dos cargos g devendo o enquadramentd res-
pectivo ser feito em moldes que forem determinados
pelo egrégio Presidente déste Tribunal, Sr. Mimistro
Nelson Hungria, se vencedor © meu ponto de vista, a
orientacdo constante de men voto.

L

O Senhor Ministro Lofayelte de Andrada — Voio
de &cirdo com © Senhor Ministro Relator,

* & #

0 Senhor Ministro Henrigue D’Avila — Senhor
Presidente, nada mais justo e razoavel do que a pre-
tensao advogads pelos servidores desta Casa, de se
equipamrem a0s dp Tribunal Federal de Recursos ¢
aos do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Na propria hierarquia funcional, éste Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral estd colecado, aclma dos
dois Tribunais & que me referi de inicio. Os fun-
ciondrios déstes Tribunais Federais, estdo, todavie,
equiparados por lei aos do Egrégio Supremo Tribunal
Federzal.

Nae se me afigurs licito, por simples analogia
ou semelhanca de fungdes, mormente, por via admi-
nistrativa, crizr ou estabelecer a equiparacio pre-
tendida. E’' certo que o Egrégio Supremo Tribumal
est4 se inclinando pels eguiparacio dos servidores
do Tribunal de Justica do Distrito Federal, aos da-
guewn Alta Corie, Mas, sO o faz levando em conside-
racdo o decidido anieriormente em acio resciséria.
‘Nig se trata, portanto, de mera analcgia ou seme-
lhancga, A solucho razodvel para o Case € a preconl-
zada pelo eminente Dr. Procurador Geral, ou seja,
a remessa oportuna da mensagem ao Congresse Na-
cional, para os fins devidos.

Por essas singelas e resumidas razbes que, alias,
venho sustentando de longa data, é que pesarosa-
mente deixo de atender & justa pretensio dos ser-
vidores desta Casa. Com a devida vénia do emineni
Relator.

LI B

O Sr. Ministro Idefonso Mascarenhaos; 1 — Es-
crevi éste voto, procurande justificd-lo cumprida-
mente, certo de que ¢ julgamento é importante por
seus efeitos e que a matéria exige estudo imparcial
nos seus diversts agpectos.

2 —- Inuterpretacdo da lef. A eficacin da norma
Jjuridica apeia-se no poder ccercitive do Estade e nas
visualizactes temporais do valor juridico que, em
cada momento, constitui o que se chama a ‘“sensi-
bilidade juricica”, A significacio da ewxegese juridica
reside precisamente na sua tarefa de intermediiria
harmenizadora entre ¢ sentido atribuivel & norma
e a gensibilidade juridica dominante.

2.1 — Interpretar a lei nem sempre equivale a
esclarecer pascos checuras da lei, nem a traduzir o
pensamento que nela estq expresso, até 4s suas con-
segliéncias logicas, Tem sido equiveco dos juristas
cuidar que, no plano do prdenamento juridico posi-
tivo, a2 normatividade prépria do Direito coincide com
a normatividade prépria da Légica. O jurista ape-
pa-se 4 légica juridica, que o prediopde a aceitor
prontamente conclusdes logicamente correias, mes
que pedem constituir auténticas monstruosidades ju-
ridicas.

. 2.2 — Niay se deve desconhecer 05 servieds gue
o logica presta ao intémprete da Lei. O direito con-
cretiza-s2 numn pensamento e o pensamento deixa-se
reger pela légica. Mas o que éle tem de logica nédo
se Identifica com o que éle tem de jur’dice. O sen-
tido egpiritual existente nas palavras da Lei, enguanio

sentido genuinamente juridico, nio se confunde com
o sentido gramatical das palavras, nem eom o pen-
samento subjetivamente pensado pelo legislador, em-
bora &sses sentidos se enconirem no texto legal.
O que o legislador pensou foi traduzido nas palavras
escoihidas para ésse fim. A determinagdo désses sen-
tidos pode, por conseguinte, conduzir ao sentido
juridieo. Assim sendo, a légica pura ou a logica apli-
cada & reconstituicio do que fol pensado por outrem,
poitem € devem ser utilizaidas, mas com um o¢bjetive
particular: servir de instrumento & determinaciao 423
sentido juridico do preceifo e &4 sua ressurrei¢dn para
¢ entendimento,

2.3 — A Lei receben, guarda e transmite o Di-
reito. O que se pretende obter mediante a interpre-
tacdo juridica é o rconhecimento do Direito. Q in-
térprete explica o lexto, Funciona apenas como mée-
diador e sua {arefa consiste em descobrir norma pars
aplicar no momento em que surgiu certo caso. A sua
intenpretagio visa desbacar ¢ contedde juridico espi-
ritual da lei para o aplicar ao caso concreto de har--
monia com o requeérido pela ‘“sensibilidade juridica’
dominante. Com a intempretacdo o direito objetive
fica apto a atuar. A exegese¢ busca uma compreensao
da norma juridica e conduz a uma sekegdo, por que
nem todos os sentides juridiecos extraides da letra
da lei gozam de autenticidade: s6 um déles tem essa
prerrogativa € gquem a determina é o iniémprete.

2.4 — O intémprete nio se crienta apenas, quasi-
do procura o sentide auténtico da ILei, para o onde-
namentg juridico positivo; éle interpreta também
as convicedes juridicas dominantes, aquelas andni-
mas visualizacbes do valor juridieo que flutuam -
ambiente espiritual da comunidade juridica e coms-
tituem o maodo de ser objetivo do Direito. Na cons-
ciéncia do intérprete ocorre o ponio de encontro dc
dois modos de ser do direito; o cbjetivado e o obja-
tivo e vivo, E’ que a lei ngo é mals do que passado.
que penetra no presente, regendo-o. Mas o passado
26 encontra contemporaneidade enouanto se faz pre-
sente. Se a lei perdura, conservande em si um pen-
samento que se destinou a resolver probhlemas sur-
gidos em certas fases da vida nacional, é por que
a intempretacio permite, tornando-a contempiranen
em cadi ato de exegese. E' a interpretagio que pro-
cura adequar a lei ao evpirito da d&poca. Isso pde
em destaque o valor da interpretacfio juridica e =
impertancia, da tarefa do jurisconsulio, mas hambént
aponta o seu melindre, :

2.5 — O inténmprete é aplicador da lel e tambén:
o historiador do Direito vigente. Atba no eammo
juridico da Histéria naecional, Por seu intermédic
pendura, como cousa atuante, o ordenamento juri-
dico instituidoe. Tanto as sentencas judicials, eomo o
mals medesto parecer, contribuem para o manfer

. em contato com © espirito nacional e com a situa-

¢AD concreta que a sobrevivénela da Nacgio eriou.
0O =eu significado transcende assim o interésse ime-
diato da stolucdo dos litigios, pols @0 pensar a lei,
articulando-a ao esgpirita da época, sem ofenca dos
direitcs naturais £ permemnentes, 0s intérprebes aju-
dam a comunidade naclonal a viver regunde a forma
de vida que corresponde As suas aspiracles € a en-
caminham para o seu destino histérico.

2.6 — Ha idéas que estruturam a “censibili-
dade juridica™ de cada émoca. Na atyalidade, assas
idéias eB2: ignaldade, educiacdo, justica sociall se-
guranga econdmica, nacionalismo, libertacio do medo
e da miséria, bem comum, universidade dos direitos
do Homem,

3 — N&o recdonheco a identidade e eguiwvialéncia
de funcfes dos servidores déste Tribunal Superior
com o5 funciondres do Supremo Tribunal Federal,
nego a equiparagio solicitada, per nio caber gpli-
cagio do principio de isonomia; recuso o pagumenio
de atrasados e nao concords Que a Secretaria seja
incumbida do enquadramento das carreiras e funcoes
dos servidores déste Tribunal para gque passem &
receber oS mesmos vencimentes e vantagens dos fun-
cionarios do Subremo 'Tribunal Federal.

_ Peco licenca para discordar ds Relator, o ilustre
Ministro Djaima da Curha Mello e do eminente Mi-
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nistro Lefayelie de Amdrada, gue concordou com 2
zeu voto. Para que minha 'opinido possa ser bem
commpreendida, faco prévia e minuciosa explicacdo
do pedido.

4 — Alides Jozquim de Sani*Anna, Maure da
Cunha Vasconcellos e mais 98 funcionirios da Secre-
taria déste Tribunal Superior Eleitoral, por inter-
médio de seu advogado Dr. Héllo Jacch, em peticdo
protocolada em 24 de junho de 1958, requereram &
zpesiila de seus titylos de nomeagio, invoosmdo o
principio de isonomvia consagrado na Constitnicao
Federal e aplicado aos servidores déste Tribunal pela
Lei n* 1.814, de 14 de fevereiro de 1953, a fim de
que “seus vencimentos sejam igualados aos dos fun-
cionArios das Secretarias dos demais Tribunais Su-
pericres do Pais, independentemente do envio de
mensagem ac Pader Legislative e promulgacio de
nova lei’”,

4.1 — Susientam que a Lei n° 1.814 deferiu o
eguipanicdo dos funcionarios déste Tribunzl aos fun-
cionarios dos outres Tribunais Superiores por haver
identidade e equivaléncia de fung¢des, motivo porgue
deve haver identidade de tratamento; que existe, no
entanto, desigualdede de vencimentos, razio porgue
cabe a éste Tribunal Superior "fazer z2tuar a von-
tade da lei para restabelecer o equilibrio rompide,
determinando 2 observintia da igualdade, com a
elevacio dos vencimentos dos suplicantes. nos cargos
isolados ¢ de carreima, aos niveis atualmente vigo-
ranies nas Secretarias do Supremo Tribunal Federal,
Tribtmal Fedz2ral de Recursos, Tribunal Superior do
Trabalhe e Superior Tribunal Militar’; que essa
pravidéneia seja tomada por meis de apostila, “defe-
rindo-se 4 Secretarin déste Berégio Tribunal Superior
Ewitoral o encargo dos estudos nesessarios an per-
feito enquadramente das carreimas e fungdss, de
forma a desfrubtarem o8 suplicantes dos mesmos di-
reitas e vantagens asseguraidos 203 funcionarios da-
guélzs Tribunais Supericres’’; que reguerem tam-
bém ‘o pagamento dos atrasados a partir da men-
cionada Lei ne 1.814, de 14 de fevereiro de 1953, aue
outorgou, acs funcienarios da Secretaria déste Tri-
bumal o gézo dos direites decorréntes do principio
de isoromia contido na Carta Magna® (fls. 2, 3.
xE e 3.

4.2 — Os suplicantes pedem, postanto:

) epostila, nes seus titulzs de nomeacso,
de vencimentos igusis aos dos funciondrios
do Supremo Tribunal PFederal e dos demais
Tribumais Superices do Pais, sendo o aposti-
lamenio determinade pelo Tribumal Superior
Eleitoral;

b) gque seja reconhecida a existénela de
jidentidade e eguivaléncia de fungdes dos ser-
vidores déste Tribunal ecom os funcionérios
das Becretarias do Supremo Tribunal Federal,
Tribumal PFedera’ (e Recurses, Tribunal Su-
perior do Trabalho e Superior Tribunal Mili-
tar, mabivo porque cevem parceeber oS mesmos
vencimentos;

¢} que a Secretaria déste Tribunal Su-
perior geja incumbida do “enguadramento das
carreiras e funcoes, de forma a desfrutarem os
suplicantes o3 mesmos direitos e vantasens
ascegurados a9s funciondrios daguéles Tribu-
nais Superiores’;

d) que sefa pago sos interessados a remu-
neragido atrazada “a partir da menciomada Lei
n* 1.814, de 14 de fevereiro de 1953", incluin-
do-se, poriante, mesmo as parcelas ja. pres-
critas;

e} que seja declarado que ésses direitos
deccrrem do principio de isoromia ou de igual-
dade perante a lei, consagrade na Conski-
tuicao. ’

4.3 — Explicam que, em gbediéncia ao principio
de que todos sio iguais perante a lei, procltamado
no art. 141, § 19, da Constituicdo Federal, o Peder
Legislativo igualizon o5 vencimentos dos funeiona-
rios dos outrds Tribunais mencionados, os equipa-
rando aos vencimentes e vantagens dos funcionarios

do Congresso Nacional, de acérdo com as seguin-
tes leis:

Lei ne 264, de 25-2-1348, que determina:

Art. 1°* Os funciongrios da Secrebaria do
Supremg Tribunal Federal tém os mesmos ven-
cimentos, direitos e vantagens, assegurados aos
funcionarios da Camara dos Deputados e do
Senado Federal, regpeitada a identidade ou
equivaléncia dos cargos.

Lei ne 1.441, de 24-9-1951, que estabeleceu
em seu —

Art. 12, Sao assegurados aos funciondrios
da Secretaria dp Tribuna) Federal de Recursoes
0s mesmos direitos e vanfagens concedidos aos
funcionarics da Secretaria do Supremo Tri-
bunal Pederal pela Lei n® 264, de 25 de feve-
reiro de 1943.

‘Let ne 1.675, de 253-9-1952, que dispde em
seu —

Art. 1* Estende-gze aos funcionirios da Se-
cretaria do Superior Tribunal Militar o disposto
no aré. 19, da Lei n° 264, de 25 de fevereiro
de 1:8.

Lei ne 2.336-4, de 19-5-8954, que concedoen
a mesma equiparaco aogs funcionarios da Se-
ieretaria do Tribunal Superior do Trabalho,

4.4 — Entendem os suplicantes gue a Lei ni-
mero 1.614, de 14 de fevereiro de 1933, equiparcu
o pessoal da Secretaria déste Tribunal, em relagio
208 veacimentos e vantagens, aos funcionarios da Se-
cretaria do Supreme Tribunal Federay e demais Tri-
bunais Superiores. Fazem ¢ histérico dessa Lei, desde
a mensagem n¢ 180, de 29-2-1953, enviada por éste
Tribunal Superior, sua tramita¢io pela Camara dos
Depuiados, até sua promulga¢do. Insistem que &
intencao do legislador foi conceder aos funciongrios

“ déste Tribunal Superior os mesmos venchmentes, di-

reitos e vantagens outorgados aos funciondrios do
Supremo Tribunal! Federal, equiparades gos funcio-
ngrios da Camara dos Deputades e do Senado Federal,
e que o cbjetivg da Lei 1.814 foi reconheosr ésse di-
reito a igualdede de tratamento, Alegam que essa Lei
nao proibe apostila, nos titulos dos funcionarios, de
aumento de vencimentos e acréscimos de vantagens,
motivo porque niéo € necessiria nova lei que auiorize
essa apostila, que assegurarid a equiparagic de ven-
cimentcs; que sdmente a Lei n® 2.6%1. de 1935, que
alterou o art. 1° da Lei n* 264, de 25-2-1948, proibiu
a apostila, estatuindo mo art, 19:

§ 2v A classificacfo dos funcichdrios em
novos s&imbolos, padrdes ou classes de venci-
mentos serd feita em lei, mediante proposta
do Tribunal, e a apostila dos respectivos titulos
e o pagamento da diferenga dos vencimentos
nio serdo realizados antes da vigéneia dessa
lei.

4.5 — Esclarecem 0s suplicantes que ¢ Supremo
Tribunal Federal, por unanimidade de votos, decla-
reu inpenstitucional ¢ art, 1° e seus pardgrados da
Lei n° 2,691, de 23 de dezembro de 1955, porque fi-
xaram vencimentos dos funcionarios da Secretaric
do Supremo Tribumal Feéderal, sem prévia proposia
do mesmo a0 Poder Legislativo, exigida pely art, 97
da Constituicio, ao aprovar parecer da Comissado de
Regimento Interno dado no Processo Administmtive
n® 23-1956, conforme decisio publicada no Digrio da
Justica de 9-6-1956 (fls. 14 ¢ 47). Deduzem, por isso,
que subsiste a faculdade de apostila des titulos pelo
Tribunal, independentemente de nova Jei. Pensam
que & Lei n® 2.691 confirmou a equiparacio dos fun-
cionarios da Secretaria déste Tribunal aos funcio-
narios da Secretarla do Supremo Tribunal FPedereal,
quz tinha sidg feita pela Lei n¢ 1.814, de 14-2-1953,
ao estatuir no

“Art. 2¢ O disposto no artigo antecedente
se aplica aos Tribunais a cujos funciondrios
tenha sido esiendido o disposto no art. 1¢ da
Lei n* 264, de 25 de fevereiro de 1948, ou te-
nham sidp equiparades ao Supremo Tribunal
Federal.
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Insistemn que & Lei n¢ 1.814, de 1953, silenciou
sGbre 0 modo de ser cobservada e mantida a equi-
parac#io, sempre que ocorresse aumento dos venci-
mentos ou acréseimos de vantagens aos funcionarios
da CAmara dos Depufados e do Senado Federal, nada
impedindo que o Tribunal determine a 'hp'J\Stl‘a. nos
titulos, seguindo © exemplo do Supremo Tribunal
Federal e dos outros Tribunais Superiores., Justifi-
cam éste procedimento c¢om o fato da apostila per-
mitir que cs funciondrios pis-em a auferr ‘erg as
vantagens concedidas aos servidores do Congresso
Nacgional, o que nio ocorrerd com a autorizacio de-
pendente de nova lei, pois sua elaboracfio é morosa
€ pode levar bastante tempo para ser promulgada,
como ocorreu com a Lei ne 3.480, de 5-12-1958, re-
sultante de mensagem enviada por éste Tribunal
Superior ac Congresso Nacional em 29-8-19535.

4.6 — Qs suplicantes arguem a inconstitucio-
natidade da Lei nv 3.480, de 5-12-1958, por ter fe-
rido o principio da isonomia, plis conilinuam em
situacdo de inferioridade mpesar deia (fls. 22). Con-
cluem que a Leil n° 1.814 fzculta ao Tribunal, “de
forma implicita, o direito de apostila independente-
mente de nova lei” (fis. 23), achando que entendi-
mento contririo é inconstitucional, pois “a equipa-
racao tem que ser integral, a fim de ser perfeita a
aplicacio do principic de isonemia’, pois “uma lei
que adversasse © principio constitucional da igual-
dade seria irrita e nenhuma”, na licdo do preclaro
Ministro Orosimbo Nonato (fls. 28 e 29V,

4.7 — Escudam-se na jurisprudéncia do Supremo
Tripunal Federal, que manda apostilar os titulos dos
seus funcionarios para tomar efetiva a equiparacio
dos vencimentos e vantagens dos geus funcionarios
ans dos funcionarios da Camara dos Deputades e do
Senado Federal, juntando Didric da Justica de 7 de
julho de 1954, 20 de agasto de 1954, 28 de mauio de
1955, 20 de junho de 1856. 21 de junho de 1956, 6 de
agoste de 1958 (£25.31 e 64 a 70}, garantia que néo
wvulnera o art, 97, incito II, ou qualguer outro dis-
positivy da Constituicﬁo. Observam que a TUnifo
acata, sem qualquer recurse ou protesto, essa juris-
prudéneia do Supremo Tribunal Federal e de outres
Tribunais Superiores (fls. 31 e 32).

4.8 — O processo fol distribuido ao eminente
Ministro Djalma da Cunha Mello em 24-6-1859, que
abriu vista ao Doutor Procurador Geral Eleitoral em
26-6-1939. o qual emitiu o seu parecer coniririo oo
atendimento do pedido em 10-7-1959 (fls. T2, 73,
75 e 76}. O parecer do ilustre Dr. Carlos Madeiros
Silva é o seguinte:

“1. Alcides Joaquim de Sant'Anna e ou-
tros, funcionarios da Secrefaria do Egrégio
Tribunal Superior Eweitoral, requereram apos-
illg de séus titvlos de nomeacao —

‘., de modo a gue, de conformidade com
o principio de isonomia, eonsagrado na Cons-
tituicRo Federal e eplicado aos servidoves dessa
Casa pela Lel n? 1.814, de 14 de fevereiro de
1953. seus vencimentos sejam iguaiados aps
gos funcionarios das Secretarias dos demais
Tribunais Superiores do Pais, independente-
mente do envio de mensagem ao Poder Legis-
lative © promuleagio de nova lei’.

2. Alegam o0s requerentes que, pelas Leis
me 264, de 25-2-148, art. 19; n* 1.441, de 24
de setembro de 1951, art. 12, e n® 1.675, de 25
de setembro de 1952, art. 1° © pessoal da Se-
cretaria do Supremo Tribunal PFederal, do
Tribunal Federal de Recursos ¢ do Tribunail
Superior Militar foram equipirades, em direi-
tes e vantagens, .a0s funcionirios das Secra-
tarias da CAmara dos Deputados e do Senado
Federal; a Lei n® 1.814, de 14-2-1953, relativa
ao pessoal da Secretaria do Tribunal Superior
Fleitoral, deu-lThes wvome'mentos iguais aos da-
queles funcionarios judicidrios.

3. Em seguida, fazem os interessados lon-
gas consideracoes em tornoe da elaboracio dos
textos legals indicados para concluir que o
principio da isonomia lhes d4 agasalho e que
e apostila requerida & legitima.

4, Mas ao contririp de que se afirma na
inicial, a situacio dos funciondrios das Secre-
tarias do Supremo Tribunal Federal, do Tri-
bunal Federal de Recursos ¢ Tribunal Superior
Militar é bem diverra da em que Se encon-
tram os requerentes. Em relagio anueles as
leis indicadas asseguram equiparagao, em ca&-
rater permanente, ao pessoal da Camara € do
Senado (fextes tramceritoe a fls. 4), enquanto
que a Lei n? 1.814, de 14-2-1953, que fixa os
vencimentos dos interessados, nennwn dispo-
sitivo contém que assegure a pretendida equui-
paracdo od futurum, ol sempre que o pessoal
legislative chtenha melhorias.

5. Assim, ndo me parece legitimo que por
decisdo judicial, a pretexto da aplicacio de
um texto omisso (Lei n ¢1.814, de 1933), se
fixem novos niveis de vencimentos, quando tal
competéneia é do Peder Legis'ative, nos ex-
pressos térmos do art. 65, n®* TV, da Consti-
tuicdo; c¢ping, pois, pelo mdcfenmento do pe-
dido inicial.

6. A dlsparidade de remuneracio exis-
tente poderd, entretanto, ter corretivo median-
te 0 envio de mensagem ao Congresso Nacio-
nal, como aconteceu em outras oporiunidades,
e sbhre cuja conveniéncia decidira, schera-
namente, o Egrégio Tribunal’”* (fls. T e T6).

4.9 — Em 1-7-195% Renato de Paula, € em 9 de
julho de 1959 Cleide de Freitas Barbosa e mais 5 fun-
cionarios, reguereram sua admissio No Drocesse, O
que foi deferido pele Sr. Ministro Relator fls, 77
€ 78). Idéntico regquerimento fizeram Manuel Fausto
dos Santos em 22 de julho de 1559 e José Mario de
Barros em 18-8-1959 (fls. B0 e 82).

4.10 — O processa f0i julgado em 30 de setemn-
bro, tendo o eminente Sr. Ministro Relator profe-
rido o seguinta voto: -

“Senhor Presidente, o meu voto & no sen--
tido de que a Lei n® 1.814, de 1%53, oonsa-
gron uma eduiparagio definitiva: os wvenei-
mentos dos funciondrios do Tribunal Superior
Eleitoral devem ser iguais aos dos funcionarios
dos demais Tribunais Pederais, do Senado ¢
da Cémans dos Deputados Federais,

Tada a vez que se verificar, aumento no
quadro de servidores da Camarma dos Depu-
tados TFederais do Senado Federal e do Su-
premo Tribunal Federal - e ésses aumentos
gdo periédicos e feites com o esguecimento
via de regra, de todp o funcionalismo federal
do Bxecutive —, ésse gumento reflete no qua-
drg géste Tribimna', deverdn rer feitas as apos-
tilas e alteractes em referéncia.

Resta a vér a situacdo dos cargos que nfo
encontram similares nesta Casa com 05 GArgos
existentes nos 6reaos citados, o oue é uma
situacdo que o Tribunal Superior Eleitoral re-
solverd. nio cabende a mim, como Relator
apreciar.

E' o meu voto, considerando equiparados
0s venimentss e que devem ser feitas todas
az eposfilas e alteracdes nos titulos de cada
funcienfrio. independentemente de mensagem
a0 Cenrresso Naclonal. o qual, como autor de
Lef ne 1.814. ge réo estiver de acordo, que ve-
nha reclamar emanhi ou depois”,

4.11 — O eminente Sr. Ministro Lafayette de
Andrada veton de #r6~do com o eminente Senhor
Ministroe Relator. O ilustre Sr. Ministro Henrigque
D’Avilz padiu victa dos antos, o gue também eu fiz.
Oz antor me forrm conclusos dois dias depois, em
2 de ontubro de 1959, Segui para a Buropa, em mis-
520 culinral. na femana secuinfe. $§ regressando &
8 de novembrn, Nesss oeosiio estava ausente o emi-
nente Sr. Mihistro Arv PFranc?, na Bahla, partici-
panda de uma Banea Examinadora de concurso para
catedréti~g nara a Fran'dade de Direito da Univer-
sidede d= B~hia. Asuwardov-se gre o3 Ministros que
nortirizavem da sessio do dia 30 de setembro esti-
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vessem todos presemtes para eu poder proferir o meu
W0, o que ocorre nesta gessao, pois estaivam im-
pedidos os erninentes 8rs. Ministros Nelson Hunsgria
e Plinio Travassos, que btiveram de ser substitubdos.

4.12 — Os suplicantes nao transcréveram, na sua
inigial, nenhum artigo da Lel n® 1.814, de 14 de fe-
vereiro de 1953, em que Se apegam, o gue é de sur-
preender! Desecbriram que a Lei n* 1,814 faculla,
“de forma implicita, o direito de apostila indepen-
dentemente de nova lei” (fls. 23), Apoiame-se no
principio de isonomie ou da igualdade de todos pe-
Tanle a lei.

5 — A Lei n® 1.814, de 14-2-1953, =4 garantia
805 funcionirios déste Tribunal o recebimento das
gratificacoes adicionals gue o3 funcionarios da Ci-
mara dos Deputadcs e do Senade Federal percebiam
naquela data. Nio os equiparou em direitos, wvanci-
mentds e vantagens como as "Leis ne 264, de 1948,
n° 1.441, de 1951, e nv 1.675, de 1952, fizeram rela-
‘tivemente aos funciondrios do Supremo Tribunal
‘Federal, Tribunal Federal de Recursos e Soperior
_gribu'?al Militar, como se verifiea no texty; do Ar-

go T°.

_fArt. 7° Os funcionirios da Secrevaria do
Tribunal Superior Eleitoral perceberio, a par-
tir da vigénela desta lei, as gratificacdes por
tempo de servigo asseguradas aos funcionarios
ge. ?é.mare. dos Deaputados e.dy Senado Fe-

eral™.

Os- Suplicantes reconhecem isso, tanto que pedem
& outorga dos acréscmos de gratificacdo pelo prin-
.cipio de isonomia, alegando identidade e equiva-
lencin de fungbes nos diversos Tribunais Fedenais.

O princpio da isonomia,

6§ — Em que consiste a4 isoncmia? Na igualdade
de t.,odos perante a lei, principio consagrado na Cons-
titui¢do Federal, no

“ATt. 141. A Constituicio assegura aos
brasileiros € aos estrangeiros residentes no
psals a imviolabilidade dos direitos concernen-
tes 4 vida, & liberdade, 3 seguranca individual
e & propriedade, nos seguintes térmos:

§ 1 Todos s&o iguals perante a lei’.
6.1 — No seu livro “A Constituicio Brasileira
de 1HE”, 3¢ volome, pags. 14-16, ¢ ilustre jurista

Desembargador José Duarte,
histdrica do texio:

“Segue-se a votacdioe do inecise I — “todos sia
iguais perunte a I&¥”’, Poram-lhe apresentadas di-
versas emendas: wma de Hermes Lima, gue pleiteia
a seguinte redacido: “Todos 580 iguais perante a lei:
nenhuma distingdo seri estabzlecida psr motivo de
naseimento, cor, sex0, raga, grenga religiosa cu idéiss
Dpoliticas™; a segunda de Aliomar Baleeiro, nestes
térmas: “Substitua-se pela alinea o do art, 113 da
Constituicdo de 34:

escreven uma sintese

“Todos sao isuais petrente a lei. Nao ha-
verd privilégios nem distingdes por motiva de
nascimento, sex0, rag¢a, profissdes proprias o
dos pais, classe social, riqueza, crengas religic-
345 ou ideias politicas™.

"A terceira de Ivo de Aguino:

“QO Estado assegurard
a lei”.

liberdade perant=

A quarta, de Soares Filho:

“E reconhecida a igualdade de d'raitos ¢
cportunidades para todos os ecidadfos',

Ivc de Aquino dizecute a matéria. Entende que,
.além da declaragio fommal d=2 que tod~s sdo guass
perante a lei, aetribui-se a0 Estado o dever de asse-
.gurar essa iguaade. O pinsamento Ssocial demo-

ceritico ¢ de que o5 direitos individusis sejam, ape-
nas, declarades comyp negativos do poder do Estado;
deve haver o principlc de o Estado ter o dever de
assegurar ésses direitos. A igunaldade perante a lel &
principic formal; mas, na realidade, nao existird,
serg uma ilusfo, se o Estado nao forrecer os meios
necessirios para que esta igualdade exista. Examplc:
todos, ricos e pobres, podem recorrer & Justica para
fazer valer os seus direitos, mas, se nao houver 2
assisténcia judiciaria, o direito do pcbre, realmente,
nunca podera afirmar-se. O prineipio pois, é de
intervencao do BEstado para que ésses direitos sejam
efetivos. A emenda ainda tem a finalidade de mods-
trar 0 seu pensamento doutrindrio, ficando assim,
consignzdo o &su modo de pensar quanto a decla-
ragao de direitos, ‘

O texto, diz Hermes Lima, surgiu, exatamente,
comy uma conguista politica, no sentido de deter-
minar a extingdo dos privilégios que no Estado, tra-
dicionalmente, se consagravam.

Ha pouccs dias ouvimos o discurse de Hamillon
Nogueira focalizando ¢ problema de restricdo, quanto
a4 cor, problema que se tem inocurado na vida bra-
sileira, preduzindo consegliéncias desagradaveis.
Acha que, em face da observacio que cada um pode
recother da realidade de certcs preconceifos, que, da
certo tempo a esta jparte, se tém manifestadd, ora
eoinl maior, ora coim menor violércla. Alcredita que,
se acreseenfar ao fexto a eldusuia de sun emends,
ierd feito justiga no progresso social do pais, e con-

tribuido, edm a sua idéia, acolhida no texw conhs-

titucional, para que ninguéem tenha a comagém de
opdr A pretensao de brasileiros o obsticule de razdes
de c¢br, ou de raga, como jai tem ocorrido. Néo po-
dendo, nem sendp possivel, no momento, pdr o artige
dentro de uma estrutura socia] que o torne vernda-
deiro, contenta-se com o acréscimo que propoe.

Marnio Msargagio, examinando todas as emendas
verifica que elas, implicita ou explicitamente, aceitam
o principio de que “todds sio iguals perante a lei”.
O incisc, assim redigido, exprime, concizamente, ma-
jestosamente, principio gue consta de 16das as Cartas
polilicas do mundo civiiizado,

Por ser breve, a formula nfo & estreita; antes, é
geral, e tem amplitude maior que o desenvolvimeni2
que a5 emendas preconizam, onds a igualdade s
limita s hipéteses enunciadas. A pura e simples
deelaragiio de igualdade, em toéda a sua amplitude,
€, sem adfvida, mais compreensive, demccratica €
cientifica. ‘

Devemos perder ¢ habito de desenvolver, em dis-
positivos copicses, desmangelados e indigestos, aguilo
que 0§ SEculos esculpiram em formas apidares.
O principio em exame tem uma significacio técnica
aue nao pode ser traduzida em enumeracoes apressi-
das, 0 que 0 lhe prejudica a heleza e a compreensad.

Ura da palavra Prado Kelly, para declara-se par-
tidario das emendas de Hermes Lima ¢ Alidmar
Baleeiro, ge se houvesse adotade outro método no
Copitulo TI; se, atm dos direitos e garantias jndi-
v.duais do tlipp clissico, tiveszemos acrescentado,
tombém, 55 d'reitos socilals € econdmicos.

Nesta parte, & seguido um méteda diferente: dei-
x0Uu-58 O azsunto parz a ordem ezondmica e social.
Na enpumaracio aditiva proposta hia matéria de di-
reites econdmicos e hdg matéria atinente a direito
propriaments individual, mes em relacio 4 rigueza,
crencas religicsas e idélas politicas. No tocante a
832es tr8: Wtimos pontos € na hipdiesz aventada por
Hermes Lima, de limitacie & llvre circulacéo dos
livros a matéria é regulada, postericrmente, noutros
incisos, ’

Ni» estamos, diz Kelly, definindo a igualdade
poitca e ecibdmica, tanto vale dizer, a igualdade
no seu conteldo integral, porgue os direites econd-
mica: vae deflu'r das normas que estabelecermos
no camp? econdmieco e sieial. Ji disse gue preferia
outry eritério, seguide pelos Constituintes franceses,
mas, em facs désse texto, lapidarmente redigido, nio
vejo por que abandcnemos a simplicidade e gran-
deza da f6rmula enuncidtiva, Correriamos o risco
de omitir qualgquer dos pontds nos quais o pringipio
d2 pualdade, deve se sobrelevar. (pag. 14-16).
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6.2 —~0O con.,agrawno Ponbes de Miranda 2sclarece
cs “iCementarics 4 Constituicdo de 19467, Vol. 1T,
que o Capitvio d2s Direitos e das Garﬂnb. Inrdivi-

duais comega a enumeracdo dos direitos fundamen- -

11i5 [pelo principio de iscnomia ou principio de iguai-
dade perante a lei, "principio d=2 igualdade formal
porque n&o iguakza materiaimente. O principio di-
rige-se a todo2s os podéres do Estado, E' imperativo
pera a legislaturd, pama a adminictracio e para a
Justica. Nao €80 a incidéncia e a asplicacho gque pre-
cisam ser iguals, é preciso que seja igual a legislagdo.
A Constituicao diz gue tedes sio iguals perante z
lei. Assim, o principic da igualdade peranie a leji e
de reapeitar-se como regra geral: nio cabe invo-
car-se tal principid sade a Constituicko mesma, ex-
plicita ou implicitamente, permite a desigualdade.
Por .vézes, em vez de permitir, ela ondena que sejam
favorecides s Erasileiros ou Brasileirgs- natos, ou
que ce  protejamnm  certas pessoas’ (fls. 165 2 fo-
lhas 166).

Neos “Fundamentos Atuais do Direito Constitu-
cionar’ (Rio 1932), o notavel publicista citado, obser-
vou que 2 téenica da Democracia inclul a igimldade
perante 3z lel como um direito fundamental. Aceitou
a licio de Von Jhering, para quem a igualdade pe-
rante & lei, tanty para nacionais como para estran-
geires, € o traco fundamental de todo o direito atual
(A hocplt.ahdalde no passado, pg. 17, trad. de C]évlo

evilagqua — 1820, .

- . 5.3 -—— O’'insigne Ministro Ca.rms Maximiliano, na
5 ed. atualizada dos ‘‘Comentirios 4 Constituicio
Brasileira”, wol, I1l, (Rio 1954), pondera que & Cons-
tituicso us seeura a8 todos Jgua.l protecdo, N&o exchi
o gerdadeira ignaldade, a qual consiste em tratar
iguaimente az coisas ignais e desigualmente as de-
sigunis. piis, a igmaldade absoluta ou mateméatica €,
de fatn, 0 paraldoxo da igualdade, na exmpressas de
Paul Lafite. Como ad2ntfou Lluguit, moe “Traite
Du Drait Constitutionmel'”, vol, II, § 95 (Paris —
1811y, b4 igual amparc da lei, porém os encargos,
as obriztedes devem ser proponcionals e nid iguais,
o que reduhdaria em injustica. Redigem-se as Ieis
de mode peral, submetz-se a agquisicio de direitos

o ponldictes amiplas, sem distinguir entre individuo e -

individii», entre wma e outna classe, regiic ou po-
sicao econdmica e social, Nio é likcito as legislador
dar vantagens para alguém com desvantagem para
outrem. Ir a norma positiva, no aban'don'c da igual-
“oude bouta, mais onge do que a igualdade pro-
porcicnul, Inporta e€m: se revestdr «das caracteris-
ticas da lei arbitraria, lei contra o Direito, insubsis-
tente em iface do cddige fundamental (pg. 37T). Cita
Marnocs e Souzd, gue €screvel nos comentarios 2
“Constituicio Pblitica da TRepublica Portugnésa®
(18137, gue o direito de igualdade somente se pode
cdmitir no sentids de uma piridade de eondigdes.
Lembra oue-a Constituicis do Império definia que
a Lei sers igual pans todcs, quer proteja, quer cas-
tigue (arc. 179, n* 13) e que a PFranga ingcrevieu na
sua Conslituicio de 179 esta regra peremptdria; A
Poder Legislativo nfo serd licito fazer leis que pre-
judiquern cu embarasem o exercicio das leis natu-
rafs e civis (Tibk. I, § 3¢).

6.5 — O oprincipic de igualdade perante a lei,
segundo © Pref. Pinto Ferreira, na 2» ed. dos seus
“Principics Gerais do Dirzito Constitucionial Mo-
derno't, II tomio (Rio, 1851), foi incorpirado 4 legis-
Mo “censiituciomal mdderna como uma garantia
decisiva a pessca humana, sendo considerado pov
Laski, nas “Refrexdes sébre a revolugin d2 nosso
tempo”’, coitto 2 idéiz hashsa da Democragia.

©Q Catedratice de Direito Constitucional da Fa-
cutdad: de Direito do Recife cita Fischbach, qua
mastra em sta “Allgemeine Staatslehre”? que a dou-
wring classica da interpretacio identific ‘essa norma
com a da igualdade frente 3 lel, isto & as leis de-
vem ser apjlcﬂldﬂs dem gontemplacdd, gqualgquer que
seja 0 seu contedido e indiferentemente das pecsioas a
que ‘afeta. Nesse gentido, Anschnete sustiznta gue
o preceito significa que ha igualdade de tocdos diante
do juiz e da autoridade administrativa, cu awja,
jgwvaldade perante a lel e nio iguaidede da lei.
Idéntico é o entendimento de Haurion nos Précis de
Droit Constitutionnel (Paris, "1929). Todavia, o.men-

cxnado tratidista brasileirp conzidera a “inbenpre-
tacho scoialsta do prirecipid da igualdade diamte da
lei, a Unica consentanen ciym as yimdéncias do mun- .
do moderno™ (pg, 67). -

6.6 — O Senador Afonso Armlm aceita a qpmaao
de Ives Simon de que a idéia da igueldade juridice
deve ser fundada no reronheciments da universali-
dade do iemem € nao no cineceito da igualdade na-~ .
turil entre os homens. Fscreveu no seu “Curso de
Direito Ocnstitucional Brasileiro®, Val..

~J34. O érro dos morziistas e penszdores
politicos antigos fol o desejo de bazearem a
nogao de jguaidaide jurfidica num ulado
falso, gue era o da igualdade natural, E’ wplaro
que ¢s homens nao sae maturalmente igueads,
se por igualdade natum) entendermos a dis-
Fasicio, por cada homem, ge uma soma idén-
tica de eementds p2sscais para enfrentar
vida em sociedade. E* -compreensivel que &
revolucio ideolagica do século XVIEL houvesse
erigido em axioma © principio da igualdade
natural, pcis éle g2 mastrava o instrumento
mais capaz de destruir as bases da desigual-
dade juridica de uma scciedade politicamente
baseada na MoOnanguia absoluta, ou em go-
vérnos oligarquicos, scclalmiente incapaz de
reconhecer os . direitos dos trabalhadores ., in-
telectualmente, ainda présa @aos restos do
¢bscurantisme regalista e clerlend. Nessas .
condi¢ies, a afirmaciko cerebrina da igualda-
de natural, que j4 vislumbramos na obna dos
moralistas dog sfculos XVI ¢ XVII. mas que
atinge 2o apogeu mno Século XVIII, com oS
enciclopedistas, e, principalmente, com a obra
de Jean-Jacgues Rousseau, tinha de exercer,
cOmo exeroel, uym grande papel: -o de per-
mitir a construcdic de um novip Direito,. que
melhor am.utela&e a liberdade humana, Mas
hoje, d das eonguistes realizadas pelo
pensamento democratico e apds os progressos
das ciénclas sociais, devemos ter ~elementos
suficientes para prescindir da ficcdo da igual-
dade ratuml, como justifivacio da igualdaide
juridica. Achamo-nos, de certa manteiva, em
posicio oposta 4 de Rousseau. Nio é a iguas~
dade natumal, que sabemos inexistente, a cria-
dora de um-Direito mais justo, o Direito de-
mocratico, E* éste Direilo demosratico, fun-
dado na univensalidade de homem que, 22m
s¢ preccupar com a igualdade natural, pro-
cura aproximar-se o mais possivel da igual-
dade ,juridica. Temos, pais, que o Direilo é o
instrumento insubstituivel da integracilo social
da igualdaide com a liberdade',

6.7 — O Professor San Tiago Dantas esclarece,
na sua coatribuicdo ao estudo da Mmitagio constitu-
cional do Poder Legislativp — '‘Igualdaide mperante o
let e due process of l2w’’, que a lei, em principio, ¢
igual para todos, isto é, © seu comando se dirige a
tedos o5 cidadios, mas que ela pcde, sem perder o
seu carater de univizrsalidalde, estabelecer distingdes,
dirigir-se a grupos «de pessoas, contemplar sttuacdes
exeepcionals em que um numers indeterminado &2
individuos se pode colorar. E hi casos em que a4 lei
pede mesmo {ixar normes in concrefw, que regem
apenas o caso individualizado, como sucede nas de-
eapropriacdes por ubilidade piblica, nas concessbes,
nas subvencies a emprésas, nas isencdes de impostos.
A intervengao de Estado nas relaghes econdmicas
acentua a necessidude de cingir a norma legislativa
a0 caso concreto, obriga a procsder parsg com oS
particulares com diferentes pesos e medidas. O Es-
tado blogueia os precos de um produto e deixp livres
os de outros. Permibe a um fazendeire que empre-
enda certa lavoura (o da ¢ana dz aglcar, por exem-
plo), e proive atividade. Idéntica .a seu viznho, De
serte que, ou afirmames a natureza ilimitada dos
podéres conferidos ao Legislativo. e para isso redu-
zimos ¢ principio constitucional da iguaidade a sim-
phes precexbo programatico, com eficacia vinculativa
para o3 orgios administrativos e judicidrics, ou temads
de firmar doutrina sébre o0s limites constitucionais
de funcéo leglstativia, excluindo dela as leis que néo

1, Rio, 1958: .
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padem ser foas e que, 52 o forem, nao podem lograr
aplicacio” (Problemas de Direito Positivo, Rio, 1863,
pe. 38).

6.8 — A guesldo nio oferece duvida ao intémprefe
@3 Constituscido bras:leira relativamentie 8 Ineonsti-
fucionadace ¢a Iei 2 & apreciacido de qualquer lesao
do individual Pzle Poder Judiciarid>. Agesar disso, é
util lembrar a licln de Duguit, no Traitd du Drout
" Qonstitutionzel, 37 ed. “Lie principe d’egalité est
une régle de notre dmit pubiic positlf s'nuplant ao
legislaicur et toulz lei que la violerait seriit une .ei
ingonstitutiennelle’” (pg. 367 .

6.0 — Nawiaski, amalisando o principio de igual-
dade perznte a o2i, distinguiu tré; momentos suces-
sivos na swa hsioria. O pfimeiro, nas fans do =2-
cule XVIII, conziderou o principio ¢Smo nbolicio de
privilégios cocals, o que vem 2 fer a igualdade juri-
dica em £:ntlho subfetivo, pesccal; o segundo, nos
meudas do sécuin XIX, intreduz a igualdade na apli-
cacio da lel; e o derceiro, no séenio XX, spresenta a
igualdade em sentido materizl, ©im Tiage Danias
obzerva -que 0 ,pI"m°Jm momento” adota iewe pnzdo-
minantemente @ o e consiste, no eimipy legisla-
tivg, numa provisds gem] de cardler negativo, que
foi traduzida no § 2v do art. 72 da Constituicao de
1891: “A Republica mio admife privilégios de nasci-
mento, desccnhaze [res de nchreza e extingue as
ordens honorificas existonies e 1ddas a3 suas prer-
rogativas e regalias, bem omo os tifuos nsbilide-
gu:cos e de coacelho”. O segundo nwoments € o da
iguildade na aplicacdo do Direito. E o comando di-
rigico acs gue aplicam a lei, aos 6rgdos do Executiva
e do .Judicigrio, nd> mo oOrgio parlamentar que
elpbora, Toda & éndfase postas mes procizmacdss ce
igunlcade estaria, porém, condenadsa o ge toriar puro
veroalismo, &8 nao surgisce o tereeire moments —
forendo © legizdador a famer lels iguals para todos.
Bscreve ¢ caledratico da Eacu:.made Nacional de Di-
reito, no referido estudo:

“Entendo que o mesmo principio de igural-
dadz perante & léil autoriza o Poder Judicirio
-8 gansurar as lels em que se fazem distingdes
arbitrarias ¢om o fim de modificar, em reiacio
g algumras pessoas ou colsas, o (ratamento ju-
ridico -cimum.

Essa conclusio decorre do propric con-
ceito de igualdade proporcional, € nag como
igualdade matmatica ou paritaria.

O3 homens sdo desiguais na sociedade 2
na natureza, tants 'quante as coisas, os luga-
res, o9 falos e as circunstancias. o principio
e jgualdade juridica ndo traduz, noe campo
do direito — como uma opini&o atrazada ou
tendencicsa quer fazer crer — o descomheci-
mento desga desigualdade natural. E’ antes um
esforge para balanced-la, compensando o jéoo
das inferioridades de modo que elas favore-
cam fambdm uma desigual protecio juridies,
pois é certio que 05 Snus € as recompensas, 0
bem e-0 mau éxite, acompanhario com maicr
ou menor nipularidade as wariacdes naturais,
mas nao € desejavel que fique sob & mesma
influéneia’ a disiribuicio da Justica.

Por isso a igualdade civil, como a2 conce-
bem talvez undnimemente o3 escritores, méo €
a uniformidade de tratamento juridico, mas o
tratamento pidporcionaldo £ compnsado de
séres vArios e desiguais, A lel que d¢a normas
de duracio e de higiene ao frabalho dos ho-
.mens, diferentes das que regem o trabalho Gus
mulheres ou dos menores, é wn frisante exem-
plo da lei igualitiria, neste sentido de igual-

dade proporcional.

“Celle-cl”, escreve wm monografisia, ‘‘est
- bien la véritable egalité, seule ' conformiz au
principe  de linterdépendamce socisle; traite
égalment les hommes sur les points ou s sont
inégaux; en um mot, les tmaiter proportionnel-
lement de ’mtertpape:ndanme sockale” {(René
Burnet, Le principe d'égalité, ed. Alcam,
pg. 170).

Se analisamos 03 ¢asos em que as leis daferen-
clzdoras ou classificaldoras forem o nosso centimento
jurikico, e merecem O nome de arhitrarias, e 03 0asos
em gue nos parezem correspend?r 1 um agrupomento
razcavel de casos ou pesadas, logo peroebemos que O
nossy juizo fe forma exclusivamente sdbre a base de
um exame subietivo do valor igualitario da lei, Sem-
pre que o diferenciacfo feila corresponde, mo nosso
sentir, 4 um reajustamento prponcicnal de situaches
Cesignuals, a lei selisfaz o requisitos da lei justa.
Sempre que ‘a difirenciacao nap correxponds a um
reajustamento désces, patenteia-se o carafter de lel
arpitraria, eontraria o Direito, ¢ um tribunal ame-
ricano fe recusaria g ver nela “'Hy: daw of the band”
(cp. cit. pz. oB).

6.10 — O Dr. Fausto '.Pen':tlva, Aszistente Juri-
dico do Ministro .da Guerra, opineu a re:pzsito, con-
forme parccer publicads no Didrie Oficid de 21 de
setembro de 1939, pg. 20.226:

“9 — QConsagra a4 Carta Magna, no para-
grato 1¢ do art. 141, inwocads pelo consultants,
o princinie da inzonomia, alids semmre inwdea-
do por todas, 4 proposilo de tudo. A esma igual-
dagde, assegurada pelo precsito ndo eonfere e

nem poders conferir jamais, mponjue redun-
daria em flagrantz injustica, .em iniqiiidade
patenie. As proprias lels (mesmd> 4 malor

deias — 2 Constituicao) estabzlezem distincdes
e prefivam delerminadas prorregativias - que
jamals importam em atentado ag prixeipio da
v+ iguatdade. Disignaldade de tratamento com @
que & lei jguala @ o que veda o preceito cons-
titucional, jamais a «diferenciacio que os di- |
plomas jur‘dicos fixam em  obediénein éas
contingéncias da realidade polities-social,
Desigualdade désse tipo é desiguwaldade
legal e, em consequénci, nio fere e todos sio
iguais perante a lel. Muilo 20 contrario, o
rincipio da isonomia atende @ essa diferenca,

a essa distingao, gue € um imperative do equi-
libric da vida em scciedade, uma Iimposicida
da realidade social. Haverg acaso, injustics
malor do que idispor a Constitulcdo (art. 166,
quz a educacio é um direito de todos... e néon
€e assegurar & todos o gézo desse direito?”,

6.11 — O grande jurista Ministro Orozimbs No-
nato ensina que o prineipio dx jsonomia tem como
finalidade

“impedir privilégios € distinedes gor mo-
tivos desligados do interésse comum”,

nas que isso nao constitui obstdculo 4 elaboracio de
jus speciale (voto no Agravo de Peticfo nv 13.234, em
Rev. Forense, ~vol. 1017, pg, 426 a 429).

6.12 — O preclare Soabra Fagundes acha que 0
critério Jda igualdalde hi de ser encarado sob gngulos
diferentes, conforme gtue através de leis materiais
ou formals. Esereve

“@uando o legislador edita normas de ¢on-
duta, gerals, e abstratas (leis em sentido ma-
terial), o que lhe cumpre ¢, dentro delas, nac
dispensar wantagens ou criar nus para pesseas
ou  relagtes quiz estejam, pela sua posicio ou
configuracdo, em peé de jguakdaide. O principio
significa parn éle que, ap elaborar o lei, deve
reger, com iguais dlaposicoss — o8 mesmos dnus
e as mesm@as vantagens — situagdes idénticas
i2, veciprocamente, distinguir na reparticic de
eNncargos e beneficios, as situacoes que 'sejam
entre si distintas, de sorte & aquinhod-las ou
grava-ias em propor¢io 4s suas diversidades”
(O principio Constitucional da dgualdade pe-
ranie 4 Lei e o Poder Legislativo, Rev. de Di-
reito Administrativo, vol. 51, pg. 3).

Pensa gue nao é possivel pretender para os car-
gos de carreira no Servico Pablico, alentas a natureza
€ @ estruturacdo das carreiras, a igualdade diz remu-
neracgdo, apenas porque sio idénticas as responsabi-
lidades e as fun¢bes; que a simples diversidade de
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critérios na investidura (coneurso, nomeagion, ©con-
trato) afesta também a cbrigatoriedad: de igral tra-
tamento; que 4 diversidade das regides justifica a
dedigualdade cde tratament; por parte da lei. Con-
tinua:

“Nao € possivel ao Poder Legislativo, semn
ferir o principio da igualdade, dispor diz um
modo egpesial :6bre uma determinada cituncao,
distinguinde-a, desfavorave mente, em dompa-
mcio com as demais idénticas” (Percit, pagi-
nas 6 e 7).

.08 vonesitos de igualdade ¢ desigualdade
s3, relatives; imbdem ¢ confrontagio e o worn-
tragte entre !duas varias situagodes,
nao ¢ possivel, onde uma s6 existe, indagar se
heuve tratamsnto igweal ou discriminatorio”
(idem, pg. 9.

6413 — O Dr. Amilear de Araujo Falcgo, Assis-
tente Juriaico do Ministério das Relacbes Exteriores
traton da espicie em parecer publicado na Rev. de
Dir. Ad., vo.. 48, pg. 480-500, sustentando:

“Diferentamente dp fque ocorre ¢om a
igtnidade relativaments &s pessoas, a igualda-
de relativamente as ¢oioas, fatos ou situachdes,
bara ser estabelecida, mecessita da  fixacho
prévia de critérios nortieadores, que justifiguem,
‘e eada case, 0 discriminacdo ou a asIami-
lagédo.

E' por essy razfio que, na inchdénecia do
principio constitucional da igualdage, é mister
wistingiiir entre a dguaidade pasital (personli-
cha Rechtegreichhnieit) e a igualdade de faics,
coisas ou situagdes.,. ( sachiche Rechtsglei-
chheit) .

Ny primeiro caso, ja se. disse, o prineliplo
constitueional da digualdade vincula ndo &6 ©
legislador, como o intéiprete, de med> que sio
vedadas ‘quaisguer discriminacdes pely fabp de
pertencer o uma familia, a ums ccofissdo re-
ligioza, a umAa classe on a wng camada social.

A assimilacac de situagdes e fabos depen-
dera, como ja e indicou, da determinacio de
critérios crientadores, consubsianciando-se na
fermulacdo de um juiz; de salor miEramenie
subjetivo e dependendo, muita, vez, ¢a pre-
ponderancin de idéias fliosdficas, on do modo
de conceber as coisas.

Uma particulanizacdo do principie da
igualdade, no nosso direity positivo, € a do dis-
positive que, nas relagbes de emprégo, Dpre-
ceitua que “a tcdo {rabaho de igual valor cor-
rexponxders salario igual, sem distingdo’’.

A regna, tal como formuiada, ndo poderia oer
aplicaida, porque faltaria determinar o critério pelo
qual a assimliacio ce fizesee, Que seria trabatho de
igual valor? Poderia ser todo aguéle de que resul-
tasse igual rendimento, ou o que fésse feito com
igusi perfeicio, ou que exigisse igual esférco, ou gue
requerésse idénticas habilitactes, ou que fosse exe-
cutado por pesscas de deberminado tempo de servico,

&2 o inténprete cha&se com o prerrogativa de
fager tais assamalacoes é evidente que deverin decidir
de acdrd, com Yjuizos de walor, ou com critérios me-
ramente subjetivos, varidveis de pe2ssca a pessod.

Por isso, seria arbitrdria, sempre, a conclusio o
‘que chegasse. Para que aguéle preceito cperasse, o
propric legislador teve ide estabelecer o critério de
assimilagdo de atividades confrontantes.

Baixou, entido, o primeiro conjunto de elementos
orientadones:

“Sendo ddéntica, a funcago, & btoado trabalho
e igual valor, prestado ao mesmo empregador
{(primeiro elemento ds aproximacio, nosa € a
ressalva), ng mesma localidade (segundd ele-
mento de aproximacdo, acentuamos) corres-
ponderd igual salario sem ‘distincio de sexo”,

pelo qus,

_ Mas 0 legislado vai adiante e fixa, c0mo novos
elemenios de aproximacdo, gu de discriminacan, 5
produtividade, a perfeicao tecmua. e o tempo de ser-
vico:

“Trabalho de igual valor, para os fins déste
capitulo, serd o gue f6r feito com igual prodi-
tividade e com a mesma perfeigio técnien, entre
pessias cuja diferenpa ‘de tempo de servigy nao
46r superior a ‘dois amos™.

Por fim, ainds é fixado uvm nltimo critére de
diferencizcao oy disecriminacio;

“Qs dispositives déxzte artigo nédib prevaie-
CETA0 NoS ©iases de acesso  PIr antizuidads,
diesde que haja qua.dro grganizade em ocar-
r&lm”

Bsse dispositivo, aplicdve]l 3 'relagio de emprézo
em direito do trekaihe, nada tem a vier com o5 cargos
e funcdes pablicas, que constituem situacdes estatu-
tarias e gue fe n2gem pdr nonnas de direito piblico,
além de se ingdpirdrem em consideragoes ético-politi-
cas diversas das que presidem 3 disciplina da.ql.el-aé.
rimeiras relagées, pois, enguanto num caso estd
przcente 2 idéka de lutn de clsses e de e(‘mmtabx]..-
dade de interésses do prestader e do prestatario de
servigos e @ idéia dominante é a de s¢rvico publico.

Mesmo, porém, em direito privad), foi necessario
que s¢ chogasce 4 fixagao do que fosse trabalho dgual,
on irakalo de igwal valor,

Como se vé, nao pode rasuitar de simples con-
jeeturas ou consideracoes subjetivas ido inténprete ou
dy eplicador o assimilacho de situagdes que o legis-
lador diseriminou.

Tanto menos pesafvel é isso no campo do d'rui'o
pubiico, onde &S normas possuem ¢ carater -:Le inter-
regabilidade .

Ficou dito gue 56 aum extrems serin possivel ing-
taurar um conhole jurisdicicnal sébre i2is que dis-
criminassem: seria quahdo a diferenciaciio niaoc ti-
vesse qualquer eslécie'de justificativa a naoe =2r 9
mero @240, a fantasia, o capricho ou a 'vinganca
(mere acldent, whim, czprice ou vindictivenizss).

Ora,-no ©as0 em apreciagio, existe pizdg que
justifigue & diversidade de tratamento. Os pleitean-
tes Ao extranumerarics, embora amparados pelo Ato
Constituciornal Tnensitério.  Conceitualmente, pois,
ccupam fungbes passagiras, ocisiomais. Ainda qu?
e gozem de estabilidade, é evidente que a sua se-
lecio ndo ha de ter sido tdo cuidadosa quanto o dos
funcionarics efetivos, acs guals se hao de exigir qua~
lidadizs mais apuradas ¢ maiores hnbilitagdes. Isso
exclui, de logo, oualquer assimilacio a funcionarios
efetives.

Alnda quanto aos -extnanumerarlos geria preciso
distingilir a maior ou menor solicitacdo de atividades,
o maior volume de servigo, a eventual ou efetiva
maior 'delicadeza, dificuldade ou perfeicio téenioa das
tarefas, como tera de acontecer, ¢om os servidores do
Cais ke Pérto cu do Ministérip da Asronauticn, ainda
que extranumerdrios sejam. Ora, sdo 8&sses, justa.
mente, ¢s cargos ou funcdes cemfrentanies, aos qua.m
se peds a equUipamcio.

Existe, como se vé, uma razio plausivel, pa.m a
discrjnlmacé,o, que pode nas se fundar muma difa~
renca oonsideravel (where there is a differrence it
needs not be great nor conspicuous), mis nao Dap
¢é simplesmente arbitraria ou caprichosa (nellher ca-—
pricious nor arhitrary).
© Ag lado disso, nem se podersd discutir <obre a pro-
wdutividade, a perfeiciy técnica, ¢ tipo de trabaltho, o
tempo de servigo.

Por fim, a pretendida equiparacio, além dz arbl-
traria, conduzira & propria alteracio da estrutura da
série funcional a que pertencem os postulantes, que
se estende até a referéncia 26 e que teria, ope inler-

- pretalionis, de =er ampliada até a referéncia 29. —

(Rev. cit. pg. 500),

6.14 — O Professor Rifizmel Raveau, no seu Tratado
Elemental de Dereche IConstitucional Chilens Y Com-
parado (2 ed. 1239 — Santiago «do Chile} explica que
a igualdade ante a Jlej m«rmfzca. que ¢ proibido ao
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legisladcr expedir uma lei contriria 3 igunldade =nire
08 nomens, tendo em consideracio apenas o Sua Nhi-
iurzza humana. De fato, o legislador (em ditado
mitas leis para fazer diminuir .os efetos ido desi-
gualdade entne ¢s homens, que nao deborre Jd2 sua
mitunzza mesma, mas idas ld_lfere'"tca.; de cptidoes, ati
vidades, wirtudes, energia, etc, dos céres _'hummoa.
‘Concondiz 'oom Mpllerk que essa desigualdade de po-
sichey e de direilos adouiridos ¢ necsscarin papa o
pragresso e -quz téda atividade humana vima g de-
sgigualdade (pg. 448-451).

6.1 — A Carta Magna do Peru adotou © ccn-
ceito da igusidade natural dos homens, digpondo no
— “Art, 23 -- A Comstituicio e as leis protegem e
cbrigamn dgualmente a t0dos os habitantes da Re-
piiblica. Poiderio ser expedidas leis espac’nis, dedds
que o exija a natuneza das couoas, mas nio pe2la gi-
zrenga de pessoas’,

6.16 — A Constituicdo Politica de Portugal esta-
telece no Art, 5°, paragrafo (nico: “A dgunldalde
perante a lei- enwolve o direitp de ser provido nes
cargos pablicds, conforme & capacidade ou @2rvigos
prestados, e a negacao de jguatquer priviléglo de nas-
cimento, nohreza, titulo ncbilidgrquico, sexo ou condi-
cio social, salvas, quanto & mulher, as difensneas re-
sultantes da sua natunezz e do hem e familia, e,
gquanto 4o0s encargss e vantagens dos cidadans, o3 im-
postos pela diversidade d2s cousas ou natureza das
circunstineias”’,

6.17 — A Constituiciio da Venezuela, de 1947, en-
dossou o conceitd cissico de igualdade:

“Art. 46. A Nacio garante a todos 0s f2us
habitantes a igualdaid?, em nrazi; da qual:

a) todos serdio cjulgados pelas mesmas lels
e gozario por igual de sua protegio,

b) ndo ge concedeu titulos de nobreza nem
distingbes hereditgrias, nem se Tirrmitirdo dis-
criminacoes racliais’

6.18 — A Constituiclo de ICuba e a do Panina
=5 veccnhecem a jgualdade dos nacionals ambe a bei,
€ que & uma discriminagdo, observa o Profassor J. D.
Moscote em [El Deneche 'Constitucional Panamerio
(1943, Panam4) . Ensina que o principic de igualdad:
¢ a pedra angular da cddem indiwidualista, mas que
nan pode assegurar ao individu, frente a outro indi-
viduo, em t6das as circunstancias materials «da vida,
uma pabidade abaoluts de dirsitos. A igualdads é =o
quanto as possibilidades para enfrantar as contine-
géncias da vida na sociedade civil. O .individubd, ce2-
gundo ézoe principio, £6 diapde de melos juridiods.da
acio para abviar 0s Obstaculds igue The mde ¢ privi-
légio. O ideal individualista ndo assegura que a
igualdade- implique, medessariamente, o gdzo Lam o
individuo de determinados beneficios econdmicos.
vao chstante, novas idéims cobetivisty abriram wma
grangde brecha mg principio do igualdade, motivio por
que jA mdo é mals idéia utépica a reparticdn equita-
tiva, mais ou menos igual, dos bens scondmicls, Em-
bora muitos nio pensem assim, o principio da igual-
dade ainda tem uma grande funcio a deszmpenhar
no Direite Constituciomal, particularments no camps
politico (pg. 144-146).

6.19 — A igualdade peramte a lei nao é mate-
méatica; é proporciomal. A dgualdade dos dinzitos civis
e cos diveitos civicos é gque & igualithria,

6.20 — Montesquieu compresmdia a desiguatda-
de juridica, pois esereveu:

“La wveritable égalité ne conzist point 4
iaar.e en sorte qua tout le monde commands nl
que personne ne sdini commamndé, mais & obeir
et a commander a s2s egaux; L'eaprit id'egalité
ne cherche pas & n’avoir point de maitres, sneis
a4 m'avoir que s2s égaus pour maitres (Eaprid
des Lois, VIII, 3, em OQeuvras Compiétes
£, I-ITV).

6.21 — Locke distinguia que o principio de que
todos ¢s homens sdio iguals nio significa igualdade

em todos os zentddos, pois a idade a virtude podem
«ar cuperioridade 12 venera¢ao ou gqualidadss ewmce-
lentes e mérito sthgu'ay podem elevar as p2aslas, mos
que e fnata da izualdade retativamente A juritdicadn
e a likerdade, em razio dio que nenhum homem estd
sujeito 4 vontade ou i autoridade de outrp homem
(Eaxns sur le Gouvernement Givil, 7% ed., Paris),

6.22 — O classico Pufiendort também expliza quz
a igualdade & relativia 12 que o preceito visa garamtir
s direitos individuads. «(Les Deveirs de 1'Homme e dat
Citoyen, trad. Barberay, 1.776).

6.23 — Sudetis ensinou que & iguzldade oon-
siste em que cada homem pode exarcer a dessnvolver
suas faculdades nmuma mesma medida uniforme pars
todes, isto é, que cada um goza no mesmd grau do
privitégio da likerdaide, que nenhum € mremds livre
do que sutre, quz tedos sdo livres ap meimo fempo e
uniformemente (L2 Droit Naturel, Paris, 1838) .

Kant entendia que um direito ndo pede ser nunom,
o inimigo de outro direito amélogo, mativo porgue
a ignaldade nao tem sud base no direitn pi2ssoat de
cada homem em particular, Sepundd o filésofo do
Kdenigsberg, tedo homem € livre no exencizio de suns -
faculdades, tem direito plenc d= gezar o Chjety que
enconirou inocupado e que lhe agrada ou que tem
necessidade, tem direito ide estabelecer-se onide lhe
convier e desde jgue outro homem jé nio tenha osupa-
o 5 lugar. — A liberdade tem como limite, portamto,
a mesma liberdade de todos em relagho a libendie
¢e um s6 homem e é a fonte da igualdaide, | -

$.24 — A igualdade é um direito, mas nao é um
fatd, quiemdo se tema a palavra no Seu &2ntido mais
rmplo, Raynal afirmou: “I1 n'y 4 pas dams 2 na-
ture gqu'ure egalité de droit, et jamals une egalité
de fait” (Histolnz, XVIOI, 31).

A verdadeira dgualdade, a igualdade de direito
poar forca da qual cada homem podz livremente e

gem entrave empnegar e desnvolver suas faculdales
€12 acdrdo com os atributes e capacidade de e fol
investido peia matureza, e conforme também o grau
de sua razido individuzl, é a igualdade que Cristo
Zxhrimiu no ensinamendo «e cada um amar ao pro-
ximo como 2 & mesmo, Esta é 4 vendadeina iguai-
aade, pols assim- entendida ela, significa igualdade ds
direitos para todos e igualdade de obrigacdes e de
deverzs comuns e particulares.

Como s6 hé cbrigacbes e direitos para ¢ homem
que vive na w=ociedade e considerads ¢imo membro
da huvmanidade, mdo pode haver ignaldade senfo sob
o pomto de vista sdcial ou pelitico, cu seja a igunl-
delde e todos perants a lei,

6.25 — Igvaldade niéo ¢ sindnimd de lbendade.
Mas isso nas quer dizer gue 4 paixdo pela igualdads
orne va g eiperinga ida libendalds, comd prensy acton
(History of Freedom), Liberdade e igualdade sio
cInceitos complementares, :Aristéteras observou que o
sonho da igualdadls € uma das’ causas profuncdas de
toda revo]uc;ﬁao. — Harold Laski explicou qus ha ra-
zi0 [ara 1ss0, -pnon a auzénecia de igualdade significa
privilégicos ememms para UNs € Nio para cutres, pri-
vﬂegm ézm2s que nao se originam da natureza hu-
mana, mas 'de uMma acio dediberada da  estrotum
Joigial. Observa que 0s homens padem ser igusis sob
um regime despético e nép ser livnes, mas ique 1 liber-
dade carece .de realizac@d sem n presenca o> Ioertas
igualdades; que 0s homens, guanto mais iguais sajaen
os direitos socials, tanto mais estardo hebilitados
pam gozar da sua libendade em dominics digmos
de aproveitamento e que, guznto meis igualdade
exista num Esta'do, tanto maidr serd o emprégs qire
padenemoes fazer de ncssa liherdade, (La Hbt:ndad em
el Estado Mcderno, t. emp. 1845) .

6.26 — Lacki recombece que igualdade nia sig-
nifica ddent'dade de tratamento e que tratar ¢z for-
ma similar & homens, 'diferentes ¢ um absurdo fla-
grante., A iguaddade ¢ uma afirmacio de gue, no
aspets> naturil, nfo existern diferencas enir: a5 exi-
péneins dos homems de aleangar felicidade; & tam-
bém umra adverténeciz para que a sociedade nio im-
penha barreiras, ao alcance da felicidaide, que difi-
culte ou crie maijones chsticulos 4 uny do cue o
outres. — Sipnifica que nenhum homem dewe cer
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excludds das proficsges liberais por metivo die naszei-
WMEMLO, rac¢a ¢u cOr, e que N0 se deve negar o di-
reito de wi2cco acs Tribumais gueles cujas cpinides
a weiedade deszprevia, A idéin de iguadade € ums
idéia de nivelaggo. B’ umga tenfativa de conceder o
cada pecsca umd opcrtunidade similar pam o exer-

cizio de tédas as facudades que possa plssuir, Quer .

dizer gue caida ‘hemem deve ter em cfnia, com 1es-
peldn Bis decicdes que ¢ afetam, quiz teigos 03 dirgitos
legnis ine:zntes a outro homam em sua gualichde
de cidadan, The deverio também ser outorgadoss, que
a5 diferencas de imitiamenio estabelecidas pzla sooic-
dalde Gevim ser explicadas A fuz do bem comum.
Significy o reconhecimento das nezessidadzs mais
urgenies gue concermem Aa todos — alimentagds, ha-
bilitaczo e vestuario, por exempls — andea que 2
aceiticio de exigéncias perentordas em  fawior  de
algum individuo em grupo ou particular. A iguai-
dade &, em pr.meiro lugar, uma organizagalp de CpIr-
tunidedes; em segunido lugar € a gammbia d2 que
as cportunicaces de menhum hoenmem seTion oeinrifi-
cadas &3 exigéncias de putre ou de um grupo ou deo
uma clasge, salve quanide for reclamado 2o inte-
Tésse eocial.
Ciéncias Politicas 1 Umiversidade de Londres, nin-
guém mpode cer privido da educaciio gue outra meneba
e a porsonalidzde de nenhum homem pode ser frus-
trada em beneficio o1 wvado de ocutre. O muclec do
prineipio da iscmomil é a jgualdade de -c;prtwui;:u-.
(cp. cib. pg. 17-24). O auter de <O Likeralizmo Fu
ropen da Iéade Madia até messos dias” sustentn que
em uma scciedadiz de homens eecnémicamentls Jigsl
guais, as-diferenc2s de fortuna criam ¢ anvagooys-
mos sozials, pois a fortumna é considerada com o mels
de levar-ng vida feliz, dentre de um ambiznie agra-
davel, ecm tempo livre para ler e.pensar, protegido
de gamntias -ecntra a incertezy do amunbi e tende
enaejo para viajar e conhscer o mundo. E' natural
que 05 desfavorecidos invejam os qus dispéam dz
rigrieza ou de bem estar. E* inevitdvel tambdm que
g invejr peja a nuiriz do Gdio e da rebeldo. A liter-
dade give o5 psbres gesejom numa sictedads assim
é a liberdade de gozar das C€CUsEs que [oosUAm (21
govennantes, O ckma o lberdade e sua firnlldode
€ ¢ mpvimento pela igualidade,

6.27 — Mathew Arrcodd adwertiu, em famosa con-
ferémroz rublicada nos seus Mixsd Essays, que a
igwildisde é a chave para 4 compreensay do mogi-
mento democralics,. o qual ja haviamr assicaods
Tooqueville € John Stwart Mill, Nao pcde haver go-
vérno democrgtico dzm igualdade e sem govérno de-
mooratico nao ha likendade, peis, a verdadeira esén-
cig de rira demoecricia reside em que as instituieles
soeings contemplem em um mesms pé dz dguaddad:
as pretensées individuais 4 felic.dade,

- 6.83 — Tcdzavia, René Erunet ohcervou gue €
precisd conter © impeto de iguwaldads:, pels o igua'dade
matematica ¢ um perigo tao grande para & Demdo-
cracia quante a desigualdade imjusta, — A lei tem
ce neccmhecer, oficamente e legalmente, a desigual-
dzde (Le Princpe d'Egalité em Droit Fram;:eas Pa-
n.s 1910, pag. 31).

6.29 — Ha regms gue téde legislacas igualitaria
deve sabisfazer. Todes 0s homens celeboram pang &
chrma comum e tcdes tém, igualmente, wum wvalor so-
cial. A lei méo pode, por disso, dividi-los em classes,
atxbuindo a uma walor superior a outma; ela dove
proteger, igualmente, tcdos s membrcs do grupo,
pois éles cocperam, de uma meaneira ou d: outra,
confcrmiz suas eptiddes, na intendependéncia sceial.
As capacidades e as necessidadans sip  diferemntes,
mies tedos o3 individucs g0 igualmente regmeitavedss
e tedos s80 Olels so bem estar geral, motivo gor que
devemn ser igualments pretegidos e desemvovidos.
Sendo. a mesma pata tades, a lei deve obadeesr a ne-
gra Que & cbriga 4 regpeitar e a promover a solida-
niedade Tor similitude, :

6.20 — Os hemens tém aptidées
diferentes. Todos oatperam na  cbra cCsnunk Imas
cadu uym em cendicBes que the s> prdprias, Todos
tém um valer social, mAas éste walor & dasigal. A 2
deva ter em ccnta essa des: gialdsa .dP dais nezessidades

e das gplidées; eln deve curvar-ze as diferemeas que

De acdrdo ¢om & tesz gdo Proflzhlor de

e neces:lidades-

gararam a5 pesscas e n: mokelr neclas; deve fazer
distingdes entre 03 homens a medida que as diferen-
¢25 V&0 surgindo em ccncegiiéneda doy progreoo e da
civilizagdo. O fator mais eficaz da civilzacio é o.
lvre dexnvolwmente da atividade individwal; a iei
deve recipeifa-lo e estimulé-lo, dando a caida neces-
sdade € & cada aptidgo estatuto préoro. Assim en-
tendendo, ela ndo farsg mais d> que atimder 4 chri-
gacdo de acalar e desenvclver a solidaniedaide pele
divicdo do tmabalho, Longe de ptetomdermas umz
legislacho que 2pague gs diferemgas individuais, de-
fendemos a que, reccnthecerrdo as semelhancas mm-
viduais, permite e fawrece o decenvelviments; das
dife:emens, mas protegndo a todos igualmenie ecing
pesscas humanas, Negames a iguatdade abocluta ou
matemética e preferimos a igraldade preporedomal,
que & g rgualdade confirme ao principlo de fnbende-
pendéncia soeial e, portento, a verdadzira ignaldads
juridica, que consisve em tratar igualments 0s dredis
vidues nos ontos cu aspectod €m que &0 dguels e O3
tratar deosigualmente nes casos em gue sio desiguals.
Numa palavra, tralar as p2sscas priporoicnalmente .
&5 suas faculdades e atributcs, mas gp reqpeitands
sempre 0 minimeo estime’al 3 dignidode de cado in-

_dividuo ou de téda pescoa como valor soaial,

6.01 — A igualdade pn:rpz'rcwnal recerthane a3

difeniacas entre oS individues e oS protege, aten<

denco 4 realidade humsna, B a unica conforme os
(p"mc‘r,. ‘25 & Mbelidade por que novelar o3 homens
é, evidentemente, cbafar a atwidide >3 melhores
gotados @ negar um postulado da Demograci, g me-
rito ¢ a wvirtude. — Qualisguer qu £ejam A5 yvane-
dades das necessidades aptidées, fazuldades e airi-
butes gue podem nrevestir a .persnnahdau; humezs
livrementz desemvolvida, a dgualdads proporcional as
respeifn e oe esfor¢a para adaplar-se a elas, ratri-
huirvde a ocrda conforme o3 &Seus servigss e mereci-
mentos. Com a igualdade proporcional, o Lberdads
£ a lginddade se confundem.

A dgualdade proporcicmal respeita igumdmente as
apiniées e todas as altividades; protege iguaaments
a Hkerdade de todlos desde guz sen uso nfn ceja ecn-
trario & igual litendde dos outres. Contants quez nao
viclem as regmas da mterdependéncia cocial e nio
impeeam iguad lkerdade dos ouiros, os hmeans sa0
toedes dguadminte livres de pencar, de falar, ecznever,
enanar, assoclar-se, trabaiher, I'ciccmov-er-.'.we, crar, es-
colher, etc. e © exercu.ua descas liberdades ¢ dgual-
mente’ protegido pois, ump mesra, lei garants o exers
clzio dessas liberdades para cadas um e pard bodos.
— Mas as nepsssidaides que motivaram esias liber-
dades sio diverzas, bem ccmo as eptiddzs gue os Jn-
dividip empregamam no excercicie de svas multiplas
atividades o diversos e podem exigir umua regula-
mentacao diferente, €mbora sem A menor re;trlcao
dezs likerdades e sem ofensa a igualdade. -

6.32 — A desigualdade € uma lei natuml € a so<
cledade n&o pede =rmind-la, ‘Como t2m de aseitd-la,
A sociedade «deve utilimar, esina Haurlou, pansz o sen
proprio  funcicmamenbo, a desigraldade das formas
cde vida e das classes (Principe du Droit Public, Paris,
1909, pg. 358).

A verdadeira igualdeids consiste em ascegurar o
cada tim, tanto quanto possivel, uma opcrtunidade
igual de prestar cervigp. Na realidzde, muitos ser-
vicos prestados so diesiguais. Sera justo rectmpen-
car jgvalmente o3 prestadores ¢ servigos deaguais,
2nca gue 05 (ATges £ emprégos tenhem a mesms de-
nomitacao e haja enlre os servigss certa semethanca?
Parece quz nao, pols enquanto houver gesizualdade de
tnzkalho e de servigo, deversi haver dasigualdade de
rgcompensa. Conzeder .a tod0s o mesma jegompprnsa
cu qu parar funcdes diviirsas, mas da mesma naturezs,
serd negar a desigualdade real e estabelevsr wm nove
rrniviégie — o da incapacidide e da infaroridaide con-
tua 8 InRior capacidade, 4 superioridads ¢ a hirarquia
das ativicddes. A Socedeside democratica nao dave
igualizar para Laixo, mias para cima, pam niz des-
truir @ natural hieranquio social, .

6.33 — A chamgida igualdads scelal ndo vidga a
igualizagio mas @ supressio ou atenuacio das desi-
guatdades injustas, essm considemdas as que a $o=
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ciedade cria ¢ mantém com ofensa do principoy uwni-
versal da eminente dignidade da peoa humana.
QO Estado deve, por iszo, eliminar os obstézulos e as
condiches que esiabelecam ou favoregam imcompreen-
soes ¢ hostilidades eatre as classes, dificultandy a so-
lidariedade £ a paz oocial, A dgualizacio sooial estd 0o
sentido da mancha da civilizzgdo,

6.34 — Q tratadisty argenting Rafael Bielgy en-
sima, no “Depecho Constitveionar’, (2° ed. 1054, Bue-
nos Airesy, gue odies os homens, no Estlzdo demoera-
tica, fdo consideradcs iguals perante a lei; que essn
jgualdade é de direitos civis e também civicos, mas
nho politicos, pois ésses pertencem aos cidadios, e exis-
dtem pors todos os habitanies. A igualdade é corclario
dodiretto imdividual e se exprezsa tampém com o térmo
Sisoncinia’, que sigaifiea, como mosircu Barni (La
morale ef 1o democratie, pdg. 9, Paris, 1886), “a mes-
ma el para todos” segumido sua condigho politica e
matural, au sejem idzde, exo e zptiddes.
€, pcois, um conceito objelivo, difcrente da librdade
que €& um conceito subjetivo, etmforme  Hauriou,
A igraldade considera a todos os individuos nas mes-
mas oondicbes pam, agir na vida jurfdica e econg-
‘mica, O estrangeing nio tem direitos politicos, mas
dom direitos civices:

come membro da so lE‘ldalde e € expressio de Seus
direites naturis, cu fundados na naturezn humsna,
nén se ccidfunde com igualdade politioa de gule
g.amm Os chdad®os. A igusldade perzmie a lel ndo é
uma igvaldade formal, mas substancial, Nio é. desde
loge, uma ignaldade wde fato, porém de direito.
- A igualdade de fato é sempre pelativa e varigwzl por
que gependz de fatores estramhos aocs conceitos do
Direito. O Direito Natural consider os homens iguais
no que se refzre a0 exercido de svas facuddades na-
turais, sejam fisicas, imtelectuais ou motais, € a4 pro-
teciic désoe exercicio. Mas a mesma naturezs, e outres
fatores ccmtingentes torna ¢s homens desiguals nas
suas faculdades naturals, nas suas virtudes, noas seus
entimentos, em suas tendéncias ou instintos, nes sues
agiracbes de vida,

A dgusldade parante o lai pode facilitar a poo-
ximaca?, mas nio connegue 4 nivelacdo reald, Por isso
4 jgualdzde legal e ohjetiva., Ao situar tcdos 3 ha-
bitantes no mesmo plang legal, suprimindo privilée-
gics, fores, situagies que outrora favoreck:m e agra-
vavam a desigualdade entre ¢s homens, a lei cumpre
a sua missio. Sem embargo, a desigualdede gue
navee, na pratica, de situacdes criadas pela prépria
lberdade, que € um zatribuitivo subjetivo, e néo
objetivo, também é temmpemaida pazla lei no estabelecer
ela linitactes mapionais pera imoedir abusis que
Podem ©er oometidos no plano juridieo da igual-
(daide abstrata, O Estado val mais lenge e weria ser-
vicos publiges, cujo objeto é subrir as deficiéncias
que muibes encemtrem para realizar suzs acgpiragies
cu satisfagfes fisiees e inteletuais. Entre ésoes cor-
vicos importam espealimente os de instrugso piiblicn,
08 de asaisténeia, o3 de proteciio juridica, e mais pre-
cisameante judicizl, pois  seria vd o iluxdraa uma
igpaldade penant,e 2 lei ze faltasse ¢ poder do Estado
quando ciorresse lesio ou alteracdo dos direifos iguadis
que g lcruahdad.e pressupde, para restabelocer o equi-
librio ou reparar a lesan, poder que € judizial, ba-
luarte dos <direitos e das liberdades piblicas e pri-
vadas. 1A igualdade peranbe 2 lei {em comb conse-
qiléncia, o igualdade perante o Justica, que significa
que as partes em Hiizo estdo situadas no mesmo
phano legal e que os Tri Thunais furciceam vara julgar
@ todos <3 habitantes (op. ¢t. pag. 189-206) .

6.35 — O Professer Pauline Jacouas, ne o2
Curzo de Direito Constifueicnal (Bio, 20 ed, 1858).
capitule LIX, explica os direites ¢ 25 garanbtias indi-
viduais, as dechracies dos direfos do homem e 4o
cidadao, cspecialmente & “igualdade juridica’’, In-
forma que a Cemstituicdo do Império continha uma
declaracdo em 35 itens {art. 179), consubstandiande
os dire'tos e garentias enifo conhecidys endre os
povas lideres dn civilizagdo, inclusive o prineipio da
iguaidade juridica, Dispunha o art. 179, item 13, da
Constituicho de 1824: “A lel serd igual para todos,
.quer protzja, quer cast'gque, e mmq)ensara em pro-
Dorgds ¢S merecimentos e cadh um’”. Eny a tra-

A igraldade -

reuniges, associacho, imbrensi,
ete. A igualdade civil, que é a relativa ao hcmem-

aucén guaee literal do art. 32 da Decdlaracio dos Di-
reitos, formulada em 1793 na Franga, e que cont'nha
a mais objetiva e vendadeira conceituagho do igual-
dade perente a I2i; Consisbia em punir «de z2:6rdo
oom o falta, proteger segundo o desamparo € re-
compensar conscante o merecimento, niao passando
0 resio de utopia ou demagogia (Paulimo Jacques,
“Dg, lgualdade pisrante a lei”, pag. 66). Os anglos-
americanos ndo ecogitamam de conceifvar a igual-
dhaide juridica, com o fizera & Revolugdo Francé:s,
entregande tal emcargo ac fempl. O <costume jmglés
zcabou estabelecendo que ela mio pastava de equily
ou sujeicio as meamas leis e tribunais (FAdwands
Ridges, Constitucional Law of England, pg. 3T).
A 147 emenda da Constituiciao dos Estados Tlinidoes,
relativa 4 “equal proftection’, pressupdbe a guabdadie
de cindigies e circunstanchkas (D, €. Haines, The
Corstitution of the United Siatfes, pz. 200).
Escreve o ilustre constituclomalista e Prefesnor da

Faculdade Nreicmal dz Direito, que a Republitda deu
meais realee a /declaracio de direitos, por mfluéntia

- norte-americand; gque g Constituicas de 1891 repre-

dugiu © primefpl; da igualdade juridica, com o doz-
matismo da Declanagin de Direitos da Virginia, de
2776 (art. 1°), e'da Deslaracio de Direitos da Frinea,
de 1763 (art. 3"), mas que o ark. 72, § 2% den o wer-
dadeiro sentido e alcance do preceito, defininido que
“A Repiblica nado admite privilégio de nacoimenta,
dizscemhece forea de nobreza, extingue as <omdons ho-
norificas existentes e fédas as suas prerregativos e
regalns, bem oomo os titulos nobllidgrquiccs e de con-
celho’’; que a igualdade perante a lei eni a Supres-
séo do puivilégio, do nageimento, o desconhedimento
dos foros de nobreza com as suas prerrogativas
regalias, 4 extincio das ordens honorficas ¢ & su-
prescao dos ftulos de neobreza. A Oonctituicio de
1924 reproduziu o preceito funidamental das gatam-
tias, acrescentando-lh: o “direto A subia'sténecia”
(art. 113) . Reafirmou o principio demcicritico fun-
diamental da dnexisténcia de priviléglos e distinghses
por qualguer motivg (art, 113, item 1), O Govémo
Prcwisdnio restabeleceu IIPSt]tu-l(;OES honorificas, em
1932, mas elas nio ofendzm o prineiplo dao igualdade
pera:nte a lei, que aseenta em dols pressupostos fun-
damemtais: igraldade de condicdes e igualdadz de
circunstancias, que os tratadistas americanos, como
Oooley 2 Beerd, resumem num 36 — “igualdade de
Sifuagio’,

"A Oarla de 1937 ¢art. 122, item I) e a Consti-
tuicho de 1946 (art. 141, § °) restrnginam-ge o
enunciade dogméatico: “Todos sio igumis peramte a
lei”, Deivaram malor libendade de acio ao legisleder
na aplicacio désse rrincipio. “A verdade € quz «
supressan désze disportivy nao causaria dano a quem
quer gue fozse, tho relativo é o seu sentido e alicanos,
A Inglaterra e ¢5 Estades Urn'dos jamals o comhess-
ram em tais témmes, nPm g Franca da 3* Repibiira
(1275-1840) ¢, nem por is0, deixaram de ser o5 paises
padrées o, vida demceratica no mundo™ (p. cit.. pa-
ginas 334-337).

A IGUALDADE NAD E UM DIREITO SUBJETIVO

7 — Gian Galeazzo Stendardi publicow interes-
sante estudo intitulado “Libert4d ed Epuaglianzy nello
Stato Decomnatico modernc™ (Mlano, 1938), cujo
Capituly IX tpata da definicio da igualdade em gen-
tide juridico, da igualdeide formal e substancal e
da igualdage comg pringipio geral do ondenamenio
jurddico. Entende por iguaddade “parita de pbotene o
parita di condizicme e que a eplicacdo déste orlbério
acarrela para o cordenamenhy juridico 2 necessidare
de ehster-se de enler desniveis com tratamentos 1i-
VErsos em cascs iguais ou tmatemento gual em casds
diversos, pois todo dssnivel criado é o negacido da
aplicabilidade deo eritério de igualdade.

7.1 — Isso jA fOra expresed claramente por Paims
ng e “Corso dr‘ Diritty Constituzionale (Flmwen@a,.
1885) :

“L’eguaglirmza guarantita dagli Stati per
¢id non pud in realta, comsistere che nell’astre
considerato cgnuno pari ad cogai altro davand
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alla legge e aila giustizd, e che a parita di
«condizione nessuno venga trattato in meodo de-
siguale (pg. 43)™.

Pe'lagriro RCesi j4 eocrevera no seu Corsp di Di-
ritte  Comstituziomale:

.. *“Heuagliare arbitrariamente i risultati delle
diverse attivitd individuoali non sarebbe fom-
dare né sangzicnare 'sguaglismza civi'e, mm -
rebbe prcprizmentle 3 contrario; sarchbe dis-
truggere ’eguaglianza, fondando i1 priviegic
in . favore di guelli che s troverebbero menc
ricamente dotati, sixtto 'aspetto delle energie
delle loro forze midividuali’,

7.2 — Galeazzo Sterydardi explica que a igual-
‘dade em sentids formal é inzduzida na fémuh “to-
dos &@o iguais perante a lel™ e que a igualdadc no
sentido substameiad Se exprime na formula - a cada
um conforme as suas necezsidades. Indoga se hé
incompatibilidaide entre um e oufro désies critérios
€ se & igrnldade pode ser configuradn comd utm di-

- reito subjetive. Regponde: “Non esiste um oggetto e
nem esiste un contenuto per il diritto scggettive
all'eguaglionza. Questo pane suficiemtiz per negare 5%
Cpossibilits di um  diritto soggetmvo” (cp, cit. pagr-
nas 1£0-181) . E pressegue: )

“Tutti hanng interesse all'applicazicme del
eriterio delleguaglianza como principio fomda-
mentale, ccme tutil hemmg inteizsse all'zppli-

! cazione del principio di giustizia, o all’appli-
" cazicme del prircipio del buen costume, ma
questo interesse mon viene tanto in rilievy per
I'individuo in sé considerato, quanto per l'in-
dividuo quale apparteneite alla collettivita e,
scprattutto, per la colletiivita in s@. & interesse
“ICollettive’’, interesse di tutta la colletivita
che sia séguito il eriterio  dell'eguaglianza.
I mezzi prediapisii dal divitto posiivo per fu-
telare questo intenesse, tutelano solo di rifles-
5o Tinteresse scggettivo, individuale,. mwa in
linea principals garantiscono l'interesse collet-
tivo ed immpersonale,
L'eguaglianza & uno deli pringpi che gi
. ordiramenti pesitivi si impegnano ad epplicare,
e la pretesa del singolo non & all'esistensza del
principir, ma eventualmente, alla sua aEplica-
nione. La persond, mentire pus pretender che
Io Stato e gli altri singoli compiane e non
compena determinaii atid, pud solo pretenders
) che ugmo determimiati criteri nelle loro aziond
) o nei loro giudizi, eicd . .che siano aderenti ad
: un principio contenuto in un ordinamento.

Nel caso deileguaglianza, questa pud in
-Qefinitivo cosi definirsi;- critério da applicarsi
cla nella statuizione del poterli e .dei dawerd,
giuridici -ed economici, dell'individue, - che
nella valataziche del swe cperafo. L'ndividuo
pué avere solo una pretesa, giuridicamente ri-
levante, a olie, una wvolta posto tale cniterio,
questo venga applicaty dal poteri dello State
in, ogni loro atto, LYndividuo pud prebenders
che lo Stato i astenga dal creare dislivelli eco-
nomicl, applicanido il eriterio dell egmag‘ha.nm

i ° formale é sostanziale, cioé reahzando il prin-
cipio delieguaglianes.

Non esiste guindi un  diritto  soggetivo
alteguaglianza. Ma nommeno, a niatro aviso,
un diritto soggettive alltmpiego dellizguaglian-
ma. Infatd, in ocaso di mancato impiege di
questo  crhterio, lindividue non ha un'azicme
diretta onde costringeré gli organi dello Sinio
aid applicare detto criterio; Llinklividuo pud
solamente, nel caso in cul ghi wenga cpmosia
e norma ¢ vengg preso contro di Jul oun
provvedimente In violazione del princip'o di
eglaglianza, concepire la divergensa o il gm-
dizig ¢ il comanido ed i1 principic.

L’individuo. pué solo difendersi da un’ap-
K plicazione di diseguaglianza, e di consequenza
ctienere Yapplicazione dell'eguagiiansa, S
tratia, come si vede, di una forma di tuiela in-
direttn e comdiziomota, ciod una tutela quale

pud essere statuitaa difesa appunto di - un
principio.

In conclusicne possiamo dire che l'egua-
giiamza 4 un criterd, una unita di misura; che
tale criterio pud essere applicato sin al repporti
giuridiei (ciod in senso formale) cha al -
porti econdbmici (c12@ in semse scetanziale): che
tale ecriteriv non & il contenuta di un dimitio
soggeltive, che lapliczzione di tale criterio
wieme assunta invece alla dignitd di un prin-
cpio fendamentale (op. oit. pg. 182-193) .

© Harlou ji proclamara, anteriormente, no ssu lvro
“Precis de Droit Constitutionnel’”:

“I1 n'existe pas chez les hommes de semti-
ment subjetdf dlegalitée possédant une vertu
quelconque d’action et capable de mouvair les
volontés; les hommes sentent fortement les
idifferénces que les sépnremt eb faib'ements les
ressemblances qui pouvaint les rapprocher.
Le sentiment de liberfe ne conduit pas de tourn
4 celui de l'egalité; au contraire, les libentés
individuelles sont par <lles mémes aristobra-
tiques; puis qu'elles sont fondées sur un cem-
timent de superiorité et elles tovrrent matu-
relment au privilége et an mememole (a Vhiers
de la propriete, celle du travail, de l'industrie e
du commerce ne cessent dlependre les meno-
moles) . Le seul sentiment subjectif qui seit re-
latif € I'égalité est celul de Ia jalousiz qu'énron-
wvent ceux qui-soent en bas 'de l'echelle dozfa’e
contre ceux qui sont en haut” (op. cit., pé-
ginas 104-105)". ' :

A IDEIA DA IGUALDADE

8 — René Brunel esclarece, na sua ocmheio'da
tase de doulnramento em Dirsito “Le Princ'pe dTEza-
lité en Droit Frangais” (Panis, 1910}, gue n igualdade
de todos perante a lel, ou ipualdade e'wil, consigh:
em tratamento semelhemie assegurando a todos, handag
pelas leis gue protegem cuanto pelas leis que plrrim.
Aimoitanido ésse primncipio, o lepisiacao afirma gque 05
direitos reconhecidos aos individuos sf; iguais meomrs
todos, mas que e’a concede somente o gdzo igual
désres direlitos € nio 0 seu exerciclo igual, dsto &, todos
¢s homens sfo 4aptos igualmente para gozar dos di-
reitos, mas nem todos thm diretto igual de premrie-
dade, por exemplo, nao quer dizer gue todos os indi-
viduos tém direito & uma parte igual da propriedade,
mas somente que éles estdlo aptos para se tornar pno-
prietarios e gue, sendo propristarios, todos sio jeumi-
mente protesidcos p2la lel, mo exercicio désse dire'to
de pno rprmdfade A igualdade olvil- é, portanto, essen-
cialimente. uma igusldade de. puder, uma ieualdade
vintyal., Deve ser pmpormomﬁl e nio maﬂ mfitica
{pags. 6 e 9.

0 'projet,g d|e Oons-ntumao dos: Glrondm&s - na
Rievolucio Franeésa, j& dava ‘esta deﬁmcaﬁ “Lrega~
lité comsiste en ce gue ch!e'"um pumue Jou;u- des
mémes dreits’ (@rt. 7).

8. 1 — Dmuguit, no seu livro *L’Etai, ]e Droit
chietif et la loi positive” (Paris, 1901), pregou gue
a igualdade propercional é conforme ao prinkcipic da
intendigpendéncia  soclal, gque manda tratar ‘dguel-
mente o8 homens nes pontos em que 8les sdo jguals
& desicialmente nos pontos em que sao desiguais;
que ela atende ao .princirp‘io da liberdade e ce adanta
a lei do progreseo e a civilizacdo: que ela respeita
jgualmente tddas as opiniges e todas as a.tuwdmdef
que €'a eonsagra O mérito,

Hauriouy dissertou que a verdadeira igualdade
consiste em assegurar a cada wm, tanto quanto
pocssivel, uma igual oportunidade de m'est.ar Servign,
Os =ervigos prestaidos, no entanto, sig. de fato desi-.
guais. A eocledade nio deve recompensar igualmen-
te prestadores de servicos desiguals; enquamio hou-
ver desigualdade de servicos, deverg haver desigual-
dade das classes e das formas de vida para o seu
propric funcionamento, servindo-se da desigualdade
cuno um  estimulante (Prineipios cle Dm'mt Publlc,
PariS, 18093 . |
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8. 2 — E' certo que. o natureza fdz o3 hemens

desizuais ¢ que a desigualiade de fato @ irremedig- -

vel, devenido Ser utilizada em proveito da soriedade.
Mas as desigualdades que distinguem os seres hu-
manos naturalmente, sao aumentadas pela edicacio
e pelas condigbes de vida. A educacad desenvolve,
transforma, apura e civwliza ¢ homem. Entne o ho-
mem. cividzaao e o jgrionanibe, assim considerago
aguéle que nenhuma eduecigho ondeénou o5 instintos
e fortaleceu a pernsomalidaide, ha uma diferenca tao
grande come a Que sspara g iletrade do macaco.
A educacao cava um abismo-de separacap enine gquas
pegmoas 4o mesm)  temperamsento, Inesmsd haga €
mesmo pais. As desigualdades naturais talvez se-
jam menores que as resuilantes do fato soclal, da
organizagio dos homens em wsiciedade. Elas se aph-
cam € s2 dssenvolvem por efeitos dos fendmenos de
ordem politica, econdmioa ou juridica. Pouco puode-
mos contra as desigualdades naturads, mas devem.s
tudo pecder conira as desigualdades artificiais. =
dever estabelecer leis e criar condicdes gue atenuem
ou suprimam &3 desigualdades soclais Ewjustas, pet-
sando nos fins de téda scarzdade humamo.

8. 3 — ‘A socledade é constituida para garansir
a scbrevivéncia da espécie humana, mediante a rea-
lizacao e trés chjetevos principais: a paz, a subsis-
téneia e o prograsso, WA paz é uma nezemsidade pri-
mordial por gue 9 sua facta ameaca a vida do gru-
ro, Hranda a seguranca gdo individuo e a comuni-
dade. Sem a garantin de paz o homem nio pade
procurar, oom eficdeia, os melos indispensgviels 2a
subsisténe’a prépria e dos seus. A paz fixa g gru-
p0 humano, tornai possivel a expleragdo normai da
terra 2 @ producio suficlkente para a subaisténcia.
O progresso surge quznde oz homens ndo e col-
feniam apenas de subsistir e sentem despertar néies
necessidades intelectuais - morais, cuja satisfacao
nao € menos desejavel que a das mecessidades pri-
marias ou- de ordem fisioldgicas, Assegurar ¢ do-
senvolvimento do jprognzsso e civilizar os homens e
outro fum de t&dn organizacio sccial.
cses trés fins — A paz, a subsisténeia e o pro-

gresso — Se wgoneretiza, num s objetive: a liber-
dade prara cada ser humano de aperfn'v;oaf' suR per-

sonalicude. Para. a realizac@o dessas finmalidades.
parece que a igualidade humana é necsssarnia, em-
bora haja os que susbeniam gue a igualdalde néo é
neeessaria, nio € preferivel e nas ¢ possivel.

A desiguacalde em si nao € condemave] por que
0s homens nascem desiguais, ecmo acentuou Cour-
celle-Serreuil no s2u livre "Preparation & 1'étude du
Droit”, mas Os excessos A que uma injustifécavel
desigulaldade pode conduzir san condenaveds.

Ha desigualdades indigpensawveis ao bem social e
faverivieis ao progresso da civilizacfo, mas ha «des:-
gualdades irritantes, injustas, absurdas, monstruosas,
im&dmdssiveis, intolerfveis & que tém de ser supri-
midas.

8. 4 — Num lkivro notdvel — Political Libenty, o
history wof comceptiom  in’ the midle age end moldern
times — o Professor A. B. Carlyle, da Universida-
de de Oxford, mostra que o monumento de cultued
ocidental estsd baseado na dupia idéia da igualdade
e da lberdade mmiurals idos homens. Seguinde a
estieina de alguns filesofos e juristas greco-romamos,
os Padres e Doutores da Igreja deram a igualdade
por fundamento da fiberdaide.

S'eyés repele as desigualdades oriundas da forca
na ‘“‘Reconnaissance et exposition raisonnée des droits
de Yhomme', publicada em jutho gde 1788: “Cleit
une verité eternelle, qu'on ne peut frop répéter aux
hommes, gque l'act par leguel le fort tient de faible
sus soh joug ne peut jamais devenir um droit’”.
Mostra que a igualdade duridica deve ser manites-
tada pela abscluta impancialidade da les,

8. 5 — A Constituicgo de 1791 proclama:

“Arnt., I — Les hommes nalsssent et de-
meursnt Ibnes et égaux en droits. Lez dis-
tinctions scchales me peuvent étre fondées que
sur l'untilité gemmune”,

- vArt. M — Ie but de cette association
politique edt 13 conservaiion des droits et im-

aia (Soenlisme conlemmponain Introd. ).

prescreplibles de Ihomme. Ces droils sont: 1o
iAberté, la proprieté, la sureté et la lsistance
4 lopressicn”,

A "Caonstituicge de 1783 repete:

“Art. 1* — O fim da soziedede é a It -
cidade do htmem. O governo é instituldao para
garantir a0 homem o gézo de seus dimzitos
haturais e impreccretiveis’,

“Art. 2% — Fases direitos sio: a Igualda-
de, a Libendade, a S2guranca, a Proprisdacs.””

“Art. 3° — Todos. os homene sio jgoais
peraate a2 natureza 2 perante a lei”,

8. 6§ — O movimanio das idéias igualitdrias ace-
lerpu-se desde a Revolucio Francésa. Louis Le Blane
a define: a igualdade é ¢ wireitc de desenwdlver
igrakniente faculdades desiguails. Considera a idsias
de justica inceparawvel da lguakdade. Aceita a igual-
dide propercicnal e defende a igualdade social —
(Questin d’anjound*hui et demain}). Pirre Leroux vé
ya palavmy igualdade um sentide da exprassan Jus-
tiga (De l'BEgalité). Para Cabet a igualdade sociaj
€ {politica deve cer a cenfirmacio e o aperdigoa-.
mento do igualdade natural; a designaldade econd-
mica decoirre d@ 2to de homem e nido & a matunrzza
que faz o5 homons desiguais em intelipéneia e ins-
wrucko, mas a socledade, Preconiza a igualdade re-
lativa. (Voyage en Icarie).” Proudhom proclama qug

4 igualdade passcal é & gsséneia da Justica e que

as idéias -que ingpimam as diverzas 1evolucbes igua-
litdrias da Humanidade fonam manifestaghes suces-
divas de Justica: o Evangalho ensnou a Igualgade
de toedos gs homens dmnt&n de De=us; o Encicoge-
idismio defendeu a Tpualdade de t0dos peramte a ra-
z80; @ Rewolucio Francdaa impds A jgualdade de

1todos perante a lei e a revolucio de 1848 teve oomo

bandeira a igualdade peramfe a fortuna (TLdées re-
voluticnnaires, Toast a Jla Revoluticn), Tem a4 h-
berdade jpor principie, a igualdzde por meo € o
‘fra.termd'z\de por fim. Acredita que a jigualdade é
um estado que o homem obtera pelo tnabalho. Laye-
leye pznza gue o grande beneficis da sociadade €
diminuir a desigualdade matural ma medida possive?,
oferetiendo ou gprocurando para (odos a4 segummnca,
a prepriedade necescarda, a educagio € a assisién-
Cecara que
o sufraglo univerzal quer o bam estar geml pomo
complemento e gue € cohtraditdr’o que o powy aeja
a0 meumo tempo coberano e miserdar>l, Observa que
a deslgualdade soclal injusta irnita, por que cada
individue pode tude Aspirat, Querendo liguidar as
desizusldades scclais, que sustentam decorrer (ni-
camente da forma de producis e 43 propiicdads
oupitalista, Max e Engels inclinam-sz pela jgual-
dade economica de fato. O comunismo ioi aceito
por wuma arte dos powes e o Poder PolMitymo tor-
noy-zv o principal ¢rgho para impcsicio da igual-
dude & tedos. Tedavia, © marxisme nao> €omsa-
zuiz desfuzer a idéis de gue ndo pode haver socie-
dade sem relativa desigiiaddade.

§. 7 — Demacracia e liberdade siop cealizagdes
na sentide «ia igualdad= pela reducio creacente das

desipualdades sogials Mjusies e compensAacgis  das
desigualdades naturais. A democratizagio implica
movialento tendente 4 maior igualdade. Alexis de

Toequeville j4 observara que o amor da igualdade
¢ mais forte no homem, que o amor do liborcads
e ia Demoerat'e en Amerigue) . Pintes de Mi-
romde esereavau que liberdade e iguatdads, idgica e
histéricaments, caminbam no mesmo sentido que bs
gmnde, crises da. Antiguwdade, da Tdadz Média e
des tempes modemnes tém sido provoaxdas pea
Tocquevile ja observara que o amor da igualdade
é semipie relalivo porque a igualdade € colsv a rea-
lizar-se e 45 couka realizada; que a jgualdade pode
interessar a todos 0s processos de adaphcdo sovind
e g2 apresenta sob varics aspelos: igualdade reli-
piosa, juridice, politica, ecomdmica, moral e siwial:
que 4 1gu_ld..de =oeial camrpremde a eliminagho (e

distingdes de clascge, de cdr, de =exo, ou qualquer

gutra, quer para o trato na vida, quer para a en-


http://CT1EOT.TVR.AT
http://sorjieda.de

Julho de 1960

BOLETIM ELEITORAL . T 555

que a desiguafdade eccmdmica

trada. nos - luganes;
quz ha

reculta d2 simples desigualdades eantificiais;

a0is camunhos para se promover a iguaklade eco--

némica: um  distribuindoe o que se rerputa neces-~
8&Ti0 4y homesm como animal e como pexda se-
gundo critério de minimo, e outre gue consisle em
distribuir igualmente o que é necessario ¢ o que é
apesflue; gue a igunldeide € condigdo e sendido da
Iiamoocracia;, que o principo da igualdade perante
a let evita que se oriem pausas novas de desigual-
dades, sem cer suficientes pam destruir as oausas
gnteriores que passam através da pensra da :30-
nomia; qu2 ccrtou as desigualdades, supmmindo s

luis desigualizantes, que mmh&MIam em trafamenio.

desigual perante a led; que iscmomia exerce [uncio
insuprivel, seia regulandp a feitura das leis ao sub-
meté-las A exigénola de ser igual para. iodos, seja
servindo de regna de intenpretacio, seja comy fonts
de Direito cu geja como fundamento de outros pzm—
cipios, ccme a igualdade de acesso acs carges pl-
biices, O preclary autor de “Demecracia, Liberdade,
Igualdade” (Rio, 1945) defende moves direifos do
Homem num miunido que delapidx e vive na mi-
séria, numa sociedade em que ha cultos e amaifa-
betos, instruiGos e nao inotruides, educados : nio
educados, assistidds e desamyparaides, uns que tém
tudo 2 ouiros guz nada tém, numa sacledoide em
que milhdes de pesscas tém de viver. enire o tra-
balho, a casa, g comida, e 0 s0OnNO e outms-qu2 PC-
dem diventir-ge, descancar, passear, viajar e mpdr
sua vontade. Aponia comsg noves direitos o direiio
3 suhzisténein, ao trabalho, a4 educacghon, 4 2ssisién-
cila, e a0 ideal. Penca que o direito 3 educacio é
preparagido ao exercieio idos . direitos & subsisténcia
ao trabalhe, a4 assibténicia e, até certy pomto, do
direito ap ideal. Rlepete Rchespierre de que o pri-
meiro direite do homem € o d2ver de viver, Ex-
plica que ideal é tudo que o individuo quer fazer.
ou ser, fora ou dentrn; da sua atividade, e que o
homem necessita de idea’. Reconhece ser &rro igun-
lizar o que é desigual, aparando as da2s gu‘\ldu..e"
naturais que sio valores; gue © problema <a igual-
Gade & nuclear rnis vida coniemporanea, todon sen-
tindo que é s ‘“malor jgualdeide” gue estd em causa,
ove a cociedade a‘nda sprosenta d&ugualﬁades e
tuaidas € gue as convicg@es hodernas quanto & maior
igualdade sio die origem psicolégica ou de origzm
sacioléetea; que € imposs’vel coniinuar-se o pro-
gressy industral, na ordém econdmica cem Ss o es-
tender a sgualdmde que & eplicacgio da igualdade &
o osminho Gn'eo que e .abre A4 nesor époear que
a podtica da jgualdade & eminentemente pratfiea:
qule existe a igualdadz: £ a desiguabdalde, mas &
preciso que esS93 nio cuplante Aquela, aue a linha
de evoluciio ccnsiste em  destruir-sz a desigualdade
ng que havin de ser igual e a igualizacdo nn oue
tenhn de ser desigual; que a dasigualdade artificial
é desordem e que igualdade merecida é justiga, é
demecracia, e 5 sentido da evolugio humana (3.
cit. pag. 449-604). (Conclui que a garantia dos no-

vios direitos himanos ‘‘chriga a prograedir’; aue §&
preciso melhorar as  condicdes da  vida econdmia
da maicria, de quece todos ou de tados;, aue os

firs da scricdade progressista do Séculp LX tam
de ser: assegurer as libendades individuals, manter
a Demiocracla e promover 4 jgualidede crescente,
para. © que o Homem dipd: de téenien, pianifica-
cao, cultura e capacidaide de sdalugio das probleinas
(Op. cit. 605 — €83).

4 CONSCIENCIA DA IGUALDADE

"9, — Apewr da temdémcia quase univerzal.de se
crer superior ou de se vr a imjustica quando é
vitima, a elite do género humano sempre afirmoi
a dignidade do homem e o direito a igualdade que
deccrre dessa dignidade.,

Os homens si; semelhantes e a soeledade hu-
wmarn é uma axckedade de semefhammes. adt Sos-
eca tem © mesmo dTeils a4 realizar-se, a buscar sua
fetic/dzde, & atingir seu ideal de vida, a integrar
sua peracmalidpde. O pebre e o fraco tém 0 mueme
dinelto que o rico e o pucher:luo & plenitade de sua
perscnalidade

O pantimento gera? de igualdace é difuse mas
€ zpoizds néle, srrvindo-ze do sembimento de Mjus-
troa oofrida por algrms, estimulando 5 satimento
ge::n,l' de justica €m cuhms, seja pela edioacand cu
ceja - pels tradmmento equitative, gque se chega, pou-
€o & pouco, & situagio de combater as injustigas.

B’ ¢ernty que & maionia s¢ pencebe 4 injuatica quan-
do é vitltna e gue, na readdade, nas é movida pelo
movimemto de judtica na sua reivindizacho. Cada
um cuida «do feu inberésce e casa de reclamar jus-
tiga guamdo seu interésse & saftisfeito, O overdrio
que se torma -rfatrdo memamente é mais justo ue
o empregador de naccimicnto. O demconata reivin-
dicadoar fida ecnsermsuder ne poder. O dzmagogd
deixa de fazer agitagdo guamdo alzanga a skiuagis
cesejada. Todavia, a igualdade € umg inclinacdo na-
iural do espirit?, que € abafada pelos egoismos e
raixces, mas a2osita tednioamente por todos e o tra-
balhe des idealistas da  justica Sorial consiste em
eproveitar esca temdéncia espontémea do hoomem.

9.1 — O homem é pora outro homem am fe-
melhante porgue tados 18m a mesma matureza
toidics silo peotéas dotadas de razde, pretemdendo
algancar por éles mesmics um, fim prépifo a cada
um e t«er:do cada um o mesmo direito de realizar

o seu destme, emcina Jowogques Leclkerc no seu tma-
tado: ".I_e(;c\ns de dredd Natuoel” (Leuva'n, 3* ed.
Viel. I). Cada homem .deve rempeitar gxe dizeito

no cuino e nenhum tem o direity de dominor gubrs,
O primeire prmcivio de ordem sceilal é o respeifo
d feu fe*nel'mmhe Eaze princ”plo furdarpemtal da
jgualdaide nho excd as diferengas entre o3 indivi-
Idu'(b, mas confere & cada homiem o meimo direito
de realizar seu fitn préprio, e cumprir a suy ta-
nefa, de buscrr arp mellicoia € seu apanfsietamenta,
4 ocurar um fgnr pa ¢bra geral & humamidade.
Base lugar née € & mesmo pan todos, mas todos
tém o mesny diredto de coupar o seu lugar.

O principio o igualdade, assinela o noiaval Pro- -
fessor da Universidaide de TLouvain, estd na base
da chdem politica, do direlto do povo de espother
seu regime pelitico € de cada individuo ce coupar
o luenar adegquaido aos stus mérites e cerviess, 4as
relngdes emtre marido e mulher, entre pais - fillws,
do direito do hemem de dvpor de si me2ano, esce-
lher ssu ltraballlo e enconirar na propriedade a |
raranta de sva indspendéncia e de sua dignidade
‘Todes o5 membrds . socledade hurmesna =406 iguais
e tém o meomo direito de proteciico da comunidads
pera gue poola aperfeigoar-ze e aleangar sua ieli-
cidade. Chdy vm deve tratar o cutro cim igual-
dede e a coletividade dewe tmatar todos o3 sens imte-
grantes ocomo iguais (op. cit, pg. 156-16i).

3. 2 — O congagnade autor de “Le Fondemen:
du Droit et de la Societé) lemhra que o° egocen-
trismy € contra a igualdade. E' que o3 homans
2atdn mais conviencidos de sua superioridaide e mais
precopades em afirma~n do que em respeitir a
iguaditage. Teodos 03 séres vives {ém poderoxo 1ns-
tinto de conservaciio, Também o homem instintiva-
mente, promun 0 Seu bem e nfo vé nada mads.
86 com o educacio de weus sentimentos e o domi-
nip da razio, o homem passa 4 considerar comsy um
valor elgo que nio sirvia ao seu inferéxe, Mas o
instinto no hcmiem € refarcado pela inteligéneia e
produz uma concentracd intelectual gue proveoa o
que e chama, em Mormal, egcésntrismo, crgulho ¢
egormo que © levam a g julgar dnstimuvamente,
o centro do universo g a a.precmr fuds em fuuao
de si mesmo. Tudo o que lhe € vantajoso & bem;
tindo © que val de encontro a4 sua tendanoia 'lb.sur-
vente e dominadora é ruim; tudo o guz lesn seu
direito & injusto, mas tudo que o faworecs, mosmo-
contra a lei € p dnteréwe coletivo, é justo. E’ sen-
sivel & mencr falta de consideracio, mas nas 0ba
sua falta de atenr¢do para outrem. De Gresf chusr-
volu que &6 0 hamem pexmente ejwimbivo e inte-
ligente congonda em recomhEcer gque nio & SEmMpro
movidy pelo respeite 3 justiga, pels a  maloria nio
postula a guestdo de sua propria justiea & quase
todos ¢s individuos se ponaideram justes (Noire des-
tinée et necs instingts, pg. 183).
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9. 3 — Leclerc escreveu que & maitcin das pes-
-5é28 o gencivels fomente i injustien gue s fo-
frem; a5 imjusticas de gue ©3 ouiros sio vikimas
rarecem cempre imsipn’ficantes ou inevitdvews.  Cada
um acha gue cuas gqualidades sao as methores e gue
tem mais meresdmentes quz o8 gutics, O homem
ingtru’de acha iz gen prdparp lhe da tofdos s
direitas. J& ouvi de um imtelectual bmeileiro que a
soeledede tinmha a cbrigecds de recirhicer e regom-
pensar devidamente z2uws menecimentas, assesuran-
do-lhe v'da comcda e agradavel, bam camo sitvacin
do prestigio cozial, O rico panoa que Sug Sitwagao
e di todos c¢s abr’bubos, O sesvider pdblice en-
tende que € um secrificado € que o, Etbado the deve
g:ﬂmthr um padris de vida superior. O politico, o
ratrie, o professor, o pal ngo cimpreendem qus 03
cldadias, o3 swbctinadss. os aunos, o3 filhes, nio
thes dzvoremn imdgira ccfangs e acdedbem sua dire-
¢y, Sua indignecin é franea € smeera onanda nac
sao dotinguidcs «om a eclimia e o respeito que jul-
gam ler ¢ire/to. Dos mencres als maicres o hie-
Tanauia FC"ia‘ ofCrie SEMPre a mesma efna e niIn-

ca lhes & ceomeedido d"maula‘da.m'ente (cp. cit. pz.
1€2-163).
9. 4 — O que ocirre com o individuo, acontecs’

também com as coldbiividades. adverte o auter de
“Les grandes lignes de la Philoscphie MoTale'.
dia, clasre atribue-ge supericridade e, em nome dela,
reivindioa o diveito a tédas as vantagens, peulati-
negnente. Crda povo tende -4 se crér o methnr €
que a felicidade do género human, dipande do geu
progrescd e guiez e debe influénceda  dechsiva, de-
vend2 oer ajudado, comnpreendids e favores'do pov
todes ©s cutros poaics. Dissy resulta que a historia
nao é a descricdo de hitmens que se respaitem mu-

tusmende ¢ 2 tratem como iguails, mpes de homens -

e de povos gue Se cansideram super’onis e buseam
impdr swa superitridade. As injusticas, senbidas uni-
caimente pelis que Ao vibthmas, sio muitas vézes (20
Temig onmamic irreals. A luba contra injustica, afir-
monr e Greef, alimcnta-ce de .sunfp‘m fato 1-1 rea-
cab das fendénelas imatintivas as sitvactes gue le-
gam as resoas. O hiomlem medane tem necessida-
qe, para supcrtar a organizagio sozial, de acreditar
que & supericr e gque nierece todas as posighes.

9. 5 — Riectonhecer que cutro homem é um =se-
meihante, oue hi va'eres elém dagueles que fcoam
& penzmalidade humranma, que- ha valores contra o
noceo inberésse, ¢ o rrimeire fruto e um elmenio
astemnial do desenvolvimiendo morai, declara Leclerc
(cp. clt., vol. I, pg. 164). O aspecto infelectual do
desenvolvimento meral ceonsistz, em grande parte,
em sor copaz de consldenar o real em i snesmo, fa-
zorwdo. sbalmacio de sue pess

O ezccentrismo @ mais forte no plano c¢dletivo
q-ue ne individiel. O gue faz d= sua familia, de seu
gripo, e sua clicse, dis sua patria, um fdo’o. tem
wma impressio de sineswidads, desimterésoe, alfry
mi> € purera, de:!d.a que Se pr spontia, & sacrificay-ze
pezeciimen’e piRlA svia causd, Enconira-re meds pes-
shas cepazes de recomblEcer seu engano o qus clas-
@es o povo que admitam seu érro, Um elemerto
inte’ectual se ajunta sempre ao moml e, A maloria
sendo poulco instruida para formar um  juleamento
pecdoal cobne as causas coleiivas, a compiexidads
anpmenta com a extensdo do grepo. da classe ou da

ocoetividade, sempre cocnvencidos da justiga da sua
causa.
9, 6 — Os hcmens sio. ao mesma tempo, s2-

melhantes e diferemtes; semethantes pela natureza e
diferentes pelos cardctieres e qualidades proprics de
cada um. A unidade di natursze congilia-se com as
difensncas de gmipes e a5 diferencas mdividuads.
Flntre a espéoie humana e o individuo escalonim-ze
grupcs de tdda sonte que nfo ce enhcobrem, mas =e
entrecruzam. Entre as diferencas. pondera Leclerg,
umas fdo admitidas num plano de igualdade, e¢smo
eatre © homem e a mulher, ao p‘a.sso que outias
ararretam desigraldades, por exemplo entre pais e
f¥hos, professores e alunos, dirigentes e Jdirigidos.

As desigualdades podem ser pessca¥s ou fundo-
neis. A desiguaidade funcicmal nd,; poessunCe ne-
rhuma desigualdade da naturezr. Um filho pode

Ca-

£er superior ao seu pai em inteligéncia, preparo,
cepecidade, forga, onergha, viriucde, mas lhe deve
obediéneia por aque seu pai Jhe é superior uncio-
nalmenie, como superiores s30 os mestres em rala-
¢io aca alumnxs, ©S dirigentes em relagio oz dri-
gldos, ¢s8 juizes em relagho as parte, 'Todanda, éles
recusam  admitir que sua superioridade seja apenas

funcicral, e pretemdem uma suparicridzde de fabo.
Muites desordens soctals tém esia causa. (Op. cib.
‘187=189) .

9. 7 — Um dos problemas da igueldade € a

desigueldade adcuim'da, que € preciso evitar que s
injusta, cu megadora da dignidade da pess sda humana.

"B’ aapiracdy por & disposicio de todes todos o8 meios

de derenvolvimentd que a civilizacio commoerta, a0
alcemee de fodos os poves, de tédas as claszes, de
todos o imdivdducs, para atengar as des'giddwdea
soziads irrftantas, caso nao geja piscivel elimina-las.
O gue nao ¢ faverecer, maniter, fortalecer ou au-
menter a5 desigusldades sccials. O Ettado nao pode
fichr a servico de ums clasce gu na sua demen-
déncia,

B recessanin quie todos bEfr!!ham igualdade de
e ﬁth.’qdaidjﬂs,_ embicrn, Se  oaibia Gue es designal-
dades peaoais nao deceparecerdo, pols as d_".r:ua‘w.u
diages adouiridas podem ser de origem passoal. Qual-
ouer que &oja o pengo de portida e o3 meins de
desenvolvimento cfereciides a tadics, restaria homens
mals abwos, madfls int2ligentes, mais emérgicos, mals
eficazes, mais vigoroests, maiz eguilibrades, mads vir-
tucees, meids empreendedores € mais rgslipzdores. As
desigualdades individuais sfo efetivas. reais, e «de-
wem oer tidas em conta na onganizagfo oocial, con-
dedgendo-te a cada um o lugar corregpomdenbte ag
seu valor pesscal e &4 funcio que 6Gle exsrce. O
mesmo te farid com s grupcs € as ¢hnagss, pois a3
dargualdiaides sdo justas comemte ouannd, sfo E‘Jpl!.-
cadas de acdrdo com uma regra de igualdade, zois
o5 homéens tém direlfe a cer tratados da mesma ms.-
meira, pcridera Leclere. Assim exprime a regra de
iguakdade: o m¥rito igusl, a walor igual. a t‘"abﬁ.mo
igual, eitrpeio jgral. Como os himens r=io da valor,
mérito e trabeiho de~vguais, e igualdade do trag~-
mento lhes marca sitwacoes desigvais. Escas desi-
gualdades socia’ss, que Jdecorrem da jgualdade da2
natureza, s@o justas (cp. cit. peg. 180-183). Teve
mazie Sanbo Tomas gquando explicou que a justica
distributiva é a regra da igualdaide na desigualdade
ecicial. B '
: 9.8 — Penso .gue o vilor supremo do Direii'o
exprime-ce¢ no Bem Geral para itodos, igralmente
2gessiviel a tedos. Ou melhor: o valor suprzmo do
Direlto é o prormio valor-da gemeralidade e da igual--
dode. Nem sentido diverso tem o principio de pue
todos sfo iguals Terante a lel. Significa que tedes
dam os meemos direitcs e as mesmeas obrigacbes, a
mearh libendade e garemh‘a. pam atuar em vista de
fins Meitos € o mesno eypaco astegurado rara atuar.
E =90, que dempta um valor comum, aos clhos de
todos, e que constitid, simulténeamente, am Bem
comum o todos e prépric de cada homesm  como
membroe de uma comunidaide.
lPruL Pharboss . doudrinou que a demiceratizacio dn
vidia Sociel impunha ‘“tratappento égual prea o3 gue
se e'mcn’t'ram em igual stuagds, e desipual pora os
que fe encontram em  sifuacio C‘JE"I‘E,’U al”  {Cracio
acs Mogds, pg. 40).

9.9 — E' juste coreluir, do gue.-fiecu dito sdbre
a isemomig ou igualdads de todis pemantie a lei, gue
ésse primeipio ndn ampara a prebemsBo Jos servidores
déste Tribunal e nao justifica sua equiparacéo, pars
efertos de vencimentos, wntegene e emddficacoes, a0s
funcicnérfos do Supremo Tribunal Fedeml, Acresce
oue ndo reslizam {rmabilho dgual e nem exercem
fungdes iguals, ctmo plocuraremos demimstrar.

OS SERVIDORES DO S-T.F. E DO T.S.E. WNAD EXERCEM
FUNGOHS IGUAIS
10 — A Comudtituicio do Brasil defime:

“Art. 36. Sio Podéres da Unido p Le-
gislativo, o Executivo e ¢ Judiciarip, indepen-
dentes e harmoniors entre si,

§ 2¢* B wvedade a gqualguer

dos Podéres
delegar atribuicges”, : .
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10.1 — O Capitule IV trata do Poder Judicidro - HI — julgmr em recursp extracrdinirio

e A Secio I reflere-se s “dispesiches prelminares. as causas decididas em Umica ou
Ullma instén'c'm por ciiros tribo-

‘Dispée 1o

- Art. 94, O Poder Judiciario é exercido
pelos seguindies Orgéics:
T — Supmmo Tribunal Faderal;
II — Tribunal FPederal de Recursas
ITI — Juizes e Tribuna'ls Militares;
‘TV — Juizes e Trbunais Eleitorais;
V — Juizes e Tribunais do Trakbiho:

A Secio II & relativa ao S.T.F., de'ermmando

sua compesicade e atribuigdes, Declara o

«Arf. 101. As Suprimo Trbunil Federal
compete: : . .

1 — procezar e julgor cripinaiizmeonte:

&) o Presidente da Republica mos.crimes
COmMUnS;

b) €3 geus proph'os Minmkdlines € o Prooura-
dor Gerad da Repibliea nos crimes ocmuns,

e¢) os Minlsbros de Biftade, os Juizes dos
tribumais suvericres faderais, o3 deé-embarga-
deres dos Tribumais de Justica ¢z Brbodos. do
Distrnito Federal e dos Territérios, os Miniairos
do Tribunal de Contas e o5 chefas de m'ssio
dmlnmatma, em cartafer permanente, asskm nos
crimes comuils ofmeo nes de responsabilidade,
ressalvandd, quamby aos Min'stros de Estado,
o dispceto o final do art. 928

d4) cs litimios entre BEsthdoy estrangeircs e
a Unigo, os BEstedics, o Distriteo Federal cu o35
Municipios;

¢) as catgas e oonfliis entre a Uniio e
©os Pstados cu entre éates;

fy o5 corflifics de Jurmdzcao eur(:re juLZ'C'S
ou tribunals fedemais de justicas d'wersas, enire

aualsguer juizes cu tribumiz’s fiedemais e o5 dos.

- Eatados, e entre juizes ou Triburais de Bstados
diferentzs, inchisive o3+ o D. tmto Federal e
os dos Territérics; -

g) a extradicao dos crfmimoso;s, requisiteda
por Estados esiremgelros e a homiclogacdo das
senfteneas estrangemas;

k) o habeas corpus, quamngdgo O odafCcr ou

- paciente for tribumal, funciinarip ou autoridade
cujos atos . estejam: divedamente sujeitos 4 ju-
riadicAo do Suprento Tribunal Federal; guando
se tratar e erime euwjeito a essa mesma juris-
dicap .em unica jngténela; e ovando hoaver
perigo de 82 consumar a violénco'a antes gue
outro juiz ou tribumal podoa cimhacer do re-

. dido:

i) os mandades de h_g'urranca. cnmt"‘ﬂ. ato-

‘o Presidente da Repibiea, da Mem da Ci-
mara ou .do Senalde e do Presidenie ¢o proprio
Supremo Tribunal Federal;

§)} a exiecucao das fenitencas, nas causas da
spa competénicia crigindria, sendo faculiada a
~delegacas de atos processuais- a juiz inferior
ou a outro tribumail; )

k) as actes resploorias de sevs acomiacs.

T — julger em recurso crdinério:

¢) cs mandados de seguranca - os hotens
corpus decididos em nltima inetanoa pelos iri-
bunais lccais ou federais, guando denegafiria
a decisdo, ]

b) as ocausas decididas por juizes loecals.
fundadas em tratado ou contrato ds  TUnido
com  Estado estrangeiro, assim como as em
que forem parfes um Esfardp estrangeiro @ pes-
eca domicilizda no pais;

¢} os animes politicos;

nais o juizes:

1) guamdo a decisio for contraria a dis-
poativo desta Comstituicd, ou A letra da tra-
tado ou lei federal;

b) quando sz quedtignar sébre o validzde
dz lei federal em fate destn Gcmtntu'ca.o e a
decizio recorrida megar apitorcio 4 ILel im-
pugnada ; .

¢) guando se contiestar a validade de lei
ou zfo de govérmio logal em face dstn Cons-
tituicio ou de lei federal, e a decisao recorrida
julpar valida a lef ou o atw; ’

d) quando nis dec’sdo rercrrida a in‘enpre-
tacio .da lei fledeml invncaida, for diviemsa ¢4
que. the hain delde guzlguer dos outros  tri-
bunais cu o préprio Supreme Tribuni] Federal:

IV — rever, emy banefiro des conde-
nads, as suas decisdes eriminals
em prodgesses findos.

10.2 — A Secio V cegita dos Juizes e Tribunais

Eleitcrais, estabelecendo g

“Art. -109. Os 6rghos da jusica exjtoral
§ao cs seguintes: ..
I — Trbupal Svperor Eleitoral; -
II - Tribunais Regonals ¥ eitorais;
III — Juizes Eleitorais.

Art, 110. O Tribural Sumerire Bledtoral,
com seder na Cepital da TRepiblica, com-
nor-se-4:

I — mediante eleicid em .eccrutinio. se-
- creto:

a) de dois juizes ‘escobh.-"d-cs ‘peln Suprémn
Tribunal Federal dentre os seus Ministres;

b) de do's juizes escolhidos ipslo Tribural
PFederal de Riecursos demtre os seus juiges;

) de um juis esco’hido p=lo Tribunal de
Justica, do Distrito Federal dentre os- seus de-
germnbargadcres;

II — por nomeacio do Precigents da Re-
publica de dois demitre seis cidadiocs de notdvel
saber jurfdico e reputaciio Hibaida, que néao se-
jam incommpativiels por lei, indicados peko Su-
premo Tribunel Federal, | L

Paragmefy tnico — O Trihimal Superior
Eleftoral -elegers mara sey prosidente um dos
dois Minfstros do Supwemo 'Trihumial Eec‘.erai
cabendo ao cuiro & vice-presidéncia.

“Art. 119, A Tei regulari a . vorrmentnvma
dos julzes e tribunais eléWomis. Entre -as
atribuichss -da justicn eleitomal; inclui-oe:

I — o re=istro e a cassacio de registro dos
partidcs  pelitices:

II — a divisdo eleltoral do pais;

III ~- a fixacho da data das eleigdas, quan-
do nZo determinada por dizpoitivo c-cnsLLtu-
ciomal ¢u Tegail;

V — ¢ preoesso elea.tma‘l, a afp.umcao dasz
eleicdes e a expedicdo de dplema aos elei‘cs;

VI — o conhocimento e a decisio das
argiiicoes de inklegibilidade; ,

_VH — o proceze e julgamento d%s efimes
eleftorais e dos comuns gque lhes forem co-
nexos, e bem assim o de Asbeas corpus e man-
dado de seguranga em matéria elestcealy

VIII — o conhiecimente de reclamacdes
relativas a cbrigacoss impoestas por lei aos par-
tidcs politicos, - gquianto 4 sua ccmtabilidade e A
ZPUTACAO R origem J0s 50U TECUTSCS.

CArt. 120, S irrecorriveis as decisbes do
Fribunal Suplricr Eieltoral, salve as que de-
clararem a invalidade de lei ou ato contrario
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3 este Comstittigds e as denegatérias de Fhe-
beas corpus cu mandado de seguranca, das
guats co-kierg reculsg part o Suprama Tiibunal
Federal,

Art. 121. Das degedes dos Tribunaws Re-
gicnass Feltorais somgnte cabera reoursp para
o Tridunal Supericr Eleltcooal  quands:

I — feram proferidas contra expresea dis-
poatcdo de lai;
II — occrrer dwergénchy na inl E"p“etlga:’l

ce lgi entre dods oy mals tribunats eleitorals;
IIT — versarem sGbre, expadiciio de diplo-
ma nas ebiigdes foderais e estadunis;
IV — demegaram habelds corpus cu man-
dadiy de seguranga’,

10.3 — O Sugremp Tnibyral Federal e o Tripunal
Superior Egttoral s drgaos da Justlez. Tém atri-
bu.glles mofprias e suas competéncias ndo se com-
fundem, Aquéle & o orgio supremo do Poder Judi-
clare e ésce 0 Grgdo supericr de Jusiiga BEleitoral;
aqué'e distribui a Justica na sua plenitude e észe
priatica Lma Justies eqpocial; aguél: impde unifor-
midada na aplicacic da Lei, ésie zela pela unifor-
midace ma intenpretcioc da lel eleiforal; aquéle de-
eclama incenstitucionais, por decisio definitiva, 'ei ou
deerzto, dando comumicagdo ay Senado Federsd, ao
qual inmumbe suspiemider a sua execugio (art. 64 da
Const.}, ésse expade instruches para a exeocugdd da
lei elel 0:’131 aquéle soment: julga ¢ €sCe refpende as
cemsiy'pis  sOkme medrky eleitcred, que ihe fdrem
fleitas por aut.crmaxcwﬂ piblica ou partido pO]ltJ&D re-
gictmeidy (art, 12, letra f do Coédigo Eleitcnal).

116.4 — As atribuicoes comuns s&o de eudzm ad-
minretrativa € edtdd prevista pa Constituigio.

“Art. 97. :m; tribunais:

I — eleger seus presidentss € demais orgaos
de dirveggio;

II — enrborar peus regimenizs internos e
organizar s =ervigds auxilfaves, prevends-Fhes
¢ carges na forma da lel; e hem anmm propor
a0, Poder Legislativo cumpehen-te 4 ertagdo ou
a extingin de cargds e & Ffixagdos dos respec-
tivios venelmentes;

III — conceder licenea e férias, ncs térmos
da lei, aos s£uS membros & 205 juizes e ser-
vemtuanos que Thes férem imediaiomente su-
borndirados™.,

IComEalie

A ccmpeténda do Supremo Tribunal é deaf.‘nida
mia Conetdtuicdo (art. 101) e a d> Trbunal Superior
FEipilictal ¢ determinada piic lei (art. 199 da Const. ).

10.% — Addm de ser hierargquicamenie inferior, o
Tribunal Superior Eleitoral exerce atiibuicbes dife-
rentes g tlem menos servigo que o Supremo Tribunal.
Sa0 drpdcs do Poder Judicidrio econ fungbes di-

wersas, embora legnham © mesmy fim —  distribuir
Justica.,
10.6 — Se as funcbes de ambos o3 Tribuiails

S840 diversas e suss competéncas sio diferentas, zeus
Juizes e feus funclomérios nio exencem funedes iguais
e nao podem ser equipanados,

O Mingstres o Supremo Tribunal percebam
Crg C0.000,00 por més e gs do Tribumpl Superior
Eleitiomal a remuneracio de Cré 600,00 por se:sdo
(ant. 12 da Lei n°® 3.480, de 5-12-1538).

10.7 — O Tribunal de Alcada e -Sio Paulo
julgou na Apzdacso Civel ne 23.296, condorms acérdac
ungrrme da 3¢ Camara Civil, de que foi relator o
imastre Decembargader Arcaclio Rebougas:

“A regra de iscmomia é a da extingao de
privilégics — E’ admissivel no sistizma consti-
tucional wigenbte A exisiéncidn no servico pi-
koo, de cargss isoladts com as meamas atri-
buighes, mas com vintimentls diverscs™ .

Exa ementa € acsim  justificaida:

“Clasc cemelhante foi objeto de estuds de Pontes
de Mimanda gque, promomcianide-se face A Led QOrpa-
mvica, do Disfrito Federat, cujo art. 40 impds o exterio
de igual pemuneracio para o3 carges ou fungles &2
fdéntinas  atribuicdes e regponmabilidades (Revicla
Fonaxse, Vol. 126, pg. 383), teve cportunidade de
fivar o alcance G0 precelito invoeeado. Aqui, diz éle,
é posuitn distingiiir da igualdede fermal ¢ que con-
cemye 3 igualdmde material e 4 justa retritbuicio do
tipabedhy, O primeipis “todos €30 iguads peramte a
iei”, dite principio de iscmeomip (legislacdo  igual),
é prrcipio de igualdade fermmal: apenas diz que o -
coneediido pela lei a AU, me “A” catisflaz os pres-
suprtce, deve Sgr igualmente comesdidi> a "B, sz
BT tambdm o5 matizlaz, para que nfio g2 trate de-
sigratdege a “B”. Tab ,Jaitumaudh. désce primeiTio estd
nessa ewilizecfo, que causaria escﬁn:d‘ado a lei que
dissesse, v.g., €6 o3 brasileiros nascldes no (Bstado
— membro YAV podizm -cbiter liceaca pana venda de
bebides no meam, Bstade — membro AV, A igeai-
idedie marisrial & cutra odia, e dela é ewerrmld a lei
sébre az'ério minimo. Exempyfioaremos oim A regra
de ant. 57, ne XI, da Cometituicdo, que proilre dife-
renga 0 felano para um meEemo trabatho por me-
tivy ¢ idede, Sexe, nzclnaiidade, esttndo eivil, ai
Cpenta, wma enddoacgn do principio de lnomomra pata
ajlendier, até cento poato, a igualdage maderial, com
O gus ge (-mclm a mwcﬁagajo da de;qg*l.;’d gz ma-
tamal. Sac  incenfudiveis enire st 28 regras G2
iguhddaide formal, de igulaﬂ:dapdwe materal e de justa
disfin'buigio, acrescenta. K erraria guem visse nd
dimpocitive do art. 40 da Let orglnica 6o Distrita
Federal rma aplicagdn  do prineipio da iguatdade
forma!. Téd2 a discwizas e inteligéneia de t2] regre,
otmo fe fosze 0250 Qe igualdzde. perante a lei, seria
cgisa. per estranha ao assuato, Q p-'nixpiy iz
iguaitinde perende a lel ndo Jasia, por st oo, o act. 40
diz lel citada, o quel noflete a condepcdl> accizl ogue
presdiu a Cooplituiggo dp 1346, no tocanfie a salario;
porém, cem  arrsherfizr o3 prinsipns toagddss pein
Conaitw'cdn e legislatura, foj 2iém de™, formulands
regra neva, de jure condendo merscidony dig o agaluees

Em suma, a ngra dz isonoma é a extinggo de
privilégioc. N&o hg renambte a lel repubnchna, eomo
escrevea Earbatho. (Comentirtios & Consixduicio de
1891), grandss riem pequimss, sanhores nem vassalos,
nicts nem poebres, pairizios nem prebioms, forte mam
fnzicos, porque @ todas irmeana e mnivela o Direito.
Nao ex'stem priviléglos de maga, casta ou clamse, dis-
tingdes gquamto a vantagens e dnus institnidos peio
regimne comstitueicmal: e a daesi‘gua;).dau:i .pa‘av'&nie“iw
die ecndicdes de :t‘cmtu.‘na e de posicip sccial nido in-
fluem nizs relacdes entre o :mrchv iduo e a antoridade
rblca, A ILei, a Adminéstracio e a Justica s3o
iguhis para todos.

A congeqiiénela que pretendem os gplicnies ndo
emergem de principio que invoeam. Teria gs re-
sukar 2 fei. Se, pela corgan'zacdo administrative
do Eofado, o3 camges de Tescureiros estio distribmidos
ou excalemades por padross de vencimentos, mesmo
que o ontériy ceja cniticavel como expressio de
justion goeoial, s6 o legtelador o poderd corrigiv, © Ju-
dicfary nio pode ai interferir, por que nao lhe
ocrrpi e editar lels, nem determmar como eigs Jdevam
szr felteas., S5 lhe oabe comtrolar ilegalidades, mas
zgy npy @so néo existe.

Mas, quando houvesse ilegalidade, a2 que titulo
fixara o Judictardp unifoermidade de padrées? =g a
cracho de cargos e fixacdn de veneimenios compete
a Adminisiracio, esieria a Megafidad: na percepcho
menoT gque o5 apslamies repelem, cu s mMakor, a que
aspiram? O Decref, Judicianio o6 pederda mpbr a
unifcomizagdo, mss nungca estabelecé-ia por eima,
rengue i imyadiriy a ecfera da Administracho, 2
quz compete fixar a4 rempmzmacio e que poderia en-
femder de fazé-lo por baixo, comsiderarids o padrao
mignor, 4 que perterriem 'a madoria dos gpelantes, a
justa remuneracio do oargo em Qque eitas investidos
(Revidia de Dirdito Adminiastrative, Vol. 53, pagi-
w3 114-115) .

10.8 — O Tribural de Justica de Sao Paulo, na
Apebacao Civel mv 82.711, de que foi Relator o Tustre
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Cesembemoador J. C. Ferneira de Oliveim, conforme
emenad do acdndido ungmnime: :

0 poimciplo da isomomia resguardi apenas
B 1gua.ldalde gia sitazcdo Jurl:hca, 2 naj a ae
fai

Congla da fund}amanUacio: g6 s oxupintes de
cargls idéntices, perante o Lei, podertam invecar o
primefprio da iscnomim. Nio o3 que daxempenham
fumcozs cernelhantes, mas nio idénticas, comg acom-
fece em nEacdo 40 apshnte em cotejo com o5 de-
mads funoicnanos aproveitades pela Lei ne 1,493,
de 1951.

A funcio de assistente ou comsultor juridico de
am  depantaneento Nag se iguala, a de euiro assis-
tente <u ccnsultor jurldico de outro setce do fun-
«onalismo. Podard existir amalogla, mas ndo igual-
dade absoluta a immpdr o principio comotitueicnal a
que g amrima o apelante. Hi semelthamox, som  di-
yidla, mas nae hé jdeniidade., Demais, nao padera o
Judiciario suprir as laeunas e injusticrs do Exe-

cutivo, criando «argos & sua revelia, pooguanio tal

providéneia abalaria o proincipio da imdependéacia
¢ autcmomia dos Podénes constituldcs da Repubiica.
Nao hi, jpois, que fa'ar em egiiidyde ny caso pre-
cemite, que cerid e todo inapledavel & sitwacho
do autor,

1A Lei, qguando eria omgos ou o5 tramaicrma, por
via de me&t"utunaca.o nao permite ampliacdes e aiar-
pamentes, nem mesmo a pratexto de omixdes e in-
justicas, ou por simples amalogia com situagdes se-
melhantes. ' 0 que ensina a moderna idoutrina adomi-
nistmaiva e o probiems a nogsa jurispradéncia mais
recentz, -

Ap apealante, por conseguinte, so recta d,nng-
ao Legislativo, Gndcp Ongio capaz de samar a injus-
rt.lga. de que fe iz vit'mn, j4 que nis fiol atendido
pelo Executivo. Ao Judikidgfio é que nio serda licito
corrigir a situacio em gue se engxitra, por omissao
da Lei a gue se apega. O Juiz ndd julga a Lei, mas
die canfermidade com a Lei: (Rles, de Dirello Admi-
nistnativo, Vol. 55, pag. 236).

10.9 — O pninclpio da isonomia &6 pode cer re-
clamada por quem e en-occntra NS MEmas  con-
dicdes o idénticas dircumstamcias “pama exigir e me-
recer o tpitamento de priaridade. E prazs> gue os
funsionarios tenham iguaids atnbuicdes e recpomca-
bikldadss, A iscryimia sgyuer jgualdsde dle esndigées
e iguidad: de circunstaneins ou igualdzde de fun-
ches; € preciso que as atividades sszjarn idéntiois e
n40 apsnas similanas ou gonexas.

Cra, a oompewdndia do ‘Suprema
muito difenente da ecempsténcia déste Tilbunndl Su-
perdsr Eleitorel. Os gue exercem a5 <lrfbuiches

rre’,pcnﬁ;antes 3 um e outro nas Scizam funcdes
iguats, mas real'zZam o meEEMO ceTvico, nac edtda mAs
meanres oondictes, nem se encomitram oem  cirouns-
tamenas icénddcas.

10,10 -- Os

Tribunal &

interessudos pedem equiptracdo.
Fau'pamcio é ato cu ‘efeity de eguiparar. Equipamar
€ comppanar com oultro, wemisideramdo igual; € pér em
Faralele; é jgualar; é colooar ng mesma cmndﬂ;&o ou
shtuagdio; € de«ma.rm igual, comparando; € rozinheser
eguivaléncia,

Ora, as funcies dos servidores dashe Tripwsal
nio podsm ser comparados com gs dés funcionirics
40 Supremo pongue suas condicoes, circunctancias e
sitmagdes nio justificam p pamlele; nio sao idén-
ticas, mas dessemrelhiambes; ndo s8> iguals, mas qi-
versas; nao sio cornsipondamtes, mas. didieremies.

A LEI N3O CONCEDEU munnmgﬁo

11 — A ELef n* 1.014, de 1993, mio coneedeu a
-aqm[pa-nagm e o3 funeitnirios a pretendem na
sombra da jsrocmis, gque ndo tem aplicacio ad caso.

e o Tribunal deferir ¢ podido dos Suplicantes,
oo 8les esparam, cstarg aumentandgo vencimentos
e inwiditydo, porbamfo, atribulcdes de ouwtros Podéies.
Julgard contra a el e a Constituicsiy e nio poderd

exigir do Legislativo a comcessio de crddibo, nem
obrigar o TesouTo Naional 4 pagar, sem praticar ats
arbitrario e Iora de cua competénca.

0 PQDER JUDICIARIQ NAp AUMENTA VENCIMENTGS

12 — A jurisprudéncia db Supremo Tribumal Fo-
deral é pacifica nesse sgmitido, c¥mecidimds coom a
Heao dos constitucionlalistas,

Recenijemente, no julgamenio de Recurso Exin-
erdmarie ne 37.048, do Distnity Federal, ma S2sséo
de 13-10-1950, a Kgrégia Coérbe, comformy: acoOrdan
unanime da 2» Tumma, priesidida pelo eminents Ai-
nistro Lafayeite de Andnada e w2 gue foi Retstor o
eminente Ministro A, Villas Boas, julgou, ccnfornmus
a ementa:

“Provido o recunto da UniZo e prejudizado
o cuire. Se ha lel decretada, por inilclativa de
um Tribunz!, pana a organizacio dcs serviess
auxiliares, com padroes die vencimentos ade-
quados, nio ha gue tratar, em juizo, de asze-
mhacic de fungdes pada a outorga de ven-
oimentas pencebidos por servideres die cutro
Tribunal’,

1* Tura do Supremo Tributal julgou, em azor-
iddao unidnime prederido no Recurso Extraordinario
n° 41.1166, de que foi ReRator ¢ eminente DMinistro
Luiz Galottl:

“Equipara¢io de vencimimbos., Competéncia
exclusiva djy Poder Legislativo. Cabye ad Poder
Legiclative ccncedsr a equ..mracao de vencgi-
mentos, e ndo ao Judicianio™. (Didrio dg Jus-
tica, Apenso ao nt 227 de 5-10-185%, phagi-
a 3.385).

O Tribunal Plemo defimiu, por unanimidade, o
Recurso de Mandado de Segunamea n® 5.904, do Dis-
trito Federal, semdio relatdr o eminente Ministro Ary
Franco, de acérdo com @ ementa do acididn:

“Nio € licio ao Judicldrio aumertar ven-
gimentos dp funkeltmarios ‘titulares porgue os
extranumerdrics tenham venicimentos maiires,
emboon, desempenhando fungdes amilogas”, -—
(D. J., Apenso nv 255, de 9-11-1959, pz. 3.661).

Amltieriermente, também, em acdrdio unanime 4z
quie foi Relator o eminente Ministro MArio Guima- -
ries, prelztedo no RFurse BExtradrdndris minre-
ro 22,915, ja intenpretama o prinefpio:

"“Vencimisgutes de fumeciimarios pabitees e o2
funciondrios auwtémguicos — O Decreto-lei nn-
mero 5.527, de 28 de mhio de 1943, promui-
gado em pleno pericde de govérno diserwcio-
néario, proeibin que os Bitados, Munikipios e Au-
danguias edribuissem 4 Bews geewidores  pro-
wenteos maiomes que oS fixados, em igualdaide
de condicdes, acs - servidores da Unigo., Nao
prescrevel, porém, que éaida a infracas da loi,
por alguma deguelas entidades, ficaris a Uniao
chrigada a majorar - os vaneimendos dos seus”
funciomarics. Q objative da lei foi evitar gque
os Eztades, Municipios e Autarquios -nirassem
a elevar desmesumadamente cg provenitls  de
feus servidores, esbanjamdn os dinhaires pabii-
cos” (D, J, Apzaso ne T, de 10-1-1955, pagi-
na 64).

E 2o Recunso Extraondingrio n® 39,540, de _gue
fad Reator o emdnemte Ministro Ary Fmnco, CoR-
firman, também, por wnwnmdawd-e, o Ezrégio Su-
premo Tribunal:

“-Equi:[-"amgio de wencimerntas, BExtrandane-
rArios com vencimentos supericres aos funcio-
néarios efetivos. Competéneils do Legislativo
pand & cirregio. NZo conmhecimento de recursc”
(0. J., Ap2awso n® 175, de 3-8-1959, pg. 2.626).
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. Da memma mansin julgou nes Embargos ao Re-

curse Extaondindrw n¢ 22,734, do Distreo FPedaral,
sendo reawr o emmeml: Mintitre Orzmbo Nonat,
em acondio do Tribunal FPeno:

*‘.Equ‘ﬁ:unlcé,o de vencimentas; justica ga
prelesac patia st estabelecst igual remune-
gpgaly erfiile  J2Ivadimes que Pl SETVICOS

weenidces;  mnposibilidade, porem, de :eajuste
For aazidoc do Poder Jwdawelardo. (D, J., Apen-

5 v 068, ée 20-T-1929, pg. 2.484).

Ngzoe caco e tratava de pedido de continucis do
Minisend o4 ARILIUMLNDL Para [Br Seus vanoin:nios
eqUMienes ot ocs contuics  do  Miniaério  da
Viagald, Tungoes ldéniiuis. i .

Judgcuw a 1+ Turma do Supremo Tribunal, no Re-
QUrs0 bXbaocanaadio ne 41,794, de que oy kelalor
o €munen 2 ivmm;uro Canduoo Mota Muho:

“Iscnomia. Cargos de idénticas denomina-
cels £ e IUNCHes wirss, — O ponclpio da
BALCIGE, N0 evedamouaas, A iguaseane de de-
QEERLLLGEH0, 1LY PUatyy  AiuHwsimaunyd, nac sig-
Quliea entiade de fungges™. (D, J., ADeiso
nv wa 9-1u-1uo8, pg. 3.463). :

ROFTH

E o Trbunal des'din no Recurse Exircordimario

n® 39.002, e DEAEWOY O HIILDENLE MLnzHird Ribeird

aa Costa:

. “Venciinentos — N&0 cabe ao Poder Judi-
CIATYe, BN Nennum  ous0, g2Gredar equligeracad
0e wenciswenids™, (L, J., Apenso nv
o-8-tUoy, pE. 2.626),

Foi mais @xprezsvo noy acéodao o Recurso Ex-
trecrauUna st 11 gd.liy, tanbem undmam:, RKeaior o
eminense Muiistny Lz Gallowu:

“Equiparacgo de Vencimentos. Compolin-

QLA 0 ot Le@BELEV DAY TIXAr VEIoUnentos

des funicaandriug prie.s. LOnindeimento  do

TECUTE0 eXW0runur iy oom  base na alnew d,
DU gue - exalign  glegistes JUMKUALE,  £mbOra
samEnigvaks, legulamido  séhrea vem':lm?n.ws -z

funciongnos puodess., Mas ao Iecurso se nega

Pproplmenco  polque  a  sentengl,  coodibmead
mew AcOoncdd recoriids, ez orecusdu A leglsior'.

DL J., Apeato nv 170, de 3-8-1939, pg. 2.626).

12,1 — Eiea jurkprudénoia reiferada e fume da
Egrégn Coree Suprema fob wd.bada pzlo Egregw Tt-
bumal Federzl e Recuisas em Acdrdao umansmne pro-
terido no Agravo de Fetican em Mandads de Segu-
ranca n¢ 3.¢32, do Distrito Federal, de que foi Re-
laler, o wem::nsu‘iie Muaretro Afranic Costa:

“Venchnentos de Funciondrios — a {eva-
cio abusiva dos ondsnades dos extramumerarics
na0 autcriza a que o Poder Judicanio eleve o)
was  funcicmdrics efetivos'... (D, J., Arenso
ne 158, de 16-8-1955, pg. 2.‘?2‘?).

Diecidin idénticemente na Apelagio Civel .. 4.061,
do Distrito Federal, sendos Relator o eminznie Mi-
néstro Abmer ge Vasconcehlos:

“Equipiragdo de Vencimentos — Justoa
da pretensio pam se estabzlecer a igmaldade dz
nemunenicio entre servidores que preatam ser-
vighs idéntices e impossibilidade, poarém, de rea-
juste mas decsges do Poder Judicidrio”. (Dig-
rio da Justice, Apsnso n? 61, de 17-3-1054, m—
ging §51) .

A LEGISLAGAC JUDICIAL

13 — Idste Tribunal Superior nio pode legislar,
conoedsoudo egqauiparacio de vencimentos, eontra e
Lizi, desatendendo & jurisprudéncia dg Tribunal Su-
premo e violando a Consbituicdo, embora femhs fa-
cuddade de regulamentar a lec-'..siaga.o elgitoral, puis

47, ae

lhe compste “expedir as insbrugdes que julgar con-
vanlinte i exeouchn do Cod.go Eeitoral' (ars. 12,
jetra ¢, da Lau nv 1,164, ge 24-7-1950) e ‘baixar ins-
trucces rara methcr compreinsao do Cddige’ (ar-
tigo 196 da Lei mv 1.164, de 1930).

De acdrdo ecom a Constitlicdo eabe 2o Peder
Lixgicutiviy ~legisiar sobre i6das as matér.as de com-
peericia da LndGo” ang. 65, IX); “criar e exlm-
giir ¢argos publinis, e lhes fizar 0s vencimentds,
unpae por el egpecizal (art. 65, IV).

13.1 — N&s g edmile, enire nds, que o Poder
Judiclano legs=t2, mesmo com o propésito mainifesto
de seivir ac bem estar da comunidade a que per-
tence. Nao se keith o controle judwcial da auvi-
dade admunistiat:va que siga o3 critéryss e o5 meé-
todas de umer junispruldénc.y exmativa, subsfancial-
meny:. N2o é pradisn lembrar o perigo de gue a
juricprudénesn  extimativa, considerands o dereito
ceme fundamenrto do bem estar, ge comwerta em uma
Jurispawdéncia de clmvernréneia, esquecendo que ., as
cinweniéncias das sittacoss € puau s tBm que S
wilerizadis £ab ¢ ponto de vista geral e medidas
uen-tro ide um podrio megwel pols tém, para ser

3 que realizar-ce e disiribulr-se de certa ma-

13.2 — A cockedade n&o pods ser ecnatruida s6-
bre o «apricho judicfal ou sbbre a ecowvenidneiz, O
cesajo humpnoe de legalddinde, seguranga e regulari-
dade, & 5 fuauo.amemo dia, socuedfa@e, 2 sua Sutisfagdo
& uma condigho do bem eziar. A eatabilidade tem
vm valer sceial, pelitico e maral evidentz, que seria
Gty YHERAT, Pode cer afetads pela “legisacdo ju-
Gxhal” ou pelas novas doutrimias judieiads, que sdo
€2 &proacko imediata e retroativa, motiviy por que
Cenam  surprén, condfusio £ injustica’.

O nisto do emizyemte Rielatcr exprime nova dou-
trina judicial =6bre iscenomia, fundando-a na gon-
ériza, pois acha que seriz mjusto nao se ¢on-
o aqu. paracio dos fenciomarnios déste Tribumal
"’(u @ Supremo Trburaed.

PRIMEIRA CONCLUSAQ

14 — A lel nE8 congedeu & eguiparacids nieten-
dila, a doutrina nio w justifica, a juripeudaércia a
rgoze e a Censtituicay; ndo a avtomiza,

Sitmo  discordar do ilustre Relator e ouse pre-
troder que © emEnemte Minisizo Ddalma da Cunha
Mello ragsxamineg O Ccaso.

14.1] — N&o comcerdo, tampouco, eim a devida
vinin a0 nobre Procurador Genal Eeilcral, Doutor
Chrlos NMladeires Silva, de gue “a digparidade de re-
muneracio existente poderd, entretanto, ter corre-
tivo, mad ante ¢ eawio imedinto de mensagem ao Cot-
giaso Ninclomal, como aconbecer em outras opoctuni-
cdodes, e sGbre cuja conveniemels dechdird, siberana-
mizeile, o Egrégwo Tribunac’  (fls. 16, dos cuios,

‘mo fm).

Frefira fioar com o pemto de vista gue sustemtou,
como ‘Chefe do Ministénio Piblivo da Unido, n; Re-
curgo (Extnaordinario ne 41.316, do Distrito Federal,
gemde cecorrente o3 funiciondrios da  Seoretarin do
Trbumal de Justica do Distrity Fedenal, de que “nio
ha identidade de devéres € recpomsabilidades para
o julgamante das vantigens pecuniarias, pois o3 au-
dicees tém exerciclo em Grgio hierdrquipamente in-
perizr.

14.2 — Penco ter demonstrado, no ibem 10 déste
VS0, que os servidores déste Tribunal e ¢s do Su-
bremo nao exercem funcdes idénticis e ndo podem
S2T  egrEITadcs.

i14.3 — Peco licemga ao honrado Ministro Hen-
mque DAwvila, que indeferiu o pedido, como tambem
eu o indefiro por lhe faltar amparo legal, para nao
oonzoridat com o geu entendimento de que a preten-
sfo dos funcionamlcs € oportuna, pols jutgo que ela
nao tem cabimemito e nao deve ser atendida pelo
Congress; Nacicmal,



Julho de 1860

BOLETIM ELEITORAL . " 61

€

A JUSTIGA E Q INTERESSE PUBLICQ

15 — Imdefiro o pedido de eguiparagdo, repuindo
o conecito de HUME, citad> por Ruxey oo s2u LvIO
“Hume, Ss. Vi, Sa Phikucprie”, pg. 276:

“Le Judice a éwldement pour bus d’assu-
rey lintzrét public e de mazntenir la zscisté
aivile’”. .

15.]1 — Reocodo tambsm o Messagem de Boli-
var, publicrda o v, 7, pz. 345, qaos Documentos
oI 3 H,lswr.a de Libertajgor:

“A vandadeina Conitiuicso Loeral esld nas

Codiges Cvs e Criinmas, e a mals tervel

tiania o exere:m o Trlbunais, por melo do

terriviel insivumento das leis. De ord.marcio, &

Executivo nao é mpeis do que o dupcsitano da

cousa, publucn; os Drbumais, porém, s30 o3 4r-

. bbeos das cousas pablicas, das cousas dus in-

dividucs, o ramg judicial do Poder’ctntém em

dg a medsda do bem ou do meal dos cixadzos;

. " g2 ha Wberdade e se ha justica, 1ma Ripublol,

.- s830 dislribuidas por ésse ramd do Poder. Pouco

imponta, 43 .ve2es & Orgamnizagho politica, con-

tanty gue & o seja perfeita, gue as les se

_cumpram rekbglicomentt e 92 temhomn por ine-
xGravels como o Dagiine”,

15.2 — Arigtousles fod o. filosefd que me'hor ana-
fizon o ceneecto dz justiga. Segundo éle a jusiica
n& é mais d> gue iguaidide. Distngue, cintude, di-
werecs medos pelos guals g lgualdad: pode ser apli-
cada, 0 que o levou 4 subdiwdi-la em varias es-
picles, sepundd uwm ondério formal que ficond elds-
siop. FEmn harmiods com ém2 enténio, a Justica pode
sz distribusiva cu sindlagmdficz. A primeira, expri-
me-s2 na foemun — a dada um segumds feus mé-
Tes — 12 € com sz nela gue s orepartem as honoas
ks e o DES. A ‘tegunida, que se aplica nas
nelagtes dos cidadins ewutre si, & resumich na frase
— g2 oada wn, nagudio que di ou recebe, dé ou re-
e um valer objeuivamente igual ao da prestacio
da cradrg pante, Em todis o5 casixs é semmre num
critérn Qe igraldade gue constitui o puﬂcmzo da
Justica,

15.3 — A ciéncia do direify pressupdz aplicagao
€ dernwvolvimendo 4o Direito gulado no senkico da
Judtigr. O semtimento do justy é, por. demads, pnos-
supceto de téda ordem juridica nas suas mmupo:re.rn-
les, ypara i inteligéncia e chservlnela de suas mor-
mas. O fim do Direito é o bam da coletividade in-
lefm, € 0 bem caomum de todos 035 seus membrls,
wdverlin e Fur nos seus Precis de Droit Imterna-
tional Public. Renard edclama que n@s ha liberdade
coivira 0 bem chornum da \nga,a Moniesguicu ja in-
dicara: :

Tc.ut les civoy:mis se dévouent zu biem com-
munm & la patrie; ils ne peuvent pas lui ren-
dre tous de services egaux, mais ils doivent tous
egatement 1ui remdr2. En maigsat un contact
vers la “ld'aﬂne sohle’” une detie immense dont
on ne paut jamals s'aquitter” (Egprit des lois,
1 C. ¢h. @),

Ensmouw que o amor da Demoeracia € 0 amor da
ipualdhade e que ela se comimps guando se gerde o
egpinito igualitanio e mais ainda quando sz prends
a0 espirity de dgualdade extramo (cp.  eit. 1. VIII,
¢h. II e ILI). Jlaun conedidda com Leocn Bougeds
de que a solddariedad:z sooal ¢ o fato fundamental.
O solidarismo susteniar gue exisliem dagigualdadies
sociais decorrentes de fato, do homem, e que é dever
da siciedade rompé-las e destrvi-laz. Para que =a
sodidariedadz $eja justa e possa apregentar a ordem
que estabelace 3 ratifioncdo dus conscibricias,. ¢ ne-
cessario que assegure a cada um de S2us membros,
pelo mencs, um minimo de condicdes de vida sébr2
o qual todes estamam de acdrdo, se tvessem dGe-
batido, ocm imteina liberdade e igualdade, as clau-
sulas do comtrato asciad, Assegurar um minimo de
condigées de vida, tal € o fim que o solidarismo pro-
poe A sociedade.

 dieos.

15.4 — Dupguit entendou gue as meonas chri-
gaghis & impdoem 2o Fhbado, que nadi dsve famsr -
que afele & solidbmyodzde stclal aob suwas duws Tor-
ma.> O Eitadoe ndo pode agir eintraciamenie a soli-

gecdude por Smilode, isio €, ndo pode  fager
qu-m.qwr con em favor de uma classe, uma mnc-

T, WM grupd ol mesmo LIl S0 pa3scd, gre £2ja
U €in]ve & ealdsfacio das neeesidlidz; comuns a

Wdacs 6 honons, Tombdm nio pode nada fazer que
e coulrdsio 3 colithimedade peda divisan do bra-
bathy. O Fsiedo mEo deve sdOmente abster-ze g nio
Frejudicar 4 mbendeccmidéncia social, &l deve edope-
ir par: o seu dessrrvclivimenbs e esfecear-oe namm
aGzgumar 4 Lodos o3 meambres de gocwdade oz mecs
e cter a satlfachp das necessidades comuns a
10203 £ realizar assim a solidariedyds par emilitude.
Leve aimlilp groteger o livre deganvolvimento da ati-
vadinde de cada um e realizar dedta mimeira a so_i-
cariadade piEih dvizas do tbalho. Fobrra 2
ascegurar grofedts a  tody indiwiduo pemmu-‘he
ob'.;w a s.’..bsi‘agap d2s nozeszidadss que lhe sic co-
muws con fodos o culnas e lhe garmiir o hvr\, de-
JEWELEMENEO de Sus apidoss especialy. Pang o oo-
nivecido poblicieta fmaweés o dever primcrdiad do in-

dividus e do Estade, oada um na sua eofern do acﬁ:a,
‘® Com 03 M5 gue Mie g@0 préprics, & respeitar ‘e
desenvclver a  intemdtpemdénon scomal (LIEEAL, le
droit objectdf et o led positive; Le-drot social, le
droit; .mdwnciu 1 &t la tranfermnticn de 1'Efat) .,

15.5 — O Dirglto é uma riaiidage odlocade éuo_
gervigd d2 um ideal, B vma wexlidads por que exis
Aspira 2 um ideal .p R tedos gews praceifo
Su progmia malureza, sEQ  compardviels a o um
délo ou poradigma. S9 a imefnacdn o vm ideal liv
o Dirsito e s2r ponfunidido com badxas manifestacdess
cia inlgtiddiide e de doavenber-s2 em ap A dy vicio
e do crime. O ideal do Digeilo é a Justica e parece
gue ha acfrdo geral a éxe mesrsie. A Judica é o
mzia 4o Direitd, come a Bleza é a meia da Arte, 2
Verdade € o meba da Cléneda, o bem € o meta da
Mcrad e DPLS € a mpta da Re_Lgna,o As norma legais
dvem priglender ser justas, almda que ndo o s2jam
na, pratica. ' ’

15,6 —. A Justica € representaida oo nn a3 olhos
werdndes por que nao se A guem csaj..tlgu ¢l &
quemn boneficia. Teodios oz individuos, governaniss ¢
governades, ricos e pcbres, poderoscs e indedinses,
funcicndrics pibliccs ¢ degempregados, mevec?m 3
igual protecado do julgador quande gews direltos sio
vulmeradaos, Julgkr sob a pressho de considioragoes
ndividiais de grupls ou de clacses, é desconhecer 2
nabre missdo de dar o cada um o qu2 é sen. A “im.
fiuémztn” ndn podie premalecer no julgamento e dove
ser tobimente e]jmma‘dfa‘. A Ypreszao’ dos  grunes,
especialmente 2 prezydo dos funcicadrios deve ser
afastrda e impedida de atuar,

15. 7 — Na Demcorazty o8 services miblicos de-
vieen funcicrer fgualmeniie paca todos ¢s individuos.
A fgualdade dsve peimar embre 05 usuirios 45 ser-
vhgon pablicos. A nocdo de sérvigd publico implica
igialidade e decoen: o> prineipio geral da igualdade
¢z todos perante .o lel, Tedos {ém direilo a pres-
tacdo des servigla plblicos em igualdade de econ-
Ewa  igreaidiade € eniendida mno ‘zentido de
uma igualcide relative do Direito, e mio igusldade
e dato.

15. 8 — Como chirvar Bougiee, no seu livio
“Lies Tdée Egalileires hd amn movimento, e razio
das crescentes wvanlagens conpsdidas 20s servidoras
publices, que tend: a fazer da fumgdo publica um
apanégio. Essa tendéncia é coniraria ap principio
da igualdade e todds perante a a; postulade gue
nepsle a qQitadura; ¢a burcerada e que nid tolera
que ela surja como a ‘nova claese”, farte ¢xm o3
privilégos da administracio e podercea pani impdr
st vontade ao Estado. .

15.9 — Em regime 'pﬁlitioo vacilartte como ©
nocso, oride a edudacio clvich é deficiente, wrge pra-
ticar ¢ que se poderia chamar '“justica pumre:.s‘.””
Nao basta medir a tados os individuos com critério
uniforme; ¢ preciso comprmszr as desigualdadss da
naturezz ¢ da wvida com a Justiga. ) pobre en-
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oonitra na Justica d5 Trebalho maicr ampare qu?

¢ rho. A JUSHEA comum Procege o menir mals doo

gue o adwile e a mulher mas 4o gue o homem.
‘Tambérm o abandondo da scrte disvie fer mals an-
rarado 'd; que o “pecsda infinente”, Nem o Tri-
bunal dave “favergcer” deus fumeianancy na ;:lisu'j—
buicao da Juskiga, pois im0 implcy na negacho do
principio da igualdade de toedos pormmie @ lei.

5.10 — E’ certo quz a Juster e o Direito naa
se podem desprender da dimencao dn homeri como
seroespiritual, como é pasitive gue 0 homeam € capaz
de avalar o jusio e o injusw, mas desconhegs g
prirrcipio que lhe permite efeluar essas avaliigoes.
Todavia, o Diredo e a JUibkei exprmam um dem
geral ~para. £260s, 1guamnef'hbe acescivel a todes. S8
o Tireito se refere 4 Justiga, © ey valor supnemi
e o seu fim préprio é ¢ Bem Comum. Enguante
norma de conduta hummma, o Direito tem de ce.
justo; enquwrto a escctha do valitso para a wvigs
em conjunto, encarna € Serve o Bemm Canum, Oin-
tudo, a Justica parece mflo ter imterferdncia nessa
axcodha. B que Justiga e Bem Comum ndo sio ad-
VensAnias € nio podem ser indiferemtes. B incon-
cebivel um Bem Comum injusto, pois o que se apre-
senta como injudio para toddos nac pasia de um Mal
Comum,

15,80 — Serd justo o Direito, debalxo d) pomrto
de vista da comunidade, guwe: meihor simva go Bem
Comum; debaixo do ponto de vista do homem, justo
serd, o Direlto gue, ao deffnir gy Bem Comum aten-
a2 0 mais possive]l a0 que € walicey para a vida
tndividuat. Ao respeitar a -lel vigente, ao pagar o
impdgto, a3 zentir-gz compefdo p2la mnfengn dos
Trdbum:\;\s o homrém niy quer ser rédusdo a mero
inswumenco da comyprridade, mas 2opita a4 ser tam-
bém o agenie da sua rewlﬂmgém na wda como ho-
mem. Do condrdrio, ficanria oprimids pelo sentimere-
o da injustica. Dai provém a preeminéncia da Jus-
tiga, sua imposici; ao Direlio. Come thl, a Justica
nao é alhifla nem omissa a0 Bam- Comum, idéa
dimetona do Direlbo, O Direito € criado ¢ ordenzdo
teéndo em yizln seu comando e imposicio cos ho-
mens. £ o comando tem wm valor — a Justica, A
realidade juridica € amlicca porque g2 présume jul‘a.
O Bem Comum merese reipeito porgue a sua reak-
zacio é connideraidha justa para cada membre du
comumnidade, E a justiga €, assim, em ukinag ans-
iice, escrewey Amténico Braz 'I‘elxema ¢ que pernviie

ao Direito ger Direito e ae Bam Comarn Ser Bem
Comum.
O ESTADO E 0 BEM COMUM
16 — E’ missao do Bstado promiover e realizar
0 Bem Comum, mis sendo instrumends de ama
claase.
161 — O admirawel Professor Alceu de Amo-

moso Limg pensa -quz 4 funcdo primerdial de Bs-
tado é garantiir a cada homem, na orxdem tumporal
1 realizacdo de swa nfureas hamana; que s§o fun-
¢Ges do Estado a gamanta dos direitos sndividuals,
a promogie do bem comum ¢ o estimulo 4 civili-
za¢io, facilitando a cada homem a obtengio do seu

fim parbicilar e concorrendo para a awtdade, o pre- -

greced & 4 paz da humanidade (Politica, 2% echcao
Rio 1852, paginx 76-82).

16.2 — O ilgdtre Profeszor Ataliba Nogueira mos-
irou, na sua tefe de ooncurso — o Estado 4 um ineio
¢ ng» um fim (5. Pauld, 1940 — quke ‘¢ fim dv
Eztaido comsiste na progparidade comum, na sufici-
(ncin vilal necessiria a oada um para atingir o per-

iAo fisica, intelectusl e moral, corraspendents a3
creoegsidades e as deficifncias natunais mais profim-
Cius, que ndo podem ser satisfeitas niom pelo indi-
viduo ¢9, nem pela familia, nem por uautros gTuzas
soolads (pg. 108). Oabe 20 Esthado g segurang. dos
direitos ndividuads, da liberdade e a ctm.snacﬁo e
apenfeiccaments da vida sodial.
dar o homem & congeguir o seu fim.

16.3 — O Dr. Afonso Rodrigues Queiroz acha
aque a fungfo irredutivel do Estado é manter a z2-
gummoa, PIT QUE SEm segumnes nde hi desenvol-

Suz missios é aju-

vimanto cultural possivel; que a primeina conquista
sxeial do homem foi o roopeite Teciproco ¢ que &
spriedade comega onde existe a segumnox.- (O3 Fms
oo Estado. Coimbra, 195%).

16.4 — Jaosjue” Leclero, Professor da Universi-
dade da Louvain, mestra gque o fim do Esvado ou
Sociadace civil € de favouecsr, de uma maneita ge-
ml, o bzm e a fedicidadl d= seus membros, de aju-
di-lgs a atinga éazes cbietwas, na meadida do pos-

avel (Legons de Drcdt Naturel, 3t ed., 1949, IT Vol
A6 v 134) .
16.5 — HA diverdas ,dcut“hrls obre 0s fin. do

Hiadp, a comecar pela Hiecla do Dreild Natural e
Escole Hictdrica, promgegumdo pilas doukmiras:

a) do fim unico 4o Estade, cim a feorin
dx autoridade e a teotla do Em em st mesmeo;

b) do bem comum, :desdobrdda em teorias
¢p Em hunmno, do fim éties, do fim teccratizo
e o fim juridieo;
. e dos fiuis mihipics do Esztads, classifi-
¢dcs Mmos que pecscnnzddm wnla ordemagis ou
grateciy dos finz do Estado, darydy> preami-
néncha, 30 eigments eccmdmbzo nas datermina-
ches dos fims; ftende em conta @ orientacio
do elemento highdrico, juridice, pacional oq
universal;
d) dos fins do Edtado fegunds as Escolls in-
dividualistas, scoipiiatas e Imperialistas.

16.6 — O Bstadp exisbe necsssiriamente em fun-
ciio da pexsia humana. Deantro de2 sup finalidade
indubitavel, ha divercidade e wvariedade de finz. O
Fovado presende nealizar wm fim superior e geral gue
o justifgue, mais do gue fim em 4; finalidade, e
uma sére de fins rphorciamente ditos de utils dade
crnveniénieia diveneas, uns mais necdesshrics e urgen-

-tes de que outrcs, para si, para o Homem e para

L2dos o8 grupos cu asiocinches privados néle exis-
temies,

O pringiplo de fnalbdade gue estrutura a todos
os fins do Estado é o “bam comum'™, p'mc-po que
reviue as qualidades de eemenio, ecndigio € causa,
cujo gonteddo se emidencia no conjunto de elemen-
tos necessarios & pescda humama parn chber a satis-
fa¢A0 de suas necessicades vitais, O exame do prin-
cipio do Bsm Comum denota a eXisténcoia de atmi-
butcs encaminhados pam dar tdda sonie de ben
extar, crdem, segumanea, regulicdo, ajudn, ccordena-
G&>, almip, cotipiragie Teclproca, etc., em vista do
bem do todo social e de czdl uma de Suas partes.
H4 elementcs para fins de justiea, de direito, de
defesa ou protecgdo, de palicda, de paciomalizacio, de
pocemizeiEo e supléncia de neceRsidan2s: fins ecmuns
&3 Hitads, A scchedade e ans indiv’duce, (0idcs em
rzifelta cocrdenacio e-hafmomia prascrifa pele prin-
cipiy do Bem Comum.

18.7 — O Estado tem:

¢) fins demmecdessdrios: fim de exiscéacia,
fian juridie; e fim sCclar;
B fins contingemtes, que accmmpanhim no
BEstado uma épcea determinada de suz his-
d{6rig, € guiando em sud missdo como Iastitui-
" cao de garantia, seguranei, ordem, ignaldnde,
grgfo da diviiimacio e do progreszo. Sao fins
crabingemtes sdo Eauado contempiordnen: fim
de econamia nacional, micleo do nacionalis-
me; fim de ocultuma, fim de prestacdo da cer-
vicos publicos, fim de aszstencia zocial.

Tedos cs fims, vilam, em conclusio, parmitir ao
Estacs cumprir sua Fnalidade, missio ou cncargo.
conshanie da afimmaciaa doz valores eroncials ida.
pessHa humana, £Sendo, por isso, essemglimerte um
meio paria o Homem realizar sua missiio de aper-
feigcamente espiritual.

16.8 — Ha ConstituicSes gue indizam os fins
do FEstado., A dos BExtados Unidos, de 1783, enunein
em seu preambulo os seguintes fins do Bswado: urmi-
dade mnagiomal, estabeleamento da jusfica, goTantia


http://ip.divi.duau

Julho de 1960

BOLETIM ELFEITORAL . 563

da seguranga, a defesa comun, a protecio da iiber-
dade ¢ 0 bem estar genal. A da Suiga, de 1874, men-
coicma a afirmacio da indepandéncia, a manufengic
da ordem inberna, a protecd,; da liberdade e a pro-
mogac 4o Bam Cemum. A da Argenibima, de 1949,
_especifica no seu preambulo 0s seguintes fins: uniao
macional, distribuir a justica, comsolidar u paz inte-
rior, prover a defesa otmym, promover ¢ pem esiar
geral, fomremtar a cultura naciomal, assegurar o5 be-
neficios da dberdade, as resumindo na nerma geral
de procurar uma Nacho socialmente justa, ecordmi-
cemente dvre e politicaments soberama.

49-C — A Condldbuicip do Brasil, de 1946, per-
mite deduzir que sfo fins do Estado: o regime de-
mocratico (preambulo), & Federagio e o Repibiica
(art, 217, § 6v), 2 independéncin e harmonia dos
ipoderes (ant. 7°, VI, a); a existéncia da Unifo, a
seguranca do (Pais, o exercicio dos direitos politicos,
individuais e sodlais Camt, 89, I, I, IV); a valo-
rizacio do frabalho humano e a implantacio da
justicn social (art. 145); a promogao do bam estar
social (art. 147); a difusis da educacio e da cul-
Auma & todos (art. 1665.

Todos ésses fins objefivam ao Beém Comum.

16.9 — O Iktado nilo pode preencher seu fim,
que é promover ¢ Bem Comum; mnao pode satis-
fazer suas fungdes de garantir o5 direitos individuais,
de promover ¢ progresso, de fomentar a cultura, de
Ppromover maior jgualdade, sem crhr uma ordem
econdmica, conferme os prinecipios de justica.

1610 — Bielsa advente que a Justiga é uma 86
e se funda na idéa de igualdade, que comsiste em
tratar de maneira igual as entidades iguais e que
é injusto tratar como igmais aos desiguais (op. cit.
pg. 279).

50 — Nossa época camcteriza-se pela passagem

do periodo individualista @o pericodo social, <o Di-
reito individual ao Direito Social,

Radbruch assinalou que a idéia de igualdade
estd na base do dineito individual, mis que o Di-
reito Social se fumida na idéia de equacio; reina 14
a Justica comutativa e agui a distribuitiva; que essa
evolucdo ira pernmitir uma organizaciio socrl meis
justa, que vera em todos os cidadaocs do Trehalho,
coaboradores da missdo cormmim de promover o hem
e a felicidade de todos.

16.11 — O jesuita Lucio Craveiro da &ilva, no
geu Itcido ensaio “A Idade do Soclal” (Braga, 1957
melembra a mensagem de Pio XIT de que a SOCLG-
dade humagna aspira por uma ordem ncva, que seri
instaurada quando o0 Homem nove gque surge achar
a solugdy mmrails razogvel dos problemas pendentes
da nbva erz, a Idade do Sccial, que quer resiaurar
o sentido espiritual da vida e tornar realidade o
aperfeicoarnento de {0des os homemns, @ compreen-
580 dos povos, 9 aholigdo da injustica social, o bem
egtar para todios e a fratermidade humana.

16.12 — A Justiga distribuitiva, ¢ dificil de ser
estabelecida, mas eln cormesponde 4 umga exigéncia
primaria da ordem social e sna realizacdo € um
dos  primeircs objetivos da vida em comumnidade.
Mes ela deve ter em comia, na organizaciio con-
creta da scciedade, as exigéncias da coomeragio so-
cial. As desigusldaides sociais &6 sfo justas quando
correqpiinidemn 208 servigos presiados ao inberézze oc-
mum.

O Batade, grandido do “Bem  Comum’, dew
yalar per uma e owma, Os problemas da igualdade
e da desigualdade impdem que se atenda a essa
dupia exigénecla. Quando se concede aos juizes, por
exempld, 4 inemovibifidade, ésse privilégio tem muais
por finalidade gamntir sua independéncia no inde-
résse piblico «do que recompensar seus ssivicos, Um
privilégio € legitimo guamdo estd conforme & Jus-
tice distributiva e a Justica Geral, Sémente as
desigualdades justas sAo admissiveis, 0 que nega o
princlpfio de maior igualdade e sua conmu.aca.;, com

a diberdade,

16.13 — O Professor Polland tocou a vercads do
assunto no seu estude — The Evoiution of Parlia-
mienit - (Londres, 1920) ,- esorevendo que a s2iucdo pa-
ra o problema da Lherdade reside na dgualdade.
O3 homens diferem em formsa fisica, mas essa desi-
gupidade foi supmimida até onde vio suas relaghes
zocizis. WNE0 ha razdo para que se PETMity a um
homem empregar arbitrariamente sua mqueza 3un

imiieligénicia on sua forca fisiea. A liberdzde Zo gé-
hlﬂ depende das limitagdes do forte, a dg pobre das
do rico, a4 do ingénuo das dg e.sperto. Cada ho-
mem teria liberdade apenis para fazer ans demals
0 que desejasse gue o3 outros lhe fizessem e sbhre
es3a bas:ﬁ comum gdescancar a libendade, a igualdade
e @ marat,

51-A — A firplidade do Estadp e e finalidade
do Dinelto, como procuramios mpostrar, € © Boms
Comum, fonte ga Justica, da Seguranga, da iber-
dalde, da igualdade, da ondem, do bem eatar soliad,
da nﬂhiglacé,o dos scfrimentios da. humamnidace; Bem
Comum que guer essegurar um minimo de condi-
¢ies de vida a fodos ¢ gque tomme cealidade o prim-
cipio ético, filosHfico e juridico da eminente . digni-
dade da pessoa humans,

16.14 — O Bem Comum é o bem Ja coletivi-
dade toda imteina e, portanto, de cada um e de to-
dos os seus membros. Consiste na perfeita suficién-
cia, de yvida para cada wmn e para todos os indivi-
ducs, estabelecendo comidicdoes gue tormem possivel a
pratice. de virtwde e a dignidade da pessfa., Eusia-
quip Callan evidemcia gue o “Bem Ceomum' nio oe
comifunde com o interésse piblico; é distinuo do berm
mrivade dos individuwos e corn éles nido se ldemtitiza,
embora mantenthya estreita relacfo, na imfeligbneia
de gue o gue deva zer bem privado para ceda qual
pressupde congruéncia com o "Bem Comum”. Vige-
versa, quem busca o0 “Bem Comum procura fam-
bém .o seu propric bem (Ia filosofia politica da
Sambo Tomas de Agquino, Madrid, 1945, pg, 102).

O "“Bem Comum” hi de compresnder s reali-
zacio de todos os fins inerembes 4 natureza humana,
pois a vida social nio ¢ mails do que meio perspec-
tivo do homem, o gue quer dizer que hi de com-
preender © desenwvolvimento de f6das as faculdades,
tanitn materiais oomy espirituais. Assim, o5 fins
religiose, moral, cultural e juridico estiie abrangidos
enitre os que desenvolvem as faculdades espirituais;
os fins politice, econdmico e de assisténem soclal
estido incluidcs emtre os que desenvolvem as facul-
dades comporats ou migtas. O “Bem Comum” é o
dinciito reconhedido a todos ©0s séres humonoes; de
aleancar o seu bem estar migterial e espiritual em
comidiebes de Mberdade, igualdade, seguramca econd-
mica e dignidade. Na dicio imortal de Santoe To-
mas, é a reunidlo de condicdes que proptiem a dig-
nidade da vida e o livie desenvolvimenio do ser
humano; é a reunido da lberdade, da pnaldade, da
ordem, da presperidade, da seguranga & da Justiga

16.15 — “Bem Comum® e Justica 5o ambes fins
do Direito, de que derivem a paz e a certeza sdgiais.
pois estabelecenndo um  ondenamento das a¢ées so-
¢clals dos homens, inircduz um faver estavel e pre-
visived, dd a cada peeséa um elementn cerio de com-
dubs propria e alhela, firmando a segurancga juri-
dima, que Radbruch spconta como uma das finali-
dades dp Dinzito,

O “Bem Ccomum’ é um fim, que nio inpede
ciwros fins poceiveis, mes que exigf 2ceotha cntre o5
outras fims.

16.16 — Na vida quofidiare, a preccupacio do
“Bem Ccmun® aficsa e se manifesta quandn 0 iun-

dividuo toma comsciénela de sua solidariedade oot

a comumicade, A idéia do Bem Comum, gue depen-
de da pamticipacho ativa do homem pos objetivos
sodiaks, ihe parece sempre mals ou mends tedrica,
motive por que € preciso pregar que o Bem (Co-
mign € ¢ bem de todos, o0 bem de cada um e gue
&le depeyde da aclo de todo individuo, especialmenue
do hcmem mediamo gue fica inerte e s6 = desperta
qu.nao acha gue € vitima de uma injustica.
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A cguiperacao niéo tem ampare na s, motivoe
por que ¢ conirdria ao Direito. NZo se funda na
Jugtica, raziao pcr que é injusta. Nao ttende ap Bemn
Comum e é, portanto, cposta ag interesse geral.

A HIERARQUIA SOCIAL

17 — O homem, para quém ¢ Bem Comum & um
valor, considerar-se o si mesmo como suia2ito e por-
tador de volores. A igualdade de todJs pernnle as
condicbes externis da ecomvivéncia social resulta da
‘conviccdo de gue embera existam desigualdades reais
entre as passozs, deve haver uma base dz vida idén-
tica para tedas, porque deriva da natureza humana,
que € igual para tedos. Conbrapde-se 2 essa corvie-
€30 uma dutra tdo poedsrosa — o valer da desigual-
dade endre o3 homens. O individuo, como ser es-
piritual e moral, é uma unidade com valer préoprio,
intrecavel e insuprimivel, mas o que éle pde em co-
miun, 8 sua atividade social pode ger apreciada pela
medida ‘@0 Bem Comum,

n7.1 ~- O Direito odrregponide, na verdade, ao
valer da igualdaide dos homens como homens, ou seja
enguanto sujeibos de posaivels valores motais, espi-
ritiais e culturais diferentes, pois a iguawdade z6 é
valiosa enguanto nio suprime a desigualdade.

O valor da jgualdade nao ocupa sozinho o tdpo
«a hierarguia, cnide estd tembém o valor de desieual-
dade. Os mssmos homens, gque estimam ey um
valor insubstituivel a sua iguatdade perante as van-
taglens e obrigacdes rostltandes da vida em conjuato.
desejam jgualmenie {er reconhecidcs ps zeos mé:itos
e dem@ritns, o que faz déies valores diferonciados,

17.2 — A Justica, como walor atribuldo pelos
homians a4 imposicio do Direlte, nao repzle as icéias
de igualdade, de treca, de remunheracao ou de ailera-
lidade. Mas corresponde 4 igualdade vista do lado
da desiguaidade e mueidida pala desigualdade; a ne-
munieracio apreckada através da pordzsmacio eguili-
brada dos valores em presenca; A alteralidade que
lign o “eu” e “vocé” mum *'nés”’, cnde amhos pos-
sam coexistir como pessoas diferenciadas —— embora
izuais perante o génerp humz2mo e a comunidade a
que pentencem. E gue a Justiga exige, ao m2smo
tempo o valor da igualdade dod homens erm t0dos o5
campos como ponto de partida e o respeito pels
valor que cada homem consegue realizar em 5t mes-
me, a0 ocnbribuir para a realizacioc do Bem Comuan.
E' isso o que exprime a regra classica: tratar em
imuais como igunais e os desigunis caso desiguais.

17.3 — A Justica nfo é um mito. Ela se ma-
mifizsta na videa como uma realidade, por ledos co-
nhecida, € sentida: o valor de imposicao do Direito,
o valor da desigualdade gque cada um deseja efolivar
em si através da igualdade que torna tedos solidarios
perante a sociedade e o Bem Comum. K justc e &
direito, comforme o entendimento dos hemens, o que
stribui um waler & sua igualdade pemince as possi-
bilidades, que a todes gierece, indistintamente, a vida
social, a vida, em comum, gue repudia tido que seja
vm Mal Comum.

A guebra da hierarquia social, o tratamento igual
para pesscas desiguais, a igualizac@o negativa, € um
Mal Comum que a Jugtica deve repelir ¢ extinpar

ADVERTENCIA NECESSARIA

18 — ¥ sabido que o Brasi]l é um pais subdesen-
volvido, ou, mais claramente, pobre e desirgan.mado,
que tem 0 dever de acabar com a micéria, a doenca,
a ignorancia, a favela, a injustiga soeial, a2 ma dis-
tribuicdio da riqueza, o parasitismo burocritice, a in-
disciplina, a irresponszbilidade, g idéia de que o bem
TAlblico € ‘‘mos0’”, o degperdicio, o nomadiamo do
trabathador rural, o déficit cronico, a aceitagdo Jdo
fato cemsumado, o empheguismo eleitoral, a erenca
de que “Deus é bracieiro” e, "no fim, tudo d4 certo”,

pieguizmwo, a Anga de “mamar na teta de Tescuro”
e a reivindicacgo violemia ou impositiva.

“vida'’,

18.1 — O movimento de rencvacio € dever das
“elites” e do funciomalismo puablico, para os quais
a Nacdo trabalha. H4 oOrgios piblices, nocdamente
municipalidades e autanguias, que arrecadam =b-
mente para pagar seus sa2rvidores, que ainds ficam
com O direito de “cer vitima’’, quando ocorre alrazo
nids pagamentes, 2 de ser apoiado pela cpwmific Dpii-
blica, especialmente pela chamakda “classe média sa-
crificads’ e avida de vantagens materiais.

18.2 — E dificil hisrarquizar as vantaoens soelais,
Dois elas nio se prestam a comparagdes guantitati-
vas, Os valones materiais permitem, numa certa me-
dida, estizbelecer uma regra de proporedes. O di-
mheiro € o valor material fundamental, gue permibe,
em geral, procurar e chter os oufros, emhora nrio
pague todes. E que o5 valores monzis, as véres mis-
tumados com as vantagens materiais, nio si, oome-
prados. Muiba gente, por iswo, prefere aitanjar logo
“boa sitvagdo material”, aimda que s®ja 4 custa do
sofrimento celetivo e do aumento da prbreza. Isso
ostd acontecendo no Brasil, onde todos cuerem “boa
padrdy de rico. Ninguém guer viver modes-
tamente na classe média, que se dd o tituip de “sa-
crificadz’ porguie nac tem a alta coms'deracdo gue
agpira. O funcicndrio pmblico de categoriz julga-se
diminuido se néo tiver autemdvel, se nic vesfir

em e se nio freqiientar o melo ou lugares preferidos

da ‘sclasee alta”. O Serwiddr plblico estad sempre
nsatisfeito e repetimdo que “ganha pouce’. Achs
que merece fudo e que deve ser atendid?, mezmo com
ofensa a0 Bem Comum. Esguece que o Brasil é Pafjs
pobre € gue a populacab rural, em gramde parte, vive
na miséria e sem dighidade. Nio0 pera: no o seu
immao infeliz e gue merece primeiry dever € liber-
ta-lo.

18.3 — A Juntica distmibutiva, gue busea deter-
mimar a igualdade na desigualdade social, & migao
dios  dirigemtes, como advertiu Leclenc. A missio @
dificit porque caida grupo procura zplicd-la em seu
proveito. &' preciso governantes esclarec'dos, enér-
2009, justos, dotades de aunténtico e-pirils piblice,
corajceos pare enfrenfar impepularidads e cque ddin
o exemplo. A Justiga distributiva ndo tolern que
ciasses privilegiadas suguem imjustas e desmecessd-
amente o sangue do povo,

TERCEIRA CONCLUSAQ

A comncessdo de novas vantagens &os servidores
pibiiocs bem aguwinhoades, comio o5 déste Tribunsl, &
um desfalgue ao Bem Comum e enfraquscimemto Qo
Roado, cuja missdo é prestar servigss & coletividade
e nao prejudicid-ia cu abandona-la.

0 MAL S0CTAL

19 — Q mal social ameaca a ruina da Sociedade
e do Bstedia.

A necessidade carece de lei. Esse velho adagio

-sempre atual, do qual se tem feito wm uso tao torme,

situa a Polltica, em seu aspects juridico, no seu pro-
blema mais ardente. Politicamente faanidae, a wer-
dadeira neeessihzde nao é uma simples dispemsy do
preceito da ordem legal, ¥ a lei em s, em acdrdo
com © conceito original de necessidade em tbdo agao
humena. O estritamento necessiric ¢ o indispansiavel
a natureza de ser considerado em sua existéneia e
para sua existéncia, sem o qual éle ndo pooeria viver
nem cumprir o fim que the é proprio. A Bcomomia
¢ o Direito nos dirdo que, do ponto de vista mea-
terial, o indispensavel para o ser humano é & subsis-
téncia, € a alimentacdo, depois a habitacio e a ves-
timenta. A Moral e a4 Religiao nos mostratio que o
indtjpensdvel pare o0 homem, sob o ponto de vista

egpiritual, é a liberdade e a eduocagho com;y disei-

plima da liberdade, Tudo isso € verdade porque, a

faita de outros meios, a vida é estéril om impaasivel,

a perscmalidade degenera on morre, ®m ouin2s pa-
lavimas, 0 necessario é o natural,

O problema, taniy para o Moral como Dara a
Politica, ¢ o de determminer onde comega € onde
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acabz o estribamente “natural’, cnde cessa a 'ue-
cessidade”. E éste problema revesie na politica atual

agpetos alarmantes.

19.1 — Nem 2 satisfacio de tddas as necossidades
do individuo compete s6 a0 Esbado abtender. O que
ihe cabe ¢ facilitar ¢s meios idéneos para saticfacio
das nedessidades individuais, que tém ocaviter geral
ou coletivo, individualmente mantides, na medida em

que a inciativa partewlar ou a sociedade s2jam in- -

suficientes para satiofazég-los, Escreve Maree]l Wa-
line (Msmnuel Elémentaine de Droit Administrotif, 6
ed., Paris, 1952, pg. 4) que no Estado, cida vez que
a umnmdad:“ ou uma importante fracio do povo
bermn nacessidades comuns, (solidariedade por simi-
litid=), e que a sat¥xfacio dessas necessidades, que
exige a coQperacasn de um grande namero de pegioas
(solidariedade pela divisdo do Trabaih?y e meio
fimanceiros podergsos, corre © Tisgy de ser pcompro-
mistida pela inegpieriéncia, pela mi vombade, pela
falta de interésse pecuniario oa pela impoténcin de
tremepar centos obsticulos, se for deixada i indciativa
privada, o Estado dntervém ,pars assegurir a satis-
fiaga0 de tais necessidades, A estimacio de que uma
neEcessd dade seja catizfeitn pelo Estade implica sua
francformmacio em  publico. Umia rigcessidade é ph-
blica quando o interéste de tcdos o3 membros da
coletividade,
ela seja, prowvida pela Administracio. ‘Além de sa-
ticfazzr necessidades de interésse genal, de interésse
coletivo, 4 Administracado sabt’sfaz necessidades pi-
blipas, assim préviamente consideradas pelo legis-
lador.

19.2 — O mal sceial exigiu a politica social, ou
sejn a inflervencio do Bstade em matéria nmnl a
qual enperrcu o ciclo da politica Iiberal, A nezessi-
dade de ressalvar os anlagonismis socinis se apre-
Sernha oo o problemia mais premente e viial para a
prépria subsisténoin do Estado.

A sitnagio de erise agrda do Edtade eombemnpo-
ranzo da novo realce A significacin dn justica sochal.
A paz wacial ndo serd possivel enquanto min ocorrer
a integraciio dn sociedade deniro do E:tadd o que
pressupde 4. sohicdp do problema da justiceiy social.
¥erfe problemmn trancsceude. portanto, a realidarle so-
cial em todas as suas dimensdes como  wordadeiro
cembro de sustemitaciio da paz sodial. A zolucio désse
rroblemia gna.vit:'a, na possibilidade de reoalisagio de
duas concepedes fundamentais: ou a solucio totali-
taria pela subversfo das esbrutumas politizas, a fim
de readaptd-las o um nvo regime de justica social,
o numa solucio redabivista, na quat, sem imph-?ra-
¢bes na estrutura poolitica do pals se garantls. uam
minfmo de catlsfacao aos poastulades da solidariedade
de um grups sordal, cansiderada essa ccmo um  sis-
tema de pessibilideides téanicas e cmjos térmos de
realizagdo estds fatalmente vinculadclh ,é, evolucio
sooial de um pals ou de uma comuniglada de nagoes.

19.3 — B a idéia de convivéncia a que determi-
nam as exigéneias da justica socfal, A fetogeragio
no ambits da conwvivémela € organica e n&n mech-
ni, imposta pela divisdlo. do trabalho e gue gera
uma associacic ecdondmioa: mas € também e pri-
mondialmente uma coopenacdo pary es imais altas
finalidadies religiosas, morais e culturais, Tadxs o3
mwembros da sccledade devem ccoperar para que cada
wm tenhy um minimo de condiedes de sobsistancia.
O direito ao minimo necessirio é a conaa{gncm efe-
t'ma do direito 4 vida, Implica, portanto, na ccber-
fuma das necessidades vitals do imdividue, qualquer
que seja sua posicdo ni comunidade, como agemte
ativo ao servigo da producio cu comlp membd pes-
sivo por incapacidade ecchgénita ou adquirida,

119.4 — Sio pestulados da justiga social: o dircito
A vidn, & satude, ab trabalho nseessrio. A igualdade
de coortunidadzs, ac salario juste, a0 minimo indis-
menkivel, 3 libertacio da miséria, 3 seguridade so-
cial, - & educdecio, e A primazia do trabalho, como
me'n de possihiitar o todos existéncia digna, ng bela
expressago do perfgrafo gaico do art. 145 da Cong-
tituicso,

18,5 — NOssa época conhece a 1til exeitacio da
“eterna lnxguistude’, exposta por Paul Archambault

perscnificadds no Hstado, renuer que -

no “Plaidoyer pour I'inquietude’”. A inquietegio mo-
dama levou Gurvith (La Déclaraticm des Drofifc So-
ciamx, 1944) a afiyxmar que a Democracia sera sl
ou n@d existird. Chegamos & vendadeira compreensio
o fady de que a libardade individual ndo pode existir
fem seguranca eccndmica, pols o5 homens que pas-
sam necessidades nfo sdo séres livres, O Presideate
Franklin Roosevelt, no célebre discurso das quatro
libzrdades, de 7 de janeiro de 1941, congeituou a
libertacdo da necessidede como wma liberdade fun-
damental e pediu iguwaldade de cpontunidades pare
todos, emprégo para o8 que padem btrabalho e podem
{nabalhar, segupidiade para 0s que nec essitam de as-
sieténela, extingdo dos privilégios especiais pam
moulcds, Conservacio das liberdades civis para tidos,
aproveitamento dos frutos de progresse cientifico,
num maiks amplo e conshantemente elevadn  a'vel
da vida.

19.6 — A Censtituicho do Paraguai, de 194D, que
apota como fins do Estady assegurar o justica,
preseyvar 4 ordem intermm, prever 4 defesa naconal,
premover o bem estar e o pregresso da Ropiblioz,

- determima que “em nenhum case os imtarésses pri-

vades primario sobre o inberésse gerzl da Nacgio.
A Constituicio da Viemszuela, de 1947, praclama (ocmo
razao primordial di existénicia, dao Nacas a liberdade
empiritual, polittca e ectmémica, do hemem assen-
tada na dignidade humana. na justies social e ma
eguitativa participecio de tedo o pove no desfrule
da riqueza naclomal, Comsagra o trabalho como vir-

. tude stiprema e o titmice maximo &2 aparfsicxamento

do mdividuo. A Constituiclio da Bolivia, de 1948, es-
tabelece {(act, 33) oue as di Lcmmgoes, d-rexto., ¢ ga-
ramtias, gue elnwmem nao serdo ertendidas como
megacdd de outros o ‘reitos e garantias nfo eapecifi-
cadas, que nascem da stberamia do powvo ¢ da forma
republicena de govérno.

Asvnalam ao Direito e ae HBstado, portamto. as
citadas Ccnotituictes, como fing — O Bem Comum,
A Jusiica, a seguran¢a, o progres:o sociai, a dwgni-
dade g0 Homsm. Ni, podem ser instevmento da in-
juetica, dia desoridem e da estagnacdo.

19.7 — A ONU adotou. em 10 de dezembre de
1948, rem um woto negativo e cito abstemehes, a2 De-
claracio Universal dos Direltos do Homem, aprovada
pIr 48 Esbtados. Reocmhedsu liberdedsz ¢ iminddade
de ateamn aos meios de subsisténela para os imdividuos
e as Nacdes, o dineito de ser libertsdo do medo me-
diamte eficaz protecio jurddica, o direity de libtria-
cin da necessidade medinte a segurenea  ecoNYMICE

‘e a garantia d.o minimo neeessariy 4 pessos humana.

Proclarnou que’ thda pessoa tem direito a um nivel
de vida suficiente par assegurar sua salde, seu hem
estar e o5 de sua familia, notadamienhe pele alimen-
taciio, habibacio, vest'menta e assisténcia sogial,

19.8 — Na realidrde milhdes de brasileinas nido
tém os direitos fundamentals A subsisténeta, & liber-
dade, & jegualdade, & salide, 4 educacio, eo trabalho,
4 amsisténela sxctal. Vivemn abaixo do minimn ne-
cessario e nio podem s:r qualificados de “homens
livres’'. NEo foram lbertados da miséria e néo lhe
€ assegpurada a liberdade contra a n2cessidade. Ou
mais claramente — o Estado nio realiza sua fina-
lidade, nio preencre sews fins e nio cumpre suas
fungoes,

NOSSQ DEVER

20 — E nogsy devel coCperar para gue o BEstado
Tealize seus objetives e premeva o Bem Comum.

A Filogofia do Dreito jA nega o poder ilimicado
diz auto-ongzniaacie 4o nmm:; amhanuo gue o nader
copetituinte, éle préprio, é Wmitado pelo Direito Na-
tural, que esta acima da Constituicio. Os Direitos
naturais devem ser respeitados pelo Estado.

20.1 — O eshoroamenito d,; nazismo na Alemapha
degpertou um grande imberésse por questdes de filo-
gofia do Direito. — Numeroscs juristas, conscientes
dos penigos de um positiviomo radical e dssejosos
de assegurar a permaméncia das instituighes demo-
oraticas, pesquizaram fundamentos meia-juridicos
para um direito positivo, justo e durdvel. Fol assim
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que ¢s ez primeiros ancs de epds-gusrra foram co-
Jopaudos sob o signo de “aternp retémno as Direito
MNatural”, segumdo tifulo de uma cbna muito ccmen-
tada de N. Rommeu, ridleditada em 1947, embonha nio
esmnnecesse o protestd dos adversarios da existéncia
de regmas de ordem superior “etermas e comuns a
tados cs poaves”, dendo férca de Dimeito.

Mas o posmwi'_mo contemporaned nio iem mais
6 intransigéncia e o abslutismo de cutsora, pois
admits o direito de rebelifo dontm leis injustas. Os
préprios relafivistas preocuram nos fatos socizis, na
estruture légica das instiiuicdes ou, mais genaﬂmcut.e,
na “natureza das cousas’ dados qQue se imponham ao
legislador e reduzam ao minimio sua margem de livre
decisgo, O Direitp Natural nio deixa de preccupar
05 eqpiritos, especialmente na Alemamhaz, cemy o bes-
temunham numerasas obras aparecidas sibre o as-
sunto. A corredite de pensamento gque busea & de-
finigao de um ‘‘direite judto™, supsrior 4 ordem po-
sitiva, ja possibilitou o apareciments de teorias im-
teressamtes ccio as Fechmer, Kaufmanns ou  Wus-
itenberger.

20.2 — Peter Schmeider e Wilheim Keschedel
escrevemm  artipos de eritica 2 jurisorudéncia re-
cente dos Tribunnis Superiores alemies gue, no seu
z810 em fawvor da Moral e da Democracia, penstra-
ram no campo das feorias metafisicas. Abordam Os
problemas fundamentais da Filcscfia do Direito e
ibentam dar resposta.

Qs acdrddaos criticados pedem ser divididos em
dois grupos conformne os interésses e os principios em
causa. Os primeiros concermem & 2 reparacio dos
abusos nazistas ou visam assegurar, de uwma maneira
geral, o respeito aos ideals demccraticos e as “leis
eternas da justiga”, Edforcam-se pana explicar o
que é ume lei mjusta e 2 questaoc de terem elas gu
nao forga de direito; se ceértas nicrmas constitucio-
mais podem ser eventiualmente contrarias a Cons-
tituicko ou & um ‘ldireito ideal’ preestabelecido, e
quem, no caso afirmativo, seria qualdificadc pama pro-
clamar &sse carater infjudiy ou anti-constituciomais.

20.3 — O Prodessor Schmeider interessa-se espe-
cialtmente pelo problema do contrdle gz “constitu-
cionadidade da Constituicie’ e do walor jurldico das
leis injustas. Censura os Tribunais pelas suas con-
tradicoes sObre os fundamentos do “direits tdeal™,
em nome do gual anularn, interpretam ou subsliitem
cerbas regras do Direito positivo, Critica a concepgio
jurisprudéncial de um Diveito Natural de preceitos
lrmutavels, destacadp de todo contestg histdrico ou so-
ciologico, Considera contrario 4 ordem social, a acei-
tacio de um ‘“direito ideal para pdr em divida, ape-
sar da existénela de uma constituico demcceriiiza,
a validade das regras do direito positivo,

20.4 — O Professor Waischedel eritica de ma-
neira diferende as ocmeepcdes jurisprudenciais do Di-
reito Natural. Interessa-se pariicularmente pelas
melagtes do Direito e da Moral, preferinde amalisar
as declstes do segundo grupe. Mostra gque a Corte
Federal Suprema utiliza trés principies para atribuir
um gariter immperativo a centas regras movais (por
exemplo a da monogamia absoluta), a naturezs das
ooimas ou seja a nedassidalde da educagdo do fitho, no
caso do cesamento; a concepgAo humanitaria do
hemem, coemo 2 dighidade do homem exiginde o
res.pmto muituo e a fidelidade no casamenic; a con-
capeio orista, que serve de fundamiznto un.rﬂic:lo A
teoria dos valores de Scheler.

Indagando o que pode servir de regra geral pata
o legizhador e ¢ julz, Weischiadel ecnclul que niy po-
dem ser as concepedes fundamentails de nossa civi-
lFzacio ocidemfri, muite diversas e mesmo contradi-
torias; nem a consciéncia moral do povo ou de wma
elite dificil de ser definidn; nem os principios do. Fé
cristd no Esiado laico. Resta a oomsoe 1cia indivi-
dual e licida, gwiada pele respeito & tradicdo, 0 senso
da responsabilidade e o cquidado de preparar o futuro
de uma maneina condizemte com as necessidedes da
hema. Hi wn arbitrip inevitavel, mmas a “incerta cer-
teza, da consciéncia™ ¢ o 0Unico guia possivel nesta
matéria humana.

20.5 — Thomas Wierlanberger assinala que o
probems, de Direito Natural, “conjunbto de regras

superiores indepemdentes de todo Direite positivo’,
exige uma cocperacao dos fildsofos e dos juristas para.
@ sua sclugdo; que a Filogofia e o Direito sd denam
05 primeircs passes para o cumpriments dasta tarefa
universal: recorvhecer claramente a nasurezl mesal
an personalidade humena e defender eficammnente
seus direitcs naturais ccnira t8das as obhsiinacdes do
anbitrario ¢ da férca.

Para Fnk Wolf o Direito Natutel serve e deve
semvir sempre de “anjo tutelar” do Diredlo Dposiiivo
existente,

LEI ANTI-CONTINENTAL

21 — To6da lel que negar os dir2iios natmmis; gue
impedir, dificuliar ou retardar o preenchimento cas
finalidades do Estado; que obstar a realizagic do
Bem Comum,; quwe nio reconhecer o dignidade da
pessoa humana; gque naousar a sclidariedade social;
que favorecer injustamente grupos, classes, ontidades
Gl pesscas; gque desmentir os  direitos individualis,
Sockais e ecoemdniocs, quie travar a “maior igualdade’;
gue atritar ofensivamente as instituigdes; que sub-
vernter @ hierarquia juridica; que fomentar a luta
de classes; que desmoralizar o mgnme repurhlicanc;
que descomhecer que ¢ trabalho é o fundamento da
ondem econdmica; que estorvar a libertacho da mi-
séria e que ameagar a sobrevivéncia do Estzdo devem
ser considerados anti-gonstifucionais e nio amna.s
indonstitucionats,

21.1 - A enti-comgtitueicnalidade é mais extensa
do que a inoonstitucicmalidiade. Essa ocorre guando
a lei ofende a wna norma constitucional clara 2 de-
terminsida, o passo que a anti-constifucionalidade
surge quando a lei abala toda a estrutura do Bstado,
wiola a Comstituigho comoe um todo, dasrespeita os
direitcs naturais, agrava o “mual social”’, causa & des-
crenca nos governanbes, nega a Demoocraicia, subverte
a hieranguin juridica, suplonta a dignidade da pes-
sca humana, ipnors os principios constituctorais, im-
pede a "maior igualdade’’ entre todos os individucs.

21.2 — Prego escas jdélas 208 meus alumos hi
muito tempo e as ousy apresentar a &ste Trbunal
Superior por que acredivo na liberdade, crelo no Di-
reito, deferxdo a Igualdade, eonfio na Justica, emsino
as iddéias da solidariedade humana, abono o Pro-
gresgo, quero a Paz, reconhego a primazia ¢o Tra-
balho, gue define como um milagre permanente na
Terra, louvo a minha Pdgtria € amo a Deus.

21.3 — As leis anti-constitucicnnais sho inimigas
do pegime representative, adversarias da seguranca
do Egtado, hostis & ordem publica, perturbadoras da
pRz social, fomentadoras de incompresmsdes perma-
nsntes e irredutivels, nocivas 4s finalidades do s-
tado, traidomas do Bem Comum, infidis &2 digradade
dii peasoa humama, prejudiciais 4 Justica, opostas a0
Direito, comtrarias i lgualdade, pernicicsas a Iiber-
tacho da necessidade. Sio lels conspiradoras contra
a Democracia e formam a 6* coluna conbry a Civi-
lizmacdo crisia.

21.4 — Benjamin F. Wright, no sen livro sbbre
@ evolugho do cemstitucicnalismo americane — The
Growth of Amerioan Constitucicnal Law (Nova
Torque, 1942) — lembm a cpimido do jurista ingids
Sir Bdward Cokel (1552 — 1634), gle escreveu o se-
guinte: .,

g gpareate nos nodsos livros que, em mui-
tos cascs, o DAreito Costumeiro (comnom iaw)
deviz prevaleder sdbre os afcs do Parlamenio e.
algumias wézes, torna-los nulos porgue, gquando
wm ato do Panlament, for contra o Direito da
razao, ou répugnante ou impossivel de ser oxe-
cutado, ¢ Direito coatumeiro deve sobrepujs-lo
e considera-lo nwlo™,

As lels anti-comstitucicmals g&p lels comtra a razae.

21.5 — Lei é comando que atende aocs interdsses
gerals permanentes do Estado, e, nao deva -er s cx-
pressio da maieria da vembade de cidadfios apaixo-
nados ou lmediatamente interessades, ja insinuave
Herodaitg na sua Histéria,
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Téda I2i deve conjugar o interésse individual e o
Interésse social

21.6 — Sio leis entl-constitucionais, entre ontras:
&5 que concedem remuneracgio maior aos inativos
do que 20s ativos; & ds promocdo na inatividade ou
Tz reserva; as de reducio excessiva de tempo de
servico para apcsentadoria ou reforma; o da dupla
aposentadoria pelo memmo emprégo; as de distribui-
Gao de perce: ens aos funcionirios de 6regios arre-
cadadores ou de politica fiscal, a participacio de
serventufrios da Justies na arrecadacdo decorrente
da. cobranga da Divida Ativa. O relator do orga-
mento do Ministério da Fazenda na Cimar dos
DCeaputados, neate ano, informou gue o montarite das
percemtagens a distribuir no presente exercicio deve
sitfuar-se em tdrno de dois bithdes e guinhsntos mi-
thoes de cmzeiros (Didric do Congresso Nacional,
Seclo I, de 23-9-1959, pz. 6.593).

21.7 — O distimto sociélogo José Antur Rics sbser-
vion, em artigo intétufado “Brasil S. A.*', que “o fun-
clonalismo  constitud, entre nés, mais do que uma
cartizing, uma verdadeiny perspectiva de vida”. Es-
clarece gue algumas categoriag- de funciondrios ael-
xaram de pleitear aumentos, téenioa superada, ¢ “ti-
veram & idéla genial de reinwidicar uma participacao
direta ma arrecadacio. De servidor, o funcionirio
pasta a socio, Seguindo o movimento geral de rei-
vindica¢io das massas, 8sse proletdrio do guiché e
do relégio de pomto transforma-se em socio do fa-
brtoa do Estado. A aplicacio da idéin acs negbeios
piblicas € wverdadeiraménte Tevolucioméria’ ('Diario
He Noticias”, de 4-10-1959, 1+ Secdo, pg. 5.

21.8 — Querendo ocontribuir pars apressar posso
desemvolvimento o ilustre professor citado sugeri a
seguinte proposta em gualguer projeto de lei sébre a
mrticipacio na arrecidacio:

“HEstendia-se a participaciio direta na arrecadecso
a tods brasileiro maior, porbador de certifipadlo dn
cervioo militar e tifulo ‘de eleil

Até nessa sugestiva emenda o mfnah,z am.a.lrabet.o
brazileiro ¢ esquecido: A mentalidade urbana doming
o pais.

21.9 — Senhor Presidente, no més pars:::a.dfo eabe
Tribunal debateu, duremte uma sessdo inteira, n con-
suits do Trbunal Regional dp Amazonas sbure a
possibilidade ou 1mpcs&b1|hdrada de haver zona elei-
toral com menos de 50 eleliores.

Fsse caso entTistecedor nos mostra gue devemos
pugmar pela libertacio da miséria, da igncorincis, da
doenga € da inseguranca no Pais,

O major salidrio minimo wg‘efrhte € de sels mil
crueiros e o mencr € de dois mil e cem cruzeiros,
o que dé o saldrio médio de quatre mil ¢ cem cru-
Zeires por més. Sucede, porém. quie & grande maio-
ria dos brasileiros — os trabalhadores rurals — nio
percebem seguer ésse saldrip de fome, pois a ¢abela
de satino minimo, gque o éles & estensive, nio é e
nunca foi cumprida por gue & realidede nacicnal
nilp comporta. Os fasendeiros nio podem pagar ¢
calari; mindimo por falta de recursos, de iéenica e
de condictes de mercado. Eis a dura realidade?

21.10 -— Nic pensamcs na pobreza brasileira ¢
o ocgitamos de nosta situacio pessosl, NZo se ponsa
o bhem da Repuiblica, mas na satisfacio do “com-
plexo de merecimento” gu no alivio do “complexo de
resserrtimenitoa®™.  Parece que o brasileiro ndo é o
Homo Sapiens e nem o Homo Faber,, mas o ger do
ressemtimenio e gue precisa fer a satisiacio de me-
thorar np meio do scfrimento geral.

21.11 — Esqueceram-se o5 Suplicantes gue ha
gentenas de servidores plblicos que ndo recedem o
maicr saldrio minimo, pois s6 perochem o salario mi-
nimo da regiio em que esta localizada a svta repar-
ticie, nao ganhando o que os ferrovidries, os por-
tudrios e os maritimos ji ¢btiveram — o mesmo sa-
liric em todo o Pais; que estio incluidos enire os
funcionérios mais bem pagds da Nacdo, o3 que lhes
permite viver com suficiéncia e dignidade, enquanto
a maloria nio tem o minimo pecessdrio. Justo serad
que pugnam pela liberdagio do servidor famdlico,

primeiramentie. Quande o3 “abandonados’ tiverem
meorhecido seu direito ao minimo vital seu direito
4 subsisténcia e 4 salde, chegard sua hora. de rei-
vindicar “meaior igualdade”.

£1.12 — Indefire o pedido pelos fundamentos ex-
POStos, esperando compreensio para o meu direito ao
ideal de servir ao Brasil e assegurar a todes g5 bra-
wileiros dignidade humana.

O Poder Judicidtio deve ser, oomo assizalou
Tocquevilie hd mais de um século, com admirgvel
{ucidez, ume forea de contencao democrébica e de
defesa do interésse cobetivo.

LI

O Senhor Ministro Samuel Puentes — < prin-
ciplo da isonomia é o primeiro dos principios o dos
direitos g garantiop individuais. Rege éle todos oy di-
neitos declarados mo ant. 141 da Constimiicio Fe-
dizral; é como ge o legislador da Lei Magna digcesse:
‘A Constituicio assegura aos brasileiros e aos estran-
geiros residentes no pals, com igualdade, a imviola-
bilidade dos gdireitos concernentes 4 wvida, & liber-
dade, & seguranga individual e & propnedalde (vide
Francisco Campos. Direito Constitueiomal ed. 1956,
vol, I, pg. 12).

A gamanties constitucional é amsegurndis na mes-
ma medida ¢ nas miEsmas condicdes,

O primeiplo de igualdade perante a lei exige um
tratamento igual dos cidadios nio shdmente na hipé-
tese cmde existam circunstanecies de fato abscluta-
mente  idénticas, mais ainda desde que se ache rea-
lizada a Igualdade de todas as cireunstincios de
fizto apresentando um interésse juridico (Alcinoe Fal-
cdio, Constitui¢io Anotada, wol. II, pg. 57).

No mesmo sentido Seabra Fagunda e Paulino
Jaoques, em suas obras: “O Ccontrdle dos Ates Admi-
nigtrativos pelo Poder Judiciario” e “Igualdade de
Todos Perante g Lei”, pg. 173.

A Constituiciy Federal em seu ari. 94 declarou
que o Poder Judicigrio é exercide peks seguintes
orgaons:

T — Supremo Tribunial Federal;

II — Tribuna! Federal de RecuUrsos;

I — Judzes e ‘Tribunais Milltares;

IV — Juizes e Tribunais Eleiforas:

V — Juizes ¢ Tribunais do Traboalho.

O inciso II, do ant, 97 auboriza os iribumais apon-
tados o elaborar seus regimentos interncs e orga-
mizar os Servicos auxiliares, provendo-lhss os careos
na forma da lel; e bhem assim propor 20 Poder Le-
gislativo ccmpetente a eriagdo ou a extinedo de car-
gos e fixacdg dos respegtivos vencimenies.

Todos eésses tribunais, hoje, acham-ze com seus
STVICoS orgamz.adcs e o5 seus funciomirios, pelo prin-
cipio da Isonemia € equiparagbes posieriores, per-
ochendy 05 mesmos venoimentos, dentro dos Jqua-
dros e das carreimas, e gozando de t6das as rega-
lins e wvaniagens comeedidas pelo estatuto dos fin-
cienirics  piblicos.

Aimsim, Supremo Tribunal Federal, Supremo Tri-
bunal Militar, Tribunal Superior do Trabalhoe e
Tribtmal de Recursos, na parte tocante ao funcio-
nalismo, igualamm-se nos favores e concesstes, ndo
veneendos os funcicmgrics de um, dentro dos g. A dros
¢ das carreimas, mals ou memos gue o5 dos Oulos.

E a isonomia perfeita, o respeito 3 igualdade
de todos.

HA, porém, nota discordamte quanto a 6ste EgTé~
gio Tribunal.

Seus funclemérios em lugar de equinarados. como
de direito e justica, comtinuem desequinarados.

E’ de justica se corrija a falta, o érro gue violxw
o principip de ipuakiade, determinado Dpelo artigo 14l
da Comstituicho Federal.

. O Tribunal Superior Eleitoral em nada € infe-
rict ass demals tribunals da Repwblma
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Sua secrefariz, seus servigos em geral, estdo, en-
tregues a funcicnadios cultos, competentes e com
largo tirocinio ma matéria eleitoral.

Aguardar que o Congresso Nacicmal promova a
egiparacio ¢ omdenar ésfe fumeionalismo a uma
eperd. de anos.

Ha o precedeaafiz do Supremo Tribunad Faderal,
Cupula do regimle, de apostilar o vencimeoto equi-
paredo nos {itulcs, ecom pedido postenicr de serba
a0 Congresso Nacional.

Nao esti imibido éate Egrégio Tribunal de agir
como o féz o Colende Supremd Tribunal Federal,

Vol pama que, em face das equiparacdes de
Gue izozam oS funcionirios dos demais tribunais se
facam as apostilas nos titulos, solicitando-sz & werba
necessaria, pars 09+ pagamentos com tddas diferen-
038, ex tunc € ndo er nune, ao Congresso Nacwonal,
que, em sua alta sabedoria, acatprs A decisdo que
ara se prefere, como tem acatadio, para honra da
nesga  gultura  juridica e respeifo ao principic ex-
celrn da igualdade abecwita, as decitées em. tal zen-
tido de owircs tribimais superiores do pads.

RESOLUCAD N.°

Insirocoes n® 1.839 — Classe X — Dlstnto
Federal (PBrasilia)

6.470

Imstrugdes soébre a transferéncit de elei-
tores ppara Brasilia,

O Tribunal Superior Fleibomal, no uso da atri-
buicdn gue Jhe confere o paragrafe unico do art. 98,
da DLei n® 3.754, de 14 de abril de 1960, resolve ex-
pedir as seguinibes instruedes para regulamentacic do
referido artigo.

Art. 19 Qs eleitores fscritos em qualquer Zona
Heitoral do Pals que trensferirem tresidéncia para
0 niovio Distrito Federal até 45 (quarenta e cineo
dias antes do pleity de 3 de oulubro de 1960, serao
admitidos a2 votar nas meismas eleighes, na Segdo
Heitcmal de Brasilia em que forem imchidos, desde
que reguelram bra.nsiexréncn do sgu do*m:'ﬂw elei-
toral pama o Distrito Federal até 30 (trinta) dias
antss da eleicio.

§ 1 — Ao requerimemto, dirfgids ao Juiz Elsi-
toral de Bracilia e entvegue em cantorio abé 3 (trés)
de sgtembro proximo, deverd ser junto, com a decla-
racao, abcmada por duas testemunh@as, de transfie-
Témicla. da residénmgiy para Brasilia, o titulo eleitorai
anterior (art. 39 do Cadigo Eleitoral).

§ 2° — Se o reguerimente fér apresentado ge-
pois de 19 de agdsto, devera ser junto atestado da
autoridade policial, de gue 4 transferénciz de resi-
déncla osorreu antes dessa data (aplicacdo do ar-
itigo 10, Ietra ¢, da Lei n° 2.550, de 25 de juliw
de 1955, em combinkagioc com o ant. 9% da Lei nu-
mero 3.754) . )

§ 3* — Seri dispensado 5 reconizecimentn de
firma na peticio e nes documentes gue a instrui-
remi.

§ 4* — O reguerimento nio pederi cer defe-
rido, se nio houver ttanscorride pelo menes um ano
Ga inscricdo primitiva (art. 10, letra b, da Lev ni-
mety 2.530).

§ 5° — Tratando-se de servidor puhlicd, eivil,
ou militar, ou autinguico, fica dispensada a exigén-
cia do paragrafo anterior (paragrafo inico do artgo
10, da Lei n° 2.550).

§ 6 — O reguerimento de tmansferéncin serj
publicade dentro do prazg miximo de 5 (cimeo) dias
de sua entrada em ecartério, pela imprensa.

§ 7* — Transeomride ¢ praze acimm, sers publi-
cado, pela mesma forma anterior, durante 3 (Lrés)
dias, o despacho de Juiz negando ou deferindo o
pedido.

§ 8° — No case de perda ocu exirasio db iitulo
anterior, deglamdo ésse fatp na pstigio de tran.fe-
réncia, o Juiz Eleitoral de Brasilia, comp ato preli-
minar, reguisifari por telegnams a confirmacaoe do
alegado 4 Zona Eleitoral onde o requeremis se rcha-
va inscrito, semdo gque, recebida a informacao, su-

prird esti a folta do titule extraviado ou perdido,
para, o efeito da transferéncia.

Art. 29 Os eleitores imSerifos na comarca de
Planaltina e residentes na respectivay porcio torri-
torial abrangida peleo quadrildtero de Brasilia, serfo
considerados cotmp inscritos np atual Distrito Fe-
deral, mediante simples anotacao nos respectivos ti-
tules, requerida ao Juiw Eleitoral de Brasiiia, ate 30
(trimfa) dias antes da eleicio de 3 de outubro de
1966.

§ 1* — Ae reguerimento deve ser jumto atestado
dz, autoridade policial, de que o requerents é mora-
dior em terpitdrio atualmente pertengente ao Distrito
Federal.

§ 2¢ — A anotacdlo, gue polde ser feita a ce-
rimbic, mas sempre suhscrita pelo Juiz, importara na
inclusao do reguittemte no eleitorado de Draciija e
deverd ser assim congehida:

“0 presente tituly é considenado como se expe-
dide pelo Juiz Eieiteral de Brasilia”.

§ 39 — O Juiz Fleitoral de Brasilia requisitara
ao cartdrio eleitoral de 'Planaltina as fdlhas indivi-
duais de votagdo referente aos eleifores de que trata
o presente atrigo, bem como o8 respectivos processos
de inscricdo, que passardo a integrar o arguivo do
Juiz Eleitoral do Distrito Federal.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleiforal.
— Brasilia, 27 de maio de 1980. — Nelson Hungria,
Presidente. — Djalma Tavares dg Cunha Mello e
Fiinio de Freitas Travassos, Relatores. — Carlos Me-
deiros da Siiva. Procurador Geral Eleitoral.

(Digrio da Justica — 2-6-60).

RESOLUCAQO N° §.48R
Inscricio n° 1.788 — Classe X — Distrito Federal

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atri-
buigfes que lhe confere.i 05 arts. 12, letra ¢ e 196 do
Codigo Eleitoral (Lei n? 1.164, de 24 de julhe de
1620), resolve expedir as seguintes Instrugdes:

TITULO I
Das eleigdes «#m geral
DISPOSICOES PRELIMINARES

Arf, 19 As eleigdes realizar-se-ao por sufrapio
universal e direto e o voto secreto (Const. Ped.,
art. 134 e Cod. Eleit, art, 46), nos térmos destas
Instrugdes.

Art. 29 Na eleigdo de Presidente e Vice-Presidente
da Repiblica, Governadores e Vice-Governadores rlos
Estados, Prefeitos municipais e Vice-Prefeitos pre-
valecera o principio majoritario (Coéd. Eleit., art. 46,
§ 29. i

Art. @° Nas eleigdes para vereador, phservar-se-a
¢ sistema comum de representagdo proporcional
(Cod. Eleit., art. 55 e seguintes).

Art. 4° Somente poderic concorrer as eleigdes
candidatos registrados por partidos ou aliangas de
partides (Cod. Eleit. art. 47).

Art. 59 Nos Municipios, sendo caso, far-se-d elei-
cdo para Vercador, Prefeitg e Vice-Prefeito.

Art, 6° Os Estados, o Distritec Federal e os Ter-
ritorios formarde circunscrigpes eleitorais distintas,
continuando as dos Terriidrios sob a jurisdicao do
Tribunal Regional do Estado da Guanabara.

Secdo 1% —— Do encerramento do alistamenio

Art. 72 Os requerimentos de inscricac eleitora’,
cu de transferéncia, serdo recebidos somente até as
18 horas do dia 24 de junho (Lei n® 2.550, arts. 4°
e 10 a).

ATt. 8% Até o dia 25 de julho todos gs gue Ye-
guererem inscricio como eleitor j4 devem estar de-
vidamente qualiifcados e o3 respectivos titulos pron-
tas nz enfrega. se deferidos pelo juiz eleitoral (Lei
n® 2.550, art, 69.
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§i 1
de transferéncia de domicilio e¢leitoral também devem
estar prontos para entrega na mesma datas (Lei
n° 2.550, art. 69, § 1%,

§ 2° Sera punido, nos térmos do art. 175, n® 15,
do Cadigo Eleitoral, o Juiz Eleitoral, o Juiz pre-
parador, © escrivio eleitoral especialmente desig-
nado, ou o funcionario responsével pela transgresséo
do preceituado neste artigo ou pela ndo enirega do
titulo pronto ae eleitor que o procurar (Lei n® 2,553,
art, 6% § 29.

Art, 87 Em audisncig pibliea que se realizara as
14 (guatorze) horas do dia 26 de julho o juiz eleito-
ral declarard encerrada a inserigio de eleitores na
respectiva zona e proclamard o mimero de inscritos
até as 18 horas do dia anterior, o que comunicers
incontinente ao Trihunal Rezional Eleitoral por tele-
grama, ¢ fara publico em edital, imediatamente afi-
xado no lugar proprio do juizo e divulgado pela im-
prensa, onde houver, declarando néles o nome do
Gltimo eleitor inscrito e o niumerc do respectivo ti-
tulo, fornecendo aos diretérios municipais dos parti-
dos copia auténtica désse edital (ILei ne 2.550, ar-
tigo 16).

§ 19 Na mesma audiéncia serd encerrada a trans-
feréncia de eleitores, devendo comstar do telegramn
do juiz eleitoral ac Tribunal Regional Eleitoral, do
edital e da cépia déste fornecida aos diretérics mu-
nicipais dos partidos, e da publicagio da imprensa,
05 nomes dos ultimos eleitores, cujos processcs de
fransferéncia estejam definitivarmente ultimados, e
o numero dos Trespectivos titulos eleitorais (Le?
n? 2.550, art, 16, § 19.

§ 2% O disposto no pardgrafo anterior ser obser-
vado ainda, no tocante ao encerramente da expedicao
da 22 via, do titulo eleitoral no dia 5 de agdsto (Lei
n® 2.850. art, 16. § 29) . .

§ 3° Os Tribunais Regionais comumicarfo ao Tri-
bunal Superior, até o dia 3 de setembro, o numero
de eleitores aptos a votar na circunscrigdo.

Art. 10. Os pedidos de 2% via do titulo sleitoral
sdmente serfio recebides pelos cartérios até o dia 25
de julho,

Art. 11. A expedicio de 2* via de titulo, por
motivo 'de perda ou  extravio, sdmente poderda ser
feita até o dia 4 de agésto. (Lei n° 2,550, art. 12).
_Art. 12, Os titulos decorrentes de novas inscri-
coes, de transferénciaz e de pedidos de 2as. viag,
expedidos nos prazos destas Instrugdes, serfo entre-
gues aos eleitores ou aos delegados de partido, até
o dia 3 de setembro.
, Paragrafo ﬁn_ico. Os titulos devolvides pealos de-
iegados de partido até o dia 18 de setemnbro poderido
ser entregues aos interessados até as 18 horas do dia
1¢ de outubro (Lei n® 2,550, art. 69, § 70, alterada
pelo art. 2° da Lei n 2.982, Lei n® 3.416, art. 39,
pardgrafo unico).

Segdo 22 — Das Secées Eleitortis

. Art. 13, As secdes eleitorais nfo terfo mals de
400 (quatrocentos) eleitores nas capitais e de 300
(trezentos) nas demais localidades, e nem menocs de
50 (cinglienta) (Cod. Eleit. arts. 20, i e 66.

Paragrafo lnice. Se em secdo destinada aos cegos
o numero de eleifores nfio alcancar o minimo exi-
glqo. éste se completard com outros, ainda que nio
sejam cegos (Bes. 5.548, art, 3°, §§ 19, 2° e 4°) .

Art. 14, No dia imediato ac do encérramento dos
prazos para alistamento e transteréncia de eleljores,
os juizes eleitorais organizario a relacio de eleitores
de cada ze¢do elelforal, a qual serd remetida aos
Presidentes das mesas receptoras para facilitacic do
processo de votacio.

Segdo 3% — Dos lugares do votacdo

Art. 13. Os Jnizes Eleitorais designario, no dia 3
de setembro, os lugares e edificios onde funcionario
as mesas receptoras de votos, fazendo publicar a
designag¢io na imprensa, onde houver, e, nds haven-

Os titulos eleitorais resuliantes de pedidos |

do, mediante editais afixados, nes locais do costume
{Cédd. Eleit., arts, 20, n e 9.

Parigrafo unico. Dar-se-4 preferénecia aos edi-
ficios puablices, recorrendo-se aos particulares se fal-
tarem aquéles em mnimero e condigdes acdequadas.
(C6d. Eleit. art. 79, § 19.

Art. 16. Deverio ser instaladas mesas receptoras
nas vilas e povoades, assim come em estabelecinten-
tos de internagao coletiva, inciusive para cegos, € nos

leprosarios, onde haja, pelo menes, 50 (cingiienta)
eieitores (Lei n® 2.550, art. 27 . :
Parjgrafp 1nico. A mesa receptora designada

para gqualguer dos estabeiecimentos de internacio co-
letiva deverid funcionar em local indicado pelo res-
pectivo diretor; o mesmo critério serd adotado para
os estabelecimentos especializados para protegio dos
CEgos.

Art. 17. E expressamente vedado o uso de pro-
priedade ou habitacio para funcionamenio da mesa
receptora, pertencente a candidato, membry de di-
retdrio de partido, delegado de partido ou autoridade
policial bem como dos respectivos cdnjuges e pa-
rentes, consanguineos ou afins, até o 2° grau in-
clusive (Lei n® 2.550, art. 28).

Art. 18. Sob pena de responsabilidade do Juiz
Eleitoral ¢ de nulidade da wvotagido, nao poderip ser
localizadas segdes eleitorais em fazenda, sitio ow
qualquer ouira propriedade -rural privada, mesmo
existindo no local prédio plblico (Lei n® 2.550, ar-
tigo 21, paragrafo unico, alterado pelo art, 4°, da
Lel n° 2.982.

Art. 19. Até o dia 23 de setembro, pelo menos,
comunicario os Julzes Eleitorais, acs chefes cdas re-
partighes publicas, e aos proprietérios, arrendatarios
ou administradores das propriedades particilares, a
resolugho de que serdo os respectivos edificies, ou
parte déles, utilizades para ¢ funcionamento das
mesas Tecoptoras. (O&d. Eleit., art. 79, § 39.

Pardgrafo unice. A propriedade wvarticular sera
obrigatéria e gratuitamente cedida para €sse fim
(Cod. Eleit., art. 78, § 4% . )

Art. 20. No local destinado & votacio, a mesa
& a cabine indevassivel ficario em recinto separado
do piblico (Céd. Eleit. art. 80). :

§ 1° O Juiz Eleitoral providenciara para que, nos
edificios escolhidos, sejam feitas as necessirias adap-
tacdes (Cod. Eleit. art. 80, § 19). ,

§ 20 Ng eleicio para vereador poderio ser colaca-
das, na cabine indevassdvel, pelo Presidente da mesa
receptora, ecédulas deos partides ¢ dos candidatos
(Céd. Eleit., art. 80, § 29 .

Secido 4% - Das mesas receptoris

Art. 21. A pada segio eleitoral corresponde uma
mesa receptora de votos (Cod. Eleit., art. 68).

Art, 22. As mesas receptoras serdo constituidas
de um presidente e de um primeiro 2 segundo ine-
sarios, de 3 (trés) suplentes e de dois secretérios
(Lei no 2.550, art. 22).

§ 1° A escolha e nomeagdo dos Seus membros
recairs, dentre os nomes de eleitores da zona, cu
municipio, indicados emn lista triplize, aié o dia 19
de agdsto, pelos partidos e aliangas de partidos (Lel
n° 2.550, art. 23, § 19},

§ 29 As mesas receptoras ser@po constituidas de
forms a atender sempre que possivel, a todos os
partidos e coligagbes, nde podendo ser integrada
por memhros pertencentes a um s6 partido ou alian-
ca, salvo se esta compreender a totalidade dos par-
tides (Iei n® 2.550, art. 23, caput, § 30,

§ 3° Os mesérios serdo escolhidos, de preferéncia,
entre os eleitores da prépria secdn, e, dentrc £stes,
os diplomados em escola superior, os profcssfres e
serventudrios da Justica (Cod. Eleif., art. 6%, § 29.

§ 49 Para as mesas receptoras das secbes destina-
das aos eleitores cegos, o juiz designara, pelo menos,
um funcionario da proprio estabelecimento, e que
tenha conhecimento do sistema “Braille”; nos de-
mais estabelecimentos de internagio .coletiva seran
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escolhidos, de preferéncia, os médices e funcionsrios
saos do préprip estabelecimento (Res. 5.548, art. 59
e Lei n® 2,550, art. 27,

§ 5° Se os partldos e as coligugbes de partidos
ngop fizerem a indicacio no prazo fixads, o juiz elei-
toral fard as nomeacodes atendendos aos critérigs re-
feridos neste artigo (Lei n® 2,550, arvt, 23, § 49).

Art. 23, Os Juizes deverio instruir os mesarios
sbbre o preeesso da eleicho, em reuniGes convocadas

para ésse fim com a necessria antecedéncia. (Cod.
Eleit., art. 20, letra h).
Att. 24. A nomeacio dos moembroz das mesas

receptoras serd feita no dia 3 de setembro, em au-
diéncia phblica, anunciada pela imprensa, onde hou-
ver, e por edital afixado no lugar proprio do juizo
eleitoral, comn pelc menos 5 {cinco) dias de aniece-
déncia (até 29 de agésiod (Lei n® 2.550, art. 23,
§ 29y,

§ 190
sarios:

a) os candidatos, seus ednjuges e parentes, ainda
que por afinidade ,até o 29 grau, inclusive (avés,
pais, irmaoes, filhos e netos); avos do cdnjuge, so-
gros, padrasto, genros, enteados 12tos Ge cdnjuges
e cunhados durante o cunhadzo)

b) o0s membres de diretérios de partidos politicos
devidamente regisirados, e cujos nomes tenham sido
oficialmente publicadcs;

¢) as autoridades e agentes policiais, bem comeo
os funcionarios no desempenho de cargos de con-
fianga no Execulivo, e os que pertencerem & Justica
Kleitoral (Céd. Eleit., arft. 69, § 19,

§ 2° Da nomeagic para membro 63 mesa re-
ceptora caberd reclamacado ao Juiz eleitoral deniro
de 48 (quarenta e oitc) horas — até 5 de sefembro
— devendo dentro de igual prazo ser decidida «Lei
n? 2,550, art. 26).

§ 2° Da decisdo do Juiz Eleitoral caberd recurso
para o Tribunal Regional Eleitoral sem efeilo sus-
pensivo, interposto dentro de 3 (trésy dias, devendo,
dentro de igual prazo, ser resolvido (Lel n” 2.550,
art. 26, paragrafo tnico).

§ 4 O partxdo que nao houver reclamads contra
& composigio da mesa, nio poderd arguir, sch ésse
fundanieritd, & nulidade <da segiic respectiva, (Cod.
Eleit., art. '?0 § 29.

§ 59 Se o vicio da constifuicdo da mesa resultar
da incompatibiildade prevista na letra @, do § 1°, e ©
registro do camndidato fér posterior & nomeagio do
mesario, o prazo para reclamacio sera contado da
publicacio dos nomes dos candidates registrados.
Se o0 mesme rosultar de qualquer das proibigdes das
letras b € ¢, e em virtude de faio superveniente o
prazo se contard do ato da nomeacido ou eleicio
(C6d. Eleit., art. 70, § 19.

Art. 25, O Juiz Eleitoral mandard publicar no
jornal oficial, onde houver, e, ndo havendp, em car-
torio, as nomeagoes que tlver feita e convecarg oS
nomeados para constiturem as mesas as 7 horas,
nos locais, e dia designados (Cod. Eleit., art. 69.
§ 39).

§ 1° Os motivos justos que tiverem 2$ nomeacios
para recusar a nomeacgdo e que ficardo & livre apre-
ciacio do juiz eleitoral somente poderdo ser alegados
até o dia 23 de setembro salve se schrevindos depois
desta data (C6d. Eleit., art. 69, § 4°).

§ 2° Og nomegdos que n3o declararem a existén-
cia de dqualquer dos impedimentos referidos no artico
anterior, ou os juizes eleiforais que nao atenderem a
reclamacdes procedentes, -incorrem na pena  esta-
belecida pelo art. 175. n? 21, do Cobdigo Eleitoral

Nio podem ser nomeados presidentes e me-

(Cod. Eleit., art. 69, § 59.
§ 3° Os membros das mesas recepiiras nac estdo

impedidos de participar das juntas apuradoras, desde
que, nestas, lhes nio sejs distribuida, para apurar,
urna da se¢do de que tenham felto parte (Co6d.
Eleit., art. 6%, § 6°).

ATt. 26. Os mesarios auixilaves substltuLao o
presidente, de modo que haja sempre quem respon-

da, pessoalmente, pela ordem e regularidade do
processo eleitoral, e assinario a ata da eleicdo (Cod.
Eleit., art, 7T1).

§ 19 O Presidente deve estar presente ao ate de
abertura ¢ de encerramento da eleicdo, salvo forea
maior, comunicando o impedimento ags dois mesarios,
pelo menos 24 horas antes da abertyra dos traba-~
lhos, ou imediatamente, se o impedimento se der
dentre désse prazo ou no curip do eleicho (CoHd.
Eleit., art. 71, § 19,

§ 20 Nip comparecendo o prasidente até sete ho-
ras € trinta minutos, assumird a presidéncia o pri-
meiro mesgério e, na sua falta gu impedimento o se-
gundo. Na auséncia de um ou mais membros efeti-
vos, servirio os suplentes como mesirvios, devendo &
secio funcionar com a presenca, p2lc menos, de um
déles, que a completars, obedecidas as prescrigbes 4o
§ 1°, do art. 24, destas Instrucoes :Cod. Eleit., ar-
tigo 71, § 29 .

§ 39 A substituicho dos membroz da Mess Re-
ceptora dar-se-i, a do Presidente, pelcs i° e 29 Me-
sarios, sucessivamente, e a déstes, pelos suplentes
na ordem de sua designhacéo; a dos secretavios, pelas
pessoas convidadas pelo Presidente.

§ 4 Poders o Presidente, ou memifro da mesa que
assumir a Presidéncia, nemear cd hoc, dentre os
eleitores presentes e obedecidas as prescrigdes do
§ 19, do art, 24, os que forem necessirios para com-
pletar a mesa (Cod. Eleit., art. 71, § 3%,

Art. 27. O membro da mesa receptora gue nfo
comparecer no local, as 7 horas do dia 3 de cutubro,
oUu abandonar os trabalhcs no decurso da votacho,
sem justa caufa, apresentada ao juiz eleitoral até 48
(quarenta e oito) horas apos a ocorrénciza, incorrer
na multa de Cr$ 400.00 (quatrocentes cruzeires) a
Crg 2.0000,00 (dois mil cruzeiros), cobrade mediante
execyutivo fiscal (Lei n® 2.560, art. 28).

§12 Se o faltoso fHr servidor publice, cu a.uté.rqumo
a peng serd suspensdo até 15 (quinze) dias (Lei ni-
mero 2,.E50. art. 29, §19).

§ 2° As penas previstas neste artigo serao aplica-

das em dbbro, se a mesa receptora deixar de fun-
cionar por culpa do faltozo (Lei n® 2.550, art. 28,
§ 20,
Art. 28, Nio se reunindo, por gqualguer motive,
mesa receptora, poderdo os eleitores pertencentes
respectiva secio votar na secdo mais proxima, sob
jurisdicRo de mesmo juiz, recothendo-se os volos
urna da secdo em que deveriam voblar, a qual seri
transportada. para anuela em que tiverem de votar
(Lei n® 2.550, art. 34).

% 1° As assinaturas des eleitores serdo recolhidas
nas folhas individuais de votacio J1a secio a que

o 3 oqae

pertencerem, as quais, juntamente com as sobrecar-

tas oficiais e o material restante, acompanharao a
urna (Lel n® 2.550, art. 34, § 19).

§ 20 O transporte da urna e dos documentos da
segfo, serd providenciado pelo membro da mesa ou
secretqrio que compareceu, ou pelo proprio juiz, na
pessoa que éle designar para 8sse fim, acompanhan-
do-a os fiscais que o desgjaremn (Lei n® 2.550, art, 34,
§ 29,

Art. 29. Se no dia designado para o pleito dei-
xarem de se reunir tdédas as meszs de um municipio,
o Presidente do Tribunal Regional determinara dia
para se realizar o mesmo, instaurando-se inguérito
para apurar as causas da irregulanidade e punicio
dos responséveis  (Co6d. Eleit., art. 72).

Pardgrafo Unico. Essa eleicio devera ser mar-
cada dentro de 15 dias, pelo menns (acé o dia 18 de
outubre) para se realizar no prazo méaximo de 30
dias (até 17 de novembro) ohservandc-se, para inicio
da contagem <dé:sse prazo, a data.da designacio da
eleicdo (C6d. Eleit., art. 72, parfgrafo tnico).

Art. 30. Compete ap Presidenfe da mesa recep-
tora e, em sua falta, a gualguer dos mesarios:

1 — receber os votos dos eleitores;

2 — decidir imediatamente t&das as dificuldades

pu dividas que ocorrerem;

3 — manter a ordem, para o que dlsporu da forca
plblica necessaria;
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4 - comunicar ao Tribunal Regional 25 occorrén-
ciag cuja solugio. déste depender e, nos casos de
urgéncia, recorTer ao juiz eleitoral, gue providenciara
imediatamente; .

5 — remeter 2 Junta Eleitcral {<dos paypéis que
tiverem sido utilizafos durante a recepcao dos votos;

6 — autenticar, com sua rubrica, as sobrecartas
oficiais, na eleicio para vereador;
7 — autenticar, juntamente com os mesaTios pre-

senfes, a cédula unica, ou cédulas inicas, e verificar
se % que foi apresenteda pelo eleitor nao estd assi-
nafada ou contém qualquer marca. ponto, mancha ou
outre sinal gque possa 1dent1f1cé.—1a (Lei n® 2.582,
art, 39;

8 — numerar as cédulas unicas em séries de 1 a 9
(Le n® 2.582, art. 39.

9 — assinar as férmulas para protestos e impugna-

¢des dos fiscais, ou delegadeos de partido, sdbre as,

votages;

18 — fiscalizar a distribuigdo das senhas e veri-
ficando que nao estdo sende distrihuidas segundo a
sua ordem numéries, recolher as de numeracgio in-
tercalada, acaso retidas, as gquais nfo mais serdo
distribuidas (Cod. Eleit., art. 73).

Art. 31. Compete aos secrebarios:

a) distribuir aos eleitores as senhas da entrada
préviamente rubricadas ou czarimbadas, segundo 2
respectiva ordem numeérica;

) lavrar a ata da cleicdo;

¢¥ cumprir as demsis nbrigagbes que lhes forem

gatribuidas em lei ou instrugdes (Cda. Eleit., art. T4,
§ 200,
$ 1° Ag atribuigdes, mencicnadas na letra a serado.

exercidas por um dos secretdriss e &s constantes das
letras b e ¢ pele outro (Cod. Eleit., art. 74, § 39).

§ 29 No impedimento ou falta do Seeretdrio funecio-
narg o substituto que o presidente nomear, podendo
a escoiha recair num dos suplentes dispensados
(Cod., Eleit., art, 74, § 59 .

Secdp 5% — Na Fiscalizazdo

Art. 32. Cada partide podera nomear dois dele-
gadce em cada municpis, ¢ 2 fiszais junto a2 cada
" mesa receptora. funcicnando um de cada vez (Lei
n° 2.550, art. 25},

§ 1¢ Quando o municipie abra,nge; mais de uma
zona. eleitoral, cada partido podera nomear 2 delega-
S“?a)j“m“ a cada uma delas (Lei n® 2.550, art. 25,

§ 2 A escolhs de fisca: e delezads o partido nio
poderg recair em quem, por nomeacio do juiz elei-
toral, ja4 faca parte da mesa receptcxra. (Lei n® 2.550,
ark. 25, § 29).

§ 30 As credenciais expedidas p'e]o'; partidos, para
os fiscais, deverdo ser visadas pelo juiz eleitoral.

§ 49 Para ésse fim,  Delegado do partide enca-
minhvard as credehciais a0 Cartorio, juntanrente com
os titulos eleitorais deos fiscais credenciados, para
que. verificado pelo escrivio que as inscricGes cor-
vespondentes aos titulos estdo em vigor, e se referem
105 nomeadcs, carimbe 2s eredencials e as apreseate
av juiz para o visto.

§ 5° As credenciaiz quz nio foram encaminhadas
ao Cartorto pelos Delegados de partido, para os fins
do paragrafo anterior, poderig ser apresentadas pelos
préprics fiscals, inclusive nc fim da eleigdo.

§ 6° Se a credencial apresentada ao Presidente da
Mesg Receptora nfo estiver autenticada na forma do
§ 4%, o fiscal poderia funcionar perante a mesa, mas
o seu voto nlo serd admitido, a nfo ser na se¢do
em. que o seu nome estiver incluido.

§ f° Pelas mesas recdptoras serao admitidos
a fiscalizar a wvotacdo, formular profestos e fazer
impugnacoes, incusive sobre a identidade do eleiter,
05 candidatas registraidos, os delegados e os fiscais
dos. partides .(Lei n* 2.550, art. Z4).

fecdo 68 — Do Material da Volacdo

Art. 33. Os Juizes Eleitorais enviardo ao pre-
sidente de cada mesa receptora, pelo menos 72 horas
anies da eleigdo, o seguinte material (C6d, Eleitoral,
are. Tiy:

1 — relacao dos eleitores da seclo;

2 — relagio dos partidos e candidatos registmdos;

3 — as fohas individueis de votagio dos elei-
fores da se¢do devidamente wacondicionadas;

4 — ums fotha de votacio pard os eleifores de
outras secdes, devidamente rubricada (modélo 2};

5 — umd urne vazia, vedada pelo juiz eleitoral,
ccm tiras de pano ou papel forte;

6 — involucrg especial, de pano ou papel forte,
com as dimensbes de 30 x 20 cm. para receptao dos
votos em separado (Lei nv 2.550, art. 32, §§ 12 e 2v);

7 — sobrecartas de papel apaco, impressas na
Imprensa Nacional, para colocagio de cédulas guan-
do se realizarem elel¢hes para Vereador (Modélg ni-
mergo 3);

8 — sobrecartas malores para os volos impug-
nados ou sbbre os gquais haja davida (Modélo n® 4);

9 — cédulas UGnicas para as eleicdes majoritd-
rias (Lei n® 2.582, art. 1°, paragrafo unic?, Lei ni-~
mero_2.982, art. §); ‘

10— sobrecartas especiais pare a remessa & Junh-
ta Eleitoral «dos .documentos relativos i eleicdo (dMo-
délo n°® 5);

1l — senhas para serem distribuidas aos eleito-
res (Modélo ne T);

12 — tinte, canetas, penas,
cesssarios aos {rabalhos;

13 — félhas apropriadas para impugnagao (mo-
délo n® 8) e folhas para observacio de fiscais dos
partidos;

114 — tires de pano ou papel forte;

18 — cutro qualquer material gue o Tribunal
Regional julpue necessirip ao regular funcionamento
da mesa (Co6d. Eleit., art. 77);

16 — um exemplar destas Instrugdss.

§ 1° O materia} de que trata éste artigo deverad
ser remefido por protocolo, ou pelo Correio, acom-
pznhado de uma prelacaw, a0 pé da qual o desti-
natario declarard 0 qQue recebeu e ctmo ¢ recebeu,
e porj sua assineture (CGd. Eleit., art, 77, § 1+).

§ 2¢* Qs Presidentes de Mesas que nido tiverem
recebido, abé quarenta e oito heoras antes do pleito.
g referido material, deverdo diligenciar para o geu
recebimento. .

§ 3* O Juiz Fleitoral, em dia ¢ hom préviamente
designados, em presenca dos fiscais e delegados dos
partides, verificarj, antes de fechar e lacrar as w-
nas, se estas estio completamente wvazias, e, fecha-
das, enviaré uma das chawes, se houver. ao Presi-
dente da Junia Apuradora, se nao fér o proprio juiz,
casy em qque a conservara em seu poder, € A da
denda, também se houver, ao Presidente da Mesa
Receptera, juntamente com a urna.

Art. 3. A falta de cédula unica impressa pela
Justi¢a Eleitoral, poderia a eleicao majoritariar reali-
zar-se com cedulas fornecidas pelos partidos politi-
cos, desde que eniregues ao juiz a tempo de serem
distribuidas com o material da eleicio (art. 33) e
em guantidade suficiente para os eleifores da zcna.

§ 1° (Bssa entnega, entretanto, podera ser feita
diretamente as mesas receptoras, contanto que o
seja em numero suficiente para todos os eleitores.

§ 2v Nio se realizando eleicio na zona, por falia
de cédula uniea, o juiz comunicari ao Tribunal Re-
gional, .que providenciard nos térmos do art, 72 do
Codigo Eleitoral,

Art. 35. A vobacao pars as eleiges majorita-
rias (Presidente e Vice-Presidente, Gavernador e Vioe-
Governador, Praféito e Vice-Prefeito) far-se-4 em
céduia inica, modélo oficlal, da gual consiarg a de-
signacio da eleicio ¢ oS nomes de todos os candi-
datos registrados, assinalando o eleiter, no local pro-
prio, os nomes dos candidatos de sua preferéncia
(Lei n? 2.582, arts. 17 e 3v e Lei n® 2.982, art. 9% .

§ 1* Devem as cédulas ser impressas em papel
brancoe, opaco e pouco ahsorvente, nas dimensdes de
12, x 19, 5 ¢m. nio computado o fécho de colagem.
A impressio serd em tintg preta, com tipos unifor-
mes de letra e perfeite alinhamento no inicio dos
nomes, o5 quals deverd, figurar na ordem cronols-
gica dos respectivos registros (Lei ne 2.582, ari. 1°).

lapis e papel, ne-
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§ 20 Nos Estades em1 que além das eeiches pam
Pregidente e Vice-Presidente se realizarem, tambem,
eleighes para Governador e Vice-Governador (Se
houver) serdo utilizzadas cédulas distintas para cada
uma das eleigdes.

$ 3° .As cédulas, para Presidente, e Vice-Presi-
dente da .Republica serdo impressas e distributdas
relo Tribunal Superior e as de Governador e Vice-
Governador (se houver) pelos Tribunais Regionais.

§ 4° Quando se realizarem, ainda, eleigdées mu-~
nicipais, haverd cédulas distintas para Prefeito (e
Vice-Prefeito, se houver) Presidente e Governador.

§ 52 No Estado de Minas Gerais em que se
realizard: eleicBo para Go9vernador e preenchimento
de umg vaga .de Senador, & mesma cédula Unica
conterd os retangulos corregpondentes 4 ambds elei-
C3ES,

§ 6* (Para garantir o sigilo do voto deverao cs
Tribunais Regionais fazer imprimir wma tarja preta
na parte externa das cédulas Unicas, no sentido ver-
tical, de maneira. gue, gquando dobradas, a mencio-
nada tarja cubra os retdngulos destingdos 4 assi-
nzlacao, pelo eleitor, dos nomes dos candidatos.

3 7° Os partidos politioos que desejarem impiri-
mir cadulas 1nicas, dewerio solicitar 2o Tribunal
Superior Eleitoral, eleicdo para Presidente e Vice-
Presidente, aos Tribumais Regiomais, (eleicio para
Governader), ou aos Juizes Eleitorais .(eleicies para
Prefeitos e Vice-Prefeitos) as chapas tipograficas.

§ 8v Para as eleigdes munipipals, deverio os
Tribunais Regionais fornecer, aos Juizes Fleitorais,
0 papel necessario para @ impressao das céduias
unicas.

§ 9 O eleitor cego podera usar gualguer ele-
menio mecdnico que trouxer consigo, cu lhe sera
fornecido pela mesa e que lhe possibilite afixacao
do neme ou dos nomes 4de sua preferéncia (Res.
n¢ 5.984, art. 7°).

Art, 36, Na eleicdo realizada pelo sistema de
representagio proporcional (para Vereador) a vota-
cio far-se-4 por meio de cédulas ecomuns, a serem
encerradas na mesma sobrecarta oficial (modélo na-
mere 3).

§ 1° As cédulas deveriao ser de forma retangu-
lar, ¢or branca, flexiveis, e de preferéncia de 7 x 10
cm. Ccu de dimensoes tais, que debradas ap meio ou
em quatro, caibam nas sobrecartas oficinis (Cddigo
Eleitorad, art. 78).

§ 2 A designacio da eleicdo, a legenda do par-
tido ou da alianca, se houver, e o nome do can-
didato da lista registreida e o seu pseuddnimo, se
também registrado, serao impressos ow datilografa-
dos, ndo podendo a cédula ter sinais, nem quaisquer
outros dizeres (Cédigo Fleitoral, art. 78, § 19).

§ 3v A votacio para as Camaras de Vereadores
far-ze-4 em uma cédula gue, além da designacdo da
eleicac, contenha:

a) uma legenda, apenas, gu

b) uma legenda e o nome registrado sch a mes-
ma, olu, ainda;

¢) apenas ¢ nome de um candidato registrado.

‘ Art, 37. O Presidente, Mesirios, Secretarios ¢
Fiscais de= Partidos votario perante as mesas em
que servirem; guando eleitores de qutras secoes, seus
votos serdo tomsiddos em separado. -

§ 1° Os suplentes de mesériosy que nao forem
cenvecados para substituichio dos faltoscs, somente
deverazo votar nas secdes ¢nde estiverem inecluidos
EEUS NOmes,

§ 2¢* Com as caufelas constantes do art. 44
poderio ainda votar fore da respectiva sechdo:

1 — O Juiz Eleitoral, em qualquer secio da zona
s0b a sua jurisdicio, sendo que, em eleicdes muni-
cipais se o fizer foma do sen mumicipio nelas nao
podera votar (Lei nv 2.550, art. 32, -§ 29 . s

2 — O Presidenie e 0 Vice-Presidente da Re-
pablica, bem como os candidatos a ésses cargos, em
qualquer secio eleitoral do Pais, nas eleicbes presi-
denciais; em qualquer s$e¢do eleiforal da circunseri-

¢io em que estiverem inscritos como eleitores, nas
eleictes para Govemador e Vice-Governador e em
qualquer secdo do municipio nas de Prefeito, Vice-
Prefeito ¢ Vereador, (Lei n* 2.550, art. 32, 3¢, °
e 11).

3 — Os Covernadores, Vice-Governadores, bem
como 05 candidatos a esies cargos, e, ainda, g5 Se-
ngidores, Deputedos Federais e Estaduais em qual-
quer secao da clreunsericdo em que estiverem inseri-
tos como eleitores, sendo gue, nos Estades em que
se realizarem eleicbes municipais, se o5 fizerem fora
do sei municipio, nelas niéo poderfo votar. (Lei nu-
mero 2.550, art. 32, 4°, & e 1.

4 — Os candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e as
Camaras municipais, 03 quais poderdo votair em. quzl-
quer secao eleitoral dp Mumicipio correspondente
zona eleitoral em que forem registrades, deade que
eleitores da circunscri¢io, sendo que, em relcin as
eleigoes municipais, somente piderao wvotar se inseri-
tos como eleifores no manicipio, (Lei ne 2.550, anti-
go 32, 5°), ‘ : '

" 5 — Os Prefeitos, Vice-Prefeitos e Vereadores, em
qualguer secdo do municipio que representarem, des-
de que eleitores da circunserigio, s2ndo que, no Case
de eleigbes municipais, nelas spmente poderis votar
se inseritos no municipio. (@Lei ne 2.550, art. 32, 9°).

§ 3% 0s candidatos, os membros da mesa, oOs
fiscais ou delegados de partido, os juizes eleitores
e os eleitores referidos neste artigo, votlarfo medi-
ante as cautelas enumeraidas no art, 44, nfo s2ndo,
porém, os seus votos reécolhidos & urna, e sim a2 um
invéluiero especial de pano ou papel forte, o qual
sera lacrado e rubricado pelos membres da mesa €
fiscals presentes e encaminhade & Jumta Eleitoral
com a urna e demais documentos da eleicao. (Lei
n* 2.550, art. 32, .8 19,

§ 4° [Para o cumprimento dg disposto no para-
grafo anterior, os juizes eleitores enviardo aos pre-
sidentes das mesas rec2pbomas © invilucro especial
mencionade no art. 33, nv 6 (Let n° 2.530, art. 32,
§ 29.

CAFPITULC T
bo INICIO DA VOTAGAG

Art., 38. No dia 3 ocutubro, as 7 horas, o pre-
sidente: da mesa receplora, -os mMesarios e os secre-
tarios verificardo se no Jugar demgna-do estiin em
ordem o material remetido pelo juiz e a urnz des-
tinada & recolher ¢s votos, bem comoe se estdo pre-
sentes os fiscais de partido. (C6d. Eieitoral, art, B4).

Art, 39, As oito horas, supridas as deficiéneias,
declarara o presidente inicieidos os trebalhos, proce-
dendo-se, em seguida, a votacdo, que comecara pe-
los membros da mesa, fiscais e candidatos presentes.
(Cod. Heit., art. 83).

Art. 40. O recebimenio dos votos comecard as
8 horas, justificando na ata qualquer atraso no seu
inicio, € terminara as 17 hotas, salve o disposto no
art. 46 (Cod. Eleit., art. 88).

Art. 41, Nos estabelecimentos de internac¢ao co-
letiva de hanegnianos verificara o Presidente da
mesa receptcra se os titulos que lhe foram entre-
gues pelo Diretor do Nosocdmio, por ésie recolhidos
na véspera; foram desinfetados convenientemente
(el nv 1.430, de 12 de setembro de 1951 e art, 3¢
da Resolucao nv 4.372) . .

CAPITULO I
DO ATO BE yOTAR

Art, 42, Obsermar-ge-4 na vobtacio o seguinte:

1 — O eleitor recebera ao apresentar-se na Se¢ao,
e antes de jpenetrar ny recinto déa mesa, uma senha
numerada, que o Secretario rubricari, no momento,
depois de werificar pela relacio dos eleiiores da se-
c¢do que o seu nome consta da respectiva pasta;

2 —-no -verso da senha, o Secretarip anotari o
numero de ordem da f6lha individual na pasta, na-
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merg &8se que constarg da relacio enviada pelo car-
iorio a mesa receptora;

3 — admitido & penetrar no recinte da mesa,
gegunde a ondem numérica das senhas, salvg na
hipétese prevista no n? 6 déste artigo, o eleifor apre-

santard ao Presidente seu titulo, ¢ gqual poderi ser
-examma.do peles fiseais de pav-t .do, entregando, no
mesmo atd, a senhas;

4 — pefo numrero anoci{ados no verso da senha
(vide n® 2 supra) o Presidente, ou mesdrios loca-
lizaré a f6lha individuat de volz¢ao, que s:=rg con-
frontada eom 5 tituwlo e poderd, também, ser exa-
minada pelos fiscais dos partidos;

5 — achando-sg em ordem o titulo € a idlha in-
dividual, e ndo havendo divida sbbre a identidade
do eieitor, o Presidente da mesa o convidarg a langar
sua assinatura ng versp da f6lha individual de wvota-

cB0; em seguida eniregar-ihe-a a cédulz Unica (ou.

s cédulas nnicas) para as eleicbes majoritarias, ru-
bricadas no ato, pelo presidente e mesaricos, e nume-
rada em série de 1 a 8, jnstruindo-o sdbre a forma
de dobra-la, fazendo-o passar a cabine indevassaves:,
cuja porta ou corting -ser4 encerrada, em seguida
(Lei n® 2,582, art, 3°, e seu % 2v; Lei n* 2.982,
art. 99);

. 6 — o eleitor serd admitido a votar, ainda que
deixe de exlbir no ato da wvotacio o seu titulo, des-
e que seja inscrifo na secdo e conste da respectiva
pasta a sug fotha individual de votagdo; nesse ©aso,
3 prova de ter vobado sera feita mediante certidaoc
que obtera, posteriormente, no juizo competente (Lei
m* 2.550, ari, 68, § 6° com a numeracio dada pelo
art. 8¢ da Lel nv 2.982);

7 — mo caso de omissdy da folha individual na
respectiva pasta, werifigado no ato da votagio, sera
o eleitor, ainda admitide a votar, desde gue exibx ©
seu titulo eleitoral e seja inscrito na secio, sendo ¢
seu voto, nesta hipobese, tomado em separado, e oo~
Ihida sua assinatura na folha modélo 2. Como ate
preliminar da apuracdo do volo, averiguar-se-a se
se trata de eleitcr em condicdes de voiar, inclusive,
se realmente pertence & secdo; (Lei n® 2.550, arfigo
63, § 7° icom a numeracao dada pelo art. §° da Lei
n¢ 2.982);

8 — wverificada a ocorréncia de que trata o ni-
Iiero anterior, a junta eleitoral, antes de encerrar
03 geus trabalhos apurarf & causa da omissido. Se
tiver havide culpa ou dolo serg aplicavel ao regpon-
savel na primeira hipétese, a pena de suspenziao até
B0 (frinta) dias, e, ha segunda, a de detencio por
I (um} a 3 {irés) meses, ot mulia de Cr$ 1.000,00
‘(um mil cruzeiro) a Cr$ 3.000,00 (trés mil eruzeiros)
Lel nv 2.550, art. 68, § 8° com a numeracio dada
pelo art. 8¢ da Lei ne 2.982);

9 — se o eleitor estiver munido de cédula tnica,
distribuida pelos Partidos, o Presidente e cs mesdrios
rubricd-la-ao para os efeitos do n* 5 déste artigo,
se, (depois de examinada, inclusive peles ficcals, cor-
responder aoc modélo oficlay (art 35, §§ 124 ) e
Mnao apregentzr nenhumn bragd, mancha, ponte, letra
au sinal que @ identifique; se a cédula contiver
qualquer mharca, ou irmegularidade, sera apreendida
‘¢ inutilizalda pela mesa que fornecera ouira ao elei-
Tor, nos térmos do n® 5 déste artigo (Lei ne 2.582,
art. 37 § 3v);

10 - na cabine indevassavel, o eleitor mamcara
com wmz cruz, a tinta cu a lapis-tintz, que deveri
existir sempre nagquele local, além de mata-borrio,
o retdngulo correspondente ap home do seu can-
didato, e dobrara a cédula na margem esguenda, de
modo 2 resguardar o sigilo des volos diados, e, em
seguida, ao meio, para, afinal, colar o seu fécho (Lei
ne 2.582, art. 3*);

It — @ sair da cabine o eleitor depositarg a
cédula na urra, s2lvo nos cases do art. 37 em que
a recolhers ao involucro egpecial para votos em se-
parado (Lei n® 2.550, art. 32, §§ 1¢ e 2°);

12 — antes, porém, o Presidende, megarios e. fis-
cals que o guiserem, sem tocar a cédula. verificario
pela rbrica e numeracdo (1 a 9) tratar-ss ga mes-
ma que fora entregue (Liel n¢ 2.532, art. 6vy;

13 — & a cédula nfio fér a mesma serd o eleitor
convidado a voliar a cabine indevassavel e a trazer
agueld que lhe foéra entregue pela mesa. Se nio
guiser tornar A cibine, ou voltar ecom a cédula pro-
pria, ser-the-3 recusado o direity do veto, anctando-
e a ocorréncia na aba, ficando o .eleitor retido pea
hesd e A Su3 d.l:uJo.SLcao até o término da wolagio
au a devalucdo da cédula uniea, ja rubricada & nu-
merada; (Coéd. Eleit., art. 87, n* 7);

14 — onde se reahzarem duas ou muis eleicdes
majoritdrias, © eleitor ao dirigir-se & cabine inde-
vassdvel, deveri estar munido das cedulas unicas
relamvas As mesmas;

13 — nos municipios cnde se reahzfarem eleighes
para Vereador, somente depois de haver votado o
eleitor com a céduiz Unica (ou cédulas nnicas) nas
cleigbes majoritarias, € que o Presidente Jhe entre-
Farg a sobrecarta oficial (medélo 3), também rubri-
cada e numerada (1 & 9) no ato, parg que viltando
4 cabine coloque, na referida scbrecarta, a cédula
do eandidale de sua preferéncia. (Lei n* 2.58%, §%);

16 — na cabine indevassfivel, o eleitor colocaréa
B cédula de sua escolha na sobrecorta receblda do
Presidente da mesa, e, ainda na cabine, onde néo
poderd demorar-se mais de um minuto, fechari a
sobrecarta;

17 — ao sair da cabine, o eleitor daposytara. n&
urna a sohrecarta fechada;

18 — antes, porémy, o Presidente, fiscais e os que
quiserem, sem tocar a sobrecarta, verificario, pela
tubrica € numeracd; (& A 9), tratar-se da mesmz
que fbra entregue;

19 — se a sobrecarta nfo fér a mesma, 3€r4 o
eieitor convidado a voliar & cabine indevassavel e a
trazer seu volo na sobrecarta gue recebeu; se néo
quiser tornar 4 c¢abine proceder-se-4 na forma do
nv i3;

20 -— infroduzida. e sobrecarta na urna, ou né
inv6lucro especial, o Presidente da mesa receptorz
devolvers, o titwlo ao eleitor, depois de doté-lo e ru-
bricd-lo. Em s¢guida, rubricars, no local proprio, a
folha individual de yotacao;

21 —~- o eleitor cego podera assinar a foltsa indi-
dividuai de votacio em letres do alfabeto comum ou
do sistema “Braille” (Res. 5.548, art. 69); )
. 9% — o Presidente da mesa podera orientar ¢
eleitor cego indicando a linha onde éle deva assinar
a falha de votacio (Res. 5.548, art. v, paragrafo
unica) ; .

§ 1* Observado o disposto no art. 39, tem pre-
feréncia. para votar, nas respeciivas secoes, o Juiz
Eleitoral da zona, os eleitores de idade avancada, os
onfermos e as mulheres gravidas, bem ©omo 03 jul-
'zes dos Tribunais Eleitorais, respectivos Procuradores
e 05 funcionarics da Justica Eleitoral.

¥ 2¢ O Presidente da Mesa dispensarid especial
atencio & identidads de caida eleitor admitido a vo-
tar, Existindo divida a respeito deverda exigir-lhe no
exibicay da respectiva carteira de identidade ¢ na
falta desta, interrogi-lo sibre os dados consbantes
do titule, ou da félha individusl de votagdo, confron-
tando a assinatura do mesmo cdm a fielta na sua
presenca  pelo eleitor, e mencionando na ata a
divida suscitada (Cod. Heit., art., 87 § -2v);

4 3* A impugnacgo 4 jdentidade do eleitor, for-
mulada pelos membros da Mesa, fiscais, delegaidos,
candidabos pu qualquer eleittr, sers apresentada ver-
balmente ou por escrito, antes de ser o mesmo ad-
mitido a votar (Lel nv 2.550, art. 30);

§ 4% Se percistir a divida ou [6r mantids a impug-
nacido, tomar: o Presidente da Mesa o5 seguintes pro-
vidéncias:

«¢) escreveri numa sobrecarta branca e maler, o
seguinte: “lmpugnado por B, )

M encerrard nessa scbrecarta mainv a cédnla Urica
que contiver o voto do eleitor assim como o seu tibu-
lo, a félha de impugnacio e qualquer documento
oferecido peir impugnante.

m  eniregeTa 2o eleifor- s sobrecartr maior, para
que a feche e depesite ns urna;
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d) anotard a impugnagio na ata {Cédigo Eleitoral,
art. 87, § 4.

Art. 42, O eleitor sdbmente podera votar na -zegéao
eleitoral em que estiver incluide o seu nome (Le: n
2 350, =art. 31),

§ 17 Esia exigéncia sdmente poderi ser dispensada
105 ¢Aases previstos no art. 37, destas Instrucdes.

§ 2° Aos eleitores mencionados no citado art. 37
nio seri permitido votar sem a exipigdo do titulo, e,
nas féihas de votagio modélo 2, nas guais langario
suas assingturas, serdo sempre anciadas, na cohmns
propria, as se¢des mencionadasg nos titulos refidos;

§ 3° O Presidente da mesa recepiora, gquando s2
tratar de candidatos, verificara préviamente, se 08
nomes figuram na relagio mencienada no art. 33, n®2,
e quando se tratar de fiscal de partiido, se a creden-
cial esti dcevidamente visada pelo juiz eleitoral da
zona na forma do art. 32. §§ 32 a 5°.

§ 4¢ Conciuida a apuregio, o titulo retido contido
na schrecarte de voto em separado serd imediata-
mente remetido a0 juiz eleitoral da zona a que perten-
cer a secdo néle mencionada, a fim de gue seja ano-
tado na fdlha individual de votagéo o voto dado em
outra secio. Se, poréem. no confronto de titulo com a
féilie de votagdo, se verificar diversidade nos dados,
ou outro indicio de fraude. serioc autvados tais de-
cumentos, com a informagdo do escrivio, devendo
0 julz cleitcral determinar as necessarias providén-
cias para a apuragdc do fato e cohseuijentes medi-
cas legais,

§ 5% Os votos dos eleitores mencionades no art. 27
nio serdo recolhidos & urna e sim ap involucro de
pano ou papel forte, a que se refere o n° §, dn ark
33 destas Instrugoes.

3 6% Serao, porém, recolhides i urna comurn, obser-
vadas as formalidades legais, os votes em soparado
da: eleitores da propria se¢éo- (n? 7. § 3% do art. 42
destas Insirucdes) .

Art. 44. © voto em separado sera sempre tomado
da seguinte maneira:

a) o eleitor receberi a cédula Unira (ou eédulas
unicas) com a qual se dirigird a4 cabine indevassa-
val

by ap deixar a cabine, com a cédala tnica devida-
mente dobrada, receberd, uma sobrecarta branca, na
qual o Presidente anotaria a eleicio, 0 nome do el¢i-
tor e ¢ mulivo do voto em separado. Nessa sobrecav-
ta eolocari o eleitor a cédula tnica ¢ o seu titulo
eleitoral, ja rubricado, e, em seguida, depositard a
sobrecarta na urna se for eleitor da secio, e no in-
vélucre, ne caso do § 3° do arl. 37 destas Instru-
cées.

¢) rzcehers, em seguida, uma sobrecarta opaca,
comum, e voltari & cabine indevassivel para nela
colocar a cédula para vereador. Essa sobrecarta, por
sua vez, serd recolhida em ouira branca, na qual o
presidente da mesa, anotard a eleigio, o nome do elei-
tor ¢ o motivo do voto em separado, com a declara-

¢lo, ainda, de que o titule se acha na sobrecarfe

branca referente as eleighes majoritarias. A seguir
o eleitor depositarsi essa sobrecarta nha urna on no
involucro, ccmo esta previsto na letra b,

Art. 45. Nas mesas receptoras lastaladas em es-
tabelecimenlos de internagie coletiva de hansenia-
nos, desde que sejam da segdop, os cleitores serio
chamados o votar independente da disiribuicdo de se-
rhas, devolvendo-se-lheg 0s titulos, depois de rubri-
cados pelo presidente vide art. 41 destas Instruces:.

CAPITULO IV

DO ENCERRAMENTO DA VOTACAD

Art. 45. As ‘17 horas, o presidente fara entregar
as senhas a todos os eleitores presentes e, em segui-
da ,05 convidard em voz alta a entregar & Mesa seus
titules, para que sejam admitidos z votar.

Paragrafo Unico, A vota¢do continuard na ordem
numérica das senhas e o titulo sera devolvido 1o elei-
tor, logo que tentha votado (Codigo Lieitoral, art. 98).

Art. 47. Terminada a votacfo e declarado o seun
encerramente pelo Presidente, tomari ésgte as seguin-
tes providéncias:

a) vedard s fenda de introdugo da sobrecarta na
urna, de inodo a cobri-la inteiramente, com tiras de
pano ou papel forte, rubricadas pelo Presidente e
Mesarios e, facultativamente, pelos fiscais prescntes,
precedendo de forma idéntica com o invélucrd espa-
cial, para votos em separado, no qual serd consigna-
do de forma legivel, o mimero da se¢io, da zZona e

0 home o mubicipio;

by encerrard, com a sua assinatura, a folha de vo-
tacen modélo 2, que também poderd cer assinada pe-
lus tiscals;

¢ mandard iniciar, por um dos secretirios, a la-
vratura da ata da eleicdo, na félha modélo 2, logo
apts 0 seu encerramento, devendo exsa ata mencio-
nor:

1. ¢s nomer dos membres da mesa gue hajam comn-
parecido, inclusive os suplentes; .

2. as substifuicbes ¢ nomeagdes feitas;

3. os nomes dos fiscais gque hajam comparecido ¢
dos gue ze retiraram durante a vobajio;

4. a causa, se houver ,do retardamento para o co-
méco da votagho;

5. o numero, por extenso, dos cleibures da secio
que compareceram e votaram e ¢ Itimero dos gue
deixaram de comparecer;

6. 0 numero, por extenso, de <¢leifores de oufras
zecies que hejam votade e cujes votos hajam sido
recolhidos ao involucro espeeial art. 37, § 39 destas
Instructes) ;

7. o motive de ndp haverem volado alguns dos
eleitores que compareceram;

8. o8 protestos e as impughag3des apresentadas peios
[iscais, assim como as decisdoes sOhre éles proferidas,
tudo em seu inteirg teir;

9. a 1azic e o tempo de interrupcio da votagio,
se tiver havido;

10. a ressalva das rasuras, emendas e entrelhinhas
porventura existentes nas félhas de votagdo e na
ata, ou a declaragio de nio existirem; .

d) mandard, em caso de insuficidncia de espago
na ultima folha de votacio, modélo 2, iniciar ou pros-
sezuir a ata em ouira folha devidamente Tubricada
por éle, mesarios e fiscais que o desejarem, mencio-
nando-se ésse fato na prépria ata;

¢) assingrig a ata com os demais membros da mesa,
secrefdrios ¢ fiscais que o guiserem

1) entregarid, a urna e os decumentos do ato elei-
toral zc presidente da Junta, ou 4 agéncia do Cor-
reio mals préxima, ou a outra vizinha que ofereca me-
lhores condicdes de seguranca e expedicio, sob recibo
em triplicata e com indicacido da hora, devendo agué-
les documentos ser encerrados em sobrecartag rubri-
cadas por éle e pelos fiscais que o guiserem:

g) comunicara, em oficio, ou impresso préprio, ao
Juiz Eleitoral da zona, a realizagio da eleigio, o
mimero de eleitores que votaram e a2 remessa da
urna e dos documentos 4 Junta Eleitoral;

Iy enviard em sobrecarta fechada uma das vias
do recibo do correio & Junta Eleitoral e a outra: ac
Tribunal Regional,

- s . - - !

§ 19 Os Tribunais Regionais poderio prescrever ou-

tros meics de vedagio das urnas;

§ 22 No Distrito Pederal e nas capiiais dos Estados,
poderio os ‘Tribunais Regionais determinar normas
diversas para a entrega de urnas e papéis eleitorais
com as cauielas destinadas a evitar violagdo ou ex-
travio iCo6digo Eleitoral, art. 89, § 2%).

Art. 48. O Presidente da Junta Eleiforal e as agén-
cias do Correio tomarao as providéncias necessirias
para o recehimento da urna e dos decumentos refe-
ridos no- arvtigo anterior,

§ 1? Os fiscais e delegados de pariido tém direito
de vigiur e acompanhar a urna desde o momento
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da eleigzo, durante a permanéncia nhas agéncias do
“Correio e até a entrega a4 Junta Eleitoral.

§ 2% .a urna ficara permanentemente a vista dos
interessados e sob a guarda de pesson designada pelo
-presidente da Junta Apuradora (Codigo Eleitoral,
cart. 90, § 29).

AArt. 49, Terminada a votagio na mesa receptora
1nstzlada em estabelecimento de infernagio coleti-
va Ze Llanesianos e ultimadas as providéncias de gue
tratam as letras 4, b, ¢, d ¢ e do art. 47, o Presidente
-da inesa aguardard a desinfecgio de que cogita o ar-
tigo 8¢ da Resoluga.o n? 4,372, realizads sob as vistas
(do Divevor de Esta,belec‘mento para a seguir, dar
exatu cumprimento, ao estatufdo nas lewras /, g € & do
niesuo dispositivo,

ATi. 50. Até as 12 (doze) horas do dia seguinte
& reanzacic da eleigho, o juiz eleitoral é obrigado,
sob as penas do art. 173, n® 15, do Cédigo Eleitoral,
a comnunicar ao Tribunal Regicnal, e aos delegados
‘de parlide perante éle credenciados, o namerc de
eieitcres que votaram em cada uma das segfes da
zZona, sob si:a jurisdigio, bem como o total de votan-
tes da Zona (Lei n® 2.550, art. 42).

§ 19 Se houver retardamento na entrega da urha
e dos documentos, o juiz eleitoral, assim que rece-
ber o oficio mencionado na letra g, do art. 47, fard
a comunicacido constante deste artiga (Lei n? 2,550,
"‘t 42, § 19,

§ 29 Essa comunicagiio serd feita por via postal, em
cficios registrados de que o juiz eleitoral guardara
cépia no arguivo da zona, acompanhada do recibo
do Correiop J/Leti n® 2,550, art. 42, § 29).

§ 3% Quaiguer eleitor ou candidato poders obter,
por certidic o tegr da comunica(;;‘xb & que se referc
éste artigo. sendo defeso ao juiz eleitoral recusi-lc
o procrastinar a sug entrev aao requerente ILei n®

£.550, art. 42, § 39.
TITULO 11
DISPOSICOES GERAIS
Art. 1. Compete ao juiz eleitoral e ao presidente

-da mesa receptora a policia des trabalhos eleiterais,
desde a sua instalagic até o encerramento da vota.
. ¢&ko {Codizo FEleitoral, art. 81).

Art. 52. Somente podemn permanecer no recinto
da mesa receptora os seus membros. os candidatos,
um fiscal e um delegado de cada partido, e, durante
o tempo necessario A vntagio, o eleitor (Céchgo Elei-
toral art. 82).

1¢ O presidente da mesa farg retirar do recinto
c,u do edificio quem nio guardar a ordem € compos-
tura devicas e estiver praticando qualguer ato aten-

tatério da liberdade eleitoral (Cédign Eleitoral, ar-
hgo 82. § 19).

§ 2¢ Nenhrvma autondade estranha 4 mesa poders
intervir, sch pretexto algum, em sew funcmnamenm
salvo o juiz eleitoral (Codigo Ideitoral, art. 82, § 29).

§ 3% O {iscal de cada partido poderi ser substitui-

¢o por outyc, no curso dos tra.ba]ho‘; eleitorais tCé—
cigo Ele:torau art, 82, § 3%).

Art. 8. Nin serd, permitido:
—tlry

1 — trocar. arrebatar ou inutilizar cédulas em po-
der do eleitor, ou oferecer cédulas, no local da mesa
receptora, cir nas imediacdes, dentro de um raio de
cem metros.

Penas — detencdo de quinze dias 2 dois meses
1iCodigo Eleitoral, arts. 83 e 175, n? 18);

2 — reter titulo eleitoral confra a vontada dn

‘eleitor,

Pena: recluséo de seis meses a dols anos (Cndigo
Eleitoral, ait. 115 n? 8,

3 —. recusar ou abandonar o serv' ¢ eleitoral sem
justa causa. :

Pena: detencdo de seis meses a um ano, ou multa
Qe Cr$ 1.000,00 a 5.000,00 (art. citado, n® 13);

“torm,

4 — violar qualquer das garantias eleiforais do

‘art. 129, do Cédigo Eleitoral.

Pena: detengdo de quinze dias a seis meses (artigo

citado, n® i6);

5 — votar ou tentar votar mais de wma vez éu em
lugar de oufrem,

Pena: detengio de seis meses a um ano (a.rL ci-
tado, n® 17);

6§ — violar ou tentar violar o sigilo de voto.
Pena; detenciio de sels meses a dois anos {(artigo
citado, n°® 19);

7 — oferecer, prometer, solicitar ou veceber dinhei-
ro, dadiva ‘ou qua.lquer vaniagem, para obter ou dar
voto e para consegitir abstengio,

Pena; detencio de seis meses a dois anos (artigo
citade n® 20); )

8 — praticar ou permitir qualquer irregularidade
que determine anular-se a votagfo. )

Pena.; detencio de um =z seis meses. Se o crime
for culposo: multa de Cr$ 100,00 a' Cr$ 500,00 (artl-
go citado, n® 21);

8 — nfo observar a ordem em que os eleitores
devem ser chamados a votar,

Pena: muita de £Or$ 50,02 a Crg ..{\0 00 {(artizo cl-
tado, n® 22);

10 — falsificar ou substituir atas ou ducumemss
eleitorais.

Fena: reclusio de dois a oito anos artigo citado,
n? 23);

i1l — promover
bualthos eleitorais.

Pena: reclusio de um a quatre anes (artigo cita-
do n? 24);

12 -~ arrebatar, subtrair, destruir, ecultar urna ou

documentos e‘eltorais v1olar o sxg:lo da urna ou das
involucros.

desordem que prejudique os ira-

Pena: reclusdo de 3 a 8 anos (art. citado n® 25).
13 ~- ndo receber ou.nfio mencionar nas atas os

‘protestos -devidamente formulados ou deixar de re-

metd-los A& instincia superior.
Pena: detencio de seis meses a um ano (ariign

.eitado, n® 26);

14 — valer-se o servidor publico da sua autoridade
para coagir alguém a votar em determinado eandi-
dato ou partido.

Tena; detencio de sels meses a trés anos (artigs
citado, n? 27);

115 ~— intervir autoridade estranha 3 mesa recepto.
salvo o juiz eleitoral, no seu funeichamento,
sob qualguer pretexto,

Pena: deiencdo de quinze dias a seis meses (ar-
tigo citado, n® 30} ;

16 — ser o juiz, ou qualquer servidor da Justica
Eleitoral, responséwel por coagdo ou fraude eleito-
ral,

Pena: detencio de seis meses a dois anos (artigo
vitado n® 31);

17 — deixar o juiz eleitoral, o preparador, ou es-
crivio, de entregar ao’ eleitor, até o dia quatorze
de agdsto de 1960, o titulo pronto.

Pena: multa de Cr$ 200,00 a <r§ 1.000,00, além
da pena administrativa de suspensao de trinta dias

S (el nv 2.530, amb. 69 § 29);

18 — deixar o membro da Mesa Receptora de com-
parecer ao local determinado, no dia da eleigio, ou
abandonar os trabalhog durant.e o seu curso, sem
justa causa apresentada ao Juiz Flsitoral até qua-
renta e oito horas apods a ocorréncia.,

- Pena; mulia. de -Cr§ 400,09 a Cr$ 2,000,00 cobrade
medmnte executivo fiscdl (Lei n¢ 2.550, ‘art. 29);

19 — deixar o servidor piblico ou.autarquico, de-

sighado para membro da Mesa Receptom de compi-
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recer no dia da eleicio ao local designado, gu aban-
‘donar os trabalhos durante o seu curso, sem motivo
justo apresentado an Juiz Eleitoral, até quarenta e
oito horas apés a ocorréneia.

Pena: suspensis abé quinze dias (Lei n® 2.559,
art. 29, § 19);
20 — votar o eleitor, em se¢io diversa daguela

em que esfiver incluido o seu nome, salvo nos ¢as508
do art. 39, i

Fena: detengie de um a seis meses el n® 2.550,
art. 37);

21 — permitir, o Presidente da mesa receptora,
‘gque vote eleitor de outra seg¢fo, salvo os casos pre-
vistos no art. 39

Pena: detengio de um a sels msses (Lei n® 2.550,
art, 37 ;

22 — deixar, o eleitor, de votar sem causa jushifi-
‘cada perante o Juiz até irinta dias a2pbs o pleito.

Pena: multa de Crg 100,00 até Cr§ 1.000,00 im-
posta pelo juiz e cobrada mediante executive fiscal
(Lei n® 2.5.0, art, 38);

23 — deixar o Juiz Eleitoral, de comunicar ao Tri-
bunal Regiohal, ou de fornecer aos Partidos, até doze
horas ap6s o pleito, ou logo apds o recebimento da
comunicacio a que se refere a letra ¢ do art. 49, o
numero de eleitores que votaram em eada se¢io de
sua zoha,

Pena: multa de Cr$ 200,00 a Crs 1.000,00, além da

‘pena administrativa de suspensdo até trinta dias (Lol

n® 2350, art. 42);

2¢ — promover, no dia da eleigdo, com o fim de
impedir, embaragar ou fraudar o exercicio do sufri-
gio, a concentragio de eleitores sob cualguer forma,
v 0 fornecimento gratuito de alimento e transpnrre
coletivo.

Pena; detencio de sels meses a dols anos (Lei
n¥ 2.530, art. 68);

25 — rubricar, o Presidente ou mesario, qualquer
¢édula tnica em outra oportunidade que nio a da
sua entrega ou devolugdo ao eleitor, no ato de votar,

Pena: detencfo de seis meses a Anis anos (Cddigo
Eleitoral, art 175, n% 19, € Lei n® 2.582, art49);

26 — faltar voluntariamente, em casos nao especi-
ficades nos miumeros anteriores, ao cumprimento do
dever imposto pelo Cddigo Eleitoral.

Fena: detengdo de um a seis meses e multa d=
Crs 500,60 & Or$ 5. 000000 (ars. 195, n® 29).

Art. 54. Estas Instrucdes entram em vigor na data
de sua publicagao, revogadas as anteriores.

22 de junho de 1980, — Nelson Hungria,
Presidente. — Djalma Tapares da Cunho Mello e
Plinio de Freitas Travassos, Relatores, — Ary de
Azevedo Framco. — Candido Lobo, —  lldefonso
Mascarenhas de Silva. Fui presente: Nery Kurtz,
Procurador Geral Substituto.

Brasilia,

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

RECURSO EXTRAORDINARIO N.° 41.648
Pernambuco

Aplicagdo do artign 120 da Constituicdo Fe-
deral — Ndg conheécimento do racurso,

Recornente : Agostinho Alvares dos Sanios Silva.
Recorrido: Etelvine Lims de Albuguergas,

“Acondam ns Ministryg do Supremo Tribunal Fe-
deral, em gessdo plena, ¢ & un2nimidede, em nfo
conhecer do recurso, nos témmos das notas taguigra-
fieas juntas. Gustas em lege.

Rio de Janeiro, Distnito Federad, 29 de zbril de
1859 CAutos de julgamento). — OQOrozimbo Nonato,
Presidenite. — Ary de Azevedo Franco, Relato1),

RELATGRIO

O Senhor Ministro Ary Franco — Sr. Presidente,
o Tribnal Supenior Eleitioral conceden inscricdo elei-
toral, em Pernambuce, ao Sr. Blekino Lins de Albu-
querque. Dessa decisfp Agostimho Alvares dos San-
tos Silva. recorren, com fundamento na letra @) e
ma, letra dY do inciso III do art. 101 da Comstitui-
¢hlp, dizendo que, de acdndo com o artizo 37 do
Cadigo Civil, os funciondrios piiblicos se reputam
domicilizdos onde exercem suas fungdes, -ndo sendo
temporarias ou de simples comissfd, porque, nestes
casos, néo operam éles mudanca no domiciliy amte-
rior. Citou também o recorrente o art. 137 do Es-
jatuto dos Puncionirios. A Procquradoria Geral da
Aepiblica reportou-se ap parecer dado % juslica
2leitomal, que foi o seguinte:

. “Segundo se venifica da sua ementa, o Venerando
Acodrdao Recorrido de fls. 41-55, decidiu o seguinte:

Puncionfirio publico, ressalvadas as hipbdieses do
art. 37, do Codige Civil, tem demicilio nacessario no
local em que serve. A residéncia do funciomaric dewve

colmeidir com o seu domicilio, O domicilio eleitoral
do funcionario publico é o seu domicilio eivil.

Nio se aplica a funcionfrio piblice a facmidade
de opbar por uma ou outra residéncia pare efeito do
alistacnento eleitoral.

Congegiientemente, ¢ ilustre Tribunal Regional
Fleitoral de Permambueo confirmou a decisio de pri-
meira, instdncia (fls. 20-23), gque exeluin o ore Re-
corrente, Etelvino Ling «de Albuguenque, dn quadro
dos eleitores da 4 Zona Eleitora?, da cidade de
Recife.

Foi, entdo, interposto o presente recurso, cem
furrdamento nas letras a e b do art. 167, do Codigo
Eleitoral (fls. 56-69), sudtendamdo o Recorrenbs que.
tendy dois domicilios, the é lcito opfar por um dé-
les para os efeitos de domicilio eleitoral, de confor-
midade com o artigo 33, parigralo 3¢, oo Cédee
Eleitoral ,

No nosso parecer n® 332-Cms, publieads 4 pagma
455 do “Boletim Eleitoral’” ne 80 (marcc «de 1958),
sustentamos gque:

O wart. 33 do Codigo Eleidoral esfabhelece # re-
gra geral de que o eleitor deve se inscrever mo Juizo
‘Eleitoral do sew domicilio, e, a 10830 Ver, a4 eXCecio
cbjeto do § 3° désme ant. 33, se apliea, arenas.
guanidn o eleitor tem miais de wma residéncin ou
moradia, deatro do seu domicilio, ou, emtdo, gquan-
do tem mads de um idomicilio.

No caso dos funcicmarios piblicos, no entailo,
o5 mesmos tm o seu domicilio legal, por forca do
art. 37 do 'Codlgo Civil “onde exercem as suas fun-
¢oes”, e assim a sua inscricio “eleitoral deve ser
procedida obrigatoriamente nesse seu domicilio, nao
sendo de se admibir dualidadie de domicilios pom
ésse efeito, e de forma e ensejar o aplicagio do
mencionado § 39, e, de um modo geral, sempre foi
nesse sentido o entendnnento desta Colenda Corte
(Beletim Eleitoral ne 71, ,pé.g 138).

Recentemenie, porém, em: 31 de janeiro do cor-
rente ano, éste Egrégic Tribunal Supericr, julgandd
a Consnulia n® 1.(47, da Clhsce X, de que isi relaior
¢ eminente Minictro Haroldo Vabadao, houve por
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bem resporider, por uninimidade de votos, afirma-
tivamente A4 mesma Consuita, que estava formulada
nos seguimtes {érmos:

Existem cida'dios, espalhados pelo Pais que, fun-
clonarios 2m um mundcipio, tém propriedades .urais
e urpanas em outros, fazendo, até dos segundos, o
centro .das sues atividades, inclusive pclitieas e gue
a proximidade de wm e oulro permite.

m face ao exposto € considerando que, em cer-
t0s cases o cidaddo tem residéncias em ambes o
nunicipics, poderd usar do direito de escolhn que
ihe faculta o art, 9 da Resolugdo n° 5.235.

F - verdade igue na Riesolucao referente a essa

Consulta (n® 5.68%), nao sdo felias mencoes especiais
4 guestao de furncionaricos piiblicos, mes como 2e vé
da Consulta supra transerita, a mesmx se refere &
- cidaddos qulz sd0 funciondrios em um Municipio, e
a Resoingado desta Colenda Coérte & no senfido de
qgue cs cidadides cbjeto da Cemsulta, podem optar
por wmna ‘das suas residéncias,

A prépria noticia do julgamento dessa Consulfa,
prblicada a4 pag. 382 do '"‘Boletim /Eleitoral’’ me 79
(feverelro de 1938), informa qual fol a deifheragdo
dedta C|:|k=n.cLa. Cérte Superior, pois estd assim redi-
gida.:

‘Processo n* 1.047 — Classe X —- Distrito Fe-
deral (Comsulia a Unido Democrdtica Naclonal, em
jece do art. 99 da Resolucdo w* 5.233, se, cidaddo
gue tem residéncic em dois municipios — em um
é funciondario e no ouiro tem propriedudes rTurais —-
pode escolher em gqual se alistar”).

Reator: Ministro Haroldo Teixeira Vailadao.

Psr unénimidade ‘de votos, «deliberou o Tribunal
ragponder afimativamients & consulia, Avaeite o
Ministro Cunha Vasconcelos.

Diata venia, o entanto, mantemos o nosw pon-
to de vista, que é o constante do acima meancionad?
parecer n°® 332, e que coingcide rt.ambem aom ooV,
Alcdndio recorndo .

Opinamos, em cons2qiléncia, pelo nip previmsn-
' P

o do presenfe recurso, o qual, & 1OSSO ver, node Ser,

preliminarmente, cdonhecido,

Distritio Federal, 24 de junho de 1958. — Jodo
Augusto de Miranda Jorddo, Assistents do Procurador
Gleral Feitoral. — Aprovado: Carles Medeiros Silea,
Precurador Geral Eieitoral”,

‘E’ o relatorio,
VOTO PRELIMINAR

'Sr. Presidente, nio-conhego do recursd. S5 seria
possivel a interposicéio, ne caso, do recurso do artigo
120, pelo qual sfo irrecorriveis as decisdes do Tri-
bunal Superior Kleitoral, salvo as que declarani a
innalidade de lei ou ato comtrarios & Constituicio ¢

. as denegatorias de “habeas-corpus” ou mandade de

seguranca, 'das guals gabery regurse para ¢ Supremo
Tribural Federal, Foi inferposte o recuiso extracr-
dinario, com base no art. 101 do Constituican, 0 gue
nap goorre, na edpécie, o pecorrente.

Ndo conhego, pois, do recumso.

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETOS APRESENTADOS
Projeto n.® 1.935, de 1960

Regula © direito de wvoto no Distrito Fe-
deral pera as eleicbes de 1960, ¢ d4 outras pro-
vidéncias.

(Do Sr. Accioly Filho)
(A Comissio de Constituicdo e Juslign)

O Ceongresso Nacicna! diecrefax:

Ant, 10 Nas elei¢cdes que se realizarkze 'a 3 de
ounfubro de 1960, para preenchimento dos crRrgcs de
Presidents e Vice-Presidemte da Republica, poderdo
votar no Digtrito Federal, nas segbes organizadas pela
Justioe Elaitoral, os servidores da Uniao, dass enti-
dades autarquicas, paraestatais e assemelhadhs que,
eleitores imscrives em gualquer circunscricdo do Pais,
tenham side mandados servir em Brasilia mediante
ato da autcridade competznite.

§ d¢ Pederdo também, votar, nas condigcoes desta
12i 05 componentes das familias dos membros dos Po-
diemes Legislativo, Executivoe e Judicianio, bem eomo
dos servidores de qualguer désses Poderes que, por
forga da trasladacio da Capital da Repiblica, te-
nham passado 4 residir no Distrito Federel. Gs
chefes de familia farfo, para efeito déste dispositive,
a5 necessarias declaracoes perante a auforidade res-
pmsé.vnl pela. organizagio de lista de eleitores nos
orgaos a gque estiverem relaciomados.

§ 20 Serd extemsivo o direito de voto, nas con-
digGes desta lei, aos professores zdmitides pela Co-
missio Administrativa e Supervisora do Ensine em
Brasilia (CASEB) e, desde que estejam em exercicio
na 4area de jurisdiedo do Disfrito Federal até qua-
remita (40) dias antes do pleito, aos servidores pu-
blides de gualquer nabureza e aos empregados de
emprésas particulares nomeados ou admitidos e con-

tratados para semirermn ne negide da Capital da
Repiblioa..

Ans, 2¢ As entidades imdicadegs mw artigo ante-
rior € s pardgrafos entregarao ao orgio compe-
tsafie da Justica Eleitoral, até o dia 2 de sefembro
de 1960, a relaciio do seu pessoal com dirveito a vato,
orgarsizaida em 4rés (3) vias, de conformidade com
o modélo expedido pelo Tribunal Regional Eleitorsl.

§ 1° Além de outros elementts que o Tribunal
Ricgicnal Kleitonal julgar necessdrics, a relacdo pre-
vista neste artigo comilerg os seguintes fados: nome
€ lccalizacio da entidade remetemite, o0 nome e &
idade do eleitor, o numero e a via do Htulo, o cire
curiseniclo, 2 zong € a daly da sua emistiao e 4
atssinatura da autoridade responsdvel mela rvemnessa,

§ 2¢ Nos Ministérios e reparticBes aut&rguicas
caberd a regponsabilidade da remessa da relacio de
eleitores ats Direfores-Gerads dos respectivos Depars
tamentos de A'dmzmstn‘ﬂ.gao ou eguivalente & nhas
demmEis  organizacdes aos encamregados da adminis-
tracio do pessoal.

ATk, 3° De posse da relacfo, ¢ Juizmo Eleitoral
orpanizari as secbes ma forma recomendada pela
legislacfio vigendle, distribuinds, os eleitiores preferen-
temente pelos ediffcios onde funcionarem as repar-
figdes em que servirem ou situados préximas aos lg-
caig de trabalhio dos empregados panticuiare

Art, 4° Sera responsabilizeda, na forma da le-
gislagcao em vigor, como incurso -na infracio pre-
vista mo antigo 175 item 8, do Cddigo Tlettoral. a
autoridade menclcnada no parfgrafo secuman o
artigo segundo desta lei que deixar de observar o
prazs estabelecido para remessa da relagio de elei-
tores.

Art. 5% O Tribunal Regicnal do Distrito Federai

expodird as instrucdes que se fizerem necessirims pa-
ra a perfeita execughio desta lei.

Arnt. 6° Revogadas as digposicdes em confrdrio
esta lel eputrard etn vigor na data da sua publica-
céo.

Sala das Sesses, em 2 de junho de 1950, —
Accioly Filho, — Bento Gongalves e outres,
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LEI N* 3.769, DE 34 DE JUNHO DE 1960 der, no corrente exercicio, as despesas  dooorreies

Altera o Quadro da Secretarig do Tribunal
Regional Eleltoral de Alagogs.

Faes saber que o Congresso Naeiomal deercta e
et esmEtng & sguinte Let:

Art. 10 E’ alterado o guadro do pessonl da Se-
creiaria do Tribunal Regional Eeitoral de Alagoas,
criado pela Lt ne 486, de 14 de novembro de 1948,
<rws  fEmnps. dn presente lei e da bbeln. que a
acompanha, .

Paragmifs 1nis, Ceberd aoc Presidente do Tni-
bunal determinar a apostila dos’ titulos de nomea-
¢Eo dos abtumis fumcicmarios, cuja situacio vemha
ser alteteda por efeito dedta, ®i e da tabela anexa.

Art, 2 A carreira de oficial judicidrio coetars
as clacses J K, L e M, cmsxﬂ.cﬁdasnel.‘as, respectl-
vamente, cs at'uals ocurantes dos cases H I, J e K.

Art. 3¢ A correira de dactilografo, mantidas as
atvals atribnicdes de seus ooupasttes, & transformadi
na de zaxidtar judiciario, escalonada de H & I e com
a esirutura condtante de referida tabela.

Anit. 4°
reira de coficial judicidrio eeTd feito por acem30 dos
ooupentes da dlasse final da ocarnefre de auxiliar
judiciario, pely critério exclusivo de merecimento apu-
rafe em eoneursp orgamizgido pelo Trihnal.

Ars. 52 Sdp eriados v oargoy molads de con-
tinato, radrio G; e wn de servente, padrfo ¥, de
provmento efetivo,

Art. 8 Sdo extintas as atuais carmeinas de con-
timuo e servente. Ds seus ocupantes serho aprovel-
tadcs nos cargos icolados de iguel denominac¢io cris-
o3 por estp led,

Art, 7 Os atuals carpos isolmdos e as funghes
gratificedmas passam a ter a classificacio constanie
da tabels ancxa.

Ant. 8 Aplicam-se, ne gue couber, aos funcio-
narics da Secretarin do Tribunal Regional Eeitoral
«le Alagogs, es disposicies constanjes do BEstatuto
«dos Funciomdrios Publces Civis da Unjdo (Iei na-
mere 1.711, de 28 de outubro de 1952).

A, 9 B’ ¢ Poder Executive auterizade a abrir
ap Poder Judicifirio — Justica Rleitoral, Tribunal
Fegitnal Eleitoral de Alagoas, o crédity especial de
Cr$ 200.000,00 (duzembos mir cruzziros), i aten-

ida prasente lei.

Art. 10, Esta lei emirari em vigor na lai2 de
sua publicacio, revogadas as disposicoes em combra-
Fio,

Brasilia, 3 de.jfLmhode 1960; 139'damwen
déncia, e 729 43 Republics

JUSCELING KUBIIECHEK.- -
Armando Ribeiro Faledo.

Tabela a que se refere esia lei

O previmento da elasse iniein) da ear-

E\ Simhplo

Nigmero | -
ae CARGOS , Padrio
Cangos | . ou Classe
i I
] - . |
| Cargo isolado de provimento |
. em comissdo i
I
1 Diretor de Secrgtaria ......... i PIb
1
Cargos isolados, de provimento !
efetivo . 4
|
X Porteiro . . ..., | H
1 " Continue .. Lo G
1 BEIVENTE . . . \ i
Cargos de carreire '
A1 pOficial Judicidrio ........ ... .. l M
2 Oficial "Judicidrio ............. , L
2 Ofieizl Judiciario ............, . ®
2 Oficizl Judialario ............. | J
1 Auxidiar Judiciariz ............ ; I
2 Auxdliar Judiciario ............ i H
Fungdes gratificadas i
i {
1 ¢ Secretdrio da Presidéncig ....; FG-5
1 | Secrzfdnio da Procuradoria Re-;
{oglomal L. L ! BCPe5
1 | Secretario ‘ge Corregedoria. .. .. H FG-6
|
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