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ATAS DAS SESSOES
12° Sessio, em 23 de janeirg de 1961

Presidéncia do Senhor Minisiro Ary Azevedo
France. Compareceram os Senhores Ministros Can-
dido Mesquita da Cunha Lébo, Djalma Tavares da
.Cunha Mello, Tldefonso Mascarenhas da Silva, Pli-
nio de Freitas Travassos, Hugo Auler e os Doutores
Candido de Oliveira Neto, Procurador-Geral Eleitoral,
e Geruldo da Costa Manso, Secretdario do Tribunal.
-~ I — No expediente o Senhor Minisiro Presidente
comunica ao Tribunal gque se acha na Casa 0 Se-
nhor Ministro Candido Motta Filho, eleito pelo
Supremo Tribunal Federal, para ocupar o cargo de
Juiz efetive déste Tribunal, na vaga do Senhor
‘Ministre Nelson Hungria,

O Senhgr Ministro Presidente nomeia uma co-
missfo integrada pelos Serhores Ministros Candido
Lébo e Djalmn da iCunha Mello para introduzir o
Senhor Ministro Cédndido Motta Filho no recinto.

A geguir ¢ Senhor Ministro Candido Motta Fitho
profere’ 0 compromisso de po:se. Na ocasifo, ©
Senhor Ministro Presidente pronunclou algumas pa-
avras que via pubimadas na Secdo “Noticiario”,
déste Holetim.

II — O Senhor Ministro Ary Azevedo France
determina que se proceda & eleigho para Presidente
do Tribunal Superior Eleitoral, designando para es-
crutinador da mesma o Senhor Ministro Ildefonso
Mascarenhas da Silva,

O Senhor Ministro Ary Azevedo Franco pro-
clama-se eleitc Presidente do Tnbunal Superior
Elertoral.

Em name do Tribunal, satida o0 Serhor Presi-
dente ora eleito, 0 Senhor Ministro Iidefonso Mas-
carenhas da vSilva.

As palavras com que Sua Exceléncia saudou o
novo Presidente da Casa, serdo publicadas na parte
"*Noiiciario'” do préximo Boletim,

III — Q Senhor Minisiro Ciandide Motta Filho
solicitou e obleve do Tribunal aprovagido para o0
seu afastamento da Justica Comum, de hoje a 31
do corrente niés.

372 Bessdo, em 2 de junhe de 1961

Presidéncia do Senhor Ministro Ary Azevedo
Francgo. Compareceram os Senhores Ministros Can-
dido Motta Fiiho, Cindido Mesquita da Cunha €dho,
Djalma Tavares da ‘Cunha Mello, Jaime Landim,
Hugo Auler e o3 Doutores Joagquim Canuto Mendes
de Almeids, Procurador-Geral Eleitoral, e Geraldo
da Costa Manto, Secretédrio do Tribunal. Deixaram
de comparecer, por,K motivo justificado, os Senhores
Ministros Ildefonso Mascarenhas da Silva e Plinlo
de Freitas Travassos.,

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n° 2.046 -~ Classe X . Minas Ge-
rais (Matias Barbosa). (Telegrama do Senhor Dou.
tor Celso Augusto Chaves Faria, Juiz FEleitoral da

160* =zona, solicilando garantias pare erercer Sseu
cargo) .
Relator: Minysiro Hugo Auler,

Prejudicado o pedido, uné@nimemente.

2. Processo n¢ 2.101 — (Classe X — Distrito
Federal (Brasilia). (Dividas de exercicios findos).

Relator: Ministro Jalme Landim.

For determinado ¢ envio de mensagem, unani-
memaente,

II — Foi publicade uma decisio.
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35" Sessde, em 7 de junho de {1961

Presidéncia do ‘Senhor Minisiro Ary Azevedo
Franco. Compareceram os Senhores Ministros Can-
dido Mesquita da @©Cunha Ldbo, Djalma Tavares da
Cunha Mello, Ildefonso Mascarenhas da Silva, Hugo
Auler, Jayme Landim e os Doutores Joagquim Canuto
dendes de Almeida, Procurador-Geral Eleitoral, e
Geraldo da Costa Manso, Secretrio do Tribunal.

I — No expediente foi lido telegrama do Senhor
Ministro Plinio de Freitas Travasso: <olicitando
trinta dias de licenca. O Tribunal concedeu.

II — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processp n® 2.102 - Classe X — Santa Ca-
tarina (Floriandpolis). (Oficio do Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional FEleitoral
solicitando destagque de Cr$ 2.074.900,00, para pa-
gamento de fotografias fomectdas nos exercicios de
1959 ¢ 1860).

Relator: Ministro Jayme Landim,
Cancedido o destaque, unanimemente.

2. Recurso n¢ 1.854 — Classe IV — Sdo Paulo,
(Osasco). (Conira o acérdde do Tribunal Regional
Eleitoral que indeferiu represeniacdo da Unido De-
moerdilica Nacional, no sentido de ser designado dia
para G rvealizacdo de eleicdes para Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadores de 0sasco).

Recorrente: TUnifo Democriatica Nacional. Re-
«corridos: Tribunal Regional Eleitoral e Partido So-
‘clal Progressista, Relator: Ministro CAndido Motta
.Filho. . . v

Conheceu-s¢ do recurso e deu-se provimento,
fudo por unanimidade. .

3. Recurso n? 1.860 — Classe IV — Maranhao
(S3do Luis) Agravo. (Do despacho do Senhor De-
‘sembargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral que megou seguimento ao recurso interposto da

decisio gue anulou a votagdo da 5° secdo — Buarro
Duro, da 49 zona — Tutldia).
Recorrente: Antdnio José Neves Rodrigues can-

didato a Prefeito de Tutoia. TRecorridos: Desem.
bargador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
e Partido Libertador. Relator: Ministro Djaslma Ta-
vares da Cunha Mello.

Adiado o julgamento,

CIIT — Foram publicadas_ vérias decisdes,

39" Bessdo, em 9 de junhoe de 1961

Presidéncia do Senhor Ministro Ary Azevedo
¥ranco. Compareceram os Senhores Ministros Can-
dide Mesquita da Cunha Lobo, Djalma Tavares da
Cunha Mello, Ildefonso Mascarenhas da Siiva, Jay-
me Landim, Hugo Auler e o5 Doutores Joaguim
Canuto Mendes de Almelda, Procurador-Geral Elei-
ic)oral,I e Geraldo da Costa Manso, Secretqrio do Tri-
unal,

I — Foram apreciados cs seguintes feitos:

1. Processo n* 2.094 — {Classe X — Distrito
Federal (Brasilia), (Exposicdo de molives da Segdo
do Pessoal do Tribunal Superior Eleitoral sébre a
situacio dos extranumerdrios, face 4 aplicacdo da
paridade),

Relator:
Silva.,

Depols do voto do Relator, deferindo o enqua-
dramento dos extranumerarios no Padrio PJ-9 pe-
diu vista o Ministro Jayme Landim.

2. Processo n* 2.104 — Classe X — Distrito
Federal (Brasilia). (Suplementac@o do crédito para
pagamento de wvencimentos e gratificacdes adicionais
aos funciondrios da Secretaria do . Tr:bunq.z Superior
Eleitoral, mo exercicio de 1961).

Relator: Mmistro Jayme Landim.

Ministro Tidefonto Mascarenhas da

‘Alegre) .

Junho de 181

O Tribunal aproveu o envio de mensagem, und-
nimemente,

II _ Foram publicadas varias decisBes.

40" EBessio, em ‘14 de junho de 1961

Presidéncia do Senhor Ministro Ary Azevedo
Franco. {{Compareceram ¢S5 Senhores Ministros Cén-
dido Motta Filho, Candide Mesquita da Cunha Lébbo,
Dijalma ‘Tavares da ‘Cunha Mellp, Ildefonso Masca-
renhas da Siiva, Jayme Landim, Hugo Auler e oS
Doutores Joaguim Canuto Mendes de Almeida Pro-
curador-Geral Eleitoral, e Geraldo da Costa Manso
Secretario do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feifos:

1. Procasso n* 2.096 — Classe X — Ceara (For-
taleza). (Oficio do Senhor Desembargador Presiden-
te do Tribural Regional Eleitoral solicitando a in-
terferéncia déste Tribunal, junte ao Congresfo Na-
cional, no sentido de que seja elevade o gratifi-
cacdo mensal dos Escrindes Elettorais).

Relator: Ministro Ildefonso Ma:zcarénhas da
Silva. . !

. Aprovado o envip da mensagem, unémmemente
Nao assistiu o relatorig o Ministro Jayme Landim.

2. Recurzo n* 1.860 — Clatsse IV — Maranhio
(880 Luis) — Agrave. (Do despacho do Senhor
Desembargador Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral que negou seguimento ao recurso interposto
de decisiio - que anulow a wvotacdo da 5% sessao —
Barro Duro, ca 40* zona — Tulbia).

Recorrente: Antdnio José Neves Rodrigues, can-
didato & Prefeitura de Tuibia. Recorridos: Desem-
bargador Presidente do Tnbunal Reglional Eleiforal
e Partido Libertador. Relator: Ministre Dijalma
Tavares da Cunha Mello.

Negou-se provimento, unfénimemente. O Tribu-
nal deferiu o pedido de inguérito do Doutor Pro-
curador, unénimemente.

3. Recurzo nv 1,944 — Classe IV — Maranhio
(Brejo). (Contra o acdrddo do Tribunal Regional
Eleitoral que ndo conhecew dos recursos. interpostos
pelo Partido Social Progressista, do apuracdo das
2* ¢ 14* gsecdes, da 24* zona — Brejo — alega ©
recorrente gue houve fraude).

Recorrente: Partido Soeclial Progressista. Recor-
rido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Mim'stro
Djalma Tavares da Cunha Mello.

Deu-se provimento ao recurso, unédnimemente,
determinando-se abertura de inguérito.

4. Registro de Candidatos & Presidéncia e Vice-
Presidéncia da Republica n® 22 — Classe VIIT .
Estade da Guanabara (Rio de Janeiro) — Embar-
gos. (Embargos oferecidos pelo Demifado {Benjtlo
Goncalves Fitho @ Refolucdo n® 6.557, déste Tribunal
Superior, que rejeifou @ impugnacdoe, pelo mesmo
feita, ao registro do enido candidato Janrio Quadros,
G Presidéncia da Republica).

Relator: Ministro TIldefonso Mascarenhas da
Silva,

NZo conhecidos o3 embargos, unihimemente.

5. Recurso n°® 1.839 — <Classe IV — Para (Monte
(Contre o oacorddo do Tribunal Regiongl
Eleitoral que, dando provimenlo a recurso, ordenou
o inscricdo eleitoral de Anlonio Ferreira Alves —
alega ¢ recorrente gue ninguém pode alistar-se apre-
sentando, comeo documenio, carteira de idenfidade,
porque, para cbiéla € preciso que o cideddo estejo
alistado).

Recorrente: Partido Social Progressista. Recor-
ridos: Tribunal Regional Eleitoral e o alistando,
Relator: Ministro Jayme Landim.

Pediu vista o Ministro Céindido Motta, apoés o
voto do Relator pelo nio provimento do recurso.

Il — Foram publicacas varias decisbes.
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41* Eessdo, em 6 de junho de 1961

Prezsidénecia do Senhor Ministro Ary Aszevedo
Franco. Compareceram o3 Senhores Ministros Can-
dido Motta Filho, Candido Mesquita da Cunha Ldbo,
Djalma Tavares da Cunha Meilo, Iidefonsoe Mas-
carenhas da Silva, Jayme Landim, Hugo Auler e
¢ Doutor Geraldo da Costa Manvo, Secretario do
Tribunal. Deixou de comparecer, por motivo jus-
ficado, o Senhor Doutor Joaquim Canute Meudes de
Almeida, Procurador-Geral Eleitoral,;

I — Foram apreciados os seguintes {feifos:

1. Recurso n* 1.889 — Classe IV — Daria (Monte
Alepre}. (Conira o acorddo do Tribunel Regional
Eleitoral que, dando provimentp a recurso, ordenou
a insericdo eleiloral de Antbnio Ferreira Alves, —
alega o recorrente que ninguém pode alislar-se apre-
sentando, como documento, carteira de identidade,
porque, para obié-la, ¢ precico que o cidaddo estejo
alistado).

Recorrente:
ridos:
Relater: Ministro Jayme Landim,

Negou-se provimento ao recurso, contra o voto
do Ministro Ildefonso Mascarenhas,

2. Processo n¢ 2,904 — <Classe X -- Distnio
Pederal (Brasiiia)., (Exzposicéo de motives de Secdo
do Pessoal do Tribunal Superior Eleitoral sbbre a
sttuacdo dos exiranumerdrios, face 4 aplicagdo da
paridede) .

Relator:
Silva.

Deferrdo © ennuadraments dos extranumerérios
no Padrio PJ-D, unénimemente.

3. Processo n® 2,107 — Classe X — Sdo Paulo.
(Oficio do Senhor Desembargador Presidenge do
Tribunal Regivnal Eleitoral solicitando destague de
Cr$ 1.801.130,00, para aquisicdo de material desti-
nado ao seryvico de alistamento).

Reiator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da

Silva.
) Deferido o destague nos térmos do voto do Re-
lator, undnimemente,

4. Processo m* 2,100 — Classe X . Distrito
Pederal (Brasilia), (Oficio do Senhor Minisire da
Agricultura solicitando o feidrmo, aos orgdos de
lotacdo, de servidores cuja colgboracdo fér julgada
prescindivel, bem como a reducdo, quanto possivel,
das requisicces de pessoal),

Relator: Min. Ildefonso Mascarenhas da Silva.

Deferida a solicitacio, undnimemente, nos tér-
mos do voto do Relator..

5. Recurso n* 1.933 — Classe IV — Pard (Monte
Alegre), (Condra © acérdido do Tribunal Regional
Eleitoral que, dando provimento @ recurso, ordenou
a inscricdo eleitoral de Frencisco de Souza Rufine
Cristo — alega o recorrente que ninguém pode alis-
tar-se apresentando, como documento, carteira de
identidade, porque para oblé-la é opreciso que 0
cideddo esteje alistado).

" Recorrente: Partido Social Progressista. Recor-
ridos: Tribuna! Reglonal Eleitoral e¢ o alislando.
Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Siiva.

Negou-se¢ provimente, contra o voto do Relator.

6. Recurzo n® 1,923 — Classe IV — Para-{Monte
Alegre). (Conire o acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral gue, dendo provimento @ recuyrso, ordenou
@ inscrigdo cleitoral de Dorveline Rosa dos Santos
— ualega o recorrente que ninguém pode alistar-se
apresentando. como documento, carteira de idenii-
dade, porque, pera obté-la, é preciso que o cidadfo
este}a alistadog).

Recorrente: Partide Social Progressista, Recor-
rides: Tribune! Regional Eleitoral ¢ o alistando.
Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva,

Negou-se provimente, unanimemente.

7. Recurso n® 1.927 — Classe IV — Para fMonté
Alegre). (Contra o acérddo do Tribunal Regional

Partido Social Progressista. Recor-

Ministro Ildefonso Mascarenhas da

Tribunal Regional Eleitoral e o alistando. -

Eleitoral que, dando provimento @ recurso, ordenou
a inscricio eleitoral de Célia da Cruz Ledo — alega
o recorrente gque minguém pode alistar-se apresen-
tando como documento canteira de identidade, por-
gue, pare obié-la, &€ preciso que o cidaddo esteja
alistadc).

Recorrente: Partide Social Progressista, Recor- '
ridos: Tribural Regional Eleitoral e o alistando., -
Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva,

Negou-se provimento, unhinimemente.

8. Recurso n? 1.939 — Classe IV — Pari (Monte
Alegre}. (Conira o aecdrdGo do Tribunal Regional
Eleitoral que, dondo provimenio g recurso, ordenou
& inscricdo ecieitoral de Carmelila Brito dos Santos
— alega o recorrente gque ninguém pode alisiar-se
apresentando, como documento, carieira de iden-
tidade, porque, parg obié-la, é preciso que o cidaddo
esteja mlistado).

Recorrente: Partido Social ‘Progressista. Recor-
nidos: Tribuna! Regionnl Eleitoral e o alistando.
Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Sllva.

Negou-se provimento, uninimemente,

43* Sessio, em 21 de junho de :'1961

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Fitho. 'Compareceram os Senhores Ministros Can-
dido Mesquita da Cunha ILébe, Djalma Tavares da
Cunha Melip, Jayme &Landim, Hugo Auler e os
Doutores Joagquim Canuto Mendes de Almeida, Pro-
curador-Geral Eieitoral, e Geraldo da Costa Manso,
Secretario do Tribunal. Delxou de comparecer, per
motivo JUS—tlflcadO o Senhor Ministro Ary Aszevedo
Franco,

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n®* 2.108 -- Classe X — Alagoas
(Maceid), (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente Jo Tribunal Regional Eleitoral solicitan-
do iransferéncia do destague, ji concedido, de Cr§
166.830,00, pare pagamernto do destanie dis despesqs
efemadas com as eleicées de 3-10-60).

L‘bRelatm. Ministro Céandido Mesguita da Cunha
abo

“Concedido ¢ destaque, ficando sem efeito o an-
teriormente coacedido pela resolucio n° 6.718, de
14 de dezembro de 1360, 34 unanimydade.

2. Recurszo n° 1.874 — Classe IV — Pard (Monte
Alegre). (Conirea o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que, dando provimento o recurso, ordenou
a inscrigdo eleiloral de Isoling Sarnfos Silva — dlega
o recorrente que ninguém pode glistar-se apresen-~
tando, como aocumento, carteira de ideniidede, por-
que, para obté-la, &€ preciso que o cideddo esteju
alistado).

Recorrente: Partide Social Progressista.
ridos: Tnbunal Regional Rleitoral e o alistando.
Reiator; Ministro Jayme Landim,

Negadoe provimento 4 unanimidade.

Foram julgados em conjunto com o Recurso a
que =e refere a letra b, de acdrdo com o voto do
Senhor Ministro Relator, os Recursos ns. 1.879,
1.884, 1,884, 1.889, 1.904 e 1.909 — Classe IV —
Pard (Moniz Alegre), referentes, respectivamente,
205 ahstandcs: Alfreda Monteiro, Celina da Silva
Brito, Anténia Franelsca Alves, Ana Maria Ferreira
de Macedq, Henrique Rod:igues de Souza e Rai-
mundo Braganca da Silva.

3. Mandado de Seguranca n® 184 — Classe II
— Distrite Federal (Brasilia). (Contra a nio divul-
vacdo, pelo Tribunal Regional FEleitoral de Goids,
da decisdo que registrou a candidature do depuiado
Wagner Estellita Campos, ao Senede Federal, na
representacdo Goiane, pelp Partido Democratae Cris.
tao, nas eleicies de 4-6-61 — pretende o impetrante,
pelas razbes alegadas, sejea marcado nove dia para
a reelizacdo do pleito).
~ Impetrante: Wapgner Estelita Campos, candidato
a senador peio Partido Democrata Cristig. Impe-

Recor-
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trado: Tribunal Regional Eleitoral de Goihs. Re- o recorrente wue ninguém pode olistar-se apresen-
lator:. Ministro Dja'ma Tavares da (Cunha Mellg. tando, como documento, carteira de identidade, por-

Prejudicado o recurso i unanimidade.
III — Foram publicadas varias decisbes.

44% Sessdo, em 28 de junho de 1961

Pretidéncin do Senhor Ministro Ary. Azevedo
Franco. Compareceram o3 Senhores Ministros Can-
dido Motta Fitho, Cindido Mesquita da Cunha Lobo,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Jayme Landim,
Hugo Auler e o3 Doutores Joaguim Canutoc Mendes
‘de Almeida, Procurador-Geral REeitoral, e Geraldo
da Costa Mansco, Secretario do Tribunal.

I -. Faram gapreciados ps seguintes feitos:

1. Recurso n® 1.86% — Classe IV — Amazonas
{(Manaus) .- (Contrq o acérddo do Tribunal Regiona!
Eleitoral que, acolhendo rengncia de membros do
-Diretdrioc Regional do Partido Trabalhiste Brasileiro,
declarou dissolvide o mesmo Diretdrio — alega o
recorrente que os renunciantes ndo representam a
maioria) . :

Recorrente: (Comissdo Executiva Regional do
Partido . Trabalhista Brasileito, se¢iio do Amazonas.
Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e Partido
Trabalhista DBrasileire. Relator. Ministro Jayme
-Landim, .

N&o se conheceu deo recurso, unéanimemente.

2. Processo n® 2.106 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Pérfo Alegre). (Cficio do Senhor Desembar.
bargador Presidente do Tribunal Regionel Eleitoral
solicitando «lertura de crédito ecpecial -de Crs..
30.254,20, para pagamenio de gmtszacoes a Jutzes
Eletta:ats e Preparedores, nos exercicios de. 1958 e
1959) . .

Relator: Minisiro "Jayme Landim.

. Concedido destaque de Cr$ 95.285,00, e envio da
mensagem, unanimemente.

3. Recurzo n® 1.914 — <Clasce IV — Para (Monte
Alegre)., (Contra o acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral gque, dando provimenio @ recurso, ordenou
a inscricdo eleiloral de Alde Romdo de Silva —
alegn o recorrente que ninguém pode alistar-se apre-
sentando, como documento, carteira de identidade,
porque, para obté-lg, precito que o cidaddo esieja

alistado). ] )
Recorrente: Partido..Social Progressista, Recor-
rides: Tribunal Regional Eleitoral e o alistando.

Relator: Ministro Jayme Landim.,
Negou-se provimento, unanimemente,

4 Recurso n° 1.9i9 — Classe IV — Para (Moate
Alegre). (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que, dando provimenfo a recurso, ordenou
‘n. tnsericdo eleiloral de- Francisco .Rodrigues Oliveirg
-- glega o recorrente gue mninguém pode - alistar-se
.apresentando, como documento, carteirn de identi-
dade, porque, para obté- la, ¢ preciso que o cidaddo
esteja alistadc) .

Recorrenie: Parmdo Soc;al Progrescisia. Recor-
ridos: Tribune! Regional Ele'toral e ¢ alistando.
Relator: Ministro Jayme Landim.

Negou-se provimento,  uninimemente.

5. Reeurso he 1,928 — Claze IV — Para (Monte
Alegre). (Conira o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que, dando provimento a recurso, ordenoi
a inserigdo eleitoral de Firmine dos Sanio: — dleja
o recorrente que minguém pode alistar-se apresen-
tando, comao documento, carteira de identidede, por-
que. para. obté-le, é precitc que o cideddo esleja
atistado), .
Part.do- Social

Recorrenie: 1 Progres:ista. Rezor-
ridos: ‘Tribunal Regional Eleiloral e o -alistando.
‘Relator: Minitiro Jayme Landim.

Negou-se provimento, uninimemente.

6. Recurso n°® 1934, — Clasee IV — Para (Monte
A‘egre)
Eleiloral que, dando provimento o recurso, ordenou
‘@ ingericdo efeiforal de Franciteo Almelde -— alega

(Contre o qcorddoe do Tribunal Regional

que, para obté-la, € precz*o que o cidaddo e\.teja
alistado).

Recorrente: Partide Sozial Progressistaz. Recor-
ridos: Tribunal! Regional Elewtoral e o alistando,
Relator. Ministre Jayme Landim. .

Negou-ce provimento, vnanimemente.

7. Recurso n® 1.040 — Claste IV -— Pari (Monte
Alegre). (Contre o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que, dendo provimerio @ recurso, ordenou
¢ inscricqo eleitoral de Esteliano Pimentel Lemos —
alega o recorrente que ninguém pode glistar-se apre-
sentandp, como documen!o, carteira de identidade,
bonque, para obté-la, é precizo que o cidadao esteja
alistado). )

Recorrente: Partido Social Proaressi;ta Recor-
ridos: ‘Tnbunal Regional Tieitoral ¢ o ahstando
Relator: Ministro Jayme Landim. .

Negou-se provimento, unahimemente.
II — Poram publicadas varias decisbes.

45* Sessiio, em 36 de junho de 1961

Presidéincia do Senhor Ministro Ary . Azevedo
-Franco. Conpareceram o3 Senhores Ministros Can-
dido Motia F:lho, Candido Mesguita da Cunha Ldbo,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Hugo Auler e
03 Doutores Joaquiin Canuto Mendes de  Almeida,
Procurador-Geral Eleitoral, e Geraldo da iCosta
Manso, Secretario de Tribunal. Deixou de compa-
Ministro

recer, por motivo justificado, o Senhor
Jayme Landim.
I — Foram apremadm 03 seguintes feito;

. 1. Processs n¢ 2105 — Classe X — Minas Ge-
rais (Belg KEorizonte), (Oftc:o do Senhor Desem-
‘bargador Presidente do Tribunal Regionael Eleitoral
‘solicitando dcdestaque de Cr$ 9.287,10, para paga-
mento de despesas realizadas com as eleicdes suple-
mentares de 25 de qjaneiro e ¢ de maio de 1959,
respectivamente).
- Relator: Ministro Hugo Auler,

Aprovado ¢ de:taque unanimemente,

2, Recur:o n* 1.871 - Classe IV — Pard (Monte
Alegre). (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitorcl que, damndo provimento ¢ recurso, ordenou
a inscrigdo eleitoral de Francisco Quirino do Nas-
cimenio — dalega o recorrenie que ninguém pode
alistar-se apresentando,  como documento, carteira
de identidede, porgue; para obté-la, é preciso gque
o cidaddo esteja alistado).

Recorrente: Partido Social” Progresalsta Recor-
ridos: Tribunal Regional Eleitoral e o alistando.
Relator: Ministro Candlde Motta Filho.

Negou-se provxmento unanimemente,

Foram juigados em conjunto com o Recurso a
que se refere o numero dois, de acdrdo com o voto
do Senhor Ministro Re‘zator, 03 Recursos nimeros
1.872, 1.876, 1.877, 1.881, 1.882, 1.885, 1.887, 1.891,
1,802, 1.896, 1.887, 1.901, 1902 1.906, 1.907, 1.911
1,912, 1.916, 1.917, 1.921, 1. 922 1. 925 1. 926 1.530,
1.931, 1:936, 1.937 e 1_.942 refere*ltes espectiva-
mente, ao03 aliztando:: Gilda Rodrigues Pereira,
Anatila Texeira da Silva, Francelino Pedro dos
Szntos Filho, Cindido Figueiredo da Silva, Irene
Aveling Cunha, Floriano -Mendes dos Santes, Euza
Leal dos Sanlos, Carminta Pantoja Rodrigues, Hil-

‘debrandina Meireles de Assungio, Darcy Pereira dos

Santo3, Antén.gc Souza Alves, Waldete Alves Baia,

"Afonso Pereira da Silva, Francisco Ledo dos Santo;,

Geralda Dualte dos Santos, José. de Almeida Ro.
cha, Raimundp Nonato de Abreu, Antonio Fran-
cisco de Oliveira 'Filho, Iracildes. “Pereira Onete,
Franeisco Perreira,” Bibiana Regis, Delson Brito de
Almeida, Eugeniaz Alres da Silva, Erlinda Almeida
dos Santos, Comingas InAcio de. Oliveira, Daniel .da
Trindade Santana, Benedao de Carvalho Bastos e
F]o"lpes Chaga.s da Siva.

II — Fo am pubhcadaa vérlas decmoes.
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ACORDAO N® 3.200

.'Recursa n® 1.633 — Classe IV — Sergipe
{Frei [Paulo)

Recursy eleifora]l — Provimenio pare que
se enseje ao recorrenie as provas que prelende
produzir, de coacda e frawde. Se a culpa pelo
deferimento da prova requerida, emana ape-
nas do Relator, é pacifico gque esta falta do
Relator- ndo pode acarretar prejuizo 4 parte
recorrente,

Vistos, etce.

Acordam o5 Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, dar provimento,
em parte, a0 recurso, ma conformidade das notas
taguigraficns em apenso e que ficam fazendo parte
integrante da decisdo.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Tleitoral.

Distrito Federal, 27 de outubro de 1960. — Pre-
sidiu ao julzamento o Ministro Nelson Hungria,
— Ary Azevedo Franco, Presidente, — Djalma da
Cunha Mello, Relator, -~ Esieve presente ao jul-
gamento o Dr. Carios Medeiros Silva. — Joaguim
Canuto Mendes de Almeida, Procurador Geral.

Publicado em 21-6-61,

RELATGRIO

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
Senhor Presidente, o presente caco envolve dois re-
cursos a serem julgados por é&ste Tribunal: o pri-

meirg, a fls. 66 dos autos, o segundo a fls. 16 °

do apenso.

. O Tribunal Regional Eleltoral de Sergipe nio
conheceu do primeiro recurse, por.versar sobre ma-
tér:a preclusa. Em ambos, € recorrente o Partido
Social Democritico,

O parecer do Dr. Procurador Regional fei con-
tfrarip a decizdo do Tribunal Regional Eieitoral. E
a Procuraderia Geral, a fls. 101 e seguintes até
107, depois de tranzcrever 0 parecer do Dr. Procura-
dor Regional, assim continua o seu parecer:

“San alegacbes, muilo graves, feilas peio
recorrente perante o Juiz Presidenie da Junta
Apuradora Eleitoral da 5 Zona e ratidicadas
diante do Egrégio Tribunal Eleitoral, que de
nenhum modo, teriam sido slcancadas pelo
gecreto da preclusividade.

Se verdadeiros o3 falos trazidos ao co-
nhecimento da Justica Elettoral, constituem
crimes, ainda nfo prescritps, a Serem apu-
rados, conveiientemente, pelos mews legais.

Nem s Justica Eleitoral de Sergipe hé
de guerer ser mals realista gue o Rei! .

BEacaixar o3 recursos interpestos contra a
3* e a 5, secbes eleitorais de Pinhdo sob a
sigla da preclusdo, significa admitir, pela via
do absurdo, que ¥Fiscais de partido, como na
hipgteze vertente Acanio Araujo Bastos e José
de Oliveira TFonseca, apds expulsos da . voia-
cio por falta de garantias (sic), maltratados,
desrespeitados e seviciados, tenham, a.nda,
que formular protestos e impugnacdes junto
4s préprias Mesas Receptoras, que éles, em
se dizendo vitimas, responsabilizam coma au-
toras e coniventes por essas- alezadas; arbi-
trariedades. T .

E' ¢bvio que, a serem verdadewas as ale-
gaches do recorrente, nunca que 03 ditos fis-
cais, desgarantides, maltratados, desrespeita-
dos e até seviciados (sic) pudessem formular
profestos ¢ impugnhacdes junto as respectivas
Mesaz Receptoras, eis.que, inclusive, afirmam,
terem - “cido afastados da votacio”.

Qualquer impugnacio ou protesto, nesse
sentido, <=6 poderiam fazé-lo a4 autoridade
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eleitoral mals proxima, comoe o fizeram, ao
Juiz Eleitoral da 2zona, em comunicacies que
s8p ao mesmo iempo denuncias de c¢rimes
(art. 177 do cddigo eleitoral), anites que se
apricsein a8 urnas de Pinhfo., ({ls. 4 11 e
24),

Face ao qle, parece-nos passivel de re-
forma a decisic recorrida, a fim de que se
exclua da decretada preclusdio 0% recursos in-
terpostos contra a 3% e 5° secbes eleitorass de
Pinhio, prosseguindo-se, mo mais, conforme
o direito.

E 0 nozso parecer, sub-censura”.

Tein razio a noseo ver, ¢ ilustre repre-
centante do Ministérip Publico Eleitoral e,
realmente, se ocorreu precluso com referén-
cia 4s 1* e ' Secbes em  aprégo, idéntica
cituagdo nAo é a2 das 3* e 5% Seches, onde,
em verdade, niZp é& possivel se considerar gque
tenha ororride a preclusdo decretada pelo
ilustre Tribunal @ gquo.

De acdrdo, poer conseguinte, com o juri-
dico pronunciamento supra transcrito, somos
pelo conhecimento do presente recurso, e pelo
feu provimento, em perie, para, consideran-
do-s¢ que ndo gecorreu preclusip com refe-
réncia &5 3% e B Secdes, ze determinar ao
ilustre Tribunal @ guo 'gue julgue, como en-
tender de direifo o meérito dos recursGs rela-
tivos o essas duas secdes.

Mediante o V., Acérdio de fls. 13-14 dos
zuto; em apenso, o ijlustre Tribunal Regional
Hleitora: de Sergipe houve por bem cassar o
despacho do ilustre Relator do Processo nii-
mero 93-58, dagquele Tribunal, que deferiu pe-
dido formulado pelo Partide Social Democri-
tico, permitinde gue © mesmo Dproduzisse pro-
vas pelas quais protestara.

Entendeu o V. Acérddo recorrido que n@aoc
tendo havide no momento da votagio, gqual-
quer protesto gu impugnacio, a matéria ha-
via se tornado preciusa, ndc podendo, por-
tanto, ser procedidas as provas das provas
em anréco. )

Nio conformado com essa decisio, o mes-
mo Partido Social " Democrdtico de'a recorre,
a fls. 16-17, dos autos em apenso, para éste
Tribunal Superior, e, pronunciande-se sohre
ésse recurso a fls, 28-29, assim se expressa
o ilusire Dr, Procurador Regicnal Eleltoral:

“"O recurso do ilustre delegado da Unifio
Democratica Nacional ataca, somente, o des-
pacho wmroferido pelo Relator na pelicio de
fls. 2 e 3. Vale dizer, em térmos mais sus-
cintos: reclama, apenas, a abertura da fase
probatéria, em recurso j& recebido e ainda
em vias de processamento. Nio visa, o re-
curso ernr si, mas a feitura da prova, defe-
rida e autonizada pelo Relator, Isso nada
obstante, o Acordiac n® 383-58 logo se aden-
tra no mérito de recurscs que ainda nao es-
tao em pauta, para, simploriamente, fulmi-
ra-los, ao invés de se ater hos razoaveis
limites do apélo do =zelozo Delezado da Uniéo
Democratica Naclonal, que, apenas e simples-
mente, pedira a revogacio do despacho do
Relator, deferindo a producio de prova pe-
ricial e testemunhal. E:sa teratolegia pro-
cessual para logo se esterrotipa ac contexio
do Acordap recorrido.

Sap nesse sentido os seus diversos con-
sideranda, Num déles, unico allas, pertinente
2 matéria versada no recurso interposto, diz-
sg, com simplicidade inusitada:

“Considerando que o despachp recorrido
nio fol dotado dentro das vinie e guatro
horas da conclusio (art. 158 do Codigo Elei-
toral), acordam os membros do Tribunal Re-
gional Eleitoral por unanimidade de votos,
tomar conhecimento do recurso, e, por. maic-

- 1ia, ihe dar provimento, a fim de reformar

o despacho recorrido”. (fls, 14)
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Via de regra nfio cabe recurse comum dos
despachos de expediente ou simplesmente ozr-
denatdrios, proferidos pelos Relatores.

O agravo de pelicio e 0 agravo de mesa,
580, em tese, os remeédios juridicos recomen-
dados pels nopssa procesualistica.

O Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, co-
nhecendo da espécie, melhormente dird do
acérto ou do desacerto do recurso de que
langou mios o ilustre delegado da Umido
Democratica Nacional (fls. 3 e 4), acolhido,
4 unanimidade, pe.o Acoérdio 383-58 (fls. 13
ab usque 143,

3¢ a culpa pelo defenrnento da prova
requerida, como consignado estd no Acordio
recorrido, emana apenas do Relator, por nio
té-la aiendido ou de:atendido deniro das vinte
¢ quatro horas a que aiude o artige 158 do
Cé6digo Eleitoral, & pacifico, e intuitivo, ao
meimo tempo, que essa falta, do Relator, nfo
pode carregar prefuizo & parte recorrente,

Isto pdsto, opinameos pe'o prosseguimento
das provas, gque, se preclusas estiverem para
o efeito da decretagao de nulidades, prescri-
tas néo estdo para a conveaiente apuragio
dos crimes eleitorais denunciados.

E' o nosso parecer, sub-censurae.

A nossp ver tem razio o ilustre Dr. Pro-
curador Regional E.eitoral, merecendo provi-
mento ¢ recurso. Mas é:se provimento deve
ser comente em parte, isto 8, deve ser com
referéncia, apenas, as provas relativas as 3s
e 5° Secles em questﬁo, de vez que, sOomente
guanto a estas, nfo ocorren a preclusao de-
cretada pelo ilustre Tribunal a guo, ¢Oonso-
ante vimos no item 2 déste parecer.

E' o relatério.

vOoTO

Senhor Presidente, meu veoto é no sentido de
conhecer do recurso, dando a0 mesmo provimento,
em parte, ros térmos do parecer da Douta Pro-
curadoria Geral.

Decisdp undnime,

ACORDAO N° 3.212

Kecnrzo n® 1.780 — Classe IV — Est. da Guanabara
(Rio de Janeiro)

Vencimentos {(de funciondrios, — &’ da
compeiéncia exclusiva Zo Poder Legislativo
conceder equiparacdo de vencimentos a fun-
ciondrios. — O Poder Judicidirio ndo tem wlri-
buicdo de aumentar vencimentos, motive por
que equiparar vencimenios de funciondrios pi-
blicos, irnvocando a isomomia ou o injustica
do tratamento dispensado g determinados ser-
vidores, ou considerando a elevecdo do custo
de vida ndo ¢ sue terefa. — Cade Tribunal
Eleitored, sempre que entender que 08 peus
servidores wndo tém remuneracdo adeguada,
deverd propor oo Poder Legislative @ fizacdo
de novps vencimentos ou vantagens,

Vistos relatados e discutidos é&stes autos de
recurse interposto por Juvenal de Carvalho e Oli-
velra e outrgs contra o AcOHrdao do Tribunal Re-
glonal Eleitoral do Esiado da Guanabara que, por
maioria. com volp de desempale do Sr, Desembar-
gador Presidente indeferiu seu pedido de apostila
nos iitulos de nomeacAo dos vencimentos previstos
na Ler n* 2.488, de 16 de malo de 1855, ou seja
a equibaracic de vencimentos ao’ dos cargos das
Secretarias deos Tribunais Superiores.

Acordam o0s Juizes do T.ibunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer do re-
curso e lhe negar provimento, na conformidade das
notas taguigraficas que ficam integrande éste acér-
dio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasflia, 33 de novembro de 1960. — Presidin
a0 julgamento o Senhor Ministro Nelson Hungria.
— Ary Azevedo Franco, Presidente. — Ildefonso
Mascarenhas da Silve, Relator., — Esteve presente
ac julgamento o Dr. Procurador Geral Carios Me-
deiros Silva, — Joagquim Cenulo Mendes de Almeida,
Procurador Geral Eleitoral,

(Publicade em Sessio de 21-6-81)

RELATGORIO
O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas (Re-
lator) — Senhor Presidente:
1 — Juvenal de Carvalho e Oliveira e mals 6

servidores do TRE do BEstado da Guanabara reque-
reram, em 29-9-35, com fundamento no art. 1¢ da
Lei n* 2.488, ce 16-5-55, e na decisdo proferida pelo
mesmo Tribunal no Processo n® 1.616.55, em sessao
de 14-6-55, a apostila nos seus titulos de nomeagio
de vencimentos referentes aos simbolos PJ (p. 2).

A decisde citada é a seguinte:

“0Os Diretores, Chefes de Segio, Secreté-
rios de Diretores, Secrefario dp Presidente,
Secretario do Procurador e Chefes de Ser-
vigo déste Tribunal, com fundamento na Lei
n° 2,488, de 16 de maio do corrente anc re-
querem, a exemplo do decidido pelo Ceolendo
Tribunal de Justica do Distrito Pederal, . seja
autorizada a apostila devida em seus titulos
de nomeagdo e consegiiente pagamento, inclu-
slve da diferenga de vencimentos a que tém
direito, em face da lei.

Acérdam o3 Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Distrite Federal, uninimemente,
em ter como constitucional s Lei ne 2.488,
de 16 de maio de 1955 e considerar dita Lei

" aplicivel aos funciondrios de sua Secretaria,
cahendo ac Desembargador Presidente decidir,
inicialmente, com recurso para o Tribuneal,
cada cato que the seja presente,

Esta decisio fol tomada tendo-se em
atencio ser o Tribunal Regional Eleitoral 6r-
gao Jdo Poder Judicigrio, na forma do dis-
posto em os arts. 94, IV ¢ 109, I1 da Cons-
tituicio Federal e, portanto, incluido na men-
¢do expressa que faz a Lei n® 2.488 de 16
de malo do corrente ano.

Asgim, o Tribunal reconhece, em tese, o
direito eguacionado que sera, .entfo, por seu
Presidante, considerado em cada caso. com
recurso para o Tribunal.

Rio de Janeiro, 14 de junho de 1855".

2 — O processo foi remetido & Procuradoria
Regional em 21-9-55 (p. 3) € o Dr. Procurador
Eleitoral oplnou conirariamente em 14-9-56 cousi-
derando que os simbolos PJ previstos na Lel 2,488,
de 1955, ‘“abrangemn apenas Ccargos em comissao"
(p. 4).

Na mesma data o dignissimo Desembargador
Biurico Pa'xio, Presidente do Tribunal, indeferiu ¢
pedido por gue os requerentes ‘‘ngo sic contem-
plados na lel invocada de melhoria de remunera-
¢cdo” (p. 5), sendo o despacho publicado em 16-10-56
(p. B).

3 — Os interessados recorreram, oportunamente,
(p. 6) aleganco gue o Egregio Tribunal de Justica,
fizera o eajusdramento de seus sérvidores nos sim-
bolos PJ, bem como g Tribunal Federal de Recur-
sos (p. 7a 13).

3. 1 — Os funcionarios do Tribunal de Justica
obtiveram, na 1¢ instdncia, equiparagao de venei.
mentos com o5 servidores de igual categoria do Su-
premo Tribunal Federal, mas a sentenca fol refor-
mada pelo T.F.R. que julgou imp-ocedente a acio e
manteve feu acordao, rejeitando embargos de nuli-
dade dos interessados (p. 23 a 32). (Ler ¢ voto ven-
cido do Ministro Arthur Marinho (p. 27 e seguintes):

) “0 Senhor Ministro Artur Marinho: —
Senhor Presidente, data venie dos eminentes
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" Senhores Ministras Relator Revisor e Djalma
da Cunha Mello, que até agora voiaram, re-
cebo 0s embargos,

Nao precisarel fazer profissfio de fé de
que ao JudiciArio cabe conceder equiparacio
de wvencimentos, em c¢asos como o contido
nestes autos. Longe de mim qualquer idéia
de mistificar argumentativamente a minha
judicatura. O que ¢ realidade do regime ¢
gque 2abe @o Poder Legislativo a firacdo de
vencimentas, em hipélese como esta, prece-
dida de iniciativa ou proposte do Poder Ju-
dicidrio. Fora de tbda a divida. E' a regra
‘4o art. 97 da Constituicho. Mas, Senhor Pre-
sidente, quando ¢ mal gque comeca g domi-
nar entre nds sébre essqg matéria, contaminot
o Judicidrio, fé-lo com o benepldcito do Egré-
gio Suoremo -Tribunal Federal, Comp assim?
N6s tivemos gue a primeira dessas eqguipara-
¢oes {oi a de funciongrios da Secretaria do
Egrégio Supremo Tribunal Federal a funcio-
naros da Secretaria do Senado Federal. E
o Supremo Tribuna! ndo 36 teria amparado,
a a-pectos de justica ou de que for, a pre-
tensio de seus servidores da Secretaria, mas
tamhém, posteriormente a lei aceitou e féz
cumprir tdo fielmente como ela fol e'aborada.
Que acontecen entfop? Aconteceu que p Egré-
gio Supremo Tribunal Federal abriu méo do
gue (he competia, nos térmos do art. 97 da
Constituicio, Isto é do roder de iniciativa
ou de propostas de modificagio ou alteracio
de vencimentos dos servidores de sua Secre-
taria.

De modo que deixcu gque o Senado deli-

beras e por i proprio, no tocante a funcio-

néarios c¢e sua Secretatia. Entretanto, leiamos
o texto da Constitulcao para ver o oue
sombra dé'e, =e féz, a critério realistico, ne
Supremo Tribunal Federal. O Supremo Tri-
bunal, nesse ponto, deirou gque se cancelasse,
contra éle e suas prerrogativas, o ert. 97 de
Constituicdo: (€ o artigo).

Grifo a expre-sio final do texto: e a
fixacio dos respectivos vencimentos, E por
que a Constitulgdo assim estabg’eceu? Esta-
beleceu desca maneira para assegurar a auto-
nomia edministrativa dos rservidores da Se-
cretaria ao proprio Tribunal e pars evitar
também gque pudeise outro Poder agir de tal
maneira que cancelasse o3 servigos auxiliares
dos Tr'bunais, desnaturando, assim, o regime
em suas linhas badsicas, come se fixou: tdda
vez gque o Sehado Federal deliberar aumento
de vencimentos de seus servidores da Secre-
taria, automaticamente, tamhém edjtd alte-
rando, embora para mais, os vencimentos de
funcionirios da Secretarla do Supremo Tri-
bunal Federal, & revelia déste e & revelia do

que é ordem da Constituicio parsa a inleia-
tiva. Se por hipétese (¢ uma hipétese que
d'ficilmente acontecerd) diminuir o Senado,
em térmos gerais, os vencimentos dos funcio-
ndrios de¢ suwa Secretaria, também diminuira,
automéiticamente, o dos funcionarios da Se-
cretaria do Egrégio Supremo Tribunal Fede-
ra'. Ai estd o vicio capital que desonrou o
prdtica de Constituicfo Nacional. Mais tarc
de, a mesms coisa se féz relativamente a
éste Egrégio Tribunal., O exemplo estava da-
do pelo ma‘or Tribunal do Pais. As portas
estavarn através o art, 97 da Constituicio,
e outres Tribunals viriam tentar s mesma
coisa. Os funclonérios da Secretarla do Su-
premo 'Tribunal estdo recebende, digo com
Justica, vencimentos majorados 2 custa de
uma l2i que & pseudo-lei, lel que & uma ndo-
lel, porque o.seu processo elaborativo fol vio-
lado desde o comeégo. Ora, se estamos diante
de ndo-lei, olhemos aquilo gue é como um
comandamento. da justice. A equiparagido ha
gue se operar e o propriec Egrégic Supremo
Tribunal Federal conta, na sua jurlsprudéncia,
concepglio que determinag ou aque informa sO-

bre equiparacoes tais. Aludo & doutrina que:
aqui ji sustentei, a propd:ito de igualdade:
perante a lei.

Levantar-se-a, Sr. Presidente, uma outra:
guestio gque ndg é de menor, HA pouco tem-
po ouvimos um debate aceso, através mesmo
da imprensa e por in‘ciativa de certo parla-
mentar -ébre -a situacdo do Tribunal de Jus-
tica Pederal. Havia .{endéncia, pelo menos re-
velada nas entrelit.ha-, de menospréza a si-
tuagio do Tribunal de Justica do Distrito
Federal, pretendendo-se até n3o consideré-io
um tribunal superior. Ainda que certos os
sustentadores, dafag venla, agué'e disparate de
que {ribunais superiores, em dada concepgio,
eram sodmente o3 fribunais federais, -se isto
fésse exato, ainda assim, terfamos que o Tri-
bunal de Justica do Distrito Federal desfruta
de uma situagdo especialiisima no quadro das
institnigoes do Brasil,  E' Tribunal Federsl
para todos os efeitos. Nio é um mero Tri-
bunal local senfio quando tem jurisdicdo res-
trita ao Distrito Federal. Mas esta nfo é 56
restrita ao Diitrito Federal: o Tribunal é
também in-tadncia superior dos Territérios Fe-
derais, jurizsdigho extraterritorial  cémente
compativel com 0 que é Tribunal Federal.
Mas isto ainda ¢ pouco. Isto nido conduz a
uma conclucdp prove'tosa em definitive. ©O
que A Jjsfo conduz € ao gue s intee na
Constitulcio relativamente ao Tribunal de
Justica do Distrito Federal. Embora provi.
déncia incidental, estd tratado no art. 26 da
Const'tuicdo, quanto & equiparagio, quanto a
padrdes de vencimentos de Desembargadores.
Antigamente, de determinada maneira e, hoje,
na proporgao de 70%, conforme emenda cons-
titucional, e cue pe reberem Mini-tros do
Suvpremo Tribunal Federzal. BEstd dito tam-
bém, naguela dispoticio convizinha ao artigo
26, o0 que é Distrito Federal como se admi-
nisira e em que condicbes a Justips do Dise
trito Federal é considerada. Isto, onde? Na
Secio I, =ob o tituloe "Organizacio Federal™.

Portanto, o Tribunal de Justica do Dis-
trito Federal integra.se na organizacio federal,
mesmo a critério do argumento de rubrica
que ainda atsim ¢é argumento. Mais ainda:
€ 0 unico tribunal déste pais, dentre os tri-

. bunais de justica de Estado-membro {a gue

se equipara para determinados efeltos, nio
para o pretendido) que fornece em pé de
igualdade quantitativa, ao Tribunal Superior
FEeitoral déste pais, com Jurisdicho em todo
o te-ritorio naclonal, um membro. O Tri-
bunal de Justica do Distrito Federal, real-
menie fornece, em pé de igualdade quantl-
tativa, um desembargador para o Superior
Tribunal Eleitoral, Igualdade quantitativa ao
Supremo Tribunal Federal que fornece dois
de seus ministros, e éste Tribunal Federal de
Recursos, que também fornece dols de seus
membros, Uma série de consideracdes, tbda
ela tirada A propria Constituicdo, sustenta
a minha tese. Sei que se poderia dizer que
também as justicas locals dos Estados-mem-
bros fornecem juizes eleitorails para formacio
do Ppder Judiclaric eleltoral-desembargadores,
juizes de direito, ete., mas nio para o Su-
perior Tribunal de Justica Eleltora!, federal
tipico, com jurisdicho em todo o territério
nacional.

Finalmente, Sr, Presidente, deixando de
lade o art. 40 da Lel Orglnica do Distrito
Pederal, que faz assim como o papel de cons.
tituico local para o Distrito; deixando de
lado 9 mais qQue se pOSSA .CONVOCAT para a
Lel nv 1.711, de 1952, BEstatuto dos Punecilo~
nérios Phblicos, que, entretanto, represents
modélo de como devem ser estruturados as

- instituicfes; deixando de lado tudo isso, nfo

sei como se distinguiria entre servidores pa-
blicos deste pais: entre funciongrios da Se-
cretaria do 'Tribunal de Justica do. Distrito
Federal e o de outras,
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Assim, Sr. Presidente, tenho de mim para
mim, dafa venie, que, j4 aque a Constituicdo
viva =st4 sendo praticada desta maneira, des-
de aguela primeira lei de equiparacdo, que
o espiritvo de justica, que a mim se me afi-
gure encher tdda a vida de direito e coman-
da a minha consciéneia, me faz receber os
embargos de que mqui se cogita.

E o meu voto™.

3. 2 — Os autos conclusos 4 Procuradoria em
7 8-58 (p. 33) e o Dr. Procurador Regional opinou
contrariamente em 14-8.58 (p. 34). sé foram dis-
tribuidos ao Relator, - Desembargador Bulhfes de
Carvalho, em 5-1-59 (p, 33), o qual determinoun
diligéncias. Essas foram cumpridas, juntando-se co-
pias das Resolucbes dos T.R.E. da Paraiba, Sao
Paulo, Rio Grande do Norie, que concederam a
equiparacio aos Seus servidores (p. 3bv a 56). O
Relator pediu, em 16-10-59, novos esclarecimentos
(p. 53). Pol juntada cépia do acdrdio do Tribunal
de Justica, que mandou aplicar a Lei n® 2,488 de
1855, aos funcionarios de sua Secretaria (ler p. 58):

"Vistos, ete. — Acorda ¢ Tribunal Pleno,
vencida a prejudicial de sua competéneia pa-
ra apreciar a matéria e tendo por constitu-
cional a Lel n* 2.488, de 16 de maio de 1855,
contra ¢ voto do Desembargador Mem Reis,
em fer como aplicivel dita Lei aos funcio-
néarios de sua Secretaria, cabendo ao Senhor
iDesembargador Presidente decidir iniciaimen-
te com recurso para o Tribunal, cada caso
que lhe seja presenie, — O Desembargador
Mem Vasconcelos, no mérito, atribuia ac pré-
prio Tribunal a competéneia para decidir dos
casos referidos, — Esta decisfo foi tomada
tendo-se em atencio que, por ser Tribunal
Federal e de grau Superior, regido por lei
federal na forma dos arts. 25 e 124, II da
Constituicdo Federal assiste aos funcionérios
de sua secretaria e servicos auxiliares, de
cargos isolados, funcoes gratificadas e efeti-
vas, em geral, nas condicoes referidas nos
arts, 1°, 2* e 3° da aludida Lei n* 2.488, de
maio de 1955, a melhoria ali especificada.
Asgsim, ¢ Tribunal Pleno, reconhece, em {Lese,
0 direito equacionado que serd, entdo, por
el Presidente considerado em cada caso.
Distrito Federal, 30 de maio de 1355. Doutor
Miguel Marie de Serpa Lopes, Presidente. —
Doutor Homero Pinho, Relator”.

Foi informadd também como se procedeu a0
enquadramento dos servidores nos clmbolos PJ (ler
p. 61

“Em resposta ao oficic n® 226, de I4 do
corrente meés, informo a V. 8* que os funcio-
narios do Quadro Permanente da Secretfaria
déste Tribunal de Justica, ccupantes dos car-
gos isoiados de Motorista, Bibliotecirio, Ar-
guivisia e Artifice, nfo obtiveram, até a pre-
fente data, as vantagens decorrentes da Lei
ne 2,438, de 16 de maio de 1935, gue, neste

Tribunal, deu-. grigem, apenas, as seguintes
alteracdes:
Secretaric do Tribunal — passou do pa-
drdao G ao PJ-O;
Chefes de Secho — pascaram o pa.drao
O aos simbolo PJ-2;
Protocelista — -passou do padrac M ao
- simbolo PJ-4;
’ Perteiro -— passou do padrao I ao sim-
holo PJ-V; e
Zelador — pasmu do ‘padrao J ao sim-
-holo BJ-T7",

Juntou-se também cOpia do acérdao da 2* Tur-
mz do S.T.F., que concedeu & equiparacfo de ven-
cimentos aops funcionarios do Tribunal de Justica
(constante os autos -do Ree. Estr. ne 41,316, do
Distrito Federal (p, 97 a2 112) e do Tribunal Pleno
que, por majoria, rejeitou os embargos da TUnifo
Federal (p. 76 a 96). Os autos foram conclusos ao

Relator em 31-3-60, ¢ qual pediu pauta para jul-
gamento em 4-4-60 (p. 112).

4 — O ilustre relator desembargador BulhGes de
Carvalhe deu provimento ao recurso “para deferir
aos funcionarios dos servigos auxiliares do T.R.E.
as vantagens decorrentes do art. 1° da Lei n* 2488,
devendo o Presidente deste Tribunal fazer a equi-
paracio desses vencimentos na forma dessa Lei, e
submetendo a referida equiparacioc a4 homologacio
deste Tribunal” (p. 123).

Para melhor conheclmente de seu brithante voto,
transcreve treches dele:

“(3 Desembargador J3uihdes de Currudhn -
A questho, & mev ver, jé foi dirimida pelo
Supremo Tribunal Federal.

O cue se pretendia era ser aplicdvel aos
Tribunais a igualdade de vencimentos de to-
dos 05 membros da sua Secretaria. O Syu-
premo ‘Tribunal Federal mandou aplicar o
principio da iconomia de vencimentos ao Tri-
bunal de Justica loecal. No meu entender, a
questio decapareceu. Hi uma decivdo do Su-
premo Tribunal gue nio é em caso concreto;
€ uma decisio quase normativa. E:tabelece o
principio e o aplica ac ¢aso do Tribunal de
Justiga como aplicaria a qualquer putro caso
de qualguer outro Tribunal. O principio é
de ordein genérica, nic especifica.

“A questdo foi colocada pelp Tribunal
dentro do ponto de vista de que hg igual-
dade ae atribuicGes enfre os membros das
Secrevarias do Tribunal de Justiga, do Tri-
bunal ¥ederal de Recursos, enfim, dos de-
mais funcionarios das Secretarias,

Esze dngulo, a meu ver decisivo, j4 teve
execugdio no Tnbunal de Justica.

Em relacfio ao Tribunal Regional Eiei-
toral parece que nio pode deixar de fer
efeito de colsa julgada. Deve decidirse da
mesma maneira,

Quanrto ac argumenfto de ordem juridica,
tirado da eircunstinecia de o art. 1° da Lei
ne 2.488, se referir a “padrdes de vencimen-
tos de cargos isclados dos quadros das Secre-
tarias e BServicos Auxiliares dos 6rgdos do
Poder Judicidrio passam a ter os seguintes
valores mensgis’”, argumenton o Dr. Procura-
dor Regional gque *“sip simbolos que passam
a ter valores mensais e nac cargoes isolados
que passam a té-les”, Issp seria procedente
se, na Iinterpretacio dada a tal dispositivo,
se tivesse reipeitado a palavra literal da lei
gue se refere a simbolos.

Dispde o art. 3¢

“Qa cargos das Secretarias dos Tribunais
fuperiores, representados pe'os simbolos PJ e
cujos simbolos e valores nao S&0 correspon-
dentes ns legislacio vigente, ficam assim clas-
sificados:

BJ-O".

Se se quer aplicar a letra da lei s te-
rdo mnovos valores de vencimentos s funecio-
nérios da Secretaria que tenham simhbolo PJ.

Diretor Geral —

""ecretano Geral da Presidéncia.. PJ-Q
Vice=Ddretor _ . .........viiiiann. PJ.1
Sub-Secretario . . ..., PJ-1
Diretor de Servigo ou Divisdo..... BJ-2
Chete de Se¢do ............vvennl, PJ-3”
Este Tribunal Regional Eleitoral, unéni.

memente, mandou aplcar aos funcionfrios de
sua Secretaria os . noves padroes de venci-
mentps, Ng Tribungl de Justica a mesma
cgiza. Como mostrei, a situacio em relacao
4 Secretaria- do Tribunal de Justica, era de
Padrio @ e nio, de simbolo; passou ao sim-
bolo PJ, Diz a lei: “Os cargos das BSecre-
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tarias dos Tribunals Superiores represeniados
pelos simbolos PJ...”

QO argumento de ordem literal cai, em
face da decisao do nosso Tribunal de Justica
que diz n#o ser essenciat haver o simhbolo,
mas a fungdo que passa a ter simholo em
conseaiiéncia da aplicagdo da lei por analogia.
Fxiste decisio do Tribunal em relagdo aos
funcionarios de sua Secretaria. Se tal se da
com 03 mesmos, deve-ce estender aps funcio-
ndrios auxiliares, Declara o art. 1¢:

“0Os simbolos referentes so padrio de
veacimentos dos cargos irolados dos qua-
dros das Secretarias e Servicos Auxiiiares
dos drgioz do Poder Judicidrio passam a
ter os cseguintes valores mensais,..’”

O3 funcionarios ocupanies de cargos de
padroes isolados da Secretaria passam a ter
simboln: correspondentes aos vencimentes, em
conseqliéneia da lel., Ou sze aplica a lei lite-
ralmente — =6 quando haja simbolos — ou
com a inferpretacdo de que deu novos ven-
cimentos aos funcionirics, Se o Tribunsal ja
a aplicou, adaptando-a aos novos vencimenios
dos funcionirios, mediante simbolos, nio pode
negar Esse mesmo dire'te somente porgue se
trata apora de funclonérios auxiliares, que
nio gm simbo'os. Ji estd afastada a deci-
A0 nesse gentido.

Ha eutra cireunstancia: Ja tive ocasifo
de apreciar, no Tribunal de Justica, um re-
querimento feito pelos porfeiros da Secreta-
ria, Segundo a lel, em todo o servico pu-
blico, o3 porteiros passaram & ter determi-
nada remuneracio, salvo o Poder Judicidrio,
o que é evidente por ser atribuicio privativa
do Judiciario propor aco Legislativo o5 padroes
de vencimentos, Sem essa providéneia o Po-
der Leglslativo nao pode manifestar-se; so-
mente porisco, Eu argumentava que a re.
muneragcao désses funcionarios deveria ser a
mesma dos demais de igual categoria do Ser-
vigoe Publico Federal, sem gque para o reco-
mhecimento de tal direito fdsse preciso o
envip de mensagem ao Congresso. Remeter
proposta ao Legislative para dar agquilo que
ja dera? E’ uma questio de légica. Por essa
razdo votei no csentido de que o Tribunal
atendezse ao pedido, contfra o voto do Desem-
bargador Mem Vasconeellos, com a extensio
aos porteires do Tribunal dos vencimentos
atr1bu1dos dos demais porteiros do Servico
Plb'ico. O Tribunal entendia que devia ser
feita & equiparacido, sem necessidade de pro-
posta ac Congresso porque a medida tinha
sido dada em carater geral, Nio se tratava
de aumento de vencimentos, sim de aplicagio
de lei geral aos seus funcionarios. B g que
ocoire nc presente caso: Este Tribunal pode
propdér ac Poder Legislativo a equiparacio de
vencimento de servigos auxiliares, de acdrdo
com essa lei; desde, porém, que ela é apli-
cavel a todos os fuhcionarios do Servico Ju-
dicidrio, em geral, na forma da interpreia-
¢2o do Supremo Tribunal Federal, é evidente
que éste Tribunal nfo iria propor ag Legis-
lativo aguilp gque estava dado. Passa-se do
terreno da criacdo de preceito juridico pata
a_ da :imples interpretacdo do preceito juri-

ico.

Existe észe preceito do art, I° que se
apiica aos cargos ifolacos e aos servigos au-
xiliares dos Tribunals Superiores, De:de que
éste Tribunal & um Tribunal Superior apli-
cam-ie esfes mesmoes vencimentos.

_ Acho due é questdo de interpretacdo da
lel e a lei deve ser aplicada ao ¢asp con-
creto, de actrdo com a interpretagio do Su-
premo Tribunal Federal e de acérdo com 0
privitégio que tem éste Tribunal de propor
cs vencimentos dos funcionarios de sua Se-
cretaria. Portanto, a interpretacio da lei d4,
de maneira geral, ésses vencimentos.

Por todos ésses fundamentos entendo que
deve ser deferida a peticdo, mas nio como
se propde, isto é, fixando, desde logo, defer-
minados padrdes de vencimentos.

Ora, essa fixacic de padrio nfo estad de
acérdo com o que diz o Acoérdio do Supremo
Tribunal Federal. E’ uma questio de fato.
¥Foi interpretada a aplicacio désse Acérdao
neste sentido: deve caber ao Presidente déste
Tribunal examinar a situaglio désses funcio-
nirios e fazer a devida correspondéncia com
a do Tribunal de Justiga.

Feitg ésse servico que é de ordem pura-
mente de faio, de apreciacio de cada caso,
deve o Fresidente submeter a miléria & apre-
ciagio déste Tribunal, como, alifs, tem sido
feito nas vézes anter.iores, con-forme Acérdio
que 1.

O meu voto & no sentide de dar provi-
mento so recurso para deferir aos funciona-
1ios dos servicos auxiliares déste Tribunal as
vantagens decorrentes de art. I* da Lei nu-
merp 2.488, devendo o Presidente déste Tri-
bunal fazer a equiparacio désses vencimentos,
na forma dessa Lel e submetendo a referida
equiparacic & homologacio déste Tribunal.

O Desembargador Presidente — O Desem-
bargador relator vota no sentido de dar por
deferide o pedido, para conceder ao3 reque-
rentes as vantagens do art. 1° da Lei n* 2488,
‘devendo, todavia, o Presidente do Tribunal
fazer a equiparacio e submeté-la & aprecia-
¢do do Tribunal.

E’ 0 seu voto SenhOr Desembargador Bu-
thées de Carvalho?

“Q Desembargador Bulhdes de Carvaliio—
Sim.

O Desembargador Presidente — Coro voia
o Desembgrgador Sady de Gusmio?

O DNesembargador Sady de Gusmdo — Se-
nhor Presidente, também estou de acorde com
o que fel sustentado pelo eminente Detem-
bargador zrelator quanto as prelensdes dos
funcionarios wque formularam ésse requeri-
mento.

Sempre sustentei que o8 Tribunais néo
podem eriar eargos nem fixar vencimentos
prara o3 seus funcionérlos ou para os funcio-
nérios quaisquer da Administracio Publica,
como habitua'mente se vinha fazendo e pra-
ticando nos Tribunais em geral.

Entretanto, desde que ¢ Supremo Tribu-
nal Fedetral entenden que h& uma posicio
icondmica entre os funciondrios dos Tribunais
Superiores e os funcionarios do Supremo Tri-
bunal Federal desde que adotou isto como
critério estabelecido na Lei, nio como uma
classificaggo, ou que fosse feita essa equi-
paracio arbitrariamente pelos Tribunais e
sim censiderando que ela existe na Lel e
como 8, Ex¥, o Desembargador relator, muito
bem eupds a matéria reportando-se ao jul-
gamento déste Tribunal que, a meu ver, tem,
a2 Ppropicito do assunto, cariter normativo,
est modus in rebus, nao é possivel demgual-
dade de tratamento entre os funcionérios de
um mesmo Tribunal, para uns obterem van.
tagens de acdrdo com a lel e outros terem
essas vantagens negadas, com fundamento
ressa mesmga lei.

O tratamento deve ser igual e tenho que
reconiiecer que 2 decisfo déste Tribunal em
relacfio aos funclonirios que ocupam postos
mais elevados na Secretaria foi uma decisio
avisada, e deve ser respeitada como coisa
julgada. E, como coisa julgada ela tem ex-
tensdo avtomatica a todos os que estiverem
nas mesmas condicdes, pouco importa gue nio
tenham requerido ao Poder Judxcléno a res-
peito.

Se estiver dentro das aurlbmcoes, uentro
da competéncia déste Tribunral dar e:isas van-
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tagens da Lel n° 2.488  a determinadus ele-
mentos da Secretaria, a determinados serven-
tuarios ¢ funcionArios, evidentemente que o
mesmo Principio deve prevalecer para o5 Qu-
tros pelo ecaradter nermativo que é&le tem’.

Esclareceu ainda:

“0 Desembargador Bulhbes de Carvalho—

Date venie nio invoguei o prineipio da iso- -

nomia; alias, sempre me tenho declarado con-
tra éle; invoguei o principio de que o Su-~
premo Tribunal Federal ji se pronuncion de
acordo; € quase o elfeito extensivo da coisa
julgada, porgue aguela Codrte j& deeidiu apli-
" cando érse principlo aos seus préoprios funcio-
narios. F, ésse principio ja estd aplicado ao
Tribunal de Justica e a oguace todos os Tri-.
bunais de Justica e do Trabaho do Brasil.
Apenas estou dande a sua aplicacio. Nio
digo gue o Supremo Tribunal Federal possa
fazer prejulgado ou legislar, mas a guestdo
é que, de certa forma, estabeleceu o princi-
pip gque se ajusta como uma luva a todos
0s demals Tribunais, Parece que a interpre-
tacio do Supremo Tribunal Federal tem que
ser obeadecida’,

1 — ¥pl acompanhado pelo ilustre Desem-

bargador Sady de Gusmao (6r p. 123 e 124):

“gste Tribumal pode propér ao Poder Le-
gislativo a equiparacio de vencimento de ser-
vigos auxiliares, de acdrdo com essa lei; des-
‘de, porém, que ela é aplicAvel a todos os
funcionirios do Servico Judiciario, em geral,
na forma da interpretacho do Supremo Tri-

bunal Federal, & evidente que éste Tribunal .

néo iria propdr ao Legislative aquilo que es-
tava dado. Passa-se do terreno da criacao
de preceito juridico para ¢ da simples inter-
pretacio do preceito juridico.

BExiste ésse preceito do art, 1* que se
aplica aos cargos isclado- e aos =ervicos au-
xiliaras dos Tribunais Superiores. Decde gue
éste Tribunal é um Tribunal Superior apli-
cam-se €sfes mesmos vencimentos.

Acho que € questio de. interpretagdo da
lel e a lei deve ser ap'icada ao ecaso con-
creto, de acérdo com a interpretacdio do Su-
premo Tribunal Federal e de acbrdo com o
privilégio gue tem éste Tribunal de propdr
o0s vencimentos dos funcionarios de sua Se-
cretaria. Portanto, a interpretacio da lei di,
de maneira geral, €sses vencimentos.

Por todos ésses fundamentos entende que
deve ser deferida a peticdo, mas nipo como
se propde, isto e, fixando, desde logo, deter-
minades padrées de vencimentos.

Ora, essa fixacio de padiao nio estd de
acdrdo com o gue diz 0 Acordao do Supremo
Tribunal Federal. E' uma questio de fato.
Fol interpretada a aplicacBo désse Acordio

deferido o pedido, para conceder aos reque-
renfes as vantagens do art. 1° da Lei n° 2488,

“devendo, todavia, o Presidente do Tribunal

fazer a equiparag¢io e submeté-la A aprecia-
cho do Tribungl,

E’ o geu voto, Senhor Desembargador Bu-
Ihdes de Carvalho?

O Desembargador Bulhdes de Carvalho —
Sim. }

O Desembargador-Presidente — Como vota
o Desembargador Sady Gusmao?

O Lesembargador Sady de Gusmde — Se-
nhor Presidente, também estou de acdrdo com
o gue fol sustentado pelo eminente Desem-
bargador-relator gquanto as pretensées dos
funciondrio® que formularam ésse requeri-
mento,

Sempre sustentei que g5 Tribunals néo
podem criar cargos pem fixar venecimentos
para os ~eus funcionirips ou para o3 funcio-
niries quaisquer da Administracio Pribliea,
como habitualmente se vinha fazendo e pra-
ticando nos Tribunais em geral.

Entretanto, desde que o Supremo Tribu-
nal Federal entenden gue ha uma sigho
isonémica enire os funciongrios dos Tribu-
nais Superiores e os funcionarios do Supre-
mo Tribunal Pederal, desde que adotou isto
como c¢ritérip estabelecido na Lel, nio como
uma clascifieacio, ou que fosze feitan essa
equiparacde arbitrariamente pelos Tribunais
e gim considerando que ela existe na Leie
como S. Ex* o Desembargador-relator, muito
bem expds s matéria reportando-se ap julga-
mento déste Tribunal que, a meu ver, tem,
a propdsito do assunso, cardter normativo,
est modus in rebus, nio é possivel desigual-
dade .de tratamento entre os funciondrios de
um mesmo Tribunal, para uns oblerem van-
tagens de acordo com a lei e outros terem
essas  vantagens negadas, com fundamento
nessa mesma lei,

O tratamento deve ser igual e tenha que
resonhecer que a decitio deéste Tribunal em
relacio aos funcionirins que occupam postos
mais elevados na Secretar'a foi uma decistio
avicada, e deve ser respeitada como coisa
julgadn. E, comg coisa julgada e'a ftem ex-
tensdo sviomatica a todos os que estiverem
nas mesmas conhdicdes, pouco importa gque nio
tenham requerido ap Poder Judiciario a res-
peito. )

Se estiver dentro das atribuledes, dentro
da competéncia déste Tribunal dar essas van-
tagens de Lel n° 2.488, & determinados ele-
mentos da Secretaria, a determinados serven-
tudrios e funcionarios, evidentemente oue o
mesmo principio deve prevalecer para 0s ou-
tros pelo carater normative que éle tem'.

4., 2 — O ilustre Desembargador Moacyr Re-
bello Horta negou provimento ao recurso interposto
e confirmou o indeferimentp da apostila dos titulos
e da eqguiparacdo de vencimentos: '

neste sentido: deve caber ao Presidente déste
Tribunal examinar a situackc désses funcio-
narios e fazer a devida correspondéncia com

a do Tribunal de Justica.

Feito ésce szervigo que € de ordem pura-
mente- de fato, de apreciacio de cada caso,
deve o Presidente submeter a matéria 4 apre-
ciagAo aéste Tribunal, como, alids, tem sido
feito nas vézes anteriorez, conforme Acordio
que 1i.

QO meu voto € no sentido de dar provi-
mento ao recurso para deferir aos funciona-
rios Jos servigos auxiliares déste Tribunal as
vantagens decorrentes do art. 1¢ da Lel ni-
mero 2.488, devendo o Presidente déste Tri-
bunal lacer a equiparacdo désses vencimen-

tos, na forma dessa Lei, e submetendo a re- -

"ferida eguiparacio A& homologacio déste Tri-
bynal.

O Desembargador-Presidente — O Desem-
bargador-relator vota mo sentido de dar por

“E’, porem, controvertida a aplicacio da
Lei ne 2.488, aos =ervidores ora recorrentes.
Tanto que todes oS eminentes Procuradores
Regionais que funcionaram nestes autos e o
douto Desembargador Eurico Paixio enten-
dem que o5 preceitos dessa lei =6 abrangem
0S €argos em CcOmissae, uma vez que o Seu
espirito foi apenas o de beneficiar os funcio-
naries em comissfo, que eram aquéles gque
tinham vencimentos representados por sim-
bolos, e nic o de atribuir simbolps Agqueles
que amda ndo tinham (nesse sentido foram
0s pareceres dos Drs. Vitor Nunes Leal, Ro-
perto Lyra e Candido de Oliveira Netto, as
fls. 4, 34 e 51).

0 julgamento déste Tribunal proferido em
14 de jurho de 1955, também invocado comeo
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razao de pedir, nio assegurou qualquer di- Foi acompanhado pelo ijlustre Dr. Jorge La-
reito 40s recorrentes. Apenas, ao entender iayelte Pinto Guimardes (p. 126, 127, 128) e pelo
aplicavel a Lel 2.488 aos servidores da sua  llustre Dr. Paulo Alonse (lér voto de p. 128v e 129):

Secretaria, deixou a critério da Presidéncia o
exame e & So0'ucdo de cada caso concereto,
isto &, & apreciacio e & concessio de bene-
ficip aps servidores que estivessem reaimente
alcancados ou beneficiados pela referida lel.
Nada mais.

Quanto & aplicacho da analogia, ante a
decisdo do Egrégio Tribunal de Justica em
relagio ao0s funciondrios da sus Secretaria,
tem-se gue ficara devidamente esc'arecido nes
autos que adquéle Egrégio Tribunal sdmente
aplicara a Lei 2.488, aos funcionarios ocupan-
tes dos ecargos de Secretdrio, Chefes de
Secdo, Protocolista, Porteirp e Zelador, dei-
xando de ¢ fazer em re acio ao3 oupantes
dos cargos isolados de Motorista, Bibliotecério,
Arquivisia e Artifices, justamente p3 cargos
correspondentes aos ccupados por alguns dos
Tecorrentes na Secretaria déste Tribunal (ver
fls. #1). E’' certo que o5 autos esclarecem,
também que ésses ocupantes de cargos iso-
lados do Tribunal de Justica vieram poste-
ricrmente a ter s seus titulos apostilados,
mas, ja ai por forca de decisio do Egrégio
Supremo Tribunal Federal que, reformande o
julgado proferide pelo Egregio Tribunal Fe-
deral de Recursos equiparou seus vencimentos
com o5 dos funcionarios que exercem idén-
ticas funcdes na Secretarla do Supremo Tri-
bunal Federal.

O fundamento baszico désse julgado do
Pretoric Excelsp assenta no prineipio da ise-
nomia, e fora tomado por uma malcria de
apenas cinco juizes, j& que quatro dEles se
deram por impedido e outro ficara vencldo.

Semelhante julgado, porém, a no:so ver
e com a devida vénia, nfo pode ser aplicado
por cxiens@io aos funcionarios da Secretaria
déste Tribunal, pois, como se sabe, a coisa
julgada, guanto aos limites subjetivos, so-
mente atinge as partes do processo. Depois,
comoe ja decidira antes o Pretoria Excelso é
vedado, sem aro’o em lei expressa que. assim
autorize, econceder aumento de vencimentos a
servidor publico, j& em face da norma con-
tida ng inciso IV, do art. 656 e do § 2%
do art. €7, da Lei Magna, ji consoante
prescricio expressa de lei ordinaAria (artigo
3°, da Lei n® 1.711, de 28 de outubro de 1852).
Acresce, ainda, gue divergem os doutos sbbre
o enfendimento do principio de isonomia, gue
serviu de fundamento basico para o referido
julgada. Para mvuitas opinides respeitdvels, tal
princinio fora erigido em a nossa Carta Mag-
na como &imp'es critérlo a ser phedecido pelo
legizlador ordinario, e nido como direito pes-
coal assepurado para reparar injusticas de-
corrences de leis,

Ora, assim sendo, se o julgado do Su-
premo Tribunal Federa! ndg pode ser apli-
cado por extensfio ao caso dos autos, se a
decicfio anterior déste ‘Tribunal nada delibe-
rou a respeito do que agui se pretende, e se
a Lei nv 2.488, invocada deixa sérias davi-
das sbbre o alcance de sgeus preceilos & si-
tuacio dos recorrenies, nio vejo, Sr. Presi.
dente, como possa, delg venie dos eminentes
e doutos Desembargadores que Jja aguy ex-
ternaraim ponto de vista contrario e de guem
lamente na verdade divergir, em decisdo pu-
ramente adminisirative, o Tribunal Regionol
Eleitoral resolver e deliberar sobre matéria
que se apresenia assim complerd, controver-
tida, duvidosa. Entendo que g6 mediante acio
regular & que os recorrentes podem ver es.
clarecido o =eu direito, razfic por gue o meu
voto ¢ no sentido de negar provimentc ao
recurse interposto para o fim de confirmar o
indeferimento do pedido, muito. emhbora la-
mente, igualmente, ter de decidir contriria-
mente A pretensdo dos zelosos e dedicados
funciondrios desta Casa®.

“Q Dr. Jorge Laofayetie Pinto Guimardes
— Se ainda assim nfdo corresponde aos niveis
dos outros funciondrios, que se faga nova
proposta.

O Dr. Paulo Alonso - Senhor Presidente,
eu tamhém indefiro o recurso, manifestade
pelos funcionérios, para ¢ fim de manter a

- decisfio dessa Presidéncia que negou a equi-
paracio pedida.

Entendo oue na esfers administrativa, face
aos térmos da ‘el Invocada, nao € possivel
decidir o assunto sem que seja dada opor-
tunidade 4 Fazenda Nacional, em processo
contencioso, de oferecer a sua defesa, Sendo
também de ressaltar que, dada a peguena
maioria de Ministros do Supremo Tribunal
Federal gue concedeu a equiparacdo, em fun-
¢8a da qual o ilustre Relator admitiu o re-
curso, ¢ bem possivel que a Fazenda Nacional
consiga éx'to em outro désses processos.

Portanto, niac me narece que g Supremo
Tribunal Federal haja dado & palavra defi-
nitiva, e a nosra decisBo administrativa viria
cercear uma defesa da Fazenda Nacional, o
que nio me parece razofvel”,

4. 3 — O ilustre Dr, Newton Noronha deu pro-

vimento ao recurso, conforme o seguinte voto:

“0 Dr. Newton Noronha — Nos férmos
em gque tive pportunidade de ouvir os votos
dos Drs. Moacyr Rebello Horta, Jorge La-
fayette Pinio Guimardes e Paulo Alonso, Se-
nhor Presidente adota 05 votos do ilustre
Desembargador-Vice-Presidenite e do Correge-
dor. -

A eguiparagio dos vencimentos, preten-
dida pelos suphcantes, cabe a aplicacio do
preceito normative da igualdade perante a lei.
Ainda recentemente, Senhor Precidente, o Su-
premo Tribunal Federal, no Diario de Justica
de 7 de abril de 1960, 4 nag. 4.373, fazendo
modificacdo nos simbolos dos seus funciond-
rigs, aplicou, desde o Diretor-Geral até os

. mensageires, “PJ” comecando de “PJ” e ter-
minando em “PJ-11".

Senhor Presidente  estou de ac6rdo com
0 voto do ilustre Desembargador-Vice-Presi-
dente ¢ o Corregedor”. ‘

4. 4 — Gceorren empate e o ilustre Presidente

do TRE, Desembargador Homero Pinho desempatou
pelo indeferimento do pedide. Seu voto foi o se-
guinte: '

“Q Desembargador-Presidente — De modo
que hi empate na votagGe. Em favor do
deferimento do pedido o Sr. Des.-Relator, o
Sr. Des. Sady Cardoso de Gusmio e o Se-
nhor IDr. Newton de Noronha, e contra, o
Dr. Moacyr Rebello Horta, o Dr. Jorge La-
fayette Pinto GuimarZes e o Dr. Paulo Alonco.
Cumpre.me dezempatar. .

Meu ponto de vista ja é por demais co-
nhecido neste Tribunal; j§ tive, até, opor-
tunidade de externa-lo por escrito, em pe-
dido que me fei formulade, por grande mi-
mero de funcionarios, para que fizesse a equi-
paracio dos seus veneimentos, tendo em wvista
a decisio tomada pe'o Supremo Tribunal Fe-
‘deral, de determinar a equiparagio dos ven-
cimentos dos funcionarios da Secretaria do
Tribuaal de Justica, ao3 de sus Secretaria.
Naquela oportunidade, afivmei que éste Tri-
bunal ndo tinha competéncia para a matéria,
por isso que se tratava de egurparacio a que
correspondia, evidentemente, a criacao de uma
despesa.
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De acbrdo com o principio orgamentirio
nig poderinmos adotar a eguiparacio, porque
nio teriamos a receita correspondente para
cobertura da despeia a Ser criada. Em  se-
gundo lugar, a Lei n® 2.488 — como disse o
Dr. Jorge Lafayette Pinto Guimarfies — fHixou
os padrdes, ndo deixando, porianto, ap Tri-
bunal a interpretacic. De modo gque o 'Tri-

..+ -bunal nfo poderia, a pretexto da sua aplica-
- .- . c¢ho, dar interpretacko diferente daquela que,
.. -efetivamente, decorre do seu texto. Além dis-

s0, o fato de ser permitido ao Tribunal orga-
nizar a sua Secrelaria nic impllea em dizer
que éle possa fixar arbhifrdriamente vencimen-
tos. Acabaria, nesse cazo, a harmonia de
podéres que a Constituicio preconiza, na mor-
fologia constitucional e politica do regime
nacionai. Os Tribunais podem, guando muito,
para Esce efeito, encaminhar ao Poder Legis-
lativo a proposta para a fixagho dos venci-
-mentfos, porgue ¢ ao Poder DLegislativoe que
cape [lixd-loz, quando n&c e3tA na alcada do
Poder Execulivo. De moedo que, por isso., eu
encaminhei os suplicanies, naquela ocasigo ao
Tregislativo ou & via Judiciaria.

Posso esclarecer mais gque recebi um re-
guerimente dos funcionarios em que pediam
licenca para o efeito de promover a acio ju-
dicidria, Nio tive a menor duvida em dar
o meu cohsentimenio porque simpatizo com
a situagko que éles expdem.,

Quero também esclarecer, no meu voto,
que, ne dia de hoje, determinei o cumpri-
_ mento. dc acordae do Supremo Tribunal Fe-
deral, proferide aoc Mandado de Seguranca do
qual foi Relator o Deremhargador Xenodcrates
Caimon, segundo 0 qual ndo cabe ao Poder
- Judicianpe a fixacio de vencimentos de fun-
cionarios e de servicores, em geral. Tratava-
se de uma fixacBo solicitada por funcionarios
da Prefeitura 4 §* Célmara, na ocasiiao com-
po:ta dos Deilembargadores Xenocrates Cal-
mon de Aguiar, Gastio Macedo e Carlos Ma-~
xmiliano. Foi negada a egquiparacho. Era
recurso ordinario. O Supremo Tribunal, ten-
do como Relator da matéria o Ministro Luiz
Gallotti, declarou expressamente que ao Tri.
bunal Judiciario nic cabe a fixagio de ven-
cimentos a servidores, em geral.

Eszes ps motives que me levam a acom-
panhar o voto do Dr. Jorge Lafayette Pinto
Guimaries, daie venie dos demais colegas.

Anuncio, portanto, como resultado do jul-
gamento, o seguinte:

Prozzeguinde o julgamento da sessho an-
terior, apurou-ze g <feguinte resultacdo:-—-'Por
maloria, — com voio de desempate do Pre-
sidente — indeferlu-se o pedicdo tendo votado
pelo deferimento os Srs. De:embargadores-Re-
iator, Sady de GusmEBo e o Dr. Newion No-
rortha e contra o dgeferimento o3 Juizes Re-
belo Horta, Jorge Lafayette e Paulce A'onso.
— Dersignado para o acordio o Dr. Rebelo
Horta™.

5 — O3 nteressados recorreram, tempestivamen-
te fundando seu recurso no art. 167 § 1° do Esta-
tuto dos Fuvacionarics da Unido gue admite recurso
para a autoricade imediatamente superior 4 gque
tiver expedido o ato ou proferido a decisfo, com-
brnado com ¢ art., 101 do Regimento Interno do
Trbunal Regional e com a jurisprudéncia déste Tri-
bunal Superior, que admite recurso de decisfes ad-
ministrativas Alegam violacdo do art. 141 § 1°
da Conshituiggo. que dispée gue todos sdo iguais
perante a lei, e gue o principic da isonomia lhes
azsegurag a equiparacio de vencimentos. Escrevem:

“Assim  sendo, as leis que wcrigram 03
cargos cGecssas secretarias nBo podiam ihes fi-
xar vencimentos desiguais pooque, farendo-o,
estavam infringindo o preceito constitucional
co art, 141, § 1° de no=o Hitatuto Politico.

Deixando ao Poder. Legislativo a compe-
téncia para eriar cargos publicos e lhes fixar
0s vencimentos, a Constituicio lhes cometeu
a inecumbéncia de atribuir vencimentos iguais
para o3 funclonarios que se achassem na
mesma situacdo, ou <ceja em igualdade de
situarfio funecional,

Nao se trata de uma simples recomenda-
¢do ao Poder Legislativo, pois, ainda que fés-
ze, serdo constitucional tal recomendagio te-
ria sido feita para szer cumprida e nao dei-
wada ao arbitrio do Legislativo fazer, ou nao
fazer.

O Foder Judiciario, ap qual cabhe o con-
tréle da legalidade dos atos praticados, nfo
26 pelo Legislative, mas pelo Executivo e por
éle proprio, podia e devia haver por iguais
¢s vencimentos dos funcionirios das rsecrefa-
rias de -qualquer iribunal gue estivessem em
situagizo nferior ae de outras., -

O certo é que assiste inguestionivelmente

! a0s suplicantes o direito de ghier a equipa-

racdo de seus vencimentos aos vencimentos
que estip sendo pagos aos funcromarios das
secretarias do Supremo Tribunal Federal, 'I'ri-
bunal Federal de Recurcos, Tribunal Superior
Eleitoral e muitos outros, por serem perfei.
tamenie iguais as suas funebes e atribuicdes,
como hém exposto e melthor dlscutido ja fi-
cou o assunto nos brilhantes e irrespondiveis
votas proferidos no acrdio ora recorride pe-
los eminentes desembargadorss Buthdes de
Carvalho e Sady Gusmio, como pelo emi-
nente juiz Dr. Newion Noronha, cujes argu-
mentos, com a devida vénia, os recorrentes
adotam e fazem geus na fundamentagdo do
presente recurso’.

5. 1 — O3 demais funcionirios do TRE, em
numero de 202, pediram para ser admitidos como
litisconsortes, fendo sua peticio juntada em 23-7-60
(p. 149, 149v a 182).

Apegam-se ao principio de iconomia, 4 situacio
dos cervidores dos Supremo ‘Tribunal Federal, Tri-
bunal Federal de Recursos, Superior Tribunal Elei-
toral, Superior Tribunal Militar, Superior Tribunal
do Trabalho, Tribunal de Justica do Estado da Gua-
nabara, Tribunais Regionais e Tribunal Regional da
Justica do Trabalho, & ifuncio judicante do Judi-
ciario e 2o carater normativo do acordio do Su-
premo Tribunal Federal gue concedeu a egquipara-
¢do de vencimentos aos funciondrios do Tribunal de
Just,ca do Distritc Federal (p. 150 a 172).

6§ — O Dr. Procurador-Ceral ZEleitoral opinou
contrariamente ao recurso € pela confirmagio da
decisio recorrida (¥r p. 184 a 185):

“Funciongrios nio ocupantes de cargos de
chefia, desejando enquad}"amento nos simbo-
los correspondentes aos criados pela Lei 1.288.

II — A decisio malsinada repeliu o in-
tento, porque falecia competéncia ao Tribunal
para equiparar vencimentos dos seus funcio-
narios ¢ge outros Tribunais através de deci-
sd0 adminsstrativa,

O Juiz somente afravés de poder juris-
dicional podera degidir =dbre desigualdades
constitucionais.

Em se tratando <de jurisdicio nfio con-
tencipza, nAc ha como firmar suporie para
apreciar e decidir o aspecio ventilado.

II1 — Essa decisfo extd indene de cen-
sura € muito mais da reforma pleiteada.

Realmente, como poderia ¢ Tribunal de-
cidir com acério, fora do contencioso, ante
g Inexicténcia de uma cufra parte litygante,
que o0s cargas pretendidos sdo realmente cor-
respondentes aos exercidos pelos pretendentes?
Que as funcdes, a importéncia de atribuicdes
gao absolulamente niveladas?
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Um Juiz Eieitoral singular, um Juiz de
Tribunal Regioral Eleitoral e um Juiz de Tri-
buna! Superior Eleiforal podem ter sob sma
. jurigdicio os mesmos . aspectos juridicos, no
entanto, ninguém se admira que nio tenham
03 mesmos vencimentos. Por que, eniio, o3
funcionarios de secretarla de Tribunais de
niveis jurisdieional diferentes, =fio gbrigados
a terem vencimentos iguais?

IV — Como se vé a decisac malsinada

féz bem em deixar de atender o pretengi-
mento. - .
"V — S5 merece conﬂrmacao

E ¢ relatério.

PRELIMINAR — VOTOS

O Senhor Ministro Idefonso Mascarenhas (Re-
lator) — Senhor Presidente, hi jurisprudéncia pa-
cifica déste Tribunal Superior Eleiforsl no sentido
de que cabe recurso de decidieo administrativa. E

essa Jurisprudéncia foi confirmada em - varios jul-

gados, inclusive com o0 meu voto.
Conheco dc recurso.

+ & 0

O Senhor Ministro Céndido Motia Filho — Se-
nhor Presidente, conhego do recurso, nos térmos do
voto do eminente Ministro-Reiator.

&« & »

O Senhor Ministro Clndido Lobo .— Senhor
Presidente, conheco do recurso. Acompanho o voto
do eminente Ministro-Relator.

- £ *

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
Serthior Presidente, acompanhe o volo do eminente
Ministro-Relator. Conhego preliminarmente do re-
QuUrs0.

* % - -

O Senhor Ministro Jayme Landim — Senhor
Pre‘sadente simplesmente .quero, em coeréncia com
votos ja mamfestados declarar gue meu ponto- de
vista pessoal ¢ contraric ao conhecimento do recur-
£0, mas ressalvc apenas meu entendimento no plano,
tedrico, para evitar modificar gn -para néo coope-
rar para a modificagio da JurLsprudencla. constante
déste Tribunal.

VOTO

O Senhor Ninistro Ildefonso Mascareniias (Re-
lator) — Senhor Presidente, hd duas teses expostas
no recursp; s primeira, a {ese da isonomia, isto €,
que os servidores dos Tribunais Regionais Eleiforais
tém as mesmas atribuicbes, exercem a5 mesmas fun-
cdes, e, por isso, iém direito aos mesmos venci-
mcntoa dos serwdores do Tribunal Supericr Eleito-
.ral. A segunda tese é que a decisio do Egrégio Su.
premo Tribunal Federal,
aos servidores do Tnbunal de Justica do Estado da
Guanabara e aos servidores 'do préprio Supremo Tri-
bunal Federal que, por sua vez, foram equiparados
aos servidores da Cdmara dos Deputados e do Se-
nado Federal, ou seja, dos funcioniries do Congresso
Nacional, tem cardter normative e, portanto, for¢a
de lei.

Estas, as duas teses.

Ja sustentel, no voto mals longo ji suportado
por éste Trlbl.nal na suna historia, e que constou
de 84 folhas datilografadas, que nfo h& isonomia
e que os servidores dos Tribunais Federais nig tém
direito & equiparacio de vencimentos, porque n&p
exercem as mesmas funcfes € nig tdm as mesmas
atribuigdes, embors a denominacio dos cargos tenha
passade a ser identica, através de novas leis.

Tsze ponto de vista foi vencido neste Tribunal, por
maloria de un: voto, mas a Rezolugao n* 6.400 con-

que concedeu eguiparacdo

cedeu aos servidores déste Tribunal Superior Elei-
toral equiparacio de vencimentos aos dos funcio-
rarios do Egrégio Supremo: Tribunal Federal

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
. e do Tribunal Federal de Recuyr:os.

O Serhor Ministro Ildefonso Mascarenhas -—
Exatamente; estd =endo aplicada essa Resolucdo.
Em svra aplicecao, coerentemente com o meu voio
desfavoravel, sou voto wvencido, respeitando, entre-
tanto a deciszo do Tribunal Superior Eleitoral, que
conecden a mesma equiparagao.

Come ja fol amplamente debatldo o assunto,
neste Tribunal, por mim, nio terei necessidade de
levar horas para ler um voto de oitenta e quatro
pagzinas, e gue exigiu um Boletim inteiro do Tri-
bunal Superior Eleitoral, para ser publicado. Com
izsg assusiaria a assisténcia de funciondrlos e nao
tersa a honra de ser ouvidp pelo Egrégio Plenario,
pois cada Juiz jA tem vote conhecido e opinido fir-
mada soObre a matéria,

O Senhor Ministro Dijalmae de Cunha Mello--—'-
A Nagho mandara a V. Ex* as contas ...

QO Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —_—
Aligs, € muino interessante gue o eminente lider da
oposicdo, o Senhor Senador Villas Bdas esteja as-

_ sistindo um debate releva,nte comg éste que esta-

mos travando.

J5 sustentei neste Tnbunal gque &s Instructes
desta .Corte tém Ifér¢a de lei, mas nio se compa-
ram s decisGes judiciais. Instrucbes sio outra coisa.

O Semhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
Mas decidiu.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Nio se esquecs V. Ex* de que éste assunto aquy
debat'do mereceun a honra do apoio de V. Ex=.

As Instrucbes tém valer de regulamento, mas
nio se comparam com decisfo judicial.

O Senhor Ministro Djalma do Cunha Mello —
A doutrina e o direito posifivo, no mundo de hoje, -
hostiizam éste pento de vista de "que o legislador
suplanta © juiz, como vem acontecende em toda a
parte, No direito romano, entio, €le tlnha funcio
de legislador.

QO Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Vou contestar V, Ex® nessa sua afirmativa, basea.do
em romanistas profu.ndos A tese niéo é a.celt.a co-
mo V. Ex* afirma.

A Lei da Boa Razio, de 17 de agdsto de 1769,
admitin que os arestos constantes de Assentos da
Cesa da Suplicacdo de Lisbda tivessem carater mor-
mative e, portanto, fér¢a de lei.

Borges Carneiro, no seu Direito Civil, na In-
troducao, § 14 e notas correspondentes, que tive o
cuidado de reler, refere, porém, gue os assentos s6
eram tomados, quando a decisao era proferida pela
lotalidade deos componentes da (asa da Suplieaciio
isto ¢, aprovada pela Mesa Grande., Era reguisito
basico a totalicade votar no mesmo sentido e que

o assunte fésse também aprovado Dpela totalidade
dos juizes.

O Senhor Ministro Digima da Cumha Mello —
Velharia essa que o legislador apressado aproveitou
nos dispositivos da lei eleitoral.

O Senhor Ministro Idefonso MMascarenlias —
Mas, adiante ainda Borges Carneiro, ésses assentos
prevaleciam comp lel, sempre que ndo atentassem
conira a hoa razico, A boa razio, hoje, na nossa
lei, estad equiparada 3 ofensa 3 soherania, aos bons
costumes e & ordem Juridlca Téda decisao que niao
fésse contra a boa razfo, ou seja, aguilo que hoje,
na Lei de Introducao a0 Codigo Civil, estad concei.
tnade como ¢fensa A soberania, aos bons costumes
e 3 ordem publica, prevalecia com cariter norma-

-tivo, desde que tivesse sido aceita e regisirada pela

totalidade dos Juizes da Casa da Suplicacio.

Candido Mendes de Almeida, porém, ros seus
Comentarios . ao Cddgo Filipino, esclarece que, em-
bora as decisdes tivessem carater normativo e fos-
sem aplicadas como lel, podiam, também por de-
¢isfo undnime da mesma Casa da Suplicacao, para
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efeito futuro, ser alteradas. EntZo, o carater nor-
mativo do julgado decorria, apenas, de o fafo do
registro prevalecer enguanto nio f6sse alterado por
outro registzo. O objetivo era gue ninguém fosse
surpreendidc por declsGes que alterassem ¢ enten-
dimento conhecido.

Fige critérip merecia prevalecer para a Justica
Eleitoral, peraue a Justica Eleitoral é a justica que
defende a estahilidade do regime democritico.

Seria necessario, realmente, que nfio se alte-
rasse inopinadamenie sua jurisprudéncia, de mamer-
ra, & nio surpreender, como acontece algumas vé-
zes, 4s paries. Tém-se uma *jurisprudéncia, proce-
de-s¢ conforme essz jurisprudéncia e 14 vem uma
decisio inesperada gue desconcerta todos os inte-
ressados, como a decisBo proposta para o caso.

Cicero, vamos atender aqul a0 nohre Mrnistro
Djalma da Cunha Meilo — nfo esfava pensando em
entrar no direito romano.

O Senhor Ministro Dgalnm da Cunho Mello —
Desde j& agradego a V. Ex*. .

O Senrnhor Ministro Ildefonso Mascerenhas —
... mas de f{ratzr do dlreito brasileiro — no De
legibus, livro que todos nés lemos, € que reli quan-
do nos preparamos para fazer concurse para cate-
driatico na Universidade, como eu e o mncbre Mi-
nistro Candido Motta, gque somos catedriticos, refere
que as res judicatae se resvestiam da autoridade de
Direito, sendo uma das fontes para os jurisconsultos.

O jurista argentino Emilip - Costa, um .dos ro-
manistas que mais aprofundadamente estudou o
Direito na chra de Cicero, nic admite, porém que
a cousa julgada — a sentenca judicial - figurasse
entre as verdadeiras fontes de Direito, que foram
mencionadas por Gale, Papiniano e Justiniano.
Como ohservou o Professor Paul Collinet, da Fa-
culdade de Direito da Universidade de Paris, as de-
cisBes dos juizes singulares — res judicaiae -— hao
terlam poder de se impdr legalmentie a outro juiz,
incumbido d2 examinar um caso idéntico aos gque
tinham &ido antes julgados neste ou nagquele sen-
tido, da mesma maneira que o5 julgades da Coérte
de Cassagip da Franga, mesmo Teiteradamente con-
cordantes, nio obrigam Ilegalmente, para o futuro,
pols a evolucdo da jurisprudéncia, do contrario ceria
um conceito sem sentido e se negaria o principio
de que a jurisprudéncia nao tem forca de lei, em-
bora se reconheg¢a a sus tmportdncia pratica e in-
fluéneia nos julgamentos judiciais, Na verdade, as
res judicotee s6 se impunham com cargter norma-
tivo e forca legal depols que eram transformadas
pelos jurisprudentes, aos gquais cabia elaborar as
regras do dlireito, seus conceitos e prinecipios, pre-
paran'de os textos legais. Elahoravam 0s juriscon-
sultos, assim, o que se chama hoje ‘‘doutrina’. As
res judicatae rdo figuraram entre as fontes do Di-
reito menecionadas por Papiniano e Gao, que fo-
ram aceitas por Justiniano.

O Senhor Ministro Djaima da Cunha Mello —
Que importam essas asseveracdes de V. Ex*, se os
fatos eloguentes da época do Direito Romano con-
trastam inteiramente isto?

O Serhor Ministro Céndido Moitta — Hugo
Beti, que V. Ex® conhece tdo bem, na sua obra
sobre os contraios no direito romano, apreciou essa
matéria longamente, dizende o seguinte: toéda a
doufrina da jurisprudéncia moderna é baseada no
direito . romano.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Esse entendimento nio ¢ unénime e o fema pode
ser dehatido. Basta lembrar que a Reforma do
Ensing Superior, de 1931, elaborada por uma: co-
missao de notdveis juristas. excluiu a Cadeira de
Direito Romano do Curss Juridico, achando que Seu
ensino nao era necessario aos bacharéls e ficava
reservado aos doutores ... Todavia, & certo que é
estudada a influéncia de Direito womano no di-
reita de outros povos € que essa pesquisa tem relévo,
atualmente, no direito inglés.

" O Senhor Ministro Cdndido Motte — S#o idén-
icox.

0 Senhor Ministro IHdefonso Mascarenhas —
Respeito a opinifip de V. Ex* que conhece Livros
interezsantes mostrando a influéncia do direito ro-
manoe no direito inglés, Acelto a tese de V. Ex®
para ilustrar o debate e pego aocs eminentes Mi-
nistras Céandido Lobo e Jaime Lapdim gue apre-
sentem oputras, pois também podem oferecer valiosa
contribuicdo para alterar o debate, |

O Senhor Ministro Jaime Landim — A 1Unica
tese que posso {razer 3 digressio de V. Ex* é a de
que o direito romang é (o instrutivo que a legls-
lacdo coviética, quando quiy romper o direto cza-
rista, notadamente nos direitos das obrigacdes, ndo
conseguiu trazer 4 tecitura das ohrigacdes uma re-
gra. nova. E’ o direitp romano -que esti, inteiro,
no direito soviético,

O Senhor Minisiro Ildefonso Mascarenlias —
Agradeco a contribuicho de V. Ex* e procurarei’
debaté-la, pedindo vénia para {ratar antes da fese
apresentada pelo Ministrg Céandido Motta. Ha os
que entendem que as res judicalae do direito ro--
mang correspondem aos precedentes ou “‘cases’” do
direito inglés, aos “Standardes” da jurisprudéncia
americana, ags ‘arret de principe da justica fran-
césa e aos.registros de assento do Reino...

O Senhor Ministro Djolma de Cunha Mello —-
V. Ex* est4 aderindo ao Reino?

O Senhor Minisiro Ildejonse Mascarenhas —-

" Estou mostrando que n&o desconhego © assunto...

Q' Senhor Minisire Jaime Laendim — Mas nin-
guém ignora isso.

Q Senhor Ministro Ildefonsp Mascarenhas —
E debatendo a tese «do ilustre Senhor Ministro Can-
dido Mota sfbre a influéncia do direito romano no
direito moderno e afirmando, debatendp a tese do
ilustre Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello,
que o juiz, em fese, nao & legislador. Vamos acei-
tar que a3 res judicatae dos romanos sio eguiva-
lentes aos atuais “hinding” dos ingleses, aos ‘‘arrét
de reglement” dos franceses, ao repertorioc de sen-
tengas «dos austriacos, aos “standards” da junispru-
déncia - americana ‘e a0 nosso instituto dos prejul-
gados. Mas o certo é que a jursprudéncia nio tem
forca legal e que as res judicatae &6 prevalecem
para assegurar a unidade da interpretagdo judicia-
ria das leis, a uniformidade da jurisprudémeta, en-
quanto nio ocorrer nevo Ppronunciamento do tri-
bunal supremo sbbre o ponto de direito contro-
vertido ou nio se fixar nova jurisprudéncia. Entre
n4s, é missio do Supremo Tribunal manter a uni-
formidade da jurisprudéncia e gelar para qQue téda
lei seja aplicada de acbrdo com as suas finalidades
¢ 0 bem comum. O jurista austriaco FErnest Swo-
bada esclarece que 03 julgados constantes do spruch
repertorium, livro em que sdo registrados os acor-
'ddos importantes da Coérte Supremo da Austria, so
podem ser meodificados ' pelo Tribunal Pleno, inte.
grado de todos o3 seus membros; mas que ndo
obrigam .legalmente os Trnbunais inferiores, embora
sejam acatados por fdrca da jurisprudéncia, o que
& cimodo para o julgador. Sem duvida estd ultra-
passado o absclutismo do Reino, guando o rei, em-
bora admitindo as lacunas das Ordenacdes, avoca-
vam o0s casos omiszos 4 sua ‘'pia egilidade” e orde-
nava ao Regedor das Justicas, por alvara de 1860,
que as leis fossem observadas hteralmente e exaia-
mente como nela se continha, sem interpretacéo ou
modificacdo alguma, quaisquer que elas fossem, pois
A tOdas proibia e anulava. Um assento flllpmo que,
conforme a linguagem da época, desembargava os
litigios entre semelhantes, proclamava que 0 caso
omisso fica omisso e naAo compreendido. Esse en-
tendimento foi aceito por Méntesquieu, que chamou
os juizes de “seres inanimados”, e o século XIX .
passou a fazer a apoteose do direito escrito, Néle
surg.r a doutrina exegética, segundo a3 qual a lei
era expressido de soberania jncarnada no legislador,
cuja funcdo nao podia ser usurpada pelo juiz a
quem nio era permitido, sob o pretexto de inter-
pretar, modificar ou corrigir a lei. O juiz era um
simples intérprete do texto legal e devia seguir a
letra da lei, E’ sabido gue a doutrina exegéiica
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adquiriu, sob a influéneia do C&dige Civil francés
extraordnaria importancia e fol praticada entre nés.

E’ cerfo que a concepcio antiga, que impedia
o juiz de realizar “obra de legislador”, estd sendo
retificada, em parte, e que héi tendéncia oposta i
jurisprudéncia interpretativa depols gque apareceu a
chamada jurisprudéncia crealiva, que tem levado
alguns juristas a ver na Jurisprudéncia a base do
conhecimenio do direito e a abandonar os princi-
pios da Doutrina. Pianiol e Rippert, no seu tratado
de Direilo Civil, ndo dissimularam a preferéncia
dada 4 jurisprudéncia sbbre a doutrina neo estudo
do Coédigo Civil Francés. B Joszerand, no geu Curso
de Direiio -Civi] Positivo Francés, declara que to-
mou como ohjetivo- do seu estudo o direito juris-
prudencial. A teoria da jurnisprudéacia creaiiva, em-
bora dé relevo ao juiz na interpretacic da lei e
considere a jurisprudéncia como uma criacio cons-
‘tante da magistratura, nio lhe da,
carater normativo ou o principic de obrigatoniedade.
A doutrina e a vida reunem-se na - jurisprudéncia,
motivo porque & insensato promover uma guerra
entre elas. Os antigos comentaristas do Cédigo Ci-
vil Francés, que exprimiu o triunfo da burguesia,
ng-. campo juridico, desdenhavam a obra de juris-
prudéncia e se fortaleciam na doutrina; ao passo
que 08 jur:stas de hoje querem esquecer a doutrina
e 05 juizes preferem aplicar a lei como se também
foscem legisladores, abragcando-se a um empirismo
perigozo, ©Q ideal € conseguir um campg de conci-
liacdo em que a doutrina e a jurisprudénecia re-
presentem uma expressio real do pensamento e da
vida, traduzindo a realldade, e ajudem na obbtencio
de uma Ordem Juridica justa. Penso ndo errar
repetindo e afirmando que o juiz, em tese nfop é
legislador. A lei de Introducdo ao Cddigo Civil Bra-
sileiro autoriza o Juiz, quando a ler for omissa, a
decidir de acérdo com a analogia, os ¢ostumes e
o0z principlos gerais de Direito, mas é certo que o
Codigo de Processo, Civl, no conhecido art. 114, de-
clara que o juiz, quando autorizado a decidir por
eqiiidade, aplicard a regra que esiabeleceria se fosse
0 legislador. 86 a Consolidacio das Leis do Tra-
balho autoriza a Justiga do Trabalho, na falta de
disposicdes legais ou contratuais, a decidir, con-
forme o caco, pela jurisprudéncia, por analogia ou
por egiiidade, Mas limita a acdo do juiz na apli-
cacio da aqitidade, quando a lei fol omissa, pois
determina - que ela gsera sempre aplicada de maneira
que nenhum interesse de classe opu particular pre-
valeca sObre o interesse publico. Salvg a Conso-
lidagd¢ das Leis do Trabalhe nao me lembro de
outra lei que autonze o juiz a decidit por eqitidade,

A lei nao definiu a egiiidade, Para :Aristoteles
a eqiildade era uma correcio da excessiva genera-
lidade da 1lei, um instrumento que preenchia as
lacunas deixadas pelo legislador. Era uma nogio
subordinada 4 de justica, Em Roma a eqgiiidade
foi argiiida & posicdo de hoegho suprema, de idéia
inspirddera do legislador e do juiz. A aequitas ro-
mana designava a base moral do Direlto, ao passo
que a justica deslgnava o que € conforme ao Dr-
reito Positivo. Modesting distingula a aequitas e a
justitia ¢ivilis, mas nunca houve uma verdadeira
deh.m‘ltacao do coneceito de aequitas nas suas rela-
coes com a justica, pois Cicero confundia a egiil-
dade com a justica. Na Idade Média foi adotada
a opinidg do BEstagirita, reduzindo-se a eqiiidade a
prescrever que as coufas iguais devem receber um
tratamento igual na lei que todos que se encontram
em circunstinceias gemelhantes devem ser colocados
na mesma situacdo juridica., A eqiiidade aparece
como um remédio a0 “Summum jus summa injuria®.
Atualmente, o lugar da eqiidade é incerto na teoria
do Direito, mas uma cousa é certa — que o juiz
suprindo. a. omissdo da lei ou julgande conforme a
eqiivdade, terd de respeitar os principios gerals do
direito, a prevaléncia do interesse piblico sdhre o
interesze particular pu ;lnteres.e de classe, e ‘as
exigéncias do Bem Comum, ndo tendo sua - decisfio
as caracteristicas de generalidade e de obrigatorie-
dade, nem assuminde jamais o carater normativo.

Nossa tradicio é esta: A decisio judicial nao
tem carater normativoe e nio se aplica a todos.

- do na hipéotese do art.

entretanto, o

registrados nes Assentoa

Teito

Poderei acrescentar ainda e aﬁrmando que, em teze,
o juiz ndo ¢ Iegislador.

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
Dificil sustenti-lo, quando o propr:o legislador trata
0 juiz de ]egtslador suplente. .

O Senhor Minisiro Ildej‘on.so Mascaren]zas —
Em teze ¢ em prineipio, o juiz ndo é legislador.

O Senhor Ministro Céndido Lobo — Salvo por
eqlliidade.

QO Senhor Ministro Ildefonso Mascarenkas — Se
a lei autorizar.

O Senhor Ministro Cdndido Lobo — Salvo quan-
114 do Cédgo de Processo. ..

O Senhor AMinistro Ildejonso Mascarenhas —
Salvo .quando a lei o autorize expressamente. -

Em oprincipio, o juiz nio € legislador. Ninguém
pode contestd-~lo. £¢ pode. supir o legislador, quan-
do a lei o autorizar, a qual lhe determina as regras
de aplicagio da lei.

O Decreto n® 2.684, de 23 de outubro de 1875,
outorgou a0 Supremo Tribunal de Justica do Im-
pério a faculdade de fazer ascentos dos seus jui-
gados. No entanfo  jamals éle f&z assentos dos ceuy
ju]ga'dos para terem carater normativo e serem apli-
cados com férca de ler. Vemos assim que, de:de
que foi implantade o Império, no Brasil, a tradi-
cd0 do Reino, das decisdes judiciais da Mesa Gran-
de da Casa da Suplicacio de Lisbéa, devidamente
para conhecimento dos
advogados e da magistratura, ter férca de lei, dei-
xou de vigerar, Entrou na tradicio do Direito bra-
sileitc o entendimento de que a coisa julgada nio
tem carater normativo, nem fdrca de lei. Essa tra-
dicdo do Immpério teve que ser conservada na Re-
publica, porque o Decreto n® 2.684, de 1875, fol ex-
pressamente revogado. Entio, os assentos das dezi-
£0es uninimes da Casa da Suphcacao que tinham
carater normativo, devendo ser aplicados aos casos
1guais, a0 tempo do Reino, deixaram de ter va'i-
dade, desde o Império. E' esta a tradicio do Di-
brasileiro: a coisa julgada nio tem carater
normativo, nem férca de lei. £6 ha uma excecio-
prevista pela Consolidagho das Leis do Trabalho
e introduzida no Direito brasileiro, em 1935 a0 se
regular o Contrato Coletivo de Trabalho, determi-
nando que a sentenca coletiva do trabalho pode ser
estendida. a t6da uma categoria econdémica ou pro-
fissional, como morma gbrigatoria para todos. En-
t8o, por excecdo, a sentenca coletiva do trabalho
pode ter carater normativo. Mas, o que € mu:t
importante: quem acompanha gz jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho, verifica que ulti.
mamente, raramente uma sentenca coletiva é es-
tendida com carater normativo, pois os dissidios
coletivos se tornaram comuns. Entdo, aquilo que a
propria lel permite ests deixando de ser praticado,
em face da realidade econdmica — a instabhilidads
do custo de vida.

O Senhor Ministro Céndido Motia Filho —- Per-
mite-me V. Ex*? Nioc é somente a Jei gue o per-
mite; a douirina, tamhém. .

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhes —
Mais que a doutrina, € a lei.

O Senhor Ministro Cdndido Moltg Filho — A
lei, a doeuirina e a pratica o permitem.

" O Senhor Ministro Ildefonco Mascarenhes — £2
a ley hio permitisce seria dificil a extensfo.

E’ verdade que hoje, para aceitar o ponto de
vista do meu eminente amigo Ministro IPjalma da
Cunhg  Meilo, o grande autor americano Arthur
Corbir sustenfa a idéia da “legislacio judicial" em
que o Juiz lemsla por conta prépria..

E Brown, que € um comentador da. Constifui-
cdo americana, crior mesmo uma expressio: ‘‘sen-
tenca de Direito”_ proclamande que & norma nao
é o direifo e que =6 vem a ser guando é incorpo-
rada a um julgamento, e gue niip existem - princi-
pics, mas sentencas de dgireito.

O Scrhor Ministro Presidenie — WNos Estados
Unidos, o regime é tao diferente do nosso! La, o
Poder Judiciario, com os leading cases, € que faz
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a lel, enquantp. n6s vivemos num sistema de let
I‘Ilglda., que ¢ Poder Judiciirio nio pode mnegar ou
iludir...

O Senhor Minsiro Hdefohso Mascarenhes — Es-
ton, apenas, eceitando a tese do eminente Ministro
Djaima da Cunha Metlo. 8. Ex* falou em “standard”
racionahzado, Parece que a exbressio € standard
juridico, que fol criada por Roscoe Pound, jurista
americano, decano da Faculdade de Direite da Uni-
versidade de Havard, para denominar as ‘“directives
supties” da jurisprudéncia em Iuta com as regras
juridicas rfgidas, O standard & uma verdadeira ca.
teﬂorla. técnica para efeito de melhor apreender as
dnectlves de um conjunto de decisfes judicais. E’
uma linha de conduta destinada a ajudar o juiz
na administracio do Direito.

O Senhor Ministro Djalma da Cunha M(_?Ilo -
Pode ter sido prestimiado pelo grande valor inte-
lectual désse juiz conhecido e notavel..,

O Senkor Ministro Idefonso Mascarenhas —
Quem cripu A expressio standard. juri-dico foi o
professor Roscoe Pound,

O Senhor Ministro Presidente — A nova cor-
rente da chamada sociologma juridica vem muito
antes déle.

(trocam-se- apartes simultdneos entre os
Senhores Ministro Presidente e Ild.efonuso Mas-
carenhas)

Q Senhar Mmzstro Céindido da Mota Filho —
Holnies, também.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas -—
Mas foi Pourd quem usou a expressio standard
juridico e quem a coaceituou, sendo sua obra dife-
rente da obra do Juiz Holmes. Found deu ‘um
senlido pragmético & doutrina juridica norte ame-

. ricana, mas nho desdenhou o fator ideal do Direito..

Foi o campedo da luta contra a jurisprudéncia con-
ceitual e analitica, mas também ¢ polemista contra
¢ c¢hamado realismo juridico ou legal realismo con-
forme se verifica nos seus estudos sdbre o saleance
e finalidade da jurisprudéncia sociolégica e nos
seus estudos sobre o alcance e finalidade da jurns-
prudéncia sociolégica e nos seus livros O Espirite
d4 Common Law, Introducdo & Filosofia do Direito,
Interpretacdes da Historia do Direito, A Era Forma-
tiva do Direito Americano, A Histéria e o Sistema
da Common Law e oufros.

O grande Francgois Geny, no seu conhecido pre-
facio ao notavel livro de Ferreau, "Technique 'de la
Jurisprudence en Droit Privé”, ¢ aspecto cientifico
da jrrispridéncia, mostrando que a antiga oposicio
enire a deufrina e a jurisprudéncia é sdmente uma
recordacAo aos olhos do jurista Iicido e que se
tornava necessaria uma. metodologia da jurispru-
déneia, Da anilise de uma massa homogénia ou
eterogénea de casos arestos, julgados, se poders ex-
frair wm eritério. wm juizo Je valor, uma linha da
conduta, um standard jurfdico, munindo-se a jo-
risprudaéneis de instrumentos de precisfo.

Em  Iugar da Jjurisprudéncia gquantitativa ou
oportunista, deve-se ter em conta o elemento qua-
litativo para estabelecer uma jurisprudéncia pen-
cada e doufa, que supra as lagunas dos Codigos
com 03 “arréis de principe”, preconizados por Per-
reaux, jurisprudéncia que nio ters carater norma-
tivo, emhbora feja indicacio de um caminho segura.
Tanto Geny como Perreaux acentuam que nio hou-
ve nem pode haver divergéncia entre a doutrina
e a jurisprudércia, ronto de wsta a que aludiu o
eminenfe Sr. Ministro Céndido Motta Filho pois
a Gboutring é renovacora € a jurisprudéneia nao
pode ser cstratificada nem desorientada. A tarefa
sistemédtica de conciliacie da doutrina & da juris-
prudéncia, de integra¢io das novas diretivas da
interpretacfio e aplicacio do direito, conta com a
colzhoracgo do elemento experimental, dgque é o
standard juridico, luminosamente descritc por Ro:scoe
Pound, jurista que merece ser lido e que estudou
profundameénie a Jurisprudéncia, sem desdenhar a
deuirira.

O Senhor Ministro Céndide Motta Filho — Per-
doe-me V. Ex¥ interrompé-lo, mas nac foi éste, prd-
priamente. o meu peacamento. O que disse é gue
hi diferenga entre o principio teérico e o que estd
na lei. Nao faley em jurisprudéncia, mesmo porgue
a4 jurisprudéncia é a experiéncia juridica.

O Senhor Ministro Ildefonco Mascarenhas -— -
Valho-me d¢ Perreaux para dizer que a doutrina
acaba sempre sende aceita pela Jurisprudérria,
quando ela perm:ie gue Se rompa a rigidez da lei.

Marcel Stati no seu livro "Standard Juridigue”,
classico ma matéria, observa que as preferéncias da
Doufrina parecem ir para .um novo precesso Tée-
nico de realizagdg do Direito — ¢ standard juridico
que, pela sva maleabilidade caracteristica,. se reve-
lou eficaz nas apiicacdes, que recebeu na jurispru-
déncia. .

O Senhor Minisiro Presidente — V. Ex* tem
sabedoria bhasiente para néao precizar apelar para’
todas essas auloridades...

O Senhor Ministro Cédndido Lobo — Deixemos
falar o orafesszor...
O Senhor Ministro Idefonso Mascarenhas —

Fago-0 ‘apsnas para animar o debate e justificar
por gque tenho ponto de wvista contrario a equipa-

‘ragdo. ‘E' preciso que o funcionaric leia os motivos

relos quais lhe nego a equiparacio. A _Tazao JuI‘l—
dica da negativa € multo séria, para nido . ser jus-
tificada.

O Senhor Ministro Presidente — A equipara-
c¢io tho somente denmtro da regra geral de que to-
dos sdo iguals perante a lei, é evidentemente inad-
missivel, pois o Poder Judicidrio nfio pode legislar.

O Senhor Minisiro Ildefonso Mascarenhas -—
Entre nds, um jurista brasileiro esereveu umsa mo-
noerafia muiio bem elaborada sdébre o Stendard
Juridico, Otacilioc Alecrim, Procurador do Ipase, no
qual mostra gue o Standard € o juizo de valor. )

O Seithor Ministro Djalma de Cunha Mello —
Alids, um homem de grande valor intelectual, Ia-
mentavelmente esquecido, até mesmo na reparticio
em gue trapalha.

Gostei desta expressdo: juizo de valor.

O Senlhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Jufzos de vezlores! Entra no campo da TFilosofia
do Direito. é uma frente para a renovacip filo-
sbfica. Sendo a Justica um ‘‘valor”, o estudo dos
valores e sua classificacio, da Ielat,‘ao entre o5 va-
lores € a realidade, deve ajudar o juiz na aplicagio
da lei.

Franco.s Geny explicoun a expressio: armét de

- principe, gre € uma sentenga que se torna prin-

cipio doutringrio e diretiva, Olhe-se o couaceito: a
sentenca 1éo € lei, é principio doutrinfrio, é dire-
tiva, é caminho a seguir. Lembro que Sahoury tra-
duziz a palavra ‘“stendard’ por direiiva.

Realmente, a jurisprudéncia em térno da egui-
paracao de vencunentos dos servidores publicos esta
trazendo wma transformacio ha conceiluagio juri-
dica de “veuncimentos de servidores plblicos” e de
suas siribuictes. Se o critério adotado prosseguir,
tornar-se-4& um arréft de principe. Por isso, 4 su-
gestdo feita pelo ilustre Desembargador Sadi de
Gusmio, de que a decisfio do Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal tem carater normative, e a explica-
¢io do douto Desembargador Bulhdes de Carvalho,
de que tem carater “guase normative'’, de acbrdo
com ésses principios que acabei de citar a V. Exas.,
nio podem ser aceitas,

E’ verdade que um dos grandes processualistas
brasxlexro. jurista de muita acuidade, Luis Macedo
Spares Machado Guimarfes. nos seus Comentarios
a0 Coédigo de Processo Civil, mo artigo referente a
anlicacio da eqilidade, para administracioe do di-
relto e distnbuicio da justica, sustenta, com todo
acerio, que a egilidade nio se confunde com a jus-~
tica. A Justica ndo 6 eqilitativa, a eqihdade & que
é fempre equ1tat1va pois guer gue todos sejam
iguais, isto € que sejam tratados igualmente em
casos iguais ou. em circunstancias de fato seme-
lhantes.
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O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
No «caso, justica distribuitiva;
cae. .

O Seuhor Minisiro Ildefonso Mascarenhas — No
caso, a egilidade ndo poderia ter aplicacio, porque
iria equiparar fatos desiguais,. funcionarios desi-
guais, vencimentos desiguais.

Mas o voto do eminente Ministro Artur Mari-
nho tem imperifdncia, porque S. Ex* sustenta que
a justicy vale mais do que a lel. Bm razio de
umea decisfo do Supremo Tribunal Federal, que fa-
vorecen, colira a let conforme o volo do falecido
e eminente Magistrado — seus servidores, nfdo €
" possivel negar, por ato de justica, que se conceda
a0s servidores dos outros Tnbunais a mesma equi-
paracio.

Temos oue recaordar, porém, a licdo .que apren-
demos, no primeiro ano da Faculdade de Direito,
quando estnddvamos Filosofia do Direite, e acredito
que V. Ex® também_Sernhor Presidente, no livro do
italiano Vanni a diferenca entre a idéia de justica
e de legalidade.

Vanni nos ensinou que, no dia em que o esta-
gio da eivilizacio soube distinguir a-idéia de jus-
tica da idéia de legalidade, deu o maior avan¢o no
campo do Direlto, porque a Justlga e 3 Iel nao se
confundem, a justica e a lei sAo diferentes. A lei
pode ser m]usta efetivamente. A lei que da a um
servidlor vantagens excessivas em relagic aos de-
mais, € mjusta; mas, pelo fato de ela ser injusta,
nio pode deixar de ser aplicada.

Benjamim Cardozo, o grande ministro ‘da Corte
Suprema dos Estados’ Unidos, em livre traduzido
: em portugués, mostrou, que a lei, mesmo injusta
tem que ser pplicada pele Juiz, porque o Juiz & ¢
verdadewro aplicador da lei.

Assim, o argumento de que a ato de Justica
impGe que mesmo aquéle que nio tienha .direito
— o nobre Ministro Artur Marinho reconhece. que
os servidores ndo tém direito — pelo fato de outro
ter sido atendido por um .ato injusto, deve também
ser favorecrdo, esta tese nio & apoiada nem pela
lel, nem pela doutrins, nem pela jurisprudéncia.

Assim, as teses sustentadas pelos eminentes Jui-
zes Artur Marinhe, Bulhfes de Carvalbo e Sa'ddh de
" Gusmio, nio podem ser aceitas, pois decisdo - do
Supremgo Tribunal Federal nao tém. carater norma-
tive, O Acérdao do Supremo Tribunal, que conce-
deu eguiparacio aos servidores do Tribunal de Jus-
tigz do Estado da Guanahars, nio pode ser esten-
dida aos servidores do Tribunal Regional -Eleitoral
do mesmo Estadoe da Guanabara. E isto porque o
Juiz, quandc aplica a lei, por eailidade conforme o
arf. 114 do Cadigo de Procesto Civil, tem que se-
gr 05 principios gerais do direite e as exigéncias
e necessidades do Estado consubstanciados no Bem
Comumr. Sio exipéneias e necessidade do Estado,
caracteristicas do regime federative, a independén-
cia e a harmonia dos ‘deres. O Poder Judicidrio
nfio pcde invadir as atribuicbes do Poder Legisla-
tivo. 86 o Poder Legislativo pode conceder aumen-
05 e equiparacic de vencimentos. Nenhum juiz,
a0 aplicar a lei, por eailidade, pode atentar cemtra
éste principlo, que esta estabelecido na Constitui-
cae,
Amda pejo principio :da eqiiidade, mesmo que a

lei fdsse omissa, o Juiz n&o poderia conceder essa .

equiparacio, p01s ela ofende ac Bem Comum, au-
mentando a dolorosa desigualdade de que separa o
favorecido servidor publico do espoliado trabalhador
rural.

O Tlustre Ministro Jaime Landim falon na Ris-
sia. Tenho que responder a 8. Ex® também, lem-
hrando.

E' que a Cireular n® 1, do Tribunal de Cassa-
¢io Soviéteo recomendou aos Juizes que & semyre
possivel ¢ legitmo decidir contra o texto expresso
da lei, quanao houver inierésse do operarie ou da
politica do Estado.

O Senhor Ministro Céndido Lobo — E 0 re-
gime Comuonista.

relacio de coordena-

O Senkor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Como o Juiz pode, na Russia, uvltrapassar a letra da
lei, pehse n@o caber a invocacio- do direifo sovié-
tico, num Pals em. que hia ¢ regime democratico,
em gue hg respeito 4 lei e & igualdade de todos.

O Senhor Ministro Jaime Landim — V. Ex® nio

entenden meu aparte.

Disse s V. EX* que, mesmo na tentativa- de
rutura dn Codigo . Civil soviético, nig estou fa'ande
de poliiica, nem do regime soviético, permaneceu a
forma do direito romano, que a Russia nao con-
zeguin inovar uma norma obrigacional.

O Senhor Minislro Ildefonso Mascarenhas —
Como nio consegum se a circular- estabelece que
sempre ¢ juiz decﬂda a fa.vc)r do Estado, no inte-
része do Estado.

O Senhor Ministro - Jaime Landim — Falei da
rormna Obrigacional, Nao tem nada a ver com isto.

e S.enhor Ministro Ildefonso Mascerenhas —
Na Roasgia, sempPre que houver interésse do Esia“o.
o Juiz decide contra o texto da lei.

O -Senfior Ministro Candido Lobo - Na Rusyar,
o c¢'dadido nEc tem direito contra o BEstado. '

O Senhor Ministro Jaime Landim — Nio ator-
dei ésce assunto.

0O Senhor Ministro Ildefonso Mascareniias —
Senhor Presidente, V. Ex* esti tendo a paciéncia
ds me puwir e ji me advertin da hora, porque iem
que ir para outra sessio.

. Fiz esta dissertacio apenas em homenagem zos
iustres Ministros, respondendo aos que me acar-

tearam:.

Se. V., Ex* Senhor Presidente, desse um apa“te,
teria que Iespnnder a Vv, Ex» também, de forma que
2 demova seris maior,

Querc Justlfzcm- men voto, de maneira que o3
furcioparios nAo poessam ter davidas de gue votek
com piena convicgdo, tentando responder a qual-
guer argumento apresentado na hora, fésse por
quem fosze, € a5 fdéilas debatidas nos aufoes, na
megida de minha capacidade.

1’ certo, Senhor Presidente, que z Justica nio
pude cer aleancada completamente por nenhum. sis-
tema ;uridico. Nio existe justica perfeita; a justica
€ uma aspiracdo humang, Como todo homem quer
para si t6das as vantagens e todos os direitos anqué-
les gque ndo obtém o que pleitelam, entendem jue
a deczsdo foi injusta,

Todos os servidores do TRE do Estado da Gua-
navara enienderae que estou dande voto injusto,

. borgue nfio aterdy ao que . éles pleilearam. Mas
sahemos a relatividatde das coisas e dos fatos: as

colsas iguals — ensinon Rui ' Barbosa — devem ter
tratamento igual; quando as circunstdncias sfo ri-
gorosamente semebthantes. HEssa licAo do imortal ju-
rista tem que ser invocada hoje, repetindo-se que
0 prineipic da igualdade de todos perante a lei nédo
guer dizer que ifodos devam -ter o mesmo tra‘ta-

mento, nydistll}tamente, mas que o5 Iiguais deviam
ser tratados igualmente e os desiguais desygua’-
mente.

A equipara¢io € impossivel, no meu modo de
eatercer, enire o Tribunal Regional Eleitoral e o
Tribunal Superior Eleitoral pois suay atribuicdes
2 competéneya sio «diversas. Istp € tdop  evidente, 2
meu ver, culnté © azul do céu, a Iuz do sol ocu a
inteligéncia do eminente Ministro Nelson Hungria,
N&o precisamos debater o assunto. E’ colsa incon-
testavel. Apenas sob o fundamento de eguidade,
lembrando pelc ilustre Ministro Candido Lobo, ape-
nas sob ésse fundamento, seria possivel a equipa-
racgio, mas js demonstrei que a eqguidade, cuia
aplicacio estd permitida no art. 114, do Coiigo
de Processe Civil, estsq subordinada .aos prineinios
gerais do qireito e nio pode zer aplicada cont:a o
Bem Comum. Por eqiitdade dar a equiparacio, se-
ris regar o principio de «<ue os iguais devem ser
tratados 1gualmente e os desiguals designalmente;
seria negar o pringipio covstitucional de harmon
¢ interdependéncia dos poderes, seria negar a ju-.
risprodinein do Egrégio Supremo Tribunal Federal,
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sempre, em dGecisOes undnimes. Citei em meu voto,
ra Resolucio n® 6.400, diversas decisdes da CHrte
Suprems contrArios a equiparacéo, tédas proclaman-
ca que o Poder Judleidrio ndo pode legislar, nem
aumentar vencimentos, nem conceder equiparagdes
G2 cargos. A Justiga Eleitoral nfo pode e nfo deve
dar provimente ao recurse, pois lhe falta amparo
leggl.

Por i6das estas razjes Senbor Presidente, co-
nhego do resurso e Jhe nego provimento.

PEDIDC DE VISTA

O Serlor Ministro Céndide Motia Filho - Se-
nhor Presidente, diante do adiantade da hora, peco
vista dos eutos, para melhor justificar meu voto.

VOTOS

(0] Senhm Ministro Céandide Motia Filho — Se-
nhor Presidente, trata-se de recurso interposto con-
tra 0 acdrdio dp Tribunat Regional Eleitoral do
E:tado da Guanabara, gue indeferin o pedido for-
mulado por Juvenal de Carvalhe de Oliveira e ou-
troz, funciondnos da Secretarta do mesmo Tribunal,
de apostila nos respectivos titulos,

O eminente Ministro Ildefonso Mascarenhas, em
seu longe e substancioso voto, conclul que a equi-
paracio pleiteada é impossivel entre o Tribunal Re-
gional & o Trbunal Superlor, pois suas atribulcdes
e caompeténciac sdao diversas.

“Ista é tfo evidente — diz 8. Ex* — como o
azul do céu, a Juz do sol ou a inteligéneian do
eminente Ministro Nelson Hungria. :

Nédo precicamos debater o assunto. E
incontestavel’.

Por Jiss0, Senhor Presidente, estou de acérdp
com 8. Ex», Alias, € jurisprudéncia déste Tribunal.
Conheco do recurso e nego-lhe provimento.

* & -3

O Serhor Ministro Céndido Lobo — Senhor
Presidente, também acomparho o voto do eminente
M:nistro Relator. .Conheco do recurse e nego-the
nrovimento.

corsa

* ] *

Q Senhor Minisitro Dgal'.-na da Cunha Mello —

Corm 0 Reiator.
* 2 %

(Nfo tomou parte no julgamento do mé-
rito o €enhor Minictra Jayme Landim).

ACORDAOD N® 3.247 ., '

Recurso n® 1.806 — Classe IV — [Rio 'G. do Norte
(Natal)

Juizes
e suspensos pelos Tribunais Regionais Eleito-
rais, sendo-lhes assegurada defesa plena, mo-
tiro por que nap podem ser ajastados de suas
funcbes em menhum cato, sem 7prévia aqudi-
¢éneic. Nio cabe aplicacdo da pene de sus-
pensdo por praze indeterminado.

Vistos, relatados e discutidos. éstes autos de
recurso interposto pelo Dr. Inacio Socares Barbosa,
magistrady estadual, Juiz Eleitoral da 4° Zona de
Natal, cupital do Rico Grande do Norie, contra o
acorddo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
cue, por niaionia de votos, o afastou do exercicio
de suas fungdes até o final da apuracdo do pleite
¢z 3 de outubro de 1960 naquela cidade.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unarimidade de votos conhecer do recur-
20 ¢ lhe dar provimento, na conformidade €as no-
tas taquigraficas qgue ficam integrando éste julga-
mete.

Szla das Sessdes do Tribunal Superior Eleiforal.

Brasilia, 25 de janeiro de 1961. — Ary Azevedo
Franco, Presidente. — Ildefonto Mascarenhas do
Sitza, Relator, — Esteve presente ao julgomento o

Eleitorais — Podem ser advertidos

Dr. Ciandido Qliveira Nefo. — Joagquim Canuto Men.
des de¢ Almeida, Procuralddor Geral Eleitoral.

(Publicaido na Sessdo de 28-6-61).

RELATORIO

QO  Senhor Ministro IHdefonco Muascarenhgs —
Senhor Presidente, Infécio Scares Barbosa, Juiz Elei-
toral da 4* zona, recorreu do acordio do Tribunal
Regional Eleitoral do Estado que determinou seu
afastamento por tempo indeierminado.

O acérdio recorride é o seguinte:

“Em acérdao de 3 de outubro corrente,
éste Egrégip Tribunal, por decisao unimnime,
determinon o afastamento imediato do Dr.
Juiz Fleitoral da 4° Zona, até final da apu-
racio do pleito, devendo ser substituido pelo
IOr. Juiz da. 2* Zona.

A dellberacio da Corte foi. tomada em
5es580 -extraordiniria no proprio dia do plei-
to, realizada &s 11 horas, € o aCcordiao, entao |
redighdo, lido e aprovado, limilou-se suméria-
mente & fixa¢do da decisfio, dadas a hora e
a natureza da reunido, a «decorréncia movi-
mentada das eleicheis € a indispensivel pres-
teza. do cumprimentp do pedrdo.

‘O pedido de reconsideracio, e, no caso de
regado, o encaminhamento de recurso ap Co-
lendissimo  Tribunal Superior Eleitoral abre,
no entanto, oportunidade A4 nova apreciagho
da matéria, com a acentuacfo dos motivos
justificadores de decisho desta QCérte

Foram imensas ¢ graves, ho pleito. as
responsabilidades da Justica Eleitoral, inclu-
sive peias circunstincias da campanha de
propaganda ter decorrlde num clima extremo
de agitacio e animosidade. Nio seria justo,
assim, que se fossem registrando e repetindo
cksos que revelassem «da parte de qualguer
Juiz, omissdo, inoperfincia, desidia, descaso
cu que outro nome tivesse tal atitude.

QO Juiz da 4% Zoma da Capital j& deixdra
de cumprir decisfo déste Tribunal gquando
se omitin a superintender as medidas de ga-
rantia, através da Policia Bstadual, de um
Comicio da Oposigdo, vanos dias antes do
pieito, apesar da det,erminagao expressa desta
Corte.

Na constituicio das mecas receploras de
votos, na sua Zona, agiu sem a exatidaoe, em
a isencio indispensaveis, 0 que levou gste
Egrégio Tribunal a determinar alteracbdes com
% inclusfo, na sua composicio, de nomes in-
dicados pela U.D.N. e pelo P.R. Essas alie-
racfes, aligs, foram feitas sob a superviséo
do Exm¢ 8r. Desembargador Corregedor, o
que contribui, ainda mais, para definir, no
Juiz ecitado, agquela omissdo, aquela desidia.

Surgiu, entdo, nova Representacho, esta
no proprio dia do pleito, alegando gue 8.
Ex* recusira-se a apor seu “wisto’ em titu-
los de nomeacdes de fiscais da U.D.N. e do
P.R. Es:za acusacio ficou provalda, com cer-
tidaco nos autos e porgque, afinal de contas,
toi o mesmo Exme §r. Desebargador Corre-
gedor gquem o5 visouw, Jj4 as 20 horas do dia
véspera do pleito, substituindo, pois;, mais uma
vez, ¢ Julz, em espera de suas atribuigfes.

Fol, assimm, a continuacio désses atos de-
sidiosos que impde do Tribunal uma provi-
déneia enérgica e segura. O Exme Sr, De-
sembargador Corregedor nfo poderia ficar,
indefinudamente, a tomar providéncias da al-
cada especifica do Juiz da 4° Zona. O pleito
decorria em ordem, mas agitado por infor-
mes ¢ dentincias de Irregularidades de tdda
sorte, sobretudo na 4% Zona e nig seria licito
ql_edar impassivel. Urgla prevenir, e pre-
venit envolvendo as etapas finais das eléi-
¢des, eomo a apuragdo, a fim de que a Jus-
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tigz Eleiioral, por todos os seus membros e
todas as suas atitudes, ficasse resguardado
de qualguer omissio de responsabilidaides e
providéncias seguras e exatas, Dai a deci-
sdo da Corte.

No seu pedido de reconsideragdo, alega o
Juiz aue se trata de uma reagio ante uma
‘elamorosa Injustica’, a merecer ‘‘desagravo’.
Hi evidente desatenciac daquele titular, nas
suas epxpressbes, & decisdo desta Corte, que,
face aos fatos expostos, s0 teve intencdp e
propdsitc absolutamente saneadores.

Alegar-se, por outro lado, como se tem
feito, inclusive o prépro Juiz, que grande
parte da desorganizacio dos servicos da 4
Zena cabe ac reéspectivo escrivio eleitoral, n&o
tem o necessario cabimento. Mesmo admitin-
do-se tal circunsfancia, a responsabilidade de
tal situacfo seria, inevitdvelmente, do pro-
prio Juiz de quem seria licito, normal e ab-
solutamente necesfdrio esperar que tomasse
a3 providéncias devidas, fosse de que natu-
reza f6sse, para a regularidalde dos trabalhos
do cartdrip eleitoral, no gque contaria, certa-
mente, com a chancela désle Egrégio Tri-
hunal. S

Acontece que, ainda hoje, emn matéria de
crdem administrativa por proposta do Exme
H sr. Desembargador Corregedor, é&ste Tnbunal

determinou gle sSe procedesse 3 uma correi-
cio zeral no eleitorado da 4* Zona, coufiando
d . esfa missdo ao PDr. Juiz Eleitoral da 2°.
; TIsto posto,

Aceordam, em Tribunal, os seus membros
“cornipanentes, por maioria de votos, conside-
rar sem objetive o pedido de reconsideracio
do ato de 3 de outubro corrente que afastou
o Dr. Juiz Eleiloral da 4* Zona do exerciclo
de suas fungbes até o final da apuragao do
pieito, e, na forma do parecér da Procura-
doris, veglonal, processar ¢ me:mo pedido
coma recurso, para encaminhi-lo, ohservadas
as exigéneclas disciplinadoras da espécie, a
Presidéncia desta Corte a gquem compete pro-
videneiar tébre o assunto’.

Houve dois vatos vencides, sendo um do préprio
Corregedor, que wvou ler: .

“Na organiza¢io das mesas receptoras da
.4* Zona, o Juiz nfo teve nenhuma culpa.
03 fatos ali ocorridos sio da notoriedade pu-
blica e pela minha palavra o Tribunal =abe
tdda a verdade a respeito.

Para afastar o Juiz sob ésse pretexto ers,
necessiric que ¢ escrivio Ja estivesse na ca-
deia,

O Juiz ndo se negou a apor “yistos’”’ em
nomeaches de, fiscais. As 20 horas do dia 2
de cutubro estava 8l em ‘Parnamirim aonde
féra tomar providéncias contra um cabo elei-
toral sitvacionista — Josafd Machado — gque
estava arrebanhando e comprando titulos elei-
tcrais, Foi quando ful prozurado e compareci
ao cartorin da 4* Zona e opus “vistog” em
nomeacdes retardatarias de fiscais, nessa au-
séucin plenamente justificada -do Juiz.

A0 nosso ver improcederam -as razdes, as
fundamentacdes inconfirmadas dp acz6rdio. E
dai, cancelava a penalidade por evidentemen-
te sem fomento da Justica™.

O eminente Dr. Procurador Geral Eleftoral deu
0 ceguinte parecer:

_ "“Conquanto tempestivamente interposfo (o
acordan recorride foi publicade no “Diario
Oficial”, de 28 de outubre de 1960, fls. 17
Versg, e 0 recurso manifestado até mesmo
antes, isto €, a 22 de outubro de 1960, ut. fil.
19) ndo deve ser comhecido ¢ recurso.

Na verdade, a decisio recorrida, como se
vé da conclusio de fls. 17 in fine, considerou
sem onjetive o pedido de reconsideracie do

ato de 3 de outubro corrente, que afastou o
Dy, Juiz recorrente do exercicio de suas fun-
¢oes, até o final da apuracio do pleito, e, na
forma do parecer da Procuradoria Regional,
processar o pedide como recurse, para enca-
minha-io, observadas as exigéncias discipli-
nadoras da espécie, a Przsidéncia do Tribu~-
nal Regional, a quem competiria p*owdenclar
=é6bre ¢ assunto ,

Vé-ge, assim, que a decisdg recorrida é
termipativa, por isc0 que nio configurado ne-
nhum dos casos previsto na Constituicio Fe-
deral, art. 121, ¢ Codigo Eleitoral, art. 167°.

E’ o relatorio,
¥YOTO PRELIMINAR

Q Senior Minisiro Ildefonso Mascarenhas —
Senhor Presidente, deta venie do douto Procurgdor
Geral, conhego do recurso, pongue foi taxativamenfte
infringido 0 art. T4 da  Lei n* 2.550, que dispde’
que compeie acs Tribunais Regionals Eleitorais apli-
car as penas disciplinares de adverténcia e de sus-
pensdo até 30 dias aos juizes eleitorais e julgar,
em grau de recurso, as que forem aplicaXdas por
éstes aos Iunciondrios do Juize Eleitoral, gue po-
derao recorrer, sem efeito suspensivo, no prazo de
3 (irés) dizs. ’ :

Acontece, comeo acabam de ouvir o3 eminentes
Senhores Ministros, que o Juiz . foi suspenso por
tempo indeterminado e enquanio ocorresse a apu-
ragio em Sergipe, a qual, como tode3s nds sabemos,
levou dois meses e melo,

Houve, assim, infracfio ac art. 74, da Lei 2.550.

‘Conheco do recurso, Senhor Pre31dente, por éstes
fatos.

LDecisd@o undnime,

VOTO .
O Senhor Ministro Idefonso Mascarenhas —

‘Senhor Presidente; ja tivemos ensejo de julgar aqui

um caso de suspensdo de juiz em Minas Gerais, &
foi voto vencedior o do eminente Ministro Vilas Boas
ao qual aderi e também a maloria do Tribunal, sen-
do vencide o ilustre Ministro Relator, dispondo que
o jniz nio wpode ser afasta'do das suas fungdes, em
neithurn ¢ase, sém ser préviamente ouvido.

No vresente caco, o juiz de direito foi justifi-
cado, plenamente, pele Dr, Desembargador Corre-
gedor, gue escreveu seyw voto do préprio punho, di.
zendo que ésse julz estava em Parnamwim e nio
na sede da Comarca, que € Natal, e que as desig-
nacbes dos fiseais foram apresentadas de modo
proposital, na véspera do pleito, com o© objetivo,
naturalmente, de criar essa orortunidade para sen
afastamento.

O Dr. Desembargador Corregedor declara que
gle deu os vistos, sabendo que © juiz estava ausen-
te, emn servico eleitoral, e clia o nome da pessoa
a quem g mesmo juiz procurava, por estar compran-

dp .titulo eleitoral — Sr. S& Machado, estd agui
o nome. .
. Além dessa decisdo, em que éste Tribunal, por

maiorin -de volps, considerou que o Juiz nio pode
ser afastado de suas funcdes sem Eger préviamente
ouvide, emn 1856, conforme acoérdio publicade no

Boletim: TFEleitoral nv 62, de setembre, pdgina 55,
éste 'Fribunal decidiu, por unanimidade de votos,
nue: .

“Nfio pode o Juiz ser afastado de sua ju-
aicatura semdo em virtude de processo regu=
lar; e, mesmo na hipétese de suspeigio, esta
s6 pode cer apreciada em caso concrelo e
processo de excecio”,

No acordio n® 2.603, de que foi relator o emi-
nente Ministro "Caridido T.obo, publicado no Bole-
tim Eieitoral ne 86, de ,setembro de 1958, pagina 201,
contém:

“Conhecimento pela letra @ do art. 1687
do Cédigo Eleitoral e provimento do recurse.
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Representacio contra Juiz Eleitoral por
ter cometide irregularidades no alistamento,

Nip € possivel suspenider disciplinarmente
a Juiz Eleitoral, sem que lhe ceja aberta
vista para defesa, mormente, para aplicar-ihe
pena severa de suspensio diseiplinar. QO pro-
ceseo, porém, deve ser reiniciado com as gb-
servacbes dos principios legais cabiveis “in
casu’™. .

Assim, Senhor Presidente, ge acérde com =z ju-
risprudéncia déste Tribunal, nenhum Juiz Eleitoral
pode ser suspenso de suas funcles, sem ser pré-
viamente ouvidp e apresentar sua defesa.

No easo, o Juiz mio foi ouvido, embora fdsse
Jjustificada sua atitude pelo -Dr. 1De=emb~1rgador Cor-
regedor.' O Tribunal Regional Eleitoral nfo aten-
deu & ponderacio do Dr. Cc:rregedor Por isto, dou
provimento a0 recurso.

Decisdo ‘un@nime.
(Ausente o -Sr. Ministro Hugo Auler).

ACORDAQ lN° 3.255 -

Reécurse n°® 1.803 — Classe IV — Paraiba
{Joao Pessda)

Tendo o Diretério ‘Regional se recusado a
promaover o registro dos candidatos pels mdaio-
ria "doz seus ‘membdbros ou por sen delegado
credenciado, como -era de sua competéncig
‘espectiica, fé-lo a Convengdo Regional ~do 67—
gio deliberativo ‘e supremo das agremiacdes
pertidarias,

Revestindo-se de I(6das as jJormalidades
legais e estatuldrias a Convengio que ‘esco-
lheu os candidatos e [solicitou o respectivo re-
gistro, ‘ndo ¢ de se lconhecer [do recurso.

Vistes, ete.

Recorre ¢ Dhretdério Regional de Partide Tra-
balhista Brasileire, secio da Paraiha — contra a
decisao do Tribunal Regional Eleitoral, daguela cir-
cunsericio, ordenatbria do registro dos senhores Pe-
dro Morenr Gondim e Alfredo Hermano Nefto de
84, dandidacos, respectivamente 4 Governanca e
Vice-Governanga do Estado.

Acordam os Juizes do 'Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do
recurso nos 1t@rmos das notas tagquigréficas em;
apensp e que ficam integrando a decicao.

Sala das Sessoes do Tribunal Supenior Eleitoral.

Brasilia, 30 de janeiro de 1861, — Ary Azevedo
Franco, .Presidente. — Candido Motta Filho, Rela-
tor, — Esteve presente ao julgamento o Dr. Candldo
‘de. Oliveira Netto. — Jowgquim Canuloe Mendes de
Almeida, Procurador Geral Eleitoral. .

<Publicado em Sescsfo de 5-7-81)

RELATORIO

O Senhor Ministro Candido Motta Filhe — Se-
nhor Precidente, o Diretfério Regional do Partydo
Trabalhista Brasﬂelro da Paraiba, recorreu contra
o registro dos candldatoa a Governador e Vice-Go-
vernador (o Estado.

A3 razdes de impugnagdes =A0 as seguintes:

“Nico é preciso grande esforgo, nem dis-
péndio de muitas palavras, para -demonstrar,
de modo o mais persuasivo, que a Decisao
Recorrids violou dispositivo claro de lel, a
dizer: for proferida contra © texto expresso
dos arts. 48, § 12 e 137 de Codigo Eleitoral,
contra a literal dioposicio do art. 4* da Re-
solucio n* 5.780, de 11 de junho d2 1958, e
ginda contra a norma editada no art. 33,

leira @, dos Estatutos do Partide Trabalhista

Brasileirp, estatulos que, em matéria eleito-
ral, nic podem +deixar de ser considerados
“lex. [pm)atﬂ." \

Pelo sistema do direito eleltoral brasileiro,
[} reglsr,ro de can'didatos € atribuigdo privativa
dos ¢GrgEos de direcio dos Partidos Politicos.
Tsto se desuma, rapida ¢ faicilmente da lei-
tura e mterpretacao dos arts. 48§ 1°, e 137
do Cadigo Eleitoral.

No primeiro désses dispositivos Jart. 48,
19 esta dito que o registro de can'didatos
¢ promovido por delegado de partido, auto-
rizado por quem gresponda pela direcio par-
tidaria. E no segundo (art. 137), indicade’
estdo éstes orgios de diregio dos partidos,
{n vertis:

“Os partidos terdo como 6rgios de dire-
¢io o giretério nacional, e hem assim dire-
torios regionais e municipais’’, :

Baseados meste mandamento legal, todos
03 Partidos Politicos. do Bras: estabelecem,
em seus respectivos Estatutos (e nio pode-
riam deixar de fazé-lo) .que os seus Orgaos
de direcio sio 03 seus diretédrios.

Assim, é que os Estatutos do Partide Tra-
balhista Brasileiro, depois de elassificar, no
art. 17, 0s seus diversos érgios, diz, no artzgo
19, n5. 1 e 2. que sdo drgdos de direcdo: O
Direlério Nacional — os Diretérios Regionais
— o5 Diretdrios Mumicipais — Distritais ¢
Paroquiais, éstes no Disirito Pederal.

Regulamentando, por sua vez, {6da a ma-
téria codificada a respeito de registro dz can-
didatos, a Resolucio n* 5.780, ja citada, pres-
creve, Lo art. 4¢:

“QO registro dos candidatos sera -promo-
vido pcr delegados dos partidos que estejam
devidamente autonzados pelos diretérios par-
tidarios competentes, em documento autén.
tico, inciusive telegrama, com a firma reco-
nhecida do requerente e dos membros dos
dir{ezérios (arts, 48 e 137 do Codigo Fielto-
ral)’.

Fora de qualquer duwvida, portanto, que
o registro de candidato s6 pode ser promo-
vido por diretdério partidario. Quer o dire-
torio ¢ faga diretamente, mediante peticio
asfinada pela maioria de seus membros; quer,
por meic de wmn delegado do partldo espe-
cialmente credenciado.

No ¢aso em apréco, por mais’ que 0 im-
pugnante, ora recorrente, clamasse, a teie da
lei foil inteiramente pqsterga’nd’a.. flagramte-
mente - desrespeitada pela Decisdo Recornida,

O recorrente, quando de sua impugnacao,
suscitou a preliminar de falta de qualidade,
ou seja. a preliminar de legitimidade -do de-
legado requerente do registro, por nac estar
autorizado pelo Diretdrio Regional, e sim por
uma pretensa Convencio.

Mas a Decisgo Recorrida deixou de aco-
ther a juridica e legalissima argiiicio de ile-
gmmlaade sob consideracio, ao que parece,
de que a <Convengao Regional do Partido,
senda 0 seu Orgio méximo e tendo atribui-
¢io para indicar candidatos, nio podia, em
relacao a0 registro désces candidatos, ficar
subordinada a uma minotia, isto é, ao Dire-
torio Regional, Isto porgue, diz um dos votos
vencidos: “Quem pode o mais pode o menos”.

“Ninguém contesta, efetivamente, que a
Convencio Regional na forma estatutaria, &
orgao supremo do Partido, em cada Estado
da Federagdo. Mas dal ndo se segue que
eata Convencido ftudo pode — pode o mais
¢ pode 0 menps, — porque enfeixa um poder
shtoluto, Esse gsen poder deve ser compre-
endido em térmos. As Convengbes tudo po-
dem, shn, quande se trata de caso 0misso, ‘
cu de delibe*agao ‘que na0 cause opfensa 4
tegistagio eleitoral ou a4y normas estatutarias,
pois os Estatuios também sfo lei — lex pri.
vlq, — na  economia interna do respectivo
purtide (Cd4dige Eleitoral art. 136, paragrafy
unico) .
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E a deliberacho da Convencdo, no caso

vertente, dando autorizagdo a um convencio-
nal (nfo. delegado do Partido) para promo-
ver o ~egistro, foi tomada ao arreplo da lei
eleitoral, que comete essa atribuicio aos' Di-
retérios, que. sao Orgacs «e diregio, encarre-
gados ds manter a coesdao partidira e fixar
a orientagio politica do Partido, nos ‘Estados
(Estatutos do P.T. B, art. 41, letras a e o).

Dir-se-a, por outro lado, que © Diretérlo
Regional se recusou de promover o registro
e, por isso, & Convencdo cabia fazé-lo.

Mas & de ver gque a recusa do Diretorio
Regional . — érgho que tem & seu cargo a
dire¢io superior do Partido, no Estado, e sob
cuja responsabilidade estdo a orientagdo poli-
tica astadual e a unidade partidaria (Esba-
tutos, arts. 37 e 41 lefras a € ¢), a recusa
do Diretérip, repita-se, conforme ests escla-
recido xnas razdes da Jmpugnagao acha-se
pienamente justificada.

O TPartido Trabalhista, em sua segao na
Paraiba, acha-se, internamente, em desarmo-
rnia, em Iluta, em dissidéncia.
moniento, a coesio partidaria — a alma mater
da sua razio de ser como agremlagao poli-
tica, F, destarte, bem ¢ de ver que o Dire-
tério Regignal, sentindo essa falta de coes@o
partidaria, houve por bem n&o -diligenciar
sbbre a promocdo do registro, alé porque os
car’didalos — frutos de uma desintegracdo
partidaria -—— nao representavam a EXpPressac
das aspiracoes petebistas, na terra paraibana.

Além disso,’ ditos candidatos emanaram
-de .uma Convencic eivada de irregularidades,

ineficaz, feita a céu aberio, no meio da wua,

& la belle etoile, - Convencdc cujos ftrabalhoes
foram historigdos em uma ata simulada, es-
crita em um livro colocado sdbre ¢ rés o
chi@o de uma c8lgada, ata a que faltam quase
tddas as assinaturas dos pretensos convencio-
nais que teriam integrado a reunifo: uma
Convencae, enfim, cujas deliberacdes nido fo-
ram (nem poderiam fer sido, dada a opre-
niéneia de tempo) aprovadas pela Comissdo
Execuiiva Naeional, conforme impde o artige
33, letra a, dos Esta.tutes do P.T.B.

Alegou o impugnante, ora recorrente, gue
a Convencido em que teriam sido escolhidos
0s cardidatos registrados, ainda que estivesse
revestida de tddas as formalidades legais e
“estatutarias e fosse, assmm, um 6rgho legal,
as .suas . deliberacGes nAc podertam surtir
efeito, porquanto n&o haviam obtido ¢ refe-
rendo da Comissfo Executiva Nacional a que
estavam sujeitas, ex »i do citade art. 33,
letra. a, dos Estatutos em vigor.

Mas @ DecisZo Recorrida, tdao aligeirada
foi em seu pronunciamento, gue desacolheu
essa alegacio, negando a tese estatutdria, sem
dedicar-lhe, sequer, umsa palavra de referén-
cla. Decidlu pelo siléncio, gue é a pior for-
me de decidir,

Inegavel, portanto, é que ‘a Decisio Re-
cerryda vulnerou o texto e o espirito da lei.
Fol proferida contra a expressa disposicao
dos arts. 48, § 1° e 137 do Cddigo Eleitoral
e contra o preceitc contido no art. 33, letra

&, dos Estatutos do Partido Trabalhista Bra-

sileirn,

Anie o exposto, invocando, pars integrar
estas razdes, os argumentos desenvolvidos na
sua impughacho ao pedido de registro, e, so-
bretudo, confiante nos doutos suplementos da
excelsa Instdncia ad gquemn, — espera o Re-
corrente o provimento ‘do recurso, para a
reforma da Decisho Recorrida e o conse-
auente indeferimento do registro, come ho-
menagem ao Direito e a Justiga”.

A douta Procuradoria Geral opinou da seguinte
maneirs:

“Quanio & preliminar, paréce-no; proce-
dente. Realmente, s delegado credenciado
pelo Diretério Regional, que é o 4rgéao de

Perdeu, no’

.a requisicio de ocupantes

direcdo, teria competéncia rara pedir e obter
o referido Tegistro. A Convencio partidana,
que ¢é o6rgio detiberative, tem poderes para
escolher o candidato, mas nio retira o poder
especifico da direcdo comeiida ao 6rgho com-
pativel, gue & o Diretério -Regional para
creédenciar delegado junto ao Tribunal E’]el-
{oral.

E' o reiatorio.
PRELIMNAR -— VOTO
Senhor Presidente, nfo acdtho a preliminar sus-

citada.
Nao conhego do | TECUTEO.

Degis@o wndnime, i
RESOLUCAO N° 6,757

Pracesso ln° 2.052 — Classe X — ‘Distrito Federal
(Brasilia)

Aprova-se & yeforma dos estatutos ;do \Par-
tido Democrata \Cristdo, wresultante da Con-
ren¢do Nacional de 15 de dezembro de 1960.

Vistos, ete.

Reoguer o Partido Democrata Cristao a aprova-
cAo e registro da reforma do; Estatutos Partidarios,
decidida em Convencio Nacional de 15 de dezem-
bro de 1960.

Resclvem os Juizes do Tribunral Superior Elei-
toral, por Lnanumdaﬂe de votos aprovar o registro
°o1r\ta'ci0 .

Sale das Sessﬁes 'do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Fedetal 25 de janeiro de 1961. — Ary
Azevedo Franco, Presidente. — Céndidg Lobo, Re-
lator. — Esteve presente ao julgamento o Sr. Dr,

Candido de Ollveira Neto. — Joaquim Canuto Men-
des de Almeida, Procurador Geral Eleitoral.

(Publicado na Sessio de 28-4-61).

Nota — As
Beévio “Partidos Po_liticos"

altera¢bes aprovadas constam da
déste B.E. (Pig. 48

RESOLUCAO N° 6.809

Frecesso n° 2,109 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia) . {

INS’I‘RUQCIES SOBRE REQUISICAO DE
FUNCIONARTIOS

Instrucies §6bre requisicdo de funciondrios
pare o servico eleiloral.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atri-
buicdes, que lhe conferem os artigos 12, letra £, e
186 do Cdadige Xleltoral resolve expedir as seguin-
tes Instrucdes: .

Art. 1° O Servigo eleitoral prefere a qualquer
outro, € obrigatério e mAo interrompe o intersticio de
promogio dos funcionaries  para éle requisitados
(Cadigo Flesloral, art, 185).

Art. 2¢* Compete aos Tribunals Regionals, gquan-
do o exigir o acumule ocasional d¢e servigo nas
suas Secretarias, ou nos cartorios eleitorais, auto-
rizar, no Distritp Federal e nas capitais dos Hsta-
dos, ao seu Presidente e, no interiocr, aos juizes
eleitorais, a requisigéo de funcionarios federais, ‘es-
taduais ou municipais (Codigo  Eleitoral, artigo 17,

letras n e s).

Pardgrafo mnico. As requisicbes serde feitas,
sempre, por prazo determinado, e ficam restringi-
das aos servidores federais da ‘Cirecunsericio, -aos
funcionarios estalduais do proprio Estado e aos fun-
cionarics municipais do <eu municiplo.-

Art, 3 Restalvada a excecao do para.g't'afo Umeo
dste arngo em nenhuma hipdtese serd admitida
de cargos isolados, de
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integrantes e carreiras paya as quais se exija
nivel universitdno, ou conhecimentos técnicos, bem
conmo de gualquer cargo de magistério federal, esta-
dual e municipal.

Paragrafe unico. Obedercidas as normas cons-
lantes dos artigos anteriores, serd permitida a re-
quisigic de ocupantes de cafgos isolados para Ser
vigos bragais, de limpesa £ outros semelhantes, des-
de que 03 regulsitados desempenhem tals funcdes
nas suas reparticbes de origem.

Art. 4°* Qs servidores publicos requisitaidos para
o8 orgdaos da Justica Eleitoral, que, em virtude de
suaz funcdfes nos mencionados o6rgidos nfe tiverem
as férias que lhes couberem, poderio goza-las no
ano geguinte, acumuladas ou nao, ou requerer que
sejam contadas pelo dobro para efeiteo de apoTen-
tadoria- (Cddigo Eleitoral art. 184, § 2¢),

~dim,

Art. 5 Os funcionirios atualmente requisitados
por qualquer orgio da Justica Elestoral, ocupantes
de cargos que se enguadrem nas restrigoes do artigo
3* das presentes Instrugdes, deverdoc ser desligados
pelos respectivos Tribunais Regionais no prazo de
trinta (30) dias.

Art., 6° Estas Instructes entram em. vicor na
data de sua publicagho, revogadas as dUsposicdes em
contrario.

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de junho de '19681. —— Ary Azevedo
Franco, Presidente e Relator. — Cindido Moita Fi-
tho, — Tandido Lobo. I~ Djalma da Cunha ifello.
-— JJldefonso Mascarenhas da Silve. — Jayme Lan-
— Hugo Auler. — Joagnim Canulo Mendes de
Almeida, Procurader Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessio de 21-6-61)

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
Recurse extraordinario n® 45.482 — Guanabara

Eelator: O Senhor Ministro A, Vilas Béas,
Recorrente: Felivr Valols de Araujo.

Recorrido: Partido Social Democrdlico e

cultro.
RELATORIO

O Senhor Ministro A. Vilas Bdas — As eleigdes
para Deputodo realizadas, em 1958, no Territério do
Rio Branco, concorreram os Srs. Valério Caldas de
Mapaihfes e Felix Valois de Araujo, obtendo, res-
pectivamente, ' 3.224 e 2.302 volos,

Entretanto, o Sr. General Felix Valois de Arai-
jo considera-se eleito, reclamando a esta Cérte, pelo
presente recurco, prowmento no sentide de que lhe
seja conierido o diploma para o exerclc:o 4o man-
dato.

A sua argumentacio ¢é mteressan-te e assim se
resume: O Sr. Valério Caldas de Magalhaes féra
registrado por wvarigs partides (P.S.D., U.D.N.,
PSP, e P.T.B.) nio em allanca mas isolada-
mente, e as svas cédulas nao eram encimadas da
legenda partidaria; o recorrente, ao contrdario, al-
cangou tantos sufragios quantos os do parfido que
¢ indicara (P.T.N.). A Constituicdo Federal esta-
belece, no art. 56, que a CaAmara <os Deputados
se compde de representantes do povo, eleitoy, se-
gundoe o sistema de reprezentacio proporcional, pe-
los Estados pelo Distrito Federal e pelos Terrytérios.
“O Sr. Valérip Caldas de Magalhaes, registrado por
quatro partidos, recehendo votos nominails, rfem le-
genda, é como se nao fbdsce registrado, pois de ne-
nhuma legenda partidiria se utilizou .para caher a
votagio partidaria recebide, como exige o sistema
de representacio proporcional para eleicdo e di-
plomasdo de Deputado. “INo caso em debate, no
Territério, compareceram ao pleito cineo partidos
com cis candidatos registrades. O nome do supli-
canie reg;strado pelo Partido Trabalhista Nacional
(PTIN} cujos votos dados na cédula para o can-
didato também o &Aoo da mesma legenda (PTHN),
noy térmos do § 1¢ do art. 55 do Cddige Eleitoral.
QO nome do Sr. Valéric Caldas de Magalhdes nao
reeebeu um voto sequer de legenda partidaria, e
ndg se pode atribuir os votos nominais obtldos a
um partide parque foi registrade por quairo. Nio
cbedecen ao smtema proporcional,
medjoritdrio, que ¢ inconstitueional'.

O acdrdip recorride :e sintetiza nesta ementa:
“Ele:i¢ao de deputados federais. Nos Territérios que
50 eiegem um representante, prevalecera o principio
majoritario, Constitucionalidade do disposto no § 2°
do art. 46 da Lei n? 1.164, de 1950"".

mas aa principio |

QO Apélo, a que se deu a designacio de recurio
ertrgordindrio, sendo distribuido com essa classifi-
car;ﬁo, cifra-se na arglicdo de inconstituclonalidade
do art. 44, § 2°, da Lel n®* 1.164-30, que a Ja,:.hca )
Eleitoral aphcou ac ¢ago.

0O v. acérdido fol publicade no Didrio da Jus-
ticee e 9 de abril 'de 1960.

O despacho dado pelo ilustre Presidente Neison
Hungria 3 pelicio do recorrente foi éste: J. Cum-
pra-se o dicposto no art. 3¢, § 6° da Lei ne 3,396,
de 53. 12-4-60".

Foi © recurso impuegnado pele Partide Social
Democratico & pelo Sr. Deputadp’ Valério Caldas de
Muagalhaes.’

E’ o relatério.

VOoTO

Tomo conhecimeiato da maieéria que faz objelo
do recurso extraordinhario e &, unica e exclusiva-

-mente, a inconstitucionalidade do § 2° do art. 46

do Cadiga Eleitoral, gue determina a prevaléncia
de prinecipio majoritarw no que concerne i elei¢io
do Deputada pelo Territéric ecom um sé represen-
taiite.

Conhecendo do recurse, julgo conveniente ante-
cipar a conclusio do meu voto que é pelo seu nio-
provimento.

Dar-lne-ei fundamentacgio,
barreira da  preliminar.

O art. 120 da Constitui¢io Pederal estatui: “Sao
irrecortiveis as decisdes do Tribunal Superior Eiei-
toral, salvo as que declararem a invalidade de lei
cu ato conirario a esta Constituicdo e as denega-
térias de habeas corpus ou mandado de segurancs,
das guais caberi recurte rpara o Supremo Tribunal
Federal”.

A decisio, havendo declarade a wvalidade da lei,
era mormalmente irrecorrivel, mas nio o seria ex-
traordinariamente.

Aldoto integralmente a opinidg de Pontes de
Miranda neste incisivo comentario.

“0 recurso, a que =e refere o arl. 120, no
tocante a habeas corpus e mandade de seguranga,
¢ o recurso ordindrio do art. 101, II, a). © recurso,
no tocante 4 apreciagdo de (matéria) constitucio-
nal, também & ordindric. ndo previsto no art. 101,
II. O recurse do art, 120 nso exclui o recurse
extraordinamio, quandp se alegar a incanstituciona-
lidade da propria decisio do Tribunal Superior
Eleitoral (art. 101, III, a), ou divergéneia de inder-
pretacio de lei, conforme o art. 101, HI, 4) ou
nos dois outros casos do artigo 101, III, b ¢ ¢ A
regra. 4o art. 120 deve ser lida: “Sdo ordindriemente
irrecorriveis as decisfes do Tribunal Superior Elei-
toral, ete."”, € o seu lugar técnico seria embaixo
do art, 101, IT".

ge dor vencida a
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Peco vénia para emitir, desde logo, alguns con-
ceitos sébre o merifum causde, porgue assim mami-
fesio o meu apréco pela argumentacio do recor-
rente.

A .Constituigio assegura, de modo geral, no
zrt. 134, a representacdo proporcional dos partidos
nacionais, na forma gque a lei estabelecer, e, espe-
ctelmente, no art. 56 dispée que a Camara dos
Deputados se compde de representantes do povoe,
eleitos, segundo o =cistema de representagio propor-
cipnal, pelos Bstados, pelo Distrito Federal e pelos
Territérios.

Proporgdo tem a mesma. rziz de opars, étimo
que sd pode referir-se as coisas divisiveis.

Se hi uma unidade infraciondvel, uma unica
cadeira de Deputado a atribuir, nfo & légico falar
em distribuicdo proporcwnal isto -¢ pro parte ou
pre portione.

Neste, caso, a eleigio sé pode ser apurada pelo
crntério ma]omta.rio pois ndg ha outro que possi-
hilite, respeitsida a vontade do povo, ¢ provimento
do cargo.

_ Verifica-se que a alegacio de inconstituciona.
lidade € apenas uma via, um modo, de preterir o
candidato escolhido, anulando-se os votos, Dporque
houve excesso do registro.

Isso, evidentemente, nfic & causa de nulidalde.

Se nao houve alfanga dos partidos que fizeram
a indicacdo, hia de prevalecer o primeiro requeri-
mento  apresentado, certamente g do P.S.D., pela
regra utile per inutile mon wvitigtur.

Na solugdo de uma guestao e ordem, por
exemplo, o Sr. Valério Caldas de Magalhfes de-
verd ser considerado integrante da bancada do
P.S.D.

Mas. o fato de haver sidg registrado por ou-
tros partidos nfo pode ter a conseqiiéncia de anu-
lar o3 sufragios recebidos, para o efeito de tomar
assento na Camara o Deputado gque nig represen-
taria o povo do Territério do Rio Branco, ou para
se procéder a nova eleicdo.

Assim, nego provimento ao recurso.

VOTO PRELIMINAR

‘ Q Senhor Mindstro -Victor Nunes — Senhor Pre-
sidente; com- a devida vénia, ndo tomo conhecimento
do recurso, de-ac6rdo com a 3urL5prudenc1a déste
Tribunal.

DECISAQ

Compe consta da ata, a JdecisGo for a 5eguinte:
N&¢ tomaram conhecimento, ‘vencido o Sr. Ministro
Relator que conhecia, mas negava provimento ac
recurse,

Presldéneia do Exme Sr, Mimstro Barros Barreto.

Relator ¢ Exme Sr. Ministte Vilas Boas.

Ausente, licenciado, ¢ Exm® Sr. Ministro Lafa-
yette de Andrada.

- Tomaram parte ne julgamento o5 EXxmos. Srs.
Ministros Vitor Nunes, Gengalves de Oliveira, Vilas
Boas, Candido Motta, Ary. Franco, Luiz Gallotti,
Hahnemann Guimarfes, e Ribeiro da Cosia.

Hugo Mosca, ViceiDiretor Geral.

Agravo dc Instrumento Eleitoral m® 22.074 —
Maranhio
Relator; O Senhor Ministro Luiz Gallotti.

Agravante; Othelino Nove Alves e o Par-
tide Trabalhista Nacional,

Agravado; Partido Soviglista Brasileiro.

RELATORIO

O Senhor BMinistro Luiz Gallotii:
pacho agravado (f.s 7

“Dispde o art. 120 da Con.stmtu:gao "Sao
irrecorriveis as decisdes do Tribunal Supernior
Eleitoral, salvo as que declararem =z jnvali-

Este o des-

dade de lei ou ato contrdric a esta Consti-
tuicio...” Ors, o recorrente nie aponta lei
alguma que ¢ acordio mpugnado haja de-
clarado invalida em face da Constituicde. Fora
05 casos taxativos do citade art. 120, ndo ha
admitir-se recurso extraordinfrio, j& tendo
sido declarado inconstitucional - pelo Supremo
Tribunal Federal ¢ § 4°, do art. 13 do Cddigo
Eleitoral. Iste posto, indefirg o extraordinario
requerido a fls. 113 & seg. — Intime-se’”. -

A Procuradoria Geral opina pelo mnio provi-
mento  (fls. 41-42).

E’ o relatério.
YOTO

De acdrdo com a jurisprudénicia do Tribunal,
mvocada pelo despacho agravado nege provimento
a0 agravo.

DECISAO

Como consta da ata, a decisdo fol a seguinte:
Desprovido 0 agrave, por deciziae uninime.

Relator: O Bxme Sr. Ministro Luiz Gallotii.

Presidéncia do Exme Sr. Ministrg Barros Barreto.

Ausente, justificadamente, o Exm® Sr, Ministro
Lafayette de Andrada,

Impedido o Exm* Sr. Ministro Nelson Hungria.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs.
Ministros Henrigue D’Avila, Sampaio Costa (subs-
titutos, respectivamente, dos Exmos. Srs. Ministros
Rocha lagba e Ary Franco), Goncalves de Oliveira,
Vilas Boas, Canidido Motta Filho, Luiz Gallottl, Hah-
nemann CGuimaries e Ribeiro da Costa,

Agravo de Insirumento Eleitoral m® 22.33% —

Mato Grosso
Relator: O Exm* Sr. Ministro Luiz Gellotti.
Agravante: Pericles Corréa Cardoso.

Agravado: Waldir dos Sanios Pereira.

RELATORIO

O Senhor Mindstre Luiz Gallotti — Este o des-
pacho agravado (fls, 29):

“Dispde o art. 120 da Constituicao: ‘'Sdo
irrecorriveis as decistes -do Tribunal Superior
Eleytoral, salvo as que declararem & invali-
dade de lef ou ato conirarips a esta Cons.
tituigdo e as denegatérias de habeas-corpus
ou mardado de seguranca, dos quais caberi
recurso para o Supremo Tribunal Federal’.
O c¢aso vertente nido encerra nenhuma das
excecies & irrecorribilidade. Quantg ao artigo
13, § 47, do Cobdigo Eleitoral segumdo o gqual
“caberd recursp extraordimario para o Supre-
mo Tribunal Federal, nos térmos do nplimero
III do art. 101 da [Constituicdo, das decisbes
da Justica Eleitoral”, j4 fol declarado incons-
titucional pelo Supremo Tribunal. Ac sus-
tentar ponto de vista contrario, Ponies de
Miranda (Comentiros & Constituicio de 1246,
vol, III, 2 edicAoc, pigs. 142-143) teve de en-
‘reriar .o art. 120, dizendo gue éste deve ser
lido assim: *Sap ordindrigmende irrecorriveis
as decisdes do Tribunal Superior Eleitoral,
etc.” E forcoso reconhecer que o art. 120,
na sua primewrs parte, &€ uma ercecdo ao
art. 101. III. Isto posto, indefiro o extra-
ordinario manifestado a fls. 91, 22-9-59. —
Nelson Hungria. -

A Procurgdoria Geral opina (fls. 32v-33):

“l. Houve indeferimento de recurso ex-
traordinario fundado no art. 120 da Coas-
tituicdo Federal,

) 2. O respeitivel 'despacho agravado, a
que nos reportamos, demonstrou o nfAo cabi-
mento do apélo incomum (fis. 29).

3. Isso posto, havemos que, preliminar-

mente, se conheca do agrave; e, conhecido,
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que o Ext:eLo Supremo Tribunal Federal ihe
negue provimento.

Brasilia, 26-8-80. — Firmino Ferreira Paz.
Procurador da Republica. Aprovade, — Car-
los Medeiros Silva, Procurador Geral da Re-
publica’.

B o relatérno,
VOTO

De acurdo com a jurisprudéncia do Trlbunal
nego prommento ag  agravo.

DECISAQ

Cpmo consta da ata, g decisdo foi a seguinte:
Urndnimemente, negaram provimento ac agravo.

Relator o Ex° Sr. Ministro Luiz Gallotti.
Presidéncia do Exm® Sr. Ministro Barros Barreio.
Impedido © Exm® Sr. Ministro Nelson Hungria.
Tomaram parte no julgamente os Exmos. Srts.
Ministros Sampaio Costa (substitute do Exme &r.
Ministro- Rocha Lagda), Goncalves de Oliveira Vilas
Boas, Ary Franco, Candido Motta Filhe, Luiz Gal-
lotti, Hahnemann Guimarfes, Ribeiro da Costa e
Lafayette de Andrada, :

PARTIDOS

PARTIDO DEMOCRATA CRISTAO
'Alteracﬁés dos seus Estatutos

Aprovadas pela Convencdo Nacional de 15
de dezembro. de 1960 e Resolucade n® 6.757 do
T.S.E. (pdg. 445 déste B.E.)

O grt, 2,
a seguinte redacio:

“Basear & segurancs social e .econdmics
nos principios, meétodos ¢ 111910; da doutrina
crist&’’; .

Q3 itens III e IV do art. 10° passam a fer a
seguinte redacdo: :

IIT — os membros do Partidg eleitos para
-fun(!;'ao publica de ambito nacional e esta-
dual”

IV — 09 delegados eleitos pelas Conven-
¢bes Regionals, na proporcio de um para dez
mil eleitores do Partido ma respectiva circuns-
cricio, ou fracio 'désse numerp, de acoérdo
com 8 1ultima eleicio para a Assembléia Le-
gislativa no Distrito Federal e nos Territorios,
éssg numero sery apurado de acérdo com as
ultimas eleigbes para a Camara de - Depu-
tados’;

O pardgrafo 2¢ do art. 12 passa a ter a se-
guinte redacfio:

“g 20 In‘dependentemente de convocacio,
reunir-se-4 anualmente a Convencao Nacio-
nal, no dva 21 de margo, para deliberar sbbre
a matéria constante das letras o, ¢ ¢ f do
art. 117;

O parigrafp 1° do art.
guinte redacio:

“S6 serdo admitidas procuracoes outorga-
das a ‘convencionals, com poderes especiais,
para cada caso, até o limite de dols man-
datos por procurador’’;

O art. 14 passa a fer a seguinte redagio:

“C Diretdrioc Nacional, com mandato de
dols anos, € constituido:

a) pelos Presidentes dos Diretérios Re-
gionals;

B por vinte membros eleitos pela Con-
vencao K Nacional, dez dos lquais dentre os re-
presentantes do Pariido com mandato federal.

§ 1° Haverdi no Diretério Naclonal: um
Presidente, trés vice-presidentes (de 1¢ a 3°),
um Secretério Geral e tantos secretdrios
quantos forem os secretdarios instituidos pelo
Diretério. .

§ 2¢ Em sua primelra reuniio, o3 mem-
bros do Diretério Nacional farde, entre si
a escolha dos ocupantes dos cargos ndicados
no pariagrafo anterior.

- § 3* Nos impedimentos, g Presidente e os

-

13 passa a ter a se-

demais membros do Diretério cerde substitui-

item TJ, letra B, n° 21, passa a ter

POLITICOS

dos ma ‘ordem da numerac¢io apontada no
§ 1=,

° § 4° Importa .em reniincia ao cargo a
falta ndo justificada 'a trés reunides conse-
cutlvas ou a cineo infercaladas.

§ 5° Em -caso de vaga, 0 Diretorio ele-

gera © substituto dentre os membros do Con-
- seltho Nacional”.

A letra e do art.

15 passa a ter a seguinte
redacio: .

e) elaborar o préoprio Regimento Intemo™;
0 art. 16 passa a ter a seguinte redacio:
"Art, 16 — © Diretério Nacional sera
convocado pelo Presidente ou por um, térco
_dos_seus membros, mediante comunicacdo es--
crita aos demalis, com antecedéncia mml.ma
de T2 horas’;

O § 2° do art, 17 pasSa a ter a seguinte redacdo:
“§ 2¢* S6 serio admitydas procuracoes
cutorgadas s membros ¢do Diretério Nacional
ou do Diretério Regional e até o lmite de
dois mandatos por procurader'’;

O art. 18 passa & ter a seguinte redacio:
“Constituem o© Conselho Nacional: I —
20 membros eleitos pela Convencao Nacional;
— 20 membros eleitos pelp Direiério
Nagional,
§ 1* O mandato de membro do Conseiho
Nacional é de dois anos.
§ 2¢ O <Conselho Naclonal elegera seu
Presidente, Secrethrip e respectivos suplentes:

O art. 22 passa a ter a seguinie redacao:

“Art. 22. O Diretérip Nacional sers au-
xiliado, na realiza¢io das finalidades do Par-
tide, por secretariados nacionais, especial-
mente:

a) de administracio e organizacio pa.rt;
daria;

b) de financas;

¢) de propaganda;

d) de estudos;

e) de arregxmentacao e formacio de mili-
tantes;

) de juveniude;

g) ‘do trabalho;

h)y feminino.

Paradgrafo unico. <Cada secretariade sera
dirigido por um secretirio designado pelo
Diretério Nacional e tera um regimento apro-.
vado pelo mesmo Diretorio.

O3 itens IIT e IV do art. 23 passam a ter a
seguinte redacfo:
"III — os membros do Partido eleifos pa-
ra fun¢io nubhcar no ambito estadual ¢ mu-
nicipal;

IV — os Delegados eleitos pelas Conven-
¢bes Municipals, na propor¢io de um para mil
eleitores dp Partide na respectiva circunseri-
cio ou fracio désse numero, de acoérde com
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o resultado das ultimas elelges para as Céa-
maras Municipais,

O § 2¢ do art. 25 passa a ter a seguinie Iedécao'

“A nconvencao Regional anual cerd reali-
zada mo dia 15 de fevereuo

© art., 26 passa a ter a seguznte redacio:
“Art. 268. O Drretorio Regional, com man-
dato de dois anos, & constituido de 21 mem-
bros eleitos pela, Convencigo Regional, 7 dos
quais dentre os parlamentares «do Partido com
mandato estadual e 7 dentre ps Presidentes
de MDiretdrios Municipais representativos das

! civersas Regides do Estado.

. Paragrafo nunico. A Convencho eleger§ os
membros do Diretorio Regional, sem diseri-
minac¢fio de cargos, aplicando-s&¢ no mais, mu-
tatis mutandis, as regras preucrztas para o
Diretér:e Nacional”;

A letra f do art.
redagio: -

27 passa a ter a segumte
"f) aprovar coligacoes partldaua..s resolvi-
das pelas Convencoes Municipais™; -

& acrescenfado um paragrafo dnico ao art. 27,
com a ceguinte redacfo:

Pardgrafo tnico. O Diretério Reg:onal bo-
derda nomear Diretérios Municipais proviso-
rios, onde nio houver, ¢com mandate maximo
de um ang,

O art. 29 passa a ter a seg'umt,e're'dagéo:
“Q Conselho Regional terd mandato de
dois anos e reger-se-a, mulatis mufandis, pe-
las regras preseritas para o Censelho Nactio-
nal.

© art. 30, passa a ter a seguinte redaglo:
“Q Diretdérip Regional poderi instituir ér-
gios auxlliares, na forma dos artigos 21 e 22
déste Estatuto,

O art. 33 e seu § 2° passam a ter a seguinte
redacio:

“Art. 33. A Convencao Municipal sera
regida, mutatis mutandis, pelas regras pres-
critas para a «Convencao Regional”;

§ 2¢ A Convencdo Municipal znual serd
realizada no dia 6 de janeiro’;

O art. 34 passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 34. O Diretério Municipal c¢om
mandato de dois anos, é constituido de 5 a 21
memhros eleitos  pela Convencdo -Municipal,
sendo, sempre que possivel, um térgo - esco-

Thido dentre os vereadares e um térgo dentre
o3 Preziklentes de Diretérios Distritais;
Paragrafo unico. A Convencido elegera os
membros do Diretério Municipal com -a dis-
criminacio dos cargos (Presidente, . 1°, 2° e 3°
vice-presidentes, ‘Secretario Geral e, sempre
que possivel Secretdrios de OCrganizacio de
Financas, de Propaganda, de Estudos, de Ar-
-regimentacio .e Formacio de militantes, de
Juventude, dgo Trabalho, Feminino, etc., 03
demais serdo simplesmente Diretores) apli-
cando-se no mas, mutedls mutandis, as re-
gras prescritas para o Diretério Regional”;

A letra ¢ do art,

35 passa a iter a seguinte
redacao;

“Promover, na forma do respectivo Regi- -
mento, a Iinstalacdo de Diretdrios Distritais,
Daretérios de Bairro e outros gue nio obe-
degam a0 critério geografico’;

O art. 37 passa a ter a seguinte redacfo:

“Art. 37. O Conselho Municipal tera
mandato de dois anos e reger-se-a, mulalis
mutandis, pelas regras prescritas para ¢ Con-
felho Regional’;

O art, 38 passa @& ter & segumte redacao

“Art. 38, 'O Diretéric Municipal podera
instituir érgaps auxiliares na forma dos arti-
gos 21 e 22 déste Estatuto™;

O art. 62 passa & ter a seguinte redacgio:

“Art. 62. Para todos os efeitos brevistos
nesie Estatuto, o Distrite Federal e os Terti-
térios equiparam-se aos Estados da Federa-
cac’,

O art. 63 e seu parégraefo Unico passam
a ter a =eguinte redagio:

“Art. 63. Os mandaies dos proximos Di-
retérios e IConselhos Nacionais, Regiona:s e
Municipais terminarac, respectivamente, a 31

de marco, 15 de fevereiro e 6 lde janeirp de
1963 S

- § 1° Expirardo nos biénios sucessivos e
nas mesmas datas fixadas -neste artigo os

]

mandatos dos Diretdrios e Conselhos po:te-
riores. . ‘
§ 2¢ Os Diretérios e Conselhos que se

elegerem fora descas datas apenas completa-
ric o tempo restante para atingf-las”,

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETOS APRESENTADOS
Projeto m°® 3.048, de 961
Institui a obrigatoriedede do alistemento
eleitoral pare todos os lcidaddos ‘brasileiros ou

naturalizados, de ambos o0s sexos aos 18 anos
de idade, e dd outras providéncias.

(Do Sr, Anisip Rocha)
(A c_or'nissao de Constituicio e Justisa)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Tode cidadao- brasileiro ou naturaliza-
do, de ambos 09 sexos, ap completar 28 anos de

idade, fica obrigado ac alistamento eleitorai, - sob
pena de ter a sua cidadania suspensa e sem pre-
Juizo das demals sangodes previstas no Codigo Elei-
toral estabelecido pela Ler nv 1.164, de 24 de ju-.
lho de 1960. ‘

Paragraio wunico. Estdp isentos 'do alistamento
de gue 'trata éste artigo os citados ne art. 3* da
Lei n® 1.164, de 24 de jutho de 1950,

Art. 2v Esta lei entrara em vigor na data de
;“uz. publicacio, revogadas as disposicbes em gon-
TATIC.

Sala das Sessdes, em 6 de junho de 1961. —
Deputado Anisio Rocha.

Justifieacdo

A proposicio visa obrigar os cidaddos brasileiros
ol naturalizadeos, ao alistamento eleitoral aos 18
anos de idade. .
O Art. 133, da Constituicio Federal de 1946,
determina gue *“O alistamentc e.o voto sio obri-
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gatdrios para os brasileiros de amhos ps sexos, salvo
as excecdes previstas em iei”. As excecOes permi-
tidas em lel, sio as seguintes: “0s analfabetos”,
“os ‘que estejam, temporaria ou definitivamente,
privados dos direitos moliticos”, “o0s gue ndo sar-
bam exprimir-se na lingua macional™ e “‘as pracas
de pré de graduacio abaixo de 3° sargenio’ (artigo
132, da Constituicio Federal de 1%6).

Tornz-se necessario que se imponha uma pena
severa fgueles que nio vém dando muwto valor ao
texte co Cddigo Eleitoral, que, em seu art. 4¢
prevé a obrigatoriedade do alistamento e do voto:

~Art. 4* O alistamento e o volo sio chri-
gatorics para os brasileiros de um e outro
gexo..."

Por sua vez, o art. 175 especifica as punigdes
o serem impostas aos jnfratores do mencionade Cé-
digo, porém estas sfo tdo insignificantes, no mo-
mento de tanta inflacgo, que vém estimulando nao
g6 a falfa de alistamento, como o nfao compareci-
mento para votar. Torna-se necesciria a alfera-
¢cio do C6digo no tocante ao alistametnto, com o
fim exclusivo de completar a legislacdo, incluindo
a ‘pena de “suspensio da cidadania até a satisfa-
¢io da exigéneia’,

A propesicio em tela vird completar o que
determina ¢ art. 133, da <Constituicdo Federal e
punird com rigor, os recaleitrantes que cempre evi-
tam o cumprimente do dever civico: ¢ vote. Eis o
cue pretendemos com a apresentacic déste projeto.

Sala das Sessdes, em 6 de junho de 1961. Depu-
iado Anisio Rocha.

LEI N° 1.164, DE 14 DE JULHO DE 1950
(Tnstitui o Cédigo Eleitoral — D.O., de 26-7-50)

Art. 1° ¥Hste Cédigo regula a Justica Eiewtoral
e os partldos politicos, assim como toda & materia
do alistamento e das eleigoes,

~ Art 2¢ SZop eleitores os brasileiros maiores de
18 anos que =e alistarem na forma da lei.

Art, 3* Nio podem alistar-se eleitores:

@) o0s analfabetos; _

b) os que ndo saibam exprimir-se na lingua
nacional;

¢) 0s que estejam privado:, tempordria ou de-
{initivamente, dos direitos politicos. ’

Parigrafo Unico. Tamhém ndo podem alistar-
se eleitores as pracas de pré, salvo os aspiranies a
oficial, os sub-oficiais, os subtenentes, os sargentos e
os alunos das escolas militares de ensino superior.

Art. 4o O alistamento e o volo sdo obrigatorios
para oS brasileiros de um e outre sexo, salvo:

I — @uanio ao alistamento:

) os invalidos;

b) o0s maiores de T0 anos;

¢) 0s que se encontram fora do Pais;

) as mulheres que nio exercam profissde hucra-
fiva.

11 — Quanto ao voto:

a) os enfermas;

b) os que se encontrem fora do seu domicilio;

¢) os funcionarios civis e os militares em servige
no dia da eleicdo.

Art. 3¢ O eleitor que deixar de votar sdmente

se exime da pena (art. 175, n* 2), se provar jusio
impedimento. .

R R R R R R I s I I R |

Art. 175, Szo infracdes penais:

1 — Deixar 0o homem de alistar-se eleitor até
um ano depoit de haver completado 18 anos de
idade ou a mulher maicr de 18, até um ano apés
0 exercicio de profissdo lucrativa:

Pena — mulia de Cr$ 100,00 a Cr$ 1.000,00.
2 — Deixar de votar sem causa justificada:
Pena — multa de Cr§ 10000 a Cr$ 1.00000.
(D.C.N. (8. D 14-5-61).

PROJETOS EM REDACAC FINAL
Projeto n® 4.029-A, de 1958

Autoriza o Poder Erecutivo @ abrir 2o Po-

der Judiciario — Justice Eleitoral — o crédito
especial de Cr§ 13.350.473,00, pare alender o
despesas correspondentes aos ervercicios de 1952
a 1957. - '

QO Congressc Nacional decreta:

Art. I* E' o Poder Executive autorizado a abrir
ao Poder Judieario — Justica FEleitoral — o crédito
especial de Cr$ 13.850.473,90. (treze milhdes oito-
centes e cimyiiénta mil quatrocentos e sefenta e irés
cruzeiros e noventa centavos) para atender a des-
pesas correspondentes aos exercicios de 1852 a 1937,
assim discriminadas.

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL:

Crs
Impressiao do terceiro volume de da-
dos estefisticos .............. 236. 560,00
TRIBUNAIS REGIONAIS
Vencimerntos:
T.R.E. do Rio Grande do Sul ....... 3.915.600,00
Substituicdes:
T.R.E. do Rio Grande do Sul ....... 360.808,10
Gratificacies adicionais:
T.R.E. do Maranhdo . . ............. 61.451,70
T.R.E do®iaui , . ....vvrvioninrains 3.286,00
T.R.E. do Rio Grande do Sul ,...... 352.040,00
T.R.E. do Rlo de Janeiro ,........... 37.131,00
T.R.E. de Sergipe ...........oevnuni 83.315,00
Gratificacoes de funcio:
T.R.E. do Rio Grande do Sul ....... 192.000,00
Gratificacbes de Natureza Eleitoral:
T.R.E. do Amazonas . . ......coevn.n 261.410,78
T.R.E. de Alagoas . . ...c.ovviirarrens 40.500,00
T.RE. do CefT& . . ...evaivrirnnen.. 122.776,10
T.R.E, do Distrito Federal .......... 1.734.000,00
T.R.E, do Fspirito Santo ........... 276.200,00
T.RE. de GOIfis . . ..cvverrniarnrnns 50.341,00
T.R.E. d¢ Maranhdo . . ............. '141.496,70
T.R.E, de Minas Gerais ............ 2.207.600,00
T.RE. doPaTd . . ..ovavrvenniannes 341.933,00
T.R.E. da Paraiba . . ............... 116.870,20
T.R.E doParang . . .....coeviunnnas 182.752,70
T.R.E. de Pernambuce . ., .......... 444,218,00
T.R.E. do Rio de Janeiro ........... 55.167,70
T.R.E. doPiaui . . ..ocivevaniiannn, 160.270,60
T.R.E. do Rio Grande do Sul ...... 1.464.200,00
T.R.E., de Sergipe . . ... covviiiviann 73..155,00
Salario-familia:
T.R.E. do R.o Grande do Sui ...... 43.000,00
T.R.E. do Rio de Janeiro ........... 450,00

Auxiiin-doenca:

T.R.E. do Riv de Janeiro 21.413.50
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Despesas Gerais com ‘Eleicdes: Art. 2° Esia lei entrara em’ vigor na data de
T.RE. 4o CeaTa . . .covvvvrirnvnn. 28.000,00 f;‘;ricp“hhcaga"’ revogadas as disposicoes em  con-
T.R.E. de Golas . . ........cocveen.. 164.353,00 :
T.R.E. do Maranhdo . ., ............ 223.393,90 ‘Sala da Comissio de Redacdo, em 7 de junho
T.R.E. de¢ Sergipe ... ... .. .......... 191.483,70 de 1961. — Ffedeiros Netto, Presidente.
Arligos de Expediente: (D.C.N. (8, I) 9-6-61).
"T.R.E. de Pernambuco . . .......... 153.115,00 '
Aluguel: Trojeto m® 2.781, de 13961
T.RE. doParang . . ............... 120:.000,00 . ] .
. N Que aquforiza o Poder Execulivo a abrir,
Telefones, te.efonemas; ao Poder Judicidrio — Justiga Eleitoral ——
T.R.E. doCeard . . ................ 408,60 Tribunal Regional Eleitoral de Brasilin — o

13.850.743,90

Art. 29 Esta lel entrard em vigor na daia de
sua publicacio, revogadas as disposicdes em contrario.

Comissido de Redacio, em 28 de junho de 1561.
'— Qxziris Pontes, Presidente. — Salvador Lesacco,
Relator. — Lenoir- Vargas. — Lycio Hauer.

(D.C.N. (8. 1v) 30-6-61).

Prejeto n® 2.135, de 1960

Que autoriza o Poder Ezxecutivo @ abrir
ao Poder Judicigrio — Tribunal Superior Elei-
toral — ¢ crédito especial de Cr$ 123.711.057,70,
pare atender as despesas de qualguer natu.
reza com sua transferéncia para Brasilia.

O Congresso Nacional decreta:

Art. I* I’ o Poder Executivo autorizado a ab"lr
a0 Poder Judiclano — Tribunal Superior Eleitoral
— 0 crédiio especial de Cr$ 123.711.057,70 (cento e
vinte e trés mihdes setecentos e onze mil e ¢in-
gilénia e sete clruzeiros e setenta centavosy para
atender a despesas de gualquer natureza com a sua
transferéncia e ‘remocio do respective pescoal para
Rrasilia. .

Art. 2 O crédifo ao qual se refere a presente
ley serd autcrnaticamente registrado pelo Tribunal
de Contas e distribuido ao Tesouro Naclonal dis-
pensadas as exigéncias do Artigo 93 do Codigo de
Contabilidade da Unijo.

Art, 3* Esta lei enirari em vigor na data de
sua publicagan, revogadas as disposicbes em con-
trario. .

Comissdo de Redacao,
Medeiros Netlto, Presidente.

O.CN, 3. I) 9-6-61).

em junho de 1961. —

Projeio n® 2.780, de 1961

Que autorize o Poder Executivo a abrir ao
Poder Judicidrio — Justica Eleiforel — Tri-
bunal Regional Eleitoral de Brasilia, o crédito
especial de Cr$ 200.000,00, para pagamento de
gratificagbes especiais ao Presidente, Juizes e
Procuradores do Tribunal Regional Eleitoral,
assim como ao Juiz e Escrivido Eleitoral de
Brasilia,

O Congresso Naclonal decreta:

Art, 1° E’ o Poder Executivo autorizado a abrir,
. a0 Poder Judiciarip — Justica Eleitoral — Tribunal
Regional Eleitoral de Brasilia, o crédito especial de
Cr$ 200.600,60 (duzentos mil cruzeiros), para ocor-
rer a0 pagamento das gratificacbes especiais a que
fizeram jus, durante o ano de 1960, o Presidente.
os Juizes e o Procurador do Tribunal Regional Ele.-
toral assim cemo o Juiz e o Escrivio Eleltora.l de
Brasilia.

crédito especial de Cr$ 23.000.000,00 (uvinie e
trés milhdes de cruzeiras) destinado a ocorrer
as despesas com a instelacdo do mesmo Tri-
bunal.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° B’ o Poder Executivo autonizado a abw
ao Poder Judiciario — Justica Eleitoral — Tribunal
Regional Eleitoral de Brasflia, o crédite especial de
Cr$ 23.060.000,00 (vinie e trés milhdes de cruzeiros},
destinado a ocorrer as despesas de qualquer npatu-
reza com a instalagfio do mesmo Tribunal.

Art, 2° Bsta lei entrard em vigor na dafa da
sua publicacio, revogadas as disposi¢des em con-
traric, t

Sala da Comissido de Redacdo, em de junho
de 1961. — Oziris Pontes, Presxdente. — Lycio Hauer,
Relator, — Paule Laure. — Lenoir Vargas.

(D.C.N. (8. 1) 27-6-61).

SENACO FEDERAL

PROQJETOS APRESENTADOS .
Projeie de Emenda 3 Constituicie n® 2, de 1961

As Mesas da Camara dos Deputados e do Se-
nado Federal promulgam nos térmos do art. 217,
§ 4° da Constituicic Federal a seguinte

HEMENDA A CONSTITUICAQ, N¢

. — Art. 1 Os artigos 26_ 56, 38, 60, 110, e ©
parédgrafo 1nico do artigo 112 da Constituigio Fe-
deral passam a vigorar com a seguinte redacgio:

- Art. 26. O Iwstrito Federal seri administrado
por Prefeito, de nomeacdo do Presidente da Repin-
blica e regide mpor leis elaboradas pelp Congresso
Nacional.

§ 1° Far-se-j a4 nomeacio depois que o Senado
Federal houver dado assentimento ao nome DPropos-
to pelo Presidente da Republica.

§ 2° O Prefeito serd demissivel “ad nutum’.

§ 3 Os vencimentos dos Desembargadores do
Tribunal de Justica serdo fixados em quantia naos
inferior a setenta por cento do que recebem os Mi-.
nistros do Supremo Tribunal Federal; e os dos de-
mais jufzes vitalicios com diferenca nio excedente-
de ftrinta por cento de uma para outra entrincia,.
atribuindo-se 405 de entrincia mais elevada nfo-
menos de dois térgos dos vencimentos dos Desem--
bargadores.

$ 4¢ Ao Distrito Federal cabem os mesmos .im-
postos afribuidos por esta Constituicio aos Estados
e a0s Municipios.

§ 5° Por decreto do Presidente da Repiblica
poderdo ser cnadas e instaladas Sub-Prefeituras no
Distrito Federal.

§ 6 Os Sub-Prefeitos serfio de livre nomeacio
e de demissio do Prefeito,
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§ 7v Cabera ao DPrefeito a iniciativa das leis
para o Distrilo Federal, a qual serd levada ao ICon-
greszo em Mensagem do Presidente da Repiblica.

§ 8* A preposta do Orgamento do Distrite Te-
deral sera apresentada ao Congresse com a do
Orgcamento Geral da Republica, aplicando-se na sua
feitura e execucho ¢ disposto nos artigos 73, 72 ¢ 75
desta Constituicao.

Art. 56. A Camara dos Deputades compde-se
de representantes dgo povo eleitos segundo o sistema
de representaciio proporcional pelos Estados e pelos
Territdrios.

Art. 58. O numero de deputados sery fixado por
lei, em prororcio que nio exceda de um (1) para
cada 180 mil habitantes, até vinte deputados e,
além désse limite, um (1) para cada 250 mil hahi-
tantes.

§ 1° Cadga Territério terdA um deputado e serad
de sete o numero minimo por Estado

4 2¢ Ndo poderd ser reduzida a representacdo
jé fixada.

Ari. 60. O Senado Federal compoe-se de repre-
sentantes dos Estados, eleitos segundo o principio
'ma_]ov'zté,no

§ 1* Cada Estado elegeré. trés Senadores.

§ 2* O mandato seri de oifo anos.

‘ 3* A representacio de cada Estado renovar-
ze-3 de quatro em quatro anos, alternadamente por
um e por dols térgos.

§ 4¢ Substituiri o Senador ou suceder-lhe-&, nos
térmos do art. 52, o Suplente com éle eleito.

Art., 110. O Tribunal Superior Eleitoral,
sede na Capital da Repilblica, compor-se-4: -

I — mediante eleicio em escrutinio secreto:

) de trés juizes escolhidos pelo Supremo Tri-
bunal Pedera! dentre o0s seus Ministros;

b) de dois juizes escolhides pelo Tribunal Fe-
deral de .Recursos dentre os seus Ministros.
© II — por nomeagao do Presidente da Rpubhca.
de dois dentre seis cidadiocs de notével saber juri-
dico e reputaciop ilikada, gque n2o sejam incompa-
tlivev.iz por lel, indicados pelp Supremo Tribunal Fe-
deral.

‘§ 1* O Tribunal Superior Eleitoral elegera, anual-
mente, dentre os Min:stros do Supremo Tribunal Fe-
-deral, o szeu Presidente VicePresidente g Correge-
dor-Geral, cabendo a éste a jurlsdigio correcional
sobre todos os Tribunais Repionais.

§ 2¢ Seri eleifo um dos Ministros do Trbunal
Fedellral de Recurtos para suplente do Corregedor-
Gera
. § 3° A Corregedoria-Geral exercers jurisdicio
correcional no servico eleitoral do Pais, pela forma
estabelecida na lei, ou, & falia desta, em Instrucbes
expedidas pelo Tribunal Superior FEleitoral.

§ 4* O Tribunal Superior Eleitoral "poderd, na
iminéncia de grave perturbacio no funcionamento
dos orghos representativos federais on estaduals de-
saforar o procexo de apuraciio das respectivas elel-
¢bes para o ‘'Eribunal Regional Eleitoral de outro
Lstado. O desaforamento serq regulado por lei, ou,
4 falta desta, nas instrucbes que expedir,

Art. 112,

Paragrafo tinico. O Presidente e o Vice{Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral serao ¢leitos
dentre os trés desemhbargadores do Tribunal de Jus-
tica_ cabendo ac outro a Corregedorla Regional.

Art, 2¢ A Prefeitura do Distrito Federal € os
Municipios — sede das capitais dos Estados e Terri-
torios participarip da distribuicho do impdsto de
renda a que se refere o § 4¢* do artigo 15 desta
Constituicio em igbaldade com os Municipios, e,

com

como &stes, s5 poderfo receber a respectiva quota

ap6s a aprovagao, pelo Tribunal de Contas da Unido,
das contag da aplicacio da anteriormente recebida.
— Jodo \Villasboas. — Jefferson de Aguiar, — I'_'dmto
Milller. — Auro Moure Andrade. — ‘Ovidio Telxeira.
—  Arlindo Rodrigues. — Brasilio Celestino. — J.
Colmbre Bueno. — Silverio Del Caro, — Nelson
Maculan. -~ Jarbas Maranh@o. — Silvestre Péricles.
— Pedro Ludovico, — Alé Guimardes, — Joagquim

Parente. — Lobdo da Silveira, — Francisco Gallotii.
— Daniel Krieger. — Loves da Costa. — Milon
Campos. — Gilberto Marinho. — Vendancio Igrejas.
— Fernandes |Tdvora, — Jorge Maynard, -— Arge-
miro Figueiredo. — Ary Vianna. — Caiado de Cas-
tro. — JMenezes Pimentel, — Cunha Mello. — Fausto
Cabral. — Saulo (Ramos. — |Paulo Fender. — Zaca-

rias de Assuncdo. — Mem |de 8d¢. — \Lima Teireira.
— Paulo Fernandes, — WRui Palmeira. — Rui Car-
neiro. — Benedito Valadares. — Jofio Arrude, —

Padre Calazans, — Aloisio de Carvalho. - Vivaldo
Lima. — Seérgip Marinho, — Heribaldo Vieira. —
Vitorino Freire. — Jodo Mendes. — Dix-Huit Ro-
sado. — Remy Archer — Mendonga Clark, — Mou-
rdo Vieira,

Justificacdo
'O pensamento uniforme dos homens publicos de
maior responsabilidade no Pais esteve sempre orien-
tado ne sentido de se constituir a nova Capital da
Repdblica em um ambiente sereno, onde os traba-

‘lhos do Executive, do Legslativo e do Judicidrio se

rezlizassemn sem as -perturbag¢bes consegiientes das
contendas eleitorals, Aldotava-se dessarte o .critério
com que 05 norte-americanos criaram Washmgton.
p"o‘bmldo ali a realizacio de eleicoes

— Assun pensaram o ‘Presidente  Juscelino
Kub!tschek e ¢ seu Ministre da Justica Cyrillo Ja-
nior, que, no anteprojeto de emenda-constitucional
para a- organizagio politica e administrativa do atual
Distr.to Federal, oferecido A Comissio Mista de Se-
nadores e Deputados incumbida da formulacio do

“No Municipio Federal nio serfio realiza-
- das eleicbes diretas de qualquer grau®. .
E assim justificavam:

“Por outro lado & finalidade precipua de
-‘Brasilia - cidade administrativa — com pre-
dominincia absoluta dos interésses des servi-
dores publicos e suas familing — nap contra-
balancadas por inierésses industriais, comer-
ciais e outros existentes no Disirito Federal
— tornaria o seu eleiterado ou forga peri-
gosa e atuante no fent!do de obtencio de
favores especiais ou présa facil de campannas
demagégicas, com promessas de satisfacgo de
suas reivindica¢bes imediatas.

De qualouer forma a participacdo dos
habitanfes do Municipio Federal nas campa-
nhas poiiticas diretas roubaria & Capital Fe-
deral o eclima de trangiiilidade indispensével
ao Govérne Federal para dedicar-se inteira-
mente ao estudo e solugio dos altos probie-
mas nacionais”,

3. O Depuiado Brasilip Machadoe Neto apresen-
tou a0 estudo daquelas mesma Comissfio anteprojete
de organizacio da Nova Capital, onde inseriu o
artigoe 79, assim redigido:

“Na Capital Federal sdmente se realizardo
eleicbes para 0s cargos de Presidente e Vice-
Presidente da Republica’,

4. Das sugestdes oferecidas a4 Comissio pelo’
Tribunal de Justica do Distrito Federal se destaca
a ceguinte conclusio:

. “Seria mais interessante nao haver quais-
quer elei¢bes na <Capital, afastando-se dela
qualquer agitacio eleitoral, Para Presidente
e Vice-Presidente da Repiiblica o©s habitantes
poderio volar onde guiserem, menos em Bra-
silia. E' assim que se procede em Washington,
se nio nos enganamos. Note-se que as elei-
¢cdes de Presidente e VieePresidente sip as
que malor agitacido provocam, agitacio incom-
pativel] com a atmosfera de serenidade que
deve reinar na Capital”.

5. Do exposto se conclul que a orientagio do-
minante no Pais foi sempre de se evitar que nesta
Capital destinada ao estudo trangiiilo das questées
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nacionais pelo Executivo, Legislativo e Judiciario,
se verifieassemm as agitacdes periédicas, que ftrazem
sempre as eleicOes e representacdes local no Legis-
Iativo. I é ohedecendo a eisa salutar tendéncia que
redigimos o art. 1° da presenfe Emenda & Consti-
tuicio em referéncia aos seus aris, 26, 56, 58 e 0.

6. No lgeante as modificagoes propostas aos
arts. 110 e 112, ohbedecemos 3 negessidade premente
do aperfeicoamento da nossa Justica Eleitoral, ado-
tanco opinido do Tribunal Superior Eleitoral, que, em
sugestGes oferecidas #yuela Comissio Mista, assim
e exXpressou:

“Ninguém pbe em duavida a necessidade
da eriacéo, np Tribunal Superior Fleitoral, do
cargo de Corregedor-Geral da Justica Elei-
toral com jurisdicio em todo Pais.

A experiéncia vem mostrando a necessi-
dade e fortalecer a acdo do Tribunal Supe-
rior Kleitoral, de modo que fique assegurada
a alta vigilAncia que lhe compete exercer
g6bre o servico eleitoral de toedo o Pais — a
criacfio da Corregederia-Geral atendera, em
grands parte, a essa necessidade, mas incom-
pletamente. Mmpde-se, assim, a adogio Jde
providéncia enérgica e eficaz, para enfrentar
crizes 1:a constituigho dos mais :mportantes
orghos ecletivos do Pails, decorrentes de atua-
¢io mal orientada ou omissio de ¢rgéos da
justica. cleitoral. Para zifuacbes extremas e
graves, preeisa  ficar o Tribunal Superior Elei-
toral investido de poder de avocar a si o
processo da apurac&o das eielches federals ou
estaduais, naguilo que couper ag Tribunal Re-
gional, Quer quanio as atribuieées da Ceor-
regedoria, quer quanto & avocagao, evidenfe-
mente, serqa precico dar ao ‘Fribunal Superior
Eleitoral competéncia, para, a falta de lei,
regular o assunto.

7. O art. 2¢ visg a dar a Camtal Pederal como
municipice-cede das Capitais dos Estados e
erritorios a part;clpagao na distribuicao do im-
po;to de Renda, j4 que constitui grave injustiga sem
gualguer justifieativa a ewxclusio de tais vantagens
dos municipios-zede e capitais, como o féz o § 4°

800

do ari. 15 da Constituicido Federal.
Sala das Sessdes. — Jogo Vilasboas,
(D.C.N, (8, II) 13-6-61).

Frojeto «de Lei do Senado n®:16, de 1961
Revoyga o art. 41 da Lei 3.751, de 13-4-69.
Art. 1° Fica revogado o art. 41 da ILei 3.751,

tc 13-4-60.

Art. 22 Esta Ler entrard em vigor na data de
sua publicagioc revogadas as disposicGes em contra-
T.0.

Justificedo

O citado art. 41, cuja revogacdo & proposta no
rrezente proj ieto, astim dispbe:

para a Camara dp Distrito
pela 1* vez a 3 de ouiu-

“as  eleigoes
Federal terdo lugar,
hro de 1962".

Promulgada a Emenda Constitucional niamero,
ficou atribuyida ao Congresso Naclonal fixar a data,
das eleigdes para Deputado e Senador, como tam-
bém para 'a Camara Municipal do Dl‘strito Pederal.

Compreede-fe que foi deixado ao critério do
Congreszo Nacional legislar futuramente nesse sen-
tido quando julgasse tal providéncia de oporium-
dade ¢ recessidade., Também parece c¢lato que @

pensamento consubstanciado naguela Emenda que
tal providéncia seja tomada concomitantemente com
a fixagdo da .data para elei¢io dos representantes
federais da nova entidade politica.

Para que nfo se suscite possivel controversia
niesse tfocante, € de ‘t6da vantagem revogar-se o
citado dispositivo, deixando o seu conteudo para
futura deliberacio do Congresso Nacional.

Sala das Sessbes, em 9 de junhg de 1961. —
Senador Jodo Villasboas.

(A Comrssda de Constituicio e Justica),

(D.C.N. (8. II) 10-6-61).

Projeto e Lei da Camara in® §8, de 1961

Autoriza o Poder Executivo e abrir ao Po-
der Judicidrio — Justiya Eleiforal — Tribunal
Regional Eleitoral de Brasilia, o crédifo espe-
cial dz Cr$ 200.000,00, para p2gamenio de
gratificarGes especiais ao Presidente Juizes e
Procuradores do Tribunal Regional Eleitoral,
assim ¢cmo ao Juiz e Escrivido Eleitoral de
Brasilic, tendo pareceres: favor@veis, com
substitutivos, das Comissbes de Constituicdo e
Justica, Orcamenlo e Fiscalizacdo Financeira
e de Financas, respeclivamente.

(Do Poder Judicidrio)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1v ¥’ o Poder Execulivo autorizado a abrir
ao Poder Judicidrio — Justica Eleitoral — Tribunal
Regional Eieitoral de Brasilia — o crédito especial
de Cr$ 200.6C2,00, para cgcorrer ag pagamento das:
gratificacbes espec’als a que fizeram jus, durante
o anao de 19850, o Presidente, o3 Juizes e 0 Procura-
dor do Tribunal Regional Eleitoral, assim como o
Juiz e o BEscrivio Eleitoral de Bracsilia.

Art, 2» Esta lel entrari em vigor na data de

sua puvblicacin, revogadas as disposicbes em contré-
rio.

(A Comus:zo de Finangas).
(D.C.N. (8. IT) 27-6-61).

Projeto de Lei da Camara n° 77, de 1981
(Ne 2.135, de 1360, na Camara dos Deputadod’

Autoriza o Poder Executive o abrir ao
Poder Judicidrio — Tribunal Superior Eleitoral
— crcdzto especial de Cr$ 123.711.05770, para.
atender a despesus de gqualquer natureza cont.
a sua transferéncie para Brasilia.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1* B’ o Poder Executivo autorizade a abrir
a0 Poder Judic:aro — ‘Tribunal Superior Eileitoral!
— o crédiie especial de Cr§ 123.711.057,70 {(cento e
vinte e trés miihdes setecentos e onze mil e cinguentz

e sete cruzeiros e setenta centavos), para alender a
des esas de qualquer natureza com a sua transfe-
réncia e remoc¢io do respective pessoal para Bra-
silia.

Art. 2¢ O crédito ao gual =e refere a pressnte
lei zera auiomaticamente regisirado pele Tribunal
de Contas £ distribuido ao Tez:0ouro Nacional, dis-
pensadas as exigéneias do artige 83 do Codizo de
Contabilidade da Unizo.
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Art. 3v Esta lei entrard em vigor na data de
sra publicacio, revogadas as disposiches em con-
trario. .

(As Comisstes de Constituicio e Justica e de
PFinancas, em 26-6-61).

(D.C.N. 8. TI) 27-6-61),

Projelo de Lei da Camara m® ‘84, de 1961
(N° 2.781-A, de 1961 da CAmara)

Autoriza 0 Poder Execulivo ¢ abrir ao Po-
der Judicidric — Justica Eleitoral — Tribunal
Regional Eleitoral de Bra.ilia, o crédito espe-
cial de Cr$ 23.000.000,00, destinado @ ocorrer
as despeses com & instaiac;do do mesmo Tri-
bunal,

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1* E' o Peder Executive autorizado a abrir
ao Poder Judicidrio — Justica Eleitoral — Tribunal
Regtonal Eleitoral de Brasilia, o crédito especial de
Crs 23.000.909,00 (vinte e trés mi'hdes de cruzeiros),

destinado a ocorrer &s despesas de gualquer natu-

reza com & instalacRo do mesmo Tribunal.

Art. 2¢ Esta lel entrara em vigor na data de
sua publicacdo revogadas as disposigies em contri-
rio.

Camara dos Deputados, em 28 de junho de 1961.
A Comissiio de Finangas.
(D.C.N. (8, II) 1-7-61).

PROJETO EM ESTUDO
Projeto n°® 55, de 1961
PARECER N° 211, nE 1941

De Comissdo de Constituicdo e Jushica,
s6bre o Projeto de Lei da Camara me 55, de
1861, (naz Cdmera n® 2.634.A-81), que concede
aos servidores em alividade e inafivos das Se-
cretarias dos Tribunais Regionais Eleitorais o
reajusie de 44% sébre o0s vencimentos, salarios
e proventos alueis, e dd oulras providéncias.

Relator: Senador Silvestre Péricles.

1. Por proposta do Tribunal Superior Eleitoral,
em oficia de 1° de dezembro de 1960, dirigido ao
Coagresso Nacional, a Camara dos Deputados en-
viou a0 Senado Federal, em 18 de mawo corrente,
¢ projeto de lei m® 2,634-A de 1961.

2. O projeto ‘“concede aos servidores em ativi-
dades e inativos das Secretarias dos Tribuhais Re-
gionays Eleitorais o reajustamento de 449 sébre os
vencimenios, &alirios e proventos atuais, e dé ou-
tras providéncias'’.

3. Tanto ¢ Tribunal como a CaAmara funcio-
naram regularmente, dentrg de suas respectivas atri-

buicdes, de acdrdo com a Conshituicio. Ali4s, as
Comissdes da Camara, por seus relatores, esclare-

ceram compietamente a matéria.

4. Quante a justica do projeto, ela foi ohser-
vacda a contento, N&o € possivel que continuem sem
reajustamento os servidores em atividade e inativos
das Gecretar:as dos Tribunais Regionais Eleitorais,
quando os funciondrios do Poder Execuiivo j4 five-
ram melhorada, com o alto custo de vida, a dificil
sityacdo que abravessavam,

5. Assim, entendendo gue foram respeltadas a
-Constituicio e Justica, opino pela aprovacio do pro-
ieto de lei n° 2.634-A, de 1961,

Sala das Comissdes, em 31 de malo de 1961. —
Daniel Krieger, Presidente em exercicio. — Silvestre
Pericles, Relator., — Millon Campos, — Barros Car-
vatho. — Nogueira da Gama. — Heribaldo Vieira.

PARECER NY 212, pE 1961

Dg Comissao de Servico Publico Civil sébre
0 Projelo de Lei da Camara n® 55 de 1961, que
concede aos servidores em atividade e inativos
das Secrelarias dos Tribunais Regionais Elei-
torais o reajusie de 44% sobre os vencimentos,
saldrios e proventos atuais, e dd ouiras pro.
vidéncias.

Relator: Senador Paule Fender.

Pelo presente projeto de lel, oriundo da Cémara
dos Deputados, concede-se um reajuste da ordem
de 449 (quarenta e guatro por cento) sbébre os
vencimentos saldrios e proventos dos servidores ati-
vos e inativos das Secretarias de todos os Tribu-
nais Regionais Eleitorais até que lhes sejam flxados
novos vencimentas,

Ji o merto do projeto fol judiciosamente exa-
minado pela Comissio de Constituicio e Justica do
Senado, gue ihe reconhece toda propriedade e justi-
ficacfio.

Do ponto de vista do servige piblico nio se
notam contraredades s retificar ou rejeitar estando
também, justificado o mérito, por critério lguali-
tario, & wvisia dos vencimentos j& assegurados aos
servidores de cutros 6rgios federais.

Pela aprovacio, é o parecer.

Sala das Comissfes, em 2 de junho de 1961. —
Jarbas Maranhido, Presidente. — Paulo Fender, Re-
lator, — Joaguim Parente. — Aloysic de Carvalko.

PARECER N¥ 213, pE 1961

Da Comissdo de Financas, sobre o Projeto
de Lei da Clmara n* 2.634-A, de 1351 (No
Senado ¢ 55, de 1961), que concede @05 ser-
vidores em atividade e fnativos das Secreia-
rias dos Tribunais Regionais Eleilorais o rea-
justamento de 44% sbbre os vencimentos, sald-
rios e proventos atuais e dé outras providén-
cias.

Relator: Senador Fausto Cabral.

O mresenie projete visa a conceder aos servi-
dores em atividade e inativos das Secretarias dos
Trnbunais Reg'onais Eleitorals o reajuste de 44%
sobre os vencmenlos, saldrios e provenios atuais.

Preceitus, ainda a proposicio, cue o reajuste
em apréco gferf pago da data da vigéneia das van.
tagens financeiras concedidas ao funcionalismo eivil,
do Poder Executivo, pela Lei n* 3.826, de 23 de
novembro de 1960 (Lel da paridade).

Tais vantagens vigorardo até que sejam fixados
por lei, o3 novos vencimentos, salarios ou proventos,
ohservados, na medida do possivel os niveis da citada
Lei n® 3.826, de 1960. -

O nprojeto prevé, por igual a incororagio do
sbono cencedido pela Ler n° 3,587, de 8 de julho
de 1959, aos citados servidores,

Para atender as despesas decorrentes dessas me.
didas, o Poder Executive é autorizado a abrir ao
Poder Judiciario — Justica Elestoral — Tribunais
Regionais Fleltorais, o crédito especial de Cr$...
67.899.673,00 (sessenta e sete mithdes oitocentos e
noventa e nove mil, seiscentos e setenta e irés cru-
zeirps).

Nada h&a wue .opar & proposicio.

Trata-se apenas, de conceder aos servidores do
Poder Judicigrio, em condic¢des Idéntieas as atribui-
dsas aos funcionérios publicos em geral, as vanta-
gens financeiras o éstes ja deferidas.

Face ao exposto, opinamos pela aprovacio do

presente prejelo. — Daniel Krieger, Presidente. —
Fausto Cabral, Relator. — Barros de Carvaliio. —
Fernandes Tavora. — Mem de Sa. — Ary Vianna.
~ Ledo da Silveira. — Jo@guim Parente. — Lopes
da Cosla,

(D.C.N, (5. II} 7-6-61),

Nota — Veja a seguir na parte “Legislacio”

déste B.E. Lel nv 3.907,
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LEGISLACAO

CONGRESSO NACIONAL

As Mesas da Camara dos Depubtados e do Se-
nado Federal promulgam, nos térmos do art. 217,
§ 4%, da Constituicio Federal, a seguinie

EMENDA CONSTITUCIONAL
Ne 3
I

Art. 1* A lei federal no Distrito Federal e nos
Territorios, regulara a organizacio administrativa e
judicidria e, observadas a: normas gerals estabeleci-
das nesta Constxtult,-ao relativamente & Unifo, dis-
pors sdbre:

I — a criacao e ext.mcﬁo de cargos e servicas
publicos e & fixagio dos respectivos vencimentos;

II — a votacio dos tributos e do orcamento;

ITT — a abertura de crédito e operacdes finan-
celras.

I

Arg. 2¢ O Distrito Federal serf administrado por
um Prefeito, nomeado pelo Presidente da Republica
com aprovacéio do Senade Federal, e ter4 Camara
eleita pelo povo, com as funches que a lei federal
the atribuir.

III

Art. 3 Compete ao Congresso Nacional fixar a
data das primeiras eleicdes de reprezentantes do
Distrito Federal ao Senado Federal, 4 Camara dos
Deputados e 4 Cimara do Distrito Federal, e exer-
cer, até que esta se instale, a func¢Zo legislativa em
todos o5 assuntos da competéncla do Distrito Fe-
deral.

v

Art. 4° E’ permitido alnda zo Deputade ou Se-
nador, com previa licenca de svua CaAmara, exercer
o cargo de Prefeito da Distrito Federal.

hAd

Art. 5° Aos Estados que depois de 18 de setem-
bro de 1946, se constitvirem sem municipio, em ra-
zig de peculiaridades loecals, sdo atribuides também
0s impostos previsios no art. 29.

vI

Art, 62 O3 vencimentos, subsidios, diarias e aju-
das de custo concedidos, a gualquer titulo, em ra-
240 da transferéncia da Capital da Uniio, para ©
Pianallo Cenfral do Pafs, serio o3 aprovados pelo
Poder Legislativo, na sessio legislativa em gue esta
emenda for aceita,

Parjgrafo unico. As vantagens financeiras a
gue re refere éste artige nfg se incorporaraoc aos
proventos da inatividade.

VII

Art, 7* A Bandeira Naciona! poders ser modi-
ficada sempre que se zlterar o niimmero dos Estados
oue compdem a Federagao.

Brasilia, emm 8 de junho de 1961.

A MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS:

Ranieri Mazzilli, Presidente.

Sérgio Magualhdes, 10 Vice-Presidenie.
Clélio Lemaos, 2¢ Vice-Presidente.
José Bonifacio, 1° Secretério.
Alfredo Nasser, 2¢ Secretario.

Breno da Silveira, 3* Secretario,
Antonio Baby, 4° Segretario.

A MESA DO SENADO FEDERAL:

Auro Moura Andrade, Presidente em exercicio.
Cunha Mello, 1* Secretirio, -

Gilberto Marinho, 2% Secretgrio,

Argemirp de Figueiredo, 3¢ Secretério.
Novaes Fitho, 4% Secretdrio,

(Digric Oficial — 9-6-61).

LEL N* 3907 — DE 19 DE JUNHO DE 1961

Concede aos servidores em alividade e inalivos das
Secretarias dos Tribunais Regtoneis Eleitorais o
reajuste de 44% sébre os vencimentos, saldrios e
provenios aluals, e di oulras providéncias,

O Presidente da Repablica:

Fago saber que o Congresso Nacional decreta
& eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1+ E' concedido aos servidores das Secre-
tarias dos 'Tribunpis Reglonais Eleitorals, inclusive
a05 inativos, um reajuste de 44% (quarenta e qua-
tro por cenlo) sbbre os re:spectives vencimentos, sa-
larios e proventos que estejam percebendo na data
desta lei e desde que fixados ou calculados de acédr-
do com a letislacio vigente,

§ 1° O reajuste de que trata &ste artigo sera
rage a partir da vigéncia das vantagens financeiras
concedidas ao funcionalismo civil do Poder Executivo
pela Lei n° 3.826, de 23 de novembro de 1960, e
até que sejam fixados, por lei, novos vencimentos,
salarios opu proventos de aposentadoria, na base,
tanto ouanto possivel, das referidas vantagens fi-
nanceiras, bem como. dos beneficios da Lei n¢ 3.826,
de 23 de navembro de 18960,

“§ 2% Dentro de 90 (noventa) dias a contar da
publicacio desta lel, 0s Tribunais Regionais Eleito-
rais eanviardo mensagens a0 Congresso Naclonal,
propondo a fixacdo dos vencimenios e salirios a
que se refere o parigrafo anterior.

Art. 2° Fica jncorporado ao vencimenfo, remu-
nreracio, ralirip ou provento -dos czervidores em atl-
vidade ou inativos das Secretarias e dos servicos
auxiliares dos Tribunhais 8 que se refere a Lei nhi-
mero 3.587, de 18 de julho de 1959, o abono de 30%
itrinta por cente) concedido pela mesma lel aop:
citados servidores.

Art, 3° Para atender s despesas decorrentes des-
ta lel, é o Poder Executivo autorizado a abrir ac
Peder Judiziario — Justiga Eleitoral — ‘Trikunais
Regionals FEleiforals, o crédito especial de CrS....
67.899.673,00 (sesSenta e seite milhdes, oitocentos e
noventa e nove mil, se1scento_-. e setenta e irgs cru-
zeiros). '

Art. 49 Esia lel entrara em vigor na data de
sgﬂaﬂ.riopu'blic-agio, revogadas a5 disposiches em con-
Brasilis, 19 de junho de 1961, 145¢ da Inde-
eadéncie e 72 da Republica.
JANIO QUADROS
Oscar Pedroso Horlg
Clemente Mariani
(0. — 20-6-81),
DECRETO N° 50925 — DE 6 DE JUNHO DE 1961
Abre, wo Poder Judieidrip -— Justiga FEleitoral, o

crédifo especial de Cr$ 213.300,00, para o fim
que especifica.

O Presidente da Repablica, usando da autori-
zacdo contida na Lei 3.818, de 9 de novembro de
1960, e, tendo ouvida o Tribunal de Contas, nos
térmos do artigo 93 do Regulamento Geral de Cone-
tabilidade Publica, decreta:

Art. 1° Pica aberto, no Poder Judiciirio — Jus-
tica E.leitoral, o crédito especial de Crg 213.300,90
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(duzentos e treze mil e trezentos cruzeiros) para

atender & despesas correspondentes aos exercicios
de 1956 a 1858, assim discriminados:

Ajuda de custo:

Cr$

T.R.E. de Sergipe .c.ocvvvrnnniiennn.. 20.000,80

Digrias: ’
T.R.E. de Sergipe .....ooviiviinninn, 27. 800,00

Substituicdes:
TR.E. do Plaul ...................... 2%.000,00
T.R.E. de Sergipe ......ccccvvvenvinn. 10.500,00

Saldrio-familia:

T.R.E. de Mato Grosso 126.000,00

213.300,00

Art, 2¢ Este Decreto entrard em vigor na data
de sua publicacic, revogadas as disposighes em con-
trario.

Brasilia, em 6 de junho de 1961, 140¢ da Inde-
pendéncia e 73* da Republica,

JANIO QUADROS
Qsear Pedroso Horta
Clemente Marignt

NOTICIARIO

MINISTRO CANDIDO MOTTA FILHO

Em sessdo do dia 23 de janeiro, tomou posse como
membro efetiva do Tribunal Superior Eleitoral, o
Exm?® Sr. Ministro Candido Motta Filho, eleito pels
Supremo Tribunal Federal em viriude do término do
mandato do Sr. Ministro Nelson Hungria.

Foi 8, Ex* saudado pelo Senhor Ministro-Presi-
dente, com as seguintes pa'avras:

“Senhores Ministros, atha-se presente ¢ Senhor
Minisire Caandido Motia Filho para tomar posse do
cargo de membro déste Tribunal por indicacio do
Supremo Tribunal Federal. Convido o©s Senhores
Minisiros Céndido Lobo e Djalma da Cunha Mello
para introduzirem Sua Exceléncia ao recinto”.

O Senhor Ministro Candido Matta Filho pres-
tou o juramento de honra e assina o térmo de posse.

Em nome do Tribunal, astim se manifesta o
Senlior Afiwvisiro Ildefonco Mascarenhas da Silva;

“Senhor Presidente, Senhores Ministros, Senhor
Doutor Procurador-Geral Eleitoral, Senhor Ministro
Candido Motta Filho. Recebi a hgnrosa incumbén-
cia de manifestar a Vo’sa Exceléncia, em nome do
Tribhunal Superior Eleitoral a nossa admiracao e o
contentamento com que recebemos o companheiro
ecperado e desejado, ilustre, digno, nobre, estimado,
aplaudido e respeitado c¢ommo o honrado Ministro
Nelson Hungria a quem vem substituir. Tenho a
satisfagfio de sua convivéncia e amizade, o que me
permite conhecer sua pe.soa, aiributos merezimen-
tos, condufa, cultura, tendéncias, caracteristicas,
temperamento, juizos, sencibilidade.

Julgando a suva fecunda vida de professor, in-
telectual, literato, politico e magistrado, conclui logo
que a sua marca era a Liberdade. Pensei, por isso,
em escrever um discurse, tendo como tema a Li-
berdade e a Justiga, para saudar a Vossa Excelén-
cia, e no qual mostraria que sua permanenie atua-
ca0, como critico literario, foi a justificacio da
liberdade de pensamento, dge opinido, de critica; co-
mo professor de Direitg Penal na Faculdade de
Direite de 830 Pauloe, onde iniciou a sua carreira
no magistério e na qual é hoje ¢ consagrado cate-
gratico de Direito Constitucional, como Diretor dos
Servigos de Menores e do Departamento da Criancga
do Estado de Sae Paulo, e nos seus livros. A De-
feca da Infaneia confra o crime (tese de docéncia).
O Crime como problema de Govérno Do ‘Estado
de Necessidade, Da Premeditacio e Licdes de Di-
reito Penal Militar — fol a defesa da liberdade do
individuo e dos direitos da crianca; como catedri-
tico de Direito Constitucional, na sua tese de con-
curso ‘'O Poder Executive ¢ as Ditaduras Constitu-
cionais’ e na g¢bra a ser publicada — “As novas
dimensdes da Liberdade”, foi s pregacao das liber-
dades individuais e das suas garantias; c¢omo Mi-
nistro da Educagio e Cultura, guande instituiv o
Instituto Brasileiro de Estudos Superiores, foi a
difusio da cultura, como instrumento da Liberdade,

¢ a criagio de uma nova f{ribuna nacional de de-
bates das idéias da nossa época e dos problemas
nacignais e mundlais, o ISEB; como Ministro do
Trabatho, Indastria e Comércie, foi a sadia liber-
dade de trabalho, de iniclativa e empreendimento,
de troca e concorréncia, de agdo sindical e reivin-
dicagho de direitos e garantias pelos trabalhadores,
comp magistrade, na condigdo de Ministro do Su-
premo Tribunal Federal e déste Tribunal Superior
Eleitoral, aceitande o conceito de Aristételes de que
a Justica é a bese da sociedade, a seguranga da
plenitude das liberdades a todos ©0s brasileiros.

Eese discurso teria que cser filoséfico, referin-
do-se & histéria das jdélas politicas, s teorias da
Ciéncia Politica, ao pensamente juridico contempo-
rineo, & Filosofia da Politica, aos principlos do
Direito Constitucional, & atuacio desta Egrégia Corte
e A& vida politica brasileira, o que poderia dar a
falea impressho de que. eu aproveitava a oportuni-
cdade pera doutrinar e exibir erudicao.

Nao desejando inecompreensae na homenagem
gue lhe prestamoes, Senhor Ministro Candido Mottia
Filho, prefiro fazer um elogio afetivo de Vosra Ex-
celéncia, agentvuando ceu traco marcante — a har-~
monia. Como Vosta Exce'éneia é intelectual, mem-
bro da Academia Brasileira de Letras esforcei-me
para dar sentido literario a esta saundacéo.

Senhor Presidente, Senhorey Minisiros, Senhor
Doutor Procurador-Geral - Eleitoral, Senhores Fun-
cignarigs, Senhorss e Sfenhores. O fozho do homem
€ ser fotzlmente senhor de sua exisiénecia. Ele fem
razdo, pois sua superioridade é olhar o Mundo, con-
templar-ce, julgar e dirigir sua vida segundo as
norma® de sew ideal. Mas muitos homens gue se
créem senhores de sua agko, ao contririp, sao es-
cravos do seu corpo € da sua sensibilidade. E' que
r:ao sao Mcidos ou o contam com as suas préprias
torgas para permanecer de pé. O homem de pé é
aquéle c¢ujo espirito inteiramente livre, comanda a
sencivilidade e a0 corpo. Niag despreza uma e ou-
tro, pois amhbos sdo heios e 1uteis, mas os domina
e o3 dirige. Ele é o senhor; a sensibilidade e o
corpo sao rervidores. E’ o homem equilibrade, o
que estzhelece a hierarquia de suas forcas e da o
rrimado ao espiritval, o que “nao vive no ar’, o
oue nic toma os devaneios pela realidade, o que
se adapta as peoas e A3 cousas, 0 que aceita o3
outres como €es sio, o meio em que vive, o lugar
gue ocupa, oS acontecimenios que o atingem, o que
otha para o alto, o que busca a Deus e pratica a
{raternidade. Mede-se a grandeza de um homem

pelo seu poder de comunhido, pela sua capacidade
de ir ao encentro doz oubros, rela sua sabedoria em
rnifo fazer dos hens materials o seu pedestai, pela
sua ansia de perfeicZo. No coratdo de tode homem
esconde-se a nostalgia da perfeicio. O deswejo €
infinito, mas o0s limiies sd¢ multiplos, O que o faz
cofrer mais cEo as svas in:zatizfactes, os conflitos
enire o que deseja € o que rossui, entre o0 que é
e 0 que quer ser, entre sua necessidade de saber e
03 mistérios do Mundo, eatre a participaciio na -
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felicidade e o sofrimento sob t6das as suas formas,
entre sua vontade de grandeza moral e o mal den-
tro de si e em témo de si, entre a séde de amor
e o¢3 limites de amor humano... O gue faz o ho-
mem sofrer € sua imperfeicio, seu inacabamento.
Ele deseja o infinito, o infinito da beleza, da ver-
dade, da justi¢a, do amor, da pureza, da Dpaz, da
vida... Mas o infirito o ultrapassa e lhe faz sen-
tir suas limitacdes, impondo-lhe a inquietude, ¢ in-
conformismo, a coniradicdn, o dezejo constante de
meihorar, a vontade de ser tudo.

Quem se detiver na longa caminhada humana,
através dos séculas irffindaveis, surpreendera o ho-
mem sempre rebelde e sempre contraditério, humano
¢ detumano, vil e zbnegado, combatendo o que ja
defendeu e defendendo o que ja combaieu, exter-
minando o seu seme hanie ou dando por éle a vida.
86 um aspecto é coxzstante no homem através da
histéria — o seu inconformismo, E éste é o sinal
da sua tragédia, Todos os outros =éres sio cons-
1tantes, homogéneos, imutaveis nes habitos, exempla-
res na fiel docibilidade a¢ seu fim. S0 o homem
nio sge resigna i idéla de um caminho unico, dum
fim unico, da sua realidade de criatura incapaz e
transitoria, Mina-o a séde insacidvel do mais além,
que a sua incapacidade de :onho exaspera e torna
dramatica. :

QO drama do homem ¢é ser lmiiado nos seus
meios e infinitop nos seus desejos. Essa inquietude
inconstante exige que éle procure a trangiilidade,
como um melo para alcancar a alegria de viver.
Enquanl¢ o homem nao aceila suas limitacdes, néo
pode nada realizar de sélido, pois passa o seu tem-
po. & desejar o5 instrumentos que estho nas mios
de outros, em vez de verificar que po:sui os seus
e que, embora diferenies, 8les sho tlteis e eficazes.

E’ precisp reconhecer e aceitar o3 préprios limi-
tes e também as prdprias qualicades, mas sem or-
gulhe, pois tode homem é limitado frente o outro
homem, & éle mesmg e ndo pode ser o outro, E
por istp que ndo se perdoa o gue procura, nos en-
ganar, parecendo ser o que ndo ¢.

As lmifacbes mostram que o homem deve ser
humiide, 0 que é uma vantagem, pois o humilde
auténtico nada teme: nem éle préprio, nem os oun-
tros e nem as cousas. Ele =6 teme a Deus. As
limitacdes do homem g convidam 2 uniig com to-
dos 03 cutros e lhe mo'tram gue é&le nio pode
viver 50, que éle &5 pode ser feliz dando e rece-
bende Amor, o gue significa dar de i e cologar o5
outros acima de si. Todos 03 homens querem ser
felizes. A histéria da humenidade é a longa e pe-
nosa aventura dos homens na busca da alegria
de viver. E' que o homem ¢é feito para a feli-
cidade, composta de prazer e alegria, O prazer
€ a felicidade do corpo e a alegria é a felicidadse
da alma. O prazer vive o momento e pacssa; a ale-
gria é espiritual e permanece; ¢ prazer nio admite
o sofrimento, ae passo que a alegriz pode conviver
com a dor. O praZer nap € nm mal se nio e
procurado como um fim e n&o depende =6 de nos,
20 passo que a alegria — o caminho da felicidade
— nio parte das pessoas e das coulas para chegar
até no6s, mas parte de nds para ir até ao3 outros,
camegando no momento em gue cuidar de dar feli-
cidade aps outros. Quem & o outro? E' aquéle gque
s& encontra ne nesso caminho. o aque € barreira aos
nessos  passos; 0 que cresce, trabalha regozija-se,
chora, ama ou odeia ao nosso iado; é aquéle que
ndo fe viu ou nlo ze quer ver; é aqudle a quem
néo se falou ou & quem ndo €e tem nada para di-
zer; €& aguéle com o qual colaboramos cada dla
para acabar a criacio dp Mundo; € agquéle de quem
precisamos ou dque necessifa de més; é aquéle que
ro3 julga ou sera por néds julgado; o outro é o
nosso préximo, a quem devemos amar de todo ncsso
coraciio e de téda rossa alma, com tddas as nossas
forcas, Isso s6 fazemos quando o ‘acolhemos em nos
e 0 Ssentimos como nhotse semelhante, igual a nos,
irmanado conQsco.

... Realmente nio hasta perceber o outro ¢ com
éle estabelecer contdto. E’ preciso mais — acolher.
Ora, h4 uma crise de alojamento muito pior gue
a falta. de habitacAo: € a peniaria de homens inte-
fiormente disponivels para os seus irmdos; que te-

nham ecoracic agasalhador e espirito de dar, servir
e liberiar; que morem numa casa de entrada livre
e na qual haja acolhimento. O acolhimentn é o
misterioso acérde entre duas pesstoas e duas almas.
O valor profundo de um homem se mede entre
outros meios, pela sua capacidade de acolhimento,
que ndo ¢ um conjunio de qualidades exteriores —
smabilidade, cordialidade na palavra e no gesto,
carrisos, mas somente o fruto de cualidades inte-
riores: fina sensibilidade, recolhimento, atengio,
paciéncia para ouvir, hoa voniade para compreen-
cer, propdsito de servir, satisfacho em ajudar, sen-
timento de fraternidade. Na realidade, o acolhi-
menip depende do despojamento interior, do. des-
prendimente de si mesmo para a aceitacic do ou-
tro, Os homens tém necessidade de falar. Seu es-
pirito, eheio de preccupac¢tes, aborrecimentos, sa-
tisfacoes, alegrias, precisa exprimir-ze.

As palavras sio veleculos da alma e permifem
20S homens comunicar-se uns com g$ outros. Os
silenciosos gofrem por ndo poeder manifestar-se. A
timidez, o0 medo da incompreencio, a auséncia de
pessoay disponiveis para eseutar, os paralisam. Com
efeito, poucos homens sio companheiros, acelhedo-
res e pacientes para seus irmfos, pois poucos esgue-
cem de si para poder escutar o outro, aue tem ne-
cestidade de falar, de contar, de lastimar-se, de ser
estimulado, de sentir-se apoiado. E' bondoio o que
cabe ouvir, mesmo que ndo faga mais nada, pois
transmitiu confianga, O outro é sensivel ao julga-
meato dos que o cercam. A jindiferenca, falta de
confianga, impaeciéneia, o paralisa e o condena &

estagnzcio, pois éle necessita de amor. Nos homens,
tudo fala de amor, aclama o amor, canta o amor,
chora o amor. A hiztéria humana nfdo € uma im-
pressionante sequéncia de amor, semeada de ma-
ravilhosos sucessos e de monstruozcs reveses? E
verdadeiro que a aspiracdo mais profunda ac cora-
¢3p do homem & o detejo de amar e e ser amado,
pois sua razio de ser, no pleno sentido do térmo
€& o Amor; éle foi feito por amor ¢ pars © amor,
éle 56 pode expandir-se no amor. Essa palavra
magica, utilizada a térto e a direito, cobre atitudes
da vida tidc afastados umas das outras quanto o
branco € o preto, o viclo e a pureza, a vida ¢ &
morte, Tentar dissipar ésses malentendidos, defi- -
nir o amor no seu absoluto, é ajudar os homens a
encontrar o verdadGeirp caminhg da felicidade, mes-
moe que seja apenas a estrada do jdeal.

A miséria generalizada faz com gue a huma-
nidade padec¢a fome, 0 que ¢é terrivel, pois milhdes
de seres humanos morrem cada ano. Todavia, as
privacdes ¢do amor sdc mais terriveis ainda, poils
elas desintegram o homem e a humanidade. Amar
ni0 € =6 ter prazer; nado € um movimento instin-
tivo; nio € apenas “sentir’”, Nao; é a decisio cons-
ciente da vontade de ir z2té aos outros e de se
day a €les, E uma via de sentido dnico e que parte
sempre de nos para ir na direcdo dos outros. Amar
é& dar-se, € desprender-s¢ de si mezmo. O amor
verdadeire, por que g@le liberta o homem das cou-
sas e de si mesmo, o torna livie. Quem se une
ans outros, torna-se rico de todos. Assim, o amor
engrandece ao infinito, 0 que ama, pois gquem 3=
desprende de si mesmo descobre todos o3 outroz e
se jrmaniza com a humanidade inteira.

O epolsmo, amor falso, o retérno a si mesmo,
traz gempre a decepcdo, a fristeza, a frustagio da
pezsoa, o afastamento dos outros. A fraternidade,

amor verdadeiro, oferéce sempre alegria, pols é a
plena expansio da pessoa, dom da vida. Amar £
querer, querer 0 bem dos outros, o bem de todos
o3 outros com tfdas as foreas do coragio e do
espirite; é lutar para .que os homens sejam livres,
acolhedores, laberiosos, responsavels, justos e cren-
tes.

. Spinoza compreenden bem que nada é mais
util ao homem do que o proprio homem, pols éle
precisa do convivieo humano para viver fora da an-
glstia, para engrandecer .a vida, que € o Supremo
bem. Ocorre que ésse supremo bem & o tinico hem
com que todos julgam garantir a crenga em algu-
ma cousa. E afiral, como suprema ironia, € preci~
samente pela vida que todos se amniguilam. S6 o
amor aop proxime evita ¢ aniquilamento, s o ver-
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dadeiro convicio humano libertard o homem da an-
gustia, s6 o homem equilibrado servird de guia, 56
o homem harmoniose fari sacreditar que a vida &
uma beénclo, pois ensina que a felicidade depende
primeiramente de cada um de nés, No convivio
humano de Vossa Exceléncia, Senhor Ministro Can-
dido Motta Filho, alcancamos um homem equili-
brado, um homem desprendido de si mesmo, um
homem gem maledicéncia, sem inveja e sem ressen-
timentos, um homem que se considera realizado e
que aleancou mais do que aspirou, um homem feliz
que vive num lar feliz, um homem pecifico e inte-
rescado em que o0s outros tenham paz de e:pirito,
um homem harmonioso, em suma.

E sahide que neste Tribunal existe harmonis e
que seus Julzes fratam-se com cordialidade, estima
e respeito. Mas nos faltava o homem harmonio ¢.
Vossa Ezceléncia é benvindp por que nos traz ajuda
para a nossa felicidade ¢ o nosto trabatho e sua
contribruicdo vallosa para que o Tribunal Superior
Eleitoral consolide e acrescente suas gloriosa: fra-
dicoes. Estamos felizes com a sua presenca, Senhor
Ministro Candido Motta Fitho e ‘Vossa. Exceléncla
é benvindo’.

* [ 3 »

A seguir, assim se manifesta o Senhor Ministro
Candido Mesquitsg da Cunha Loho:

“Senhor Ministro Candido Moita Filho. Meus
Senhores, Na nossa familia a “candura” ja é tra-
dicional, Tive a honra de conhecer o progenitor
de Vossa Exceléncia, nome que pronuncio com sau-
dade e respeito, em Sao Paulo, através de meu tio,
Sebastiio Lobo e desde ent@o, comecej a admirar
Vo sa Exceléneia, gue entfo iniciava carreira bri-
thante e promissorz; a comecar desde ¢ discurso de
agradecimento as palavras de Alfino Arantes, guan-
do da formatura em direito na Faculdade de Sdo
Pau'o. Neste Tribunal, Vo-sa Exceléncia sera um
continuador da trajetériz de Ne'son Hungria nesta
Casa, agora, presidida peio Miniziro Ary Franco que
€ outra garantia da Liberdade e da Justica, dada
sug tradicio na Magistratura Nacional., Vosea BEx-
celéncia em sucessivas vézes ja atuou neste Tribu-
nal, demonstrando fartamente que @ alte conceitoe
e prestigio de que goza provam e comprovam Sua
alta personalidade de Magi-irado sem mécu'a.

Pela minha céndide palavra presto a Vossa Ex-
celéneia tddas as homenagens de colega ¢ de dis-
cipulo, fazendo votos para que Vos'a .Exceléncia
continue a repartir conosco téds a beleza da vossa
enltura e da vossa incomensurdgvel hondade, Receba
Vosa Exceléncia essa manifestacio sincera de um
outro Cdndido que sempre fol admirador constante
das virtudes civicas e morais de Vossa Exceiéncia”.

Em prosseguimento, assim falou o Senhor Dou-
tor Procurador-Geral Eleitoral:

"Senhor Presidente do Tribunal Superior Elei-
toral, Senhores Minisiros do Tribunal Superior Elel-
toral. Senhor Ministro Afranio Co-ta, Senhor Mi-
nistro Amando Sampaio Costa, SBenhor Ministro
Henrique D'Avile, Senhor Senador Cunha Mello,
men querido colega Subprocurador Nery Kurtz,

Na semana passada, chamado ao Rio de Janeiro,
por motivo de servi¢o e de cardter urgente vi-me
frustrado no grande desejo que tinha, de dizer al-
gumas palavras na despedida do eminente Ministro
Nelcon Hungria, a quem tanto admirp, hi muitos
anos., Tenho hoje, porém, a compensacio, com a
oportunidade de poder dirigir-me a eminente mes-
tre, Ministro Céndido Motta Filho, em nome da
Procuradoria~Geral, tendo a0 meu lado, meu querido
amigo Nery Kurtz, 1* Subprocurador-Geral, em cujo
nome também falo.

Egrégio Ministro Candido Motta Fitho, os dois
oradores que me precederam t3o bem disseram da
personalidade de Vossa Exceléncia, gue me poderia
limitar a dizer: subscrevo ou subdigo, como serla
mais adequado. No caso, nio posso, porém, redu-
zir-me & essa férmula s:lmp]es tendo tido, como

Pirocurador-Geral, oportunidade de assistir, agora
muito reiteradamente, aos julgamentes do Supremo
Tribunal Federal, e de verificar como Vossa Exce-
léncia ¢, como todos nés, hé tanto tempo o reco-
nhecemaes, uma figura impar, invulgar, no mundo
juridico brasileiro, sem diminuicio da atividade, que
ihe fica tdo bem, de homem da3s belas letras, mem-
bro que & da Academia. de Letras.

Neste Casa, que é o mais alto Tribunal Elei-
toral e que fem, para ¢ funcionamento da vida pi-
blica brasileira, papel primacial, com a magnifica
legislacio eleitoral, que, por c¢bra e graca do pen-
samento genial de Assis Brasii, acabou se instalan-
do no Brasil; aplicando ésse magnifico Direito Elei-
toral, que merece de todo? nods um reconhecimento,
porgue tem sido o instrumento maravilhoso da pa-
cificacio da vida brasileira; dando vida, em deci~
s0es, a @sse Direito Eleitoral que tofnou infitil, de
agora em diante, quaiquer revolucio, porque, atra-
vés do voto, o povoe pode fazer a escotha de seus
legitimos representantes; Vos:a Exceléncia, assim
tdo bem dotado da técnica de jurista e também de
sentimento humano, através da expressio da arte
e da beleza f{er4 ¢ papel eminente que é o u-ual
de zua grande vida, e por isso & Procuradoria-Geral
Eleitorgl, como também a Procuradoria-Geral da
Republiea, traz a Vossa Exceléncia, com entuziasmo,
com calor, com todo o carinhp e re:peito, o seu
aplauso, Queira aceitar, Senhor Ministro Candido
Motta Filho, 2 homenagem da Procuradoria-Geral
Eieitoral.””

3 & &

Em nome dos delegados de partidos credencla-
des no Tribunhal, assim falou o Senhor Doutor Jor-
ge Alberto Vinhaes: *“Senhor Presidente, Senhores
Ministros, Senhor Senador Cunha Mello, Senhor
Procurador-Geral da Repubiica e seu jlustre Snubs-
tituto. Senhor Ministro Candido Motta Filho: Os
delegados de Partidos, militantes nesta Casa, sen-
tem~se felizes por ver que Vossa Exceléncia foj in-
dicade pelo Supremo Tribunal Federal para subs-
tituir o eminente Senhor Ministro Ne'son Hungria,
que vem de completar o quadriénio estabelecido pela
lei.

Senhor Ministro Candido Motta Filho: Vossa
Exceléneia vaj integrar éste Tribunal Superior Elel-
toral e teri, entio oportunidade de reiterar as
lictes j4 mamfestadas na chitedra e também’ no
Supremo Tribunal. Federal, do qual é titular., O
Tribunal Superior Eleitoral, Senhor Ministro Can-
dido Motta Filho, &, constituciona.lmente, o Supre-
mo Tribunal em matéria eleitoral. Sdmente em
casos excepcionalissimos, cabe A Egrégia ChHrte ma-
xima do Pals censurar os seus arestos.

Aqui, portanto, tera Vossa Exceléncia a opor-
tunidade de reiterar e reafirmar os ensinamentos
que ja deixou patentes nd exerciclo da catedra na
douta Faculdade de Di-eito de Sao Paulo. Por coin-
cidéncia, Senhor Ministro Chandldo Motta Tilho,
dois mestres de Direito Constitucional, dois mestres
da Faculdade de Direito de S&o Paulo, vém ter
assentgp nesta Casa, ou melhor: um j5§ o féz — fol
o eminente Ministro Sampaio Doria; o outro, Se-
nhor Ministro, é Vossa Exceléncla que vai firmar
aqui o corpo de doutrina do Tribunal Superior Elei-
toral em matéria tiop do aprado seu, como seja o
Direito Constitucional. E a par de tudo isso tera
Vassg Exce'éncia a oportunidade de dar aos seus
votos € arestos o seuv estilo maravithoso, que féz
com que fosse Vossa Exceléncia elevado 4 Acade-
mia Brasileira de Letras,

Senhor Ministro Cahdido Motita Filho: nés, ad-
vagados, nos, delegados de Partidos, sentfmo-nos fe-
lizes, porque estamos certos de gue vamos receber
aqui as lices de Vossa Exceléncia, comgo Professor
e como Ministro”,

o L] L]

Em agradecimento, o Senhor Ministro Candido
Motta Filho pronuncie as seguintes palavras:

“Senhor Presidente, Senhores Ministros: Ouvl,
com a maijor emocdo, as palavras generosas e colo-
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ridas dos eminentes Ministros Ildefonso Mascare-
nhas e CAndido Lobo, do eminente Senhor Procura-
dor-Geral, Doutor Candido de Oliveira Neto e do
iiustre representante .dos Advogados de Pariidos,
Doutor Jerge Albertp Vinhaes. E ao ouvi-las, senti
voejar aqui dentro as abelhas do Himeto, tal a
docura_ tal a beleza das expressbes. Percebo-as,
entretanto, meus gueridos Colegas, como forma de
acentuar a minha responsabilidade, como represen-
tante do Supremo Tribunal Federal nesta Casa.

Na verdade, a Justica Eleltoral é a pedra de
togue da democracia representativa. Com eia se
harmonizam dojs aparentes antagonismos; & poli-
tica, que € a forca criadora da ordem, & o direito,
que & a fér¢a conservadors ds ordem, a politica,
que traz a paixfo, com o direito, que traz a con-
vicclo. E selar, com as suas afirmativas, a decisdo
€ a vontade do povo, ¢ o objetivo de um Tribunal
basico, decisivo para & vida da democracia. J& nao
estamos mais naquele tempo, em que o escritor
inglés dizia que, na América do Sul, nfp se coa-
tavam as cabe¢as, mas se cortavam as cabecas,
Mercé de Deus, jamals cortamos cabegas.

Mas s6 nestes nitimos tempos é que consegui-
mos ter Justica Eleitoral, transformando, portanto,
a decisdo do povo em uma decisip de direito. Essa
era uma velha aspiragcio demaocritica. JA em fins
do século XVIII ela se insinuava, e Benjamim Cons-
tant, gquande em Franca dava suas notdveis Lgdes
de Direito Constitucional, dizia e acentuava que a
vontade do povoe em si mesma, nfo bastava, porgue
precisava ser envolvida pela auforidade do Direito.
E é isto que éste Tribunal esti fazendo. E Ihering
tampém ji4 chamava a atencio para ésse ponto,
dizende que a melhor politice do poder é a politica
do Direlto. E ¢é isto que estd fazendo.

De modo que, meus Senhores, sinto a responsa-
bilidade do meu cargo. Sinfo a adverténcia jnequi-
voca déste Tribunal e sinto que tudo poderel fazer,
com & minhe experiéncia, comn o meu passado, com .
¢ meu desinterésse, para que é&ste Tribunal realize
a aspiracho do artigo 1* (primeiro) da Constitui-
cdo Federal que diz que tode poder vemm do povo
e em -seu nome € exercido. Agradecendo, portanto,
comovidamente, as pa'avras aqui pronunciadas, rei-
tero o meu compromisso de servir 4 Constituicio
da Republica, rervindo, assim, &5 leis e 4 ordem
politica do pais™.
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