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ATA DA 40* SESSAQ, EM 17 DE JUNHO
DE 1982

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu 0 Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Casta Manso.

Presentes os Ministros: Scares Murnioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gorditho
e J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sio, sendo lida e aprovada a Ata da 397 sessdo.

Julgamentos

a) Processo n? 6.518 — Classe 10" — Distrito Fe-
deral {Brasiliaj.

Calenddrio Eleitoral para as eleicdes de 15 de no-
vembro de 1982,

Relator: Ministro Decio Miranda.

Apravou-se o calenddrio. Decisao undnime,

Protocolo n?® 2.220/82.

b} Processo n° 6.051 — Classe 10° — Amazonas
[Manaus).

Submete o TRE a aprovacido do TSE decisdoe relati-
va 4 criacda da 31° zona — Manaus 11}/4. desdobrada
da 1* zona — Manaus I/4, e 32° zona — Manaus 1V/4,
desdobrada da 2% zona — Manaus II/4.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Aprovou-se a criacdo das zonas eleitorais em cau-
sa. Decisdo unanime.

Protocolo n? 2.095/80.

¢l Consulia n* 6.400 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia}.

Consulta do Deputada Federal Nilson Gibson, as-
sim formulada: «Objetiva o consulente que a resposta
venha a dirimir diévidas gue nulre sobre eleitores-
candidatos, portadores de mandato sindical {Dirigente
Sindical}, bem assim, que exercem cumulativamente a
diregao de 6rgao e.g.; SESC, SENAC, SENAIL, etc., pa-
ra as eleigées 4 Deputacdo Estadual ou Federal, seja
explicitado prazo de afastamento, se figurar como exi-
géncia legal, e, ainda, pode-se considerar desincompati-
bilizado, nos termos da lei. Dvrigente Sindical ¢ Diretor
do SESC, SENAC, SENAI, etc., em gozo de licenca,
no periodo da desincompatibilizaciao? Esclarecendo, a
renincia do mandato, pode ser suprida pelo afastamen-
to, através do instituto da licenca, no periodo da desin-
compatibilizacdo?»

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Homologou-se ¢ pedide de desisténcia. Decisdo
unénime. .

Protocolo n® 947/82.

d) Processo n¢ 6.399 — Classe 10° — Maranhao
{8&o Luis).

Solicita o Sr. vesembargador-Presidente do TRE
auterizacfo para requisitar seis funciondrios para a Se-
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cretaria do Tribunal, na forma do art. 3%, item 111, da
Resolucgéo 10.992/81.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Julgou-se prejudicado o pedido em face da superve-
niéncia da Lei n® 6.999, de 7-6-82. Decisdo unanime,

Protocolo n® 928/82.

e} Consulta n° 6.396 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral (Brasilia}.

Consulta o Deputado Federal Carlos Sant’Anna: a}
Aos filiados de partido, em processo de incorporacéo,
que mudaram de filia¢cdo partiddria, em virtude do que
dispée a Lei Complementar n® 42/82, para que se candi-
datem a cargos eletivos, é exigivel o que estabelece a
Lei n® 5.782/72, em seu art. 1°? b) — Nos casos de mu-
danca de filiagéo partidaria, em processos de incorpora-
c¢do, quando a troca de filiacdo se fizer em prazos me-
nores de doze meses da data das eleicdes, os que assim
procederem sdo inelegiveis?

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Respondeu-se negativamente aos dois itens da con-
sulta. Deciséo undnime.

Protocolo n? 862/82.

f} Processo n® 6.520 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Pedidos de créditos suplementares para varias uni-
dades da Justica Eleitoral, no valor total de Cr$
157.593.620,00.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Aprovou-se o encaminhamento dos pedidos de cré-
ditos suplementares, Decisao undnime,

Protocolo n® 1.889/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 17 de junho de 1982 — Mareira Alves,
Presidente — Soares Muhioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilhe, J. M. de Sou-
za Andrade, Inocéncio Madrtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral. :

ATA DA 49* SESSAO, EM 5 DE AGOSTO
DE 1982

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Munoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Lauro Leitdo, Pedro Gordilho e
J. M. de Souza Andrade.

Nido compareceu, por motivo justificada, o Minis-
tro Gueiros Leite.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sd0, sendo lida ¢ aprovada a Ata da 48" sessdo,

Julgamentaos

a) Recurso n® 5.239 — Classe 4° — Espirito Santo
(Vitéria).

Da decisdo do TRE que, conhecendo de impugna-
¢do, negou-lhe provimento para considerar vilida a
Convencdo Regional do PDS, realizada em 11-6-82.

Recorrentes: Vicente Silveira e Juarez Martins Lei-
te.

Recorrido: Diretério Regicnal do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Decic Miranda.
Nao se conheceu do recurso. Decisdo unénime.
Protocolo n? 2.538/82.

b) Recurso n? 4.861 — (Classe 4° — Mato Grossoe
(33" Zona — Barra do Bugres}.

Da decisdo do TRE que negou provimento a apelo
visando & anulacdo do pleito de 15-11-76 em Barra do
Bugres. {Alegam os recorrentes violacdo dos arts. 179,
§§ 79, 8% e 180, 1, 11, do Cédigo Eleitoral.)

Recorrentes: Delegados da sublegenda 1I da ARE-
NA de Barra do Bugres.

Recorridos: ARENA — I, e a Junta Apuradora de
Barra do Bugres.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.
Julgou-se prejudicado o recurso. Decisdo undnime,
Protocolo n? 3.504/79.

¢) HRecurso n° 5.2000 — (Classe 4* — Agravo — Sio
Paulo {2547 zona — Vila Maria — Capital).

Do despacho do Desembargador-Presidente do
TRE que negou seguimento a recurso da decisdo que
anulou a Convenc¢do do PDS, realizada em Vila Maria,
Capital, e, conseqiiente, negou registro do Diretério
eleito por essa Convencéo.

Agravantes: Luiz Roberto Incelli e outros.

Agravados: JoAo Anit6nio Mesguita e outros, e
PDS, Secio de Sdao Paule.

Relator: Ministro Pedro Gordilhe.
Negou-se provimento ao agravo, Decisac uninime.
Protocolo n? 850/81.

De acordo c/o artigo 38, §§ 17, 27 e 37, da Resolucao
n° 11.270, de 20 de maio de 1982 — Instrucdes para a es-
colha e registro de candidatos a Governador, Senador,
Deputado Federal e Deputado Estadual, o Tribunal
reuniu-se em conselho, para a lavratura do Acordao n?
6.816, exarado no Recurso n® 5.239, Reaberta a sessio,
foi procedida a leitura do acdérdao e considerado publi-
cado para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar, fol encerrada a ses-
sfdo. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata Que vai assinada pelos
Ministros membros do Tribunal.

Brasilia, 5 de agosto de 1982 — Moreira Alves, Pre-
sidente — Scoares Muiioz, Decio Miranda, Carlos Ma-
deira, Lauro Leitdo, Pedro Gordilho, J. M. de Souza
Andrade, Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 50° SESSAOQ, EM 5 DE AGOSTO
DE 1982

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncie Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Lauro Leitdo, Pedro Gordilho e
J. M. de Souza Andrade.

Néo compareceu, por motivo justificado, o Minis-
tro Gueiros Leite.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 49° sessfo.

Julgamentos
a) Processo n? 6.573 — Classe 107 — Sédo Paulo

(Sdo Paulo).

Crédito suplementar no valor de Cr$ 5.700.000,00
para o TRE de Sdo Paulo.

Relater: Ministro Carlos Madeira.

Decidiu-se pelo encaminhamento do pedido de cré-
dito suplementar. Votacdo undnime.

Protocolo n? 2.750/82.
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b} Processo n° 6.577 — Classe 10® — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Representacdo da Secretaria sobre modelo de cédu-
la oficial.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Aprovou-se ¢ modelo de cédula oficial, nos termos
de voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 2.950/82.

¢} Consulta n? 6.566 — Classe 10° — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre),

Submete o TRE a aprovacdo do TSE decisao con-
cedendo o afastamento da Justica Comum do Des. Os-
car Gomes Nunes, Presidente, e Des, Athos Gusmio
Carneiro, Vice-Presidente, no periodo de 15 de agosto a
15 de dezembro de 1982.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Aprovou-se a decisdo. Votacdo unanime.

Protocolo n? 2.766/82.

d} Processo n? 6.558 — Classe 107 — Rio Grande
do Sul {Porto Alegre}.

Submete 0 TRE & aprovacdo do TSE decisio que
dispensou a relagdo de eleitores prevista nos arts. 118 e
133, I, do Cddigo Eleitoral em todas as Zonas Eleito-
rais do Estado.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Aprovou-se a decisfo. Votagdce undnime.

Protocolo n® 2.6569/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 5 de agosto de 1982 — Moreira Alves, Pre-
sidente — Soares Muidoz, Decio Miranda, Carlos Ma-
deira, Lauro Leitdo, Pedro Gordilhe, J. M. de Souza
Andrade, Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 51* SESSAQ, EM 10 DE AGOSTO
DE 1982

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Munoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho
¢ J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 507 sessiio.

Julgamentos

a) Consulta n° 6.402 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral (Brasilia),

Consulta o Deputado Federal Haroldo Sanford: «E
elegivel ao cargo de Prefeito Municipal o candidato es-
pose da titular em exercicio, desde gue casados téao-
somente no religioso, isto &, fora da égide das leis civis
e com filhos ndo registrados?»

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Respondeu-se afirmativamente. Votagdo unanime.

Protocolo n? 986/82.

b} Processo n’ 6.578 — (Classe 10* — Rio de Janei-
ro (Rio de Janeiro}.

Comunica ¢ Des. Marcelo Santiago Costa, Presi-
dente do TRE, seu afastamento da Justica Comum, no
periodo de 18 de agosto a 15 de dezembro de 1982.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.
Aprovou-se o afastamento. Decizdo uninime.

Protocolo n? 2.971/82.

¢} Processo n? 6.579 — Classe 10°° — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Submete o TRE a aprovacao do TSE ¢ afastamento
da Justica Comum dos Drs, Elvio Schuch Pinto e Luiz
Melio Guimardes Neto, no periodo de 15 de agosto a 15
de dezembro de 1982,

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Aprovou-se o afastamento de 15 de agosto a 30 de
setembro de 1982. Decisdo unanime.

Protocolo n? 2.990/82.

d) Processo n’ 6.535 — Classe 10" — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre}.

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, em virtude da nomeacdo para o Tribunal
de Al¢ada do Dr. Luiz Fernando Borges da Fenseca,
composta dos seguintes advogados: Dr, Bruno Sérgio
de Aradjo Hartz, Dr. Jodo Pedro dos Santos e Dr.
Ovidio Aradjo Baptista da Silva.

Relator: Ministro Soares Mufioz.

Decidiu-se pelo encaminhamento da lista. Votacédo
unénime.

Protocolo n? 2.329/82.

e¢)] Processo n° 6.580 — C(lasse 10® — Maranhido
(Sao0 Luis ).

Pedido de crédito suplementar no valor de Cr$
150.000,00, para o TRE do Maranhao.

Relator: Ministro Soares Mufoz.

Decidiu-se pelo encaminhamento do pedido. Deci-
840 unédnime.

Protocolo n® 2.012/82.

fi Consulta n* 6.570 — Classe 10?8 — Minas Gerais
{Belo Horizonte).

Consulta o TRE de Minas Gerais: «Quando se rea-
lizam simultaneamente eleicdes estaduais e municipais,
o limite de despesas para cada pleito (Vereador, Prefei-
to, Deputado Federal, Deputado Estadual, Senador) é
ou néo é atribuicdo da diregdo regional do partido?»

Relator: Ministro Decio Miranda.

Respondeu-se afirmativamente. Decisdo unanime.

Protocolo n? 2.862/82.

g) Processo n® 6.458 — Classe 10° — Rondénia
{Porto Velho).

Submete 0 TRE a aprovagao do TSE a Resolugao
que dispde sobre a criacdo de novas zonas eleitorais no
Estado de Rondénia.

Relator: Ministro Pedro Gerdilho.

Aprovou-se a criacdo de zonas eleitorais. Decisdo
unénime.

Protocolo n? 1.653/82.

h} Consulta n? 6.5634 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Wanderley Mariz:
«Apresentando-se 4 Convencdo Regional dois candida-
tos a Senador em sublegenda poder#o 03 seus instituido-
res indicar, respectivamente, o0 mesmo candidato a su-
plente, aplicando-se por analogia o entendimento firma-
do por esse Colendo Tribunal na Resolucio n?
11.176/827»

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Julgou-se prejudicada a consulta. Decisfo unéni-
me.

Protacolo n? 2.317/82.

i} Consulta n® 6.567 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta do Departamento Nacional de Telecomu-
nica¢gdes — DENTEL, indagando «se permanece em vi-
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gor a8 Resolugdo TSE n°® 10.445/78 que estabeleceu o
principio de que 0« DENTEL somente adotara provid_én-
cias contra uma emissora que cometeu infrat;a.o eleito-
ral, quando comunicado o fato peloe Juiz Eleitoral da
zona onde a mesma se verificou.»

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Respondeu-se afirmativamente. Decisdo undnime.

Protocolo n® 2.754/82.

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a ses-
sdo. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Mansc, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 10 de agosto de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Muifoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade, Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-
(Geral Eleitoral.

ATA DA 53* SESSAQ, EM 17 DE AGOSTO
DE 1982

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Madrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso,

Presentes os Ministros: Seares Mufdoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
s@o, sendo lida e aprovada a Ata da 52° sessdo.

Julgamentos

al Consulta n® 6.300 — Classe 10° — Sergipe
fAracaju}.

Encaminha o TRE processo sob forma de consulta
sobre cobranca de multas eleitorais referentes aos plei-
tos de 1974 e 1976, indagando sobre a prescricdo das
mesmas, face o art. 173, item I, do Cédigo Tributario
e o art. 2° do Decreto-lei n? 1.645/78.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.
Respondeu-se negativamente. Decisfo uninime.
Protocolo n® 3.683/81.

b} Consulta n? 6.568 — Classe 10° — Minas Ge-
rars (Juiz de Fora).

Consulta dos Srs. Presidente e Secretdrio-Geral do
PTB de Juiz de Fora — MG, sobre escolha de candida-
tos a Vereador, Prefeito e Vice-Prefeito.

Relator: Ministro Soares Muhoz.

Nic se conheceu por falta de legitimidade dos con-
sulentes. Decisdo unénime.

Protocolo n? 2,830/82.

¢} Consulta n? 6,510 — Classe 18 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta 0 PDS: «O servidor de Fundacfo insti-
tuida por lei federal, que queira se candidatar & cargo
eletivo, goza dos beneficios atribuidos pela Lei n?
6.978, de 19 de janeiro de 19827

Relator: Ministro Soares Muifioz.

Niio se conheceu da consulta por ndo versar maté-
ria eleitoral. Decisfio unfdnime.

Protocolo n? 2.098/82.

d) Consulta n° 6.571 — Classe 10° — Minas Ge-
rais {(Belo Horizontej.

Consulta do Professor Mdrcio Sanna Pinto, sobre
escolha de candidatfds.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Nio se conheceu por falta de legitimidade do con-
sulente. Decisdo unénime.

Protocolo n® 2.886/82.

e} Consulta n° 6.555 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta ¢ Deputade Federal Ademar Pereira: «E-
xiste necessidade de o prefeito, tendo como candidato a
sua sucessdo um seu sobrinho, desincompatibilizar-se,
tendo em vista a Emenda Constitucional n? 227 Caso
contrdrio, poderia se o quisesse, afastar-se do cargo
sessenta dias antes das elei¢des?»

Relator: Ministro Carlos Madeira.

N#o se conheceu da consulta, por se tratar de caso
concreto. Decisdo unénime.

Protocolo n® 2.505/82.

fy Processo n? 6.546 — Classe 10°* — Amazonas
fManaus),

Solicita o TRE autorizacfio para proceder 4 apura-
¢fo de votos pelas préprias mesas receptoras, nos ter-
mos do art. 188 do Cédigo Eleitoral, na Capital do Es-
tado.

Relator: Ministre Pedro Gordilho.

Negou-se a autorizacdo solicitada. Decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 2.382/82,

g) Consulta n? 6.558 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasiiia).

Consulta ¢ Dr. Gladstone Cunha, Secretdrio da
Educacdo Superior: «Tendo em vista divida surgida
quanto & aplicacdo do artigo 10 da Lei n® 6.978/82 as
Fundacdes instituidas pelo Poder Publico. Federal, no
&mbito deste Ministério, mais especificamente quanto
as entidades supervisionadas por esta Secretaria, no
caso, as Universidades fundacionais...»

Relator: Ministre Pedro Gorditho.

Nido se conheceu por falta de legitimidade do con-
sulente. Decisdo unfinime.

Protocolo n® 2.696/82.

h) Consulta n® 6.569 — Classe 107 — HRoraima
{Boa Vista). )

Consulta do Sr. José Mendes de Souza, sobre filia-
¢do partidéria.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Nao se conheceu por falta de legitimidade do con-
sulente. Decisdo unanime,

Protocolo n? 2.835/82.

i) Consulta n? 6.576 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia). )

Consulta o Deputado Federal Jode Orlando Duarte
da Cunha: «E o titular do carge de vice-prefeito benefi-
ciado pela nova redacdo dada, pela recém-aprovada
Emenda Constitucional n? 22, ao art. 151 da Constitui-
¢do Federal, letra ¢, item I, que reduziu o prazo de de-
sincompatibilizacio de 6 para 5 meses para prefeitos,
na hipdtese de o vice-prefeito ter assumido a Prefeitura
dentro do prazo dos 6 meses previstos.anteriormente?»

Relator: Ministro Decio Miranda.

Ndo se conheceu por se tratar de caso concreto. De-
cisdo unénime.

Protocolo n® 2,944/82.

j) Processo n? 6.588 — Classe 10° — Sao Paulo
{Sdo Paulo). :

Comunica o TRE a deciséo que dispensou a elabo-
racdo de listas de eleitores em todas as segdes do Esta-
do de Sao Paulo (Cédigo Eleitoral, art. 133, I, com re-
dagdo dada pela Lei n® 6.055/74, artigo 17},

Relator: Ministro Decio Miranda.

Aprovou-se a decisdo. Votacdo unén'ime,.

Protocale n? 3.090/82.

I} Processo n? 6.582 — Classe 10° — Rio Grande

.do Sul {Porto Alegrej.
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Comunica o TRE a decisao gque deferiu ¢ pedido
formulado pelo” Exmo. Sr. Dr. Hervandil Fagundes,
concedendo-lhe, a contar de quinze de agosto até guinze
de dezembro do ano em cursoe, licenga para se afastar
de seu cargo efetivo na Justica Federal.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Autorizado o afastamento a partir de quinze de
agosto até trinta de setembro do anc em curso. Decisdo
unanime.

Protocolo n?® 3.014/82.

. m) Consulta n® 6.564 — Classe 10®* — Acre {Rio
Branco).

Telex do Deputado Federal Nosser de Almeida To-
bu: «Permito-me consultar Vosséncia sobre a validade
do resultado da Convencéo Regional do PDS do Estado
do Acre que proclamou vencedor, em primeiro e dnico
escrutinio, o candidato mais velho, obtendo ambos os
concorrentes 4 chapa para indicacdio do candidato a
Governador do Estado 34 a 34 votos, qual a posicéo
desse Egrégio Colegiado sobre o teor da presente con-
sulta.»

Relator: Ministro Decio Miranda.

Ndo se conheceu da consulta por se tratar de caso
concreto. Decisdo unénime.

Protocolo n? 2.741/82.

n) Processo n® 6.584 — Classe 107 — Mato Gros-
so {Cuiabd).

Solicita 0 TRE de Mato Grosso autorizacdo para
requisitar servidores publicos em nidmero superior ao

permitido pela Lei n® 6.999/82, em razdo de peculiar si-
tuacdo do Estado, com crescente corrente migratoria.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Negou-se a autorizacdo por falta de justificacdc do
pedido. Decisio undnime.

Protocole n? 3.053/82.

o) Consulta n® 6.585 — Classe 10°® — Paraiba
{Jodo Pessoa).

Consulta do Exmo. Sr. Corregedor Eleitoral do Es-
tado da Paraiba, «sobre se titulos eleitorais totalmente
preenchidos poderéo ser substituidos.»

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Respondeu-se nos termos do voto do relator. Deci-
s#&o undnime,

Protocolo n® 3.0568/82.

p) Processo n’® 6.583 — Classe 107 — Mato Grosso
do Suf (Selviria}.

Solicita o TRE instru¢des necessdrias para revisdo
do alistamento no Municipio de Selviria — MS, face a
irregularidades constatadas na transferéncia de eleito-
res (Cddigo Eleitoral, art. 71, § 4°}.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Expediram-se as instru¢des, Decisdo unanime.

Protocolo n® 3.036/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a Sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-

rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 17 de agosto de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Murnoez, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordithe, J. M. de Sou-
za Andrade — Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 54t SESSAO, EM 19 DE AGOSTO
DE 1982

SESSAC ORDINARIA
Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho
e J. M. de Souza Andrade.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 53" sessio.

Julgamentos

a) Recurso n° §.243 — (lasse 42 — S#o Paulo (Sdo
Paulo).

Contrz decisdo do TRE que deferiu o registro de
Dermeval da Fonseca Nevoeiro Junior, candidato a De-
putado Estadual pelo PDS as eleicoes de 15-11-82.

Recorrente: Dr. José Raymundo dos Santos. Recor-
ride: Dermeval da Fonseca Nevoeiro Jinior.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Ndo se conheceu do recurso. Decis@o unanime.
Protocolo n® 3.063/82.

b} Recurso n? 5168 — C(lasse 4° — Babhia
{Salvador).

Da decisdo do TRE que, acolhendo Representacdo
formulada pelo MDB, determinou a perdas de mandato
do vereador Dalmiro Ribeiro Pessoa, & Cdmara Munici-
pal de Catu.

Recorrente: Dalmiro Ribeiro Pessoa, candidato a
Cémara Municipal de Catu.

Relator: Ministro Pedro Gordilho.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento.
Decisdio unanime.

Protocolo n® 1.765/79.
DESPEDIDA DQ MINISTRO PEDRO GORDILHO

O Senhor Ministro-Presidente: Sendo esta a ultima
sessdo publica a que comparece ¢ eminente Ministre
Pedro Gordilho, uma vez que, nos préximos dias, se
afastara deste Tribunal pelo término do 2° biénio, soli-
citei ao eminente Ministro Decio Miranda que dissesse
a0 Ministro, que ora se despede, algumas palavras em
nome desta Casa.

O Senhor Ministro Decio Miranda: Senhor Presi-
dente, Senhores Ministros, Senhor Procurador-Geral
Eleitoral, Senhor Diretor-Geral, Senhoras e Senhores:
Afasta-se da Corte, ao completar o prazo de dois bié-
nios de exercicio como Juiz efetivo, o Sr. Ministro Pe-
dro Gordilho. Se me fosse dado principiar estas singe-
las palavras de despedida pela revelacdo de uma des-
sas impressdes siubitas, que certo dia tocam nosso
espirito, e depois nele permanecem, aparentemente con-
firmadas por ulteriores experiéncias, eu diria gue meu
longo convivio de profissdo e de amizade com Pedro
Gordillio me proporcionou, desde a primeira hora, este
pensamento: um inglés nascido na Bahia. Nada de arre-
batamentos tropicais, na conduta, no gesto e na pala-
vra; nenhuma explosdo viclenta de ira ou fastio, nunca
o arrebatamento desabrido e esfuziante; sempre, ao
contrario, o equilibrio da atitude, a indignacéo forte,
quando inevitdvel, contida nos limites da firmeza; a ca-
da passo, a correta reflexso, o sentimento traduzido em
firme ¢ ponderada medida. Seu altear de voz é 36 o dos
grandes instantes, ndo se esga_rca;, pela repeticdo. Por
iss0 mesmo, fez-se notdvel advogado., em cujas pala-
vras ou escritos rebrilha o argumento frio e cortante,
nunca o esforgo de convencer pelo repetir ou pelo adje-
tivar. O escrever e o falar, vestidos de graca, élegéncia
¢ sobriedade, sem que nada se perca da energia e do vi-
gor da oragdo, sdo-lhe manifestacéio natural, rica e es-
ponténea, nascida do pendor de seu espirito para o
equilibrio e a moderagdo. Conjugam-se em sua persona-
lidade a altitude e o vigor da inteligéncia com a afeicao
¢ o natural pendor para as artes. E o pianista esponta-
neo, autodidata, que excede em grace, leveza e natura-
lidade aos esforgados técnicos da arte, tratada em pe-
nosos exercicios. Patriménio de inteligéncia assim t&o
limpido, riqueza de personalidade integrada pela inteli-
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géncia e pelo sentimento do belo, é ficil adivinhar que
esse raro conjunto de exceléncias ndo teve origem nas
simples conjuncoes do acaso, senio na feliz conjugacdo
das herancas vitais com s superiores designios de
Deus. Traz certamente do berco,. ¢ so acrescentado, pe-
lo cultivo, o germe de tais qualidades fundamentais, de
inteligéncia, justa tnedida, sobriedade, aguda reflexao,
Seu pai, o Dr. Oswaldo Velloso Gordilho, advogado e
cultor de Direito em geral e das técnicas da administra-
¢do em particular, foi um dos mais aplaudidos Prefei-
tos de Salvador — e que combinacio de sensibilidade e
inteligéneia exige esse cargol — e, mais tarde, no Tri-
bunal de Contas do Estado, tirou partido dessa expe-
riéncia, além de mostrar-se inexcedivel na altitude e no
equilibrio da funcao de Juiz. Sua mae, [}. Celina Fara-
ni de Freitas Gordilho, notdvel pintora e musicista, te-
rd inspirado em Pedro Gordilho as primeiras manifes-
tacdes de seu pendor para as artes. Com o riquissimo
patriménio da -heranca e o acréscimo do excelente siste-
ma de ensinc da Bahia, Pedro Gordilho, formado em
Salvador, veio enrigquecer, nos primérdios desta nova
cidade, a advocacia na Capital da Republica, e, aqui,
pelo talento, pelo apurado do escrito e da palavra, con-
quistou destaque na profissdo, a ponte de merecer a
distingdo do cargo de que hoje se afasta por implemen-
to de prazo. Em menos de deis anos de prova e de con-
quista em Brasilia, granjeou a confian¢a de particula-
res, de entidades publicas, de advogados militantes nos
Estados, para o patracinio de suas causas nos Tribu-
nais federais sediados na nova Capital. Era de vé-lo,
desde a primeira hora, ensaiar a fidelidade, em que
continua persistindo, acs memoriais, excelentemente
escritos, além de caprichados no aspecto material, diri-
gidos aos juizes da causa. E, como aindsa hoje acontece
ndo faltava sua sustentacfc oral, de terso estilo,
limpida, escorreita e de atraente entonagdo. Bem lhe
conhecemos os éxitos da conquista, mas como ignoera-
mos o sofrimento das expectativas e das incertezas, as
noites mal dormidas, enfim, tudo aguilo que naoc entra
nas contas de honordrios! Atento o Supremo Tribunal
Federal & exceléncia e & dignidade de seu esforco na
advocacig, incluiu-o em lista triplice para a escolha de
Juiz Substituto do Tribunal Superior Eleitoral, e em
seu nome recaiy a escolha do eminente Presidente Er-
nesto Geisel, expressa em decreto de 5 de maio de 1975,
Desde entfio, e ao longo do periodo decorrente de mais
trés sucessivas indicag¢des & nomeacdes, enriqueceu a
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral com os
inumerdveis vatos proferidos, a par de copicesa colabo-
racdo na producdo normativa desta Casa, alé que, na
sessfio desta data, vem a completar seu tempo maximo
como juiz efetivo. Hesumo de inumerdveis exceléncias,
sua atuacao nesta Capital sobressain pela altitude inte-
lectual, pelo vigor e clareza dos pronunciamentos na
esfera contenciosa, pelo equilibrio e engenho das solu-
¢des no campo regulamentador e administrativo de nos-
sas atividades. Em cerca de oito angs de presenca nes-
ta Casa, a principio como Juiz Substituto, e, depois,
efetivo, deixou aqui inscrito um volume de trabalhos e
de solugdes a cujo imenso préstimo contemporidnec se
soma o da inspiracfic para o futuro. Muda freqiiente-
mente a legislac#do eleitoral no acessério e no contin-
gente, mas as licoes do substancial permanecem e ser-
vem de luz e sinal aos futuros aplicadores e intérpre-
tes. Cada nova experiéncia, mesmo no contingente,
desperta surpresas, interrogacdes, incompreensdes. A
tudo tem procurado acorrer, a contar de sua instituigdo
no Brasil, a Justica Eleitoral, com admirdvel presteza e
elevada inspiracdo, em exercicio de fungde regulamen-
tadora, supletiva. Movedico o terreno legislativo em
que assenta, fortes as paixdes que desperta a luta
politica, a Justica Eleitoral brasileira, a despeito de
feita, toda ela, sem guadros permanentes de Juvizes,
grangeou tdo aito grau de confianga e responsabilidade,
que as poucas incompreensdes, surgidas do calor das
controvérsias, logo arrefecem e se desarmam por si
mesmas. Estabeleceu-se nos espiritos a universal certe-
za de que a Justica Eleitoral somente se movimenta no
terreno que lhe é préprio, o da Constituicdo e das leis

da Republica. E, nesse terreno que lhe é prdéprio, atua
sem vaidade e sem descabide orgulho por suas criagdes
normativas, eis que estas sdoc modificiveis pela refor-
ma da lei gue as autorizou. Vossa Exceléncia, Senhor
Ministro Pedro Gordilho, que proporcionou a esta Casa
muitas ligées nesse sentido — de que a Constituicdo e
as leis sdo a nossa vinica £ permanente inspiragio — e
bem merece 0s aplausos e os agradecimentos desta ho-
ra, muito mais expressivos nas mentes e nos coragies
do que nas minhas palavras, por ter conseguido aqui
atuar de maneira a servir de estimulo, exemplo e edifi-
cacéo.

O Douter Procurador-Geral Eleitoral: Senhor Pre-
sidente, Senhores Ministras; Eminente Ministro Pedroe
Gordilho; Senhoras e Senhores — Apés aa palavras,
cheias de encantamento, do eminente Ministro Decio
Miranda, que tdo bem retratou a rica personalidade do
ilustre Ministro Pedro Gordilho, chega a ser temerida-
de, de minha parte, pretender, em rapido improviso,
enaltecer, sob diferentes aspectos, os dens € as virtu-
des do jovem Ministro, que ora se afasta do Tribunal,
apos o cumprimenteo de dois biénios de fecunda ativida-
de judicante. Ainda assim, creig poder destacar aquele
que me parece ser o trage maiocr da sua personalidade:
lhomem de talento e de espirito invulgares, manifesta-
¢do alguma da cultura lhe é estranha, nele conjugando-
se 8 precisdo do técnico com a fina sensibilidade do ar-
tista. Em suas palavras, como em seus escritos, nas
frases longas, como nos oportuncs siléncios, tudo, en-
fim, no seu modo de ser de tal maneira & todos impres-
siona, que a ninguém serd dado esquecé-lo depois de
com ele ter experimentado mesmo o mais fugaz dos
convivios. Advogado de indole e formacdo — acostu-
mado, portanto, ao burburinhoe do Foro —, nem por isso
deixou Sua Exceléncia de ser o Juiz equilibrado e sere-
no, qualidade maior que devem ter agueles a quem a
Sociedade confere a missAo de julgar. Para finalizar,
cumpre-me fazer, agora, um registro muito pessoal:
poucas vezes divergimos em nossos pontos de vista téc-
nicos, ¢ mesmo nessas raras ocasides, mais € mais nos
aproximamos como pessoas, gragas a elevacdo de pro-
pasitos com que Sua Excelénciz, invariavelmente, se
posicionou nessas divergéncias. Por tudo isto, creie
ndo incidir em exagero se disser que, se por um lado, a
saida do eminente Ministro Pedro Gordilho empobrece
a vida presente do Tribunal, por outro lhe enriguece a
histéria, por que lhe enseja receb2-lo, de vez, no rol da-
queles grandes juizes que por aqui passaram e que, pe-
los seus méritos, impuseram-se ao respeite e 4 admira-
¢io da Republica. Que Deus o faca feliz, e sempre ad-
mirdvel, eminente Ministro Pedro Gordilho.

O Dir. Humbesto Gomes de Barros: Eminente Mi-
nistro Pedro Augusto de Freitas Gordilho, a despedida
de V. Exa. bem mereceria um céntico, uma oragao glo-
riosa entoada por algum dos luminares da Advocacia,
Quis, porém, a Ordem dos Advogados que sua despedi-
da tivesse como porta-voz um advogado de ebscura mi-
litdncia. A escolha obedeceu ao propésito de envolver,
neste ato, uma alegoria. Caom efeita, ¢ Tribunal Supe-
rior Eleitoral é a esperanga e o refigio da Democracia.
E como a Democracia é a exultacdo dos humildes, nada
mais oportuno que sua gratiddo se manifeste em termos
cuja virtude inica é a sinceridade. Ha guatro anos pas-
sados, nés, gs advogados, celebramos a nomeagcdo de
V. Exa. como sinal de que a claridade enxergada ao
longe, no tunel de ditadura, era, efetivamente, radiacic
gerada pelo Sol da liberdade. Em verdade, a luz se en-
contrava mais distante do que imagindvamos -~ e ¢ mé-
todo dos casuismos a empurrava, cada vez, para mais
longe. No entanto, a nomeagdo e a reconducdo de V.
Exa. denotam boa intencfio e se apresentam como sin-
toma de que o Estado Brasileire atingiu, pelo menos, o
estigio dos déspotas esclarecidos. A atuacdo de V.
Exa. nesta Veneravel Corte, se ndo surpreendeu ague-
les que jd conheciam, trouxe para todos licdes que nao
devem ger esguecidas. Por ela se demonstrou que a ju-
ventude pode, muito bem, conviver com maturidade,
erudicdo e, acima de tudo, sabedoria. Evidenciou, por
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outro lado, que dignidade e independéncia podem ser
mantidas sem renincia ao trato afdvel e a serenidade
de conduta. Gracas a formagdo humanistica de V.
Exa., caiu por terra o mito, erigido pela tecnocracia, de
que o advogado seria uma praga, um fator de entrave
20 progresso. Em votos inesqueciveis — como aguele
proferido no julgamento da representac¢do contra o pro-
cedimento pelo qual o Partido Popular se incorporou ao
PMDB — V. Exa. ndo se limitou em lecionar a respeito
de hermenéutica juridica e de teoria das nulidades. V.
Exa. penetrou os dominios da Sociologia e da Ciéncia
Politica. E de V. Exa. a observacdo, hoje classica, de
que «o0s Partidos Politicos devem fazer e criar a histéria
a cada dia, e ndo apenas figurar nela em péaginas mor-
tas, nas crénicas e reminiscéncias do passador. Ao ela-
borar o anteprojeto de lei sobre a utilizagdo da eletréni-
cra nos servigos eleitorais, o advogado que ¢ V. Exa.
mostrou-se um técnico de apuradeos recursos. Nem se
pode esquecer que foi elaborado por V. Exa. o modelo
de cédula consagrado por todos que anseiam por elei-
¢oes verdadeiras ¢ sérias. Os Jornais de hoje dao teste-
munho da incansavel atividade de V. Exa., no sentido
de obviar tentativas de deturpar a seriedade do proces-
so eleitoral. A peremptéria negativa a pretenséo no
sentido de que os votos sejam apurados nas préprias
mesas coletoras evitara se cometam inomindveis frau-
des em todo o Pais. E verdade que muitas das contri-
buicdes de V. Exa, ao aperfeicoamento democratico fo-
ram esvasiadas por aqueles que detém o poder e temem
perdé-lo. No entanto, a luta de V. Exa. havera de pro-
duzir frutos — até porque 0 combate gue V. Exa. tra-
vou nesta Corte mudara apenas de sede. V. Exa. per-
sistird. Nao foi a-toa que V. Exa,, ao tomar assento no
Tribunal, adotou o lema consagrado por Guilherme o
Taciturno: «N2o é necessdrio esperanca para empreen-
der, nem éxito para continezare. Ministro Pedro
Gordilho! Os advogados brasileiros pedem desculpas
por t&o singela despedida. Para V. Exa. nao bastaria
tdo simples discurso. V. Exa. -— ndo fosse td0 jovem —
bem poderia merecer uma biografia, Os advogados es-
peram, contudo, que V. Exa. continue a empreender.
Muito obrigado.

O Senhor Ministro Pedro Gordilho: Peco a palavra,
Senhor Presidente. O dualismo politico liberdade-
autoridade — téio antigo guanto a propria humanidade
-- continua em luta sem tréguas. A autoridade supoe,
invariavelmente, uma liberdade, que a reconhece ou a
nega, e, pot sua vez, a liberdade, no sentido politico da
palavra, supde uma autaridade, que trata com ela, ou a
refreia, ou a tolera. Diz-se, por isto, que toda autorida-
de, por mais usurpadora que seja, tem que deixar, ne-
cessariamente, lugar para a liberdade. Reciprocamente,
toda sociedade livre, por mais que seja, tem que reser-
var lugar para a autoridade. Em que medida tais reser:
vas de autoridade e de liberdade participam da vida
dos povos, eis ai a formula politica gque os sabios de
modo infrutifero vém tentando compor. O ideal demo-
cratico estd indissoluvelmente ligado 4 idéia de liberda-
de. Na sua defini¢fo de senso comum, que a melhor —
governo do povo pelo pove — sé adquire plena eficacia
se se exclui o poder de uma autoridade que — sustenta-
da pela forca — nao procede do povo. Na democracia
subsiste a autoridade, desde que fundada na adesdo li-
vre de todos quantos Jhe estdo submetidos, porque ela
se mantém compativel com a liberdade do cidadéo.
Quando esta liberdade, Senhor Presidente, é asfixiada
pela acéio da autoridade, ou quando a sociedade livre
extravasa interesses conflitantes, as divergéncias que
resultam do confronto ou dos litigios tém recebido a
chancela do critério clarividente do Tribunal Superior
Eleitoral, do qual — por imperativo inconstitucional —
me despeco nesta noite, Corporacio de equilibrio e de
moderacdo por exceléncia, o Tribunal Superior Eleito-
ral se pbe, invariavelmente, como centro de gravidade
da Repiublica, para onde se deslocam as atencdes e os
interesses indisponiveis da nacdo brasileira. E gue a
luta entre a liberdade e a autoridade encontra aqui uma
arena estrepitosa para refregras e embates, que faz des-
ta Corte, de um lado, palco para onde se voltam as ex-

pectativas dos inconformados com a ruptura da equa-
¢do vigorante, e, de outro, celeiro de idéias que permi-
tam — pela imaginosa atividade criadora de seus
Juizes — buscar a conciliacdo para o dualismo em con-
fronto, em que a ameaca do apocalipse nem sempre dei-
xa a luz a esperanca. Na complexidade da hora presen-.
te, Senhor Presidente, somente um abrigo pode encon-
trar o julgador lucido para nfio sucumbir entre as im-
precacoes de favoritismo, a seducdo do poder oferecido,
ou o desvio da atividade judiciéria pelo uso distorcido
e incoerente do legalismo: o abrigo de sua independén-
cia, de suas virtudes morais, de equilibrio, honradez e
serenidade, qualidades e predicamentos que o Tribunal

Superior Eleitoral — a que procurei servir, durante to-
dos estes anos, com espirito de renincia, mas com li-
berdade e firmeza — tem oferecido a nacdo brasileira

edificantes exemplos. Tenho como grande mercé ho-
norifica, Senhor Presidente, Senhores Ministros, haver
pertencido a esta venerdvel instituicdo, Agradeco, pe-
nhorado, a palavra afetuosa do grande Juiz Decio Mi-
randa, amizade de duas décadas que a convivéncia diu-
turna, no exercicio da judicatura eleitoral fez aumentar
a admiragdo. Somente a amabilidade, enriquecida pela
afei¢fio reciproca, permite aceitar-se um retrato normal-
mente pdlido e ora tdo bem retocado. Fico muito agra-
decide ao Professor Inocéncio Martires Coelho, ilustre
Procurador-Geral Eleiteral, pelas expressées de esti-
ma, que tornaram mais luminosa a sombra desta despe-
dida. Peco a S, Exa. receber toda a minha cordialidade
¢ apreco e levar uma palavra de admiracio a este gran-
de servidor do sistema judicidrio eleitoral — por vezes
anénimo — o Procurador da Repyblica Dr. Antdo Go-
mes Vallim Teixeira, no mais das vezes responsidvel pe-
la coeréncia e pontualidade de nossos julgamentos.
Sinto-me extremamente gratificado pela participacio,
nesta sessdo, do preclaro colega Dr. Humberto Gomes
de Barros, gue nos trouxe a saudacao dos advogados, a
cuja classe pertenco. Critico e eensor dos Juizes — por
dever de oficio — o advogado que depde sobre o magis-
trado que se retira do servigo ativo, ao fazéd-lo, pronun-
cia um verdadeiro veredicto. E a sentenca favoravel do
advogado talentoso, que julga o magistrado, é a melhor
carta de franquia que a expectativa pode recolher. A
todos agueles gue me serviram com aplicacao integral
— os motoristas Taciano e Amaro Franco, ao Pessoal
da Secretaria do Tribunal, as dedicadas Taquigrafas,
pec¢o que recebam meu agradecimento. E ao Dr. Geral-
do da Costa Manso, este operoso e invulgar modelo de
servidor, em cuja personalidade concorrem, em raro
equilibrio, todos os requisitos que marcam as grandes
presencas na administracdo puiblica — que estd em dé-
bito com todos nds pela sequer prometida obra de dou-
trina e de jurisprudéncia em matéria eleitoral, que con-
tinuamos a aguardar ~ esta expressdo final de minha
maior gratiddo e estima. A todos quantos se lembraram
desta partida — e que aqui vieram enrigquecer sumamente
esta despedida desvaliosa — todo meu reconhecimento.
Muito obrigado.

O Senhor Ministro-Presidente: As palavras proferi-
das nesta assentada constardo de Ata.

De acordo com ¢ artigo 38, §§ 12, 2° ¢ 3°, da Resolu-
¢ao n® 11.270, de 20 de maio de 1982 — Instrugses para
a escolha e registro de candidatos a Governador, Sena-
dor, Deputado Federal e Deputado Estadual, o Tribu-
nal reuniu-se em conselho, para a lavratura do Acérdio
n?® 6.821, exarado no Recurso n° 5.243. Reaberta a ses-
sdo, foi procedida a leitura do acérddo e considerado

publicado para todos os efeitos,
L ]

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrel a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 19 de agosto de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Mufioz, Decio Miranda, Carlos
Mgdeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J. M. de Sou-
za Andrade, Inocéncio Mértires Coetho, Procurador-
Geral Eleitoral,
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ATA DA 58* SESSAO, EM 31 DE AGOSTO
DE 1982

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros Soares Munoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela.

) As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 577 Sessdo.

Julgamentos

a) Consulta n® 6.599 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta a Empresa Brasileira de Telecomunica-
¢bes (Embratel) se ha qualquer impedimento para
transmissdo de debates partiddrios através do servigo
denominado TV Executiva.

Relator: Ministre Decio Miranda,

Respondeu-se nos termos do voto do Relator, Deci-
sdo uninime.

Protocolo n® 3.231/82,

b} Consulta n’® 6.575 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta do PTB, pretendendo se esclareca o senti-
do da decisdo proferida pelo TSE na Consulta n? 6.517
(Res, n? 11.337), com a seguinte indagacéo: «A quem
compete a designacdo dos representantes dos Partidos,
ao ridio, a televisdo ou ao Partido? Podem rddio e tele-
visdo convidar representantes partidarios sem anuéncia
dos respectivos Partidos»?

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Respondeu-se nos termos do voto do Relator. Deci-
sdo unénime.

Protocolo n? 2.936/82.

¢} Processo n? 6,603 — Classe 10" — Distrite Fe-
deral (Brasiliaj.

Sugestdo da Secretaria a respeito da aplicacdo, nas
elei¢des de 15 de novembro de 1982, de Instrucdes bai-
xadas em eleicGes anteriores.

Relator: Ministro Soares Mufioz.,

Aprovou-se a proposta da Secretaria, deter-
minando-se a atualizacdo da ResolugSio n’ 9.546/74,
em face dos termos da Lei n® 6.961/81.

Decisfio undnime.

Protocolo n? 3.267/82.

d) Consulta n? 6.597 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

fansulta o Deputado Federal Sergio Cardoso de
Almeida: «Seria possivel &s Emissoras de Rédio, em
programa do qual venham a participar candidatos de
todos os Partidos, em igualdade de condi¢des, transmi-
tir individualmente a participacdo de cada um, em dias
consecutivos, porém no mesmo hordrio?»

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Respondeu-se negativamente. Decisdo unianime.
Protocolo n? 3.203/82,

e} Processe n® 6.373 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Distribuicdo de cotas do Fundo Partidério, na for-
ma prevista no art. 97 da Lei n? 5.682/71, e art. 5%, 1, da
Resolucéo n?® 10.935/80.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Autorizou-se a distribuicio da terceira quota, nos
termos do voto do Relator. Decisfio unfnime.

Protocolo n? 556/82.

f) Processo n? 6.652 — Classe 10° — Goids
(Goidnia).

Solicita o TRE autorizacdo para proceder a conta-
gem de votos pelas proprias mesas receptoras, nos ter-
mos dos arts. 188, 192, § 22, 193, §5§ 1° e 2° e 194 do Cé-
digo Eleitoral, nas 1* e 2* Zonas — Goiania e 3* Zona
Anidpolis, bem come, para que as Secdes das respecti-
vas Zonas, cujos votos, por razdes legais {art 190 e 192,
§ 1? do CE), ndo forem contados no dia das eleicoes,
deverdo ser apurados no dia subseqiiente, nos termos
do que dispde o art. 196 do Cddigo Eleitoral.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Negaram a autorizagdo, nas termos do voto do Re-
latar. Decisdo unanime.

Protocolo n® 2.483/82.

g) Processoe n° 6601 — Classe 10° — Golds
(Goidnia).

Propde o TRE que nas secdes de Goids e Itumbiara
a contagem de votos seja feita pelas mesas receptoras
(Codigo Eleitoral, arts. 188, 190, 192, § 2°, 193, §§ 1% e
22, 194 e 196).

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Negaram a autorizagdo, nos termos do voto do Re-
lator. Decisdo unénime.

Protocolo n? 3.250/82.

h)  Processo n° 6.604 — Classe 107 — Rio de Janei-
ro (Rio de Janeiro).

Pedido de crédito suplementar no valor de Cr$
3.000.000,00 para 0 TRE do Rio de Janeiro.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Decidiu-se pelo encaminhamento do pedido. Vota-
¢cao unénime,

Protocolo n? 3.182/82.

i) Processo n°® 6605 — Classe 102 — Goids
({Goldnia).

Comunica 0 TRE a decisdo que autorizou o afasta-
mento de seu Presidente, Desembargador Joio Canedo
Machado, e do Vice-Presidente e Corregedor, Desem-
bargador Messias de Souza Costa, no periodo de 15 de
setembro a 30 de novembro de 1982,

Relator: Ministro Decio Miranda.
Aprovou-se a autorizacao. Decisdo unanime.

Protocolo n? 3.264/82.

j¢ Processo n’ 6.602 — Classe 10° — Minas Gerais
{Belo Horizonte).

Comunica o TRE a decisfo que concedeu afasta-
mento ao seu Presidente, Desembargador José Arthur
de Carvalho Pereira, ao Vice-Presidente e Corregedor,
Desembargador Ruy Gouthier de Vilhena, aos Juizes
de Direito, Rubens Xavier Ferreira e Mdrcio Anténio
Abreu Correa de Marins, no periode de 1 de setembro a
15 de dezembro de 1982, para que se dediguem exclusi-
vamente as func¢des eleitorais.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Aprovou-se a autorizacéo de afastamento do Presi-
dente e do Vice-Presidente para o periodo indicado, e,
no tocante aos demais, apenas para o periodo de 12 a 30
de setembro. Decisao undnime.

Protocolo n? 3.258/82.

1) Consulta n® 6.551 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Com referéncia a Consulta n® 6.517 — Classe 10! —
DF, do PDS, consulta o Deputade Federal Robe.rt.o
Cardoso Alves; «1 — Pela resposta € exigida a partici-
pacdo simultdnea de cendidatos de todos os partidos
num mesmo programa? 2 — A participacdo isolada de
um candidato num programa de rddio ou televisdo é

. permitida desde que fique assegurada a presenca indi-
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vidual de candidatos dos demais partidos no mesmo
programa, hordrio e emissora em diferentes dias»?

Relator: Ministro Decio Miranda.
Respondeu-se, afirmativamente, quanto ao primei-

ro item da consulta, e negativamente, quanto ao segun-

do. Decisdo unanime.
Protocolo n? 2.436/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a Ses-
s20. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 31 de agosto de 1982 — Moreira Alves,

Presidente -~ Soares Muroz, Décio Miranda, Carlos

Madeira, Gueires Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela. — Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Elextoral

ATA DA 59° SESSAO, EM 2 DE SETEMBRO
- DE. 1982
SESSAQO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrie Dr. Geralde da Costa Manso.

Presentes os Ministros Soares Mufoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M de Souza
Andrade e José Guilherme Villela.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 58 Sessao.

Julgamentos

a} Processo n? 6581 — Classe 107 — Parsa
(Beldm}.

Encaminha o ’I‘nbuna[ de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, ocorrida com o término do 1% biénio do
Dr, Leonam Gondim da Cruz, composta dos advoga-
dos: Dr. Leonam Gondim da Cruz, Dr. Ademar Kato ¢
Dr. Abraham Assayag.

Relater: Ministro Gueiros Leite.

Decidiu-se pelo encaminhamento da lista. Votagao
unénime.

Protacolo n? 3.003/82.

b} Consuita n? 6.606 — Classe IO" — Amazonas
{Manaus).

Consulta o TRE, em face de alraso na circulagdo do
Didgrio Oficial do Estado, como proceder com relagao
aos pedidos de registro de candidatos que se encontram
na Secretaria aguardando publicacio de editais.’

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Respondeu-se a consulta nos termos do voto do Re-
lator. Decisdo unianime.

Protocolo n® 3.306/82.

c}. Consulta n® 6.537 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral (Brasilia), .

Consulta o Deputado Federal Luiz Braz: «A facul-
dade, atribuida aos filiados do PMDB, de exercerem,
no prazo de seis meses, a partir da eleicdo do Diretorio
Nacional, op¢do por aum outro Partido Politico, con-
soante disposicio que se contém na alinea c e § 5°, do
artigo 110, da Lei n® 5.682, de 21 de julho de 1971, reda-
¢do da Lei n? 6.989, de 5 de maio de 1982, beneficiaria,
outrossim, aqueles que se filiaram ao PMDB, depms da
realizacdo da eleicdo do Diretério Nacional»?-

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Hespondeu-se negativamente. Decisdo unanime.
Protocolo n® 2.341/82.

d} Consulta n° 6.607 — Classe 108 — Distrito Fe-
deral (Brasilia}.

Consulta formulada pelo Deputade Federal Adhe-
mar de Barros Filho, com trés indagag¢des relacionadas
com a hipotese de anulacdo da Conven¢do para escolha
de candidatos a cargos municipais.

Relater: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Julgou-se prejudicada a consulta. Decisdce undni-
me.

Protocolo n? 3.307/82.

e} Processoe n? 6, 370 — Classe 10¢ — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Comunica o PTB alteracées havidas na Comissao
Executiva de seu Diretério Nacional.

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Deferiu-se a anotacdo requerida. Decisdo unAnime.
Protocolo n® 534/82.

f} Consulta n® 4.812 — Classe 107 — Guanabara
{Rio de Janeiro).

Consulta ¢ TRE, em face de divida, quanto a in-
terpretagdo do art. 14, § 2% do CE, se Juiz do Tribunal
de Alc¢ada, cuja Camara tenha ficado no plantdo crimi-
nal durante as férias coletivas do TRE ou juiz federal,
cujas férias nao coincidirem com as coletivas do TRE,
ao goza-las, posteriormente, na Justica Comum, devera
ser obrigatoriamente, afastado de suas funcdes eleito-
rais, conforme tem sido praxe naquele Tribunal, ou po-
de, se for de sua convenidncia e a bem do servigo conti-
nuar no exercicio dessas funcdes eleitorais.

Relator: Ministro José Guilherme Villela,

Determinaram o arqguivamento. Impedido o Minis-
tro Moreira Alves.

Protocolo n® 1.304/74.

g) Consulta n" 6.5567 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Cansulta o Deputado Federal Adhemar de Barros
Filho: «Qual o dispositivo legal, referente a prazo de
desincompatibilizagdo, aplicdvel ao caso de Diretor de
Autarguia Municipal, designado pelo Prefeito como seu
Assessor e que pretende habilitar-se como candidato a
Prefeito nesse mesmo Municipio, na préxima eleigdo de
15 de novembro»?

Relator: Minisiro Gueiros Leite,

Julgou-se prejudicada a consulta. Decisfio unani-
me, o

Protocolo n? 2.550/82.

h) Consulta n? 6.443 — Classe 10° — Djstnto Fe-
deral (Brasilia). :

Consulita o Deputado Roberto Cardoso Alves em
guatro itens sobre sublegenda e indicacdo de candida-
tos a Deputado Federal, Estadual e Vereadores da Ca-
pital.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Julgou-se prejudicada a consulta. Decisdo undni-
me,

Protocolo n? 1.490/82.

i) Consulta n® 6.481 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasflia).

Consulta o PTB: «Pode o eleitor filiar-se ao Parti-
do Trabalhista Brasileiro, no Estado de Minas Gerais,

ap6s o dia 15 de maic de 1982 e até a data em que for
registrado o respectivo Diretério Regional, observados

os prazos fixados no artigo 93 da Lei n® 6.978/82, sem
prejuizo do seu direito de concorrer as elei¢des a cargos
municipais, no pleito de 15 de novembro de 1982»7

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Nao se conheceu da consuita. Decisdo ungnime,
Protocolo n® 1.903/82.

il Processo n? 6.563 — Classe 10* — Mato Grosso
(Cuiab4d).

Solicitfl o Dr. Rémulo Vandoni a exclusividade do
nome Partido Agropecudrio Nacional ¢ da sigla PAN.

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Determinou-se o arguivamento. Decisdo unédnime.
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Protocolo n® 2,739/82,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a Ses-
sdo. E, para constar, eu, Geralde da Costa Manso, Se-
cretario, lavrel a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 2 de setembro de 1982 — Moreira Alves,

Presidente — Soares Murioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela — Inocéncio Martires Coelho,

Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 60° SESSAO, EM 9 DE SETEMBRO
DE 1982

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inccéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros Soares Munoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 59* Sessio.

Julgamentos

a) Processo n¢ 6.612 — Classe 10° — Piaui
{Teresina).

Comunica o TRE decisao que concedeu, até o tér-
mino da apurac¢do das eleicdes de 15 de novembro de
1982, os afastamentos seguintes: — Presidente ¢ Vice-
Presidente, Desembargadores Manfredi Mendes de Cer-
queira e Vicente Ribeiro Gong¢alves; — Juristas, Drs.
Helimar Campelo Sobral e Josino Ribeiro Neto; —
Juizes de Direito, [Irs. José Lins Martins de Carvalho
e Anténio de Freitas Resende.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Autorizou-se o afastamento do Presidente e do
Vice-Presidente, de 10 de setembro a 15 de dezembro de
1982; e dos Juizes de Direito, de 10 de setembro a 30 do
mesmo més. K negou-se autorizagdo para o afastamento
dos demais. Decisdio uninime.

Protocolo n” 3.400/82.

by Processo n¢ 6.614 — Classe 10* — Parajba
fJfodo Pessoa).

Comunica o TRE a decisio que concedeu afasta-
mento a seu Presidente, Desembargador Arthur Moura,
a partir de 1¢ de outubro até o término da apuracéo das
eleigGes de 15 de novembro de 1982,

Relator; Ministro Carlos Madeira.

Autorizou-se o afastamentio desde 1° de outubro até
15 de dezembro de 1982. Decisdo undnime.

Protocolo n? 3.408/82.

¢) Processo n° 6.595 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Comunica o Tribunal de Justica a indicacdo de lis-
tas triplices para preenchimento de vagas de juiz efeti-
vo e substituto do TRE, da classe de jurista, verifica-
das eom o término do 1° biénio dos Drs. Joaquim Jair
Ximenes de Aguiar e Helion Moreira Silva, consti-
tuidas dos advogados: Efetivo: Dr. Joaquim Jair Xime-
nes de Aguiar, Dr. José Bonifdcio Diniz de Andrada e
Dr. Helion Moreira Silva. Substitutos; Dr. Humberto
Gomes de Barros, Dr. José da Paixdo Teixeira Brant e
Dr. Edisio Gomes de Mattos.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Decidiu-se pelo encaminhamento da lista. Votaclo
uninime.

Protocolo n* 3.165/82.

d) Processo n® 6.603 — Classe 10 — Pard (Terri-
torio do Amapa).

Encaminha o TRE & decisdce que criou no Territs-
rio Federal do Amapé4 a 3° Zona — Qiapoque e a 5° Zo-
na — Mazagdo, com jurisdicdo nas areas dos mesmos
municipios, ¢ desmembradas, as duas primeiras da 1°
Zona — Amapa, e ailtima da 2¢ Zona — Macapa.

Relator: Ministro Soares Mufoz.

Aprovou-se a decisdo do TRE. Votagdo unanime.

Protocolo n? 3.327/82.

e} Processo n?® 6.574 — Classe 107 — Minas Gerais
{Belo Horizonte).

Submete 0 TRE 4 aprovacdo do TSE a decisdo re-
lativa a reinstalacdo da 249! Zona — S#o Jodo da Ponte
que se compde do Municipio-sede e Municipio de Var-
zelandia, passando a Circunscricdo de Minas Gerais a
contar com 262 Zonas Eleitorais.

Relator: Ministro Soares Mufioz.

Aprovou-se a decisdo do TRE. Vetacdo unanime.

Protacolo n® 2.923/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a Ses-
sio. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 9 de setembro de 1982 — Morejra Alves,

Presidente — Soares Munoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela — Inocéncio Martires Coelho,

Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 61 SESSAO, EM 14 DE SETEMBRO
DE 1982

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Martires Coelha, Procurador-Geral
Eleitoral, Secretdrio [Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros Soares Munoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela,

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
s8o, sendo lida e aprovada a Ata da 60* Sessio.

Julgamentos

al  Recurso n® 5.246 — Classe 4* — Territério Fe-
deral de Roraima (Mucajai).

Contra decisdo do TRE-AM que registrou o Direto-
rioc Municipal ¢ Comissido Executiva do PDS em
Mucajai-RR.

Recorrente: Diretorio Regional do PDS de Rorai-
ma.

Recorrido: Francisco Arraes de Andrade, Presiden-
@e'da Comissdo Executiva Municipal do PDS de Muca-
jai.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Conheceu-se do recurso e se lhe den provimento,
vencido o Sr. Ministro Gueiros Leite.

Protocolo n® 3.210/82,

b) Recurso n? 5.247 — Classe 42 — Territdrio Fe-
deral de Roraima {540 Jodo da Baliza).

Contra a decisdo do TRE-AM que registrou o Dire-
torio Municipal e Comissdo Executiva do PDS em Sio
Jodo da Baliza-RR.

Recorrente: Diretério Regional do PDS de Rorai-
ma.

Recorrido: Jodo Pereira da Silva, Presidente da
Comisséic Executiva Municipal do PDS, de Sao Jodo
da Baliza.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
vencido o Sr. Ministro Gueiros Leite.
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Protocolo n® 3.211/82.

¢} Recurso n® 5.251 — Classe 47 — Territorio Fe-
deral de Roraima (Nermandia).

Contra decisgdo do TRE-AM gue registron o Diretd-
rio Municipal ¢ Comissdo Executiva do PDS em
Normandia-RR.

Recorrente: Diretério Regional do PDS de Rorai-
ma,

Recorrido: Vivaldo Barbosa de Aradjo, Presidente
da Comissdo Executiva Municipal do PDS em Norman-
dia.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
vencido o Sr. Ministro Gueiros Leite que ndo o conhe-
cia.

Protocolo n® 3.215/82.

d} Recurso n® 5.248 — Classe 4* — Territdrio Fe-
deral de Roraima {Bonfim).

. Contra decisdo do TRE-AM que registrou o Diretd-
rio Municipal e Comissao Executiva do PDS em
Bonfim-RR,

Recorrente: Diretérie Regiona! do PDS de Rorai-
ma.

Recorrido: Abade Brum, Presidente da Comissdo
Executiva Municipal do PDS em Bonfim.

Relator: J. M. de Souza Andrade.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimenio,
vencido o Sr. Ministro Gueiros Leite que ndo ¢ conhe-
cia.

Protocolo n® 3.212/82.

e} Recurso n? 5.249 — Classe 4° — Roraima (Sdo
Luiz).

Contra decisdo do TRE-AM que registrou o Diretd-
rioc Municipal e Comissdo Executiva do PDS em Séao
Luiz-RR.

Recorrente: Diretério Regional do PDS de Rorai-
ma.

Recorrida: Judith Lima da Silva, Presidente da Co-
missdo Executiva Municipal do PDS em Siao Luiz.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
vencido o Sr. Ministro Gueiros Leite gue n&o o conhe-
cia.

Protocolo nt 3.213/82.

f) Recurse n* 5.250 — Classe 4% — Territério Fe-
deral de Roraima (Alto Alegre).

Contra decisdo do TRE-AM gue registrou o Direto-
rio Municipal e Comissio Executiva do PDS em Alto
Alegre-RR.

Recorrente: Diretorio Regional do PDS.

Recorrido: Jodo Ponciano de Qliveira Dias, Presi-
dente da Comissfic Executiva Municipal em Alto Ale-
gre.

Relator: Ministro Soares Muioz.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
vencido o Sr. Ministro Gueiros Leite que ndo o conhe-
cia. ‘

Protocolo n® 3.214/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a Ses-
séo. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 14 de setembro de 1982 — Moreira Alves,

Presidente — Soares Munioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela. — Inocéncio Mirtires Coelho,

Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 62 SESSAQ, EM 14 DE SETEMBRO
DE 1982

SESSAQO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Inoeéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Munoz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 61?7 Sessio.

Julgamentos

a) Processo n® 6.622 — (Classe 10° — Pernambuco
fRecife).

Pedido de crédito suplementar para o TRE — PE
no valor de Cr§ 1.700.000,00.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Decidiu-se pelo encaminhamento do pedido. Vota-
¢do unédnime.

Protocolo n® 3.424/82.

by Processo n? 6.625 — Classe 107 — Minas Ge-
rais (Belo Horizonte).

Comunica o0 TRE o afastamento do Juiz Federal,
Dr. Newton Miranda de Oliveira, a partir de 16-9-82 ¢
até o término dos julgamentos dos processos de regis-
tro de candidatos municipais.

Relator: Ministro J. M. de Scuza Andrade.

Aprovou-se o afastamento a partir de 16-8-82 até
30-9-82. Decisdo unfinime.

Protocolo n? 3.547/82,

¢} Processo n® 6.623 — Classe 107 — Rio Grande
do Norte (Natal).

Pedido de crédito suplementar para o TRE — RN
no valor de Cr$ 300.000,00.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Decidiu-se pelo encaminhamento do pedido. Vota-
¢do undnime.

Protocolo n? 3.474/82.

d) Processo n?® 6.624 — Classe 10! — Maranhdo
(Sdo Lurs).

Solicita o TRE, autoriza¢iio para o afastamento da
Justica Comum, do Juiz Carlos Cézar de Berredo Mar-
tins, Corregedor-Eleitoral, no periodo de 8 de setembro
a 31 de dezembro de 1982,

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Aprovou-se o afastamento a partir de 15-9-82 até
15-12-82, Decisao undnime.

Protocolo n® 3.411/82.

e) Consulta n° 6.542 — Classe 10" — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta formulada peio Partido Trabalhista Bra-
sileiro, com 3 itens, sobre se é inconstitucional o art.
82 da Lei n® 6.978, de 19 de janeiro de 1982, gue insti-
tui a vinculacdo total de votos majoritdrios e proporcio-
nais.

Relator: Ministro Soares Munoz.

N&o se conheceu da consulta, nos termos do voto
do Relator. Decisfio undnime.

Protocolo n® 2.342/82.

fy Consulta n? 6.549 — Classe 10° — Distrite Fe-
deral {Brasilia}.

Consulta do PMDB formulada em 4 itens sobre Fi-
liagdo Partiddria.
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Relator: Ministro Soares Munoz.

Nio se conheceu da consulta, nos termos do voto
do Relator. Decisdo unanime.

Protocolo n® 2.401/82.

g} Processo n’ 6.596 — Classe 102 — Rio de Janei-
ro {Rio de Janeiro}.

Comunica o Tribunal de Justica a organizacdo de
lista triplice para preenchimento da vaga de juiz efeti-
vo do TRE, da classe de jurista, ocorrida com o térmi-
no do 1° biénio do Dr. Waldemar Zveiter, composta dos
advogados: Dr. Waldemar Zveiter, Dr. Sergio Bermu-
des, Dr. Augusto Frederico de Moraes Bittencourt.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Decidiu-se pelo encaminhamento da lista. Decisdo
unénime.
Protocolo n® 3.166/82.
h) Processo n® 6.611 — Classe 10° — Bahia
{Salvador).

Encaminha ¢ TRE cépia da decisdo que dispensou
o envio de relacdo de eleitores aos Presidentes das Me-
sas Receptoras (Cédigo Eleitoral, art. 133, inciso I).

Relator: Ministro Decio Miranda.

Aprovou-se a decisdo. Votagdo unénime.

Protocolo n® 3.338/82.

i) Processo n° 6.598 — Classe 10° — Espirito San-
to {Vitoria).

Solicita o TRE autorizacdo para realizar progres-
soes funcionais em sua Secretaria sem a observincia
das datas fixadas pelo art. 7° da Resolugdo n? 10.771,
para fins de nomeacdo de concursados na classe inicial
de Auxiliar Judiciério.

Relatar: Ministro Gueires Leite.

Negou-se a autorizagdo, vencido o relator.

Protocolo n® 3.207/82.

i) Processo n° 6.626 — Classe 10° — Amazonas
{Manaus).

Submete o TRE a aprovacdo desta Corte o pedido
de afastamento formuiado pelo Desembargador José de
Jesus Ferreira Lopes, Presidente.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Aprovou-se o afastamento a partir de 15-9-82 até
15-12-82. Decisfdo uninime.

Protocolo n® 3.557/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a Ses-
sdo. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-

cretario, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 14 de setembro de 1982 — Moreira Alves,

Presidente — Soares Mudoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela — [Inocéncio Mdrtires Coelho,

Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA s4°* SESSAQ, EM 16 DE SETEMBRO
DE 1982

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr, Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso,

Presentes os Ministros: Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela,

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 63* Sessdo.

Julgamentos

a}) Processo n® 6.616 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

) Propoe 0 PDS que 0o periodo de cinco minutos des-
tinado. 4 propaganda eleitoral, segunde a Resolugio n®
10.445, seja fracionado em periodos de noventa segun-
dos.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Decidiu-se, vencidos os Srs. Ministros José Gui-
lherme Villela e Decio Miranda, indeferir o requerimen-
te relativo ao fracienamento do periodo de cinco minu-
tos destinado. a propaganda eleitoral, segundo o art.
250, inciso I[f, do Cédigo Eleitoral. E, quanto ao hora-
rio diurno dessa propaganda, decidiu-se, por unanimi-
dade de votos, substituir a palavra «trezer por «noves,
no paragrafo segundo do artige 23, da Resolugdo n®
10.445/78.

Protocolo n® 3.418/82.

b) Processo n? 6.619 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Instrucdes para 0s atos preparatorios das elei¢des
de 15 de novembro de 1982.

Relater: Ministro J. M. de Souza Andrade.
Aprovaram as instru¢des. Unanime.
Protocolo n® 3.345/82.

Nada mais havenda a tratar foi encerrada a Ses-
séc. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 16 de .setembro de 1982 — Moreira
Alves, Presidente — Soares Mudoz, Decio Miranda,
Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andra-
de, José Guilherme Villela — Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 65* SESSAO, EM 21 DE SETEMBRO
DE 1982

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela. Nao comparecew,
por motivo justificado, o Dr. Inocéncio Martires Coe-
lho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 64° Sessio.

Julgamentos

a} Recurso n° §.263 — Classe 4° — Pernambuco
{Recife}.

Contra decisdao do TRE que deferiu os registros
dos candidatos do PT as eleicoes federais e estaduais,
pedindo anulacdo dos registros de Joaguim Qliveira
Magalhdes ¢ Marcio Alberto de Santana, candidatos a
Assembléia Legislativa, bem como anulacdo das varia-
¢des de nome dos candidatos registrados.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.
Recorrido: Diretorio Regional do PT.
Relator: Ministro Soares Muioz.

N3io se conheceu do recurso, nos termos do voto do
Relator. Decis@o undnime.

Protocolo n® 3.469/82.
“b) Récursp n® 5.260 — Classe 4¢ - Espirito Santo

- {Vitoria).

Contra acorddo do TRE que rejeitou impugnagdo
apresentada por Elcio Alvares e julgou vilida a Con-
vencido do PDS gue indicou os candidatos Carlos Al-
berto Lindenberg Von Schilgen ¢ José Maria Feu Rosa
para Governador e Vice-Governador, respectivamente.

Recorrente: Elcio Alvares.
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Recorrido: Diretério Regional do PDS, por seu de-
legado,

Relator: Ministro Decio Miranda.

Nio se conheceu do recurso, nos termos do voto do
Relator. Decisgo unnime,

Protocolo n? 3.446/82,

¢) Recurso n?® 5.261 — Classe 4° — Espirito Santo
(57 Zona — Mimaso do Sul).

Contra decisdec do TRE que indeferiu o registro de
Rémulo Pereira Rodrigues, candidato do PMDB ao
cargo de vereador.

Recorrente: Diretdrio Regional do PMDE por seu
delegado.

Recorrida: Procuradoria Regional Eleitoral.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Nao se conheceu do recurso, nos termos do voto do
Relator. Decisfio unanime.

Protocolo n® 3.477/82.

d) Mandado de Seguranca n° 551 — Classe 2! —
Distrito Federal (Brasiliaj.

Contra acdérdido do TRE gue determinou a sustacde
das eleicdes de 15 de novembro de 1982, nos Municipios
criados pela Emenda n® 12/81 a Constitui¢dc do Estado
do Amazonas. Pede o impetrante a concessdo de
liminar para reabertura de prazos de registro e impug-
nacio a registro de candidatos.

Impetrante: Diretério Regional do PDS do Amazo-
nas.

Relator: Ministro José Guilherme Villela,

Dleu-se provimento parcial ao agravo para declarar-

se que oRelator é incompetente para julgar Mandado de
Seguranca pelo mérito, vencidos os Srs. Ministros Rela-
tor e Decio Miranda. E, quanto 4 questdo de ordem,
decidiu-se, unanimemente, que o relator do Mandado de
Segurancga continue com essa qualidade.

Protocolo n? 3.367/82.

e) Recurso n® §.262 — Classe 4/ — Paraiba (Jodo
Pessoa).

Contra decisio do TRE que deferiu o registro de
Anténio Ivo de Medeiros, candidato do PMDB i As-
_sembléia Legislativa (Elei¢es de 15-11-82).

Recorrente: Diretéric Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Anténio Ive de Medeiros, candidato do
PMDB a Deputado Estadual.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao recurse. Decisdo undnime.

Protocolo n? 3.448/82.

f} Recurso n? 5.264 — Classe 4° — Pernambuco
{Recife),

Contra decisdo do TRE na parte em que deferiu o
registro de Thales Ramalho, candidato nato do PDS &
Camara dos Deputados, e José Barbosa Filho, Mancel
Sdvio Fernandes Vieira, Roseval Miguel dos Santos,
candidatos & Assembléia Legislativa pela mesma legen-
da (Elei¢cdes de 15-11-82).

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

N#o se conheceu do recurso. Decisdo unénime.

Protocolo n? 3,471/82.

g) Recurso n® 5.265 — Classe 4* — Piaul
{(Teresina).

Contra decisdo do TRE na parte em que indeferiu o
registro dos prenomes isolados de Kleber Dantas Eula-
lio e Paulo Barbosa dos Santos Rocha, candidatos do
PMDB & Assembléia Legislativa (Eleicdes de 15-11-82).
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Recorrentes: Kleber Dantas Eulilio e Paulo Barbo-
sa dos Santos Rocha, candidatos do PMDB a Deputa-
do Estadual.

Relator: Ministro Decio Miranda.
Nao se conheceu do recurso. Decis&o undnime.
Protocolo n® 3.484/82.

h) Recurso n® 5.272 — Classe 4* — Pernambuco
{Recife).

Contra decisio do TRE que deferiu o registro de
candidates do PMDB as eleictes federais ¢ estaduais,
pedindo anulagdo de variagdes de nome dos candidatos
registrados (Eleicoes de 15-11-82).

Recorrente; Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB.

Relator: Ministre José Guilherme Villela,

Nao se conheceu do recurso, por ocorréncia de pre-

clusfo para o Ministério Publico, vencidos os Srs. Mi-
nistros Relator e Decio Miranda.

Protocolo n® 3.500/82.
i) Recurso nf 5,268 — Classe 4 — Pard (Belém).
Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de

Guaracy Batista Silveira, candidato de PDS a Assem-
bléia Legislativa (Eleicdes de 15-11-82).

Recorrente: Guaracy Batista Silveira, candidato do
PDS a Assembléia Legislativa.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Quanto & preliminar sobre a natureza do recurso,
decidiu-se por que é ele especial, vencido o Sr. Minis-
tro José Guilherme Villela. Ultrapassada essa prelimi-
nar, ndo se conheceu do recurso, vencidos os Srs. Mi-
nistros Gueiros Leite e Souza Andrade.

Protocolo n? 3.493/82.

J) Recurso n’ 5.266 — Classe 4* — Sdo Paulo (Sdo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de
Paulo Irinen, candidato do PTB ao Senado Federal (E-
lei¢c6es de 15-11-82).

Recorrente: Paulo Irineu.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

N4#o se conheceu do recurso. Decisdo uninime.
Protocolo n® 3.489/82.

1) Recurso n? 5.270 — Classe 42 — Espirito Santo
(Vitoria},

Contra decisdo do TRE na parte em que indeferiu
os registros de Marcos Tonisto Sigueira, candidato a
Deputado Federal e Vicente Maciel da Costa, candidate
a Deputado Estadual, ambos pela legenda do PDT
{Eleic¢des de 15-11-82).

Recorrente: Diretério Regional do PDT, por seu
Presidente,

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Nao se canheceu do recurso. Decisdo undnime.
Protocolo n° 3.496/82.

m) Recurse n® 5.274 — Classe 4° — Pernambuco
{Recife).

Contra decisdo do TRE que rejeitando impugnacio
deferiu o registro de José Marques da Silva, candidato
do PDS a Camara dos Deputados (Eleicées de 15-11-82).

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral,
Recorrido: Diretério Regional do PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao recurso. Deciséo undnime,
Protocolo n? 3.502/82.

n} Recurso n? 5.278 — Classe 4* — Rio de Janeiro
{Rio de Janeiro).

Da decisao do TRE que julgou improcedente a im-
pugnacgido apresentada contra o registro de Miro Teixei-
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ra, candidato do PMDB a Governador do Estado (Elei-
¢des de 15-11-82).

Recorrente: Luiz Fernando de Franciscis D'Avila,
candidato do PDT a Deputado Federal.

Recorrido: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Nao se conheceu do recurso. Deciséo unanime.

Protocolo n® 3.531/82.

o) Recurso n’® 5,280 — Classe 4* — Rio de Janei-
ro {Rio de Janeiro).

Da decisdo do TRE que julgou improcedente a im-
pugnacéo apresentada conira o registro de Sandra Ca-
valcanti, candidata do PTB a Governadora do Estado.
{Eleicdes de 15-11-82).

Recorrente: Luiz Fernando de Franciscis D'Avila,
candidato do PDT a Deputade Federal.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
N&o se conheceu do recurso. Decisdo unanime.

Protocolo n® 3.533/82.

pl Recurso n? 5271 — Classe 4° — Pernambuco
(Recife).

Contra decisdo do TRE na parte em que deferiu,
com variacdes de nome, 0 registro do Padre Anténio
Melo Costa e Ricardo de Albuguerque Vieira Santos,
candidatos do PTB & Governador e Deputado Estadual
respectivamente (Elei¢ées de 15-11-82).

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Diretdrio Regional do PDS, por seu Pre-
sidente.

Relator: Ministro Decio Miranda.
Nao se conheceu do recurso. Decisdo unénime.

Protocolo n? 3.499/82.

q) Recurso n° 5.277 — Classe 4° — Rio de Janeiro
fRio de Janeiro).

Da decisdo do TRE que néo conheceu da impugna-
¢do apresentada contra o registro de Laéreio Mauricio
da Fonseca, candidato do PMDB a Camara dos Depu-
tados (Eleictes de 15-11-82).

Recorrente: Eduardo Pereira de Carvalho.
Relator: Ministro Decio Miranda.
Nda se conheceu do recurso. Decisdo unéinime.

Protocolo n? 3.530/82.

De acordo com o artigo 38, §§ 1?, 2° e 3 da Resolu-
¢do n? 11,270, de 20 de maio de 1982, instrucdes para a
escolha e registro de Candidatos a Governador, Sena-
dor, Deputade Federal e Deputado Estadual, o Tribu-
nal reuniu-se em conselho, para a lavratura dosiAcédr-
dfos numeros 6.840, 6.841, 6.842, 6.844, 6.845, 6.846,
£.847, 6.848, 6.849, 6.850, 6.851, 6.852, 6.853, 6.854 e
6.855, exarados respectivamente nos Recursos nimeres
5263, 5.260, 5.261, 5.262, 5.264, 5.265, 6.272, 6.268, 5.266,
5.270, 5.274, 5.278, 5.280, 5.271 e 5.277.

Reaberta a Sessao, foi procedida a leitura dos acér-
déos e considerados publicados para todos os efeitos.

Nada mais havende a tratar foi encerrada a Ses-
sido. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 21 de setembro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Mufioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela, Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, substituto.

ATA DA 66° SESSAQ, EM 22 DE SETEMBRO
DE 1982

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Compare-
ceu o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral.
Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Soares Mufioz, Decio Mi-
randa, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela. Nao compareceu,
por motivo justificade, o Dr. Inocéncio Martires Coe-
lho.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a Ses-
sio, sendo lida ¢ aprovada a Ata da 657 Sessio.

Julgamentos

a) Processo n° 6.620 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Instrugdes para as eleigdes de 15 de novembro de
1982,

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Aprovaram-se as instrugdes. Decisdo undnime.

Protocolo n? 3.546/82.

b} Processo n® 6.621 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia),

Instrucgdes para a apuracdoc das eleicdes de 15 de
novembro de 1982,

Relator: Ministro Soares Mufioz.

Aprovaram-se as instrucdes. Decisdo unédnime.

Protocolo n° 3.548/82,

¢) Processo n° 6.629 — Classe 10° — (Goiis
{Goidnia).

Reclamacdo do Partido do Movimento Democrdtico
Brasileiro {(PMDB) contra Acirdao do TRE de Goias,
que fixou os hordrios de propaganda eleitoral gratuita.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Julgou-se procedente a reclamacdo, determinando-
se a0 TRE que faga cumprir o disposto no § 7° do arti-
go 23 da Resolugdo n® 10.445/78 e a decisdo comunicada
pelo telex-circular 76/82. Decisdo unénime.

Protocolo n? 3.637/82.

d) Processo n’® 6.600 — Classe 10° — Minas Ge-
rais (Belo Horizonte).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto do TRE, da
classe de jurista, a ocorrer com o término do 1° biénior.
do Dr. Jodo Luiz Leite Praga, composta dos advoga-
dos: Dr. Josio Luiz Leite Praga, Dr. Geraldo Dias de
Moura Oliveira e Dr. José Mauricio Penna.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Decidiu-se pelo encaminhamento da lista. Votagdo
unénime.

Protocolo n® 3.249/82.

e) Processc n® 6.608 — C(Classe 10* — Bahia
{Salvador).

Encaminha ¢ Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz efetivo do TRE, da
classe de jurista, ocorrida com o término do 2° biénio
do Dr. Aquinoel Neves Borges, composta dos advoga-
dos: Dr. José Augusto Tourinhe Dantas, Dr. Almir
Bastos Junior e Dr. Sérgio Emilio Schlang Alves.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Decidiu-se pelo encaminhamento da lista. Votacdo
unédnime.

Protocolo n?® 3,326/82.

fi Processo n’® 6.634 — Classe 10° — Rio de Janei-
ro (Rio de Janeiro).
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Solicita 0 TRE autorizacéo para o afastamento da
Justica Comum no periodo de 22 de setembro a 15 de
dezembro de 1982, do seu Vice-Presidente, Desembarga-
dor Jalmir Gongalves da Fonte.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Autorizou-se o afastamento. Decisiio undnime.

Protocolo n® 3.728/82.

g) Processo n° 6.630 - Classe 10" — Goids
{Goidnia).

Crédito suplementar no valor de Cr# 1.500.000,00
para ¢ TRE de Goias.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Decidiu-se pelo encaminhamento. Votacdo unéni-
me,

Protocelo n® 3.626/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a Ses-
sdo. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Sé&
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Ministros-membros deste Tribunal.

Brasilia, 22 de setembro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Mufioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela, Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, substituto.

H—————.—

JURISPRUDENCIA

ACORDAO N° 6.914

Recurso Eleitoral n? 5.337/82
Prudentépolis — Parand — Classe 4

— Recurso eleitoral. {1) De Comissdo Execu-
tiva do Direlério Municipal {ndo se canhece); (2)
De recorrentes individualmente: inelegibitidade
por fate superveniente ao registro (inexisténcia).
Preclusio.

1. A Comissdo Executiva do Diretorio Mu-
nicipal nfo possui legitimacdo para recorrer jun-
ta ao TSE. Por isso ndo se conhece do seu recur-
so, gue prevalece devido & individualidade dos
demais recorrentes. 2. Desconhecimento, tam-
bém, par se tratar de matéria preclusa, pois a
alegada Inelegibilidade devido a fato superve-
niente ao registro ndo ocorreu. 3. O TSE tem en-
tendido que a matéria constante da Lei Comple-
mentar n® 5/70 ndo estd a salvo da preclusdo, a
nédo ser quando se tratar de fato superveniento e
de matéria constitucional no caso de inelegibili-
dade, mas somente aquela expressa no texto da
Lei Maior (Cf. Ac. n? 4.859/71, BE n’ 239/725).

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vatos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Evandreo Gueiros Leite, Relator — Jodo
Itapary, Procurador-Geral Eleitoral — Substituto.

(Publicado em Sessédo de 1.10.82)

RELATORIO

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite {Rela-
tor): O MM. Dr. Juiz Eleitoral de Prudentdpalis julgou
por sentenga o regisiro de candidatos, pedido pelo Par-
tido Democrdtico Social {fl. 141}, Dessa decisdo recor-
reu a Comissio Executiva do Diretério Municipal do
mesmo Partido, representando os seus membros Adria-
no Alves da Cruz, Elzevir A. Silva, Jacomim Zanloren-
zi.

O recurso, que tem apoio no art. 265 do Cadige
Eleitoral, enfrenta a decisfo no concernente ao registro
de Josué Correa Fernandes, candidato a4 Prefeitura Mu-
nicipal, alegando-se que somente apdés o decurso do
prazo para impugnacdes, tornou-se piiblice fato nove
relacionado com ele, a importar a sua inelegibilidade.

Josué Correa Fernandes fora empossado comoe
Subprocurador do Estado e assumiu, nessa condicédo, a
Subprocuradoria Regional de Prudentépolis. A assun-
céo do referido cargo, bem assim o exercicic das res-

pectivas funcées, importam na inelegibilidade do citado
para o cargo de Prefeito da ¢omuna.

Os autos subiram ao Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral, onde recebeu parecer da Procuradoria Regio-
nal Eleitoral, com preliminar de preclusfio e exame de
merito pelo desprovimento de recurso, confirmando-se
a sentenga, porque decidiu de acordo com a Lei Com-
plementar n? 5/70, art. 1%, inciso III, alinea a, n® 3 {fls.
170/174).

QO Tribunal Regional Eleitoral, sendo relator o Dr.
Licio Bley Vieira, Juiz Federal, niao conheceu do recur-
50 em face da preclusdo. A ementa do julgado é do se-
guinte teor: «ndc se tratando de fato superveniente,
nem de matéria constitucional (a inelegibilidade) so-
mente poderd ser argilida ao ensejo do pedido de regis-
tro» (fls. 177/178).

A Comissdo Executiva do Diretoric Municipal do
PDS e os outros interessados recorreram para este Co-
lendo Tribunal Superior Eleitoral, com base no art.
276, inciso I, alinea a2, do Cédigo Eleitoral, pois achou
gue o acdérddo teria violado os arts. 462 e 517, do CPC.
Bem como o art. 9°, paragrafo udnico, da Lei Comple-
mentar n® 5/70. E ainda o art. 262, inciso I, do préprio
Cédigo Eleitoral. O recurso foi admitido e aqui no Tri-
bunal recebeu parecer da douta Subprocuradoria-Geral
Eleitoral, pela ndio conhecimento, tratando-se de recur-
50 interposto por drgdo municipal de partido politico
(fi. 193).

E o relatério.
vOTO

) Senhor Mijnistro Evandreo Gueiros Leite (Rela-
tor}: Quanto a4 preliminar, o parecer tem razdo no to-
cante apenas & Comissdo Executiva do Diretério Muni-
cipal, de cujo recurse nidec se deve conhecer por falta de
legitimaca&o, sendo um dos seus membros Adriano Al-
ves Cruz {fl. 148}, O mesmo nao se podera dizer, contu-
do, no tocante aos recorrentes Alzevir A. Silva, verea-
dor municipal, Jacomim Zanrolenzi, candidato a verea-
dor, e o proprio Adriano Alves da Cruz, também candi-
dato, pois que atuam separadamente, conforme procura-
cdes as fls, 149/151.

Dai porque acolho o parecer apenas quanto a Co-
missdo Executiva do Diretorio Municipal.

Quanto aos demais, 0 seu recurso, versando matéria
de inelegibilidade por fato superveniente ao registro,
foi admitido como especial (fl. 181). Mas os préprios re-
correntes admitem que, regularmente processado, foi
homologado o registro, tendo em vista a auséncia de
qualquer impugnacdo. O fato gerado da inelegibilidade
$0 se tornou publico, porém, apds o prazo para o ofere-
cimento de impugnacao (fl. 183).

Por melhor fundamentado que fosse, o recurso encon-
traria o 6bice da preclusdo do ato de regisiro, porque a
verdade ¢ que o candidato Josué Correa Fernandes
prestou a promessa legal de bem exercer as atribuicoes

- que lhe foram delegadas no dia 9 de agosto deste ano,
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instalando-se, na mesma data. a Subprocuradoria Re-
gional de Prudentépolis. Enquanto isso, o requerimen-
to de registro foi despachado pelo Juiz no dia 17 do
mesmo més (fl. 3}, oito dias apés o fato que, no enten-

der dos recorrentes, seria novn e caracterizaria a inele-
gibilidade. .

Nao sera possivel, tampouco. considerar-se essa
maiéria ao abrigo da preclusio, como pretendem os re-
correntes, pois somente estariam a salvo dessa o5 casos
de inclegibilidade que constituam matéria constitucio-
nal, isto ¢, aqueles casos expressos pa Lei Maior. A
respeito do assunto o TSE ja firmou entendimento de
que a inelegibilidade ha de ser argiida ao ensejo do re-
gistro. E que, ultrapassada essa gportunidade, somente
podera ser suscitada na fase da diplomagido.

«... mas isto se for de natureza constitucional on
estiver envolvida em fato superveniente aquele
ato. Precedentes da Corte: Ac. n? 5.536, de 5 de
setembro de 1974, BE n? 280/576; Ac. n® 4.859/71,
BE n° 239/725)» (fl. 172).

Leia-se o seguinte trecho do Ac. n® 4 859/71:

«Tem entendido este Tribunal que a matéria
constiante da LC n" 5, de 29-4-70, ndo pode estar
a salvo na preclusdc. a ndo ser quando se tratar
de fato supervenientie. Matéria constitucional, no
caso de inelegibilidade, é somente aquela expres-
sa no texto da Constituicdo. Ndo se tratando de
fato superveniente, e as decisdes citadas como
divergentes nio apontando teses absolutamente
iguais, & de se nao conhecer do recurson». (Ac n?
4.859, de 11 de maio de 1971 — Rel.: Min. Hélio
Proenga Doyle — BE n? 239, p. 725 — grifei)»
(fl. 172).

Por tais razées, e na esteira dos pareceres de fls.
170/174 {(da Dcuta Procuradoria Regional) e de fl. 193
{da douta Subprocuradoria-Geral Eleitoral), nio conhe-
o do recurso.

. E como voto.
Decisdo undnime

EXTRATO DA ATA

Hec. n? 5.337 — Classe 4 — PR — Hel.: Min. Guei-
ros Leite.

Recorrente: Comissdo Executiva do Diretério Mu-
nicipal do PMDB.

Decisdo: Nio se conheceu do recurso. Decisio una-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes

stros Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos Ma-

deira Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José

Guilhrerme Villela ¢ o Dr. Joao B. O. [tapary.
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessdo de 1-10-82),

ACGaAD N® 6.915

Recur: ~ Eleitoral n? 5.243
Classe .” — Sao Paulo
— Inelegibilidade. “-nrtunidade de sua ar-
giicdo.
— Vencida a fase process...
candidato, sem argticdo de sua incleg..
so na fase de diplomagéao podera ser argliida. Re
ge o processo eleitoral o principio da preclusio.

Vistos, etc.

Acordem os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao re-
curse, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Maoreira Alves,
Presidente — Carlos Madeira, Relator — Jodo Itapary,
Procurador-Geral Eleitoral — Substituta.

{Publicado em Sessao de 1-10-82),

RELATORIO

0O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator):
Pelo Acordao n? 6.821, de 19 de agosto passado, esta
Corte niao conheceu de recurso interposto poer José
Raymundo dos Santos da decisac do E. Tribunal Re-
gional Eleitoral de Sdo Paulo que deferiu o registro da
candidatura de Dermeval da Fonseca Nevoeiro Jdinior
# Assembléia Legislativa do Estado, em virtude de nio
ter havido oportuna impugnacac.

A argiicdo de inelegibilidade do candidalo
fundava-se na letra n do item IV do art. 1° da Lei Com-
plementar n® 5, de 1970, uma vez que a candidato fora
cendenade por crime contra a Administragdo Publica,
por sentenca da gual fel interposta apcelacio com efeito
SUSPeNnsivo.

Posteriormente, julgada a apelacdo, foi mantida a
condenacdo do candidato e o impugnante formulou re-
presentacdo, acolhida pele E. Tribunal Regional, que
determinou o cancelamento do registro, por entender
configurada a inelegibilidade prevista no art. 12, 1, le-
tra n da Lel Complementar n? 5, de 1970.

Recorre o candidato, sustentando ter havido viola-
¢iio ao paragrafo 3° do art. 153 da Constituicdo, ao art.
259 do Codigo Eleitoral e ao art. 30 da Resolucdo n®
11.270,

Sem contra-razdes, subiram os autos, opinando a
Procuradoria-Geral Eleitoral pelo provimento do recur-
S0,

E o relatério.
vOTO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator):
Assim fundamenta a Procuradoria-Geral Eleitoral o
seu parecer:

«Na hipatese, como salienta em suas razdes,
ndo ocorreu fato novoe, nem discussdo de matéria
constitucional, pois a condenacdo era preexisten-
te ao registro de sua candidatura, tendo o Egré-
gio Tribunal a quo deferido o registro apenas em
face da existéncia do recurso de apelacdo pen-
dente de julgamento. No parecer anterior, exami-
nando a espécie, esta Procuradoria-Geral chamon
atencdo para o fato de ser essa decis@o contraria
a pacifico entendimento dessa Corte Superior,
opinando, no entanto, pelo ndo-conhecimento do
recurso, porque nio houvera impugnacdo ao re-
gistro no momento oportuno, estando a matéria
acobertada pelo mantc da preclusdo. Portanto,
ultrapassada a fase de registro, ndc mais era
possivel ao Egrégio Tribunal Regional, conhecen-
do de represenidacéo, reexaminar a matéria, can-
celando o regisiro ja deferido com Iransito em
julgada. A jurisprudéncia trazida a colacéo pelo
recorrente bem esclarece a pasigdo do Colendo
Tribunal Superior no sentide de que winelegibili-
dade superveniente ao registros sé pode ser sus-
citada no momento da diplomacio» (fl. 109].

"17- se trata de inelegibilidade superveniente ao re-
gisur sis, na verdade, ela preexistia ao pedido. O
que ocorre € que © s«passada a fase em que poderia
ser impugnada a cficializacio da candidatura do recor-
rente pela Justica Eleitoral, nao havendo como rescin-
dir a decisdo a respeito. Vencida essa fase, somente na
de diplomacio poderd ser reexaminada a eiva de inele-
gibilidade do ecandidato, em virtude do principio de
preclusio gue norteia o processo eleitoral.
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Dou provimento ao recurso, e lhe dou provimento,
para reformar a deciséo recorrida e manter o registro
do candidato.

Decisdo uninime
EXTRATQ DA ATA
Rec. n? 5.243 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Car-

los Madeira.

I}ecorrente: Dermeval da Fonseca Nevoeiro Junior,
candidato do PDS a Deputado Estadual.

Decisdo; Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento. Decis#o undnime. Falou pelo recorrente: Dr.
Henrique Fonseca de Araijo.

Rresidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Rafeel Mayer, Decio Miranda, Carlos Ma-

deira, Guejros Leite, J. M. de Souza Andrade, José )

Guilherme Villela ¢ o Dr. Jodo B. O. Itapary,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto,

(Sessao de 1-10-82)

ACORDAO N° 6.916

Recurso Eleitoral n® 5.310 — Classe 4?
Paraiba (Jofio Pessoa)

— Registro de candidate. Decisdo regional
que indeferiu registro para Deputade Federal,
concedendo-o para Deputado Estadual, tendo em
conta que, na convengdo regional, o nome do can-
didato foi escolhido para disputar cargo eletivo 4
Assembléia Legislativa.

Recurso a que se nega conhecimento.

Vistos, etc.

Acordem os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar conhecimento ao
recurso, nos termos do voto do relator, que fica fazen-
do parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator — Jodo
Boabaid de Oliveira Itapary, Procurador-Geral Eleito-
ral — Substituto.

{Publicado em sess#o de 1-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o candidato José Maria Vital
Ribeiro apresentou recurse contra o acorddo do Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado da Paraiba que lhe
deferiu registro como candidato a Deputado Estadual,
indeferindo-lhe a pretensio de ser registrado como can-
didato a Deputado Federal.

Alega o recorrente que o v. acérddo de fls. 667 e
668 incorreu em erro e contradi¢do, porque em julga-
mento anterior (fls. 658/663) fora determinade diligén-
cia consistente na publicacsio de edital para conheci-
mento de interessados, dando-lhes ciéncia de que fora
requerido, pelo ora recorrente, o seu registro como can-
didato a Deputado Federal. O edital foi publicado, nos
termos no que se l@ as fls. 664 e 664 v°, decorrendo o
prazo de cinco {5) dias sem gualquer impugnacéo. En.
tretanto, no julgamento de fls. 667 e 668, embora
pronunciando-se no sentido de que:

«Tratando-se, assim, de matéria que interes-
sa diretamente ao candidato e & Agremiacéio par-
tiddria a que ele pertence e nfo tendo havido im-
pugnacdo & respeito, ndo vejo porque deixar de
deferir o registro do requerente, como pretenden
{fl. 667).
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O Egrégio Tribunal concluiu por:

«Indeferir a substituigdo de José Maria Vital
Ribeiro de candidato a Deputado Estadual para
Deputado Federsl, deferindo o registro do referi-
do candidato na forma de pedidg inicial.»

Em parecer da lavra do eminente Dr. A. G. Valim
Teizeira, DD. Procurador-Geral Eleitoral Substituto, o
Ministério Publico assim se pronuneia sobre a preten-
880 do recorrente:

«3. Parece-nos, data venia, que razfio asiis-
te ao recorrente. Dos autos verifica-se que o julga-
- mento do registro do candidato ora recorrente foi
convertido em diligéncia, a fim de que fosse pu-
blicado o edital para impugnacfio, uma vez que
sembora manifestasse o seu consentimento para
se candidatar a Deputado Federal, teve o seu no-
me relacionado entre os postulantes a Deputado
Estadual.n Satisfeita a exigéncia, em segundo
julgamento, decidiu o Egrégic Tribunal a quo
manter o registro ao cargo de Deputado Esta-
dual, apesar da fundamentac¢éo contraria do voto
do Relator, que entendia ser a questdo de interes-
se apenas do Partido e do candidato, ainda mais
que o Partido, pela petigfio de fl. 629, esclarecia o
equivoco. A decisfio recorrida, assim, além de in-
suficientemente fundamentada, elabora em fla-
grante contradi¢do, ndo podendo prosperar.

4. Somos, diante do exposto, pelo provi-
mento do presente recurso, a fim de que o Egreé-
gio Tribunal Regional Eleitoral examine nova-
mente 8 questio.»

E o relatério, Sr. Presidente.

vOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, concessa maxima venia, ouso
discordar do pronunciamento da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral.

Em primeiro lugar, néo foi demonstrada violacao
de lei, e ndo se ofereceu a cotejo qualquer divergéncia
jurisprudencial..

Em casos como este, nos quais se procura demons-
trar flagrante erro de acérdao regional que julga origi-
nariamente pedido de registro de candidatos, sempre
me inclinei a apreciar o recurso como ordindrio, por va-
rias razdes. Uma delas, que se patenteia na presente hi-
potese, é a dificuldade com que se defronta o recorrente
para demonstrar a violacdo de expressa norma legal,
ou encontrar decisdo outra que divirjia da impugnada; e
isso acontece, quase sempre, em razio da singularidade
do ¢aso concreto, como ocorre na presente causa. Cu-
tra, é & de que a decisdo do Tribunal Regional, no caso
da Resolucfio n® 11.270/82, é orjgindria e, portanto,
contra ela deveria caber recurso ordinario, de conformi-
dade com as regras que norteiam a processualistica pa-
tria. Por iltimo, considere-se que o recurso previsto no
art. 35, da Resolucio n?® 11.270/82, ndo estd sujeito a
juizo de admissibilidade, o que fez com gque ele se en-
quadre na classe dos recursos ordindrios, pois somente
03 recursos de natureza especial, ou extraordindria, é
que estfo sujeitos aquele juizo de admissibilidade na
instdncia a quo:

Todavia, com a ressalva de meu ponto de vista,
curvo-me & jurisprudéncia dominante nesta Corte Supe-
rior, ndo sem esperancas de vé-la repensada, ¢ examino
o presente apelo como recurso especial. E, assim o con-
siderando, ndo posso deixar de negar-lhe conhecimento,

Mas, ainda que pudesse aprecié-lo como recurso
ordindrio, a minha concluséo seria pelo seu desprovi-
mento.

Com efeito, no Capitule III da Resoluclio n°®
11.270/82, que trata «Da Escolha dos Candidatoss em
convengdes regionais, encontra-se¢ o art. 9°; cujo § 8°
diz que a chapa serd instruida com as declaracoes de
consentimento dos candidatos.
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Nao encontrei, nos autos, prova de que o Sr, José
Maria Vital Ribeiro tivesse declarado, perante a con-
vengao, o seu consentimento para o sufrigio de seu no-
me como candidato a Deputade Federal. ’

O que se vé, a fl. 19, na cépia auténtica da conven-
céo regional, é a inclusfio de seu nome na lista de can-
didatos a Deputado Estadual.

Essa convencdo realizou-se em 31 de julho de 1882,
Posteriormente, em 13 de agosto de 1982, o Sr. J. M.
Vital Ribeiro assinou duas declaracdes de consentimen-
to: uma, destinada ao registro de seu nome como candi-
dato a Deputado Estadual, ¢ outra para registro como
candidato a Deputado Federal. Mas essas duas declara-
¢oes estdo dentro de um dessié cuja capa se encontra a
fl. 268, onde se l& «Candidato a Deputado Estadual Jo-
sé Maria Vital Ribeiro n° 1.203.»

Com data de 17 de agosto de 1982, veio para os au-
tos a petigdo de fl. 629, na qual a Comissdo Executiva
do Partido Democratico Social — PDS dirige-se ao Pre-
sidente do Tribunal Regional, .

agcomunicando um lapso havido nos documen-
tos apresentados e exigidos para aquele ato
(de registro}, inclusive a ata da Convencio,
equivoce consistente no fate de o candidato José
Maria Vital Ribeiro ter sido indicado para candi-
dato a Deputado Estadual, guando deveria ter si-
do candidato a Deputado Federal, vem solicitar
de Vossa Exceléncia que se digne de determinar
a modificacdo no pedido de registro, isto &, com a
indicacgdo pelo Partido de José Maria Vital Ribei-
ro, para postular como candidato a Deputado Fe-
deral, atribuindo-lhe o nimero 116 {cento e dezes-
seis), para efeito de votacdo.»

Por ai, vé-se que o Partido e o candidato preten-
dem fazer tabula rasa do que foi decidido pelos conven-
cionais, a fim de que, desprezando-se o que consta da
ata da convengdo regional, seja-thes permitido o regis-
tro do candidato para concorrer a carge eletivo do que
[he foi atribuido pela vota¢io dos que participaram da-
quela convencao.

Para mim, Sr. Presidente, o0 que vale ¢ a decisdo da
convengdo regional e, por isso, o art. 24, da Resolugdo
n? 11.270/82, exige gue o pedido de regisiro se faga
acompanhar de «cépia auténtica da ata da convencao
em que se houver feito a escolha dos candidatos, a qual
deveri ser conferida com o original na Secretaria do
Tribunal Regional Eleitoral». Por conseguinte, de ne-
nhum valor é a autorizagao do candidato, quando se re-
fira o registro de sua candidatura em desacordo com 0
que foi decidido pela convencio; ¢, depois de realizada
essa convencdo, também ndo prevalece a indicacao da
Comissio Executiva Regional do Partido.

De resto, ndo se alegou, ou provou, qualquer nuli-
dade da convencédo relativamente ao sufragio do nome
do recorrente para concorrer ag cargo de Deputado Es-
tadual.

Por todas estas razdes, Sr. Presidente, 0 meu voto
é pelo né@o conhecimmento do recurse, em gue pesem os
doutos argumentos do Parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral, data venia.

Decisdo undnime
EXTRATO DA ATA
Rec. n? 5.310 — Classe 4 — PB — Rel.: Min. J. M,
de Souza Andrade.
Recorrente: José Maria Vital Ribeiro, candidato do
PDS a Deputado Estadual.

Decisao: Nao se conheceu do recurso. Decisao una-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Jedo B. O. Napary,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessao de 1-10-82).

ACORDAQ N° 6.917

Recurso Eleitoral n° 5.338 — Classe 4°
Parand — 22° Zona (Santo Antonio da Platina)

— Diretorio Municipal. Registro de candida-
tos. Ndo tem legitimidadé para interpor recurso
de decisfo do Tribunal Regional Eleitoral, fun-
¢do gue cabe ao Diretdrio Estadual.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito- -
ral, por unanimidade de votos, nfio conhecer do recur-
$0, hos termos do voio do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Jodo Boabaid
de Oliveira Itapary, Procurador-Geral Eleitoral —
Substituto.

{Publicado em sessdo de 1-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda: Trata-se de re-
curso interpesto pelo Diretério Municipal do PDS de
Santo Antonio da Platina, contra decis&o do Colendo
Tribunal Regional Eleitoral do Parand, que confirmou
registro de candidatos do PMDB & Camara Municipal.

A Procuradoria-Geral Eleitoral oficia pelo ndo
conhecimento do recurso.
E o relatdrio.

vOTO

( Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Atento
4 reiterada jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleito-
ral, ndo conheco do recursc interposto por diretorio
municipal, quando a legitimidade para tal providéncia,
jugto ao Tribunal Regional Eleitoral, é do Diretdrio Es-
tadual.

Ndo conhego do recurso.
E o meu voto.
Decisdo uninime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.338 — Classe 42 — PR — Rel.: Min. De-
cio Miranda.

Recorrente: Diretério Municipal do PDS — Recor-
rido: Sublegenda 11 do PMDB.

Decisdio: Ndo se conheceu do recurso. Decisdo una-
nime,

FPresidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
o5 Ministros: Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela ¢ o Dr. Jodo B. O. [tapary,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessdo de 1-10-82).
ACORDAOQ N¢ 6.918

Recurso Eleitoral n? 5.344 — Classe 47
Séo Paulo — (19* Zona — Bariri
Municipio de Itaju)

— Diretério Municipal Registro de candida-
tos. Ndo tem legitimidade para interpor recurso
de decisdo do Tribunal Regional Eleitoral, fun-
¢&0 que cabe ao Diretdrio Estadual.

Vistos, ete.



Novembro de 1982

BOLETIM ELEITORAL N° 376

645

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
30, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da deciséo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Jodo Boabald
de Oliveira Itapary, Procurador-Geral Eleitoral —
Substitute,

{Publicado em sessfdo de 1-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Decie Miranda: Trata-se de re-
curso oposto pelo Diretéric Municipal do PMDB em
Itaju, SP, contra acorddo do Tribunal Regional Eleito-
ral que deferiu o registro de candidatos do PDS ao plei-
to municipal.

E o relatério.
voTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Atento
& reiterada jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleito-
ral, ndo conhego do recurso interposto por diretdrio
municipal, quando a legitimidade para tal providéncia,
junto ao Tribunal Regional Eleitoral, é do Diretério Es-
tadual.

Consigne-se, porém, a ressalva ao acorddo recorri-
do, assim posta pela Procuradoria-Geral Eleitoral no
parecer que proferiu nestes autos:

{...) «3. Temos a salientar, entretanto, que a
decisdo do Egrégio Tribunal a quo no sentido de
«a demora do Partido em enviar as fichas ac
Juizo Eleitoral ndo pode prejudicar os interessa-
dos, que praticaram, oportunamente, tudo o que
lhes competia» é, data venia, frontalmente con-
tréria ao entendimento predominante no Colendo
Tribunal Superior, confirmado em inmimeros e re-
centes julgamentos {Recurso n® 5.296, Sergipe,
Relator o Ministro José Guilherme Villela, ses-
sf@o de 27-9-82) no sentido de que a data constante
da ficha de inscrigfio sé pode prevalecer se entre-
gue 4 Justica Eleitoral nas trés dias seguintes de
seu deferimento. Ndo sendo assim, a data a ser

levada em consideracdo é de trés dias contados

regressivamente da data do recebimento da refe-
rida ficha » {fl. 76).

N#o conhego do recurso.
E o meu voto.
Decisdo unéinime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.344 - Classe 42 — SP — Rel.: Min. Decio
Miranda.

Recorrente: Diretério Municipal do PMDB — Re-
corrido: Diretério do PDS, por seu Delegado.

Decisfio: Nao se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Rafael Mayer, Decioc Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Jode B. Q. Itapary,
Procuradar-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessfio de 1-10-82).
ACORDAO N¢ 6.919

Recurso n? 6.345 — Classe 4*
Parana (PR)

Advogado. Causas eleitorais.

Nio é obrigatdria a representacdo através de
advogado nas causas eleitorais, por ser pacifico
na Justica Eleitoral o entendimento de que os
candidatos e os Partidos Peliticos, além da legiti-
macédo para agir, possuem capacidade postulato-
ria assegurada pela legislacdo eleitoral.

Vistos, etc.

Acardam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do relator, que
fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sessdo de 1-10-82).

RELATORIO

O Senhor Ministra José Guilherme Villela: Sr. Pre-
sidente. O recorrente Roberto Mattar, candidato a Ca-
mara Municipal de Sertanépolis (PR) pelo PDS, sofreu
impugnacdo por parte do Diretério Municipal do
PMDB, sob o fundamento de que estaria ele incurso na
inelegibilidade da letra n, de inciso 1, do art. 1%, da Lei
Complementar n¢ §/70, porque, havendo sido condena-
do por estelionato {a 171 do C. Pen.}, nfo transitara
ainda em julgado a senienca do Juizo Criminal de Bar-
ra Bonita (SP), datada de 24-8-82, que lhe concedeu a
reabilitacdo penal.

2. Por ndo ser aindz definitiva a sentenca de rea-
hilitaco, o Dr. Juiz Eleitoral julgou procedente a im-
pugnacao e indeferiu o registro, considerando, portan-
to, inelegivel o candidato (fls. 28/31).

3. Este, tempestivamente, recorreu para o TRE-
PR (fls. 33/44), mas essa Corte, acolhendo parecer do
Ministérioc Publico (fl. 60), ndo conheceu do recurso
«por falta de representacdc do recorrente por advoga-
dos», conforme entendimento assim resumido na ementa
do julgado:

«(Obrigatoriedade de representacdo em Juizo
por advogado. Lei n? 4.215, de 27 de abril de
1963, artigo 67, caput, e 71, caput. As excecbes a
ela devem constar de norma expressa, que ndo
existe, no caso» ({fi. 64).

4. O vencido, depois de constituir advogade (fl,
75}, interpbs entfio recurso inominado, em que alega
violagdo dos arts. 5% e 6 da Lei Complementar n® 5/70,
que facultam a impugnac¢fio ac pedido de registro e a
respectiva defesa a gualguer candidato e aos Partidos
Politicos, ndo lhes exigindo para isso sejam representa-
dos através de advogado.

5. Pela douta Procuradoria-Geral, o Dr. Valim
Teixeira oficiou pelo conhecimento e provimento do re-
curso especial, nestes termaos:

«Parece-nos, data venia, que inteira razdo as-
siste ao ora recorrente. A Lei Complementar n°
5/70 néo faz tal exigéncia, assim como é pacifico
o entendimento do Colendo Tribunal Superior no
sentide de conhecer de recursos interpostos por
candidatos, independentemente de representacdo
legal. Apenas para exemplificar, o Colendo Tri-
bunal Superior, nas elei¢des de 15-11-82, apreciou
05 recursos n°s 5.278, Relator o Ministro José
Guilherme Villela, 5.279, Relator o Ministro J.
M. de Souza Andrade e 5.280, Relator o Ministro
Carlos Madeira, Rio de Janeiro, todos interpos-
tos pelo candidato Luiz Fernando de Franciscis
D’Avila, contra a candidatura de Miro Teixeira,
Moreira Franco e Sandra Cavalcanti, respectiva-
mente, sem fazer qualquer exigéncia quanto & re-
presentacde do recorrente» (fls. 81/82).
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VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villeia (Rela-
tor): Sr. Presidente. O candidato que se defende de
uma impugnacao ao pedido de registro perante a Justi-
¢a Eleitoral nac pratica ato de advocacia que pelo Es-
tatuto da Ordem deva ger considerado ato privative de
advogado (Lei n® 4.215/63, arts, 67 e 71).

2. Nesses casos, exercita o cidaddo seu inquestio-
nével direito subjetivo piiblico de concorrer as eleigdes,
que compreende necessariamente o de defender-se, por
si mesmo, das impugnacdes acaso oferecidas a concreti-
zaclo desse direito. Por isso mesmo, é que a LC n?°
5/70 faculta a qualquer candidato ou a Partide Politico
impugnar pedidos de registro {art. 5?) ou defender-se de
impugna¢ées de seu interesse (art. 69), sem exigir nos
dois casos a intervencdo de advogado, congquanto seja
freqliente a contratacdo desses profissionais pelos can-
didatos e Partidos, j4 que eles inegavelmente estdo me-
lhor habilitados tecnicamente para a defesa de suas
causas. .

3. Nem antes nem depois do Estatuto da Ordem,
jamais foi obrigaiéria a& intervencdo do advogado e
sempre se assegurou ao candidato e ao Partido, pelos
seus Delegados, tanto a legitimatio ad causam, quanto
a capacidade postulatdéria. A propésito, ocorre-me lem-
brar o exemplo notério do ilustre politico Clodomir Mi-
let que, sendo médico de profissac e néo advogado, gran-
jeou justa fama de grande conhecedor de Direito Eleito-
‘ral pela sua constante atua¢do nesta Justica Especiali-
zada, através de alegacdes escritas ou orais, formula-
das como Delegado de diversos Partidos desde o resta-
belecimento do funciecnamento do TSE em 1945.

4. Conhego, pois, do recurso especial, diante da
clara violag4o dos arts. 5% e 6° da Lei Complementar n®
5/70, e lhe dou provimento, a fim de determinar que o
TRE-PR julgue o recurso de fls. 33/44, como entender
de direito.

Decisdo undnime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.345 — Classe 44 — PR — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Roberto Mattar, candidato a vereador
pelo PDS.

Decisfio: Conheceu-se do recurso ¢ se the deu pro-
vimento. Decisfio undnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
o8 Ministros: Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela, e o Dr. Jodoc B. O. Iiapary,
Procurador-Geral Eleitaral, Substituto.

(Sessao de 1-10-82)
ACORDAO N° 6.920

Recurso n? 5.339 — Classe 4°
Parand (PR)

Recurso eleitoral. Prazo. «Dies a quo».

1} O dies a quo do prazo de recurso para o
TRE contra o deferimento de registro de candide-
to, é o fixado pelos arts. 45 e 46 da Resolucio n?
11.278/82: se a sentenca for proferida dentro do
triduc de que dispde o Juiz, o prazo comegard no
dia do términe desse triduo; se o Juiz exceder
seu prazo, a sentenca ficard sujeits a publicacdo,
cuja data serd entdo o dies a quo.

2) Nao é possivel conhecer de recurse mani-
festamente intempestivo, ainda quando o recor-
rente alegue matéria constitucional ndo alcancsd-
vel pela preclusdio. Se for esse o caso, reabrir-so-
4 pa fage eleitoral subseqgflente, isto é, da diplo-

macdo, a oportunidade para arglir a eventual
questdo constitucional,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer da recur-
50, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, I de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator — Jodo
Boabaid de Oliveira Itapary, Procurador-Geral Eleito-
ral, Substituto.

(Publicado em sessdo de 1-10-82),
RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Sr. Pre-
sidente. O Dr. Juiz Eleitoral deferiu, quanto aos néo
impugnados, o registro dos candidatos do PDS ao plei-
to municipal de Figueira (PR}, por senten¢a publicada
em 26-83-82 (fls. 134/136), isto é, no dia seguinte aquele
em que os autos lhe foram conclusos — 25-8-82 (fl, 133).

2. Em 1-9-82 — ou seja, 7 dias da data da apresen-
tecdo da sentencga em Cartdrio e 4 dias depois da data
final do prazo de que dispunha o Juiz para sentenciar
— o recorrente {Diretério Municipal do PMDB) impug-
nou o candidato a Prefeito pelo PDS, que antes néo so-
frera gualquer impugnacféio, porgue seria ele irree-
legivel, como ficaria demonstrado em razdes a serem
deduzidas perante o Tribunal ad guem (fl. 137}

3. Apreciando esse recurso, o TRE-PR dele nao
conheceu por intempestivo, nos termos desta ementa:

aIrreelegibilidade de candidato a Prefeito
Municipal em municipio recém-criade desmem-
brado do territério onde o candidato exerceu as
mesmas fun¢des no periodo imediatamente ante-
rior. Recurso ndo conhecido, por intempestivon
(fl. 152).

4. Dentro do triduo subseqilente a esse acdrdde, o
recorrente — concorrente & Prefeitura peio PMDB -
interpds recurse inominado (fls. 156/159), em que sus-
tenta ser a irreelegibilidade argfiida de cunho constitu-
cional, pelo que nio poderia 0 TRE-PR deixar de co-
nhecer da matéria. Nio aponta, todavia, qualquer nor-
ma violada nem dissidio de juigados.

5. Pela douta Procuradoria-Geral, o Dr. Valim
Teixeira opina:

«A nosso ver, o presente recurso, que sé por
especial poderd ser havido, nfio devera ser conhe-
cido e, caso contrdrio, devera ser improvido. Na
verdade, o ora recorrente deveria, tdo-somente,
se cingir ao tema da intempestividade do apelo
néo conhecido e niéio trazer a debate questdes es-
tranhas ao julgade pelo acérddo recorrido. De
qualquer maneira, entretanto, segundo entende-
mes, o recurso formulado era realmente intem-
pestivo. ) artigo 45 da Resolugdo n? 11,278, esta-
beleceu gue o Juiz apresentard a sentenca em
cartdrio trés dias apds a data em que 0s autos
lhe foram conclusos e a partir desse momento
passara a correr o prazo de trés dias para recur-
so. O prazo para o recurso, portanto, nfio é con-
tado a partir da data da sentenca. No caso em
exame, 03 autos foram conclusos ao Dr. Juiz no
dia 25 de agosto. O prazo, entdo, trouxesse ou
nfdo o Dr. Juiz a sentenca antes do dia 28 do mes-
mo més, comecaria a ser contado dessa data.
‘Embora se tratasse de um sdbado, o prazo seria
contado a partir do dia seguinte 29 {(domingo) e
terminaria no dia 31. Entretanto, o apelo sé foi
manifestado no dia 1 de setembro, serodiamente,
pois» (fl, 165},
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VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor): Sr. Presidente. A questio do prazo para recorrer
da sentenca relativa ao julgamento do pedida de regis-
tro em eleicdo municipal ficou bem esclarecida por nos-
sa Resoluqao n? 11.278/82.

2. Duas hipoteses devem ser consideradas, sendo
a primeira a normal, em que ¢ juiz se manifesta dentro
do triduo contade a partir da conclusio. Nesse caso o
dies a quo do prazo é sempre a dala em que deveria
terr;)unar o prazo do Juiz, como se depreende do art. 45,
verbis:

O Juiz apresentard-a sentenca em Cartdrio
trés dias apés a data em que os autos lhe foram
conclusos e a partir desse momento passard a
correr 0 prazo de trés dias para interposicio de
recurso para ¢ Tribunal Regional Eleitoral {(Lei
Complementar n? 5, art. 10).

3. A outra, felizmente menos freqiente em nossa
Justica especializada, é aquela emn que o Juiz excede o
prazo legal, tornando materialmente impossivel que a
contagem do prazo de recurso seja feita a partir da da-
ta previsia, mas néo concreiizada, da sentenca, porque
¢ obvio que ninguém pode recorrer de uma sentenca
gque ainda n#o existe. Por iss0, nossas Instrucgdes reco-
mendam punir o Juiz faltoso e, assegurando a incolu-
midade do direito do sucumbente, determinam que o
dies g quo passe a ser aquele em que a sentenga vier a
ser publicada, como se 18 no art. 46, que é deste teor:

Se o Juiz Eleitoral ndo apresentar a sentenga
no prazo previsto no artigo anterior, 0 prazo para
recurso s6 comecarda a correr apdés a publicacdo
da mesma, por edital, afixado em Cartério, no lu-
gar de costume (Lei Complementar n® 5, art. 11).

Pardgrafo inico. Ocorrendo a hipétese pre-
vista neste artigo, o Corregedor Regional, de ofi-
cio, apurard o motivo do retardamento e propora
ao Tribunal Regional, se for o casc, a aplicagdo
da penalidade cabivel {Lei Comrlementar n? 5,
art. 11, pardgrafo unico}.

) 4. No caso sub judice o Juiz sentenciou em 25 de
agosto, isto é, antes do prazo de que dispunha, que sd
expiraria a 28. O vencido poderia, portanto, recorrer
em 3 dias contados de 28, a saber, até 31 de agosto. 56
recorreu, no entanto, em 1 de setembro, quando ja nio
lhe era mais possivel, razdo pela qual bem andou o
TRE-PR em ndo conhecer do Tecurso gue lhe foi pre-
sente.

5. Esclareco, finalmente, que a alega¢fo do recor-
rente de se cuidar de matéria constitucional, se ficar
camprovada, permitird ao interessado deduzi-la em re-
cursp contra eventual diplomagfc do candidato irree-
legivel, mas ndo pode jamais autorizar o conhecimento
de recurso intempestivo. Para convencer do acerto des-
sa assertiva, ¢ bastante ler o principic inscrito no para-
grafo udnico do art. 259 do Cadigo Eleitoral:

O recurso em que se discutir matéria consti-
tucional néie poderd ser interposto fora do prazo.
Perdido o prazo numa fase prépria, 86 em outra
que se apresentar poders ser interposto.

6. Isto posto, néo conheco do presente recurso es-
pecial.

Decisdo undnime

EXTRATO DA ATA
Rec. n® 5.339 — Classe 4 — PR — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Jaime Moreira Ramos, condidato do
PMDB, ac cargo de Prefeito.

Decisfio: Nfo se conheceu do recurso. Decisfio und-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos

Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, Jose
Guilherme Villela e o Dr. Jodo B. O. Itepary.
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessto de 1-10-82).

ACORDAO N¢ 6.921
Agravo n® 5.341 — Classe 4* — Paraiba

— Recurso. Intempestividade.

— Ndo pode ter seguimento ¢ recurso inter-
posto fora do prazo.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Carlos Madeira, Relator — Jodo Itapary,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado em Sessdo de 1-10-82).
RELATORIO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator): O
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba
ndo recebeu, por intempestivo, recurso manifestado pe-
lo Delegado do Partido Democrdtico Social de decisdo
que confirmou sentenca do Juiz Eleitoral da 28" Zona,
julgando procedente impugnacio de candidato a Prefei-
to Municipal de Santa Terezinha, por caréncia de do-
micilio eleitoral.

O Partido agravou da decisdo, alegando que no il-
timo dia do prazo do recurso, 12 de setembro, o prédio
do Tribunal estava fechado, ndc podendo ser prejudica-
do pela falha.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
improvimento do agravo.

E o relatorio.
vOTO

Q Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira {Relator}):
880 estes os fundamentos do parecer da Procuradoria
Geral Eleitoral:

«0 recurso especial teve o seu seguimento in-
deferido por haver sido interposto fora do prazo.
O Tribunal Regional Eleitoral, em cumprimento
as Instrue¢des do Tribunal Superior Eleitoral, e
principalmente ao que dispde o artigo 18 da Lei
Comuvlementar n® 5/70, esteve aberto, no domin-
g0 €.n qQue vencia o prazo, das 8 4s 11 e das 14 as
18 horas, ndo podendo, assim, presperar alegacdo
do ora agravante, de que l4 estivera e encontrara
as portas fechadas. De gualquer maneira, entre-
tanto, ainda que o recurso fosse admitido como
tempestivoe e provido o agravo, e o recurso espe-
cial desde logo julgado, melhor sorte néo assisti-
ria ao agravante. Na verdade, cancelada a inscri-
¢do — e cancelada também, em conseqdancia, a
filiacAo — somente em 30 de julho de 1982 o can-
didato voltou a ser eleitor no municipio.

Somos, pelo exposta, pele ndo provimento do
presente agravo de instrumento.»

Acolho e adoto tais fundamentos, e nego provimen-
{0 ao agravo.

Decisfio undnime
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EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.8341 — Classe 4* — AG — PB — Rel.:
Min. Carlos Madeira.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Decisdo: Negou-se provimente ao agravo. Decisao
unénime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves, Presentes
os Ministros: Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiras Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Jodo B. O. Itapary,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 1-10-82).
ACORDAQ N° 6.922

Recurso Eleitoral n? 5.347 — Classe 4?2
Sergipe

— Contagem de prazo para recorrer.

— No prazo para recorrer, exclui-se o dies a
quo, na forma do artigo 184 do CPC.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, para devolver os autos a instincia
a quo, para o exame do mérito da irresignaco dos im-
pugnantes, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Carlos Madeira, Relator — Jodo Itapary,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado em Sessso de 1-10-82).

RELATORIO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator}):
Sentenca da Juiza Eleitoral da 3° Zona, Aquidaba, de-
ferindo o registro de candidatos a Prefeito e vereadores
pela Sublegenda I do PDS, foi prolatada no dia 6 de se-
tembro. Os impugnantes interpuseram recurso no dia
9, e o Tribunal Regional Eleitoral, por maioria, dele
néc conheceu, acolhendo a preliminar de intempestivi-
dade.

Recorreram os impugnantes e s Procuradoria-Geral
Eleitoral opinou pelo conhecimento e provimento do re-
curse.

E o relatério.
VOTO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator):
Assim examina o parecer da Procuradoria-Geral Eleito-
ral a hipdtese:

«A questfio de intempestividade foi, primei-
ramente, analisada no parecer da doute Procura-
doria Regional Eleitoral {fl. 281), de vez que, ten-
do sido os autos concluses & Juiza Eleitoral no
dia 4-9-82 (fl, 257), a sentenca foi apresentada em
Cartério em 6-9-82 {fl. 260), e o recurso interposto
em 9-9-82 (fl. 263) sendo, portanto, tempestivo,
consoante dispde o artigo 45, da Resolugdo n®
11.278/82, e ainda, de acordo com a norma geral
gue manda desprezar o dies a quo.

Questao semelhante foi enfrentada por esse
Colendo Tribunal Superior Eleitoral guando do
julgamento do Recurso n? 5.297, Sergipe, Relator
o Ministro J. M. de Souza Andrade, Sessfio de

28-9-82, decidindo-se pela aplicacdo da norma do
artigo 184, do Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, configurados os pressu-
postos de seu cabimento, somos pelo conheci-
mento e provimento do presente apelo especial,
devendo os autos serem devolvidos a instancia a
quo para exame do mérito, como de direiton.

Acolho e adoto tais fundamentos e, conhecendo do
recurso, a ele dou provimento, para devolver os autos a
instincia a guo, para o exame do mérito da irresigna-
¢ao dos impugnantes.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5,347 — Classe 4* — SE — Rel.: Min. Car-
los Madeira.

Recorrentes: Eribaldo Feitosa dos Santos, candida-
to a Vice-Prefeito pela sublegenda PDS-2 e José
Verissimo Cardoso, candidato a Vereador pelo mesmo
Partido,

Recorridos: Manoel Joaquim Porto, candidato a
Prefeito pela sublegenda PDS-2 e Joel Ribeiro, Rai-
mundo Vieira de Santana ¢ Pedro Cardoso dos Santos,
candidatos ao cargo de Vereador pelo mesmo Partido.

Decisfio: Conheceu-se do recurso ¢ se lhe deu pro-
vimento. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Rafael Mayer, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villeia e o Dr. Jodo B. . Itapary,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 1-10-82),
ACORDAO N°* 6.928

Recurso n? 5.287 (ED¢l) — Classe 4°
Rond8nia (Porto Velho)

— Embargos declaratérios. Acérdde que ndo
contém obscuridade, diuvida, contradi¢cdo ou
omissdo. Embargos rejeitados.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, rejeitar ¢s embargos,
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da deciséo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Seares Mufdoz, Relator — Inocéncio Mdr-
tires Coetho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessi#io de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Soares Muioz (Relator); Senhor
Presidente, contra o acérddo, por mim relatado, que
ndo conheceu dos recursos especiais interpostos por
Antonio dos Santos Pedreira, Antonio Morimoto, Ono-
fre Matias e pelo Diretdrio Regional do PDS, os dois
primeiros recorrentes opuseram embargos declaraté-
rigs.

Alega, em resumeo, Antonio dos Santos Pedreira,
na qualidade de 1° embargante:

a) que a complexidade da espécie e as barbdries
praticadas pela Executiva Regional confundiram o Re-
lator a ponto de declarar em seu voto que «singular
também ¢é a situagio do Deputado Federal pelo Estado
de Sao Paulo, Antonio Morimoto, que requereu a trans-
feréncia de seu titulo para o Estado de Rondénia...
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b que também se equivocou o Relator relativa-
mente a condicdo de convencional do deputado Mori-
moto, pois dispbe o art. 42, 111, da Lei Orgénica dos
Partidos Politicos que constituem a convencio regional
(III} os representantes do partido no Senado Federal,
na Céimara dos Deputados e na Assembléia Legislati-
va;

¢} que equivocado também é o voto do Relator na
parte em que aduz: «dai o Tribunal té-lo considerado
candidato nato, sem admiti-lo, porém, como convencio-
nal», pois o acérddo do Tribunal Regional decidiu, por
maioria de votos, deferir o pedido de registro de candi-
datos formulado pelo Partide Democrético, incluindo
na chapa o nome do deputado Antonio Morimoto...

d) que elementarmente, em sendo candidato nato
Antonio Morimoto, ndo restava aquela Corte outra al-
ternativa que a anulacdo da Convengio;

e} que o embargante, subscritor do requerimento
do Deputado Antonio Morimoto, com o mimero de assi-
naturas previsto em lei, para a constituicdo de chapa a
Sublegenda, com base no § 7° do art. 9°, do Capitulo
III, da Resolug¢éo n® 11,270 do TSE, impetrou recurso
a0 TRE requerendo o estabelecimento da Sublegenda,
ndo pravido ao arrepio da lei e dos equivocos alegados
nos presentes embargos declaratorios;

f) que o Ministro-Relator proferiu seu voto calca-
do no parecer do Dr. Procurador-Geral Eleitoral, o qual
ndo espelha a realidade processual. Assim é que no pa-
recer consta:

«Quanto ao recurso manifestado pelo Diretd-
rio Regional do Partido Democratico Social, en-
tendemos, ainda, que o acérddo recorrido néo
merece censuras. (0 impugnante, Antonio Mori-
moto era Deputado Federal pelo Partido Demo-
critico Social de Sao Paulo. Transferiu, em tem-
po habil, o seu domicilio eleitoral para o Estado
de Ronddnia. Como bem acentua a douta Procu-
radoria-Geral de Justica do Estado, no seu pro-
nunciamento de fls. 514/522 «Tal defesa, entre-
tanto, ndo nos convence. O Deputade Federal
Antonio Morimoto, embora néo tenha representa-
tividade politica no Estado de Rondénia, segun-
do o disposto no art. 4° da Lei n° 6.978/82, vigen-
te & época da Convencdo Regional do PDS, goza-
va do privilégio de ser candidato nato e, como tal
deveria ter sido admitido. Alids, a esse respeito,
a Let n? 7.008, de 29-6-82, espancou gquaisquer du-
vidas, explicitando o que no diploma legal ante-
rior estava assegurade de modo implicito. Por
outro lado, tendo ele transferido o seu domicilio
eleitoral para Rondénia, com abservancia do pra-
z0 minimo legal, somente por este Estado podera
votar e ser votado, segundo o disposto no art.
151 da Magna Carta, combinado com o art. 19, in-
ciso VI, alinea b da Lei Complementar n® 5/70»,

E observam o0s embargos que «ao contraric do en-
tendimento do Dr. Procurador-Geral Eleitoral substitu-
to, absorvido pelo Ministro-Relator, a lei faz clara dis-
tingdo e ndo permite dibia interpretacfo».

£ que, tanto ¢ embargante, que é suplente de de-
putado federal pelo Acre, como o deputade Antonio
Morimoto, que é deputado federal por Sido Paulo, usa-
ram da faculdade que lhes conferiu a Lei e transferiram
seus domicilios eleitorais para Rondénia, em prazo ha-
bil, apés convites formais do Governo do Estado, que
lhes assegurava participar do pleito préxime em Suble-
genda;

k] que o embargante e o deputado Morimoto, em
ndo sendo estabelecida a Sublegenda, estdo fadados ao
abandono da vida pablica prematuramente, uma vez
que nfic poderdo ser candidatos pelos seus Estados de
origem e tiveram o seu direito esbulhado na Convencio
Regional do Estado de adocao;

1 que o PDS de Ronddnia, tendo maquinado o ali-
jamento do embargante e do deputade Morimoto do
processo politico, realizou a convencéo a 6-6-82 e so-

mente formulou o pedido de registro de chapa no TRE

‘no ultimo minute do prazo, visando acobertar as irre-

gularidades da convencdo, 0 que lamentavelmente vem
conseguindo.

De seu turno, Antonio Morimoto, depois de amplas
alegacdes deduzidas em nove pdginas datilografadas,
pede o provimenta dos seus embargos de declaragda,
para que conste da acérddo embargado qual foi a mani-
festacdo do Egrégio Tribunal quanto ao conhecimento e
provimento do recurso especial no tocante aos funda-
mentos omitidos, ou seja:

— negativa da vigéncia do art. 23 das Instrucées
baixadas pela Resolugdo n® 11.270, desse Egrégio Tri-
bunal;

— violagdo-dos arts. 42, inciso III, da Lei Orgénica
dos Partidos Politicos, e 3¢, III, das Instrucdes baixa-
das pela Resolucgdo n® 11,270, desse Egrégio Tribunal.

E. nos termos da jurisprudéncia jd citada, & falta
de acdo resciséria, corrija o erro consistente na deter-
minacédo do registro de candidatos cujos pedidos foram
indeferidos por trés votos contra dois.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Soares Munoz {Relator): Senhor
Presidente, nos termos do art. 275, do Cédigo Eleitoral,
séio admissiveis embargos de declaracio:

I — quando had no acérdfio obscuridade, divida ou
contradicgéo; .

II — quando for omitido ponto sobre gue devia
pronunciar-se o Tribunal.

0Os primeiros embargos ndo atribuem ao acérddo
obscuridade, duvida, contradicfio, nem omissdo. Ale-
gam gue o Ministro-Relator, em face da complexidade
da espécie, incidiu em equivocos e enganos. Manifesta
€, pois, & natureza infringente dos embargos.

0O primeiro equivoco teria consistide em ter o acér-
déao gqualificado como singular «a situaciao do Deputado
Federal pelo’ Estado de Sdo Paulo, Antonio Morimoto -
que requereu transferéncia de seu titulo eleitoral para o
Estado de Rondénian, O fato € verdadeiro ¢ a singulari-
dade reside na transferéncia de domicilio eleitoral de
Deputade Federal de um Estado para outra Unidade da
Federacdo. A qualificacfo de singular dessa situacéo
nao € fruto de nenhum equivoco.

Por igual, niao houve equivoco do acérddo quando
salientou que o Tribunal Regional considerou Antonio
Morimoto candidate nato, sem admiti-lo, porém, como
convencional. Fai a que ocorreu. Convencional que
houvesse sido, Antonia Morimoto teria, com o seu vo-
to, apresentado sua candidatura ao Senado Federal, em
sublegenda. Onde o equivoco em tal constatacio?

A afirmativa de que Antonio Morimoto, tendo sido
admitido como candidato nato, ndo podia ter deixado
de participar da convenglio como convencional, é de na-
tureza infringente, e 0 acérdio afastou a sua procedén-
cia, observando que n#&o ha lei, expressa, regulando a
situacdo de Deputado Federal por um Estado que
transferiu seu domicilio eleitoral para outra Unidade
da Federacao. O art. 42, I, da Lei Orgénica dos Parti-
dos Politicos ndo dispde expressamente que o deputado
por um Estado que transfere o seu titulo eleitoral para.
outra Unidade da Federagdo passe a integrar a repre-
sentagéio do Estado de adocdio, ainda mais quando se
trata de Estado recentemente criado e que, por isso,
ndo tem representagdéa na Congresso Nacional, como é
¢ caso de Ronddnia.

Em nenhum equivoco incidiu o acdrdfio dizendo
que Antonio Morimoto foi admitido candidato nato,
sem que a Convencdo o houvesse considerado conven-
cional. Foi o0 que ocorreu. Se houve equivoco, ndo foi
do acérdao embargado, mas da decisdo do Tribunal Re-
gional, E equivoco que néo pode ser reparado mediante
embargos declaratérios. Mas ja salientei que a decisfo
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nio vulnerou literal disposicdo de lei, por inexistir dis-
posicdo legal regulando expressamente a espécie.

Néo é exato que o parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral tenha induzido em erro o Relator. Interpretou-
se o art. 42, IIl, da Lei Orgénica dos Partidos Politicos,
concluindo-se que ele ndo tem aplica¢fio expressa ao ca-
so sub judice. Se houve erro, ndo foi daqueles cor-
rigiveis através de embargos declaratérios.

Nao ha divida, portante, de que os primeiros em-
bargos declaratérios nio demonstraram que o acordao
embargado tenha incidido em obscur:dade diivida con-
tradicdo ou omissdo.

Quanto mos segundos embargos declaraténos, 0
acérddo ndo deu como configurada a vulneragdo do art.
13 das Instrucgdes baixadas pela Resclucdo n® 11.270,
peles fundamentos que se acham aduzides no meu voto
(fl. 612):

«A convengdo deixou de escolher os suplen-
tes de Senador, havendo a Comissdo Executiva
Regiona! do Partido sanado a falta, tendo em vis-
ta que o prazo, para a escolha, jé tinha sido ul-
trapassado. Trata-se de sclugdo de emergéncia
diante de uma conjuntura excepcional, tomada
~aquela com arrima no art. 101, § 5°, do Cdédigo
Eleitoral. Trlvez nio fosse a melhor providéncia.
Respalda-a, todavia, a razoahilidade comn que foi
aplicada a mencionada norma legal {Sumula
4000w

Seria manifesta demasia anular-se a Convencao,
porquanto caberia, ultrapassade gque se acha o prazo
para esse 6rgdo, & propria Comissao Executiva a repe-
ticdo da indicacdo dos suplentes. Dai a aplicacéo, por
analogia, do disposto no art. 101, § 5°, do Cddigo Elei-
toral.

Relativamente 4 alegada vulneracéo do art. 42, in-
ciso II1, da Lei Orgénica dos Partidos Politicos e 37, in-
cisa III, das Instrugées baixadas pela Resolugdo n?
11.270, o acdrdido embargado decidiv pela inaplicacao
desses dispositivos ao caso, em face de sua singulari-
dade, ja evidenciada na parte referente aos primeiros
embargos.

Ante o exposto, rejeito os dois embargos declaraté-
rios.

Decisao unénime

EXTRATO DA ATA
Rec, nY 5.287 — Classe 4° — RO — Rel.: Min. Soa-
res Muripz.
Embargantes: Antonio Morimoto ¢ Antonie dos
Santos Pedreira.
Decisdo: Rejeitaram-se ambos os embargos. Deci-
sdo undnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Munoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e 0 Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procuradar-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82).
ACORDAQ N° 6.929

Recurso n® §.326 — Classe 4° — Sergipe
(11* Zona — Japaratuba}

— Domicilio elfeitoral. Falta.

- Candidato naturalizade brasileiro. Do-
micslio eleitoral adguirido somente a partir do
momento em que, por forca da naturalizagio,
tornou-se possivel e fof conquistada a aguisigdo
de direitas politicos.

— Recursoe de que se ndo conhece,

Vistos, etc.

Acordam 0s Ministres do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, ndo conhecer do recurso,
vencidos o relator e o Ministro Rafael Mavyer, nos ter-
mos das notas taquigraficas em apenso, que ficam fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator desig-
nado — Gueiros Leite, Vencido — Rafael Mayer, Ven-
cido — JInocércic Mértires Coe]bo, Pracurador-Geral
Eleitaral.

{Publicado em sessdo de 5-10-82).
RELATORID

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tork: o Tribunal Regional Eleitoral, de Sergipe, confir-
mou a sentenca do Dr. Juiz Eleitoral da 11* Zona de
Japaratuba, em que julgara procedente impugnagio
formulada pelo Partido Democrdtico Socig!l, indeferin-
do o pedido de registro de candidato do PMDB & Pre-
feitura do Municipio referido.

Dessa decisdo recorren para esta Colenda Superior
Corte de Justiga Eleitoral o PMDB, achando que o seu
candidato possui domicilio Eleitoral, muito embora so-
mente no dia 12 de maio de 1982 tenha-se naturalizado
brasileiro.

Sem contra-razées subiram os autos ao Tribunal
Superior Eleitoral, onde a doute Procuradoria-Geral
Eleitoral deu parecer no seantido do cenhecimento e pro-
vimento do recurso, porgue no caso dos autos o candi-
dato é brasileiro, é eleitor e reside no municipio desde
1965.

E o relatério.

YOTC

O Senhor Ministro Evendre Gueiros Lelte {Rela-
tor): O candidato é o Padre Gerard Lotaire Jiiles Oli-
vier, belga de nascimento e com domicilio civil no tnu-
nicipio desde 1965 {fl. 94), O registro foi impugnhado pe-
lo PDS sob a argumento de falta de domicilio eleitoral,
uma vez que o candidato, havende obtido a naturaliza-
tdo em 1982, somente neste anc obteve, também, o seu
titulo eleitoral.

O recurso do PMDB ¢ especial, pois nele se cuida
da violacdo de vérios textos de lei {Lei de Introducio
ao Cddigo Civil, art. 4°; Codigo de Processo Civil, art.
126; Cédigo Eleitoral, art. 94, § 12, inciso III, ¢/¢ Lei
Complementar n? 5/70, art. 12, IV, alinea a}. E também
por dissidio com os acorddos n®s. 5.878 (BE 303/793) e
5.191 {BE 258/516).

Na verdade, tdo logo o candidato adquiriu a nacio-
nalidade brasileira e tornou-se alistdvel, requereu o seu
titulo de eleitor. Todavia, detinha ele mais de quinze
anos de domicilio ¢ivil em Japaratuba, fato reconheci-
do ¢ aceito pelo partide impugnante.

Se é certo que o domicilio eleitoral ndo se confun-
de com o civil, porque este corresponde ao lugar onde a
pessoa natural fixa residéncia com &nimo definitive
(CC, art. 31}, e o outro corresponde ao local onde a pes-
soa validamente se aparelha para votar, assim, sem di-
vida, mas n#io para o cidaddo que, por ordem constitu-
cional, ndo podia ser eleitor,

De fato, o Tribunal Superior Eleitoral tem decidi-
do, em casos de similitude analdgica (v, recurso n?
3.795/MG), como no caso do candidato que néo havia
obtido o titulo de eleitor hdé mais de um ano, porgue
ainda ndo completara 19 anos de idade; ou no caso de
titular de cargo a que seja vedando o exercicio de ativi-
dade politica partiddria (Magistrado). ndo pode ser exi-
gida a filiagdo partiddria por prazo superior ao da de-
sincompatibilizacdo (Resolucdo n® 8688/70, BE
263/933).
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No caso dos autos, a condi¢do exigida pelo acdrdao
recorrido era impossivel de ser atendida por forca da
vedacdo constitucional. Considerar que esse cidadao,
que reside no municipio hd mais de 15 anos, ndo tem
damicilio eleitoral, porque ndo obteve antes o titulo
eleitoral que nao podia requerer, afronta {dita exigén-
cia} «o sistema constitucional, que merece a compreen-
s#0 no seu todo, devendo o intérprete atentar para a
sua Gltima sratio», conforme afirmou o Ministro Djaci
Falcdo no julgamento do Recurso n® 3.795, de Minas
Gerais {Parecer, 1. 131).

Por tais razdes conhego do recurso pela letra b,
do inciso I, do art. 276, do CE, e lhe dou provimento
para reformar a respeitavel decisfo a gquo.

E como voto.

YOTCO

0 Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: Se-
nhor Presidente, ouvi atentamente as sustentagdes
orais e 0 voto do relater.

@ recurso estd sendo conhecido por divergéncia
jurisprudencial, por acérddos que tratem da idade do
menor, da situagdo do militar e da situacdo do magis-
trado.

Data wvenia, sou obrigado a entender que esses
acordfos nAo sdo divergentes para o caso concreto, em
que se discute o domicilio eleitoral em razéo da ausén-
cia de naciconalidede brasileira. -

Ora, ne inicio, me pareceu que teria aplicacdo ao
caso o principio ad impossibilia nemo tenetur, Que € ©
fundamento que este E. Tribunal adotou para a filiagéo
partidéria no caso de registro de partidos.

Data venia, aqui ndo ocorre o que sucede ¢com o
menar, que ndo pode alistar-se, filiar-se ou ser eleitor,
porque nf¢ tem idade suficiente. Mas ¢ estrangeiro,
que nic requereq sua naturalidade desde 1970, assim
agiu porque n#io tinha interesse em naturalizar-se bra-
sileirc e ndo pode, entdo, haver aplicacdo do principio
ad impossibilia nemo tenetur, nfo havendo similitude
entre as hipdteses citadas. E, se fosse possivel conhe-
cer do recurso por divergéncia jurisprudencial, no méri-
ta, ficaria com o acérdéo citado da tribuna n® 5.567 de
que foi relator o Ministro Xavier de Albugquerque, pois
retrata hipétese idéntica a4 dos autos.

No mérito, fico com a tese do recurso 4.188 (Acdr-
ddao n® 5.567).

Data venia nfic conhego do recurso por auséncia
de divergéncia jurisprudencial.

EXTRATQO DA ATA

Rec. n® 5.325 — Classe 42 — SE — Rel.: Min. Guei-
ros Leite.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegada. ‘

Decisgo: Ndo se conheceu de recurso, vencidos o
relator e o Ministro Rafael Mayer.

Usaram da palavra, pelo recorrente: Dr, Sigmarin-
ga Seixas. Pelo recorrido: Dr. Celio Silva.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mudiocz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deirs, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villelza e o Dr. Inocéncie Midrtires Coelho,
Procutador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82).
ACORDAO N? 6.930

Recyrso n° §5.348 — Clesse 4* — Mato Grosso
do Sul {(18* Zona — Dourados — Mun. de Douradina).

— Administrador Municipal. Estende-se a

ele 8 regra da irreslegibilidade estabelecida no ___

art. 151, § 1°, alines a, de Constitui¢do Federal.
Recurso especial ndo conherido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndic conhecer do recur-
50, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Mufoz, Relator — Inocéncio Mir-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sessédo de 5-10-82),
RELATORIO

O Senhor Ministro Sosres Muioz (Relator): Senhor
Presidente, o parecer do ilustre Dr. A. G. Valim Teixei-
ra, Procurador-Geral Eleitoral, expfe a espécie e sobre
ela opina: (Lé — ANEXO}

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Soares Mudoz {Relator): Senhor
Presidente, 0 acérddc recorrido arrimou-se na resposta
que o Tribunal Superior Eleitoral deu & Consulta n°
6.313, segundo a qual a regra da irreelegibilidade impos-
ta pela Constituicgo Federal, em seu art. 151, § 19,
alinea a, alcanga os Prefeitos nomeados e os Adminis-
tradores Municipais.

Niaa ha divida de gque o recorrente exerceu o cargo
de Administrador Municipal de Douradina, Municipio
a cujo cargo de Prefeito pretende candidatar-se, argiin-
do a inconstitucionalidade daquela nomeagdo. Essa
questdo nio afasta, todavia, o fato de o recorrente ter
exercide o referido cargo no perindo imediatamente
anterior ao correspondente ao mandato para o qual se
pretende candidatar e, por via de conseqiiéncia, a inci-
déncia da irreelegibilidade.

Ante o exposto e pelos fundamentos do parecer,
ndo conheco do recurso especial.

Decisdo Unénime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.348 — Classe 42 — MS - Rel.: Min. Soa-
res Mudoz.

Recorrente: Saul Freire, candidato a Prefeito pelo
PDS. .

Decisfo: N&o se conheceu do recurso. Decisfo uni-
nime.

Usou da palavra, pelo recorrente, o Dr. Josephino
Ujacow.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mufoz, Rafsel Mayer, Carlos Ma-
deira, ‘Gueiros Lejte, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessho de 5-10-82).

ANEXQ A0 ACORDAO N° 6.930

1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Mato
Grosso do Sul, ao apreciar recurso contra a decisdo de
primeira insténcia que indeferiu o registro de Saul
Freire como candidato a Prefeito pelo Partido Demo-
criatico Sociai ne municipio de Douradina, assim se
pronunciou, verbis:

ag} Em primeiro lugar rejeito o argumento

de que o feito néo poderia presperar em virtude
da desisténcia do impugnante, eis que o caput do
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artigo 5% e seu § 1? da Lei Complementar n® 5, de
29 de abril de 1970, com meridiana clareza outor-
gam tal atribuicdo também ac drgio do Ministé-
rio Publico Eleitoral, chegando a dispor, no refe-
rido § 19, que a impugnacdo por parte do candi-
dato cu partido ndo impede a acdo do Ministério
Puiblico.

b) Neo que tange a arglicdo de inconstitu-
cionalidade da Lei n* 224/81, do Estado de Mato
Grosso do Sul, o Juiz sé pode apreciar tal maté-
ria com a finalidade de afastar a aplicagdo de lei
dita inconstitucional no case concreto sub judice;
ora, discute-se neste feito ndo a aplicacéo, vigén-
cia ou efeitos da referida lei estadual, porém o
enquadramento ou nic do recorrente na norma
da inelegibilidade prevista no artigo 151, § 1¢, da
Constituicdo Federal e artigo 2° da Lei Comple-
mentar n? 5/70, em virtude da situacio de fato
criada com posse e exercicio dele nas fungdes de
Administrador Municipal, seja ou nfio inconstitu-
cional a lei que instituiu tal cargo, assim néo co-
nhego da alegada preliminar da inconstitucienali-
dade.

Mérito

1. Ja pronunciei alhures no sentido de que
a norma de inelegibilidade sendo verdadeira res-
tricdo de direito deveria ter interpretacfio restri-
ta, todavia revendo esta posi¢dio admito que tal
conceito niio é 0 que mais se aproxima da inten-
¢cio do legislador eleitoral.

2. Apesar de se falar no artigo 151, § 1%, da
C.F. em reelei¢io de prefeito — o que se preten-
de ¢ tolher a candidatura do cidadio que jd tenba
administradoe © Municipio no periodo imediata-
mente anterior.

3. Também néo pode vingar a argumenta-
¢do de que nos termos da Lei Complementar n?
1/67 o Municipio ainda néoc estéd instalado, pois a
porgio geogrifica do territdrio do Estado, des-
membrado de um Municipto e que serd, com as
eleicdes e posse de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores, instalado como Municipio, ja foi consi-
derado como unidade ou subunidade administra-
tiva, sob o comando e conduc¢do do recorrente, lo-
go, para ele, existem 0s mesmos motivos que fi-
zeram o legislador constitucional considerar ir-
reelegivel o prefeito.

4. Alias, a titulo de informagdo, quero res-
saltar que a fl. 8, ha um cartdo de confraterniza-
¢fo na passagem das festividades natalinas, onde
estao impressas as expressoes:

«Prefeito Municipal de Douradina» e «Saul
Freire — Prefeito Municipal».

5 A é de ressaltar que o Colendo Tri-
bunal Superior Eleitoral ja decidiu matéria idén-
tica relativa ao Estado de Mato Grosso, confor-
me Resolucdo n® 11.207, de 13 de abril de 1982,
em resposta a consulta n® 6.313, no sentido de ser
inelegivel o administrador municipal».

2. Inconformado, o candidato inferpde o presente
recurso (fl. 87}, sustentando ainda, e em preliminar, a
inconstitucionalidade da lei estadual gque criou o mu-
nicipio de Douradina e, no mérito, que a decisdo ataca-
da teria negado vigéncia aos artigos 2°, 5°, e seu § 17,
da Lei Complementar n? 5/70, ¢ artigo 15, itens I e II,
letras & e b, da Constituic@o Federal. A seu ver, sendo
a lei estadual que crion o municipio inconstitucional, o
ato que o0 nomeocu «Administrador Municipal» seria ma-
nifestamente nulo e, s¢ no municipio, ainda ndo houve
eleicao, ndo houve posse de Prefeito nem de Vereado-
res.

3. Entendemos, data venia, que n#o merece ser
conhecido o presente recurse que, em se tratando de
eleicdes de Ambito municipal, s6 pode ser havido como
especial, e n#o como «ordindrio», como pretende o re-
corrente. As decistes atacadas, tanto a de primeira ins-

tineia como a do Tribunal Regional merecem ser man-
tidas pelos seus prdprios fundamentos, uma vez gue se
basecaram em entendimento firmade por esse Colendo
Tribunal Superior Eleitoral. Vale destacar, dessa ulti-
ma, parte do voto proferide pelo eminente Ministro-
Relator J. M. de Souza Andrade:

«Contudo, de conformidade com o douto Parecer,
entendo que a regra de irreelegibilidade imposta
pela Carta Magna em seu art. 151, § 12, alipea a,
deve alcancar os Prefeitos nomeados e os Admi-
nistradores Municipais a que se refere a Consul-
ta, porgue, se estes sofrem as limitacdes de cara-
ter administrativo lembrados pelo Consulente, a
verdade é que exercem «fungdo de livre confianca
do Governador», como estd dito na Consulta, e,
assim, as «possiveis influéncias», a que se refere
a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, seriam
exercidas por sen intermédio. Vale dizer: reduzi-
dos & condicdo de administradores municipais
que agem de acordo com a politica governamen-
tal do Chefe do Executivo, em cargo de confian-
¢a, a sua influéncia, na vida do Municipio, estara
em razio daguela mesma politica governamental,
podendo favorecer tanto a esta, como a eles pro-
prios, que se projetariam por forca da represen-
tagdo que desempenha na circunscricdo adminis-
trativa sob seu controle».

4. No caso dos autos, o recorrente ndo nega que
exerceu 0 cargo de «Administrador Municipal» de Dou-
radina, tendo praticado todos os atos inerentes ao car-
go de Prefeito. O que pretende, é ver declarada a in-
constitucionalidade da lei estadual que criou ¢ mu-
nicipio, apenas porque, em seu artige 2%, § 12, dispoe
sobre a instala¢do do municipio com a posse do «Admi-
nistrador Municipal», afrontando a Lei Complementar
n? 1/67 que, ao contrario, estatui que os municipios so-
mente serfo instalados com a posse do Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadores, eleitos simultaneamente com os
daqueles municipios j4 existentes, o que se dara téo-
somente com as eleicdes de 15 de novembro proxime.

5. Diante do exposto, somos pelo nio conhecimen-
to do presente recurso especial, mantida a respeitdvel
decis@io acatada pelos seus préprios fundamentos.

Brasilia, 1 de outubro de 1982 — A. G. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral — Substituto.

ACORDAO N* 5,931

Recurso n? 5.336 — Classe 4* — Parand
{82° Zona — Ribeirdo do Pinhal).

— Recurso especial interposto por Diretério
Municipal. Disputa com Diretdrio Regional. As-
sim como este poderia recorrer, caso fosse venci-
do, igual direito deverd ser reconhecido ao Dire-
torio Municipal, em idéntica situagso.

— Sublegenda de Prefeito indicada pelo Di-
retorio Regional, com vulnera¢do do art. 5°, § 2°,
do Decreto-lei n® 1.541, de 1977. Recurso especial
do Diretorio Municipal conhecido e provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
dar-lhe provimento, nos termos do voto do relator, que
fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Murioz, Relator — Inocéncio Midr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Soares Munoez (Relator): Senhor
Presidente, adoto, como relatério, a parte expositiva do
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parecer do ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto, que expbe a es-
pécie e sobre ela opina (/& Anexo).

E o relatério.
YOTO

O Senhor Ministro Soares Munoz (Relator): Senhor
Presidente, embora se trate de recurso especial inter-
posto por Diretdério Municipal, reconheco a legitimida-
de deste para manifestd-lo por se tratar, como muito
bem salientou o parecer, de disputa do Diretério Muni-
cipal com o Diretério Regional. Assim como este pode-
ria recorrer, caso fosse vencido, igual direito devera ser
teconhecido ao Diretério Municipal, em idéntica situa-
¢80. Nesse sentido, alids, ja decidiu o Tribunal Supe-
rior Eleitoral no Recurso n° 3.906-Bahia, Ac. n° 5.269,
em 1-11-72.

No mérito, realmente, o acérddo recorrido vulnerou
o art. 22, § 2%, da Resolucdio n? 11.278 e o art. 572, § 2°,
do Decreto-lei n° 1.541, de 1977, com a redacdo do art.
13 da Lei n° 6.978, de 1982, admitindo sublegenda insti-
tuide pelo Diretdrio Regional sem gue este tenha cum-
prido os mencionados dispositivos.

O acérddo acena para a existéncia de irregularida-
de na afixagdo do edital de convocagao no Juizo Eleito-
ral, mas ndo conclui que, em razdo de tais irregularida-
des, haja ddvida a respeito da falta de indicacdo da su-
blegenda pela Comisséio Executiva Regional até 48 ho-
ras antes da realizagfo da Convencio.

Ante o exposto e pelos fundamentos do parecer, co-
nhe¢o do recurso especial e dou-lhe provimento para
inadmitir a sublegenda a Prefeito indicada pele Direto-
rio Regional e restabelecer a III sublegenda instituida
na Convencfo Municipal do PMDB de Ribeirdo do Pi-
nhal, Estado do Parana.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.336 — Classe 4° — PR — Rel.: Min. Soa-
res Mufoz.

Recorrente: Comissdo Executiva do Diretério Mu-
nicipal do PMDB. Recarridos: Comissdo Executiva do
Diretério Regional do PMDB; Anézio de Souza e Ubi-
rajara Salles, candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito pela
sublegenda III do PMDB, e Pedro Artur Sampaio, De-
putado Federal.

Decisdo: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento. Decisdo unidnime.

Usou da palavra, pelo recorrido: Dr. Goya Cam-
pos.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
o8 Ministros: Soares Munioz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
‘deira, Gueiros Leite, J. M., de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Indeéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdio de 5-10-82).
ANEXO0 AQO ACORDAO N© 6.931

1. Decidiu o Egrégic Tribunal Regional Eleitoral
do Parana:

«Sublegenda de Prefeito. Indicagdo de Dire-
tério Regional, impossibilidade do Diretério Mu-
nicipal recusar a indicagfo. Inteligéncia do artigo
59, pardgrafo 2°, do Decreto-lei n® 1.541.

N&o pode o Diretério municipal de um parti-
do recusar uma sublegenda indicada, mediante
resolugéio, pelo Diretéric Regional, sob pretexto
de que este nfio cumpriu o disposto no artigo 5°
pardgrafo 2° do Decreto-lei n® 1.541, de 14-4-77»
(fl. 164).

2. Irresignada, a Comiss#o Executiva do Direts-
rio Municipal do Partide do Movimento Democrati-

co Brasileiro manifestou recurso, sustentando gue o
julgado recorrido, assim decidindo, teria violado dispo-
sicdo expressa de lei, especificamente o § 1° do artigo
22 da Resolugdo n? 11,278 {DL n° 1.541, artigo 5°, § 2°, e
Lei n? 6.978, artigo 13) e o artigo 34, do mesmo diploma
legal.

3. A nosso ver, o presente recurso, embora inomi-
nado, 36 poderd ser havido como especial, por ndo ver-
sar matéria de inelegibilidade.

4. Trata-se, na verdade, de recurso de diretdrio
municipal. Entretanto, a preliminar de ndo conleci-
mento, por falta de legititna¢do, deverd ser repelida,
consoante o decidido pelo Tribunal Superior Eleitoral
no Recurso n? 3.906 — Bahia, Ac. n? 5.269, em 1-11-72:

«Ementa: Recursos especiais. Registro de
candidates em convengdo diversa, provocadas
pelo Diretorio Municipal e por Delegado de Dire-
torio Regional, Nulidade da segunda. Motivacdo.

«[I — Recursc de Diretério Municipal, cre-
denciado por situacdo especial dado que em con-
tenda com o Diretério Regional. Legitimidade
para a interposicdo de recurso especial, sem que-
bra da jurisprudéncia do TSE.

{II — Conhecimento ¢ provimento do primei-
ro recurso; Prejudicado o segundo».

" Parece-nos que a razdo que levou o Tribunal Supe-
rior Eleitoral a assim decidir foi a de que, se se tratava

-de disputa do Diretério Municipal com o Diretério Re-

gional, este wltimo, obviamente, néoc recorreria de deci-
sdo que lhe fosse favoravel.

5. Quanto ao mérito, parece-nos que razdo assiste
ap recorrente. Na verdade, o Tribunal Regional Eleito-
ral dew provimento ao recurso, por entender que o Di-
retério Municipal, inferior, nio pode questionar o de
grau superior, ainda que a sublegenda, ndo haja side
instituida legalmente. Ora, o fato de lei — Decreto-lei
n? 1.541, facultar a instituicdo de sublegenda pelo Di-
retdrio Regional, ndo quer dizer, data venia, que este,
por ser orgdo de superior hierarquia, nfio precisa cum-
prir a lei e que, mesmo descamprindo-a, esteja o drgdo
inferior obrigado a cumpri-la. Alias, o Tribunal Supe-
rior Eleitoral ja assim decidin (Recurso n® 5.290, de Sao
Paulo, Relator o0 Exmo. Sr. Ministro José Guilherme
Villela). No caso em exame, o Juiz Eleitoral negou re-
gistro aos candidatos da sublegenda instituida pelo Di-
retério Regional tendo em vista que dos autos constava
certiddo do escrivdo, que tem fé piblica, a respeito da
publicac8o do edital; de certiddo do Presidente do

- Diretério Regional, na qual constava que o referido

6rgac partidario ndo havia recebido pedido até o final
do prazo possivel. .

6. Opinamos, pelo exposto, pelo conhecimento e
provimento do presente recurso especial, uma vez que
a decisdo recorrida dissentiu da norma constante do ar-
tigo 5°, § 22, do Decreto-lei n® 1.541/77.

Brasilia, 28 de setembro de 1982 — A. G. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral — Substituto.

ACORDAO N¢ 6.932

Recurso Eleitoral n? 5,353 — Classe 42
Paraiba

— Inelegibilidade. Casamento religioso.

— Candidato a Prefeito casado religiosamen-
te comm a atual titular do cargo, a qual, por sua
vez, sucedeu seu marido na eleicdo municipal an-
terior, é inelegivel, segundo recente jurisprudén-
cia do TSE.

Recurso conhecido e providoe.

Vistos, etc.

Acordam: os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, para declarar o impugnado ine-.
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legivel para o cargo de Prefeito Municipal de Bayeux,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Carlos Madeira, Relator — Gueiros
Leite, Vencido — Inocéncio Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado em Sessdo de 5-10-82}.

RELATORIO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira {Relator): O
Diretério Municipal do Partido Democrdtico Social em
Bayeux, Paraiba, impugnou a candidatura de Lourival
Caetano Alves de Lima ao cargo de Prefeito Municipal,
tendo em vista ser ele casado eclesiasticamente com a
i’drelfeita Municipal em exercicio, D. Severina Freire de

elo.

O Juiz Eleitoral da 61° Zona desacolheu a impug-
nacfo e deferiv o registro, em decisfo mantida por
maioria pelo E. Tribunal Regional Eleitoral da Pa-
raiba, ao entendimento de que a Lei Complementar n®
5, ao estabelecer casos de inelegibilidade, ndo catalo-
gou situagdes decorrentes do matrimédnio eclesidstico.

O Partido impugnante interpés recurso especial
com apoio no art. 276, I, letra «a», e objetivando o ver-
dadeiro sentido da norma do item IV, letra «d» do § 1°
do art. 151 da Constituicdo.

A Procuradoria-Geral Eleitoral, arrimada no acor-
ddc proferido por esta E. Corte, na sessdo de 30 de se-
tembro passado, opinou pelo conhecimento e provimen-
to do recurso. '

E o relatério.
varo

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator): No
Recurso n® 5.318, do Piaui, este E. Tribunal decidiu,
por maioria, que:

«Inelegibilidade. A razdo que fez inelegivel
um dos cénjuges para o periodo subsegilente ao
do outro prevalece para aguele que, embora casa-
do apenas religiosamente, mantém esse estreito
vinculo com o atual titular do cargo. Observada
assim a finalidade da norma impeditiva.»

Votei vencido, na oportunidade, tendo em conta o
principio de que as normas derrogatérias de direito s#o
interpretadas restritivamente.

No caso presente, porém, ponho-me de acordo com
o entendimento consagrado, ndo sé pela necessidade de
observar a eficdcia normativa das decistes deste E.
Tribunal, mas também porque hd, no processo, exem-
plo tipico de perpetuacdo de dominio politice local, pe-
la alterndncia no poder do candidato impugnado e de
sua esposa eclesidstica.

Com efeito, a atual Prefeita Municipal de Bayeux
teve sua candidatura impugnaeda em 1976, exatamente
por viver more uxorio com ¢ Prefeito de entdo, que é o
atual candidato ao mesmo cargo. O Juiz Eleitoral da
Zona desacolheu a impugnagfo e o Tribunal Regional
confirmou essa decisdo. Foi inadmitido o recurso espe-
cial entdo interposto e este E. Tribunal negou provi-
mento 2o agravo de instrumento da decisdo regional.

QO antigo Prefeito elegeu-se deputado estadual em
1978 ¢ agora candidata-se a Prefeito, em substituicdo a
sua esposa candnica. () caso ilustra a necessidade da
interpretacio teleolégica da lei, de modo a ndo permitir
a perpetuidade do controle matrimonial do poder local.

Conheco do recurso e lhe dou provimento, para de-
clarar o impugnado inelegivel para o cargo de Prefeito
Municipal de Bayeux.

EXTRATO DA ATA

Rec. n* 5.353 — Classe 4° — PB — Rel.: Min: Car-
los Madeira.

Recorrente: PDS, por seu Delegado. Recorrido:
PMDB, por seu Delegado.

Decisdao: Conheceu-se do recursc e se lhe deu pro-
vimento, vencido o Sr. Ministro Gueiros Leite.

Usou da palavra, pelo recorrido: Dr. Sigmaringa
Seixas.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Muioz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr, Inocéncio Mdrtires Coelho,
[Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82).

ACORDAQ N¢ 6.933

Recurso n? 5.322 — Classe 4!
S&o Paulo (232 Zona — Palmeira D’Qeste)

— Irreelegibilidade de Vice-Prefeito que
exerceu o cargo de Prefeito como se sucessor fos-
se, em razdo do afastamento do titular por estado
de saide irreversivel que lhe causou a interdicdo
por sentenca judicial, devido a sua incapacidade
civil absofuta.

— Recurso de que se conhece e a que se dd
provimento.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e se
lhe dar provimento, nos termos do voto do relater, gque
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessao de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor}: Senhor Presidente, Wilson Pereira da Silva era o
Vice-Prefeito do Municipio paulista de - Palmeira
D'Oeste quando, em virtude de acidente automobilisti-
co, 0 Prefeito Leopoldo Alberto de Oliveira «sofreu de-
corticacdo cerebral, com grave traumatismo crinio-
encefalico, com comprometimento de seu cérebro que
ficou atrofiado, passandofd ter vida meramente vegeta-
tiva, sendo sua recuperacdo considerada impossivel,
tendo sido em conseqﬂén‘ ia disto interditado judicial-
menter, conforme estd reqistradu na douta sentenca de
fls. 99 a 112. '

Na condicdo de Vice-Prefeito, Wilson Pereira da
Silva substituiu o Prefeito Leopoldo Alberto de Olivei-

-ra, mas veio a desincompatibilizar-se, conforme certidao

de fl. 33, para candidatar-se ao cargo de Prefeito, no
mesmo Municipio.

0 pedido de registro de sua candidatura foi impug-
nado pelo candidato a vereador Joaquim Alves de Lu-
na, e a impugnag¢fio veio a ser acolhida pela r. sentencga
de fls. 99 a 112, com fundamento no que dispde o art.
151, pardgrafo tnico, letra «a», da Constituicio da Re-
publica, combinado com o art. 2° da Lei Complementar
n? 5, de 29-4-70, pelo fato de ter sido entendido, pele
douto Juiz Eleitoral, que o impugnado exercera «como
titular e no periodo imediatamente anterior, a prefeitu-
ra municipal de Palmeira D'Qeste», sendo, portante,
«irreelegivel para o cargo de prefeitos. (FI1. 111).
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Pelo acardao de n® 84.050 (fls. 141 e 142}, 0 E. Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado de Sao Paulo veio a
cassar aquela decisfio, julgando improcedente a impug-
nagio e deferindo o registro da candidatura do Sr. Wil-
son Pereira da Silva, com base nos seguintes funda-
mentos de fato e de direito:

«( recorrente apenas substituiu o Prefeito do
Municipic de Palmeira D’Oeste, em virtude de
sucessivas licencas para tratamento de saude,
aprovadas pela respectiva Camara Municipal.
Ndo houve wvacdncia do cargo, de sorte a
caracterizar-se a sucessfo.

Somente ndo poderia ser eleito o candidato
se nos 6 meses anteriores ao pleito houvesse su-
cedido ao titular ou o tivesse substituido, o gue
nio ocorreu, uma vez que em tempo habil se
afastou do cargo.

E bem verdade que foi requerida e decretada
a interdicdo de Leopoldo Alberto de Oliveira, que
sofreu grave traumatismo crénio-encefdlico, em
conseqiiéncia de acidente de automdével. Todavia,
se a incapacidade civil absoluta acarreta a perda
ou a suspensap dos direitos politicos, dependem
estas, por sua vez, de decisdo judicial, assegura-
da ampla defesa ao paciente (art. 149, e § 2°, da
Constituicao Federal}.

No caso, ndo obstante decretada a interdigdo
no Juizo civel, ndo houve declaragdo de perda ou
suspensdo dos direitos politicos do Prefeito, mes-
mo porque se encontrava em tratamento das le-
soes recebidas, A suspensdo dos direitos politi-
cos nao é automatica, nem constitui decorréncia
ipso jure.

Com estes fundamentos, déa-se provimento ac
recurso, para julgar improcedente a impugnacdo
e deferir o regisiron.

Contra essa decisdo fol interposto o recurso espe-
ciat de fls. 144 a 148, que se fundamenta na alegada
violacdo do art. 149, § 22, letra «b», da Carta Magna.

Com as contra-razdes de fls. 151 a 155, 0s autos su-
biram a esta Corte Superior, onde mereceram o pronun-
ciamento da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em
Parecer da lavra do eminente Dr. A. G. Valim Teixeira,
DD. Procurador-Geral Eleitoral substituto, vasado nes-
tes termos: (& —— anexol.

E o relatério, Sr. Presidente.
vOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, em seu apelo, diz o recorrente
que a mens legis da Constituicdo Federal, e do préprio
regime politico adotade no Brasil, estdo a impedir essa
verdadeira «reelei¢do» de Wilson Pereira da Silva.

Na verdade, discute-se a irreelegibilidade do Sr.
Wilson Pereira da Silva, que teria exercido o cargo de
Prefeito, no Municipio de Palmeira D'Oeste {S8P), no
périodo imediatamente anterior. Sobre a hipdtese, inci-
dem as regras contidas no art. 151, inciso IV, § 1?2, lle-
tra «a», da Lex Legem, e no art. 22, caput, da Lei Com-
plementar n? 5/70.

Nio h4a duvida de que o recorrido exerceu por lon-
go tempo, no periodo imediatamente anterior as préxi-
mas elei¢cdes, o cargo de Prefeito no Municipio de Pal-
meira I)'Oeste (SP).

A unica circunstancia que se alega a seu favor, é a
de que teria havido mera substituiclo, e ndo sucessdo.

Entretanto, da prova dos autos ressalta que o Sr.
Wilson Pereira da Silva, depois de assumir o cargo de
Prefeito, tomou as rédeas da administraciio municipal
como se fosse o sucessor do Prefeito afastado. A antiga
cAdministracio Mutirfo» passou a chamar-se =Admi-
nistracic Caboclo». Nos reiterados pedidos de prorro-
gacdo de licenca do enfermo Leopoldo Alberte de Oli-
veira Gongalves, Wilson Pereira da Silva sempre assi-

nou na condi¢éo de Prefeito, e ndo na de substituto, ou
de vice-Prefeito, conforme se vé nos carimbos de suas
correspondéncias. As placas alusivas 4 «Administracao
Caboclor traziam o seu nome sob o titule de Prefeito
Municipal e, nas entrevistas a jornais, o Sr. Wilsan
sempre se denominou como Prefeito, enaltecendo a ad-
ministracdo por ele dirigida. Tudo estd a comprovar
que, se ndo houve a formalizacéo da sucessdo, foi por
conveniéncia do recorrido, a fim de que sobre ele nido
incidissem as regras de inelegibilidade.

Conforme foi dito com muita sabedoria por Vossa
Exceléncia, Sr. Presidente, no memorivel voto que pro-
feriu no (ltimo dia 30-9-82, no julgamento do Recurso
n? 5.318 (Acoérdfo de n? 6.898}, a Constitni¢do deve ser
interpretada teleclogicamente, extraindo-se de suas re-
gras sobre inelegibilidade os fins a que se destinam os
mandamentos constitucionais. Na referida decisdo,
julgou-se inelegivel a companheira de Prefeito, a des-
peito de ter havido, entre ambos, mero casamento reli-
gioso sem efeitos civis. A situacdo aqui é analoga, no
sentido de dever-se evitar a fraude, pois, se ndo houve
& formalizacdo da sucessdo, gue se impunha diante da
interdicio do ex-Prefeito, isso ndo afasta a incidéncia
da regra de inelegibilidade, tendo-se em conta as condi-
c¢oes em que o Sr. Wilson Pereira da Silva exerceu o
cargo de Prefeito, condicdes estas que o colocaram sob
a incidéncia do mandamento constitucional que visa a
preservar «a normalidade das elei¢ces contra a influén-
cia ou o abuso do exercicio de funcgdo, cargo ou empre-
go piblicos da administrac@o direta ou indireta, ou do
poder econémicor (Constituicdo da Republica, art. 151).

De quanto exposto, acolho o pronunciamento da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, votando pelo co-
nhecimento e provimento do recurso, para restaurar a
douta Sentenca de Primeiro Grau, que acolheu a im-
pugnag¢ic do recorrente e negou o registro a candidatu-
ra de Wilson Pereira da Silva.

E como vato, Sr. Presidente.
Decisdo undnime

EXTRATO DA ATA

Rec. 5.322 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. J. M. de
Souza Andrade.

Recorrente: Joaquim Alves de Luna, candidato do
PMDB a Camara Municipal. Recorrido: Wilson Pereira
da Silva, candidato a Prefeito pelo PDS, .

Decisfo: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento. Decisfio undnime.

Usou da palavra, pelo recorrido: Dr. José de Maga-
lhaes Barroso.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
o3 Ministros: Soares Munoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 5-10-82).

AN -
ANEXO AO ACORDAO N® 6.933

1. Wilson Percira da Silva, foi eleito Vice-
Prefeito, do Municipio de Palmeira D'QOeste, Sio Pau-
lo em 1976.

2. Em 30 de janeiro de 1979, o prefeito do Mu-
nicipio, Leopoldo Alberto de Oliveira sofreu grave aci-
dente automobilistico. Em razéo desse acidente, escla-
rece a sentenca no relatério, sofreu decorticacdo cere-
bral, com grave traumatismo criinio encefdlico, com
comprometimento de seu cérebro que ficou atrafiado,
passando a ter vida meramente vegetativa, sendo sua
recuperacdo considerada impossjvel, tendo side em
conseqliéncia disto interditado judicialmente em data
posterior,
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3. Em conseqiléncia do acidente, o Vice-Prefeito
assumiu a Prefeitura e passou — ele vice-prefeito — a
requerer licencas, pelo prefeito:

1 més a partir de 1-2-79 a 28-2-79;

3 meses a partir de 1-3-79 a 30-8-79;

6 meses a partir de 1-7-79 a 31-12-79;

6 meses a partir de 1-1-80 a 30-6-80;

6 meses a partir de 1-7-80 a 31-12-80;

6 meses a partir de 1-1-81 a 30-6-81;

6 meses a partir de 1-7-81 a 30-12-81;

6 meses a partir de 1-1-82 a 30-6-82;

6 meses a partir de 1-7-82 a 31.12-82 (certiddo a fl.
34, apresentada pelo proprioc recorrido).

4. Em decorréncia dessas licencas, sempre conce-
didas pela CAmara Municipal, embora requeridas por
quem ndo tinha qualidade ou legitimacdo para repre-
sentar o prefeito, o Vice-Prefeito permaneceu mno
exercicio do carge de prefeito de 1 de fevereiro de 1979
a 14 de maio de 1982, data em que renunciou &
vice-prefeitura, para concorrer a prefeito nas eleigdes
de 15-11-82.

Os requerimentos através dos quais o vice-prefeito
pedia licen¢a pelo prefeito podem ser vistos a fls. 64,
66, 71, 75, 77, 79 e 80. O pedido de renuncia se encontra
a fl. 37, e nele é sintomatico o carimbo colocado sob o
nome do vice-prefeito: «Wilson Pereira da Silva — Pre-

feito Municipal». Nesse documento, — note-se que € ©
préoprio original e ndo uma cépia, sendo pelo menos
inusitado que esteja no processo — o vice-prefeito

acrescentou um «V», manuscrito, antecedendo a pala-
vra «prefeito», para se dizer vice-prefeito.

Esse mesmo carimbo, contudo, com a assinatura
do candidato, figura sempre, sem nenhuma ressalva,
nos documentos de fls. 64, 66, 71 ¢ 75. O anudncio de pé-
gina toda, que se encontra a fl. 25, de propaganda do
candidato e datado de 20 de marco de 1982, quando ain-
da seria vice-prefeito no exercicio da prefeitura, tam-
bém indica, no encerramento: «Wilson Pereira da Silva
— Prefeito Municipal».

5. Toda a matéria de fato é confirmada pelo recor-
rido, que nas razdes finais, apresentadas ao Juiz Elei-
toral, declara:

«Como é evidente, trata-se apenas de matéria
de estrito direito, uma que o «Fatos estd perfeita-
mente demonstrado. A interdigdo do Prefeito
Leopoldo e a assungdo das func¢des do cargo pelo
impugnado é matéria indisputdvels

O Juiz Eleitoral — Dr. Eduardo Ribeiro de Men-
donca — indeferiu o registro, assim concluindo a sen-
tenca de fl. 99:

«Diante do exposto, entendendo que o im-
pugnade Wilson Pereira da Silva exerceu como
titular e no periode imediatamente anterior, a
prefeitura municipal de Palmeira I)'QOeste, € ele
irreelegivel para o cargo de prefeito como impde
o artigo 151, pardgrafo dnico, letra a, da Emenda
Constitucional n? 1, em combinagdo com o artigo
2° da Lei Complementar n® 5, de 29 de abril de
1970, razéio pela qual dou pela procedéncia desta
impugnacdo, apresentada por Joaguim Alves de
Luna, & indica¢fio do nome do impugnado a dis-
puta do cargo de Prefeito do citado municipio»

6. Interposte recurso pelo candidato, o Tribunal
Regional Eleitoral, pelo acérddo de fls. 141 a ele deu
provimento, basicamente por este fundamento:

«0 recorrente apenas substituiu o Prefeito do
Municipio de Palmeira d’Oeste, em virtude de
sucessivas licencas para tratemente de sadde,
aprovadas pela respectiva CAdmara Municipal.
N&o houve vacdncia do cargo, de sorte a
caracterizar-se a sucessfio»,

7. Data mdxima venia, 0s autos revelam um caso
que nos parece pretender fraudar a Constituicdo. No
municipio de Palmeira d'Qeste, mantida a decisio do
Tribunal Regional Eleitoral de S@o Paulo, o Sr. Wilson
Pereira da Silva, que permaneceu a frente da Prefeitu-
ra, como prefeito — dizendo-se prefeito nas placas (fl.
21), nas publicacdes (fl. 25) e até nos carimbos que colo-
cava sob a sua assinatura (fls. 37, 64, 66, 71 e 75}, se for
reeleito, permanecerd na Prefeitura durante 3.359 dias.

De 1? de fevereiro de 1979, gquando assumiu a pre-
feitura em virtude do acidente sofrido pelo Prefeito, até
14 de maio de 1982, quando renunciou a vice-prefeitura
em documento assinado sobre carimbo em que se diz
aprefeito», permaneceu no cargo 1.198 dias, ou 3 anos, 3
meses ¢ 13 dias.

Se reeleito em 15-11-82, tomara posse novamente
em 31 de janeiro de 1983 e permanecerd no cargo, por
for¢a do disposto no art. 215 da Constitui¢de, com a re-
dagdo dada pela EC. 22/82, até 31 de dezembro de 19588
seis anos de mandato}.

Tera sido prefeito por mais 2.161 dias, ou 5 anos,
11 meses e 6 dias. ’

Somados os dois periodos — com exclusdo dos seis
meses em que permaneceu fora da prefeitura — tera si-
do prefeito por 3.359 dias, ou seja, 9 anos, 2 meses e 14
dias.

8. A nosso ver, a melhor solucdo para a contro-
vérsia foi a encontrada pelo Dr. Juiz Eleitoral, que
acentuou na sua decisfio:

«Nas elei¢gdes municipais ultimas, legrou éxi-
to a4 Prefeitura de -Palmeira d'Oeste o Sr. Leo-
poldo Alberto de Oliveira Gongalves que tinha
como seu vice-prefeito o impugnado Wilson Pe-
reira da Silva. Regularmente diplomado, tomou
posse no cargo e iniciou exercicio em seguida,

Seu mandato, no entretante, foi bruscamente
interrompido em razdo de lamentavel e infausto
acidente automobilistico que impossibilitou Leo-
poelde Alberto de continuar a frente da municipa-
lidade, dado o precdrio estado de saude decor-
rente das lesdes sofridas.

Seguiu-se o pedido de licenca para tratamen-
to de saide (alias requerido pelo préprio impug-
nado), e sendo deferido o afastamento assumiu a
chefia do executivo o préoprio Wilson, como legal-
mente lhe competia fazer, substituindo o titular,
como vice-prefeito em exercicio da prefeitura.

Ocorre, todavia, que a esposa do prefeito li-
cenciado requereu e obteve a decretacdo judicial
de sua interdicdo, por decisdo que transitou em
julgado (fl. 15), isto porque Leopoldo tinha vida
meramente vegetativa, mantendo-se em perene
estado comatoso, como, alids, até hoje infeliz-
mente se encontra.

Tornando-se o prefeito absolutamente inca-
paz de reger seus proprios atos, por decisdo judi-
cial irrecorrivel, consegiientemente teve ele sus-
pensos seus direitos politicos por imposigdo
constitucional (art. 149 § 2°, letra b), direitos es-
ses definidos por Pimenta Bueno (apud Celso Ri-
beirc Bastos — «Curso de Direito Constitucio-

~ nal» ed. Saraiva, 1978, pag. 216) como sendo

«prerrogativas, atributos, faculdades,
ou poder de intervencéio dos cidaddos ati-
vos no governo de seu pais, intervencdo di-
reta ou indireta, mais ou menos ampla, se-
gundo a intensidade de gozo desses direi-
tos. S#o os «jus civitatis», os direitos civi-
cos gue se referem ac poder piablico gue
autorizam o cidaddo ativo a participar na
formacdo ou exercicio de autoridade nacio-
nal...»

Ao examinar o artigo 149 § 2°, letra b da
Constitui¢do diz Manoel Goncalves Ferreira Fi-
lho que: ) :
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sAquele que ndo é capaz de exercer
por si as atos da vida civil, em razdo de
deficiéncias fisicas e mentais, ndo pode lo-
gicamente participar do governo do pais.
Assim, o gue quer a Constituicio ¢ que a
interdic&o seja acompanhada da suspensio
dos direitos politicos, pelo prazo em que
aquela perdurar. Nido é preciso procedi-
mento & parte para a decretacfo da suspen-
sd0 dos direitos politicos do interdito; esta
¢ acessdria da interdicdo...» (grifei).

Certo é que a interdi¢do judicial acarreta a
suspensiéo ¢ ndo a perda dos direitos politicos,
uma vez que superada a razdo da sentenca judi-
cial, conseqiientemente o interditado retoma tais
direitos, retomada essa que nio é automdtica tdo
s6 pela recuperac¢#io da saide, mas deve ser obje-
to de nova decisdo judicial (art. 1.186 do C. P.
Civil),

No entretanto, as conseqiléncias politicas da
‘perda ou suspensdo dos direitos sfio as mesmas.
Neste passo leciona Manoel Gongalves Ferreira
Filho que:

«Perda e suspensido dos direitos politicos tém
0s mesmos efeitos. Ambas privam o individuo
dos direitos politicos, excluindo-o do rol de elei-
tores e, portanta, do rol dos cidadaos...»

Prossegue afirmando:

«Dai decorre logicamente que a perda
ou a suspensfo acarretam & perda dos car-
gos que nio possam ser preenchidos por
quemn néo for cidaddo, bem como dos man-
datos representativos...» (grifei) (op. cit.
pag. 261 e 262).

No mesme sentido é 0 magistério de Rosah
Russomano. Diz a ilustre Professora Titular da
Universidade Federal de Pelotas gue:

c«Aqueles que tém seus direitos politi-
coS suspensos, naturalmente ndo podem
sequer alistar-se. Muito menos exercer ca-
pacidade eleitoral ativa, ou passiva, votan-
do ou sendo votados» (in «Curso de Direito
Constitucional» ed. Saraiva 1970, pag. 231).

Igualmente preleciona José Afonsoc da Silva
que a perda ou suspensdc dos direitos politicos
do cidaddo s3o também indiferentes nos seus re-
sultados, importando ambas na extingso do
mandate, em magistério gque pode ser alcancado
na obra «0 Prefeito e ¢ Municipio» editado em
1977 pela Fundacio Prefeito Faria Lima, pdg. 71.

Jé decidiu o Colendo Supremo Tribunal Fe-
deral no sentido de que

«A suspensfio de direitos politicos importa
na perda do cargo piblicon Mand. Seg. 18.107
Rel.: Min. Amaral Santos (R D A 101/153).

Pareceres administrativos sdo imimeros nes-
te sentide, todos em perfeita harmonia e conso-
ndncia com a doutrina, Veja-se;

«Suspensos os direitos paliticos de um
cidaddo, automaticamente surge a incom-
patibilidade para o exercicio da funcéo pu-
blicar. Parecer da Consultoria-Geral da
Repiblica P. R. n? 6.486/66 (R D. A.
B2/297).

«Q gozo dos direitos politicos é essen-
cial para a posse em cargo publicor Pare-
cer do Dasp Processo n? 4.262/65 (RDA
B2/265),

a «capitis diminutio» decorrente da interdi-
céo impede que o individuo assuma a situacfo de
titular de direitos politicos e, por isso, acrescenta
o supracitado Parecer do Dasp que:

«Q exercicio da funcfo piblica esta,
porém, vinculado ao gozo dos direitos

politicos, que se exteriorizam no estado de
eleitor.»

E nem poderia ser diferente dentro da coe-
réncia juridica do sistema legal gque impera no
pais. Se no préprio dominio do direite privado
estd o individuo totalmente inabilitado para pra-
ticar atos da ‘vida civil, como compreender-se que
no dmbito do direito constitucional, direito publi-
to por exceléncia, 2 mesma inabilitagéo ndo é to-
tal?

Disto tudo infere-se consegiiéncias vdrias,
quais sejam:

1. Enquanto simplesmente licenciade para
tratamento de saiide, o Sr. Leopoldo Alberto era
ainda prefeito municipal de Aparecida d'QOeste;

2. Enquanto mencionado prefeito estava em
gozo de licenca, o impugnado Wilson Pereira da
Silva era ainda vice-prefeito no exercicio do go-
verno municipal, em razao do afastamento tem-
pordrio do titular do cargo;

3. Apéds a interdigdo judicial do prefeito do
municipio, perdeu ele automdtica e naturalmente
seus direitos politicos, e consegiientemente per-
deu o cargo que ocupava e o mandato de que es-
tava investido e

4. Com o perdimento do cargo de prefeito
por decorréncia da suspensdo dos direitos politi-
cos de Leopoldo Alberto, o impugnado Wilson
deixou de ser vice-prefeito em exercicio da pre-
feitura para suceder e assumir em caréter titular,
a chefia do executivo municipal. Deixou ele de
ser vice-prefeito apenas em exercicio para ser
prefeito por direite préprio, titular do cargo, in-
dependentemente de licenca ou autorizagdo da
Cédmara Maunicipal. A interdicdo de Leopoldo
gerou para Wilson, imediata e subseqentemente,
direito subjetive & prefeitura em cardter titular.

O impugnado, jd como prefeito, exerceu a
chefia do executivo em sua plenitude, imprimin-
do filosofia prdipria de governo, alterando até a
denominacdo que a gestdo anterior {de Leopoldo}
dera a sua administracdo de «Mutirdo 76« para
nAdministracdo Caboclos. Como prefeite titular
exerceu a chefia do municipio até seu afastamen-
to espontaneo.

Recentemente o Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral teve oportunidade de se manifestar em
caso que miuito se assemelbha ao presente, objeto
da Resolucdo n° 11.229, cujo teor € o seguinte:

«11.229 — Consulta n? 6.390 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilial.

Sumula: Consulta o Partido Trabalhis-
ta Brasileiro — PTB: Assumindo a Prefei-
tura a Vice-Prefeito, por morte do titular,
fica o vice-prefeito inelegivel desde que
exerceu como titular, as funcdes de Prefei-
to? Relator Min. Gueiros Leite. Decisdo:
Responderam afirmativamente nos termos
do voto do relator.

Ementa; Processo de consulta. Inelegi-
bilidade de vice-prefeito que sucede o titu-
lar em virtude de falecimento. O vice-
prefeito & irreelegivel para os cargos de
prefeito e de vice-prefeito, mas elegivel pa-
ra os demais cargos eletivos, desde que se
afaste definitivamente de suas fungées no
prazo de (6) seis meses anteriores ao pleito
(CF art. 151, § 17, letras a e b); TSE, Reso-
lugao n® 9.119. — Resposta afirmativa ...»
Julgade em 29 de abril de 1982, protocolo
n? 796/82. DJU de 3.6.1982, pdg. 5.384.

Pfqui, nos autos, ndo se trata de morte de
pr.efelto, como ocorreu na ResolucAo supratrans-
crita, mas a semelhanca existe no que se refere a
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assuncdo do vice-prefeito a condigdio de prefeito
como titular do cargo.

A certiddo apresentada pelo impugnado. ob-
tida no cartorio eleitoral desta comarca onde esté
certificado que Leopoldo Alberto estava em gozo
de seus direitos politicos {fl. 63} em nada impor-
ta. A suspenséo dos direilos polilicos é conse-
afidncia natural da interdicéo nio havendo neces-
sidade de qualquer procedimento a parte para
gue a suspensdo dos direitos ocorra, como ensi-
nou Maroel Goncalves Ferreira Filho em prele-
cdo ja transcrita nesta sentenga. Se a curadora
do interdite ndo requereu o cancelamento do titu-
lo eleitoral de seu curatelado, ocorreu apenas me-
ra omissdo, de nenhum significade ac deslinde
da impugnacdo, uma vez que a Constituicdo Fe-
deral nio pede ser afrontada nas suas disposi-
¢6es pelo documento supramencionado».

9. Somos, pelo exposto, pelo conhecimento e pro-
vimento do presente recurse especial.

Brasilia, 28 de setembro de 1982 — A. G. Valim
Teixeira — Procurador-Geral Eleitoral — Substituto.

ACORDAO N° 6.934

Recurso n® 5.342 — Classe 4° — Paraiba
(32 Zona — Piancé}

— Registro de candidato a Prefeito pelo
PMDB, sem gue houvesse comunicado, em tem-
po. ao PDS sua desfiliacdo. Infracdo do art. 67
da Lei n® 5.682, de 1971, e divergéncia com & ju-
risprudéncia do TSE. Recurso especial conhecido
e provido.

Vistos ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ¢
dar-lhe provimento, nos termos do voto do relater, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Soares Musoz, Relator — Inocéncio Mar-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Pubiicado em sesséo de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Scares Mufez (Relator): Senhor
Presidente, adoto, como relatério, a parte expositiva do
parecer emitido pelo ilustre Subprocurador-Geral Dr.
A. G. Valim Teixeira, aprovado pelo eminente
Procurador-Geral Eleitoral, Professor Inocéncic Marti-
res Coelho {1é Anexo).

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Scares Muroz {Relator): Senhor
Presidente, trata-se de recurso especial, com arrimo
nas alineas «a» e «bs do n? I do art. 276 do Coédigo Elei-
toral, alegando que o acérdfio recorrido, proferido pela
maioria dos membros do Tribunal Regionn]l Eleitoral
da Paraiba, contrariou a expressa disposicdo do art, 67
{caput) da Lei n* 5.682, de 21-7-71, e divergiu da juris-
prudéncia do Tribunal Superior Eleitoral indicada mna
petifuio recursal, mediante a transcrigdo de trechos das
decisdes-paradigma.

Realmente, foi deferido o registro de Francisco de
Aasis Carvalho aso cargo de Prefeito do Municipio de
Olho d'Agua, no Estado de Paraiba, pele PMDB, com
infracfo do art. 67 da Lei n® 5.682, de 1971.

Dispée o mencionado art. 67: «0 filiado, que quiser
desligar-se do Partido, fard comunicagioc escrita a Co-
missdio Executiva e ao Juiz Eleitoral da Zonan.

O candidato néo fez comunicacéo escrita 8 Comis-
sfio Executiva do PDS. Fé-la tdao-somente ao Juiz Elei-
toral, mas este ndo tem tompeténcia para filiar, nem
para desfiliar eleitor, sende que, vilida gue fosse a co-
municaclo feita pelo cartérie eleitoral, data ela de 27
de junho de 1981, depois do registro definitivo do PDS,
ocorrido a 28 de maio anterior.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, consoante demonstrou o recorrente com
a transcricdo de virios paradigmas, segundo os quais

«Se o filindo a Partido Politico dele gquiser
desligar-se, hda de fazer comunicacédo escrita des-
sa intencdo & respectiva Comissfio Executiva e
ao Juiz Eleitoral da Zona (Lei n° 5.682 de 21 de
julho de 1%71, art. 7). Sem essa comunicacio,
nio se opera a extingdo do vincule juridico parti-
dério (ari. 67, § 1%, da Lei n? 5.682, de 1971}, (Ac.
n? 5.965, no Rec. 4.576, relatado pelo Min. Ferrei-
ra Paz, in «B.E.», n? 304, p. 879).»

Ante o expasto e pelos fundamentos do parecer, co-
nhe¢o do recurso especial e dou-the provimento para
cassar o registro de Francisco de Assis Carvalho ao
cargo de Prefeito do Municipio de Olho d’Agua, Esta-
do da Paraiba, pelo PMDB,

QOutrossim, determino que se extraiam certiddes
dos documentos de fls. 28, 33 e 41 para serem remetidas
ao Ministério Piblico Eleitoral.

Decisdo unénime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.392 — Classe 4° — PB — Rel.: Min. Soa-
res Mufioz.

Recorrente: PDS, por seu Delegada. -

Decisdo: Conheceu-se do recursc e se lhe deun pro-
vimento, Decisdo unanime.

Usou da palavra, pelo recorrido: Dr. Romero No-
brega.

Presidéncia do Ministro Morecira Alves. Presentes
0s Ministros: Soares Muioz, Rafae! Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessfo de 5-10-82).

ANEXO AO ACORDAO N? 6.934

Filiacdo partiddria — filiacdo anteriormente
a outro partide. Documento que parece ser falso.

1. O Partide Democratico Social impugnou o re-
gistro de Francisco de Assis Carvalho, candidato a pre-
feito, pelo Partide do Movimento Democrdtice Brasilei-
ro, no municipio de Piancé, sob a alegacdo de que o
mesmo néo tinha condigdes de elegibilidade, porque ha-
via sido filiado ao proprio Partido Democritico Sacial
e filiara-se ao Partido Popular em 11:11-81, sem prévio
desligamento do seu primeiro partidoe, e portanto preci-
saria cumprir, para ser candidato, o intersticio de 2
anos de filiacdo ao segundo partido.

2. O candidato alegou que havia se desfiliado do
Partido Democrdtico Social em 9-4-81, antes do registro
definitivo do partido {realizado em 28-5-81}, ¢ que, de
acordoc com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Elei-
taral, estava na situacdo de quem nuunca havia sido {i-
liado a partido algum. Juntou cdpia do oficio que o es-
crivdo eleitoral havia envisdo ac Partido Democritico
Social (oficio n® 87/Bl, expedido em 27-6-81)., Note-se
que a data do despacho seria de 9-4-81, antes do regis-
tro definitive do Partido Democritico Social, ocorride
em 28-5-81.

3. O impugnante, antes de proferida a sentenca,
golicitou ao juiz eleitoral que determinasse a juntada
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aos autos da cépia do oficio, e nfo de copia xerox, por- —

que o original que estava em seu poder ndo correspon-
dia. quanto zo texto, a coépia de fl. 28,

4. O juiz eleitoral determinou que fosse juntada
nova cépla xerox, autenticada {fl. 33). E deferiu o regis-
tro, sob a alegacédo de que filiacdo a pertido nédo regis-
trado definitivamente ndc produz qualguer efeito, se o
eleitor dele se desligou, no caso, antes de 28 de maio de
1981.

5. O Partido Democratico Secial recorreu ¢ apre-
sentou o original do oficio n¢ 87/81 (fl. 41). Nesse oficio
— que nip é idéntico, na disposicdo as copias de fls. 28
e 31 — ndo consta o nome do candidato. E nao foi alte-
rado, ndo sé porgue ndo contém marcas de rasuras, co-

' mo. ainda, porgue foi datilografado com um carbenoe
colocado ao contrdrie, expediente muilo usado para
evitar alteraczo de documento datilografado.

6. O Tribunal Regional Eleitoral, em acérdéo la-
cénico, contra o voto do Exma. Sr. Juiz Relator, man-
teve a decisdo do juiz, «tendo em vista a comprovacio
nos autos do sen pedidoe de desligamento do Partido
Democrético Social antes do registro definitivo desse
Partido». O recotrente embargou o acérddo, tendo o Tri-
bunal Regional Eleitoral rejeitado os embargos, alegan-
do que havia nos autos apenas «ligeira alusio» de frau-
de.

O recurso, parece, qua é especial, deve ser conheci-
do e provide. Nido se trata de verificar prova, ou se es-
taria provado ou nfo que o candidato saiu do Partido
Demaocrdtico Social antes do seu registro definitivo.

Sem qualquer exame de matéria de prova, esta de-
clarado, pelo juiz, pelo candidato e pelo Tribunal Re-
gional Eleitoral que o desligamento ocorreu em virtude
de solicitagao dirigida ao Juiz Eleitoral.

Ora, é jurisprudéncia pacifica, sem nenhuma deci-
séio discrepante, que a Justica Eleitoral ndo pode filiar
o eleitor a partido, nem obrigar o partido a aceitar o
eleitor como filiado. Nesse sentido, a decisdo proferida
no Mandado de Seguranca n® 544, AC n? 6.809, Relator
o Ministro Gueiros Leite, verbis:

«— Recurso ordindrio em mandado de segu-
ranca. Controle da legalidade de ate partiddrio.
Limites subjetivos da conveniéncia do partido.
Filiagdo partidaria.

— Se o ato impugnado n#io € contrédric a
qualquer disposigdoe legal, envolvendo, ademais,
juiza discricionario, de conveniéneia partidéria,
estritamente contido nas matérias de interna
corporis, nédo cabe reviste judicialmenie, nem
mesmo através do mandado de seguranca, que se
deve ater a eventuais ilegalidades no pro-
cedimente de filiagdo partiddria, sendo inad-
missivel, em principio, o exame de contetido da
decisdo impugnada. Precedente do TSE (Recla-
macgdo n? 5.521/DF, acord&o publicado no DJ de
23-2-1978}.

— Confirmacao do acérddo do TRE de Sao
Pau_lon.

Em caso anterior, AC n° 5.020, de 3-10-72, Relator o
saudosa Ministro Barros Monteiro, de acorde com ¢
parecer do atusl Ministro Moreira Alves, entdo
Procurador-Geral Eleitoral, decidiu que a decisdo do
juiz, recebendo fichas gue ndo haviam passado pelo
partido ¢ considerando tais eleitores filiados, ndo podia
prevalecer, '

Parece fora de duvida que assim como o Juiz Elei-
toral ndo pode Kliar, ou considerar filiade quem a par-
tido nféo considerou, também n&o pode — pela mesma
razdo — considerar alguém desfiliado. Ndo compete
& Justica Eleitoral, porque lhe falta competéncia. nem
filiar, nem desfiliar eleitores de Partidos Politicos.

E tanto isso é verdade que, na Res. 10.785/80, que
regula a LOPP, a redacdo do art. 126 e seus pardgrafos,
que regulam o art. 67 da LOPP, foi alterado, para ficar
declarade que o filiado faz 2 comunicagdo ao partido

enviando cépia a¢ Juiz. Decorridos dois dias da data da
entrega ao partido o vinculo tornar-se-a extinto.

E matéria de fato comprovada, que nao foi negada
por ninguém — candidato, Juiz Eleitoral e Tribunal
Regional Eleitoral — que a comunicacdo foi feita ao
Juiz. Este ndo tem competéncia pare filiar, nem para
desfiliar. Ainda que se considerasse véalida a comunica-
¢cdo feita pelo Cartério ao partido, essa comunicagdo —
também sem contestagdo — foi feita em 27 de junho de
1981, depois do registra definitive, do Partide Demo-
crdtico Social, portanto, que ocorreu em 28 de maio de
1981.

7. O candidato, a nosso ver, nao preenche condi-
¢oes de elegibilidade para concorrer as elei¢des de 15 de
novembro de 1982, devendo pois, ser conhecido e provi-
do 0 presente recurso especial.

Brasilia, 30 de setembro de 1982 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Repiblica — de
acordo: Inocéncio Madrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ACORDAOQ N¢ 6.935

Recursc Eleitoral n® 5.334 — Classe 4?
Sao Paule (S&o Paulo)

— Registro de candidate. Substituicdo em ra-
240 de renincia de candidato cujo registro jé ha-
via sido requerido. Interpretacdo dos artigos 40,
da Resoluc#o n® 11.270/82, 19, da Lei Comple-
mentar n° 5,70, e 101, do Codigo Eleitoral.

Recurso de que se conhece e a que se dd
provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e dar provi-
mento ao recurso, nos termos do voto do relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves, —
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em sesséo de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade IRela-
tor}: Senhor Presidente, ¢ Diretéric Regional do Parti-
do do Movimento Democratico Brasileiro — PMDB re-
quereu o0 registro de seu filiado Ewaldo de Almeida
Pinto como candidato a Deputade Estadual em 17 de
agosto de 1982, conforme petigdo que se encontra a fl. 2
dos autos. Em 25 de agosto do mesmo anc foi protecoli-
zada no Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado
de Sao Paulo a comunica¢io de remincia do candidato
Ewaldo de Almeida Pinto, com a qual se encaminhou,
em anexe, a expressa rendncia assinada pelo candida-
to.

Essa renuncia, ou desisténcia, foi homologada pelo
mesmo Tribunal Regional em 31 de agosto de 1982, con-
forme acordfo que se acha & fl. 14. Em 8 de setembro
do mesmo ano o Diretério Regional do PMDB protoce-
lizou no Eg. TRE de Sao Paulo o_pedido de registro de
seu filiado Antdnio Nunes, como substituto de Ewaldo
de Almeida Pinto a candidato a Deputado Estadual.

Pelo v. acorddo de fls. 34 e 35, 0 Eg. Tribunal Re-
gional de Sdo Paulo velo a indeferir o registro do can-
didato apresentado como substituto, sob o fundamento
de que «a substituicdo apds o prazo fatal de ingresso
dos pedidos de registro (17 de agosta) s6 é possivel em
relagdo a candidatos que requereram tal registro, e ndo
em relagdo aqueles que dele desistiram antes de o ha-
ver requerido.» (f]. 35).
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O recursc especial, oferecide contra essa decisio,
fundamenta-se na ofensa aos artigos 24, § 2°, 40 e 41,
da Resolucdo n® 11.270/82,

A douta Procuradoria, em Parecer da lavra do emi-
nente Dr. A. G. Valim Teixeira, DD. Procurador-Geral
Eleitoral Substitute, opina pelo conhecimento e provi-
mento do recurso especial,

E o relatério, Sr. Pregidente.

VOTO

Q Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, a hipdtese ja foi objeto de exa-
me por esta Corte Superior, em Sessio de 30-9-82,
quando se julgou o Recurso Especial de n® 5.330, do
qual foi Relator o eminente Ministro Soares Muiioz,
tendo sido acolhido, naquela oportunidade, o pronun-
ciamento da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, a que
faz referéncia o ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira nos
presentes autos.

Na verdade, ao contririo do que se disse noe v.
acarddo regional, o registro do substituido foi requeri-
do tempestivamente, em 17-8-82. Assim, o Eg. TRE de
Sao Paulo ndc podia deixar de deferir o pedido de re-
gistro do substituto, que deu entrada no Tribunal em 8-
9-8;‘21, logo apds a homoelogacdo da rendncia do substi-
tuido.

Em assim sendo, conheco do recurso especial por
violagéc do art. 40, da Resolugéo n® 11.270/82, por ofen-
sa ao art. 19, da Lei Complementar n® 5/70, e por nega-
tiva de vigéncia ao art. 101, do Cddigo Eleitoral; e lhe
dou provimento a fim de gue, cassado o v. acorddo re-
corrido, seja deferido o registro da candidatura de An-
ténic Nunes, para Deputado Estadual pele PMDB.

E como voto, Sr. Presidente.
Decisdo unénime.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.334 — Classe 4 — SP — Rel.: Min. J. M.
de Souza Andrade.

Recorrente: Fernando Henrigue Cardoso, Presiden-
te Diretério Regional do PMDB.

Decisso: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento. Decisdo uninime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
08 Ministros: Soares Munoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Midrtires Coelhe,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82).

ACORDAO N® 6.938

Recurso Eleitoral n? 5335 — Classe 4!
Parana

— Filiagdo partidéria. Mudanga de Partido.

— Ndo se cuidando de incorporagdo de Parti-
dos, nem de filiacdo origindria, o eleitor gque se
desligar de Partida definitivamente registrado e
se filiar a outro, so poderd candidatar-se a cargo
eletivo apés o decurse do prazo de dois anos { §
3¢ do art. 67 da LOPP).

— A eficdcia da decisdc que defere regisiro
definitive de Partide Politico independe de sua
publicagdo no drgdo oficial.

— Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam 03 Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisédo.

Sala das Sessdes do Tribunel Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Carfos Madeira, Relator — Inocéncio
Miértires Coetha, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessio de 5-10-82).
RELATORIO

) Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): Dani-
lo Frisselli, Roberto Yoshimitsu Kanashiro e Carlos Ei-
kiti Hirooka, desligaram-se do Partido Democritico So-
cial, em 8 de junho de 1981, os dois primeiros, e em 30
de setembro de 1981, ¢ ultimo, apés o registro definiti-
vo dessa agremiacfio partiddria, ingressando no Partido
do Movimento Democratico Brasileiro. Candidatos ao
cargo de vereador no Municipio de Londrina, tiveram
seu registro indeferido pelo Juiz Eleitoral da 427 Zona,
tendo em vista as disposigées do § 37 do art, 67 da Lei
n? 5.682, de 1971, e os artigos 44 e 59 da Resolucdo n?
11.278. Considerou o Juiz que a excecdo ao dispositive
legal s6 se aplica ao caso de incorporacdo de Partidos,
e nfo & situacgdo do Partido que nio foi objeto dela.

Recorreram os candidatos, e o E. Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Parand, por decisdo unéinime, confir-
mou a sentencga do Juiz a guo.

Recorreram os candidatos com fundamento no art.
276, I & do Codigo Eleitoral, apontando como vulnera-
dos os arts. 1¢ da Lei de Introdugfo ao Cddigo Civil,
463 e 564 do Codigo de Processo Civil, 208, do Codigo
Eleitoral e art. 16, § 1° da Lei Orginica dos Partidos,
as guais consagram o principio de publicidade do ate
judicial. A decisdo violou também o § 3¢ do art. 67, da
Lei n? 5.682/71, ao esquecer que a decisdo concessiva
de registro de Partido Politico sé existe depois de pu-
blicada.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo nio co-
nhecimento do recurso, uma vez que a decisdéo recorri-
da foi proferida de acordo com Resolucgo desta Corte
publicada em 22 de abril de 1982.

E o relatério.
YOTO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator): A
inconformidade dos recorrentes restringe-se a gue seu
desligamento do Partido Democritico Social ocorreu
depois de deferido o registro definitivo dessa agremia-
¢do politica, mas antes da publica¢do do acdérdio res-
pectivo, ndo podendo ser, assim, considerado como fato
impeditive 4s suas candidaturas pelo Partido a que se
filiaram, em novembro de 1981.

‘A guestdo é, assim, sobre a eficacia da decisio que
deferiu o registro do Partido do qual se desligaram.
Entendem os recorrentes que sé é eficaz a decisao de-
pois da sua publicacdo. Mas este Tribunal, em resposta
a consulta, assim decidiu, na Resolucdo n® 11,201, de 26
de marg¢o de 1982, publicada no DJU de 22 de abril de
1982:

«Filiacdo partiddria. O filiado que, nos ter-
mos do art. §7 da Lei n? 5.682, de 21 de julho de
1971, desligou-se de um Partido, ap6s o deferi-
mento de seu registro definitivo, mas antes da
publicacdo, no Diario da Justica, da Resolugdo
gque concedeu este regisiro, filiando-se a outro
Partido, definitivamente registrado, nic pode
concorrer, por este, as eleicdes que se realizardo
em 1982, mesmo que respeitados os prazos pre-
vistos nos artigos 1° ¢ 2° da Lei n® 5.782, de 6-6-
72. Precedentes do TSE: Resolucdo n? 11.039 e
Consulta n® 6.255 (julgada em Sessdo de 15-12-
1981) — Res. 11.201, de 25-3-82, Relator Ministro



Novembro de 1982

BOLETIM ELEITORAL N°? 376 661

Pedro Gordilho, publicada na integra no DJ de
22-4-82, pdg. 3.576.»

O art. 17 da Resolugcfo n® 10.875, de 1980,
dispde:

swArt. 17. Deferido o registro, o Tribunal Su-
perior Eleitoral fard imediats comunicacao aos
Tribunais Regionais, e estes, da mesma forma,
aos juizes eleitorais.»

Essa comunicacio dd eficicia imediata & decisdo
que deferiu o registro, independentemente de publica-
¢do. O que os pardgrafos 1° e 2° do artigo prevéem, re-
lativamente & publicacdo pele Tribunal Superior e pe-
los Tribunais Regicnais, do programa, do estatuto e da
composicdo dos diretdrios nacionais, regionais e muni-
cipais, e respectivas comissbes executivas, sdo atos de
irradiacédo de eficdcia da decisdo, e para a sua prédtica
basta a comunicagdo do registro, independente de pu-
blicagdo.

Assim, a decisdo da Justica Eleitoral, em ambas as
instancias, aplicou corretamente os preceitos normati-
vos acerca do registro dos Partidos, dando, outrossim,
ao § 3% do art. 67 da Lei Orgénica dos Partidos, em con-
fronte com a Lei n® 5.782, de 1972, a inteligéncia consa-
grada na jurisprudéncia desta Egrégia Corte. (Acdrdéos
n?s 5.071, 5.082, 5.083 e 5.544, Resolugdo n? 11,101},

Nio conheco do recurso,

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.335 — Classe 4 — PR — Rel.: Min. Car-
los Madeira.

Recorrentes: Danilo Frisselli, Roberto Yoshimitsu
Kanashiro e Carlos Eikiti Hirooka, candidatos a Verea-
dor pelo PMDB.

Decisdao: Nao se conheceu do recurso. Decisfo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Soares Mufioz, Rafael Mayer, Carlos Ma:
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Anqrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

T {Sessao de 5-10-82).

ACORDAOQ N° 6.937

Recurso Eleitoral n® 5.343 — Nerdpolis —
Goids — Classe 4°

Recurso especial, interposto de decisdo que
" rejeitou in limine o registro de candidatos. Con-
tagem do prazo para o recurso aoc TRE,

Conta-se o prazo a partir da conclusdo, que
pode coincidir com a data da decisdo, se certifi-
cados ¢ recebimento, registro e a autuacfo do pe-
dido de registro dos candidatos tudo no mesmo
dia. Esse prazo serd o normal, de trés (3) dias da
conclusdo.

Recurso reputado intempestive pelo TRE.
Decisdo confirmada.

Vistos, eic.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ac re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — " Evandro Gueiros Leite, Relator —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado em Sesséo de 5-10-82).

RELATORIO

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tor): O Tribunal Regional Eleitoral, de Goids, aprecian-
do o recurso de fl. 42, interposto pelo Presidente da Co-
missdo Diretora Municipal do Partido dos Trabalhado-
res (PT}, de Nerdpolis, dele ndo conheceu por intempes-
tivo (fls. 53/55).

Inconformado com essa decisdo, dela recorreu o
Delegado credenciado do Partido (fls. 60/62) para este
Colendo Tribunal Superior Eleitoral, alegando a tem-
pestividade do recurso anterior e examinando o mérito
do pedido, que diz respeito também & perda do prazo
para registro de candidatos (fl. 2).

Aqui no Tribunal deu parecer a douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, opinando no sentido de que seja conhe-
cido e provido o presente recurso, remetendo-se o feito
ao Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goids, para
gque julgue como entender de direito.

L

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tor): O Tribunal Regional Eleitoral decidin que € de
trés dias o prazo para interposicdo de recurso da deci-
sdo que indefere pedido de registro de candidatos, con-
tado esse prazo da publicacdo do ato (V. ementa, fl.
55). E argumenta, pelo voto condutor do acordio:

«A decisfio recorrida foi proferida no dia 27
de agosto de 1982 (fl. 2).

Na mesma data foi publicada por edital, afi-
xado no Cartério Eleitoral (fl. 41).

A peticdo do recurso, que esta datada de 2 de
setembro de 1982, foi protocolada e despachada
no mesmo dia 2.

Segundo dispde o art. 258, do CE, usempre
que a lei ndo fixar prazo especial, o recurso deve-
rd ser interposto em trés dias da publicacdo do
ato, resolucéo ou despacho.»

0O prazo de trés dias conta-se da publicacéo.

Anote-se que o prazo para recurso de decisao
denegatéria de registro de candidatos também ¢
de trés dias (art. 45, Resolucéo n? 11.278).

0O dia 27 de agosto foi sexta-feira. Mas desde
o dia 17 o cartério eleitoral ji estava obrigado a
permanecer aberto aos sdbados, domingos e fe-
rindos, com pessocal de plantdo, conforme o ca-
lenddrio eleitoral aprovado pela Resolucdo n?°
11.321, do Egrégio TSE. O prazo venceu-se no dia
30 de agosto.

Mesmo que se comece a contar ¢ prazo a par-
tir de segunda-feira seguinte, na forma da Simu-
la n® 310, terd vencido no dia 1° de setembra.

O recurso, interposto no dia 2, foi manifesta-
do a destempon ({ls. 54/55).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral acha, porém,
que nio houve intempestividade, pois o pedido de re-
gistro dos candidatos foi indeferido liminarmente pelo
Juiz Eleitoral, sem observancia do que dispée a lei. De
acordo com a Resolucfio n° 11.278/82, os autos devem
ser conclusos ao Juiz, para que ¢ mesmo apresente a
sentenca em Cartdrio.

«... trés dias apds a data em que os autos lhe
forem conclusos e a partir desse momento passa-
ra a correr ¢ prazo de trés dias para interposicio
do recurso» {fl. 67).

Este TSE ji decidiu, reza o parecer, que o prazo
néao é para que o Juiz apresente a sentenca. Ele néo es-
td apenas cbrigadoe a decidir em trés dias. Mesmo que
decida no mesmo dia, em um dia, ou em trés dias, ¢
mesmo que devolva a sentenca, apenas serd iniciado o
prazo do recurso nos trés dias apés a data da conelu-
sdo. Inexiste também a publicacho feitz pelo Cartério
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Eleitoral no mesmo dia. E somente ocorrera publicagao
se o Juiz néo apresentar a sentenca no prazo previste
no art. 45 da Hesoluclo n? 11.278/82.

E conclui:

«Por autro lada, o fato de o Juiz ter indeferi-
do o pedido desde logo e ndo mandado, como de-
veria, publicar edital para impugnacio, ndo tem
o conddo de alterar o prazo. A nosso ver, como
ndo se sabe em que data os autos foram conclu-
5038, ou a peticdo apresentada para despacho ao
Juiz. E considerando, principalmente, que o Juiz
agiu equivocadamente ao indeferir o pedido,
parece-nos que deve ser considerado gue os pri-
meiros trés dias devem ser contados da data do
despacho (27 de agosto), iniciando-se o prazo pa-
ra o recurso no dia 30 do mesmo més e terminan-
do no dia 2 de setembro» (fl. 68).

Nao dou razdo ao parecer, data venia, Leio, as fl.
40 dos autos, que o pedido de registro foi recebido, re-
gistrade e autuado no dia 27 de agosto de 1982, Essa
data corresponde a decisde do Juiz, indeferitoria do re-
gistro, 2 qual também foi publicada em edital afixado
na porta do Cartério Eleitoral (fls. 40/41).

A conclusdo, de cuja falta se queixa o parecer, nao
podia deixar de ter sido feita no mesmo dia do despa-
cho, como é ldgico, Esse despacho, decisdo ou sentenga
(qualquer que seja o nome que se lhe dé&) foi apresenta-
do em Cartério,. pois se néo inexistiriam, na mesma da-
ta, isto é, 27-8-82, os termos de fI. 40.

Basta acrescentarem-se ao dia 27 de agosto de 1982
mais trés dias, sem computar o primeiro, ¢ teremos sa-
tisfeita a norma regulamentar do prazo, isto €, «trés
dias apos a data em que os autos lhe forem conclusos»
{Resolucdo nv 11.278/82), Descontado o dia comego, o
prazo teria injcio a 28 e terminaria a 30 do mesmo més
de agosto. Mas o recurso somente fol interposto no dia
2 do més de setembro seguinte.

O edital afixado na porta do Cartério Eleitoral o
foi no mesmo dia 27 de agosto de 1982, conforme certifi-
cado a fl. 41, Mesmo assim, acho-o despiciendo, porque
a decisdo do Dr. Juiz nio uitrapassara o prazo legal.
De qualquer modo, houve cautela. E, mesmo assim,
descuido dos recorrentes. Afinal de contas, nada impe-
de que o Juiz decida o pedido de registro de plano, tan-
to mais se manifestamente intempestivo.

A sua decisfo foi a seguinte:

«A. indefiro o pedido. vez que o prazo para
registro de candidatos expirou no dia 17 transac-
to. (Omissis)» {fl. 2} .

Nao achou necessaria a publicacdo de edital de im-
pugnacéo, porgue assim seria feito em pura perda. E
elogidavel a sua atuacdo, que alias ndo sofren impugna-
cao séria,

Nao conheco do recurso.

E como voto.
Decisdo undnime

EXTRATO DA ATA

Rec. n* 5343 — Ciasse 4° — GO — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Recorrente: PT, por seu Delegado.
_ Decisao: Nao se conheceu do recurso. Decisdo una-
nime.

Presidénciza do Minisiro Moreira Alves. Presentes
0s Ministros Soares Muioz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 5-10-82),

ACORDAOQ N° 6.938

Recurso n? 5.350 — Classe 4° — Rio de
Janeiro (100° Zona — Campos)

-— Sem revestir o cardter de diretério munici-
pal de partido politico, ndo tem a Comissge Prg-
Emancipa¢do do Distrito de Italva, legitimidade
para requerer o registro de candidatos escolhidos
em convengdo, Hecurse ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elcito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integranie da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — fnocéncio Mdr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sessdo de 5-10-82}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator}: Senhor
Presidente, adoto, como relatério, o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, que expée a causa e so-
bre ela opina, in verbis:

{Lé — Anexo).

E o relatério.
VOTO

Q Senhor Ministro Rafael Mayer {Relator): Senhor
Presidente, evidente ¢ a caréncia de legitimidade dos
Recorrentes, quer para o pedido de registro, conforme
acentuade no acoérddo recorrido e no douto parecer,
Quer para interpor recurso perante o TSE, a falta de
qualificacdo para tanto. Nos termos do douto parecer,
nio conhego.

Decisdo unanime
EXTRATO DA ATA

Ree. n® 5.350 — Classe 42 — RJ — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Recorrentes: A Comissfio dos Eleitores Pré-
Emancipagdo de Italva, o Comité Pré-Emancipacso de
Itaiva, a Associacdo Comercial Industrial e Agricola de
Italva e Tales de Assis Nogueira.

Decisdo: N&o se conheceu do recurso. Decisdo uni-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Munoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M, de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 5-10-82].

ANEXO AQ ACORDAO N¢ 6.938

1. Cuida de recurso interposto pela Comissfio dos
Eleitores Pré-Emancipacio de Italva, Associacao Co-
mercial, Industrial e Agricola de Italva, Comité Pro-
Emancipacdo de Italva e Tales de Assis Nogueira, ad-

- vogado, contra decisio do Egrégio Tribunal Regional

Eleitoral do Rio de Janeiro, que assim decidiu:

«Acordam os Juizes do Tribunal! Regional
Eleitoral do Rio de Janeire, unanimemente. em
negar provimento ag recurse, uma vez que a es-
colha e o registro dos candidatos cabe a cada
Munieipio, situa¢fo que nao é a do Distrito em
causa, ndo tendo a Comissdo recorrente o cariter
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de Diretorio Muniecipal, como consta das inclusas
notas taquigraficas de julgamento.»

2. Parece-nos, data venia, que o presente recurso
ndo merece ser conhecido. A decissio recarrida, ao en-
tender pela falta de legitimacdo dos recorrentes nada
mais fez do que bem aplicar os dispositivos legais per-
tinentes. O referido distrito de Italva, municipio de
Campos, ainda nao obteve a sua emancipacio palitica,
ndo tendo a Comissao recorrente, a toda evidéncia, ca-
riter de diretério municipal de partido politico a quem
compete, nos termos do artigo 34, da Resolugdo n?
11.278/82, requerer o pedido de regisiro de candidatos
escolhidos em convencéo.

3. Somos, assim, pelo nido conhecimento do pre-
sente apelo.

‘Brasilia, 1 de outubro de 1982 — A, G. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

ACORDAOQO N° 6.93%

Recurso Eleitoral n? 5,340 — Classe 4°
Parand (107* Zona — Capanema — Municipio
de Planalto)

— Recurso eleitoral interposto por Diretdrio
Municipal de Partido Politico, contra decisdo de
Tribunal Regional Eleitoral que concedeu regis-
tro a candidatura de Vereador.

Falta de legitimacido para recorrer.
Recurso de que se nao conhece.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
50, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sessdo de 5-10-82).

RELATORIC

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de recurso interposto
pelo Diretdério Municipal do Partido do Movimento De-
moerdtico Brasileiro — PMDB, através de seu presi-
dente, Sr. Moacir Machado Pinto, e por intermédio de
advogado (fl. 38}, contra decisdo do Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral do Estado do Parana que, reforman-
do sentenca de Primeiro Grau, deferiu ¢ registro da
candidatura de ‘Antonio Coloritti ao carga de Vereador
no Municipio de Planalto (PR}.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em Parecer
da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira, aprovado
pelo eminente Professor Dr. Inocéncio Martires Coelho,
pronunciou-se pelo néo conhecimento do recurso.

E o relatério, Sr. Presidente.
VOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o fundamento do douto Pare-
cer da Chefia do Ministério Publico Eleitoral é o se-
guinte (fl. 44):

4«2, Tratando-se de recurse interpostc por
diretério municipal de partido politico que, se-
gundo pacifica jurisprudéncia ndo tem legitimi-
dade para se dirigir ac Colendo Tribunal Supe-
rior Eleitoral somos, desde logo, pelo seu ndo co-
nhecimento.»
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Adoto essa mesma fundamentacio, para votar pelo
nio conhecimento do apelo.

E como voto, Sr. Presidente.
Decisdo unénime.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.340 — Classe 4° — PR — Rel.: Min. J. M.
de Souza Andrade.

Recorrente: Diretorio Municipal do PMDB.

Decisan: Néo se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mudoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82),
ACORDAO N® 6.940

Recurso n® 5.349 — Classe 42 — Rio de Janeiro
{(70* Zona — Paracambi)

— Recurso eleitoral. Prazo. «Dies a quo.»

— (0 dies a quo do prazo de recurso para o
TRE contra o indeferimento do registro de candi-
dato, é o fixado pelos arts. 45 ¢ 46 da RHesclucao
n® 11.278/82: se a sentenca for proferida dentro
do triduo de que dispoe o juiz, o prazo comecaré
no dia do término desse triduo; se o juiz exceder
seu prazo, 8 sentenca ficard sujeita a publicacdo,
cuja data serd entdo o dies a quo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, preliminarmente, conhecer do recurso especial,
vencido o Ministro José Guilherme Villela, que o consi-
derava intempestivo; quanto ao mérito, por maioria,
conhecer do mesmo recurso e lhe dar provimento para
determinar que o TRE julgue o recurso de fl. 145 como
for-de direito, por ter sido interposto oportunamente,
nos termos das notas taquigraficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreire Alves,
Presidente — José Guilherme Villeia, Relator designa-
do — Gueiros Leifte, Vencido — Inocéncio Mairtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em sesséo de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro Evandro Gueirps Leite {Rela-
tor): Apreciando recurso interposto, pelo Partido Traba-
lhista Brasileiro contra a denegacdo de seus candidatos
aos cargos de Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadores no
Municipio de Paracambi, porque nao apresentados de
logo os documentos exigiveis, o Tribunal Regional Elei-
toral do Rio de Janeiro dele nao conheceu (fl. 155) por
intempestivo.

Dessa deciséo o PTB manifestou -embargos de de-
claragdo do qual ndo se tomou conhecimento (fl. 193),
por entender o Tribunal Regional Eleitoral nao ser
possivel pretender-se modificar a decisédo através de
embargos de declaracdo. Votou vencido o Dr. José Ro-
drigues Lema, que conhecia dos embargos porque acha-
va encontrar-se configurado erro de fate na decisgo em-
bargada (fl. 198). ’ - :

a decisdo nos embargos declaratérios recorreu,
entdo, o PTB para este Tribunal Superior Eleitoral,
achando que o acérddo havia contrariado o art. 10 da
Lei Complementar n® 5/70 e dissentido de arestos desta
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Corte de Justica Eleitoral {Resolucdo n” 11.278/82, art.
45) (fls. 211/226). Os autos subiram e aqui manifestou-
se a douta Procuradoria-Geral Eleitoral pelo provimen-
to parcial do apelo,

«.. & fim de que, devolvidos os autos a ins-
tdncia a gue, julgue-se v mérito do recurso inter-
posto contra a decisfo de primeira instincia, co-
mo de direito.» (F1. 234)

E o relatéria.

voTO

O Senhor Ministra Evandro Gueiros Leite {Rela-
tor}: O recurso ¢ de natureza especial e fundado no art.
276, item I, letras & e b, do Codigo Eleitoral, Foi inter-
posto de deciséo do Tribunal Regional Eleitoral que,
por maioria dos seus ilusires juizes, simplesmente nao
conheceu dos embargos, porque seriam de natureza im-
pugnativa, nao adequados a esclarecer dividas, contra-
di¢des ou obscuridades do acérddo e também reexami-
nar ponto que tenha sido omitido pelo decisério embar-
gado (CPC, art. 464, I/11).

Vejam-se os textos tidos como wvulnerados e

indispensaveis a utilizacdo dos embargos:
a) Art. 10, LC n® 5/70:

«Art. 10. Nos pedidos de registro de candi-
datos a elei¢des municipais, o juiz eleitoral apre.
sentard a sentenca em cartdrio 3 (trés} dias apds
a conclusio dos autos passando a correr desse
momento o prazo de 3 {trés) dias para a interpo-
sicéc do recurso para o Tribunal Regional Eleito-
ral.»

b) Art. 45. Resolugdao TSE n° 11.278:

whArt., 45, O Juiz apresentari a sentenca
em Cartdrio trés dias apés a data em que os au-
tos the foram conclusos e a pariir desse momento
passard a correr o prazo de trés dias para a inter-
posicdo de recurso para ¢ Tribunal Regional
Eleitoral {L.C 5, art. 10}.»

Como se vé dos dois textos, que se repetem, ndo ha
neles qualquer tépico que haja sido violado pela deci-
sdo recorrida, especificamente quanto ao cabimento dos
embargos. Pelo contrario, ditos textos revelam que o
Partido embargante pretendeu, verdadeiramente, rever
pela via inadequada a decisdo embargada.

Por issc. nac me deparando nos autos com a exis-
téncia, na hipdtese, de qualquer dos pressupostos dos
embargos declaratérios, acho gue o Egrégio Tribunal
Regional a quo decidiu certo, deles ndo conhecendo. E
.com isso nfo ofendeu o disposto ne art. 10, da LC n?
5/70, e no art. 45, da Resoluciio TSE n? 11.278.

N&o conheco do recurso, tanto mais porque deixou
de valer-se do voto vencido do Dr. José Rodrigues Le-
ma, todo ele firmado na existéncia de erro de fato da
sentenca indeferitoria do pedido de registro. Disse o
ilustrado julgador o seguinte:

«0 expediente foi remetido pela Corregedoria
e recebido pelo Dr. Juiz no dia 23 de agosto, que
deu a sentenc¢a no imediato dia 24, indeferindo o
pedido de registro. A cdpia desta sentenga che-
gou & Corregedoria no dia 28. O Dr. Juiz ndo to-
mou quaisquer informagdes, ndo foram expedi-
dos os editais e tampouco foi aberta vista ao Mi-
nistério Publico. A senten¢a é um ato de reflexdo
do Juiz. Exige conhecimento da matéria de fato e
conhecimento do direite aplicado & espécie. Des-
sa correlagdo surgem duvidas e o juiz precisa de
tempo para estudar. Dai ser eu contra a exigii-
dade de tempo para se dar uma sentenca.» (Fl.
198)

E como voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.349 — Classe 4° — RJ — Rel.: Min. Guei-
ros Leite.

Recorrente: Diretorio Regional do PTB, por seu
Delegado.

Decisdo: Considerado tempestivo o recurso espe-
cial contra o voto do Ministro José Guilherme Villela,
dele se conheceu e se lhe deu provimento, vencido o
Relator.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Soares Munoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Scuza Andrade, José
Guilherme Villela, e o Dr. Procurador-Geral Eleitoral,
Inacéncio Martires Coelho.

(Sessao de 5-10-82).
ACORDAO N» 6.941

Recurso n® 5.346 — Classe 4%
Bahia (70* Zona — Barreiras).

— Nulidade. Sentenca que deu prestagéo ju-
risdicional ndo pretendids e nem requerida.

Recurso de que se conhece e & que se dd
provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por uninimidade de votos, conhecer e dar provi-
mento AD recurso, nos termos do voto do relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da deciséio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,

Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sesséo de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, adoto como relatorio o parecer
da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do
tlustre Dr. A, G. Valim Teixeira e aprovado pelo emi-
nente Prof. Dr. Inocéncio Mértires Coelho, onde a ma-
téria esta exposta com suficiente clareza, nestes termos
(& Anexo).

E o relatério, Sr. Presidente.
vOTO

O Serhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, conhe¢o do recurso por diver-
géncia jurisprudencial com o areste desta Corte Supe-
rior, cujo texto se acha as fls. 56 a 58.

Adoto parcialmente a conclusio do Parecer da dou-
ta Procuradaria-Geral Eleitoral, para anular o processo
a partir da sentenca de Primeiro Grau, inclusive, deter-
minando que o registro da filiagdo partiddria se proces-
se de conformidade com o disposto no art, 66 da Lei n?
5.682/71.

E como voto, Sr. Presidente.

Decisdo unénime,
EXTRATO DA ATA
Rec. n° 5.346 — Classe 4° — BA — Rel.: Min. J.

M. de Scuza Andrade.

Recorrentes: Antdnio Indcie de Lima, Lanimarques
Soares de Melo e Severine Angelo da Silva.

Decisfio: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-

vimento. Decis#o unédnime.
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Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
o3 Ministros: Scares Musoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procuradoer-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82).
ANEXO0O AQ ACORDAO N? 6.941

1. O Partide Democratico Social, pelo Presidente
do Diretério Municipal de Barreiras, Estado da Bahia,
encaminhou a0 MM. Juiz Eleitoral, em 15-7-82, fichas
de filiagfo de certos cidadéos, para os fins de direito,
nas quais constava a data de 14-5-82, como sendo de
inscrigide nao Partido,

2. Pela sentenca de fl. 22, 0 MM. Juiz Eleitoral
decidiu acolher, em parte, o pedido, para considerar a
inscricdo dos eleitores ao Partido Democritico Social
como vilida a partir da data da decisfio, 7-8-82, consi-
derando também, desde logo, os referidos cidaddes co-
mo inglegiveis ao pleito de 15 de novembro préximo,
por lhes faltarem o indispensdvel requisito da filiacéo
partiddria pelo prazo minimo exigido em lei.

3. Apreciando o recurso contra essa decisdo (fl.
42), o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, re-
jeitando a preliminar de nulidade da sentencs de pri-
meira instincia, negou provimento considerando que,
segundo entendimento do Colendo Tribunal Superior,
«0 ato de filiacdc partiddria é ato juridico complexo,
para ¢ qual n8o basta o0 preenchimento das fichas de fi-
liagdo, ante o ¢rgdo do partido politico, aperfeicoando-
se ele com o wvisto» do Juiz Eleitoral nas aludidas fi-
chas, apés conferéncias procedida pelo Escrivao». Des-
sa forma, entendeu o Egrégio Tribunal a quo que «a da-
ta da filincAo para efeito de inelegibilidade h# de ser
considerada a do avisto» do Juiz, nédo da assinatura da
ficha pelo filiado».

4. Inconformados, recorrem os interessados, An-
ténio Indcio de Lima, Lanimarques Soares Melo ¢ Se-
verino Angelo da Silva, com fundamento no artige 276,
inciso 1, letra b, do Cédigo Eleitoral, alegando que a
decisdo recorrida divergiu de entendimento do Colendo
Tribunal Superior no sentido de, «excedido o prazo de
trés dias do artigo 65, § 4°, da Lei Orgénica dos Parti-
dos Politicos, dentro do qual o Partido deve enviar as
fichas a Justica Eleitoral, considera-se data da filiacfo
aguela imediatamente anterior 4 do inicio daquele pra-
zo» {Acérddo n® 6.039, Recurso n® 4.615, Espirito San-
to, Relator o Ministro Décio Miranda). Entende tam-
bém, por outro lado, os recorrentes, que tendo as filia-
¢8es sido deferidas no &mbito partiddrio em 14-5-82,
cumpridas todas as formalidades legais, considera-se
como data de filiacdo essa mesma data de 14-5-82, e
nunca, a data em que o Juiz apés o seu visto.

5. Parece-nos, data venia, que razdo assiste acs
recorrentes. A decisdo do Egrégio Tribunal a quo é di-
vergente de pacifico ¢ dominante entendimento do Co-
lendo Tribunal Superior no sentido de que, excedido o

prazo de trés dias dentro do qual deve o Partido enca-’

minhar as fichas & Justica Eleitoral, a data a ser leva-
da em consideracdo ¢ de trés dias imediatamente ante-
riores & da entrega. No caso sub judice, tendo o Partido
encaminhade as fichas a Justiga Eleitoral apenas em
15-7-82, tais fichas tem validade somente a partir de 12-
7-82.

6. Ocorre, entretanto, ser a hipétese debatida nos
autos bastante peculiar. Mediante um simples oficio,
encaminhando fichas de filiacéo partiddria, decidiu o
MM. Juiz Eleitoral, ao acolher as inscri¢des, que estas
teriam validade somente a partir da data de sua deci-
sfio, declarando, desde logo, a inelegibilidade dos inte-
ressados, por falta do requisito essencial de filiacdo
partiddria, pelo prazo minimo exigido em lei, tese que,
em ultima andlise, foi aceita pelo Egrégio Tribunal a
guo. Decidiu-se, portanto, em procedimento totalmente
alheio & fase de regisitro de candidatos, sobre a elegibi-
lidade dos interessados, quando essa questfio somente

pode ser discutida, como é notdrio, no momento exato
do registro. Decidiu-se, ainda, que a data a ser conside-
rada como de efetiva filia¢cdo é contada a partir do vis-
to do Juiz, por ser a filiacdo ato completo, em total de-
sacordo com entendimento predominante nessa Instdn-
¢cia Superior, antes referido.

A nosso ver, a melhor sclugfo para a controvérsia
seria, provendo o recurso, anular o processo a partir da
sentenca do MM. Juiz Eleitoral, cuidando o Cartério
de providenciar apenas o que determina a Lei n?
5.682/71, artigo 66, itens I a III, com anotagdc de que
as filiacdes sdo vilidas a partir de 12-7-82, trés dias an-
teriores & data de entrega feita pelo Partido.

7. Diante do exposto, somos pelo conhecimento e
provimento do presente apelo, para considerar nulo a
processo desde a sentencga proferida pelo MM, Juiz
Eleitoral.

Brasilia, 30 de setembro de 1982 — A, G. Valim
Teizeira, Subprocurador-Geral da Republica — De
acordo: Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ACORDAO N° 6.942
Recurso-n? 5.356 — Classe 4%
Bahisa (38* Zona-Ubaira).

— Eleitor. Prazo de inscricfo para o efeito
de elegibilidade. O cidaddo que se alfabetiza e se
inscreve eleitor em prazo inferior a um ano antes
do pleito, ndo pode concorrer 4s elei¢des

— Recurso de que se ndo conhece.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
tor, por maioria de votos, n#o conhecer do recurso,
vencidos os Ministros Relator, Gueiros Leite ¢ Carlos
Madeira, nos termos das notas taquigrdficas em apen-
so, que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator desig-
nadoe — Rafael Mayer, Vencido — Carlos Madeira,
Vencido — Gueiros Leite, Vencido — Inocdncio Mirti-
res Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sesasio de 5.10.82)

RELATORID
Q Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral resume com fidelidade a espécie e expressa
entendimento juridico. Adoto-o, como relatério (/é
anexo). .

X
E o relatério. i
YOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer {Relator): Senhor
Presidente, assiste inteira razdo ao douto parecer. A
exigéncia de domicilio eleitoral, em determinado prazo,
como requisito de elegibilidade, hd de ser entendida se-
gundo o seu sentido teleolégico. Um minimo de radica-
cB0 e convivéncia dd conteiido e autenticidade a repre-
sentacdo, ao mesmo tempo assegurado © evitamento
dos migrantes eleitorais, com suporte no poder econd-
mico ou com inspiracéo no oportunismo.

Essa missfio da lei ndo teria como se cumprir em
face do candidato, simplesmente porque, nio sendo
eleitor, ndo poderia ter antes um outro domicilio eleito-
ral, nem poderia, de conseguinte, satisfazer o requisito
da obrigatoriedade de certa duraco de domicilio. E
legitimo, por isso, que o registro do analfabeto se faca,
independente do prazo domiciliar, desde guando, pela
alfabetizacdo, se fez eleitor. Com isso nfo se burla o
principio constitucional, cuja formulacZo tem em vista
o geral, mas, no caso hé circunstincia excepcional que
néo foi contemplada pela norma, e cuja contemplacio
inspira uma solugdc de equidade que ndo invalida o
espirito da mesma norma. Ademais serd justa e conse-
gliente a atribuicfo de ser elegivel do momento em que
o Recorrente conquistou, em idade provecta, a condigéo
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de alistavel. Conheco e dou provimento, nos termos do
douto parecer.
vOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, data venia do eminente Rela-
tor, e dos Ministros gque o seguiram, néo conheco do re-
curso, por entender que ¢ aresto trazide & colacao, por
néo tratar de hipétese que se assemelhe nas suas parti-
cularidades ao caso dos autos, deixa de apresentar-se
caoma divergente.

No caso sub judice, 0 recorrente permaneceu ha
situacdo de -analfabeto até os 69 (sessenta e novel
anos de idade, e 86 depois de aliabetizar-se
¢ que pdde alistar-se como eleitor e, as-
sim, tornar-se elegivel. Mas, a essa altura, jd ndo lhe
foi possivel alcancar o minimoe de um (1) ano do prazo
de domicilio eleitoral, porque este niio existe, antes do
alistamento, e deveria existir desde 15 de novembro de
1981.

Ora, se nada houve que pudesse impedir a aifabeti-
zagda e o subseqlente alistemento do recorrente, até
12-4-82, ndo se aplica ao presente caso o principio ad
fmpossibilia neme tenetur, sendo ele assemelhdvel, isto
sim, 4 hipdtese de estrangeira que veio & naturalizar-se
em «época em que jd ndo lhe foi possivel, pelo decurso
do tempo, atingir o prazo minimo de domicilio eleitoral,
conforme acabamos de julgar, nesta mesma Sessao, ha
instantes atrés.

Assim, diante da auséncia de divergéncia jurispru-
" dencial especifica, e por entender que o acérdéo recor-
rido n#o infringiu qualquer disposi¢do legal, nego co-
nhecimento ao recurso especial.

E como voto, Sr. Presidente.
EXTRATO DA ATA
Rec. n® 5,356 — Classe 47 — BA — Rel.:
fael Mayer.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Decisdo: Nao se conheceu do recurso, vencidos o3
Ministros relator, Gueiros Leite ¢ Carlos Madeira. Vo-
tou ¢ Presidente.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
03 Ministros: Soares Muiioz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueires Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Madrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 5-10-82).
ANEXO AQ ACORDAO N 6.942

1. Trate-se de recurso interposto pelo Diretério
Regional do Partido Democritico Social contra decisio
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia que,
mantendo sentenca de primeira instédncia, indeferiu o
registro de Antonio Augusto de Oliveira & Cémara Mu-
nicipal, ao argumento de gue:

«Na verdade, razdo nio assiste ao recorrente.
Era 0 mesmo analfabeto e s6 em 18 de abril deste
ano, alistou-se como eleitor, quando contava com
sesgenta e oito anos (V. titulo de fl. 7). Nenhum
obstdculo intransponivel existia para que o re-
corrente pudesse alfabetizar-se antes de 15-11-
1981. Nado é 0 mesmo caso tratado no acérdéo

. chamado & colacfio. Ali, o candidato se inscreveu

eleitor ao completar dezoito anos e, desse modo,
nfio se poderia exigir dele domicilio eleitoral su-
perior a um ano, pois sé6 adquiriu a maioridade
eleitoral durante o ano anterior a eleicdo. Ndo es-
tava na vontade do eleitor alcancar os dezoitos
anos um ano antes do prazo estipulado para ser
;:nnmderado elegivel. A impossibilidade era abso-
uta»

Min, Ra-

2. Sustenta o recorrente que ¢ candidato, por ser
analfabeto, néo poderia alistar-se anies de 15 de no-
vembro de 1981; que somente depois dessa data, supe-
rando inumerns dificuldades, conseguiu adquirir a can-
di¢8o essencial que lhe faltava, pelo Mobral, vindo em

seguida alistar-se; que, segundo ji decidiu o Colendo
Tribunal Superior Eleitoral, pelo Acérdao n® 5.191, BE
258/516, aplicdvel por analogia, ao cidaddo que, por
motivos outros, somente adquire a condi¢fio de eleitor
apos o prazo exigide de domicilio eleitoral, n&o se pode
negar registro, pois seria abandonar os principios perti-
nentes aos direitos paliticos consagrados na Constitui-
¢do Federal.

3. Parece-nos, data venra, que inteira razdo assis-
te a0 ora recorrente. Esta Procuradoria-Geral, em pare-
ceres anteriores, sustentou idéntico entendimento, ten-
do ¢ Colendo Tribunal Superior assim decidido, nao sé
nos casos de eleitor menor de 19 anos, como também
para os militares, impedidos de se alistarem, {Acordao
n? 5.878, Recurso n® 4,480, BE 303/793).

Ora, na hipétese dos autos, o candidato era analfa-
beto, impedido de se alistar. Superando inimeras difi-
culdades conseguiu, apdés freglientar o Mobral, apesar
da idade avancada, obter o titulo de eleitor, em abril de
1982, pretendendo candidatar-se a cargo eletivo, Nio
poderia assim, satisfazer o requisito do domicilio elei-
toral pelo prazo de um &8no, porgue antes lhe era im-
possivel. O argumento de que poderia ter se alfabetiza-
do antes de 15-11-81 nao tem, data venia, maior rele-
vancia, porque néo se sabe, verdadeiramente, guais os
motives que levaram o candidato a ficar analfabeto
por, praticamente, toda sua vida. Ao contrario, ter su-
perado essa deficiéncia em idade tdo avancada, sé pode
lhe granjear louvores.

4. Além disso, quando a Constituicdo exige a
comprovacio do domicilio eleitoral, no Estado ou no
Muricipio, no artigo 151, § 19, letra ¢, néo esta exigindo
brova de que o candidato ¢ eleitor. O domicilio eleitoral
surgiu, com a Emenda a Constituicdo de 1946, para evi-
tar que pessoas sem nenhuma raiz, no Estado ou no
Municipio, disputassem cargos eletivos contandoe com a
influéneia do poder econdmice ou de cargo exercido, O
candidato & residente no municipio desde que nascen
e, contra esse fato, nada foi alegado.

5. Em questdo semelhante, examinande o Recurse
n? 5.325, Sergipe, Parecer n? 2.953, anexo, opinamos,
em conclusfo que: nem ¢ menor de 19 anos, nem o mili-
tar inalistdvel, nem o alfabetizado hd menos de um ano
do pleito, nem o naturalizado, esti dispensado do do-
micilio eleitoral, Mas nenhum deles, por motivos db-
vios, pode comprover o domicilioc com a apresentacdo
do titulo eleitoral, simplesmente porque n&o poderia
obter esse documento antes de completar 8 anos, antes
de reforma, antes de se alfabetizar, antes do desliga-
mento do servigo militar, ou antes de adquirir a nacio—
nalidade brasileira. No caso dos autos, o candidato ¢
eleitor, residindo no municipio desde o seu nascimen-
to. Pode, a nosso ver, ser candidato.

~ 6. Somos, pelo exposto, pelo conhecimento e pro-
vimento do presente apelo, a fim de que seja deferido o
regiatro da candidatura de Antonio Augusto de Olivei-
ra.

. Brasilia, 1 de outubro de 1982 — A. G. Valim
Teixeira — Procurador-Geral Eleitoral — Subastituto,

ACORDAQ N¢ 6.943

Recurso n¢ 5.361 — Claase 4%
S#ao Paulo {SF)

Convencdo para escolha de candidatos.
Apresentacéo de chapas. Prazo. Lei n® 7.015/82.

A Lei n® 7.016/82, alterando norma de Lef n?
6.978/82, fixou nos 5 dias posteriores & publica-
¢8o do edital de convocagdo da Convencdo o pra-
zo para g apresentacdo de chapas pelos interessa-
dos, que ndo foi observado pela sublegends I do
PDS de Mira-Estrela (SP), & qual ndo ¢ dado
descumprir a jei, a2 pretexto de ignord-la.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nfio conhecer do recur-
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80, nos termos do voto do relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente - José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 5-10-82).
RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Sr, Pre-
sidente. O Dr. Juiz Eleitoral indeferiu o pedide de re-
gistro da sublegenda I do PDS, porque a chapa respec-
tiva fora apresentada fora do prazo previste na Lei n?
7.015, de 16-7-82, sé tendo sido votada pela convencio
por forca de liminar que aquele mesmo Juiz concedera
em mandsado de seguranga, afinal denegado (cf. senten-
¢a indeferitéria do registro as fls. 233/238 e da seguran-
ca as fls. 216/226).

2. O TRE-SP negou provimento ao recurso dos
candidatos prejudicados, aduzindo:

«Como acentua o parecer da ilustrada Procu-

radoria Regional Eleitoral, a chapa néo foi apre-
sentada a Comissdo Executiva com a antecedén-
cia necessdria em relacio 4 data da Convencéo.
A medida liminar que assegurou participacio aos
recorrentes veio a ser cassada pela decisic que
denegou o Mandado de Seguranca impetrado. Se
houvesse a alegada recuse do Presidente da Co-
missfo Executiva do Diretério Municipal, no dia
23 de julho de 1982, os interessados teriam procu-
rado a Justica Eleitoral (nem mesmo precisariam
requerer Mandado de Seguranga)» fls. 291/292,

3. No recurso inominado interposto oportunamen-
te, alega o Diretorio Regional do PDS ser justificdvel a
ignorancia pelos correligiondrios de Mira-Estrela das
normas da recente Lei n° 7.015/82, sé publicada no DO
de 19-7-82, que chega aquela cidade com demora de até
15 dias (fls, 294/298).

4. Pela Praocuradoria-Geral, opihou ¢ Dr. Valim
Teixeira pelo ndo conhecimento do recurso, verbis:

«A nosso ver, ¢ presente recurso deverd ser
havide como especial, por versar sobre conven-
¢io municipal e por néo cuidar de inelegibilidade
prevista na ' LC n? 6/70. Considerado como espe-
cial o apelo, nfio deverd ser o mesmo conhecido,
de vez gue néo se indica um so dispositive de lei
que pudesse ter sido violado pela decisfio recorri-
da. Na verdade, o ora recorrente simplesmente
alega que apresentou sua chapa oportunamente.

Existen nos autos, entretanto, elementos de
convicgdo que indicam que a apresentagdo da
questionada chapa se efetivara quatro dias de-
pois de escoado o prazo para tanto deferido» (fl
323).

vQTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Sr. Presidente. Dando nova redacfio ao art, 2, §
3¢, da Lei n® 6.978, de 19-1-82, dispds o art. 5° da Lei
n® 7.015, de 18-7-82:

As chapas serfio apresentadas a Comissdo
Executiva dos Partidos dentro de b (cinco) dias a
contar da data da publicagfo do edital de convo-
cagio da Convengio, e serdo votadas em es-
crutinios distintos as de candidatos, as eleigies
majoritdrias e proporcionais, em cédulas de cor
branca, nas dimensges de 15cm (quinze centime-
tros) de largura por 10cm {dez centimetros) de al-
tura e caracteristicas graficas uniformes.

2. Pelo gue se verifica dos autos, o edital de con-
vocagdo da Convencdo Municipal foi publicado em 20-
7-82, mas a sublegenda I sé apresentou sua chapa em
28, quando tinha prazo para fazé-lo apenas até o dia 265.
E verdade que se alegou, sem comprovacfo, que a cha-
pa teria sido recusada em 23, fato que, se fosse verda-

deiro, poderia ter determinado a entrega do documento
através da Justica Eleitoral, a qual, alids, os interessa-
dos foram para concorrer & Convencio, em que 56 vie-
ram a ser sufragados porgue protegidos por liminar
concedida em mandato de seguranca.

3. O recorrente ndo aponta qualquer dispositivo
vielado ou divergéncia de julgados, parecendo inconfor-
made somente com a presungio nemo censetur ig-
norare legem, que lhe foi aplicada, como era do indecli-
nivel dever dos julgadores.

4. Nido conhego, pois, do recurso especial.

Decisdo unénime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.351 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Diretdrio Regional do PDS, por seus
Delegados. Recorrido: Presidente do Diretério Munici-
pal do PDS de Mira-Estreia.

. Decisfio: Ndo se conheceu do recurse. Decisdo una-
nime.
Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
o3 Ministros Soares Muioz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Msrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessio de 5-10-82).
ACORDAO N* 6.945

Recurso Eleitoral n® 5.359 — Classe 4!
Paré

— Inelegibilidade. Autoridade Municipal de
Transito.

— Apesar do titulo de Diretor de Circunscri-
¢80 Regional de Trénsito, esse cargo tem atribui-
¢bdes de policia, equiparando-se o seu titular a
uma autoridade policial, ndo se lhe aplicando o
praze de desincompatibilizacdo previsto na letra
c do § 1° do art. 151 da Constituicdo Federal,
com a redagdo da Emenda Constitucional o? 22,
de 29 de junho de 1982.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nfio conhecer do re-
curso, nos termos do vote do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisfo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — (Carlos Madeira, Relator — Inocéncio
Mairtires Coetho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessfio de 5-10-82).

RELATORIO

O Exmo. Sr. Min. Carlos Madeira (Relator): O Par-
tido do Movimento Democratico Brasileiro por seu Di-
retério Municipal de Ananindeua, Para, impugnou o re-
gistro da candidatura de Luiz Otdvio Branco a Prefeito
Municipal, a0 argamento de que 0 mesmo exerceu até 2
de agosto de 1982 o cargo de Diretor da Circunscricdo
Regional de Transito, sendo, portanto, inelegivel.

0O Juiz Eleitoral da 30" Zona julgou-a improceden-
te, tendo em vista que o candidato se afastou do cargo
antes do termo inicial do prazo de trés meses, de que
trata a letra a do inciso IV do art. 1? da Lei Comple-
mentar n® 5/70.

O Tribunal Regional Eleitoral do Pard negou provi-
mento a0 recurse ¢ o Partido impugnante interpds re-
curso especial, dando como violado o art. 1%, IV, letra
d, da Lei Complementar n? 5/70.

A Procuradoria-Geral Eleitora! opinou pele ndo co-
nhecimento do recurso, ou, se conhecido, pelo seu im-
provimento,

E o relatério.
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YOTO

O Exmo. Sr. Min. Carlos Madeira (Relator): A
Emenda Constitucienal n® 22, de 29 de junho de 1982,
estabeleceu ¢ prazo de quatro meses para a desincom-
patibilizacdo dos carges de Secretario de Estado, Presi-
dente, Diretor, Superintendente de érgiao da Adminis-
tracdo Piblica Direta ou Indireta, acs candidatos a car-
£0S municipais.

O recorrido foi dispensado do cargo de Diretor do
CIRETRAN no dia 2 de agosta de 1982, a menos de
quatro meses da eleicdo de 15 de novembro.

Resta examinar se esse cargo se inclui entre aque-
les cujo exercicio possa influir para perturbar a norma-
lidade ou tornar duvidosa a legitimidade das eleigctes,

Nio vejo em que possa ter tal influéncia um cargo
de limitadas atribui¢des, como o de Diretor de Circuns-
cricdo Regional. Na realidade, equipara-se ele a autori-
dade policial no Municipio, eis que suas fun¢des sdo
essencialmente de policia de trénsito, apesar do titulo
de Diretor.

E, como autoridade policial, o prazo de desincompa-
tibiliza¢cso nédo € o previsto para Diretor de érggo, mas

o comum, de trds meses, da letra a do item [V do art.

1? da Lei Complementar n® 5, de 1970, para as autori-
dedes policiais.

Nao conhego do recurso.
Decisfo undnime

EXTRATO DA ATA

'Rec. n? 5.359 — Classe 4 — PA — Rel.: Min, Car-
los Madeira.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado. Recorrido: Diretério Regional do PDS, por
seu Delegado.

Deciséo: N@o se conheceu do recurso. Deciséio uné-
nime.
Falou pelo recorrido: Dr. Celio Silva.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Soares Mufoz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Maiartires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82).

ACORDAOQ N° 6.946

Recurso n? 5.369 — Classe 4!
Rio de Janeiro (RJ}

— Recurso especial, Diretorio Municipal. He-
gitimidade de parte.

Segundo trangiila jurisprudéncia do TSE, o
Diretdric Municipal ndo tem legitimidade para
interpor recurso especial.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer de recur-
50, nos termos do voto de Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 5 de outubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —

Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral. -

(Publicado em Sessdo de 5-10-82}.
- HELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Sr. Pre-
sidente. O Dr. Juiz Eleitoral, acolhendo impugnacde do

PMDB, indeferiu o registro do candidato Jorge José de
Freitas, apresentade pelo PDS a Vice-Prefeitura de Pa-
racambi (RJ}, porque, havendo-se desligade aguele can-
didato do PMDB em 10-11-81, ndo possuia ainda 2 anos
de filiagao ao PDS (fl. 19).

2. Julgando o recurso interposto pelo candidato, o
TRE-RJ, por maioria, deferiu o registro, por entender
que as normas juridicas especiais, editadas por efeito
da incorporacéo do PP aec PMDB, favoreciam o entio
recorrente, que era filiado ao ultimo partido antes de
15-5-82 (Resolucédo n° 11.278/82, art. 10} — cf. acérdao
de fls. 30/48.

3. Em recurso inominado, insiste ¢ Diretorio Mu-
nicipal do PMDB de Paracambi que houve violagio do
art. 67, § 3°, da LOPP (fls. 50/52).

4. A douta Procuradoria-Geral, pelo Dr. Valim
Teixeira, opina pelo ndo conhecimento do recurso espe-
cial, por falta de legitimidade do recorrente (fl. 59).

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor). Sr. Presidente. E assente nesta Corte gue o Dire-
tério Municipal de Partide Politico ndo tem legitimida-
de para interpor recurso especial {Ac. n? 6.918, de 1-10-
B2 e 6.917, de 1-10-82, relator o eminente Ministro Decio
Miranda; Ac, n® 6.914, de 1-10-82, do eminente Ministro
Gueiros Leite; Ac. n® 6.907, de 30-9-82, e 6.8386, de 28-9-
B2, de gue fui relator).

2. Nao conhecgo, pois, do recurso especial.

Deciséo undnime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.369 — Classe 42 — RJ — Rel.: Min. José
Guilherme Villela,

Recorrente: Diretério Municipal doe PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: N#o se conheceu do recurso. Deciséo una-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
03 Ministros Soares Murnioz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mértires Cosiho,
Procurador-Geral Eleitorai. :

(Sessdo de 5-10-82),

ACORDAOQ N° 6.948

Recurso n? 5.357 — Classe 4°
Bahia (BA}

Pedido de registro deficientemente instruido.
Falta de prova da filiagao partidaria.

Verificando o Juiz que ndo existe prova de
requisito essencial da filiagdo partiddria do can-
didato — que, alids, é filiado a outro Partido —,
deve indeferir o pedido de registre, mesmo na au-
séncia de qualguer impugnacéo dos interessados.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo cenhecer do recur-
s0, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes da Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de ocutubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sess#o de 5-10-82).
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RELATOHIO

O Senhor Ministro Joseé Guilherme Villela: Sr, Pre-
sidente. A Dra. Juiza Eleitoral negou o registro do re-
corrente como candidato do PDS 4 Camara Municipal
_de Candeal {BA), por deficiéncia na instrucdo do pedi-
do guanto 4 prova de filiacdo agquele Partido (fls.
179/180).

2. O TRE-BA, julgando o recurso interposto (fls.
182/186), adotou. os fundamentos do parecer do Ministé-
rio Publico (fls. 191/192) e manteve a denegacao ({fl.
1955,

3. Tempestivamente, o candidate manifestou re-
curso especial {fls. 199/203), aleganda violagdo da lei e
dissidio de juigados, porque a falta de impugnacic ao
pedido de registro tornara preciusa a questdo da falta
de filiacdo em gue a Justica Eleitoral se apoiara para
indeferir 0 registro na 1? e na 2° insténcias.

4. Opinando pela Procuradoria-Geral, ¢ Dr. Valim
Teixeira é pelo ndo conhecimento do recurso, acentuan-
qo:

«Parere-nos, data venia, que nao nerece ser
conhecide o presente recurso especial. Constata-
se dos autos que o MM. Juiz a quo indeferiu,
com base na prova, o registro do candidato por
lhe faltar a condigdo essencial de filiacdo parti-
daria, fato ndo provado também nessa Insténcia
Superior {fl. 124). Desse modo, correto o entendi-
mento do Egrégio Tribunal Regional ao manter a
sentenca de primeiro grau, ndo podendo favore-
cer o recorrente os acordaos trazidos & colacio,
de vez gque ndc guardam identidade com .o hipote-
se aqui debatida. Naqueles, decidiu-se que os
Tribunais Regionais, julgando recurso, néo po-
dem apreciar matéris ndo suscitada na primeira
instdncia, cassando o registro, porque acobertada
pelo mante da preclusic. A prevalecer o ra-
ciocinio do recorrente, ndo haveria possibilidade
de aplicacdo da regra do artige 37 da Resolugdo
n® 11.278, que declara que, havendo qualguer
omissdo no pedido de registro, o Juiz converterd
o julgamento em diligéncia para gque possam ser
supridas pelo partido. Nesse caso, nao havendo
impugnacde, nenhuma omissido precisaria ser sa-
nada» (fls. 217/218).

VOTO
() Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor}: Sr. Presidente. N#o tendo sido feita, na instrucie
do pedido de registro, a prova do requisito essencial da
filiac#o partiddria (art. 34, § 2°, inciso IV, da Resclucéo
n? 11.278/82), a pretensfio de registro nfo poderia, sem
duvida, ser acolhida.

2. O ato judicial de deferimento do registro deve
pressupor a regularidade formal do pedido, que a Dra.
Juiza verificou nfo existir, no caso, por falta da prova
da filiagdo ao PDS — veio para os autos a prova da fi-
liacdo ao PMDB (fl. 124) e a novicia de uma tentativa
de filiacdo ao PDS, que nao teve curso regular (Fl. 172).

3. A falta de impugnacfio ao pedido de registro
ndo impede o exame da regularidade formal do pedido,
que deve competir ao Juiz, haja ou nde impugnacéo
dos interessados. Se o Juiz pode determinar o supri-
mento de omissac (art. 37 da Resolugdo n® 11.278/82) e
alé mesmo reconhecer de oficio a inelegibilidade do
candidato (art. 59}, por que néo lhe seria licito indeferir
o pedido de registro apresentado sem os documentos
essenciais, quando verifica, desde logo, gue & prova da
necessaria filiacéio partidiria nao podera vir a ser su-
prida?

4. Néo conhego do recurso especial.

Decisdo unénime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.357 — Classe 4° — BA — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Sublegenda 2 do PDS e Vicente Mar-
tins de Lima, candidato a Vereador pelo mesmo Parti-
do e Sublegenda.

Decis#o: Ndo se conheceu do recurso. Decisdo una-
nime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros: Soares Mufioz, Rafael Mayer, Carios Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inacéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-82).

ACORDAO N¢ 6.949

Recurao n? §.363 — Classe 4"
Paranid (PRI

Dupla filircdo partidéria. Recurso especial
incabivel,

1. Embora o candidato pretenda desconsti-
tuir a segunda filiaggo ao PDS, que teria resulfa-
do de fraude, a Justica Eleitoral naoc acoiheu
seus argumentos e considerou subsistente essa
segunda filiacdo, impedindo assim gue o candi-
dato se valha da primeira para candidatar-se pe-
io PMDB.

2. Reexame de matéria de fato incompativel
com o recurso especial.

Vistos, etc. .

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do re-
curso, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubro de 1582 — Moreira Alves,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado em sessfio de 5-10-8?
RELATORIO

0 Senhor Ministro José Guilherme Villela: Sr. Pre-
sidente. O Dr, Juiz Eleitoral deferiu o pedido de regis-
tro dos candidatos do PMDB ao pleito municipal em
Tibagi (PR}, salvo quanto ac candidato a Vereador
Joso Batista Nogales, porque este iiltimo, embora ale-
gue filiacio ao PMDB (fl. 83), atualmente estd filiado
ao PDS (cf. sentenca de fls. 117/119}.

2. Subindo o recurso do candidato & instdncia su-
perior, ¢ TRE-PR negou-lhe provimento, nos termos
desta ementa:

«Filingdo Partiddria — Validade — Q preen-
chimento da ficha de filiagdo partiddria pelo elei-
tor torna inequivoca a intencfo deste em ingres-
sar no partido, de modo que meras irregularida-
des na formalizacfo procedimental, sem comina-
¢lo expressa de nulidade, nédo invalidam o ate
volitivor (fl. 150).

3. Em tempo hébil, o vencido interp8s recurso es-
pecial, no qual sustenta violagdo do art. 65 da LOPP &
divergéncia com a Resolucdo n® 9.126, de 24-11-71, BE
247/444, relator o eminente Ministro Armande Rolem-
berg, ¢ Ac. 5.958, de 18-10-76, BE 304/872, relator o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, segundo os quais a
simples assinatura pelo eleitor da ficha de filiagdo néo
é bastante para configurar o ato, tanto que a Comisséio
Executiva s6 pode deferir a filingflo depois de decorrido
o triduo para a impugnacfo do pedido.

4. O Dr. Valim Teixeira, falando pela Procurado-
ria-Geral, propugna pelo conhecimento e provimente do
Recurso, verbis:
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«Parece-me, dats venia, que inteira razfo as-
sigte ro recorrente. Come bem analisado no pare-
cer da douta Procuradoria Regional (fl. 143), o
candidato filiou-se ao Partido do Movimento De-
mocrdtico Brasileiro em abril de 1982 (fl, 84); em
28 de julho foi encaminhada & Justiga Eleitoral
uma outra ficha de filiacho ao Partido Democrd-
tleo Social, datada tembém de 23-7-82, sendo que
o candideto slega fraude nessa segunda filiagao,
tentando tal fato demonstrar em Juizo. A senten-
¢a de primeira instAncia considerou vilida a se-
gunda filiacdo, implicando no cancelamento auto-
mético da filiaco anterior ao Partido do Movi-
mento Democritico Brasileiro, sendo até ai corre-
ta, nos termos do artigo 89, item IV, da Lei n?
5.682/71, am sua nova redagdo. Entretanto, para

. que essa segunda filiagfio seja considerada wvéli-
da, imprescindivel tenha ela seguldo o procedi-
mento estabelecido no artigo 86 e pardgrafos, da
referida Lei Organica dos Partidos Politicos o
que, de fate, nfo ocorreu. Assinada & ficha em
23-7-82 (autos em apenso), foi ela enviada & Justi-
¢a Eleitoral na mesma data, sem que houvesse
gido publicado o edital pare impugnhacdo, nao
terido se aperfaicoado, devendo ser considerada
nulea.

Desse modo, tendo a prépria decisfo recorri-
da observado que a filiagéo ao Partido Democra-
tico Social ndo obedeceu o procedimento estabe-
lecido no artigo 88 e seus pardgrafos da Lei n?
5.882/71, em especlal o triduo para sventual im-
pugriacdo, temos por contrariade o mencionado
dispositivo legal, configurande, ainda, a hipétese,
divergéneie jurisprudencial, merecendo ser refor:
mada» (fls. 168/170).

YOo'rQ

O Senhor Minlstro Josd Guilherme Villela (Rela-
tor): Sr, Presidente. Como sg vé dos autos em apenso,
o recorrente vem porfiando, sem é&xito, por invalidar
sua fillagao ao PDS, que teria resultado de fraude. Cer-
to é, no entanto, que existe nos autos a ficha de filiacao
autenticads pelo escrivdo eleltoral em 23-7.82, e sua ve-
lidade fol reconhocida por sentenca de 18-8-82 ({fls.
10/12 do apenso), que mereceu confirmecdo do ecérddo
recorrido.

2. E provive! que nfdo se tenha obssrvado o pro-
cesvamento rogular da flllacéo (art, 86 da LOPP), mas
néo houve gualquer impugnagdo oportuna de eventuals
intorossados.

3, Ndao soendo posefvel ao Tribunal, em grau de re-
cursg cspeclal, fezor profundo recxame da prova para
econclulr pelo cancelamento dessn sogunde flliagfo ao
PDS, ou masmoe polo esu ndo aperfel¢oamento, ndo pose-
a6 consldarar subsistente e primelra flliagdo ao PMDB,
que serla imprescindivel pare o deferlmento do regls-
tro.

4. Néo conhec¢o do recursc especial, por versar
matéria do fato soberanamente decldida pela Inaténcla
regional,

Decintio undnime
EXTRATO DA ATA

Ree. n® 5,383 — Clasge 4* — PR — Rel.: Min, José
Guilherme Villela.

Recorrente: Jofo Batista Nogales, candidato a Ve
reador pels PMDB.

, Deelado: Néo se conhecou deo recurso. Decledo und.
pime,

Presidéneia do Minlsteo Moreira Alves, Prosontes
oa Miniastros Seares Muﬂos, Rafael Mayer, Carloa Ma-
deira, Gueires Leite, J. M. ds Souza Andrade, Josd
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéneto Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Elsitoral,

= {Sessdo de 5:10-83),

ACORDAO N? 8.951

Recurso Eleitoral n® 5.385
Classe 4¢ — Paraiba
— Eleigbes municipais. Indicacdo de candi-
datos pala Comissdo Executiva Regional.

— Ndo convocada pelo Diretério Municipal a
Cenvencdo para escolha de candidatos, ou ha-
vendo no municipio filiados em nimero suficien-
ts para a realizagdo da Convengdo, pode a Co-
missda Executiva Regional indicar os candida-
tos, numa 56 legenda. As normas do § 1° do art.
82 do Decreto-lei n? 1.541, de 1977, 86 sdo aplicd-

. veis no caso de Indicacde de candidatos em su-
blegenda.

— Recurso conhecido e provido em parte.

Vistos. etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar parcial provimento, para indeferir o registro
dos candidatos sob as sublegendas dois e trés, manten-
do os da sublegenda um, nos termoe do voto do Rela-
tor, que fice fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 6 de outubro de 1882 — Moreira Alves,
Presidente — Ministro Carlos Madeira, Relator —
Inecéneio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sessio de §-10-82),

RELATORIO

O Exmo, Sr. Minigtro Carlos Madeira (Relator):
Adoto como relatério a parte expositiva do parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral:

1. «No municipic de Alhandra, Estado da Pa-
rafba, o Partido do Movimento Democrético Brasileiro,
em 7 de agosto de 1682, ltimo dia para realizago da
convencdo para gscolha de candidatos, apesar de con-
tar com numero minimo de filiados e Comisséio Provi-
géria, deixou de realizer dita convengéo,

2. Diante disso, a Comissdo Executlve Regional,
em reunido de 19-8-82, resolveu indicar candidatos mo
plelto muniecipal, em trés sublegendas, requerendo o re-
gietro a0 MM, Juiz Eleitoral da Zone em 22 subseqfien-
te,

3. A sentenca de primeira insténcle (fl. 1987), aco-
lhendo impugnacdo do Pertido Democrético Social, in-
deferiu o pedido de registro, perque a indicagdo feita
pela Comissfio Executiva Regional, nos termos do que
dispde o item I, § 29, artigo 8°, da Lej n® 6.878/52, reda-
¢dlo da Lei n® 7.016/82, ndo observou as disposi¢des de
§ 1° do artigo 5° do Decreto-Lel n® 1,641/77, em sua no-
va redagdo, ou saja, a requerimento de um tergo dos ve-
readores do pertido ou de um deputado, federal ou es-
tadual, elelto com expressiva vota¢do no municipio.

4. Inconformado com essa decisfic recorreu o Par-
tido, contra argumento que, & data limite para a reali-
zaclo da convencéo, ndo tinha Diretério registrado e.
nem Comissiio Proviséria, ndo tendo também, no mu-
niciplo, nenhum Vereador, nem mesmo vindo do extin-
to Movimente Democrdtico Brasileiro ou de qualquer
partido, assitn como Deputado, federal ou estadual,
eleito com expressiva votaclio no municipis.

E. O Egrédgic Tribunal Regional Eleitoral (fl. 227),
reformando a sentenca de primeira instdncia decidiu:
«E incontroversc que o' Recorrents ndo tem
Diretérlo nem Comissdo Proviséria ne Mu-
nicipio, embora conte com um numero suficiente
de filindos para issc.

Estd claro que néo poderis ter havido esco-
lha do candidotos em Convencao.
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Poderia o Partide indicd-lo, através da Co-
missfo Executiva Regional? Sim. Invoco, quanto
A essa questfo, em auxilio de meu voto, o prece-
dente, no caso do municipio de Conde, com forca

de prejulgado, na forma do art. 263 do Cédige .

Eleitoral.

Todavia, noutro aspecto, a questfio, ora em
julgamento, diverge do precedente,

E que, na presente, o Partido indicou e re-

quereu o registro dos seus candidatos a Prefelto '

e Vice-Prefeito por trés sublegendas.
Podéria fazé-lo?

Eis a resposta, no meu modesto entendimen- "

to:

Quando a escolha dos candidatos se dd em
.Convencao Municipal, é pacifico poder o Partido
instituir até trés sublegendas, assegurado o direi-
to de requerimento de uma das sublegendas por
um tergo dos vereadores, ou por um Deputado
Federal ou Estadual, eleito com expressiva vota-
¢fio no Municipio, podendo as outras duas suble-
gendas serem instituidas pela prépria convengdo
— art. 6°, §§ 1? e 49, do Decreto-lei n® 1.541, de
14-4-77, com a redacfio dada pelo art. 13 da Lei n?
6.978/82.

Pois bem, se nfio houver Diretério nem Co-
missfio Proviséria.-no Municipio, mas existindo
fillados em mimero bastante, & Comissao Execu.
tiva Regional sfio transferidas aquelas atribui-
¢des.

Aspim, por esse slstema de indicacao, a Co-
missfio Executiva Regional pode instituir até trés
sublegendas, desde que a lei regente transferiu-
lhe as atribui¢des, sem qualquer reserva, man-
dando, -apenas, observar as normas do § 1° do
art. 5° do Decreto-lei n° 1.541, de 14 de abril de
1977, alterado pela Lei n? 6.978, de 19-1-82, o que
também demonstra poder ser instituidas suble-
gendas, nessa modalidade de indicacso,

Isto é, quando um terco dos vereadores ou
um Deputado, com expressiva votacfio, requerer,
a eles serd reservada uma das sublegendas.

Todavia, em Alhandra, ndo hi vereador do
PMDB e nenhum Deputado requereu sublegenda.

Logo o recorrente nfio preteriu ninguém que
pudesse invocar direito a uma sublegenda, nfo
sendo,. pois, a hipdtese de aplicacdo do § 1° do
art. 52 do Decreto-lei n? 1.541/77, em sua nova re-
dacido. *

As sublegendas foram instituidas pela Co-
missio Executiva Regional, atendendo a trés
grupos de filiados no Municipio de Alhandra —
docs. de fls. 192/195.

Niao vBjo nenhuma ilegalidade nesse prc;ce-

der. Era uma faculdade que a lei concedéu e o

partido a usous,

6. Dai, o presente recurso especial, fundado no
permissiva do art. 276, item I, letra a, do Cédigo Elei-
toral, dando como contrariade o § 2°, item I, artigo 8°,
da Lei n® 6.978/82, redaco da l.ei n® 7.015/82,

O parecer conclui por opinar pelo conhecimento e
provimento do recurso, ou por gue seja provido em par-
te, para ger deferido apenas o registre do candidato in-
dieado como se fosse da sublegenda n® 1. .

E o relatério.
voTO

O Exmo. Sr. Ministro Carlos Madeira (Relator):
gispu o art. 15 da Resolucgdo n° 11.278, de 25 de maio
e 1982:

«Art. 15. Nos Municipios emt que os Parti-
dos ndo tenham comstituide Diretérios, cabera &

Comissao Proviséria convocar & Convencgao Mu-
nicipal e designar Delegados para representd-la,
caso ha:a nimero de filiados, previsto no art. 35
da Lei h? 5.682/71 — LOPP, em condicoes de
participar das Convencdes (Lei n? 6.978, art, 27, §
)

A época em que foi aprovada a Resolugo por este
Tribunal, tinha vigéncia o art. 8%, § 17, da Lei n? 8.878,
que assim prescrevia:

PF-% 2 J0E . -

§ 1° Quando o Partido ndo tiver Di-
retério organizado no Municipio nem filia-
dos em mimero suficiente 3 realizacfio da
Convenciao pars escolha de candidatos, na
forma do § 7° do art. 2°, a ndo indicagéo
destes para os cargos municipais ndo acar-
retard o indeferimento da chapa de candi-
datos as eleicoes de Ambito estadual ou fe-
deral»,

Este artigo teve desdobradas as suas disposi¢des
em vérios pardgrafos, com a redacfio introduzida pela
Lei n® 7.015, de 16 de julho de 1982. Assim é que a par-
te final do § 12 foi alterada, para estabelecer que a nfio
indicacfio de candidatos a cargos municipais nfo acar-
retard a nulidade dos votos dados, no Municipio, em
favor de candidatos 4s elei¢oes de Ambito estadual ou
federal.

O § 2¢ do artigo ficou assim concebido:

«§ 22 Quando ¢ Partido tiver Diretério orga-
nizado no Municipio, ou filiados em nimero sufi-
ciente 4 realizaco da Convengéio para a escolha“
de candidatos, na forma do § 7° do art. 29, e nflo
a fizer até 100 {cem) dias antes da data da elei-
clio, proceder-se-a da seguinte forma:

I — a Comissfio Executiva Regional indicard
o0s candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito ¢ Verea-
dor no prazo de 15 (quinze) dias, observadas as
normas do § 17 do art. 5% do Decreto-lei n® 1.541,
de 14 de abril de 1877, alterado pela Lei n? 6.978,
de 19 de janeiro de 1982.»

Nenhuma referéncia hé a circunstdncia de existir
Comissfio Provisgria no Municipio, mas a omisséo de
¢onvocacio da convengdo pode entender-se como exten-
siva a ela. No caso, h4a Comisséio Proviséria do PMDB
no Municipio de Alhandra, conforme faz certo a Porta-
ria n® 26/82, de 12 de maio de 1882, da Comissio Exe-
cutiva Regional do Partido (fl. 208).

Entende o Dr. Procurador-Geral Eleitoral Substitu-
to que a Comissao Executiva Regional sé poderia indi-
car candidatos nos termos do § 1° do art. 5 do Decreto-
Lei n® 1.541, de 1977, com a redacio dada pela Lei n?
6.978, de 1982, isto é, a requerimento de um terco de ve-
readores do Partido, de um deputado, federal ou esta-
dual, eleito com expresgiva votagio no municipio.

Data venia, o § 2° do art. 8° da Lei n® 6,978, na re-
dacdo da Lei n® 7.015, prevé dois pressupostos de fato
para a escolha, pels Comissdo Executiva Regional de
candidatos a cargos eletives municipais: a existéncia
do Diretério Municipal, e sua omissfio — a que corres-
ponde a omissdo da Comissfio Proviséria — e a exis-
téncia de filiados em numero suficiente para a realiza-
¢fio da Convengfio. Cada um desses pressupostos é bas-
tante para legitimar a Comissdo Executiva Regional
escolher os candidatos as eleicbes do municipio. E a
certiddo de fl. 6 menciona que em 14 de maijo de 1982
havia 78 filiados no PMDB em Alhandra.

Exigir que a Comissgio s6 proceda & escolha me-
diante requerimento de titulares de mandato eletivo. &
tornar inécuo esse pressuposto de fato, que é distinto
do da existéncia do Diretério Municipal.

Pode, assim, a Comissdo Executiva Regional, na
hipétese, indicar candidatos sem o requerimento pre-
visto na lei de sublegendas,

leas entendo, também, que nfc pode ela indicar
candidatos em sublegendas, porque para tanto se exige
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a formalidade do § 1° do art. 5° do Decreto-lei n¥ 1.541,
de 1977, A existéncia de filiados em numero suficiente
para a realizagdo da Convencgéio é pressuposto apenas
para a indicacdo de um candidato a Prefeito, outro a
Vice-Prefeito e tantos candidatos & Vereador quantos
comportem o municipio. Mas ndo para a indicacdo de
candidatos em sublegendas, pois ndo tem a Comissao
Executiva legitimacdo para tanto, nem pode substituir
os titulares de mandatos eletivos.

A Comissao Executiva Regional do PMDB na Pa-
raiba abundou em sublegendas para as eleigdes do Mu-
nicipio de Alhandra, sem atender aos requisitos da lei.
S6 podia fazer uma legenda.

Por esse motivo, conheco do recurso e lhe dou par-
cial provimento, para indeferir o registro dos candida-
tos sob as sublegendas dois e trés, mantendo os da su-
blegenda um, ’

Decisdo unénime

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.365 — Classe 42 — PB — Rel.: Min. Car-
los Meadeira.

Recarrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado — Recorrido: Diretério Regional do PMDB,
por seu Delegado.

Decisfo: Conheceu-se do recurse e se lhe deu pro-
vilnento nos termos do voto do relator. Decisdo unfni-
me.

Usou da palavra, pelo recorrente, o0 Dr. Nobel Vita.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
o3 Ministros Soares Murioz, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 6-10-82).

LEGISLACAOQO

(*) LEI N? 7.041, DE 18 DE OUTUBRO DE 1982

Dispde sobre a reestruturagdo do Grupo-
Diregcdo e Assessoramento Superiores dos Tribu-
nais Regionais Eleitorais e a fusdo dos Quadros
Permanentes das Secretarias dos Tribunais Re-
gionais Eleitorais dos Estados da Guanabara e
do Rio de Janeiro.

O Presidente da Repiblica,

Fago saber que o Congresso Nacional decreta e eu
sanciono a seguinte lei:

Art. 1° A reestruturacdc do Grupo-Direcdo e As-
sessoramento Superiores e a classificacdo dos cargos
que o integram na respectiva escala de niveis far-se-do
por deliberac&o do Tribunal Regional Eleitoral median-
te Portaria do seu Presidente, observada a escala de
niveis constante do Anexo II do Decreto-lei n® 1.902, de
22 de dezembro de 1981, e as instrugdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral.

Art. 2° Sao declarados extintos, a partir da vigén-
cia desta lei, 05 Anexos VI (Tribunal Regional Eleitoral
da Guanabara) e VII (Tribunal Regional Eleitoral do
Rio de Janeiro) da Lei n® 6.081, de 10 de julho de 1974,
que implantou o Grupo-Direcdo e Assessoramento Su-
periores, Codigo TRE-DAS-100, nos Tribunais Regio-
nais Eleitorais, passando a corresponder ao atual Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado do Rio de Janeiro a
situacdo constante do Anexo & esta Lei.

Art. 3° No atual Tribunal Regional Eleitoral do
Estado do Rio de Janeiro, nos Grupos-Atividades de
Apoio Judicidrio e nos demais existentes, implantados
nos Tribunais Regionajs Eleitorais pela Lei n? 6.082, de
10 de julho de 1974, sdo considerados fundidos os Qua-
dros Permanentes dos Tribunais Regionais Eleitorais
da Guanabara e do Rio de Janeiro, mantida a lotacdo
resultante da fuséo.

Pardgrafo unico. Depois de observadas as exigén-
cias legais relativas a progressdes ou ascensdes porven-
tura cabiveis, serfo extintos, quando vagarem,lna clas-
se inicial, todos os cargos que integravam o Quadro
Permanente do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
do Rio de Janeiro, nos Grupos mencionados neste arti-
go.

Art, 4° As despesas decorrentes da aplicacdo des-
ta Lei correrdo a conta das dotagfes or¢camentdrias pro-
prias do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Rio
de Janeiro, ou de outras para esse fim destinadas.

Art. 5° Esta Lei entrard em vigor na data de sua
publicacdo.

Art. 6° Revogam-se as disposi¢des em contrario.

Brasilia, 18 de outubro de 1982, 161° da Indepen-
déncia e 34° da Republica.

JOAQ FIGUEAIREDO
Ibrahim Abi-Ackel

"ANEXO

{LEI N° 7.04), DE 18 DE OUTUBRO DE 1982)

" TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO

__ Gropo-Direcdo e Assessoramento Superiores

Nuimero-de .

cargos Denominagéo Cadigo
1 Diretor-Geral TRE-DAS-101
3 Diretor de Secretaria TRE-DAS-101
6 Diretor de Subsecretaria TRE-DAS-101
5 Assessor TRE-DAS-102
1 Auditor TRE-DAS-102
16

DO de 21-10-82, pag. 19737,

(*} Republicada com o respectivo anexa, por ter saido com incorregdo no DO de 19-10-82, Secéio 1.
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LE1 N? 7.042, DE 18 DE OUTUBRO DE 1982

Dispée sobre a criacdo de carges na Secreta-
ria do Tribunal Regional Eleitora! do Estado da
Paraiba, e dd outras providéncias.

{ Presidente da Republica, )

Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu
sanciono a seguinte Lei: )

Art. 1* Ficam criados, noe Quadro Permanente da
Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral do Esta_do da
Paraiba, os cargos constantes do Anexo a esta Lei.

Art. 3° As despesas decorrentes do disposto nesta
Lei correrdic & conta das dotacdes orcamentarias pro-
prias do Tribunal Regional Eleitoral do Estado da Pa-
raiba ou de outras para esse fim destinadas.

Art. 4° FEsta Lei entrara em vigor na data de sua
publicacdo.
Art. 5° Revogam-se as disposi¢des em contrdrio.

Brasilia, 18 de outubro de 1982; 161? da Indepen-
déncia e 34° da Repiblica.

JOAO FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel

Pardgrafo inico  (VETADO. " (DO de 19-10-82. pags. 19538/9).
Art. 2° (VETADO).
ANEXO A LEI N? 7.042, DE 18 DE OUTUBRO DE 1982
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESTADO DA PARAIBA
Cargos Criadas (Art. 19)
Grupa: Qutras Atividades de Nivel Superior

Cargos Categaria Funcional e Classe Codigo Referéncia
1 Médico A TRE-NS-901 NS-11
1 Contador A TRE-NS-924 NS-5

Grupo: Servigos Auxiliares [*)

Cargos Categoria F‘uncional e Classe Codigo Referéncia
- Agente Administrativeo E TRE-SA-801 NM-30
2 Agente Administrativoe C TRE-SA-801 NM-25
2 Agente Administrative B TRE-SA-801 NM-21
4 Agente Administrativo A TRE-SA-801 NM-17
2 Datilégrafo E TRE.-NM-802 NM-21
6 Datilégrafo B TRE-NM-802 NM-17
Ki Datilégrafn A TRE-NM-802 NM-9

Grupo: Artesanato

Cargos Categoria Funcional e Classe Cadigo Referéncia

1 Artifice de Eletricidade Artifice
e Comunicacdes TRE-ART-703 NM-7
Grupo: Servigos de Transporte Oficial e Portaria

Cargos Categoria Funcional e Classe Cadigo Referéncia
— Motorista Oficial E TRE-TP-1261 NM-14
2 Motorista Qficial B TRE-TP-1201 NM-9
2 Motoerista Oficial A TRE-TP-1201 NM-7
- Agente de Portaria E TRE-TP-1202 ‘NM-11
4 Agente de Portaria B TRE-TP-1202 NM-6
4 Agente de Portaria A TRE-TP-1202 NM-1

(*} Para a Secretaria do TRE e Zonas Eleitorais da Capital.
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EMENTARIO

LEIS
Lei n? 7.032, de 30 de setembro de 1882

Autoriza a transformac¢fo da Comissio de Finan-

ciamento da Produ¢do em empresa publica (DO de
12-10-82).

Lei n? 7.033, de b de outubro de 1982

Revoga o § 3° do artigo 899, o artigo 902 e seus pa-
rdgrafos, e modifica a redagfio da alinea f do inciso I do
artigo 702, da alinea b do artigo 894, da alinea a do arti-
go 896, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, bem co-
mo do artigo 92 da Lei n?-5.584, de 26 de junho de 1970
(DO de 6-10-82) — A Lei citada que «Dispde sobre nor-
mas de Direito Processual do Trabalho, altera disposi-
tivos da CLT, disciplina a concessdo e prestacfio de as-
sisténcia judicidria na Justica do Trabalho» fm publij-
cada no DO de 29-6-70},

Lei n? 7.034, de 5 de outubro de 1982

Estende, sos Conselheiros, Auditores e Procura-
dor-Geral do Tribunal de Contas do Distrite Fede-
ral, o disposto na Lei n? 6554, de 21 de agosto de
1978, e da outras providéncias (DO de 6-10-82 — A Lei
modificada que «Dispoe sobre novas instrucdes de ma-
gistrados federais no Montepio Civil da"Unido» fon pu-
blicada no DO de 22-8-78).

Lei n° 7.035, de 5 de outubro de 1982

Altera o valor da retribuicao dos cargos que especi-
fica, constantes do Anexo I do Decreto-lei n? 1.902, de
22 de dezembro de 1981 (DO de 6-10-82 — O Decreto-lei
alterado que «Reajusta os valores de vencimentos, sala-
rios e proventos dos servidores civis do Poder Executi-

vo, bem como das pensdess foi publicado no DO de 23-
12-81).

Lei n? 7.036, de 5 de outubro de 1982

Autoriza o Governo de Distrito Federal a contrair
empréstimo para aparelhamento do Hospltal Regional
da Asa Norte (DO de 6-10-82).

Lei n° 7.037, de 5 de outubro de 1982

D4 nova redagiio ao art. 100 da Lei n° 4.024, de 20
de dezembro de 1961, relative &4 transferéncia de alu-
pos, de qualguer nivel, de uma para outra instituigdo
de ensino {PO de 6-10-82 — A Lei alterada que «Fixa as
Diretrizes ¢ Bases da Educacdo Nacionals foi publica-
da no DO de 27-12-61).

Lei n® 7.038, de 5 de outubro de 1982

Altera 8 estrutura da categoria funcional de Técni-
co em Comunicacéiio Social do Grupo — Ouiras Ativida-
des de Nivel Superior, e da outras providéncias {DO de
6-10-82). .

Lei n® 7.039, de 11 de outubro de 1982

Autoriza 0 Governo do Distrito Federal a contrair
empréstimo interno destinado ao desenvolvimento do
Programa de Aglomerados Urbanos (DO de 14-10-82).

Lei n® 7.040, de 11 de outubro de 1982

Extingue o cargo de Auditor-Corregedor; transfor-
ma a atual Auditoria de Correicic em Corregedoria Ge-
ral da Justica Militar, atribuindo as func¢des de Corre-
gedor ao Ministro Vice-Presidente do Superior Tribu-
nal Militar, com a denominacio cumulativa de Ministro
Corregedor-Geral, ¢ da outras providéncias (DO de
14-10-82).

Lei n® 7.041, de 18 de ontubro de 1982*

Dispde sobre a reestruturacgio do Gmpp - Direca.o
e Assessoramento Superiores dos Tribunais Regionais

Eleitorais e a fusdo dos Quadros Permanentes das Se-
cretarias dos Tribunais Regionais Eleitorais dos Esta-
dos da Guanabara e do Rio de Janeiro (DO de 10-10-82
-~ Retificada no DO de 21-10-82}.

Lei n? 7.042, de 18 de outubro de 1982*

Dispde sobre a criagido de cargos na Secretaria do
Tribunal Regional Eleitoral do Estado da Paraiba, e d4
outras providéncias (DO de 19-10-82).

Lei n?® 7.043, de 18 de outubro de 1982

Restabelece a validade de Concurso de Fiscal de
Tributos Federais (DO de 19-10-82).

Lei n? 7.044, de 18 de outubre de 1982

Altera dispositivos da Lei n° 5.692, de 11 de agosto
de 1971, referentes & Profissionalizagfio do ensino de 2°
grau (DO de 19-10-82 — A Lei alterada que «Fixa Dire-
trizes ¢ Bases para o ensino de 1° e 2? graus» foi publi-
cada no DO de 12-8-71).

{*} Publicada na integra neste BE.

DECRETOS-LEIS

Decreto-lein? 1.962, de 1? de outubro de 1952

Dispde sobre a retribuicdo dos professores do Ma-
gistério da Marinha e dé outras providéncias (DO de
4-10-82}. .

Decreto-lei n® 1.963, de 14 de outubro de 1952

Dispde sobre recursos do Programa Nacional de
Politica Fundidria, sobre financiamento de projetos de
construcéo de casa para o trabalhador rural, e d4 outras
providéncias (DQ de 15-10-82).

Decreto-lei n? 1.964, de 18 de outubro de 1982
Concede isenc¢do dos impostos de importacdo e so-

- bre produtos industrializados aos materiais e equipa-

mentos importados para a construgdo e reparacfio de
embarcagdes (DO de 19-10-82).

Decreto-lei n? 1,965, de 25 de outubro de 1982

Cria cargo em comissdo e funcdo de confian¢a no
Quadro ¢ Tabela Permanentes do Ministério Piblico
Federal, e dd outras providéncias (DO de 26-10-82}.

DECRETOS

Decreto n?® 87.689, de 11 de outubro de 1982

Hegulamenta a Lei n° 6.710, de 5 de novembro de
1979, que dispde sobre a profissdo de Técnico em Prote-
se Dentdria, e determina outras providéncias (DO de
14-10-82 — A Lei regulamentada foi publicada no DO
de 6-11-79).

RESOLUCOES DO SENADO

Resolucfio n® 85, de 1982

Suspende a execug#ic dos arts. 189 e 190 da Lei Mu-
nicipal n® 646, de 16 de dezembro de 1977, do Municipio
de Bilac, do Estado de Séc Paulo (DO de 8-10-82).

Resclugio n® 94, de 1982

Suspende a execucdo de parte do art. 2° da Lei n?
3.482, de 9 de abril de 1974, do Estado de Mato Grosso
(DO de 8-19-82).



ATAS DAS SESSOES

Ata da 40" Sessfio, em 17 de junho de 1982 ..
Ata da 49" Sessdo, em 5 de agosto de 1982 ..
Ata da 60" Sessfio, em 5 de agosto de 1982 ..
Ata da 61° Sessfio, em 10 de agosto de 1982 .
Ata da 53 Sessfo, em 17 de agosto de 1982 .
Ata da 54" Sessfio, em 19 de agosto de 1882 .
Ata da 68" Sessdo, em 31 de agosto de 1982 .

Ata da 59" Sessfio, em 2 de setembro de 1982
Ata da 60* Sessfio, em 9 de setembro de 1982
Ata da 617 Sessfio, em 14 de setembro de

Ate de 6% Sesanc, o 14 e setembre de
R da 645 Soseti, orm 16 da seiembre db
Ata da 654 Savst, o 21 ds serembra d
Ate da 665 Seseto, sm 22 de sotembro da
1882 . . . e e P
JURISPRUDENCIA
ACORDAOS

N? 6.914, de 1? de outubro de 1982 (Recurso
n°5337— 20 1 N
N® 6.915, de 1? r.le outubro de 1982 {Recurso

N? 6.918, de 1° de outubro de 1982 {Recurso
BBAL0 — PB) .. .. it
N? 6.917, de 1° de outubro de 1982 (Recurso
n? 5.338 — PR}
N¢ 8.918, de 1° de outubro de 1982 {Recurso
n? 5,44 — SP)
N? 6.918, de 1? de outubro de 1982 (Recurso
n? 8346 — PR) ... e e a
N? 8.920, de 17 de outubro de 1982 (Recurso
n? 5.339 — PR}
N? 6.921, de 1° de outubro de 1982 {Agravo
nPB.841 — PB). ... e

N? 8.822, de 17 de outubro de 1952 (Recurso
n28.34T — SBE). . ..ottt

N 6.928, de 5§ de outubro de 1982 {Recurso
nPB.287T — RO)......coviiiiniirinnininanns

INDICE
TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

PAGs.

827
628
628
629
630
631
634
636
636
637
638
638

640

641
642
643
644
644
645
646

848
648

N? 6.920, de & de

outubro

1982 (Recurso

n? 582 —8SE}..........oii

N° 6.930, de 5 de
n® 5.348 — MS)
N? 6.931, de 5 de

n*533 —PR)............ ...

N? 6.932, de 5 de

n? 6368 —PB).......o

N¢ 6.933, de 5 de

n?5822 —8P)...ooviiiii

N? 6.934, de 6 de

n*5.342 — PB)........... oo

N> 8.985, de & de

n?533 — SPh...ov i e

N? 6.936, de 6 de

n*5338 —~PR)............. s

N? 6.937, de 6 de

n28.348 — GO). v e e

N¢ 6.938, de 5 de
N° 6.939, de 6 de

n®6.340 — PR}............ e

N? 6.940, de 6 de

n®8.39 — RI).....oooi e e

N°® 6.941, de 5 de

NE 6,346 — BAL . .eeeiiiiieireeeennnnennns.

N? 6.942, de 5 de

n? 6366 — BA)........cciii i

N? 6.943, de § de

D2 Bl — SP) .. .iiiiiii i

- N? 6.945, de § de

n® 6369 — PA)......... e

N? 6.946, de & de

n’6.369 — RE).....oovviii i

N? 6.948, de & de

n? 6.367 — BA}....... et

N? 6.949, de 5 de

n?B.363 —PR)........civiiiiniie s

N? 6.961, de 6 de

RPB3BE —PB)........iiiiiiiiiiii
LEGISLACAO

Lei n® 7.041, de 18 de outubro de 1982.......... )
Lei n® 7.042, de 18 de outubro de 1982..........
Publicac¢des de outubro

PAGS.
650
661
652
653
664
6563
669

" 86l
662
663

" 663
664
666

667
668
668
- 689
670

" 672
673
674





