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Esta presentacion solo tiene por finalidad exponer los aspectos mas relevantes del
rol desempefado por la justicia federal electoral en materia de control del financiamiento
partidario en la primera aplicacion de la ley 25.600.

Desde las primeras regulaciones (que datan del afio 1957), la Argentina optd por
un régimen de financiamiento mixto, en procura de un equilibrio tendiente a evitar, por un lado,
la excesiva dependencia de los partidos respecto del Estado y, a su vez, la influencia de
determinados sujetos o grupos sobre las agrupaciones o candidatos a los que apoyan .

Hasta el afio 2003, la Ley Orgéanica de los Partidos Politicos regulaba esta materia
en su Titulo V. Sus disposiciones podian dividirse en tres capitulos:

1. Restricciones a las contribuciones privadas. Se prohibian los aportes:

- anénimos (salvo las colectas populares o las contribuciones efectuadas con cargo
de no divulgacion de la identidad del donante);

- de personas determinadas (entidades autarquicas, descentralizadas nacionales;
provinciales; municipales; empresas prestatarias de servicios publicos o que exploten juegos
de azar y asociaciones sindicales o profesionales. También de gobiernos o entidades
extranjeras), y

- impuestos por superiores jerarquicos o empleadores.

2. Aportes publicos. Estos estaban destinados al funcionamiento administrativo, la
capacitacion de los dirigentes y las campafias electorales.

3. Control patrimonial. Se exigia la presentacién de la informacién contable y se
daba a publicidad durante treinta (30) dias en la Secretaria Electoral a los efectos de las
consideraciones que pudiesen formularse. Si era observada, el juez resolvia y si no, se
ordenaba su archivo. Las sanciones consistian en:

- Multa:

a) Partidos politicos: equivalente al doble del monto de la contribucién ilicita;

b) Personas de existencia ideal: una multa equivalente al décuplo del monto de la
donacién realizada, y

- Inhabilitacion para el ejercicio del derecho de elegir y ser elegido (en elecciones
nacionales y partidarias) y para el desempefio de cargos publicos de dos (2) a seis (6) afios,
para las personas fisicas que incurriesen en la conducta ilicita.

En el afio 2003, comenzo a regir la Ley de Financiamiento de los Partidos Politicos
—ley 25.600- .

No puede pasarse por alto que esta materia fue objeto de preocupacién por parte
del fuero electoral aun antes de la promulgacién de la referida ley.

En efecto, en marzo de 2002, la Camara Nacional Electoral -al confirmar un fallo
del juzgado federal electoral de la Capital Federal, relacionado con la presentacion del balance
correspondiente a la campafia para presidente que concluyé con los comicios del 24 de
Octubre de 1999, por parte de uno de los partidos nacionales que participé en tal proceso- se
pronuncio en favor de ejercer un control minucioso del gasto publico .

Alli, advirtiendo la imperfeccién de las normas que regulaban la materia, el Tribunal
destacé que debia extenderse al maximo el control previsto por la legislacion vigente pues, por



ser anterior a la reforma constitucional de 1994, no alcanzaba a hacer efectivas las exigencias
que el nuevo articulo 38 establece. Dispuso, consecuentemente, que los magistrados
requirieran el dictamen de un perito contador, luego corrieran vista al fiscal actuante ante la
instancia y, finalmente, lo notificasen de la aprobacion o desaprobacion de los estados
contables presentados para que, de considerarlo pertinente, tuviese oportunidad de recurrir la
decisién que estimase desacertada.

Este procedimiento —vale sefalarlo- es el que rige actualmente, aun con
posterioridad a la promulgacion de la ley 25.600, pues esa norma no contempla tales aspectos.

Otras imprevisiones exigieron -ademas- el dictado de una regulacién respecto de
las condiciones técnicas de los informes contables partidarios. Ello motivé la Acordada N°
2/2003, en virtud de la cual se organiz6 el funcionamiento del cuerpo de auditores contadores
(cfr. articulo 4, inciso d, de la ley 19.108) , remitiendo a las normas contables que deben
observar en cumplimiento de su labor de auditoria y regulando un “balance modelo”, a efectos
de que la informacién que se debe presentar sea completa y homogénea, lo cual ha hace
comparable y evaluable en conjunto.

Con relacion a los aportes publicos, la ley 25.600 dispone que la Ley de
Presupuesto General de la Nacion destinara anualmente el aporte que integrard el Fondo
Partidario Permanente para el financiamiento publico a los partidos politicos . Establece —
ademas- que aquél también se comprondra de:

- el dinero proveniente de las multas que se recauden por aplicacién esta norma;
el producto de las liquidaciones de bienes que pertenecieren a los partidos
politicos extinguidos;
- los legados y donaciones que efectlen las agrupaciones politicas;
- los aportes privados destinados a este fondo, y
- los fondos remanentes asignados al Ministerio del Interior, una vez realizadas las
erogaciones para las que fueron previstos .

De esa partida, el Ministerio del Interior destina el 20% para:

- las franquicias autorizadas por la ley;
asignar el aporte para el desenvolvimiento institucional de los partidos
reconocidos con posterioridad a la distribucion anual del aporte, y
- establecer el sistema de adelantos contra avales para los partidos o alianzas que
no registren referencia electoral anterior.

Los partidos deben destinar, al menos, el 20% del aporte para investigacion y
capacitacion de sus dirigentes. Su incumplimiento trae aparejado la pérdida del derecho a
recibir el aporte por un (1) afio.

En afios electorales, la Ley de Presupuesto General de la Nacion determina el
monto que, en concepto de aporte extraordinario para campafas electorales , se distribuye del
siguiente modo:

- 30% entre todos los partidos en forma igualitaria y
70% de acuerdo a los votos obtenidos en la ultima eleccién de diputados
nacionales.

En el caso de partidos nacionales:

- 20% se destina a los 6érganos nacionales de la agrupacion y
- 80% a los organismos de distrito.

En el supuesto de llevarse a cabo la segunda vuelta en la eleccion presidencial,
una suma equivalente al 30% de los fondos del que mas hubiera recibido como aporte publico
para la campafia en primera vuelta.



Por otra parte, el Estado otorga a los partidos o alianzas espacios en los medios de
radiodifusién -los que deben distribuirse en igual cantidad y duracién- y también un aporte para
la impresion de las boletas electorales . Si la agrupacion se retira de la eleccién, debe restituir
el aporte en el término de sesenta (60) dias de realizados los comicios.

La ley 25.600 establece limites a los gastos de campafia. En el caso de la primera
vuelta, es de $ 1.- por elector habilitado y en la segunda, de $ 0,30.- por elector habilitado. Para
ello, se considera que ningln distrito tiene menos de quinientos mil (500.000) electores. La
trasgresion a éstos limites, asi como el incumplimiento de restituir el aporte recibido en caso de
retirarse de la eleccion, origina la pérdida del derecho al financiamiento publico anual de uno
(1) a cuatro (4) afios y la pérdida del derecho al financiamiento publico de campafia de una (1)
a dos (2) elecciones.

En cuanto a los aportes privados , éstos pueden destinarse al Fondo Partidario
Permanente o directamente a los partidos politicos . Las sanciones consisten en:

- Multa de igual monto o hasta el décuplo de la contribucién, para las personas
fisicas o juridicas que efectlen las contribuciones en violacion a la ley;

- Inhabilitacion de seis (6) meses a diez (10) afios para el ejercicio de los derechos
politicos con relaciéon a cargos nacionales y partidarios y para el gjercicio de cargos publicos o
partidarios.

- Pérdida del derecho al financiamiento anual de un (1) a cuatro (4) afios y pérdida
del derecho al financiamiento de campafa por una (1) o dos (2) elecciones.

La ley 25.600 establece un control mas detallado del financiamiento de las
agrupaciones politicas. Asi, dispone que los partidos deben llevar la contabilidad de todo
ingreso y egreso, origen y destino de los fondos, fecha de la operacion, nombre y domicilio de
las personas intervinientes. Deben también nombrar un tesorero titular y uno suplente, cuyos
datos deben ser comunicados al Juzgado Electoral correspondiente y a la Camara Nacional
Electoral. Este debe:

- llevar un registro contable que permita conocer, en todo momento, la situacién
econdmica y financiera del partido;

- elevar en término a los organismos de control la informacion requerida por la ley
de financiamiento partidario;

- efectuar los gastos con cargo a la cuenta Unica correspondiente al partido;

- presentar ante el juzgado electoral correspondiente, el estado anual de su
patrimonio y la cuenta de ingresos y egresos del ejercicio, dentro de los 60 dias de finalizado
cada ejercicio, y

- presentar una lista completa de las personas fisicas y juridicas que hayan
realizado aportes econdmicos en el periodo, detallando datos de identificacion personal,
tributaria, monto y fecha del aporte.

La ley 25.600 también contiene, entre sus previsiones, la exigencia de presentar un
informe previo, diez (10) dias antes de los comicios, en el cual los partidos deben consignar los
aportes publicos y privados recibidos, los gastos incurridos y los ingresos y egresos que estén
previstos hasta la conclusion del proceso.

Sesenta dias después de finalizada la eleccion, deben presentar un informe final
detallado de los aportes publicos y privados recibidos y de los gastos incurridos. Debe indicarse
la fecha de apertura y cierre de la cuenta bancaria abierta para la campafa. Ademas, deberan
poner a disposicion la correspondiente documentacion respaldatoria. La falta de presentacion
de los informes se sanciona con al suspension del pago de cualquier aporte publico. El
Ministerio del Interior, las agrupaciones politicas y sus responsables de campafia deben facilitar
la consulta en Internet de toda la informacion contable partidaria.

A raiz de su primera aplicacion, sus alcances se han ido precisando en diversos
pronunciamientos judiciales.



Asi, el articulo 2 de la ley 25.600 dispone la apertura de una cuenta Unica bancaria
por parte de cada partido de distrito. En este sentido, se interpretd que ésta ha de estar
radicada en la provincia de su domicilio. Se destacé que esa norma no puede ser interpretada
aisladamente sino que debe ser considerada en conjunto, en forma coherente y arménica con
las demés disposiciones; por ejemplo, la que impone a los partidos politicos la obligacién de
constituir domicilio legal en la ciudad capital correspondiente al distrito en el que solicitaren el
reconocimiento de su personalidad juridico-politica, y con las normas que regulan la
competencia de la justicia electoral nacional .

La ley 25.600 establece —ademas- que el tesorero, el presidente y los responsables
econdémico-financiero y politico de campafia son solidariamente responsables de velar por el
cumplimiento de las obligaciones que de ella se deriven . Por ello, se entendidé que, al imponer
la solidaridad de aquéllos, la norma en cuestion requiere que se trate de personas distintas. Se
explicé que del mismo modo lo hacen otras disposiciones de la ley, toda vez que ésta prevé
sanciones para el presidente, el tesorero “y” los responsables de campafia, ante casos de
incumplimiento de las obligaciones que se le encomiendan , como también en el supuesto de
que no se devuelvan los fondos en caso de que el partido retire su candidatos y no se presente
a la eleccion .

Se interpretd6 —también- que los responsables de campafia, en virtud de la
relevancia del rol que cumplen en la administracion de los fondos partidarios, revisten el
caracter de autoridades partidarias y que, por ello, deben registrar su domicilio en el distrito de
actuacion del partido para el que se desempefian pues, de entenderse lo contrario, podria
llegarse al extremo de sancionar —con la inhabilitacion de los derechos politico-partidarios- a
quienes se domicilian en un distrito en el cual la agrupacién en cuestion no cuenta con
personalidad juridico politica reconocida. Idéntica situacion se presenta con relacion a la
previsiéon contenida en el articulo 39, en cuanto contempla la misma sancién para quien
“aceptare o recibiere contribuciones [...] en violacién a las previsiones que establece la ley”. Se
advirti6 que suspender en el ejercicio de determinados derechos a quienes ni siquiera son
titulares de ellos —en el caso, por no estar afiliados- careceria de sentido.

Con relacion al referido informe previo que los partidos deben presentar antes de
los comicios se puso de relieve que “tiene como principal objetivo propender al voto informado
del elector” y que, por ello, no es admisible condicionar la publicacion de tal informacion a una
previa consideracion técnica. Sobre tal premisa se impuso la directa publicacion de toda la
informacion.

Se estableci6, también, que “la norma de mencidn alcanza a los partidos politicos
de distrito que conforman una agrupacion reconocida en el orden nacional, aun cuando los
comicios tengan por Unico objeto la eleccion del presidente y vicepresidente de la Nacion”.

En este orden de ideas, se resolvid que los partidos que integran una alianza
transitoria también deben cumplir con las previsiones de la ley 25.600. Se explicd, entre otras
consideraciones, que “el partido integrante de una alianza no pierde su individualidad, sino que
participa -asociado con otros- del proceso electoral postulando candidatos comunes”.

Por otra parte, se determiné el alcance temporal de la suspension de aportes
publicos para los casos de incumplimiento de las obligaciones que ella establece. Al respecto,
se establecié que aquélla sélo puede ser reconsiderada cuando el partido dé cumplimiento con
la obligacion cuya inobservancia la motivo, sin perjuicio de que -a los efectos de propender al
cumplimiento de las disposiciones aplicables- los sefiores jueces puedan extenderla. Ello
siempre que no se trate, claro esta, de la presentacién extemporanea del informe que prevé el
articulo 54 de la ley, puesto que -como se destacé en ese precedente- tal incumplimiento priva
a los electores del conocimiento oportuno acerca del origen y destino de los fondos de
campafia e impide, por tanto, hacer efectivo el objetivo esencial de dicha norma por lo que, en
tal caso, la suspensién de los aportes que establece el articulo 64 sélo podra ser reconsiderada
en oportunidad de evaluarse el informe final que prevé el articulo 58, momento en el cual el
magistrado debera ponderar los elementos aportados en su conjunto.

La justicia electoral tuvo también oportunidad de pronunciarse en torno a los
alcances de la ley 25.610, que le impuso plazos a las campafias electorales -sesenta (60) dias
para el caso de senadores y diputados y noventa (90) dias para comicios presidenciales - y se



rechazé el planteo de inconstitucionalidad de tal limitacion -alegada sobre la base de una
supuesta afectacion a la libertad de expresién- explicando que uno de los objetivos de la norma
es “poner en igualdad de oportunidades a quienes cuentan con pocos recursos y a aquellos
que poseen grandes [estructuras]” y medios destinados a la publicidad .

Gran parte del desafio que impone la aplicacion de la ley 25.600, radica en
involucrar a todos los actores necesarios para llevar adelante un proceso de control eficiente.
En este sentido, el fuero electoral pretendio realizar una tarea de esclarecimiento organizando
reuniones de informacion con actores de los medios masivos de comunicacion, legisladores y
apoderados de los partidos no sélo en capital sino también en el interior, aun cuando en la
practica sus efectos resultaron limitados.

En las elecciones presidenciales, de las agrupaciones politicas que participaron,
ciento ochenta y tres (183) —59,8%- cumplieron con la apertura de la cuenta Unica que exige el
articulo 2°de la ley 25.600 y ciento veintitrés (1 23) —40,2%- no lo hicieron.

Asimismo, cumplieron con la designacién del responsable econdémico-financiero y
del responsable politico de campafia, que impone el articulo 7 de dicha ley, ciento noventa y
una (191) —62,42%- agrupaciones, mientras que ciento quince (115) —37,58%- no lo hicieron.

Ciento cincuenta y un (151) —49,34%- partidos dieron cumplimiento a la apertura
de las cuentas previstas en el articulo 8 de la ley 25.600.

En cuanto al informe previo que establece el articulo 54, tenemos que ochenta y
ocho (88) -28,76%- de las trescientas seis (306) agrupaciones que participaron en la eleccién
presidencial efectuaron su presentacion. Aunque sélo veinticuatro (24) de ellas lo hicieron en
tiempo oportuno —es decir 10 dias antes de la celebracion de los comicios-. A su vez, de los
ochenta y ocho informes presentados, veintiséis (26) fueron observados por alguna razén —que
puede ser por la extemporaneidad de la presentacion o por deficiencias formales-.

Ciento ochenta y siete (187) agrupaciones fueron intimadas al cumplimiento de la
norma de referencia y en treinta y cuatro (34) casos se comunic6 al Ministerio del Interior el
incumplimiento, a fin de que se suspendan los aportes publicos correspondientes a esos
partidos, conforme lo dispone el articulo 64 de la ley 25.600.

Con relacion al informe final que establece el articulo 58, tenemos que noventa y
dos (92) -30,07%- de las trescientos seis (306) agrupaciones que participaron en la eleccion
presidencial efectuaron su presentacion. Solo veinticuatro (24) lo hicieron en tiempo oportuno —
es decir, dentro de los 60 dias después de los comicios-. A su vez, de los noventa y dos (92)
informes presentados veinticinco (25) fueron observados por algiin motivo.

Ciento setenta y cinco (175) agrupaciones fueron intimadas al cumplimiento de
dicha presentacion y en veintitrés (23) casos se comunic6 al Ministerio del Interior el
incumplimiento.

En las elecciones legislativas, de las agrupaciones politicas que participaron,
doscientos treinta y seis (236) —52,8%- cumplieron con la apertura de la cuenta Unica que exige
el articulo 2°de la ley 25.600 y doscientas once (211) —47,2%- no lo hicieron.

Trescientas (300) —-67,11%- agrupaciones cumplieron con la designacion del
responsable econdmico-financiero y del responsable politico de campafa, que impone el
articulo 7 de dicha ley, mientras que ciento cuarenta y siete (147) —32,89%- no lo hicieron.

Doscientos ocho (208) —46,53%- partidos dieron cumplimiento a la apertura de las
cuentas previstas en el articulo 8 de la ley 25.600 y no lo hicieron doscientos treinta y nueve
(239) —53,47%-.

En cuanto al informe previo que establece el articulo 54, tenemos —entonces- que:
ciento setenta y siete (177) —41,84%- de las cuatrocientas veintitrés (423) agrupaciones que
participaron en las diferentes elecciones legislativas efectuaron su presentacion. Sélo cuarenta



y cinco (45) de ellas lo hicieron en tiempo oportuno. A su vez, de los ciento setenta y siete
(177) informes presentados, veintiséis (26) fueron observados.

Doscientos veinticinco (225) agrupaciones fueron intimadas al cumplimiento de
dicha presentacion y en dieciocho (18) casos se comunicé al Ministerio del Interior el
incumplimiento, a fin de que se suspendan los aportes publicos correspondientes a esos
partidos, conforme lo dispone el articulo 64 de la ley 25.600.

Con relacion al informe final, al momento de recopilarse la informacion no habia
vencido -en la mayoria de los casos- el plazo de 60 dias que establece el articulo 58 para su
presentacion, por lo que no se incluyen los partidos que compitieron en esas elecciones.

Treinta y tres (33) -28,69%- de las ciento quince (115) agrupaciones que
participaron efectuaron su presentacion. Sélo catorce (14) lo hicieron en tiempo oportuno.
Quince (15) de los informes presentados fueron observados.

Ochenta y ocho (88) agrupaciones fueron intimadas al cumplimiento de dicha
presentacion y en seis (6) casos se comunico al Ministerio del Interior el incumplimiento.

Con relacion a la labor de auditoria , cabe destacar la importancia del rol que ésta
desempefia. Asi, se han detectado diversas anomalias al cruzar la informacion. Entre ellas:

Los partidos no declararon la participacion de agencias de publicidad; canales de
television (abierta y por cable); publicidad en la via puablica; diarios; revistas, y aportantes.
Tampoco informaron acerca de intermediarios para la contratacién de servicios; montos
facturados; notas de crédito; tarifas diferenciadas; descuentos varios, y donaciones o aportes
en especies.

Se observaron diferencias en las respuestas sobre agencias o intermediarios que
declararon no participar y figuraban como contratantes de publicidad y facturaciones menores a
las declaradas por los medios.

La informacién suministrada por terceros permiti6 detectar, en principio,
inconsistencias que —en total- ascienden a un total de $ 15.436.027,05.-.

Entre los casos paradigmaticos observados, vale sefialar algunos de ellos.

En cuanto a los gastos televisivos por todo concepto, los medios declararon un
total de $ 14.180.102.- mientras que las agrupaciones politicas $ 13.344.925.- .

De los $ 14.180.102 declarados por los medios televisivos, el noventa y nueve por
ciento (99%) correspondio a publicidad de tres alianzas principales.

En cuanto a la variacion de los ingresos entre el informe previo y final (cf. articulos
54 y 58 de la ley 25.600), se observa que los ingresos declarados en los informes previos
ascienden a $ 17.997.139,42.- y en los informes finales so6lo alcanza a $ 12.825.211,55.-. Es
decir, los informes finales declaran -en promedio- ingresos un treinta por ciento (30%) menores
que los estimados en los informes previos.

Idéntica situacién se presenta con respecto a la variacion de los egresos, pues los
egresos declarados en los informes previos ascienden a $ 17.553.369,13.- y en los finales, a $
13.344.924,87.-. Existen casos en donde la diferencia es de un ochenta y cinco por ciento
(85%) entre lo declarado en el informe final y lo estimado en el informe previo. Esta disparidad
es significativa teniendo en cuenta que solo hay diez (10) dias entre la presentacion del informe
previo y el dia de los comicios.

En Argentina, la sancién de las leyes 25.600 y 25.610 produjo un importante
avance a favor del control del financiamiento de la actividad partidaria y de las campafias
electorales.

Aun cuando todavia resten mejoras y modificaciones, no puede dejar de advertirse
que esta legislacion importa un verdadero paso adelante en la materia.



Este trabajo es s6lo una sintesis, de contenido eminentemente cuantitativo, puesto
que de lo que se trata es fundamentalmente, es de dar una idea de la magnitud de las tareas y
de los desafios que debe afrontar la justicia electoral en este aspecto.-
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19 Sentencia del 4 de marzo de 2004, dictada en la causa “Sanchez Morteo Susana T. s/apela resolucion

de fs. 25 en autos ‘Partido Nacionalista Constitucional s/ley 25.600’ Eleccion del 14 de septiembre de
2003" -Expte. 3772/03 C.N.E.- (Fallo N° 3295/03).-



20 En el Fallo C.N.E. 3230/03 (Causa “Larrechart Alejandro Carlos, apod. “Movimiento de Integracion y
Desarrollo” s/ recurso de apelacién contra resolucion de fs. 3812 en autos letra ‘S’, N° 2, Afio 1971" -
Expte. N° 3689/03 C.N.E.-).

21Cf. articulo 10 de la ley 23.298.
22 Sancion prevista en el articulo 64 de la ley 25.600.

23 Sentencia dictada el 4 de noviembre de 2003 en la causa “Deza, Osvaldo, apod. Partido Socialista
Democratico s/apela resolucion de fs. 3349/50 en autos Letra ‘L', N°2, Afio 1971, caratulados ‘Partido
Socialista Democratico s/pedido de reconocimiento de personeria juridico politica como partido de distrito’
-Expte. 3715/03 CNE- (Fallo N° 3256/2003).-

24 Las sanciones previstas para el caso de incumplimiento de sus disposiciones consisten en multa,
pérdida de los aportes publicos e inhabilitacion electoral (cf. articulo 128 ter del Codigo Electoral
Nacional).

25 Esta ley las define como las actividades para promover o desalentar la captacién de sufragios. No se
considera tal a las actividades académicas, debates, conferencias, presentaciones de planes y proyectos,
realizacién de congresos y simposios (cf. articulo 64 bis, primer y segundo parrafos, del Cédigo Electoral
Nacional).

26 Cf. articulo 64 bis, tercer parrafo del Codigo Electoral Nacional.

27 Fallo N° 3181/03 (Causa "Fiscalia Federal N° 1 con competencia electoral s/formula denuncia por
presunta violacion del art. 29 bis de la ley 23.298" -Expte. N° 3596/02 CNE-).-

28 Cabe sefialar que al momento de recopilarse la informaciéon, no se habia recibido la informacion
correspondiente a tres (3) distritos que realizaron sus elecciones el 23 de noviembre de 2003.

29 Setecientos dieciséis (716) expedientes fueron remitidos al Cuerpo de Auditores, de los cuales el
cincuenta y dos por ciento (52%) esta sujeto a auditoria de campafia y el cuarenta y ocho por ciento
(48%) de balances. El total de dictamenes emitidos asciende a cuatrocientos ochenta y nueve (489) —este
universo incluye también supuestos en los que se aplica la ley 23.298, en atencién a la fecha del ejercicio
a considerar-, de los cuales ciento doce (112) —22,9%- son favorables, treinta y cinco (35) —7,16%-
desfavorables y trescientos cuarenta y dos (342) —69,94%- fueron observados.

30 La contrataciéon de publicidad en television conté muchas veces con la participacion de intermediarios,
razon por la cual, los montos totales podrian ser aliin mayores.

* Juez de la Camara Nacional Electoral - Presentacion efectuada en el curso del “Il Seminario de
Tribunales y Organismos Electorales en el ambito del MERCOSUR?”", correspondiente al panel “Control de
financiamiento de campafas electorales”, realizado en la Ciudad de Curitiba (Parana, Brasil) los dias 20 y
21 de mayo de 2004.



