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ACORDAO N? 8.307
(de 9 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.446 — Classe 4*
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro}

Eleitoral. Registro de candidato. Documenta-
cdo. Prazo. Resolucdo n? 12.854/86, art. 30, § 3°.

I — O requerimento de registro de candida-
to deverd ser instruido com a documentacdo exi-
gida, observando-se o prazo estabelecido, sob pe-
na de preclusdo. Resolugdo n? 12.854/86, art. 30,
§ 3°,

11 — Recurso ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
s0, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 9-10-86).

RELATORIO

@ Senhor Ministro Carlos Mario Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls. 34/35, assim relata e opina a res-
peito da matéria (16 — anexo).

E o relatério.
VOTO

0 Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {(Relator):
Senhor Presidente, consta da informacdo de fl. 30:

“Informa o Sr. Ubiratan Grilo Maia, em seun
recurse, que apresentou certiddo da 83° Zona
Eleitoral, na qual deveria constar, necessaria-
mente, o tempo de seu domicilio.

Acontece que tal ndo ocorreu, apesar dos De-
legados de Partide terem tomado conhecimento,
nio usando o recorrente do permissivo contide
ne § 2°, do art. 30, da Resclucdio n® TSE
10.834/86, s6 o fazendo agora com o recurso pro-
tocolado em 15-9-86"".

Néo conhego do recurso.

E que este deve se conformar ao especial, previsto
no art. 276, I, a e b, do Cod. Eleitoral. E nio aponta o
recorrente texto de lei violado pelo aresto recerrido,
tampouco indica a ocorréncia de dissidio jurispruden-
cial. Ademais, nesta instdncia, ndo podem ser aceitos
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documentos essenciais, que deveriam instruir o pedido
de registro. Aceitar esses documentos agora, seria rea-
brir a fase de registro, nesta Eg. Corte, o que néo é
possivel. Neste sentido, alias, o decidido no Rec. Elei-
toral n° 6.322-SP, Acdrdido n® 8.189, de 16-9-86, de que
fui relator, que porta a seguinte ementa:

"“Eleitoral. Registro de candidatura. Prazo.
Documentacio. Resolugio n® 12.854/86, art. 30, §
3e.

I — O requerimento de registro de candida-
to deverd ser instruido com a documentagdo exi-
gida, observando-se o prazo estabelecido, sob pe-
na de preclusdo. Resolucdo n? 12.854/86, art. 30,
§3°,

II — Recurso nao conhecido’".

Do exposto, ndao conheco do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.446 — Classe 4 — RJ — Rel.: Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrente: Ubiratan Grilo Maia, candidato a De-
putado Estadual, pelo Partido da Mobilizacao Nacio-
nal.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal nao conhe-
ceu do recurso,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO0O AQ ACORDAO N° 8.307

Ubiratan Grilo Maia, candidato a Deputado Esta-
dual pela legenda do Partide da Mobilizacio Nacional
no Rio de Janeiro, recorre da decisdo que indeferiu o
pedido de registro de sua candidatura, alegando que,
ao contraric do que entendeu o aresto recorrido, tem
domicilio eleitoral no Estado desde 2-2-76, conforme faz
prova a copia do titulo em anexo {fl. 3},

2. Concessa maxima venia, quase que impossivel
entender as razdes que levaram o Egrégio Tribunal a
quo a indeferir o registre do candidaio. No primeiro
julgamento, em sessao de 6-9-86, diz apenas gue indefe-
ria os pedidos de registre, segundo informagao presta-
da por sua Secretaria, de acordo com nominata anexa.
Nesta, encontra-se o0 nome do candidato Ubiratan Grilo
Maia. Posteriormente, julgando dois embargos de de-
claracdo, adota o mesmo fundamento, sem contudo jun-
tar a relacao dos candidatos gue tiveram seu registro
indeferido, e sem dizer exatamente sob qual fundamen-
to.

3. Se nao fosse a certiddo de fl, 30, onde esta dito
que o ora recorrente juntou certidao da 83? Zona Eleito-
ral, na qual ndo constava a data de seu domicilio elei-
toral, e as préprias razdes do recurso, pelos acérdios
prolatados pelo Egrégio Tribunal a quo, impossivel
saber-se o motivo exato do indeferimento.

4, Nao tende o recorrente alegado nulidade do
acordao impugnado, limitando-se a juntar cépia do seu
titulo eleitoral, somos pelo ndo conhecimento do pre-
sente recurso especial, por ser impossivel o suprimento
da falha com as razdes do recurso manifestado para es-
sa Superior Instancia, conforme entendimente que
constitui prejulgado para o proximo pleito de 15 de no-
vembro.

Brasilia, 6 de outubro de 1986 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Reptblica — ''De
acerdo:”’ José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-
-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.308 (%)
{de 9 de outubro de 1986}

Recurso n° 6.440 — Classe 4°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Eleitoral. Domicilio eleitoral, Registro de
candidato. Resolugdo n? 12.854/86 — TSE, art.
3n, 111,

I — Inexisténcia de prova de domicilio elel-
toral, na forma do exigido no art. 30, IIl, da Re-
solugdo 12.854/86 — TSE. Registro indeferido,

II — Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
s0, nos termos de voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,

Presidente — Carlos Mdrio Vellosa, Relator — José
Paulo Sepiiveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicado em Sessdo de 9-10-86}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrie Velloso (Relator):
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim relata e
opina a respeito da matéria, no parecer de fl. 23: (18 —
anexol.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Madrio Velloso (Relator):
Preliminarmente, tenho coma prejudicados os recursos
de Venceslau Peres de Souza e Rosevaldo Paes, exata-
mente como despachou, 3 fl. 18, o eminente Presidente
do Eg. TRE do Rio de Janeiro, Desembargador Fonse-
ca Passos, ja que foram deferidos os registros de suas
candidaturas (v. informacao de fl. 18).

Examino o recurso de Daniel Pessanha.
Dele nao conheco.

E gue, nem agora, com ¢ recurso, fez o recorrente
prova de domicilio eleitoral, tal como exigido no art.
30, II1, da Resolucdo n® 12.854/86 — TSE.

Nao conheco do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.440 — Classe 4 — RJ — Rel.: Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrente: Partido Humanista, por seu Presidente
Regional (Adv.: Jorge Roberto da Silval.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal nao conhe-
ceu do recursa.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Duira, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO A0 ACORDAO N* 8.308

Pela peticio de fl. 2, recorre o Partido Humanista
da decisdo do Egrégio Tribunal Regional Eleigoral do
Rio de Janeiro que indeferiu o pedido de registro da

(*) Vide Acorddo n? 8.33%/TSE e Ag. 115.869-7

{RJ)/STF, publicados neste BE.
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candidatura de Daniel Pessanha e Rosevaldo da Silva
Paes a4 Assembléia Legislativa, e Venceslan Peres de
Souza & Camara Federal, alegando que foram os candi-
datos cerceados em seu direito de defesa, porque te-
riam satisfeito todas as exigéncias legais para o deferi-
mento do registro.

2, A fl. 18, encontra-se certiddo dando noticia do
deferimento do registro dos candidatos Venceslau Pe-
res de Souza e Rosevaldo Paes, permanecendo o indefe-
rimento do registro do candidato Daniel Pessanha, por
nao ter atendido 4 exigéneia de domicilio eleitoral pelo
prazo minimo de um ano.

3. O recurso, mesmo tratando de domicilio eleito-
ral, deve se conformar ao especial (art. 276, inciso I, le-
tras a e b, do Cédigo Eleitoral}, consoante entendimen-
to firmado por esse Colendo Tribunal, constituindo
prejulgado para o proximo pleito de 15 de novembro.

4, Nao atendendo a nenhum de seus pressupostos
essenciais, mesmo porque nao apresenton prova de do-
micilio eleitoral com a peticio de recurso, nio merece
ser conhecido.

5, Pelo ndo conhecimento, & o nosso parecer.

Brasilia, 3 de outubro de 1986 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Republica — “'De
acordo'’: José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAO N* 8.309
{de 9 de outubro de 1986)

Recurso n? 6,448 — Classe 4°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Eleitoral. Domicilio eleitoral. Registro de
candidato.

Resolucdo n? 12.854/86 — TSE, art. 30, III.

I — Inexisténcia do prazo minimo de um
ano de domicilio eleitoral,

Resolucdo n® 12.854/86 — TSE, art. 30, III,
Registro indeferido.

II' — Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do vole do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator — José
Pauloe Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em Sessdo de 3-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlas Mario Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls. 42/43, lavrado pelo Dr. Valim
Teixeira, com aprovacdo do Procurador-Geral José
Paulo Sepllveda Pertence, assim relata e opina a res-
peito da matéria: {1& — anexo).

E o relatorio.

VvOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, nio obstanie o erro cometido — a
interposicdo de agrave de instrumento por recurso es-
pecial — examino o apelo.

Dele, entretanto, ndo conhego.

A recorrente teve o seu titulo eleitoral expedido no
dia 3-2-1986 (fl. 8). E verdade que, na certidao de fl. 7,
expedida pela Chefe da 162 Zona Eleitoral, consta que
o referido titulo foi expedido no dia 30-1-86, Ainda as-
sim nio satisfez o requisito do prazo minimo de um
ano de domicilio eleitoral exigide no art. 30, 111, da Re-
solugdo n® 12.854/86, desta Eg. Corte.

Nio conheco do recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n?. 6.448 — Classe 4° — RJ — Rel.: Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrente: Francisca Moreira Silva, candidata a
Deputada Estadual, pela legenda do Partido Trabalhis-
ta Renovador {Adv.. Dr. José Ribamar Pereira do
Nascimento).

Decisdo: O Tribunai, por unanimidade, ndo conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXQ AO ACORDAO Nr 8.309

Contra decisiao do Egrégio Tribunal Regional Elei-
toral do Rio de Janeiro (fl. 30}, confirmando o indeferi-
mento do pedido de registro de Francisca Moreira Silva
a Assembléia Legislativa pela legenda do Partido Tra-
bathista Renovador, manifesta a candidata, através de
advogado legalmente constituido, o agravo de instru-
mento de fl. 2.

2, Data maxima vénia, comete o ilustre procura-
dor erro grosseiro ao interpor o recurso de agravo de
instrumento, quando cabivel na espécie seria o recurso
especial, previsto no artigo 276, inciso I, letras a e b,
do Cédigo Eleitoral, e segundo entendimento firmado
por esse Colendo Tribunal Superior no sentido de, mes-
mo tratando-se de domicilio eleitoral, cabivel o recurse
mencionado no dispositivo acima invocado.

3. Mesmo assim, desde que se trata de registro de
candidato, opinamos em preliminar pelo seu exame,
mas dele ndo conhecendo, porquanto nao reine nerhum
dos seus essenciais pressupostos de admissibilidade,

4, Pelo documento anexado a fl. 8, verifica-se que
a candidata é inscrita como eleitor desde 3-2-1986 pe-
rante a 16° Zona Eleitoral do Ric de Janeiro, ndo satis-
fazendo a exigéncia de um ano de domicilio eleitoral
antes da realizacdo das elei¢des. O fato de na certiddo
de fl. 7, fornecida pelo préprio Cartorio Eleitoral, cons-
tar que foi o titule eleitoral expedide em 30-1-86, em na-
da pode beneficiar a candidata, porque ainda assim néo
satisfaria a exigéncia. Demais disso, confunde do-
micilio civil com domicilio eleitoral, situacées distintas
¢ ja suficientemente esclarecidas por essa Colenda Cor-
te.

5. Por todo o exposto, examinando ¢ recurso co-
mo se fora especial, opinamos pelo seu nio conheci-
mento,

Brasilia, 6 de outubro de 1986 — Valim Teixeira,
Subprocurador-Geral da Repiiblica — “De acorde’™:
Jose'l Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

ACORDAO N¢ 8.310
{de 9 de outubro de 1986}

Recurso n? 8.463 — Classe 4¢
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Eleitoral. Registro de candidate. Recurso.
Intempestividade. Resolucdo n? 12.854, de 1986,
do TSE, artigos 40 a 42.
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I — O processo de julgamente de registro
estd disciplinado nos artigos 40-42 da Resolucao
n? 12.854/86. A publicacdo do acérddo ocorrerd
na sess#o do julgamento, passando a correr des-
sa data o prazo de trés dias para a interposigdo
de recurso. Resolugao n? 12.854/86, art. 41. § 3°.

I1 — Recurso ndo conhecido,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Maiario Vellose, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessio de 9-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Maria Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fis. 20/21, assim relata e opina a res-
peito da matéria: {16 — anexo).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Carlos Madrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, o acdrdao foi proferide na Sessao do
dia 6-9-86, data em que foi publicado (Resolugio n?
12.804/86 — TSE, art. 41, § 3 °), conforme se vé de fls.
10/11. O recurso, todavia, somente foi apresentado no
dia 15-9-86, ja que datado de 15-9-86 {f]. 2).

Nizo conhego do recursa.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.453 — Classe 4 — RJ — Rel.: Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrente: Lia Forimiga Mouréo, candidata a De-
putada Estadual, pela legenda do Partido Democgrdtico
Social.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal nio conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministras Oscar Corréa. Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Hober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAO N* 8310

O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro, em acoérdéo prolatado em 6-9-86 (fl. 11}, indefe-
riu o registro de Lia Formiga Mourao, candidata a As-
sembléia Legislativa pela legenda do Partido Democra-
tico Social, em razdo de nio ter comprovado oportuna
fitiacao partidaria (fl. 16),

2. Recorre dessa decisdo a candidata pela peticéio
de fl. 2, alegando que a data de sua filiacio foi erronea-
mente certificada pelo Cartério Eleitoral como sendo
30-5-86, quando na verdade filiou-se ao Partido Demo-
cratico Social em 8§-5-86, pretendendo fazer prova do
alegado pelos documentos de fls. 3/8.

3. Preliminarmente, temos por intempestiva o re-
curso. O acordio recorrido foi prolatado em sessao de
6-9-86, sendo nesta mesma data publicado. A peticao de
recurso estd datada de 15-9-86, recebida pelo ilustre
Presidente do Tribunal Regional a quo também em 15
do mesmo més, sendo ilegivel o carimbo mecanico. De
nqualguer forma, se ¢ praze para recurso fluiv em 9-9-

86, a peticdo, se protocolada tempestivamente, ndo po-
deria estar datada de 15.

4. Ainda que assim nio fosse, data vénia, em ne-
nhum momento comprovou a candidata a sua regular
filiagdo partiddria, dado o desencontro das informacdes
constantes das certiddes. A de fl. 3 esclarece que a can-
didata encontrava-se fitiada, segundo o livro de regis-
tro do Partido, desde 8-5-86; as fichas foram remetidas
para conferéncia e visto em 13-6-86, mas datadas de 30-
H-86.

Na ficha anexada 4 fl, 5, consta data de 8-5-86, com
conferéncia em 8-9-86. A fl. 6, cépia de oficio expedido
pelo Cartério Eleitoral da 7* Zona ao Partido, devol-
vendo fichas que teriam sido conferidas e autenticadas,
datado 8-5-86. A fl. 8, nova certiddo, esclarecendo que a
candidata filiou-se ao Partido Democratico Social em 8-
5-86, conforme fichas que foram remetidas para confe-
réncia em 14-8-86, em substituicdo as fichas anterior-
mente remetidas.

5. Naio resta duvida que a candidata é filiada ao
Partido Democratico Social. O que ndo se pode verifi-
car, com certeza, dado o0 desencontro das informacgdes,
quando € que foram as respectivas fichas remetidas a
Justica Eleitoral para conferéncia e visto. Em 13-6-867
QOu em 14-8-867 Como pode o carimbo de conferéncia no
verso da ficha de fl. 5 estar datado de 8-9-867

6. De gualquer forma, se foram as fichas remeti-
das para conferéncia em 13-6-86 ou 14-8-86, conferidas
em 8-9-86, 0 prazo previsto no artigo 65 da Lei Orgénica
dos Partidos Politicos foi extrapolado pelo Partido. As-
sim, se excedido o prazo gue tinha o Partido para re-
meter as fichas para conferéncia e visto para fins de can-
didatura a cargo eletivo, segundo o pacifico entendi-
mento do Colendo Tribunal Superior, constituindo in-
clusive prejulgado para o pleito de 15 de novembro do
corrente ano, a data de filiacdo deve ser considerada
descontando-se trés dias do recebimento. Se em 13-6-86,
vale a partir de 10-6-86; s¢ em 14-8-86, vale a partir de
11-8-86, tudo fora do prazo minimoe estabelecido no arti-
go 1° da Lei n® 7.454/85.

7. Por todo o exposto, somos pelo ndo conheci-
mento do presente recurso especial, eis que intempesii-
vo. Caso afastada a preliminar, somos de igual forma
pelo néo conhecimento.

Brasilia, 7 de outubro de 1986 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Republica — ‘‘De
acordo'’: José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral,

ACORDAO N 8.311
{de 9 de outubro de 1988)

Recurso n® 6.4156 — Classe 4°
Minas Gerais (Belo Horizonte)

Registro de coligacdo.
Convencdo. Numero necessdrio para aprova-

¢do.

Verificacdo pelo TRE, independentemente de
impugnacao. Lei n® 7.493/86, art. 8°; Resolucdo n?
12.854/86, art. 16.

O TRE pode, independentemente de haver
impugnacdo, verificar se, na convengdo para deli-
berar sobre a participacdo do Partido Politico em
coligacdo, foi atendido o disposte no art. 8”7 da
Lei n" 7.493/86 ({art. 16, da Resolucdo n°
12.854/86).

A deliberagdo para que o Partido Politico
participe de coligacdo deve ser aprovada por
maioria absoluta dos votos dos convenciohais e
nio apenas pela maioria dos votos dos conven-
cionais presentes. Quando a deliberacdo é sobre
coligacdo partidiria, a exigéncia é a do art, 87,
da Lei n? 7.493/86, que dispoe especificamente so-
bre o tema.
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em nao conhecer do re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessao de 9-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinhe (Relator): O
C. Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais, ao jul-
gar o pedido de registro dos candidatos da Coligacdo
Movimento Democrdtico Progressista, excluia da refe-
rida coligacdo o Partido Socialista Brasileiro, para as
eleicdes de 15 de novembro préaximo, ao fundamento de
gue nio houvera nimero suficiente de votos para deci-
dir sobre a aludida coligac¢do. :

Inicialmente, houve impugnacao sobre tal ponto,
mas dela veio a desistir 0 impugnanle. Apesar disso, o
C. Tribunal Regional examinou ex officio a guestido e,
por maioria, entendeu gue ndo havia sido a deliberacdo
tomada na conformidade do art. 8° da Lei n” 7.493/86 ¢
do art. 16 da Resolucdo n® 12.854/86, isso porque, em-
bora tivessem comparecido 4 Convencédo do PSB, para
decidir sobre o ingresso na coligacdo, 44 convencio-
nais, havendo, portanto, namere suficiente, ou seja a
maioria absoluta, pois o total era de 55 convencionais,
nio houve quorum de aprovacéo suficiente, porquanto
apenas 25 votaram favoravelmente & coligacdo para o
pleito majoritario ¢ 28 para as cleicées proporcionais.

Inconfarmado, recorreu para esta Corte, o Partido
Socialista Brasileiro, na sustentacdo de dois pontos
precipuos: o primeiro, que ndo podia o TRE, ex officio,
examinat a questio do quorum para deliberacio sobre
a pariicipagdo do Partido, na coligagdo, e o segundo,
que o numero de votantes fora suficiente para delibe-
racdo, E que de um total de 57 convencionais em condi-
¢Ges de votar, 44 compareceram e assinaram a lista de
presenca. Desses, 25 votaram pela coligacdo majorita-
ria e 28 pela coligacao proporcional. Ora, na conformi-
dade do disposto no art. 7* da Resolugdo n” 12,854/86, a
deliberacdo poderia ser tomada pela maioria dos pre-
sentes, e 1550, no casa, acorrera. Assim, nio sé a Reso-
lugdo n' 10.785, no seu art. 38, como também a Resolu-
¢éo aludida, pelo seu art. 7°, determinam que as con—
vencdes podem deliberar com a presenca da maioria ab-
soluta de seus memhros, pela maioria de votos dos pre-
sentes, e 1ss0, ho caso, ocorrera. Ndo era possivel
prender-se ¢ TRE a interpretacéo literal do art. 8° da
Lei n? 7.493-86, desconhecendo as demais disposigoes
pertinentes. E afirma, ao final, que o art. 8° deve ser in-
terpretado em consondncia com o art. 7%, ambos da
Resolucdo n? 12,854, dizendo o aludido art. 8°%;

“As convencdes regionais dos Partidos
Politicos deliberario sobre coligacidc por maioria
absoluta de seus membros, pela maioria de votos
dos presentes’' {como estd redigida a parte final
do art. 70 da Resolucdo n® 12.854/86).

- OQuvida, manifestou-se a douta Procuradoria-Geral
Eleitoral pelo ndo conhecimento do recurso.

E o relatério.
vOTO

( Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, na sua parte conclusiva, contrdria ac conhe-
cimento do recurso especial, ¢ do seguinte teor (fl, 132);

3. A nosso ver, data vénia, razdo nao as-
siste ao recorrente. Dispde a Lei n? 7.493/86, em
seu artigo 82 que:

‘As Convengdes Regionais dos Parti-

dos deliberardo sobre coligacdo por maio-
ria absoluta dos votos dos seus membros.’

4. A Resolucdo n” 12.854/86. em seu artigo
16 prescreve:

‘Art. 16. As Convengoes Regionais
dos Partidos Politicos deliberardo sobre
coligacdo por maioria dos votos dos seus
membros (Lei n® 7.493, art. 8°}".

5. Portanto, na espécie, ndo tem aplicacao o
invocado artigo 7° da mesma Resolucdo, que é
norma geral aplicdvel a convencde mas nio no
que diz respeito & deliberagao sobre coligacdo.

6. Também nio assiste razdo ao recorrente
quando afirma que, em relacdo a proposta de co-
ligacdo ao pleito proporcional foi ela aprovada
pela maioria absolula dos membros da conven-
¢do, que cram em nimero de 57 (ecinqiienta e se-
te). A maioria absoluta seria 29 (vinte e nove) vo-
tos, e ndo apenas 28 (vinte e oito) como entende o
recorrente. Quante ae fate de ter o acérdédo recor-
rido examinado a questdo, mesmo nio tendo ha-
vido impugnacdo, nos termos do pardgrafo unico
do art. 99 da Lei Complementar n? 5/70, nédo sd
podia, como devia fazé-lo, ndo merecendo nenhu-
ma censura.'’

A meu ver, o recurso ndo é de ser conhecido.

Preliminarmente. A meu ver podem os Tribunais
Regionais Eleitorais examinar as deliberacdes dos Par-
tidos Politicos, tomadas nas convencoes para a forma-
¢do de coligagdes.

O art. 8" da Lei n® 7.493/86 exige o requisito numé-
rico para que seja vilida a deliberacdo do Partido, o
qual se encontra reproduzido no art. 16 da Resolucéo
n? 12.854, e, assim, néo é possivel negar-se aos Regio-
nais o poder jurisdicional de examinar tal validade, &
semelhanca do que ocorre neste Tribunal Superior Elei-
toral quando do exame da documentacéio relativa ao re-
gistro dos prdprios partidos politicos.

Assim, entendo que ndo had de acolher-se o argu-
mento primeiro, lancado pelo recorrente.

Quanto a questdo referente a ter side atendida a
determinacao legal de numero de votanles, na Conven-
¢io que decidiu sobre o ingresso do P$B, na celigacao,
é de ver-se que o art. 8° da Lei n° 7.493/86, que é repe-
tido, sem qualquer alteragfio, no art. 16 da Resolucio
n’ 12.854/86, diz expressamente;

“As Convencées Regionais dos Partidos
Politicos deliberardo sobre coligacde por maioria
absoluta dos votos dos seus membros.”’

i Dai se tem que, induvidosamente, ndo serd sufi-
ciente que a delibera¢do seja tomada pela maioria dos
presentes, mas sim pela maioria dos membros.

O art. 7 da Resolucdo n? 12.854 dispoe sobre as de-
liberacées em geral, ao dizer:

A Convencdo podera instalar-se com a pre-
senca de qualquer nimero de convencionais, mas
as deliberacdes somente poderdo ser tomadas
com a presenca da maioria absoluta de seus
membros, pela maioria dos presentes (Lei n®
5.682, arts. 32 ¢ 33, com a redacdo da Lei n°®
5,781, Lei n?® 7.493, art. 14)."

O raciocinio do recorrente estaria correto se nio
houvesse norma especifica na Lei n 7.493, e que foi re-
produzida na Resolucio n? 12.854 quando se tratasse do
caso particular de coligagdo. A conjugacde do art. 7°
com o 8 da Resolugdo n 12.854/86 ha realmente de
fazer-se, mas nao com o alcance pretendido pelo recor-
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rente, pois se assim fora ndo haveria necessidade do
art. 8 da Lei e, portanto, do art, 16 da Resolugdo em
causa.

Assim, da conjugacdo dos dois dispositives {arts.
7° e 82 da Resolucdo) se tem que: 1°) a convencdo pode
instalar-se com qualquer nimero de convencinais; 29)
as deliberacdes somente serdo tomadas se estiver pre-
sente a majoria abscluta dos convencionais; 3%) as deli-
beracdes — salvo 0s casos expressamente excetuados
— serdo tomadas por maioria de votos dos presentes;
4%} no caso de deliberacdo sobre coligacdo — pois esse
é caso excetuado pelo art. 8 da Lei n? 7.493/86 — é ne-
cessario para que se faca o ingresso do Partido, que se-
ja isso deliberado pela maioria absoluta dos membros e
nido dos presentes a Convencao.

Ora, no caso, sendo de 57 o nimero de convencio-
nais, haveria, para que pudesse haver a coligacdo, que
pelo menos 29 deliberassem em tal sentido, o que nédo
ocorrew,

Pelo exposto, ndo conhe¢o do recurso.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.415 — Classe 4* — MG — Rel.; Min. Al-
dir Passarinho.

Recorrente: Movimento Democratico Progressista
(PFL, PL, PDT, PCB, e PSB), por seu Delegado.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal ndo conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.312
{de 9 de outubro de 1986}

Recurso n® 6.452 — Classe 4°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Registro de candidato.
Declaracdo de bens.

Tendo-se como certo gue a declaracdo de
bens do candidato ora recorrente foi apresentada
ainda quando o Tribunal Regional Eleitoral con-
siderou possivel a apreciacdo de documentos, ini-
cialmente faltantes, vindo por fim outra via do
documento a ser oferecido, é de deferir-se o regis-
tro, considerando-se suprida a deficiéncia que, a
rigor, inexistia,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,

Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 3-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, César das Neves Tourinho, candidato
a registro para as elei¢des a Deputade Estadual pele
Partido Comunitario Nacional — PCN —, mostrando-
se inconformado com a r. decisdo do C. Tribunal Re-

gional Eleitoral do Rio de Janeiro que lhe negou o pre-
tendido registro, por insuficiéncia de documentacéo re-
corre para esta Corte.

Alega ele que, embora néo tivesse apresentado to-
dos os documentos, veio a apresenta-los, ainda oportu-
namente, na oportunidade da interposicdo de embgrgos
de declaracdo. Entretanto, a sua declaracdo de bens foi
extraviada e, por isso, pela falta de tal documento, seu
registro veio, afinal, a ser negado. Juntava ele, em face
disso, outra declara¢do de bens. Com seu recurso, veio
copia com recibo do protocolo do TRE do Rio de Janei-
ro, referente 4 peticdo do ora recorrente dirigido aquela
Corte, e com a qual requeria a juntada ao processo res-
pectivo de documentos, inclusive da sua declaracio de
béns. Anexou, também, c¢épia da declaracdo, na qual se
verifica 0 reconhecimenio de firma com data de 10 de
setembro de ano em curso (1986).

Subindo os autos, veio a manifestar-se a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral pelo conhecimento e pro-
vimento do recurso, a4 consideracdo precipua de que o
recorrente provara pelo doc. de fl. 5, recebido na Se-
cretaria do Tribunal a "10-9-86, protocolado sob n?
18.828, ter juntado a declaracio de bens e, assim, de
duas uma: ou o funcionario que recebera a pelicio de
fl. 5 ndao cumprira o seu dever funcional de bem fiscali-
zar os documentos recebidos, quande, entdo, deveria
ter certificado a auséncia da referida declaracdo de
bens, ou a informacdo posteriormente prestada e que,
alids, ndo constava dos autos, dando conta da falta da-
quele documento, era falha. E pela falta desse docu-
mento é que nao se fizera seu registro.

E o relatério.

YOTO

O Senhor-Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, apds as consideragdes da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral relativas a apresentagéo
da declaracdo de bens e resumidas no relatdrio, assim
concluiu ela o seu parecer (fl. 49):

"9, Em nosso entendimento, data mdxima
vénia, ndo hd como nio emprestar o devido valor
ao documento ora apresentado pelo recorrente.
La esta dito, que, em 10-9-86, pelo protocolo n?
18.828, o candidato apresentou varios documen-
tos, dentre eles a necessaria declaracédo de bens,
0 que agora junta novamente a fl. 6.

10. Por todo o exposto, demonstrada a falha
cometida pelo Egrégio Tribunal a quo, somas pe-
lo conhecimento e provimento do presente recur-
so especial, a fim de ser deferido o registro do
candidato, que ndo pode ficar prejudicado,”

Devo dizer iniciaimente, que, a meu pensar, no to-
cante 4 apresentacdo da declaracdo de bens, deveria
haver maior tolerdncia, ji que havia dividas — e as te-
ve a propria Procuradoria-Geral da Republica — sobre
se a exigéncia de tal documento ainda perdurava.

Entretanto: no caso, ndo hd de se discutir tal ponto
que, entdo, seria sobre a possibilidade de tal documen-
to lser apresentado quando do recurso para este Tribu-
najy.

E que, na hipdtese - e nisso é que se fundamentou
o parecer da ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral —
demonistrou o recorrente, com a copia (possivelmente a
22 via) da peticdo dirigida ac C. Tribunal Regional
Eleitoral, que juntara & declaragio de bens, A peticdo,
de fato, ostenta ¢ carimbo de protocolo daquela Corte,
e nela se encontra expressamente indicada tal declara-
¢d0. Ademais, ¢ de ver que esta se encontra com firma
reconhecida de 10 de setembro, a mesma data da peti-
cao dirigida ao TRE e com a qual foi ela encaminhada
aquela Corte. E de ver que aquele ilustre Regional ao
examinar embargos de declaragdo, em 10 de setembro,
considerou os documentos até entdo apresentados in-
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¢lusive os encaminhados pelo ora recorrente, nio defe-
rindo o seu registro exatamente pela falta da aludida
declaracio de bens,

Deste modo, sendo certo que na peticio recebida
sem ressalvas pela Tribunal Regional se encontra men-
cionada como anexada tal declaracdo esta, com firma
recoenhecida daquela data de 10 de setembro, e tendo tal
documento comprobatério vindo com o recurso, é de
ter-se que, de fato, foi ela oferecida na Corte e 1a possi-
velmente extraviada. Nao é, deste modo, questio de
reexame de provas, mas sim valorizar-se a oferecida.

Pelo exposto, e em harmonia com o parecer da dou-
ta Procuradoria-Geral Eleitoral, conhe¢o do recurso e
lhe dou provimento.

E o meu vote.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.452 — Classe 4* — RJ — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Recorrente: César das Neves Tourinho, candidato a
Deputado Estadual, pelo Partido Comunitdrio Nacional
{Adv?; Dra. Eliana Vieira Figueiredo).

Decisao; Por unanimidade, o Tribunal conheceu do
recurso e lhe deu provimento.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministras Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Vellose, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
ta Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveds Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N°¢ 8.313
{de 9 de outubra de 1986)

Mandado de Seguranca n? 729 — Ciasse 2°
Distrito Federal {Brasilia)

Mandado de seguranca. Perda de objeto.

Julgado o recurso especial que versava a ma-
téria contida no mandado de seguranca, forcoso é
reconhecer que este perdeu o seu objeto, restan-
do, assim, prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicade o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessdo de 9-10-86).

RELATORIO

QO Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Adoto. como relatdrio, o parecer da ilustrada Pro-
curadoria-Geral Eleitoral, da lavra do Dr. A.G. Va-
lim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José Paulo Se-
puilveda Pertence, verbis:

“‘Cuida-se de mandado de seguranca impe-
trado pelo Partido da Frente Liberal no Territo-
rio Federal de Roraima, contra decisdo do egré-
gio Tribunal Regional Eleitoral do Amazonas,
que, conhecendo de impugnacdo formulada pelo
Partido do Movimento Democratico Brasileiro,
em procedimento prévio e auténomo, anulou a
convengdo do Partido para escolha de candida-
tos a cargos eletivos realizada em 5-8-86.

Pelo respeitdvel despacho de fl. 20, foi conce-
dida a pleiteada medida liminar ao fundamento,
verbis:

'‘Ocorrentes, a meu juizo, 05 pressupos-
tos do item II, do art. 7°, da Lei n? 1.533,
de 1851, concedo a liminar, para o fim de
suspender os efeitos do ato impugnado (de-
cisio do Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral do Amazonas proferida no Processo n?
817/86, e conseqiéncias dele decorrentes,
até o julgamento deste writ).

Requisitem-se informacoes 4 digna au-
toridade apontada como coatora.’

A hipdtese versada no presente mandamus,
que visou basicamente obter o efeito suspensivo
do ato atacado, é idéntica 4 examinada no Recur-
so n® 6.370, Classe 4%, relator o eminente Minis-
tro William Patterson, onde esta Procuradoria-
Geral ofereceu o Parecer n? 4,648 JPSP, em ane-
x0, opinando pelo seu conhecimento ¢ provimen-
to, sem prejuizo do regular exame do pedido de
registro dos candidatos do Partido da Frente Li-
beral.

Assim, estamos em que qualquer que venha
a ser a decisdo naquele proferida, implicara na
solucido do presente writ, que deverd ser julgado
prejudicado.”

E o relatorio.
VOTO

(O Senhor Ministro William Patterson (Relator): A
matéria versada neste mandado de seguranca foi exa-
minada em sessdo do dia 21-10-86, na oportunidade do
julgamento do Rec. Esp. n® 6.370 — AM (Classe 47).

Ante o exposto, julgo prejudicada a presente impe-
tragdo, por perda de seu objeto.

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n® 729 — Classe 2" — SP — Rel.: Min.
William Patterson.

Impetrante: Diretério Regional do PFL — Rorai-
ma.,

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, julgou pre-
judicado o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiulveda Perience,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAD N° 8.314 (*)
{de 9 de outubro de 1986}

Recurso n? 6.338 — Classe 4"
Embargos de Declaracéo
Sao Paulo (Sdo Paulo)

Embargos de declaracdo — Cardter ritida-
mente infringente. pretendendo o reexame do
acérddo embargado.

Inexisténcia de omissdoe, erro material ou
contradicdo.

Embargos de declaragdo rejeitados.
Vistos, etc.

Acordam 0s Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em rejeitar os embar-

{(*} Ver Acordao n? 8.236, publicado no BE 423 e Agra-
vo n° 115.693-7 — SP do STF, publicado neste BE.
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gos, nos termos do volo do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Neéri da Silveira,
P::esxdente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 9-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Qscar Corréa (Relator): Julgan-
do o recurso interposto pela Procuradoria Regional
contra o registro da candidatura de Tvo Noal a Deputa-
do Federal, pelo PDT, este TSE, por maioria, acolhen-
do o voto do Relator, decidiu nos termos sumariades
nesta ementa (fl, 281):

“‘Inelegibilidade — Constitui¢io Federal (art.
149, § 2?, ¢, e 1561, IV} e Lei Complementar n®
571970, art. 1°, I, n.

Teleologia das normas constitucionais e com-
plementar sobre inelegibilidade.

Aplicacdo dos textos, in casu.
Condenacdo Criminal — Reabilitacéo.
Recurso conhecido e provido’’,

Publicade o acorddo na sessdo de 2-10-86 {fl. 312),
opuseram-lhe o candidato e o Partido embargos de de-
claracido, aleganda, em sintese:

"Muito embora o douto voto condutor do V.,
Acorddo recorrido se assente em mais de um fun-
damento, o certo é que a d, maioria vencedora
formou-se em torno de apenas um deles, qual se-
ja, o de gue a r. sentenca proferida na a¢do penal
que tramitou perante 0 MM. Juizo de Direito da
Primeira Vara Criminal da Comarca de Sio Pau-
1o, SP, teria incorrido em erro grosseiro na decla-
racio da prescricdo da acdo penal, pela aplicacao
da Simula n? 146, do Egrégio Supremo Tribunal
Federal. Os outros dois fundamentos — inexis-
téncia de diferenca qualitativa entre crime e con-
travencdo e moralidade para ¢ exercicio do man-
dato — ndo foram aceitos pelo Egrégio Tribunal,

No tocante ao fundamento Unico em que se
assenta o V. Acdrddo embargado, a d. maioria
vencedora entendeu gque houve condenacdo, gque
houve erro grosseiro na aplicagdo da Stimula n?
146, do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e
que, assim, permanecem os efeitos da condena-
¢do enquanto nio reabilitado’.

Apés transcrever trecho do parecer do eminente
Procurador-Geral e do voto do Relator, afirma:

“Por conseguinte, é induvidoso que a razdo
de decidir contida no V. Ac6rdao embargado, pa-
ra prover o recurso e negar o registro da candida-
tura do primeiro embargante, estad no entendi-
mento de que teria havido uma condenacdo e que
seria nula a decretagio da prescrigdo, pela apli-
cac.ﬁ{) da Sumula n? 146 do Supremo Tribunal Fe-
deral.

Acontece, porém, gue foi omitido ponto es-
sencial da controvérsia, qual seja o de ter sido
decretada a prescricdo da acdo penal pelo maxi-
mo da pena privativa da liberdade cominada ao
crime, e nio pela pena concretizada na sentenga
como, equivocadamente, se afirmou no V. Acér-
dao embargado’’.

E depois de transcrever trechos da sentenca, consi-
derando que: ' ..., na verdade, ndo prima pela boa téc-
nica, mas, de qualquer sorte, ¢ induvidoso ter sido, por
ela, declarada a Prescricdo da Ag¢do Penal, com base no
artigo 109, incise V, do Cédige Penal” (fl. 321), e de

transcrever os textos legais atinentes a hipotese larts.
109, V, 111, 1II, e 117, 1 e § 2°, do Cé6digo Penal, art, 78
da Lei n® 4.117, de 27-8-1962, e art, 70 do Decreto-Lei n®
236, de 28-12-1967), extrai o argumento:

“Assim, é absolutamente induvidoso que, na
acdo penal sofrida pelo primeiro embargante e
que, segundo o V. Acérddo embargado, teria ge-
rada a inelegibilidade declarada, a prescri¢éo co-
mecou a correr de dia em que cessou a perma-
néncia da utilizagdo clandestina do telefone, ou
seja, a partir de 7 de outubro de 1964, e o seu
curso foi interrompido pelo recebimento da de-
nincia. Assim, todo o prazo prescricional — que
& de quatro anos — comecou a correr, novamen-
te, do dia da interrupcio.

Mas, foi omitido no V. Acérddo embargado,
da mesma forma que foi omitido no julgamento
— apesar dos autos originais do processo penal
terem sido exibidos da Tribuna, e colocados a
disposicdc dos eminentes Senhores Ministros,
pelos recorridos, ora embargante, quando o 6nus
da prova era dos Recorrentes — que a denlncia
fora recebida em 4 de janeiro de 1966 e gue a sen-
tenca fora prolatada em 24 de agosto de 1970, ou
seja, quando ja decorridos, entre elas, mais de
quatro anos, alids, como expressamente afirma-
do na mesma sentenca (cf. fl. 261}.

O ponto omitide — da maior relevancia para
o deslinde da controvérsia, posto que ¢ méaximo
da pena privativa da liberdade cominada ao ¢ri-
me imputado ao primeiro embargante nao excede
a dois anos e, conseqilentemente, a pretensao pu-
nitiva, na espécie, se extingue em 4 anos — levou
a douta maioria vencedora a equivocada aprecia-
¢do da premissa em que se assenta o V. Acdrdao
embargado, qual seja a de que o Juiz teria decla-
rado a prescricdo da pena e ndo da acdo, por er-
ronea aplicacdo da Sumula n? 146, do Supremo
Tribunal Federal.

Por outro lado, se ndao houve omissdo, & evi-
dente ter havido, entdo, erro material na aprecia-
c¢do da sentenca proferida na acdo penal, tnica
fonte da assertiva de incidir a inelegibilidade do
artigo 1, I, n, da Lei Complementar n® 5, de
1970.

Com efeito, a sentenca proferida no processo
penal ndo é modelo da arte de julgar. Nela, pri-
meiro foi examinado o mérito da pretensdo puni-
tiva e, ao depois, foi declarada prescrita a acdp
penal. Ademais, invocou-se despropositadamente
a Sumula n? 146 do Supremo Tribunal Federal
que, como sabemos todes, cuida da prescrigdo
pelo guantum da pena concretizada na sentenca,
quando ndo hd recurso da acusacio. Assim, na
verdade, seria erro grosseiro declarar a preseri-
¢do da condenacdo na propria senienca de conde-
nacio, isto é, “‘antes da intimacdo do MP e da
exaustdo do prazo de apelagdo’”.

Todavia, o que se vé da parte dispositiva da-
quela sentenga é que, nela, expressamente se de-
clarou prescrita a acéio penal, com base no artigo
109, V, do Codigo Penal, porque, entre a denun-
cia e a sentenca, ja decorrera mais de quatro
anos .,.""

Confere, entdo, a sentenca a exegese que lhe em-
presta (fi. 324);

“Data venia, ai ndo se¢ pode ver outra coisa
que nio a declaracdo da prescricio da pretensdo
punitiva. Expressamente se afirmou a prescrigdo
da acdo e se indicou o dispositivo legal que cuida
da prescrigdo da acdo; também se apontou, com
clareza, os fatores objetivos levados em conta:
causa interruptiva do curso da prescricdo e o
tempo decorrido entre ela e a sentenca. A invoca-
cfio da Sumula n? 146, do STF, na espécie, é ma-
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nifestamente impertinente, mas, data venia, ndo
configura erro grosseiro, nem acarreta nulidade
da declaracio da extingio da punibilidade.

Aquela sentenca, na verdade, contém erro
grosseiro, gual seja o de ter consignado im-
possivel condenacio do primeiro embargante e
do outro co-réu, visto gue. em tendo ocorrido a
prescricdo da pretensdo punitiva, ndo ha como
falar em condenacao pela procedéncia da preten-
sd0 punitiva ja extinlia,

Conseqilentemente, o que se apresenia abso-
lutamente nula, naquela sentenca, € a pretendida
condenacdo. Esta ¢ que ndo existe e, por isso
mesmo, nio pode irradiar gualquer efeito para
fins de elegibilidade™.

E cita, longamente, licdo do eminente e saudoso
Ministro Rodrigues Alckmin, sobre a matéria.

Dai conclui:

“Frente aos ensinamentos acima reproduzi-
dos e pelo que dos autos consta, data venia, néo
ha negar que o V. Acérdio embargado ou se
apresenta omisso quanto a ponto que o Egrégio
Tribunal deveria manifestar-se (Declaracio da
prescricdo da acdo penal, com base no artigo 109,
inciso V, do Cédigo Penal, porque entre a denin-
cia e a sentenca ja decorrera ¢ prazo prescricio-
nal regulado pelo méximo da pena ao erime im-
putado ac primeiro embargantel ou incorreu em
erro material na apreciacio da sentenca proferida
na acdo penal, de vez que a condenacio nela de-
clarada somente poderd ser considerada como
feita hipotética ¢ incidentalmente para permitir a
concluséo que a pretensdo punitiva também esta-
va prescrita pela pena imposta, qualquer gue fos-
se ela”.

E vem o pedido:

'

Os embargantes pedem ¢ recebimento
dos presentes embargos de declaracdo, para que
seja suprida a omissdo ou corrigido o erro mate-
rial e, em conseqiéncia, declarada, em qualguer
das hipdteses, a insubsisténcia da causa da inele-
gibilidade, mantendo-se, assim, o v, Acdrdio
proferido pelo Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral do Estado de Sao Paulo que deferiu o registro
da candidatura do primeiro embargante™.

Qu, alternativamente:

“Entretanto, caso esse Egrégio Tribunal afir-
me gue o v. Acérddo ndo se apresenta com omis-
sdo nem incidiu em erro material. os embargan-
tes pedem o recebimento dos presentes embargos
de declaracdo para que seja afastada a contradi-
¢do nele existente.

E que, consoante se vé do v. Acérdao embar-
gado, nele foi afirmado que houve condenacio e
que os seus efeilos permanecem enquanto néo
reabilitade o condenado e que, por isso, incide a
inelegibilidade do artigo 19, I, n, da Lei Comple-
mentar n” 5, de 1970.

Nos termos do disposto no artigo 743 do Cé-
digo de Processo Penal, a reabilitagdo somente
poderd ser requerida apds o decurso de quatro ou
oito anos, contados do dia em que houver termi-
nado a execucac da pena principal.

Mas, no v. Acorddo embargado também estd
reconhecido que a mesma senienca que impds a
condenacio, desde logo, também declarou a pres-
ericio da agdo, sendo certo que a referida senten-
¢a também transitou em julgado {cf. d. Parecer
n* 4.668/JPSP, item n" 44, adotado como razdes
de decidir}. Logo, estd reconhecido que ndo hou-
ve execucdo da pena principal. Se ndo houve exe-
cucdo da pena, ndo hd como requerer reabilita-
¢cdo, pols nio ha termo inicial para a contagem
do prazo de quatro ou oito anos para o exercicio

do direita de reabilitacdo. Assim, a conclusdo de
que permanecem os efeitos da condenacdo en-
quanto ndo houver reabilitacdo entra em contra-
dicdo com a premissa afirmada ¢ reconhecida de
que nio houve execucio da pena.

Ainda que ndc se reconheca a contradigdo,
entdao havera obscuridade no v. Acdrddo embar-
gado, salve se, na espécie, tratar-se de inelegibi-
lidade perpétua,

Por isso, caso os embargos nio sejam recebi-
dos para suprir a omissdo ou corrigir o erro ma-
terial, os embargantes pedem sejam recebidos pa-
ra, ac menos, afastar a contradicdo ou obscurida-
de existente no v. Acérddo embargado, posto que
nos termos do disposto no artigo 151, caput, da
Constituicao Federal, ndo se admite inelegibili-
dade perpétua, da mesma forma que nos termos
do disposto no aritigo 153, §§ 2° e 3°, da mesma
Constituicdo, ninguém sera obrigado a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa, senio em virtude
de lei, nem esta {inclusive a sentenca que é lei
Entre as partes) poderd prejudicar a coisa julga-

a

E o relatorio.
vOTO

0O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): A leitu-
ra do longo resume da bem elaborada peticio de em-
bargos declaratérios  serviu para, desde logo,
desvendar-lhe o claro e indisfarcavel objetive: o reexa-
me de toda a matéria decidida no recurso e a explicita-
¢do da inconformidade do embargante com o resultado
desfavoravel.

86 isto bastaria para a rejeicdo dos embargos: seu
carater nitido e autenticamente infringente.

Em homenagem, porém, ao esfor¢o do ilustre pa-
trono dos embargantes, uma breve palavra a respeito,
sinteticamente enunciada, e na ordem em gue formula-
dos 0s argumentos expendidos.

2. O acérddo embargado assenta-se em mais de
um fundamento suficiente e assim foi aprovada pela
Corte, com os votos vencidos dos eminentes Ministros
A. Passarinho e W. Patterson e a declaracdo, pela con-
clusae, mas com ressalvas, do eminente Ministro Car-
los Mario Velloso.

0Os demais acompanharam o Relator, valorizando-
lhe os fundamentos do voto com explicitagées de seu
pensamento, deles ndo dissonantes.

E ébvio que algumas das guestdes postas, de cu-
nho mais doutrindrio, ndo chegaram a merecer aprecia-
¢do, mas a solugio que se deu, no conjunto, nae des-
toou da {formulada no voto condutor. Nem se lhe obje-
tou, ainda gue de passagem, quanto & conclusdo, aceita
pela maioria.

3. O tema da Sumula 146 apenas de sobreleve se
feriu, e na medida em que deu transparéncia ao desa-
certo da sentenga preferida no processo a que respon-
deu o embargante e lhe acarretou a condenacgio pelo ar-
tigo 78 da Lei n® 4.117/62 (com a modificacdo poste-
rior).

E, nessa matéria, muito mais do que o Relator ou
os votos que o acompanharam — e mesmo os discor-
dantes na conclusdo — esmeram-se os embargantes em
exprobar-the a falta ‘‘de boa técnica™, incidindo em in-
vocacdo '‘despropositada da Sdmula 146", cometendo
“erro grosseiro”, apresentando ‘‘condenagdo nula',
ete.

4, E aqui o engano fundamental da pretensio daos
embargantes: o de pretenderem dar 4 sentenca conde-
natéria interpretacdo que ela ndo tem, ou nde figurou
no dnimo do Juiz, ao qual tentam substituir-se, como
se os embargos declaratérios lhe houvessem sido epos-
tos a ela e ndo ao acordio deste TSE, que ndo tem, a
esta altura, como acolher-lhes a intencéo.
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Chega 0 excesso hermenéutico dos embargantes a
considerar que “'se apresenta absolutamente nula, na-
quela sentenca. a pretendida condenacdo’’. "E, por isso
mesmo, acentuam, ndo pode irradiar gualquer eféito,
inclusive para fins de inelegibilidade™ {fl. 324).

Niao se valeram, contudo, da reabilitacdo, que asse-
guraria ao candidato, oportunamente feita, esse deside-
rato.

5. Quanto a essa reabilitacdo, perdem-se no exa-
me da natureza, alcance e conseqiiéncias daquela sen-
tenca que “‘nao é modelo da arte de julgar™, cometeu
“erro grosseira’ ¢ intentam provocar esta Corte a
reinterpreta-la, tecendo. a respeito da distin¢do entre
prescricao da pretensdo punitiva e da pretensdo
executdria. larga digressdo. a qual nio faltou a sempre
lacida licdo do eminente e saudoso Minisiro Rodrigues
Alckmin.

Nio a ignora a Corte; mas, infelizmente, desaten-
deu-lhe nos fundamentos a sentenca e nao pode corrigi-
la o TSE.

6. ‘Nio cabe, por isso, tentar examini-la nas in-
congruéncias que a maltratam ¢, menos ainda, retirar
ilacdes de exegese que seus termos ndo autorizam, se-
nio as que defluem dela e o acérdio embargado ex-
traiu.

Isto com base nos elementos dos autos. sem con-
sulta a autos originais, que ndo cabia & Corte requisi-
tar, tanto mais quanto junta a certiddo de fls. 258/261.

O exame dessa sentenca € gue levou a conclusio
guanto i necessidade da reabilitacio.

E no acérdado erro material nio houve, nem ponto
omisso, eufemismo com o0s guais, generosamente, es-
conde, no manto didfano de sua linguagem. o que lhe
parece errdnea apreciagdo do voto condutor do acérdao.

7. Mas, também ndo ha contradicdo, dltima alte-
ranativa dos embargantes.

A reabilitacdo rege-se hoje pelos artigos 93 a 95 do
Codigo Penal (nova Lei Geral, n?.7.209, de 11-7-1984),
obedecendo acs artigos 743/750 do Codigo de Processo
Penal, com as adaptacdes necessarias para compalibili-
zacdo com a alteracdo do regime na lei material.

Essa guestdo, no caso concreto, em face das pré-
prias deficiéncias da sentenca condenatéria — que os
embargantes realcaram — ndo se hd de deferir nesta
Corie, mas no Juizo préprio. E sabe o ilustre palrono
dos embargantes que, proposta, ndo terd nunca o fim
que alega: “‘a inelegibilidade perpélua’,

0 que se ndo ha de admilir é que, em procedimento
eleitoral de registro de candidato impugnado, apresen-
tada cerliddo de condenacdc criminal que gera inelegi-
bilidade segundo texto expresso da lei especial, ignore-
o a Corte. ou se substitua ao Juizo préprio, reabilitan-
do o que este ndo reabilitou.

Inexistente ponto omisso a preencher, erro material
a cotrigir, contradicdo a sanar, rejeito os embargos.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.338 — Classe 47 — Emb. Decl. — SP —
Rel.: Min. Oscar Corréa.

Embargante: Ivo Noal e Partide Democrético Tra-
balhisla.

Embargada: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal rejeitou os
embargos.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Duira, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Perience,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N®° 8.315
{de 9 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.438 — Classe 4*
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro}

Recurso especial. Falia de comprovacdo de
oportuna filiacdo partidaria.

Recurso Especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acardam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do re-
curso, nos termos do vote do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessda de 9-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Indefe-
rido o pedido de registro do recorrente pelo acdrdio de
fls. 27/39 e rejeitados embargos de declaracio, mantido
o indeferimento. interpde recurso especial, com funda-
mento no art. 276, I, a, do Cédigo Eleitoral c/¢ art. 13,
§ 20 da Lei Complementar n® 5/70 ¢ art. 41, § 3%, da Re-
solucdo n® 12.854/76 (fl. 2).

Alega que sua filiacdo ao PMB ¢é de 14-5-1986 e que
a posterior comunicac¢io ao Juiz Eleitoral «é formalida-
de ratificadora, e ndo constitutiva de direito» (fl, 6).

2. A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do
ilustre Subprocurador-Geral A, G. Valim Teixeira, apro-
vado pelo eminente Procurador-Geral J. P. Sepulveda
Pertence, opina pelo ndo conhecimento do recurso espe-
cial (fls. 65/66).

E o relatorio.
VoTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): O pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral assim examina o
recurso (fls. 65/66):

“3. A nosso ver, data vénia, nao merece ser
conhecido 0 presente recurso especial. Com efei-
to. embora filiado ao Partido Municipalista Bra-
sileiro, em 15-5-86, conforme demonstram as certi-
ddes de fl. 9, expedida em 25-8-86, e fl. 10, expe-
dida em 8-9-86, a comunicagdo ao Juizo Eleitoral da
Zona somente foi feita em 18-8-86, de acordo com
o documento de fl. 11, onde o préprio Partido de-
clara que, por um lapso, nio foi a ficha remetida
anteriormente. A fl. 13, em novo oficio dirigido
ao Juizo Eleitoral, agora pelo préprio candidato,
estd expresso também que a ficha deixou de ser
remetida em tempo habil,

4. De acordo cam o disposte no art. 11 da
Resolucdo n? 11.172/85, os Partidos habilitados
no pedido de registro de candidatos ou em qual-
quer comunicacdo feita a Justica Eleitoral, em que
seja necessdria a prova de filiacdo, indicardo o nu-
mero do oficio dirigido ao Juiz Eleitoral e o ni-
mer¢ de ordem correspendente ao filiado. O § 2¢
prescreve que ¢ Juiz Eleitoral, recebendo a co-
municacdo, determinard o seu arquivamento, in-
dependente de qualquer exame, e no capul estd
expresso que a filiacfo partidéria produzird efei-
tos a partir da comunicacio ac Juiz Eleitoral
competente. Se foi comunicada, de forma incon-
teste, somente em 18-8-86, tem validade a partir
desta, ou gquando muito em 15-8-86, descontados
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trés dias do recebimento, segunde entendimento
pacifice do Tribunal Superior Eleitoral.

5. Somos, pelo exposto, pelo ndo conheci-
mento do presente recurso especial.”’

2. Esta a linha da jurisprudéncia da Corte, bem
expressa no parecer, nfio se caracterizando, portanto, a
expressa violagio dos textos indicados no recurso.

Nio conhego.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.438 — Classe 42 — RJ — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Recorrente: Edgar de Carvalho Junior, candidate a
Deputado Estadual, pela legenda do Partido Municipa-
]is)ta Brasileiro. {Advs.: Dr. Sylvio Capanema de Sou-
za),

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, ndo conhe-
ceu do recurso.

Preésidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos M4-
riec Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Roberto
Hosas e o Dr. José Paulo Semilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.316
(de 9 de outubro de 1986}

Recurso n? 6.444 — Classe 4°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro}

Recurso especial que, formalmente, ndo pode
ser conhecido.

Juntada extemporinea de documento, que,
demais disso, ndo serve & pretensdo do recorren-
te.

Recurso Especial ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em nao conhecer do re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Qscar Corréa, Relator -~ José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessio de 9-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): o acér-
dao recorrido indeferiu o registro do vecorrente {fl. 12) e
rejeitou embargos de declaracdo opostos pelo PDS, por
néo ter apresentade oportuna prova de filiagdo partida-
ria (fl. 16).

2. Recorre o candidato (fl. 2), alegando que ‘‘sua
documentacio estd toda em ordem apenas nio constou
da Certidéo fornecida pelo Cartirio Eleitoral a data de
sua filiagdo ao PDS-RJ, suprida com xerox autenticada
de sua ficha eleitoral’™ (fl. 2}.

3. A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do
ilustre Subprocurador-Geral, A. G. Valim Teixeira,
com o de acorde do eminente Procurador-Geral J. P.
Sepuilveda Pertence, opina pelo ndo conhecimento do
recurso especial (fl. 25).

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa Relator}): O pare-
cer assim aprecia a hipdtese;

“2. Pela peticdo de fl, 2, junta agora o can-
didato, copia de sua ficha de filiagdo, onde cons-
ta a data de 8-5-86, entendendo suprida a falha.

3. A fl. 21, informa a Secretaria do Tribunal
a quo que da certiddo anteriormente apresentada
pelo candidato nac constava a data em que teria
se filiado a0 Partido Democratico Social.

4. A nosso ver, do mesmo modo, a copia da
ficha de inscri¢do anexada & fl. 3 ndo é de ser
aceita como prova. E que ndo consta a data da
conferéncia e visto do Juiz Eleitoral, meio de ve-
rificar se o Partido encaminhou = ficha a4 Justiga
Eleitoral no prazo de trés dias previsto no artigo
65 da Lei Organica dos Partidos Politicos.

5. Nio reunindo a petigiio de fl. 2 qualquer
dos requisitos de admissibilidade, ndo provado
também pelo candidato a data em que o Cartério
Eleitoral teria recebido a sua ficha de inscrigio
para conferéncia e visto, somos pelo ndo conheci-
mento do presente recurso especial.”’

2, O recurso nao apresenta a minima condi-
cdo de conhecimento: além de nio cumprir os requisi-
tos formais essenciais, a juntada de documento nao é
nele oportuna e, demais disso, nao serve a pretensio do
recorrente.

Nao conhego.
E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.444 — Classe 4* — RJ — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Recorrente: Evandro Moreira Tavares, candidato a
Deputade Estadual pelo Partide Demoeratico Social,

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro.

Decisao: O Tribunal, por unanimidade, nfio conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Duira, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitaral.

ACORDAO N* 8.317
{de 9 de outubro de 1986}

Recurso n° 6,449 — Classe 4*
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

1. Registro. Falta de comprovacdo de tem-
pestiva filiagdo partidéria.

2. Filiagdo além do prazo legal, segundo
certidao do TRE.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
s0, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sesséo de 9-10-86).



78 BOLETIM ELEITORAL N2 427

Fevereiro de 1987

RELATORIC

. O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): O re-
gistro do recorrente ndo foi deferido por falta de filia-
¢do partidaria tempestiva {fl. 16).

Re'curso alegando juntada dos documentos, porém,
extravio na Secretaria do TRE (fl. 4).

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pele nio
conhecimento de recurso.

E o relatério.

vOaTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): A cer-
tidao de fl. 19 demonstra que o recorrente filiou-se ao
partido em 5 de agosto de 1986. Portanto, ainda que
aceitdvel a argumentacdo do recorrente ndo teria me-
lhor sorte, porque a filiacdo ocorren apés o prazo legal,
isto é, 15 de maio de 1986.

Nio eonhego do recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 6.449 — Classe 4* — RJ — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Farid Assed, candidato a Deputado
Estadual, pelalegenda do Partido Nacionalista (Adv.: Dr.
Jair Alves da Silva).

Deciséio: O Tribunal, por unanimidade, nio conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N’ 8.318
{de 9 de outubro de 1986)

Recurso n® 6.436 — Classe 4°
Ronddnia {Porte Velho}

1. Inelegibilidade. Demissdo a bem do ser-
vigo publico. Atc de improbidade. Aplicagcdo da
letra n do art. 17, I, da Lei Complementar n? 5.

2. A lei exige processo administrativoe com
ampla defesa. Somente é exigido o transito em
Jjulgado da decisdo judicial que acarreta a
demissdo.

3. Processo regular com ampla defesa sem
impugnacdo do Interessado.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superier Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 9-10-86).

RELATORIO

O 'Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O re-
corrente ndo teve seu pedido de registro aceito pelo
TRE/Rondénia que acolheu impugnacdo da Procurado-
ria Eleitoral, visto que o recorrente foi demitido a bem
do servico publico.

Recurso ordinario onde se alegam:

a) Cerceamento de defesa porque a contesta-
¢A0 A impugnacao oCorreu em prazo exiguo;

b) A impugnacdoc da Procuradoria Eléitoral
foi intempestiva;

¢) Ndo houve transito em julgado da decisdo
judicial referente 4 demissao, e por isso ndo pode
pedir a revisio administrativa.

3. Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
n#io provimento do recurso ordinario,

E o relatério.

vOTO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): A ma-
nifestacdo da Procuradoria Eleitoral niao decorreu do
art. 5° da Lei Complementar n 5,.em forma de impug-
nacdo, e sim como pronunciamento do Ministério Pu-
blico, que, de oficio argiiu a inelegibilidade do recor-
rente, porque foi demitido a hem do servigo publico,
por ato do Sr, Presidente da Repiblica, de 9 de abril de
1986. Até a Corte regional poderia conhecer de oficio da
inelegibilidade, como decidiu recentemente este Tribu-
nal (Rec. 6.351 — Rel. Ministro Aldir Passarinho; Rec.
6.353 — Rel. Ministro William Patterson). Portanto,
nao se pode tachar de intempestiva a manifestacio do
M. P. Eleitoral, porque esse pronunciamento ocorreu
como custos legis.

2. De fato, houve reducido do prazo para a contes-
tacdo & argii¢do de inelegibilidade, porque além da
contagem do prazo retroativamente, ¢ julgamento deu:
se antes do téermino. No entanto, examino a questdo a
luz do art. 219 do Codigo Eleitoral para verificar se ¢
recorrente sofreu qualquer prejuizo na sua defesa.

3. Disse a contestagdo, e repete o recurso, que
sendo o recorrente demitide por ato do Sr. Presidente
da Republica, aplica-se-lhe, em tese, o art. 1%, letra b,
da [.C n" 5 sobre a inelegibilidade:

“Qs que, por ato de subversdo ou de impro-
bidade na administrac¢do piiblica, direta ou indi-
reta, ou na particular, tenham sido condenados &
destituigdo de cargo, funcdo ou emprego, em vir-
tude de sentenca judicial, transitada em julgado
ou mediante processo administrativo em que lhes
haja assegurado defesa.”™

Diz entdo o recorrente -~ sendo servidor, o Estatu-
to dos Funciondrios da-lhe ampla defesa, e esta 56
ocorre quando ¢ funcionario exaure todos os recursos
cabiveis, tanto na esfera administrativa, bem como na
esfera judicial, e somente pode ser invocada essa inele-
gibilidade apdés 5 anos, isto é, a prescricdo giingiienal
para pleitear, na esfera administrativa, a revisdo dos
atos de gque decorram demissdo. Quer entio o recor-
rente, que somente a partir de 4 de abril de 1991, quan-
do terminardo esses 5 anos, se ndo houver revisdo,
ocorra a inelegibilidade. Essa ¢ a tese ceniral da con-
testacdo, que passo a examinat.

O recorrente ndo acusa o processo administrativo
de qualquer vicio ou falta de ampla defesa, apenas tem
o direito de rever a decisdao administrativa, revisio es-
sa com efeito suspensivo até o esgotamento do prazo
glingiienal. A tese é original, e até seria impossivel a
administra¢do apurar qualqguer falta grave, como no ca-
s0, segundo o decreto presidencial: por valer-se do car-
go para lograr proveito pessoal em detrimento da digni-
dade da funcdo e receber propinas, presentes, comis-
sdes e vantagens em razdo de suas atribuicdes (fl. 262-

Vi

Nego provimento ao recurse, peis, ndo vendo pre-
juizo a delesa, bem como no mérito, lhe ser desfavord-
vel o art, 5%, n, da Lei Complementar n? 5, e sendo con-
trdria a jurisprudéncia desta Corte:

“'Inelegibilidade em face de demissdo a bem
do servigco publico.
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Aplicacdo da letra b, inciso I, art. 1* da Lei
Complementar n* 5.7 (Ac. 4590 — BE n®
231/191).

"“A demissdo a bem do servigo pablico, por
ato de improbidade, torna inelegivel o candidato,
ex vi da letra b, do item I, do art. 1°, da Lei
Complementar n® 5. {Ac. 4.671 — BE n°
232/293).

Nego provimento ao recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.436 — Classe 42 — RO — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Ady Alves de Andrade, candidato a
Deputado Estadual, pelo Partide dos Trabalhadores
{Adv.: Dr. Raimundo P. Batista).

Recorrida: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal negou provi-
mento ao recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.319
{de 10 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.443 — Classe 4°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Registro de candidato. Indeferimento de re-
gistro por aplicacio de entendimento jé supera-
do. Prejulgado desta Corte. Recurso n° 6.316.
Circunsténcias excepcionais do caso. Recurso es-
pecial conhecide e provido para determinar o re-
gistro do candidato.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e dar provi-
mento ao recurso, hos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — Sérgio Dutira, Relator —
José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessao de 10-10-86}).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o parecer da Procuradoria-Gera! Eleitoral,
da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subscrito pelo
Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, assim bem esclare-
ce a matéria: {1& — anexo).

Em data de hoje, Sidnei Lobo Pedroso, dirigiu peti-
¢do anexando certiddo fornecida pelo TRE do Rio de
Janeiro em que consta:

“Certifica, gue revendo os autos dos Embar-
gos de Declaragdo opostos pelo PDS, em nove de
setembro de mil novecentos e oitenta e seis, deles
verificou constar as fls. 111/117 os embargos re-
feridos no pedido, cujas pecas integram a presen-
te por cdpia devidamente conferida por mim; as
fls. 46, 47 e 48, constam os seguintes documentas:
Autorizagdo do candidato com firma reconhecida;
Titulo Eleitoral e declaracdo de Juizo sobre a
transferéncia solicitada e cépia do oficio do PDS,

encaminhando a filiacdo partiddria do represen-
tante ao Juizo da 18* Zona Eleitoral, cujo reco-
nhecimento se deu em 14-5-86, cujas cépias ane-
xas e devidamente conferidas per mim, integram
a presente certiddo. Certifica mais que, na apre-
ciacdo do oficio encaminhando a filiacdo partidé-
ria, por se tratar de Partido com registro definiti-
vo, aplicou-se¢ o que se contém no v. Acdrddo
TSE n® 4.490-BE 327/559'".

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, consoante se vé do relatério, o candidato
teve seu pedido de registro indeferido, por falta de do-
cumentacfio, no caso, a filiagdo partiddria, em sessdo
do dia 6 de setembro.

Interpostos Embargos Declaratdrios, foi anexada a
documentacdo referida na certidio do TRE acima
transcrita, BEm sessdo do dia 12 de setembro, 0 TRE
confirmou o indeferimento do registro do candidato,
poer falta de documentacéo.

Interpds entdo o ora recorrente, o recurso de fl. 2,
juntando certidio da 18* Zona Eleitoral, em que consta
ter se filiado ao PDS, em 8§ de maio de 1986, data de 15
de setembro do corrente, e uma cépia de oficio do PDS,
datado de 14 de maio de 1986, encaminhando ao Juizo
de Direito da 18° Zona Eleitoral a "“filiagdo do Sr. Sid-
ney Lobo Pedroso, inscricdo n® 3614, realizada nesta da-
ta, pelo Diretério Regional, em virtude da nio existén-
cia do Diretdrio Zonal nesta cidade’, oficio este recebi-
do pelo Cartério daquela Zona Eleitoral, em 14 de
malo.

Pediu o recorrente, face a tal documentacéo, fosse
dado provimento ao recurso e deferido o seu registro.

Devo dizer a0 Tribunal, gue preccupado com a pos-
sibilidade real de extravio por parte do TRE, da docu-
mentacdo relativa ao recorrente, estou examinando com
cuidado a matéria.

Constato de logo, que o oficio do PDS, dirigido ae
Juizo de Direito da 18 Zona Eleitoral, acima referido,
foi inc¢luido quando da interpretacdo dos embargos in-
terpostos pelo PDS, consoante se vé da ecertiddo do
TRE, transcrita no relatério, inexistindo o extravio.

Verifico, no entanto, a existdncia de um fato, que
por si s6, justifica o melhor exame do caso.

A certiddo do TRE destaca que a razao do indeferi-
mento do recurso deveu-se 4 aplicagdo de decisdo pro-
ferida por essa Alta Corte, no Recurso n' £.490 (e néo
4.490) publicado no Boletim Eleitoral n° 327, a pdg. 559,
assim ementado:

“Filiacdo partidaria. O visto do Juiz Eleito-
ral, nas fichas de filiagdo, previsto no art. 686, I,
da LOPP, é o fato juridico de que se irradiam os
efeitos juridicos, mencionados no art. 65, § 4°,
daquele diploma legal e marca, no tempo, o pon-
to em que se opera filiagdo partidaria.

Nao ¢ registravel a candidatura de quem ndo
esteja filiado ao Partido Politico, doze {12) meses
antes do pleito eleitoral, a contar, regressivamen-
te, da data do visto do Juiz Eleitoral.”” (Rel.: Mi-
nistro Firmino Ferreira Paz — Acérddo n° 6.490,
de 9-10-78).

Atualmente, tal entendimento foi alterado,
constituindo-se o seguinte Prejulgado para as eleicées
de 15 de novembro proximo:

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidato.
Pressupostos de elegibilidade. Filia¢cdo partida-
ria. LOPP, Lei n® 5.682 de 1971.

I — Tratando-se de pressuposto de elegibi-
lidade, & cabivel o recurso especial da decisdo do
Tribunal Regional Eleitoral.
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11 — Excedido o prazo de trés dias que tem
o Partido Politico para comunicar a Justica Elei-
toral, a filiacdo partidaria (LOPP, art. 65, § 4°),
esta é considerada efetivada na data do visto do
Juiz, descontados trés dias do prazo dentro do
qual foi a ficha encaminhada pelo Partido.

111 — TFiliac&a partiddria efetivada, no caso,
fora do prazo previsto no artigo 1° da Lei n°
7.454/83, por isso gue, embora o candidato tenha
assinado sua ficha em 21-3-86, esta somente foi
encaminhada a Justica Eleitoral em 11-7-86, de-
vendo ser considerada, para fins de candidatura
ao cargo eletivo, em 8-7-86.

IV — Recurso Especial ndo conhecido.”
{Rec. n® 6.316 — Acdrdao 8.173 de 10-9-86. Rel.:
Min. Carlos Mario Vellosoa).

Ora, segundo os autos demonstram, a ficha de filia-
¢do, assinada em 8-5-86 (certiddo de fls. ), somente foi
enviada ao Juizo Eleitoral em 14-5-86.

Inexistindo prova da data ao voto do Juiz Eleito-
ral, era, como de fato é inteiramente aplicavel ao caso,
o entendimento consubstanciado no item III do Prejul-
gado acima citado, e ndo o do acordde do Recurse n?
6.490, j4 ndo mais prevalente.

Descontados, pois, os trés dias da data do envio da
ficha ao Juizo Eleitoral, ou seja, em 14 de maio, temos
que a filiacao foi efetivada em 11-5-86, anterior portan-
to ao prazo fatal previsto no art. 1° da Lei n? 7.454/85,
ou seja, 16 de maio.

Assim, adotando entendimento liberal, idéntico ao
do eminente Ministre Aldir Passarinho no julgamento
do Recurso n® 6.452, em sessdo de 9 do corrente; conhe-
¢o do recurso e lhe dou provimento para deferir o regis-
tro do candidato ora recorrente.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.443 —~ Classe 42 — RJ — Rel.: Min. Sér-
gio Dutra.

Recorrente: Sidnei Lobo Pedroso, candidato a De-
putado Estadual pele PDS.

Deciséo: Conhecido e provide. Unénime.

Falou pelo recorrente: Dr. José de Magalhaes Bar-
roso,

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Qctdvio Gallatti, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO A0 ACORDAO N¢ 8.319

0O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Ja-
neiro, em 12-9-86, julgando os embargos de declaracao
opostos pelo Partido Democratico Social, manteve o in-
deferimento do pedido de registro do candidato Sidnei
L.obo Pedroso & Assembléia Legislativa, porgue ndo
comprovou sua oportuna filiacio partiddria.

2. Recorre agora o candidato pela peticdo de fl, 2,
alegando estar regularmente filiado ao Partido Demo-
cratico Social, conforme faz prova os documentos ane-
xados as fls. 3/4.

3. Com efeito, existe nos autos certiddo fornecida
pelo Juizo Eleitoral da 18 Zona, onde se verifica que o
candidato encontra-se filiado ao Partide Democratico
desde 8-5-86, tendo recebide a comunica¢iao em 14-5-86,
conforme atesta o carimbo aposto na cépia do oficio de
fl. 4. No entanto, essa doecumentacdo somente foi apre-
sentada a exame no Tribunal a quo em 15-9-86 (fls.
6/24), apas o julgamento dos embargos quando, nessa
oportunidade, aceitava o Tribunal a complementagdo
da documentagio exigida.

4. Por todo o exposto, ndo reunindo a peticdo de
fl. 2 os requisitos essenciais de admissibilidade, sem
prejuizo do nosso ponto de vista no sentido da admis-
sd0, em tese, da complementac¢do de prova, no recurso,
spr?os pelo ndo conhecimente do presente recurso espe-
cial.

Brasilia, 5§ de outubro de 1986 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Republica — “'De
acordo’’: José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAO N* 8.320
{de 10 de outubro de 1986}

Recurso Especial n? 6.441
Classe 4 — Rio de Janeiro

Eleicao. Candidaio. Registro. Filiacdo com-
provada.

Demonstrado que a prova de filiacdo jd cons-
tava dos autes, e que a mesma fora efetivada em
tempo hdbil, ndo merece prosperar a decisdo que
recusa o pedido de registro sob o fundamento de
falta de cumprimento do requisito.

Recurso conhecido e provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos das notas taquigréficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1986 — QOscar Corréa,
Presidente em exercicic — William Patterson, Relator
— José Paule Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 10-10-86).

RELATORIO

0 Senhor Ministro Willjam Patterson {Relator):
Adoto, como relatério, a parte expositiva do parecer da
ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do Dr.
A. G. Valim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José
Paulo Sepulveda Pertence:

“‘Rejeitando embargos de declaracdo opostos
pelo Partido Nacionalista (fl, 19}, entendeu o
egrégio Tribunal Regional Eleitoral de manter o
indeferimento do pedido de registro de Moisés
Caetano de Lima, candidato 4 Assembléia Legis-
lativa, porque ndo comprovou sua filiagdo parti-
déria até 15-5-86, de corformidade com o disposto
no artigo 1?2 da Lei n? 7.454/85.

Hecorre dessa decisio, tempestivamente, o
candidato Moisés Caetano de Lima argumentan-
do gue, antes mesmo do julgamento dos embar-
gos declaratgrios, apresentou prova de sua filia-
¢do partidaria, sendo que esta ndo foi oportuna-
mente anexada aos autos por equivoco da pro-
pria Secretaria do Tribunal (fl. 10). Assim, desde
que o candidato procurou atender por todos os
meios as exigéncias do Tribunal 2 gque, nao pode
agora ficar prejudicado. Juntou, com a peticao de
recurso, copia de ficha de filiacao {fl. 19})."

O citado drgéo conclui seu pronunciamento no sen-
tido de conhecer do recurso e dar-lhe pravimento.
E o relatario.
VOTO

O Senhor Ministro Willjam Patterson (Relator):
Consta, a fl. 10, certiddo fornecida pelo Juizo da 36°
Zona Eleitoral — Comarca de Sdo Gongale (RJ) onde
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estd registrado que o Senhor Moisés Caetano de Lima é
eleitor ali inscrito e filiado ao Partido Nacionalista
(PN}, desde 14-5-86.

0 mesmo documento estampa carimbo do Tribunal
Regional Eleitoral com anotagdo de recebimento do dia
11-9-86 {Prot. 18.979),

Como visto, esta comprovada a filiacdo em tempo
habil, bem como restou demonstrade que esta prova foi
feita em momento oportuno, antes do julgamento dos
embargos declaratdrios que recusou o registro por ale-
gada falta de filiacdo. quando ¢ certo gque a prova sobre
a mesma j& constava dos autos.

Merece destaque, ainda. o seguinte lance da mani-
festacdo de fls. 27/28:

“‘De outro lado, junta agora o recorrente ¢d-
pia de sua ficha de filiacde, onde consta o visto
do Juiz com carimbo datado de 15-5-86, muito
emhbora a propria ficha ndo tenha sido datada,
quando assinou o filiado. Se a filiacdo a Partido
Politice habilitado produz efeitos a partir da co-
municacdo ao Juiz Eleitoral competente, inde-
pendentemente de qualguer exame ou de outra
anotacdoe {Resolucfio n® 12,172, art. 11}, a declara-
cio do préprio Juiz Eleitoral no sentido de que o
candidato encontra-se filiado desde 14-3-86, ou
mesmo o seu visto na ficha, em 15-5-86, deve va-
ler para comprovar a referida filiagdo."”

Caso idéntico foi julgado por este Tribunal na Ses-
s40 de 9-10-86, sendo Relator o Senhor Ministro Aldir
Passarinho |Rec. n® 6.452-RJ), oportunidade em que se
reconheceu o direito ao registro do candidato.

Ante o exposto, conhego do recurso e lhe dou pro-
vimento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.441 — Classe 44 — RJ — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recorrente: Moisés Caetano de Lima, candidato a
Deputado Estadual, pelo Partido Nacionalista (Adv.
Dr. Jodao Baptista Corréa de Mello}.

-Decisdo: Conhecido ¢ provido. Undnime.

Usou da palavra, pelo recorrente, Dr. Fernando
Neves da Silva.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 8,321
{de 10 de outubro de 1986)

Recurso n® 6.414 — Classe 4°
Mato Grosso do Sul {Campo Grande)

Recurso Especial. Incabivel exame de admis-
sibilidade na instdncia a quo. Agrave provido
para exame do recurso, desde logo.

Alegacdo de violacdo dos artigos 57 do
Decreto-lei n? 1.541/77 e 13 da Resolugio n?
12.854/86 — improcedente,

Alegacdo de dissidio com a Resolugdo n°
11.280/82, indemonstrada.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente e Relator — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessao de 10-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O acédr-
dao de fls. 15/24 deferiu o registro dos candidatos ao
Senado {que interessa ao feito) pela '‘Alianca Democra-
tica” (PMDB, PFL, PDT e PCB), indicados seis no-
mes, agrupados em duas sublegendas — a primeira do
n® ! ao 3 ¢ a segunda do n® 4 ao 6: ““Rachid Derzi, Ro-
berto Orro ¢ Adir Pires Maia; e Wilson Martins, Jo#o
Totd da Cémara e Marco Licio Trajane dos Santos.

2. TImpugnaram o registro o PTB e ¢ PDS pelos
vicios na constituicdo da coligacdo '‘Alianga Democra-
tica™' e, sobretudo, na das sublegendas para o Senado,
que ndo teriam atendido a nenhum dos requisitos exigi-
dos pelo Decreto-lei n® 1,541, de abril de 1977, art. 5°.

3. Indeferida a impugnacgéo, interpuseram o recur-
so especial de fls, 25/33, pelo artigo 276, 1, a2 e b, ale-
gando violacdo do artigo 5° do Decreto-lei n? 1.541/77 e
o artigo 13 da Resolucdo n® 12.854/86, bem como diver-
géncia com a decisdo na Resolugio n? 11.280, de junho
de 1982,

4. Inadmitide pelo despacho de fls. 121/124, agra-
varam, sustentando descaber o juizo de admissibilida-
de de recurso especial, conforme decidido por este TSE
nos Acordios n7s 7.084 e 7.137. O que, alids ja determi-
nara em despacho transmitido pelo Telex n® 21.172, de
17-9-86 (f1, 142),

5. Vindo os autos a Corte, o eminente Procurador-
Geral J. P. Sepulveda Pertence opinou pelo provimento
do agravo e julgamento do recurso — o que os autos
permitem — e pelo seu conhecimento e desprovimento
tfls. 146/151).

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): A im-
pugnacdo dos ora agravantes, no que Interessa, argu-
menta {fls, 37/38):

“*A Lei n® 1.541 de abril de 77 que dispoe so-
bre a constituicio das sublegendas, em seu artigo
5° estabelece que elas podem ser propostas por
um minimo de 10% dos convencionais, e, para se-
rem mantidas tém que obter, no minimo, 20%
dos votos da convencio.

Todavia, as sublegendas criadas pelo PMDB
¢ adotadas em coligacédo nuia pelo PDT e PCB —
nao atenderam a nenhum dos requisitos exigidos
pela citada lei.

Prova disso é a pripria ata da convencao do
PMDB gue comprova a nulidade absoluta da ins-
tituicdo e manutengdo das sublegendas pela coli-
gacdo apresentadas a regisiro nesse E. Tribunal
sem olvidar gue o PFL nada decidiu a esse res-
peito em sua convencido, mas assinou o pedide de
registro.

A ratio legis que possibilitou a instituigdo
das sublegendas foi a de serem atendidas as mi-
norias dissidentes em uma convencdo partidaria,
ou seja, permitir-lhes a instituicdio de uma chapa
dissidente gue seria submetida a convencao, e, se
por ela aprovada com pelo menos 20% dos votos
dos convencionais presentes, disputaria as elei-
¢oes na mesma legenda — somanda-se os votos.

Todavia, o que espelha a ata da convencéo
daquele partido, é gue 0 PMDB, sem forma nem
figura de juizo, arbitrariamente, incorrendo mais
uma vez, no vicia e na ilegalidade.
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2.

Numa chapa unica, apresentada exclusiva-
mente por sua Comissdo Executiva, indica, além
do candidato nato, mais cinco nomes de integran-
tes de seu partido que recebem vota¢do em bloco,
onde nio consta, sequer, o himero de votos dado
a cada um deles, restando, assim, indemonstrado
que esses candidatos tenham obtide o impres-
cindivel percentual de 20% dos votos dos conven-
cionais.

Dessa forma, estd provado que nio houve a
indicagdo cu instituigdo de sublegenda por um
minimo de 10% dos membros da convencdo, e
provado, ainda, que mesmo que tivesse ocorrido
a instituicdo a votacdo foi ilegal e viciada porque
foi omitido na ata o nimero de votos obtido por
cada postulante.”

Por seu turno, recusou-a o TRE com estes fun-

damentos (fls, 19/21}):

**De fato, o Decreto-lei n°® 1.541/77 é expres-
S0 80 prescrever em seu:

‘Art. 5¢ Serdo considerados candida-
tos do Partide em sublegendas aqueles
que, indicados, no minimo por 10% dos
convencionais, tenham obtido, individual-
mente, pglg menos 20% dos votos dos con-
vencionais',

A ratio da norma legal em tela reside na sal-
vaguarda dos interesses de uma minoria insatis-
feita com as tendéncias da maioria na escolha
dos candidatos.

Prima facie, a impugnacio parece impressio-
nar.

Entretanto, do exame da ata da convencdo,
infere-se gue as sublegendas apresentadas e
aprovadas, resultaram da aprovacdo de uma dni-
ca chapa de candidatos ao Senado, composta de
candidato nato e mais cinco candidatos. E os
numeros dados aos candidatos resultaram do sor-
teio, formando-se ‘duas chapas e suas respecti-
vas sublegendas'. Essa decisdo, conforme se de-
duz da ata, foi resultante da vontade da maioria
dos convencionais, sendo certo, portanto, gque
niao ocorren qualquer disputa e nenhuma dissi-
déncia se manifestou entre os convencionais.

Estd, pois, evidente que a formacgao das cha-
pas e a institui¢do das sublegendas foram conse-
qiiéncias, em dltima andlise, de consenso dos
convencionais.

Ora, se a sublegenda pode ser instituida por
10% dos convencionais insatisfeitos, como auto-
riza a lei, para salvaguardar os interesses dessa
minoria, a fortiori, pode a maioria igualmente
instituir a sublegenda. Repito: se pequena parce-
la dos convencionais pode instituir sublegendas
permitinde que outro candidato possa disputar
as eleicdes para o Senado da Republica, com
maior razio, dever-se-d permitir & maioria este
direito,

E o bom senso proclamado que se a minoria
pode, a maioria pode mais.

Entretanto, ainda que assim ndo fosse,
constata-se que a instituicdo das duas chapas e
respectivas sublegendas estd de acordo com a lei.
Assim o artigo 13 da Resolugdo n® 12,854/86, an-
toriza também a Comissdo Executiva Regional a
apresentacdo da sublegenda, in verbis:

‘Art. 13. Somente se comnsidera insti-
tuida a sublegenda quando, apresentada
pela Comissdo Executiva Regional ou Co-
missdo Diretora Regional Provisdria, ou
por dez por cento dos convencionais, obti-
ver vinte por cento dos votos da conven-
¢ao'.

3.
precedente justifica o conhecimento do recurso, na me-
dida em que, a rigor, ndo houve alteragdo literal na le-
gislagdo pertinente’’ (fl. 150).

E no artigo 23 da mesma Resolugdo citada é
expresso ao permitir que para cada vaga ¢é pos-
sivel a indicacdo de trés candidatos em sublegen-
das. Q dispositive em apreco faz remissdo ao ar-
tigo 67 da Lei n® 6.534 de 26-5-78 e artigo 6° do
Decreto-lei n® 1.541/77.

E que diz o artigo 6° da Lei n° 6.534 de 26-5-
787 Simplesmente estatui o seu

‘Art. 62 Nas elei¢cies diretas para o
Senade Federal, sendo instituidas suble-
gendas e, se concorrerem 3 (trés) candida-
tos a Senador, apenas estes serdo indica-
dos a convengdo, observado quanto aos su-
plentes o que estabelece o artige 6° do
Decreto-lei n? 1.541 de 14 de abril de 1977'.

E o artigo 6° do Decreto-lei n? 1.541/77 define
que os candidates a Senador em sublegenda,
nao eleitos, serdo considerados suplentes do elei-
to, de acordo com a ordem decrescente de vota-
céo.

Portanto, é inguestiondvel que a4 Comisséo
Executiva cabe legitimidade quanto 4 apresenta-
cdo da chapa. E a instituicdo das sublegendas
nio é direito exclusivo da minoria. E finalmente
que o numero de sublegendas, trés para cada va-
ga, nda ultrapassou o limite permitide pela lei.

Nio ha por conseguinte como acolher-se a
nulidade arghida quanto 2 formacdo das chapas
para os candidatos a Senador e 2 instituicdo das
respectivas sublegendas, cabendo assinalar ainda
que inaplicdvel ¢ a espécie versada na Resclucdo
n® 11.280 de julho de 1982, invocada nas alega-
¢oes finais pelo ilusire representante legal dos
partidos impugnantes. A legislacdo de 1982 era
outra."

Ao parecer do eminente Procurador-Geral “o

Mas opina pelo desprovimento,

“convencidos da tese veiculada no acérdéo
recorrido (supra, § 37} e no despacho agravado, es-
te, assinalando, apos transcrever o artige 57,
Decreto-lei n? 1.541/77 e o artigo 13 da Resolucido
do TSE n? 12.854/86 (fls. 122/124):

‘E preciso ponderar que os dispositi-
vos em exame se ceidam da instituicio da
sublegenda de forma inteiramente diversa.
O artige 5% da Decreto-lei n” 1.541/77 re-
presentou um momento da vida dos parti-
dos politicos, onde diversas tendéncias se
encontravam agasalhadas numa mesma si-
gla, havendo, portanto, necessidade de res-
guardar as diversas pretensdes. Tanto as-
sim, que o texto legal diz que serio candi-
datos do partido em sublegenda aqueles
que, indicados, no minimo, por dez por
cento dos convencionais, obtenham vinte
por cento dos votos da Convencéo.

Pelo artipo 13 da Resolugdo n®
12.854/86, a sublegenda é instituida pela
Comissao Executiva Regional ou Comissédo
Diretora Regional Proviséria ou ainda por
dez por cento dos convencionais que obti-
verem vinte por cento dos votos da Con-
vencdo {Decreto-lei n? 1,541, artigo 5%).

Desenganadamente, a Comissdo Exe-
cutiva Regional estava autorizada a insti-
tuir as sublegendas, pois, ndo havia diver-
géncia quanto a sua instituicfo, predomi-
nando a vontade soberana da Convengdo.

Em segunda linha de raciocinio susten-

tam os recorrentes a ocorréncia de diver-
géncia na interpretacdo de lei entre este
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Tribunal Regional Eleitoral ¢ o Tribunal
Superior Eleitoral, trazendo a confronto o
que ficou resolvido na Consulta n® 6.489/82
— Publicada em 25-6-82,

Penso que também neste ponto ndo ha
ofensa & letra b do artigo 276 do Cédigoe
Eleitoral,

O Ministro José Guitherme Villela na
referida Consulta construiu o seguinte ar-
gumento — “‘O Direito da minoria deve ser
assegurado, também & Convencdo Executi-
va Regional, como prevé o paragrafo 1° do
artigo 9° da Resolucdo n® 11.270/82. Pare-
ce, todavia, que ndo pode ela indicar, desde
logo, uma chapa completa com trés preten-
dentes as sublegendas, porque isso seria
apenas multiplicar candidatos a um mesmo
posto eletivo, ao invés de assegurar a re-
presentacdo de uma minoria expressiva da
Convengéo.”

E de clareza meridiana que o argumen-
to revela o cuidado em assegurar a repre-
sentacdp de uma minoria expressiva da
Convengdo.

Na espécie em exame de admissibilida-
de inexiste a necessidade de asseguracio
da minoria, pois, toedos os convencionais
acordaram com a chapa apresentada pela
Comissdo Executiva Regional.’

De resto, parece-nos que o entendimento da
decisdo a quo se ajusta melhor 4s premissas que,
em tema de sublegenda, sustentamos no parecer
do Rec. n? 6.336, do rumoroso caso do PMDB
{cépia anexa), que esse eg. Tribunal acolheu no
correspondente Ac. n® 8.231, de 2-10-86, Rel. em.
Ministro Roberto Rosas (cépia anexa)' (fls.
150/151).

4, Nada temos que acrescentar aos fundamentos
do acérddo e do despacho agravado, no que se refere ao
exame da interpretacde que devem ter os artigos 5° do
Decreto-lei n? 1.541/77 e 13 da Resolucdo n® 12.854, que
o ilustre Procurador-Geral acolheu.

N#o hd como pretender aplicar a Convencéio — no
que diz respeito aos candidatos ao Senado — na qual
ndo houve disputa, a hipdtese legalmente prevista da
instituicio de sublegenda minoritaria.

Nio cabe, assim, ¢ recurso pela alinea a, inexis-
tente contrariedade aos textos indicados.

5 E também nao cabe pela alinea b, nio compro-
vada a divergéncia com a resclugdo apontada. Nio se
diz na Ata da Convencéo que ocorreu qualquer das hi-
pateses previstas na Resolugdo n® 11,280, mas se indi-
cam apenas os nomes sufragados pelos Convencionais.
Salientou-o, alias, como vimos, o acérddo recorride. E
nédo se ha de pretender que a Convencdo deva dividir-
se na escolha dos candidatos aos cargos em disputa —
o que estd implicito no recurso, mas nio consta, obvia-
mente, da Resolu¢do, que atendeu a hipdtese diversa —
assegurar a representatividade da minoria qualificada
por lei.

Nestes termos, dou provimento ao agravo, para
examinar o recurso, e julgando-o, dele ndo conhego.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.414 — Classe 4° — Ag — MS — Rel.:
Min. Oscar Corréa.

Agravantes: Partido Trabalhista Brasileiro e Parti-
do Democratico Social, por seus Delegados.

Agravado: Partido do Movimento Democrdtico
Brasileiro, integrante da Alian¢ga Democrdtica (PMDBE,
PFL, PDT e PCB), por seu Delegado.

Decisdo: Nao conhecido. Undnime.

Usou da palavra, pelo recorrente: Dr, José de Ma-
galhides Barroso.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

ACORDAO N¢ 8,322
(de 10 de outubre de 1986}

Recurso n® 6.442 — Classe 4°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

1. Registro. Apresentacdo de documentos.

2. Documentos oferecidos, porém, ndo apre-
ciados peio TRE.

3. A jurisprudéncia do TSE ndo admite jun-
tada de prova na fase recursal,

4. Documentc preexistente ao juigamento
no TRE, e oferecido a Corte local. Validade do
exame no TSE. Precedentes do TSE: Rec. 6.452
— Rel.: Min. Aldir Passarinho, Rec. 6.443 —
Rel.: Min. Sérgic Dutra.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e prover o re
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 10 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — Roberto Rosas, Relator —
José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessdo de 10-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente:

1. O registro do recorrente foi indeferido porgue
nio apresentou declaracéo de bens.

2. Recurso alegando que a declaracdo foi apresen-
tada, porém, extraviada,

3. Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
néo conhecimento.

4, Apos a data de ontem foi protocolada peticdo
do recorrente juntando copia de expediente do Delega-
do Regional do PDS oferecendo documentos de viérios
candidatos, dentre eles, a declaragéo de bens de Luiz
Manoel Ribeiro Brandéo, o ora recorrente. Expediente
esse protocolado no TRE/RJ a 5-9-86, com o Protocole
n® 18.070 e a sessdo realizada no dia 6 de setembro
{fl. 9}, e os embargos declaratérios a 12 de setembrao (fl.
19}, Apesar de tudo isso, esse documento (declaracdo
de bens) nio foi examinado.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, este Tribunal ndo tem admitido a juntada
de documentos na fase recursal, e menos, neste grau.
No entanto, cabe ponderar que esse documento agora
juntado preexistia ao julgamento recorrido, e, portanto,
deveria ser levado em conta. Sem desatender a orienta-
¢cdo deste Tribunal, é de se admitir essa prova preexis-
tente, mormente quando a declaracfo é negativa, ¢ estd
feita nos autos.
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Ultrapassada essa preliminar, dou provimento ao
recurso para deferir o registro. Nesta data chegou ao TSE
o Telex n° 470 de 10-10-86 do TRE/RJ comunicando
que a declaracdo de bens foi encontrada naquela Secre-
taria.

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 6.442 — Classe 4 — RJ — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Luiz Manoel Branddo, candidato =a
Deputado Estadual pelo PDS.

Decisao: Conhecido e provido. Undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO n° 8.323

{de 10 de outubro de 1986)
Recurso n® 6.480 — Classge 4*
Rio Grande do Sul (Porto Alegre}

1. Registro. Candidato ac Senado. Indica-
cdo de dois suplentes. Art. 41, § 3°, da CF.

2. A indicacdo dos candidatos é feita pela
Convencdo (art. 60 da LOPP — art. 1° da Resclu-
¢do TSE — 12.854).

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisido.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1986 — Oscar Corréa, Pre-
sidente em exercicio — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepiulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessdo de 10-10-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O
TRE/RS ao apreciar o pedido de registro de candidatos
do PC do B decidiu:

a) deferir o registro para a Cdmara dos
Deputados;

b) indeferir o registro para a Assembléia Le-
gislativa porque os nomes ndo foram escolhidos
em Convencéo,

¢} indeferir o registro do candidato ao Sena-
do Federal porque ndo escolhido com dois su-
plentes (fl. 78).

Recurso do Partido Comunista do Brasil. Alega
que houve a escolha pela Convencdo, mas, por equivo-
¢o, 2 Mesa diretora dos trabalhos ndo fez constar tais
nomes da ata. Alega mais que gs suplentes ao Senado
podem ser até dois. Diz ainda que o texto constitucio-
nal, na redacdo dada pela Emenda Constitucional n®
8/717, bem como o Decreto-lei n? 1.541/77, cogitam dois
suplentes. Entretanto, ndo se pode inferir de que ha
proibicdo de registro a apenas um suplente.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo nao
conhecimento.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): O art.
41, § 32, da Constituigdo Federal, é expresso:

“Cada Senador serd eleito com dois suplen-
tes.”

Logo, s Lei Maior é expressa ao contrdrio do que
pretende o recorrente que indicou apenas um suplente.

A relacdo dos candidatos 4 Assembléia ndo foi
aprovada pela Conven¢do. Justifica o recorrente que a
ata dos trabalhos omitiu tal delibera¢do. Nao ha prova
do ocorrido, e, pertanto, incidem as regras do art. 60 da
Lei Orginica dos Partidos Politices que determina a es-
colha dos candidatos pela convencdes, e a Resolugéo
TSE n 12.854 que dispde no art. 1°:

*“A escolha de candidatos as elei¢es de 15
de novembro de 1986 serd feita pelas Convencdes
Regionais dos Partidos.”

Em resumo, como o Partido somente apresentou
um suplente ac Senado, e os candidatos & Assembléia
nao foram aprovados pela Convencdo, €, sim, pela Co-
missdo Diretora Regional Provisdria, ndo conheco do
recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.480 — Classe 4° — RS — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrentes: Comissdo Diretora Regional Provisé-
ria do PC do B, por seu Presidente. (Adv.: Dr. Luiz Al-
berto Vargas). .

Deciséo: Nao conhecido, Undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
05 Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mario Velloso, William Pattersen, Sérgio Dutra, Rober-
to Hosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N® 8.326
(de 10 de outubro de 1986}

Recurso n? 6.372 — Classe 4°
Amazonas (Territ. Fed. Roraima}

Recursos especiais:

Do 1° Recorrente — Violacdo indemonstrada
do art. 30 da Resolucdo n® 12.854/86, decidida e
questdo em face dos elementos probatdrios.

Do 2? Recorrente — Igualmente nao compro-
vada violacdo do art. 2° da Resolucdo n® 12.854.

Recursos especiais ndo conhecidos.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer dos re-
cursos especiais, nos termos do vato do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisao.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente e Relator — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicade em Sessdo de 10-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}: O pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral, emitido pelo emi-
nente Subprocurador-Geral A. G. Valim Teixeira, com
o de acordo do eminente Procurador-Geral J. P. Sepil-
veda Pertence, assim resumiu a espécie em seu trecho
inicial {fl, 246}:

“1. Rejeitando impugnacio formulada pele
Partido do Movimento Democratico Brasileiro,
por ser parte ilegitima e intempestiva a irresigna-
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cao, pelo Acorddo de fl. 12, 3% vol, decidiu o
egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Amazo-
nas deferir o pedido de registro dos candidatos
da Coligacdo 'Frente Social Liberal’, integrado
pelo Partido da Frente Liberal, Partido Liberal e
Partido Democréatico Social no Territério Federal
de Roraima, indeferindo o regisiro de Hesmone
Saraiva Granjeiro pelo Partido Demeocratico Tra-
balhista, porque nido integrante da referida Coli-
gacdo, que jd havia indicado os seus 12 {doze)
candidatos, nimero maximo permitido pela legis-
lacdo vigente.

2. Dessa decisdo recorrem o candidato Hes-
mone Saraiva Granjeiro (fl. 18), alegando em
sintese afronta ac disposto no artigo 3° da Reso-
lucdo n® 12.854/86, e o Partide do Movimento De-
maocritico Brasileivo (fl, 25), alegando negativa
de vigéncia, em preliminar, ao disposto no artigo
260 do Cédigo Eleitoral e, no mérito, que a
Convencido que escolheu os candidatos registra-
dos teria sido anulada por decisao do egrégio Tri-
bunal a quo, ainda ndo transitada em julgado,
pendentes de julgamento os recursos interpostos
para essa Superior Instdncia."

2. O parecer concluiu pelo nido conhecimento de
ambos os recursos especiais {fl. 247).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Opinan-
do, diz o parecer (fl, 247):

3. Né&o merece ser conhecido, a nosso ver,
o apelo manifestado pelo Partido do Movimento
Democritico Brasileiro porque, embora equivoca-
do o aresto regional quando julgou o recorrente
parte ilegitima para impugnar o pedido de regis-
tro da Coligacdo ‘Frente Liberal Social’, nessa
parte o recurso hio ataca a decisdo, deixando de
indicar dispositive de lei viclado, assim como a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial. A gques-
tdp, assim, nesse particular, restou preclusa.

4. De igual forma entendemos que ndo me-
rece ser conhecido o recurso manifestado pelo
candidato Hesmone Saraiva Granjeiro, que indi-
ca como contrariada a norma do artigo 37 da
Resolucdo n° 12.854/86, gque nenhuma pertinén-
cia tem com a matéria sub judice, desde que tra-
ta unicamente da composicdo das convengoes re-
gionais para escolha de candidato a cargo eleti-
vo. No mais, limita-se & matéria de fato, que esta
entrelacada com ¢ reexame da prova, inad-
missivel no Ambito restrito do recurso especial.’”

2. Demais disso, acrescenta:

5. Por ser oportuno, ressaltamos que exis-
tem pendentes de julgamento perante essa Supe-
rior Insténecia o Recurso nY 6.370, Classe 42, e 0
‘Mandado de Seguranga n® 729, Classe 2°, Relator
o eminente Ministro William Patterson, com limi-
nar deferida para suspender os efeitos da decisdo
que declarou nula a Conven¢do da Coligagio
‘Frente - Social Liberal’. Pelo Parecer n°
4.648/JPSP, esta Procuradoria-Geral opinou pelo
conhecimento e provimento do recurso especial
por entender que nio existe procedimento prévio
¢ autébnomo no qual se anula convencdo partidd-
ria para escolha de candidatos a cargos eletivos,
devendo o assunto ser examinado no préprio pe-
dido de registro. Em relacdo ao mandado de se-
guranga por tratar de matéria idéntica, Parecer
n® 4.650/JPSP, opinou no sentido de se julgar
prejudicado’' (fl. 247).

3, De inicio, lembro que 0 MS n® 729, ao gual se
refere o parecer, foi julgado prejudicado, pela Corte; e
o Recurso n° 6.370 foi conhecido e provido.

Examinemos, assim, os recursos aqui interpostos.

O do primeiro recorrente Hesmone Saraiva Gran-
jeiro, pela art. 276, 1, a, do Cédigo Eleitoral, indica a
violagdo do art. 30 da Resolucde n? 12.854/86 e do
"“principio constitucional da isonomia™ (fls. 20/21).

Acontece, porém, que o exame das alegac¢des feitas
demandaria amplo reestude da hipétese, inclusive nas
circunstancias que a cercam e as quais se dedicou o
acorddo recorrido (fls. 12/14), que em nenhuma passa-
gem suscitou o tema juridico do recurso, antes se ateve
aquelas peculiaridades.

Basta reler o acérddo, nos fundamentos nos gquais
se baseia e alguns inatacados pelo recorrente.

0 do segundo recorrente, do PMDB, porque nio
comprova violacdo de texto legal ou dissidio de juris-
prudéncia, pois a invocagdo do art. 2° da Resolucdo n®
12.854/86 ndo lhe atende a pretensdo e o provimente do
Recurse Especial n° 6.370, de certa forma, inviabiliza-
ria seu proprio exame.

Acolhendo, assim, o parecer da Procuradoria-
Geral, nao conhego dos recursos.

E o vato.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.372 — Classe 4° — AM — Rel.: Min. Os-
car Corréa, .

Recorrentes: 1. Hesmone Saraiva Granjeiro, candi-
dato a Deputado Federal, pelo PDT de Roraima; 2. Di-
retorio Regional do PMDB de Roraima, por seu Presi-
dente {Adv?: Dra. Leila Zuli Soares e Silva).

Recorrido: Frente Social Liberal (PFL, PL, PDS,
PSB), representada pelo PFL (Adv.: Dr. Wenceslau de
Queiroz).

Decisdo: Ndo conhecidos. Unénime,

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvio Gallotti, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas ¢ o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N¢ 8.327
|de 10 de outubro de 1986)

Recurso n? 6,451 — Classe 4*
Rio de Janeiro {Rio de Janeiro)

Recurso especial. Ndo indicada wviolagdo le-
gal nem comprovado dissidio de jurisprudéneia.

Falta de documentacio.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em nao conhecer do re-
curso nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1986 -- Oscar Corréa,
Presidente e Relator — José Paulo Sepiiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitgral.

(Publicado em Sessio de 10-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Q
TRE-RJ indeferiu pedido de registro da candidatura
do Recorrente & Assembléia Legislativa do Estado pelo
Partido Nacionalista, nao apresentada a documentagio
exigida.
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O recurso funda-se em que referida documentac¢do
se extraviou na prépria Secretaria do Tribunal, nio po-
dendo, por isso, ser prejudicado.

2. A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do
ilustre Subprocurador-Geral, A. G. Valim Teixeira,
com aprovacédo do eminente Procurador-Geral, J. P. Se-
pilveda Pertence, opina pelo ndo conhecimento do re-
curso (fl. 23},

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral opinou contraria-
mente ao conhecimento do recurso, nestes termos (fl.
23):

“Nao merece ser conhecido o presente recur-
so, que deve se conformar ao especial, porquanto
nao indica violacdo ao texto de lei, nem ocorrén-
cia de dissidio jurisprudencial, limitando-se a di-
zer que a documentacdo oferecida foi extraviada
na instdncia regional, sem fazer prova, no entan-
to. Conforme se verifica da certiddo de fl. 19, o
candidato ndo apresentou certiddo fornecida pela
17 Auditeria Militar da Marinha, exigéncia feita
pelo Egrégio Tribunal a2 que, o que é verdadeiro,
pois ndo consta dentre aqueles documentos rela-
cionados pele proprio candidato, a fl. 7.

Acolhendo o parecer, que bem viu a hipdtese, nédo
conheco do recurso.
E o voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.451 — Classe 4* — RJ — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Recorrente: Raphael Padilha, candidato a Deputa-
do Estadual, pelo Partido Nacionalista,

Decisdo: Ndo conhecido. Unanime,

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Octdvic Gallotti, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas ¢ o Dr. José Paulo Sepilveda Perternce,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.328
(de 10 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.457 — Classe 4!
Maranhdo {Sdo Luis)

Recurso especial. Falha na documentacdo
apresentada, sanada oportunamente, Demais dis-
3¢, documenio que ndo seria exigivel.

Recurso conhecido e provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em conhecer e prover o
recurso, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio e Relator — José Paulo Sepul-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessio de 10-10-87).
RELATORIO
O Senhor Ministre Oscar Corréa (Relator): Vem a

questao sumariada no parecer do ilustre Subprocura-
dor-Geral A. G. Valim Teixeira, nestes termos {fl, 35):

*1. Cuida-se de recurso manifestade par
Cicero Pereira Silva, candidato a Deputado Esta-
dual pela legenda do Partido Socialista no Mara-
nhio, contra decisio do Egrégio Tribunal Regio-
nal Eleitoral que indeferiu o registro de sua can-
didatura, em razdo de ndo ter apresentado no
prazo determinado pelo relator do feito certiddo
expedida pele Cartdrio de Execuctes Criminais
da Comarca de Sd¢ Luis.

2. Verifica-se dos autos, pelo teor da certi-
dao de fl. 12, que o Partido Socialista Brasileiro
foi intimado por volta das 16:00 horas do dia 4-9-
86 a apresentar em 24:00 horas certidio expedida
pelo Cartério das Execucdes Criminais, relativa-
mente ao candidato Cicero Pereira Silva. As
18:00 horas do dia 5-9-86, apds ter sido julgado e
indeferide o pedido de registro, apresentou o
Partido uma certiddo, a qual, ao ver do relator,
nio atendia 4 exigéneia porque nio era do Carto-
rio das Execuc¢des Criminais, tende sido mantido
o indeferimento.

3. Observa o recorrente, em sias razdes, que
o prazo determinado para cumprir a diligéncia
nio foi razedvel, tendo apresentade mesmo assim
certiddo expedida pelo Cartério de Distribuigdo
da Comarca de Sao Luis, unico existente, nio
constando a existéncia de nenhuma agdo criminal
ou mesmo inquérito policial’’.

2. Opbs-lhe "ressalva pessoal'’ o eminente Procura-
dor-Geral J. P. Sepiilveda Pertence, que ndo explicitou
{fl. 36).

E o relatério.

vOTGC

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O
parecer opinou pelo nio conhecimento do recurse, afir-
mando {fls. 35/36):

4. Trata vénia, ndo merece ser conhecido o
presente recurso, que deve se conformar ao es-
pecial {art. 276, inciso I, letras a2 e b, do Cédigo
Eleitoral), eis que o recorrente deixou de indicar
texto de lei vulnerado pelo acérddo recorrido, ou
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

5. Na verdade, o prazo dado pelo eminente
relator do feito para o Partido cumprir a diligén-
cia ndo fol, a nosso ver, nada razodvel, porque
deve-se levar em consideracdo que em geral os
Cartérios funcionam somente a partir das 12:00
ou 13:00 horas, ndo fornecendo as certiddes com
menos de 24:00 horas, salvo rarissimas excecoes.
A rigor, portanto, o Partide néo teve por inteiro
o prazo que lhe fol aberto.

6. De outro lado, também, nio se pode es-
quecer que 0 inciso V do artigo 30 da Resolucédo
n® 12.854/86 exige, nas capitais, certiddo expedi-
da pela reparticio que mantenha registro das
execugdes criminais, quando o Partido juntou
apenas a que foi expedida pelo Cartério de Dis-
tribui¢do. Certo é que nesta ndo consta a existén-
cia de qualquer a¢do criminal ou mesmo inquéri-
to policial, mas, mesmo assim, ndo se cumpriu a
diligéncia determinada em tempo habil.

7. Por todo o exposto, de acorde com o en-
tendimento dessa Corte Superior, mantendo deci-
sfes regionais que indeferiram registro de candi-
dato pela insuficiéncia da documentacio apresen-
tada, somos pele nao conhecimento do presente
recurso especial,’’

2, Esses elementos demonstram que:

I — O prazo conferidv ao recorrente e ao Partido
ndo pdde ser utilizado, com o que se lhes causou pre-
juizo.
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II — Nao poderia o recorrente apresentar certiddo
do Cartério das Execuctes Criminais se ndo distri-
buida, contra ele, qualquer agdo criminal ou mesmeo in-
quérito pelicial,

Nestes termos, conheco do recurso e dou-lhe provi-
mento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 6.457 — Classe 4 — MA — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Recorrente: Cicero Pereira Silva, candidato a De-
putado Estadual, pelo PSB.

Decis@o: Conhecido e provido. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
o0a8 Ministros Aldir Passarinho, Octdvie Gallotti, Car-
los Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas ¢ o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N¢ 8.328
(de 14 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.424 — Classe 4%
Distrito Federal (Brasilia)

1. Registro. Impugnacdo. Prova.

2. Processo de exclusdo e impugnagdo de
candidato. Vinculacdo da segunda & primeira.

3. Impugnacdo baseada em fatos ainda em
apuracde no processo de exclusfo. Juigamento
da impugnacéo.

4. Recurso dirigido a outra decisfo. Preclu-
sd0,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndc conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessses do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sesséo de 14-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): O Par-
tido da Juventude e um eleitor solicitaram ao Juiz da
1° Zona Eleitoral do DF a exclusdo da eleitora Mircia
Kubitschek sob a alegacéio de irregularidades na obten-
gﬁo do titulo eleitoral e falta de domicilio eleitoral (fl.

1).

2, O Procurador da Reptblica junto & 1 Zona
Eleitoral opinou pela instauracdo do respectivo proce-
dimento, porque os fatos néio podiam ser comprovados
de plano (fl. 72).

3. O ilustre Juiz Eleitoral remeteu o procedimento
a0 Tribunal Regional do DF {fl. 79), porém, a Corte
eleitoral determinou o retorno do processo ao Juiz Elei-
toral para o processamento do pedido de exclusdo (fl.
152).

4. Em virtude desses fatos argiidos perante o
Juiz Eleitoral da 1° Zona do DF, o Procurador Regio-
nal Eleitoral impugnou a candidatura de Marcia Ku-
bitschek porque tinha divida sebre a regularidade da
transferéncia do titulo eleitoral da mencionada candi-
data, e sua condicdo de domiciliada em Brasilia.

5. A impugnacido foi contestada. Alegou-se a inép-
cia, visto que ndo apresentava fato concreto. Quando

feita a impugnacdo, o Juiz ji reconhecera que a candi-
data tinha domicilio eleitoral em Brasilia desde 12 de
novembro de 1985. Ainda que se acuse de irregular o
processamento do pedido de transferéncia do domieilio
eleitoral, este inegavelmente fora apresentado mais de
um ano antes das eleigdes de 15 de novembro de 1986,
estando o titulo datado de 12 de novembro de 1985,

3.. Em julgamento, a impugnacdo foi rejeitada, por
unanimidade,

4, Recurso especial da Procuradoria Regional
Eleitoral, onde se argai que o titulo foi obtido mediante
fraude e simulac#o. O acérdao viclou o pardgrafe unico
do art. 146 do Cddigo Civil porque ndo foram pronun-
ciadas as nulidades argiiidas pelo Ministério Publico.
Violou o art. 30, 111, da Resolugdo n® 12,854, porque foi
concedido o registro a quem ndo tem domicilio eleito-
ral, violou o art. 57 da Resolugdo n® 12.854 porque se
apegou a questédes formais do processo de impugnacéo.

5. Contra-razdes da recorrida {fls. 113 e segs.).

6. Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral emiti-
do por seu eminente titular, Dr. José Paulo Sepilveda
Pertence, pelo nio conhecimento do recurso. Apods sus-
tentar o cabimento do recurso especial com apoio na ju-
risprudéncia deste Tribunal, por se tratar de questiona-
mento de domicilio, portanto, pressuposto de elegibili-
dade e ndo inelegibilidade, diz ainda mais que o recur-
so dirige-se 4 decisdo no processo de exclusdo e nio ao
processo de registro. Portanto, estd preclusa a tentati-
va de desconstituir no processo de registro, o que foi
decidido no processo de exclusdo. Neste processo o
TRE n#io julgou da validade da transferéncia do do-
micilio eleitoral. Limitou-se a aceitar a eficécia proba-
toria do titulo expedido.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator}: Senhor
Presidente, preliminarmente, julgo tratar-se de recurso
especial porque estd em exame pressupostoe de elegibili-
dade, isto &, falta de domicilio eleitoral, como tem deci-
dido esta Corte {Ac. n? 8.197 — Rel.: em. Min. Carloa
Mario Velloso}.

2. Ha necessidade de delimitar o ponto discutido
no TRE.

Houve o processo de excluséio perante a 17 Junta
Eleitoral e houve o processo de impugnacédo perante o
TRE, em exame neste recurso.

O processo de exclusdo foi julgado na mesma ses-
séo de julgamento desta impugnacgdo. O processo de ex-
clusdo foi devolvido ao Juiz Eleitoral para que fosse
processada e decidida (CE, art. 77) e realizada correi-
¢do no processo {fl. 152},

3. Valeriam esses fatos do processo de exclusdo
para 0 exame na impugnacio?

Diz o art. 57 da Resolucdo n® 12.854;

_ " registro de candidato inelegivel serd inde-
feride, ainda que nio tenha havido impugnacéo’.

No entanto, essa faculdade somente pode basear-se
em fatos incriminadores devidamente aceitos ou vali-
dos. A s6 acusacio ndo acarreta a automadtica aplicagdo
do referido art. 57. O registro serd indeferide quando o
candidato For inelegivel, independente de impugnacao.

No caso concreto, a Procuradoria Regional Eleito-
:'lal. ora recorrente, arrimou-se em possivel irregularida-
e:

"paira alguma didvida sobre a regularidade
da transferéncia do titulo eleitoral da menciona-
da candidata e, bem assim, sobre a sua condicée
de realmente domiciliada em Brasilia. Nestas
condi¢des, para melhor exame, apds a analise e
producde de provas, formula este Grgdo a presen-
te impugnacdo.”
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4, Portanto, a impugnacio era adjetiva em relacdo
4 exclusdo, em processo 4 parte. A sorte deste deveria
delimitar o destino do processo de impugnagdo.

Se o Direito Eleitoral permitisse, e ¢ processo elei-
toral ndo fosse salutarmente célere, seria acertado o so-
brestamento da impugnacéo; até que o Juiz Eleitoral
encerrasse a instrucao do processo de exclusdo, pois,
ele, no caso conereto, é prius em relagdo 4 impugnacgio.
Entretanto, concretamente esvaziou-se a impugnacio,
pois, na fase de julgamento da impugnacdo estava vali-
dado o titulo eleitoral, ainda que o TRE tenha conside-
rado explicitamentie a desconstituicde da decisdo do
Juiz da 1* Zona Eleitoral. De qualquer sorte, houve
restricdo ao domicilio eleitoral. Desacolheu-a o Juiz da
1 Zona Eleitoral em decisdo mais tarde desconstituida
pelo TRE, logo mantendo o domicilio eleitoral, si et in
quantum ndo tomadas as medidas do art. 77 do Cédigo
Eleitoral.

Logo, o TRE ndo podia julgar este processo de im-
pugnacio e acolher os seus fundamentos, porque de-
pendentes da conclusdo do processo de exclusio, ainda
agora sob a instrucac do Juiz da 1° Zona Eleitoral de
Brasilia.

5. No recurso argii-se violagdo do pardgrafo 1ni-
co do art. 146 do Codigo Civil que determina o pronun-
ciamento das nulidades pelo Juiz.

A decis@o recorrida néo violou esse dispositivo do
Cédigo Civil visto que n@#o negou a possibilidade de
pronunciar essas nulidades argiiidas no processo de ex-
¢lusdo, apenas determinou ao Juiz Eleitoral instruisse
o processo de exclusdo como manda o art, 77, isto €, to-
masse-todas as providéncias para examinar as 0COoITén-
cias arglidas pelo Partido da Juventude e o eleitor, e
finalmente decidisse (art. 77, IV, CE). Logo, a decisio
recorrida ndo tomou qualquer deciséio definitiva sobre
os fatos, mesmo porque nic devidamente processados.
Assim, ndo houve ofensa ao art. 146, paragrafo Gnico
do Cédigo Civil porque ndo se deixou de pronunciar
nulidade, porque naguela fase, ainda ndo comprovadas.

O recorrente alega mais: violacdo do art. 30, III, da
Resolucdo n? 12.854.

Pelas razdes expostas anteriormente, o registro nao
foi concedido a quem nio tinha domicilio eleitoral. Na-
quele momento do julgamento recorrido, o titule eleito-
ral era valide, ainda que no julgamento anterior o TRE
tenha desconstituido a decisdo do Juiz Eleitoral, para
determinar a instrucdo do processo de exclusdo. O do-
micilio eleitoral ndo estava negado no momento do jul-
gamentg recorrido.

6. Em conclusio, a decisdo recorrida ndo podia
avancar sobre fatos pendentes de julgamento, sob pena
de subtrair um grau de jurisdicdo. Assim, estava a de-
cisdo recorrida entre duas esferas: a da impugnacao e
da exclusido. Os fatos da exclusdo eonstituem outra es-
fera de competéncia, e portanto, até ¢ momento néo in-
fluenciaram o presente pedido de impugnacio ao regis-
tro, razio pela gual ndo conheco do recurso,

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.424 — Classe 4 — DF — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrida: Marcia Kubitschek, candidata 4 Camara
dos Deputados, pelo PMDB (Adv.: Dr. Célio Siiva).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal nio conhe-
ceu do recurso.
Usou da palavra, pela recorrida, Dr. Célio Silva.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgic Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.330
(de 14 de outubra de 1986)

Recurso n? 6.456 — Clasase 4°
Maranhdo (SAo Luis)

Registro de candidato. Delegado do Traba-
iho. Interpretagao do § 1°, ¢, n® 1 do artigo 151 da
C. Federal. Interpretacdc extensiva por com-
preensdo. Inelegibilidade. Aplicacdo do entendi-
mento firmado nas Resolucdes 11.174 e 12.514,
Recursos Ordindrios providos.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, corhecer do recurso e
lhe dar provimento, para indeferir o pedido de registro
do 1? recorride, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes de Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Nérr da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 14-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgioc Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subs-
crito pelo Dr. José Paulo Seplilveda Pertence, em sua
parte expositiva, assim bem esclarece a matéria: (l& —
anexo).

Como foram distribuidos aos eminentes Ministros
cdpias do processo e por estarem presentes os ilustres
advogados das partes, que inclusive apresentaram
substanciosos memoriais, dou por feito o relatério.

YOTO

O Senhor Minijstro Sérgic Dutra (Relator): Senhor
Presidente, em primeiro lugar cabe pdr de manifesto,
que os presentes Recursos devem se conformar ao ordi-
ndrig, previsto no art. 138, Inciso 111 da Constituicdo
Federal, combinado com o artigo 276, Inciso II, letra a
do Cddigo Eleitoral, por versarem sobre inelegibilidade
{requisito negativo), conspante jurisprudéncia mansa e
pacifica desta Alta Corte.

Afastado assim, o exame dos pressupostos de ad-
missibilidade, temos que razdo assiste aos ora recor-
rentes, inobstante o britho-com gue se houve da tribu-
na, o ilustre advogado, Ministro Firmino Ferreira Paz,

Conforme demonstram os autos, em hipdtese que
se revela concreta no presente caso, esta Colenda Corte
id teve ocasido de, em 6 de fevereiro do corrente ano,
assim se pronunciar, através a Resolucdo n® 12.154:

‘*— Inelegibilidade. Interpretacdo do § 1°, e,
n? 1 do art. 151 da Constituigdo Federal.- —

. Desincompatibilizacao dos Secretarios _Gg-
rais dos Ministérios e dos Delegados Ministeriais
nos Estados,

Aplicacdo do entendimento firmado na Reso-
lucido n® 11.174 no sentido de declara-los ine-
legiveis, se ndo se afastarem definitivamente de
seus cargos no prazo de 9 (nove) meses anteriores
ao pleito”. (Consulta n® 7.597 — Resolugdo n°®
12.514).

A esta Resolucdo, dei o meu apoio, ao acompanhar
o r. voto do relator, o eminente Ministro Osecar Corréa,
por entender que, embora nao elencado no artigo 151, §
1%, e, n® 2 da Constituigio Federal, cabia a inclusdo
resta norma, do cargo de Delegado Ministerial, através
sua interpretagcdo extensiva por compreensdo, tendo em
vista o principio que o aciona, ou seja:
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. a inelegibilidade de titular efetivo ou in-
terino de cargo ou funcédo, cujo exercicio possa
influir para perturbar a normalidade ou tornar
duvidosa a legitinidade das eleigdes...'” {alinea ¢
§ 1° do art. 151 da Constituicdo Federal).

Dir-se-a, como o fez, o ilustre patrono do recorrido
que uma norma restritiva de direito, ndo pode sofrer
interpretacdo ampliativa ou analogica. Correto tal en-
tendimento, mas convém notar-se, que tal norma restiri-
tiva, podera sofrer interpretacdo extensiva por com-
preenséo.

A este respeito, tal como fiz em voto que proferi na
Consulta n° 7,266, que resultou na Resolucdo n® 12.142
de 11 de junho de 1985, valho-me da palavra autorizada
do eminente Ministro Antonio Vieira Braga:

“Uma coisa é a interpretacdio por analogia,
outra, a interpreta¢io extensiva por compreen-
séo. A primeira destina-se ao preenchimento de
lacuna da lei; a segunda revela apenas o verda-
deiro sentido da lei; isto é, tudo quanto o legisla-
dor pensava e queria. A interpretacdo por analo-
gia leva a aplicacdo do preceito legal a um caso
nela nio contemplado, enquanto a interpretacdo
por compreensdo nfio faz mais do que recons-
truir, segundo a eloglente licio de Ferrara, a
vontade legislativa jd existente. Aquela interpre-
tacéo amplia a esfera de aplicacdo da lei a casos
nfio previstos, ao passgo que a interpretacdo dé
lugar apenas a aplicar-se a lei a casos que estdg
nela abrangidos” (Recurso n? 1.353 — Acérdéo
n°® 2669}, '

Por isso mesmo, o eminente Ministro Oscar Cor-
réa, na Resolucdo n? 12.154, destacou o seguinte trecho
do r. voto do preclaro Ministro Scares Muhoz, proferi-
do na Resolucdo n? 11.174;

“‘Essa interpretacdo ndo destoa do principio
de que a matéria de inelegibilidade é de direito
estrito e ndo comporta a aplicacdo da analogia,
pois no caso, se trata de descobrir na norma a
sua exata compreensdo, atenta a redagdo e ao
principic que a inspirou, expresso, também na
Constituicdo, vale dizer, agquela que prescreve ‘a
inelegibilidade do titular efetivo ou interino de
cargo ou func¢do cujo exercicio possa influir para
perturbar a normalidade ou tornar duvidosa a le-
gitimidade das eleicdes’ (alinea ¢, § 1° do art.
151},

QOra, examinando-se, no caso presente, o rol de atri-
buicoes do Delegado Regional do Trabalho (fls. 88/91),
verifica-se que ao mesmo, dentre outras, incumbe:

**3. Responsabilizar-se pelos encargos de
Seguranca Nacional, de Mobilizacio e de infor-
magdes na area de sua jurisdi¢éo;

8. Propor a criacdo de Sub-Delegacias, de
Postos Regionais e Postos Locais de Trabalhe,
bem como a fixagdo das sedes e jurisdigdes.

11, Sugerir a criagdo, organizagao ou extin-
cao de Agéncias de Emprego.

12. Propor a suspensdo de funcionamento
de Agéneias de Emprego.

13. Conceder Registro Profissional.

14. Autorizar o trabalho quando de nature-
za eventual, em domingos e feriados civis e reli-
giosos, até 60 dias.

15, Impor multas nos termos de legislacio
. vigente.

16. Decidir, em 1% Instancia, os processos
de autos de infracdo e declarar a insubsisténcia
de autos.

18. Autorizar a movimentagdo de conta vin-
culada ao Fundo de Garantia por Tempo de Ser-
vico.

19. Determinar a instalacio das CIPAS nas
empresas.

21. Opinar em processos relativos a pedidos
de concentracédo ou desconcentragdo, dissociacdo,
fusfo e desfiliacdo de categorias econdmicas ou
profissionais, bem como de extensfo de base ter-
ritorial ou de representacao.

24, Propor a cassacdo do registro de Asso-
ciacdes Profissionais e de Entidades Sindicais.

26. Credenciar ou sustar credenciamento
dos administradores eleitos nas entidades sindi-
cais, junto aos estabelecimentos de créditos.

27.  Autorizar auditagem sindical.

28. Opinar em processos relativos a aquisi-
¢do e alienagdo de bens das Entidades Sindicais.

29, Determinar abertura de inquérito sobre
deniincias de malversa¢éo de dilapidagdo do pa-
trimdnio das Entidades Sindicais.

30. Encaminhar pedidos de empréstimos fi-
nanceiros simples a trabalhadores sindicalizados,
bem como doag¢dio de bens e empréstimos para
aquisicdo e ampliacdo de sedes das Entidades
Sindicais. ‘

33. Ordenar despesas, assinar empenhos,
requisitar passagens, autorizar pagamentos e
conceder suprimento de fundos.

35. Aprovar concorréncias publicas, licita-
¢Bes e alienacdes.”

Trata-se, pois, de carge da maior relevancia, sendo
o Delegado Regional do Trabalho, come bem acentuado
pelo ilustre advogado do 1° Recorrente, em seu memo-
rial, e agora da tribuna, a longa manus do Ministério
do Trabalho no Estado.

Assim, razdo assiste ao douto parecer da
Procuradoria-Geral eleitoral, quando afirma (fl. 182):

‘7. Do anexo Regimento da Delegacia Re-
gional, no Maranhdo (fl. ), verifica-se que suas
atribuicées sdo realmente de molde a influir para
perturbar a normalidade ou tornar duvidosa a le-
gitimidade das eleicdes, porque muito mais am-
plas do gue aquelas outras previstas no inciso II,
alinea ¢, artigo 1°, da Lei Complementar n® 5/70,
ou seja, competéncia, ou interesse, direta ou indi-
reta, eventual, no lancamento, arrecadaciic ou
fiscalizacdo de impostos, taxas e coniribuicdes
de cardter obrigatdrio, inclusive parafiscais, ou
para aplicar multas relacionadas com essas ativi-
dades.””

Por derradeiro, inobstante a ressalva cautelar do
eminente Procurador-Geral Eleitoral, entendoc que o v.
acorddo Regional, entrou em flagrante conflito com a
Resolucio n® 12.514/86, que dada a sua eficdcia de ins-
tru¢do, tem cardter normativo, tornando-a obrigatéria
para todos os Tribunais Regionais.

Por tais razées, dou provimento ao recurso, para,
reformando o v. acdrddo recorrido, indeferir o registro
do candidato Paulo Celso Fonseca Marinho.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.456 — Classe 4° — MA — Rel.: Min. Sér-
gio Dutra.

Recorrentes: 19) Aluizio de Abreu Lobo, candidato
a Deputado Estadual, pelo PFL (Adv.: Dr. José San-
tos); 2°%) Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorridos: 1°) Paulo Celso Fonseca Marinho, can-
didato a Deputado Estadual, pelo PMDB; 2°} Diretério
Regional do PMDB, por seu Presidente.

Decisdao: O Tribunal conheceu do recurso ¢ lhe deu
provimento, para indeferir o0 pedide de registro do 1°¢
recorrido. Decisdo undnime,
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Usaram da palavra, pelo Recorrente: Dr. José Gui-
lherme Villella; pelo Recorrido: Dr. Firmino Ferreira
Paz.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presenties
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO A0 ACORDAO N® £.330

Paulo Celso Fonseca Marinho, candidato a Deputa-
do Estadual pelo Partido do Movimento Democratico
Brasileiro no Maranhao, teve o pedide de registro de
sua candidatura impugnado por Aluizio de Abreu Lobo
e o Ministério Publico Eleitoral porque, ocupando o
cargo de Delegado Regional do Trabalho, dele nio se
afastou definitivamente no prazo de 9 (nove) meses pre-
conizado no artigo 151, § 1°, alinea ¢, n® 2, da Consti-
tuicio Federal, tornando-se inelegivel de acordo com o
entendimento firmado pelo Colendo Tribunal Superior
Eleitoral na Resolucdo n? 12,514, de 6-2-86, da lavra do
eminente Ministro Osear Corréa.

2. O Egrégio Tribunel Regional Eleitoral (fls.
126/139), adotando como razido de decidir os fundamen-
tos constantes do voto proferide pelo ilustre relator do
feito, conheceu das impugnacSes mas julgou-as impro-
cedentes, em sintese porque:

1. O entendimento do Tribunal Superior
Eleitoral consubstanciado na Resolugdo n?
12.514/86 nao impede e nem vincula as decisoes a
serem proferidas peles Tribunais Regionais ao
exame de caso concreto, uma vez estarem subor-
dinados unicamente ao ordenamento juridico vi-
gente;

2. Tratando-se de entendimento manifesta-
do, em tese, pelo Tribunal Superior Eleitoral, es-
te pode ser revisto a qualquer momento, néo so
pelo Tribunal Superior, como também pelas ou-
tras Cortes Eleitorais, diante do caso concreto;

3. No mérito, que o cargo de Delegado Re-
gional do Trabalho ndo estaria expressamente
nominado na Constituicdio Federal e, sendo tema
de inelegibilidade, deveria ser interpretado res-
tritivamente;

4. Que o cargo exercido pelo impugnado,
embora fosse dagquele, pelas atribuicdes ineren-
tes, capaz de exercer influéncia, ndo estaria in-
cluido no texto constitucional, mas sim na Lei
Complementar n® 5/70, em seu artigo 1°, inciso
II, alinea ¢

5. Assim sendo, o prazo de desincompatibi-
lizacao seria de 6 (seis) meses anteriores ao plei-
to, e ndo 9 (nove), como queriam 08 impugnantes;

6. Que tendo o impugnado se afastado do
cargo no prazo de 6 (seis) meses antes referido,
nédo incidiria nem mesmo na inelegibilidade pre-
vista na Lei Complementar n® 5/70.

3. Dessa decisdo recorreram tempestivamente
Aluizio de Abreu Lobo (fl. 141}, e a ilustrada Procura-
doria Regional Eleitoral (f], 148), ambos alegando que o
entendimento firmado pelo Egrégio Tribunal a quo di-
verge frontalmente do que ficou esclarecido pelo Colen-
do Tribunal Superior Eleitoral pela Resclugio n®
12.514/86, uma vez que o prazo de desincompatibiliza-
¢do para os Delegados Ministeriais nos Estados seria
efetivamente de 9 (nove) meses.

4. Preliminarmente, temos que ambos os recursos,
por versarem tema de inelegibilidade, devem se confor-
mar ao ordinario, previsto no inciso IIT do artigo 138
da Constituigao Federal, combinado com o disposto no
artigo 276, inciso 11, letra a, do Cédigo Eleitoral.

5, Em sendo ordindrio, estamos em que merecem
ser providos, porquanto sobejamente demonstrada a di-

vergéncia jurisprudencial. Com efeito, na Resolugdo n?
12.5614, de 6 de fevereiro de 1986, da lavra do eminente
Ministro Oscar Corréa, ficou decidido:

“Inelegibilidade. Interpretacido do § 1°, ¢, n?
1, do artigo 151, da Constituicdo Federal.

Desincompatibilizacdo dos Secretdrios dos
Ministérios e dos Delegades Ministeriais nos Es-
tados.

Aplicacdo do entendimento firmado na Reso-
lucdo n® 11.174, no sentide de declard-los ine-
legiveis, se ndo se afastarem definitivamente de
seus cargos no prazo de 9 {(novel meses anteriores
ao pleito."”

6. Destacou o eminente relator, em seu voto,
ponda-se de inteiro acordo com o0 pensamento do emi-
nente Ministro Soares Mufioz (Resolucde n? 11.174)

ue: . . ~ . .
q “‘Essa interpretacdo ndo destoa do _principio

de que a matéria de inelegibilidade é de direito
estrito e ndo comporta a aplicacao da analogia,
pois, no caso, se trata de descobrir na norma a
sua exata compreensdo, atenta a sua redacdo e
g0 principio que a inspirou, expresso, também na
Constitui¢do, vale dizer, aquele que prescreve ‘‘a
inelegibilidade do titular efetive ou interino de
cargo ou fungio cujo exercicio possa influir para
perturbar a normalidade ou tornar duvidosa a le-
%;tii]lrﬂdade das eleicdes’’ (alinea ¢, § 1°, do art.
7. Do anexo Regimento da Delegacia Regional, no
Maranhao (fl.), verifica-se que suas atribui¢ées séo
realmente de molde a influir para perturbar a normali-
dade ou tornar duvidosa a legitimidade das eleigdes,
porque muito mais amplas do que aguelas outras pre-
vistas no inciso II, alinea ¢, artigo 1%, da Lei Comple-
mentar n? 5/70, ou seja, competéncia, ou interesse, di-
reta ou indireta, eventual, no lancamento, arrecadacdo
ou fiscalizacdo de impostos, taxas e contribuigbes de
cardter obrigatério, inclusive parafiscais, ou para apli-
car multas relacionadas com essas atividades,

8. Por ultimo, temos que a decisdo regional, ao
negar cumprimente & Resolugdo n® 12.514/86, acabou
também por desconhecer os termos da Resolucdo n?
11.547*, de 3 de novembro de 1982, da lavra do eminen-
te Ministro Carlos Madeira, assim ementada:

"“Consulta,

A resposta a ela dada, contendo instrugbes
sobre matéria eleitoral, tem eficicia de decisdo e
como tal ha de ser garantida...”

9. Merece destague, no voto proferido pelo emi-
nente relator, os seguintes fundamentos, verbis:

‘... Entende o postulante que a_resposta Y
consulta ndo constitul julgado do Tribunal, mas
simples exercicio de competéncia ndo jurisdicio-
nal.

A Constituicdo especifica exaustivamente a
competénecia do Supremo Tribunal Federal e dos
Tribunais Superiores da Unido, com excecho da
dos Tribunais Eleitorais, que é remetida & lei. E
o que se 18 do art. 137, verbis: ' A lei estabelecera
a competéncia dos Juizes e Tribunais Eleito-
rais.”

Essa competéncia esta especificada no Cédi-
go Eleitoral com relagcdo a este Tribunal, nos
arts. 22 e 23. No primeiro, incluem-se os feitos
contenciosos e no segundo, arrolam-se atribui-
coes administrativas e outras de teor nitidamente
jurisdicional, pois visam execu¢io da legislacdo
eleitoral. Entre elas, a de responder, sobre maté-
ria eleitoral, as consultas feitas em tese por auto-
ridade com jurisdicdo federal ou érgdo nacional
de Partido Politico.

(*} Publicada no BE n? 385/42.
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Na resposta 4 consulta, fixa o Tribunal a
orientacdo sobre matéria eleitoral em tese. E essa
orientacdo é obrigatéria para o consulente, pois
tem a forga de instrugdo sobre o objeto da con-
sulta. A propdsito, observa Favila Ribeiro, no
seu livro sobre Direito Eleitoral, que a consulta
permite ‘possa ser fixado em tese ¢ entendimen-
to sobre matéria eleitoral e, conseglientemente,
oferecendo condicdes a que haja mais correta ob-
serviancia aos postulados legais e resolutivos’
(pdg. 102)..."

10, Tendo a resolucdo emanada da Corte Supe-
rior Eleitoral eficdcia de instrug¢do, constituinde uma
decisdo a que fica obrigado o consulente, com muite
mais razdo os Tribunais Regionais, que devem aplica-la
para garantir a perfeita harmoniza¢io da matéria elei-
toral em questao.

11. Por todo o exposto, somos pele provimento de
ambos os recursos ordindrios para, cassande o julgado
regional, seja indeferido o registro da candidatura de
Pauloe Celso Fonseca Marinho como candidato a Depu-
tado Estadual pela legenda do Partide do Movimento
Democratico Brasileiro.

Brasilia, 7 de outubro de 1986, A. G. Valim Teixeira,
Subprocurador-Geral da Repiblica — “‘De acordo™:
José Paulo Septlveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

ACORDAQ N¢ 8.331
(de 14 de outubro de 1986)

Recurso n° 6.404 — Classe 4" — Embargos
de Declaragio — Sao Paulo (Sdo Paulo)

Eleitoral. Registro. Candidatura. Momento
préprio.

O pedido de registro tem momento préprio.
Impaossibilidade da reabertura da instdncia nesta
Corte, apds julgado o recurso especial.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessao de 14-10-86).

RELATORIOQ

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, esta Eg. Corte, decidindo o recurso
apresentado pela Coligacdo «Unido Populars, contra
decisdo do Eg. TRE de Sio Paulo, que indeferiu o re-
gistro de Salomio Romano Meira, proferiu o acérdao
ementado a fl. 33, assim:

“Eleitoral. Registro de candidatura. Docu-
mentacio, Prazo. Resolucdo n® 12.854/86, art. 30,
§ 30,

I — O requerimento de registro de candida-
to devera ser instruide com a documentacdo exi-
gida, observando-se o prazo estabelecido, sob
pena de preclusdo. Reseclucdo n? 12,854/86, art.
30, § 3°.

I1 — Recurso nao conhecido."’

Publicado o acérddo, a Coligacdc Unido Popular
apresentou a peticdo de fls. 38/39, com os documentos
de fls, 40/47, na qual expds e requereu o seguinte: {1&}.

E o relatério.

voTo

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso {Relator):
Senhor Presidente, 0 que pretende a requerente € rea-
brir, nesta Eg. Corte, depois de julgado o seu recurse,
a instancia de registro de candidatura, o gue néo ¢é
possivel,

Indefiro o pedido.
EXTRATO DA ATA

Emb. Decl. n® 6.404 — Classe 4 — SP — Rel.: Min.
Carlos Madrio Velloso.

Embargante: Coligacdo Unido Popular (PDS, PDC,
PFL).

Decisao: Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o
pedida.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Madrio Vellose, William Pattersen, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO Ne 8.332
(de 14 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.428 — Classe 4°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Eleitoral. Registro. Candidatura. Matéria fd-
tica. Competéncia da Comissdo Executiva. Cod.
Eleitoral, art. 101, § 5°. Lei n? 7.493/86, art. 15, §
3?2, Substituicdo de candidato. Indicacdo da Co-
missdo Executiva.

I. — Matéria de fato insusceptivel de revi-
sdo na instincia especial.
II. — Competéncia da Comissdo Executiva

para escolha de candidatos, mesmo para eleicdo
majoritdria, na forma do art. 101, § 5° do Céd.
Eleitoral. Inteligéncia deste diante do disposto
no art. 15, § 3° da Lei n? 7.493/86.

I1I. — QOcorrendo rentincia, o preenchimento
da vaga existente na respectiva chapa, em elei-
¢hes proporcionais e majoritdrias, far-se-d por in-
dicacdo da Comissdo Executiva, podendo essa

" indicacdo recair sobre quem ndo obteve votos na
Convengéda,

IV. — Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
50, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo. ’

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mdrio Vellose, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 14-10-86).

RELATORIO

0O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, o douto Procurador-Geral Eleitoral,
Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, assim relata e opi-
na a respeito da matéria no parecer de fls, 189/196: (Lé
anexo).

E o relatério.
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YOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o PDT, conforme vimos de ver, im-
pugnou o registro das candidaturas dos Srs. Affonso
Arinos de Mello Franco, Hydeckel Menezes de Freitas
Lima e Rockfeller Felisberto de Lima, em sublegendas
da mesma chapa, pelo PFL, do Sr. Francisco Amaral,
para Vice-Governador, pelo PFL, na chapa encabecada
por Wellington Moreira Franco, e do Sr. Hélio Fernan-
des, a Senador, na 3° sublegenda, da chapa composta
pelo PMDB.

No que toca aos candidatos ao Senado, pelo PFL,
alegou o impugnante que nio teriam eles sido votados
na convencdo do Partido (Resolucdo n? 12.8564/86, art.
1%); quanto ao candidato a Vice-Governador, pela mes-
ma razéo e porque a Comissdo Executiva do PFL, que
o indicara, ndo mais disporia — em face da revogacio
do art. 101, § 5%, C. Eleitoral — de competéncia para
fazé-lo. E, referentemente 4 candidatura do Sr. Hélio
Fernandes, a Senador, pelo PMDB, porque nido ohteve
ele, na Convencdo, os 20% de votos necessdrios a ins-
tituicdo da sublegenda.

Examinemos a questdo.

Em verdade, o recurso deve conformar-se ao espe-
cial, cahivel, na espécie. Como tal, pois, sera examina-
do e decidido. -

"I — A candidatura dos Srs. Affonso Arinos e de-
mais candidatos ao Senado, pelo PFL.

O PDT nega que tenha havido votacdo pelos con-
vencionais, Vale dizer, os nomes dos Srs, Affonso Ari-
nos, Hydeckel e Rockfeller nao teriam sido votados pe-
los convencienais. Todavia, bem lembrou o ilustre
Procurador-Geral, no parecer, esse fato é negado pela
Alianca Popular Democratica. Ora, se o acérdao recor-
ride acolheu a alegacdo da Alianca, a afirmacdo no sen-
tido de que os candidatos foram escolhidos em votacdo
secreta da convencédo, ndo poderia ser revista, no re-
curso especial, porque é matéria de fato, em que a ins-
téncia ordinaria decide soberanamente. Ndo haveria fa-
lar, portanto, na violacdo do art. 60, § 2°, da LOPP e
dos arts. 1° e 8% da Resolugdo n® 12.854/86, do TSE. De
outro lado, se o acérddc ndo resolveu dita questdo de
fato, também n#o seria aqui, no recurso especial, que a
mesma poderia ser dirimida, porque ndo caberia ao
TSE, examinar, originariamente, a prova do fato con-
troveriido, bem esclarece o ilustre Procurador-Geral.

IT — A candidatura do Sr. Francisco Amaral a
Vice-Governador.

As convencdes dos partidos coligados, que aprova-
ram a Alianca Popular Democrética, niao escelheram o
candidato a Vice-Governador. A indicacdo ficaria por
conta das Comissdes Executivas. A coligacdo, entao,
requereu o registro do nome do Sr. Francisco Amaral,
para Vice-Governador, na chapa encabecada pelo Sr.
W. Moreira Franco.

Argumenta, entdo, o PDT: o art. 101, § 5°, do Cad.
Eleitoral, foi revogado pelo art. 15, § 3%, da Lei n®
7.493/86, que teria excluido ‘‘a competéncia das Comis-
soes Executivas para indicagdo de vaga existente em
chapa para eleigdo majoritdria, permitindo, apenas, a
indicacdo nas eleigdes proporcionais™,

Escreve, a propésito, o ilustre Procurador-Geral,
no parecer, apos confrontar o art. 101, § 5°, do Cdd.
Eleitoral, com o art. 15, §§ 2° e 37 da Lei n® 7.493/86
{fls. 193/195, itens 26 a 33): (Lé anexg).

Correto o entendimento, que adoto.

111 — A candidatura do Sr. Hélio Fernandes, em
sublegenda do PMDB, ac Senado.

Uma das vagas de candidato ac Senado seria dos
Partidos coligados. Assim decidiu a Convencéo. Para a
outra, foram votados, na Conven¢do: José Colagrossi,
com 256 votos; Marcio Braga, 173 votos; Sérgio Maga-
thaes, 36 votos, e Hélio Fernandes, 33 votos,

A chapa do candidato nato, o Senador Nelson Car-
neiro, fol complementada, em sublegendas, pelos Srs,
José Colagrossi e Mdrcio Braga, que obtiveram mais
de 20% dos votos {Decreto-Lei n® 1.541/77, art. 5°).
Marcio Braga, entretanto, quis disputar a reeleicdo a
Camara dos Deputados, para cuja vaga, alids, o indica-
ra a Convenc¢do. Dai porque ¢ Sr. Hélio Fernandes foi
indicado para substitui-lo, pela Comissio Executiva do
Partido, defendendo-a, a Alianca, com base no art. 101,
§ 5°, do Cdd. Eleitoral. Acrescenta, entdo, o ilustre
Procurador-Geral, no Parecer, com precisio (fls.
195/196, itens 39 a 44): (L& anexo).

Ora, se, ocorrente a vaga, poderia a Comissdo Exe-
cutiva escolher qualquer candidato, mesmo gquem nao
tivesse participado da Convencéo, segue-se que o fato
de o Sr. Hélip Fernandes néao ter obtido, na Convencido,
20% dos votos, ndo lhe impediria a indica¢do para
substituir candidato que renunciou, o Sr. Mdrio Braga,

IV — Conclusdo.

Concluindo, Senhor Presidente, ndo conheco do re-
curso,

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.428 — Classe 4° — RJ — Rel.: Min. Car-
los Mdrio Velloso.

Recorrente: Partide Democrdtico Trabalhista, por
seu Delegado.

Recorrido: Alianga Popular Democratica (PMDB,
PFL, PTB, PC do B, PDC e PTR), por seu Delegado.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, ndo conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carios
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgia Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEX0O A0 ACORDAO N© 8.332
I

O Partido Democridtico Trabalhista impugnou o re-
gistro dos seguintes candidatos da Alianga Popular De-
mocratica, no Rio de Janeiro:

a) Affonso Arinos de Mello Franco, Hydec-
kel Menezes de Freitas Lima e Rockfeller Felis-
berto de Lima, requerido, em sublegendas da
mesma chapa, pelo PFL;

b) Francisco Amaral, para Vice-Governador,
pelo PFL, na chapa encabecada por Wellington
Moreira Franco;

¢} Hélio Fernandes, a Senador, na 3* suble-
genda, da chapa composta pelo PMDB.

2. Quanto aos candidatos a Senador pelo PFL,
alega 0 impugnante que ndo teriam sido votados na
convencdo do Partide, como o art. 1?2 da Resolucdo
TSE n? 12.854/86 exige.

3. No que toca ao candidato a Vice-Governador
pela mesma razdo e ainda porque a Comissdo Executi-
va do PFL, que o indicara, ndo mais disporia — em fa-
ce da revogagdo do art. 101, § 5%, C. Eleitoral —, de
competéncia para fazé-lo.

4. Finalmente, em relacdo a candidatura de Hélio
Fernandes a Senador pelo PMDB, porque, submetido 4
convencao, nela ndao obtivera os 20% de votos neces-
sarios a instituigdo da sublegenda.

5. Contestou a Alianca Popular Democrdtica (fl.
16). Suscita preliminarmente a ilegitimidade do PDT
para a impugnac#o, invocando decisdes desse eg. Tri-
bunal (Acs. n®s 5,546 e 5.547, 30-9-74, Rel.: Min. Anto-
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nio Néder, BE 278/450; autos, fls. 25ss.}); e defende, no
mérito, a legalidade da indicacic dos candidatos im-
pugnados.

6. O col. Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro conheceu da impugnacdo, mas, por maioria, a
indeferiu.

7. 0O acorddo — que néo foi acompanhado das no-
tas taquigraficas —, ficou resumido na seguinite ementa
(fl. 741

“Impugnacdo de Partido Politico a pedido de
registro de candidato: Legitimidade. A lei n&o
restringiu ou limitou a acdo do partido politico.
A Comisséo Executiva tem poderes para preen-
cher vagas deixadas em aberto na Convencdo do
partido que decidiu coligar-se. Tem legitimidade
também para indicar candidato de seu préprio
partido, na vaga deixada em aberte na Conven-
¢io. Se o eleito para a terceira legenda renunciou
para disputar vaga de Deputado Federal, pode a
Comissdo Executiva indicar, para preencher a
vaga, aguele que nao obteve quorum na Conven-
¢ao, ou qualquer cutro. O paragrafo terceiro da
Lei n° 7.493, de 17-6-86 {Lei Especial), ndo revo-
gou ou derrogou o paragrafo quinto do art. 101

do Cédigo Eleitoral (Lei Geral)''.
8. No recurso (fl. 76) e nas contra-razdes (fl. 177),
o Partido impugnante e a Alian¢a recorrida repisam os

argumentos anteriormente deduzidos.

II

9. Na esteira de prejulgados da Corte (v.g., Ac.
8.197, 19-9-86), a decisdo do TRE, na espécie, s6 caberia
recurse especial: ndo se tratou de inelegibilidade, mas
de existéncia ou ndo de pressupostos do registro, qual
seja a escolha dos candidatos em convencdo ou por ou-
tro drgdo partidario competente.

10. Desse modo, a luz das regras de admissibili-
dade do recurso especial (art. 276, I, C. Eleit.), é que se
hé de examina-lo.

I11

11. A questdo preliminar relativa a legitimacdo do
impugnante, na gual insistem as contra-razdes da re-
corrida, estd preclusa.

12. Contra o capitulo da decisdo que a repeliu, a
Alianca nido opds recurso, para o qual ndo lhe faltaria
interesse, a fim de impedir o reexame do mérito.

13. De resto, os arestos invocados em favor da ile-
gitimidade de um Partido para impugnar, no processo
de registro, a regularidade dos atos de escolha dos can-
didatos de outra agremia¢do retratam entendimento de
h4d muito superado na jurisprudéncia desse Tribunal.

v

14. A npatureza restrita do unico recurso cabivel e
a falta das notas taquigraficas, ndo suprida por embar-
gos de declaracdo, pdem, de logo, um obsticulo in-
transponivel ao conhecimento do apele, no tocante ao
primeiro ponto da impugnacéo, relativo a Affonso Ari-
nos e demais candidatos do PFL ao Senado Federal.

15. Ai, com efeito, limitou-se a controvérsia a
uma questdo de fate. Nega o PDT que tenha havido vo-

tacdo dos nomes pelos convencionais (cf. impugnacgao, .

letra a, fls. 2/5). Afirma-o, em contrapartida, a Alianca:
a votac¢do, na convengdo do PFL, que aprovou a coliga-
¢do e o candidato a Governador do PMDB (Wellington
Moreira Franco), reservou para a indicacdo posterior
dos partidos coligades a candidatura a Vice-
Governador e escolheu a chapa de candidatos ao Sena-
do, processou-se mediante cédula unica (fl. 49). A falta
de alusdo expressa, na ata, & votacao obtida pelos trés
nomes indicados para o Senado constituiria simples er-

ro material, supride pela alusdo a posterior recepcio
dos candidatos em plendrio da convencao (fl. 34) e pela
referéncia, na ata da reunido subseqiiente da Comissdo
Executiva (fls. 103/104}, & sua eleicdo por votacdo se-
creta dos convencionais (cf. contestacdo, fls. 18/23).

16. A ementa telegrafica, tnica noticia do acér-
ddo, nao esclarece como o TRE decidiu essa questédo de
fato, dependente da interpretagdo de documentos.

17. Dai, duas hipdteses. Ambas, conducentes ao
nédo conhecimento do recurso.

18. A primeira é que haja a decisdo regional aco-
lhido a versdo de fato da Alianca recorrida, caso em
que a afirmacdo de que os candidatos houvessem sido
escolhidos em votagdo secreta da convencdo — insus-
ceptivel de revisdo nesta jnstdncia especial —, elidiria
definitivamente os fundamentos juridicos do recurso
(suposta violag&o do art. 60, § 2°, LOPP e dos arts. 17 e
8°, Resolucdo TSE n? 12.854/86 — cf. recurso, fl. 77}

19. A segunda é que a matéria de fato questiona-
da ndo tenha sido dirimida no acérdfo recorrido. Hipé-
tese na qual, ndo suprida a omissdo, mediante embar-
gos declaratérios, obviamente ndo tocaria ao TSE, em
recurso especial, examinar originariamente a prova do
fato controvertido.

v

20. Ao aprovar a Alianca Popular Democratica,
as convencdes dos partides coligados néo escolheram o
candidato a Vice-Governador, deferinde a indicacéo as
comissdes executivas {cf. PFL, convengéo, fl. 34; co-
missdo executiva, fl. 103).

21. Em conseqiléncia, a coligagde requereu o re-
gistro, na chapa encabegada por Wellington Moreira
Franco, do nome de Francisce Amaral, para Vice-
Governador.

22, Impugnou-lhe o registro o PDT {impugnagdo, le-
tra b, fls. 6/7}: o art. 101, § 5%, que a outorgava, teria
sido revogado pelo art. 15, § 3%, da Lei n® 7.493/86, que,
afirma, ‘“‘excluiu a competéncia das Comissoes Executi-
vas para indicacdo de vaga existente em chapa para
eleicdo majoritdria, permitindo, apenas a indicacdc nas
eleicdes proporcionais'’ {sic, fl, 8).

23. Decidiu, em contrario, o acérddc recorrido {fl.
74):

“A Comissdo Executiva tem poderes para
preencher vagas deixadas em aberto na conven-
cdo de partido que decidiu coligar-se. Tem legiti-
midade também para indicar candidato de seu
praprio partido, na vaga deixada em aberto pela
Convencéao’'. ‘

24. A tese da decisdo regional encontra respalde
no art. 101, § 5% C. Eleit. introduzido pela Lei n®
6.553/78:

“§ 5 Em caso de morte, renuncia, inelegi-
bilidade e preenchimento de vagas existentes nas
respectivas chapas, tanto em eleiges proporeio-
nais quanto majoritdrias, as substitui¢des e indi-
cacdes se processardo pelas Comissées Executi-
vas''.

25. Pretende o recurso que o teria revogado 2 Lei
n? 7.493/86, que, no ponto, estatuiu:

. “Ar. 15, Os Presidentes dos Diretorios Re-
gionais ou das Comissdes Diretoras Regionais
Provisdrias solicitardo a Justica Eleitoral o re-
gistro dos candidatos indicados na Convencio.

(...

§ 22 Em caso de morte, renuncia ou indefe-
rimento de registro de candidatos, o Partido ou
Coliga¢do devera providenciar a sua substituicéo
no prazo de até 10 dias, por decisdo da maioria
absoluta da Comissao Executiva Regional ou da
Comissao Diretora Regional Provisdria do Parti-
do a que pertencer ¢ substituido.
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§ 3°. Havendo vagas a preencher nas cha-
pas para as elei¢cdes proporcionais, as indicacdes
serdo feitas pela Comissdo Executiva Regional
ou Comissdo Diretora Regional Proviséria’.

26. A primeira leitura, pareceria assistir razdo ao
recorrente. Soma-se, nesse sentido, & alusdo literal, no
§ 2°, a substitui¢do, de modo a aparentemente excluir
da competéncia da Comissdo Executiva a escolha ini-
cial de candidatos, quando a nao tenha feito a conven-
¢éo. De escolha original, cuidou ¢ § 37: ai, porém, ao
contrario do art. 101, § 52, C. Eleit. — lieralmente,
referindo-se & hipdtese de haver '‘vagas a preencher pa-
ra as eleigdes proporcionais’.

27. Reflexdo mais demorada convence, entretanto,
de que a hipdtese de revogacdo {(rectius: de suspensido
de vigéncia do art, 101, § 57, C. Eleit., pela lei tempora-
ria regente das proximas elei¢ies) conduziria a uma so-
lugdo absurda, que a interpretacéo sistematica incumbe
afastar,

28, De fato. A teor do art. 15, § 2° Lei n?
7.493/86, um dos casos em que sera dado & Comissdo
Executiva a escolha do candidato é o do indeferimento
do registro do anteriormente indicado pelo Partido.

29. Ora, uma das hipéteses de indeferimento do
registro, segunde o raciocinio do recorrente, seria pre-
cisamente aguela em que o candidate nao tivesse sido
escolhido em convencdo, e sim pela comissdo executi-
va.

30. Mas, entdo, a conseqliéncia do indeferimento
ndo seria a de privar o partido de concorrer ao cargo,
nem o de impor-ihe realizar nova convencdo, a fim de
sanar o indigitade vicio do pedido original. A conse-
qiiéncia seria exatamente a de for¢d-lo a repetir a préti-
ca, que se teria julgado viciosa: isto ¢, de indicar, ago-
ra com base legal inequivoca, no referido § 2° do art,
15, ndo um candidato eleito pela convencdo, mas, sim,
novamente, o escolhido pela comissdo executiva...

31. A légica repele uma interpretacio que indefere
um pedido por falta de um requisito, para, em seguida,
ter de deferi-lo, por forca de lei, dispensando a satisfa-
¢do do mesmo pressuposto.

32. Para fugir do non sense, o caminho é o trilha-
do pelo acérddo recorrido: o de entender, & falta de
proibicdo legal, que, mormente quando expressamente
autorizada pela convencdo, pode a comissdo executiva
indicar o candidato 4 vaga, cujo preenchimento os con-
vencionais lhe confiaram.

33. A razoabilidade da decisio do TRE, nessa
parte, sobe de ponto com a particularidade de tratar-se
de coligacdo, na qual a delegacdo da escolha do candi-
dato a Vice-Governador, pelas convencgfes és comissoes
executivas dos partidos coligados, deveu-se a necessi-
dade de consultas reciprocas, como é da pratica costu-
meira das aliancas interpartidarias.

VI

34. Mais simples é a questdo atinente & candida-
tura de Hélio Fernandes, em sublegenda do PMDB, ao
Senado Federal.

35. Decidiu-se, na convengdo, que uma das vagas
de candidato ao Senado ficaria reservada para os parti-
dos coligados (fl. 108}; para a outra, submetidos os pos-
tulantes a votacdo secreta, José Colagrossi obteve 256;
Marcio Brags, 173; Sérgio Magalhides, 36 e Hélio Fer-
nandes, 33 votos.

36. Come havia um candidato nato, o Senador
Nelson Carneiro, a chapa, por ele encabecada, foi com-
plementada, em sublegendas, pelos dois candidatos —
José Colagrossi e Marcio Braga —, que, nos termos do
art. 5° do Decreto-Lei n® 1.541/77 —, haviam obtido
mais de 20% dos votos.

37, Ocorre que Mdrcio Braga optou por disputar a
reeleicdo 4 Camara dos Deputados, para a qual, igual-
mente, ¢ indicara a Convengio.

38. Donde, a indicagdo, para substitui-lo, de Hélio
Fernandes, pela comissdo executiva do Partido.
Defendeu-a a Alianca, com a invocacdo do art. 101, §
57, C. Eleitoral.

39. O TRE deferiu-lhe o registro, entendendo que
4 op¢do de Marcio Braga importara renincia 4 candida-
tura ao Senado, podendo a Comissdo Executiva preen-
cher a vaga.

40. A decisdo, parece, é incensuravel. A sua cor-
recio independe ai de achar-se ou n#o derrogado o art.
101, § 57, C. Eleit., invocado pelo Partido, pela Lei n?
7.493/86: é que, também nessa, o id referido art. 52, §
2°, em caso de rentincia, faculta explicitamente & co-
missdo executiva a escolha do substituto.

41, Sustenta o recorrente gue Hélio Fernandes
ndo poderia ser candidato, porque, na convengao, obti-
vera apenas 33 votos, quorum inferior, aos 20% de que
depende a instituigdo de sublegenda (Decreto-Lei n®
1.541/77, art. 5°%).

42. Data venia, o raciocinio prova demais. Obser-
va, com razao, a recorrida (fl. 23), que a votac¢do obtida
por Hélio Fernandes, na convengdo, ndo & a origem da
sua candidatura. Em outros termos: o titulo, em gue se
funda o pedido de registro, ndo sdo 0% poucos votos
colhidos na convencgdo, mas, sim, a sua escolha pela
maioria absoluta da comissédo executiva, para preen-
cher a vaga oriunda da renincia do candidate indicado
pela convencio.

43, Sepue-se dai que, dada a vaga, poderia a co-
misséo ter escolhido terceiro, que sequer houvesse pos-
tulado o sufragio dos convencionais.

44, Se é assim, néo se pode extrair, do fato de Hé-
lio Fernandes n#o ter obtido 20% dos votos da conven-
cdo, vedacfio de que viesse a ser posteriormente esco-
lhide (como qualquer outro), pela comissdo executiva,
para preencher a vaga decorrente da renincia do candi-
dato originario.

VII

45. O parecer, em conseqiiéncia, é pelo nio conhe-
cimenta do recurso, mantendo-se, em todos os pantos
questionados, o acérdio recorrido.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — José Paulo Sepil-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.333(*)
{de 14 de outubro de 1986)

Embargos de Declaracdo n? 6.391 — Classe 4°
Sdo Paulo (Sdo Paulo)

Recurso eleitoral. Embargos de declaracgio.
Descompasso entre o acdrdao e os embargos.

Devem ser rejeitades embargos de declaracio
que visam a justificar tempestiva filia¢do parti-
ddria, quando é certo que o acdrddo embargade
ndo conheceu do recurso interposto pelo agora
embargante por ter sido ele extempordneo, sem,
portanto, examinar o mérito, que dizia com @&
questdo da filiacdo partiddria.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, rejeitar ¢os embargos,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisédo.

(*) Vide Acdrddo n® 8.258, publicado no BE 424.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sesséo de 14-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, na sessdo do dia 6 do corrente més de
outubro, este Tribunal, acompanhando voto que profen
ndo conheceu do recurso interposto pela Coligagdo
Unifio Liberal Trabalhista Social que se insurgia contra
a decisdo do C. Tribunal Regional Eleitoral de Sao
Paulo, que acolhera a impugnacgio ao registro da candi-
datura de Gattaz Rodrigues a deputado estadual.

Entendeu esta Corte que o recurso fora extempo-
raneamente interposto, sendo este o voto condutor do
acérdao ora recorride:

“Senhor Presidente. tem razdio a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral. O recurso foi inter-
posto extemporaneamente.

De fato.

Verifica-se a fl. 27 —verso que o acdrdado ora
recorride foi publicado na sessdo do dia 4 de se-
tembro dltimo, ou seja, na mesma sessao do jul-
gamento, pelo que o prazo recursal, que €
continuo e peremptdrio, comec¢ou a fluir do dia 5,
inclusive. Assim sendo, exauriu-se no dia § deo
mesmo més de setembro.

O recurso, tal como anotado no parecer da
ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral somente
foi interposto no dia 11 e, deste modo, o foi a
destempo.”’

Inconformado, interpde o candidato Gattaz Rodri-
gues embargos de declaracdo, pelas razdes a seguir re-
produzidas:

“1. O candidato em data de 13-5-86 filiou-se
ao Partido Liberal-PL, conforme provado por
Certidao do Juizo da 246" Zona Eleitoral {(doc. 1),
sendo certo que nunca esteve filiado ao Partida
Municipalista Comunitario-PMC, conforme res-
tou provado também por Certiddo da mesma Zo-
na Eleitoral.

2. Salienta-se ainda que, se em alguma data
anterior a 13-5-86, o candidato tivesse assinado
ficha de filiacdo em outro partido, quando do in-
gresso de sua filiacdo ao PL, automaticamente
estariam canceladas as anteriores de acordo com
disposto no Inc. IV do art, 63 da Lei n® 5.682/71
{LOPP), com redacdo dada pela Lei n® 6.767/79,
gue diz clara e nitidamente ser precedimento au-
tomdtico.

3. E evidente e cristalino que o candidato
filiou-se e estd filiado ao Partidao Liberal, dentro
do prazo legal previsto por lei, ou seja, até 15 de
maio de 1986 e que nenhuma outra filiacdo poste-
rior em qualquer outro partido, restou provada.

4, Ni#o hd também de se falar, igualmente
em duplicidade de filiagdo, como alegado pelo
ilustre Representante do Ministério Publico Elei-
toral de Sao Paulo, isto poraue, nosso ordena-
mento juridico, ndo contempla essa situagdo. O
que encontra-se resolvido pelo ja citado artigo 69,
Inc. IV da LOPP, com redacdo dada pela Lei n?
6.767/79"".

Pleiteou, ao final, o embargante o registro de sua
candidatura.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): E
evidente que os embargos de declaracdo foram inter-
postos na suposi¢do de que o recurso ndo tinha sido co-
nhecido por filiacdo tardia, quande o motivo foi outro,
qual o de ter sido o recurso interposto a destempo. E
de vez que a publicagdo do acérdao se dd no mesmo dia
da sessdo, e sua respectiva ementa, que foi lida na pré-
pria sessdo de julgamento, bem explicita a razdo pela
gual o recurso ndo foi conhecido. A ementa do aresto
se encontra nestes termaos:

“Recurso. Intempestividade.

Se o acorddo referente a indeferimento de re-
gistro de candidato a cargo eletivo (eleicées de 15
de novembro de 1986) foi publicado na prépria
sess@o de julgamento, no dia 4 de setembro de
1986, a partir do dia 5 iniciou-se a contagem do
prazo recursal, o gqual, sendo continuo e peremp-
tério, exauriu-se no dia 7 do mesmo més. Tendo
sido o recurso interposto somente no dia 11, o foi
intempestivamente, impedinde, preliminarmente,
o conhecimento do recursoe’.

Deste modo, vindo a ser discutido outro tema que
ndo aquele do acérddo embargado, rejeito 05 embargos.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.391 — Classe 4° — Emb. de Decl. — SP
— Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Embargante: Gatiaz Rodrigues, candidato a Depu-
tado Estadual {Adv? Dra. Zeila Maria dos Santos Gon-
calves).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal rejeitou os
embargos.

Presidéncia do Ministro Néri da Siiveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N” 8.334
(de 14 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.447 — Classe 4*
Rio de Janeiro

Eleicao. Candidato. Registro. Inelegibilida-
de. Acdo Penal. Condenacdo néo registrada.

Certiddo de Cartério Distribuidor registran-
do a ocorréncia de processo-crime, em andamen-
to, sem qualquer referéncia & condenacde, ndo
pode servir de pretexto para indeferimento do pe-
dido de registro, sob a alegagdo de inelegibilida-
de do candidato (art. 1°, item I, letra n, da Lei
Complementar n? 5, de 1970, pois esta so se con-
figura com a prova de haver condenagdo, hipdte-
se inocorrente no particular.

Recurso ordindrie provido.
Vistos, etc.

Acordam as Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, dar provimento,ao re-
curso, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Septlveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado em Sesséo de 14-10-86).
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RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): O
registro do candidato Geraldo Gomes, pelo Partido Co-
munista Brasileiro, a uma das vagas para a Assembléia
Legislativa, foi indeferide ao fundamento de constar
anotacdo desabonadora na certiddo fornecida pelo 2°
Oficio de Distribuigdo.

Alega o Suplicanfe que esse documento ndo pode-
ria ser acolhido, porquanto ndo registrava a gualifica-
¢do e poderia, como de fato veio a ocorrer, referir-se a
homdénimao.

A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral opinou
pelo provimento do recurso, que se conforma ao ordina-
rio, por se cuidar de inelegibilidade (fls. 26/27).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministre William Patterson (Relatar): O
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Rio
de Janeiro examinou as alegacdes do ora recorrente
nos embargos declaratérios manifestados do seu v.
aresto, nestes termos:

“Q registro relativo ao art. 157 do Codigo Pe-
nal é do candidato Geraldo Gomes, que alega ho-
monimia, sem fazer prova disso ou esclarecer so-
bre o processa crime. E arelatorio.

O Dr. Alberto Craveiro de Almeida — Sr.
Presidente, pela ordem. Comprovadamente hd
nos autos noticia de que o candidato Geraldo Go-
mes responde a uma acdo penal por crime contra
o patrimédnio, em razdc da referéncia de infrin-
géncia ao art. 157 do Codige Penal, Este tipo de
crime € daqueles que acarretam inelegibilidade.
Estd na Lei Complementar n® 5/70, art. 1¢, inciso
I, letra n. Em principio ninguém deve ser conde-
nado, porque a ninguém deve ser negado qual-
quer direito, a ndo ser depois de condenado.

Todavia, se hd essa referéncia ou certiddo
fornecida pelo Cartério de Distribuigdc, se o can-
didato teve conhecimento desse fato e ndo tomou
qualquer providéncia no sentido de esclarecer so-
bre esse processo a tempo, de modo que ndo pai-
rassem dudvidas contra o seu pedido de registro
ou contra a sua condigdo de elegivel, foi uma
omissdo terrivel do candidato.

De outro lado, o candidato alega que se trata
de homdénimo. Ora, Sr. Presidente ele nfio sé dei-
xou de cuidar de eseclarecer a respeito do proces-
so criminal, registrado, como também deixou de
diligenciar e comprovar a homonimia alegada’’.

Teria razdo o Tribunal 2 quo se o assunto estivesse
restrito & comprovacdo, pura e simples, da ocorréncia
de homonimia. Neste caso, parece obvio que ao candi-
dato ou seu Partido caberia o 6nus de demonstrar a cir-
cunstincia.

Acontece, porém, que a questionada certiddo, se-
gundo noticiam os autos, registra, apenas, que o Se-
nhor Geraldo Gomes responde a processo-crime, pela
pratica do delito capitulado no art. 157, do Cédigo Pe-
nal. Nao indica haver condenacdo. Sendo assim, mes-
mo que o acusado seja o recorrente, forcoso é reconhe-
cer nao atingido pela inelegibilidade definida na alinea
n, do item I, do art. 1°, da Lei Complementar n® 5, de
1970, com a redagdio dada pela Lei Complementar n° 42,
de 1982, por isso que o seu alcance estd limitado aos
‘‘que tenham sido condenados’’ pelos crimes que referen-
cia. Ora, ndo havendo condenacdo descabe falar em
inelegibilidade.

Ante o exposto, dou pravimento ao recurso,

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.447 — Classe 4° — RJ — Rel.: Min. Wil-
liam Pstterson.

Recorrente: Partido Comunista Brasileiro, por seu
Delegado.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, deu provi-
mento &0 recurso,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrijo Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.335
{de 14 de outubro de 1986)

Embarges de Declaracéie n° 6,450
Classe 4 — Rio de Jeneiro (Rio de Janeiro)

Registro de candidate. Erro material. O-
missdo. Circunstincias excepcionais do caso.
Possibilidade de obter-se através embargos de-
claratérios a reforma da decisdo. Conhecimento e
provimento dos embargos. Registro de candida-
tura afinal deferido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, receber os embargos e,
conhecendo do recurso, dar-lhe provimento, nos termos
do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
plilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicado em Sessdo de 14-10-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, em sessdo do dia 9 do corrente, esse Colen-
do Tribunal houve por bem de, em julgando o presente
Recurso Especial, dele nd¢ conhecer, por acérddo una-
nime assim ementado:

“Registro indeferido por insuficiéncia de do-
cumentacéo. Inviabilidade do suprimento de fal-
ta com o recurso ao TSE. Alegacdo de exiravio
por parte do Tribunal Regional que nio encontra
ressonancia nos autos. Prejulgado da Corte. Re-
curso Especial ndo conhecido' {fl. 35).

Em meu voto, assim expus e decidi a questéo {fl.
36):

“‘Senhor Presidente, conforme se vé do rela-
torio, pretende o ora Recorrente, alegando extra-
vio de documentacdo por parte do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Rio de Janeiro, o suprimento
da falta com o Recurso perante essa Colenda
Corte.

QOcorre, no entanto, que ¢ Recurso, sendo es-
pecial, ndo pode ser conhecido, pois ndo alegada
a violacdo do texto legal, e nem divergéncia ju-
risprudencial.

Mas, mesmo que conhecido pudesse ser o
presente Recurse, nem assim meteceria melhor
sorte, pois o documento anexado a fl. 7, ou seja,
o protocolo do TRE, datado de 22-8-86, ndo espe-
cifica 2 documentagdo que foi entregue naquela
Corte Eleitoral.
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A jurisprudéncia dessa Alta Corte, ja é firme
no sentido da inviabilidade de suprimento da fal-
ta com o recurso a0 TSE, consoante se vé do Re-
curso Eleitoral n® 6.365, do qual foi relator o emi-
nente Ministro Oscar Corréa, assim ementado:

‘Registro indeferido por insuficiéncia
de documentacdo. Inviabilidade de supri-
mento da falta com o recurso ao TSE. Pre-
julgados da Corte. Recurso Especial n#o
conhecida.’

Por tais razdes ndo conheco do recurso. E o
meu voto,''

Inconformado, o recorrente interpée Embargos de
Declaragtio, com base em precedentes dessa Corte, ale-
gando obscuridade do v. acérddo indeferitorio de regis-
tro de sua candidatura, porque néo explicitadas as ra-
zdes, € 0 nio reconhecimento de erro material, ocorren-
do assim, prejuizo irrecuperavel,

Apos tecer umas consideracdes sobre o erro mate-
rial cometido pela Secretaria do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio de Janeiro, alega que em situacdes se-
melhantes {Recs. n%s 6.452, 6.441 e 6.340}, este Colende
Tribunal, diante da impugnacdo de tais irregularidades
por parte daquela Secretaria Regional, houve por bem
de, através Embargos Declaratorios, rever varios casos
e a eles dar a justa e correta solucdo.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, tendo em vista que essa Egrégia Corte,
diante de inimeros casos de extravio de documentacéo
por parte da Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral
do Rio de Janeiro, passou a admitir um novo exame da
matéria, através Embargos de Declaragdo, abandonan-
do de certa forma, o rigor natural que merecem os Re-
cursos Especiais, conhego preliminarmente dos presen-
tes Embargos de Declaracdo.

Reexaminada a decisdo ora embargada, vé-se que
ao decidir pelo ndo conhecimento do recurse, ponderei
que inobstante o ndo preenchimento dos registros le-
gais de admissibilidade, a ¢ausa ndo mereceria melhor
sorte, porquanto a certidfio de fl. 7, nao especificava a
documentagéio entregue no protocolo do Tribunal.

Verifico agora, que além do referido documento de
fl. 7 iprotocolo), o Partido Nacionalista havia, anterior-
mente, dirigido aoc TRE do Rio de Janeiro, peti¢do re-
querendo a ‘“‘inscrigdo dos documentos do candidato a
deputado estadual, nesse Colendo Tribunal: Ademir
Miranda Rosa", datada de 12 de agosto de 1986, confor-
me se vé & fl. 6 dos autos. Dal a omissdo alegada nos
presentes Embargos,

Ora, diante deste fato, devidamente comprovado, e
ainda por ter sido encaminhado o referido requerimen-
to, bem antes de proferida a decisdo regional, tarna-se
perfeitamente admissivel ter havido erro material por
parte da Secretaria do Egrégio Regional.

Asgsim, e atendendo aos precedentes que foram in-
dicados, diante das circunstincias excepcionais do ca-
8o, evidenciado o erro material, e a omissdo do v. acér-
ddo recorrido, € ainda considerando que realmente
comprovada a satisfagdo embora jé perante essa Corte,
de todos 08 requisitos legais, meu voto é no sentido
de, em recebendo oz Embargos Declaratérios, conhecer
do recurso especial e lhe dar provimento para deferir o
registro da candidatura do ora Embargante.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA
Emb. Decl. n® 6.450 — Classe 42 — RJ — Rel.:
Min. Sérgio Dutra.

Embargante: Ademir Miranda Rosa, candidato a
Deputado Estadual, pela legenda do Partido Naciona-
lista (Adv. Dr. Jair Alves da Silva).

Decisao: O Tribunal recebeu os embargos e, conhe-
cendo do recurso, lhe den provimento. Unéinime,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral. .

ACORDAOQ N° 8.336
(de 14 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.431 — Classe 4
Agravo — Paraiba (Jodo Pessca)

Agravoe de instrumento — ndc aplicacdo ao
caso, do art. 242 do C. Eleitoral, e § 1° do art. 1°
da Resolugdo n® 12.924.

Direito de resposta garantide na Lei de Im-
prensa ¢ nos §§ 17 e 2° do artigo 15 da Resolucdo
n® 12.924/86. Agravo improvido,

Vistos, etc.

Acordam os Ministres de Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decis#o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 14-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, o parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral,
da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subscrito com
um adendo pelo Dr. J. P. Sepiiiveda Pertence, assim
bem esclarece a matéria {fls. 40/41 verso): {18 anexo}.

E o relatério.

VOoTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o r. despacho indeferitério do recurso (fl.
67}, merece ser mantido, pois evidente a nao aplicacéo
4 espécie, do artigo 242 do Cédigo Eleitoral, dito viola-
do pelo recorrente, ora agravante.

Além disso, se ofensas decorreram das publica-
¢oes, os ofendidos teriam o direito de resposta nos ter-
mos da Lei de Imprensa, além de expresso tal direiio,
nos §§ 1° e 2° do artigo 15 da Resolucéo n° 12,924/86.
Por derradeiro, verifica-se que o recorrente ou agra-
vante, ndo se utilizou do recurso previsto no § 4° do ar-
tigo 23 da citada Resolucio.

. Portais razdes, as quais adito os fundamentos con-
tidos no Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, nego
provimento ao presente Agravo de Instrumento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6,431 — Classe 4* — Ag.- — PB — Rel.
Min, Sérgio Dutra.

Apgravante: Alianca Trabalhista Liberal
(PFL/PDS/PTB/PDC e PMBI, por seu Delegado.

) Decisso: O Tribunal, por unanimidade, negou pro-
vimento ao agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
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to Rosas e¢ o Dr. José Pauloe Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

ANEXO AO ACORDAO N°¢ 8.336

Mediante representacdo formulada em 29-8-86, pe-
rante ¢ Egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba,
pretendeu a Coligacdo ‘'Alianca Trabalhista Liberal”
fossem notificados os jornais da Paraiba, especialmen-
te o “Norte™, o “*Correio” e o '‘Diirio da Borborema'’,
no sentide de fazer cessar imediatamente a campanha
publicitaria que ao ver da represeniante estaria sendo
feita em favor dos candidatos do Partido do Movimen-
to Democratico Brasileiro, com divulgagac de matérias
falsas e declaracdes inveridicas, criando diuvidas na
opinido publica.

2. Requereu também a Coligacdo ‘““Alianca Traba-
lhista Liberal'' fossem os citados jornais obrigados a
abrir espaco para gue todos aqueles que se sentissem
ofendidos com as falsas noticias tivessem assegurado
gratuitamente o direito de resposta.

3. Em sessdo de 1-9-86 decidiu o Egrégic Tribunal
a quo em julgar improcedentes a representacao (fl. 7 v},
tendo sido manifestado o recurso especial de fl. 25 onde
se alega negativa de vigéncia ao disposto no artigo 242
do Cédigo Eleitoral, combinado com o disposto no arti-
go 1%, § 19, da Resolucdo n® 12.924.

4. O recurso foi inadmitido pelo respeitavel des-
pacho de fl. 67, trazendo de consegiléncia o agravo de
instrumento que ora se examina.

5. Data venia, ndo merece ser provide o presente
agravo de instrumento. Além de ndo estar suficiente-
mente fundamentada a decisdo regional, impossibilitan-
do a compreensdo dos exatos motivos que levaram o
Egrégio Tribunal a quo a julgar improcedente a reclama-
¢80, pelo que consta dos autoes, nédo tem aplicagéio a es-
pécie o disposto no artigo 242 do Cddigo Eleitoral, na
redacdo dada pela Lei n® 7.476, combinado com o dis-
posto no § 1° do artigo 1° da Resolugdo n? 12.924/86,
pois n&o se comprovou que as noticias veiculadas pelos
jornais referidos estivessem sendo a titulo de propa-
ganda eleitoral, feita através do Partido Politico que se
diz beneficiado. Também nio se provou o uso de meios
publicitdrios destinados a criar, artificialmente, na opi-
nifo publica, estados mentais, emocionais ¢ou passio-
nais,

6. O ofendido, por injaria, difamac¢do ou cahinia,
poderd intentar a ag¢do penal prépria, nos termos do
§ 1° do artigo 15 da Resolu¢do n® 12.924/86, tendo ain-
da assegurado ¢ direito de resposta, consoante prevé
0 § 2° do mesmo dispositivo legal, desde que pe¢a indivi-
dualimente ao Tribunal Regional competente, que deverd
examinar cada caso concreto (telex-circular n® 205/86 em
anexo).

7. Por ultimo, temos que & Coligacéo restava o re-
curso previsio no § 4° do artige 23, do qual néo se utili-
zou.

8. Somos, pelo exposto, pelo desprovimento do
presente agravo de instrumento.

Brasilia, 7 de outubro de 1986 — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Gera! da Repiblica.

“De acordo'’: José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.337
{de 14 de outubro de 1986)

Recurso n® 6.455 — Classe 4*
Maranhéo (Sao Luis)

1. Registro. Nome. Variacdo. Identidade
com pedido anterior.

2. Na divida, nfo hd possibilidade de regis-
tro de variacdes nominais.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
$0, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessfo de 14-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O
TRE/Maranhio determinou o registro da candidatura
de Francisco Alves Camélo, sem a variagdo Camelo.
Assim fez porque havendo outro candidato chamado
Salvador Camelo de QOliveira também indeferiu a varia-
¢do em relacao a este,

Recurso que foi denominado na origem como recla-
macdo sem indicacdoe de texto de lei, nem divergéncia
jurisprudencial.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo
conhecimento.

E o relatorio.

vOoTOD

O Senhor Ministre Roberto Rosas (Relator): A de-
cisdo recorrida colocou-se de acordo com o art. 32 da
Resolucdo TSE n® 12.854/86:

“0 Candidato poderd ser registrado sem o
prenome, com ¢ nome parlamentar, ou com o no-
me abreviado, apelido ou nome pelo qual é mais
conhecido, desde que ndo se estabeleca divida
quanto a4 sua identidade, nao atente contra o pu-
dor, ndo seja ridiculo ou irreverente.”

A Corte Eleitoral indeferiu a variagao Camelo para
o outro candidato, exatamente porque havia a pretendi-
da variacdo para o recorrente. Nesta altura, nio seria
possivel deferir-se ao recorrente se o anterior fora inde-
ferido para evitar duvidas.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.455 — Classe 4* — MA — Rel.: Min, Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Francisco Alves Camélo, candidato a
Deputado Estadual, pelo PFL, da coligacdo Alianca
Democritica Maranhense (PFL, PMDB, PTB, PC do B
e PCB) (Adv.: Dr. Milton Coutinho).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, ndo conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e¢ o Dr. José Paulo Sepiulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.338
(de 14 de outubro de 19886)

Recurso n® 6.425 — Classe 4°
Distrito Federal (Brasilia)

Registro de Candidato. Inelegibilidade. Ine-
xisténcia. Presidente de Conselho Seccional da
Ordem dos Advogados do Brasil. Precedentes da
Corte. Resolugdo n? 12.510. Matéria considerada
extempordnea conhecida e julgada nos termos do
art. 57 da Resolucdo n® 12.854. Recurso Ordindrio



Fevereiro de 1987

BOLETIM ELEITORAL N? 427 99

conhecido e nao provido quanto a impugnacdo
tempestiva. Seu ndo conhecimento quanto & ma-
téria decidida ex officio por ilegitimidade de par-
te. Precedente da Corte: Acdrddo n® 8.241. No
mérito, improvimento do Recurso.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer, em parte, do
recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos ter-
mos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisio,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 ~ Nérf da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
ptilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessio de 14-10-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator}: Senhor
Presidente, o parecer da deuta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do seu ilustre titular, Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence, assim bem esclarece a matéria: (&
— anexo}.

Como cépias de todo o processo foram distribuidas
aos eminentes Ministros, dou por findo o relatério.

E o relatorio.

vOTO

QO Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, em sessdo do dia 6 de fevereiro de 1986, es-
sa Colenda Corte, apreciando a Consulta n? 7.607, na
qual o Partido Democratico Brasileiro indagava se al-
guém podia incidir em inelegibilidade pelo exercicio da
funcio de Presidente de Conselho Seccional da Ordem
dos Advogados do Brasil, respondeu negativamente,
expedindo a Rescluciio n° 12.510, através do Acérddo
n® 7.607, assim ementado:

“Inelegibilidade. Ordem dos Advogados do
Brasil. Presidente de Conselho Seccional.

Sendo a Ordem uma entidade estatal sui
generis e ndo se mantendo com contribuigdes im-
postas pela Poder Publico, o Presidente e demais
Diretores dos respectivos Conselhos Federal e
Seccionais ndo se sujeitam a qualquer inelegibili-
dade, seja de ordem constitucional ou legal.”

O Eminente Ministro José Guilherme Villela, Rela-
tor da matéria, teve oportunidade de proferir mais um
dos seus brilhantes votos, demonstrando que,a luz dos
precedentes sobre a matéria (Acdrddos n®s 4,183 e
4.613) e dos estudos e ensinamentos do ilustre advoga-
do Rafael de Almeida Magalhdes (RDA 20/240} e do
eminente Ministro Rafael Mayer, entio Consultor-
Geral da Republica (Parecer L — 069}, ndo podia:

‘“incorrer no erro de, ignorando o jus
singulare da Ordem, impor aos dirigentes da en-
tidade restricGes destinadas aos dirigentes esta-
tais em geral."”

Note-se que tal entendimento, ao qual aderi expres-
samente, assinando a respectiva Resolugdo, resultou do
particular estudo sobre a nova redacde dada pela
Emenda Constitucional n® 26, de 27-11-85, ao artigo 151,
§ 1°, alinea ¢, n°® 2, da Constituicdo Federal.

Tenho, portanto, que nos termos da referida Reso-
lugdo n® 12.510, ¢ de todo improcedente a impugnacéo,
tal como foi tempestivamente proposta, motivo pelo
qual, no particular, nego provimento ao recurso.

QOcorre, no entanto, que apds constatada a impug-

nacéo os impugnantes procuraram, em 20 de agosto {fl.
55), ampliar a impugnacfo inicial e em 26 de agosto

{fls. 56/70), sob a alegacdc de que a Resolugdo n® 12.510
somente havia sido publicada naquela data, formula-
ram nova impugnacio, ao argumento de que a OAB-
DF, “‘recebe -dinheiro pablico federal, arrecadado por
imposi¢do da Unido as Partes, em ac¢des judiciais, como
demonstra o art. 1? da Lei n® 6.811/80", e ainda, que a
OAB-DF, *‘através de Fundacdo de Assisténcia Judi-
ciaria, a ela vinculada, recebe recursos materiais e hu-
manoes do Governo do Distrito Federal,™”

Em respeito & regra do due process of Law, foi da-
da ao impugnado a oportunidade de responder a tais
alegacdes, o que fez as fls. 71/100, destacando a intem-
pestividade dessa nova impugnacdo, e no mérito a sua
inteira improcedéncia.

Como se viu, o Egrégio Tribunal Regiona! Eleito-
ral, além de excluir da relacéio processual dois, dos trés
impugnantes por falta de legitimacdo ativa, entendeu
de somente conhecer da primeira impugnagéo, embora,
afinal, tivesse examinado de oficio, com base no art. 57
da Resolucdo n° 12.854, toda a matéria constante do
processo, inclusive a das posteriores peticées dos im-
pugnantes, e concluide pela inexisténcia da inelegibili-
dade.

Entende que, nesta parte, inteira razdo assiste ao
eminente Procurador-Geral Eleitoral, quando afirma
ndo poder ser considerado o recurso interposto por
quem ndo impugnou na época oportuna.

Essa Corte, em sesséio do dia 2 do corrente, julgan-
do ¢ Recurso n?® 6.368, proferiu o Acdrddo n® 8.241, da
lavra do eminente Ministro William Patterson, assim
decidiu:

“Eleicdo. Candidato. Registro. Impugnacdo.
Recurso. Coligacgdes.

Se inexistiu impugnacdo oportuna ao registro
dos candidatos, por parte do Ministério Piblico
ou de Partido Politico, os recursos oferecidos nio
podem ser considerados.

Permitidas coligag¢des para niveis diversos
{Resolucdo n® 12.551), néo é licito restringir ¢ na-
mero de candidates, tal como previsto na legisla-
¢do de regéncia, em relacdo aquelas formadas
iscladamente.”

Afirma entdo o parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral:

"“14, Certo, atendendo a questio de ordem
do primeiro impugnante, o Tribunal, de oficie, co-
nheceu da matéria, com base no art. 57 da Resolugdo
nf'.; 12.854, e entendeu inexistente a inelegibilidade
(£1.120).

15. Resta saber se, dessa parte da decisdo,
tomada ex officio, pode o impugnante recorrer.

16. Recentemente, no Ac. 8.241, 2-10-86, Rel.
eminente Ministro William Patterson, julgou esse
Eg.Tribunalque:

“*Se inexistiu impugnacéo oportuna ao
registro de candidatos, por parte do Minis-
tério Piblico ou de Partide Politico, os re-
Eursgs oferecidos ndo podem ser considera-

as,

17, Contra a nossa opinido — que invocara,
no particular, ¢ prineipio do art. 493, CPC —,
negou-se ao préprio Ministério Piblico a faculda-
de de recorrer contra a decisdo que repelira seu
pronunciamento, como fiscal da lei, pela ilegali-
dade do registro, porque enunciado em parecer e
ndo em impugnacéo,

18. A fortiori, o precedente ha de ser aplica-
do, parece-nos, no caso presente, em que o recor-
rente nédo ¢ o Ministério Piblico, custos legis,
mas outro candidato,

19. E verdade que o recorrente impugnara o
registro. Mas, decidiu ¢ Tribunal que o julga-
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mento de sua impugnacdo haveria de restringir-
se & causa patendi nela fermulada.

20. Do restante, conheceu-se de oficio, por
que articulado em peticdo ajuizada no curso do
processo, depois de exaurido o prazo para a im-
pugnacdo e apos a contestagdo do impugnado: e
essa deciséio preliminar ndo é objeto do recurso.

21. Desse modo, em rela¢do aos pontos re-
putados estranhos & sua impugnacdo, falece ao
impugnante a qualidade de parte e, via de conse-
giiéncia, a legitimagio para recorrer.”

Adotando os fundamentos acima expostos, ndo co-
nhego do recurso nesta parte.

Mas, se conhecido fosse, nem assim melhor sorte
teria o recorrente, pois o v. acérdéo recorrido nem exa-
minou a matéria, consoante se vé dos fundamentos ex-
postas nes r.r, votos dos seus ilustres Juizes, princi-
palmente os constantes do pronunciamento da eminente
Relatora, Juiza Anna Maria Pimentel (fls. 108/114), in-
¢lusive na questdo debatida nos Embargos Declaraté-
rios (fl. 129), concluindo, com inteiro acerto, pela inexis-
téncia de qualquer inelegibilidade.

Assim, e por derradeiro, conheco e nego provimen-
to ao recurso, quanto 4 impugnac¢do inicial, e no tocan-
te 2 matéria decidida ex officio, dele ndo conhego, mas
se conhecido for, quanto ao seu mérito, nego provimen-
to.

£ o meu voto,
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.425 — Classe 42 — DF — Rel.: Min. Sér-
gio Dutra.

Recorrente: Almiro da Costa Batalha {(Adv. Dr?
Creonice do Vale de Souzal.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu,
em parte, do recurso e, nessa parte, lhe negou provi-
mento.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, Wiilliam Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

ANEXO AQ ACORDAQ N° 8.338

José Brito da Cunha, Almiro da Costa Batalha e
Antonio Luiz da Silva Neiva Moreira impugnaram, sob
o fundamento de inelegibilidade, o registro da candida-
tura de Mauricio Corréa, do PDT, a Senador, pelo Dis-
trito Federal.

2. Invocaram os impugnantes, como titulo de tegi-
timagédo, o primeiro, a qualidade de “‘candidato a can-
didato a Senador’’; o segundo, de candidato a Suplente
de Senador; terceiro, de convencional, todes, do mesmo
Partido do impugnado.

3. A peti¢do inicial alicer¢a a argliicdo de inelegi-
bilidade em estar o impugnado, ainda em 15 de agosto
ultimo, ‘‘no pleno exercicio de suas funcdes de Presi-
dente da OAB, Secdo do Distrito Federal.

Sendo a Ordem, segunde entendem, uma autarquia
federal, incidiria o art.151, § 1°, ¢, da Constituicdo, que
exigiria do seu Presidente, para candidatar-se, desin-
compatibilizacdo a nove meses da eleigao.

4. Ainda que assim ndo fosse, o Conselho Seccio-
nal da OAB tem competéncia para fixar e alterar con-
tribuicées obrigatérias e taxas cobradas dos advogados
(Lei n® 4.215/63, art. 28, IX), o que acarretaria, no caso,
a inelegibilidade do art. 12, V, b,¢/c art. 1°, 11E, a4, n° 1,
da LC 5/70, que reclama desincompatibilizacdo até 5
meses antes do pleito, ndo ocorrida, na espécie.

5. Contestou o impugnado (fl. 28), invocando, em
seu favor, 2 Resolugdo TSE n?® 12.510, 6-2-86, Rel. em,
Ministro José Guilherme Villela, no qual se assentou
{fl. 33):

“Inelegibilidade. Ordem dos Advogados.
Presidente de Conseiho Seccional,

Sendo a Ordem uma entidade estatal sui
generis e ndo se mantendo com contribuigcdes im-
postas pelo Poder Piblico, o Presidente e demais
diretores dos respectivos Conselhos Federal e
Seccionais ndo se sujeitam a qualquer inelegibili-
dade, seia de ordem constitucional ou legal'’.

6. Depois da contestagdo, voitaram a carga os im-
pugnantes (fl. 56); replicam que, no caso especifico da
OAB-DF, nio se aplicariz a Resolucdo n® 12.510: esta
fol tomada no pressuposto de que a2 entidade ndo rece-
besse ‘‘ajuda, auxilio ou subvencdo’, ao passo que a
Sec#io local, ao contrdrio, se destina, por forca da Lei
n® 6.811/80, o produto da arrecadacdo da taxa judicid-
ria; além do que a QAB-DF, através da Fundacdo de
Assisténcia Judicidria, a ela vinculada, perceberia, em
razdo de convénio, recursos humanos e materiais do
Distrito Federal.,

7. 0O candidato impugnado responde novamente &
argilicdo, sustentando, preliminarmente, tratar-se de
nova impugnacéio e, por isso, intempestiva; no mérito,
buseou refutar as conclusoes da parte contraria.

8. O acérdao recorrido, du lavra da il. Juiza Ang
Maria Pimentel, ficou resumido na ementa {fl. 125):

“'‘Reconhecida a ilegitimidade ativa de dois
dos impetrantes. .

Decidiu-se examinar a impugnagdo segundo
a peca inaugural, excluidas as novas alegacdes
do impugnante.

Decidiu, o Tribunal, acolher a questido de or-
dem e examinar a peticdo de fls. 56 e seguintes,
do impugnante, baseado no artige 57, da Resolu-
cdo n® 12,854/86.

No mérito, rejeitou-se a impugnacéo. Uné-
nime.”

9. Houve embargos de declaracdo (fl. 126), nos
quais se buscou suscitar outro fundamento, que ressal-
taria dos fatos provados, sobre o qual se teria omitido
o acédrddo: o candidato, Presidente da Fundacdo de As-
sisténcia Judicidria, seria dirigente de *‘pessoa juridica
(...) cuja atividade consista (...} na prestacdo de servi-
¢os {...) por conta ou sob controle do Poder Publico™ e,
assim inelegivel, com base no art, 1°, i, LC 5/70, que
lhe imporia desincompatibiliza¢do, também inocorren-
te, até trés meses das eleigoes. Deles, entretanto, néio
conheceu o Tribunal (fl. 126).

10. Donde o recurso de Almiro da Costa Batalha,
o impugnante a quem se reconheceu legitimacdo (fl.
133), que insiste nas vdrias alegacées.

11. No que toca ao primitivo fundamento da im-
pugnac¢io — limitado ao fato de ser o recorrido Presi-
dente da OAB, Secdo do Distrito Federal —, o acérddo
recorrido seguiu ¢ entendimento assentado na Resolu-
¢do n? 12,510, que, baseada na natureza sui generis da
corporacio dos advogados, decidiu pela ndo incidéncia
da inelegibilidade enderecada aos dirigentes das autar-
quias: estamos em que o d. voto conduior do Sr. Minis-
tro José Guilherme Villela dispensa outras considera-
c¢des, e induz, no ponto, a4 confirmacdo da decisdo im-
pugnada.

12. Quanto a5 demais questdes suscitadas, na in-
tervengdo ulterior dos impugnantes — relativas & desti-
nacdo & QOAB/DF do produto da taxa judicidria e ao
convénio entre a Fundacdo de Assisténcia Judicidria
(fls. 56 e segs.}] — delas ndo comheceu o TRHE como
impugnacdo.

13. Entendeu-se, a propdsito, a teor do voto da
Relatora (fl. 110}
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“'Esses novos fundamentos foram explicita-
dos na peticdo de fls. 56/57.

E certo que o pedido e a causa de pedir nao
podem ser alterados apds o estabelecimento do
contraditério, na forma do art. 264, do CPC. Em-
bora o pedido permanecga o mesmo, declaracéo de
inelegibilidade de Mauricio José Corréa, ha ex-
tensdo da causa de pedir.

Desta forma, submeto ac Tribunal a prelimi-
nar no seguinte sentido:

Devem ser examinados neste julgamento os
fundamentos da inelegibilidade, estribados na re-
cepciio de dinheiro publico, pela OAB/DF, com
apoio no recebimento de parte da taxa judicidria,
como preceitua o art. 12 da Lei n? 6.811/80, e,
ainda, no que pertine a existéncia de uma Funda-
¢do de Assisténcia Judicidria, que receberia, con-
forme alegado pelo impugnante, dinheiro publico
através de convénio, ndo havendo o Presidente
daquela entidade se desincompatibilizado em
tempo hébil?

Emito, de pronto, 0 meu voto quanto 4 ques-
tao de ordem, para examinar o mérito apenas em
relacdo ao pedido inaugural.’’

14. Certo, atendendo a questdo de ordem do pri-
meiro impugnante, o Tribunal, de oficio, conheceu da
matéria, com base no art. 57 da Resolugdo n? 12.854, e
entendeu inexistente a inelegibilidade {(fl. 120).

15. Resta saber se, dessa parte da decisdo, toma-
da ex officio, pode o impugnante recorrer,

16. Recentemente, no Ac. 8.241, 2-10-86, Rel. em.
Ministro William Patterson, julgou esse Eg. Tribunal
que:

"*Se inexistiv impugnag¢do oportuna do regis-
tro de candidatos, por parte do Ministério Puabli-
co ou de Partido Politice, os recursos oferecidos
ndo podem ser considerados.”

17. Contra a nossa opiniio — que invocara, no
particular, o principie do art. 499, CPC — negou-se ao
proprio Ministério Publico & faculdade de recorrer con-
tra a decisdo que repelira seu pronunciamento, ¢omo
fiscal da lei, pela ilegalidade do registro, porque enun-
ciado em parecer e nao em impugnagio. "~

18. A fortiori, a precedente ha de ser aplicado,
parece-nos, no ¢aso presente, em que o_recorrente nio é
o Ministério Publico, custos legis, mas outro candida-
to,

19. E verdade que o recorrente impugnara o regis-
tro. Mas decidiu o Tribunal que o julgamento de sua
impugnacio haveria de restringir-se a causa patendi
nela formulada.

20. Do restante, conheceu-se de oficio, porque ar-
ticulado em peticdo ajuizada no curso do processo, de-
pois de exaurido o prazo para a impugnacéo e apds a
contestagdo do impugnado: e essa decisdo preliminar
ndo é objeto do recurso.

21. Desse modo, em relacdo aos pontos reputados
estranhos 4 sua impugnacio, falece ao impugnante a
qualidade de parte, e, via de conseqiiéncia, a legitima-
¢ao para recorrer.

22. () parecer, assim é por gue:

a) seja conhecido e desprovido o recurso, em
relacdo a decisdo correspondente & impugnacdo
inicial;

b} néio seja conhecido o recurso, em relacio a
parte do acérdido decidida ex officio.

Brasilia, 8 de outubro de 1986 — José Paulo Sepul-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.33% (*)
(de 14 de outubro de 1986)

Embargos de Declaracdo n? 6.440
Classe 4* — Rio de Janeiro {Rio de Janeiro)

Eleitoral. Recurso. Ndo cabimento.

Nédo cabimento do recurso interposto. Néo
conhecimento.
s

Vistos, etc.

_ Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nfio conhecer do recur-
50, nos termos do voto do Relater, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mairio Velloso, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessao de 14-10-86)

RELATORIO

0O Serhor Ministro Carlos Mério Velloso {Relator):
Senhor Presidente, decidindo o recurse especial do Par-
tido Humanista, apresentado contra a decisdao do Eg,
TRE do Rio de Janeiro, que indeferiu o pedide de re-
gistro da candidatura de Daniel Pessanha, proferiu es-
ta Eg. Corte o acorddo ementado 4 fl. 26, assim:

“Eleitoral. Domicilio Eleitoral. Registro de
Candidato. Resolucdo n? 12.854/86 — TSE, art.
30, II1,

I — Inexisténcia de prova de domicilio elei-
toral, na forma do exigido no art. 30, III, da Re-
solugdo n® 12.854/86 — TSE. Registro indeferido.

II — Recurso ndo conhecido."

Publicade o acérddo, Daniel Pessanha, pela peticdo
de fls. 32/33, “‘espera ver reformado o v. acérddo, man-
dando registrar a sua candidatura por nio possuir mo-
tivo de fato ou de direito que o impeca de participar co-
mo cidadaoe no pleito de 15 de novembra p. vindoure’™.
{sic). Junta os documentos de fls. 34/35.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Carles Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, o requerente deseja que esta Eg.
Corte reexamine a decisdo que tomou, regularmente,
diante do quadro posto nos autos. Incabivel o ''recur-
so”’ apresentado. Dele nio conheco.

EXTRATO DA ATA

Emb. Dec. n° 6.440 — Classe 4° ~ RJ — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal ndo conhe-
ceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

(*) Vide Acérddo n® B.308/TSE e Ag. 115.869 -7
{RJ}/STF, publicados neste BE,
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ACORDAO N¢ 8.343
(de 14 de outubro de 1986)

Recurso especial n°® 6.454 — Classe 4°
Maranhio

Eleigao. Candidato. Registro. Indeferimento.
Causas. Rejeicdo.

Restou demonstrado nos autos que o Recor-
rente ndo deixou de cumprir diligéncia a respeito
de complementacdo documental, sendo certo, ain-
da, que sua indicacdo, em substituicdo por re-
nidncia, operou-se nos estritos termos da Resolu-
¢do n® 12.854-TSE (art. 53).

Recurso Especial conhecido e provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso es-
pecial e lhe dar provimento, para o fim de determinar o
prosseguimento do exame do pedido de registro, afasta-
das as causas que motivaram a recusa, objeto do acér-
d&o atacado, nos termos das notas taquigrdficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente - William Paiterson, Relator —
José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado em Sessdo de 14-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Trata-se de recurso manifestado por Loester Mendes de
Souza da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do
Maranh&o gue indeferiu seu registro a candidato pelo
Partido Trabalhista Brasileiro a uma das vagas para a
Assembléia Legislativa, pelos motivos consignades no
Acdrddo n? 633 (fl. 21), a saber: a) ndo cumprimento da
diligéncia determinada nos termos e prazo do art. 33,
da Resolucéo n? 12.854 — TSE; b) por nfdo constar seu
nome na ata da Convencdo que escolheu os candidatos,

( Recorrente alega que ndo prosperam as razées de
recusa, por iss0 que juntou a decumentacdo devida, em
momento oportuno, sendo certo, ainda, que niao foi in-
cluido na relacdo oferecida em virtude de haver substi-
tuido candidato que renunciou.

0 Ministério Publico apresentou contra-razdes as
fls. 30/32, opinando pela manuten¢do do v. decisério re-
corrido.

Neste Tribunal, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral pronunciou-se no sentido de ser conhecido e provido
o presente recurso especial (fls. 78/80}),

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): No
que tange a auséncia do nome do recorrente na Ata da
Convencdo do Partido Trabalhista Brasileiro que esco-
lheu seus candidatos as préximas eleicdes, ndo vejo co-
mo prosperar a impugnacdc. nessa parte, porquan-
to incontroverso que a candidatura do interessado re-
sultou de substituicdo per renincia, ndo sendo légico
que se pretenda exigir constar o seu nome da relacdo
primitiva.

De assinalar, também, que a indicacdo se originou
de decisdo da Comissac Executiva Regional de PTB,
tomada em reunido do dia 29-7-86, conscante atesta a
ata de fls. 12/14, oficiado o pedido de registro em data
de 11-8-86 (cfr. fl. 24}, motivo pelo qual ha de se enten-

der cumprido o prazo previsto no § 3°, do art. 30, da Re-
solucéo TSE n® 12.854, para a providéncia, ou seja, ins-
crigdo até 17-8-86.

Nem se diga que a escolha, nio feita em Conven-
¢do, apresenta irregularidade que afeta o seu propésito.
Com efeito, o art. 53, da citada Resolugdo, permite que
a Comissao Diretora Regional proceda a escolha no ca-
so de substituicdo por renincia, como aconteceu no
particular.

Quanto a outra causa do indeferimento, também
ndo vislumbro possibilidade de prevalecer, pois afasta-
da, a meu juizo, a ocorréncia de desatendimento da di-
ligéncia ordenada pela Justica Eleitoral, ja que a docu-
mentacio necessaria constava do processo de registro,
consoante demonstrado. :

A vpropésito, lembro o que disse a ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral a respeito desse ponto,
verbis:

“*No tocante ao aspecto da documentacdo, o
acérdao de fl. 21 diz apenas — indeferir por ndo
ter cumprido a diligéncia determinada nos ter-
mos e no prazo do artigo 33 da Resolucdo n®
12.854/86 — ndo constando dos autos o inteiro
teor do despacho que determinou a diligéncia,
sendo impossivel saber se o ora recorrente cum-
priu ou ndo. Estd provado, no entanto, que jun-
tou oportunamente certiddo expedida pelo Carté-
rio de Distribui¢cdo do Forum da Comarca de Sao
Luis, onde estd dito que é o 1nico, constatando-
se que em relacdo ao ora recorrente nio pesa ne-
nhuma acdo criminal (fl. 45),

Sendo eleitor na cidade de Bacabal, mas resi-
dente e domiciliado ha mais de 20 anos na cidade
de S#o Luis, bastaria essa certiddo? A nosso ver,
sim, O inciso V, do artigo 30, da Resolucdo n?
12.854/86, ao falar em certidde pela qual se veri-
figue estar ¢ candidato no gozo dos direitos
politicos, diz certiddo da comarca onde o candi-
dato é domiciliado e eleitor, ou das capitais, se ai
for domiciliado e também eleitor, O Codigo Elei-
toral, em seu artigo 94, inciso V, de outro lado, diz
apenas folha-corrida fornecida pelos cartérios
competentes. Deve-se entender por competente,
ai, o cartorio do domicilio civil do candidato.

Demais disso, cumprida agora a exigéncia ¢
recorrente apresentou certidio do Cartério de
Distribuicdo da comarca de Bacabal, onde se
consta que também ali ndo pesa contra ele ne-
nhuma condenacgdo’’.

Estou de pleno acordo com o0s comentdrios postos
em destaque. Pelo que transparece dos autos o recor-
rente ja havia juntado certidio fornecida pele Cartdrio
Criminal da Capital do Estade, provando estar em ple-
no gozo de seus direitos politicos. Cumprida, destarte,
a condicdo prescrita no item V, do art. 30, da Resolu-
cdo n® 12.854,

Ante ¢ exposto, conhe¢o do recurso especial e lhe
dou provimento, para o fim de determinar o prossegui-
mento do exame do pedido de registro, afastadas as
cagsas que motivaram a recusa, objeto do acdrddo ata-
cado.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.454 — Classe 4 — MA — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recte.: Loester Mendes de Sousa, candidato a De-
putado Estadual, pelo PTB, integrante da Alianca De-
mocritica Maranhense (PFL, PMDB, PC do B. PCB).
{Adv.: Dra. Leila de Souza de Carvalho).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal conheceu
do recurso e lhe deu provimento, nos termos do voto do
Relator.
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Presidéncia do Ministro José Néri da Silveira, Pre-
sentes os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho,
Carlos Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Procurador-Geral Eleitoral, Dr. José
Paulo Sepiilveda Pertence.

ACORDAQ N°¢ 8.345
(de 14 de outubro de 1986}

Recurso n® 6.461 — Classe 4°
Mato Grosso (Cuiaba)

1. Recurso. Intempestividade. Acdérddo pu-
blicado em sessdo.

2. Demicilio eleitoral. Falta de comprova-

¢do. A afirmacdo do pedido de transferéncia deve
vir provada.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — José Paulo Se-
ptlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessao de 14-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Indefe-
rimento do pedido de registro da candidatura a Deputa-
do Federal por falta de comprovacdo do domicilio elei-
toral {fl. 25).

Recurso especial com parecer da Procuradoria-
Geral Eleitoral pelo nie conhecimento pela intempesti-
vidade.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Nao
conheco do recurso pela intempestividade, peois, o acér-
dio foi publicado a 5 de setembro {fl. 35) e recurso in-
terposto a 11 de setembro.

Ainda gue superasse a preliminar para enfrentar o
mérito, seria desfavordvel ao recorrente, pois ndo ha
prova do domicilio eleitoral (fls. 14 e 17). E certo que o
recarrente aponta falha do cartdrio eleitoral onde alega
ter feito sua transferéncia tempestivamente. Infeliz-
mente tal afirmac¢do ndo tem a menor prova nos autos.

Ndo conheco do recurso.
EXTRATQO DA ATA

Rec. n? 6.461 — Classe 4*° — MT — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Jodo Bertoldi Filho, candidato a Depu-
tado Federal, pelo PDT (Adv.: Dr. Eurico Carvalho).

Decisdg: Q Tribunal ndoe conheceu do recurso. De-
¢cisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N® 12.594
{de 1° de abril de 1986)

Consulta n? 7.635 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Convencdo nacional. Delegados estaduais.
Bancada partiddria ne Congresso Nacional.

A delegacdo estadual & convengde nacional
temn sua composicde numérica definitivamente fi-
xada na data da convengdo ordindria para eleicdo
dos diretorios regionais, feita juntamente com a
escolha dos referidos delegados (LOPP, art, 44},
ndo cabendo nem ao Diretdrio nem a Comissdo
Executiva regionais designar outros delegados
em proporgdo a eventual aumento da bancada do
Partido ne Congresso Nacional, que haja ocorri-
do depois da convengde ordindria.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
teral, por maioria, vencido o Ministro Aldir Passari-
nho, responder a consulta nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da decisdo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1° de abril de 1986 — Neéri da Silveira,
Presidente — José Guitherme Villela, Relator — Aldir
Passarinho, Vencido -~ José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

-
(Publicada no DJ de 19-11-86},
RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): O PMDB formula a seguinte consulta:

‘"1, No caso de haver alteragao, para mais,
no niimero de Parlamentares de um Estado ou
Territério, posteriormente a Convencdo Regional
que escolheu os Delegados e Suplentes a Conven-
cao Nacional, pode haver uma escolha suplemen-
tar, para completar o nimero de Delegados a que
teria direito essa unidade federativa?

2. Em caso afirmativo, que 6rgdo partidério
fard a escolha: o Diretério Regional ou a Comis-
sdo Executiva Regional?™ {fl. 2).

2. A douta Procuradoria-Geral Eleitoral oficiou
pelo Dr. Valim Teixeira, que opinou por resposta afir-
mativa, a invocacdo de nossa Resolucdo n? 11.815, Re-
lator o eminente Ministro Sergio Dutra, aduzindo:

A nosso ver, o mesmo entendimento deve
ser aplicado na hipotese inversa, ou seja, aumen-
to da respectiva representacdo partidiria regio-
nal no Congresso Nacional. O principio legal é o
mesmo: O nimero de delegados e suplenies regio-
nais & conven¢do nacional do partido deve cor-
responder, sempre, até o dobro da respectiva re-
presentacdo partiddria no Congresso Nacional.

Quanto ao segundo item da presente consul-
ta, entendemos aplicavel, por analogia, o dispos-
to no § 3° do citado artigo 44 da Lei Organica dos
Partidos Politicos: no caso de aumento do nume-
ro de delegados a convencao nacional, em conse-
qiéncia do aumento da respectiva representacao
partiddria regional no Congresso Nacional, a es-
colha é da competéncia do diretério regional,
atendidos os requisitos da lei, comunicando-se o
fato a diregdo nacional do partide. ’

Em resumo, opinamos por uma resposta afir-
mativa, cabendo ao diretério regional fazer a de-
vida escolha, obedecidos os requisitos da lei'" (fl.
9.

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Viilela (Rela-
tor}: Na Resolugdo n? 11815, esta Corte considerou a
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hipétese inversa a presente, ou seja, de diminuigdo da
representacdo partidaria regional, e admitiu, contra o
meu voto e o do eminente Ministro Washington
Bolivar, que fossem excluidos da convencdo os delega-
dos em excesso.

2. Como lembra o proprio consulente, a Lei n?
7.454, de 30-12-85, tolera que os candidatos ao pleito de
15-11-86 se filiem aos Partidos pelos quais devam con-
correr até 15-5-86 {art. 1?) e, 0 que é ainda mais grave,
que 05 numerosos Partidos em formac¢do, embora nio
registrados, se habilitem a concorrer as referidas elei-

coes (art. 2.°).

3. E de presumir-se, portanto, que haveri uma
grande movimentacio nos quadros partidarios, em vir-
tude das composicdes impostas pelas circunstncias e
interesses da disputa eleitoral.

4. Este Tribunal deve zelar pela estabilidade das
convencdes para escolha de candidatos, impedindo que
as representagdes estaduais variem para mais ou para
menos ao sabor de eventuais entendimentos de inspira-
¢do pessoal, que se sobreponham aos objetivos partida-
rios ou com eles colidam abertamente.

5. Se nosso regime demoeratico consagra os Parti-
dos, que agui parecem cada vez mais frageis, a Justica
Eleitoral nao ha de contribuir para agravar a situagéo e
conduzi-los ao completo aniquilamento:

6. Ratificando o voto minoritario proferido em 9-
2-84, quando outra era a composi¢do deste Tribunal,
persisto, data venia, no entendimento de que a delega-
¢do estadual & convengdo nacional tem sua composi¢do
numérica definitivamente fixada na data da convengio
ordindria para eleicdo dos diretérios regionais, feita
juntamente com a escolhs dos referidos delegados
{LOPP, art. 44), nfo cabendo nem ao Diretdrio nem 4
Comissdo Executiva regionais designar outros delega-
dos em proporcdo a eventual aumento da bancada do
Partido no Congresso Nacional, que haja ocorride de-
pois da convencéo ordinaria.

vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra: Senhor Presiden-
te, em fevereiro de 1984, tive ocasido de, em caso andlo-
go, proferir voto em sentido contrdrio ao que acaba de
produzir o eminente Ministro José Guilherme. Tendo
em vista, porém, a situa¢do nova que se apresenta, com
o aumento exagerado de novos Partidos Politicos, o de-
saparecimento da rigida fidelidade partidaria, e o ad-
vento das recentes modifica¢des na legislagao eleitoral,
compreendo a cautela do eminente Relator, no sentido
de disciplinar de vez a questdo relativa aos delegados
partidarios.

Em assim pensando, ndo tenho divida em me colo-
car de acordo com S. Exa., acompanhando o seu bri-
lthante voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7.635 — Classe 108 — DF — Rel.: Min.
José Guilherme Villela,

Decisdo: O Tribunal, contra o voto do Sr. Ministro
Aldir Passarinho, respondeu & Consulta, nos termos do
voto do Relator,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
098 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Arnaldo Gong¢alves de
Oliveira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N° 12.853 — A
(de 12 de julho de 1986)

Procesaso n? 60 — Classe 7%
Distrito Federal (Brasilia)

Partido Politico em formagdo.

Alteracdo da denominacgdo, conservando po-
rém, a mesma sigla.

Deferido o pedido do Partido Tancredista
Nacional, que passard a denominar-se Partido
Trabalhista Nacional.

"Vistos, ete.

“: Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisfo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1° de julho de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 19-11-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson |Relator): Es-
te processo néo foi colocado em pauta. Todavia, tem
um aspecto aqui que me parece deva ser resclvido des-
de logo, tendo em vista a elaboracdo das instrucées pa-
ra as eleigées de novembro de 1986. Refiro-me &4 mudan-
ca de nome do partido, objeto de pedide constante dos
autos.

O Senhor Ministro Presidente: E V. Exa. quer sub-
meter ao Tribunal uma questdo de ordem...

O Senhor Ministro William Patterson: Sim.

0O Senhor Ministro Presidente: Requer a anotagéio
da nova Comissdo Diretora Nacional Provisdria, bem
como a alteracdo da denominacdo da sigla partidaria do
Partido Tancredista Nacional (PTN).

O Senhor Ministro William Patterson: A questéo
resume-se em saber se poderemos cindir o julgamento
de processo, para aprovarmos a alteracio do nome do
partido e depois, em uma outra sessdio, examinar o ou-
tro aspecto suscitado.

O Senhor Ministro Presidente: Eu acho que V.
Exa., como relator, propée ac Tribural... O Tribunal
conhece...

O Senhor Ministro William Patterson: Proponho
que julguemos a alteracdo da denominac¢ao do partido,

O Senhor Ministro Presidente: O Tribunal esta de
acordo com a proposta do Ilustre Relator; V. Exa. estd
com a palavra.

O Senhor Ministro William Patterson: Sr. Presi-
dente, no que tange 4 mudanca de denominacdo, ha
uma peticio do partido solicitando a este Tribunal ho-
mologacdo da aiteracdo de Partido Tancredista Nacio-
nal para Partido Trabalhista Nacional,

A Procuradoria-Geral Eleitoral, ao apreciar o pedi-
do entendeu ser necessdria a publicacdo da respectiva
ata na Imprensa Oficial. A diligéncia foi cumprida.
Sendo assim, parece-me que, no tocante i modificagio
do nome do partido, estd o processo em condigdes de
ser julgado e acolhido.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson {(Relator):
Quanto ao pedido meu voto € no sentido de aprovar a
alteragio do nome do partido para Partide Trabalhista
Nacional.



Fevereiro de 1987

BOQLETIM ELEITORAL N° 427 105

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 60 — Classe 7 — DF — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson,

Decisao: O Tribunal, por unanimidade, deferiu o
pedido de altera¢ae do nome do Partide — de Partido
Tancredista Nacianal para Partido Trabalhista Nacio-
nal.

Presidéncia do Ministro Néri da Silvetra, Presentes
os Ministros Octavio Gallotti, Carlos Mario Velloso,
William Patterson, José Guilherme Villela, Sérgio
Dutra e o Dr. José Arnaldo Goncalves de Oliveira,
Procurader-Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQ N® 12,925
{de 12 de agosto de 1986)

Processo n? 7.939 — Classe 10*
Rie de Janeiro (Rio de Janeiro}

Eleitoral. Contrato. Prestacio de servicos.
Processamento Eletrénico de Dados. Recadastra-
mento.

Aprova contrato firmado entre ¢ TRE/RJ e o
Serpro, por estar de acordo com as instrucées ex-
pedidas pelo TSE.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar contrato, nos
termos do voto do relator, que fica fazendo parte inte-
grante da deciso.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

. Brasilia, 12 de agosto de 1986 — Oscar Corréa, Pre-
sidente em exercicio — Carlos Mdrio Velloso, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral,

(Publicada no DJ de 19-11-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, submete 0 TRE do Rio de Janeiro &
aprovag¢do do TSE contrato firmado com o Servigo Fe-
deral de Processamento de Dlados — Serpro, para pres-
tacdo de servigos relativos a implantagao do Alista-
mento e de Revisdo do Eleitorado, mediante Processa-
mento Eletrdnico de Dados.

E o relatdrio.

vOaTO

0O Senhor Ministro Carlos Médrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o contrato ora submetido ao nosso
exame estd de acordo com as instrugdes por nds expe-
didas. Aprovo-o.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.939 — Classe 10° — RJ — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisdo: Aprovaram o contrato.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
08 Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Car-
los Madrio Velloso, William Patterson, José Guilherme
Villela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N* 12.938
(de 14 de agosto de 1986)

Processo n? 7.506 — Classe 107
Paraiba {Jodo Pessoa)

Lista Triplice. TRE/PB.

Encaminhamento da lista ao Poder Executi-
vo, pois ndo houve impugnagdo aos editais e os
indicados declararam nao incidir em quaisquer
impedimentos ou incompatibilidades.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o encami-
nhamento da lista triplice, nos termas do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 14 de agosto de 1886 — Néri da Silveira,

Presidente — José Guilherme Villela, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 25-11-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tori: O Colendo Tribunal de Justica da Paraiba organi-
zou lista triplice para preenchimento de vaga de Juiz
Substituto do respectiva TRE, composta dos Drs. Alci-
des Orlando de Moura Jansen, José Mario Porto Ju-
nior e Marco Aurélio Jatoba.

2. Em assentada de 15-4-86, esta Corte devolveu a
referida lista, a fim de que fosse substituido o primeiro
nome, que nela nao poderia figurar, por ser membro do
Ministério Piblico Estadual {(Resolugdo n® 12.641, de
15-4-86, fls. 46/49).

3. Em substituicdo ao nome impugnado, foi indi-
cado o Dr. Braulio D'Albuquerque Chaves.

VOTC

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor). Voto pelo encaminhamente da nova lista triplice
ao Poder Executive, pois ndo houve impugnacdes aos
editais e os indicados declararam nio incidir em quais-
quer impedimentos ou Incompatibilidades.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.506 — Classe 10? — PB — Rel.: Min. Jo-
sé Guilherme Villela.

Decisdo: Determinou-se o encaminhamento da lista
triplice.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa. Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guitherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Pracurador-
Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQ N° 12,945
{de 14 de agosto de 1986)

Consulta n? 7.926 — Classe 10
Distrito Federal {Brasilia}

Eleitoral. Inelegibilidade. Consulta. Processo
de Registro jd instaurado. Nao conhecimento.
Jd instaurado o processo de registro dos can-

didatos, ndo se conhece de consulta a respeiio de
inelegibilidade. ‘
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Vistas, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade, ndo conhecer da Consulta, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante do presente julgado.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de agosto de 1986. — Ministro José Né-
ri da Silveira, Presidente, — Ministro Carlos Mdrio
Velloso, Relator — José Pauwlo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 19-11-86}).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim relata e
opina a respeito da matéria, no parecer de fl. 11:

“1. Consulta o Deputado Federal José Luiz
Maia sobre a necessidade de desincompatibiliza-
¢2o do Diretar do Posto de Assisténcia Médica
do INAMPS.

2, Estamos em que, ndo expressamente no-
minados guer na Constituicdo Federal, quer na
Lel Complementar n° 5/70, sido elegiveis, sem ne-
cessidade de desincompatibilizacdo, os Diretores
de Postos de Assisténcia Médica do Inamps.

3. Demais disso, o exercicio de tais cargos
niao é de molde a influenciar para perturbar a
normalidade ou tornar duvidosa a legitimidade
das eleicdes, preceito maior contido no texto
constitucional,

4. O parecer assim, é por uma resposta ne-
gativa a presente consulta,”

E o relatério.

vOTQ

O Senhor Ministro Carlos M. Velloso (Relator): Ja
instaurado o processo de registro dos candidatos, ndo
conheco da consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7.926 — Classe 100 — DF — Rel. Min,
Carlos Mario Velloso.

Decisdo: QO Tribunal ndo conheceu da Consulta,
nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maiério Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

 RESOLUCAO N° 12.955
(de 19 de agosto de 1986)

Reclamac#o n° 8.024 — Clgsse 102
Espirito Santo (Vitéria)

Propaganda eleitoral ilicita veiculada através
de emissora de televisdo, com infringéncia ao
disposto no art. 7° da Resolucdo n® 12.924/86.

Advertida a emissora infratora pelo
TRE/ES, julga-se prejudicada a reclamacao.

Vistos, etc.

-Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
reclamacdo, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de agosto de 1986. — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DM.J de 19-11-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, trata-se de Reclamacio formulada em 7 de
agosto, pela Comissao Diretora Regional do Partido
Social Cristdo no Espirito Santo, nestes termos (fl. 2}:

A Comissdo Diretora Regional Proviséria
do Partidoe Social Cristdo no Espirito Santo,
vem, com profundo respeito, & presenca de V.
Exa., com amparo no artigo 19, § 4°, da Resolu-
¢do n® 10.455/78, a fim de, requerendo desde ja
o tratamento de urgéncia previsto ne art. 74 do
aludido diploma, reiterar reclamagées anterior-
mente apresentadas perante o Colendo TRE do
Espirito Santo, no sertido de proibir imediata-
mente os programas ‘Bom dia ES' e ‘ES Noticias'
da TV Gazeta desta Capital de convidarem, por
conta propria, em fase de campanha eleitoral,
candidatos a cargos eletivos para participarem
desses programas, ex vi do art. 76 da reportada
Resolucdo e artigos 1° ¢ 3% da Lei n° 7.508/86.

Requer, portanto, determine esse Egrégio
TSE cessem incontinenti as transmissdes proibi-
das pelo eitado artigo 76 aplicando-se aos infrato-
res o disposto no pardgrafo dnico desse artigo,
sem prejuizo de outras medidas legais que ve-
nham a ser tomadas junto ac Dentel e Departa-
mento de Policia Federal''.

Solicitadas informacg6es, em carater de urgéncia ao
Eg. TRE do ES, assim prestou-as o seu eminente Presi-
dente {f1. 7):

“*Atendendo A solicita¢do de Vossa Excelén-
cia contida no telex n® 1.732 de 13-8-86, informo
haver expedido oficio diregdo — TV Gazeta desta
capital transcrevendo o texto do artigo sétimo e
pardgrafo iinico da Resolucdo TSE n? 12.924/36,
determinando ¢ seu rigoroso cumprimento,”

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, tendo em vista que a Reclamacao esta data-
da de 7 do corrente, quando ainda ndo iniciado o perio-
do da campanha eleitoral (15 de agosto a 15 denovem-
bro — art. 6° da Resolucdo n° 12.924) e considerando
que o Egrégio TRE, através do telex, transcrito noe re-
latério, atendeu ao pedido do Reclamante, advertindo a
emissora, dita infratora, sobre a obrigacdo de cumprir
rigorosamente o estatuido no art. 7° da Resolucio n?
12.924, julgo prejudicada a presente Reclamagio.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Recl. n? 8.024 — Classe 10° — ES — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Reclamante: Comissao Diretora Regional Provisé-
ria do Partido Social Cristdo, através do Sr. Antdnio
Carlos Pimentel Mello.

Decisdo: Prejudicada. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, José Guilherme Villela, Sér-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.
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RESOLUCAQ N? 13.036
{de 4 de setembro de 1986)

Reclamacédo n® 8.024 — Classe 10*
Espirito Santo (Vitéria)

Elei¢des de 15-11-86.
Propaganda eleitoral ilfcita.

Reclamacdo julgada prejudicada por jd terem
sido tomadasg as providéncias cabiveis,

Vistaos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
reclamacdo, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986. — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicada no DJ de 19-11-86).
RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, a Comissdo Diretora Regional Provisdria
do Partido Social Cristdo do Estado do Espirito Santo,
formulou Representacdo do seguinte teor (fl. 2):

““A Comissdo Diretora Proviséria do Partido
Social Cristdo no Espirito Santo, vem, com pro-
fundo respeito, & presenca de V. Ex?, com ampa-
ro no art, 19, § 4°, da Resolucdo n® 10,445/78, a
fim de, requerendo desde jd o tratamento de ur-
géncia previsto no art. 74 do aludido diploma,
reiterar reclamagdes anteriormente apresentadas
perante o Ceolendo TRE do Espirite Santo, no
sentido de proibir imediatamente os programas
‘Bom dia ES’ ¢ ‘ES Noticias’ da TV Gazeta desta
Capital de convidarem, por conta prépria, em
fase de campanha eleitoral, candidatos a cargos
eletivos para participarem desses programas, ex
vi, do art. 76 da reportada Resolugdo e artigos 1°
e 3? da Lei n? 7.508/86.

Requer, portanto, determine esse Egrégio
TSE cessem incontinenti as transmissées proihj-
das pelo citado artigo 76, aplicando-se aos infra-
tores o disposto no pardgrafo unico desse artigo,
sem prejuizo de outras medidas legais que ve-
nham a ser tomadas junto ac Dentel ¢ Departa-
mento de Policia Federal.”’

Solicitei informacées ao Egrégio Tribunal Regional
daquele estado, prestadas através do telex do eminente
Presidente Desembargador Osly da Silva Ferreira, do
seguinte teor {fl. 7):

“Atendendo a solicitagdo de Vossa Excelén-
cia contida no telex n® 1.732 de 13-8-86, informo
haver expedido oficio direcdo — TV Gazeta desta
capital transcrevendo o texto do artige sétimo e
pardgrafo dnico da Resolucio TSE n? 12.924/86,
determinando o seu rigoroso cumprimento.’’

Em sessdo do dia 19 de agosto, tendo em vista as
informac¢ées, dando conta das providéncias tomadas,
esse Colendo Tribunal julgou prejudicada a reciama-
céo.

Em 28 de agosto, volta o Reclamante a protestar
contra o descumprimento da Resolugdco n? 12.924, por
parte da emissora da Capital do Espirito Santo, através
do telex do seguinte teor (fl. 11):

“Renovamos respeitosamente reclamacdo
contra descumprimento proibicdo contida Resolu-
¢éo n? 12.924 qualquer forma propaganda eleito-
ral televissio direta ou indireta. Tal propaganda

prossegue emissoras esta capital, inclusive pro-
grama jornal estado TV Vitéria 27 corrente apre-
senta candidato formulando graves ataques justi-
ca eleitoral, além entrevistas outros candidatos.
Suplicando enérgicas providéncias.”

Novamente foram solicitadas informagées ao Egré-

gio TRE, que assim respondeu (fl. 15):

‘‘Atendendo & solicitacdo contida no telex n?
1.926/86, esclareco a Vossa Exceléncia, em adita-
mento ao nosso telex de 15-8-1986, que esta presi-
déncia enviou expediente as estagdes de rddio e
tv, transcrevendo o texto do art. sétimo e seu pa-
régrafo tnico, da Resolucdo n® 12.924/86, deter-
minando o seu rigoroso cumprimento. Esclarego,
outrossim, que com referéncia aos alegados ata-
ques a Justiga Eleitoral as providéncias cabiveis
j& foram tomadas pelos juizes responsaveis pela
fiscaliza¢do da propaganda.”

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, incbstante o novo protesto ter sido apre-
sentado de modo genérico, sem especificar a natureza
das alegadas ofensas e nem mesmo os seus autores, é
de se deduzir, consoante as informagdes prestadas pelo
Egrégio TRE, através do seu digno Presidente, que “‘os
alegados ataques & Justica Eleitoral” jd foram devi-
damente coibidos e tomadas as providéncias cabiveis.
Assim, prejudicada estd a Reclamacéo.

E o meu voto.
EXTRATOQ DA ATA

Recl. n® 8.024 — Classe 10° — ES — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

. Reclamante: Comissde Diretora Regional Provisé-
ria do Partido Social Cristdo, através do Sr. Anténio
Carlos Pimentel Mello.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N? 13,050
ide 9 de setembro de 1986)

Consulta n° 8.096 — Classe 10¢
Distrito Federal {Brasilia}

Eleigbes de 15-11-86.

Propaganda eleitoral gratuita. Distribuicdo
dos hordrios. Diividas acerca da aplicacdo da Lef
n® 7.508/86, art. 12, II, 4,

Ocorrendo sobra de tempo na distribuicdo
igualitdria de 40 minutos, com o méximo de 5 mi-
nutos para cada partido, este serd somado ao to-
tal de 50 minutos da alinea a do mencionado dis-
positivo, sendo distribuido proporcionalmente ao
nimero de representantes de eada partido. no
Congresso Nacional.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 19-11-86).



108 BOLETIM ELEITORAL N° 427

Fevereiro de 1987

RELATORIO

0O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, que adoto como relatério, encontra-se nestes
termos {fls. 7/9):

"“Consulta o Partido dos Trabalhadores:

‘A alinea d do inciso II do art. 1° da
Lei n® 7.508, de 4 de julho de 1986, estabe-
lece que ‘*havendo sobra de tempo na apli-
cacdo da alinea b deste inciso, essa sera
acrescida ao tempo previsto na alinea a’’,
pergunta-se: a sobra de tempo acrescida 2o
bloco de 50 minutos, serd redividida propor-
cionalmente ao numero de representantes
de cada partido no Congresso Nacional?
Em caso negativo, a sobra do tempo serd
acrescida ao tempo que cada partide dis-
poe pelos critérios da alinea a do referido
inciso?’

2. Vejam-se os dispositivos referidos:
‘Art. 17 (..)

II — a Justica Eleitoral distribuira os
horédrios reservados entre os partidos
politicos que tenham candidatos registra-
dos na Circunscrigo as elei¢gdes majoriti-
rias, as elei¢des proporcionais ou ambas,
nos termos previstos no inciso VIII deste
artigo, observados os seguintes critérios;

a} 50 (cingienta) minutos serdo distri-
buides na proporcdo do numero de repre-
sentantes de cada partido no Congresso
Nacional;

b) 40 (quarenta) minutos serdo distri-
buidos igualmente entre todos os partidos
politicos com representacio no Congresso
Nacional e que tenham candidatos nos ter-
mos previstos no inciso VII deste artigo,
observando-se o limite maximo de 5 (cinco)
minutes para cada um;

e} (.h

d) havendo sobra de tempo na aplica-
¢ho do critério da alinea s deste inciso, ea-
sa serd acrescida ao tempo previsto na
alinea a’,

3. Ao que entendemos, parte a consulta da
hip6tese de que, dado o limite maximo de 5 mi-
nutos por partide, haja menos de § partidos habi-
litados a distribui¢fio igualitdria prevista na
alinea b: o tempo restante dos 40 minutos, nela
previstos, seriam redistribuidos, na proporcio da
representacdo de cada partide no Congresso Na-
cional {(critério da alinea a) ou seria somado —
subentenda-se: em partes iguais — ao tempo do
qual, segundo os critérios da mesma alinea a, ca-
da partido ja disporia?

4, Entendemos correta a primeira hipdtese
de solugdo formulada pelo consulente.

5. Parece-nos que, a teor da alinea d, o tem-
po que sobrar da distribui¢do igualitiria de 40
minutos, com ¢ maximo de 5 minutos para cada
partido — objeto da alinea b — serd somado ao
total de 50 minutos, da alinea a, para ser distri-
buido conforme nela, alinea a, se prevé, ou seja,
proporcionalmente ao nimero de representantes
de cada partido no Congresso Nacional.

6. De fato, se o tempo restante da distribui-
¢do igualitdria, alinea b, também igualitariamen-
te devesse ser redistribuide, seriam imiteis, de
um lado a alinea d — que prevé deva a sobra
acrescer ao tempo da alinea b; teria bastado di-
zer, sem fizar limite maximo, que 40 minutos se-
riam distribuidos igualmente entre todos os par-

tidos, que tenham representacdo no Congresso e
candidatos registrados, nos termos do inciso VI1
do art. 1° da Lei n® 7.508/86.

7. O parecer é por que se responda a con-
sulta nos termos do § 5° supra.”

E o relatério,

VOTOD

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, a meu ver, o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral situa a questio com ade-
quacdo, parecendo-me gue a solugde ali alvitrada é a
que se ajusta & legislacdo pertinente.

E nesse sentido é o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Cons. n? 8,096 — Classe 102 — DF — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisdo: Respondeu-se, nos termos do voto do Re-
lator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velioso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N7 13.136
(de 30 de setembro de 1986)

Processo n® 8.188 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

Propagands eleitoral - Transmissdo em rede
inica em cada unidade da Federacio.

Impossibilidade de transmissdo de progra-
mas gerados em estidios locais.

Precedente — Processo n” 8.061 — 29-8-86.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros de Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negativa-
mente 4 Consulta, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 30 de setembro de 1986 — Néri da

Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicada no DJ de 19-11-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator}: Senhor
Presidente, ¢ ilustre Deputado Otacilio Alves de Almei-
da reclama contra o critério adotado de centralizacéo,
na Capital do Estado, de cadeia de rddio e televisdo pa-
ra a propaganda eleitoral.

E o relatério,
vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, de fato, 0 § 12 do art. 10 da Lei n® 7.332, de
1-7-83, que estabelecew normas para as eleicées de 1985,
relativa a Prefeito e Vice-Prefeito, previa a regionaliza-
cdo:

"0 disposto neste artigo atingird as emisso-
ras cuja imagem ou som alcancem Municipio on-
de se realiza a eleicdo e, nos casos das Capitais
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de Estado, também as emisscras de imagem de
alcance regional com geracio em outro Mu-
nicipio.”

Portanto, naquela oportunidade as eleigdes eram
essencialmente municipais. Nas atuais eleicdes toda a
estrutura é de indole estadual. A atual lei (7.508) nio
dispde de forma regionalizada. De lege ferenda seria in-
teressante tal previsdo, de forma a estabelecer a possi-
bilidade da presenca do candidato, segundo a discrimi-
nacdo feita pelo partido.

EXTRATO DA ATA

Proc. n° 8.188 — Classe 10> — DF — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Decisdo: Respondeu-se, negativamente, & consulta.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosase o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N¢ 13,158
(de 6 de outubro de 1986)

Consulta n® 8.213 — Classe 10°
Rio Grande do Norte (Natall

Cédulas eleitorais.

Concede autorizacdo aos Tribunais Regionais
para confeccionarem as cédulas que serdo utiliza-
das nas respectivas unidades da Federacdo nas
eleicdes de 15-11-86,

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar o TRE/RN
a confeccionar as cédulas eleitorais, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 6 de outubro de 1886 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 17-11-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se do seguinte telex, encaminha-
do pelo TRE do Rio Grande do Norte:

“Conforme entendimento telefénico mantido
em 29-9-86, pela Diretoria da Secretaria de Coor-
denacdo Administrativa deste Regional, junto Di-
retor Administrative TSE, a mesma foi informa-
da que jd havendo crédito para confeccio das cé-
dulas oficiais, o préprio TRE, deverd confeccio-
nd-las.

Solicito vosséncia confirmacdo urgente refe-
rida informacdo visto preceito artigo 18. da Lei
n? 7,493, de 17-6-86"".

vOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, ao ensejo da presente consulta, voto
no sentido de que seja concedida a todos os Tribunais
Regionais autorizacdo para a confecgdo das cédulas
eleitorais para o préximo pleito de 15 de novembro.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 8.213 — Classe 10° — RN — Rel.: Min.
William Patterson,

Decisdo: O Tribunal autorizou o TRE/RN a confec-
cionar as cédulas eleitorais, nos termos do voto do Re-
lator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgioc Dutra, Rober-
to Rosase o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.169
{de 6 de outubro de 1936}

Processo n® 8.235 — Classe 10¢
Diatrito Federal (Brasilia)

Eleicdes de 15-11-86.

Aprova o modelo de cédula a ser utilizado no
D. Federal.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar o modelo da
cédula eleitoral para o D. Federal, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da deci-
séo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,

Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 17-11-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, pele expediente de fls, 2/3, submete o
TRE do D. Federal & apreciacdo desta Corte o modelo
de cédula de votagdo, a ser utilizado no proximo pleito.

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, meu voto & no sentide de aprovar o
modelo de cédula apresentado.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.235 — Classe 10° — DF — Rel.: Min, Al-
dir Passarinho.

Decisdo: Aprovou-se o modelo da cédula eleitoral
para o Distrito Federal.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N¢ 13.170
(de 6 de outubro de 1986}

Processo n? 8.236 — Classe 107
Acre (Rio Branco)

Elei¢aes de 15-11-86.

Encaminha ao Procurader-Geral Eleitoral ex-
posicdo de motivos e consulta do TRE/AC, con-
cernentes as eleicdes nos noves municipios do
Estado e 4 entrega dos titulos eleitorais.
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Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o encami-
nhamento do expediente ao Procurador-Gerai Eleitoral,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente e Relator — José Paulo Sepiiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicada no DJ de 17-11-86).

RELATORIO

(O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Presiden-
te e Relator): Trata-se de expediente encaminhado pela
Desembargadora Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral do Acre, no gual, apdés minuciosa exposicio de
motivos (fl. 34}, consulta:

“1.  Admitir-se-ia, ainda, a transferéncia
dos eleitores domiciliados em Epitacioldndia e
Porto Acre e recadastrados nas secdes de Brasi-
léia e Rio Branco (municipios-m&e} para os pri-
meiros {municipios novos)?

2. Qual o procedimento a ser adotado para
a entrega dos titulos eleitorais?

3. Qual a possibilidade de interposi¢do do
remedium juris pela douta Procuradoria-Geral da
Republica, em se tratando de inconstitucionalida-
de de Lei Estadual para impedir a realizagao do
pleito municipal de 15 de novembro/86, no Esta-
do do Acre?”’

E o relatério,

VOTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Presiden-
te e Relator): Em se tratando de possivel inconstitucio-
nalidade de Lei Estadual, pelo desatendimento aos pre-
ceitos da Lei Complementar n® 1/67, em relagéo a con-
sulta plebiscitdria as populagbes, encaminho, desde lo-
go, o expediente de fls. 3/4 aoc Exmo. Sr. Dr. Procura-
dor-Geral Eleitoral.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.236 — Classe 102 — AC — Rel.: Min. Jo-
sé Néri da Silveira.

Decisdo: O Tribunal resolveu determinar o enca-
minhamento do expediente ag Exmo. Sr. Dr. Procura-
dor-Geral Eleitoral.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13.176
{de 7 de outubro de 1986)

Consulta n? 7.945 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

Consulta — Falita de legitimidade do Consu-
lente — Nao conhecimento.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da Con-
sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — Valim Teixei-
ra, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 17-11-86).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Senhor
Presidente, o Comandante da Policia Militar do Distri-
to Federal consulta sobre a situacéo eleitoral de cabos
e soldados inativos, que ndo mais exercem atividades
de natureza policial-militar.

2, A Procuradoria-Geral Eleitoral, no parecer do
ilustre Subprocurador-Geral Dr. Valim Teixeira, apro-
vado pelo Eminente Procurador-Geral Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence, opina pelo ndo conhecimento, ou
entdo dada a relevincia da matéria, seja respondida
que na inatividade os cabos e soldados passam a ser ci-
daddos civis, podendo obter livremente o seu alista-
mento eleitoral.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, preliminarmente, verifica-se que o Coman-
dante da Policia Militar do Distrite Federal néo é auto-
ridade com jurisdicsio federal (Codige Eleitoral — art.
23, X1I). Portanto, nio ¢ de ser conhecida a consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7.945 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Roberto Rosas.

Decisdo: Nido se conheceu da Consulta, nos termos
do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Alir Passarinho, Carlos
Maério Velloso, William Paiterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESOLUCAOQ N° 13.178
{de 7 de outubro de 1986)

Processo n® 6.811 — Classe 10*
Ceard (Fortaleza}

Titulo Eleitoral — Sugestdo de novo modelo
— Modelo determinado pela Resolu¢do n® 12.847,
de 26-6-86. — Expediente prejudicado.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
proposta, nos termos do voto do Relator, que fiea fa-
zendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 7 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,

Pgesidente — Roberto Rosas, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 19-11-86).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Boberto Rosas (Relator}): Senhor
Presidente, 0 TRE/Ceard encaminhou expediente do
Dr. Juiz Eleitoral da 1* Zona de Fortaleza propondo
que o titulo eleitoral seja elaborado do tamanho da car-
teira de identidade.
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2. A Procuradoria-Geral Eleitoral opina porque
considera prejudicado o expediente. E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, o TSE baixou a Resolucdo n” 12.847, de 25-
6-86 sobre o novo modelo de titulo eleitoral. Em conse-
giiéncia o expediente deve ser considerado preijudicado.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.811 — Classe 10® — CE — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Decisao: Julgou-se prejudicada a proposta.

Presidéncia do Minisiro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos

Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-

to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO N¢ 13,210
(de 15 de outubro de 1986)

Reclamacdo n? 8.244 — Classe 10°
Rondénia (Porto Velho}

Propaganda eleitoral. Irregularidades. Tribu-
nal Regional Eleitoral, Providéncias, Reclama-
¢do.

Demonstrando o Tribunal Reclamado que
vem adotando as medidas necessdrias para coibir
as irregularidades denunciadas, ndo merece pros-
perar o pedido, objeto da presente reclamacao.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir a reclama-
¢fio, nos termos do voto do Relater, que fica fazende
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 15 de outubro de 1986 — Néri da Siiveira,

Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Septlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 17-11-86).

RELATORIO

0 Senhor Ministro William Patterson (Relator): A
Alianca Progressista {PFL, PDS e PDC), o Partido So-
cialista Brasileiro e o Partido Democratico Trabalhista
manifestam, perante este Colegiado, Reclamacdo apoia-
da no art. 23, § 4°, da Resoclucdo TSE n® 12,924, argiiin-
do irregularidades na prepaganda eleitoral realizada
em Ronddnia, sem que o Tribunal Regional tome as
providéncias necessarias para coibi-las,

Alinham, a proposito, os seguintes motivos (lé fls,
2/4),

Pedem, afinal, gque esta Corte determine ao Tribu-
nal Regional o cumprimento da regulamentac¢fio es-
pecifica, com as providéncias que relacionam (1& fl. 5).

Solicitadas, vieram as informacdes de praxe (fls.
12/14).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): As
informacoes prestadas pela digna autoridade reclamada
estfio vazadas nestes termos (1é fls, 12/14).

Entendo satisfatérios os esclarecimentos ofereci-
dos, através dos quais demonstra o Tribunal Reclama-
do que vermn adotando as medidas que lhe cabem para
coibir as irregularidades apontadas.

Ante o exposto, indefiro o pedido.
EXTRATO DA ATA

Recl. n? 8,244 — Classe 10 — RO — Rel.: Min. Wil-
liam Pattersaon.

Reclamantes: Alianca Progressista (PFL, PDS,
PDC) por seu Delegado; Partido Socialista Brasileiro e
Pariide Democratico Trabalhista, por seus Presidentes,

Decisdo: Indeferida a reclamagéo nos termos do vo-
to do Relator. Unénime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Maiario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N¢ 13.218
{de 16 de cutubro de 1986}

Processo n® 7.898 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Registro da Comissdo Nacional Provisdria
do Partido Socialista Brasileiro.

Diligéncias atendidas.
Hegistro deferido.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, em deferir o registro,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
ptlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 17-11-36).

RELATQRIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Trata-se
de registro da Comissdo Diretora Nacional Proviséria
do Partido Socialista Brasileiro, indeferido, na sesséo
de 18-8-1986, em face de falhas apontadas no parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral, emitido pelo ilustre Sub-
procurador A. G. Valim Teixeira, com aprovacgio do
eminente Procurador-Geral J. P. Sepulveda Pertence:

1. Ndo estava subscrito pelo Presidente da
Comissdo Diretora Nacional Provisdria, con-
forme determina o artigo 89 da Resolucdo n?
10.785/80;

2. da ata ndo constava a publicacdc do edi-
tal de convocagido, na imprensa oficial, consoante o
disposto no artigo 89 da Resolugdo n® 10.785/80;

3. nfio constava também da ata que a deli-
beragdo tivesse sido tomada mediante votacdo di-
reta e secreta, segundo o ditame do caput do arti-
go 36 da Resolucdo n® 10.785/80;

4. por ultimo, e insuperdvel, a Comissio
Diretora Nacional Provisdria foi eleita em reu-
nido da qual participaram apenas 65 (sessenta e
cincol membros fundadores, quando o entendi-
mento predominante no Colendo Tribunal Supe-
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rior exige a participacdo de, no minimo, 101 {cen-
to e um) fundadores, de acordo com o disposto
no artigo 2° da Resolucdo n? 12.172/85" (fl. 42).

2. Em peticdo de fis. 32/33 acompanhada dos do-
cumentos de fls. 34/38, o Partido, pelo Presidente da
Comissdo Diretora Nacional entdo eleita, Senador Ja-
mil Haddad, esclarece:

a} que referida reunido foi convocada por
Edital mandado publicar pela Comisséo Diretora
Nacional Proviséria no Didrie Oficial da Upido,
edicdo de 5 de maio iiltimo (cépia anexa);

b} que a elei¢io da Comissdo Diretora Nacio-
nal Proviséria foi realizada por escrutinio direto
e secreto; e

¢) que daquela reuniso participaram 101 dos
senhores fundadores como fica evidenciado da
Ata de re-ratificacdo dos atos daquela primeira
reunifio, assinada por mais de 36 fundadores (em
anexo, copia dessa Ata, autenticada pela Secreta-
ria do TSE}. Com a assinatura desses 36 inte-
grantes do Colégio de fundadores atende-se ao
que foi requerido pela douta PGE’’ {{ls. 32/33).

3. Novamente oficiando nos autos, diz a Procura-
doria-Geral Eleitoral (fl. 43):

4. Atendendo a documentacdo apresentada,
parece-nos que estdo cumpridas as exigdncias
constantes do parecer anterior e motivadoras do
indeferimento da nova Comissio Diretora Nacio-
nal Provisoria do Partido Socialista Brasileiro.
Com a re-ratificacdo da ata anterior, fica atingi-
do ¢ nimero de cento € um membros para a esco-
tha do Diretério. Também se cumpriu a exigéncia
de que a reunifio foi convocada por edital manda-
do publicar no Didrio Oficial da Unido {fl. 34).
Outrossim, a eleicio da Comissdo Diretora Na-
cional foi realizada por escrutinio direto e secre-
to. Como j& se assinalou, da reunifio em que se
escolheu a nova Comissdo Diretora Nacional
Provisdria, teve a presenca de 101 fundadores,
segundo a ata de re-ratificacdo da primeira reu-
nido {fls. 35/37), com a assinatura de mais 36 fun-
dadores. Caso assim nfo se entenda, entretanto,
somos de parecer que seja intimado o Partido So-
cialista Brasileiro, para complementar a Comis-
sa0 Diretora Nacional, ficando mantidos os anti-
gos membros e procedendo a eleicdo dos novos’”.

E o relatério.

VOTO

Q Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Do exa-
me dos autos e dos documentos apresentados, em face
das exigéncias da Procuradoria-Geral Eleitoral, tenho
que foram atendidos agueles requisitos.

Nestes termos, defiro o registro da nova Comissio
Diretora Nacional Proviséria do Partido Socialista Bra-
gileiro.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 7.898 — Classe 10* — DF — Rel.: Min.
Oscar Corréa.

Deciséio: Defiro o pedido do registro da nova Co-
migsdo Diretora Nacional do Partido Socialista Brasi-
leiro.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdério Velloso, William Patierson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.215
{de 15 de outubro de 1986}

Reclamagdo n® 8.262 — Classe 10"
Rio Grande do Norte (Natal)

Eleitoral, Propaganda.

Reclamagdo prejudicada, tendo em vista
que o Eg. TRE/RN decidiu a matéria. Resolucdo
n® 12,924/88, art. 23 e §§.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
Reclamacdo, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 15 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carles Midrio Velloso, Relator — José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso (Relator):
Senhar Presidente, trata-se de Reclamagio do PMDB
contra ¢ TRE do Rio Grande do Norte que nédo apre-
ciou de pedido formulado pela Aliangca Democratica
contra a Alian¢a Popular, pela apropriagdo indébita e
adulteracdo de imagens de video clip, exibido no horad-
rio de propaganda eleitoral gratuita.

Requer a concesséo de medida liminar, para a ime-
diata suspensao da propaganda eleitoral da Alianca Po-
pular, a fim de serem suprimidas as imagens da pro-
priedade do reclamante.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, informa o Eg. TRE do Rio Grande
do Norte, as fls. 11/12:

" “Em atendimento ao pedido de informacdes
solicitadas através do telex n? 2.715, de hoje, es-
clareco a Vossa Exceléncia o que se segue:

Em data de 2-10-86, o reclamante ingressou
na Secretaria deste TRE com uma representagio
que tomou o n? 142/86.

Na mesma data foi mandado proceder a au-
tuagdo e distribuicdo. Devidamente cumpride o
despacho, foram os autos conclusos ao Relator
no dia seguinte, que, na mesma oportunidade,
proferiu o seguinte despacho: ‘1. notifique-se a
direcio da TV Universitaria para os fins a que se
refere o art. 25, da Resolugao n® 12.924/86.2. Ao
Dr. Procurador Regional Eleitoral’.

Em data de 6 foi expedida a comunicacédo e
remetidos os autos & Procuradoria, sendo recebi-
dos na Secretaria daguele érgido nessa mesma da-
ta.

No dia 10, foi oferecido parecer em 11 laudas
datilografadas.

. Em data de 13, fai feita a remessa pela secre-
taria da_Procuradoria Regional a este TRE, indo
em seguida os autos conclusos ao Relator.

No dia seguinte, 14, na sessdo ordindria des-
te Tribunal, foi o processo julgado e lido o acor-
déo cuja ementa e conclusfio é do teor seguinte:

‘Ementa: Nao se configurando, em te-
se, na conduta da coligacdo representada
gqualquer das acdes delitivas previstas no
art. 331 do Cddigo Eleitoral, evidencia-se a
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auséncia de fundamento legal para a pre-
tendida suspensfio de sua propaganda atra-
vés da televisio.

Nio cabe a Justica Eleitoral determi-
nar a apuracdo de fato, cujo processo néo
se compreende no dmbito de sua competén-
c¢la.

Inadmissivel o direito de resposta (art.
15, paragrafo 2° da Resolugio n® 12.924/86
do Colendo Tribunal Superior Eleitoral)
quande ndo se trata de injuria, difamacio
ou caltinia.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Rio Grande do Norte, por
maioria de votos, concorde o parecer da
douta Procuradoria Regional Eleitoral, em
conhecer da Representacdo, para julga-la
improcedente, tendo em vista que a coliga-
¢do representada ndo infringiu o disposto
no art. 331 do Cédigo Eleitoral, inexistin-
do, pois, fundamento legal, seja para a pre-
tendida suspensdo da propaganda da refe-
rida coliga¢do, seja para a ordem de apura-
cio do fato, cujo processo ndo se com-
preende na competéncia da Justica Eleito-
ral. Acordam, ainda, por maieria de votos,
em concorddncia com o Parecer da Procu-
radoria Regional Eleitoral, em deferir ¢ pe-
dido relative ao direito de resposta (art. 15,
pardgrafo 2° da Resolucdo n® 12.9524/86),
por ndoc haver o representante indicado a
acdc caluniosa, difamatoria ou injuriante.
Vencido o Juiz Dr. Murilo Delgado que
votou no sentido de se coibir a propaganda
da Representada, por estar ferindo o art.
44 da Resolucio n® 12.924/86."

Era o0 que tinha a informar a Vossa Excelén-
cia.”’
Tendo o Eg. Tribunal decidido a reclamacdo do re-
querente, estd prejudicada a presente,
E como voto.

EXTRATO DA ATA

Recl. n® 8.262 — Classe 10®° — RN — Rel.: Min.
Carlos M4ario Velloso.

Decisfio: Prejudicada. Undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Msério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Gera! Eleitoral.

RESOLUCAQ N? 13.234
{de 21 de outubro de 1986)

Reclamacfo o° 8.299 — Classe 10*
Bahia {Salvador)

Propaganda — Distribuicdo do hordrio gra-
tuito reservado aos Partidos Politicos.

As normas da Lei n? 7.508/86 e da Resolugéo
n° 12.924/86 ndo estdo sujeitas & conveniéncia
dos Partides ou dos candidatos, sendo de cum-
primento obrigatdrio.

Reclamacéo deferida.

Vistos, etc,

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir a reclamacio,
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 21 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {(Relator): Recla-
macao formulada pela Douta Procuradoria Regional,
contra decisdo do TRE da Bahia gue indeferiu Repre-
sentacio de n® 1.428 — Cls. N, a respeito da distribui-
cio do horério gratuito reservado azos Partides Politi-
cos que néo esta sendo cumprido.

2, Infermac¢des do Presidente do Trib. Reg. Elei-
toral da Bahia. nestes termos (fl. 7):

“Atendendo pedido informagédes, formulado
através telex n® 2817/86, informo vosséncia que
este Tribunal indeferiu 2 Representacdo n® 1428,
Classe N, tendo em vista que o Procurador Re-
gional Eleitoral néio apontou dados concretos que
lastreassem a referida representagdc e por con-
siderar que a distribuicio do hordrio gratuito se
tem feito dentro de técnicas publicitdrias que
combinam, da maneira que parece mais conve-
niente a0s partidos, a propaganda dos candidatos
ao Governo, ao Senado., a Cdmara dos Deputados
¢ & Assembléia Legislativa.”

E o relatorio.

VOTO

QO Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): A Lei
n® 7.508, de 4-7-86, no artigo 12, I, dispde que ‘‘cada
Partido deve utilizar pelo menos a metade de seu tem-
po para a propaganda de candidatos 4 Assembléia Na-
cional Constituinte”'. O que a Resolucdo n® 12.924, de 8-
§-86, repetiu no artigo 27, 111,

2, Essa determina¢do ndo estd sujeita a discus-
sdo, 4 vontade e, menos ainda, ao arbitrio dos interes-
sados: é norma legal a ser obedecida. Ndo pode ser al-
terada pela convenidncia dos Partidos, a técnica publi-
citdria ou o interesse de candidatos.

Nestes termos, defiro a reclamacgéo, para que o
TRE-BA obedeca estritamente ao texto da Lei e da Re-
solucdo.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n° 8.299 — Classe 10° — BA — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Reclamante: Dr. Jair Brandao de Souza Meira,
Procurador Regional Eleitoral.

Decisdo: Deferiu-se a reclamacao.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Osear Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maidrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Ro-
berto Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUGCAO N? 13.235
{de 2] de outubro de 1986}

Processo n? 8.302 — Clagse 10*
Amazonas {Manaus)

Consulta. Presidente Regional de Partido
Politico, Ilegitimidade.

A teor do disposto no art. 23, XII, do Cédigo
Eleitoral, autoridade com jurisdicdo estadual ndo
tem legitimidade para formular consulta perante
o Egrégio Tribunal Superior Eleitoral,
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Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superiar Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da Con-
sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 21 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Raimundo Theodaro Botinelly Assumpgdo, qua-
lificando-se Presidente Regional do PDT, formula o se-
guinte pedido, via telex:

‘‘Rogo providéncias sentido mandar TRE
Amazonas estabelecer cadeia geral de transmis-
sao de radio para o Estado do Amazonas, de vez
gue emissora dos municipios do interior ndo es-
tdo entrando em cadeia, mas sim, transmitindo a
revelia das dire¢bes regionais partiddrias, pro-
gramacdes locais num esbulhoe aos direitos dos
candidatos e do eleitorado amazonense. Qutros-
sim, comunicamos que ndo existe nenhum impe-
dimento técnico para tais transmissdes, pois to-
das as radios interioranas entram normalmente
em cadeia para o programa A Voz do Brasil”,

E o relatério.

VvOTO
O Senhor Ministro William Patterson {Relator):
Dispae o Cddigo Eleitoral:

‘“Art. 23. Compete, ainda, privativemente
ao Tribunal Superior:

XII — responder, sobre matéria eleitoral, as
consultas que lhe forem feitas em tese por autori-
dade com jurisdicdo federal ou drgéo nacional de
Partido Politico’.

A teor da norma posta em destaque, ndo tem legiti-
midade para formular consulta perante este Colegiado
o Presidente Regional de Partido Politico.

Anie 0 exposto, ndo conhecgo do pedido.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.302 — Classe 10° — AM — BRel.: Min.
William Patterson.

Decisdo; Ndo se conheceu da Consuita, por falta de
legitimidade do consulente.

Presidéncia do Ministra Néri da Siiveira. Presentes
os Ministres Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Pattersen, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

RESOLUCAO N° 13.243
(de 23 de outubro de 1986}

Excecdo de Suspeicdo n? 4 — Classe 11°
Amazgnas {(Manaus)

Excec#o de suspeicdo. Auséncia de recurso.
Remessa ndo conhecida.
Vistos, etc.

Rescelvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da re-

messa, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corrés, Relator — José FPaulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 2-12-86}.

RELATORIO

(O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pedi-
do vem sintetizado, nestes termos, no parecer do Dr.
Procurador Regional Eleitoral:

"“Trata-se de argiticdo de suspeigdo formula-
da pela Coligacdo Partidiria Movimenta de Uni-
dade Democrdtica **Muda Amazonas'' contra os
membros deste Tribunal, com que pretende afas-
tar o Eg. Colegiado da condug¢do do processo
eleitoral no Estade do Amazonas.

Sustenta que o Eg. Tribunal, através de seus
Juizes, ndo tem condic¢des de isencéo, serenidade
¢ independéncia para continuar a presidir o pro-
cesso eleitoral e garantir a lisura do pleito de 15-
11-86, por eatar comprometido com ¢ Governo do
Estado, favorecendo os seus interesses nas deci-
s@es que profere e negligenciando providéncias
requeridas pelos partidos de oposicao.

Noticia especificamente que: a) o Eg. Tribu-
nal reconsiderou decisfio ji consumada sobre a
redugéio do nimero de candidatos da Alianca De-
maocratica as préoximas eleigdes, para atender a
interesse do Governador do Estado; b) que sdo
retardadas ou ndo sfo tomadas providéncias re-
queridas para que o Tribunal faca cessar propa-
ganda ilegal patrocinada pelo Governo Estadual;
¢) que o Eg. Tribunal aprovou a indicacao, para
mesas de apuracdo, de funcionarios que exercem
cargos de confianca do Executivo.

Preliminarmente, tem o Ministério Piblico
que o pedido é inepto, por ndo atender a forma
legal. A excecdo de suspei¢cdo é um processo inci-
dental. Ndo ¢ agasalhada pela lei argiicéo gené-
rica ¢ autdnoma, tal como levantada nos presen-
tes autos {de todo o Colegiado ¢ para a conducgio
de todo o processo eleitoral).

Inepto é ainda o pedido, data venia, porque
ndo sdo declinados os motivos que estariam le-
vando os membros do Eg. Tribunal a se conduzi-
rem com a suposta parcialidade {(coacdo? favo-
res? amizade? corrupcdo?), nem sdo indicadas
provas desses motivos'’,

2. Concluiu o parecer pelo ndo conhecimento da
argliicdo, ''a ndo ser para os efeitos do que dispoe o ar-
tigo 145, paragrafo tnico, in fine, do Cédigo Penal, a
critério de cada um dos eminentes Juizes tidos por sus-
peitos™.

3. O TRE rejeiton, por unanimidade, 2 excegdo de
suspeicdo, em acdrddo com esta ementa (fl. 28).

"Exceclo de suspeicio. Inépcia. Erros pro-
fissionais. A imputacéo de o Tribunal ter revisto
uma decisdo, por imposicdo do Governador, para
admitir um nimero de candidatos da Alianca De-
mocridtica em ndmero superior ao admitide por
lei estd atribuindo ao Tribunal o delito de preva-
ricacdo e, por isso, constitui calinia, maxime
quando utilizada a imprensa’'.

4. Vindo os autos a esta Corte, o eminente
Procurador-Geral Eleitoral opinou no sentido de que
nio se conheca da remessa.

E o relatério.
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VOTO

O.Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): O pedi-
do faz parte da congérie de processos de toda ordem
que, em virtude do acirramento das paixdes politicas,
no Amazonas, tdm vindo a esta Corte € a gue temos
procurado dar solugdo chamando & ordem o desenvolvi-
mento da campanha, para que siga o curso democratico
de lisura e respeito que se exige.

2. Juridicamente, o problema nio comporta outra
solugéo sendo a que lhe da o parecer da Procuradoria-
Geral Eleitoral. Mesmo porque se trata de simples re-
messa do processo a esta Corte, sem outras conseqién-
cias.

3. Convém, contudo, salientar que, encerrada esta
fase da campanha, conviria que as faccdes em disputa
se conformassem ao respeito devido 4s normas legais e
buscassem, antes que o confronto pessoal, o esclareci-
mento do eleitorado, para que se pronuncie, com liber-
dade e garantia, no pleito préximo.

Com isso se facilitaria a alta missdo da qual inves-
tido o TRE-AM, que, por certo, serd digno dela.

Nio conhego da remessa.

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Exc. Sus. n® 4 — Classe 11* — AM — Rel.: Min.
Oscar Corréa.

Excipiente: Movimento de Unidade Democratica —
Muda Amazonas {PSB, PRDC, PTR, PDT, PC do B,
PPRBI, por seu Delegado.

Decisdo: Ndo se conheceu da remessa. Unéanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepuiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,

RESOLUCAOQO N?¢ 13.244
{(de 23 de outubro de 1986)

Representacao n° 8.284 — Classe 10°
Sergipe (Aracaju)

Eleigoes de 15-11-86.

Governador do Estado. Solicita direito de
resposta sob ¢ fundamento de ter sido injuriado
durante o horédrie de propaganda gratuita.

Nao cenfigurado o ilicite penal alegado, jul-
ga-se improcedente a reclamacéo.

Vistos, ete.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar improcedente a
representacfo, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
ptlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 19-11-86).

‘RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator}: Senhor
Presidente, o ilustre Governador do Estado de Sergipe
dirige a esta Corte a seguinte Representacéo {fls. 2/4):

") Governador Jodo Alves Filho, por condu-
to de seu Procurador abaixo-assinado, vem mui
respeitosamente, fundamentado no art. 23 e 4° da
Resolugdo n® 12.924/86 deste Egrégio TSE, alegar
e afinal requerer o seguinte:

1. Que requereu ao colendo Tribunal Regio-
nal Eleitoral de Sergipe que lhe fosse assegurado
o direito de resposta, inicial subscrita pelo
Procurador-Geral do Estade, e que face & preli-
minar arpliida de defeito de representacdo, e sa-
nada esta com subscri¢io ja referida, foi julgada
improcedente por unanimidade pelo TRE, em vir-
tude de nfio se encontrar caracterizado o crime de
injtria e difamacgao.

2. N3#o se conformando, data venia, com es-
ta decisdo, transcreve a inicial para conhecimen-
to desta Egrégia Corte, verbis:

‘Excelentissimo Senhor Desembarga-
dor Presidente do Egrégio Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Estado de Sergipe:

Jofio Alves Filho, brasileiro, casado,
engenheiro civil, Governador do Estado de
Sergipe, residente no Palécic Olimpio Cam-
pos, nesta capital, por conduto do Pro-
curador-Geral do Estado, abaixo assina-
do, fundamentado na Lei n® 2.475/83, vem
respeitosamente requerer a esta Colenda
Corte que lhe seja assegurado o direito de
resposta por ter sido injuriado pelo candi-
dato a Governador Sr. José Carlos Teixei-
ra, da coligacio Peemedebista, com base
no art. 15 e no art. 44 da Resolucfo TSE n®
12.924/86, conspante os fatos expostos a se-
guir:

1. No programa eleitoral gratuito, le-
vado ao ar ontem, 16, as 20:30 horas, no se-
guimento destinado a coligagio Peemede-
bista, o representado fez as seguintes con-
sideragées a propédsito do funcionamento
do Estado:

‘... A ASPES ja tem um estudo que
conseguiu verificar: 170% dos salarios
dos servidores publicos civis e militares
em nosso Estado eu nédo creio que o Go-
vernadoer do Estado mande esta mensa-
gem concedendo um minimo de 100%
aos servidores publicos para que eu
possa, em mar¢e de 87, complementar
esta diferenca salarial e desta maneira
colocarmos num ponte de justica e
equilibrio social o saldrio dos servido-
res piblicos neste instante em que tanto
se fala em justiga social,

(...) Mas, é necessario também asse-
gurarmos ao servidor publico uma coisa
muito concreta: em 1° lugar a lei eleito-
ral assegura a todos os servidores pu-
blicos as garantias no sentido de que
ninguém pode ser transferido nem demi-
tido até 15 de margo de 1987.

Quanto & violéncia, que jé ocorreu,
encontrara na justica amparo necessario
para poder corrigir esta violéncia e des-
respeito aos direitos individuais (difa-
macdio),

{...) Mas ¢ preciso também que se
diga nesta hora e nesse instante que é
necessario dar um basta a estas amea-
cas que sdo feitas aos servidores publi-
cos que votarem com a coligacdo Pee-
medebista, com o apoio 2 minha eleiglo
para governador de que eu vou demiti-
los. (...) trabalhem meus caros servido-
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res, com dignidade, com altivez, se o
Governador do Estado néio remeter jd a
mensagem sobre o plano de classifica-
¢fo de cargos € a0 mesmo tempo o au-
mento de 100% da administracdo di-
reta, eu assumo neste instante um cem-
promisso com a massa dos servidores
publicos civis e militares de corrigir es-
te grave erro, encaminhando em 14 de
mar¢o de 1987 uma mensagem que vai
de uma vez por todas elimind-los desta
injustica social (difamacao e injuria).’

2, Vé-gse, data venia, que a argumen-
tacdo expendida pelo representante
destina-se a causar na categoria funcional
do Estado de Sergipe um estado de &nimo
que ndo condiz com a realidade dos fatos,
dado que — apenas para argumentar —
tendo havido um reajustamento salarial em
margo 1ltimo, em percentuais acima mes-
mo do limitado pelas medidas econdmicas
do governo federal é curial 2 um adminis-
trador cuidadoso com a coisa piblica que
36 o faria — o reajustamento de vencimen-
tos — dentro da realidade do Estado, ou
seja, conforme as disponibilidades finan-
ceiras da administragio estadual.

3. O que o representado pretende com
sua fala? Bem ao largo do direito de criti-
ca, inerente a qualquer cidaddo em ativida-
de politica, e garantindo constitucional-
mente, o representado procura com argu-
mentacdo blandiciosa, sub-repticia, ecriar
artificialmente um estado de espirito anta-
goénico, nos operosos funciondrios pabli-
cos, capaz de mohilizd-los para uma expec-
tativa falsa com pressdo scbre o Governa-
dor do Estado no sentido de, ante eventual
frustracfo de reajustamento concedido ser
menor de 100% ficar a figura do Governa-
dor do Estado em desestima aente a comu-
nidade e sobretudo com a carga injuriosa
minima resultando como conseqfidncia, a
execracdo de S. Exa. o Governador, como
administrador negligente e incapaz...

4. No caso do direito de resposta o
bem lesado ndo é um bem material como a
propriedade, ou fisica como a vida, mas
um outre bem de um valor maior para um
certo numero de pessoas: o bem moral, os
atributos respeitdveis da personalidade.

0 Cddigo Eleitoral — Lei n? 4.737/86
— consagra no art. 243, 3°, o sagrado direi-
to de resposta a quem sofrer ofensa & sua
honra. De resto, & Resolugéo sobre propa-
ganda eleitoral repete no 2° do art, 15 ja
aludido, tais disposi¢des, pois o direito de
resposta é uma institui¢cdo antiga, equiva-
lente & legitima defesa, conhecida e exerci-
da j4 nas velhas civilizagbes egipcias, ro-
mana ¢ grega.

Deste modo, requer o peticiondrio que
lhe seja assegurado direito de resposta as
aleivosias assacadas — inseridas no bojo
de uma longa cantilena — determinande
este Colendo Tribunal a inser¢do da parti-
cipacdo pessoal do ofendido, ou sob a for-
ma de imagem gravada no préximo progra-
ma da ‘‘Coligacfio Peemedebista’, a mes-
ma hora, utilizando ¢ mesmo tempo gasto
pelo ofensor — 7 minutos e 30 segundos —
para o exercicio constitucional de sua defe-
sa, abordando rigoerosamente a matéria tra-
teda pelo requerente e aqui expostia, para a
qual invocamos o seu exame imediato, nos

termos do art. 23, 1° da Resolucdo n®
12.924/86 — Termos em que pede deferi-
mento — Aracaju, 17 de setembro de 1986
— Anténio Jacinto Filho, Procurador-Ge-
ral do Estado.’

3. Deste modo, com base no art. 243, 3? do
Cddigo Eleitoral, e art. 23, 42 da Resolugdo TSE
n? 12.924/86, requer seja modificado o venerando
acérddo e julgado procedente o pedido para que
seja assegurado ao requerente o direito de res-
posta, constitucionalmente expresso nos termos
ja referidos, pois s6 assim se estard fazendo jus-
tica — Termos em que pede deferimento — Ara-
caju, 15 de outubro de 1986 — Netonio Bezerra
Machado, OAB-SE n? 357."

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, entendo que raz&o assiste ao eminente
Procurador-Geral Eleitoral, pois, em verdade, ndo se
pode configurar, no pronunciamento em questdo, quer
a injdria, quer a difamacdo. Tenho como incensuravel,
a respeitdvel decisdo proferida pelo Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral, razéio pela qual, julgo improcedente
a presente Reclamacdo.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Represent. n° 8.284 — Classe 10° — SE — Rel.:
Min. Sérgio Dutra. :

Decisgo: Julgada improcedente a representacdo.
Unénime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhoe, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.245
{de 23 de outubro de 1986)

Reclamacio n° 8.319 — Classe 10°
Mato Grosso do Sul (Cempo Grande)

Reclamacgdo sobre utilizagdo do hordrio de
propaganda gratuita,

Candidatos & Constituinte.
Deferimento, em parte.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir, em parte, a
reclamacfio, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decis#o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Paulo Se-
piilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}): Incon-
formado com decisdes do TRE — MS, que ndo lhes as-
seguraram a utilizacdo pretendida do hordrio gratuito
destinado & propaganda eleitoral, os requerentes apre-
sentam reclamacdo a esta Corte, assinalando (fls. 2/3):

2. Em convencfio regional realizada em 26-7-
86, os reclamantes, juntamente com trés outros
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correligiondrios, foram escolhidos candidatos do
PFL/MS a Camara dos Deputados (doc. 3).

3. Como esse Partido se coligou com o
PMDB somente para a disputa do pleito majori-
tarioc de Governador e Vice-Governador e deixou
de apresentar candidatos préprios ao Senado Fe-
Jeral (doc. 3}, os mencionados cinco candidatos
4 Camara Federal foram os 1inicos indicados pela
agremiacdo a futura Assembléia Nacional Cons-
tituinte."

2. Acontece que, em virtude disso, o TRE estabe-
leceu diretrizes que, segundo lhes parece, ndo atende-
ram & lei nem a Resolucdo n® 13.053, deste TSE, recu-
sando as reclamacgdes apresentadas pelos reclamantes,
em parte.

Assim, de 14-9-86 a 17-10-86 néo tiveram os recla-
mantes assegurado seu direito ao hordrio de propagan-
da,

3. Em face disso pedem lhes seja concedido o tem-
Do a que teriam direito, argumentando (fl. 8):

14, Em suma, os reclamantes pleiteiam que
essa Eg. Corte Superior, aplicando a regra do ar-
tigo 179, inciso III, da Lei n? 7.508/86, segundo &
qual ‘cada Partido deverd utilizar pelo menos a
metade de seu tempo para propaganda de candi-
datos & Assembléia Nacional Constituinte’, julgue
procedente esta reclamacgfo, para assegurar a ca-
da reclamante todo o tempo a que teria direito
durante todo o periodo de propaganda. Como o
tempo total diario do PFL ficou fixado em 26 mi-
nutos e 47 segundos, o tempo devido a cada re-
clamante em todo o periodo ¢ de 160 minutos e 42
segundos, que é o resultado da seguinte operacio
aritmética indicada na inicial da reclamacfo de
22-9-86 (doc. 8}, a saber:

680 dias X 26'47"
2

= 160’42’

5 candidatos

15. Devendo encerrar-se no préximo dia 12-
11-86 o periodo de propaganda eleitoral gratuita
pelo radio e televisdo, pedem os reclamantes que
essa Eg. Corte determine que os 160 minutos e 42
segundos, a que cada um faz jus, sejam divididos
igualmente pelos programas diarios, tanto os
diurnos quanto os noturnos, que o PFL ainda de-
va apresentar até 12-11-86."

4, A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do
Procurador-Geral Substituto A. G. Valim Teixeira, opi-
nou, nestes termos:

‘A nosso ver, a reclamacdo formulada por
Saulo Garcia Queiroz e Oswaldo Ferreira Dutra,
candidatos a Cémara Federal pelo PFL tem pro-
cedéncia, devendo a eles ser deferido o direito de
utilizar, proporcionalmente, metade do tempo
destinado aquela agremiagdo politica para propa-
ganda no radio e televisdo, inclusive com a com-
pensacdo dos hordrios a que tinham direito,
desde o inicio da propaganda gratuita nas emis-
soras ali mencionadas’ {(fl. 49).

E o relatério.

VOTO

Q Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O direi-
to dos reclamantes € assegurado expressamente pela
Lei n® 7.508, artigo 1°, III, e Resolucio n® 12.924/86,
como, alids, proclamado na Resolucdo n® 13.053, invo-
cada pelos reclamantes, da qual fomos Relator.

Nestes termos, examino a forma de atendé-la, con-
siderando gue estamos a menos de um més do pleito e
foram eles, na verdade, prejudicados.

2, N&o havendo coligacio para o Senado e néo
tendo apresentado candidatos a Camara Alta, a metade
do tempo deve ser destinada aos candidatos do Partido
# Constituinte,

Chegam os reclamantes & conclusdo de que deve-
riam dispor, durante todo o tempo de propaganda, de
160" e 42" cada um, e que lhes foi negado. O que daria
menos de 3 minutos ao dia.

Considerando que faltam menos de vinte dias para
o encerramento da campanha gratuita, concedo-lhes a
metade do tempo a que teriam direito, ou seja, 80 minu-
tos, a cada um, até o dia 12-11-1986, isto é, 4 minutos
parg cada um, sendo 2 minutos no horario diurno e 2
minutos no hordrio noturno.

Esta a solugdo de eqilidade que encontro e que
realiza, na medida do possivel, a reparac#io, )& que, en-
quanto os demais candidatos estdo usufruindo do tem-
po hé mais de um maés, os reclamantes s6 agora pode-
rio fazé-lo. :

E o voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8,319 — Classe 10° — MS — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Reclamantes: Saulo Garcia Queiroz e Oswaldo Fer-
reira Dutra, candidatos a Camara dos Deputados, pelo
PFL. {Adv.: Dr. José Guilherme Villela).

Decisdo: Julgou-se procedente a reclamacfo, nos
termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Nérf da Silveira. Presentes
08 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13.249
(de 23 de outubro de 1986)

Reclamac#&o n° 8.306 — Classe 10* '
Mato Grosso do Sul (C. Grande)

Eleicdes de 15-11-86,

Propaganda eleitpraf gratuita na televisfo.
Alggagaa do exercicio de censura prévia pelo
Juiz fiscalizador.

Determinou-se 8 remessa dos autos ao E.
TRE/MS, drgdo competente para o exame da
,g;;esente reclamagdo (Resolucdo n° 12.924, art.

Reclamacdo ndo conhecida.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nde conhecer do pedi-
do, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 23 de outubro de 1986. — Néri da Silveira,

Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 19-11-86).
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RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
n}lor Presidente, trata-se da seguinte reclamacéo (fls.
2/3):

"'A Coligacdo Oposi¢do Popular, por seu De-
legado, devidamente credenciado junto a este Co-
lendo Tribunal, vem, mui respeitosamente, apre-
sentar reclamacgdo contra o MM. Juiz Eleitoral,
responsivel pela fiscalizagiio da propaganda elei-
toral, Dr. Rémolo Letteriello, pelo o que expde as
seguintes razdes:

1. O Reclamado vem impedindo, através de
censura prévia, o exercicio de sua propaganda
assegurada por lei. Tais fatos ocorreram especifi-
camente no programa noturno de domingo, dia
5-10-86, no programa matutino de segunda-feira,
dia 6-10-86, no programa noturno do dia 8-10-86, e
no programa matutino do dia 9-10-86.

2. Esse procedimento do ilustre magistrado
contraria expressamente o disposto no § 2° do
art. 28 da Resolugdo n® 12,924, de 8-8-86, do TSE,
que dispde que ‘ndo depende de censura prévia a
propaganda partidaria ou eleitoral feita através
do rddio ou da televisdo, respondendo cada um
pelos excessos cometidos, com a apuragfo da res-
ponsabilidade soliddria do respectivo partido’.

3. Dessa forma, a censura prévia gque vem
sendo praticada pelo Sr, Juiz Fiscalizador é ile-
gal e extremamente lesiva aos interesses da Re-
clamante, sendo certo que a sua continuidade ca-
racteriza crime eleitoral previsto no artigo 332 do
Codigo Eleitoral.

Isto posto, requer a Reclamante a deciséio
imediata, a fim de que, no maximo de vinte e
guatro horas, lhe seja assegurado acesso a televi-
séio para prosseguir na propaganda partidaria in-
dependentemente de censura prévia, consoante ¢
’§I‘ Slé '«:.io artigo 23 da Resolucao n? 12.924, do

E o relatério.
VOTOD

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, nao é de conhecer-se da reclamac#io.

De fato, em face da Resolugdo n? 12.924, artigo 23,
as reclamagdes ou representactes pelo ndo cumprimen-
to das disposi¢oes contidas na lei ou nas Instrucdes re-
lativas & propaganda eleitoral devem ser dirigidas ao
Tribunal Regional Eleitoral.

O fato de pertencer o Juiz Eleitoral ao préoprio Tri-
bunal Regional Eleitoral nfo altera a questdo, a meu
ver, porquanto, dentre as atribuicdes do MM. Juiz
Eleitoral Rémolo Letteriello, estd incluida a fiscaliza-
¢&o da propaganda eleitoral e até porque poderiam elas
ger conferidas a outro Juiz que nio fosse integrante da-
quela Corte.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Recl. n® 8.306 — Classe 10° — MS — Rel.: Min. Al-
dir Passarinho.

Reclamante: Coligag#io
(PTRB/PDS), por seu Delegado.

Decistio: N#o se conheceu da Representagio e
determinou-se a remessa dos autos ao TRE/MS.

- Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presen-
tes os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Car-
los Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr, José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

Oposigdo Popular

RESOLUCAOQ N¢ 13.250
{de 23 de outubro de 1986}

Processo n® 8.323 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

Altera a Resolucdo n° 11.852 relativa a con-
cesso de didrias na Justica Eleitoral.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribui-
¢des que lhe conferem o art. 23, X, do Cédigo Eleitoral,
e o art. 12 da Lei n? 6.033, de 30 de abril de 1974, resol-
ve expedir a seguinte instrugdo:

Art. 17 A tabela indicada no art. 22 da Resolugéo
n? 11.852 passa a ter a seguinte discriminacéo:

I — Ministros do Tribunal Superior Eleitoral:
5,0
II — Membros do Tribunal Regional Eleitoral:
4,0
I — Juizes Eleitorais até 3,5
IV — Ocupantes de cargos de Dire¢do e Assesso-
ramento Superior, DAS-5 até 3,0
V — Ocupantes de cargos de Diregéio e Assesso-
ramento Superior, DAS-4 e DAS-3 até 2,5
VI — Ocupantes de cargos de Dire¢do e Assesso-
ramento Superior, DAS-2 e DAS-1 até 2,0
VII — Escrivdes eleitorais e ocupantes de fun-
¢des de DAL bem como de nivel superior ou equivalen-
te até 1,7

VIII — Demais Servidores até 1,4

Art. 2° TFicam mantidas as demais disposicdes da
Resolugdo n® 11.852, revogadas as disposigdes em con-
trario.

Art. 32 Os efeitos desta Resolugdo sdo produzidos
& partir desta data.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Roberto Rosas, Relator — Oscar Corréa
— Aldir Passarinho — Carlos Midrio Velloso — William
Patterson — Sérgio Dutra — José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 2-12-86).

RESOLUCAO N° 13,283
{(de 3 de novembro de 1986)

Representacfio n® 8.334 — Classe 10*
Bahia {Salvador)

Elei¢do. Candidato. Registro. Impugnacéo.
Representagdo. Descabimento.

. Néo merece ser conhecida Representagdo di-
rigida ao TSE com o objetivo de impugnar regis-
tro de candidato ja deferido pelo TRE respectivo.

Vistos, ete.

_ Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da re-
Dresentacdo, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

] ]E!rasilia, 3 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
.{33:‘1 Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-

ral.

(Publicada no DJ de 2-12-88).
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RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator):
Jodo da Silva Carrilho, dizendo-se filiado ao Partido
Democratico Social (PDS) do Municipio de Riachdo deo
Jacuipe, Estado da Bahia, manifesta a presente Repre-
sentacdo contra a decisdo do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral que deferiu registro ao candidato Eliel Silva
Martins pelo Partido da Frente Liberal (PFL).

QO Representante diz que o referido candidata ¢ ine-
legivel, pelos seguintes fatos que aduz (18 fls. 2/3}.

E o relatorio.

YQTO

O Senhor Ministro Willinm Patterson (Relator}): As
impugnacoes a registro de candidatos sdo formuladas
nos moldes do Capitulo V, da Resolugéo n? 12.854.

O expediente que deu origem a esta Representagéio
estd, como parece ébvio, em desacordo com o disciplina-
mento especifico, sendo certo ainda, que este TSE ja
decidiu que medida de tal natureza é cabivel no res-
pectivo processo de registro.

Ante o exposto, ndc conheco da Representacéo.
EXTRATO DA ATA

Representacdo n® 8.334 — Classe 102 — BA — Rel.:
Min, William Patterson.

Decisdo: Ndo conhecido. Unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13.284
(de 3 de novembro de 1986)

Processo n? 8.206 — Classe 10?0
Reclamacdo — Sergipe {Aracaju)

Propaganda Eleitoral. Fiscalizacfio. Regula-
ridade.

As deliberagdes do Tribupal Reclamado es-
tdo na linha de orientagdo deste TSE.

Nao hé proibicdo do uso da Bandeira Nacio-
nal como fundo de programa apresentado pelo
Partido no hordrio gratuito, observado o respeito
devido ao simbolo.

Vistos, ete.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, acolher a Reclamacgdo
em parte, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 3 de novembre de 1986, — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —

José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral,

(Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator}):
Trata-se de Reclamacéo formulada pelo Partido Comu-
nista Brasileiro, integrante da Coligac¢do ‘' Alianca De-
mocrdtica’’ contra o que chama de excessivo rigor do
Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe na fiscalizacfio

da propaganda. Invoca os termos dos §§ 1° e 47, da Re-
solugdo TSE n® 12.924, de 1986 ¢ aduz o seguinte, com
fundamentagdo ({1& fls. 2/3).

Solicitadas as informacdes de praxze, prestou-as a
Egrégio TRE, nos termos do telex de fls. 9/10 (1&).

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): As
adaptacdes formalizadas pela Resglucdo n® 07/86, da-
quele Colegiado, considerando os termos da Resolucéo
n? 05/86, calocaram as questdes sobre propaganda elei-
t.gral na linha de orientacdo emanada desta Corte Supe-
rior.

(¢ Gnico reparo a ser feito diz com a proibigao da
Bandeira Nacional, apresentada na forma a que alude a
presente Reclamacfio, pois nesse ato, considerando as
circunsténcias (propaganda em hordrio gratuito sob fis-
calizacdo oficial), nfio se pode conceber infringéneia ao
art . 19, I, da LOPP,

Para esse uinico efeito, acolho a Reclamacdo.
E como voto.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.296 — Classe 10" — Rec. — SE — Rel.:
Min. William Patterson.

Reclamante: Partido Comunista Brasileiro, inte-
grante da coligacdo Alianca Democratica, por seu Dele-
gado.

Decis8o: Acolhida, em parte, nos termos do voto
do Relator. Unanime. .

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso, William Patterson, Sérgio Duira, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Septilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13.285
{de 3 de novembro de 1986}

Consulta n? 8.308 — Classe 107
Distrito Federal (Brasflia}

Eleigdes. Votacao. Eleitor. Identificacfio.
Congsiderando que a matéria jé foi regulada

em recente Resolucdo deste TSE, forcoso é reco-
nhecer prejudicada a Consulta.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, considerar prejudica-
da a consulta, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
Josél Paulo Sepitlveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral,

(Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): O
Senador Marcelo Miranda formula a seguinte consulta:

“Considerando o novo modele de titulo de
eleitor, a extincfio da folha de votacfo e ainda o
voto do analfabeto, como poderd ser feita a iden-
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tificacdo do eleitor ou que documentos serao dele
exigidos no ato de votar?"’

E o relatério.

vOTO

(0 Senhor Ministro William Patterson (Relator}: A
matéria, objeto da presente Consulta, esta disciplinada
na Resolucdo n® 13.252 (art. 25), através da qual se re-
gula o aspecto suscitado, ou seja, a identificacdo do
eleitor no ato da votacéo.

Ante o exposto, julgo prejudicada a Consulta.
EXTRATO DA ATA

Cons. n° 8.308 — Classe 100 — DF — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisgo: Prejudicada. Undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o5 Ministros Osear Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Septlveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N¢ 13.286
{de 3 de novembro de 1986}

Reclamac#o n? 8.322 — Classe 10%
Pernambuco (Recife)

Eleicdo. Candidato. Registro. Impugnacao.
Reclamacdo. Descabimento.

Nido é a Reclamacdo o meio apropriadoe para
impugnar registro de candidato, principalmente
se jé deferido de forma definitiva.

Reclamag¢do ndo conhecida.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer da recla-
macdo, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integranie da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 3 de novembro de 1986 — Neéri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator -
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no DJ de 2-12-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Foi
autuada neste Tribunal, na categoria de Reclamacdo, a
peticdo vazada nos seguintes termos (1é fls. 2/3).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Co-
mo visto, a pe¢a que deu origem ac presente processo
néio prima pela clareza, Sequer esclarece o objetivo do
arrazoado. Deduz-se, porém, que o Reclamante se in-
surge contra o registro da candidatura de Antonio Soa-
res, por ser ele integrante da Policia Civil.

Acontece, porém, que impugnagio da espécie s6 €
possivel no processo de registro, através das medidas

legais cabiveis, entre as quais ndo se enquadra, como
parece 6bvio, o petitério de fls. 2/3.

Ante o exposto, ndo conhego da Reclamacio.
EXTRATO DA ATA

Reclamacdo n® 8.322 — Classe 10* — PE — Rel.
Min. William Patterson.

Reclamante: Humberto Vitorino Teixeira Ferreira.
Decisdo: Ndo conhecida. Unénime,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQO N¢ 13.289
{de 3 de novembro de 1986)

Consulta n°® 8,187 — Classe 10*
Sergipe (Aracaju)

Propaganda eleitoral. Tempo. Utilizagdo. Co-
ligacao. Partidos.

Se a coligagdo preenche os requisitos do ftem
VIII, do art. 27, da Resolugdoe n® TSE 12,924, na-
da impede que Partido que a integra, mesmo
que ndo atenda, isoladamente, aquelas condigdes,
participe do espa¢o a ela destinado pela alinea s,
na forma estabelecida no seu dmbito.

. Vistoes, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a4 consulta
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da deciséo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de novembro de 1986. — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): O
eminente Corregedor Regional Eleitoral do Estado de
Sergipe formula a seguinte consulta:

““Se Partidos que compdem coligagdo ndo
atenderem requisitos do art. 27, inciso VIII, da
Resolugéo n® 12.924, isoladamente, mas, a coliga-
¢éo preencher 1/3 do numero de vagas, se 08
partidos componentes da coligacdo que néo preen-
cherem o requisito poderdo participar dos hora-
rios da propaganda gratuita, com o tempo dis-
ponivel da 2linea a do referido artigo'.

Solicitei esclarecimentos sobre o objetivo da inda-
gag¢do, encarecendo exemplo pritico. Em resposta, diz
o ilustre consulente:

“Coligacdo existente neste Estado, formada
cinco partidos, apenas dois dos partidos inte-
grantes, lancaram candidatos a Deputado Fede-
ral e com relagfio a Deputados Estaduais nimero
de candidatos registrados ndo atingem 1/3 das
vagas, ndo tendo direito ao tempo previsto na
alinea B, art. 27, da Resolucéo n® 12.924, ficando
¢ tempo da coligacdo correspondente a alinea B,
com a soma dos dois partidos que atenderam re-
quisitos.
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Entretanto, em razdo da redacdo do inciso
VIII do art. 27, disp6e somente participarde do
hordrio propaganda eleitoral gratuita, partidos
que preencham requisitos citado dispositivo,
indaga-se: aqueles partidos que isoladamente
ndo atingirem 1/3 de candidatos registrados nas
eleicdes proporcionais, mas a coligagio da qual
fazem parte atingir nimero superior ao tergo
exigido, estariam tais partidos fora do horario
gratuito, ou teriam direito ao tempo previsto na
alinea a do art, 272"

E o relatério.

yOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): O
1ter8'VIII, do art. 27, da Resolucdo n® 12.924 estabelece,
vernis:

"“Dos horarios gratuitos de propaganda elei-
toral, nas radios e televisdes, somente participa-
‘rdo os partidos politicos ou coligagdes que te-
nham candidatos as elei¢cdes majoritarias, ou as
proporcionais, devendo ter preenchido, por estas
dltimas, pelo menos 1/3 (um tergo) das cadeiras
em disputa para a Camara dos Deputados e As-
sembléias Legislativas (Lei n® 7.508, art. 1°)"".

O fato de um partido em coligacdo ndc preencher,
isoladamente, a condigdo prescrita na citada regra ndo
significa que ele ndo possa participar do espaco atri-
buide & coligacao por forca da alinea a, do item 1I, do
mesmo artigo. Cumprida a exigéncia pela coligacdo, in-
cumbe a esta utilizar ¢ tempo que lhe couber, que sera
a soma dos espagos destinados a cada partido, na pro-
porcdo dos seus representantes no Congresso Nacional,
de acordo com os critérios que ela prépria fixar.

Ante o exposto, meu voto é no sentido de respon-
der a consulta nos termos explicitados.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 8187 — Classe 10° — SE — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: Respondida nos termos do voto do Rela-
tor. Unéinime,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mairio Velloso, William Patterson, Sérgio Duira, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N? 13.296
(de 3 de novembro de 1986)

Processo n® 8,383 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Reclamacgdo contra a prdtica de crimes con-
tra a honra de pessoas alheias & disputa eleito-
ral, durante o hordrio da propaganda gratuita.

Pedide ndo conhecido, determinando-se a re-
messa dos autos ao TRE-RJ,

Vistos, ete.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade, néio conhecer do pedido, ngs
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de novembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 2-12-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): Senhor
Presidente, trata-se do seguinte expediente subscrito
pelo Dr. Procurador-Geral Eleitoral, Prof. Sepulveda
Pertence, que assim expoe e aprecia a matéria (fls.
2/3):

“O Procurador-Gera! Eleitoral expde e re-
quer o seguinte:

O signatério recebeu da ABERT — Associa-
cfo Brasileira de Emissoras de Radio e Televisdo
0 requerimento ahexo, acompanhado de um ‘vi-
deo cassete’.

Na peti¢lio postula-se representagéo do Mi-
nistério Pablico Eleitoral a essa Corte, para gue
‘declare vedado o uso do horirio de propaganda
eleitoral para ataques infundados a pessoas que
n#io participam da disputa eleitoral, e que estdo
sendo ofendidas, no caso do Rio de Janeiro, pela
simples razdo de noticiar, isentamente, fatos da
vida administrativa daquela unidade da Federa-
¢do..."

Especificamente, como se v& da fundamenta-
¢éo do pedido, dirige-se a requerente contra abu-
sos atribuidos ao PDT, no horario de propaganda
gratuita, contendo ofensas & Rede Globo e a diri-
gentes seus.

Emhbora encaminhando a postulacdo ao Tri-
bunal, nfio a pode subscrever de logo a
Procuradoria-Geral,

Logo se vé, com efeito, que o caso ndo € de
pedir a essa eg. Corte uma declaracio — de res-
to, inécua, porque repetitiva da lei —, de estar
vedada a préatica de crimes contra a honra, na
propaganda eleitoral gratuita.

0 que a exposi¢do da requerente possibilita é
a reclamacfio contra fatos concretos e localiza-
dos, que estariam caracterizando, no Rio de Ja-
neiro, o abuso imputado ao referido partido.

Desse modo, seja qual for a medida concreta
adequada para reparar ou coibir o ilicito delata-
do, sua ado¢do ndo caberia originariamente ao
Tribunal Superior.

Em conseqfiéncia, opinamos, desde ji, pela
remessa do expediente ao Col. Tribunal Regional
Eleitoral do Rio de Janeiro, para que dele conhe-
¢a, como entender de direito'’.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): Senhor
Presidente, acolho a sugestdo da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral. Assim, nao conhego do pedido e deter-
mino a remessa dos autos ao TRE-RJ.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.363 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. Os-
car Corréa,

Decisio: O Tribunal ndo conheceu do pedido e de-
termincu a remessa dos autos ao TRE-RJ,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Msrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

AGRAVO N¢ 116.693-7 — SP {*)

Agtes.: Ivo Noal e o Partido Demoerético Traba-
thista — PDT (Adv.: Célio Silva). Agdo.: Miniatério
Publico Eleitoral .

Despacho: O agravante foi estimado inelegivel pelo
Tribunal Superior Eleitoral, com apoio no art. 1°-I—n
da Lei Complementar 5/70, em face de condenacdes vi-
rias, de indole penal, e 4 falta de reabilitacio. Seu re-
curso extraordinario foi indeferido na origem, sobrevin-
do este agravo onde se reafirma que os arts. 149-§ 2° —
¢ e 151-IV da Constitui¢cdo ndo podem ser diretamente
aplicados ao caso, e se retoma a tese da afronta aos §§
2? ¢ 3? do rol constitucional de garantias, porque des-
prezada a decisfio que dissera prescrita certa acdo pe-
nal a que respondeu outrora ¢ agravante. Alega este
que o decisério do TSE criou nova hipétese de inelegi-
bilidade, porquanto o art. 12 — I — n da Lei Comple-
mentar n¢ 5/70 ndo cogita de contravengéio, mas de cri-
me.

A douta fundamentacdo do agravo nfo me parece
infirmar ¢ texto superiormente deduzido pele Ministro
Néri da Silveira, Presidente do TSE, para indeferir o
extraordindric. Parece-me certo que, quanto & inelegibi-
lidade relacionada ao Cédigo Brasileiro de Telecomuni-
cacdes, a discussdo da natureza do delito ali previsto
escapa & censura do extraordindrio, pouco valendo a
invocacdo do principio da legalidade, que ndo se acha
diretamente em causa.

A aventada ofensa & coisa julgada ndo resulta evi-
dente do aresto em exame se este, como era imperativo,
interpretou o alcance da sentenga que apreciara a de-
alncia por delito previsto no Cédigo Brasileiro de Teleco-
municacdes. O entendimento que prevaleceu a propési-
to da exigéncia da reabilita¢do criminal néo guarda re-
lagdo direta com a garantia da coisa julgada ou com o
principio da legalidade. Exaure-se, antes, em mera ana-
lise de legislacdo infraconstitucional.

Observo, por oportuno, que — conforme assinalou
o Presidente do TSE — outras condenacgdes, por infra-
¢fio do art. 58 da Lei das Contravencdes Penais, foram
também consideradas no julgamento de que resultou o
acorddo recorrido.

Exato é ainda o despacho impugnade ao ponderar
que o extraordindrio ndo merece acolhida quando fala
em afronta aos arts. 149-§ 2° — ¢ e 151 — caput e IV da
Constituicfo, vez que a decisdo do TSE fundou-se em
dispositivo da Lei Complementar 5/70, tendo servido
as regras constitucionais como parimetro interpretati-
vo.

Nao vejo, para o intento recursal extraordinéyio,
perapectiva alguma de éxito; e, em tais circunsténcias,
nego seguimento ao agravo.

Arquive-se,

Brasilia, 7 de novembro de 1986 — Freocisco
Rezek, Ministro Relator.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1156.693-7
(Agravo Regimental} — Sao Paulo

Agravantes: Ivo Noal e o Partido Democratico Tra-
balhista — PDT.

Agravado: Ministério Piblico Eleitoral.

(*} Vide Acérdéo n® 8.236/TSE, publicado no BE
423; Acdérdaoc 8.314/TSE e Agravo Regimental n?
116.693. 7/STF, publicados neste BE.

EMENTA: Agravo Regimental. Recurso Ex-
traordindrio. Decisfio do TSE.

E inadmissivel o recurso extraordinario
eleitoral que néo versa matéria de estatura ime-
diatamente constitucional.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autes, acordam
0s Ministros do Supremo Tribunal Federal, em Segun-
da Turma, na conformidade da ata do julgamento e das
notas taquigrdficas, por decisdio unénime, negar provi-
mento ao Agrave Regimental.

Brasilia, 9 de dezembro de 1986 — Djaci Falcéo,
Presidente — Francisco Rezek, Relator.

RELATORIO

O 8r. Ministro Francisco Rezek: Neguei trinsito ao
agravo de instrumento com o seguinte despacho;

“Q agravante foi estimado inelegivel pelo
Tribunal Superior Eleitoral, com apoio no art.
1%, I, n da Lei Complementar n? 5/70, em face
de condenacdes viarias, de indole penal, e a falta
de resbilitagéio. Seu recurso extracrdinario foi in-
deferido na origem, sobrevindo este agravo onde
se reafirma que os arts 149, § 2%, ce 151 — IV da
Constitui¢cio ndo podem ser diretamente aplica-
dos ao caso, ¢ se retoma a tese da afronta nos §§
2 e 3* do rol constitucional de garantias, porque
desprezada a decisdio que dissera presecrita certa
acio penal a que respondeu outrora o agravante.
Alega este que o decisério do TSE criou nova hi-
potese de inelegibilidade, porquanto o art. 1°-I-n
da Lei Complementar n® 5/70 ndo cogita de con-
travengdo, mas de erime.

A douta fundamentacio do agrave ndo me
parece infirmar o texto superiormente deduzido
pelo Ministro Néri da Silveira, Presidente do
TSE, para indeferir o extraordindrio. Parece-me
certo que, quanto & inelegibilidade relacionada
ao Cdédige Brasileiro de Telecomunicagdes, a dis-
cussdo da natureza do delito ali previsto escapa
& censura do extraordindrio, pouco valendo a in-
vocacdo do principio da legalidade, que ndo se
acha diretamente em causa.

A aventada ofensa & coisa julgada ndo resul-
ta evidente do aresto em exame se este, como era
imperativo, interpretou o alcance da sentenga
que apreciara a denuncia por delito previsto no
Cddigo Brasileiro de Telecomunicacdes. O enten-
dimento que prevaleceu a proposito da exigéncia
da reabilitacdo criminal ndc guarda relagdo dire-
ta com a garantia da coisa julgada ou com o
principio de legalidade. Exaure-se, antes, em me-
ra andlise de legislacdo infraconstitucional.

Observo, por oportunc, que — conforme assi-
nalou ¢ Presidente do TSE — outras condena-
¢bes, por infragdo do art. 58 da Lei das Contra-
vengdes Penais, foram também consideradas ne
julgamento de que resulton o acérdio recorrido,

Exato é ainda o despacho impugnado ao pon-
derar que o extracrdindrio ndo merece acolhida
quando fala em afronta aos arts, 149-§ 2° — c e
151 caput e IV da Constituicdo, vez que a decisdo
do TSE fundou-se em dispositivo da Lei Comple-
mentar n° 5/70, tendo servido as regras constitu-
cionais como par@metro interpretativo.

Né&o vejo, para o intento recursal extraordi-
nario, perspectiva alguma de éxito; e, em tais cir-
cunstdncias, nego seguimento ao agravo.
Arquive-se’ (fl. 137). .
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O agravo regimental pondera que ¢ delito capitula-
do no Cédigo Brasileiro de Telecomunicacdes ‘‘nunca
existin, vez que o candidato ndo foi condenado pela
pratica daquele delito’ (fl. 140). Sustenta que afronta o
principio da legalidade exigir reabilitagio naguele caso,
se fora declarada prescrita a ac@o penal. Desconsidera-
da a prescricdo, ao ver dos agravantes, teria sido obje-
to de afronta, por igual, a garantia da coisa julgada. As
condenacdes sofridas pelo primeiro agravante por con-
travencdes penais sdo apontadas como irrelevantes pa-
ra fins de inelegibilidade, porquanto a hipdtese nédo es-
taria compendiada na Lei Complementar n? 5/70,

E o relatorio.

vVOTO

O Sr. Ministro Franeisco Rezek (Relator): Estimo
firmes os fundementos do despacho impugnado. Con-
forme ali estd expresso, o entendimento do TSE a pro-
pésito da infragéc a narma do Céadigo Brasileiro de Te-
lecomunicacdes resultou da exegese da sentenca que
apreciara o fato, sem repercussido danosa sobre os
principios da coisa julgada ou da legalidade. A senten-
¢a efetivamente condenou o agravante, para, depois,
declarar a prescri¢cdo ¢com base na Stimula 146. Enten-
deu a Corte recorrida que, tendo havido condenacéo,
mera alusfio & Stumula nédo arredava divida quanto ao
exato alcance do decisério, enseiando a exigéncia da
reabilitaco. Se alguma irregularidade houve, seu es-
crutinio se inscreve no ambito do direito infraconstitu-
cional,

Da mesma forma, o entendimente néio discrimina-
tério da contravencado penal ¢ do crime em sentido es-
trito, para fins de inelegibilidade — por inscrever-se
aquela no aleance teleoldgico do art. 1°-I-n da Lei Com-
plementar 5/70 — n#io afronta a lei maior. A questéo,
aqui também, carece de estatura constitucional.

Nego provimento ac agravo regimental.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho: Sr. Presiden-
te, e matéria de limitacdo a direitos politicos, entendo
que ndc pode haver interpretac¢do analégica ou extensi-
va. Ela deve ser restrita. O nosso sistema legal faz niti-
da diferenciagdo entre crime e contravencio e se, para
efeito de inelegibilidade, a lei fala apenas em crime,
ndo devemos considerar como af igualmente se com-
preendendo a contravencdo, Naturalmente o legislador

ndo quis coibir o exercicio de direitos politicos aquele
que tenha cometido apenas contravencdo, que é o que
ocorre no caso. Entretanto, essas consideragdes as fa-
¢o, tendo em vista as ponderacdes do eminente Minis-
tro Relator, mas néo alteram elas a decisdo que hd de
ser adotada nesta Corte, porquanto tal ponto néo se al-
¢a a nivel constitucional, pois diz apenas com a inter-
pretacao de dispositivos da Lei Complementar n? 5.

Acompanho deste modo, o Ministro Relator, negan-
do provimento ao agravo.

EXTRATO DA ATA

Ag 115.693-7 {AgRg) SP — Rel.: Ministro Francisco
Rezek. Agrtes.: lvo Noal'e o Partido Democrédtico Tra-
balhista — PDT (Adv.: Célio Silva). Agrdo.: Ministério
Piblico Eleitoral.

Decisfio: Negado provimento ao Agravo Regimen-
tal. Unanime. 2¢ Turma, 9-12-86.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcdo. Pre-
sentes a4 sessfio os Senhores Ministros Aldir Passari-
nho, Francisco Rezek e Célio Borja. Licenciado o Sr.
Ministro Carlos Madeira. Subprocurador-Geral da Be-
publica, ¢ Dr. Mauro Leite Soares.

AGRAVO N° 115.896-7 — RJ (%}

Agrte.: Daniel Pessanha. (Adv.: Jorge Roberto da
Silva). Agrdo.: Tribunal Regional Eleitoral.

Despacho: Nos termos do artigo 139 da Constitui-
¢80 Federal, o recurso extraordinario, das decisdes do
Tribunal Superior Eleitoral, somente é cabivel, quando
contrariarem & Constituigio.

A peticdo recursal nio indica nem ¢ dispositivo
constitucional que o autoriza (artigo 321 do RISTF) e
nem qualquer norma da Lei Maior contrariada pelo
acordao recorrido.

Nego seguimento ao agravo.

Brasjlia, 12 de novembro de 1986 — Carlos
Madeira, Ministro Relator,

{*) Vide Acérdaos n®s 8.308 e 8.339, publicados nes-
te BE.

—_——

NOTICIARIO

CERIMONIA DE INAUGURACAQ DO RETRATO
DO MINISTRO CORDEIRO GUERRA
NA GALERIA DOS EX-PRESIDENTES
DO TRIBUNAL EM 27-6-85

O Sernhor Ministro Rafael Mayer (Presidente): Ex-
mos. Senhores, a solenidade é singela mas & significa-
¢i0 € bem maior. Vamos inaugurar o retrato do ex-
Presidente deste Tribunal, eminente Ministro Cordeiro
Guerra, marcando sua presenca na galeria, como ele
marcou na histéria deste Tribunal, pela grandeza e dig-
nidade de sua atuagdo. Convido a Sra. Cordeiro Guerra
para descerrar o retrate do ilustre Ministro.

O Senhor Ministro Oscar Corréa: A inauguracio,
nesta Corte, do retrato do Presidente Cordeiro Guerra
reveste-se de singular significado: representa o coroa-
mento, em termos integros, da carreira de magistrado
de quem, marcado de invulgar vocagdo, tem sabido per-
sonificar aquela rara e complexa figura do jurista, que
néo apenas sabe o direito — aspiracéio de si s6, t&o ar-
dua e invulgar — como alia o conhecimento das cién-

cias que a ele se ligam, para complet4-lo e configurar o
exato conceito que tem como cimento da vida social. O
direito como ciéncia, sem se impregnar do contedido so-
cial que o envolve e anima, seria mero e puro exercicio
dialético; o que o faz vivo é o contato com a realidade
social, que o penetra e fortalece. Para alcancd-lo, po-
rém, vérias e estranhas predestinacées se requerem. E
nao saberia enumera-las todas — pois teria descoberto
o segredo e o signo dos grandes juristas — quando, na
verdade, algumas delas vém da insondsvel e imponde-
réavel marca que o destino — que, para mim, é Deus —
imprime &s criaturas e as faz ser o que sdo; engquanto
outras, aparentemente mais dotadas, ndo o alcancam.
Hé uma confluéncia de fatores e virtudes, que se indi-
cam exemplificativamente, nunca exaustivamente; por
isso mesmo, & que podemos, sem esforco, divisar em
Cordeiro Guerra, a demarcar-lhe a trajetéria ascenden-
te: a precocidade com que, orador da Turma, em 1932,
no Colégioc Andrews, j4 em 1937 se bacharelava em di-
reito na Faculdade Nacional de Direito, tendo publica-
dos, em periddicos da época, sobre temas juridicos e
sociais e firmando reputag¢fio nas pugnas iniciais da in-
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teligéneia; a tenacidade com que, comecgando a vida ati-
va do Pretério, do estdgio no escritério de Micio Conti-
nentino e Henrique Fialho ascenderia, passo a passo,
nas atividades forenses; assumiria as complexas fun-
¢3es de consultor juridico de empresas de alta tradi¢éo;
e ingressando no Ministério Piblico viria a galgar to-
dos os cargos da carreira, até o de Procurador-Geral do
Estade em 1962, honrando-o até 1966; a vocacdo
humanistica, que lhe distingue a vida de estudioso de
todos os grandes problemas, ndo apenas do direito
ampliando-lhe a visio do mundo a sua “‘weltans-
chauung” e indicando-lhe a divisa dos espiritos de pen-
dor universal: “nihil humanum a me alienum''. Por is-
30, sua ascensdo ao Supremo Tribunal Federal seria
apenas o atingimento do patamar mais alto, que esca-
lou com a firme certeza da conquista do horizonte que,
desde cedo, divisara; ¢ espirito do social — no sentido
mais amplo — que servindo aquela vocacio humanisti-
ca, possibilitou-lhe a apreensdo completa e nitida do
complexo mundo real, permitindo-lhe a objetividade
com que enfrenta os problemas e a seguran¢a com que
os analisa, equaciona e resolve; e dando-lhe aquele dom
de percepcdo dos fendmenos que integra o cognoscivel
para atingir o imponderédvel, de ver os elementos do fa-
to social e politico como se se concretizassem, e, assim,
discernir onde para outros hda treva e indecisdo,
vrientando-se como se iluminado de permanente aurora
interior. E culminando os dotes de espirito e os de co-
ragdio que os inteiram, aquele “esprit de finesse'', que
nele assume as formas variadas da ironia e da verve e
que, como diria Pascal, “a une souplesse de pensée
qu’il appligque en méme temps aux diverses parties ai-
mables de ce qu’il aime’. Sdc essas predestinacdes
que o distinguem e lhe permltem entender o que a ou-
tros é ininteligivel, fazer o que a outros é infactivel, di-
zer o indizivel, ponderar o imponderdvel, perceber o
imperceptivel, conduzindo-o 4 realizacfo do seu fecun-
do destino de jurista. Cumpre, assim, ¢ rumo que se
tragou, atento aquela palavra de D. Francisco Manuel
de Melo: “Quando é certo que mais que a fortuna, so-
mos nosoutros a ventura e a desgraca de nés mesmos.
Cada qual é seu fado proprio, seu astro nosso juizo,
sua estrela nossa vontade’’. A chegada a este Tribunal
Superior Eleitoral foi o desdobrar natural da vida
juridica, mas serviu-lhe de demonstrar aquela vocacéo
politica que lhe estimula a agéo realizadora e o impul-
siona. Deve-lhe esta Corte algumas de suas decisdes
mais expressivas; e, mais do que isso, a dire¢éo segu-
ra, ponderada e firme com que, de 26 de agosto de 1980
a 20 de agosto de 1981, a comandou. Ao assumi-la, repe-
tia Cordeiro Guerra as palavras que dirigira aod cole-
gas do Ministério Piblico do Brasil, no Rio de Janeiro:

‘“nfioc me deslumbram as honras, preocupam-me as res-
ponsabilidades”. Nem se haveria de deslumbrar com
honrarias quem as tem colhido todas na proficua vida
dedicada ao direito; e as preocupagdes da responsabili-
dade tém-no levado ac exercicio honesto e arguto das
missdes mais nobres como a da Presidéncia deste Tri-
bunal Superior Eleitoral, ¢, pouco depois, do Supremo
Tribunal Federal, que marcaria com o tirocinio, o
senso de oportunidade, a acuidade e ¢ &nimo realiza-
dor, em periodo durec da vida da Corte Suprema. Sr.
Presidente Cordeiro Guerra, A figura de V. Exa, junta-
se, neste instante feliz da histéria deste Tribunal Supe-
rior Eleitoral, 4s dos nobres e ilustres vardes que o
precederam na sua direcdo. Ao inaugurar-lhe o retrato
nesta Galeria eminente, manda-me a Corte que lhe diga
que V. Exa,, pelas virtudes de cidaddo, homem do di-
reito e estadista, a engrandece e honra.

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra: Ao assumir a
presidéncia deste egrégio Tribunal Superior Eleitoral,
pela forca dos anos e pela generosidade de meus pares,
tive a oportunidade de pdr em relevo nédo ser facil suce-
der a impressionante galeria de varges ilustres que se
inicia com ¢ Ministro Hermenegildo de Barros e se pro-
longa no tempe. Foi a instituicdo da Justiga Eleitoral
que, acima dos interesses particulares, se erigiu como a
mais lidima garantia da verdade e da legitimidade do

voto, disse o ilustre Ministro Edgar Costa. Neste mo-
mento, em qQue se rencvam esperancas € se pronunciam
anguistias novas, grande é o papel deste egrégio Tribu-
nal Superior Eleitoral. Assegurar a legitimidade dos
mandatos e preservar a fé nos principios democraticos.
N&o pode, porém, a Justica Eleitoral fazer tudo sozi-
nha; urge que os Partidos Politicos renovados indi-
quem candidatos habeis, por suas qualidades morais e
intelectuais, pelo seu senso de responsabilidade, a bem
cumprirem os mandatos que lhes forem outorgados pe-
lo povo. Repito 0 que disse ao empossar-me na Presi-
déncia desta Augusta Casa. O magistrade, como solda-
do, tem o dever da coragem, o espirito de saerificio e o
sentide da honra, ndo teme o combate para preservar a
integridade da Constituicdo e das leis da Republica. J&
tive a oportunidade de assinalar que, sempre que se
acusa o Poder Judicidrio de ter falhado & sua misséo, é
porque se pretendeu obter dele ou a negacio do direito
vigente ou a consecugdo de resultados somente alcangé-
veis por outros meios. Ao legislador é que compete mu-
dar as leis, atender as realidades novas, assim mesmo,
com cautelas, pois, como observou Portalis: “E til
conservar tudo que ndo é necessdrio destruir, as leis
devem respeitar o8 hébitos, quando estes néio conati-
tuem vicios. E preciso mudar, quando a mais funesta
de todas as inovacdes seria, por assim dizer, nfio ino-
var’'. Acrescentando. No mundo contemporfineo, héa
que distinguir os que clamam por liberdade para usu-
fruir seus heneficios, daqueles que a invocam para des-
truir a ordem juridica que a preserva. Tenho a intima
conviccdo de que o regime democrdtico assegura a
igualdade de oportunidades, e enseja o gozo dos direitos
fundamentais do homem, mas, considero, como Bur-
gues, que o governo do povo, pelo povoe, deve ser reali-
zado pelos melhores do povo. A grande missdo dos par-
tidos politicos é a de concorrer para que a democracia
se realize pela sele¢cfio moral e intelectual dos candida-
tos. Assim pensava Alexis de Tocqueville, em carta &
Stuart Mill que, por sua vez, via a superioridade da de-
mocracia representativa no exercicio da funcdo gover-
namental por espiritos superiores preparados por longa
meditacdo e severa disciplina para o exercicio de seus
mandatos. Lembra Georges Burdeau que os Constituin-
tes de Filadélfia, ao estabelecerem bases da Unifo ame-
ricana, esperavam gue as leis fossem a obra dos melho-
res homens da comunidade. O futuro do governo popu-
lar estd subordinado a essa condicdo expressa de que
as massas democraticas adquiriréio, pela educacdo e a
pritica das instituicdes livres, a clarividéncia necessa-
ria para discernirem nas suas fileiras os elementos
mais sdos, mais inteligentes, para lhes conferir ¢ po-
der. Essa crenga fundamenta ¢ explica a democracia li-
beral. Sem duvida, hd injusticas por corrigir, desigual-
dades por remover, mas disso se hd de encarregar a
pratica democrética, dentro da ordem constitucional,
pois & sua ruptura nada mais temr feito no mundo mo-
derno que instituir regimes totalitarios, em que ndo se
encontram a igualdade, nem a liberdade, Senhorea Mi-
nistros, é facil compreender o orgulho que tenho de in-
gressar na Galeria dos antigos presidentes desta Corte.
Se nao lhe acrescentei o brilho e a grandeza, pelo me-
nos dei os melhores esfor¢os para nde desmerecer a sua
austeridade. Cumpri o meu dever, com o conselho pru-
dente e avisado dos meus eminentes colegas, e a assis-
téncia valiosa do nosso Diretor-Geral, Dr. Geraldo da
Costa Manso, e de seus funciondrios, e a cooperagfo
marcante da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, facili-
tada pelo alto nivel dos advogados militantes nesta
Corte. Daqui parti para novas responsabilidades nc
Supremo Tribunal Federal. Hoje aqui retorno para essa
homenagem que a tradicdo justifica e a generosidade de
meus amigos e colegas explica. Ja que se trata de apor
0 meu retrato nesta galeria historica, devo dizer que
ndo me tenho por maltratado pelo artista, e assim me
sinto lisonjeado e feliz. O que dizer, porém, do eminen-
te Ministro Oscar Dias Corréa, grande advogado, ho-
mem publico, professor e magistrado, poeta e roman-
cista, que me saudou tfo generosa e belamente. Direi,
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apenas, que as suas virtudes de jurista foram prejudi-
cadas pela parcialidade do afete eom que me honra e
desvanece. Sé posso dizer ao ilustre orador que o retra-
to que me fez & tdo bom e favorecido, que eu gostaria
de que fosse verdade. Minhas senhoras, meus senho-
res. Neste fim de tarde, recolho, com a humildade dos
lavradnres, tendo a meu lado a minha dedicada mulher,
o fruto do plantio arduo e fatigante, Vem-me & lem-
branca o quadro de Millet — a hora do Angelus. Con-
trito, baixo o elhar para a terra trabalhada, revejo os
arduos caminhos percorridos e eleve o pensamento a
Deus para que vos dé em gracas multiplicadas o quan-
to se contém nesse gesto tAo expressivo da vossa gran-
deza e 180 comovente para mim. Muito obrigado!

CERIMONIA DE INAUGURACAO DO RETRATO
DO MINISTRO MOREIRA ALVES
NA GALERIA DOS EX-PRESIDENTES
DO TRIBUNAL EM 29-8-85

O Senhor Ministro Rafael Mayer {Presidente): Ex-
mos. Srs. Presidentes dos Tribunais Superiores, senho-
ras e senhores, A reunifo é simples, mas a ela empres-
tames uma grande significa¢do. Vamos inaugurar na
Galeria dos ex-Presidentes desta Corte, o retrato do
eminente Ministro Moreira Alves, Premdente do Supre-
mo Tribunal Federal, Com esta cerimdnia simples, nés
estamos também, prestando a ele, como prestamos aos
demais no passado. a homenagem pelo seu desempe-
nho, pelas marcas que aqui deixou da sua judicatura, e
da conducdo desta Corte. Convido a Sra. Moreira Al-
ves para descerrar o retrato. Para saudar o eminente
Ministro Moreira Alves, em nome do Tribunal, foi de-
signado o eminente Ministro Washington Bollvar, que
tem a palavra.

O Senhor Ministro Washington Bolivar: Néc conse-
gui apurar, com seguranca, de quem partiu a idéia de
instituir, neste Tribunal, a galeria de retratos dos seus
ex-Presidentes, Mas sdo evidentes ¢ alcance e ¢ signifi-
c¢ado da lembranga: pretendeu-se trazé-los de volta, um
dia, para receber, na presenca dos seus amigos, a ho-
menagem do Tribunal Superior Eleitoral, pelos seus
Juizes e funciondrios. Mais do que isto, desejou-se que
eles, vindo e saindo, em pessoa, aqui permanecessem,
em imagem. E que as pessoas sdo transeuntes, mas as
imagens, que projetam, séo eternas. O retrato é a fixa-
¢fio de um instante da vida do homem na eternidade.
Nunca é 0o que somos, mas ¢ que ja fomos ou represen-
tamos. Sabe-se que o principio bdsico da técnica foto-
grafica resulta da propriedade de alguns sais de prata
de reduzirem-se diante da luz; formam-se pequenos
grios de prata metdlica nos pontos diretamente atingi-
dos pela luz. Todo o processo fotogrifico, misto de
cidncia e de arte, recorda-nos o extenso encadeamento
de pessoas, de coisas e de contrastes, para se chegar &
perfeicdo deste instante: a mdquina, o filme, as subs-
tancias reveladoras e fixadoras, o papel especial, tudo
nos demonstra que além desta platéia tdo ilustre,
representam-se aqui, pelas coisas gque suas maos andni-
mas fizeram, milhares de homens e de mulheres do nos-
so Pais e de longinquas Nag¢des, onde residem e traba-
lham, Além disso, ha a moldura ou o suporte do qua-
dro, o vidro, que o protege e 0 grampo, que o sustenta,
Tudo sem esquecer a técnica do fotdgrafo e a pacidneia
dos operadores, nas cAmaras escuras. Pode-se, portan-
1o, concluir, sem erro, que toda uma vasta porgéo da
humanidade comparece, na fotografia mesma e nos
seus complementos, nos objetos que sua ciéncia, sua
arte e seu trabalho produziram. Em verdade, a fotogra-
fia de hoje resulta dos estudos e observagdes de Schul-
ze, em 1727, de Lewis em 1763, de Scheele, em 1777, de
Wedgwood, em 1822, de Niepce, em 1822 e de Daguerre,
em 1839, continuado por tantos outros, até George
Eastman, em 1889, Um jurista que valorize o trabalho
como fonte de direitos, ndo pode deixar de ressaltar
tais circunstdncias. Por isso foi que Edmond Picard,
em seu consagrade 'O Direito Puro’” transcreveu as

palavras de Charles Morice, para exprimir o que repre-
senta uma obra de arte: **A obra de arte néo existe em
si prépria; a materialidade do seu aparecimento é ape-
nas o sinal sensivel da relacdio da humanidade com o
infinito; a humanidade é, aqui, representada por um
homem, mas esse homem tem por colaboradora a imen-
sa multiddo dos mortos cujas vozes se repercut.em no
seu coragdo ¢ na sua cabega com tanto poder que é im-
possivel discernir rigorosamente o seu acento préprio
na emissio de sua propriz voz. O espirito que se julga
mais original é aguele em que convergem num mesmo
instante e com maior brilho os esfor¢os obscuros de ge-
racoes. Mil tracos, imperceptiveis até entdo porque es-
tavam disperses, a0 reunirem-se numa s6 cabega,
designam-na, iluminam-na, e a turba-multa das sobras
humanas aclama essa excepcional claridade viva, To-
davia, essa cleridade é composta de milhares de failhas
que outras tantas mil sombras, desaparecidas, traziam
consigo sem o saber. O grande gesto radioso pelo qual
o génio exterioriza a sua gléria nfio ¢ sendio o acaba-
mento de numerosos pequenos gestos, timidos, incer-
tos, esbogados outrora ou ontem por numerosas maos,
agora inanimadas.”’ N#o nos ilude, portanto, a aparen-
te singeleza desta ceriménia, jd que a assiste, ou a pos-
sibilita, essa multidéo, de vivos € de mortos. Devemos,
pois, valorizar este retrato por tudo quanto verdadeira-
mente revela, desde os mais ilustres cientistas, ao mais
andnimo e obscuro dos homens, que o tornaram
possivel, para chegar aquele que o protagoniza, fixada
sua imagem na memoéria dos contemporineos, e dos
posteros, pela conjugacdo da ciéncia e da arte, com
auxilio da luz, da sombra, do sal e da dgua. Mas hd
que se distinguir entre as fotografias que se colam num
album e as que se expdem numa galeria de grandes ho-
mens, como esta, A colocacio de um retrato num 4al-
bum resulta da diligéncia da prépria pessoa ou do afeto
de algum parente ou amigo, para recordacao da familia,
A aposicdo numa galeria é um gesto de apreco e de re-
conhecimento publico das qualidades e do mérito do re-.
tratado, destinando-se a contemplacio e ao exemplo.
Em verdade, para figurar na honrosa companhia dos
grandes homens que compdem esta galeria, o Ministro
José Carlos Moreira Alves percorreu um longo e lumi-
noso caminho: 0 aluno distintissimo, em todos as cur-
$0s, converteu-se no notdvel professor universitdrio; o
jurista consagrado, no juiz de escol, culminando sua
biografia, em permanente ascensfio, com a sua passa-
gem por este Tribunal Superior Eleitoral e, agora, com
a Presidéncia do Supremo Tribunal Federal, onde tan-
tos e tido assinalados servicos tem prestado ao Pais. J4
se disse que uma imagem vale por mil palavras. A ri-
gor, pois, nfio se necessitaria de tra¢ar seu retrato com
palavras, arriscando-nos a dizer menos do que mere-
cem seus indiscutiveis meéritos de jurista, de juiz e de .
cidaddo, nao fosse a satisfaclo de prolongar este ins-
tante de agraddvel convivio e a oportunidade que tem o
Tribunal Superior Eleitoral de expressar ao seu ex-
Presidente a reafirmacdo do seu apreco e da sua esti-
ma. Espirituosa e veraz observagao francesa assinala
que os homens mediocres falam de pessoas, os comuns
de fatos e os inteligentes de idéias. Dotado de inteligén-
cia superior, Moreira Alves vive no mundo das idéias,
onde elas esplendem, nos livros, nos debates, no Excel-
so Pretorio, enfim, na vida publica, brilhando, ensinan-
do, lutando. Bertold Brecht remarcou que *'ha homens
que lutam um dia e sdo bons; ha outros que lutam um
ano e séo melhores; ha os que lutam muitos anos e séo
muito bons; porém hi os que lutam toda a vida: esses
sdo os imprescindiveis.”” A enumeracdoc dos nomes des-
ses homens imprescindiveis 4 Nacdo, no seu tempo e
ainda agora, quando suas idéias sobrevivem aos que se
foram e acompanham aqueles gue, para felicidade ge-
ral, ainda se encontram entre nds, bem demonstra a im-
portdncia histérica desta galeria, na qual o eminente
Ministro Moreira Alves, por direito e justica, passa a
figurar: Hermenegildo de Barros, Waldemar Falcfo,
José Linhares, Lafayette de Andrada, Ribeiro da Cos-
ta, Edgard Costa, Luiz Gallotti, Rocha Lagoa, Nelson
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Hungria, Ary Franco, Céandido Motta Filho, Villas
Boas, Gongalves de Oliveira, Eloy da Rocha, Djaci Fal-
cdo, Barros Monteiro, Thompson Flores, Xavier de Al-
buquerque, Rodrigues Alckmin, Leitdo de Abreu e Cor-
deiro Guerra; a esses, somar-se-30 0 nosso homenagea-
do e os retratos de Soares Mufoz, Décio Miranda, Ra-
fael Mayer, bem como os de todos os gue se lhe segui-
rem na luminosa trajetéria para os longes do futuro.
Fique, pois, conosco, entre os de tantos outros grandes
Juizes brasileiros, o retrato de Moreira Alves, a recor-
dar a todos quantos aqui ingressarem, juizes, advoga-
dos, membros do Ministério Publico, funcionérios,
membros do Legislativo, do Executivo e a todos os ci-
daddos, que a Nacio se orgulha destes filhos ilustres,
do seu exemplo e de suas vidas.

O Senhor Ministro Moreira Alves: Este, para mim,
é um momento de recordacdes, e, portanto, de saudade.
No livro de minha meméria, retrocedo a pdginas ja dis-
tantes, onde se imprimiram com letras que o tempo ndo
logrou esmaecer, os eventos de que participei na vida
desta Corte. Recordo-me da Procuradoria-Geral —
meus tempos iniciais, que foram de desafio. Que de es-
forcos nao fiz para dominar os meandros e as sutilezas
dos preceitos eleitorais, de que era pouco menos que je-
juno. Naquele tempo, o Procurador-Geral emitia pes-
soalmente todos os pareceres que ndo os relativos a
habeas corpus atribuicfo que, em regra cabia so Dr.
Valim Teixeira. Foi ¢ periodo que abarcou as eleicoes
gerais de 1972, &s quais, pela primeira vez, se aplicou a
nova legislagdo de inelegibilidades. Ainda hoje, mal
posso acreditar que, nos quinze dias fatais dos recur-
sos, redigi mais de trezentos pareceres, e produzi goral-
mente outros cento e tantos, nas sessfes que iam ma-
drugada afora. Das sustentagdes orais, perdi a conta. A
imparcialidade da Procuradoria, porém, ficou registra-
da na carinhosa malicia da observagdo piblica de um
dos mais atuantes advogados da época, e que hoje ilus-
tra uma das cdtedras desta Casa: ‘memorial se entrega
ao Procurador, cujo parecer é o anteprojeto do acor-
dao”. Foram trés anos e alguns meses riquissimos de
experiéncia, Mais tarde, retornei na qualidade de juiz.
Mais velho, mais tarimbado, mas com o mesmo ardor
na defesa da conviccdo desinteressada. Questio de tem-
peramento cuja espontaneidade nao se deixara sopitar
pela fachada de uma impassividade artificial. Os votos
guardaram sempre coeréncia com as opinides que o an-
tigo procurador amadurecera no respeito estrito da im-
parcialidade do fiscal da lei, que o era na Justica Elei-
toral. Epoca também agitada — do registro dos novos
partidos politicos & preparagdo integral das eleicdes de
1982, Nao cheguei a presidir-lhes, por me haver afasta-
do da Presidéncia pelo limite legal dos quatro anos,
ocorrido dias antes. Hoje, volto para receber a homena-
gem tradicional da aposicdo do meu retrato na galeria
dos ex-Presidentes. E o ponto final de uma trajetoria
percorrida por quem continua certo de que, se nio foi
capaz de ombrear-se com o valor dos que ai ¢ antecede-
ram, deu de si tudo o que péde, e sé nio honrou a Cor-
te na medida de sua grandeza por deficiéncia in-
vencivel de forgas. A todos os que neste inicio de noite
aqui vieram, e especialmente a V. Exa., Sr. Presidente,
e ao eminente Ministro que me saudou com generosissi-
mas expressdes, resta-me dizer esta palavra, cuja sin-
geleza irradia o sentimento da gratiddo: obrigado.

CERIMONIA DE INAUGURACAO DO RETRATO
DO MINISTRO PEDRO SOARES MUNOZ
NA GALERIA DOS EX-PRESIDENTES DO TRIBU-
NAL — EM 29-4-86.

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Presiden-
tel: Ministro Moreira Alves, Ilustre Presidente do Su-
premo Tribunal Federal, Srs. Ministros do Supremo
Tribunal Federal, Exmo. Sr. Ministro Lauro Leitdo,
Presidente do Tribunal Federal de Recursos, Srs. Mi.
nistros desse mesmo Tribunal. Exmo. Sr. Ministro Co-
queijo Costa, Presidente do Tribunal Superior do Tra-

balhe, Exmo. 8r. Desembargador Presidente do Tribu-
nal de Justica do Distrite Federal, Srs. Ministros dos
demais Tribunais Superiores, Exmo. Sr. Ministro da
Justica, Professor Paulo Brossard, Exmo. Sr.
Procurador-Geral da Republica, Dr. José Paulo Sepil-
veda Pertence, Srs, Magistrados, Srs. Membros do Mi-
nistério Pablico da Unido e do Distrito Federal, Srs.
Advogados, Senhoras, Senhores, Exmo. Sr. Ministro
Pedro Soares Mufioz, Dona América Ferreira Muiioz.
Reunimo-nos neste instante, numa pausa dos trabalhos
do Tribunal Superior Eleitoral, para vivermos um mo-
mento também de justi¢a, mas, especialmente, um mo-
mento do coragdo. Encontra-se entre nés, o ilustre Ex-
Presidente desta Corte, o Ministro Soares Murioz, aten-
dendo a convite do Tribunal para que, nesta Sala das
Sessdes do Tribunal, se dé o ato de inauguracao de sua
fotografia na galeria dos ex-presidentes do Tribunal
Superior Eleitoral. E uma reunisio do coragdo porque a
presenca do Ministro Scares Mufioz e de sua Exma.
Esposa, que deixaram, entre nds, tanta amizade e tanta
afetividade, esta presenca é, portanto, para que todos
nds, realmente nos encontremos, num instante de emo-
c&o0, com a grande alegria de revermo-nos. Dando inicio
a esta solenidade, peco a Dona América Muiioz que
descerre a fotografia do Ministro Pedro Soares Mufioz.
{(Dona América Mufioz descerra a fotografia do Minis-
tro) {palmas), Para interpretar os sentimentos da Corte,
e estou certo de todos os presentes, falard o Ministro
Aldir Guimarges Passarinho.

O Serthor Ministro Aldir Passarinho: Um povo sem
tradicoes néo constituird uma grande nagdo. Assim, as
instituigées. Jamais se engrandecerdo se ndo cultiva-
rem sua meméria. Os antigos cultuavam os fundadores
de suas cidades e lhes erguiam templos. E Pausénias,
quando visitou a Grécia, todas as cidades lhes soube-
ram dizer os nomes de seus iniciadores e seus princi-
pais feitos. A fundacio de Roma chege a nosso tempo
entrelagada de lenda e histéria com Rémulo e Remo, ou
com Enéias, cantado em poema de Virgilio e nas nar-
racdes de Catfio, o Antigo. Séculos se passam, e ainda
vemos refletirem-se sobre nds, e nio apenas sobre os
gregos contempordneos de Deméstenes, ou 0s romanos
da época de Cicero, a sabedoria dos mais antigos, nos
fragmentos atribuidos a Herdclito, o Efésio, com a vi-
sdo dialética do mundo, ou nas refulgéncias de verbo
de um Isécrates ou de um Péricles. Néo é sé, portanto,

para que conhecam os pésteros os tracos fisionbmicos

dos que presidiram esta Casa da Justica que seu saldo
nobre ostenta os seus retratos, na austeridade de suas
togas, em galeria ilustre. Aqui os temos, pela for-
ca do exemplo que sfo, pelas licdes que transmitem.
Charles Morgam — lembra Jodo Neves em formosa
orag¢do académica — pde na boca de seu herdi Nigel
Frew estas palavras expressivas: “Toda questdo é se
podemos agrupar a luz difundindo-a e, quando se fa-
zem retratos, conseguir a pintura da alma t4c bem co-
mo a do rosto’’. Na simbologia material da aposicéio dos
retratos, na galeria eminente, o que se procura é gue na
esteira do tempo ndo se percam os exemplos dos que
nela figuram, que ndo se esvaecam suas luzes ante as
novas auroras! E que, mesmo muitos e muitos anos
apds, que ndo caiam suas idéias nos abismos do passa-
do! Assim se constroem os templos mais duradouros,
estes que ndo sd0 de pedra e cimento, mas de tradicdes,
cultura, sabedoria e dignidade. E neles — e ndo no al-
tar do fogo sagrado ao qual Hécuba nea lenda de Pria-
mo, arrastou o velho rei 4 busca da protecdo que as ar-
mas ja ndo the podiam dar — e neles, dizia, é que deve-
mos procurar a protecdo, na garantia do Direito e da
Justica, Juizes que escolhemos ser. Hoje, neste saléo
nobre, que a solenidade de que somos participes en-
grandece e ilumina, passa a figurar o retrato do Minis-
tro Pedro Soares Munoz, Veio das queréncias gavchas,
nascido na fazenda de seus avés, a Fazenda Sdo Joa-
quim, em Herval do Sul, encravada nos pampas suli-
nos, de pastagens extensas, mas residente em Bagé,
onde se criou. De !4 saiu, pois, embora progressista,
ainda era acanhado o burgo de sua infancia e adoles-
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céncia para suas grandes possibilidades, para sua inte-
ligéncia vivaz, pelo seu interesse pelos estudos. E ini-
ciou a jornada ardua, na competicio de valores. Mas,
como disse Porto Carrero: “'Onde ireis buscar ouro,
que primeiro ndo fosse terra? Que arvore dara fruto
que primeiro ndo se cultive? Que poderia dar a terra se
dela se esquecesse ¢ camponés?’’ Mas o desafico lhe era
sedutor, e o enfrentou com essa tenaz e decidida von-
tade, que € uma constante em toda a sua vida. E, por
iss0, cultivou as drvores e delas recebeu os frutos sazo-
nados e ndo esqueceu de semear a terra para dela ce-
lher os grios. Orador de sua turma, ei-lo, ja4 na ativi-
dade juridica, iniciando-se como jovem e brilhante pro-
motor apés concurse onde obteve o 1? jugar, com a nota
99,5. Atuou, entdo, em processos criminais que ficaram
célebres nos enais forenses de seu Estado natal (na ca-
pital, em processo instaurado contra o Chefe do Con-
tencioso da Prefeitura Municipal e, em Bagé, em proces-
so instaurade contra o Dr. Cindido Gefrée e outros).
Ingressa a seguir na Magistratura, por concurso pibli-
co, nos idos de 1945, no qual obteve uma das primeiras
colocagdes, Juiz Substituto da Vara dos Feitos da Fa-
zenda da Capital, Juiz de Comarcas de Sobradinho,
Camaquéd, Santiage, S#o Borja, Alegrete e Caxias do
Sul e, depois, na Capital. Desembargador do Tribunal
de Justica do Rio Grande do Sul, membro de Conselhe
Superior da Magistratura e do Tribunal Regional Elei-
toral, do qual foi seu Corregedor e Presidente, Vice-
Presidente e Presidente do Tribunal de Justiga, e, por
fim, culminando a trajetéria de vencedor. sob os aplau-
sos sem discrepdncias do meio juridico nacional, algade
as culmindncias de uma das onze cdtedras do Supremo
Tribunal Federal. Veio a integrar, também, o Conselho
Nacional da Magistratura e, por indicagdo undnime dos
seus pares, foi um dos trés representantes da Suprema
Corte do Tribunal Superior Eleitoral, no qual exerceu
sua presidéncia no biénio 82/84. Apenas enumerei oS
marcos mais elevados de sua carreira de magistrado.

que é estreito o tempo. Assim tem sido agui a praxe.
N#o citarei, por isso, os trabalhos que publicou, os eur-
805 juridicos em que lecionou, as fungdes que jd exer-
ceu, as condecoragées que lhe foram conferidas, os
honrosos elogios que recebeu ac longo da vitoriosa ca-
minhada ascendente, todos os enobrecedores titulos que
emolduram sua carreira de magistrado, de professor e
de administrador. Mas ndo haverd mal na omissao,
pois, na Sessio solene dedicada ao nosso homenagea-
do, no Supreme¢ Tribunal Federal, por motive de sua
antecipada aposentadoria — tdo pouco desejada por
seus pares daquela Corte — o Ministro Néri da Silvei-
ra, seu conterrdneo e amigo, com o cuidado da minicia
na andlise, ¢ a palavra erudita cinzelando o bronze, j4
disse sobre a obra notdvel do Ministro Soares Muifioz e
as razdes do seu éxito. Mas nédo é possivel deixar-se de
lembrar a conferéncia que o nosso homenageado profe-
riu, até pelo seu significado para esta Corte, na Escola
Superior de Guerra, em 1983, sobre o Cédigo Eleitoral e
a Justica Eleitoral. Trata-se este de gue falei, de um
trabatho exaustive e profundo sobre os temas escolhi-
dos, e no qual oferece percuciente exame sobre o siste-
ma eleitoral vigente ¢ sua legislacfio, apontando-lhe os
inconvenientes, indicando sclug¢des. E ali, insistindo
em tema gue ja fora objeto de estudos e criticas, ressal-
ta a necessidade da substituicdo do sistema adotade
para o alistamento eleitoral, pelo processamento eletré-
nico. Lembra que o primeirc passo jé fora dado come
anteprojeto elaborado pelo TSE e que veio a converter-
se¢ na Lei n? 6.996, de 7 de junho de 1982, ‘‘que dispés
sobre a utilizacdo de processamento de dados nos ser-
vigos eleitorais’, e acentua: "'A utilizacdo do processa-
mento eletrénico, de seu turno, dadas as suas carac-
teristicas de seguranca e rapidez, permitird gue sejam
abolidas as folhas individuais de votacéo, os fichirios
manuais existentes nos Cartérios Eleitorais, assim co-
mo possibilitard que se estabelecam novos métodos que
deverdo ir sendo aperfeicoados com a implantacioe do
nosso sistema que iniciard a terceira fase do alistamen-
to”. E anotou 8. Exa. que n#io the fora possivel a im-

plantagdo do novo sistema porque, em face das notd-
rias dificuldades que o pais atravessava, a dotacdo,
embora sclicitada, ndo fora concedida, nem parcial-
mente. Agora, Ministro Soares Munoz, por feliz coinci-
déncia, no mesmo més em que vem de Porto Alegre pa-
ra receber, neste Tribunal, a homenagem de que se faz
tio merecedor, iniciou-se o recadastramento pela utili-
zacdo do processamento eletrénico, sob as maos segu-
ras e diligentes do dinadmico atual Presidente desta
Corte, 0 Ministro Néri da Silveira, como que querendo
também fazer sentir a Vossa Exceléncia que todo o es-
forco, toda a insisténcia, foi proveitosa para o resulta-
do obtido. Nesta Corte, tomou posse Vossa Exceléncia,
Ministro Soares Murioz, no dia 1° de setembro de 1981.
Bem mostrou, entdo, 0 quanto de importéncia e de sig-
nificagéo atribuia & Justica Eleitoral, ¢ a necessidade
da legitimidade da representacdo popular. Recorda a
pregacdo de Assis Brasil, na defesa do lema que ficon
célebre, no Estado do Rio Grande do Sul, e no pais,
‘‘Representacdo e Justica'', dizendo: '*Assis Brasil ndo
concebia a legitimidade da representacdo popular, sem
que as elei¢des fossem presididas e apuradas por uma
justica especializada, independente ¢ imparcial: a Jus-
tica Eleitoral. Com a vitéria da Bevolucdo de 1930, o
binémio incorporou-se as institui¢es do pais. O Cédi-
go Eleitoral de 1932 foi a sua primeira concretizacdo. A
pregacdo de Assis Brasil veio, no entanto, a consagrar-
se definitivamente com a reinstalagdo da Justica Elei-
toral em 1945"". E lembrou Vossa Exceléncia, na mesma
oportunidade, episddic que muito o impressionou e
bem revela ¢ despreparo politico e 0 exacerbamento de
paixdes, nas pugnas eleitorais quando, no Rio Grande
do Sul, um Juiz de Direito — o Dr. Moyses Viana — na
cidade de Santiago, foi assassinado ao impedir, cobrin-
do a urna com a méo, que nela fosse depositado voto
de eleitor ndo pertencente iquela sessdo. Uma praca
piblica perpetua o nome do Juiz sacrificade, E Vossa
Exceléncia recolheu o gesto e o exemplo. A preocupa-
¢fo com a verdade das urnas, V. Exa. bem revelou em
vérias oportunidades, sempre na defesa daquele lema
que distinguiu com cita¢do especial: ‘‘Representaciio e
Justica'’. E tem razdo. S&0 conceitos que se completam
e interdependentes, pois sem a dltima, para expressar a
vontade real do eleitorade, nido haverd aguela, na sua
legitimidade. E sem que haja tal legitimidade, as leis
serfio artificiais em prejuizo do ordenamento juridico e,
portanto, da aplicagdo da Justica. Ministro Soares Mu-
noz, Vossa Exceléncia ilustrou esta Casa. Nela perma-
necerd para sempre. Dizia Azorim — pseudénime de
José Martinez Ruiz — que o passado revivido pode ser
visto como um presente eterno. Nesta condicdio é sem-
pre suscetivel de evocacdo. O tempo é fugaz. Mas a re-
peticdo do que nele acontece, por evocacdo recriada, o
faz eterno, porque presente. O passado que é lembrado
é tdo presente como 0 novo que em dado momento con-
templamos. Senhor Ministro, a sociedade domou o Sa-
ber e dele fez seu instrumento. Mas o juiz ha de ser al-
guém além e acima do Saber, N#o que o saber juridico
néo tenha seu relevante papel. Ele o tem. Mas o Sentir
onde estd o Direito e a Justi¢ca é como alcancar instan-
cias superiores ao préprio Saber. Sentir, nessa acep-
¢do, confunde-se com o Saber, contém-no e o supera.
Vossa Exceléncia ¢ um Juiz em quem o Saber nédo ficou
insulado. E que Vossa Exceléncia, tendo sempre os ca-
minhos abertos a interpretacdo juridica e a renovaco
do Direito, alcangou os aspectos mais profundos e mis-
teriosos de si mesmo. O Saber e 0 Sentir, em harmoniosa
conjugacdo, é que o fizeram projetar-se, como ©
grande magistrado que &, e continuar conosco, pela sua
obra, nesta Corte. E bom que D?* América, sua esposa
prendada, dedicada e dileta, tenha vindo a Brasilia, pa-
ra que pudesse também receber as demonstracdes de
amizade, de carinho e de respeito de todos que o0s co-
nhecem. Por isso, haveria um vazio se as luzes das ga-
las de hoje ndo tivessem sobre ela podido também
refletir-se. E pena que o Ministro Munioz ¢ D! América
tenham voltado ao Estado natal. Nds todos gosiaria-
mos que aqui tivessem ficado. Compreendemos, porém,
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o regresso, depois da longa caminhada. E a terra berco
que chama, é ‘o clardo da cidade suspirada’’, na certe-
za de que os ventos fortes se amainam, que do frigido
minuano terfio sempre abrigo, e que sera o zéfiro gue
lhes dara a trangdilidade de dias mais calmos. Muito
obrigado.

O Senhor Ministro Soares Muiioz: Senhores Presi-
dentes Moreira Alves e Néri da Silveira. Eminentes
Ministros. Dr. Procurador-Geral da Republica. Meus
Senhores e Minhas Senhoras. Ao privilégio que me fol
proporcionado de presidir o Tribunal Superior Eleitoral
adiciona-se agora o ato, que muito me sensibiliza, da
inauguracdo de minha fotografia na Galeria dos Ex-
Presidentes da Corte. Bem sei que fui eleito presidente
pela generosidade dos meus pares, coadjuvada por pra-
Xe, sempre reiterada, de investir, na presidéncia do
Tribunal Superior Eleitoral, o mais antigo dos Minis-
tros que o compdem, originario do Supremo Tribunal
Federal. Bem sei ainda que a aposico do meu retrato,
em continua¢fio a imagem dos eminentes magistrados
que dirigiram a Justi¢ca Eleitoral do Brasil desde a sua
criacéio, significa menos o reconhecimento dos meus
eventuais méritos do que o propdsito de manter integra
a histéria do Tribunal em suas diversas fases, median-
te a evocacéo dos juizes que o presidiram. Ainda assim
ndo posso deixar de confessar que esta ceriménia me é
sumamente grata. Em razéo dela, retorno a Brasilia e a
este Tribunal. Revejo os ilustres Ministros que nele
permanecem, empenhados, noites adentro, no afa de
bem desempenharem as altas funcdes que a Constitui-
¢flo da Repiublica e as leis lhes atribuem. Reencontro os
dedicados e leais funcionarios da Casa, que tanto me
auxiliaram durante 2 minha gestéio. Recordo as deci-
stes entéio proferidas e conforta-me a conviccdo de que
elas visaram a garantir, com independéncia e criativi-
dade, a veracidade das eleigfes e a legitimidade dos
mandatos eletivos. Em periodo no qual o Brasil apenas
engatinhava no rumo do restabelecimento das liberda-
des publicas, asseguramos, dando preeminéncia as dis-
posigdes constitucionais sobre os Atos Complementa-
res. o acesso dos Partidos Politicos ao radio e a televi-
sfio, para a difusdo de seus programas, Quando se pre-
tendeu cercear a livre manifestagdo popular, impondo o
imobilismo e o isolamento das agremia¢des partidarias,
decidimos em prol da incorporacdc de um partido por
outro, independentemente da elaboracdo de nove pro-
grama e registro, sob o fundamento de que ela néo im-
porta alteracfio estatutdria nem de programas, mas ape-
nas a adogiio por um partide do estatuto e programa do
outro. Preocupado com a lisura e a fidelidade do alista-
mento eleitoral e dos préprios pleitos, o Tribunal elabo-
rou o anteprojeto que se converteu na Lei n? 6.996, de 7
de junho de 1982, dispondo sobre a utilizaco do pro-
cessamento eletrénico de dados nos servicos eleitorais.
Em conferéncia que proferi na Escola Superior de
Guerra, tive ocasido de assinalar que, “‘em verdade, a
Justica comeca a libertar-se de seu tradicional miso-
neismo e a aproximar-se dos novos métodos de traba-
lho ditados pela cibernética que, de sua vez, se erige
em novo ramo da ciéncia juridica para tornar mais efi-
caz e riapida a prestacfo jurisdicional, mormente aguela
que se relaciona com a Justica Eleitoral, cuja presteza,
seguranca e correcio sdo indispensdveis a pratica da
democracia’’. Inativado e recolhido ao meu Estado na-
tal, acompanho, de l4, com justificado jibilo, as deci-
s6es do Tribunal Superior Eleitoral. Nao tenho dividas
em proclamar que foi em conseqiiéncia do alto alcance
juridico e da sabedoria politica de uma delas que se
realizou normalmente a dltima sucessiio do Governo da
Republica. Refiro-me & que afastou o principio da vin-
culagio partidiria dos votos proferides no Colégio
Eleitoral e, assim, debelou a séria crise institucional
que estava prestes a eclodir. Revigorado o prestigio do
gufragio universal e direto, a Corte ocupa-se, presente-
mente, em garantir a veracidade das futuras eleigdes,
realizando o recadastramento geral dos eleitores pelo
sistema eletrdnico de dados, o qual, uma vez implanta-
do, tornara de facil verificacao e punicio a fraude con-

sistente em o eleitor votar mais de uma vez no mesmo
pleito. Antigo juiz de carreira que, em longa e trabalho-
sa jornada, percorreu todas as entrincias e instdncias
da Justica Eleitoral, dando tudo de si no exercicio dos
cargos da sua Magistratura, sinto-me profundamente
desvanecido com a inclusdo de meu retrato em tdo au-
gusta e historica Galeria. Ao Sr. Presidente Néri da
Silveira e aos seus -ilustres pares, especialmente ao
eminente Ministro Aldir Passarinho, que me dirigiu be-
la e generosa saudagfio, os meus agradecimentos. Mi-
nha mulher e eu somos gratos, também, a todos os ami-
gos que, aqui comparecendo, nos distinguiram com
suas estimadas presencgas. Muito obrigado.

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Presiden-
te): Agradeco a presenca das altas autoridades cujos
nomes ja foram declinados: o Sr, Ministro Presidente
do Supremo Tribunal Federal, dos Tribunais Superio-
res, aos Srs. Juizes, Membros do Ministério Publico,
Srs. Advogados e todos que, com sua presenca, tanto
abrilhantaram esta solenidade que, mais uma vez refi-
ro, é o encontro do coracdo. E, ao declara-la encerrada,
quero dizer ao casal que hoje estd conosco gue o Tribu-
nal Superior Eleitoral, num instante de pausa em suas
atividades, quer, de coragdo, desejar ao Ministro Pedro
Soares Mufioz ¢ 2 Dona América Ferreira Mufioz toda
a sorte e felicidade, e dizer a este casal querido, que a
sua presencga, aqui, alegrou a todos nés, e desejamos
que ela perdure por muitos dias.

CERIMONIA DE INAUGURACAO DO RETRATO
DO MINISTRO DECIO MIRANDA
NA GALERIA DOS EX-PRESIDENTES
DO TRIBUNAL EM 28-8-86

QO Senhor Ministro Presidente Néri da Silveira: Ex-
mo. Sr. Ministro Rafael Mayer, Presidente em
exercicio do Supremo Tribunal Federal, Excelentissimo
Senhor Ministro Lauro Leitdo, Presidente do Tribunal
Federal de Recursos, Senhores membros da mesma
Corte, Senhores Desembargadores, Senhores membros
do Ministério Piblico, Srs. advogados, minhas Sras. e
meus Srs., estamos neste encontro cordial e simples
que o Tribunal Superior Eleitoral costuma realizar pa-
ra homenagear a mais um de seus ex-presidentes, o
ilustre Ministro Décio Miranda, que prestou a esta Ca-
sa tdo assinalados servigos, durante longos anos, em
diversos mandatos, percorrendo todas as cdtedras do
Tribunal, inclusive a sua presidéncia, que tanto hon-
rou. Dando inicio a esta ceriménia, convido Dona Ma-
ria Alice Miranda para descerrar a fotografia do Minis-
tro Décio Miranda. Para interpretar o sentimento do
Tribunal Superior Eleitoral, concedo a palavra ao ilus-
tre Ministro José Guilherme Villela.

O Senhor Ministro José Guiltherme Villela: O Tri-
bunal Superior Eleitoral, nesta solenidade, rende irre-
cusavel tributo a uma figura singular de magistrado
eleitoral, que é o insigne Presidente Décio Meirelles de
Miranda. No meio século de existéncia desta Corte, ndo
houve Juiz que a tenha servido por mais tempo. Aqui
chegou Juiz Substituto em 1961, quando ainda inte-
grante da classe dos advogados. Cumprida a substitui-
cfo, foli alcado ao cargo efetivo, no gqual, por mais 4
anos, desempenhou atua¢do exemplar. Distinguido com
a nomeacdo para a Procuradoria-Geral da Repiblica,
apenas mudou da catedra de Juiz para a da Chefia do
Ministério Pablico Eleitoral, onde permaneceu por 2
anos até a investidura, por todos esperada, na magis-
tratura superior. Nela prosseguiu, por mais 16 anos de
fecunda atividade, a bela carreira do Direito, 4 qual ja
consagrara, entéio, 29 anos de brilhante advocacia. Na
qualidade de um dos expoentes do Col. Tribunal Fede-
ral de Recursos, e do Eg. Supremo Tribunal Federal,
regressou a esta Casa como Juiz Suplente e Efetivo nas
décadas de 70 e 80, para atingir em agosto de 1984 a cu-
rul presidencial. Quem teve, como eu, o privilégio de
acompanhar de perte o labor judicante desse longo
periodo, sabe bem que ndo é a quantidade do servigo
eleitoral, mas a excelente qualidade dele, o fato a ser
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destacado por ocasido desta singela homenagem. Quan-
do a mudanca da Capital Federal trouxe para Brasilia
0 Ministro Décic Miranda, deixou S§. Exa., no Rio,
prestigio profissional consolidado, que merecidamente
granjeara no reputado escritério dirigido pelo Prof. Ha-
raldo Valladao e no modelar departamento juridico da
Light. Pressentiu, no entantg, que ndo lhe seria licito
fugir A vocagao da advocacia nos Tribunais Superiores,
que, apesar das naturais resisténcias decorrentes das
condi¢des incipientes da cidade, acabaram transferidos
para o novo Distrito Federal. Superadas as dificulda-
des iniciais da instalagéio em Brasilia, logo ficou paten-
te o acerto da escolha de Décio Miranda, que se tornou
para os militantes da profisséo uma espécie de paradig-
ma, que todos procurdvamos seguir, embora rarissimos
dele se aproximassem. Os arduos misteres da advoca-
cia lhe pareciam tarefa agradavel, que desenvolvia com
dedicacdo inexcedivel, técnica insuperdvel e padréo é-
tico incomum, Conquanto ainda novigo no culto da pro-
fissfo, a essa época jd me filiava a legido dos admira-
dares do advogado Décio Miranda, cujas virtudes sem-
pre proclamavarmos nas rodas dos colegas, que sabida-
mente nio primam pela benevoléncia. Desses tempos
que ja se distanciam, a unica restricdo que ouvi de um
deles — a quem Décio, provavelmente, houvesse infli-
gido derrota recente — foi que ele imprimiria certo tom
doutoral a suas defesas orais. Essa critica, que s6 pode
ter brotado do ressentimento da derrota, era, nc entan-
to, bradante injusti¢a, peis a marca inconfundivel dos
arrazoados de Décio Miranda sempre foi, sim, a preci-
sfo das palavras, a propriedade dos conceitos e a segu-
ranca na exposicdo dos fatos e do direito, como conse-
qfiéncia de acurado e paciente estudo dos autos, dos
precedentes e da doutrina. Para comprova-lo, basta-me
invacar significativa declaragdo do saudoso Ministro
Amarilioc Benjamin, que, falando perante esta Corte,
confessou ter tide impeto, muitas vezes, de fazer das
razdes forenses do advogado Décio Miranda as de seu
proprio voto de Juiz (¢f. ata da 70! sessdo do TSE, em
30-11-87). Alids, 0o que sempre se notou em Décio Mi-
randa foi, pelo contririo, dose excessiva de modéstia
que o impediu, por exemplo, de divulgar pelas revistas
especializadas numerosas de suas pecas de advoegado,
que jazem hoje sob a poeira dos arquivos judicidrios,
embora muitas delas, em parte, tenham sido incorpora-
das aos arestos dos Tribunais, e dai trasladadas para
0s repertérios de jurisprudéncia, como ocorreu fre-
qlentemente com o0s primorosos pareceres dos anos 60,
emitidos no oficio gratuito de curador especial nas ho-
mologacdes de sentengas estrangeiras. Senhor de tdo
vasto cabedal, ndo surpreenden que Décio Miranda te-
‘nha sido logo recrutado para a funcgdo judicante no
TSE, numa das vagas destinadas a advogados. No pri-
meiro momento, esta Corte ji lhe deu prova convincen-
te do seu alto apreco: confiou-lhe o saudoso Presidente
Candido Motta Filho a dificil incumbéncia de membro
da Comissdc para elaborar o anteprojeto solicitado ao
Tribunal, em 1964, pelo Exmo. Sr. Presidente Castello
Branco, com o prop6sito de aprimorar a legislacio elei-
toral do Pais, () Caédigo Eleitoral de 1965, ainda vigen-
te, e a primeira Lei Orginica dos Partidos Politicos,
cujas alteraces posteriores pouco a afastaram do traco
original, em boa parte sdo fruto da prestimosa, esclare-
cida e atenta colahoracdo do Ministro Décio Miranda.
Além de co-participe da concepcdo das normas codifi-
cadas do Direito Eleitoral, os fados reservaram ao nos-
so homenageado, nos posteriores 20 anos de sua vigén-
cia, a missdo, as vezes mais delicada, de interpreta-las
sob a pressao dos fatos politicos e das inspiracdes do
bem comum. No exercicio dessa nobilitante e, para feli-
cidade nossa, prolongada judicatura, V. Exa. fez obra
completa, para a qual se conjugaram o talento e a ope-
rosidade do advogado, a ciéncia e o tirocinio do jurista
e, por que nao dizer, o saber de experiéncia feito, que
lhe deu o simultdneo convivio das grandes metropoles e
da provinciana Carangola, da qual jamais desertou o fi-
lho ilustre. Certamente do advogado capaz de resumir
em memorial de uma lauda o que havia de relevante

numa volumosa demanda, veio o gosto pelas admiré-
veis sinteses, que, & moda de verdadeiras Stmnlas de
Jurisprudéncia Predominante — que aqui, infelizmen-
te, nfio temos —, se léem nas preciosas ementas dos
arestos da lavra do Ministro Décio Miranda. Talvez sé
0s que tenham penado nas vigilias pré-eleitorais desta
Corte possam fazer exata avaliacdo da utilidade ao
deparar com uma dessas ementas sobre nossos mais fre-
gfientes temas, a saber, preclusio, filiacao partidéria,
impugnacdes a registro de candidatos, inelegibilidades,
sublegendas, nulidades, recursos eleitorais e tantos ou-
tros. Quando as localizamos, o trabalho fica considera-
velmente simplificado e, néo raro, nada hd a modificar,
sendo suficiente reproduzir o texto. Ainda anteontem,
naguele que, por certo, serd meu iltimo voto aqui profe-
rido, declarei-me filiado, como ja o fizera tantas vezes
nestes 4 anos, a acérddo de que V. Exa. fora relator
lAc. 7.745), que refletia a boa doutrina da Casa sobre
os efeitos juridicos do trénsito e julgado da diploma-
¢io de candidato eleito. Mas Décio Miranda ndo foi,
entre nés, apenas o juiz metdédico e pratico ou o traba-
lhador infatigdvel que pdde colocar em dia, mercé do
esforco pessoal, o assoberbante fardo da Procuradoria-
Geral da Repuablica, fato ja salientado numa de nossas
sessdes pelo seu eminente sucessor, Prof. Henrigue
Fonseca de Aratjo {ata da 58" sessdo de 31-8-76}, depoi-
mento que posso agora corroborar, porque em freqiien-
tes sabados, domingos e feriados Décio Miranda me so-
licitou, por telefone, eventual assessoria para pesquisa,
ou indicagéio de julgados que deveria referir, de imedia-
to, em pareceres do préprio punho, que manifestava em
numerosos processos, de mencr complexidade, que aca-
bavam de chegar & Procuradoria e que dela voltariam
sem sequer serem distribuidos aos Procuradoeres da Re-
publica, que o auxiliavam, para os quais conseguiu,
sem luxo ou ostentacdio, condicdes condignas e com-
pativeis com as necessidades do servi¢o intelectual a
cargo do Ministério Publico. Contando com o lastro de
uma experiéncia de quase mejo século de diuturna lida
nos trés vértices do pretério — a advoecacia, o Ministé-
ric Publico ¢ a magistratura —, pdde Décio Miranda
produzir magnifico estudo sobre as linhas basicas da
decantada Reforma Judicidria, visando especialmente
a0 Col. Tribunal Federal de Recursos. a que entéio per-
tencia. Com uma cépia impresaionante de argumentos,
preconizou a idéia de um ‘“‘tribunal extensivel, como
extensivel é o progresso’ (in Rapidificacdo: Objetivo
Fundamentel da Reforma Judicidria, pag. 46, ed. de
1975). Malgrado alinhar-se 4s melhores e mais inovado-
ras contribuigdes para a solugdo do problema, a suges-
tao ainda nao foi plenamente consagrada, mas, por cer-
to, ndo passard despercebida ap futuro constituinte, ja
que tem, entre muitas outras, a virtude de nfo dilatar a
via crucis dos litigantes e de ndo diminuir a importan-
cia dos tribunais estaduais na escala hierdrquica do
Poder Judicidrio, defeitos de que padecem outras su-
gedtdes menos inspiradas. Ao empossar-se na Presidén-
cia desta Corte, V. Exa, se mostrou sensive] ac anseio
generalizado de moderniza¢do da organizacd@o eleitoral.
Com a prudéncia que costuma revestir os homens dota-
dos de espirite piblico, aconselhou o ingresso na era
eletronica, fazendo-nos, contudo, a sabia adverténcia,
da “preccupacdo constante da moderagéio nos gastos,
nem sempre presente nas realizagGes administrativas”
(discurso de posse na Sessdo de 28-8-84, DJ de 18-3-85,
pég. 3274), Sem perder de vista essa orientacdo, mas
convencido que era preciso atender ao clamor pela puri-
ficacdo do alistamento eleitoral, nosso eminente Presi-
dente José Néri da Silveira — com o aplauso do Tribu-
nal e de toda a Nacdo — entregou-se de corpo e alma a
ciclépica tarefa do recadastramento de um colégio elei-
toral que ja beira os 70 milhdes de eleitores. Depois de
meses de ingentes esforcos dos diversos orgaos da
Justica Eleitoral, sob o comando firme e constante de
nosso Presidente, estamos certos de alcancar o objetivo
saneador do alistamento, que livrard os pleitos de ve-
lhos vicios comprometedores de sua moralidade e ho-
nestidade, A lisura das eleigdes foi sempre o pensamen-
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to dominante da judicatura de Décio Miranda. Quando
nos dias atuais, autorizadas vozes se levantam para
profligar o abuso do poder econémico e clamar pela sua
eficiente repressido, apraz-me recordar magistral e anti-
g0 voto do eminente Ministro Décio Miranda, prolatado
num rumorcse caso de Minas Gerais, em que ¢ Tribu-
nal, reconhecendo o comprometimento da lisura da elei-
¢do pelo abuso do poder econémico, impediu uma can-
didatura ac governo daquele Estado em 1965. Nesse
percuciente voto, que marca um dos grandes momentos
da crinica desta Corte, V. Exa. distinguiu o grosseiro e
criminoso ato de corrupcao eleitoral, consistente na
compra do voto, daquela pratica mais elaborada e sutil,
em que 0 uso do dinheiro conspurca a normalidade da
eleicdo, pela quebra da igualdade de oportunidades en-
tre os candidatos, principio que, alids, inspira a mais
recente legislacdo sobre propaganda eleitoral. Acerca
desse tema de palpitante atualidade, disse V. Exa. ha
mais de 20 anos: “‘Desaparece a igealdade entre os can-
didatos. Sao feridos, nas oportunidades que lhes confe-
rem os seus talentos e os seus servicos a comunidade e
a causa publica, tanto candidatos dos partidos adversa-
rios quanto, nas eleigées legislativas e em certos casos,
os companheiros de legenda do préprio candidato, a
quem as condicées pessoais de fortuna ndo permitem
essas liberalidades'' (voto integrante do Ac. 3.922, de
7-9-65, in BE 171/123). Mais adiante, depois de conside-
ragdo aos fatos da causa e 4 pessoa do candidato, o Mi-
nistro Décio Miranda assinalou com indiscutivel proce-
déncia no plano ético, no plano politico e no plano
juridico: '"Mas, em matéria de elei¢fes, adotou, e possi-
velmente dele ainda esteja convencide, um ponto de
vista demasiadamente privatistico, vendo ai um campo
em que a concorréncia se pudesse fazer com as mesmas
armas de que dispde para a concorréncia industrial. Se
estava gastando o seu proprio dinheiro, e sem comprar
eleitores, julgava estar agindo com legitimidade. Falta,
& esse pensamento € a essa atuacdo, a consideracéo pe-
la natureza peculiar do processo democritico das elei-
¢0es em que € essencial a igualdade de oportunidade
entre os candidatos, a possibilidade de serem todos ou-
vidos na pregacgdo do bem comum sem a intromissio de
sugestées criadas exclusivamente pelo poder econémico
de um, que os outros nao podem igualar, nem de longe
acompanhar” (loc. cit.}). Eis ai, conforme demonstra
egsse pronunciamente majoritdrio, que para coibir o po-
der econémico ji existem leis suficientes em nosso or-
denamento juridico. E preciso apenas que os Partidos
néo pratiquem tal abuso ou, pelo menos, ndo o tolerem,
fazendo instaurar, oportunamente, os procedimentos
cabiveis perante a Justica Eleitoral, que tem sabido
reprimi-lo cabalmente, desde pele menos o aresto para
0 qual tanto concorreram o¢s fundamentos cferecidos
pelo Ministro Décio Miranda. N&o & necessario recorrer
ao direito dos povos mais civilizados ou as licdes da
doutrina estrangeira, pois o remédio estda bem ao nosso
alcance, no mencionado julgado, que veio a lume no
nesso mais conhecido repertério de jurisprudéncia elei-
toral. Ao ensejo em que devo, como pidlido represen-
tante do Tribunal Superior Eleitoral, fazer o registro
da inauguracéo do retrato do Ministro Décio Miranda
na notdvel galeria de nossos Presidentes, valho-me do
justo e conciso julgamento proferido pelo abalizade Mi-
nistro Octdvio Gallotti na oragio de despedida perante
o Eg. Supremo Tribunal Federal: ‘‘Sua participacdo, no
Tribunal Superior Eleitoral, é ecapitulo importante da
biografia de Décio Miranda e da prépria histéria da
Corte”” (Décio Meirelles de Miranda, DIN, ed. 1985,
pag. 17). Esta sala, em cujo recesso se tomam graves
decisdes para os destinos do Pais, bem merece guardar
a perene lembranca do grande Juiz Décio Miranda.

O Senhor Ministro Décie Miranda: Excelentissimo
Senhor Ministro Rafael Mayer, DD. Presidente do Su-
premo Tribunal Federal, em exercicio, Excelentissimo
Senhor Ministro José Néri da Silveira, DD. Presidente
do Tribunal Superior Eleitoral, Excelentissimo Senhor
Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, DD. Procurador-
Geral da Repiblica, Senhoras e Senhores. A aposi¢do

de meu retrato na galeria dos Presidentes do Tribunal
Superior Eleitoral corresponde, de um lado, ao espirito
generoso de quantos concorreram paraz minha presenca
nesta Casa, desde os anos sessenta até 1985, e, de outro.
ao favorecimento das circunstdncias de fato, gque sobre-
valorizam, como titulo para esta homenagem, os pou-
cos dias em que exerci o altissimo cargo de Presidente
da Corte. Minha longa, conquanto modesta, atuacio no
Tribunal Superior Eleitoral come¢ou na condicdo de
juiz recrutado na classe dos advogados; depois, agui
funcionei como Procurador-Geral da Repuiblica; a se-
guir, sucessivamente, na condi¢do de Ministro do Tri-
bunal Federal de Recursos e de Ministro do Supremo
Tribunal Federal. Comove-me profundamente a home-
nagem que ora me presta o Tribunal, na palavra gene-
rosa do Ministro José Guilherme Villela. Tao magnéni-
mas sua oracdo quanto as presencas ilustres que com-
pdem esta reuniio, a todos deixo expresso meu profun-
do agradecimento.

CERIMONIA DE INAUGURACAO DO RETRATO
DO MINISTRO RAFAEL MAYER
NA GALERIA DOS EX-PRESIDENTES
DO TRIBUNAL
EM 19-2-87

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Presiden-
te); Exmo. Sr. Presidente do Supremo Tribunal Fede-
ral, Excelentissimo Senhor Presidente do Tribunal Fe-
deral de Recursos, Excelentissimo Senhor Presidente
do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Terri-
torios, Excelentissimo Senhor Presidente do Tribunal
Militar, Excelentissimo Senhor Presidente do Tribunal
Superior do Trabalho, Excelentissimos Senhores De-
sembargadores, Senhores membros do Ministério Pua-
blico, Senhores Advogados, Senhoras, Senhores, Exce-
lentissimo Senhor Ministro Rafael Mayer, renova-se
para o TSE, neste instante, oportunidade de alegria.
Comparece a esta Casa o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Rafael Mayer para dar a todos nds, com sua presen-
¢a, a alegria, nao sé de recebé-lo, mas de recordar, nes-
te instante, o trabalho extraordindrio que realizou na
Justica Eleitoral e, notadamente, na Presidéncia desta
Corte. A inauguracdo de seu retrato na galeria dos ex-
Presidentes representa para todos nés, assim, um meo-
mento em que ndo sé o temos, aqui, entre nés mas tam-
bém o relembramos no que fez e no que é. Convido &
Excelentissima Senhora Dona Lady Mayer para descer-
rar o retrato do Ministro Rafael Mayer na galeria dos
ex-Presidentes. Para falar em nome do Tribunal, conce-
do a palavra ao ilustre Ministro William Patterson.

O Senhor Ministro William Patterson: Muitos ja fa-
laram sobre o significado desta solenidade, com tanto
brilhantismo e inteligéncia que nfo me atrevo sequer a
pretender imité-los. De qualquer forma, sinto-me deso-
brigado da responsabilidade de, com as palavras elo-
glentes que a cerimdnia exige, reprisar e louvar o seu
sentido. Basta-me, para tanto, lembrar a galeria eméri-
ta que orna esta sala, e dizer que ela, por si s6, dispen-
sa as mesuras e encémios que me propusesse a deela-
rar., Agradeco, todavia, a honrosa escolha do Tribunal
para ser o orador, nesta solenidade, e desde j&4 me de-
claro habilitado para o cumprimento da missdo, por-
quanto a simplicidade que ilustra o comportamento do
homenageado ndo permite comentdrios que ndo sejam,
também, revestidos de igual qualificative. Conheci o
Ministro Rafael Mayer nos idos de 1974, quando, na
Consultoria-Geral da Republica, tive a satisfacdo de
recebd-lo como titular do érgdo, guindado ao elevado
cargo, néo por influéncias politicas, mas pelo seu res-
peitdvel curriculo. Contrastava a primeira impressdo,
recolhida da notdvel folha de servicos prestados & cau-
sa piblica, com a humildade do ser humano gque se
apresentava, naquele momento, como Chefe do Servigo
Juridico da Unifio. Da admira¢édo inicial pelo culto ju-
rista nasceu uma soélida amizade, arraigada pelo
convivio de alguns anos de'luta no mesmo campo. Te-
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nho certeza de que minha colaboracdo, ao ilustre
Consultor-Geral, ndo passou de meros palpites, fruto
de uma pequena pritica administrativa. De minha par-
te, seria somitico dizer que acrescentei conhecimentos,
durante aquele periodo, pois tudo que sei e armazenei
de sabedoria juridica e de experiéncia de vida, devo
aos ensinamentos ministrados e aos conselhos recebi-
dos. Da personalidade desse grande brasileiro tenho co-
mo traco marcante a prudéncia, que, no dizer de Aris-
toteles e Sao Tomas de Aquino, é a maior das virtudes.
Por isso sabe ouvir, com ateng#o e interesse, um habito
que vai ficando pouco comum na atualidade. Quantas
vezes, no entusiasmo dos debates sobre assuntos que
estavam sob nossa aprecia¢do, surpreendi-me falando
com falsa desenvoltura, a tecer consideracdes doutrina-
rias, como se estivesse aflorando ou descobrindo novi-
dades. O Ministro Mayer, com a trangilidade do nor-
destino e a serenidade dos verdadeiros sabios, ouvia-
me ndo apenas por delicadeza, mas com o senso das
pessoas cultas que estfio sempre atentas, na pesquisa
de seu mister, procurando uma nova réstea de luz, por
menor que seja, ainda que esta venha da escuridio da
mente do seu interlocutor. So6 os sdbios, os pensadores,
os tedlogos, pela maturacdo dos seus conhecimentos,
estdo imunes a vaidade do ser humano, ao desprezar os
menos afortunados de inteligéneia. Sua reflexdo sobre
tudo que diz e faz leva-o a meditar profundamente so-
bre cada assunto. Lembro-me de que seus pareceres,
como Consultor-Geral da Repiiblica, minutava-os em
péginas e mais paginas, sem riscos ¢ emendas. Era a
comprovacdo de que nfo escrevia e ndo escreve antes
de ruminar o assunto, de curtir o tema, de esgotar to-
das as andlises possiveis. Dai porgue suas posi¢des séo
sempre resultado de um pensamento amadurecido, pon-
derado, prudente, refletido. Pode-se-lhe contestar as
idéias, jamais a honestidade de propdsitos. O Ministro
Mayer é, antes de tudo, um humanista. O direito pas-
seia no seu intelecto como meio de manifestagic do
exercicio profissional, sem, contudo, deixar de ter o
mesmo brilho das outras formas que cultua. Muito pelo
contrario, ele ressurge com 8 mesma intensidade, trans-
bordando numa consciéncia juridica profunda e licida.
De sua modéstia néo se afasta jamais, ainda que provo-
cado e instigado para tanto. Uma tnica excecdo permi-
te. B quando fala de sua ‘‘Grande Monteiro”’. Mencio-
nar seus tftulos e suas atividades publicas e profissio-
nais significaria passar horas e horas a tecer comenté-
rios sobre tdo rica biografia, tantos s@o os capitulos a
merecerem ¢destaque. Prefiro o registro de algumas ati-
vidades e sublinhar posi¢gdes marcantes em determina-
dos setores. Formado pela Faculdade de Direito do Re-
cife, j4 se destacava no curso académico como orador
primoroso e lider de atividades culturais. Logo cedo de-
senvolveu brilhante carreira no Ministério Publico Es-
tadual, desde Promotor Piiblico até Subprocurador-
Geral do Estado. Exerceu o Magistério Superior na Uni-
versidade Federal de Pernambuco e também na Univer-
sidade Catélica do Recife, além de intensa atividade
profissional na condicdo de advogado. Entre os cargos
publicos federais que ocupou, podemos citar o de Pro-
curador do Conselho Administrative de Defesa Econé-
mica, Chefe da Assessoria Juridica do Ministério Ex-
traordinario para a Coordenacido dos Organismos Re-
gionais, Consultor Juridico do Ministério do Interior,
Procurador da Superintendéncia da Zona Franca de
Manaus e Consultor-Geral da Republica, de onde saiu
para, merecidamente, ocupar uma catedra no Egrégio
Supremo Tribunal Federal. Ndo poderia deixar de res-
saltar que, em todas as fungdes piblicas que exerceu,
ndo se limitou a produzir, rotineiramente, seus excelen-
tes trabalhos. Em quase todas sempre demonstrou uma
visdo larga dos problemas, sugerindo solugdes criativas
e de elevado conteiido juridico-administrativo. No Mi-
nistério do Interior teve a iniciativa de elaborar o pro-
jeto de lei que veio a se constituir no chamado Estatuto
do Indio (Lei n® 6.001/73), trabalho pioneiro nesse cam-
po. Também escreveu, de forma brilhante, acerca do
“Direito de Irrigacio no Brasil” e da '‘Natureza Juridi-

ca dos Territdrios Federais'’, Na Consultoria-Geral da
Republica, sua coletéinea de Pareceres constitui um res-
peitavel acervo de trabalhos que ilustram a cultura
juridica do Pais. Nesse Orgdo, entre tantos pronuncia-
mentos, merecem ser destacados trés que desenvolve-
ram temas inovadores. Refiro-me ao Parecer n® L-208,
que cuidou da natureza juridica da entidade binacional
denominada Itaipu, definindo-a como wuma pessoa
juridica emergente no campo do direito internacional
publico, por ser decorrente de um Tratado, com a voca-
¢édo e a finalidade especifica de desempenho de ativida-
de industrial, como concessiondria de serviga piblico
internacional, comum a dois Estados. No Parecer n? L-
171 analisou, com profundidade, a disposicdo contida
no art. 205, da Constituicdo Federal, chegando & con-
clusdo de que a preceituacdo maior autorizava a cria-
clic de um érgio com poder jurisdicionsal da Adminis-
tracBo Publica, em termos de contencioso interadminis-
trativo., Qutro de grande repercusséo e de verdadeiro
pioneirismo no dmbito da interligaciio da estrutura or-
ganizacional de Servigo Piblico {Parecer n° L-069) diz
respeito a declara¢do de insubsisténcia do Decreto n®
60.900/67 que vinculou a Ordem dos Advogados do Bra-
sil ao Ministério do Trabalho, sujeitando-a & supervi-
s#io ministerial prevista nos Decretos-leis n°s 968/69 e
200/67. No Supremo Tribunal Federal sdc por demais
conhecidos os seus votos, calcados na erudicdo de nota-
vel conhecimento da ciéncia do direito sempre deixan-
do, com a maior limpidez, resolvido o problema que lhe
¢ dado examinar, numa linguagem simples mas de
grande aplicago técnica. Tem o Ministro Mayer aquele
dom reservado aos verdadeiros cultos, proclamado em
conversa informal do consagrade Seabra Fagundes: “‘o
dificil é escrever facil”’. Ndo poderia deixar de lembrar,
igualmente, decisdes suas que extravasaram a rotina
dos temas comuns. Lembro, a propésito, seu magnifico
voto no RE n? 95.872 — RJ, onde, de modo vanguardei-
ro, declarou o direito de arena ao artista anénimo que
embeleza de ano em ano, as passarelas das avenidas,
em desfiles carnavalescos, cuja imagem sempre foi ex-
plorada pelos érgaos de imprensa, sem qualquer autori-
zagfio ou retribuicdo. A predestinacio em marcar sua
passagem por todos os cargos e func¢des, com atos que
viessem a realgar, ainda mais, sua personalidade ini-
gualdvel e sua cultura impar, esteve presente no curto
espago de tempo em gue ocupou a Presidéncia desta
Corte. Todos est@o lembrados que foi sob seu equili-
brado, firme e decisive comando que este Tribunal de-
cidiu a polémica questdo da ‘‘fidelidade partiddria’ no
Colégio Eleitoral que iria eleger em 15-1-85, o Presiden-
te da Republica. Em hora dificil da pelitica nacional
soube o Ministro Mayer conduzir, com a soa alta sabe-
doria, uma decisfio que ficard nos anais da histéria, As
coisas definem-se pela esséncia, no dizer de Vieira. O
nosso homenageado sempre soube resolver as questdes
que lhe foram submetidas a exame, por mais dificeis
que fossem, com conclusdes ndo apenas inteligentes,
mas sobretudo eruditas, sdbias, equilibradas e edifi-
cantes. A razéio disso esta na substéncia, vale dizer, na
esséncia do seu pensamento, na légica da sua argumen-
tacdo, na pureza da sua linguagem, na honestidade e
sinceridade de suas posigdes. '‘Para prova e evidéncia
de tantas causas juntas e tdc maravilhosas, nem da
parte do pregador eram necessdrios discursos, nem da
parte dos ouvintes entendimento: os olhos ¢ a meméria
bastavam'’, proclamou o consagrado Vieira no Serméio
das Quarenta Horas. O ensinamento serve para & oca-
sido. Néo fosse a pritica do ritual desta solenidade, em
que hd de ter um orador e este hd de falar sobre o ho-
menageado, suas obras ¢ seus trabalhos, nada precisa-
ria ser dito pois bastam os olhos e a memoria da seleta
assisténcia como prova do magnifico acervo moral, in-
telectual e profissional de que é portador o nosso esti-
mado Ministro Rafael Mayer.

O Senhor Ministro Rafael Mayer: Supondo j4,
meus senhores, a emog¢fio que me causaria este momen-
to, escrevi um pequeno discurso mais ou mencs ade-
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quado & circunstfincia, e buscando adivinhar aquilo
que me seria dito, e nfio adivinhei, porque recebo pala-
vras t30 expressivas, mais expressivas de amizade, ndo
de justica, ndo de mérites. que sdo vistas antes pelo
prisma da amizade. Eminente Presidente de Supremo
Tribunal Federal, eminente Presidente do Tribunal Su-
perior Eleitoral, eminente Presidente do Tribunal Fede-
ral de Recursos, ilustre representante do eminente Pre-
sidente do Superior Tribunal Militar, Exmo. Senhor
Presidente, Desembargador Presidente do Tribunal de
Justica do Distrito Federal, este é 0 momento muito
honroso e gratificante para mim. Desvanecedora é a ho-
menagem que se contém na aposicio do meu retrato,
envolvida nas palavras de uma saudagio que estfio fora
da pauta de um julgamento, pois traduzindo a mais al-
ta virtude deste instante, que ¢ a amizade. Resposta a
amizade somente se encontra na gratiddo, que néo paga
e 86 confessa. Sou grato, pois, por esse registro que se
faz, nos anais e no recinto desta Corte, pela aposicio
+ desse retrato, para assinalar o ter exercido a sua presi-
déncia. Passarei' a integrar, por ele, e com certo temor
e reveréncis, esta venerdvel galeria de presidentes, que
demarcam o curso historico deste Tribunal. Conguanto
esse registro seja a expresséo de uma praxe incontorna-
vel, ele contém um sentido préprio além do aparente,
que é a marca dos nossos passos, o traco que fica da
vida que passa. Se ai fica essa imagem estitica e mu-
da, a sua réplica estara na recordacéio que trarei, bem
viva, em minha alma, da passagem nesta Augusta Cor-
te. No meu registro interior, é das mais gratas esta fase
da vida do magistrado eleitoral em que me tornei, bre-
ve na durac¢do, mas rica no proveito intelectual e espiri-
tual que usufrui, e fecunda por me ter mobilizado ao la-
bor conjunto na efetivagdo dos fins institucionais da
Justica Eleitoral. DesnecessArio nomed-los, pois facil-
mente identificdveis, cultuo a intensa admiracdo pelos
Ministros que foram meus contemporineos na composi-
¢do da Corte eleitoral, alguns dos quais ainda presen-
tes a ela, e cuja cultura, competéncia e senso juridico
deram suporte e conteido ao pericdo, em que aqui
exerci a presidéncia, decerto significativo como marco
da evolucéio histérica, politica e juridica brasileira.
Aprendi, nesse convivio e nesse desempenho, & admi-
rar e respeitar a significacdo que tem a Justica Eleito-
ral no contexto do Poder Judicidrio e a importéncia
singular que assume na conduc#io do processo eleitoral,
0 Que, na verdade toca & prépria esséncia do regime de-

mocritico e aos mecanismos vitais do regime represen-
tativo e republicano. Aqui se tem uma estrutura pecu-
liar do Poder Judiciério que acresce & clédssica presta-
¢fio jurisdicional, solucionadora de conflitos intersubje-
tivos, uma complexa e expressiva atribui¢do de proce-
dimentos administrativos e de poderes normativos,
que, com tal amplitude, e exercitdvel de oficio, ndo en-
contra correspondéncia em outros drgdos, Mas tudo pa-
ra servir a uma medida de grandeza nacional, que é a
realizacdo das elei¢cbes, com o revestimento ético e
juridico da busca da verdade eleitoral. Algo de consis-
tente e de coerente, a8 jurisprudéncia eleitoral que se
formou ao longo das etapas eleitorais, suprindo lacunas
e aduzindo conceitos novos, que o préprio legislador
tem acolhide e endossado, assume notoria valia diante
dos julgadores e dos partidos politicos, assim como do
corpo eleitoral. Vimos, ainda ha pouco, sob a notdavel
presidéncia que ainda o rege, o éxito da audaciosa ini-
ciativa do recadastramento eleitoral e das subseqlientes
eleicdes de Ambito geral, livres dos vicios que decor-
riam dos antigos e complexos processos cadastrais, um
largo passo no sentido de lograr a integridade e a pure-
za dessa manifestagdo basica do povo. Quando vemos
os resultados da atuacdo da Justica Eleitoral, desde a
sua criagiio, cabe louvar a sdbia op¢do do legislador e
do constituinte brasileiro ao confiar ao Poder Judicié-
rio a conducdo do processo eleitoral, com as garantias
da imparcialidade, do devido procedimento legal, da
verdade e da justica como postulados éticos, pois ela é,
sem duvida, credora da confian¢a da nagdo. Por isso
louvo a Justica Eleitoral ¢ 05 que a fazem com tanta
eficitncia e dignidade. Ao mesamo tempo, portanto, que
agradeco a homenagem que se faz com a aposigdo do
retrato, expresso, em réplica, o que é a minha homena-
gem ao Tribunal: o jubilo, enquanto vida eu tiver, e no
cultivo dos reais valores, em relembrar de ter partici-
pado do Tribunal Superior Eleitoral e de ter tido a hon-
ra insigne de ser o seu Presidente.

O Senhor Ministro Néri da Silveira {Presidente):
Agradeco o comparecimento das altas autoridades, an-
tes referidas, dos Senhores, das Senhoras, e de todos
que vieram participar conosco, aqui no TSE, da alegria
de receber o Ministro Rafael Mayer, neste momento em
que o Tribunal inaugura seu retrato na galeria dos ex-
Presidentes. Esta encerrada a sessdo,
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(S I
DR. GERALDO DA COSTA MANSO
* 2471922
+ 721987

Faleceu no dia 7-2-1987, quando se encontrava in-
ternado no Instituto do Coracdo, em Sdo Paulo, o Dr.
Geraldo da Costa Manso que, durante quase trés déca-
das, exerceu o cargo de Diretor-Geral e Secretdrio do
Tribunal Superior Eleitoral.

Era filho do Ministro Manuel da Costa Manso, que
pontificou na Justica paulista e no Supremo Tribunal
Federal e de D. Semiramis Rodrigues da Costa Manso,
tendo nascido em Sdo Paulo, a 24-7-1922,

Bacharel em Ciéncias Juridicas e Sociais, comegou
a prestar servicos a Justica Eleitoral no Tribunal Re-
gional de Sdo Paulo, em 10-10-1945, pouco depois do ad-
vento do Decreto-lei n® 7.856, que regulou o alistamento
e s eleigdes que iriam ser realizadas em 2-12-1945.

De:z anos depois, em 25-10-1955, ascendia ac cargo
de Diretor-Geral do TRE, do qual se afastou, a convite
do Ministro Francisco de Paula Rocha Lagba, entdo
Presidente do Tribunal Superior Eleitoral, para exercer
idénticas funcdes na Secretaria desta Corte, a partir de
30-4-1958.

A Capital da Repiblica ainda estava situada no
Rio de Janeiro € quando da transferéncia para Brasilia,
onde o0 TSE se instalou em 22-4-1960, no antigo Bloco 6
da Esplanada dos Ministérios, o Dr. Geraldo da Costa
Manso secretarion a sessdo inaugural, seb a presidén-
cia do Ministro Nelson Hungria, presentes os Ministros
Céndido Motta Filho, Candido Lobo, Djalma da Cunha
Mello, Ildefonso Mascarenhas e Plinio de Freitas Tra-
vassos, funcionande como Procurador-Geral Eleitoral o
Dr. Carlos Medeiros.

Durante mais de um quarto de século, permaneceu
ininterruptamente no exercicio dessas funcdes, colabo-
rando com dezenove Presidentes, de 1958 a 1987.

Profundo conhecedor.do Direito Eleitoral, cuja evo-
luglio acompanhara desde o restabelecimento da Justi-
¢a Eleitoral em 1945, nfo existiam segredos para ele na
copiosa legislacdo e na alentada jurisprudéncia.

Era a fonte a que recorriam todos os interessados
em dirimir dividas sobre as questdes eleitorais. E a to-
dos atendia com a mesma solicitude e boa vontade, sem
fazer distingdo: aos politicos, aos delegados partidé-
rios, aos parlamentares, aos estudiosos, aos jornalis-
tas, nos colegas das Secretarias dos Tribunais Eleito-
rais. Sua dedicagdo era total, ndo conhecendo horarios
ou limites, sempre mantendo o mesmo vibrante entu-
siasmo pela Justica Eleitoral que, ao lado de sua
familia, constituia a razdo de ser da sua existéncia. Is-
s0 o fazia admirado, respeitado e benquisto, por todos
que com ele conviveram. - '

Na sessfio de encerramento dos trabalhos do pri-
meiro semestre do ano de 1932, o Ministro Decio Miran-
da, que detém a peculiaridade de haver participado da
compesicdo do Tribunal Superior Eleitoral, em épocas
distintas, na condi¢do de Juiz da classe de Jurista, de
Ministro do Tribunal Federal de Recursos ¢ de Minis-
tro do Supremo Tribunal Federal, além de haver atua-
do, também, como Procurador-Geral Eleitoral, comple-
mentou as palavras de apreco pronunciadas pelo entdo
Presidente, Ministro Moreira Alves, e pelo Ministro
Pedro Gordilho, em relagio ao Dr. Geralde da Costa
Manso, tracando-the magnifico perfil:

“‘Senhor Presidente, uma circunstancia pecu-
liar me induz a manifestar, igualmente, o senti-
mento ja externado — e com toda justica — nas
palavras de V. Ex® e do eminente Ministro Pedro
Gordilho. E que sou, dos presentes, a mais anti-
ga testemunha da atuasgdo, dia a dia, do ilustre
Diretor-Geral da Secretaria desta Casa. De hé
muito, vejo-o aqui atuando com o mesmo zelo, a
mesma proficiéncia, a mesma inexcedivel preocu-
pacdo com o correto desempenho de suas fun-
¢6es. Nele diviso uma figura exemplar de funcio-

' nédrio publice, reunindo qualidades que, sem du-
vida, se encontram dispersas em muitos dedica-
dos servidores da Nac#io, mas, raramente, reuni-

. das, de maneira t&0 rica, numa sd pessoa. Sobre-
leva a tudo isso, fazendo par com as qualidades
excelentes do funciondrio piblico, do Diretor de
um érgfdo importantissimo, como é a chefia da
administra¢éo interna do Tribunal Superior Elei-
toral, a confian¢a que S. S* tem inspirado aque-
les que se apresentam perante a Justica Eleito-
ral, seja o humilde e desconhecido cidaddo, seja
o politico em plena atividade partidaria, ou o
membro da Casa legislativa. Todos, sem excecfo,
em S. 8° encontram aquele interesse e aquela
disponibilidade que fazem singular sua atuacio:
sempre prontoe a solucionar uma dificuldade, a
lembrar um precedente, a sugerir uma orientacéo
administrativa. E, o que ¢ importantissimo na
Justica Eleitoral, o sentimento que a todos domi-
na é o da completa e¢ invaridvel imparcialidade
de S. S*. Nunca se viu, ou se soube, de qualquer
sentimento de sua parte que ndo fosse o da eqli-
distancia em face de interesses conflitantes, as
vezes duramente conflitantes, que se defrontam
perante este Tribunal. A todos inspira, até mes-
mo, & confianca das confidéncias e apreensdes,
nunca, porém, quebrado esse espirito de impar-
cialidade, a que se somam o amor & legalidade e
a compreensdo da importdncia que esta Casa re-
presenta no contexto do Poder Judicidrio Nacio-
nal, As palavras do eminente Ministro Pedro
Gordilho ¢ de V. Ex?, Senhor Presidente, me
proporcionam a opertunidade de manifestar estes
sentimentos de justica e de admiragdo, nascidos
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ainda nos anos sessenta, desde quando, com in-
tervalos, venho participando dos trabalhos desta
Casa.”

Em outubro de 1986, os preparativos para as elei-
¢des marcadas para 15 de novembro seguinte atingiam
o auge, apds os trabalhos preliminares e o extenuante
esforco do recadastramento. O Tribunal Superior Elei-
toral, observando a legislacdo, procurava decidir todos
0s recursos interpostos e responder todas as consultas
formuladas, em sessfes consecutivas que, nfo raramen-
te, varavam a madrugada.

Sob a presidéncia do Ministro José Néri da Silvei-
ra, com a presenca dos Ministros Qscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mirio Velloso, William Patterson,
Sérgio Dutra e Roberto Rosas, também presente o Dr.
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral, pela derradeira vez o Dr, Geraldo da Costa Man-
80 Becretariou os trabalhos da Corte em 16-10-19886.

Internou-se para tratamento, inicialmente em
Brasilia e depois em S#&o Paulo, mas a grave moléstia
que o acometeu nio foi eliminada. Chegou a retornar a
Brasilia, mas foi obrigado a reiniciar o tratamento em
Sio Paulo, onde veio a falecer.

Casado com D. Maria de Lourdes da Costa Manso,
deixou os filhos Gilberto, Guilherme e Vera, noras,
genro € netos,

Quando da reabertura dos trabalhos do TSE, em
10-2-1987, o Ministro José Néri da Silveira, ao comuni-
car o fato, destacou:

*Senhores Ministros, Senhor Procurador-
Geral Eleitoral, Senhores funciondrios.

Desde o 1iltimo sdbado, temos, neste Tribu-
nal, experimentado sentimento de profundo pesar
pelo falecimento do Dr. Geralde da Costa Manso,
em virtude de grave moléstia, no Instituto do Co-
racdo, em S#o Paulo, onde se encontrava hospi-
talizado, sepultado, domingo, dia 8, no Campo da
Esperanca, nesta Capital,

Nascido em Sdo Paulo, a 24-7-1922, filho do
Ministro Manue!l da Costa Manso, que tanto ilus-
trcu 0 Supremo Tribunal Federal, e de Dona
Semiramis Rodrigues da Costa Manso, o Bacha-
rel em Direito Geraldo da Costa Manso, a 10-10-
1945, aos 23 anos de idade, ingressou no Quadro
da Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral de
Sto Paulo, sende um decénic apés, a 25-10-1965,
elevado ao cargo de Diretor-Geral da Secretaria
daquela Corte.

Quando o Tribunal Superior Eleitoral ainda
funcionava no Rio de Janeirp, a 15-4-1958, o en-
tio Presidente Ministro Rocha Lagda nomeou-o
Diretor-Geral de sua Secretaria, cargo qgue ocu-
pou, sem interrupcdo, até a morte. Serviu a Jus-
tica Eleitoral, assim, por mais de guarenta e um
anos.

Ha servidores gque apenas cumprem seus de-
veres e, assim, ndo merecem qualquer censura;
hd os que, no exercicio dos cargos, no cumpri-
mento pontual de suas obrigacdes, destacam-se,
merecendo elogios; hd, porém, os que, a tudo is-
s0, excedem, tornando a fun¢do parte integrante
de seu ser, sacrificando a sadde e a vida, no de-
sempenho de seus deveres, sem mensurar expe-
dientes ou computar horas de trabalho. Esses,
pode-se asseverar, servem ¢om verdadeiro amor,
porque, precisamente, ¢ amor estd no dar sem es-
perar recompensa, no servir sem limite, no entre-
gar a propria vida pelos outros ou pela causa pu-
blica. Geraldo da Costa Manso integra-se na ga-
leria dos que exerceram suas funcdes com amor.
Assim foi da juventude até a morte.

Recordo, ndo sem emocdo, que cerca de qua-
torze horas antes de seu passamento, com ele fa-
lei pelo telefone. Lucido, trangtilo, interessado,
como sempre, pelo servigo eleitoral, indagou-me,

da forma respeitosa e nobre como sempre o fazia,
no seu relacionamento com 08 Presidentes e
Juizes do Tribunal, se nfo seria interessante con-
solidar todas as instrucdes sobre alistamento,
posteriores ao recadastramento eleitoral, em um
tinico documento, para assim facilitar a consulta
pelos Tribunais Regionais, servidores da Justica
Eleitoral e Partidos Politicos.

Sua atencfio estava sempre voltada para a
Justica Eleitoral. Estudioso do Direito Eleitoral,
era o consultor de todos que, pessoalmente ou
por telefone, Juizes, advogados, parlamentares,
dirigentes partidérios, jornalistas, desejavam
informar-se sohre os mais diversificados pontos
da complexa legisla¢@io eleitoral e em torno das
decisdes desta Corte.

Pessoa de trato ameno, educado como os que
mais o sejam, integro, bom, leal, generoso, Geral-
do da Costa Manso, que tanto amou este Tribu-
nal, servindo-o até com sacrificio de sua saude,
privando-se dos justos lazeres junto & familia,
deixa-nos, assim, imenso vazio. Chefe de familia
exemplar e dedicado, pranteiam-lhe a saudosa

. memdria sua esposa, a excelentissima senhora,
Dona Maria de Lourdes da Costa Manso, seus fi-
thos Gilberto, Guilherme e Vera, noras, genro e
netos.

O nome de Geralde da Costa Manso ficars,
nesta Casa, como modelo de abnegacfio & causa
piblica, de vontade constante de servir, de fun-
ciondrio inteligente e integro, de auxiliar de inex-
cedivel lealdade e nobreza, onde ndo faltava,
sempre, a independéncia para, com oportunida-
de, de forma discreta e reverente, fazer pondera-
¢oes judiciosas em torno de matérias de natureza
normativa, consideradas em Conselho. Sua ines-
timdvel contribuicdo 4 administragio da Justica
Eleitoral, deu-se, também, tanto pela segura che-
fia exercida na Diretoria-Geral da Secretaria do
TSE quanto pela funcfio tdo significativa que de-
sempenhava, orientando os Diretores-Gerais das
Secretarias dos Tribunais Regionais, no sentido
da necessédria uniformidade no tratamento das
questdes eleitorais, em todo o territdrio nacional,
em conformidade com a orienta¢dio tracada por
este Tribunal.

E, desse modo, por ato de Justica, que fago
ao inicio de nossos trabalhos, este registro, para
que, também, os anais da Corte guardem a mani-
festacdo de nosso profundo pesar e juizo de apre-
¢o ao exemplo do modelar servidor da Justiga
Eleitoral, que foi o Dr. Geraldo da Costa Manso,
cuja figura serda sempre pranteada na lembranca
e na saudade de todos os que tiveram a ventura
de conhecé-lo, de privar de sua bondade, nota
que tanto engrandece o ser humano, e de receber
sua eficiente colaboracio.

Estou certo, por ultimo, que o Senhor jd ihe
terd concedido a palma dos justos, mercé de sua
vida e de suas virtudes. E o consolo que a fé nos
dé, quando, tio profundamente, sentimos a defi-
nitiva auséncia dos bons, que tanto merecem a
felicidade e a gloria. Que no seio do Senhor viva
Geraldo da Costa Manso, como prémio de sua vi-
da de simplicidade, de virtudes e de servigo
constantemente marcada pelo amor.”

o Pargici_pando da manifestacdo, em nome do Minis-
tério Publico Eleitoral, o Dr. José Paulo Sepulveda
Pertence proferiu as seguintes palavras:

““Nédo quis estar ausente desta Sessdo porque
sabia que este Tribunal prestaria a homenagem
devida ao servidor exemplar que se perdeu. In-
terrompi, assim, o meu préprio luto que, coinci-
dentemente, me colheu no mesmo dia de sua mor-
te, para trazer-lhe as homenagens do Ministério
Publico Eleitoral.
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Tornou-se um lugar comum entre gquantos co-
nheceram, nesta Casa, e em todo raio de acdo da
Justica Eleitoral do Brasil, a figura impar de Ge-
raldo da Costa Manso, o dizer que, se algum dia,
neste Pais se erigisse um monumento ao Servidor
Piblico exemplar, este monumento deveria ter as
1ei¢des de Geraldo da Costa Manso. E que a sua
dedicacdo &s tarefas funcionais néic era — e
disse-o bem V. Ex?, Sr. Presidente — a dedica-
¢do fria do cumpridor de um dever, mas sim, a
calorosa dedicacio de um homem que soube, sem
ambicdo e sem orgulho, identificar-se com uma
das grandes institui¢oes deste Pais, que é a Jus-
tica Eleitoral, & qual servia com o calor de quem
servia a sua prdpria imagem e a sua propria ra-
z#io de vida.

Meméria viva da Justiga Eleitoral, ndo fez
jamais do seu conhecimento impar da histéria
dos seus precedentes, das suas decisdes, uma
fonte de discriminacdo ou de privilégio para ami-
gos. A recordacgdo, que trago, desde jovem e des-

conhecido advogado, entrando pelas primeiras
vezes nesta Corte, e que é dado essencial da leal-
dade do servidor que foi Geraldo da Costa Man-
s0, ¢ a da sua absoluta equanimidade no trato
das partes ¢ de quantos interessados o procuras-
sem. E, assim, tornou-se rotina, neste Tribunal,
que os advogados das duas partes recebessem de
Geraldo da Costa Manso, além da cépia das pe-
cas essenciais do processo, uma informac¢ado pre-
cisa e exata dos precedentes da Corte, num e no
outro sentido, sobre a questiio que se discutia.

Disse o© Presidente, com palavras inex-
cediveis, de todos os méritos de Geraldo da Cos-
ta Manso. Como advogado e, eventualmente, co-
mo Procurador-Geral Eleitoral, ndo podia, entre-
tanto, silenciar a minha solidariedade a esta ho-
menagem. Amigo, pranteio-lhe, dolorosamente, a
perda da convivéncia amena de um homem dis-
tinto, de uma figura nobre. Procuradoer-Geral
Eleitoral, presto-lhe a honra que a nagdo deve a
quem a serviu com tantas qualidades.”
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