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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICA
ELEITORAL

SULGAMENTOS

O 8r, mimslre-prezidente designou o oia Yo du cocrenie
para julgamenlo dos seguintes processos:

1°) appellaciic criminal n. 44 (relator, sr. miniziro Plinio
(asado), sendo appellanles Octavio Camarge do Amaaval 8 Ku-
olvdes José Borges e appellado o 'Tribunal Regienal da Pae
Tana;

29) reeurso eleiteral n, 238 (relafor, sr. ministro Pinto
Qaszade), sendo recorrente Miguel Viapng ¢ recorcido ¢ ri-
buanat Regional de Sergipe;

3°) proeesso n, 1.738 (relator, sv, professor dofio (-
bral). ~— O sr. dor. procurador geral encaminha ao Tribunal
Superior uma consulla do sr. procurador regional di Pard,
stbro 0 1°) ge um candidato regiztrado sob legenda, para ser
votado eni avulso necessita de novo registro; 2°) se nus elei-
e¢dos municipaes pdde o eleitor de um munivipic volar, eomo
fiscal, emn outro municipio, pericocente ambos 4 mesmia re-
BIE0; ’

4*) procease n. 1.73¢ (relator, sr. dr, Mirands Valverde},
O Tribunal Regional de Alagdas considerando nfo haver se
renlizado em um iounicipio do Estado, a eleicfio munigipal,
por Ialta de registro de candigalos, consulia se e deve dosi-
ghar novo dia para a referida eleigio e em que prazo se dove
fazer,

: L4
2 Secccetarin dp Tribueal, cm 20 de dezembro Ge 1036, ~—
\gripino Yeado, direcior,

. O Tribnzal em sua 120° gashio ordinariy, roahizada em 4B
de dezembro de 1935, sob a presidencia de sr. ministre Har-
menegilde de Barroes, resalveu:

1°) mandar archivar a reclamagio de Mario Aravjo ¢ ou-
tros, de gue trula o processo n, 1.588 (relator, sr. dr. Mi-
panda Valverde), {Parans), unanimcmentie;

2°) responder a eonsulta do Tribunal Regicnal de Minas
Geraes de gue trata o processc o, 1.712 (relator, sr, minisirn
Yaudo de Camargo) deelarando quanto a primeira parte, guo
em face do art. i, devem, findo o periodo-de tres annos, passar
a8 funecdes de cartorio eleitoral, neceszariamenie a outro care
torio, e, quanie s segunda parte, que na designagiv do nove
eserivio, puderi ser ou nde adoplado o criterio de antigui-
dade. (0 eserivio sé servird por ires annos, nio podendo ie
além deste praze, conira o voto do gr. dr. Miranda Valverde
que eniendiz que nada impede ao eserivio, nio pedindy olio
dispensa, de continuar nes mesmas funegdos}; !

3°) responder a consulla do sr. governader do Estade da
Alaghas, encaminbada pelo Tribunal ‘Regional (processo nu-

mero 1.518, relator, sr. ministro Lando de Camargo} declas -

rando que o fnoccienario fiscal. foderal ou estodual, é inele~
givel nos municinios onde exerce as suag fonegnes, de peanrric
eom o art. 104 do Codign Bleitoral, unanimemnnte,

s

&7y adiur, por top o s, e,y procurador geral nvedide visls
Ins autos, o juigamenlo ¢ opedido do dr. Achilles ¢ Faria
Lishida, no sentido do Tribunal atiesiar & legitimidade de sew
exercicio no cargo de 1° governador do Estado do Maranhaoe,
{processo n, 1,720, velator, sv. desembargndor Collares Mo-
teira) ;

5") adigr, por ter o sr. dr. Miranda Valverde pedide vizta
dos aules., o julgamenio da eonsultu do delegado do Pariide
Trrogressista do Piauhy, eneaminhada pelo Tribunal Regionad,
de que trata o processg n. 1,731 (relator, sr. desembargador
Coliares Moreira);

6°) converter em diligencia o julgamento do pedido da
registro do partido politico “Allianca das Reservas da Defesa
do Brasil", processo n. 4.732, relalor, se. professor Jodo Cae
bral parn preenchimesty da formalidade relative a juneedie do
copia authentica dos estatulos do Partido, unanimemente):

7°y julgar prejudicado aconsulta do presidente do Par-
tido Progressista de Alegre (Espiritp Sanlo), de gun frala o
processo i, 1,738 (relator, sr. de. Miranda Valverds) por j&
se¢ haver realizado a eleipio, unanimemente;

8%) juigar prejudicado o pedido do presidente do Tribunal
Regional do Espirito Santo, de gue trata o processo n, 1.734&
{ralator, sr. ministro Plinio Casade) reguisitando forca federal
para gavantia das eleigdes, por j4 bhaver eslas sido realizadas,
uo {dis 153 do correnle, gnanimemenie;

9°) fransmittir o pedido dg presidenio do Tribural BErgine
nal do Piavhy, sobre a suspensfio do estado de sitio tm algu«
mas localidades, caso seja prorogado, ao sr. minisiro da Jus-
tica, para que este proceda como entender do diveilo, ununi-
memente (prooesso n. 1.735, relator, sr. ministro YLouudo de
Camargo).

Secrelaria Jo Tribunal, em 20 de dezembro de 1926, w=
Agrivine. Veado. seereiario.

RELATORIG
Estado do Espirite Santo

WECURAG SLEITORAL N, £3, CLASER 4% n) ARTIGO 3° DO ABRGIMULNT(
INTERNG

Reiaturic e Paveeer inicial obre a cleigio ds representana
te da elasse dos funcelonarios publicos 4 Assemblda Logislae
tiva da Estado. :

Preliminares do elgicdo

A nove de novembro de 1035, rediante sonvocacio egu-
lar, perante um dos Juizes do 'Tribunal Regional, ieve logar

.na séde do mesmo Tripunal a eleicio do um representantie da

classe dog Funccionarios Publicos 4 Assembéa Legisiativa do
Estado do Espirito Santo; e, havendo apenas um delcgado elei-
tor habilitado a votar, deposiion esie, os seus volos na urna,
com as formalidades legaes, para representanie etffective o
gupplenie, Da spuvacico resullou que, per um vole, foram
eleilos deputades Jodo Bastos, Bernardo Vieira (o masmo de-
legado eleiter) ¢ gupplente Areobaldo Lelis Horta,

Recurso

A guatorze do dilc mez de novambro, antss mesma da ex=
pediclio dos diplomas, {nterpuzeram veeurso {ls, 4 e 37),; enga

Confere com o Driginal
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fra a roferida eleiclo as qualro associagdes de funceiomarios
publicos e o3 scus delegndos  cleiloves, que  tiveram a sud
constituicio e delegagiio declaradas nullas pelo Tribunal Re-
junal. mediante impugnacio daquella unica admiltida a votar.

o ellas: as Associagbes do Professprada Publico, dog Fun~
cetonarios Muncipaes, dos Lentes ¢ Professores da Escola Nor-
nial Muniz Freire, ¢ dos Servenluarios da Justiea, lodas cont
gdde em Cachoeiro de Hapemerim; e soeus delegados eleitoroes,
impugnados, as 8rs. Florisbely Mheves, Ary Lima, Fernando de
Abteu e Jeremins Sandoval, respectivamenta

Allegavdes dos recorrenteg

O recurso, baseado no ael. 23 das Inslrucgbes de 20 ¢o
maio do corronte anno, é sustentado longamente nas allegacdes
de fis. 5 ¢ 14, acompanhadas Qe varios documentos, zendo o%
seus argumoentos, c¢m synthese, og seguintes:

t*, — Defeilo do registro da pesséa juridica cujo dele-
gado eleilor ¢ eleito é agora impuguado, ao qual registro nido
pruceden puidieagto nos Bstatutos no orgio offizial dgo Hs-
tado, talqualmente se allegou contra a arganizacdo dos recor-
rvenles ¢ 0 Tribunal Regional precenhecen omissido de Torma-
Tidwde substancial acarretnndo nullidade absoluts, de pleno di-
raito, que elle houve per bem decretar, T de nelar que de
taes decizbes houve recurso para o Tribunal! Supcrior agpra
jd deecididos ne sentido contrarzio a tal nullidada.

2", —Quebra do sigilo do voto, visto apresentar-zo um, s6
cleitnr, que naturalmonte ficou sabido om quem vofou.

3°. — Nullidade da eleicdo do delegado eleitor unico, por
varios motives apontados, alem daguelle mesmao defeita do re-
gistrn da sua associacdo j4 mencionado no itemn 1°,

40, Effeito dovelutivo dos reeursns interposfos das
decisBes do Tribunal Regional, gque julgaram improcedentes
as impugnaegdes aos tilulos dos quniro delegados eleitores,
E' de notar aqui, tambeam, que os mesmos reecorrontes pedi-
ecam em fempo an Trunal Superior que concedesse o elfeito
suspensivo a faes recurses, afim de se realizar a eleicip de re-
presenfanie antes de se seremn oz roesmos deecididos na supe-
rior inslanecia. O Tribunal Superior nfiec iulgou legal o defe-
rimento desse pedido. A eleicdo foi realizada. Mais tarde o
Tribunal Superior julgou tados ns qualre recursaes dando~lhes
provimenin, para reformar, eoma reformou, as deeisdes re-
corridas, julgara nullas as ecleicdes de delegados  eleitores.
Em cadn um dos quatro accordios, contra o volo de guem faz
o presenta Relatorio, se acrescentou que o recursoe respecti-
vo estaria prejudieado para o effeito dag referidas cleighes,

Contestacdo do recorrido

5 Sin longnz fambem a3 allezacdes em contrario, [fothas 45
a 51). apresenlndas pele recorrido, e insiruidas eom a copia
da actn du eleigdo, mandada juntar, 2 sew requeriments {fo-
thas H4). -

Sio estes os seus argumentos:

a) Nio ler sida a recurzo interposto no prazo de dez dias
apés a proclumacio do eleifo pelp Tribunal Regional, segnn-
do o art, 19 das Insirucches: mas antes, logo apds a procla=-
macin do resuliado da eleighio pelo Juiz que a presidiu.

0y SBeeemn oosx recarrentes, parles illegitinias, vislo como
nia sfo candidatos 4 eleicdo que desejam anullar. T, s6 aos
candidalos que roncorram com o que for eleito, confercm as
[ustruecdes o diveifo de recorver ¢n eleigio,

e} Niig ser mais oceaside de impugnar a escolha do dele-
gada eleitor ora eleito. -

a4} Nio ser tlegal o prosediniento deste, volandy em i
mesrio para rrepresenfante 4 Aszembida Toegislabiva.

L]

PARECER

_ Ao relulor nfa parese procedonle o allegaeio o do vecor-
Tido para  desconbever-se,  priliminarmente, ‘do recurso. 0
T‘rihunq} Superior ja lem deeidido emy casos semelhanies gque
a anlecipacho do recurso, desde que tomade por termo B pro-
cessado regularmente no Tribinal a gue, nfic o invalidn. Mes-
mo nas cleighes reguladas peloa Codigo Eleiloral, desde que o
éeia depois do faclo da eleiclio, o recurso assin prevenids nfio
deve ser invalidada. pois o segnimenta delle equivale a uma
ratificaciia, » nenlnn prejiizo decorre para nowlminiztracio
da Jusfica,

Nio parece fombem digna de ampare a guire preliminac
Jlevantada pelo recorride, de nflo serem os recorrenfez parvies
legilimas para o usa de um recurse permiliida, segundo a
Jelra das Tnstruegdes, apenas aos candidatos 4 eleicdo, qua se
_queira invalidar. O reeorrido diz que nfio houve sinfip wm can-
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didato — oMo mesmo, eleitor o eleito. Melbor diria, que,
rigorosamente, niio houve, nenn poderia naver candidatos, pois
nfio ha registro ¢e eandidatos para as eleigdes da closses, B,
sinilg ¢ nula a aleiclie, em que ha mm 30 cleitor gue vota g
si mesmo, tambem ndo sa torpard illegitima n recnrso inter-
nosnt contra essa eleicdn, por gquairo assoeiardes da classe &
scus delegados eleiteres, que feriom direifo activo ¢ passive
a0 volo ¢ so dizem prejudicndas com a extraodinaria eleigio.

Das allegardos dos recorrventas, niio maepece acceitaclo,
a primeiva, gue elles mesmos emobateram, de zer antlo o re-
gisiro da associagdo, por falta de formalidade ndn casencial e
nem mesmo recomendada pelo Codiga Civil, tal a publicagdo
prévia dos estatntos no Diario Official, alids nfo existente na
séde da registrada.

Quekra do sigilo do voto caquelle unico velante (segon-
da allegnefio dos recorrentes) tambem ndo se deu senao de-
pois da volacdn, no acto da apuragio, e por facfo ineluiavel,
gaml CONRequencias pecaminosas, gue a lef proeurn evitar, As-
sim ji decidin o Fribunal Superior, Be,. pelo facto de haver
um g4 votanle, houvesse nullidade por quebra de sigilo, tam-
hem o haveria quandg todos o3 valantes ge nma seccio votas-
sem eam & mesma chapn, T seria isso absurdo,

As irregularidades “graves®, que os recorrentes dizem fer
havido na escolha do delegado eleilor agora contesiado como
eleilo, deverian: ter sido arguidaz no devido tempo. Agora,
denois de ter o eleifor, apresentando o zeu tifulo nio impu-
gnado, excrei o direilo do vote, nfo pode ter, por si 86 o
cftaito de anular a elnicdp,

Da conjunto, porem, das condiedes irregulares, an que sa
praocessou tal eleigdo; do faclo de ter aquelle delegado eleitow
procurade afasiar os seus compelidores provaveis, conseguin-
do que o Tribunal Regional hes anulasse o investicdura, por
motivo que o Tribunal Superior julgeu n&n merecer confire
macio; da eireumsfaneia de terem sido interposto  regular-
mente 08 recursos para esla superior instancia, antes da elei~
¢do, deixando assim de passar em julgado as decisdes da pris
meira, ¢ permanccende litigiosp o direito, contlesinda 2 ex-
clusividade com que se eriegeu o unico eleitor; e finalmenie
a theoria em geral admittida o fixada nas leis geraes de pro-
gesso, do que nega effeito suspensivo a um recurso unio quer
dizer que jamais ierd o recorrante, ainda que vencedor no
mesmo pegurso, o seu direilo praticaments restauradn; ao
contrario, sendo corrento que o reconhecimentg do direita em
recurso, mesmo com effeifn apenas devolutivo, icm come con-

cgegucncia annlar o que em contrario se tenha feito na exe-

cucho, desde siue om tompo e praticamenie ze possa anular, —
tudg isto enfende o Relator que deve sar considerado pelo Tri-
bunal Superior ao tomar conhecimento do presente recurse,
em qua se julgard definitivamente a sleigio questionada. :

Depois de ouvidas as pavtes, novamente, ¢ o Pavecer do
Sr. Pracuradaor Geral, dezenvolverei mais este ponto de vista,
€ 0 mais que¢ necessario for.

Nio de Janeiro, 19 de dezombro de 1935, — Jado Cabrol,
Relator.,

JURISPRUDENCIA
Estado do Rio de Janeivo
Tecursa Wleilural n, 42 — Clas, 1* do avt, 30 de Teg. lul,
(voTos EM BRANCO)

I — 0 Tribhunal Superior julga senrjne ds
eleicies dos represenlantes do pova, ¢m grdo de
POCUISC, .

H — Em sc {rafando de recurso confra g on-
nedicdo dos diplomas, ow proclomoecdn dos elei-
tos, tem o Tribunal Superior de promincior-se
sobre todes as scoeges elcitoracs, que foram ob-
fecto de decisdo nos Tribunages Reglonues, resol-
wendn duvidas das turmas apuradoras, ow impu-
gruecées dos interessodos, quor em  recuvses das
solucdes daguellas turmas, quer submectiidas ori-
ginariantenle cos mesmos Tribunaes. .

HI . Em pelociio a tacs seccdes eleiiorues, o
Tribunal Superior toma conhzeimenin nio sd o
motive de wwllidade considerade  pela Tribunal
Regional, mas de qualguer oulro fundmienio,

: IV — Julgado o recurso confra a capedicin
das diplomas nn primeira plase [(Reg. Iak, ars
dgo DY, nada mais s¢ poderd decidir ow alierar,
sulve gquanto d exiensio ¢ effeitos do  Julgodo,
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COMG SEJAM ~—— OFUTafEe de votaedes quc o Tiri-
bunal Regional annullara, renovacdo de eleipin,
ctc., as secedes o altingidas pela extensde do
primeirs pulgaments aGo podem ser objeclo de
aova dicisde, ficaram definitivamente julgodas,

V — Deeididas, gue sejom, no segunda phase,
as eleicdes das secedes, em gue foram renovadns,
s cija apuracdo o Tribunal Superior determi-
o, wda wmais ha goe julgar, quanto ds eleicdes
da Regido; resia dpenas a operaciio arifhmetica de
sommar g8 veolos dos candidalos, de uccirdo com.
a8 dais julgamentos: o primeire proferido no re-
curgo, © o de extensdo sobre os effeitos doguelle.

VI — O Pritrunal Superior, depois de appro-
vadoes o5 Mappas, nos termos do art, 77 do fegi-
snento, sd admitic embargos de declaragdo; anies
dessa approvacdo, isto &, até o momento da deci~
#do final do ploite, admitte reclomacio, nos casos
e termos em que cabem . douelles e nbargos; isto
¢ — pora esclarecer alynma ambiguidode ou cor-
tradicgdo, ou para pesolver algum ponle, gue TOra
objecto de impugnaciio, sobre o gqual o Tribunal
Superinr detrou de se pronunciar.

VIl — O erra de vonta ou de calculo fiea ex-
cluids da foren da coisg julgado; mas por erre de
corlg ou de calenwlo si se compreende o que resul-
ta da propria sentenga, sem duvida possivel, e ndo
0 quc consisle na exclusfo ouw inelusdo de wma
parcella, dependente de epreciagdioc controvertido,
quonia ¢ sun admissibilidade; este ultimo crro ¢
de direito, deve ser objecto de impugnacdo, sub-
maiic-se ags meios gordinarios do processe € passa
em jJulgado; tal é o caso da inclusdn ow crelusin
dos volos ewm branco. que se ndo pode eonsiderar
conip simples erro de conta,

Accordio

Vistog, relatados o disenlidos estes aufos,

Conziderando gue o Tribunal Superior dc - Justien Eleia-
torai julga sempre az eleiglcs dos representantes do pove
el gran de recurso.

Congiderando gue, om s iralando de reeurso conlra a
rxpedicdo dos dipiomns, ou conira a proclamacioc dos elsi-
toz, tein o Tribunal SBuperior de pronunciar-se sobre -todas
as decisbes eleiloraes, gue foram objeclo de decisio, nos
Tribunaes Regionaes, resolvendo duvidas das inrmas apura-
duras, ou impugnagies dos inleressados, quer em Tectrsos
interpostos das soluedc: daquellas turmas, quer submictidas
originariamente ans mesmos Tribunses,

Considerando gue, em relacfio a todas essas sceches clei-
toraes, o Tribunal Buperior {foma conhecimento, nio 84 do
motive de nullidade considerade pelo Tribunal Regional, mas
dz gualguer cutro fondamente, que lhe seja submettido,

Congiderando que, julgado o recuren cortra a expediedio
dos diplemas na primeiry phase (Regiments Interno, artigo
78), nada mais se poderd deeidir, inovar oa alterar, saivoe
quanlo & extensiio ¢ effeilo do julgado, com sejam — o
apuracio de votacdes que ¢ Tribunal Regional annullara, a
renovagdo de eleicdes aanullsdas, ele,: as seecdes nie atlin-
gidas pela extensdo do primeiro julgnmento .nfio piédemn ser
objecto de nova decis@io, ficaram definitivamente resolvidas
constituinde caso julgado, com os respeclives -effeifos.

Considerando que, uma vez decididas, na segunda phase
do julgamento, as cleigdes das secedes, em que foram reno-
vadas ou ¢uja apuracio o Tribunal Buperar deferminou.
nada mais lia gque julgar, quante ds eleigbes da Regifio con-
siderada, reslando apenas a operacio arithmeiica de sommar
s volos dos candidatos, deé accordo com os dois julgamentos:
o primeirg, proferido na primeira phase do recurss, ¢ o se-
gundo sobre a extensio e os effeitos daquelle.

Considerando que o Tribunal Superior, depois de appro-
vados 0s. mappas, nos termos do art, 77 do Begimento In-
terno, admitie exelusivamente embargos de declaracio ao
geu actdrdio; e, anfes deséa approvacio, afé o momento da
decisdo final do pleito, toma em consideracBo as reclamacbes
gue sg e apresentem compreendidas nos ¢asos e¢-fermos em
qiie cabem aqueiles embargos, isto ¢ — pars esclarecer al-
guma ambiguidade ou coniradic¢dio, ou para resolver algum
ponto, que, tendo side objeeto de impugnacio, deixou de ser
examinado oun decidido.

Considerando gue o erro de conta ou de caleulo frea, sem
Aduvida excluido da forca da coisa julgada; gue, entretanto,
por crro de counia ou de caleulp, €6 se compreende o quo

e e e A e

rezults da propria senteneg, sem possivel confestacio c nie
0 que consisle na ommissdo ou na ineclusfio de uma parcella
dependente de gpreciagdo-confrovertida, quanio 4 sua admige
gibilidade; gue este ultimo erro & de direile, devendo sap
objecto de impugnacic submeliida nos meios ordinnrios -do
processo, consliluindo caso julgndo a deecisio respectiva,

Considerando que o0s votos em branco, gque nio foram
countemplados, nas apuragbes do Tribunpgl Regional, o nio
constituiram objecio de tmnugnaciia ou recurse. sendo as-
sumplo suscepiivel de coniroversia, em face da 12l e da
Jurisprudencia, niio podem ser agora c~omdulados, zob a ale
legaciio de erro de econta, depeis de definilivamenle jaigados
03 recnursos; nois, evidentemente, nio ee trala do simples
eperagilo arvithematica resullanle da proprin decizio. o sim
da inclusiio de uma parcella, que as deeisdes passadus em
Julgado nfo mandarvam incluair.

CAcedrdam os jnizes do Tribunal Superior de Juslica
Eleitoral, por maloriz de votos, em decidir que, lendo pos-
sade om julgedo, par falta de recurso. reclmoaric ou pro-

testo, a apurucio feila pelo Tribuual HBegioval, na gual nio
foram c¢omputados os wvotos ems Liranco para o caleulo do
guecicnie cleitoral, nio deve ser altlendids o reclamaeiio fa-
voravelmente  despachads pely S desembargador Telator,
cujo despacko reformane, pava gue @o Lovdniem o mappas dg
apuraciio geral, sem se incluirem of velos e brineo para
a determinagiio do quceivile eleileral,

Tribunai Rupericy e Justica Elojloral, o0y 43 de selom-
bro de 1933, — Hermwonrgildo de Barras, Presiionio, o
Edvarde Espinelo, Boinlor,

Vorn DOOEN L DI MIBANDA VALVENLY

G oerro de onnla

1% 0 sminenite S, D, Asers Drasil, na Desicerocin
Representative, 4 edicdo, pag. 985 comnicntarde » explia
cando ng aixposicoes gque vedigive e e jnclyiram no Codigo
Tleiteral de 24 de feversizp 1052, ezereven:

in
iH

“Para a computo do guoeciernte olciforal, o Tribunsl
apuradny (com séde na Capital do Fatade, eicl), gk
eidira proviamenle sobre a validade e {odos ox volns
obscivade 2, conlestados ou impugnados, afim de que
st entrem no eddealo O YOFOS LigUILos .0 E de
bom =enso, e o propria 1ei deve cstziaiy, comeo vegra,
a tauppetlobilidode das decisdes do Vribanal Circume-
eripeional eobre ezte pariicular. O mocicnte devo,
came rogra, ficar de pedra e eal ao sahir dessa grande
o fidedigna officina, .. O Superior Tvinunal ceve ser
nesle particalar uma ecdrie de casseeda.”

a1 tat eonformidade, o Codigo Tleilorai delerminsa, no
ark. 86, que “compete ao Tribunnl Regions! a wpuiecds dos
suffragios o proclamagdo dox elellos pas revides eleitornes
respectivas”, preceito esbe repetide o oart, 8% do Hegimento
Intarno dos Lrikvmaes Regionars e dezepvowvido ne art, 38
das Inslruecdos de 31 de jutho de 1334, nos (¢ mos segaintes:
T %A apuragcdo dos suffragios e prociamacio dos
cleitos compele ao Tribunal Regionai da respectiva
regifin eleitoral. (Codigo REleiloral, urt. 86}, e rogu-
lar-se-4 pela disposiciio do Regimento Internc, arfigos
84 a 96, com as modilieagbes v csclareeimentos desias
Insirucgdos.”

2} — Fiel 0 espirilo e 4 letra de Codigo Eleitoral,
provendo sobre o disposto ne seu art. 94, e, e conscguen-
cia, regulando o proccsse dos recursos g:qntz‘a a exp{edggaﬂ
de diplomas ou reconlieeimentio de candluulrjf _pclr)s 1lr'1bu-
naes Rogionaes, o Regimento Interno desle Tribunal Supee
rior estatue no art. 73, § 2°¢

“0 relator. no prazo de oito dias, contados do
recebimento dos autos canclusos, apresentard o sed
relatorio ¢ . parecer sobre as decisdes do Tribunal
a quo, em récursos de resolucdes tomadas pelos presi
dentes dcks turmas apuradoras, bem como sobre a
resolucies do mesmo Tribunal a qud em sessdo plena
referentes a6 processo da apurapdo, guer por preve
cacio de qualquer de sews smembras, quer medionf
impugnicde o reclamagdo de inleressedos.”
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Esld, no dispositive regimental, precisamente definida
e lim:tada 2 coutpeiencin do Fripunal superior no p:ocesso
€ JUIZWnentd gos reculaos conlia & expethyas u dipiomis ol
reconhecimenio de candidaws peles Aribunacs Negionaes,
O ‘Pribunal superior fem wepends de s¢ pronunciar sobre:

a} os recursas de resolucoes tomadas pelos presis-
dentes gas turmas apuradords, nus termoas do arti-
go &5, pa.agraphus 3° o 7 das wenvionadas Instru-
egovs, de A1 de sutho de 1934,

b) us resofugdes dos Tribunacs Regionaes em ses-
sdo plens, reiercules 00 processo Ja aporagio. guer
por provoeacdo de qualguer de sels membros cquer
wredante impugnocho vl rectamagao de o inlecessaitos,

Dahi, o disposts ve mesma art. 75, § 9°:

“8i do julgnmerto resuliarem ableracdes wa o
racdo elfectuada, ou no modo por que foi feils, pelo
Arosunat negaunal, o, Sl no mesionr grdgiineao &y
voncluip pela inelegibilidade de cnn(]idal:): eonsidera-
dos elegiveis pelo Lripunal Regionai og  viea-versa,
0 relator detornunard, aonal, no aecordao, gae, denerd
em cinco dins, da publicaciio Jdeste, o Seeretaria le-
vanie as foihas de apuracao parcial Ins | essdes cujos
resullados ficaram allerdvs, bem comoe un mappa do
resultado geral da aputicdo na regliio ein vausd., oy
accordo com as modificagdes decorrentes do julgado.”

Portanio, nos fLepmos expressos deste art,
Regimento Interno do Tribucal Superior,
cucio do julgado, determina

75. 8 0, do
n relator, em oxo-
4 Secrelaria {du svmenite:
a) quo, dealrg em cineo dias da publivaciio do
acedrdio, levante as folhas de opuregio parcicl das
secedes, eujos resultadas ficaremy nlterados;

Oy wn mappa, oo resaltedo geral da apiaracio,
(?ezaccm-do cotiv o3 modificecdes decoprentes do jul-
gaodo,

L fol o que simplesmente mandou o secordfio  lavrado
pelo cminente sr. descinbargndor relator o approvado pelo
Tribunal Superior na sessiio de 10 de na’o de 1935 Boletim
Eleitoral w, %7, do 15 de waio ulime. Heza o acedrdic:

“gquec a Beerefaria do Tribunal Supericr levanie o
ealealo no mappa geral da apuracio. atlendendo ds
ALTERACOES feitos pelo Tritunal Superior, nas con-
clusics precedentes”,

Ora, nas eanclusdes precedenles; niio exisfe nonhuma,
pela gual o Tribunal Superior lenhn resolvido aue se con-
tem os rotos, cm bravneo, no dividenda cleitopral, donde, i
visor o numern legal dz eandidatos, baja de resultar o quo-
ciente eleitaral,

Niip es apuron o 'U'ribunal Regional, ¢ da sua decisio nie
gg imterpor recurse algum para o Tribunal Saperior. Por
igs0 mesmue, alslriclo ex-vi legis o Tribunal ad quem a pro-

nuneiar-se unicamente sobire o3 recursos  interpostns, ndo
lra no acedridiio da instancia  superior cenelusio nenhbuina

para gue, em conirario  an
se addicionem cos polos
Al o8 noloy o

halgado da instaneia recorrida,
cepressos o dividendo eleitoral
Oraney, )
Si dnexiste tal eonclusde, quer isso dizer gque o, modifi-
eaciio determinada e despacho ulierior do eminente » hon-
rado sr. desembargador relator wde deeorre do julgado do
Tribunal Superior, ¢ as=im nio podia ser deferminada, con
sounte a disposiclio regimental dn eitado ari, 5, § 9°.

C 9% - - Releve-me ainda o douln snagsivada aownlnha
aflirmativa de que o seuw respeilacel doespoehp, aldm ds in-

iringente do Regiuento Interno o Tribunud supericr, at-
wenta, Torn de duvida, coutra w covsn soberaimente julyoeda,

opnzen fonduwmental de Jdiveito processnzl. conforme
attestam {odns oz Llratades, bostando anni referie sdois den-
tre ¢s mnis neloveis, Jefio Monteire (Prae, Giv, o Somny.,
wvol. 3, § 22¥) ¢ 1"1'110 Impiisizl fPeat, viv,, 3 232). que, nn
processv o 0y Jnleuments doogonalguer rectise. o Leibungl
ad g Gl conhece o nio Julsa senfio do jeniovia 45 nro-
prio rectiveo, fenfem deesotivduie, cuoateny npnclioima, o
gutea munaira, o proeesso qo converlarin ol fomnlte =om o
aacrifivio (Ma Jefesa.

Ora, am rocurso aigum, do Tribunal Regional para esle
Tribunal Superior, se verifica ler sido inlerposio da deeisdo

.-
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pela qual, na instaneia inferiop, niio foram coniados no dis
videndo eleiloral o3 voioy em branco.

Desde qun recurse ndo houve, o Tribunal fapsrior ndo
pode conbecer ¢ julgar ds materia assim vesoivida pelo Tris
bunal ﬁL‘"]OEln“. A decisfio deste fransiton cm fulgado.

Porque pasgou em julgade, jnir algum, tribunal algum,
podem hoje  voformar ou medificar,

Foi o gue alids, neste mesma  proccsse, denidin o Tribu-
nal suparisr nu sessio de 16 do mex findn, resolvendo que a
contagem da votes, mandaga fazed pela integro o illusire se-
nhor Descmhavgador Relator, tevic «de respeiter o meteria
Julgada.

AN nrotexto da irstuv-zo de eren dde wonfe poudaria
!ugnlxm nacho do agora.

EETS

37, realnients, mqu-;:nomvnl gqua, pelas nossas leis pro-
cessyacs (Ued, do 101, ta 14, § 47 ‘.io_ LR 737, Je 25 de ro-
vemhro do 830, :u-Ligos 289 e Ub‘?, § y"; decrafo n. 3.084, (o
3 de novambrs ds 1808, Part, M1, wrfs, 625, e 719, letrus jl,
o ervn de confa fanin <2 refere ao ereo de conto puvament:?
mofericl, wrichmetion, an de calenlo, vorifieavel pela propria
sentonca, ooy s, 9 errg Bulifferente, na nlirase de Cunba

Gongddecs . CPrab. de DIv. Glv,, vell, §, n. 518}, quanto 20~
bam ¢n refery no erro de coata de ordem jrrzitiiﬂa ¢ RO Erre
de confa, materinl arithmetico, au do ealcalo, ndo verifica-
vel peln mesnia sentenca, Assim o eusina (Miveire Muachodo,
(Prat. dos Apgrs, § 1€ ,‘, e tem Je(zdhlo o Supreme Trithu~
nal Federe! conlorme se v, eny: ouiras, dos aecordains do 7
de agoslo do 1909, relator o Ministro Pedeo Lessa, (nev s

Dir., vol. 14, p. 203), & de 25 dn owbro 4o 1922, reixter, o
Ministro, Sro Dr. Hermenegiido do Bevpos ey e Diog,

vol. 71, p. 22,

Mas, 0 eriro de econta, que 2 fada A Tempg poda sor amena
dado, o, por issn sa diz tmh,’fe:cm.e"ﬁ @ J})L"l-l u oared e eonty
prHramente material, grithoncticon, 3 de eddewlo, verificavel
pela propria sentenga, Fdéra dabi racsifn o« pasep oo jnlgade
cont a4 seniensa, oque o contem,

0 consenso & universal, remonta @0 Jdisitn romano. nos
texlos expressos das Pandectas, L, 49, ° R, 1", ¢ do Cod. L.
2%t 57, lei unieca.

Commentando-os, escreve o insi

£ igne Savigny, Droif. Rom,
Guenoux, vol. 6% § 292, ps. 37

trad. 40 souum[c. :
"En effet, lorsgue le jugemeni lui-méme Etablit

a o comple el condamne al paventent de différentes
sommes qu'il additione, si laddition est inexaecte, son
totui e<t en enntradiction avee leo lais Jde Darithméti-
gque, Do 1d i résulte que les dléments du compte sont
tonua pour vrais et investis de 'aulorité de la chose
Jugdn, muis que l'addition peut sl drait élre rectifide,
sans regourir 4 lappd o 4 dautres voies de droit, soif
Cpai Ia uwn méme qui a rendu le jugement, =01L pa"
Lout anitre juge appellé a connaitre de szon execution.”

Depois, p. 377:

“TI v a ensnite des juzements fondds sur una opa
raoitr de ealenl, mais ou Verrettr, an lieu ile reesorlic
dn jugement lui-méine, esk dtablie par les moveus (o=
vomiss eontre o gugement, elestaa-dire quapd les #lé-
ments fm nouvearn eomple e sont pas cows adoptds par
te juge.” Cela reatre alovs dans Tes moyens d'un appel
ardinaive, sl wa rien de comimin avee notre régle. 11
Faust dzmc Jistinguer soigneusement tes divers rapports
<0itg Iewpuels Perreur de ealeul peat se présonter of
exercor son influepes.”

roTiANg & A shsinamento rde

Nz foxing o direito Savie
gny 3o ohaervados e repelidos por tados auynielles, gie do as-
arinpta s occupanty

Azaimy, Aubry & RBow ‘Deoit Civ.., 5 =l val, 12, & 769,

p. s60) ererevem que a auloridede do rosa julyads:

“Cotte antoritd ne <"oppose
pUTCUrE mn’émam. maferivlles,
les dant g'aceuna arvt,
rae de conta) “dans le en
fourait Tui-ménte los nlnme"l

1 la reetificotion des
dt gonve noleamnment de
5-’11. o Goid. de proeddura™

2 e jng‘n'nnvt ou Yarpét
de conte reclification.”

Tambem Locaste, no tivro classica De la Chose Jugée, 8
md, e, TY2 aTT03, affirmando gua niz nenhon, nem mesmo
cenello de it a proaferin, pode refirmar. alterar, on corrigie
a eentenm transitada em julgado, ensing, eom o unanimida=
do da doulrina e dos arestos]

uniing ilegivel
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‘ P92, 1T leav est eependan{ permis de rectifier
fes errcurs purcement inatérielles, par exemple des er~
reurs de caleul. ..

Mais il Teut gue o jugemend fonvnizse [ni-mome los
&lements de rectificution,”

“785, IT va sans dire, au surplus, que les friljananx
ne pourraieni pag, sous prefexie de veclifier une cr-
reur de ealeul, modifier en realité des décisions antd.
rieurs.”

n. T2

7 Por ultimo, a ligdo exhaosliva de Lacombidre (Th €t
Prat. des Oblige.. ed, de 1885, vol. 7, n. 161, ps. 163 ¢ so-
guintes! : .

HMQuelle aue solt Uautorilé de la ehose jugde, e
guelque obstacle gu'elle apporte 4 ce gqu'on remette
am coniroverse les points qui oni été déeidés par un

nremier jugement passé en foree de cliose jugde, co- |

pendant, les simples erreurs de calent, dont los moyens
de rectification ee {rouvent dans le jugemeni mémo
qui les contient, peuvent tnujours é&lre réparees. Par
exemple, le juge, attendu gqu'il est constant gue Tifius
doit & 8Seius, d'une pard, einguante, et do I'autre, viumt-
cing, condamme Titiug 4 payer & Seius ecnt, La lof ro-
maine auntorisail le juge 4 rectifier lui-méme sa sen~
teuce, sans qu'il Tul besoin  d'appeller dans co cas,
Perreur de ealenl éiant toujours véparable.

A ra s ues Taaes L I R A R IR

. Mais ce reconrs cn vévision devani feg mémes
Juges, sans prendre ! voie de Tappel, et guoigue le ju-

se sy evar

gement rendu sur le romple 80it passé en foree dn
¢hose jugée. n'a lieu que tout aufant que le jugemeni
contient Ini-méme la oreuve des erreurs, omissions,
faur ou doubles emploiz prétendus, ainsi que les
moyens e les rectifier. Autremeni, Taulorite de la
chose jugde fait obstacle 4 toute révision dum come
pte, guelque évidenis que soient d'ailleurs les erreurs
qu'it renferme, gu'il o'en. fouruit lui-méme dans son
sontexte virtuellement de la reectification Ce serait
rendre les procés inlerminables, si, gous pretoxte de
compie. on remettait ainsi en question la chose jugds:
res judicatae si sub--praefextiu compuiationis tnstau-
gentur, nullus erit finids.

LRI R e N R R

“Quant aux auires erreurs qui peuvent se rencon-
trer dans de dispositif du jugement el qui ne consti-
tuen point de simples erreurs de caleul, ou purement
maiérielles, elles sont irréparables, el voici  com-
ment; — Aussitét que le juge a provoned sa decision,
il cesse d’étre juge, ges pouveirs sont  epuisés, ef il
na plus Ie droit de rien retrancher, ajouter eu mo-
difier de sa sentence, Elle échappe a toute modifica-
tion de sa pari, soit en plus, s50it en moing, 4 moing
au'il ne le fasse- inslantanement, au moment, mémea ou
il la prononce. afin de rectifier une erreur, de corriger
une inadvertance,  de réparer une omission, ou de
compléter sa décision dans ce qui en ¢st Une siite di-
recte ef un complément nécessaire, Hors de 14, il West
plus maifre de son jugement; une fois pour toutes, il
a bien ou ma jugée, semel enim bend seu wnié officio,
funetus est. L'crreur qui se trouve dans le dispesitif,
en qui réside. la chose jupée, ne peut done désormais
Otre réparcé par le juge.”.

Ora, o despacho do illustre S, Desembargador Telator,
determinando, em confraric & decisdo do Tribunal Begional, o
sem fundamenteo no accordam deste Tribunal Buperier, que,
o dividendo elcitoral, ze addicionemy aocs wvotes ligquidus do
Codigo Eieitoral de 24 de fevereiro de 1923, art, 92, n. 4,
05 votog em brance, isto €, os suffragics ndo exrpressos, tal
despacho née emenda nio rectifica. nio corrige, (Qualquer
crro puraimente material, de arithmetica, de caleulo, o err0,
em summa, indefferente, visivel o verificavel da propeig de-
« gisfo do Tribunal Regional, I erro, si existira, de direito, elle
- gerin, e, como tal irvemasdiavel hioje, porque passou em Jjul-
gado eom a deecisiio do Trihunal Regional, e, por issp mesmo,
“erro de direito, que fdra, nio o emendou, ndo o corrigiu, ndo
o ractificou o senlepga tambem transitada em julgado deste
Tribunal Superior, em euja conformidade ha de procetier a
Secretaria, nos termos do Regimento Inferno, art.75 § 9.°

E foi, alids, o que resolveu o proprio Tribunal Superior,
quando na sessiie de 16 do mez findo, resolven gue, em cum~
primenlo e exeeucio do seu accordam proferido nas eleicdes
fluminenses, respeitada a materia julgade, Tosse simplesmenia
arithmetiea o ralenla s ser feitg pela Beepetaris,  Mas, a8

BOLETIM KLEITORAL

s y—

-posigdes Transitorias,

I

Figuidos em toda a regifo ze entende 1 :
“nome votado em primeivo furno ¢ a cada lista oun nome vo-

J)ezémbro de 1935 2871

—are

apuracde des suffragios nido erpressos, islo, ¢ dos wotos ent
bromes, NAo diz respeito ds feis da arithmetico, envolve uma
qUuest@o guridice, que o Tribunal Regional decidiu em Ssefe
tenca transilada e jolgada, applicando o Codige Eleitoral
de 2% de feverelrp de 1932, donae ndo conslava a innovacde
do Coriigo arfval, nos arts, 21, § unico e 155, n, 2, Codigo
Leitoral, este uliimo, gue nio se applica as eleiches de 14 de
cutubro do anno f.ndo, EIOS termos expressos das suas Dig-
art, 2.

Reforme, em cenzequencia, o despacho do illusire senhor
Pesembargeder Relator, para, em respeifo ao Regiments In-
terno, deste Tribunal Superior, ao ecasp juleado, e em exe-
«ucdo do seu accordamn, nio se incluam no dividendo eleitoral
o8 vetos em branco, ‘

& ai:_ldu o 1‘e1‘ormg, porgue o8 vofos em branece, conforme
passo a dermonstrer, ndo se levam em conly, sob o regime do
Codige Eleitoral de 24 de fevereire de 14932, para fixnr-se o
gucciente cleiforaj. .

03 volos cin branco

O Godigo Wicitoral de 4 de maio do corrente iuwu veradelo-
ce, np art, 94, § unico, que “contar-se-do come validos os
wotos em branco”, ¢ no art. 155, n, 2, que, no total dos voies
validos apurados, “se incluem os em branco™.

Esta ultima gisposicho, pela qual se apuram 03 voing em
branco, parece-me constitue singularidede dn nossa legistagio
eleitoral, Gom effeito, nio encontrei preceito semelhanie nas
legisiaches esirangeiras, gue pude consuitar as do Urugay, da
Republica Argentina, dos Estados Unidos do Amurica do Norte,
da Franca, da Suissa, da Allemanha,

Foi uma innovagds, escreve o ilustre depuiado Tederal,
Dr. Domingos ¥Yellasco, no seu bem eclaborade Direitp Elei-
toral, n. 41, p. 3Y, mas, si innovagiy, ndo se applica como tal .
“520 processo o aos actos cleitorues deeorrontes de pleiin de
14 de outubro ultitno “mt. 2° das Dispnsicdes Transilurias™,

0 Codigo Eleitoral de 24 de feverrirg de 1942, no art, 9%,
ns. i e 2, em miguazgem regorosamente teehnieca, rual a uson
o eminents Dy. Assis Brasil em o scu Hiveo Ji referido e no
seu ante-projecio deftne come se entendem os eleitores quo
eoncorreram a eleicdo {avi, 58, n, 6), isto é, os volos emit-
tidos em cedwlas” art. 58, n. 8), afim de se vorificarem ¢
quociente eleiiopal ¢ o guociente partidario.

850 o0s wolos Uguides, Delermina, om verdade, aquelle
art, 92, 15, 1 e 2, que:

“Perminada a apuracio, ¢ presidenie o Yribunai
annuneiard e voz alla:

12 g somma total dos wvotos Higuidos vm toda &
regiio; .

2.2 o guociente cleitoral, que resultoun para o pri-
meirg {urnc”,

Que sfio os pofoe Houwides, de cuja somina, divisor o nu=

"mero de logaves o preencher, resulta o quociente eleitoral?

Liquido significa o quo ¢ certo o determinado. A exemplo
do Codigo Civil, art, 1.353, quando conceitda o obrigagho li-
qiiida, deve dizer-ge lgnido o voto, si & certo, na sua Cxig-
teneiy, e deferminado no sen objeeto. . i

Ora, “l'eléction est la designation d'un fonelionnaire par
Ia manifestation do volontd de plusieurs individug” (Jéz8,
Droit Adm., 3° ed., vol, 2, p. 546},

Conzequenternenie, ¢ volo, & lguido, quando, alem da ma-
terialidade do acto, gua lhe certifica a existeneia, econtem
designacio do nandidato, am outras palavras, si, alom de wa-
Ldade, 6 cxpresso.

Ora, o vote. ent brance, si exisle materisimonte, o pode
aer wvalido, nio encerra designagio slguma de eandidato, cm
summa, nio é erpressto. y

Logo, nio é voto lquido. )

'Mag, 'e:c-t'i do (‘.mligg Eleitoral de 24 de Teversiro da 1932,
art. 92, n. 1, somente os votos liguidos 330 apurados.

O nosso illustre coliegs, o Sr. professor Jodo Cairal, To
seu .excellente commeniarip Aquelle preceito legal, adverle,
com o art. 63 da lei argentina, gue a somma tolal dos votos
“pelativamente a cada

tados em segundo”,

Pgr sua vez, as Instrucedes de 31 de Juiho de 1934, com
{urea de lei, regulando no art, 44 a apuraglo elelt(_)t'al. deixa
manifesto gae os votes em branco, por 1‘.11lﬁ.111dcq. nfg so apu-
ra. mandando, § 4% que ae cedulns sejam spuradss, ooBs
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tormre a clei¢dio a que refiram, e conforme so {rate Ce cenolas
eom legemla regislrada, o de cedulas avulsas, para ennator-set

“o numern de cedulas obtidas pelos partidos ou le-
geiulas chmlmrha, imto O U pPassar-se-4 4 apurar #
volacio do nrimeirp lurne «as codulas de legenda, «
finnlmenle a volagin do primeiro o segunde turnos
nas cedulas avulsas.”

O Codigo o as Tostruegdes,
branco caniagraran, na 3aa LM1PCZH, & regia
¢do proporeional:

pfio apuranda o3 volos cme
ria irepresenia-

“d'apres laguelle les sidges mullm‘ﬂ.-, atlribuds & una
mdme circonscription (!1(.‘[3[.0[‘.11(., devraient se rApar-
tir entre les divers partis ayant pris pact o P'élection.
proportionnellement ao nombre des dleelenrs qui so

zonl déglares par chaenn  denlre  enx™ (Esmeini,
“Droit Const.”, 8 eod., vol. 19, puag. J47.)
&i, pois, o preporgio tem de estabelecer-se onire o nuo-

mero de logares a preoencher pelog partidos ¢ o numero do
aleitores, gue se declararam para cada um dosses mesmos
psrtidos, os volos cm branco nio poclem sor apurados, nio
devem concarrer para formar o (IUOUIF‘I][C dei!m-al. T asta e
a liclio de Duguit (“Tr. de Droit const.”, . % 29 ed., § 8.
pag. 1193

“On détermine le guocient dlectoral -on divisan
Te. nombre des velants, déduction faile dez bualleting
blanes e nuls, ¢'est-h-dire lo nombre des suffrages ox&
primds, par eejui des dépuates & élive”

Deve, por ultimoe, consignar que o resolugio desfe Tri-
bunal Superior nas eleiedes dos representantes profissionacs
ndn 4 de maneirg alguma applicave! no easo verlenle,

Refirn-me agui 4 deeisfio peln qual, nns ecleietes dog re-
vroseninntes profissionaes, forom compulndos ns valos em
hraneo para @ eaicnlo da maioria absnluta dos sullragios.

A nossa {radiclio legislative era contraria.

Comr effeito. A ler Saraiva, n, 3,020, de 13 de Javeirny d2
1881, determinava no art. 18:

‘g 20 \'.'10 g conzidera elefto Deputade 4 As-
-ar‘mb]ul o citadio que ngn rpunn- a4 nainvia dos volos
dos eirilgrer, gue concorrerem « 2leicdo.

§ 3° Naz cleicdes dos membros das
LngM.m as Provincives eada cleifor
$G nome,

Sorfip consziderados eleilos
nizem volnelin izual, polo menos, aa awacienfe eleifo-
ral, colentado =ubre o numero tolul dos eleitores aue
coneprreram o eleicldo

Asanmbldng
volapd eny um

o5 cidadiios que reu-

Bezulanda o exeeucliv da lei.
calive n R213, de 13 de agoslo de {881:

“Avf, 198, Nio e conziderard eleito Depufaldo A
Azzembléy Geral o ¢ldadfiio gue nfin reunir a maiorin
ahseluia dos volvs dos eleitercs que concorreran #
eleirin,

Esta maioria sera ealeulada melns volos tomaedos o
aprreodos pelns mesas elaitorars ser exclosio dus vo-
fas ¢ zeparado. ‘

As cedulas em hivieo ade serdo compuiadus pera
o ealewlo da dite mdorioe® .

0O aviso do Ministerio da Tmiperio n.o {3, e 28 de o

1882 rosolven:

'hn
de

‘que o parie final Jdo act, 1538 do regulamento
toeral. preaibinde o compite dus cedulas em braneo
para o enlenle da maiorin da eleiclo de Depatados,
anplica-ge, pelnp fendamento fueidice desan disposicd,
30 t"l'g'ulo Ao guaeionts eleiioral na clofelds de Verea-
ores,’ )

gfnf_

O Avisa ¢ o flegulamentn, mandods qre ag esdulag o
prancao nio fosson t'ﬂlﬂi)lﬂ.ﬂlhh pard o valesnts da matoria ab-
goouta e do quocienie eieitoral. estavan aeccovdes eomt o dod~
trinn geralmette seguida o as legislaeles elnilorans gos di-
yeyrsos Dﬂl?(?u, (Chenie-Grellel, “Trai'd des Tlections”, vo-

delerminon o deevelo oxe.

fume i° 1. 532; Cushing, “Ley y
Legistotivas®, frad, arg., vol. “114.}

Ditierente, pordm, era o pa““ue de Brunialti, no “Die
gisto Traliawn®, vol 14, <n verbls, “Tlezioni Polil iche™ , =
gina 300, 1° eol,, ¢ parccar citado pele eminenie Dr. Afa
Nm»o Penm Jr., no rolatorio-parecer . publicadn no Bal,
Floit. n. 126 do 26 de agasto de 1933, pag. 2.692,

P:'a.ctica de ias Assembléas

Fserovia Brawialfl:

“Infatti anche chi depone nell'urna una  shéda
bianew 2 un verso o Dan“io vatante, @ par conse-
guenza In sua sheda deve cszere computaia mazr_mc 1
{utla le altve nel determinare la maggioranze.’

Fzte eril erio o de compularem-gze o3 volos cm bi ronco
para o caleulo da maiorta dos CIE’ILO“C:, que eongorrernm i#
eleiciio, parece-me, e assim votei (B, BE. n. 19, de 9 de feves

" reivo de 1933, pag. 392, 1% col., in fire), o ez staholecida em lei

a3 ele;r;oes de 1'epre=sr‘ntan+e: pmfn. iongaes,

Com effeiio, As Instruccdes de 11 do sctembro
no are, 18, determinam gue:

para
do 1934,

“A eleicho far-se-i por eserulinio secrefo o na
r-onronmdado com o disposte no decreto n. 22,940, de
i da juiho de 1933.7

Ora, o. docrefo n.
Inuva no ard. 4°:

22,930, g0 1% de julbo dp 1933, preceis

“Seriin considerados eleilos representantes os que,
de accardo cam osta indicagiio abtiveremn maioria ab-
solula dos “vetos wvalidos manifestados”, eonsideran-
do-sc supplentes oz candidates para izeo indicados o
r]ug 11\ercm obtido igualmente maiovia absoluta das
volos.” .

Porfanta, ahi, na eleiclio clazsista, a maioria. absolufa
s antende dos vofes validos manifestadas. E o vota em branco
nio & nullo, ex-vi legls, porém, valids, ¢ monifestads, porque
rotorip ¢ revelads,

Nas eleigdes, enbrafants,
pzing razges, que =0o oabviaz, e
apurados, para o Tornuicio do dividendo eleiforal, devem ser
lignidos, isto 6, erpressos, pelo que o3 volos em braoncn ndo
poedem sor apurados,

Nas cleiedes da elagses, olles niip se aparam, confam-se
apenas para verifiear-se 4 madorin absoluta dos votfos Ligui-
day, isto €, das vefos ecrxpressos, It parece-me que justifieg-
damente, porque dentre 00 volantes, des guaes 10 votaran.
e breneo, giaem obtiver 26 votns, niio rcenseguiu maioria
ahsoluty dos voloz velidos mauifestados, dos quass 10 ndo
expressos, nio Ligwidos, wordm, volidamente manifesiados,

Maws, &I nas eleigles claszistas, as Doputados das profise
eies elegnme-se pelo systetna majorifarie, izfo & peia mainzia
aosolutn dos volos, gque ebtiversm em primeizo eseralinio,
decden o3 votos validos manifesfadaz, assim ndo acontees com
0% representantes dn Povo,

Esfes elegem-se nas eleigdes direclas, pelo sysfemn de
represenfacdn groporcional, que, no tegime fdp Codigo 3o
{oral e 25 de feverejro do 1032, s0 procgssas )

das representanies populares
J4& mostrei, os yotos a serem

a) oon: & votacdo em doeis Lornos simulianeos, cm
mma =0 eeduin, encinidg e ndo de legenda, eonsida-
ando-se vafadfo ent pediidire 7Urme o primeiro nome

le cada eadula, ou o nome anien dag eedulns de um
) natue, @, e segindo erm oz demais (r'.]d Flcia
ioval cit., art. a8, ns. 2 o &y [nstrucedes eits, arl 49,

§8 2° e 3%,

b)Y com i \lcu, 1, oy mwmmm tmna, dos canrlidalos

- volndos wo primeire Lueno, que obliveram o quovients
eledloral, o dog candidalos votedos e segtinde furno,

pela ardem dda vofaefo abtida, fantos yuantos {fallazem

pava &e goapl !’-n" o quociente parbidario (Cod, izt
il art, 58, n. 5; bnstruegdes citadas, ark, €03
¢)oQm A f-ler'{_'r.‘m eny seguide furpg dos c(lm]'@{oa

inais vedados dendre 03 e wAg faram eleifos cm pri-
meivo irno, aléd zeran precnehidos todes o3 Ingares de
Jdeputadns pelo circtlo elrziforal em guesiio Lf‘oll Tlagt.
cit._. acl. 5% 0, 8 insfrucpdes eifadas, avi. 613,
Determing-gn o guacienfe paptidario, dividindo o numers
dx cedulos 3ol a mesma logenda pele guecienta eleilaral, dnge
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prezadu & fracefo {Cod, Fleit., art, 88, n. 7; Instrucedes eita~
dus, art. 59, § 2v).

0 qrrocronn‘c eleitoral deternmua-se, dividinde o mtmcr‘a de
wofos va'ides opuwrades pelo numero de represeniantes, oue
couber 4 respectiva regifio eleiforal, ainda desprezuda a il‘u‘:';.'flo
(Ced. Fleit., art. 68, n, §; Instrucches ciladas, art 81},

{Junoe Ede [\E} wfr»s 1ahnfos apwadn.s, {:u,]'t. ‘-ovnmd t’or*ti—
tue o dividendo, com gue.divisor o numero de representavtes,
se expressa 0 quociente eleitoral?

As Iostrucydes referidas, Ade mivuo accordo cow. o Cedigo

1lpiforal (’1t.1d0 arf. 02, P~por1f1mm os votos validos apurados,
quand@ nG art, 59, § 8 determinam gue o Tribunal Rtgiﬂﬂd!
organjze a {ista dos noemess vofedss, “nz férma dos modelos
3. 26 a 26 D",

Ora, nos modelos ns. 26 a 26 D, figuram om primeiro lo-
gar, a folha e apuracdo dos vofos de cada cantdivalo anulso
(modelo n. 26;, depods, u folha de apuracio geral de eads can-
didatp avulso {modelo n. 26 A), em seguida, as felhas de apu-
racdo dos votes dos candicatos registrados sob legenda (mo-
delo n, 20 By, gimnda, us Tolhins de apuracio geral des candida-
los registrados sub legenda (maodelo rr, 26 ), & Tinalmente,
em foce dessas mesmus folhaos, (modelo n. 26 D), o resultado

geral da apuragdo, cottendo a indicacdo do quociente cleitoral.

Em nenlivina das folhas de votacdo, com o3 volos validos
apitredos, comprehendem-se os vofes em brance, Inclucm-ze
nclias, e apenas, 6s suffragins erpressos.

]"ch‘%arin ¢ recordur-se que as Instruecdeg de 31 de julho
de 19341 tém fovrea de et

05 ANTRCEDENTLES

Calhe-me finsimente observar que, pela primeira vez, le-
vanta-se neste Triopunal Superior & questio de se apurarem ou
tio 05 vofos em bruemco nas eleiches para os representantes do
povo.

Nao pude verificar com exactidiio rigorosy comu procede-
ram os Triburaes Regionaes nas eleigdes para a4 Assembids
Nuciopal Constituwinte ¢ nas eleicGes de 14 de outuore nitune,

Verifiquai, entrefanto, o que passo a relatar.

Nas eleicGes procedidas no Estado de Pernambuco pars 3
Aszembléa Censtiluinte. foi relator nesta instancia supetior o
eminoute o illustre Sr. desembargodor José Linhares, Vé-se,
porém, do Boictim Eleitoral n, 117, de 26 de Julho de 1933,
. 2474, v oeoll, linhas 27 a 30, e p. 2,475 (quodro do quio-
niente ei’m‘!orni.-. que oz vofog em branco nio Toram apurados
pelo Tribunal Regional do Esfado de Pernambuca.

Tambeny, nas elejgders realizadas no Estado de Minas Ge-

Taes £ aindn para o 2 Assorubléa Cons titainte, relator o doute
ministrs Carvalbe Mewrio, deixaram de apurar-se Lelo respe-
¢livo Tribunel Iegional oz votos em braneco, conforme se vé
s Doletim Eledoral n, 127, de 30 de agosfo de 1933, n. 2622,
1" ¢ol,, linlinz 30 a 48, ¢ p 26-19, i* eol., linhas 15 o 23.

Duanlo as eleigdes de 14 de outnbro ultimo. Pude verifi-
car no Raletim Eleitoral n. 31, de 26 de dezembro de 1934,
p. 6135, 2° eot., linhas 30 a 33, que nas eleicdes eftecluadas nwo
Fsindo do Amazonas, nin =e computaram os volos em hranco.
No recurso geral, relaton o illustre ministro Bduardo Espinola.

Tambem: o Tribunal Regional do Eslado da Baliix nac levou
e conin oz wofos em branco. E' o que se v8, do relatorio es-
cripf.o pele eminente sr., ministro Eduarde Espinola, B, E.

.. 40, de 27 de margo de 1935, p. 828, 1* ecol., linhas 52
a 40. e dos relalorios presentes no ’I‘mbunal Bcgaonax e Bel»tam

Fledloral 1. 52, de 27 de abril de 19335, ps. 1149, 2° col,, in fine,
1420.linhas 5% a 65. ¢ 1125, linhas 7 a 22.

Nas vleicfies do Estado de Minas Geacs, relatadas tambem,
neste Tribunal Ruperior, pelo illustrado &r. ministro Edunrdo
Fapinola, nio faoram computados oz vofos em braneo, segundo
s¢ conclue do Beletim Eleilorul n, 3%, de 17 dec margoe do anno
eorrente, p. 727, 1° col., in fine,

Finalmente no pleito do Eslado do Rio Grande do 8af, do
que Iui relator o douto professor Jodo Cabral, 08 votos em
brance deixaram e ser apurados. E' a qup se vé do Belelim
Eleitoral n. 43, de abril uitime, p, 8225, 2* col., com as se-
guintes Dﬂ]d\f‘"‘\.“

“0 mappa geral fora mandado levantar nfio s6 com a ox-
clusiio doz votng em hraneo...” {linhas 58 ¢ B9} . — J. de Mi-
rendn Valverde,

VOTO DO DESEMBARGADON JOSE® LINTIARLS

. Jamais suspeitei fosse posto em duvida, em tacn dos Tex~
tos legacs, nio pudesse ser contestado gue mo computo para
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delerminaedio do quoeleuic eleitvral deveriam ser confados
os voios em branco. Dahi ter cu desde luge deferido o pes
didg do partido Unifio Progressista Flumivense para esle tim
sem 0 submeller ao conheeimenio do Tribuual.

Pareccu-me ser um casa pacifico, dadoz o~ auntecedenles
¢ oz preccitos do Codigo Eleitoral, de 1932, ¢ o aclualmente
em vigor. Mas, fui surpreliendido cow uma grande culeuma
levanlada pe‘os interessados na solugho do cazo eleitoral {lu-
minense, Assim & que levantaram vllo:, de inicio, a arguiciic
de gue este Tribunal Superior nfo mais podia cophliecer do
pedido visto ser insolifo e cxcepeionulissimo (sie}, em loda
a sun actividade judiciaria. Sera que, na verdode, eslando
ainds pendeute de julgamente final os recursos geracs das
eleictes fluminenses realizadas em outubro de 1034, ¢ das
supplementares em janeire de 1933, nfio pudesse o Tribunal
conheeer do caso om apreco para conztituir a proclamaciho
geral dos vleitos — caso julgado ¢

Sogundo g nogiio mais vulgar caso julyedo ¢ o faclo ou
0 dlI‘CItO fornade certo por decieiio proferida em maleria de
Jjurisdiecdo contenciosa, de qual j4 ullo mais cube recurso,
seja por terem sido esgotades, ou ndo ufilizados em tempo
util, scja pela rnz:‘m de nfo se admitlir a preceituacio legal.
{(Benta de Farie, Applicagio ¢ retrosctividade da lei, n, 386,
p. 77). Para Paula Baptista as palavras — cousa julgada —
indicam uma decisio que nio pende do recursos ordinaries,
ou porque 2 lei ndc os concede {segunde & lei daz algadas),
ou porque a parig niio usou dpllos noz termos fatacs o pe-
remptorios da lei, ou porque ji& foram esgotadoz. O cffeilo
de uma tal deeiziio é ser Lida por wverdade, assim todas as
nullidadez e injusligas relativas gue pououtun se commmeliles-
scrl comtra o dirsite das parles, ja nlo sfo susceptiveis de
revogagiio. {I*, Buplislg, Theoria e praticn do proc., 3.482).
Vedamna se o especic em aprece estd comprelbendida em al-
guma das hy pofhches yveleridas,

Do resultade geral da eleicfio foram interpostos varivs
recursos inciuzive o da Unifie Progressista, que “recorret
pare o Xeregio Tribunal Superior de Jusbica Xleitoral contra
o resultado geral de apuracde dos pleifos de 14 de oulubro
de 1934 ¢ 27 de janeiro de 1935, tanfo para a Camara dos
Deputladas como para a Assembida Constituinte do Esiado, e
cunsequente expedicio de diplomas, porgue o Collendo Tl‘l-
hunai Negional fez computar '11gumd5 votacies nullag, = ex-
cluir oufras validas, além de ndo ler apurado os suffrajtos
contidos em urna sem defeito, T' de ver, desde logo, que houve
recuieo, portanto nio cabe a allegaciio de gue nida cra mais
cpporiuny 2 reclamaciio, ¢ ainda mesmo gque nio tivesse ha-
vido sumpre isso sorin razio para que dn mesma nio {o-
masee conhecimenlo p Tribunal, de vez qgue a solucio dos re-
curzos parciaes influiria necessariamente no resulipdo final
da eleicdo, portanto claro € gue opporluna seria a reclamaglo
contra a exclusiio de votos validos para o {im de se deler-
minar o quociente cleitoral. Sabido comp é que nido estabe-
lece cousa julgardoa — as deecisfes meramente ordenatorias, ou
sejam os despachos ou decisdes proferidas no curzo da causa
anfes da sentengp definitiva. (Ord. 3 sct., 65 § 3°; Poreira
e Soyza, 2as linhas, § COXCVIL; Paule Baptiste, op. cilada
n. 188), Como decisdo interlocutoria podia ser revogada nelo
proprio tribunal gque a proferiu, ou seu successor, do mota
proprio. (Morae Carvalho, Praxe Iorense, § 664; Jorge Amea
ricane, Proc. Civ, § 36, n. 4144} . Deste modo o facto de nio
ierem sido compulados og votos am Dbranco, por falha ou
errada inferpretacdio da lei, ndo seria motivo para que es
Tribunal pdao mandasse os incluir na somma tofal dos vo-
tantes

Portanto, nfo tem nenhuma sombra de verdade juridica
a asser¢fio feitn de que o procedimento a respeito foi mani-
festamente tumultuario.

De meritis. Prescreve o art. 58, n. 6, do Codigo Elei-
toral: — Determina-se o quocienie eleiloral, dividindo o nu-
mero de cleitores gque concorrcram ¢ ¢leigdo pelo mumero de
logares a preencher no cireulo eleitoral, desprezada a fracgdo.
L o n. 7, do mesmo artigo: Delermina-se o quocients par-
tidario, dividindo pelo quociente eleitoral o numero de votos
emittidos em cedulas, sob a mesma legenda, desprezada a
fracgio. Note-se desde logo que no primeiro caso ha refe-
rencia an numero de eleitores que concorreram, ¢ no segundo,
en numero de votos, Portanto, tem que se considerar o pre-
coito legal na sva differenciagio para se dar a verdadaira
excgerp do mesmo. Nio lha como confudir os dols ceson
desde que o proprio legislador estabeleceu eriterigs differens
tes para obtengdo dos dois quocientes. Num estipulou qua
a reteclio se estabelecia enire o numero de eleitores que coms-
pareceram @ volar e ¢ numero de vagas a preencher, e ng
oulre -— go preoceupau dos volos ohiidos pelos parlidosy
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Quando a linguagem do legislador & transparenle, precisa e
Inequivoca, desapparcee a funegao do iuterprete, subsisuindo,
unieatnenie, a1 do analysta, a do expositor ¢ a do eritico.
{Ruy Borbosa, ari. 6* aa Comst., p. 82). Mas, argumenta-se
que tante o legistador quiz torvar eerto que sd os votos ligui-
dus devem ser apurados, ¢ qus o art. 83, n. 4, do Codigo Elelio-
ral estabelece que, ternmnsed & apuaraciio, o pres.dente do
Tribunal annunciard em ves atia: g somma iolal dos votos li-
quidus ¢m toda a regrdo.

NLO VeJO om0 =@ possa chegar a eonciusdo que se pre-
tende sem obscurecer gue- este mesmo dispus.tive redunda
em ui‘firznagﬁc da que venho e delemder, de vez gue weilo
et branco ¢ vota Uauide, au valido, Inspositivo nenhum de
lei exyste que wfirme de nubie o volo dade de tai wageira.

Consultem-se os arts, 07 i Codigo Lleitoral e 44, nue
mero 1 das Insoruceies Daixo - oesle fribunal Buperior,
€ nuo se enconira em menbun odles referencia a ser nulla
& cedula em brapeo. Tem sminpre se entend.do gue na systos
maiiea do Codign ndn ha nullidades senfio as texiuaes, assim
nio se pede declarar nullo o voto ou a volacdo senno guando
#@ peoteau ogal inquine desle vicio de modo eerto e inequi-
voco. Nio ha, vonsequentemente, nullidades virtuaes, ou gqus
decorram do cspirviio da lei.

Mas, quando nin prevalecesse esln argumentacio, leria
gue fortalecel-a o art. 91, paragrapho unico da lei mn. 4%,
de 'i de maio de 1935, que modificoun o Codizo Bleitoral.
Assim € que preceitizu o dwispositive legal cilado: Deternn-
nar-se-& o guocienty eleitoral dividindo o aumero de volos
validos apurados peles tegares a precneher,.., o no parngri-
plo upico: Contar-se-éo como validos os volns em branco,

. Diz-se que, em visla  do que presereve o art. 2 das
Dispos.cdes transitorins da referida let, nia é applicavel ao
pleito de oulubro, mas sendo o art. 91 evidentemente inter-
pretaiive nio ha como se pogsg negar o sey effeifo retro-
active. Traz-se a dizsussfo a arguicio de Duguil, no seu
broit Const., v. 4, p. 114, gque munda nfo s conlem volos
em branco para determinacdo do quociente eleitoral..

Mas, ainda que possivel fosse a invacacio da doufring,
dado o caracter singular da nosza legislavdo eleiforal, e ainda
assim o tdo eminenie doutrinador se poderia oppdr a opiniio
nio menss prectara de Attilio Brunialti, no Digesto Italiano.

Resta a construecfio do texto legal em face do proprio
sysiema ercado pelo Codigo  Eleitoral. Ora, {rala-se de re-~
presentlagio propuercional segunde o systemna de quociente, e
cstes devem sor deferminados estrictamente segundo a pre-
ceftuacio legal. Nio se deve perder de vista gue sé podem
obter volacdo aquelles eandidatos regisirados; e deste mude
é de evidencia que se precurs ¢onhecer g massa eleitoral
ponderavel dos eleilores que compareceram ao pleilo, Mas, ..
¢dizem os ifablianos: Fatin la leggye trovato DUingenno,

YOT0 DO MINISTRO EDUARDO ESPINOLA, S0BRE o GASC DOY VOTOS
EM BRANCO

1 — No que foca 43 eleledes do Kstado do Rio &~ Ja-
neiro, nio ha mais proprimnente recurso o ser julgaun, O
recurso eontra a oxpedizdo de diplomas foi decidide em sua
primeira phase, nos lermos do art. 75 e paragraphos do Re-
gimento Interna, assim ¢omo tambem na segunida phase, re-
iativa acs effeilos do primeiro julgamento ¢ 4 apuracio das
oleigbes supplementaras, de accordn com o arft, 76 e para-
graphos do mesmo Regimenio. Determinou o eminente so-
nhor deseombavgador relator que se levanfossemn os mappasg
que esle Tribunal terd de appravar. Esses mappas, neces.
sariamente, lfomurfie em consideracio fudo guanto {foi deei-
dide 103 duss phases do julggmento do recuarse, sem gual-
ouer aleraciin, O 8. relator, por attender fo vequeriniento
de um partido politico, determinnn gue se computassem os
votos em brauneo, pave o ealeulo do guociente eleitoral. Pa-

rece-me, cm face do Regivienio ¢ da norma sempre vbservada

pelo Tribunal Buperior, que se¢ ndo {rata de nma lerceiva
phaze de Julgamenia do recurso, mas simplesmente da vola-
edo ou deeisfio, retativamente ac mappa orgunizada, eni eum-
primento dos inlgados do 'Uribungal nas duss unicaz phases
da julgamnento do recurso. Endemdo, assing, gue nfio era o
cago de novo parecer, sujeila a observagbos o contesiaedes
103 Interessurlos, guer por escriplo, quer nrabaente.  Aeredi-
tel, por oz, qite fora ennveriente submetter-ze uo Tribunal,
romo requerido o Sp. relator, o seu Jdespaciio man-
dando .. uilir 08 votos em branco, antes de levaniados os
mappas, uina vez gque se tratava duma reclamagio e ineci-
dente, que poderia ser resolvida desde logo, com vantagem.

[ ‘ T
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Seguru-se; ein parte, outra orientago, com o que, entretanio,
neubamg alteraydo sofiren a substane:a da reclamagio.

2 — O Tribanal Superior julga semprc as elewgdes dos
representunies do povo, £ grido de recurso; além dissc, na
generalidade dos caszos, decide em segunda e ultuns instancia.

Quunto ao recurse contra g wroslamacio dos eleilos, ou
a eapedigdn dos dipwoomas, o gae este I'ribunal tem sempres
resolvida, inlerpralands o lei e o seu Begimento, 8, em 55N
these, o ecsguinta;

ay o Tribunal Superior pronuncia-sn sobre fodas as se-
ecbes eleitoraes, gque Toram object)y de Jdecisdas dos Triba-
nises Regionaes, resolvendo diviias das turmas apuradoras,
pu impuguacoes <Jos igieressasos, quer em recursos <das so-
luctes daguelias toewumas, quer submeiirlss originariamente
a0y neEmos Toiunaes;

by ndo se lowita o Tribusal Seperior a conhecer do
motive da 1mpagnacdo ou da nddadade, que o Tridbunat Re-
gional teve de considerar;  quatquer oculvo Dndamento de
nullidade, queo o formule peranis o Tribwual Superior, rela-
tivamenie & mesma seeciio meitoral gque ot objeguwo de dmpu-
gnacin no Tribunal Regimmal, serd aprecizdo peto Tribunal
Buperior; . .

¢) juigada o recurse, nesta primeira phase, nada mais
se poderd alterar, ou decrdir, salve quanto & extensio o 91-—
feilus do caso julgado, como sejam — apuvicdo de vetaedes
que o ‘Fribunal Hegional anpulineg, renovagin doe sieicoes,
ste.: somenie sobre s impugiaydes cofeerbentes a esses
elfeitos, terdo de proferir novas derisbes o Tribunal Regisnoak
¢ o Tribunal Supoerior; as secedes nio athingidas nela exten-
z30 do primeire julgamento nio podem soev wakeciu e nova
deeisfin; ficaram definitivaments julgodas, _

&) proferidu gue seja w segunda rieci':::'m. 30000 43 sec-(;raf;s
renovadas ou apuradas, nada nais ha que julgar, quanto és
eleiches da. Regido; rasta apenas a aperugio avitlumetica de
sommar 03 volos dos candidatos, de aceordo comn os deis jul-
gamonto — o primeire proferido no recurse e o de extien-
sdo sobre og effeiios daqueile; . . _

@) assim com o Fribunal Superier, depols de a;}p_mvadc-s
03 mappas, nos termos do art. 77‘{:}0 Regiments, admitie en}-
hergos de declaragio, assim tawmhem, alé o moemento des:?
votgedo final do pleito, admitte reclamagfio, nos mesmos casol
em que cabem aquelles embargos; isto é: para esclarecer al-
guma ambiguidade on contradicio, _ou para resolver a]gum
ponto que fora ohjecto de impugnagde, sobre o gual o Tribu-
na! Buperior deixou de se proununciar. .

Tal & a jurisprudencia constante, uniforme, deste Tribu-
nal, que, a0 que me eonste, ndo deixou de ser observada em
algum easa.

§. Féra dahi, cumpre todavia ohservar gue, de gu:ﬂquer
manaira, ¢ eerto que 0 erro de conta on de calm_ﬂo nip passa
em  juleadon: semethante  erro  {icg, inquestionaveimante,
exeluide da forca da  cousa julgada. Se, por exemplo,
se verifiear gque, de accordo com as decisdes do Tribunal
Regional e do Tribunal Superior, um candidalo _de‘ de-
terninado partido obleve 5.000 votos de Jegenda e 530 votos
avulsos, ¢ se oncopntrar, na proclamacio, na folha, ou na de-
cisiio. a somma de 5.53% votes, nio padece duvida gue houve
um etro de caleulo, de conta ou de somma, atleslado pelas
proprias decisdes proferidas ro Jjulgamento das secghes, das
guaes resulta a somma correcta dé 5.500 votos. Jsse erro
pode sor corrigida, ainda quando ndo haja mais recurso. Be,
entretanto, o caze Tor de uma parcelln, constituida por certa
categoria do volos, que, segundo se sustenta, a lei manda con-
ternplar, mas -que deixaram de ser considerados nas decisoes,
notando-se gue, nos julgamenios e reeurso, sentelhante par-
cella foi pmmittida, i4 o caso ndo & de erro de calenlo ou do
eonts, gue s¢ omosire na mesma  sentenga trata-se, ao enVez,
dum erro de direitg que a sentenca commetteu, por ter deixado
de aliender a uma delerminagio da lei; erro. esse, que deve
ser impugnado e resolvido regularmente pelos meios ordingrios
do processos g que se DAo poderd mais corrigir contra o onso
julgado. "

Obscrva Savigny, magisiralmente, que — 1 differenca
inirinseca en're @ erro de ealeulo e a infracio da let consiste
o gue o erro de ealenlo deve ser necessariamente reconhecido
{sern divergencin possivel), por quem quer que seja delle
advdrtido: ue pusso gue, na pretensa vielacho da lei, so irata
fdum exanie, muilas vezes nilo isento de incertezas, do con-
teudn da Jei; e. alem disu, do confronto da lei eom a senten-
¢a, da quesiio de haver a juiz desconhecido a lei, ou errado
em sua applicacio ao fzefo”, ete. (Systema del <diritio ro=
mang, irad, de Scialejn, vol, 6%)
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E’ obviao gue, no que concerne no computo dos volos em
branco, que ndo Toram conleinplados nos julgades, o gue se
poderd allegar nfiio & um simples erro de caleulo ou de conta,
gue se mostre na propria sentenca,

O gue se affirma ¢ gue a lel manda contal-0s como va-
lidos para a determinagiio do guociente eleitoral,

Ora, o 'Tribunal Regiona)l ndo os contemplow nas apura-
ehes; n;’to houve reclumagio, protesto ou recurso conira g ax-
ctusic; o ‘Tribuna! Buperior nito teve gue examinar a questiio
de deverem ser elles eanlados, ou niie; nio determinou, por-
tanio, este Tribunal, ne julgamento do recurso conlra a ex-
pedicdo dos diplomas, gue Zfossem elles computados. Sem
elles foram decididcs as votocles & apuragdes de iodas as
sasgles cleiloraes da regilie; essas decisdes passaram em jul-
gada; Pesta apeuas organisuar o mappa das volacdes o acetr-
an com o gue fieoa desidido. sem qualguer alleraeio.

Sabe«se que o novo Codige Eleiloral ‘em disposicin exe
nresa anbro a materia, o gue nie havia- disposicio  igual
na loi anferior, pela qual se rege a apuracio das elei¢gdes (de
gue 1os Deeupéinos. Prelendo-se que houve nmissio, sm-
prinde porvigi-a, quer com facs da lel, quer de jurisprudencia
do ‘Fribunal,

Mas, o quao & cerlo, o que ze Blo pode conteslar é que
niio houve omissdo de algum assumpto, de algumm nante, de
eerta eategorin de votos, gue fossem objscto do Impugnaclo
ou e recurso, zobre oz quaes o Tribunal tivesse deixads Je
s¢ pronunciar. Somente ey fal easoe eaberia a rectomardo,
cemo C(l]‘f‘l."dm 03 ermlgrh de declaragiio, depots de lavrado o

aceordio final,

Epcontrameo-nos, na ezpeecis, diants da ecousa julgaca; 2
a hypetheze nio € de simples erro de conta; & de admis<ia
hiidode ou U].ldl]‘iSblbll](id de Wos volos em branco. pars o
calenlo do guociente eleitoral, invoeando-se agora a lei appli-
eavel € a jurispradencia do Tribunal duperiof,

A questiic devera ter sido ventilada no reeurso, THS 2

fni a deeisiio gue se conformoun com o aclo da excluséo o
taes votes, eom a [H"OLBL'PDGIH dessa cxclusiio, wn que Eohin
elia se nio pranumcion. ji passou €In Jhgnde Lo & mais
suseeplivel de qualguer recurso,

Se erro ha, certamente gque & erro de direito; é er
8s diz fundado na inobservancia de um disposiliva.
oy da jurisprudenecin do Tribunal,

Nio ha como copeluir, repito, gque ze {raia, no ogso, de
gimples erro de calenlo, wvidente pela, propria zentengs, sa-
gundo a exarta abservacio da Savigny,

A se admiitir a snlugao contraria, que sg ma afigury in
feiramente sem basa na lei e na nrispradencia, ieremos df-‘
vir o perigoso precedente invoeado, nas futuras eleigdes, pelas
partidos politicos que, depois de jufg&de a pleity pelp Tri-
punal Superior, nas duas phasgas, a0 sersm sommados 03 vo-
tos resnuliantes do Jjulgwio, verificarem n axistencia da cedua-
lag ndo apuradas, sem aqualgquer inmpugnacio ou regurso mas
que o deviam ser, segundo o Codigo & a jx_u‘ispruder“ia 3
pujo compuln thes possa approveitar, ¥ nio sio poncns as
hypotheses, que se poderio formular, sui bvertendo-ze 5 ordem
prncessual dos recnesos, nams peruiciosa invesiida contra os
Julgados,

Man voin & 2ansequentemenia,
e hranen, nas mappas Jdas eieiegey fhnine
5ol

v Gue
de iaeg,

3

eomnira 4 inclusio dos voias
ases, " — Edvarda

RAZOES 03 VOT) DO PROPEISAA I3 CANRAL

A erninnsg @ por muilps respeiins bri'ihante gxpasican Jdo
Jr. Mirandao Vaiverde conira o dospacha 2 volo an 3r, He-
lator parecaii=ni2 pecaar par Jais talsos pr e:um;-wm: o de q g
foi Julg'mu i4 freemissivelmenie nesta faito oleds
ta0 de ser ou ndo ser compuindo vuis em b
do quorienia aleitoral, pava amhas as ale
pstadual, & o de qua se pleiteia dar valida
<9, para arnira affeity que wids o.da achev
torez, quo Dngitimnments COMPHATELLTRIN A
dividendy al"“"-w n quacienta eleitoral,

Evitames 2onfuso2s e preeisemas
(estatis codage: T Antey oo e:\pelh.
fiuitivo oz diplomes, uma Jos paries
de tal guotienio, s secretarvias dos Ll *ng'!aizu.w\ i
Buperior, sa eammetiey o ostava commedtas S B I AT e
sigtentz emr afasinr daguelle total o namera de vataoies
sompar am 2 dJepositaram nunila fegitimamenis nay |
ks sohrosarias com edidulas e hf’}’lco, vl st oddnlne gl
xanta,
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Como 52 vé, nio se trata nem de discutir syslemas varos
de calcular o gquocienfe eleitorai, nert do valor dos volus em
branco para outro qualgoer effeilo que ndo o de indicar v com-
parecimento dos respectivos volantes, e portanlo a entradu do
sel pumerso na formacie do foptal a ser dividide pelo numere
Ue logares a preencher.

O sysiema de guociente adopiado pela iei brasileira & um,
indiscntivel, claramente estabelecido no art. 58, n. 6 do Co-
digo Eleitorsl de 1932, ¢ no ari. 91 do de 1934, Nenhuma
duvida jnmais se agitoun a este respeito.

Quanto ap compuio dos votoz em branco, para a forma-
cdo do {otal dos eleilores que compareceram A elei¢io, fam-
hem o houve guestiio atd agui, nem se decidiu nada o res-
pelto, nestes auios, K sl Livesse Davico, ales, i, uesiin, de-
eidida teria sido pela aflirmatliva, como determina a lei ¢ a
Jurispradenein do Aribunal superior. K, s1 hauo ootse  tal
questlla, até agui, nesles autos, como sc pode oxigir silencio
gabre ella, allegar cousa julgada prejudieando-se assim o vi-
gor da lni e o dircilo da parte, que proteslou desde o inicio
{J-"l-l corresciio geral dos mappas das votagdes, inclusive, por-
tanto, do caleulo pelo gual se acharia o quecienm elajtoral?

Quo espoeie do “easo julgado“ & esse, do materia quc nin
foi questionada? De cousa gue nio foi julgada?

Dir-se-a falvey, gque nio ¢ foi, expressameni2, pordm niv
0 pdde ser mais, porgue estd paqsadc o tempo legal do sel-o.
Maz iszo infringiria tambem g lei do procezsn e g jurispro-
dencia deste Superior Tribunal.

Note-ge que n easo niin permille gue se oxija fenha n im-
pugnacic tida logar peranie as turmas apusadoras, pois que
estas nag caleularam quociente eleilaral.

O ealeuls & furito pelg Tribunal pleno.

IPai feito, neste easo, erroneamente, sem enmpular-se o
numera lotal dos volanies lr‘gitimos\sen‘: exeluslin dos que
Bagitimamenle valaram em hranca.

A parte recorrente, ealre outras  impugnactes, proteston
na se recurzo pela rectiticacio geral o tmal 2o ealenlo, Logo,
afinal devemos rectifical-o, agora, depeis de julesdas {odas as
sutras imptgnaches.

Li o aprendi gque assim se deve procrder, em respeifo a
irji @ a0 inieresze legilimo das partes, na jurisprudencia desle
Superior Tribunal  {caso dn Rio de Jancire), na primeira
cleicio da Corztituinie, relatado ¢ perfeitizssimamente expli-
2ado pelo juiz Dr. Affonso Penna Junior, o caso assim jul-
gado unanimemenfe pelo Tribunal Buperior — (Boletim Elei-
toral n. 126, de 26 de agosto de 1933, pag. 2.0602.)

Aszzim julguel, com a uwnanimidade do mesms Tribunal.
nn caso do eleigAo de represenlanics das clagses, ¢nando se
nilegou o mesgmg erco de eonta para apunravr-se p maioria ab-
zpiuta (B, E. n de 13 de fevereiro do 1935, ementa a pa-
gina 414, em o vote do illusire minislro Dr, Tduarde Ts-
ninola.}

No ecaso de Malla Grosso, famibem julgamios assim, pela
eontagem oz votantes em brauce. Nio so debateu a ques-
tho, mes eslava expresse nos mappas e cafenlns que elles fo-
ram ineinido: no dividendn (B, E. n. i, pag. da frente.)

Em lodoz oz casos de eleicdes geracs, gue tenhe reialade

‘Hargipe, Rie Grande do 8al Maranhao! quesiio nio houve.
norgue interesze nan Civeram as partes em levautal-n,

Niio & porlanto exasto que duranie o regime o Codigo
Pleiloral de 1937, nunea se levantou duvida, ou contenda. so-
are asla malerin: s¢ 03 gque volasscein em laneo entrarviam ne
eompule do totaledoz vatanies: gue sc dividiria peln numers de
logares a preencher. para se obler v queciente oleitoral, "ﬂ-
debales ouvimeos eilar varios easps, o oo Immﬂ- prozenies ol-

uns azeardios Memonstrando que a u v foi posta po-
=anie o ‘I'ribuaol Suporior e por este res
J\?lo aoi. nio podenins saber O mcm am Indos m
ralenloz antericrmenle feitos pura esie 4 eloiches dn
Constituinte o de primiziros Depulados, o faz nioilo-

raesx de inl ferma procoderanns. Deveriom sy eontados eon-
sganiomente, porgue assim wandava a ot S5 oa ndo fizeram,
eonnuntieraim 1o erro, quee as parvies nipee dJaveriate

Jer pedide mie =2 gorrigisse, alé o mamenin Ca expezieln dee

o+ polderiane fam-
comprigse o Ied,
GwEorasne, ¢ opxpl

finitiva doa diplomas, Oz relaleres dos ol
howt, ex-officio, {vp waadado ane sizing e
F' poszive]l gne nio o teuham feile pm oalz
ol novue is3c NE0 viesse wferar nraticd ante vm*w&n
iy cﬁm?;rdlv o partidos eomo snecedon i =oa feilne au
o eelatel, Dabi a mdifferenca on -~ Aiga: a3 sam eMbargos
- & negligenzia, a ommissido conscienic ou nio. Mas g3 casos
— @£55e%, Sim ~— passaram emn julgado, Muiios se consumaram
em suns wltimae conscquenclas, o hoje s tém jntoreste hisio-

il

Crigna leqve
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rico. Nfo ba que voltar a consideral-os sol ouiro aspecto.
03 juizes ndc promovem, nem Teabrem contendaw. Mandam
processal-as ¢ julgam-nas.

Agui, sim, estd um caso flagrante, em julgamenio. A par-
te interessada allega o direito & pede a applicagio da lel,
Deve o Tribunal competente conheeer da allegacio, exami-
nal-g ¢ resolver sobre o dircita allegado.

0 8r. Relator, muito legitimamente, — porque € o jniz da
execucio — phase do processs eleitoral, em que se acha o
pleito do Estade do Nio de Janeiro — mandou que a Becrelo-
ria, no compuic do {ptal dos volantes para achar-3c, com
aquelle dividendo e o divisor.conhecido, o quociente elcitoral,
contasse 05 gue volaram cm branco.,

E ¢ que manda o lei ¢ fundade pelia reelamouw a parts
icterasgada. 81, dos debates abertos depois, surgisse confro-
versia a osle respeito, o Tribunal pleng resolvel-a-ia em de-
tinitivg, :

Preliminarmente, porfanto, vofei porgus se aguardassc
essg momento, para conhecer do dissidio.

Guanio a preliminar de ter passado em julgado a guestio,
gue ora se agita, repito n%o me  parece procedenie porgue a
fhese estd firmada na lei e ma jurisprudencia do Tribunal
Superiur e a sua applicaglio é moteria de ealeulo, gue se
processa na execuchio. Ainda agui hg jurisprudencia firmada
neste sentide, come ja demonstrei,

De merttis, aqui estd a lei para diciil 0 caso do art. 58,
n, 6 do Codigo Eleitoral de 1932, que o deve regular por forga
(i'lgsgrtigo 20, das Dizposicles Transiforias do novo Godigo de

034%:

“Determina-se¢ ¢ gquociente eleitoral dividindo o numere
de eleitores que concorreram d eleicdn pelo numero de luga-
res a preencher no cirenfo litoral desprezada a fracgho.”

Véde que sublinhei a expressio — o numere de eleffores
que concorreram 4 eleigio ~— porque & nella que se vé clara-
menle a intengfn do legislador. Tisle quiz que se contassem
os volantes legilimes — os eleilores que eoncorresem a alei-
cdo — e nAo 0s volos poslos na urna, ou “os votos emittidos”
como diz o numers seguinte, dp mesimo artigo, quando se re-
Tfere ac quociente parlidario.

Nio havig alli logar para discussio acerca de gque {ogsem
volos validog ou invalidos, apuraveis pu ndo apuraveis.

Fra o numero de volantes legitimos, offectivos, o que se
busecava para =e extrahir ¢ quociente,

Por estes motives, quando surgiv a questio Pinfo Lima
repens Salgado IMilhe. pleiteando aquelle candidato que sc nio
contassem para o calculo da maioria absoluta, os votos e
braneo, isto &, os delegados eleitores qun, comparecendo, ha-
viam depositado na arna votos em Dbranco, resoiveu o Tribu-
nal no sentido confrario, por unanimidade, isto & , por gue so
confaszonn taes votanfez, effectivamente vislo como compare-
ceram o deposifaram os seus volos muito legilimmamente aa
urna da valacdo.

A maioria absoluta de cerlo numerp de voiantes €, indig-
culivelmente, ¢ gquociente da divisds dessc numero per dois,
a0 qual se addicciona vma unidade,

Tratava-se, portanto de obter, fambem alil, um guocionic
eleitoral; e, no respedtive caleulo, por forea daqueslle dispo-
silivo do Godigo de 1932, entdo em wvigor, formou-se o divi-
dende sommando-se todos o3 votes legitimamente emittidos,
vale o mesmo dizer — o numerg de eleilnres que tomaram
parle na vetagio, nie importando que tivessem alguns votade
em branco. '

Yerdade € que,- entdo, desde que,=e tratava de represen-
tanfes de eclasses, poderia vir o duvida de haverem as Ins-
eripgbes de 11 de Maio de 1933 uwsando no seu artigo 12 19,
a5 expressfes “maioria absoluta de sulfragics, ou seja melade
mais win da totalidade dos votes validos manifestados.” Foi
destag expressfes gue a impugnante daquella eleiclo tirou os
seie melhores argumentos. Mas o Tribunal preferiu seguir
g interprefagio concordanie com a lefra s o espirito do Codigo.

Um wpouco de historia de formaeio do Codigo nos esclerg-
cerd mais o assumplo:

A origem daquelle disposifivo-do n. 6 do art. 58 do Codi-
go de 1932 estd no art. 8°, do Ante-Projecto do Sub-Commis-
sio Legislativa, o qual dizia ser o guociente eleiforal o resul-
tanfo “da divisio do numers de volps liguides em cada cir-
~eumseriprio pelo numero de elegendos, desprezadas as frac-
pdes”, {Vide Assis Brasil, Democracia  Represenfativa, 4*
edicdo pay. 38,

. 0Os autores do Anfe-Projecto pensavam gue dizendo “voios
lguidos™ icriam significado voing iigilimos, velavles que le-

e D

gitimamenle cmitliran: os seus votos confra ¢ guaes nie
houve maig contestacho, Assim foil explicado perante a Come
missiio de Jurisconsultos, a qual adeplon a mesma expressio
art. 58 n. 5 do projecto remeitide ap Governo Provisoriv).
Mag, da ultima revisdo cue soffren ecsse projeclo vo gabinete
do Sr. ministre Manricie Cardaso, resuilou cue melhor &g
expressasse aguelle ideia conwe estd ne arf, 98 n. G do Co-
tgigoldn 1032, izto €, que go delerninasse o guocienin clojs
oral,

Dividindo o numerc (piio de vofos mas: de cleilores,
due concorressein 4 eleigis, pelo nuinero de lugares o preen-
eher, vi-se pois, que nenbhuma duvida. poderia mais haver,
em se {ratande de eleigbes regidas por-acquelle Cedigo.

E veilu o segundo, o que hoje estd em vigor, e confira

tou clara e expressamente a mesma ideia, mens Legis,

~ Eis aqui tambem a origem, a explicacic do paragrapho
unico do art. 91 do Codige presertemente em vigor, Paragra-
pho complementar, esclarecedor do disposlo no artigo:

Art. 91. “Delerminz-se-§ o quociente eleitoral dividin-
do o numern de votos valides apurados pelos ‘de lugares a
preencher.,.”

Veja-se que o legislador nove voliou 4 expressfio: — va-
tos validos — accresceniendo-lhe, porem, v termo — apuri-
dos para =mgnificar volos legitimos, que nio sejam uullos.
EJ comp assim pudesse alguem vir a dizer. por inlerpretn-
coes lendenciosas fundada sem opinides extranhas, que volos
em branco alli ndo estariam compreendidos, porque nio se
contam para os candidatos, que fer o legislator ? Apezar do
nia sc iratar de ecompular volos a candidatos, mas Lo s6-
mente de achar quociente eleitoral, para evilar essa errc-
nea interprelacgiv. accresecuton o legislader novo & proven-
o do paragrapho unito — “Confar-se-fo coman validos os
votos em brancn.™ .

_Muita bem posta o explicarfo prevenitrn, ¢ muile bem
redigdo; porgue nella ndHo sc iz que sejam validos e abso-
luto o3 volos em branco, o gue seria um absurdo. Voto em
branee valido para qual candidato?

Satvo disposigiic em conlrario, exprossa na led, uio po-
dem ser validos para wenbum candidate votos que nio ex-
pressam a que“eandidato sdo dados. Mas, por dizposicio ex-
pressa da lel, “eontar-se-fo coemo validos™ para cste fim es-
peeial de se caleular o quociente cleitoral.

Perfeila a expressiic gramalical e logies. DBem expressa
¢ clara a finalidade, e wmito racional e justa? Porque o quo-
cienle deve provir do dividendo — votantes legititmos, cffo-
clives; ndo desta ou daquella especie de volo.

Tem-se dito que voto em brarce niio ¢ vota manifastado,
nadna significa, ¢ volo inexisienie, nio € yolo, é ausencia de
votg, niio se pode conziderar como volo valido, ¢ outras coisns
mals, .

Ao juiz, porédm, bastz que a lei diga, cemo diz ne eilado
paragvapho urvico do art, 91 do Codige vigenie “coniar-se-fio
como validos o3z vetos em hranca” para que elle magisirado
en yein phrigndo a mandar eontar como validos os volos em
branco. Dura lex sed lex.

Assim lambem aos Tribunacs dizio o legislador de 1932
(arf. 98, n. 6), que o quocienfe ecleiloral se determina divi-
dindo o numerg de eleilores que eoncorreszem 4 eleivda pelo
numero de logares a preencher. E, logo, peis gue nio map-
déra gue dividisse o numero de voles desln on daguelia gua-
lidade, mas o numero de eleilores gue concorressent, agui
estamos applicando tio somenle a lei, mandando que se eon-
tem, comp indice dog 2leitores que legitimamenfe comparc-
ceram an pleits, todos o3 volos nde annullados, quer ps ex-
pressos, quer oz symbolicos ou em branco.

TLstes, o8 volos em branco indicam: certamoenie gue o3
votanies respectivos comparcceram. qize emiftiram os seus
vatos symbolicumente, significando com elles que nic era do
sou aprado o Iivre vontade escollicr menbum dos cand:aales
ou listas de ecandidsios registrados.

1 assim, de resto, ndo obstante guanta dontrina ou Jju-
risprudencia esfrangeira se lhe opponha, a verdade ¢ yue o
voto em branco exprime alguma coisa, e que a lei brasdeira
o manda contar para o lotalizacdo do dividendo que dove day
o guociente eleitoral,

Legem habemus. Curvo-me, tom & jurisprodeneis
Tribunal, & soberania da lel. — Jodo Cabral,

do
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Estade do Espirito Santc
Beeursp oleitoral m. 233 — Claz. 3* do art. 30 do Itey. Int.

. Vistes, refatudos o oxaminados estes autos de reecurse
windos .o Tribunal Regional do Espirifio Santo, & em que é
recorrente a Associacio rdos Servidores da Justiea de Cachoei-
o de Hapemeriin, o recorride aquelle Fribunal,

Altendendo a mque, renlizada pala associaciio recorrenle

a esealha de gou delegado eleitor -para a eleicio de rapre-
senlenie classisfa pa Assemblés Estadual, foi cssp escelha,
assim oMo a de tres oudras assoclaghes o meosma classe
{Funecianarios Publicos), impuognada peia Associacio dos
Franeeionarios Publiecs do XMspirito Sanlo, com séde na Ca-
pital, resultando qus estz ficana ewme uniza eleifora da
sua rlasse; o

het }

Attendenda a ques as farmaliaddes legaes para a aseolha
de delegado eleito;‘ foram todas cumpridas, como fazem cerio
U3 provas respectivas, nos antas prodazidas; mas,

Attendendo a gque a impugnantie allegon ndo cstar legal-
mente constituida a assosingdo impugnada, na data da pro-
mulgacito dg Constituicio do Estade, porque o Registro Civil
da mesma impugnacda ndg obadeseu 43 preseripedes lezass,
sendo, portanto, nulle em foce 6o ark. 445 do Codige Civil;
p a.wda, que Louve simulacdins, de vez qus a impugnada sd
tave-cm mira fins exclusivamente politices, goal o de expo-
flar a ella impugnante, d¢ sua representagio ne Conzresso
liztamual)

Aitendendn o gue, entretantp, fai isso contesiado pola
Asspciaciio impugnada, a gual, tirante a questko levantada,
gem basianle razdio de direits, scbre a illegitimidade da re-
presentaciio da impugnacdo, neste feito, demonstrou a suffie
eieneia do proprio regisivo como assacingdo eivil, nfio obstan-
te a falla de publicapiio do seus estatutos em jornal offigial,
aue nio ha na eomarea de sun séde, o que a existeneia legal
das peszcas juridicns de direifo privado ecomeea, ¢omp a sua
prineipioy, com a inseripgie de sens estatntes (Cedige Civil,
art. 1§), o produz todos os effeitos até sor cancellads, coptra
lgs0. nio se podendo  oppar o disposto no art. 129, do de=
crplo . 18,542 (exigewcin ne acte de inseripeiio de dois
exemplares do jornal offieial coutendo os estatulos), porqus
serig pOr aeime dg I2i o regulamento;

. Atfendends o qgue o Tribunal Regional, bem julgando
imnrocedente as cutras allegagles de parte & parle — g dc
Illﬂg‘l'ﬁmldade dn representanle da impugnante e a-de sar
aniilada a azsoclagfio impugnada por ter Tins exclusivamente
politicos, ~~ smbns nfio provadasz, julgou enlretanto menos
nce.“!nfia_n‘_mnte oxisitr nullidade de pleno direilo, pretct‘iraé
de requisito substaneial para n cxigtencia do registre da ul80=
eiaelo impugnada, ora reeorrente, o por isto deelarou pra-
cedente o hupugnagio levanindn condra oila; para o fim de
néo mandap, comn nio mandou, expedit=lhe o {#ula de de-
tegado. elettor; '

Aitendendo 2 que, 2o decidir-e~ #esta aupcrior instane’a
0 preseste Saerrs0, gque Nio bove ¢ offello suspensivo jd affe-
ctuada rslava a oleicdo <o represonfonte pora @ q:]:l‘ e Tn-
ieava detesmlo elaitar, donde opinou o 8r, proeurador geral
par ceckarar-se prejudicads o mesmna recurso; mas

Altendendo a gue, pela decisdo recorrida, o Tribunal
a que Julgou walln o regizsiro da recorrente, o esla sem exis-
teacia leggl {(pefivitima conzideraedo a conelusio do acededao
o fls, 1U8-138), n gue niln ¢ cabival, em direito, porgue, se-
g.:’:OrJro sa demonstron @nobejminente nas allegaches (e 1‘[5.’ 197
B e

@] niag ha, 1o instromento do regisiro, nullidade absolufa
o <e plena direlin, precnchidos comeo foram todos os 1‘equi-,
silos exigilos pelu wrf. 19, do Cedigo Civil, e nenhuma appli-
cl:_mam Lendo, no enso, o disvoslo ne art. 145 do mesmo Co-
ilign; - )

tH

S n falip arpolda, na publicacin predvia dos esialinios
Amoorgds offfeial. gaando muilo eonstitniria nllidade’ rela-
tiva, dependenie da poseisin o portanto ’

A1 nilo =erie o juizo eleitoral, nem o mein empregado
nes!; Impugnaciio, ns eompetsnles para 2 decretasfio desss
nplliiade, is nem masmo o osentenca proferida em pro-
eextq regular, par Juiz eompetente, mas aujeita o reenrse,
quaoigeer gue :ajo o elfeity ddeste, mesmo o extraordinario,
interposto pare a Raprema Corte, 4 logur ao eancellamenta
doy regizlvo, o qual, emquanto niie ananbiade am dafinitive e
passada em julgado a sentenga que deecretoy a nullidade, pro-
duzivd tndos os segs effeifos farls. 272, 276 & 277 do regu-
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Iaments baixado com o decvoto n. 18.542, de 24 de dezoemburo
de 1928, invocade pela reeorrida, noriius essas que st con-
formam perfeitamcute o os principios constitueionass om
vigor) ;

Altendenda, finaimente, a que, nas propriaz Instruerdes
deste Superior Tribunal parn as eleicbes de gue se tvafu,
aherta Tol a appartunidade parp organizanbes eomo a da nzso-
ciagdo recorronie, ao determinar-s2 gue 34 poderiom ser re-
presentadas naguellps primeivas cleigdas as assoviagiss pro-
Tizaionaes reconhecidas z2ié a data da promulgagip da Coa-
stifuiciio estadunl {avk, 28).

Aveordam os juizes do Tribunal Superior de Justica Elei-
torali em lomay conliccimenls do reeuwrzo, unanimemente, o
dar-1he proviments para reformary, come reiovinun, a deeisio
roporeida, que jnlgeu nulla a elelpiio do rdelegado eleitor da
Assovingiio dos Sorveninavies do Jusliza de Lachoeira de Tta-
pemerim, Jeremnigs Bandovel. para as eleicdes de deputadaos
clazssias 4 Assembléa Legiclufiva do. Estade do Hspirito San-
to, eensiderando embora g recurso prejudicado para o effeitd
das referidas cleicdes.

Foi volo weneido, nesia parle, o velulor, gue deelaravo
gimplosmente valida a eleicdo de delegade eleiter, sem adduzir
a ultima elansala,

Tribunal Superise de Justiza Hlelioral, i de dezembro
de 4933, — Haormeacgildy e Baros, presidente. — Jado
Cabral, relator.

Fstado de =io Paulo
(Racurse eleiloral o, 394 — (lasse 3* do art. 30 do Beg. Int.)

K&o pertencendo ¢ recorrente 4 corpora-
cdo, nem provadse o infercsse que diz ter para
impugnur o eleigdn de delegado eleitor, julya-
s improccdeide o recirso ¢ confipma-se ¢ 4c-
cordip recorpido que julgow wvalida, por <ffe-
ctigita Teguiormente, sem reclamacio alouma
dos interessados, d mesma eleieds,

Accorddo

Vistog, efe.:

Accordam oz juizes do Tribunal Superior de Justica Elei-
1oral, em negar provimento ap recurss por José Rodrigues
Mendes, interposta da decisie do Tribuna! Regional de Sio
Paulo, que rejeitou a impugnagiio posta pelo recorrente &
eleigio  de  Adhemar Rabello Teixeira para delegado elei-
tor da Asseciaclio dos Funecionarios da BSecretaria da Educa-
ria e Saude Publica, o aceordio recorrido, cuja eonfirmagio’
é pedida pelo Sr. procurador geral, demonstra, com-a prova
constante. dos autos, a insuhsistencia dos molives allegados
pelo impugnante recorride pleiteando a nullidade da -eleitéo
impugnada; mas preliminarmente, deverd declarar nio ter o
mesing qualidade para fazer o impugnatio, pois que nio pra-
vou pertencer { corporiagdn a representar-se nem o interesse
gque affirma far na representagio. B por este motivo que
unanimemarta o Tribunal Superior julgn improcedsnie o ro-
cuPso, como ja o fez sm reingdo a oulrog semelbantes, inter-
postos pelo mesma recorrente, ¢ guanto ds mesmas eleigdes
clazsistas,

Tribunal Superior de Justign Eleitoral, em 14 de oububra
de 1933, — Hermenegildo de Barros, presidente, - Jfodo
Cabral, relater, - .

Estado do Parana

'Lnueurso plailcral m. 196 — Classe 3° do art. 30 do Reg. Int,)

A pessoa juridica de direito privado co-
hiect a existir com 6 insceipedo do acto con-
stitutivo ne vegistro pecnliar; sna exiztencin 50
termina quanda se dissolva, nos fermos €n lei
{(Cod., Civ. arts., 18 e 21),

Apcordio

Vistos, relatados o diseutidos os anfos.

Considerands gue niio estd  provade  que 2 sociedads
Odontologica do Parand fenba deixade de cxislie, pois nada
gonsta do respectivo regisieo, quantn & perda de sua perso-
nulidade jaridica.

Considerando que a dita sociedade, porque continmoun a
existir, a despeito de ndo funecjonar durante alguns annos,
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se fez represemlar nas eleigfes de classe para a Assemblda
Constituinte Naciopal,

Acgordam os juizes do Tribuna! Superior de Justica Liei-
1oral, por ununimidade de volos, de conformidade com ¢ pa-
recer do-douior procurador geral, em dar provimento ao ro-
cuiso para jalgar valida a eleigho,

Rio, 38 do setembro de 1935. — Hermenegildo de Barros,
presidenle, — Edvaido Kspinela, relalor,

Estado de Sao Paulo
Jiecurso sleiforul . 230 — Classe 3¢ do ar. 30 do Beg, Ink.)

Copjurma-se a decisslo do Teibunel Regio-
nal grue nundod expedir o titulo de deiegudo-
eteilor da docieduade de Phormacic ¢ Clamics,
nua celundo provodas irreguluridades guc im-
purten nuihdade da eleicdo,

Accorddo

Vistos, efc.:

Accurdam os juizes do 'U'ribunal Superior de Jusiiga Elei~
toral el connieser, por interposio ¢ proccssade reogulermente,
do recurso de Gino Gambini, eleitor ¢ membre votante de
associaehg do classe, contra & decisdo do Pribunal Regional de
8. Pawo, nae negoa provimendo 4 impugnacic opposia por
André -ypollo ds eleicdes da Sociedade de Pharmceia & Chi-
wice de~ o Paule, de que sahiu eleilo o delegado Jusé Ma-
luado FilMo. E, negando-he provimenlo, confirmam, do ac-
cordo com o parecer do senbor procurador geral, a desistio
recorrida, que aprecioun com exaclidio a hypothese ¢ g julgon
de accorde com a loi vigente e o prova dos oaulos.

Aléme de ndo se adduzir, na susientacfio do recureo, eomag
10z potar o Procuradoria {xeral, maleria que )3 uio houvessoe
sido eonziderada pelo tribunal e que, nio st este como o ro-
vorrente, discutinde o allegacio de guce nfo teric havido za-
binete indevassnvel para a votaglio, 0 qua depreboeaderam da
omimissdo de acta a tal respeits, laboraram cin ereo, ou palo
nenos, exaxgerarsin o laconismo da acla.

No original desiy, a fls. 23, estd escriply due ns asse-
ciados “a medida em gue eram chamados, vecebiam die mesa
ama sobre-corip opoacd, devidumente rubricads, dirigiam-se oo
commodo tadevaessovel, 0nds cocerravam s codilas nss pefo-
ridas sobre-cartasz, ete.”.

E, si nao consta da mesma acia, nem Jde outrs forma que
mereca Té ter bavido qualquer protesto contra & falla do zn-
binete mndevassavel, ou positiva guebra do sigilo do volo, Bdn
ha eomo atiender legalmente 4 allegnsiio e contraric 4 acla,

Andou, portanio, muits bem o tribunal @ gite 2m manday
expedic o titalo de dolegado-eisifor stz faver do hoougradr,
José Malhado I1lho.

T.rj_bunai saperior de dusiica Eleltorz]l, em 6 de dezembrn
de 1939, — Hermenegilde de Borros. prezidento,

Jofio
Cayral, velator,

—

Accordac do Tribanal Regional de Sia Paulo

N, 2.0%4

Accordun ety sessin do Tribunai Regiongl de Jueiica Kici-
toral, por maioria de vuloy, negar provimento 4 impugnacin
oppost por André Hypolito, ds cleigdes da Sociedade de Phap-
macia 2 Chimiea de Bao Paale, para o effeito de 1andar,
cono mandarm, se expeca om favor de José Malhiade Fillio o
litulo de delegado-elaitor,

A impugnacio, de facto nfio proceds, porques
@) & Sgeiedade de Pharmacia o Chimisa de S8y uule, &6

contrariamenie ao que affirma o impugnante, uma associa-:e’u:-’
de classe. Admi-te em seu sa2ip, exclusivamentle, profissicnaes
de pbarmacia ou climica ¢ fem come um de seus cbjectivas,
a defesa dos inlercsses da clnese;

. ) embora houvesse alguntas eonvonagdes irregulares para
aleigdes e se Dbilo voaliziram, a convoeapdo TaTa © wpleila
em que fni escolbido o impugaads, offectues-sz eomn oheor-
yaucra das fermalidades legaes;

. ¢} comguanto nio consta da aein, 2 existencia do gabinete
indevassavel, na sala das eleicbes, nio ha prova da que a
eleigiio s¢ houvesss wroressads com desrespeits 20 sigile  do
Yolo;
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d} fol regular o numero de elziloves que compareceran.
E' corto que havia na sociedade 60 siciiorcs, mas anenas 47,
por sceeln hrasileires, € que tinbain direiln e volo, A me-
tade ¢ malg um, de que trata ¢ arch. 25 doy eatatuios, ndo
pode ter a inferpretacho lHeral que v eontestande quer gar.
Para a formacio dessa msiade, evidentamernie, nio voderdo
computar-so agquulles socios que cstio impedidos de volar. Do
confrarie, so acollecessze, por exemplo, a hypothese de,  an
dado momente, 0 numare de gocios estrangeires axceder o de
s02j0s brasileicvs, oecorreric inie esie:, ndo disponde da me-
tade, ficariam: impedidos de ter representaute de clasze, ¢ que
nfio seriz justo, Gumpre, pois, harmoniza- agquelle ariigo dos
estalatcs, ecrn us dispoziedes do Codign Bleilural e da Coustie
tuicie Brogileira. ' -

piac Pando, 23 de coalulegy ¢ {930,
Silvag Whitaler, (residonto, — Mario
designada,

~= it Coswg
Ouimarder, pelator

Estado do Espirito Sanle
Reeurse Bieitoral n, 284« Glag. 3% do ard. 30 do Reg, Tok,
Aceordio

Vistos, ole,

A Aszociaciiv du Profecgcrado Pubiico de Cachocire de
Ttapemirim, no Estodo do Espirito Santo eocorren da decisio
do Tribvnal Hegional gac julgoa illegal a conslifuigéo da
Asgeeinefio, negand) o reconliecim2nfo do sen delexado cleitor.

Altetdendg o que frafn-se e assampio identico g des
ns, 283 e 235, tambem do mesmo Fetado, recorrente no pri-
meiroe a Associaciio do3 Leales g Professorss da Escola Nore
mal! Muniz Freirve ¢ no segundo a Associnglio dos SBerventun-
riog da Justics Jde Cochosiro de Hapemirim e recorride e
ambos, o Tribupal Regional du mesmo Estado, julgados na
sessio de 4 do corrente 1nez, devendo portanic, ser identica
2 decisio, a necordam og juizes do Tribunal Suporior de Jus-
tiga Eleiloral em tomar cunliecimento do recurso o dar-lhe
proviments paraz reformar &  degisio recorrida que julgou
rulla a eleigido, considerondo o retueso Teeejudicadn para g
effeitoc dn elzigho do delegado. .

Lio de Joneieo, © de dezemiro de 1935, — Hermenegildg
de Barvos, DPrasidente, —- Colleres Moreire. Relator,

Districie Federal
vonsidta n. 1,088 —— €las, 6° do st 30 do Nog. Jui. ‘
{omsulta da Gamara dos Yepukados?
Accordio T

Vistos, ale, Comsalla o Presidonte ds Cemaren dos Depi-
fados por officio de 8 ae nevembro ulldmo s¢ hg incompa-
$ipilidade enire v oxercicio eontunete do mapdalo de Depu-
tado Federal o do cargo de copreaentante oz productores do
assucar, creado  pelo desrelo n. 24,749, de 14 de  juiho de
4984, na {Conmmissfio Execulivg do Institnto  de Arssucar a
Alegel, sendo que 2 funecio desse veoplesentawte, eleiio peles
delegudos eleitores dos varics Metados produetoreg de assie
car, & remuoaerada, vl peles eofres publices, mas pelo pro-
dueto de arrecadacio das [axas sobre agsucar, estobelecidas
1o citada decreic o destinadas ao service dagaslle Inmsiiinto.
Allegon o Presidents fazer n gonsulla, om virtude do gque preg-
areve g aré, 23 n seu § 1° da Copstituicio Federyl, envianda.
com o officin, dnis folhetns confendn toda o ledislagio sebrs
o Instituio de Aszsuenr o do Aleonl. :

Ouvido o Nr. Procuradur dnrg! sxaminon longamente o
assumido np seq purecer d2 fls. 24 ¢ invoca, para opinar pele
incompatibitidade enbee o exercicie corjuneio das doas fun-
ecles, ger n Instituio nic uma pessod juridiea de direito pri-
vade & gim um desdsbraments da administragiae colleetiva,
nessoa jurtdien de direiin publice, dofada de algumes focul-
dades imlierari=s anr pcder pnblics, ties come a de cobrav
Lexaz & g de  Ginidcar o liberdads cecnomica na esphera de
producgiie  distribui¢io e consumo de assuear o do aleool,
tendo j& esie Tribunal sp manifeslado nesse gentigo 20 TeS.
ponder 4 consulla n, 4.073 feila pelo Presidenie do Conse-
ho Superior das Caizas Economicas Federacs, (“Boletim
Bleitoral”, m. 71, do 22 de junho de 1935).
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Accordam o juizes do Tribunal Superior em responder
4 ronsulia deelarando gque, durantc o periodo das sessdes la-
gislativas nio podem ser exercidas simultaneamente, em ¢on-
junecto, as funeciies a que se refere a referida consulia,

Rio de Janeive, 29 de novembro de 4935, — Hermene-
gilda de Borros, Presidente. -— Collares Moreira, Nelator,

PROCURADORIA GERAL DA JUSTICA
ELEITORAL

siado de Sao Paile

Requoey Bleifaral n, 236 —- 3% ciasse — Reccorrente,
Gregorio Sabato — Wecorrido, Tribnmal Regional de Justica

Eleitoral, -— Itelalgr, K<, dr. Di. Mironda Valverdo.

Parecar n, oL

Groguro Sababta, com 3% anpos de wiade. residente na
Capital e =, Pacle, requercu a sua qualiticagiio, para ser
inzevipto oleitor,

Imstruin o sea veguecitmenfo comn nma cerlidio de aque
adguivira, ca Jderenthro die 1924, wmn lerrens com 10 mefros
de feente zoure 15 de fundos, na villa Augusta, naguella ci-
Jade. Provau fambem com gertiddes gue, om novernhro de
1883, =eu pat Antonio Sapato, eom mulher ¢ {itheos, entre os
rnaes 0 alistauda, dov eatrada na entio Hospedavia dos Tmi-
granfes, na eapital e Sdo Panlo, onde todos se achavam, guan-
da foi procimada a Republice doa Bstados Tuidos do Brasil,
soldo ¢orta quae Antenio Sabato ndio declarou guerer conser-
var nosua nacinualidade de origemn. O alistando erp eutio
mennr. Tinha onze annos de il}alle. Nio {ez tambem, om
fempo algum, deelaraciio de idnsejar conservar-se italiano,

Foi-lhe oxpedido, 0 § de marco de 1933, o titulo de elei-
tor, que se v oa fls. 3 dos anlos, acompanhado Jdn nroces<o
da inseripeae, na gl se cortifizon hinver aceorrido gem im-
pugnagie o peazo de cinco dias, eujo termo ze operou a 2
de mureo Jde 1937,

A 15 e junha do covrante anna .1f\ o), José Anfonio
Atgusto Laws, dizendo-se eloitor, sen, r!uutmlﬂ fazer prova
sjesta allegacin, regueren a exciusiio e Gregovio SBabata (Fis,
13 dos antns).

Manifestanda-se a fls,
escroveu o seguinles

13, 2 Sr, Dr. Prosurador Rezional

0 eleitor Gregortd Sabsale lnsereveu-se om 1933,
gquandn ainda ze achava em vigor a Constituic@io e 1891
(Doerato Organico do Governd Provisorio, n, 19,398,
de 11 d0 novembro de 4938, avi. 4. ¢ Cadigo Eleilnral
Priwmitiva, art., 3°). No art. 69, n. 4, dessa entio Carta
Magna, aslatuin-se que sio hrasiieiros. entre outros:

os ectrangetras. qno, achandn-se no DBrasit aos
13 de uovembro de 1889, nio declararem, dentro
oM =iz mezes Jdapeis Jooantrar em ovigor a Conse
i aanimd de eonsavves a racionalbidade

Oro, pela cortidia-de fla, v,

exta provado gue o
rafevida oleiint g ael

& 0o Paiz deade 1888, e, pelo do-
coinento o fls, 8, faz-za eorto nunea haver manifestado
a intengilg Jdo eonservar a sua nacionabidade de origem.

Porianto, pavece Tora ds davida o faclo de haver o
masniey ukeptithida o gnalidadga de cidudao brasileirvo, pe-
In saturnbBuaeio mciia,

Mas, ;m-'.'i. gor ;.1.\itm’. i basla a posse da cida-
danie: g 4, DIt ;sn. qm‘ clia seja provada por
I i-h “ostan

ty o
H'r’j-'l ety
15‘, XD
bad apanlg
tanin g«

‘Tl

(S P

48, lulrn o -IO ﬂ. |.!..
DI EID I
D] {)e]n

o.\up;e (e QIS8 Provi
aprazentaciio da Litule declarsto-
Ministario da Justiga, valendo com
rinereln oa poriaria o mmeﬁcﬁu do alig-
cargs panlien federat ou estadual. |
provy, seteeddanta, ndo fol fuh. A que =onsin
S, repperealada pelos allodidng doeumontas de
Cave o8 serin wnfficieate para Listrulr o pedido
de capeuigid e tiula deelaralorio, nito basiando, po-
cény, porvy iust » reauerimento de qualificacio elei~
& Loral,

Jriginz ez vel
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Sou, pois, de parecer que & processe a exclusio
do eleitor, para o effeito de 1he ser cancellada a iDs=
cripeio, .

José Augusto Laus foi mais radieal, Nio arguiu apenas a
falta de tilulo declaratorio. ou coisa que valha, atacou o po=ss
da cidadania, com dizer que ao excluende ndo aproveita o dis-
positivo do art. 39, § 4° da Constituicho ¥ederal de 1891, em
cuja vigencia ¢ excluendo entrou no Braszil, isto porque a na-
turalizaciio tacila oblida pelo pai niio aecarreta a do filho
menor, Embora reconlieca a fls. 18 in fine dos autos, em
arrazoada, gue esla questio nfio é pacifica, dizcotiv-a larga=
mente socorrendo-se dos autores que lhe amparam a these.

Rehatendo o alaque, o excluendo produziu as alegacdes
de fls, 29 e seguintes & as enriqueceu, juntando, a fls. 34, o
ariginal do titulo de eleitor que Ihe foi outorgado no alista~
menta de 19035,

A fls,

) 38, ha uma reclamagfe do Dr,
gional,

Procurador Ttee
nos segnintes termos:

O presenfe processo estda correndo de forma algo
fumultuaria. Com effeito, em men primeiro parecer, a
fls. 13, fui, pelas raz@es entiio cxpedidas, do opiniio
fque ss proczssasse a exclusiio do eleitor, para o effeilo
da lhe ser cancellada a inscripeia. Om. 0 Drocesso
de exclusio a que me 1efer:, 30 podia ser o fegal, islo

, 0 aslabelecido no art, 81 do Codigo Hleitoral, Logo,
m conformidade desta disposicho, o3 aufos deveriam
baixar ao jnize da conpelente zona, para gue, entre cu-
fras providencias, foesa publicado o necessario edital,
eom o prazo de dez ias, para seisncia Jo interessadn,
que, 36 enfhio, denfra 'dos einco dins subsequentes, po-
derin coutestar. Entretanto, o exclucndo, com grapda
antecipagio, enlron com a contesiaciio de flz. 28, a qual,
a4 meu vér, nfo torna dispensavel a publicagdo dos mene-
cionados editaes, cuja falia poderd acarreiar a futvra
aniullaciio de todo o pracessado, mesmo porque nio 6
50 0 excluendo que poderd assumir a defesa do caso.

Nas condigfes expostas, sou de parecer que s re-
mettam os autos ao juizo eleitoral competenle, afim de
que se faca a publicacio daquelies editaes.

No correr do prozo legal, poderd o inleressadg offe-
reger nova contestacho, ou ratificagdn a que jd consta
do processo, proseghindo-se, dahi per diante, nos ter-
mos Jdo citudo art. 81,

0 edital nio loi publicado. O Colendo Pribunal Regioral
passon a proferir o aecordio de fls. 38v., publicado
no Diaria Official, 2 & de novemwbro, Desza decizdo houve re-
eurso interposto no prazo lepal, arrazoado o f1s. 4t a seguintes
dos antos e contrariado a fls, 50.

Nio me inscrevo na corrente daguclles gue, nos cases pre-
vistos pelo arl. 69, § 4° da Constituicao de 91 c art. 108,
Iefra ¢ dn Coastituicio vigente, exigem o {itulo declaratorio
e entenidem nque a naturalizacio tacila dos pais nio so amplis
aos filhos menores.

Nio me impressiona o gezninie arguments, gue vejo
muiie repetido, sempre ane ge ventiia o assumplo:
“IEm relagio aoz considerados bragileiros por fored
dea differcntes paragraphos o art. 64 da Coustitwedo
ide 91, nig se exige uma carta de naluralizacfo, parque
¢iio hrasileiros. Idxige-se, pordm, nm tilulo deciars-
torio dezsn nmacionalidade, em alguns easos do arl. 69,
exaclamente para evilar a dunla nactunalidade, cn-
flennda no dirgito lllformcmn 1l privado o one pnrlc
atd offereeer, nio so per ign a opdem publiea, come %
ordem ]lltf‘l‘ll"(."l[)ndl conforne ¢ por mpis de wna Voz
0 nosg=p Paiz ja tem Lirlo .exemplos.
fATfranio de Melle Yraven. Diarin do Gunzres
Rev. dos 'Iribus. de 8o Pawiy, vol., 24-191%-pg.
or um dos meios eainnelecidos om lai,

Ao que fiea transeripla npponhe o que =2 voe g,

A exigencin do titale declaraiorio, imporiarndo sn uma
condicdo  nova, erinda posteriormente, ¢ inconalitucional:
a) por ferir o dircito adguirido, na foring da lei, pelo paio-
salizado (Gonst., art. 41, u. 3); B) por abtientsr conira o
disposto no arvt, 69, n, &, da pesma Constitnicdo, cae néo
impos como condi¢do para o nabwealizaclio tacita o domi-
citio. mas a simples estadia ou presenca do eslraugeira nn
Brasil, no dia da proelamacio da Republica, salva deelaras
gdo em condrarie; £) por offender o disposic no art. 71, & 2%
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da lai fondamental, que =8 censidera perdida n gualidads de
c.uaddo bruziiemre, jo wiytistaa Jepolmenine pelo eslransgeiro,
G 5e achiva Do odrasil, Do oo 15 de noveinbro de iBEY,
¢ que, o prazo sslabeizeiun,  2ds maniZeslou o asimo de
QcUnseryar a mr‘]n.mnl*lnlc priginaria, ein cagos de nafura-
lizsighe e paiz valrueg-i: vl aecellueldn de elnpliozo 0w
pefsue de goverto L«luum]u sent licenes ds Poder Exe=
culive Federal.

‘*upumo Trilrunal Fedoral,
bro de 4918 — uppeliacao civel o, 3.174. Rev. dos Wrihs”®
de SBie Paule, vol. 34, pag. 43). '

Nesse aeedrdio, po velu veneido  do eminente  Podro
Lezeq, g0 cncontra brithante confivimacio da doulring acima
referida. DPedrg Liessa cncarou o niateria em face da Con-
siituigd@o Federal, dos lels ordinarios ns. 94, de 12 de no-
vembra deg 481%; 1.800, de 12 de dezembro de 17, ambas
regulumentadas puele deereto n. 6,948, de 14 de maio de
1908, Cucgou &s conclusdes seguinies:

c-mao de 20 de novem-

“Neesaz ieie, disze clle, ¢ no sen regulamento, ha
referencias o um Litulo declaratorio de cidwd&o bra-
gileiro, dispensavel gquando o naturdlizado é eleifor,
ou foi nomeadn para gualquer emprego publice, fe-
doral ou estadual.” ‘

“A paturcalizacio esfainida no preezito constitu-
cionai ¢ a nalvralizaglo {aona, a qual, gomo bem in-
dica a sua denecininacio, ndo depends de titulp, Cu o
titulp declarziome € um tilulo que rio outorga die
reito algusn, e cntiio nio & necessario ;ou é um litulo
sem g gual nao se prova a qualldade de bhrasileiro
naturalizado, e envdo é inconstitueional.

J& o Supremo Tripunal Federal, aifirmoy Pedro
Lessza, appiicon o preceito colstLucondd el guesido
Val'lds VRLES, SPIIPre jUuigando que ¢ estrange.rg (que
¢ achavi Do bBlrasil em 49 e novembro ae i8s8Y, e
nae fez a declaragiio de quarer gonservar a naciona-
ligade de origem, é brasiteire nataralizado. Gontra
esz@ jurisplrudencia nunga se viu argumenlo conr ap-
ourencla e serig, siguer.”

Segundy o systema predominanis em nosso paiz, da uni«
dade juridica de familia, ou menores, gue vieram ao Hrasil,
oMo 8BEL PEE & agul permaneceram om sua companhia, par-
tigipame da naturaiiacio de cheic da lamilla, sobretudo,
quando, chegada a n:uoridade, nio deciyram gue guoetlam
conservar g sua nacionlidade de origem.e, anies, praticam
aeled gue revelam a intencdo de permaneeer brasileirg na-
{uralizado. Um acsses actus ¢ o de alwtar-se eleitor,

{Acedrdio do Tribunal de Justica de Sio Paalo, 25 de
julho de 192y, ua Rev. dos Tribs., vol. LXXI, pag. 493.
Accorddo de 9 de agosto de 1930, Rov. dos Tribs., volume
LXXV, pag. 109).

Este effeito collective da naturalizaciio do chefe de fa-
milia, ¢ reecophecido por Pimenta Bueno, Rodrige Oetavio,
Pedro Lessa, Jofo Monteire, consvame se 18 na cilanda Re-
vista ny fundameniacio do voto do enlfie ministro Aflonso
de Carvalho,

A naturnlizaglo tacita dos paes acarreta e enveolve & do
fitho menor em sua companhia,

(Accordao do Supreme 'I'ribural Federal, 25 de abril de
1930. Rev, dos Iribs., \01 LXXYLI, pag. 353 Accordio do
Tribunal de Justiga de Sio Paule, 20 de dezembro de 1933,
Rev, dos Tribs., vel. XCIII, pag. 212).

Nag imporfa em contradizer A natumlizaeio verificada
o faeto de declarar ¢ inieressadoe, em actos pablieos, o iogaz
de nascimenle, pa:z de origem ou de que 2 natural.

_ A gualifiescio do eleiZer é prosuinpeio de naiuralizas-
¢in, .

{Accordic do Tribungl de Justica de 2o Paulo, 2 de
MALCo de 1934, Reyv, dos Tribe., vol. X, pag. 170).

Posso ainda citar o scguinie:

“These -~ Ezlvangeire que ge cncontrava oo Brae
#il em 45 de novembro de 1889, Declaracio, quando
metnor, de pretender conservar a sua nacionalidade.
Valor da mesma. Poslerior inecripgdo como elsitor,”

Dando resposta w esa these, Astolpho de Rezende es-
creveu:

“0 mennr nio linha eapacldade para fazer fal
declaracdo, qun & podia ser feita por sen pae o0 tue
tor, ou por elle proprig, dcntro de seis mezes depois
de completaz a wnaioridade,”
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Nesse sentido, decidia o Bupremo Tribunal Federal, ao
recurag nslraosdinario n, 2.436, cntre partes — 130 Conztan-
ca Mathics Moateivo ¢ Jozé Doley.

{Rov, de Javispr, Brasileira, vol, . pag. 460;

140 o scguintes. e, na m2sric zentido, o accerdio do
J= Just, de Sao Paulo, de 1 de ggesto e 1035, Bav,

XUV, pag. 193; Rodrigo Ociuvig, Die, de Dir.
Brivv,, hic, 1933, pag., 225).

No mestio senlido e com relaciio 4 1hiese aclma ranseri=
pfa so oxtericrizou, em pavecer, o dv. Cluviz Bevitugun.

O dr. Virgilic de 8& Pereiva. fambem fornecew poarecer
no assumpto,

vol, 9,
pag,
Trib.
o5 Trins..
Intory.

Todo o cetrungeirn, escreved clle. que, por ger menor
103 seis mezes marcados na Conslituvigho, tiver deixado de
{azer a declaragfio, continda a ser estrangeirg, salvo se, pos-
teriormenle, por actos inequivecos e idonecs, tiver adopia-
do a nacionalidade brazileira. Estd nesle case 2 gualidficacde
como cleitor,

Na causa, a que foram apprensados 0s parcccreés 4 que
ime releri, profcrin seotenca o jpulx Ferreirva Francu, hojo
desembargador da Corte de Appeliacic de 2io Paulo, o gual
adoplou & doutrina e¢xarada.

{Rev, dos Trihs, de ®de Paulo, XCIIT, pag. B30
guintes) .

Dila sentenca fol confirmada por accordilo de 23 de noe
vembro de 1934.

(Rev., dos Tribs., vol. XCVIL, pog.

0O titulo dn eleitor, se bam que nido scja Labil para nas
furalizar brasileire um  estrapgeiro, estabelees inconlestas
velmente wma presumpeiio legal de tor havide essa natursge
lizagio. (0. Kelly —. Monual ge¢ Jurispr, Federzal, 8 cuppl.,
pag., 242 — XNaluralizagiio).

O titulo da eleitor estabeleco uma mecumpgdc iopal de
s2 haver o estrangeiro naturalizade Drogileno, »\Lcam.m
do Supr. Trib. Fer} de 33 de oulubre o 1912 — “"Hbeag.
corpus” n. 4.403. cilnrlo peln Rev, dos Tribs, de 880 Paule,
vol. 26, pag. €2. Accordic do Tribunal de Juslica e Sio
Paulo, no Rec. Rleitoral n. §.899, de Serva Negra. Rew, dog
Tribz., vol. 26, pag. 202, com cemmentario favoravel o
dr.- Azevedo Marques)., \

Nestas eondisdes, oninp, preliminarmenie, no sentido de
ge nio tomar eonhecimento do pedido de exclusfio, por {al-
tar gualidade neo seu aufor, porquanto, nfio provou ser elei-
tor, confravindn assim o mandamenio do art. 77 da lel nue
mero 42, de & de maio de 183D,

Ee nile vencer a preluninar, pense que o nrozesso esld
nullo, por afe haver sido publieado o edifal, o que alludin
o sr. Procurador Regional, a fls. 38 dos auloes.

Se estas arguicdes nfoe forem convineenles, cspero que
0 egregio Tribunal Superior dé provimenle ae recurso de
Gregario Sabato, reformando a decisio da collendn primeira
instancia, que mandou exeluil-o ¢ eanecllar-lhe a ine
scripeiio.

Rio de Janecive, 18 de dezembro de 4933, — Armands
Prado, Procurador Geral,

e &0=-

206).

Estado do Rio d¢ Janeiro.

Recurse cleiloral n. 52 — 4.2 classe — Recorvente, Unido
T‘roglessmtd Fiuminense; recorrida, Assembléa Coustifuinte do
Egtado, — Relator, Exmo, Sr, Do, tlirandn Vatverde.

Pareeer n. 320

De accords com o telalorio-parecer, pece an  ugrogln
Trilunal Superior gue negoue provimento ao TECUrS0.

"Rio de Jameirc, 17 de dezembrn de 1933, — Arprand
Prads, Procurador Geral

Eslado do Rio. Grande do Norle

Reeurso cleitoral n. 231 — 4% classe — Recorrente, Sana
doval Wanderler, — Recorrida, AssemIién Constituinte do Eg-
tado, —— Nelator, Ixmo, 8r, Dr Miranda Valverde.

Parecer ., 324

Ide necords com o douto relatorio-parecer, pegd 30 egres
glo Tribunal Quperior gue negue provimenlo 4o recurso.

Ric de Janeire, 17 dc dezembro de 1938, — Armando
Prado, Procurador Geral.
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Fstado do Rio Grande do Norle

Reeursy eleitoral n. 229 — 4R classe —— Recorrente, Ban-
doval- Wanderley, - Recorrido, Congresse Constiluiole do Es-
tadn, — Nelator, Exmo. 8r, desembarzador Collares Moreira.

Parceer n., 322

Opino nn sentido de e negar provimento an reeirso, 1.2
poriie veia desacompunhads de prova; 2.9, porgue, estando o
recortido em exepeicis, o procesza devia ser o de cassaciio de
naandata,

Rio dn Janeivn, {7 do dezembro de 4935, — Armands
Pradn, Procurador Geral,

EXPEDICX0 DE TITULOS

Primeira Cirewnscripeio
PRIMEIRA ZONA ELEITORAL

e ordem do dr. Fuiz eleitoral da 1.* Zona da 1.° Cil_‘-
eumseripciio do Disizicio Federal, fago publica, para conheci-
menta das intersssadas, gue foram mandados expedir peio
mnt. juiz os tituloz cleitovaes dos seguintes cidaddos

o, 196. Otio Franeisco Pedreo Steinjam (2.208), fitho de Pe-
dro Steinjam o de Isabel Sleinjam, naseido a 29 de
Janeiro de 1883, na Allemanha {naturalizade bra-
siciro®, soltasiro, sacerdole, com domieilio eleifo-
ral no districto municipal de -Candelaria. (Quali-
Tieaedo roguerida, proeesso i, 928.)

B {07, Almir Aceioly Paslor (2.209), filho de "Eduavda de
Freilas Pastor -0 de Elviea Accioly Pastor, nascido
a 14 de ngosto de 1048, no Districto Federal, sol-

*tairo, estudants, som domieilio eleitoral no distri-
cto municipal de Candelaria, (Qualificugiio reque.
rida, processo n. 1.411.)

85 108, Ceraldo Mac. Guines Xavier (2.210), filho de Eu-

: genio Navier ¢ de Emilin  Mae. Guines Xavier,
naseido a 10 de fevereiro de 1914, no DNislricto Fe-
deral. solieiro, estudante, com domicilio eleitoral
no distrieto municipal de Cardelaria, {Qualifica-

efia requecida, proresso n. 1.281.)
. 100, Alarico de Araujo ¢ Sitva (2.21), filho de José Vi-
cenfe de Araujo e Rilva o de Emilia Xavier de
Arvaujo ¢ Silva. naseide n 11 da sétembro do 1913,
no Districto ederal. solteiro, estudaunte, com do-
micilio efeitoral no distrieto municipal de Uande-
lavia. (Qualificacfio regnerida, processo n. 1.379.)

2,000, Manael Pintn Lopes Sobrinho (2.212), filko de Ange-
lino Pintp Lopes e de Chrisfina Candida Lopes,
naseido o 12 de maio de 1884, no Dislriclo Fe-
ileral, solleiro, commerciario, ecoi: doemieilio clei-
toral no dislricto municipal de Gandelaeia, (Cua-
lificacao roguerida, processa v, 1.378.)

8 20, Fuiza Novaes Geraldine (2.243). filha do Joaquim

© Diaz Novaes ¢ de Luiza Pereira Novaes, nascida a
3 de abril do 1882, em Quelnz, Eslado fde S0 Pau-
lo, sasada. com damicilio eleiloral no diséricle mu-
nicipal do Candclaria. (Qualificacio reguorida,
precesag n, 1,A04.) :

Germano do Nascimenin Lima {2.214), Tilho de Ma-
nacl o Nascimento Tama o de Mavia Augusla de
Lima, naseido n 28 de maaio de 4804, na cidade de
Si0 Salvador, Estado da Bahia, sub-official da Ar-
mida, easado, eom domicilia eleitoral no districto

« municipal de Candelarin,  (Qualificacfio reque-

rida.}

Lz Leile Corréa (2.2183, filha de Jozé Corrda e de
Aicina Covrdéa Leite, nascido a 0 de dezembro de
1913, am Sho Joiin d'El-Rey, ¥slado de Minns Ge-
rans estudanfe, solteiro, com domicilio eleitoral no
diztricto municipat de Condelaria.  (Qualifieapic
peyguirrida, processo n. 1.286.) )

2,903, Fdson de Miranda Guimariics (2.2416), fitho de José
Polyearpn da 8ilva e de Hermelinda de Miranda
Guimariios, naschklio a 8 de dezembro de 1913, em
Maeedsd, Uslado do Alaghas, eommoerciario, solfeiro,

B o0z,

2.203.
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eom domicilio eleitoral no disiricio munieipal de
Candelaria. {Qualificacio roquerida, proresso nu-
mero 1.324.})

José Murad (2.217), {ilbo de Fadalia Murad o de
osa Murad. naseido a 7 de dezembro de 1905, em
Lavras, Esfadn de Minas Geraes, estudantie, soltei-
0, eom domicilio rleitoral no districte muanicipal
de Candelnria. (Qualificacio reguerida, processo
n. 1.358.)

. Milton Jesus de Andrade (2.218), fitho de Renato
Francgisco de Paunia Andrade ¢ de Ciarn Pimentel
de Andrade, nascido a 9 de agosto de 1917 no Dis-
tricto: Federal, estudante, solteiro, com domiecilio
eteitoral no districlo  municipal de  Candelaria.
(Qualificaciio requerida, processo n, 1.371.)

. Manoel Antonio da Moita Junior (2.219), fithg dé
Manoel Antonio da Molla o de Antonietfs de Oli-
veira Molta, nascido a 23 de dezembro de 1903,
na Distrieto Pederal, commerciarie, solieire, com

domicilio eleiforal no disiricto municipal de Can-
delaria. [Qualificagiio requerida, processo nume-
ro £.356.}) .

José d’Alencar Pereira {2,220}, filho de Zacharias
Domingos Pereira e de Maria Luiza Frade, nascido
a 24 de-abril de 1913, em Formiga, Estado da Mi-
naz (Geraes, commerciario, solleire, com domicilio
elritora  no districlo municipal de Candelaria.
{Qualificagdo requerida, proeesso n, 1.273.)

. Renato Rego Costa {2.224), fitho de Carlog Arthue
Costa e de Noemin Rego, nascido a 12 de janeiro de
1614, no Districto Federal, eommerciario, solteiro,

hS com domieilio elsiforal no distrieto munieipal de
Candelaria. (Qualificacio requerida, processo nu-
mera 1.372.)

Dionysio Alves de Figheiredo (2.222), filho de Ane
tonio Alves de Figueiredo e de Maria Alves Mare
ting, nascido a 23 de ‘maio de 1943, no Districto
Federal, soliciro, commerciario, com domicilio
eleitoral no districto municipal de -Candelaria.
(Qualificagiio requerida, processo n, 1.405.)

Alredo Ferreira (2.223), filho de Manoel Joaquim
Ferreira ¢ de Clemencis de Deus, naszeido & 7 do
margo de 1911, np Districlo Federal, solteiro, com-~
merciario, com domicilio eleitoral no districto mu-

- nigipal de Candelaria., (Qualificacio requerida,
processo n. 1.403.)

2.212, Ricardo Laudini (2.224), filho de Loyrezco Landini
¢ de Maria Tobias, nascide a 15 de agosto de 1945, -
em 8o José do Rio Pardo, Estado de Sdo Paulo,
solteiro, estudante, com domicilio cleitoral no dis-
irictp municipal de Candelaria. (Qualificacio re-
guerida, processo n. 1.292.)

. Mario Pagano (2.225), filho de Josd Pagana e de Da-
lizia Mazziotii, naseido a 20 de junho de 1913, na
cidade de Sdo Paulo, Estado de S. Paulo, solfei-
ro, estudante, com domicilio elaitoral no districto
munieipal de Candolaria, (Qualificacio regueri-

‘ da, processo 1t. 1.232.) .

. Manoel €osta Leal de Moura (2.226), fillo de Ma—
noel José Leal de Moura o de Benediciz Costa Leal
de Moura, nascido a 3 de janeiro de 1919, no Dis-
iriclo Federal, solteiro, commerciario, com domici-
lio eleitoral no districto municipal de Candelaria.
(Qualificacdo requerida, proscesso n. 1.189.)

_ IDvsiriclo Tederal, 48 de dezembro de 1935. — Delo cs-
crivio, Juvenal de Aranjo.

TERCEIRA. ZONA ELEITORAL

2.208.

]

. 208,

2.210.

2.211,

r
.

bl
e
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De ordem do Dr. Juiz Eleitoral da 3* Zona da 1 Cir-
cumseripciio do Districlo Wederal, faco publico, para conhe-
cimenfo dos inieressados, guc foram mandados expedir pelo
MM. Juiz os titulos eleitoraes dos seguinles cidadios:

2,027, Lueilin Coelho Ferreira de Souza {3.0602), filha e
Antonio Cesar Meirelles Coclho e de Orminda
Rocha Meirelles Coelho, nascida a 3 de maio de
4900, no Disiricio Wezderal, residente 4 rua 8o
Bento n, 19, domestiza, casada, com domicilin clei-
toral no districtp municipal de¢ Sanla Rita. {Qualie
Jieagio requerida, 3 Zona, n, 2._1_3,5.)/,
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3.628, Anlonio Louzada {3.717;, filho de Sebasiiiie Louzada »
de Counceigio de Jesus, nascido a 9 de margo de
1902, (m Santos, Fstado de S&o Paulo, residents 4
rua General Camara n. 37, sobrade, guarda-li-
vros, casade com dowieilio eleitoral no districic
mue.pal de Bio Demingos. (Qualificagiio regue-

1ida, 3% Zona, u. 2.519.)
2,629, José Holibio da Silva (3.718), filho de Pedro Helibio da
Silra e de Elisag Paulo da Silvy, nascido a 3t de
R .aaio de 1913, no Districto Federval, residente 4
raa 8. Pedro n. 147, vperario, solfeire, com donii-
cilip leitoral no districto municipal de S0 Domin-
gos. {Qualiticucio requerids, 3* Zona, n. 2.318.;

5.630, NKelson Ferreira de Moura (3.719), fiiho de Antonic
Ferreira de Moura e de Moriy Ferreira Netio, naser-
do n 26 de julho de 1917, no Disglricto Federal, ro-~
cidente & ruw Bfio Pedro n. 140, sobrado, commor-
eio, solleire, cowr domieilio cleiforal no districtu
municipal de RBdao Domingos, (Guulificagio redque-
rida, 8 Zoena, v, i.991.)

raulo Morcira Santlago (3.720:, filho de Ezequict
Tzidro Santiago e de Alayde Moroira Baniiago, nascie
do a 7 de fevereiro de 1814, no Districto Tederal,
residenic 4 rua dos Ourives n. 127, funceiona-
rio munieipal, eolleiro, com dJomicilio cleiteral no
districto wmunicipal de 280 Domipgus. (Qualifle
cacio requerida, 3* Zooa, 1, 1.906.}

Dircen Alfredo’ de Barros Bueno (3.7%L1), filho de
Cherubin Buéno ¢ de Carmelita de Barros Bueno,
naseido a, 5 de junho de 1915, cm Amparo, Estado
de S&0 Paulo, residento 4 rua des Andradas nuo-
mere 51, estudante, soliziro, com domicilio eleito
ral no districto mwumicipal de Sacranento. (Qualie
ficacio reqgueridn, 3° Zonha.)

Joao Vieira de Araujo (3.722), fillwo de Domingos Ro-
drigues do Araujo ¢ de Hurselina Vieira de Argu-
jo, naseido a 8 de junbo de 1812, no Districlo Fe-
deral, residents & rua dos Ourives n. 72, operatio,
colleire, coin dumicilio eleitoral no distrieto muni-
cipal de Sidp Vomingos. (Qualificaciio requerida,
38 Zona, n, 2.2390.:

4. Henrigques Alves da ®ilva (3.728), filho de Albino Al
ves da Silva ¢ de Muria José Lopes, nageido a 13
de dezembrg de 1940, no Districto Federal, resi=
dente & rua do Acte n. 19, cominercio, solteiro,
comn domicilio eleitoral no distrieto municipal de
Ranto Rita. (Qualificaglio requerida, 3* Zona, nu-
mero 2.122.%

Milton de Treifas Piato (3.725), filho do Burico Fer-
reira Pinto ¢ de Deozolina de ¥reitas Pinto, nascis
de & 7 da marco de 1913, no Districto Federal, ree
sidente 4 rua da Alfandega n. 224, 2° andar, es-
tudante, solieiro, com domieilio eleiforal no dig-
trito municipal de S8c. Domingos, (Qualificacio
reguerida, 3* Zoua, n. 2.209.) _

Engenie Julianelll (3.726), filho de Domingos Julia-
nelii ¢ de Anna Balmero, nascido a 6 de outubre de
1004, no Distrieto Federal, residente 4 rua dos An-
dradas n. 104, commercio, casado, com domicilio
eleitoral no districto municipsl de Santa Rifa,
{Qualificaefio requerida, 3* Zona, n. 2.366.)

Djalma Vadeira Braga (2.727), fitho de Alfredo de
Araujo Braga e de Julieta Ladecira Braga, nascido
a 17 de maio de 1015, no Districto Federal, resi-
dents & rua General Camara n, 334, 2° andar, com-
mereio, solteiro, com domicilie eleitoral no distriete
municipal de Sio Domingos. (Qualificaciio reque-
rida, 3* Zona, . 2.300.)

B.638. Adalberio da Costa Nery (3.728), filho de Theophils
da Costa Nery e de Maria do Oliveira Nery, naseido
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a 1 de margo de 1894, uo Districto Tederal, resie
denie & rua da Conceigdo a. 182, commercio, easa-
do, com domicilio cleiferal no districlo muouieipal
de Santa Rita. (Qualificacdo requerida, 3* Zona,
) o, 1.892,}) ' .

3.639. Laert Leite (2.720}, filho de Eruani Theodoro Leile ¢
de Philomena Panno, nascido a 4 do setembro de
1914, no Districte Federal, residente & rua dos
Ourives n. 68, commercio, solteiro, com domicilio
eleitoral no districto municipal de 830 Dominges.
(Qualificagio requerida, 3* Zona, n. 2.265.)

5.640, Diogenes Miranda (2.730;, filho de Ignacio Christovic
de Miranda e de Blisa Fernandes de Miranda, ngse
cido a 28 de julho de 1913, np Distriocto Federal
residente 4 rua Felippe Nery n. 5, comwmercio, sol~
teiro, eom domicilio eleiforal no districto muni=
cipal do Santa Rita, (Qualificacio reguerida, 9%
Zona, n, 2.114.)

#,04d, Viclorino Procopio Ribeire (3.731), filho de Victoring
Procoplo Ribeiro ¢ de Leonor Alfenas Ribeire, nage
¢ido & 10 de julho de 1911, no Districto Federal,
residenta & rua Sdo Pedro n. 356, funeccionarip pus=
blico, com demicilio eleitoral no districto munie
cipal de B&o Domingos. (Qualificagio requerida,
2% Zomy, n. 1.741 ) '

3.082, Maria da Penha Coutinho (3.752), iilha de Galding
Coutinho o de Olivia lodrigues Coutinho, nascids
& 24 de marge de 1912, no Districto Federal, resj-
dente 4 rua General Camara n. 325, sobrado, do-
mestica, solleira, com domicilio eleitoral no dise
tricto municipal de B30 Dominges. (Qualifieacdo
requerida, 3° Zonga, n. 1.759.) '

“.0%d. Julio Martins de Oliveira (3.733), filho de Manoge}
Martins de Oliveira e de Margarida Martins da
Oliveira, nascido a 29 de julho de 1900, em Vassous
ras, Estado do Rio de Janeiro, residente & rua
Genoeral Caméra n. 203, 1° andar, commercio, s50le
teiro, com domicilio eleitoral no districte munici-
pal de 8do Domingos. (Qualificagiio requerida, 3°
Zona, n. 1.574.)

3.044, José da Silva Maia (3.734), filhio de Luiz da Silva Maia
e de Rita RBevering de Jesus, naseido a & de dezem-
bro de 1908, em 880 Jofio Nepomuceno, Estado de
Minas Geracs, residente 4 rua 880 Pedre n. 345,
lavrador, solteiro, com domicilio elcitoral no dise
tricto municipal de 5%o Domingos, (Transferencis
do Estado de Minag, titulo 1.808.)

4.645. Arlindo Josdé da Silva (3.735), filho de Ariindo Jasé da
Silva e de Maria Julia da Silva, nascido a 3 de ou-
tubro de 1908, em Sfo Jofo Nepomuceno, Estado de
Minas Ceraes, residente & rua dos Ourives n, 1186,
lavrador, soifeiro, com domieiiio eleitoral no dise
tricto munieipal de %io Domingos. (Transferencia
do Estado de Minas, titulo b, 1.638.) .

8.046. ¥ietor Barbosa de Oliveira (3,737}, filho de Frane
cisco de Oliveira o de Floreacia Barbosa de Oliw
veird, naseido a 12 de abril de 1913, em Nova Iguas-
', Estado do Rio de Janeiro, commercio, solteire,
com domicilio elei.toral ng districto municipal de
Banta Rita, (Qualificogfo requerida, 3¢ Zona, nie

o merg 1.858.) :

2.6, Edga.rd de Abren Carvalho (3.738), filhe de Dernar-
dino Candido de Carvalho Sobrinho ¢ de Carlina de
Abreu Carvallio, naseido a 29 de fevereiro de 1918,
no Estado do Rio de Janeiro, residente 4 rua dos
Andrada_s n. 14, estudante, solteiro, com domi«
cilio qlgltoral no districto municipal de Sanla Bita
(Quslificagiio vequerida, 3° Zona, n. 2.342.),

Digiricto Federal, aos 19 de dezembro d 8 g
crivio, Mauricio Teizeira de Mello, ¢ 1035, pelo B
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— Ric de Janeirg





