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COMPETENC!A PARA LEGISLAR EM
MATERIA ELEITORAL

Nestor Masseng
Professor de Direit

1) — A Constituicdo de 24 de feversiro de 1891 dispde, no
artigo 70, sébre eleitores, néo estabelecendo, expressamente, a pri-
vatividade da Unido legislar o respeito do alistamento, apesar de,
no pardgrafo primeiro désse &rtigo, estabelecr que "ndo podem

alistar-se eletiores para as eleicdes fedarais, ou para as dos Estados:
1.9, os mendigos; 2.°, os analfabstos; 3.2 as pracas de pret, exce-
tuados os aluncs das escolas militares de ensino superior; 4.°, os
religiosos de ordens mondsticas ou comunidade de qualguer deno-
minacdo, sujeitos a voto de obediéncia, regra ou estatuto, que im
porte a renuncia da liberdade individual”. Alids, Jodo Barbalho,
comentando 8sse artigo, escrevia: “Para as eleigdes federais ou
rara as dos Estados prevalecem as exclusdes aqui estabelecidas,
rorque assim o declara o § 1.2, pr.; mas neste ponto é incontestd-
vel que se deu invasdo na esfera dos direitos autondmos dos Es-
tados, entre os quais figura o de estabelecer os requisitos de um
eleitorado préprio. Eles tém de constituir suas autoridades politicas
por meio de eleicdo, visto que devem observar o principio repre-
sentativo (um dos que lhes impde o art. 63); mas o modo dessa
eleic@o e o capacidade eleitoral escapam, sem duvida, & competén-
cia federal, incluem-se nos poderes estaduais. Entretanto, s&o de
tal modo salutares e justificadas as referidas conclusdes que, mes-
'mo n&o tendo para éles cardter obrigatério, os Estados espontdnea-
mente as inscreveram nas suas constituicdes. Na Unido Norte-Ame-
ricana esta matéria, pela Constituicdo (art. 1.9, secdo 4.2, n.° 1)
foi deixada aos Estados, que a podem regular, néo sé quanto aos
requisitos do elsitor, mas ainda quanto ao lugar e modo da eleicdo
para o congresso federal, reservade & Unido o direito de modificar,
por lei, o regulamento dos Estados (menos quanto ao lugar das
eleicdes senatoriais, que sdo feitas pelas assembléias legislativas
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dos Estados em sua sede). Vide Walker, Int. to Am. Law, § 1.°”.

Carlos Maximilicno, comentando o artigo 70 da Constituicéo
de 1891, escreveu: "423. — O artigo 70 estabelece as bases da le-
gislacdo ordindria, em todo o Brasil, com referéncia aos direitos
politicos. O assunto é da competéneia do Congresso Nacional, da
assembléia de cada Estado e do legislador municipal (no Estado e
no municipio a competéncia para regular o direito eleitoral é de-

terminada pela ConstituicGo do primeiro e, as vézes, pela lei or- .

gbnica do segundo); fixa-lhe, entretanto, os alicerces a Constitui-
¢Go da Republica”.

Pedro Lessa escreveu em acédrddo do Supremo Tribunal Federal
de 10 de junho de 1908:

"A qual dos poderes legislativos compete estcbelecer as regras
para a execugdo do art. 70 da ConstituicGo Federal? Ao peder
.egislativo estadual ou ao peder legislativo nacional?

A quem ler, com o espirito isento de preocupacdes partiddrics,
o art. 34, n.° 34, da ConstituicGo, a solucdo se oferecerd desembp-
racada de quaisquer dificuldades. Prescreve o texto citado que oo
Congresso Nacional compete privativamente “decretar as leis oi-
génicas para a execugdo completa da Constituicdo”. Trata-se de
executar um preceito constitucional e dos que mais interessam &
seguranca, a tranquilidade, ao bem-estar e ao progresso da Unido
e dos Estados. Estabelecidas na ConstituicGo as regras matericis
acérca da capacidade eleitoral, o que cumpre é determicncr o
modo pratico, o meio de pdr em execugdo o preceito constitucional.
Sendo assim, parece-me evidente que ao poder legislativo fedsral
compete legislar “para a execugdo completa da ConstituicGo, neste
assunto, ou formular as regras para a conveniente aplicacdo do
preceito constitucional””

E mais adiante: "todos os cidaddos brasileiros admitidos a va-
tar pelo art. 70 da Constituico tém ésse direito incuferivel, ésse
direito que nenhum poder legislativo ordindrio, federal ou estoduc!
pode estinguir ou cercear. Néo hd duvida. Mas, acrescentam, ha
condicdes do exercicio do mesmo direito que dependem dos con-
gressos dos Estados. Assim, por exemplo, ao Estado é que compet:
legislar sobre o tempo de residéncia necessério para o eleitor votor
nas eleicdes estaduais. Nao é possivel consentir em que o cidaddo
domiciliado em um Estado e ai dalistado eleitor, transferindo sua
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tesidéneia para outro Estado, seja logo admitido a votar sem um
prazo exigido pela lei estadual.

E justamente esta uma matéria que, em face da Constitui¢do,
ndo pode ficar entregue & competéncia dos Estados. Se das legis-
laturas estaduais dependesse a votac&o de uma lei que fixasse o
periodo de residéncia indispensével para ser alguém eleitor nas
eleicGes estaduais, a consequéncia forcada seria ficar o direito de
votar, que a Constituigdo garante a todos os brasileiros maiores de
21 anos, sujeitos ao arbitrio, aos caprichos e aos mesquinhos inte-
résses politiccs dos congressos estaduais. Néo é possivel, em face
do art. 7° e do art. 34, n.° 22, da Constituicdo, chegar ao absurdo
de que acos poderes legislatives locais compete fixar a época em
gque um brasileiro, depois de transferir a sua residéncia de um
Estado para outro, pode votar no Estado que elegeu para seu hovo
domicilio.

Mas, dirse-d, talvez, a autonomia local é ferida por esta inter-
pretacdo; impde-se a um Estado um eleitor, que ainda nédo tem seus
interésses radicados no lugar do seu novo domicilio. E improce-
dente, e revela v@os recelos, a observacdo. Do estrangeiro natu-
ralizado exige-se que prove o domicilio por mais de quairo anos
para poder ser eleito deputado federal, por mais de seis para pode:s
ser eleito senador. Mas a lei ndo exige o decurso de certo tempo
depois da naturalizac@o para poder ser eleitor. Coemo havemos,
pois, de exigir do cidad&o brasileiro um requisito que se néo im
pde o proprio estrangeiro naturalizado? Desde o tempo do Im-
pério alguns espirites liberais tém envidado esforcos no sentido de
se conferir o direito de votar nas eleicdes municipais co estran-
geiro, posto que n&o naturalizado. Por que hd de o regimen. atual
tevelar contra os brasileiros que sao obrigados por motivos vdarios
a mudar de Estado, uma prevencGo que se ndo justifica sequer
em relacdo aos estrangeiros? Depois, repito, permitir que os con-
gressos estaducais determinem o prazo necessdrio para o cidaddo
brasileiro, novo habitante de um Esiado, votar na sua nova resi-
déncia, seria anular a excelente garantia do art. 70. De que serve
o direito sem o seu exercicio? Sdo eleitores todos os brasileiros
maiores de 21; mas, para votarem, precisam ésses cidaddos ter
politica local.

Desculpe-me o Tribunal que insista neste ponto, que é um dos
argumentos mais invocados pelos que \discutem a matéria comple-
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tamente cegos quanto ao direito constitucional, ou levados pelos
interésses da politicagem. O art. 34, n.° 22, n&o tem relacdo com
© nosso pleito. O assunto da matéric é o art. 70 dq’Constituigdo
Federal.

Uma outra objecdo, que envolve uma contusdo ainda mais
deplorével, feita pelos que sustentom idéias contrdrics &s minhas
nesie assunto, € a que consiste em invocar o art. 65, § 2.9 da
Constituica@o, que dispde assim: "E foculicdo aos Esiados em geral
todo e qualquer poder ou direito que lhes n&o {6r negado por
clausula expressa, ou implicitamente contida nas clausulas expres-
sas, da Constituicao".

J& vimos que, combinado o art. 70 com o art. 34, n.® 22, res
salta a competéneia do poder legislativo da Unigo para decretar as
leis necessdrias & execucGo da Constiluicdo neste assunto. O legis-
lador constituinte julgou de interésse geral primordial, e por isso in-
cluiu na Constituicdo, « determinac@o da capacidade eleitoral por
qualguer espécie de eleicdo, federal ou estadual; e na mesma Cons-
tituicdio prescreveu que ao Congresso Neacional compete decretar
as leis orgénicas para a compleia execucdo da Constituicds. Estd,
pois, conferida muito claramente & UniGo a competéncia para le-
gislar, @ fim de se cumprir o artigo 70 da Consiituigdo” .

-

E prossegue Pedro Lessa: "N&o se concebe que uma lei ordi-
néria, federal ou estadual, restrinja o preceito constitucional e ex-
cluz do alistamenio de eleitores, reputados tais, investidos do di-
reitv «e votar e de ser voiado pela disposicdo constitucional.

Se ndo poderic restringir, nem amphgr, a capacidade eleitoral,
que poderia fazer o legislador estadual, se lhe compstisse legislar
sbbre o maiéria? Tenho ouvido mais de uma vez que ao poder le-
gislativo dos Estados deve ser reconhecida a faculdade de corrigir,
de me'horar a lei eleitoral federal, de facilitar o alistamento de elei-
tores para s eleicées estaduais. E possivel que a lei federal seja
excessivamente rigorosa, inutilmente exigente, nos meios de apurar
a capacidade eleitoral, determinada pela Constituigﬁo. Nesse caso,
ngo se deve recusar as legislaturas estaduais competéncia para es
tabelecer normas praticas, que facilitem o alistamento dos elei-
tores para as eleicdes estaduais, que corrijam os dasfeituoscs precei-
tos da lei eleitoral federal.
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Em primeiro lugar, imperta muito ter em atengdo que no nosso
regimen ndo é miss@o dos Estados corrigir as leis da UniGo, mas,
pelo contrério, & Unido & que compete corrigir as leis dos Estados.
Se a lei eleitoral é m&, dificulta o alistamento dos cidad&os que s@o
cleitores pelo preceito constitucional, tratem os Estados, pelos seus
representantes, de melhorar a lei federal, derrogando-a, ou revo-
gando-a. Demais, se os Estados legislassem sébre o modo de apurar
a capacidade eleitoral de tal arte poderiam éles elaborar as suas
leis, que talvez anulassem completamente o sclutar preceito cons-
titucional, que garontiu o dirsito de se alistar eleitor a todo o cida-
déo brasileiro que ndo incidir em nenhuma das quatro excecdes do
art. 70 da ConstituicGo.

Assim, portanto, ao Estado, quando se lhe erconhecesse com
peténeia pora legislar sébre a matéria do art. 70 da Constituicdo,
nunca seria permitido, em face désse mesmo art. 70, restringir, ani
pliar ou corrigir o que dispde lei federal sébre o alistamento

eleitoral.

Isto pdsto, em que aproveitaria & cutonomia dos Estados a fo-
culdade de apenas formular o meio prdtico de cumprir um preceito
constitucional? Compreénde—se a cutonomia que faculta cos Estados
desenvolverem a sua viacdo férreq, a sua agricultura, as sucs in-
dustrias, o seu ensino primdrio, secunddrio e superior, a sua policia,
etc., mas autonomia para regulomentar um artigo de lei... ¢ ab-
surdo de que nunca se cogitou em direito publico. Que autonomia
& essa que somente permite aos Estados a promulgacao de leis
destinadas & mera execucdo de um artigo da Constituigdo Federal?
Que irricéria autonomic & essa que ndo passa da faculdade, ou,
antes, da obrigac@o de pdr em execucdo com o mais religioso es-
crupulo (é assim que deve ser regulameniado o preceito constitu-
cional) um texto da lei? Autonomia pora obedecer! Autonomic
para por em pratica uma determinacdo do legislador constiainte.
sem o direiio, ou a liberdade, de alierar uma sé virgula no lei, que
sé trata de respeitar e cumprir! Invocar a autonomia dos Estador
neste pleito é ndo ter idéia alguma do que seja autonomial ”.

O decreto n.° 21.076, de 24 de fevereiro de 1932 — primeiro Co-
digo Eleitoral da Republica — tinha o seu artigo 1° assim reaigido-
“Art. 1.9 — Este Cédigo regula, em todo o pails, o alistamento elel-

toral e as eleicoes federais, estaduais e municipais.” O professor
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Jodo Cabral, prefaciando a 1.2 edicGo do seu Cédigo Eleitoral da
Republica dos Estados Unidos do Brasil (decreto n.? 21.076, de 24
de fevereiro de 1932), escreveu sdbre a “Extensdo legal do Cédigo”.
apéds fazer "votos para que a sua extensdo corresponda o éste
ideal” — o de fazer comparecer o Brasil no mundo eleitoral com
cardter préprio, como almejava o sr. Assis Brasil — "e porque a
futura Constituinte s6 o queira aperfeicoar e tornar definitivo,
mandando acomodé-lo as exigéncias da nova organizagéio dos po
deres federais e locais”:

"A éste propdsito, resta-nos apenas dizer da extensdo legal
desta grande obra do Govérmoe Provisério. O § 1.° do art. 70 da
ConstituicGo Federal precreveu que ndo poderiam alistarse cs
mendigos, os analiabetos, as pracas de pré e os religiosos regulo-
res, como eleitores "para as eleicées federais, ou para as dos Es-
tados”. Nas leis e regulomentos eleitorais que se lhe seguiram
editodos pela Unido Federal, excetuada a lei n.® 1.269, de 15 de
novembro de 1904, art. 1.°, predominou o conceito de que o aliz-
tomento de eleiiores se destinava &s eleicdes federais e s locais
do Distrito Fedsral e do Territério do Acre. As Constituicdes, leis e
regulamentos estaduais poderiam, observadas tais proibicdes, dis-
poér como entendessem melhor sébre os demais requisitos e forma-
lidodes de alistamento e de exercicio do direilo do sufrdgio. Nu
mente dos estadistas e jurisconsultos brasileiros, porém, foi se for-
mando pregressivamente a conviccGo de que a capacidade parx
ser eleitor ou elegivel, assim como a cidadania, ndo deve ser re-
gulada send@o pela Constituicdo e leis federais. Com éste critério
foi promulgada a emenda co artige 6.° da Constituic&o Federal, en:
que se autoriza a intervencdo nos Estados para assegurar o res-
peito cos principios constitucionais ali enumerados, entre os quais
se encontra "a capacidade para ser eleitor ou elegivel nos térmos
da CenstituicGo e um regimen eleitoral que permita a representa-
c¢do das minorias”. O espirito de unificacfio continuou, predomi-
nondo agora, com a Revolucdo, e todos pensam que o Cédigo Elei-
toral deve ser o primeiro passo legal da obra revoluciondria. Ele
reguldrd, como diz o seu artigo 1.2, em todo o pais o alistamento e
as eleicdes federais, estaduais e municipais. As constituicdes e leis
orgénicas das trés esferas da Federacdo ficard o determinar quais
os drados politicos, individucis ou coletivos, a eleger, e qual a res-
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pectiva composicdo (A nova Constltmgcxo Federal homologou a uni-
ficagdo, art. 83).

A let 1.° 48, de 4 de maio de 1935, que foi o sequndo Cédigo
Eleitoral da Republica, reproduziu o artigo inicial do Cédigo Eleito-
ral primitivo.

O professor Jodo Cabral comentou nestes térmos o artigo 1.9 do
primitivo Codigo Eleitoral: "O espirito de unificacdo, em téda a Re-
publica, das normas reguladoras do alistamento e das eleicdes, em
substéncia e formas essenciais, como inerentes a todo o orgcmismo
pclitico do Estado federal, inspirou, desde o principio, os cutores
e, depois, os revisores do ante-projeto. Com isto concodaram o Go-
vérno e o opinido geral; de modo que a promulgacdo do Cédigo
Eleiteral, consagrando essa unificacdo, induziu, desde logo, co se-
quinte, cue fol homologado pela Assembléia Nocienal Constituinte.
Téda a matéria eleitoral da Unido, dos E.Jtcrdos e dos Municipios,
inclusive alistamento, processo das eleicdes, apuracéio, recursos,
proclamacdo dos eleitos e expedicdo de diplomas, é da competéncia
privotiva do Legislativo federal (Nova ConstituicGo Federal, art. 5.Y,
XIX, 1). As constituices e leis locais caberd somente a determi-
nacdo dos corpos eletivos, sua composic&o e funcionamento, mas
de modo que ndo colida com as normas estabelecidas, como es-
senciais, na Constituicdo e leis federais”

A ConstituicGo de 1934 estabelecia, no artigo 5.°, competir pri-
vativamente & Uni&o legislar sébre "matéria eleitoral dea Uniao, dos
Estados e dos Municipios, inclusive alistamento, processo das eler-
¢Ges, apuracdo, recursos, preclamacdo dos eleitos e expedicdo de
diplomas”. No artigo 83, a Constituicio de 34 estabelecia que "a
Justica Eleitoral, que ter& competéncia privativa para o processo

dos eleicdes federais, estaduois e municipais, inclusvie as dog re-
presentantes das profissdes, e excstuada a de que- trata o art. 52,
§ 3.% caberd: a) organizar o divisdo eleitoral da Uniao, dos Es-
tados, do Distrito Federal e dos Territérios, a qual sé poderd alterar
quinquenalmente, salvo em caso de modificacdo na divisdo judi-
cidria ou odministrativa do Estado ou Territério e em consequéncia
desta; b) fazer o alistamento; c¢) adotar ou propér providéncias
para que as eleicées se realizem no tempo e na forma determina-
dos em lei; d) fixar o data das el ei¢des, quando néo daterminada
nesta ConstituicGo ou nas dos Estados, de maneira que se efetuem,
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em regra, nos trés Ultimos ou nos trés primeiros meses dos perio-
dos governamentais; e) resolver sébre as arguicdes de inelegibili-
dade e incompatibilidade; {) conceder habeas-corpus e mandado
de seguranca em casos pertinentes & motéria eleitoral; g) proceder
& apuracdo dos sufrdgios e proclamar os eleitos; h) processar e
julaar os delitos eleitorais e os comuns que lhes forem conexos; i)
decretar perda de mandato legislativo, nos cases estabelecidos nesta
CorgtituicGo e nas dos Estados”.

O dscreto de 10 de novembro de 1937 estobeleceu, no art. 16,
a competéneia privativa da UniGo para legislar sébre “matéria
gleitorcl da Unido, dos Estados e dos Municipios”. O decreio-lei
n.° 7.583, de 28 de maio de 1945, se inicioc com a disposicdo em
que consigna: “Art. 1.9 — Esta lei regula, em todo o pais, o alista-
mento eleiloral e as eleicdes a que se relere o art. 4.° da Lei Cons-
titucional n.% 9, de 28 de fevereiro de 1945". O artigo 4.° da Lei
Constitucional apenas prevé a fixacdo, em lei, das datas das elei-
¢des para o segundo periodo presidencial na Unido, para governa-
dores de Estados, para o Parlomento e para as assembléias leaisla-
tivas, nos Estados. Nenhuma referéncia hd, nessa lei constitucional,
a eleicdes municipais, 0 mesmo acontecendo em relacGo & ementa
do decreto-lei eleitoral e o artigo 1.° désse decreto-lei. Nesse de-'
creto-lei se inscreve, porém, o artigo 137, pelo qual "as eleicdes mu-
nicipais seréo realizadas depois de constituidas as assembléias le
gislativas, nas datas por estas fixadas, regulndo-se pela presente lei”.

Assim, na lei eleitoral de que resultou o atual regime politico
da Reptblica, o seu artigo 1.2 deveria ter a redacdo dos artigos ini-
ciais dos Cédigos Eleitorais de 1932 e 1935 e a sua ementa deveria
ser assim simplificada: Legisalc&o Eleitoral.

A atual Constituicdo da Republica, de 18 de setembro de 1946,
estabelece, no

“Art. 5.° — Compete & Unido:
XV — legislar sbbre:

a) direito civil, comercial, penal, processual, eleitoral, ae-
2’ . "
rondutico e de trabalho”.
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Nao inclui a Constituigdo, no art. 6.°, a competéncia federal do
art. 5.9, XV, letra a, entre as que admitem a simultaneidade da
competéncia estadual, supletiva ou complementar, tendo assim tor-
nado privativa a competéneia federal para legislar sobre direito
cleitoral. Ficou, por essa forma, dirimida qualquer divida quanto a
competencia legislativa e matéria eleitoral em nosso regime federa-
tivo: a competéncia € exclusiva da Unico, é privativamentne federal,
nada se delegando aos Estados e aos Municipios iieste particular.

——e s e -
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INCONSTITUCIONALIDADE DO § 4.° DO
ART. 13 DO CODIGO ELEITORAL

Nao ¢é admissivel recurso extraordindrio
para o Supremo Tribunal Federal, nos térmos
do art. 101, n.° III, da Constituicao Federal, de
decisoes do Tribunal Superior Eleitoral.

4

RECURSO EXTRAORDINARIO ELEITORAL N° 19520 — D. FEDERAL

O art. 101, n® III, da Constituicdo, ndo se aplica as decisbes do
Tribunal Superior Eleitora|.

Estabelece a Constituicio como regra a irrecorribilidade de tais
decisdes (art. 120, o que nio faz em relacdo aos outros Tribunais
Superiores.

E essa norma de irrecorribilidade apenas abriu as excecdes que
taxativamente enumerou no mesmo art. 120.

Como excegdes, hdo de ser, por isso mesmo, inamplidveis, de enten-
dimento restrito, para que prevaleca, fora delas, a norma constitucional.

Se a Constituicdo quizesse sujeitar o Tribunal Superior Eleitoral
4 regra de recursos do art. 101, comum aos demais Tribunais, e nio a
um sistema préprio, ndo teria necessidade de aludir no art. 120 as
decisGes denegatérias de habeas-corpus e mandado de seguranca, j4i
mencicnadas no art. 101 n* II, letra «a», nem & hipétese de declaracio
de invalidade de lei em face da Constituicio, depois essa mesma
l hipétese ja ficara prevista no art. 101 n°® IT letra «b>.

Tornar extensivo aquele Tribunal o art. 101, quanto A genera-
lidade dos recursos que éle concede das decisées dos Tribunais Supe-
riores, importaria em tornar inttil o art. 120, que, no tocante ao
Tribunal Sup. Eleitoral, s6 admite recurso para a Coérte Suprema
em alguns dos casos mencionados no art. 101.

Néo vale argumentar com o art. 13 § 4° do Codigo Eleitoral
(Lei n® 1164 de 24-7-1950), que declarou cabivel o recurso extra-
ordinario do art. 101 n°¢ IIT contra as decisdes da Justica Eleitoral,
porquanto a competéncia do Supremo Tribunal e os casos em que
para é€le cabe recurso estdo fixados na Constituicio. Trata-se de
matéria constituicional, inamplidvel e inalterdvel por lei ordinaria.
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Admitir o Supremo Tribunal que, apés interpretar a Constituigdo
de um modo, possa a lei ordindria adotar interpretacdo oposta, equi-
valeria a renunciar éle a sua atribuicio mdédxima, de mais alto intér-
prete da Constituicdo, para transferi-la ao legislador ordinario, que
assim se transmudaria em poder constituinte permanente, nio apenas
pela forma que a Carta Magna prevé, mas também através da ela-

boracido de leis comuns.
!

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de recurso extraordinario
eleitoral n¢ 19 520, do D. Fed., em que €é recorrente José Gondim Ldssio
(Deledgado do P.S.D.) e recorrida a U.D.N., decide o Supremo Tribunal
Federal, por maioria de votos, ndo conhecer do recurso, de acordo com
as notas .juntas.

D.J., 5-6-1952
(ass) dJosé Linhares, PRESIDENTE
(ass) Luiz Gallotti, RELATOR.

* ¥ ¥
RELATOR: O SENHOR MINISTRO LUIZ GALLOTTI
RECORRENTE: José Gondim Loéssio (Delegado do Partido Social De-

cratico) .

RECORRIDOS: Tribunal Superior Eleitoral e a TUnifio Democritica
Nacional.

RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIZ GALLOTTI — O Tribunal Superior Eleitoral
(fl. 107) deu provimento ao recurso da TUnifio Democritica Nacional,
a fim de que seja diplomado prefeito do municipio de Jardim, no Est.
do Ceard, o candidato eleito, José Branco Neves.

Esta a motivacdo do julgado, de que foi relator o ilustre Min. DJALMA
DA CUNHA MELO (fl. 107):

«Na fese da expedicAdo do julgado, de que foi arguida a inele-
gibilidade do candidato.

Consistia, essa inelegibilidade, no fato de ser o pretendente a
Prefeitura, irmio do prefeito que havia exercido o cargo no periodo
imediatamente anterior (Constituicio, art. 140, parte geral e inciso III,
combinado com o inciso IIT do artigo anterior).

Ao que se vé da decisdo recorrida e constante do volume em
apenso, fls. 54 e seguintes até 60, o motivo para arguicdo havia desa-
parecido com a renuncia do prefeito (irmfo do candidato), verificada
mais de seis meses antes do pleito, conforme se depreende da leitura
do documento de fls. 10 do citado apenso.

O prefeito que houver exercido o cargo no periodo imediatamente
anterior e bem assim quem o tenha substituido dentro nos seis meses
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anteriores ao pleito, um e outro a Constituicdo, 2° texto referido,
declara inelegiveis.

Tanto, nio ocorre com os parentes, que ficam sem estorvos legais

* para disputa do cargo, verificada a renuncia do prefeito seis meses

antes do pleito. A influéncia que o renunciante possa ter, seis meses

depois de haver deixado as fungdes, na eleicio dum parente, ndo €,

nio se deve confundir com aquela interferéncia compulséria, ou cor-

ruptora, condenavel, que o Constituinte impediu com o disposto no
art. 139.

No caso concreto, vale realcar que arguicdo de inelegibilidade
nio deve ser tida e havida como improcedente, embora improcedente.

® que foi ela formulada, feita, fora da fase prépria, a fase do
registro de candidatos e pertence ao tipo das inelegibilidades que
nessa fase devem ser arguidas.

A irregularidade, se procedente, estaria convalidada, por niao
ter havido impugnacio em tempo habil. (De ler-se, no concernente,
consideracdes feita e exemplos -dados pelo prof. Gaston Jéze, no
seu Droit Administratif, 2* ed., liv. 1, chap. V, n®* I).

O Cé6digo Eleitoral nio deixou nem poderia deixar o momento
dessa arguicdo-ao sabor dos interessados.

Consideracdes de interésse piblico exigem que o processo eleitoral
fique dividido, como de fato esti dividido, numa série de estadios
que se devem suceder em ordem fixa, cada qual destinado a certas
atividades e separado, preclusivamente, do que se lhe segue, de modo
gue as atividades que ndo se hajam realizado no momento proéprio,
normalmente ndo se possam mais realizar (Giuseppe Cheovenda).

Antes do pleito, a arguicido de inelegibilidade, inelegibilidade no-
téria. frice-se, ira a conta de um anhelo de preservacio da pureza
do regime representativo, traduz propésitos de zé€lo pela rigida obser-
vancia da Lei. Depois da eleicio, o comentdrio a respeito do gesto
nio pode merecer tanto encémio».

Recorreu o Partido Social Democratico, invocando o art. 101 ne¢ III,
alineas «a» e «d», da Constituicio e dizendo que o Trib. Sup. Eleit.
negou aplicacdo aos arts. 139 n° IIT e 140 da Lei Magna.

O eminente Presidente do Tribunal Superior Eleitoral admitiu o
recurso, a vista do disposto no art. 13 § 4° do Cédigo Eleitoral.
As partes arrazoaram.

E o eminente Proc. Geral da Republica opinou (fl. 135):

«O recurso foi manifestado com fundamento no art. 863 do Cédigo
de Processo Civil e nos arts. 101 e 111, letras «a» e «d» da Consti-
tuicdo Federal. E o que se 1& na peticdo de fls. 110.
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E foi admitido, pelo respeitavel despacho de fls. 117, com fun-
damento no § 4° do art. 13 do Cédigo Eleitoral.

Temos sempre sustentado que é inconstitucional o § 4° do art. 13
do Cédigo Eleitoral, por isso que ampliou o que dispde o art. 120
da Constituicdo Federal, que estabelece serem irrecorriveis as decisdes
do Tribunal Superior Eleitoral, salvo as que declararem a invalidade
de lei ou ato contrdrio & mesma Constituicio e as denegatérias de
habeas-corpus ou mandado de seguranca, das quais caberi recurso
para éste Egrégio Supremo Tribunal Federal.

No caso em exame ndo se verifica qualquer das excecdes admitidas
no citado art. 120 ,ndo sendo também de acolher o disposto no.§ 4¢
do art. 13 do Codigo Eleitoral, por nido poder o legislador ordinario
ampliar os casos de recursos de decisées do Tribunal Superior Eleitoral,
regulados que foram pela Constituicio Federal.

Quando, porém, assim nfo entenda éste Egrégio Tribunal, serd
de se conhecer do recurso pelo fundamento na letra «d» do art. 101,
n® ITI da Constituigdo Federal, mas para se lhe negar provimento, pelos
doutos fundamentos do Ven. Acérddo recorrido, que aplicou com exa-
tiddo o disposto nos arts. 8, 12, da Rsolugdo n° 3515, de 26-7-1950,
do Colendo Tribunal Superior Eleitoral, sébre Instrucées para Registro
de Candidatos e no art. 152, § 2¢ do Cédigo Eleitoral, sendo peremptério
0 que estabelece ésse pardgrafo sobre a preclusividade dos prazos
para recursos eleitorais.

Distrito Federal, 15 Outubro de 1951.
(Ass) Piinio de Freitas Travassos ——  Procurador Geral da Re-
publica.»
E o relatorio.
* % %

VOTO PRELIMINAR

O Sr. Ministro Luiz Galloti — O recorrente, vendo que o art. 120
da Constituicdo é de ambito muito mais apertado que o seu art. 101, pois
s6 contemplou alguns dos casos neste previstos ,apenas invoca o tltimo
dos referidos dispositivos, ou seja, o art. 101 ne¢ III.

Mas éste, conforme decidiu o Supremo Tribunal Federal, em dezenas
de acérdios, ndo se aplica as decisdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Estabelece a Constituicdo, como regra, no art. 120, a irrecorribilidade
das decisbes -daquele Tribunal, o que ndo féz em relacio aos outros Tri-
bunais Superiores.

E essa norma de irrecorribilidade apenas abriu as excecoes que taxa-
tivamente enumerou no mesmo art. 120.
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Como excecdes, hdo de ser, por isso rmesmo, inamplidveis, de entendi-
mento restrito, para que prevaleca, fora delas, a norma constitucional.

Se a Constituicio quizesse sujeitar o Tribunal Superior Eleitoral a
regra de recursos do art. 101, comum aos demais Tribunais, € ndo a um
sistema proéprio, que necessidade teria de aludir no art. 120 as decisdes
denegatoérias de habeas-corpus e mandado de seguranga, ja mencionadas
no art. 101 n°® II letra «a»? Que necessidade teria de se referir no art. 120
a hipétese de declaracio de invalidade de lei em.face da Constituicio, se
essa mesma hipétese ja ficara prevista no art. 101 n° IIT letra «b»?

* % *

Argumenta-se com o art. 13 § 4° do novo Coédigo Eleitoral (Lei
ne 1164, de 24-7-1950), que dispde:

«Cabera recurso extraordindrio para o Supremo Tribunal Kederal,
nos térmos do n¢ III do art. 101 da Constituicdo, das decisdes da
Justica Eleitoral.» &

Lfas cuwmpre ndo esguecer gue a competéncia do Supremo Tribunal e os
casos em que para le cabe recurso das decisdes do Trib. Sup. Eleitoral
estdo fixados na propria Constituigdo.

Trata-se, segundo é pacifico, de matéria constitucional, inamplidvel e
inalteravel por lei ordindria.

Temos o exemplo dos crimes que interessam a administracdo e ao
patrimonio federais.

Embora nio consignada em lei ordiniria a competéncia da justica
federal para o processo e julgamento de tais crimes, o Supremo Tribunal
Federal, apés a promulgacio da Carta de 1891, considerou aquela com-
peténcia como decorrente do sistema federativo que a Constituicao ado-
tara e & afirmou em sua jurisprudéncia.

Depois é que veio a lei ordinaria consagrando que o Suprem¢ Tri-
bunal decidira como intérprete maximo da Constituicao.

Aqui é o inverso que se pretende: Depois de haver o Supremo rei-
teradamente interpretado a Constituicio de wm modo, vem a lei ordindria
e adota interpretacio oposta.

Admiti-lo seria renunciar o Supremo Tribunal & sua atribui¢cdo ma-
xima, de mais alto intérprete da ConstituicAo para transferi-la ao legis-
lador ordindrio, que assim se transmudaria em poder constituinte perma-
nente, ndo apenas pela forma que a Lei Magna prevé, mas também através
da elaboracdo de leis comuns.

Seria a subvencdo do proprio regimem.

Nem mesmo poderia mais o Supremo Tribunal declarar inconstitu-
cional uma lei, pois se o legislador ordindrio é o supremo intérprete da
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ConstituicAo, como ainda se arrogaria a4 Cérte Suprema a faculdade de
declarar inconstitucional uma lei que aquéle legislador aprovou por enten-
der constitucional ?

Se o Supremo Tribunal admitisse a constitucionalidade de uma lei
votada frontalmente em contrario & exgese que antes dera a Consti-
tuicdo, que autoridade ainda teria para declarar a incostitucionalidade nos
casos em que nem houve o seu pronunciamento anterior?

Dir-se-4 que o Supremo Tribunal pode variar de interpretacio no
exame dos textos constitucionais.

Mas serd o Supremo Tribunal por deliberacio prépria, e nio forcado
por uma exegese do legislador ordindrio.

* % %

Objeta-se que o art. 120 da Const. s6 cogita do recurso ordinirio e
nédo do extraordinério.

Igual alegacio foi formulada no recurso extraordindrio eleitoral
n® 12369, interposto pelo Partido Comunista do Brasil contra a decisio
do Tribunal Superior Eleitoral que lhe cassou o registro, recurso de que
0 Supremo Tribunal nfio conheceu.

Dissemos, entdo, opinando como Procurador-Geral da Reptblica (Pa-
receres, 1° vol, p. 158/9): \

«Dispde o art. 120 da Constituicéo:

«Sao0 irrecorriveis as decisdes do Tribunal Superior Eleitoral,
salvo as que declararem a invalidade de lei ou ato contrérios a esta
Constituicio e as denegatérias de habeas-corpus ou mandado de se-
guranga, das quais caberd recurso para o Supremo Tribunal Federal.»

«Pretende o recorrente que, falando a Lei Magna em recurso, sem 0
qualificar de extraordindrio, é de recurso ordinirio que ai se trata.

«Ora, o que verdadeiramente caracteriza o recurso nio é o seu nome
ou rétulo, mas a sua esséncia.

«Ordindrio serd aquéle que couber sempre de um Juizo ou Tribunal para
outro, ainda que em causas determinadas.

«Extraordiniario o que s6 se admite excepcionalmente, em casos taxati-
vamente indicados.

«A  Constituicdo de 1891 tambhém nfo qualificou de extraordinirio o
recurso que, na sua vigéncia, passou a ser conhecido por ésse homem.

«Mas, como extraordindrio éle tinha de ser tido, e foi, pela sua mesma
natureza, uma vez oque s6 admitido, para o Supremo Tribunal, em hip6teses
rigidamente mencionadas. |
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«Assiim, bem examinado o citado art. 120, no seu texto se podera ver
um recurso extraordindrio em se tratando de decisio denegatéria de ha-
beas-corpus ou mandado de seguranca, porque cabivel sempre nas causas
désse género, mas o mesmo nfo se poderd dizer em relacio as demais cau-
sas, porque, nelas, o recurso s6 excepcionalmente caberd, ou seja, quando
se declarar a invalidade de lei ou ato contrarios & Constituicdo.

Nesta ultima hipétese, o recurso, por isso mesmo que excepcional e 86
admitido nos casos apontados, hd de ser, s6 pode ser tido como extraordi-
nério.

«O fato de a Constituicdo nfo o haver classificado assim, nfio tem im-
portancia, é de alcance secunddrio, porque nada significa no texto da lei
a falta de um adjetivo quando por éle falam, de maneira inequivoca, o
préprio contetido da norma, a sua substancia, a sua esséncia.

«Ali4s, tendo a Lei Magna previsto no art. 120, além dessa hip6tese de
recurso extraordinirio, casos de recurso ordindrio (denegacio de habeas-
corpus ou mandado de seguranca), justifica-se que houvesse usado a ex-
pressdo genérica recurso, de modo a abranger as duas espécies.

«Ao intéprete é aque cumpre distinguir, onde a distinciio a téda evi-
déncia se imvnde, como vimos.

«O mesmo critério seguiu a Constituicdo, no art. 121, ao disciplinar
os recursos das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais para o Tribunal
Superior Eleitoral, prevendo dois casos de recurso extraordinirio (decisdes
contra expressa disposicio de lei, ou divergentes de outro Tribunal Elei-
toral na interpretacfio da lei — ns. I e IT) e dois casos de recurso ordinirio
— (decisfo so6bre expedicio de diploma nas eleicdes federais e estaduais,
ou denecatérias de habeas-corpus ou mandado de seguranca ns. IIT e IV).

«E, por isso, também af usou a expressio gendrica — recurso.

«Voltando ao art. 120, invocado pelo recorrente, cumpre notar que éle

se assemelha ao art. 83 § 1° da ConstituicAio de 1934, que assim dispunha:

«As decisdes do Tribunal Superior de Justica Eleitoral sio irrecor-

riveis, salvo as que pronunciarem a nulidade, cu invalidade, de ato ou

de lei em face da Constituicio Federal, e as que negarem <habeas-
corpus». Nestes casos, haverd recurso para a Coérte Supremas.

«E, no art. 76 n° III letra b, ao fixar a Carta de 1934 a compe-
téncia da Corte Suprema, dizia caber-lhe julgar, em recurso ordinério,
as questdes resolvidas pelo Tribunal Superior de Justica Eleitoral, no
caso do art. 83 § 1°.

«Pois bem: Apesar de haver a Carta de 1934 cometido ésse érro
de técnica, em que ndo incidiu a Constituiciio atual, de classificar in-
distintamente como ordindrios os recursos das decisdes do Tribunal
Superior Eleitoral para a Corte Suprema, apesar disso, a doutrina e a
jurisprudéncia se firmaram no sentido de acentuar-lhes o cariter excep-
cionals.
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Para sustentar que ¢ ordindrio o recurso do art. 120, aigumenta-se
que éle cabe da denegacgio de habeaps-corpus ou mandado de seguranca e
ninguém nega que tal recurso seja ordindrio (Const., art. 101, letra a)

Mas ainda poderiamos acrescentair: se a Constituigdo nao disse gue o
recucso & ordindrio quanto & denegacdio de habeas-corpus ou mandado de
seguranca, foi porque antes o havia dito (art. 101, II a); assim como nao
qualificou de extraordiniric o cabivel da declaracado de invalidade de lei
em face da Constituicdo, porque antes o havia declarado (art. 101, ITI, b).

Diz-se também cue ndo ficou expressa a exclusdo do art. 101, n® IIL
em g~ tratando de recurso da Justica Kleitoral.

Nao ficou expressa. Mas resuita clara e inequivoca do confronto entre
os arlg. 101 e 120. Se uma Constituigiio fosse apenas o que nela estd ex-
precso, as reformas constitucionais teriam de ser anuais ou mesmo men-
sais.I0 n3o poderiames ver uma Constituicdo durar séculos, explicitada pelos
seus aplicadores, em tudo que dela resulta, que do seu sistema decorre,
embora nio esteja expresso.

Por igual ji se tentou o argumento de que as Constituicdes anteriores
davam recuiso extaordindrio das decisbes das justicas locais, e a atual
alude no ovt. 101 n° III a decisdes de «outros Tribunais ou juizes».

Iias isso apenas significa que se quis tornar claro caber o recurso ex-
traordindrio, em vegra, também das decisdes de Tribunais Superiores Fe-
derais, de modo a afasiay, por exemplo, a duvida, que antes existia, sObre
ser ou nio admissivel recurszo extrazordindrio das decisdes do Tribunal Su-
perior do Trabalho.

Mo easo, porém, do Tribunal Superior Eleitoral, foi a pripria Consli-
tuicco quem inequivocamente o excluiu da regra de art. 101, ao tragar-
lhe novma especial e prépria no art. 120.

7 sta-se vinda qu2 o T.ibunal Supevior Dleitoral podera violar aber-
tamente a ConstituicAo negando um direito que ela garante, e, ndo ca-
bendo recurso, o mal ficard sem remdédio, impossibilitado o Supremo Tri-
punal -de “restabelecer o império da lei.

Em primeiro lugar, deve-se argumentar com o que é normal.

Pm segando luzar, haveri remédio para a hipdtese assim imaginada.
E que caberd mandado de seguranca, por se tratar de decisdo irrecorrievel
que violou Jireito liquido e certo. Requerido o mandado ao Tribunal Su-
perior Kleitoral, se éste o negar, caberd entdo recurso ordindrio para o
Supremo Tribunal Federal (Const., art. 120). Serd mais razodvel, a me
ver, admitir mandado de seguranga contra decisie judicial flagrantemente
violadera de direito liquido e certo (dispondo, como dispde, a Constituigdo
gue ¢ mandado caberd, scja qual for.a autoridade — responsdvel pela ile-
galidade ou abuso do poder — art. 141 § 24), do que riscar da Lei Magna
o art. 120, gue cria para o Tribunal Superior Eleitoral um sistema especial
quanto aos recurso de suas decisGes e as declara irrecoriveis fora dos ca-
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g0s (ue expressamente menciona: parece claro que tornar extensivo aquele
Tribunal o art. 101, quanto & generalidade dos recursos que éle concede
das decisdes dos Tribunais Superiores, importa em tornar inutil o art. 120
cue, no tocante ao Tribunal Supericr Eleiloral, s6 admite recurso para o
Corte Suprema em alguns dos casos mencicnados no art. 101.

* % %
Diante do exposto, e de acoérdo com a jurisprudéncia deste Corte, que

ja declarou inconstitucional o § 4 do art. 13 do Céd. Eleitoral, ndo co--
nheco do recurso.

VOTO PRELIMI™WADR

O SENHOR MINISTRO ABNER-DE VASCOXMCELOS: Sr. Presidente,
de acérdo com votos anteriores, conhego do recurso.

VOTO PRELIMINAR

O SR. MINISTRO NELSON HUNGRIA: Sr. Presidente, conheco do
recurso.
VOTO PRELIMINAR
O SR. MINISTRO ROCHA LAGOA: Sr. Presidente, conheco do
recurso.
VOTO PRELIMINAR

O SR. MINISTRO BARROS BARRETO: Sr. Presidente, diante da
inconstitucionalidade do § 4° do art. 13 do Cédigo Eleitoral, pronunciada
por éste Egrégio Supreme Tribunal, contra o meu voto, ndo tomo conhe-
cimento do recurso.

DECISAO
Como consta da ata, a decisdo foi a seguinte: nio tomaram conheci-

mento, contra os votos do srs. Ministros Abner Vasconcelos, Nelson Hugria
¢ Rocha Lagoa.

Impedido o Sr. Ministro Ribeiro da Costa.

Deixaram de comparecer, por se acharem em goézo de liceuca, os Srs.
Ministros Hahnemann Guimaries e Edgard Costa, sendo substituidos, res-
pectivamente, pelos Srs. Ministros Abner de Vasconcelos e Afranio Costa.

(ass) Otacilio Pinheiro
Sub-Secrétério.
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MAIORIA NAS ELEICOES PRESIDENCIAIS
NORTE-AMERICANAS

1. No ultimo pleito presidencial,
realizado em 3 de outubro de 1950,
nenhum dos candidatos alcangou a
maioria absoluta da votagdo: o Sr.
Getulio Vargas, candidato trabalbhis-
ta, teve 3.849.040 votos; o Briga-
deiro Eduardo Gomes, candidato
udenista, 2.342.384; o Sr. Cristia-
no Machado, candidato pessed.sta,
1.697.193; e o Sr. Mangabeira, can-
didato socialista, 9.466. Total da
votacgdo: 7.898.083 votos (Tribunal
Superior Eleitoral, Dados staticti-
cos, II p. 12). Maioria absoluta:
3.949.042; faltaram, pois, ao candi-
para atingir a maioria absclute.

Os candidatos a Vice-Presidéncia
tiveram a seguinte votacdc: Café
Filho (trabalhista), 2 520.(90; Oai-
lon Brfaga (udenista), 2 244.841;
Altino Arantes (repunlicano),
1.649.309; Victorino Freire (p1:-
gressista), 524.079; e Alipio C.
Neto (socialista), 10.800 (ok. cit.,
II, p. 13). Total da votacao:
7.049.819 votos. Maioria absoluta:
3.524.910; portanto, o candidato
mais votado precisava de mais . ...
1.042.120 votos para alcancd-la.

Em atinéncia com éss2 pleivo,
discutiu-se na imprensa, se, confor-
me o sistema norte-americano, é
necessdria a maioria absowuta ou
basta a maioria relativa, para a
eleicio do Presidente e do Vice-Pre-

J. C. de Matos Peixoto

sidente da Republica. Néo serd fora
de propodsito um estudo de legisla~
cio comparada, com a aplicagdn a
caso concreto, uma esnécie de ligao
de coisas em matéria juridica.

O processo eleitoral brasileiry e
o norte-americano diferem radicsl-
mente: basta dizer que o Presidente
e o Vice-Presidente do Brasil sfo
eleitos pelo voto direto; &o passo
que os da América do Ncrte sio
eleitos pelo voto indireto. Tocavia,
isso ndo obsta comparagdes: ha da-
dos fixos que permitem &averiguar
se, em face dos resulttados obtidcs
em dita eleicdo, estaria cl:ito al-
gum dos candidatos, caso essa elei-
cao seguisse o sistema nerte-ames-
ricano.

2. Na grande Rep:iblica do Nrr-
te, a matéria é regulazda pelo art.
II, secdo I, da Constituicdo de 1789 e
Emenda XII, proposta em 1802 e ra-
tificada em 1804. Segundo ésses dis-
positivos, o Presidente e o Vice-
Presidente da Republica da Amé-
rica do Norte sdo escoihidos em elei-
cdo de dois graus.

Na eleicio de primeiro grau, oS
cidadaos qualificados eleitcres po-
pulares elegem, de guatro em qua-
tro anos, no més de novembhro, si
multineamente, nos diverscs [Ksta-
dos, os eleitores do Presidente e do
Vice-Presidente da Republica, em
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namero igual ao de representantes
(Deputados) e Senadores a que tém
direito os 48 Estados da Unifdo, ou
sejam, ao todo, atualmente, 533 elni-
tores presidenciais (maioria abso-
luta, 267), dos quais $6 correspon-
dem a dois Senadores por Estado.

Para essa eleicio, cada partido
apresenta, em cada Estadc., chapa
completa (general ticket) dos seus
candidatos, com tantos nomes quan-
tos sdo os Deputados e Sznadores
do Estado, os quais nao podem ser
Senador ou Deputado, nem exercer
funcdo puablica federal. de confian-
¢a on remunerada. Estardo eleitos ns
candidatos da chapa que obtiver
maior numero de votos (plurality
— maioria relativa).

Os eleitores presidenciais eleitos
em cada Estado formam o seu co-
légio eleitoral, cuja tiaica missdo é
eleger o Presidente ¢ o Vice-Pre-
sidente da Republica. Para ésse fim,
cada colégio eleitoral reunc-se na
Capital do Estado em dezembro se-
guinte (lei de 4-6-1934) e vota nos
candidatos do seu partido (é a elei-
c¢do de segundo grau), enviando em
seguida ao presidente do Sensdo Fe-
deral a relacdo dos candidatos vo-
tados, com indicagrio dos votos do
colégio dados a cada um déles.

Em 6 de janeiro d» ano imedie-
to, reunem-se o Senadc e 1 Camara
dos Representantes, para contar os
votos obtidos pelos candidatos nos
colégios eleitorais dos diversos Es-
tados. E necessiria a maioria abhsolu-
ta para essa eleicio e, se nenhum
candidato a obtém, a escolha do Pre-
sidente devolve-se & Camara dos Re-
presentantes e a do Vice-Presidente
ao Senado.

3. O Presidente e o Vica-Pres-
dente da Republica sdo, portanto,

REVISTA ELEITORAL

escolhidos numa eleicdo de dois
graus: o povo de cada Estado elege
0 seu colégio eleitoral e 2ste elege

os seus candidatos.

Este sistema eleitoral provém o
temor excessivo que a elei¢do dire-
ta pelo povo causava & democracia
norte-americana da época em que a
Constituicio fei votada. Alezavea-se
que era perigoso conf.ar diretamen-
te a escolha do primeiro magistrado
da nagdo ao povo, ordinariamente
mal informado e suscetivel de se
deixar impressionar, menos palos
meéritos, do que pela aura popular
dos candidatos. Chegou-s2 até a
formular uma comparacio hiperhé-
lica: isso seria o mesmo que incum-
bir um cego de decidiv umsa questfo
de codres. Entretanto, a prdtica do
sistema nao correspondeu & inten-
¢io que o inspircu. Os componentes
de cada colégio eleitoral, embora le-
zal e tedéricamente livres, de fato
nio o sdo, pois sido eleitos sob um
compromisso de honra, jamais vio-
lado desde 1796: o compromisso de
votarem no candidato indicado pelo
partido. Os membros de cada co-
légio eleitoral sdo meros instrumen-
tos do seu partido, eleitos para rati-
ficar a escolha ja feita por éste: a
eleicAo indireta converteu-se, na
préatica, em eleicdo direta petd poavo.

Désse processo eleitoral resulta-
ram, observa Bryce, consegiiéncias
singulares, imprevistas pelos aute-
res da Constituicdo: = eleigdo pre-
sidencial tornou-se, na realidade,
uma eleicdo por Estacos, devido ao
sistema de escolha do: membros do
colégio eleitoral de cada um déles
em lista completa, dec modo que a
chapa vencedora representa, na rea-
lidade, o voto do Estado (1). E’ isso
um reflexo do forte sentimento ue

— 340 —




——  N°4 — NOVEMBRO DE 1952

autonomia dos Estados independ-n-
tes, que se congregaram para for-
mar a nacado norte-americana. Dai
resulta outra consegiiéncia: somonte
influem na eleicio em cada Esrordo
os votos dados & chapa vencedora:
os votos atribuidos & chapa venci-
da perdem-se, pois nao se somam
aos volos que lhe sdao atrikuidos em
outros Hstados. h

Ainda outro resultacdo é de assiia-
lar e vem a ser que, as vezes —
e isso ja tém acontecido — o Pre-
sidente é eleito, sem que haja chti-
do, através dos colégios eleitorais
do seu partido nos diversos Estadces,
a maioria absoluta (majerity) dos
votos populares. Rea'inente, a vito-
ria de um candidato, embora por
margem exigua em Eustados popuio-
$0S, com nunerosos representantes
no Congresso Federal e, portanto,
com colégios eleitorais tambim nu-
merosos, pode assegurar-lhe a Pro-
sidéncia, embora n&do haja atingido
a maioria absoluta dos sufragios poe-
pulares em toda a Unido.

Na eleicdo presidencial de 1856,
Buchanan teve desprezadas as fra-
¢des de milhar, 1.838.000 votos po-
pulares; Fremont, 1.341.000, o Fil-
more, 874.000. A Buchanan falta-
ram, portanto, 188.501 votos para
atingir, através dos colégios eleito-
rais do seu partido, a maioria abso-
luta do eleitorado popular votante.
Entretanto, Buchanan foi eleito, por-
que, sendo entdo 296 o numero legal
de eleitores pl‘esidenciafs (maioria
absoluta: 149), os 1.838.000 votos
populares do seu partido em todo o
pais elegeram 174 désses eleitores,
os quais sufragaram o seu nome,
ao passo que os votos populares
dos partidos de Fremond e de Fil-
more chegaram apenas para eleger

114 e 8 eleitores presidenciais, res-
pectivamente.

Fato idéntico ocorreu na eleicdo
do quadriénio seguinte (1880), quan-
do Lincoln, considerado o maior Pre-
sidente norte-americano, foi eleito
pela primeira vez. Nessa época, o
numero de eleitores presidenciais
montava a 302 (maioria absoluta:
152). Concorreram a eleicio quatro
candidatos, que alcangaram a se-
guinte votacdo popular, através dos
colégios eleitorais dos seus partidos:
Linceln, 1.866.000; Douglas, ....
1.376.000; Breckenridge, 849.000; e
Bell, 588.000. Montando a 4.699.000
a totalidade dos votos populares, se-
riam precisos mais 463.501 votos
para Lincoln atingir a maioria abso-
luta; entretanto, a votagdo que lhe
foi dada indirétamente bastou para
que éle fosse eleito por 180 votos
dos colégios eleitorais, contra 12
pro Douglas, 72 pré Breckenriidge,
38 préo Bell (2). Com Wilson, outro
grande Presidente, repetiu-se ainda
coisa idéntica na eleicdo presiden-
cial de 1912, quando se elevava a
531 o numero de eleitores presiden-
clais (maioria absoluta: 266). Ele
teve 6.286.000 votos populares,
Roosevelt, 4.126.000 e Taft, 3.483.000;
mas ésses votos foram distribuides
de tal modo, que resultaram em 435
votos colegiais em favor de Wilson,
enquanto Roosevelt teve 86 e Taft
apenas 8 (3).

Pela prépria natureza do sistema
norte-americano, nao é, pois, exigi-
vel, para a eleicdo do Presidente e
do Vice-Presidente da Reptublica, a
maioria absoluta (majority) da to-
talidade dos votos populares dados
através da eleicdo dos eleitores que,
em cada Estado, constituem o seu
colégio eleitoral: basta a maioria

— 341 —



REVISTA ELEITORAL

relativa (plurality). Os norte-ame-
ricanos chamam Presidentes de mi-
noria (mirority Presidents) os Pre-
sidentes eleitos sem a maioria ab-
soluta dos votos populares. Pode
até que saia vencedor nas eleigdes
colegiais o candidato que obteve
votacdo popular inferior a do can-
didato vencido.

Na eleicdo de 1876, Hayes (repu-
blicano), que foi o décimo nono Pre-
sidente norte-americano, recebeu
menos- 252.000 votos populares do
que seu adversario Filden; a legiti-
midade da sua eleicdo foi impugna-
da, nado por éste, mas por outros
motivos. O Presidente Harrison,
eleito em 1888, teve menos 95.534
votos populares do que o seu com-
petidor, Cleveland (4).

4. Se se aplicasse ao pleito pre-
sidencial de 3 de outubro de 1950
o sistema norte-americano, o voto
popular teria de eleger, no Distrito
Federal, nos Estados e nos Territo-
rios, os respectivos colégios eleito-
rais, constituidos de tantos mem-
bros quantos sdo os Deputados ¢
Senadores dessas unidades no Con-
gresso Federal.

Estaria eleito em cada uma delas
o colégio eleitoral do partido que
obtivesse a maioria relativa; por-
tanto, em face da apuracio conhe-
cida, o resultado seria, tomando-se
por bhase o nimero de Senadores (63)
e de Deputados (304) por Kstado.
fixado pela Constitui¢do (art. 60,
§ 1) e pelas Instrugdes do Supremo
Tribunal Eleitoral, expedidos em 3
de agosto de 1950, para as eleigdes
de 3 de outubro do mesmo ano: a
UDN teria eleito os colégios eleito-
rais de Minas Gerais, do Ceara e do
Piaui, com 41, 20 e 10 membros res-
pectivamente, ao todo 71 membros;

o P.S.D. teria eleito os cilégios
eleitorais do Para, do Maranhao, do
Territéorio do Acre e do Amapé, com
12, 12, 2 e 1 membros, respectiva-
mente, ao todo 27 membros; e o
P.T.B. teria eleito os colégios elei-
torais dos Estados e Territérios res-
tantes, com 269 membros ao todo.
E, como os colégios eleitorais votam
indefectivelmente nos candidatos do
seu partido, estaria. eleito o candi-
dato trabalhista, por 269 votos co-
legiais, contra 71 votos dados ao can-
didato udenista e 27 votos dados ao
candidato pessedista. Nao  tendo
atingide a maioria absoluta da vota-
c¢do popular, o Sr. Getulio. Vargas
seria, em térmos do sistema elei-
toral norte-americano, um Presiden-
te de minoria, como o foram Bucha-
nan, Lincoln e Wilson.

5. Diferente seria a solugdo,
quanto a eleicio para Vice-Presi-
déncia. '

O Sr. Café Filho teve maioria no
Amazonas, Rio Grande do Norte,
Rio de Janeiro, Sao Paulo, Parang,
Rio Grande do Sul, Distrito Federal
e no Territério do Guaporé, que tém
142 representantes no Congresso Na-
cional; o Sr. Odilon Braga venceu
no Piaui, Ceara, Paraiba, Pernam-
buco, Alagoas, Sergipe, Bahia, Is-
pirito Santo, Santa Catarina Goias
e Mato Grosso, com 157 represen-
tantes; o Sr. Altino Arantes venceu
no Pard, em Minas Gerais, no Ter-
ritéorio do Acre e no Amapd, com
56 representantes; enfim, o Sr. Vito-
rino Freire venceu no Maranhao, com
12 representantes.

Sendo 367 o numero total de
Deputados e Senadores do Congresso
Nacional, igual numero seria tam-
hém o de membros dos colégios elei-
torais do Distrito Federal, dos Es-
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tados e dos Territérios; ora, a maio-
ria absoluta dos representantes é
184; e, como nenhum dos candidatos
a teria alcancado nos colégios elei-
torais, a consequéncia seria a de-
volugdo da eleicdo ao Senado, a fim
de que éste escolhesse o Vice-Pre-
sidente, entre os dois candidatos,
mais votados (Odilon Braga, 157
votos, e Café Filho, 142 votos).

(1) BRYCE, American Common-
wealth, ed. 1915 I/p. 40/e WOO-
DRURN, American Republic, Sec.
ed., p. 120-121.

59

(2) BRYCE, ob. cit, I, p. 43,
e WOODBURN, ob., cit.,, p. 130.

(3) GERALD W. JOHNSON,
Woodrow Wilson, p. 78-79.

(4) BRYCE, ob. cit,, I, p. 44, 1
e CORWIN, The Constitution and
what it means to-day, 1948, p. 87.
Sobre a eleicdo de 1876, cf. BRYCE,
ob. cit,, I, p., 47-50 e JOAQUIM NA-
BUCO, Minha Formacao, 1900, p.
135-145.

(Transcrito do Boletim Eleitoral
n’ 14, de setembro de 1952).

£33
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CAPACIDADE ELEITORAL

~ Sobre os requisitos necessarios a capacidade eleitoral, es-
creveu José Soriano de Souza em “Principios gerais de direito pu-
blico e constitucional”, pags. 265-266:

“Tem variado muito nos diferentes paises os requisitos ne-
cessarios a capacidade eleitoral.

Aqui exige-se certa idade, que varia de 21 a 30 anos; ali o do-
micilio por certo tempo na circunscricdo eleitoral; acold certo
grau de instrucdo e dignidade mordl, por exemplo, ndo ser crimi-
noso de certos crimes, nio ser falido inabilitado, nio ter casa de
tolerdncia, como na Bélgica; em outros paises de eleicio censitaria,
certa renda, calculada por pagamento de impostos; finalmente, em
téda a parte, a condicfo de sexo.

Nossa Constituicio (1891), inspirando-se nos principios de-
mocréaticos, abriu extenso eirculo & capacidade eleitoral. Assim,
o art. 70 estabelece: “Sao eleitores os cidaddos maiores de 21 anos,
que se alistarem na forma da lei. § 1° Ndo podem alistar-se elei-

tores para as elei¢cGes federais ou para as do Estado: 1* — os
mendigos; 2° — 'os analfabetos; 3° — os pragas de pré, exce-
tuados os alunos das escolas militares de ensino superior; 4° — 0s

religiosos de ordens monésticas, companhias, congregacdes ou
comunidades de qualquer denominacio, sujeitas a voto de obe-
diéncia, regra ou estatuto, que importe a rentncia da liberdade
individual.”

Nos mencionzdos requisitos nfo aparece o de domieilio, con-
dicio exigida em todos os paises com o fim de afastar os némades
e vagabundos, que constituem um elemento de perturbacio e nao
tém interésses radicados na circunscrigio eleitoral, nem conhecem
0s homens e as necessidades locais. '

Esea falta, norém, alids sensivel, é reparada pela lei eleitoral,
que, no art. 13, exige daqueles que querem alistar-se eleitor a
resicéncia habitual ou domicilio, pelo menos durante os dois meses.
imediatamente anteriores ao dia da qualificacio, na secdo em cue
se fizer o alistamento (art. 13, § 1¢).

O prazo de dois meses é manifestamente muito curto para
o fim que a lei se propde, estabelecendo a condicdo de domicilio.
Em Franca e na Itilia exigem-se seis meses, na Inglaterra
um ano.”
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A lei eleitoral vigente (1.164 de 24 de julho de 1950) esta-
belece éstes requisitos como necessarios a capacidade eleitoral:

“Art. 2° — Sao eleitores os brasileiros maiores de 18 anos que
se alistarem na forma da lei.”

Esta disposicio repete a do artigo 131 da Constituicdo de 18
de outubro de 1846. Assim, por determinacio constitucional, os
requisitos de capacidade para ser eleitor no Brasil séo: 1° — ser
brasileiro, ou, mais técnicamente, ser cidaddo brasileiro, porque
nio é apenas a naturalidade que assegura ao residente no Brasil
o direito de ser eleitor, como base de todos os direitos politicos,
mas é a nacionalidade brasileira, ainda que atribuida a quem néo
é natural do Brasil, que assegura ésse direito; 2° — a maioridade
de 18 anos, exigivel dos nacionais, naturais ou nido do DBrasil,
para que se alistem como eleitores.

Se essas sdo as qualidades — requisitos necessarios a capa-
cidade eleitoral dos cidaddos brasileiros, hi condicbes individuais
que restringem essa capacidade, conforme estabelece a ja citada
lei eleitoral vigente, ao dispor: '

“Art. 3° — Nio podem alistar-se eleitores:
a) os analfabetos;
b) os que nio sabem exprimir-se na lingua nacional;
¢) os que estejam privados, temporaria ou definitivamente
dos direitos politicos.”
Esta disposicdo repete o art. 132 da Constituicio de 18 de se-
tembro de 1946.

Os requisitos de capacidade eleitoral estabelecidos na Consti-
tuicio de 10 de novembro de 1937 eram os mesmos consienados
na vigente magna, lei brasileira, como se vé desta sua disposicio:

“Art. 117 — Sédo eleitores os brasileiros de um e outro sexo,
maiores de dezoito anos, que se alistarem na
forma da lei.”

-Ainda por ésse artigo 117 eram estabelecidas essas restri-
cdes & capacidade dos cidaddos brasileiros para se alistar eleitores:

“Paragrafo tnico — Nao podem alistar-se eleitores:

a) os analfabetos;

b) os militares em servico ativo;

¢) os mendigos;

d) os que estiverem privados, temporaria ou definitiva-
mente, de direitos politicos.”

A lei constitucional n° 9, de 28 de fevereiro de 1946, suprimiu
ésse paragrafo do artigo 117 da Constituicio de 1937, acrescendo,
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porém, o artigo assim: “Os militares em servico ativo, salvo os
oficiais, ndo podem ser eleitores.’

O artigo 117 da Constituicio de 10 de novembro de 1937 re-
produz o de n® 108 da Canstitui¢do de 16 de julho de 1934, diver-
gindo, que, da redacdo do paragrafo tnico daquele a désse, assim
concebida:

“Paragrafo tnico. Ndo se podem alistar eleitores:

a) os que nao saibam ler e escrever:

b) as pracas de pré, salvo os sargentos do Exército e da
Armadsa e das fércas auxiliares do Exército, bem como
os alunos das escolas militares de ensino superior e os
aspirantes a oficial;

c) os mendigos;

d) os que estiverem, temporaria e definitivamente, privados
dos direitos politicos.”

A Constituicdo de 24 de fevereiro de 1891, dispds

“Art. 71 — Sao eleitores os cidadios maiores de 21 anos que
se alistam na forma da lei.”

Havia nesta disposicio, redacdo mais técnica do que nas
correspondentes dos constituintes anteriores. A expressdo “cida-
dios” que se nela depara, abrange os brasileiros por naturalidade,
que mantém a nacionalidade do nascimento, e os brasileiros por
nacionalidade adquirida e ndo perdida. /

Na Constituicdo de 1851 nao podiam alistar-se eleitores, nao
obstante naturais, ou nacionais, do Brasil, os enumerados no retro-
transcrito art. 71, neste paragrafo:

§ 1° — Nio podem alistar-se eleitores para as eleicGes federais,

p
ou para as de Iistado:

1° — os mendigos;

2° — os analfabetos;

3¢ — As pracas de pré, excetuados os alunos das escolas mi-
litares de ensino superior;

4° — Os religiozos de ordens monéasticas, companhias, con-

gregacoes ou comunidades de qualquer denominacio,
sujeitos a voto de obediéncia, regra, ou estatuto que
importe a rentncia da liberdade 1nd1v1dua1”.

* Comentando o § 1° do art. 70 da Constituicdo de 1891, cor-
respondente ao art. 3° da lei eleitoral n°® 1164 de 24 de julho de
1950, que institui o Codigo Eleitoral, escreveu Jodo Barbalho que
“as excecOes estabelecidas nos diferentes niimeros do § 1° funda-
mentam-se na falta de independéncia e de isencfo dos excetuados.
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Estes, com efeito, pela sua condicido, ndo podem fazer uso cons-
ciente, discreto e voluntario do direito do voto, que assim, em
suas maos perderia téda a significacdo e valor”.

Como se vé, pelas nossas constituicdes republicanas sio re-
quisitos necessarios & capacidade eleitoral apenas:
. 1° — a nacionalidade brasileira;

2° — a maioridade, atualmente 18 (dezoito) anos.

Conguanto nacionais e pertencendo a sociedade nacional, ndo
podem alistar-se eleitores, stualmente, além dos menores, os rela-
cionados no art. 3¢ da lei eleitoral vigente, retro-transcrito.

CASA COLLYER |

(Fundada em 1939)

Maquinas de ¥Iscrever ll
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TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS
MARANHAO

RESOLUCAO N° 383
PROCESSO N¢ 2050 — CLASSE B

Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos, em que é recorrente
o cidadédo Benedito de Carvalho Lage,
candidato a Deputado Federal e re-
corrida a Segunda Turma, que apu-
rou o votacéio da décima nona secdo
de Pinheiro.

Pretende o candidato Benedito de
Carvalho Lago, no seu recurso, obter
a anulacdo da sec¢do de Santa Eugé-
nia, renovada a 17 de junho, sob o3
fundamentos de que:

1° — houve coacido por ter sido
privado do direito de voto um eleitor

2° — ocorreu fraude por ter votado
a eleitora Joana Campos Aratijo, que
j4 o fizera na 15* secio «Curralzi-
nho» daquela mesma zona, ratificada
antes, a 10 daquele més.

Examinando-se o primeiro caso
chega-se & certeza, pela prova do
processo, de que um individuo apre-
sentou-se para votar, com o titulo
de Delfino Alexandrino Camara,elei-
tor da secdo e logo depois de ter
assinado, como se fésse o proprio,
foi descoberto pelos presentes.

Confessando o crime, declarou cha-
mar-se Gregoério Lopes de Souza.
Foi entdo obstado de colocar a sobre-
carta na urna e em seguida mandado
a Promotoria para sofrer processo
primitivo.

Tudo consta da ata e da félha de
votagdo, em forma regular.

O fato, tal como esta descrito, é
bastante para garantir o procedi-
mento da Mesa, a qual tem ainda
em seu favor a diferenca das assina-
turas, reconhecendo a um simples
exame das letras, no processo de
qualificagdo, no titulo alheio e na
fo6lha, linha n° 66.

Nao foi, pois, a um ELEITOR que
se recusou o direito de voto e sim
a um intrujio.

Quanto ao voto da eleitora Joana
Campos Aratjo ficou certo, ao de-
pois do confronto entre as folhas de
votacido das duas secdes (Curral-
zinho e Santa Eugénia) os documen-
tos requisitados (titulos, processos
de qualificacéo e livros de inscrigédv)
que se trata de um lamentdvel equi-
voco do recorrente.

Existem em Pinheiro duas eleito-
ras com o nome de Joana Campos
Aratjo.

Uma, n* 3 101, na secdo de «Curral-
zinho», outra, n* 3 846, entre os elei-
tores de Santa Eugénia.

Diante disto, nao praticou-se frau-
de, nem foi impedido ou embaragado
o exercicio do sufragio, na seg¢do de
«Santa Eugénia», pelo que

Resolvem os Juizes do Tribunal

Regional Eleitoral do Maranhio, por
maioria de votos e de acoérdo com o
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parecer do Procurador Regional, ne-
gar provimento ao recurso.

Sala das sessbes, em Sdo Luiz,
9 de outubro de 1952. (a) Acrisio
Rebélo, Presidende — Nicolao Dino
Relator — Costa Fernandes Sobri-
nho, vencido — Waldemar de Car-
valho — Eugénio de Lima — Fer-
nando Perdigdo, vencido — Concei-
c¢io Mota. Fui presente, Albuquerque
Alencar, Proc. Reg.

VOTO VENCIDO proferido no Pro-
cesso n® 2 052— Classe B:

Como consta da ata de apuracio
da 19* secido da 37* Zona desta Cir-
cunscricdo Eleitoral, recorreu o can-
didato a Deputado Federal, Benedito
de Carvalho Lago, da apuracdo dos
votos contidos na urna daquela se-
c¢do, sob os fundamentos de coacido
e fraude (fls. 11 e seguintes dos
autos). Consistiria a coacdo em
haver a mesa receptora impedido
um eleitor de exercer o direito de
voto, segundo mencgao expressa cons-
tante da ata de encerramento da
éleigéo (fls. 22 verso). E estaria
a fraude caracterizada, por haver
votado, nesta secfo, eleitora que ja
havia votado a 10 do mesmo més,
uma semana antes, na 15* secdo da
mesma zona, como se constataria do
confronto das respectivas foélhas de
votacdo.

Nas suas razoes de fls. 4 e se-
guintes, reitera os pedidos do recurso
terminando por requerer a juntada
das fo6lhas de votacdo desta 19° se-
¢ao (por sinal ja existentes nos
autos), a anexacido do processo re-
lativo & 15* secdo a éste, e a pro-
cedéncia do recurso para decretagiao
da nulidade da votacéo.
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Contraminutando a fls. 7, e se-
guintes, argue o recorrido a ilegiti-
midade da parte limitando-se, quanto
as nulidades apontadas pelo reque-
rente, a contraditar os argumentos
déste, acérca da fraude argiida.
Entende que candidato nido tem qua-
lidade para recorrer, e nega a exis-
téncia de fraude na votacdo, sob a
alegacao de que em Pinheiro ha mais
de uma eleitora com o nome de Joana
Campos Aratjo.

Instruido o processo com as fo0-
lhas de votacdo, a ata da eleicdo e
a de apuragdo, todas relativas a 19
secdo, como relator do feito, deixei
de atender ao pedido do recorrente,
para que se apensasse a éste o pro-
cesso n® 19/52 da classe B, consi-
derando que isso poderia embaracar
a marcha de um dos dois recursos,
nesta Instancia, dada a possibilidade
de realizacdo de pericias, ete. Jul-
guei, todavia, indispensavel que O
julgamento déste recurso fosse feito,
tendo-se presentes os mencionados
autos do processo n° 19/ 52, visto
como ali estavam as folhas de vota-
cao da 15° secdo, com que deviam
ser confrontadas as folhas de vota-
cao desta 19* secdo (fls. 26).

Opinara a Procuradoria da Repi-
blica pela pericia, requerendo, ainda
a juntada dos elementos probatérios
solicitados nas razdes pelo recor-
rente (fls. 25). Pelos motivos ja
expostos e porque o mérito da causa
poderia ser julgado independente-
mente de periicia, indeferi o reque-
rimento da Procuradoria, quanto a
esta altima prova, e determinei fosse
requisitado do Cartério Eleitoral da
zona (37!) elementos oficiais ali ar-
quivados, para que éste Tribunal,
nio fosse levado a érro mno julga-
mento (fls. 26). Nesse despacho, tive
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em vista, principalmente, a facili-
dade dos meios de transporte entre
Sao Luiz e Pinheiro (por via aérea,
uns vinte minutos, e por via mari-
tima — bascos a vela — umas 20
horas) .

Tudo devidamente examinado e re-
latado passei ao exame da argiiida
ilegitimidade de parte.

Votei, na preliminar, em votacdo
que foi por sinal uninime, pela sua
rejeicdo, dado que éste Tribunal ja
assentou jurisprudéncia, no senti€o
da aceitacido dos recursos dos candi-
datos. Nem era possivel impedir o
recurso ao candidato Benedito de
Carvalho Lago, quando se verifica
dos autos que o delegado de seu
partido, o P.S.T., defende, contra
os interesses do recorrente, a vali-
dade da votacdo da 19.2 secio. Fe-
char as portas a éste recurso seria
impedir ao candidato, que se julga
prejudicado, a defesa judicial dos
seus direitos eleitorais.

Ademais, é essa a atual jurispru-
déncia do egrégio T.S.E., que, em
decisdo recente, determinou a acei-
tacdo de recursos tomados por can-
didatos.

A parte em que, propriamente,
votei vencido, prende-se ao reco-
nhecimento da existéncia de fraude
e coacdo na votacio.

Quanto & fraude, do exame dos
elementos constantes déste processo,
em confronto com os existentes no
processo n.° 19/52 — da classe E,
que, nessa altura, ji4 pode e deve
ser apensado a éstes autos, veri-
fica-se o seguinte:

H4 no bojo dos autos do pro-
cesso 19/52 referido, dois processos
de alistamento, um relativo a elei-
tora Joana Aratujo, portadoria do

titulo n° 3101, e outro pertinente
a eleitora Joana Campos de Aratijo,
portadora do titulo n® 3 846. Tisses
procesos de alistamentos, feitos, um
enm 1946 e outro, em 1947, estdo
instruidos com as respectivas e ne-
cessdrias certiddes dos assentos 40
Registro Civil de Nascimentos. J&
pelas peticbes de alistamento, em
2 0 menciona no corpo dos requerts
que cada qual assina o seu nome
mentos, ja pelas mencionadas cer-
tiddes, constata-se que, na 37* zona
desta Circunscricdo (Pinheirc), hé
uma Joana Araujo e uma Joana
Campos Araujo, como eleitoras.
Pelas félhas de votacdo das secoes
15* ‘e 19%¢, vé-se que o titulo de
Joana Aratjo teve o n° 3101 e o
de Joana Campos Aratijo o n° 3 846.
Constata-se mais, compulsando-se, 0S
livros de inscricio do eleitorado da
zona, livros que se encontram na
Secretaria déste Tribunal e que de-
vem acompanhar éste processo a
Superior Instancia, em caso de ha-~
ver recurso, constata-se repito, ha-
ver uma Joana Araiijo, inscrita sob
o n® 3101, e uma Joana Campos
Aratjo, inscrita sob o n¢ 3 846.

Désse exame verifica-se que nao
hia duas Joana Campos Aradje,
como eleitoras da 37* zona de Pi-
nheiro, como afima o recorrido e
sustenta o voto vencedor.

Partido dessa premissa, alicercada
na prova dos autos e na verdade,
examinemos qual das duas Joana vo-
tou nesta 19* secdo.

Consta da folha de votacdo (fls.
19), n* de ordem 157, o nome de
Joana Campos Araujo, titulo 3 £46.
Na coluna respectiva, a pesséa que
se apresentou para votar assinou
Joana Campos Aratjo. Sucede, en-
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tretanto, que Joana Campos Araujo,
titulo 3 846, ja havia votado sete
dias antes, na 15* secdo da mesma
zona, conforme se verifica dos dize-
res da ata da eleicio constante do
processo 19/52 — classe B. Da 1o6-
lha de votacdo daquela segio consta
o nome de Joana Aratjo, titulo 3 101.
A pessbda, porém, que ali votou,
apresentou-se com um titulo que nao
coincidia, nem no nome, nem no nu-
mero, com o de Joana Aratijo. Tra-
tava-se, evidentemente, da eleitora
Joana Campos Araujo, titulo 3 846.
Tanto essa conclusio é verdadeira
que essa pessoa assinou Joana Cam-
pos Aratjo.

Ora, se Joana Campos Aratjo ji
havia votado, nio devia, nem podia
vir votar, pela segunda vez, nesta
secio. Mais grave se torna o fato,
quando se constata, pelo exame do
titulo de Joana Arajo (anexo ao
processo 19/52) que Joana Campos
Aranjo se apresentou para votar na
19* secdo, néo com o seu (itulo, mag
com o de Joana Aratjo, n* 3 101. Essa
constatacio é feita pelo exame da
rubrica do juiz presidente da mesa
receptora da 15* segéo e da data ali
escrita.

A segunda conclusio, pois, a que
nos leva a verificagdo da prova é
esta: a pessda que votou na 19?
secdo, apresentou-se com o titulo de
Joana Aratjo n° 3101, e assinou
fraudulentamente «Joana Campos
Aratijoy.

Sabendo-se que sé6 hd uma Joan2
Aratijo e uma s6é Joana Campos
Aratijo, como eleitoras, em Pinheiro,
e que nio foi esta, e sim a outva.
aquela gue assinou na coluna prépria
para a votacdo desta, assinando com
nome suposto, somos levados ao con-
vencimento de que houve fraude na
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votacio da 19* se¢do, como fraude
houve na votacdo da 15" secdo.

Apenas para mostrar que estamos
convencidos da existéncia de fraude,
diante da prova, e ndo, diante Je
méras conjecturas, vamos apontar
aqui outros fatos demonstrativos de
que a fraude campeou solta na 37¢
zona até mesmo com a cooperacio
de elementos oficiais, funciondrios
da Justica Eleitoral. ® que, da fo-
lha de votacdo da 19* secdo, cons-
tam eleitores, cujos nomes e nl-
merog de titulos sdo absolutamente
iguais aos nomes e numeros de ti-
tulos de eleitores que constam das
folhas de votacdo da ja referida
15* secdo, processo n°® 19/92 -—
Classe B.

Sio0 éles: Floréncio Santos, titulo
3964, Firmina dos Santos Alves
Nunes 3 386, Raimundo Corréa 4 543,
Joaguina Raimundo Silva, 3 100, Jo-
ana Araujo, 3101 e Gaudéncio
Aratijo, 3 857. E de notar que Rai-
mundo Corréa estd incluido nesta
folha da 19* secdo, duas vezes, comn
o mesmo nome e o mesmo titulo,
e que Gaudéncio Araujo, titulo 3 857,
votou nas duas secdes, 15% e 19
como se pode verificar facilmente,
compulsando as félhas respectivas.

Fraude na votacio e i'.f):'aude na
confeccio das folhas de votacdo.
Diante disso, nio € possivelmente
presumir-se auséncia de fraude, na

caso da votacao das duas Joanas.

Nem se diga que, por falta de
impugnacio ou protesto no momento
da votacdo, ndo é de se levar em
conta a arguicio de fraude durante
a apuracdo. A fraude € sempre
realizada com artificio, tendente a
enganar, iludir a vigilancia de ou-
trem. Nem o fraudador se poderia
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beneficiar dos seus resultados, se
deixasse a fraude visivel, facilmente
encontravel. Seria burlar a finali-
dade da lei que fulmina de nulidade
a votacdo provadamente fraudulenta,
impedir que o prejudicado com a
fraude, que ndo a poude perceber
durante a votacdo, ficasse impedido
de argiii-la durante a apuracgido. Se-
ria premiar o ardil deixando a solla
perigosos falsarios.

Quanto & coacgio, também ela estd
caracterizada. O eleitor Delfino Ale-
xandrino Camara, foi impedido de
votar conforme consta da prépria
ata da eleicio (fls. 22 verso). De-
pois de haver assinado seu nome 1a
folha de votacdo, ndo poude, por-
que a isso se negou a autoridade
coatora (mesa receptora)( exercer
o direito de voto livremente asse-
gurado a todos os eleitores.

Tendo-se apresentado devidamente
munido do seu titulo, documento de
identidade eleitoral, ndo poude vota,r
sob a alegacdo de que o portador
ndo era o dono do titulo, e sim,
outro. Em casos tais, devia a mesa
recorrer aos outros meios legais le
identificacdo, e, em qualquer hipo-
tese, tomar o seu voto com as cau-
telas da lei, por férca do art. K7,
§ 62 do Codigo Eleitoral, desde que
o Unico caso em que a mesa recep-
tora é autorizada a impedir o eleitor
de votar é o previsto no n® 7 do
mesmo citado artigo.

Diz a mesa receptora que a pessoa
portadora do titulo nido era o pro-
prio, porque confessou. E a autori-
dade coatora que assim se desculpa
como se a confissdo tivesse algum
efeito juridico, em face das leis bra-
sileiras, que exigem seja a confissao
assinada pelo que confessa. Ademais
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como é do conhecimento até de lei-
gos, a confissdo s6 tem valor juri-
dico, se corroborada pelas demas
provas dos autos. No caso em
exame nio hi confissdo, desde que
ninguem assinou essa confissdo, e,
se ela existisse estaria flagrante-
mente contriaria a prova insofis-
mavel dos autos. B que a pessoa
que compareceu perante & mesa re-
ceptora da 19* secdo €é portadora
do titulo de Delfino Alexandrino Ca-
mara, de n® 3461, (fls. 31) era o
préprio Delfino Alexandrino Camara.

Confrontem-se as assinaturas do
titulo da folha de votacdo e da pe-
ticdo de alistamento, bem como o
talhe de letra déses documentos,
respectivamente juntos a éstes autos
a fls. 31, 17 e 38, e nenhuma di-
vida teremos em afirmar a absoluta
semelhanca das assinaturas e da
letra, quanto basta para o conven-
cimento de que o eleitor Delfino foi
vitima de coagdo por parte da mesa,
tanto mais quanto o fiscal do P.S.T,.
partido do recorrente, ndo assinou a
ato da eleicdo.

(a) F. Costa Fernandes Sobrinho

VOTO VENCIDO
Processo n® 20/50 — Classe B.

Votei vencido, na parte relativa
a fraude invocada pelo recorrente,
fraude essa que, ao meu ver, resulta
evidente do confronto entre os ele-
mentos constantes déstes autos e os
que se encontram nos do Processo
n® 19/52 — Classe B, os quais fo-
ram presentes ao ato do julgamento -
déste recurso, como nao podia deixar
de acontecer, pois a alegacdo da
fraude se fundamenta no fato de
haver uma s6 eleitora, de nome Jo-
ana Campos de Aratjo, votado duas
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vezes, isto é, no dia 10 de agosto,

na 15 secdo (Curralzinho) da 37°
Zona (Pinheiro) e no dia 17 de
agosto, na 19 secdo (Sta. Eugé-

nia) da mesma Zona.

Mesmo tratando-se, como estd pro-
vado, de duas eleitoras diferentes,
uma de nome Joana Ai“aﬁjo e outra
chamada Joana Campos Araijo, o
que se verifica dos elementos cons-
tantes dos dois processos, é que rfoi
Joana Campos Araujo quem votou
nas duas secoes. (Curralzinho), a 10
de agosto, em lugar de Joana Araujo
—titulo 3 101, com titulo de numero
diferente (de certo o de n° 3 846) e
assinando o seu préprio nome -—
Joana, Campos Araujo. Na outra
(Sta. FEugénia), a 17 de
sob n® de ordem 157, mas apresen-
tando o titulo n® 3101, pertencente
a Joana Araujo, conforme se vé do
apenso ao processo

agosto,

mesmo titulo,
n°® 19/52, rubricado pelo Juiz Pre-
sidente da mesa receptora naquela
data, 17-8-1952. E facil de compre-
ender-se que ndo poderia a eleitora
apresentar, em 17 de agodsto o titulo
n° 3 846, por isso que ja estava ru-
bricado pelo Juiz, atestando que ela
votara sete dias antes, na segcido de
Curralzinho.

Houve, fraude, portanto. Fraude
tanto mais facil de ser praticada,
quanto é certo que nas foélhas de
votagio de ambas as segfes foi
incluido o nome da eleitora Joanu
Araujo, com o titulo nv 3101, inclu-
sdo em duplicada que, alids, ocorreu
com diversos outros eleitores con-
forme ressalta o Des. F. Costa Fer-
andes Sobrinho, em seu voto ven-
cido.

Esses os motivos que me levaram
a divergir, no tocante a fraude da
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maioria vencedora. — (a) Fernando
Perdigdo. Vencido

RESOLUGCAO N¢ 389

PROCESSO N¢ 14/52 — CLASSE B

Os recurses no sentido lato ca-
bem de quaisquer decisées de
Juizes ou Juntas, nio estando a
sua aceitacio, subordinada a ou-
tras manifestacoes de incorfoma-
¢4a0.

A prova de fraude feita por pe-
ricia que concluiu pela falsifica-
cao de assinaturas, nos titulos e
nas folhas, é suficiente para anular
a votagio da secdo eleitoral.

Vistos, etc. Por ocasido da aber-
tura da urna da 11* segdo da 5°*
Zona (Caxias) lugar «Frente da
Caigara», o delegado do Partido Re-
publicano, José Maria de Carvalho
impugnou a validade daquela vota-
c¢ao, asscgurando que dois eleitores
gue votaram com segunda vias na
renovacdo desta 11* secido, ja& o ha-
viam feito no 2* a 3 de outubro de
1920, com os titulos originais.

Apresentou os titulos correspon-
dentes aos sufrdgios anteriores e as
segundas vias, comprovantes dos
votos vencidos, com as conclusdes
finais de que o que estava fazendo,
isto é, impugnar, ndo foi possivel
por ocasido da votacdo.

Nao poderia prever que elitores
que haviam votado a 3 de outubro
fossem requerer segundas vias para
com clas votarem uma segunda vez.

O Partido Social Trabalhista, tam-
bém por delegado naquela hora o
cidadao Dreifus Zola Teixeira, contra
impugnou arguindo a intempestivi-
dade da impugnacao, a qual devia
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ter sido feita por ocasifo de votarem
na 11* secdo, os eleitores discutidos.

A turma, contra o voto da doutora
Maria da Conceicdo Mota, que se
manifestou de logo, pela n&o apura-
cdo, aplicando-se o art. 123 n. 3 do
Codigo Eleitoral, decidiu apurar a
urna.

Incorformado o impugnante recor-
reu para o T.R.E. alegando que es-
tava agindo apés uma decisdo da
Turma provocada por uma impugna-
cio baseada em matéria de fato, de-
vidamente provada, enquanto que na
secdo ocorrera um simples protes-
to mandado consignar pelo Presi-
dente da Mesa, como lhe cabia, sem
nada decidir.

O recurso foi completado com
razdes de ambas as partes e juntada
de varios documentos.

Como tivesse havido protesto por
prova pericial, foi a mesma deferida,
com louvacdo de peritos, apresen-
tacdo de quesitos até mesmo os su-
plentes e o laudo subsequente, tudo
no prazo da lei.

Dando éste relatério como parte
integrante da resolucdo, passemos
a expo-la;

Inicialmente, por unanimidade de
votos e contra o parecer do Dr. Pro-
curador Regional, os Juizes do T.
R. E. rejeitam as preliminares de
impropriedade e intempestividade
do recurso.

1¢) porque as designacgdes da se-
cio e da Zona (12* da 6" ao envez
de 11* da 5*) tal foi o engano ocor-
rido nas razdes de sustentacdo, reti-
ficou-se a tempo, como se Vvé da
peticio de fls. 7, dos autos;

2¢) levando em conta que se trata
de recurso no sentido lato, deve ser
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aplicado o que dispde ¢ art. 152 do
Codigo Eleitoral, isto é, permiti-lo
de todos os atos, resolugdes ou des-
pachos de Juizes e Juntas.

No merito:

Resolve, por maioria, e ainda con-
tra o parecer do Dr. Procurador Re-
gional, dar provimento ao recurso
para decretar a nulidade da votagéo,
como foi pedido.

Na 11* secado da 5* Zona votaram,
com segundas vias, Augusto Alves
e Antonio Rosa dos Santos. Se néo
bastasse para invalidar os seus votos,
o fato de terem éles votado em 3 de
outubro de 1950 na 2* secdo da
mesma Zona, ndo anulada, e funcio-
nando sob a presidéncia do mesario
Benedito Cunha, fls. 10, com a ru-
brica B. Cunha a comprovar os
votos em seus titulos, fls. 3 e 4, ru-
brica que embora negada pelo mesmo
mesario, fls. 11 e 28, a pericia a
encontrou autentica, fls. 81, no con-
fronto com nove 9 titulos diferentes;
h4 ainda a circunstancia, alids mais
grave, de terem sido outros os indivi-
duos que subscreveram as segundas
vias dos titulos de Augusto Alves,
fls. 6 e Antonio Rosa dos Santos,
fls. 5 e no dia 27 de julho compare-
ceram e assinaram a folha de vota-
cdo, fls. 58 n° 21 e 58 verso n°® 27,
completando os votos com a coloca-
cédo das sobrecartas na urna a con-
taminar todos os outros, pois néo fo-
ram tomados em separado.

«As assinaturas dos eleitores
Augusto Alves e Antonio Rosa dos
Santos existentes nas primeiras
vias dos titulos ndo confere com
as existentes nas segundas vias»,
porém as firmas destas segundas
vias «conferem com a folha de
votagao».
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Ai estd a conclusdo a que chegou
o laudo pericial e no qual firmou-se
a maioria vencedora para decidir
como decidiu.

Sala das sessbes, em Sao Luiz, 13
de outubro de 1952. — Acrisio Re-
bélo, Presidente. — Nicolao Dino,
Relator. — Costa Fernandes Sobri-
nho, — Vencido, conforme voto la-
vrado adiante. — Waldemar de Car-
valho. — Eugenio de Lima. — Fer-
nando Perdigio, — Vencido, de
acordo com o voto do Des. Costa
Fernandes Sobrinho. — Conceiciio

Mota.
\

Fui presente, Albuqizerque Alden-
car, — Proc. Reg.

Foi voto vencedor o Doutor Wal-
demar de Carvalho que estd au-
sente, licenciado.

(as.) Nicolao Dino.

VOTO VENCIDO

— Processo n® 14/52 — (Classe B.
— Rejeitei as preliminares. A pri-
meira, porque a mencio errada feita
pelo recorrente, sObre os nameros
da secdo e da Zona, foi, evidente-
mente, um lapso corrigido, alias, a
tempo. A segunda, porque, tempes-
tivo, ou ndo o protesto do candidato
Severino Dias Carneiro, podia o P.R.,
em qualquer hipotese, recorrer da
apuracdo da urna por forca do ar-
tigo 168 § tnico do Cdédigo, que nio
condiciona o recurso a qualquer pro-
testo. E a terceira, por nao estar
preclusa a matéria do recurso, visto
nao haver, dos atos da mesa recep-
tora, recurso previsto em lei, n&o
tendo aplicacdo ao caso o texto do
artigo 152.

No mérito, porém, votei vencido
nio s6 atendendo 3 auséncia de prova
da fraude alegada como, principal-
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mente, & auséncia, nos autos, da fo-
lha de votacdo da se¢iio em que te-
riam votado, em 1950, os eleitores
Augusto Alves e Antdnio Rosa dos
Santos, elemento probatério indis-
pensidvel & constatagdo da existén-
cia, ou ndo, de fraude, no caso em
exame.

Vejamos os fatos. A seclo recorri-
da, 11* da 5% Zona, desta Circuns-
cricio «Frente da Caicara» — (Ca-
xias), foéra anulada em 1950, por
encerramento antes da hora legal
(ac. 507, do TSE — 27-8-51 — Bol.
Eleit. pag. 32). Na forma do art.
107, letra ¢, do Codigo Eleitoral, fo-
ram admitidos a votar, nas suple-
mentares, ali, todos os eleitores da
seco e sémente éstes, conforme os
documentos de fls. 101, 82, 64, 54 ¢
29.

Realizadoo pleito, no dia préprio,
processou-se normalmente, a vota-
cdo (fls. 64). Como era natural
compareceram, para votar na secio
recorrida, os dois eleitores acima
citados, cujos nomes constavam da
lista da félha de votagdo da secio
(documentos referido), que ali ha-
viam votado em 1950, e ndo, em
outra sec¢do, como afirma o recorrido
(fls. 82 e 29). Apresentando seus
respectivos titulos, devidamente lega-
lizados, segundas vias, expedidas,
com permissdo da lei e déste T.R.E.
(fls. 5, 6 e 34 — art. 37, § 3° do
Cédigo Eleitoral, foram ditos eleito-
res admitidos a votar, por férca do
art. 87, n* 1 a 6, 8 e 9 do Cédigo
Eleitoral, desde que niio houve di-
vida sébre sua identidade (art. 87,
n® 3) e constavam seus nomes das
folhas de votacdo (fls. 58 e verso).
Seus votos foram recebidos em vo-
tacdo comum, por nao haver motivo
legal que explicasse a necessidade de
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tomé-las com as cautelas da lei.
Nem se enquadra o caso na restri-
cdo imposta pelo T.R.E., em re-
cente circular (fls. 30 e 31).

Depois de completo o ato eleitoral,
quanto aos dois citados eleitores,
sem impugnacido ou protesto, e que
o fiscal do P. R., «quando ja se
retirava o eleitor Augusto Alves»,
protestou contra a tomada de seu
voto, apesar de haver assistido ao
ato da votacio, silenciosamente (ata
da eleicdo, fls. 64 e verso). Nem
merece comentdario o mérito de se-
melhante protesto, claramente in-
tempestivo, inoperante e quica mali-
cioso.

Alega, porém, o recorrente que os
ditos eleitores ja haviam votado, em
1950, com as primeiras vias de seus
titulos, em outra secido, e que sio
falsas as segundas vias de que se ser-
viram para votar nas suplementares;
e pede a nulidade do pleito por
fraude, na forma dos arts 123, n®» 3
e 124, do Cddigo Eleitoral (fls. 3
a6, 8e9).

N&do tem razio, o recorrente. Nao
ha fraude de félha de votacdo, nem
fraude no pleito, que vicie a vontads
do eleitorado. A prova do elagado
s6 poderia ser completa e perfeita,
se estivessem nos autos todos os
elementos necessarios a essa prova.
Seria necessario o exame da fdélha
de votacdo da secdo em que se diz
terem votado, em 1950, os eleitores
Augusto Alves e Antonio Rosa dos
Santos, e necessario o confronto das
assinaturas que teriam sido lancadas
nessas félhas com as apostas nos
titulos de fls. 3 a 6. A auséncia
désse elemento probatério indispen-
saveis torna impossivel a constata-
¢do de qualquer fraude. S6 éste ar-
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gumento basta para que se afaste a
possibilidade de anulagio do pleito
por fraude.

Todavia, o que h4d nos autos &
prova da regularidade dos trabalhos
de votacdo na secdo recorrida. O3z
eleitores em questdo podiam e de-
viam votar onde votaram e como
votaram. Eram eleitores da secédo
(fls. 101 e 58 — arts. 87 e 37, § 3%,
do Cédigo Eleitoral), estavam muni-
dos de titulos regulares, e ndo houve
duvida, quanto a sua identidade, no
ato de votar. HA prova nos autos
de que éles, em 1950, votaram nesta
sec¢do, e niio em outra qualquer (fls.
29, 82, 101, 58 e 28), como afirmam
documentos auténticos, ndo contes-
tados. Dessa prova, que é favoravel
a validade do pleito, e da auséncia
de elemento indispensdvel a consta-
tacdo da fraude alegada, resultam
a conviccdo de que verdadeiras sdo
as segundas vias com que votaram,
regularmente, e sem protesto, os elei-
tores em causa, e de que falsas e
forjadas sdo as primeiras vias, in-
sertas a fls. 3 e 4 do processo. Mais
se reforca essa convicgio, quando
se verifica que o recorrente estava
de posse de todos os quatro titulos
(fls. 8). Como, por que e para que?
E sumamente extranho que os por=-
tadores das segundas vias (fls. 5 e
6) lhe tenham entregue ésses do-
cumentos, sabendo que éle recor-
rente) os acusava de fraude na vo-
I es-
tranho que tenham entregue ao seu
instrumento do crime. E

tacdo e de crime eleitoral.

algoz o
fato que a razfo repele e sé6 expli-
cavel pela possibilidade de conluio
entre o recorrente e os eleitores que,
na sua irresponsabilidade, tentam
concorrer para a nulidade do pleito,
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sem atentar para as conseqiiéncias
que isso lhes acarreta.

Como se vé, mnao had nos autos
prova, nem mesmo possibilidade de
prova de fraude, dada a auséncia dos
elemeitos indispensaveis para isso
(a folha de votacdo de 1950). Ten-
tou-se remediar ésse estado de coisas
com a realizacio de uma pericia,
que no caso, ¢ meio inindéneo, para
prova completa da fraude alegada,
como adiante demonstraremos. Na
hipétese déste processo a periicia €
prova auxiliar, subsididria, posto que,
por ela, jamais se poderia constatar
que os discutidos eleitores votaram
em 1950, em outra secdo, fato que
constitue o ponto nevralgico do mé-
rito déste recurso. ’

Efetivamente, concluiu a pericia,
apenas afirmando: a) que as assi-
naturas das segundas vias (fls. 5
e 6) coincidem com as assinaturas
lancadas por Augusto Alves e Anto-
nio Rosa dos Santos, na folha de
votagdo (fls. 58); b) que as assina-
turas dos eleitores referidos nas se-
gundas vias, ndo coincidem com as

o

lancadas nas primeiras vias fls. 3
a 6); e ¢c) que é «uniforme» a ru-
brica «B. Cunhay», escrita no verso
dos titulos de fls. 3, 4 e 43 a 51
dos autos (vide o laudo pericial a

fls. 81).

Ainda em face das conclusdes da
periicia ndo se modificou a convic-
cao da inexisténcia de prova de frau-
de. Com efeito, afirma a pericia que
as assinaturas das primeiras vias di-
ferem das assinaturas das segundas
Quais,
e quais as verdadeiras? Nada diz
a pericia sbbre isso, nem poderia
dizer, porque no processo nao ha
elementos para isso. Criou a peri-

vias. porém, sio as falsas
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cia uma davida. Nessa hipétese, se
todos os outros elementos probaté-
rios indicam a viabilidade de serem
verdadeiras as segundas vias, ha-
vendo duavida, é de se presumir a
validade da votacgdo. Assim decidiu
o egrégio Tribunal Superior Eleito-
ral em acordao n¢ 501, de 21-8-1952,
publicado no Boletim Eleitoral n° 9,
pags. 7 e 8, e na Resolugdo n° 2 940,
de 1948:

«As questdes relativas a identi-
dade do eleitor devem ser suscitadas
no ato da votacdo. Em caso de du-
vida, é de se validar a votacdo, pois
nio se compreende que se anulem
todos os votos, em prejuizo do in-
terésse de ordem publicay.

Por outro, lado, em caso de dia-
vida, ndo se pode presumir a fraude
para anular a votacdo.

Entre a presunciao de serem falsas
as segundas vias e a de falsas se-
rem as primeiras vias, deve preva-
lecer esta, posto que acarreta a vali-
dade do pleto. Também, sdbre o
assunto, ja decidiu a Colenda Coérie
Superior de Justica KEleitoral:

«A ata da votagido menciona o
fato e os nomes dos mesmos, com
o numero dos titulos respectivos,
e constam também das folhas de
votacdao da
sem

secado, tendo votado

impugnagdo de quem quer
que seja, ap6s identificados pela
Mesa. Nao ha prova alguma de
existéncia de fraude. A simples
presuncdo de que tais eleitores
poderiam ter votado em outra se-
cdo com os seus titulos nido basta
para caracteriza-lay. (Ac6rdio n-

537, de 24-8-1951 — Boletim Elei-
toral n® 9, pags. 21 e 22).

Mostra ainda a pericia que foramn
0s proéprios eleitores portadores das
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segundas vias, aqueles que compa-
recerem e votaram regularmente na
secio. Essa constatagdo decorre da
coincidéncia das assinaturas e vem
corroborar a validade da votagdo.
Quanto & conclusdo pericial acérca
das rubricas de B. Cunha em nada
altera a convicgcdo formada sobre o
mérito do recurso.

Destarte,

evidencia-se a inexis-

téncia de fraude (art. 124) e muito
menos a fraude na folha de votagio
(art. 123, n° 3). Eis a razfo por
que, enquanto a maioria, para anular
a secdo «baseou» o seu voto na «con-
clusio» a que chegou o laudo pe-
ricialy de fls. 81 (fls. 120 a 122),
e apenas nisso, votei pela validade
da votacdo. Sdo Luiz, 13 de outubro
de 1952. (a) F. Costa Fernandes
Sobrinho.

8
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INELEGIBILIDADE DE PREFEITOS

A ConstituicGo da Republica
regra, no titulo IV, Da declara-
¢do de direitos, capitulo I, Da
nacionalidade e da cidadania, a
capacidade ativa e a capacida-
de passiva dos cidaddos. De-
pois de estabelecer, nos arts. 131
a 134, as condigbes para o exer-
cicio do direito de suirdgio, nos
arts. 138 e 140 fixa as de inele-
gibilidade para todos os cargos
eletivos. No art. 138, encontra-
se a regra geral da inelegibili-
dade: «sGo inelegiveis os inalis-
tdveis e os mencionados na pa-
rdgrafo @nico do art. 132». Esse
pardgrafo tnico estabelece que
«ndo podem dlistar-se eleitores
as pracas de pré, salvo os aspi-
rantes a oficial, os suboficiais, os
subtenentes, os sargentos e os
alunos das escolas militares de
ensino superior». Se nesse pa-
régrafo se declaram inalistédveis
os néles mencionados, supertlua
e, portanto, desnecessdria é a
parte final do art. 138, de vez
gue j& abrangida na primeira
parte — «sdo inelegiveis os ina-
listéveis». Cochilgram, pois, na
redagdo do art. 138 os que «a
elaboraram.

O art. 139 da Constituigdo es-
tabelece inelegibilidades particu-
lares, segundo os seus vdrios
nGmeros: I, para presidente e
vice-presidente da Republica; II,
para governador; IlI, para pre-
feito; IV, para a Cdmara dos
Deputados; V, para as assem-

bléias legislativas. O seu pard-
grafo Unico declara que os pre-
ceitos do artigo «aplicam:se dos
titulares, assim efetivos como
interinos, dos cargos menciona-
dos», de modo a abranger, sem
distingéio, quantos sejam, ou ha-
jam sido, titulares désses car-
gos. O art. 140 considera inele-
giveis para os cargos que enu-
mera — e que sdo os relacio- -
nados no artigo anterior — os
que forem conjuge, parentes, ou
afins, até o segundo grau, dos
que exergam Os COrgos.

O Ato das Disposicées Cons-
titucionais Trasitérias cbriu ex-
cegbes para as inelegibilidades
previstas no texto permanente
da Constituicdo, ao estabelecer,
no art. 11, § 7.2, que "nas elei-
¢bes de que trata éste artigo s6
prevaleceréo ds seguintes inele-
gibilidades, que sdo as indica-
das: I, para governador; I, para
senadores e deputados federais
e respectivos suplentes; III, para
deputados d&s assembléias esta-
duais; IV, para vereadores &
Cé&mara do Distrito Federal.
Nessa enumeracdo ndo se en-
contram os prefeitos e vereado-
res municipais, porque de suds
eleicdes ndo cogitou a aludido
art. 11, a que faz remissGo o
transcrito § 7.9, pois est&d assim
redigido o artigo: "No primeiro
domingo apds cento e vinte dias
contados da promulgagdo déste
Ato, proceder-se-&, em cada Es-
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tado, ds eleigoes de Governa-
dor e deputados das assembléias
legislativas, as quais terdo, ini-
cialmente, fungd@o constituinte”.
E assim fez o Congresso Cons-
tituinte porque ndo lhe era da-
do prever quando terminariam
as Constituintes estaduais a sua
tarefa e para quando poderia,
pois, marcar uma sé data para
as primeiras eleigbes municipais
em todo o pais. Alids, também
a legislagdo eleitoral, ainda vi-
gente, expedida para as primei-
ras eleicdes para a reconstitu-
cionalizagdo da Reputblica, na-
da previu e proveu sébre elei-
¢Oes municipais.

Néo tendo, como exposto, o
constituinte de 1946 estabelecido
normas especiais para as pri-
meiras eleigdes municipais
quanto a inelegibilidade dos ele-
gendos, hdo de subordinar-se
elas as condigdes de cardter per-
manente do texto da Constitui-
¢do, que é expressd, nesse sen-
tido, oo em vez de omissa.. Esse
texto, no art. 139, estabelece que
sdo inelegiveis, no ntimero —
«III — para prefeito, o que hou-
ver exercido o cargo por qual-
quer tempo, no periodo imedia-
tamente anterior, e bem assim
o que lhe tenha sucedido, ou,
dentro dos seis meses anterio-
res ao pleito, o haja substituido;
e, igualmente, pelo mesmo pra-
zo, as autoridades policiais com
jurisdi¢dio no municipio». Como
se vé da redagéo désse nimero,
o constituinte de 1946 abrangeu
entre os inelegiveis para prefei-
to, nas primeiras eleicdes muni-
cipais, os atuais prefeitos, pois
declarou inelegivel quem hou-
ver exercido o cargo por qual-
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quer tempo, no periodo imedia-
tamente anterior, e bem assim
«0 que lhe tenha sucedido».
Ora, apds o atual periodo de
reconstitucionalizagdio do pats,
s6é poderd suceder a prefeito de
eleigdo quem para o cargo haja
sido eleito, sendo inelegivel, por-
tanto, para essa sucessdo o re-
ferido no infcio do aludido n. III,
isto é, «o que houver exercido
o cargo por qualquer tempo, no
periodo imediatamente ante-
rior» . S agora, quando os pre-
feitos sdo, de modo geral, de
nomeag¢do dos interventores, é
possivel suceder um prefeito «
outro sem ser por eleicdo, daf
resultando a necessidade de ser
declarado inelegivel para a
eleicdo do cargo que exerce.
Deve-se, ainda, ter em conta
que a Constituicdo da Rept-
blica considerou, "pelo art. 140,
inelegiveis o conjuge, os paren-
tes consangiiineos, ou afins, até
o segundo grdu, do prefeito
para a eleigdo do seu cargo e
ndo se compreende, por mais
razdo, que cominasse essa san-
¢dio para conjuge, parentes e
afins e dela excluisse o préprio
prefeito.

Os prefeitos atuais, de nomea-
¢éo dos interventores, podem
ser efetivos, ou interinos, na ex-
pressdo do pardgrafo tnico do
art. 139 da Constituicdo da Re-
publica: efetivos os nomeados
com cardter definitivo, em su-
cessGo ao anterior, que haja fa-
lecido, renunciado, ou sido exo-
nerado por qualquer motivo; o
que haja sido, nomeado para
substituir, em impedimento
transitério, o titular efetivo do
cargo. J& no regimen normal,
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como assinalamos anteriormen-
te, ndo é possivel co sucessor
sé-lo sendo em virtude de elei-
¢do, ndo se compreendendo,
pois, como a Constituicdo vede
a ésse sucessor, j& eleito, plei-
teie reeleicdo, quando vedada
essa reeleicdo pelo que se en-
contra no inicio da disposigdo:
é inelegivel «o que houver exer-
cido o cargo por qualquer tem-
anterior». Esse periodo inicial
da disposicdo é bastante para
impedir, normalmente, reeleicéo,
ndo se fazendo mister, assim
sendo, referéncia & inelegibili-
dade de quem «tenha sucedi-
do» co prefeito sendo para o
caso de sua sucessGo por no-
meagdo, o que s pode verifi-
car-se neste momento, em que
ainda ndo hd& prefeitos eleitos.

H& principio de legiferagdo
que proclama ndo incluido em
texto legal o que, em enumera-
gdo, ndo é nela expressamente
referido, até porque a lei cons-
titucional, como a ordindria, se
algo desejasse o faria claramen-
te. Se, pois, o constituinte in-
cluiu no seu texto permanente
determinadas inelegibili-

dades para o cargo de prefeito
ndo ¢ licito ao interprete e co
aplicador da Constituigdo dei-
xar de as considerar e de opli-
cd-las, tanto mais gquanto ndo
abriu exceg¢do, neste particular,
pois as excecoes enumeradds,
expressa e inequivocamente, em
disposicoes transitérias, decla-
raram suspensas pard as  pri-
meiras eleicoes determinadas
disposicdes constitucionais per-
manentes sobre inelegibilidades,
ndo cabrangendo essas excecdes
os cargos de prefeito.

Pretender pois, que os ctuais
prefeitos sdo elegiveis, porque
o Ato das Disposicoes Constitu-
cionais Transitérias ndo os in-
clui entre aqueles cujas inele-
gibilidade modificou, & preten-
der que o texto permanenie da
Constituicdio pode ser transgre-
dido sempre que naquele Ato
ndo se prové a respeito, quan-
do o contrdrio é o que decorre
do bom senso — o texto perma-
nente da Constituicdo sé pode
deixar de, transitéria e emer-
gentemente, ser aplicado cuan-
do nesse sentido se dispoe, ine-
quivoca, expressamente, nas
suas disposigoes transitérias.
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JURISPRUDENCIA

DO
TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ACORDAOS

ACORDAO N° 652

(MANDADO DE SEGURANCA
N¢° 71 — MARANHAO)

Mandado de seguranca confra
ato judicial. E de se conhecer ex-
cepcionalmente do pedido para de-
feri-lo, quando manifesta a ilega-
lidade do ato impugnado, e con-
tra o mesmo nao couber recurso
proprio e adequado. Nado é licito
aos Tribunais Regionais Eleitorais
reformar, por via de simples re-
clamagdes, sem forma nem figura
de Juizo, decisées anteriores suas,
proferidas regularmente em grau
de recurso e transitados soberana-
mente em julgado. Desisténcia.
Homologacio.

Vistos etc.

Severo Capistrano, brasileiro, ca-
sado, de maior idade, na qualidade
de candidato registrado pelo Partido
Social Trabalhista, para concorrer ao
cargo de Vice-Prefeito do Municipio
de Guimaréies, Estado do Maranhio,
nas ultimas eleicdes de 3 de outubro
do ano préximo findo, por seu bas-

tante procurador, infra-assinado, re-
quer a éste Tribunal Superior Elei-
toral, com fundamento no § 24 do
artigo 141 da Constituicdo Federal,
combinado com o art. 12, letra 1,
do Cédigo Eleitoral, mandado de se-
guranca contra a decisdo constante
de fls. (doc. 3), do Egrégio Tribunal
Regional daquele Estado, que o pri-
vou, ilegalmente, segundo alega, do
exercicio do mandato que lhe fora
outorgado nas urnas pelo eleitorado.
Os fatos em que assenta sua pre-
tens@o sdo os seguintes:

«Realizadas as eleicoes em 3 de
outubro de 1950, reuniu-se a Junta
Apuradora da 3* zona, para apu-
rar o pleito relativo ao Municipio
de Guimarﬁés, déste Estado. Con-
cluidos os trabalhos, verificou-se que
os candidotos, pela. Unido Democra-
tica Nacional, a Prefeito e Vice-Pre-
feito daquele Municipio, foram mais
votados que os de seu Unico conten-
dor — Partido Social Trabalhista.
Atendendo, no entanto, a que os
votos a serem renovados, nas elei-
coes suplementares (votos anulados
e de eleitores impedidos de votar: —
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arts. 107 e 120 do Cédigo Eleitoral)
poderiam alterar a colocacao dos
candidatos a Prefeito e a Vice-Pre-
feito daquele Municipio, resolveu a
Junta nio diplomar qualquer dos
candidatos aquelas funcoes eletivas.

Aconteceu, no entanto, que, tendo
o T.R.E., a vista da omissdo do
art. 120 cit,, firmado jurisprudéncia
(doc. 4) de que o candidato mais
votado a Vice-Prefeito deverd ser di-
plomado, independentemente de elei-
¢des suplementares, apesar do nu-
mero de votos a serem colhidos na-
quelas, possa alterar a sua coloca-
¢éo, tomando conhecimento dessa ju-
risprudéncia, o Juiz Presidente da
3* Junta Apuradora resolveu diple-
mar, em 18 de maio déste ano, Vice-
Prefeito de Guimaries o cidadio Leo-
poldo Henrique Schalcher, candidato
pela U.D.N ., e, entdo, mais votado,
considerando-se os resultados apura-
dos por dita Junta. Da diplomacio, o
Partido Social Trabalhista recorreu,
alegando e provando (doc. 5):

a) que, em conhecendo os recur-
sos interpostos das decisées da Jun-
ta, o T.R.E., em as reformando,
anulou varias Secdes e reconheceu
validade de outras tantas (doc. 6);

b) que essas decisées foram pro-
feridas em data muito anterior a
da diplomacdo do citado Vice-Prefei-
to, a qual, pelos motivos expostos,
s6 se verificou a 18 de maio déste
ano;

¢) que, de acordo com os resul-
tados computados apés aquéles pro-
nunciamentos do T.R.E., o candidato
a Vice-Prefeito pelo Partido Social
Trabalhista, cidadio Severo Capis-
trano Ferreira, ficou com a vanta-
gem de cem votos sObre o seu con-
tendor Leopoldo Henrique Schalcher,
da U.D.U., isto é, o candidato do
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P.S.T., com 645 votos, e ‘o da
U.D.N., com, apenas, 545 votos (V.
doc. 6);

d) que, portanto, ao ser, em 18
de maio, diplomado Leopoldo Hen-
rique Schalcher, jia h4d mais de 5
meses, Severo Capistrano Ferreira
gozava daquela vantagem (as ulti-
mas decisdes do T.R.E., a respeito,
datadas de dezembro de 1950).

A vista das alegacdes acima, todas
compridamente provadas, e que néo
mereceram contestacdo por parte do
recorrido, que deixou correr o recur-
so a revelia, resolveu o T.R.E., em
sessdo de 16 de junho déste ano,
conhecer do recurso, tempestivamen-
te tomado contra a diplomacido de
Leopoldo Henrique Schalcher, para
cassar dito diploma e «manda, que
se expeca diploma ao candidato, ao
mesmo cargo, Severo Capistrano
Ferreira, em face dos resultados ve-
rificados apos o julgamentoe dos re-
cursos interpostos para éste Tribu-
nal Regional» (doc. 5). Foi entéo,
em obediéncia & Resolucdo acima,
diplomado Vice-Prefeito de Guima-
rdes o ciidaddo Severo Capistrano
Ferreira. O Sr. Leopoldo Henrique
Schalcher, que se achava em exer-
cicio de Prefeito, recorrendo a ca-
pangas armados, recrutados em
meios os mais comprometedores, re-
solveu opor-se a decisio do T.R.E.,
recusando-se a passar o exercicio a
Severo Capistrano Ferreira. Ali,
também, se féz «greve...»

Os Ju*zes do T.R.E. foram amea-
cados pela imprensa das Oposicbes
Coligadas, através de alto-falantes e
por cartas umas das quais foi refe-
rida, em sessdo, pelo Juiz Melo e
Silva... Preparava-se algo, que de-
veria surtir efeito, como fruto da
coacdo psicolégica que, técnicamente,

— 366 —




N°4 — NOVEMBRO DE 1952

se fazia contra os julgadores... Pre-
parando o «ambiente», a U.D.N. in-
gressa com uma reclamacéo (V. doc.
3), para o préprio T.R.E., pretenden-
do a reforma da sua decisdo de 16
de junho, ja transitada, livremente,
em julgado, objetivando o restabele-
cimento do diploma de Leopoldo Hen-
rique Schalcher, o mesmo que, com
capangas armados, permanecia em
bélica hostilidade a sua decisdo —
O T.R.E., por mais estranho que
pareca, conheceu dessa Reclamacgio,
para, por meio dela, reformar, anu-
lar, revogar, a sua resolucdo de 16
de junho, regularmente prolatada no
Proc. 220-51, Classe B (doc. 5), do
recurso tempestivamente tomado da
diplomaciao de Leopoldo Henrique
Schalcher: foi, assim, dado provi-
mento & reclamacédo para restabele-
cer a diplomacado primitivay (doc.
3).

Prosseguindo, e, depois de expen-
der consideracdes varias, tendentes
a evidenciar a liquidez de seu direi-
to a4 seguranca impetrada, conclui
o requerente por pedir que éste Tri-
bunal Superior, acolhendo sua pre-
tensio, declare insubsistente o ato
do T.R.E. maranhense, que, por via
de mera reclamacido, cancelou ile-
galmente seu julgado anterior, que o
diplemava Vice-Prefeito de Guima-
raes.

Pedidas as informacdes de estilo,
o Presidente do Regional do Estado
do Maranhido, a fls. 44, houve por
bem aduzir o seguinte: (18).

Tais informacdes, como é bem de
ver, limitam-se a confirmar, em to-
dos o3 seus aspectos, os fatos refe-
ridos pelo impetrante.

Ouvido o Sr. Procurador Geral
da Republica, é S. Ex* de parecer
(fls. 46 a 47) que se conceda a me-

dida, tendo em vista a ilegalidade
manifestada do ato impugnado.

Posleriormente, conforme reque-
rimento de fls. 49, o impetrante so-
licitou a desisténcia do writ.

Isto posto,

Acorda o Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade, homologar a
desisténcia.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-

perior Eleitoral. — Rio de Janeiro,
25 de outubro de 1951. — Edgard
Costa, Presidente. — Henrique D’

Avila, Relator. — Fui presente, Pli-
nio de Freitas Travassos, Procura-
dor Geral.

(Publicado em sessio de 14-12-51).

ACORDAO Ne¢ 577/80

(RECURSOS N** 60, 58, 57 e 59
— MARANHAO

— Em recurso contra expedicdo
de dipiomas, nfo é de ser aprecia-
da alegacdo contra registro de
partido politico.

— As inelegibilidades devem ser
argitidas por ocasiao do registro
do candidato. Nio tendo sido im-
pugnado o registro ou tendo sido
desprovido o respectivo recurso,
em decisio com transito em jul-
gado, nido & possivel apreciar a
matéria, em recurso de diploma-
¢io, por ter ocorrido preclusio ou
coisa julgada.

— O érro de direito ou de fato,
reiativo a determinacio dos quo-
cientes eleitoral e partidirio, on
classificagcdo do candidato, para
justificar o conhecimento ds re-
curso contra a diplomacio, ki que
ser provado e nao apenas alegado.

— Mandam-se renovar eleicoes
quando os votos das Se¢des anula~
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das e os daquelas em que os eleito-
res foram impedidos de votar po-
dem alterar qualquer quociente
partidario, ou classificacdo de can-
didato eleito pelo principio majo-
ritario.

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de Recurso ns. 60, 58, 57 e
59, vindos do Maranhéo, relativos a
proclamagido do Senhor Renato Ar-
cher da Silva ao cargo de Vice-Go-
vernador do Estado e & diplomacao
do Senhor Antdnio Alexandre Baima
e Newton de Barros Belo aos cargos
de Senador Federal e Suplente, e dos
Senhores Alfredo Duailibe e outros,
Oswaldo Nunes Freire e outros, aos
cargos de Deputados Federais e Es-
taduais, respectivamente, todos can-
didatos pelo Partido Social Traba-
lhista, que figura como recorrido —
sendo recorrentes o Partido Traba-
lhista Brasileiro, o Partido Republi-
cano e as Oposicoes Coligadaas.

As razdes dos recorrentes sdo as

constantes dos relatérios parciais,
abaixo transcritos:

Recurso n® 60

O recurso é manifestado pelo Par-
tido Republicano e se fundamenta no
art. 121, incisos I, II e III, da Cons-
tituicdo Federal, art. 167, letras a,
b e ¢ do Codigo Eleitoral, combina-
do com o art. 170, letras a, b ¢ e d,
do mesmo Cédigo.

Recorrente: — Partido Republica-
no.

Razdes — Alega-se, primeiramen-
te, a inelegibilidade dos candidatos
diplomados — Eugenio de Barros,
Renato Archer da Silva e Alexandre
Bayma. Do primeiro, por ter
disputado as eleigdes no exercicio
do cargo de Prefeito de Caxias, um
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dos Municipios mais importantes do
Estado, eleitoralmente, sem se haver
desincompatibilizado em tempo; do
segundo por ser filho do Governa-
dor do Estado, ao tempo das elei-
¢oes; do terceiro, por ter sido cunha-
do do entao Governador do Estado,
subsistindo o cunhado ao tempo das
eleicdes, pela existéncia de sobrinhos,
embora morta a espdsa do candidato.
Passa-se, depois, a argliir érro de
fato e de direito na apuracédo final,
quanto a determinacgio do quociente
eleitoral, contagem de votos e classi-
ficacdo de candidatos. Reedita-se,
ao propoésito, a mesma argumentacio
expendida pelo Partido Trabalhista
Brasileiro no Recurso n° 61, acima
relatado. Pelo Boletim n® 33, publi-
cado pelo T.R.E., logo apés a apu-
racdo das Juntas, o resultado do
pleito fora favordvel aos candidatos
das Oposicdes, Saturnino Belo e
Antenor Abreu. O referido Tribunal,
no entanto, anulara 86 Secdes (no
Recurso n?61 fala-se em 84 Secdes).
Nessa anulacido perderam votos néo
s6 os candidatos da Oposicdo, como
os do Govérno. Todavia, o resultado
final apresentado pela Comisséo Apu-
radora terminou por dar grande van-
tagem aos tultimos, sem explicagido
plausivel. Além do mais os candi-
datos favorecidos ndo obtiveram ma-
ioria absoluta, e sim relativa, nfo
podendo, face a Constituicdo do Es-
tado, art. 53, ser considerados elei-
tos. Errou ainda o Tribunal a quo
quando, admitindo que o numero de
votos das Segdes anuladas e daque-
las cujos eleitores foram impedidos
de votar pudesse alterar a classifi-
cacgdo de candidatos, concluiu pela
nao realizagdo de eleicdes suplemen-
tares, dando como razdo o faleci-
mento de um dos candidatos, solucio
essa ilegal e esdruxula, cerceadora
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dos direitos politicos dos partidos e
dos cidaddos, cujos votos foram anu-
lados, ou ndo puderam pronunciar-
se nas urnas. A decisdo foi contra
expressa disposicio de lei (art. 120,
do Codigo Eleitoral), que manda pro-
ceder a eleigdes suplementares, di-
vergindo, ao mesmo passo, da ju-
risprudéncia assente. Acresce que ha
pendéncia de recursos parciais a se-
rem julgados e que podem alterar
a classificacdo dos candidatos. Pede,
afinal: se reconheca a inelegibilidade
argiliida; se casse o diploma do Se-
nhor Eugenio de Barros, anulando-
se a proclamacdo do candidato Re-
nato Archer da Silva; sejam igual-
mente cassados os diplomas do Se-
nador e seu suplente; se determine
a realizagdo de eleigdes suplementa-
res para os referidos cargos e novo
pleito para Governador do Estado,
face & morte de seu opositor: se or-
dene investigacio nos trabalhos da
Comissdo Apuradora, com exame de
téodas as atas didrias, uma vez que
ndo foram publicadas.

Foram juntos varios documentos
(fls. 11 a 423). Houve contestacido
do recurso pelo Partido Social Tra-
balhista, que, em suas razdes, repeliu
cada uma das argliicbes apresenta-
das pelo recorrente, afirmando cons-
tar o recurso de meras alegacdes,
sem provas especificas e hdbeis, e
ser de todo juridica e procedente a
o decisio do Tribunal a quo, cuja
manutencio pede. Em preliminar,
argiii, também, o descabimento do
recurso. O Exmo. Sr. Procurador
Geral em parecer, entende que néo
procede a alegacdo de inelegibilidade,
nem relativa a érro de fato e de di-
reito na apuracdo, porque nédo foi
provada. Opina, porém, que se coO-
nheca do recurso e se lhe dé pro-
vimento, se do julgamento dos re-

cursos ‘parciais houver alteragio na
colocacgdao dos candidatos, observan-
do-se, quanto ao Governador o pa-
recer que proferiu no Recurso n? 61.

Recurso n* 58

O recurso é interposto pelas Opo-
sicdes Coligadas e invoca como fun-
damento o art. 167, letras a e ¢,
combinado com o art. 170, letras a,
b, ¢ e d do 134, 139 e 140 da Consti-
tuicio Federal e os arts. 132, 133,
91, 107 e 120 do Cédigo Eleitoral e
as Resolucdes ns. 1.527 e 482, déste
Superior Tribunal Eleitoral.

Alegam os recorrentes, em primei-

ro lugar, a nulidade do registro do °

Partido Social Trabalhista, feito pe-
rante éste Superior Tribunal, por
nio possuir o numero de eleitoraes
— preestabelecido na lei (50.000).
As listas apresentadas teriam sido
fraudulentas.

Conseqiiéncias: nulidade de todos
os registros requeridos pelo dito
partido, inclusive o de candidatos.
Passa, depois, a argiiir a inelegibili-
dade do Sr. Eugénio de Barros ao
cargo de Governador, a do Sr. Re-
nato Archer da Silva, ao cargo de
Vice-Governador, a do Sr. Alexan-
dre Bayma, ao cargo de Senador Fe-
deral, oferecendo as mesmas razdes
j4 apresentadas pelos Partidos Tra-
balhista Brasileiro e Republicanoc, nos
Recursos ns. 61 e 60, acima rela-
tados. Argiii, ainda, a inelegibilidade
do candidato a Deputado Federal,
Anténio Costa Rodrigues, ‘porque
disputou as elei¢cdes no exercicio.do
cargo de Prefeito da Capital, ¢ dos
candidatos & deputacfo estadual, Srs.
Newton Barros Melo, Djalma Fer-
reira de Brito, Oswaldo Nunes Frei-
tas, José Ribamar Carvalho Lago,
José Ribamar dos Santos Neto e
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Jodo Batista Freitas Diniz. O pri-
meiro, porque Consultor Juridico do
Estado; o segundo, porque delegado
em comissao, do Ministério do Tra-
balho, e os demais porque eram Pre-
feitos Municipais, e nio se desin-
compatibilizaram, em tempo. O can-
didato Didacio Coelho dos Santos
também era inelegivel, porque se
registrara com o nome de Didacio
Fonseca dos Santos e concorrera ao
pleito com o de Didacio Coelho dos
Santos. Alegaram, em seguida, erros
de direito e de fato na apuracao final
das elei¢does. Os trabalhos da Comis-
sdo Apuradora constituiam um
amontoado de erros e fraudes, reedi-
tando as mesmas alegacdes expen-
didas nos Recursos ns. 61, 57 e 60,
dos Partidos Trabalhista Brasileiro
e Republicano interpostos sébre 86
(oitenta e seis) Secbes anuladas,
que podem modificar o quociente
eleitoral e o partidario, assim como
a classificacdo dos candidatos. In-
surgem-se, também, contra a di-
plomagdo do Governador, com in-
fringéncia do art. 120 do Codigo
Eleitoral, aduzindo, ao propésito da
necessidade de novas eleicoes para
éste cargo, os mesmos argumentos
invocados nos Recursos ng. 6L, b7
e 60, pelos Partidos Trabalhista Bra-
sileiro e Republicano. Os argumen-
tos de fato e de direito déste recurso
sdo quase que uma reproducado dos
ja alegados naqueles acima citados,
com variantes muito ligeiras. Foram
juntados os documentos de fls. 20
a 160.- O Partido Social Trabalhista
contestou o recurso (fls. 162 a 167),
nos miesmos térmos com que o féz
em relacio ao Recursos ns. 61, 57
e 60, tendo o Excelentissimo Senhor
Doutor Procurador Geral assim se
pronunciado (fls. 428): «Ja aprecia-
mos nos recursos de diplomacgio aci-
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ma as vdarias argiiicbes. O nosso
barecer €, pois, no mesmo sentido
que os anteriores.»

Recurso n°® 59

Manifestado pelo Partido Traba-
lhista Brasileiro, com fundamento
nos arts. 167, letra a, 170, letras
a, ce d, e 173 do Cédigo Eleitoral.

Alega o recorrente que os cinco
primeiros candidatos, acima citados,
s&o inelegiveis. HExerciam o pri-
meiro e o quinto, ao tempo das elei-
¢Oes, respectivamente, os cargos de
Diretor do Pronto Socorro e Dele-
gado do Ministério do Trabalho; os
trés outros, o cargo de Prefeito, sem
que se houvessem desincompatibiliza-
do em tempo. Alega, ainda, que
obtiveram votacio por meio frau-
dulento. O Senhor Oswaldo N. Frei-
e manipulou votos em seu favor,
mediante compensacio econdmica.
Quanto a Raimundo Rodrigues Bo-
gea, a votagdo é fruto da mais es-
candalosa fraude que houve no Es-
tado, nos lugares Jejui e Lago da
Pedra, em tempo denunciada ao
Tribunal Regional. Os demais ob-
tiveram votagdo adulterada. Os er-
ros de fato nas apuracgdes finais, re-
sultantes de fraude de votacio, como
0s de direito, sdo evidentes no Rela-
tério. Afetam, quanto a determina-
cdo do quociente eleitoral e partida-
rio, a contagem dos votos e classi-
ficacdo dos candidatos e ainda a sua
contemplagdo na prépria legenda.
Ha, ao demais, iniimeros recursos
parciais pendentes. O recorrente pe-
diu depois desisténcia do recurso, na
parte que argiii a nulidade de todo
o pleito no HEstado, retificado e ra-
tificande o mesmo sdomente na parte
que argiii a nulidade e insubsistén-
cia dos diplomas conferidos. O Par-
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tido Republicano e os Partidos So-
cial Democratico, Social Progressis-
ta, Libertador e Unido Democratica
Nacional, em peticées (fls. 10 e
75), pedem sejam contemplados como
assistentes do recorrente. Foram
juntos os documentos de fls. 8 a
T4, tendo o Partido Social Traba-
lhista contestado o recurso, afirman-
do a improcedéncia total do mesmo e
sustentando que as alegacbes do re-
corrente eram inveridicas e estavam
desacompanhadas de quaisquer pro-
vas eficientes e hdbeis. Reiterou
argumentos constantes de contesta-
cdo aos recursos ja acima relatados,
para evidenciar a ma fé do recurso.
O Excelentissimo Sr. Procwrador
Geral assim opina: «Por ser a mesma
a matéria alegada nos recursos de
diplomacido ja apreciados, reporta-
mo-nos aos pareceres a éles refe-
rentes».

Recurso n° 57

Interposto pelo Partido Trabalhis-
ta Brasileiro, com fundamento nos
arts. 167, letra a, e 170, letras a,
c e d e 124 do Cdodigo EIei'Eoral.

Alega o recorrente que a diploma-
cao dos candidatos supramenciona-
dos constitui verdadeira subversao
da ordem juridico-eleitoral e do re-
gime representativo, pois que assen-
ta mum Relatério eivado de vicios
e irregularidades que o tornam vis-
ceralmente nulo. Acentua, em pri-
meiro lugar, que as eleicdes no Ma-
ranhfdo devem ser anuladas total-
mente, visto que se processaram
num clima de inseguranca, violén-
cia, terror, coacdo e fraude, que im-
pediram a livre manifestacio do elei-
torado. Desde os trabalhos prelimi-
nares, das ditas eleicdes, e, mesmo
antes, até o encerramento das vota-
¢Oes, nas Mesas Receptoras, com a
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entrega, por estas, as Juntas Elei-
torais, das urnas, obedeceu-se a um
plano de esbulho contra as «Oposi-
¢oes Coligadas», e em favor do par-
tido situacionista, plano ésse pre-
tabelecido pelos agentes do Poder
Publico; com a colaboracido eficien-
te, ora por acldo, ora por omissdo,
da proépria justica regional eleitoral,
como comprovavam as denuncias
apresentadas contra o Presidente e
Juizes do Tribunal Regional Elei-
toral, juntas por cépia aos autos.
Passa, depois, a especificar da se-
guinte forma as ilegalidades e abu-
sos gue integraram o processo: ins-
tituiu-se, primeiro, um regime de
compreensdes bancarias e financei-
ras, para obter adeéﬁes; suborna-
ram-se os demais poderes, com o
trancamento da Assembléia Legis-
lativa pela Forca Policial e abdi-
cagdo do Poder Judicidrio; a seguir,
suprimiram-se as franquias consti-
tucionais da liberdade e vida, co-
mecando os espancamentos, as amea-
cas, até o trucidamento de oposicio-
nistas, & sombra da impunidade; ti-
roteou-se o povo, a 3 de agésto, por
ocasido da visita do Governador
Adhemar de Barros; comicios foram
impedidos; houve tomada de titulos
eleitorais a interferéncia de Juizes
Eleitorais na execucdo de fraudes e
emissdo de titulos em branco, sem
alistamento; impediu-se a votacio
de eleitores; as cabines indevassa-
veis foram ocupadas por agentes do
oficialismo, que impunham seus can-
didatos. Na fase das apuracdes, im-
peraram a fraude e a coagdo, tanto
nas Juntas Eleitorais, como perante
a Comissdo Apuradora. O dque se
nido adulterou originariamente foi
dolosamente alterado na Comissdo
Apuradora, ressalvada a honestida-
de dos funciondrios, interferindo nos

— 371 —



trabalhos da mesma Comissio pes-
soas estranhas. Transferiram-se vo-
tos de um para outro candidato, e
completando-se, com sufragios dos
candidatos sem possibilidade de ele-
ger-se, a votacdo dos mais vidveis e
da preferéncia do Govérno; classifi-
caram votos anulados como votos
em branco e dados éstes & legenda
oficial, — quando pertenciam as
«Oposigdes Coligadas». Os trabalhos
da Comissao foram clandestinos, dei-
xando-se de publicar os resultados

parciais e finais, colhidos nos atos.

das Juntas. . A natureza de cada
uma das fraudes e vicios argiiidos
acha-se caracterizada, diz o recor-
rente, nos mapas, papéis e documen-
tos eleitorais, nos processos de re-
presentacéo, reclamacio e pedidos de
forca federal, que junta aos presentes
autos. Sustenta, ainda, que a votacto
obtida pelo candidato Benedito Car-
valho Lago ndo é real. Foi feita
a retirada de votos dados a outros
candidatos, particularmente nas elei-
¢Oes de Pedreiras, Bacabal, Barra
do Corda, Ipixuna, Vitéria do Mea-
rim e Presidente Dutra. Igual pro-
cesso se verificou relativamente &
votacdo do candidato Antoénio C.
Rodrigues. Este candidato, além do
mais, era inelegivel, sendo, como
era, Prefeito nomeado da Capital.
Quanto ao Sr. Anténio Alexandre
Baima, diplomado Senador, militam
contra éle os mesmos fatos e moti-
vos de direito. Sua diplemacio re-
sultou de érro de fato e de direito,
na contagem de votos e na classifi-
cacao, sendo, por outro lado, também
inelegivel, porque, além de enge-
nheiro do Estado, era cunhado do
entdo Governador do Estado.

A fls. 18, o recorrente, em peticéo,
desiste do recurso, na parte em
que pede a nulidade de todo o pleito,

REVISTA ELEITORAL -

retificando e ratificando-o, tdo s6
na parte em que impugna a expedi-
cdo dos diplomas dos candidatos do
Partido Social Trabalhista. A fls.
18, o Partido Republicano pede seja
admitido como assistente do partido
recorrente, o mesmo fazendo os Par-
tidos Social Democratico, Social Pro-
gressista, Libertador e Unido Demo-
cratica (fls. 276). Foram juntos os
documentos de fls. 12-a.

Contestando o pedido, o Partido
Social Trabalhista argiii, preliminar-
mente, o descabimento do mesmo.
No mérito, pede a manutencio do
ato recorrido, ou seja, a validade dos
diplomas expedidos. Sustenta que o
recurso ndo tem base. Consiste em
meras alegacdes sem provas, pro-
curando, além do mais, enlamear a

Justica Eleitoral, caluniando-a e aos

seus juizes. Diz ndo ter a menor
procedéncia a argliicdo de inelegibili-
dade dos candidatos a Senador e
Deputado Federal, recorridos. Ne-
nhuma prova foi junta ao respeito.
Nao houve errdnea interpretacido da
lei, quanto a aplicacio do sistema
de representagio proporcional. Os
calculos foram feitos com obedién-
cia a lei. Também nao ocorreu érro
de direito ou de fato na apuracido
final, quanto & contagem de votos e
classificagdo de candidatos. A vasta
documnentagdo oferecida pelo préprio
recorrente, toéda ela era no sentido
de evidenciar a lisura do pleito e da
apuracao.

O Exmo. Sr. Dr. Procurador
Geral, em seu parecer de fls. 427,
repele as argiiicées de inelegibilidade
e de existéncia de fraude, coac?o,
érro de direito e de fato na apuracgéo,
considerando-as nao provadas. Ha-
vendo, porém, recursos parciais a
julgar, opina por que se tome conhe-
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cimento do presente recurso e se lhe
dé provimento, caso do julgamento
dos parciais decorra alteragio ou
modificacio na colocagdo dos can-
didatos.

O que tudo visto e devidamente
examinado:

Acorda o Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos: a)
nao conhecer dos recursos, quanto &
proclamacdo do Vice-GO\/Iernador; b)
conhecer , mas negar provimento,
aos recursos quanto a expedicdo de
diploma de Senador; c¢) conhecer e
dar provimento, em parte, aos re-
lativos aos diplomas de Deputados
Federais e HEstaduais, tdo s6 para
o fim de rever-se a exata classifica-
cao dos eleitos e suplentes, dentro de
suas legendas; d) mandar que se
proceda a eleicbes suplementares
para os cargos de ViceGovernador,
Senador e Suplentes, Deputados Fe-
derais e Estaduais, tudo de acodrdo
com o voto proferido pelo Senhor
Ministro Relator Sampaio Costa, do
teor seguinte:

«Consoante o deliberado por éste
Tribunal Superior, nesta assentada de
julgamento, serdo apreciados em con-
junto os Recursos ns. 60, 58, 57 e
59, vindos do Maranhdo, na parte
que dizem respeito & proclamacio
do Sr. Renato Archer da Silva ao
cargo de Vice-Governador e & ex-
pedicdo dos diplomas expedidos aos
Srs. Antonio Alexandre Baima, New-
ton Barros, Alfredo Duailibe e outros,
e Oswaldo Nunes Freire e outros,
todos registrados pelo Partido So-
cial Trabalhista, como eleitos para
os cargos de Senador e Suplente,
Deputados Federais e Deputados Es-
taduais.

O relatério de cada um désses re-
cursoso ja foi feito detalhadamente,
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em separado. Fundamentam-se eles
no art. 167, letras a e ¢, combinado
com o art. 170, letras a, b, ¢ e d,
ambos do Cédigo Eleitoral.

A primeira argiiicio dos recorren-
tes é a da nulidade do registro do
JPartido Social Trabalhista, feito pe-
rante éste Tribunal Superior, por
néo possuir o mesmo partido o nu-
mero de eleitores preestabelecido na
lei, e, como consequéncia, a nulidade
dos registros de todos os candidatos
do dito partido.

Essa alegagdo € de todo imper-
tinente.

O partido em causa estd registra-
do legalmente, por ordem déste Tri-
bunal e nio seria em recursos da na-
tureza dos ora em apreciacdo que se
iria promover ou decretar o seu
cancelamento, com efeito ex tunc.

A segunda diz respeito a inelegi-
bilidade do Sr. Renato Archer da
Silva ao cargo de Vice-Governador,
do Sr. Anténio Alexandre Baima, ao
cargo de Senador, do Sr. Antodnio
Costa Rodrigues, & deputacio federal,
e dos Srs. Newton Barros Melo,
Djalma Ferreira de Brito, Oswaldo
Nunes Freitas, José Ribamar Car-
valho Lago, José Ribamar dos San-
tos Neto e Jodo Batista Freitas Di-
niz, a deputacdo estadual. Os dois
primeiros, porque parentes préximos
do Governador entio em exercicio;
os demais, porque disputaram as
eleicdes, ora no exercicio do cargo
de Prefeito Municipal, ora no exer-
cicio de cargos administrativos, como
o de Consultor Juridico do Estado,
de Delegado do Ministério do Tra-
balho ete., sendo que o ultimo por-
que se registrara sob o nome de Di-
dacio Fonseca dos Santos e concor-
rera ao pleito com o nome de Di-
dacio Coelho dos Santos.
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Tal alegacfo € também de despre-
zar-se. Invariavel e reiterada € a
jurisprudéncia déste Tribunal, no
sentido de que as inelegibilidades
devem ser argiiidas no tempo pro-
prio, por ocasido do registro. Re-
gistrado o candidato e nao tendo
sido oposto recurso, ou tendo sido
éste desprovido em decisio com
transito em julgado, ndo é mais pos-
sivel apreciar a matéria, em obedi-
éncia a preclusdo e a coisa julgada.

Ademais, ao propésito de varios
registros, houve recursos, que o Tri-
bunal julgou improcedentes, havendo
a decisdo respectiva transitado em
julgado. Quanto ao candidato Didacio
dos Santos, improcedente também a
alegacio. «No caso de érro orto-
grafico, leve diferenca de nome ou
prenomes, inverséo ou supressdo de
alguns déstes» — diz o Cédigo, art.
102, paragrafo 2¢ — «contar-se-a o
voto para o candidato que puder ser
identificado» .

A terceira sustenta ter havido
érro de direito e¢ de fato na apura-
cdo final, quanto & determinacéo do
quociente eleitoral ou partidario, con-
tagem de votos e classificagcdo do
candidato, ou a sua contemplacao
sob determinada legenda. Esse érro
teria consistido no seguinte, aqui re-
sumido: — tanto as Juntas Apura-
doras como a Comissdo Apuradora
transferiram votos de uns para ou-
tros candidatos. Esta ultima com-
putou votos ndo apurados como votos
em branco, para influir nos quocien-
tes eleitoral e partidario, em benefi-
cio dos candidatos do Govérno; admi-
tiu nos trabalhos apuratérios candi-
datos e delegados de partidos, contra-
riando o artigo 108, do Cédigo e 28,
paragrafo 1* da Resolucido n® 3.564,
de 1950: contou, como liquidas, vo-

tacdes tomadas em separado; forne-
ceu a éste Tribunal dados falsos
sobre as eleicdes presidenciais; apu-
rou resultados de Zonas Eleitorais,
constantes de mapas, papéis e do-
cumentos dolosamente, os adultera-
dos e rasurados; computou, igual-
mente, os resultados irreais das elei-
coes das Zonas de Anajatuba, Var-
gem Grande, Carusu e Itapecuru,
quando sabia que neste Municipio,
particularmente, ficara evidenciada
a subtracao de votacdo do candida-
to a Deputado Federal Alfredo Duai-
libe, no montante de quase 600 votos
para o candidato a igual cargo, An-
tonio Costa Rodrigues, que ali ndo
obtivera um s6 voto; transpds votos
de uma para outra legenda; néo
publicou o resultado da apuracido de
uma s6 Zona Eleitoral; ter o presi-
dente da mesma Comissdo Apurado-
ra, para poder encerrar o Relatério,
mandado abrir, arbitrariamente,
urnas existentes no Tribunal, a pre-
texto de retirar atas e documentos;
haver tomado parte na decisdo que
mandou expedir os diplomas o Dr.
Rui Ribeiro de Morais, que na data
da apuracdo do Relatério, ndo era
mais membro do Tribunal Regional,
e sim Juiz do Tribunal de Contas do
Estado, cargo para o qual fora no-
meado e em que Se empossara.

O Coédigo Eleitoral, regulando os
casos em que é permitido recorrer
contra a expedigdo de diploma, esta-
belece, no art. 170, letra ¢, o do
«érro de direito ou de fato na apura-
cdo final, quanto & determinacio do
quociente eleitoral ou partidario, con-
tagem de votos e classificacfo de
candidatos, ou a sua contemplacio
sob determinada legenda».

Dos térmos da disposicdo citada
verificou-se, em primeiro lugar, que
o érro pode ser tanto de direito,
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quanto de fato, e que éle pode ser
nao s6 nas elei¢bes pelo sistema de
representacio proporcional ou par-
tidaria, como pelo principio majo-
ritdrio. Nas primeiras, o érro de
direito ou de fato, para ser argiiido,
ha que ter ocorrido na apuragio
final, quanto & determinacio do quo-
ciente eleitoral ou partidario, conta-
gem de votos sob determinada legen-
da. Nas segundas, por isso mesmo
que nao se trata de legenda partida-
ria ou de quociente eleitoral ou par-
tidario a definir, mas tdo s6 de maio-
ria de votos a fixar, o érro hia que
ocorrer em duas hipéteses TUnicas,
por ocasido da apuracio final: na
contagem de votos e na classificacio
dos candidatos. O érro hia que ser
apontado e positivado, nio bastan-
do simples' alegacoes. HA que se
demonstrar, com fatos inequivocos, a
sua existéncia, e, ainda, no primeiro
caso (de eleigbes pelo sistema de
representacio proporcional), que éle
alterou, para mais ou para menos,
o quociente eleitoral ou partidario,
o numero de votos dados as le-
gendas, a colocacdo do candidato em
sua legenda, ou a sua contempla-
¢do em outra legenda; e, no segundo
caso (de eleigoes pelo principio ma-
joritario), que éle resultou de con-
tagem errada ou de contagem ou
néo contagem de votos que se nfo
deviam ou deviam contar como va-
lidos, como assim, de erronea clas-
sificacdo de candidato.

Ora, as alegacdes de érro, acima
resumidas, ndo se fazem acompa-
nhar das respectivas provas, como
acentuou bem o eminente Procurador
Geral em seu parecer. Muitas delas
argiiem nulidades que foram ou de-
veriam ter sido apontadas e focali-
zadas em recursos oportunos e pro-
prios, como os decorrentes das apu-
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racbes feitas pelas Juntas. Os tra-
balhos de totalizacdo de votos, rea-
lizados pela Comissdo Apuradora,
foram procedidos depois de resolvi-
das pelo Tribunal, as davidas e re-
cursos das decisdes e atos das Jun-
tas, e néles ndo se aponta especifi-
camente onde, como e porque houve
érro de fato ou de direito, na conta-
gem de votos, na classificacio dos
candidatos ou na determinacido dos
quocientes eleitoral e partidario. B
de salientar, em desabono das alega-
cbes dos recorrentes, que em ne-
nhum dos recursos julgados por
éste Tribunal — e foram muitos
(78) — se ventilou caso de érro de
direito ou de fato, na contagem de
votos. A contagem, como liquidas,
de apuragdes em separado, o for-
necimento, pelo Tribunal, de dados
falsos, quanto as elei¢gdes presiden-
ciais, o fato de ter a Comissio
Apuradora computado resultados ir-
reais de Anajatuba, Vargem-Gran-
de, Carusu e, Itapecuru, tudo isso
nao esta provado nos autos. Situa-
se no dominio apenas de conjecturas
e suposigoes, porque o resultado apu-
rado pelas atas originais nfo coin-
cide com o de boletins publicados a
vista de comunicacoes telegraficas,
sujeitas a alteracdes e erros.

A existéncia de rasura em atas
néo infirma, por si s6, sua validade,
sem que se comprove fraude. O re-
exame dos documentos e mapas exis-
tentes em urnas ja apuradas nfo
constitui ilegalidade, nem prejudi-
ca as partes contendoras. Por outro
lado, o fato de o Juiz Rui Ribeiro
de Morais ter sido nomeado Juiz
do Tribunal de Contas do Estado nido
acarretava sua incompatibilizacio
com o cargo de membro do Tribunal
Regional. A Constituicdo Federal,
artigo 112, inciso II, e o Cédigo

— 375 —



Eleitoral, art. 15, inciso II, s6 vedam
a investidura e exercicio do cargo
de Juiz dos Tribunais Regionais Elei-
torais aos juristas que nao sejam
incompativeis por lei, e nenhuma lei,
que conhega. incompatibiliza o exer-
cicio simultédneo de juiz do Tribunal
de Contas do Estado e de juiz do
Tribunal Eleitoral, da categoria dos
juristas.

Erro de direito e de fato na apura-
¢do final, quanto a determinacéo
do quociente eleitoral ou partidario,
contagem de votos e classificagido de
candidato, ou a sua contemplacido
sob determinada legenda, ndo houve,
nem ficou demonstrado. Nos int-
meros documentos, apesar de demo-
rado e exaustivo exame e cotejo,
nada consegui encontrar, que viesse
comprovar as vagas e genéricas ale-
gagdes dos recorrentes.

Erronea interpretacio da lei,
quanto a aplicacdo do sistema de re-
presentagdo proporcional, também
nio houve, por parte da decisdo re-
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corrida. Os recorrentes, embora in-
vocassem a letra b do art. 170 do
Codigo, nédo fizeram a menor de-
monstracdo que justificasse a invo-
caciio. Mesmo assim, dei-me ao tra-
balho de examinar meticulosamente
a matéria, verificando que o Tribu-
nal a quo agira ao respeito com
acérto. Resta apreciar o ultimo fun-
damento dos recursos, ou seja o da
letra d do artigo 170, citado, pen-
déncia de recurso interior, cuja de-
cisdo possa influir na determinacéo
do quociente eleitoral ou partiddric,
inelegibilidade ou classificacdo, de
candidato.

Os resultados apurados pelo Tri-
bunal Regional, proclamados na deci-
sdo recorrida, em consonancia com o
Relatério apresentado pela Comis-
sdo Apuradora, foram os seguintes,
consoante se verifica também do
mapa anexo, levantado pela Secre-
taria, sob minha constante assistén-
cia, ap6s confronto de ata por ata
de todas as Secoes:

Para Vice-Governador:

Renato Baima Archer da Silva ................ 73.694
Antonio Freitas de ADFeU .oucewsassesssesrespss 67.837
Diferenca em favor do primeiro ............ 5.857
Para Senador:
Anténio Alexandre Baima :sessesisivesasssssnes 72.216
Evendro Mendes Viang csvesssssssssonsivsssassss 61.111
Diferenca em favor do primeiro ............ 11.105
Suplente de Senador:
Newton de Barros Belo .......ccvveiivinneennnnnns 66.722
José Ribamar Viana Pereira «sceocssmsssssasasss 60.570
Diferenca em favor do primeiro ............ 6.152
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Deputados Federais:

Legendas:

Oposicdes Coligadas ........ SIS 8 B § B seswass 65.168

BuBulT s wn s me s 5008 08 900 856 sl e, e o s wTms v e s 74.850

PiBTE,  vccoriomioin e wdimnbioon st St B S B0 0 779 1.242

BYETIOON s v ow aas 655 § e 8 908 508 30768 09 § 998518 & 88 0 @868 6.002
IDGERL v. e 5t mross & b o s B § 0% ¥ 8 7 B0 58 6 90§ 147.262

Deputados Estaduais:

l.egendas:

Oposicoes Coligadas e sses v sns oo s s sesvssesss 59.508

ER I 6 v 5w mm e i s W S BT B T e e e 76.180

PR oo ims ss si 6 488 R 5 R B R R 3.791

PRLT  6ovow o e e wes ot e s e 5 uE 958 3 058 68 508 2.305

BEBRCOE o v rorrss e weosesi g i i 75 g1t 40, §esoivs 5-1bL50) 10116516 Wit @ 01565 8 5.448
Total s s s w5 9% s 5 506 w0 F 65968 818 & 6 O BE S 147.232

Sendo o quociente eleitoral, para a Camara Federal, de 16.362, resultoy,
feitos os devidos cdlculos, o seguinte:

PSS T s monaesons enessssssssseessssss s 4
Opogiches COLGHAAS v viwe i b oonndim s amms oo 3

Pelas sobras:

Pl  enm onmns e s 510w 5758 8380 8697 S0 570508 Hi6-w sy 1
Oposicoes Coligadas ...vvvieririnnnennannnn 1

Tendo éste Tribunal Superior dado tido de anular votagdes julgadas
provimento a dezesseis dos setenta

validas pelo Tribunal a quo —, 0S8
e oito recursos parciais interpostos

. . ima ficara A
— quatorze, no sentido de validar SR caram glterados de

apuragdes anuladas, e dois, no sen- seguinte modo:

Para Vice-Governador:

Renato Baima Archer da Silva '..........cccenenn 74.131
Antenor Freitas de Abrel . csvesvvensecesoceans 70.884
Diferenca em favor do primeiro ............ 3.247

Para Senador:

Anténio Alexandre Baima .......ccvieiiiiecnnnnas 72.644
Evandro Mendes VIana .usesesoeswecams ooeveenss 64.045
Diferenca em favor do primeiro ............ 8.599
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Suplente de Senador:

Diferenca em favor do primeiro

Deputados Federais:

Legendas:

Upcsicoes Coligadas ...........

P.B.T
P.RLE.

Deputados Estaduais:

Legendas:

Oposicoes Coligadas ...........

P:S.T.

B.R.T.
Brancos

O comparecimento total as urnas
foi de 158.690 eleitores. As Secdes
anuladas pelo T.R.E., em numero
de 87, perfaziam um total de 15.462
votos, que, somados aos de 4 Se-
¢oes, em que os eleitores foram
impedidos de votar, montavam a
16.249 votos. Este Tribunal Supe-
rior validou 17 daquelas Secdes,
num total de 3.890 votos, e anulou
duas, com 192 votos. Ficaram, as-
sim, definitivamente anuladas 72 Se-
¢Oes, com- 11.764 votos, que, adicio-
nados aos 787, das Secdes em que
os eleitores foram impedidos de vo-
tar, montam a cifra total de 12.551
votos.

Face a ésses
ca-se 0 seguinte:

resultados, verifi-

REVISTA ELEITORAL

BIE&NCOE sosscisonsmremunmanmnn

s @ o 8 0 0 g X A 76.815

................... 67.008

63.505

............. 3.503

................. o 67.933
................... 75.485

1.268
6.094

150.830

62.106

A) Quanto ao cargo de Vice-

Governador

O Tribunal a quo, havendo en-
contrado para o Sr. Renato Baima
Archer da Silva uma votacio de
73.694 votos, e para o Sr. Antenor
Freitas de Abreu 67.837 votos, pro-
clamou eleito o primeiro, pois con-
seguira superar seu competidor em
5.857 votos. Nao mandou, porém,
expedir-lhe diploma. Ao contrério,
atendendo a que sua classificacdo
poderia ser altérada em elei¢des su-
plementares, autorizou a realizacdo
das mesmas em, obediéncia aos
arts. 107 e 120, conjugados, do Cé-
digo Eleitoral.

Ora, da decisio que proclama os
eleitos nio cabe recurso com fun-
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damento no art. 170 do Cddigo.
Com base neste artigo, s6 tem ca-
bimento recurso contra o ato que
manda expedir o diploma. A juris-
prudéncia déste Tribunal é mansa
e copiosa ao respeito. Por outro
lado, a decisdo recorrida, decidindo,
como decidiu, nenhuma violéncia
féz & letra da lei, como alegam os
recorrentes invocando o art. 167,
letra a. Ao revés, aplicou ao caso
o disposto nos arts. 110, 107 e 120
da mesma lei (Coddigo Eleitoral).

Renato Baima Archer da- Silva

Antenor Freitas de Abreu ...

B) Quanto ao Senador e Suplente

Tomo conhecimento dos recursos,
com fundamento na letra & do
art. 170, mas lhes nego provimento.
Pelos resultados colhidos por éste
Tribunal, apés o julgamento dos re-
cursos parciais, resultados ésses que
se acham enumerados retro e se en-
contram nos mapas anexos, verifi-
ca-se que ndo houve modificacdo na
classificagdo dos candidatos a Se-
nador e suplente. Os candidatos
pelo Partido Social Trabalhista,
Srs. Anténio Alexandre Baima e
Newton de Barros Belo, continuam
com votacdo superior & de seus opo-
sitores. Como, porém, os votos das

Para Senador:

Antoénio Alexandre Baima .....
ivandro Mendes Viana .......

Logo, ndo é de conhecer-se dos re-
cursos, nessa parte. Hlei¢Ges suple-
mentares para o cargo de Vice-Go-
vernador, cuja realizacdo ji foi au-
torizada pelo Tribunal a quo, tém
inteiro cabimento. O mesmo Tribu-
nal deverd, pois, se ja ndo o féz, fi-
xar a data da realizacdo das mes-
mas, levando em consideracéo, na
apuracdo final, os resultados apura-
dos em definitivo por éste Tribunal
Superior, de respeito as elei¢cdes
principais. Esses resultados sio:

Secdes anuladas e daquelas cujos
eleitores foram impedidos de votar
poderdo alterar a classificacdo dos
mesmos, é de mister a realizacio de
eleicdes suplementares, em obséquio
ao que determina o art. 107 do ci-
tado Coédigo Eleitiral. Nao consi-
dero a sessalva como um provimento
parcial, porque a decisdo a quo nio
dispés em contrario, mas, ao rever-
so, deixou subeptendida a necessi-
dade das mesmas eleicdbes. E bem
de ver, no entanto, que o Tribunal
a quo, na apuracdo final, devera le-
var em consideracio os resultados
apurados em definitivo por éste Tri-
buanl, de respeito as elei¢gdes prin-
cipais. Hsses resultados sdo:

72.644
64.046

67.008
63.505

C) Quanto a deputacio federal

As epuragdes finais para a Camara Federal acusam o resultado seguinte:

— 379 —



P 8.T.
Oposicoes Coligadas
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Tribunal Tribunal

Regional Superior
74.850 74.485
65.168 67.983
1.248 1.268

De acbérdo com as apuragdes constantes do quadro n° 6, foram encon-

trados éstes resultados:

P.E. T mssnsamadmes s ews s

Uposicdes Coligadas ..... 5w s

VMR, o7 o i i f it i i 54
Pelas sobras

B.8M., irmseesaziessinsee ims

Uposigoes Coligadas

Houve alteragio no giiociente par-
tiddrio, e ndo no nuimero de Depu-
tados por cada legenda. Procurando
verificar a possibilidade da influén-
cia dos votos renovéveis nos gilogi-
entes partidarios, adicionando o to-
tal dos votos renovaveis (12.551)

Novo quociente eleitoral ....
Novos quocientes partidérios
¥.82.9.

Oposigdes Coligadas ..........

Chega-se, assim, a evidéncia de
que os votos renovaveis poderdo al-
terar os quocientes partidarios da
apuracio do Tribunal Superior. E,
em conseqiiéncia, ser caso de elei-
cdes suplementares para a Camara
Federal.

Com os elementos constantes dos
processos anexos, inclusive mapas e
atas requisitados ao Tribunal Re-
gional para exame, ndo foi possivel
fixar, desde logo, dentro de sua le-
genda, cada um dos candidatos elei-
tos, face aos varios provimentos da-
dos aos recursos parciais.

Tribunal Tribunal
Regional Superior
w3 4 4
wisis 3 4
= 0 0
0 1 1
g 1

ao total dos votos véalidos, para de-
terminacdo do giiociente eleitoral, e,
- em seguida, atribuindo-se, sucessiva-
mente, a cada legenda a totalidade
dos mesmos votos, para extracido do
novo gliociente partidario, obtém-se
éste resultado:

18.153 votos

.......... 1* hip. 2* hip.
.......... 4 4
.......... 3 4

Dali, concluir que se deve dar pro-
vimento, em parte, aos recursos, nio
s6 para o fim de o Tribunal a quo,
a vista dos resultados désses pro-
vimentos, rever dentro de suas le-
geridas, como para mandar proce-
der a eleigbes suplementares.

D) Relativamente aos Deputados

Estaduais

O quadro n°* 7 contém as apura-
c¢des finais do Tribunal Regional e
do Tribunal Superior, ap6és o julga-
mento dos recursos parciais, e a ve-
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rificagdo da influéncia dos votos re-
novaveis, nos quocientes partidarios
daquela ultima apuracdo. A verefi-
cacdo foi feita de maneira idéntica

@uociente eleitoral

Quociente partidario
P.8S.T;
Orcsigoes Coligadas

Os votos renovaveis poderdo, co-
mo se Vé, alterar os quocientes ob-
tides na apuracdo déste Tribunal
Superior.

Isso posto, ndo havendo alteragao
atual, e apenas possibilidade de al-
teracdao, mediante eleicées suplemen-
tares, dou provimento, em parte,
aos recursos, tdo s6 para que o Tri-
bunal a quo, a feicio do mandado
proceder, em relacdo a deputagéo
federal, reveja a classificacdo dos
eleitos e respectivos suplentes, den-
de suas legendas, a vista dos re-
sultados da apuracdo final desta
Corte, e determine a realizacdo de
eleicbes suplementares, na forma
da lei. -

Em conclusio:

a) ndo conheco dos recursos,
quanto a proclamacdo do Vice-Go-

vernador;

b) conheco, mas nego provimen-
to aos recursos, quanto a expedicido
de diplomas ao Senador;

¢) conheco e dou provimento,
em parte, aos recursos relativos aos
diplomas de Deputados Federais e
Estaduais, — tlo s6 para o fim de
rever-se a exata classificacdo dos
eleitos e suplentes, dentro de suas
legendas, mandando que se proceda
a elei¢des suplementares para os
cargos de Vice-Governador, Senador

a4 procedida em relagdo a Camara
Federal.
O resultado colhido foi o seguinte:
Para a Assembléia Legislativa:

T.R.B. T.S.H. Verificacédo
4.090 4.189 4.537
18 18 19
14 14 16

e Suplente e Deputados Federais e
Estaduais.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Em 3 de setem-
bro de 1951. — Edgard Costa, Pre-
sidente. — Sampaio Costa, Relator.

— Fui presente, Plinio de Freitas
Travassos, Procurador Geral.

ACORDAO N¢ 581

(Recurso de diplomag¢io n? 61 —
Maranhao)

— Prefeito Municipal nio &
inelegivel para o cargo de Gover-
..nador de Tstado.

— Supostas irregularidades no
processo geral da apuracdo, ale-
gadas e ndo provadas. nido po-
dem caracterizar o érro de direito
ou de fato na apuracio final, ca-
paz de justificar o conhecimento
de recursos eontra a expedicio de
diploma (Coédigo, art.170, letra «e»)

— O voto, considerado direito
ou funcao piblica, sdomente pode
ser exercido nos térmos e modos
estabelecidos pela lei. So6 esta
pode determinar o momento, o lu-
gar e os casos em que o eleitor
pode ser chamado e deve votar.

— Desaparecendo, pelo faleei-
mento do candidato imediato em
votos, a possibilidade de alteracdo
na classificacio do candidato eleito

2
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pelo principio majoritario, em elei-
¢oes suplementares, deve-se expe-
dir o diploma ao eleito sobrevi-
vente, por ndo se aplicar ao caso
do art. 120 do Codigo Eleitoral.

— Para os efeitos do art 125
do Codigo Eleitoral, nao devem
ser computados como nulos os vo-
tos dados a candidatos {falecido
posteriecrmente a eleicio, mas
apenas os anulados no ato da apu-
ragio ou em decorréneia de im-
pugnacdes formuladas dentro da
sistematica do Cédigo Eleitoral.

— Nao sendo caso de renova-
cao de eleigdes, por falecimento
do candidato colocado em segundo
lugar, nem ocorrendo nulidade de
mais da metade dos votes da cir-
cunscricio, é de ser mantida a
expedicio de diploma do Gover-
nador do Estado do Maranhio,
eleito por maiorin simples de
votos.

Vistos éstes autos de Recurso
n® 61, contra a diplomacdo do Sr.
Eugenio de Barros ao cargo de Co-
vernador do Estado do Maranhéo, e
também os de numeros 60 e 58, na
parte referente & mesma diploma-
¢do, os quais sfo julgados conjun-
tamente, figurando como recorrentes
o Partido Trabalhista Brasileiro, o
o Partido Republicano e as Oposi-
¢oes Coligadas, e, como recorrido o
Partido Social Trabalhista.

Alega o Partido Trabalhista Bra-
sileiro, mo Recurso n®* 61, em re-
sumo, o,seguinte:

I — Impossibilidade legal de di-
plomacdo do mesmo candidato

Razbes: As apuracdes gerais, pro-
cedidas pelas Juntas Apuradoras e
comunicadas ao Tribunal Regional,
terminam, segundo atestava o Bole-

4
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tim namero 33, publicado em jornal,
que junta, com o seguinte resultado,
para os dois candidatos a gover-
nanga do Estado. — Saturnino Belo
— 75.867 votos, Fugenio de Barros
— 75.639 votos, ou sejam 228 votos
em favor do primeiro. O Tribunal
a quo, no entanto, instituindo um
verdadeiro sistema de depuracéo,
anulou, sem base legal, mediante
simples impugnacdes, que transfor-
mou indevidamente em recursos, oi-
tenta e quatro (84) Secdes Eleito-
rais, sendo quarenta e sete (47) de
todo o interior, e trinta e sete (37)
s6 da Capital, onde a oposccio ti-
nha cérca de 909 do eleitorado.
Essa anulacdo, que atingiu cérca de
treze mil (13.000) votos, deu lugar
a que se modificasse a classificacdo
dos candidatos, passando Dugenio de
Barros a contar, pelo Relatorio da
Comissao Apuradora, com 74.278
votos e Saturnino Belo com 67.753
votos, apresentando o primeiro uma
diferenca de seis mil quinhentos e
vinte seis (6.526) votos sb6bre o se-
gundo. Mas era bem de ver que,
mesmo na hipdtese de se tomar
como veridico tal resultado, havia
mister de se proceder a elei¢Ges su-
plementares, em obdiéncia & lei vis-
to que as anulactes acima aludidas
atingiam treze mil (13.000) votos,
enquanto que a superioridade de
um candidato sdbre o outro era
apenas de seis mil quinhentos e vin-
te e seis (6.526) votos, podendo, por
isso, ser alterada a classificacéo
feita. Ainda mais: segundo os tér-
mos incisivos do art. 120 do Cédigo
Eleitoral, os candidatos a Governa-
dor e a Vice-Governador do Estado
somente poderdo ser diplomados de-
pois de realizadas as eleigdes suple-

mentares. Dai, nio ter sido legal.

a diplomagio. O motivo invocado
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pelo Tribunal a quo para diplomar
o candidato recorrido nao tinha
consisténcia legal nem juridica. O
fato de o candidato contendor ha-
ver falecido em meio a apuragao
nao podia importar, por si so, a ad-
judicacdo da vitéria ao sobrevivente.
Tal entendimento simplista, que
eqilipara a disputa eleitoral a uma
corrida de animais nfAo encontra
ressonancia nos principios constitu-
cionais e legais, que conformam o
nosso regime democratico. Impli-
caria, ao demais, em subtrair e ve-
dar aos treze mil eleitores que tive-
ram seus votos anulados, como &s-
sim aos que n&o foram as
porque nao se realizaram eleigdes
nas respectivas secgdes, o
que tém, de manifestar a sua von-
tade na escolha de seu dirigente,
arrebatando-se, por outro lado, aos
partidos coligados o direito de pro-
seguir no pleito ainda nfo termi-
nado e que poderia finalizar-se dan-
do-lhes a vitéria.

urnas

diveito,

I — Inelegibilidade do candidato
recorrido

Diz que,

exercia o cargo de Prefeito do Mu-

nicipio de Caxias, de densidade elei-

ao tempo das elei¢des,

toral acentuada, ndo se tendo de-
sincompatibilizado em tempo.

III — Erro de direito e de fato
na apuracio final

Alega que a votacdo dada ao
candidato Saturnino Belo foi adul-
terada em proveito de seu opositor.
Transferiram-se votos daquele para
éste, ora no decorrer das apuracdes
feitas pelas Juntas, ora no desen-
rolar dos
Apuradora. Esta Comissdo compu-
tou votos ndo apurados como votos
em branco, para influir no quoci-

trabalhos da Comissio

ente eleitoral e partidario, em bene-
ficio dos candidatos do Govérno; ad-
mitiu nos trabalhos apuratérios can-
didatos e delegados de partidos,
contrariando o art. 108, primeira
parte, in fine, do Codigo Eleitoral,
combinade com o paragrafo 1Y do
art. 28 da Resolugdo n* 3 564, de
19590; contou, como liquidas, vota-
coe tomadas em separado; forneceu
a éste Tribunal Superior Eleitoral
dados falsos sObre as eleigbes pre-
sidenciais, pois existem, ainda, vo-
tagGes contidas em urnas que nio
foram apuradas; apurou resultados
de Zonas HEioitorais, constantes de
mapas, papéis e documentos, dolo-
adulterados e rasurados,
como ocarreu no caso do Municipio
de Presidente Dutra, conforme po-
dia ser provado mediante exame
pericial e testemunhal; computou,
igualmente, os resultados irreais das
de Anajatuba,
Vargem Grande, Curusu e Itaperucu,

samente

cleicGes das Zonas
guando sabia que neste Municipio,
particularmente, ficara ecvidenciada
a subtracfio de votagdo do candidato
a Deputade Federal, Alfredo Duai-
libe, no montante de guase 600 vo-
tos, para o candidato a igual cargo,
Antoénio Costa Rodrigues que ali
ndo obtivera um s6 voto; transpods
votos em branco de uma para outra
legenda; nio publicou, até a pre-
sente data, como mandam a lei e a
jurisprudéncia, o resultado da apu-
racdo de uma s6 Zona Eleitoral do
Tetado, para efeito de impugnacses
e recursos, o que demonstra que os
trabalhos do mesmo 6rgdo foram
feitos de maneira irregular, fraudu-
lenta e clandestina. Assinala, por
fim. que, para cumulo de ilegali-
dade, o novo presidente da Comis-
sdo Apuradora, Juiz Valdemar Car-
valho, mandara, para poder encer-
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rar o Relatério, arbitrariamente,
sem autorizag¢do do Tribunal, abrir,
ou melhor, arrebentar, com infra-
¢do do art. 104 do Coédigo Eleitoral,
urnas existentes no Tribunal, a pre-
texto de retirar atas e documentos,
que nelas se contiham e se podiam
prestar a coletas de dados eleitorais.

IV — Pendéncia de recursos an-
teriores

Assinala o recorrente que, havendo
Varios recursos parciais interpostos
antes da decisdo ora recorrida, re-
cursos que aguardam julgamento,
cujo resultado poderd influir na cla-
sificacado dos candidatos, se tornava
impossivel a efetiva diplomacio, le-
vada a efeito pelo Tribunal a quo,
argiiindo, por fim, de nulo o ato de
diplomacdo, visto ter néle tomado
parte o Dr. Rui Ribeiro de Morais,
que, na data da aprovacdo do Rela-
tério, ndo era mais membro do Tri-
bunal Regional, e sim Juiz do Tri-
bunal de Contas, cargo para o qual
féra nomeado e em que se empos-
sara.

A inicial foram juntos varios do-
cumentos.

A fls. 29, encontra-se uma peti-
cdo do partido recorrente, firmada
pelo seu Presidente, desistindo do
recurso, na parte em que pede a
nulidade de todo o pleito realizado
no Maranhfo, e solicitando seja con-
siderada de pé como objeto do mes-
mo recurso, tdo s6 a parte que se
refere a expedicio do diploma ao
candidato Eugenio de Barros. A fls.
30, encontra-se uma peticio do Par-
tide Republicano, na qual, apoés
acentuar a sua comunhfo de inte-
o Partido Trabalhista
Brasileirvo, aue, como éle, faz parte
das «Oposigbes Coligadasy, pede que

résses com
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se considere também como seu o
recurso interposto por éste partido,
ratificando-o em seus térmos. A fls.
411, os Partidos Social Democrético,
Social Progressista, Libertador e
Uniao Democratica Nacional, todos
pertencentes as «Oposi¢des Coliga-
das», fazem idéntico pedido.

O recurso foi constestado pelo
Partido Social Trabalhista, que, pre-
liminarmente, argiii o descabimento
do mesmo, face ao art.170 do Co-
digo Eleitoral. Sustenta que a ar-
gliicado de inelegibilidade do candi-
dato diplomado n&o tem consistén-
cia legal. Por ocosido do registro,
foi levantada pelas «Oposigbes Co-
gadas», tendo o Tribunal a quo a
desprezado, constituindo a matéria
cousa julgada em recurso inter-
posto. Repele ter havido qualquer
érro de direito e de fato na apura-
cdo final, quanto a contagem de
votos e classificacdo de candidatos,
ou & sua comtemplagdo sob deter-
minada legenda, afirmando que &s
alegacOes do recorrente sio gracio-
sas, inexistindo qualquer prova ao
respeito. As eleigdes processaram-se
com liberdade e lisura. As Juntas
Apuradoras e a Comissdo Apura-
dora cumpriram seu dever, dando
fiel execucdo & lei. Tanto mais es-
tranhdavel era o ataque a Comisséo
Apuradora, quanto sabido que seus
trabalhos foram assistidos e fisca-
lizados, permanentemente, por dele-
gados de todos os portidos, como é
piblico e notério e consta das Atas
didrias lavradas. Quanto ao Bole-
tim ‘'n° 33, publicado pelo T.R.E.,
em que vem censignada uma pe-
quena diferenca em favor do fale-
cido candidato Saturnino Belo, nada
provava, nem podia autorizar o ar-
gumento expendido pelo recorrente,
por isso que, em observacao final,
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diz o mesmo Boletim: «Os resulta-
dos, ora divulgados, est@o sujeitos
a alteracoes, de vez que foram
transferidos por via telegrafica. Os
resultados definitivos serdo levanta-
dos pela Comissdo Apuradora, 2
vista das atas auténticas que forem
fornecidas pelas Juntas Apurado-
ras.» Além disso, dos resultados
apresentados no Relatério da Co-
missio Apuradora foram deduzidos
os votos das Secdes anuladas. Os
dados constantes do mencionado Bo-
letim foram levantados pela Secre-
taria do Tribunal, tendo em vista
telegramas remetidos pelos Presi-
das Juntas Apuradoras, telegramas
sujeitos a truncamentos, ao passo
que os dados colhidos pela Comis-
sdo Apuradora tiveram por base os
resultados constantes das atas par-
ciais de apuracio das Juntas. N&o
ha érro no levantamento realizado
pela Comissdo Apuradora, como se
pode verificar da prépria documen-
tacio apresentada pela recorrente.
A parte liquida das apuracdes ndo
sofreu qualquer contestagdo, e das
Secoes de que houve recurso subi-
ram os respectivos processos a esta
Superior Instancia, onde se poder4
apreciar da veracidade da assertiva.
Quanto a pendéncia de recursos
parciais, nao pode ser considerada
de relacdo as eleicGes para o cargQ
de Governador. Além de nédo influi-
rem tais recursos na classificacéo
dos candidatos, ocorreu o faleci-
mento do candidato competidor do
diplomado, ndo sendo, por isso, pos-
sivel a realizacio de eleicdes suple-
mentares, tornando-se inaplicavel ao
caso o preceito do art. 120 do Co6-
digo Eleitoral. De referéncia a ar-
giiicho de nulidade da decisio do
T.R.E., porque nela tomou parte
o Dr. Ruy Morais, que havia dei-
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xado de pertencer ao mesmo Tribu-
nal, por ter sido nomeado Juiz do
Tribunal de Contas do Estado, ndo
tinha ela fomento legal pois que o
mandato do mesmo sé terminaria
a 15 de marco, ndo existindo incom-
patibilidade constitucional, funcional
ou eleitoral para o exercicio simul-
taneo dos dois cargos.

O Exmo. Dr. Procurador Geral
emitiu o parecer de fls. 426, que
lerei na assentada do julgamento,
repelindo as argiiicbes do recor-
rente, menos na parte relativa aos
recursos parciais, concluindo por
que se lhe dé provimento, se o re-
sultado do julgamento daqueles al-
terar a posicio dos candidatos, caso
em que, na opinido de S. Excia.,
se devera determinar a realizagao
de novas eleigdes para o cargo de
Governador, possibilitando-se o re-
dado
que, tendo falecido um dos concor-
rentes, ficaram os Partidos, que lhe

gistro de novos candidatos,

sufragaram o nome, impossibilitados
de disputar o cargo nas eleigdes su-
plementares, o que importaria res-
tricho a seus direitos politicos».

O Partido Republicano e as Opo-
sicoes Coligadas (Recurso ns 60 e
58), em suas alegacgdes, reiteram os
pontos de vista aduzidos no Recurso
n' 61, do Partido Trabalhista, con-
forme se poderd ver da sumula feita
nos relatérios parciais que acom-
panham esta decisfo.

O que tudo visto e devidamente
discutido;

Acorda o Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ne-

. gar pl’ovimento aos mesmos recur-

sos, para manter a decisdo recor-
rida, de acordo com o voto do Re-
lator, do teor seguinte:
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«Da decisdo do Tribunal Regio-
nal do Maranhao, que mandou ex-
pedir, em favor do Sr. Eugenio de
Barros, diploma de eleito ao cargo
de Governador daquele Estado, no
pleito realizado a 3 de outubro do
ano proximo findo, foram inter-
postos trés recursos, todos tempes-
tives, que tomaram os numieros 61,
60 e 58, figurando, respectivamente,
como recorrentes, o Partide Traba-
lhista Brasileiro, ¢ Partido Repu-
blicano-e a alianca de partidos de-
nomirada «Oposi¢bes Coligadas», e,
como iecorrido, o Partido Social
Trabalhista.

O primeiro recurso pieiteava, ini-
cialmente, com a cassacao do di-
ploma expedido, a anulacdo total
das eleicdes. levadas a efeito na-
quela Circunscricio, sébre o funda-
mento de coagdo e fraude, genera-
lizada, além de outros vicios graves,
decritos no instrumento de postu-
lagdo. Mas, logo apés seu ingresso
em juizo, o recorrente, em nova De-
ticdo, desistiu do recurso, na parte
em que pedia a nulidade de todo o
pleito, retificando e ratificando-o
soniente no que concerne 3 expedi-
¢do A~ diploma acima referido. A
essa desisténcia pareisl, comple-
mentada com o respectivo pedido
de homologacdo por parte déste
Tribunal, ndo tenho duvida em de-
ferir, face ao art. 318 do Cédigo de
Processo Civel, homologando-a, como
litisconsortes os requerentes de fls.
30 e 411 (Partido Republicano, Par-
tido Social Democritico, Partido
Progressista, Partido Libertador e
Unido Democrdtica Nacional, todos
componentes das «Oposi¢des Coli-
gadas»), mesmo porque nesta as-
sentada serdo julgados conjunta-
mente todos os recursos acima alu-
didos.

REVISTA ELEITORAL

2v — Varias sao as razdes apre-
sentadas pelos recorrentes, por for-
¢a das quais se postula a reforma
do ato recorrido, para o fim de, cas-
sado o diploma expedido, proce-
der-se a novas eleigbes para o
cargo de Governador do HEstado.

3? — Inelegibilidade do Candidato
— A primeira delas é a inelegibili-
dade do diplomado, visto ter cou.-
corrido como candidatoc em pleno

exercicio do cargo de Prefeito do ,

Municipio de Caxias, wa dos mais
prosperos e populosos da Circunser:-
¢do do Maranhéao.

A argiiicho nao procede. Certo
que a detencdo de um cargo pu-
blico, qual o de Prefeito, pode pro-
piciar ao candidato as mais varia-
das e sabidas formas de atudcdo
sbre os eleitores, ja os atribuindo
com promessas e compensgoes, ja
os afugentando das urnas, quando
adversdrios, influindo sensivelmente
no resultado geral do pleito. Ma-
xXime, se o Municipio é econémica-
mente poderoso e de grande corpo
eleitoral. A Constituicio, no en-
tanto, seguindo o critério geral-
mente adotado nos paises avanca-
dos, qual o de reduzir ac minimo
as inelegibilidades, a fim de possi-
bilitar a mais ampla liberdade de
escolha, ndo incluiu os Prefeitos en-
tre aquéles aos quais vedou candi-
datar-se ¢ eleger-se Governador.
Realmente, na enumeracio dos ca-
sos de inelegibilidade para o cargo
de Governador ndo se encontra o
de estar, ou ter estado, o candidato,
em qualquer tempo, no exercicio do
cargo de Prefeito Municipal (art 139,
inciso II). Hsta autoridade s6 é de-
clarada inelegivel para o préprio
cargo de Prefeito, no periodo ime-
diatamente posterior (art. 139 III).

s BBB — _ ‘
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Ora, ¢ principio consagrado de
hermenéutica que as disposicoes
que criam privilégios e prerrogati-
vas, como as que restringem direi-
tos, — normas exepcionais que sao
-— se interpretam estritamente. No
direito privado é tal a foérca désse
principio, que Black (Handobook on
the Constrution and Interpretation
of the Laws) aconselha que, na du-
vida, se o aplique sempre, embora,
no direito publico, notadamente no
Constitucional, se busque, também,
de preferéncia, o fim ou objetivo
da norma (Story on the Constitu-
tion: Carlos R’aximiliano — Her-
menéutica e Aplicacio do Direito)

No caso sub judice, ha ainda uma
circunstancia capital, que leva a re-
jeicao, in limine, da argiiicdo: existe
cousa julgada ao respeito. Por oca-
sido do registro do candidato, houve
impugnacio e recurso com 0O mes-
mo fundamento, e o Tribunal, em
decisio que transitou em julgado,
manteve o registro, negando provi-
mento ao referido recurso.

4» — Wrro de direito e de fato da
apuracio finzl. A segunda razdo
do recurso é a de ter havido érro
de dircito e de fato na apuracgio fi-
nal. Baseiam-se 0s recorrentes naz
seguintes circunstancias, que arro-
lam e constam do Relatorio, por
mim apresentado ao Tribunal:a) ha-
ver a volacdo dada ao candidato
Saturnino Bels sido adulterada, em
proveito de seu opositor, transfe-
rindo-se votos daquele para éste, ora
no decorrer das apuracoes feitas
pelas juntas, ora no desenrolar dos
trabalhos da Comissdo Apuradora;
b) haver a Comissdo Apuradora
computado votos ndo apurados como
votos em branco, para influir no
quociente eleitoral e partiddario, em

benelicio dos candidatos do Govér-
no; ¢) admito, também, nos tra-
balhos apuratorios, candidatos e de-
legados, contrariando o art 108,
primeira parte, in fine, do Coédigo
Eleitoral, combinado com o para-
grafo 1¢ do art. 28, da Resolucio
nv 3 564, de 1950; d) contado, como
liquidas, votactes tomadas em se-
parado; e) fornecido a éste Tribu-
nal Superior dados falsos soObre
eleicdes presidenciais; f) apurado
resultados de Zonas Ifleitorais, cons-
tanles de mapas, papéis e documen-
tos dolosamente adulterados e ra-
surados, como ocorreu no caso do
Municipio de Presidente Dutra;
&) computado, igualmente, os re-
sultados irreais das eleicdes das Zo-
nas de Anajatuba, Vargem Grande,
Curusu e Itapecuru, quando sabia
que neste Municipio, particular-
mente, ficara evidenciada a subtra-
cao de votos do candidato a Depu-
tado Federal, Alfredo Duailibe, no
montante de quase 600 votos para o
candidato a igual cago, Anténio
Carlos Rodrigues, que ali ndo obti-
vera um s6 vote: h) transposto vo-
tos em branco de uma para outra
legenda; i) deixado de publicar,
como manda a lei, o resultado da
apuracdodas Zonas Eleitorais, para
o efeito de impugnacio e recursos,
o que demonstra que os trabalhos
do mesmo oOrgao foram procedidos
de maneira irregular, fraudulenta e
clandestina, tendo, ainda, o novo
presidente da Comissio Apuradora,
Juiz Valdemar Carvalho, a fim de
encerrar o relatério, mandado abrir,
arbitrariamente, sem autorizacido do
Tribunal, urnas existentes no mes-
mo Tribunal, - a pretexto de retirar
atas e documentos, que nelas se
continham e podiam prestar-se a co-
letas de dados eleitorais; finalniente.
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j) haver tomado parte na decisdo
recorrida, como Juiz o bacharel Rui
Ribeiro de Morais, que na data da
aprovagdo do Relatério, ndo era
mais membro do Tribunal Regional,
por ter sido nomeado e se empos-
sado no cargo de Juiz do Tribunal
de Contas do Hstado.

5° — Examinemos as argliicOes e
vejamos se elas, ou algumas delas,
procedem, e devem ser acolhidas,
para o fim desejado.

6 — O Coédigo Eleitoral, regu-
lando os casos em que € permitico
recorrer contra a expedicdo de di-
plomas, estabelece, no art. 170, le-
tra e, o «érro de direito ou de fato
na apuracido final, quanto a deter-
minacdo do auociente eleitoral ou
partidario, contagem de votos e
classificacdo de candidatos ou a sua
comtemplacio sob determinada le-
genday.

Dos térmos da disposicio citada
verifica-se, em primeiro lugar, que
o érro pode ser tanto de recurso e
apreciacdo, nio s6 nas eleicdes pelo
sistema de representacido proporcio-
nal ou partidaria, como nas pelo
principio majoritirio. Nas primei-
ras, o érro de fato ou de direito,
para ser argiiido, hd que ter ocor-
rido na apuracio final, quanto a
determinacian do quociente eleitoral
ou partiddrio, contagem de votos
e classificacio de candidatos, ou a
sua contemplacdo sob determinada
legenda.

Na segunda, por isso mesmo que
ndo se trata de legenda partidaria
au de quociente eleitoral e partida-
rio a definir, mas tAio s6 de maioria
de votos a fixar, o érro ha que ocor-
rer em duas hip6teses tnicas por
ocasifo da apuracfo final: na con-
tagem de votos e na classificacido
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dos candidatos. O érro ha que ser
apontado e positivado, ndo bastando
simples alegacbes. H4 que se pro-
var, com fatos ineqiiivocos, a sua
existéncia e, ainda, no primeiro
caso (de elei¢cdo pelo principio pro-
porcional), que éle alterou, para
menos ou para mais, o quociente
portidario ou eleitoral, o niimero de
votos dados &s legendas, a coloca-
¢do do candidato em sua legenda,
ou a sua contemplacido em outra le-
genda: e, no segundé caso (de elei-
cao pelo principio majoritdario), que
€le resultou de contagem errada ou
de contagem ou nfdo contagem de
votos que se nao deviam ou deviam
contar como vdlidos, como assim,
de erronea classificacio de candi-
dato.

Ora, a primeira argilicdo, enfei-
xada no resumo que fiz acima sob
a letra a, ndo se faz acompanhar de
qualquer prova, por onde Se possa
verificar que a votacdo dada ao
candidato Saturnino Belo houvesse
sido, efetivamente, atribuida ao seu
opositor, transferindo-se votos da-
quele para éste, seja no decorrer
das apuracdes feitas pelas Juntas,
seja por ocasido dos trabalhos da
Comissfio Apuradora. Dos atos de
apuracdo das Juntas cabiam re-
cursos, que, foram usados em pro-
fusfo, como é do testemunho déste
Tribunal; e dos trabalhos de totali-
zacAo dos votos, realizados pela Co-
missfio Apuradora, depois de resol-
vidos, pelo Tribunal a quo, as di-
vidas e recursos das decisdes e atos
das Juntas, ndo se aponta especifi-
camente onde, como, e poraue hou-
ve érro de fato ou de direito, na
contagem de votos e na classifica-
cdo dos candidatos. ® de salientar,
ainda, em desabono da afirmacio
do recorrente, que, em nenhum dos
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recursos vindos, em carater extra-
ordindrio, & apreciagdo déste Co-
lendo Tribunal Superior, se venti-
lou caso de érro de direito ou de
fato, na contagem de votos. Todos
focalizavam nulidade de votagdo to-
tal ou parcial, por motivos inteira-
mente diferentes. O érro de direito
ou de fato, ndo é demais repetir,
tem que ser provado especifica-
mente, com a demonstracdo do seu
alcance e prejuizo, a fim de que
posa ser acolhido.

A segunda argiliicdo, constante da
letra b, ndo tem pertinéncia com a
com a metéria déste recurso, em
que nao estd em jogo fixacdo de
quociente eleitoral e partiddrio, pois
se trata de eleicAo pelo principio
majoritirio. O seu assunto s6 pode-
ria ser apreciado se se cogitasse, na
espécie, de eleicdo pelo principio de
representacdo proporcional.

A terceira (letra ¢) nédo se rela-
ciona com contagem de votos e
classificacdo de candidatos. Argiii
irregularidades havidas durante os
trabalhos da Comissdo Apuradora,
quais as de terem sido admitidos nos
trabalhos de apuracido candidatos e
delegados de partidos. Essa alega-
cdo que visa demonstrar, nio érro
de fato ou de direito na apuracéo
final, contagem de votos ou classi-
ficacAo de candidatos, mas a nuli-
dade da contagem, pelo modo por
que foi feita, também se acha ca-
recente de prova. NAo se encontra
nos autos nenhum elemento que a
apoie.

Quanto & quarta (letra d), de ha-
ver a Comissdo Apuradora contado,
como liquidas, apuracdes tomadas
em separado, e a 5* (letra e), de
haver a mesma Comissio fornecido
a éste Colendo Tribunal Superior
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dados falsos sObre as eleicbes pre-
sidenciais, ndo s@o de acolher-se;
aquela, por falta absoluta de prova,
e esta, por alheia a matéria sub ju-
dice e sem qualquer ligacdo com ela.

Relativamente a 6* (letra f), de
haverem sido apurados resultados
de Zonas Eleitorais, constantes de
mapas, papéis e documentos dolosa-
mente adulterado e rasurados, como
ocorreu no caso do Municipio de
Presidente Dutra, também sou pela
sua rejeicdo. Nao ha prova alguma,
nos autos, que corrobore tal afirma-
tiva ou demonstre ter havido dolo
ou adulteragdo de mapas, papéis e
documentos referentes a apuracao
de Zonas Eleitorais. A fls. 145, nédo
déstes autos n* 61, mas dos de Re-
curso n® 60, contra a expedigdo de
diploma ao ora recorrido, recurso
manifestado pelo Partido Republi-
cano, encontramos apenas uma de-
claracdo, de préprio punho, do Sr.
Fulgéncio de Souza Pinto, Of. Jud.
do Tribunal. Essa declaracéo, aposta
no verso da ultima félha de uma
certidao verbo ad verbum, da ata
de apuracdo final da 7* Zona, Co-
marca de Cod6, lavrada pela Se-
cretaria do Tribunal por uma fun-
cionaria e conferida pelo Sr. Leo-
nidas Moreira Leda, servindo de Di-
retor, é do teor seguinte: «Declaro
em tempo que a ata original de
apuracido final das eleicbes federais
e estaduais da 7* Zona, de Codé,
cuja cépia aqui junto, constam as
seguintes rasuras, que ndo foram
ressalvadas: «Hum mil novecentos
sessenta e seisy e «cento setenta
seis votos», como podera se veri-
ficar da referida ata original de
Codé6, anexada aos presentes autos,
as fls. 421, v, e 422; dou fé. Era
ut retro. Fulgéncio de Souza Pinto,
Of. Jud. cl. «J». E, no lugar in-
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dicado (fls. 421 v. e 422), encon-
tra-se de fato a ata original refe-
rida, com as duas rasuras aponta-
das. Tais rasuras, porém, por si
s6s, a meu ver, ndo comprovam dolo
ou adulteracdo, nem tém forga para
invalidar a ata. Constituem irregu-
laridades, que deviam ter sido res-
salvadas.

De respeito & T+ argiiicido, (letra
g),a de ter a Comissdao Apuradecra
computado resultados irreais das
eleicbes das Zonas de Anajatuba,
Vargem Grande, Curusu e Iiape-
curu, quando sabia que nestes Mu-
nicipios, particularmente, ficardi evi-
denciada a subtracio de votos do
candidato a Deputado Federal, Al-
fredo Duailibe, em favor do candi-
dato Anténio Costa Rodrigues, ela
é feita em térmos genéricos, de di-
ficil fixacAo de contetdo. Resulta-
dos irreais, porque? N&o consegui
aprender o sentido real da argiiicio,
apesar de té-lo pesquisado, folneadn
e cotejando dezenas de documentos
e certiddes e de atas de apuracio,
que se acham juntas aos autos. Se
a razdo é porque tais resultados
correspondem aos de Secfes supos-
tamente nulas ou anuldveis, por
qualquer motivo, a increpacio ndo
pode ser objeto de exame neste re-
curso, por inoportuna, dado que o
momento azado de argiii-la seria
perante a Junta, interpondo recurso
préprio; se, como suponho, pelo mo-
tivo de ndo corresponder a apura-
cdo registrada nessas atas a trans-
metida pelos presidentes de Juntas.
por via telegrafica, logo apds a apu-
ragdo, e divulgadas pela imprensa,
tembém nao procede, visto que en-
tre o resultado transmitido pelo te-
légrafo, sujeito a truncamentos e
omissdes, e o constante da ata ori-
ginal, ndo h4 que por dnvida, em

relacic a prevaléncia déste, a me-
nos que se provasse ter havido
fraude, prova que ndo foi feita.
O fato relativo aos Deputados Al-
fredo Duailibe e Antonio Costa Ro-
drigues, embora estranho & presente
causa, também ndo foi devidamente
demonstrado. !

A 8" argiiicdo (letra h), por sua
vez, ndo tem pertinéncia com o
caso sub judice, pois éste nada tem
que ver com legenda partidaria, e
a 9* (letra i), falta de publicacéo,
peia imprensa, dos resultados das
apuracdes finais de cada Zona, nio
contém vulto para erigir-se eul nu-
lidade, constituindo, apenas, mera
irregularidade, ainda assim, n#o pro-
vada.

De respeito a haver o novo pre-
sidente da Junta Apuradora, Juiz
Waldemar Carvalho, mandado abrir,
arbitrariamente, urnas, a pretexto
de retirar atas e documentos para
encerrar o relatério, ndo vejo pro-
vada a alegacfo, e, ademais disso,
a Comissdo nao estava inibida, para
apuracdo de votacdes constantes de
mpugnacdes, de reexaminar os do-
cumentos referidos sem prejuizo
para as partes contendoras.

Por ultimo, a 10* argiiicdo (letra
1), de haver tomado parte na deci-
sdo recorrida o Juiz Rui Ribeiro de
Morais, também ndo merece aco-
lhida. Embora nomeado Juiz do
Tribunal de Contas do Estado, ndo
ficara incompatibilizado para o exer-
cicio das fungdes de membro do
Tribunal, cujo mandato nio termi-
nara. A Constituicio Federal, art.
112, inciso II, e o Cédigo Eleitoral,
art. 15, inciso II, s6 vedam a in-
vestidura e exercicio do cargo de
Juiz dos Tribunais Regionais aos
juristas que nfo sejam incompati-

— 390 —




N°4 — NOVEMBRO DE 1952

veis por lei, e nenhuma lei, que co-
nhego, incompatibiliza o exercicio
simultaneo de Juiz do Tribunal Elei-
toral, da categoria de juristas.

firro de direito e de fato na apu-
racdo final, na contagem de votos
e na classificacdo dos candidatos,
nio houve, a meu ver.

Ao candidato Eugénio de Barros,
ora recorrido, foram contados 74.279
votos e ao candidato Saturnino Belo,
falecido, foram contados 67.753 vo-
tos. Sua classificagdo em primeiro
lugar, de acordo com a apuragio
feita, apds resolvidos as duvidds e
recursos das decistes e atas das
Juntas Eleitorais, resultou certa, es-
tando de ac6rdo com o que deter-
minam os arts. 108 e 109, do ja ci-
tado Cdédigo (Lei nv 1164, de 24 de
julho de 1950).

O argumento, com base no Bole-
tim n¢ 33, de que antes de o Tribu-
nal Regional iniciar a apuracio e
resolver as davidas e recursos das
decisbes e atos das Juntas Eleito-
rais, o candidato falecido, Satur-
nino Belo, lograra votacfo superior
a de seu competidor, Bugénio de
Barros, ora recorrido, ndo tem maior
expressao. Certo que o Boletim
n® 33, mandado publicar pela Se-
cretaria daquele Tribunal, acusa o
seguinte resultado:

Eugénio de Barros: ..... 75.639
Saturnino Belo: ........ 75.867

Mas ésse Boletim, consoante se vé
da mesma publicacdo, refere-se, ver-
bis,: «Ao resultado parcial verifi-
cado até hoje, nesta circunscricio

incluidas as Zonas cita-
das nos Boletins anteriores, e mais
o seguinte: 22 SecoOes do lugar Pira-
pemas da 8* Zona — Coroati —,

apurada em separado neste Tribu-
nal Regional (art. ’21, paragrafo 2°¢
das Instrugbes do T.S.E.)», e, no
seu fecho, consta a seguinte cbser-
vacdo da Secretaria do Tribunal:
«Os resultados ora divulgados estio
sujeitos a alteragdes, de vez que fo-
ram transmitidos por via telegra-
fica. Os resultados definitivos se-
rao levantados pela Comissdo Apu-
radora, & vista das atas auténticas
que foram fornecidas pelas Juntas
Apuradoras».

Trata-se, como se v& nio sé6 de
resultados pareiais, verificados até
a data do falado Boletim, como de
resultados sujeitos a alteracgdo, por-
que néo extraidos das atas originais,
e sim transmitidos por via telegra-
fica. De resto, a votacdo somente
é de considerar-se liquida, apds a
solucdo das dividas suscitadas e dos
recursos opostos, se houver. Antes,
nunca, porque o veto nulo ou anu-
lado nfAo tem valor ou expressio,
pelo vicio que contém.

1. Pendéncias de Recursos Par-
ciais e Impossibilidade da Diplo-
macio.

As duas outras razdes dos recur-
s0s, que reputo ponderidveis e dig-
nas de maior atencio desta Colenda
Cérte, sfo as que dizem respeito aos
recursos parcidis que pendiam de de-
cisdo déste Tribunal, e foram re-
centemente julgados, e a questdo da
legalidads ou ilegalidade da diplo-
macido do candidato recorrido, face
ao art. 120, combinado com o art.
107, do Cddigo Eleitoral.

8. -— Examinemo-las. Pelos ele-
mentos constantes dos autos se ve-
rifica que o Tribunal Regional anu-
lou 87 Secgdes, por varios motivos,
e, em quatro outras, os eleitores fi-
caram impedidos de votar, mon-
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tando os votos de todas essas Se-
c¢does a cifra de 16.249. Hste Co-
lendo Tribunal, porém, em provi-
mento dado a recursos parciais in-
terpostos, validou 17 daquelas Se-
cdes, com 3.890 votos, e anulou 2,
com 192 votos, ficando definitiva-
mente anuladas 72 Segbes, com
11.764 votos. Estes ultimos votos,
acrescido dos das quatro Secdes
cujos 787 eleitores foram impedidos
de votar, atingem o total de 12.551.
Os provimentos dos recursos alte-
ram o numero de votos dados a
cada candidato, passando Eugénio
de Barros a ter 74.743, em vez de
74.279, ganhando, assim, 464 votos,
e Saturnino Belo, 70.790, em vez de
67.753, ganhando, assim, mais 3.037
votos. Apesar da alteragido sofrida,
ndo houve modificacio na classifi-
cacio, pois Eugénio de Barros man-
teve ainda uma superioridade de
3.953 votos sobre o seu competidor.
Mas se, por um lado, isso se veri-
fica, por outro também se observa
que os votos das Secdes anuladas e
daquelas cujos eleitores foram im-
pedidos de votar montam a 12.551.

9. — Que ésses ultimos votos po-
derdo, em tese, no caso de eleicdes
suplementares, alterar a colocacéo
dos candidatos, ndo resta a menor
davida. E isso mesmo conhece a
decisdo ocorrida, diante do resultado
por ela apurado. Acontece, porém,
que o candidato Saturnino Belo fa-
leceu antes de concluida a apuracéo
geral da eleicio. Morto um dos dois
candidatos, como proceder a eleicdes
suplementares se a morte, pondo
fim a personalidade, retirou ao fa-
lecido a capacidade passiva de ser
sufragado? '

Frente a essa circunstancia. O
Tribunal Regional Eleitoral do Ma-
ranhdo, considerando nao caber, no
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caso, novas elei¢des, poque, a seu
ver, as realizadas ndo podiam ser
tidas como nulas, resolveu procla-
mar eleito Governador do Estado
o candidato Eugénio de Barros, que
obtivera maior votacdo, mandando
expedir-lhe o respectivo diploma.

Agiu com acérto ou infringiu a
lei?

10. — Argumentam os recorren-
tes que niao sé violou a lei, como o
espirito que informa as normas dis-
ciplinares do nosso regime repre-
sentativo democratico, pois, face ao
art. 120, combinado com o art. 107
do Coédigo, nao podia o Tribunal
expedir o referido diploma, sendo
apés o resultado das eleicdes suple-
mentares, e, como estas se torna-
ram impossiveis, pelo falecimento
de um dos candidatos, cumpria a
realizacido de novas elei¢Oes, por isso
mesmo que o processo eleitoral ndo
se havia encerrado, integralizando
a vontade do eleitorado, dado que
iniimeros cidadaos votantes ficaram
impedidos de atuar na escolha defi-
nitiva, e os partidos opostos ficaram
tolhidos de prosseguir no pleito, de
cujo resultado final lhes poderia
surgir a vitéria.

Os argumentos sido de forte con-
sisténcia, envolvendo matéria com-
plexa e delicada, tanto do ponto de
vista juridico, como politico.

Para assinalar a sua relevancia,
basta acentuar que, em magistrais
pareceres, jurisperitos dos mais no-
taveis do nosso meio, apés exame,
concluem divergindo entre si.

Assim é que Afonso Penna Ju-
nior, Sampaio Doria, Oswaldo Ara-
nha, ‘Joubert Moll, Nestor Massena
e Adroaldo Costa, entendem que a
solucio dada pela decisdo recorrida
era a Unica ajustavel & hipétese, de-
senvolvendo, cada qual, em seu prol,
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argumentacdo de indisfargdvel va-
lia; enquanto que Castro Nunes,
Eduardo Espinola, Mendes Pimentel
e Nogueira Itagiba pensam de modo
contrario, sustentando, com igual
proficiéncia e brilho, que o julgado
merece reforma, visto se impor, no
caso, a realizacdo de novas eleicdes
para o cargo de Governador.

11. — Muito valem os argumen-
tos de autoridades, maxime os de
mestres consagrados, mas ao Juiz
cumpre decidir de acdérdo com seu
convencimento préprio e a sua cons-
ciéncia, tendo em vista a lei, a dou-
trina, a prova e a justica. E’ o que
venho fazendo, tdodas as vézes que
sou chamado, por dever de oficio,
a proferir meu voto.

12. — A lei ndo cogitou expres-
samente da hipdtese, que € inédita
nos anais de nossa histéria politi-
co-eleitoral, nao tendo eu encon-
trado simile na legislagdo alienigena
que pude compulsar, nem tanpouco
nos expositores que li.

Mas, se ndo o fez, e com razio,
porque nao pode nem deve ser ca-
suista, nem por isso a solugdo deixa
de estar implicitamente nela con-
tida, através da inteligéncia e con-
fronto de seus textos, a luz dos
processos consagrados na herme-
néutica.

13. — Segundo o Cédigo Eleito-
ral, que obdece aos principios car-
diais estabelecidos pela Constitui-
¢do, quanto a representacido politica,
dois sdo os sistemas por via dos
quais esta se constitui e exercita:
e de representacdo, proporcional,
aplicado & deputacdo federal, esta-
dual e & vereanca, e o majoritario,
indicado para a eleicio do Presi-
dente e Vice-Presidente da Repi-
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blica, dos Governadores e Vice Go-
vernadores dos Estados, dos Sena-
dores e seus Suplentes, do Deputado
Federal, nos Territérios que s6 ele-
gem um representante, dos Prefei-
tos Municipais e Juizes de Paz.
Cada um désses sistemas apresenta,
na técnica adotada pela citada lei,
aspectos particulares e préprios de
realizacao.

Assim € que, procedidas as elei-
cOes e apurado o seu resultado, os
eleitos pelo sistema de representa-
cdo proporcional recebem, desde
logo, um diploma, que os habilita
a exercer o mandato em téda a sua
plenitude, pouco importando depen-
derem ainda do resultado de elei-
¢oes suplementares, por ventura ne-
cessarias, ou de recurso interposto
contra o ato de expedicio do mesmo
diploma. Nem as elicdes suplemen-
tares nem a interposicdo do recurso
tém efeito suspensivo (arts 188
e 119).

O mesmo, porém, nao ocorre, em
relagdo a todos os eleitos pelo prin-
cipio majoritario. Se éles forem
cleitos Senadores ou Suplentes,
Deputados Federais por Territo-
rios que €6 elegem um candi-
dato, Vereadores ou Juizes de Paz,
acompanham a regra estahelecida
para os eleitos pelo sistema d!e re-
presentaciio proporcional,  mas, se
foram eleitos para os cargos de Pre-
sidente ou Vice-Presidente da Repu-
blica, Governador ou Vice-Governa-
dor do HKstado e de Prefeito Muni-
cipal, sdmente poderdo ser diploma-
dos depois de realizadas as eleigdes
suplementares referentes a tais car-
gos (art. 120).

Féz a lei, assim, distincio entre
0s eleitos pelo principio majori-
tario, para o efeito de expedicido e
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recebimento do diploma. Em se tra-
tando de mandatos legislativos e
judiciais, nao opde embargos a con-
cessao imediata do mesmo diploma,
mas, em relacio aos mandatos de
carater executivo, subordinou sua
concessdo ao término do processo
eleitoral, ou seja, ao resultado das
eleicdes suplementares, guando pre-
vistas e necessarias.

@Quais as razdes para tal distin-
cdo entre candidatos sufragados
pelo mesmo sistema ou principio?

Meditando-se bem, chega-se & evi-
déncia de que elas foram ditadas
por consideracdes de contetudo poli-
tico e administrativo. Procurou o
legislador evitar que, em cargo que
dispde de forca material e de outros
elementos poderosos de acdo, fosse,
desde logo investido quem déle pu-
desse ser destituido, pouco depois, a
vista do resultado de elei¢des suple-
mentares, e, a0 mesmo passo, pre-
servar o mais possivel a uniformida-
de e continuidade dos programas de
admimistracdo. Nao foéra isso, nao
se explicaria a diversidade ou desi-
gualdade de tratamento, pois os can-
didatos a mandatos legislativos, como
os Senadores, os Deputados Federais
por Territérios que s6 elegem um
candidato, ete., também estdo sujei-
ltos a eleicbes suplementares, e a
mestha maioria requerida para elas

— maioria simples — é a exigida
para os mandatos de carater executi-
vo.

Observa-se ainda que, apuradas as
eleicbes principais, s@o logo procla-
mados os eleitos, tenham sido éles
sufragados pelo sistema de represen-
tacdo proporcional ou pelo principio
majoritario. Certo que os resultado
das eleicbes suplementares, quando
caso delas, poderdo modificar pro-

fundamente a situacdo primitiva,
quer guanto ao numero e nome dos
representantes atribuidos a cada par-
tido, quer quanto aos nomes dos
eleitos pelo principio majoritdrio.
Mas, enquanto tal nao acontece, nao
s6 a presuncdo, mas a vontade da lei
é a de que os que obtiveram maioria
de votos, dentro no mecanismo pro-
cessual do sistema sob o qual foram
inscritos e sufragados, sejam con-
siderados eleitos.

E que o processo de elei¢iio, entre
nés, se faz mediante um uGnico es-
crutinio, realizado em todo o circulo
eleitoral proéoprio a sua natureza.
Esta é a regra geral que sofre apenas
uma excecéo. Qual? A do art. 107
do Céodigo Eleitoral, que reza:

«Art. 107. Verificando que os
votos das Secdes anuladas e da-
quelas cujos eleitores foram im-
peaidos de volar poderdo alterar
qualguer cuociente partidario ou
classificacio de candidato eleito
pelo principio majoritario,
narda o Tribunal a realizacdo de
novas eleicdes».

orde-

Da norma supratranscrita se cons-
tata que a ocorréncia de novas elei-
coes estd subordinada sempre a essa
dupla exigéncia: primeira, a de ter
havido SegGes anuladas ou em que
0s eleitores foram impedidos de
votar; segunda, que os votos dessas
Secbes possam alterar gualquer quo-
ciente partidario ou classificacdo de
candidato eleito pelo principio ma-
joritario.

S6 nessa hipétese unica é que ha
lugar para novas elei¢cdes ou elei¢oes
supﬁementares, como as denomina a
lei. As novas eleicbes, porém, nao
sAo gerais; umilam-se apenas as
Secbes anuladas e aquelas em que
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os eleitores respectivos foram impe-
didos de votar, seja por coagdo, seja
pelo encerramento antes da hora, seja
por se ter a eleicdo ralizadc em
dia, hora e lugar diferentes dos de-
signados. Nao se confundem, na
técnica, com o escrutinio em segundo
turne, nem tampouco como o velic
sistema francés balotage, que nio
era apenus a continuacdoe de uma
eleicio comecada, mas uma nova
eleicdo, na qual se podiam apresen-
tar novos candidatos (Laférriere —
Manuel de Droit Constitutinnel, 2°
ed.,, p. 556).

Ora,
ficar-se

no caso, nao obstante veri-

que o candidato Eugénio
Barros foi eleito, porque classificado
em primeiro lugar, com 74.743 votos,
se observa que os votos das Secdes
anuladas e daquelas cujos eleitores
foram impedidos de votar poderiam
alterar a sua classificacido, se quase
todos ésses votos fossem ou tivessem
sido atribuidos ao seu contendor,
passando éste ao primeiro lugar. No
sistema claramente previsto pela lei,
0 caso era inquestionivelmente de
proceder-se a eleicdes suplementa-
res (Art. 107). E o sendo, o mesmo
candidato, embora eleito, nio podia
ser de logo diplomado. face ao art.
120, citado, da mesma lei, que dispoe:

«Art. 120. Os candidatos a Pre-
sidente e a Vice-Presidente, Gover-
nador e Vice-Covernador de Estado
e Prefeito Municipal sdomente serdo
diplomados depois de realizadas as
eleicbes suplementares referentes a
éstes cargoss. .
Ocorreu, no entanto, o fortuito.
Antes do final da apuracdo eleitoral,
a morte colheu, de surprésa, o con-
tendor do candidato eleito. Se os
candidatos féossem muitos, ou mais
de dois, e as elei¢des suplementares

sufragado,

N°4 — NOVEMBRO DE 1952

pudessem allerar a classificacio, em
favor de qualquer um outro, néo
havia como deixar de realizd-las. A
maioria exigida nao é a absoluta,
nem as eleicbes suplementares sido
previstas cbjetivando esta 1ltima, se
nao a maioria simples ou relativa. Os
candidatos, porém, foram dois ape-
nas, e a morte, arrebatando ao fina-
do téda a capacidade passiva de ser
tornou impossiveis as
ditas eleigdes.

Ora, se o candidato eleito s6 poxzia
ser diplomado depois de realizadas
as faladas eleigfes, e se estas, pelo’
evento imprevisto e irremediavel,
perderam sua razéo de ser, porque
ndo seria possivel apurar como Véa-
lidos votos dados a um morto, que
déles ndo se poderia prevalecer, a
conclusdo irrecusivel é de que o
candidato eleito ndo pode deixar de
ser diplomado, dado que o Unico que
poderia ainda desclassifici-lo desa-

pareceu da contenda.

A lei s6 proibe a expedigdo do di-
ploma enquanto nido se realizarem
as eleicdes HEstas
como vimos;
ao contrdrio, dependem de duas con-
dicdes simultaneas, uma das quais
a de poderem os votos das Secoes
anuladas e das em que os eleitores
foram impedidos de votar influir na
classificacio do candidato eleito. Se
essa Gltima condicdo obrigatéria de-
saparece por qualquer motivo, nao
ha mais que falar em elei¢Ges suple-
mentares, e, nido havendo, desaparece
no caso, a proibicdo, imposta, de s6
diplomar o eleito depois das eleicOes
suplementares. Eleito que estava, e
nao mais sujeito & referida proibi-
¢do, ha que ser diplomado. Sua si-
tuagdo iguala-se a do eleito cuja
votagdo e classificagdo ndo podem

suplementares.
nao sio obrigatorias,
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ser influenciadas por elei¢des suple-
mentares, aos quais se expede, desde
logo, o diploma.

Nio procede o argumento de que
essa conclusio va de encontro a
lei e ao espirito que informa o re-
gime, nem que com ela se faga agra-
vo ao direito dos eleitores que dei-
xaram de votar e ao direito dos
partidos de prosseguir no pleito, até
final.

Nao é aqui o momento azado de
debater a velha questdo do eleitora-
do-direito e do eleitorado-funcido, que
tanto agitou o mundo juridico e
politico do passado. Ela perdeu seu
cabimento, no que concerne ao pro-
blema de saber a quem a lei deve
atribuir o exercicio do voto, visto que,
sob a aparéncia juridica, encerra an-
tes questio eminentemente politica.
Aqueles mesmos que consideram o
eleitorado como um direito ndo con-
testam que o legislador possa e deva
interditar o exercicio désse direitc
aos que sio incapazes. Verdade é
ap6s a determinacdo, pela lei, do
corpo eleitoral, a questdo assume
aspecto de maiores proporcdes ju-
ridicas, quando se procura saber o
que representa juridicamente o elei-
torado para aquéles que déle sao
investidos e a que regras ficam su-
jeitos. Abordando magistraimerte
o assunto, Faférriére, obr. cit., sali-
enta que, embora se diga comumente
que o eleitorado constitui um direito
— o direito do voto —, ésse direito
ndo é um direito subjetivo, uma si-
tuacio juridica individual, tal como
um direito de crédito. Ele apresenta
caracteres opostos. E, antes, uma
faculdade conferida ao eleitor, nao
em sen interésse pessoal, mas em
beneficio do interésse geral; é uma
funcido publica. E um direito, cujo
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contetdo e condigdes de exercicio nao
dependem da vontade do individuo,
dependem unicamente da lei, que
lhos disciplina de maneira uniforme.
Sao tracos seus, essenciais: ndo po-
der ser objeto de convencdes; poder
ser modificado, a todo instante, pela
lei; ndo constituir nunca um direito
adquirido  definitivamente. Para
aquéles que sustentam que a sobera-
nia pertence & nacdo, como um todo,
nao podendo ser fragmentada para
o efeito de considerar-se cada indivi-
duo como um possuidor de parte dela
— teoria essa vitoriosa na Revolu-
cio Francesa — o eleitor, o6rgéo-
membro da nacdo, ndo exerce um
direito, mas uma funncido (ver den-
tre outros, Duguit: Droit constituin-
nel, t. 2°)- Laband: Droit public de
IEmprire Allemand, ed. francesa de
1900, e Saripolos: La Democracie et
P’élection proportionale).

Michaud, citado por Laférriére tem
o voto como um verdadeiro direito
do eleitor, se se considerar que éle
constitui um poder que lhe é outor-
gado para defender seus interésses,
ou melhor, para conseguir que, na
formacdo do govérno, triunfem seus
ideais, e Hauriou: Précis de Droit
Constitutionnel, considerando-o tam-
bém um direito individual, acentua
que éle é mais uma funcdo social e
ym dever civico.

Seja como for, direito ou funcao
ptblica, éle somente pode ser exerci-
do nos térrenos e modos determina-
dos pela lei. Nisto s@o todos acor-
des. S6 a lei determina o momento,
o lugar e os casos em que o eleitor
pode ser chamado e deve votar, se o
voto é obrigatorio.

Ora o novo Coédigo Eleitoral s6
permite aos eleitores, que forem
impedidos de votar ou votarem em
Secdo anulada, manifestarem ou re-
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novarem OSs seus Vvotos, em um
caso unico: o de eleicdo suplementar,
ou seja, o em que os votos possam
influir na determinacio do quocien-
te partidario ou classificagdo do can-
didato eleito pelo principio majo-
ritario. Ndo havendo lugar para es-
sas eleicoes, ndo hd como falar em
agravo ao direito de tais eleitores
se pronunciarem sobre a escolha a
que foram inicialmente chamados a
fazer. A lei ndo consente: proibe
novo chamamento as urnas, em tais
condicdes, e pode fazé-lo. E mesmo
do sistema adotado a convocagdo do
corpo eleitoral num Gnice turno,
salvo aquela excecdo Unica. No que
se refere ao eleitorado, aplica-se aos
partidos politicos. Sua importéncia
na formagci&o dos poderes constitucio-
nais, o papel preponderante exercem,
lioje, em nosso regime, ninguém des-
conhece. Mas a lei ndo lhes outorga
poderes para exibir e demandar elei-
¢Bes, quando ndo previstas ou con-
trarias ao seu sistema. A funcéo
dos partidos é dupla e importante:
éles operam sObre o eleitorado e
s6bre o eleito. Quando no poder,
buscam realizar os seus programas
e ideais; quando na adversidade,
cumpre-lhes a tarefa de fiscalizagio
e vigilancia, como também de coope-
racdo nas medidas uteis e necessa-
rias. A lei, contudo, é que lhes
traca a forma de organizacido e re-
gistro e o contenido de seus i)oderes,
como os limites de sua liberdade e
existéncia. E a lei ndo lhes atribui
o direito de convocar novamente o
eleitorado, pelo fato de haver um
de seus candidatos falecido. O im-
previsto toca a todos.

Nio se avente como solucdo legal
a realizacdo de novas eleicdes gerais.
Essas s6 seriam possiveis mediante

combinacbes e acordos politicos es-
tranhos & justica.

O Cédigo Eleitoral s6 admite a
renovacdo das eleicdes gerais para
Governador numa hipétese tinica: —
se a nulidade atingir mais da meta-
de dos votos da circunscrigcido elei-
toral (art. 125), o que nem de longe
ocorreu. Hoje em dia, nao é mais
possivel argiiir nulidade geral de
pleito, sendo parcial, para chegar
aquele resultado. As nulidades tém
que ser argliidas Seclo por Secdo.
E, quando sucede ser anulada a vo-
tacdo da Secdo, a renovacéo ali fica
subordinada ao disposto no art. 107.
£ o que prescreve o art. 126 do mes-
mo diploma legal. Para renovacio
geral, havia que anular-se o pleito.
A que titulo? Sobre que fundamento
legal? Havendo texto escrito, clare
e insofismavel, como arvorar-se o
juiz em legislador, dispensando-o,
para fixar normas novas?

Redargiu-se que o disposto no art.
120 do Codigo a tanto impde, pois
s6 permite a diplomacdo apés a
realizagdo das eleigbes suplementa-
res. A norma em apréco ndo pode
ser interpretada isoladamente, sendo
em combinacdo com a do art. 107,
conforme acentuamos. Ela, em con-

] com o artigo citado, néo
manda que em todos os casos s6
se diplome o candidato eleito aos
cargos nela previstos, apés as elei-
¢Oes suplementares. Ao contrario.
Fla s6 veda a diplomacido imediata
nos casos de eleicdes suplementares.
Nao sendo caso destas, por qual-
guer motivo ou impedimento de or-
dem legal ou juridica, & vedacéo de-
saparece em relacdo ao candidato
eleito. A situacgfo -déste torna-se
idéntica, equipardavel, & do candi-
dato que venceu em eleicdes cujos
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resultados nao podem ser alterados
pelas suplementares, ou daquele que
nao foi desclassificado pelas eleigoes
suplementares, as quais, alids, se re-
novam uma unica vez, mesmo que
sejam anuladas (art. 127).

As eleigbes suplementares, néo €
demais repetir, ndo sao previstas
na lei para o fim do aumento de
votacdo ou consecucdo de determi-
nada maioria ou de maioria abso-
luta. N&do. Seu objetivo é tdo sé o
de fixar a maioria, quando ocorre
a possibilidade de desclassificacao
do eleito pelos seus competidores.

Nao havendo possibilidade de des-
classificacdo por meio dessas elei-
cbes, ou porque elas ndo influam
no resultado geral, ou porque foram
anuladas ou porque os competidores
néo possam mais disputa-las, a situa-
¢ao do classificado em primeiro lu-
gar e eleito se torna liquida, porque
o processo eleitoral ficou encerrado,
terminou.

Nao colhe o argumento, data
venia, de que esta compreensdo pode
levar 2o absurdo de permitir que
o que foi colocadc em segundo, ter-
ceiro ou quarto lugar, seja reconhe-
cido e diplomado, caso ocorra a morte
do primeiro ou sucessivamente do se-
gundo e terceiro. E n&o colhe, por-
que, como ja acentuamos, s6 o pri-
meiro colocado, aquéle que obteve
maior niimero de votos nas elei¢cdes
principais, é considerado eleito pela
lei. St et in quantum, é verdade,
mas a lei assim o considera e pro-
clama, (art. 118 e o proprio art. 107).
Quando se realizam as suplementa-
res, ha um candidato eleito, que po-
derd ser deslocado, mas estd eleito.
Assim, no caso do exemplo citado,
a nenhum dos candidatos colocados
no segundo, terceiro, ou quarto luga-
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res seria possivel conferir o diploma,
porque eleitos ndo foram. Neste caso,
sim, haveria lugar para novas elei-
¢des gerais, ndo porque estivessem
nulas as primeiras, mas porque ne-
nhum dos candidatos sobreviventes
se conseguiu eleger.

16. A tese aventada, da necessi-
dade e obrigatoriedade de novas elei-
¢bes gerais, em casos semelhantes,
além de contraria ao sistema do Co-
digo, conduz & conclusdes absurdas,
— 0 que repugna ao intérprete.

Abstraimo-nos do caso sub judice,
que é fruto de um evento imprevisto
e lamentavel’ qual a morte de um
dos candidatos, cidadao prestadio e
de virtudes morais e civicas.

Figuremos outras hipoteses pos-
siveis de ocorrer. Por exemplo: a
de um candidato que, por qualquer
motivo, ou mesmo de industria e ma
fé, em combinacdo com o seu par-
tido, antes das elei¢cdes suplementa-
res, desista formalmente de sua can-
didatura, porque certo ou quase certo
da derrota final, ou se torne inele-
givel, aceitando e assumindo o cargo
de Secretdrio de Estado ou de Chefe
do Ministério Publico, da Circuns-
cricdo, ou contraia ntpcias com a
filha do Governador- do Estado ou
se faca seu sogro.

A desisténcia formal ou a inelegi-
bilidade superveniente, acarretando
a invalidade ou ndo contagem da
votacao dada a ésse candidato (art.
49, paragrafo 2°, e 102, parigrafo
3¢?), tornaria também irrealizaveis
ou inexequiveis as elei¢des suplemen-
tares, porque sem razdo de ser, dado
que nio se manda proceder a elei-
cBes sem um objetivo legal e pratico.
Agitam o ambiente e sobrecarregam
o erario.
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Aplicada a tese as hipoteses acima
focalizadas, haveria que se determi-
nar novas eleicdes gerais, porque a
maioria obtida pelo candidato colo-
cado em primeiro lugar ficara de-
pendendo de confirmacéo nas elei-
¢Oes suplementares.

Seria justa e razoavel tal solugdo?
A decisdo que a decretasse nao se
revelaria absurda e até iniqua, fa-
zendo depender da vontade de um
cidaddo todo um processo eletivo, e,
mais, quando essa vontade fosse em-
bebida de ma-fé, alimentada pelo
ardil, engendradora da burla poli-
tica, homologé-la e prestigid-la, com
desrespeito a4 vontade da maioria do
corpo eleitoral, que ja se expressara
validamente nas urnas e ao direito
do candidato classificado em pri-
meiro lugar, que a recebera, e ndo
conseguira fixd-la nas suplementa-
res, porque a tanto fora obstado?

Nio! Juris nomen a Justitia des-
cendit. Jus summum, summa ini-

quitas!

17. — Aplique-se, entdo, uma mo-
dalidade da justica de Saloméo, su-
gerem outros. Mande-se prosseguir
no pleito, ou seja nas elei¢bes suple-
mentares, com o candidato falecido.
Niao se lhe contem os votos, que ser-
virdo apenas de inferéncia para a fi-
xacdo da maioria final. Vencedor o
sobrevivo, entregar-se-lhe-a o diplo-
ma; vencido que seja, proceder-se-a
a novas eleigdes gerais.

Tal solugdo, com ser aberrante
dos principios gerais do direito, vio-
lentaria todo o sistema eleitoral vi-
gente.

J4 ndo me refiro a estravagancia
juridica de admitir-se um morto a
competicdo politico-eleitorais. Per-
gunto, apenas, como estabelecer a

inferéncia, se o voto, em tais condi-
c¢oes, € inapurdvel e como inexisten-
te? O que nao tem valor ou nao se
pode apurar ou contar, ndo pode
servir de base de comparacdo. Dan-
do-se-lhe valor, ha que conta-los e
fere-ge a lei; nao se lho dando, nenhu-
ma influéncia ou func¢do compara-
tiva ou de inferéncia podera esta-
belecer.

Seria um plebiscito sui generis,
exdruxulo, sem qualquer apoio na
lei e nos principios desta,sque o re-
pelem.

O seu simplismo aparente levaria
a um sem numero de consequéncias,
para cuja resolucda teria o Judicia-
de erigir-se em Poder Legislativo, a
margem da Constituicido e do direito
positivo — razdo mesma de sua
existéncia, — aos quais deve cega
obediéncia e cumpre fazer respeitar,
como seu guardido supremo.

Nao. Legem habemus.

18. Este é o meu voto, que pro-
firo de sa consciéncia, com os olhos
voltados para a lei e o direito. De
jure constituendo, talvez fésse su-
gestiva a tese contraria, possibili-
tando, em casos tais, novo e mais
extenso pronunciamento do eleitora-
do; de jure constituto, porém, a so-
lucdo que se impde é confirmar-se a
decisdo recorrida.

19. Negado provimento ao recurso,
peco a Deus que ilumine os homens,
amainando-lhes as paixdes, para con-
duzi-los nos caminhos serenos da
concérdia e da paz, em beneficio
da Nacao e do culto e generoso povo
do Maranhio.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Rio de Janeiro,

3 de setembro de 1951. — Edgard
Costa, Presidente. — Sampaio Costa,
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Relator. — Fui presente, Plinio de
Freitas Travassos. Procurador Geral.

/Publicado em sessdo de 16-10-51).
ACORDAO N¢ 230

{(RECURSO N° 1347 — BAHIA)

— Cabe recurso voluntario para
o Tribunal Superior, contra a de-
cisio do Tribunal Regional, sobre
a suspeicio de que temham sido
argiiidos seum membros.

— Considera-se fundada a sus-
peita de parcialidade apenas quan-
do tenha o juiz de decidir caso
em que seja diretamente interes-
sada pessoa enumerada no art.
185 do Cédigo de Processo Civil,
ou quando obedeca a interesse
partidario.

. .Vistos, relatados e discutidos éstes
autos, n* 1347, em que a Unido
Democratica Nacional, fundada na
disposicio do art. 15, § 7°, do C6digo
Eleitoral, impugna a decisdo de 23
de outubro de 1950 (fls. 8), em que
o Tribunal Eleitoral da Bahia re-
jeitou a suspeicdo de que foi argti-
do o Dr. Oscar Pinto de Souza
Dantas. i

Acordam os Juizes do Tribunal
Superior Eleitoral conhecer do re-
curso, contra o voto do Sr. Minis-
tro Hahnemann Guimaréies, e negar-
lhe provimento, contra os votos dos
Srs. Ministros Sampaio Costa e Ma-
chado Guimardes Filho, visto que a
decisdo impugnada observou o dis-
posto no Codigo Eleitoral, art. 15,
§ 7°, e Cédigo de Processo Civil,
art. 185, afirmando que o juiz so-
mente estaria impedido de exercer
sua funcdo nos casos que dissessem
respeito diretamente aos interésses

de seu filho, Deputado Carlos Fer-
nando de Souza Dantas.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-

perior Eleitoral. — Em 11 de ja-
neiro de 1951. — A. M. Ribeiro
da Costa, Presidente. — Hahnemann
Guimaries, Relator. — Fui presente:

Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral.

Nota da Secretaria: foram ven-
cidos os Srs. Ministros Sampaio
Costa e Alfredo Machado Guimaraes
Filho.

(Publicado em sessdo de 21-8-52).

ACORDAO N¢ 851
(RECURSO N¢ 1996 — PARAIBA)

—Quando o registro de candi-
doato a cargo majoritario for feito
por dois Partidos, concomitante-
mente, nio é de exigir-se o con-
sentimento expresso a que Se re-
fere o art. 50, do Codigo Eleitoral.
Vistos, etc.

Recorreu o Partido Social Demo-
cratico e o Bacharel Dustan Soares
de Miranda, da decisdo do Colendo

Tribunal Regional do Estado da Pa-

raiba, que deferiu o registro dos
Srs. Francisco de Assis Chateau-
briand Bandeira de Melo e Jodo Lelis
de Luna Freire, como candidatos do
Partido Trabalhista Brasileiro, a
Senador e seu Suplente, no pleito
ferido naquele Estado a 9 de margo
do corrente ano, para preenchimen-
to da vaga deixada pelo Senador
Wergniaud Wanderley.

Pretende o primeiro recorrente,
que o aludido registro é de todo
insubsistente, uma vez que éle se
operou sem que precedesse O Sseu
consentimento, ex-vi do disposto no
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art. 50 do Cébdigo Eleitoral. E o
pbacharel Dustan Soares de Miranda
insurge-se contra o nido conheci-
mento, por parte do T.R.E. recor-
rido, da impugnacio que oferecera
contra o mesmo registro, na quali-
dade de Suplente do ex-Senador
Wergniaud Wanderley, e, portanto,
parte interessada na causa. Com
vista dos autos, pronuncia-se, a fls.
58, o eminente Dr. Procurador Ge-
ral da Republica, pelo ndo conheci-
mento do apelo. >

Nao ha na espécie por que invocar
a regra do art. 50 do Coédigo Elei-
toral. A certidao de fls. 44 escla-
rece que, apesar de haver sido for-
mulado com anterioridade o reque-
rimento por via do qual o recorrente
impetrou o vregistro, ésse, nada
obstante, s6 veio a ser deferido pos-
teriormente, na mesma assentada
em que o T.R.E. cuidou de soclici-
tacdo idéntica, veiculada pelo Par-
tido Trabalhista Brasileiro. N&ao
havia, portanto, até entdo candidato
registrado anteriormente por qual-
quer Partido. Tudo se féz, ao mes-
mo tempo, sem solucao de continui-
dade e com observancia dos pressu-
postos legais.

Ante o exposto,

Acorda o Tribunal Superior Elei-

toral, por unanimidade de votos,
nao conhecer do Recurso, por nao
ocorrer na espécie qualquer infrin-

génecia 2 lei.

Sala das Sessées do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Em 5 de junho
de 1952. — Luiz Galloti, Presidente.
— Henrique D'Avila, Relator. —
Fui presente: Plinio de Freitas Tra-
vassos, Procurador Geral.

(Publicado em sessao de 24-7-52).

ACORDAO N¢ 852

(RECURSO N¢ 1964 — RIO

GRANDE DO SUL)

— Nio devem ser realizadas
eleicdes suplementares quando nao
houver possibilidade de alteracio
dos quocientes partidirios, defini-
dos no art. 57 do Codigo Eleitoral,
muito embora possa haver alte-
racio na situacio dos Partidos,
pela distribui¢io das obras, a que
se refere o art. 59 do mesmo
Codigo

Vistos, relatados e discutidos os
autos de recurso, manifestado pelo
Partido Social Democratico, com a
invocacdo da letra a do art. 167
do Codigo Eleitoral, contra o Acoér-
dao do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Rio Grande do Sul,
que nio determinou eleicdes suple-
mentares na 10* Secdo do Municipio
de Cruz Alta.

Salientou o aresto que a alteragéo
que a renovacdo da eleicdo daquela
Secio poderia trazer seria a da
distribuicdo dos lugares ndo preen-
chidos pelo quociente partidédrio, nao
ensejando tal alteracfo eleicbes su-
plementares. l

Em seu recurso, o préprio recor-
rente afirma ser restrita a inter-
pretacio adotada pelo decisério im-
pugnado.

Ora, o recurso especial s6 caberia,
pela letra a do art. 167, se a de-
cisio recorrida tivesse sido profe-
rida com ofensa & letra da lei.

Afirma o recorrente «que o quo-
ciente eleitoral nada mais ¢é, de
acordo com o art. 57, que numero
de cadeiras que obtém cada Partido
e a aplicacdo do art. 59, distribuin-
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do as sobras, nada mais féz do que
adicionar novas cadeiras as ji ob-
tidas, dando cifras definitivas ao
guociente partidarios.

As razdes do recorrente, ainda
que expostas com habilidade, ndo

convencem.

O Codigo, no art. 107, manda
fazer a renovacdo quando houver
a possibilidade de alteracdo de qual-
quer quociente partidario, e no art.
57, dispde: «Determina-se para cada
Partido o quociente partiddrio, divi-
dindo-se pelo quociente eleitoral o
numero de votos validos dados em
cédulas sob a mesma legenda, des-

prezada a fracéo».

Define, portanto, o Cédigo cla-
ramente, o conceito do quociente
partidario.

E como muito bem acentuou o
eminente Dr. Procurador Geral, a
definicAo legal nao se refere ao
regime da distribuicdo das sobras e
nem poderia se referir, visto como
a existéncia de sobras sé é conhe-
cida posteriormente & verificacdo do
quociente partidario, quando os lu-
gares ainda a preencher sdo distri-
buidos de acordo com as varias re-
gras estipuladas no art. 59 do Co6-
digo.

Acordam, assim, os Juizes do Tri-
bunal Superior Eleitoral, por vota-
¢ao unanime, deixar de conhecer do
caso déle.

recurso, por nao ser

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Em 5 de junho
de 1952. — Luiz Gallotti, Presidente.
— Plinio Pinheiro Guimaries, Re-
lator — Henrique D’Avila, vencido
no que toca a preliminar de intem-
pestividade. — Fui presente: Plinio

REVISTA ELEITORAL

de Freitas Travassos, Procurador

Geral. '
(Publicado em sessdo de 28-7-52).

ACORDAO No 854
(PROCESSO N* 1979 — PARAIBA
— BONITO DE SANTA FE)

— Nio se conhece de recurso con-
tra decisio que ndo ofendeu o
texto expresso da lei.

:

—Deixando de 1:ec0r;-er, no prazo
legal, precluso ficou o ato do Juiz
Eleitoral, designando o imovel
onde a eleicio teria de se realizar.

— Improcede a alegacdo, nio
sendo comprovada, de pertencer o
prédio onde a Secdo Eleitoral fun-
cionou, a candidato ou parente
déste, ainda que afim até o se-
gundo grau, inclusive, ou a mem-
bro de diretorio e delegado de
partido politico. )

— Matéria de fato niio justifica
recurso.

O Tribunal Regional da Paraiba,
apreciando os Recursos Parciais, em
apenso, e de ns. 677 a 686, e 760,
do Partido Libertador, e de n° 685,
do Partido Social Democratico, in-
clusive o de expedicdo de diplomas
aos candidatos eleitos em Bonito de
Santa Fé¢, proferiu a decisio de fls,
108, negando provimento aos recur-
508, cuja matéria estava preclusa,
anulando eleicdo, onde verificou pro-
vada a coacido, e mandando proceder
a eleicdo suplementar nas Secdes
anuladas. Inconformados, recorre-
ram os dois Partidos. O primeiro,
que € o Libertador, se insurge con-
tra a validade de 2¢ e 3 Secoes
da 39* Zona Eleitoral, alegando que
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a 2* Secdo funcionou em prédio de
propriedade de um dos candidatos
ao cargo de Vereador municipal, o
que constitui violacdo do § 2° do
art. 79 do Coédigo Eleitoral, viola-
cdo nao reconhecida pelo Tribunal
Regional, porque, ao seu vér, teria
ocorrido preclusdo do ato do Juiz,
designando o local para o funciona-
mento da Mesa Receptora, e que,
quanto a 3* Secdo, a sua votacdo
foi realizada em outro prédio que
niao o designado, infracdo do n° 2
do art. 123, além de ter havido
fraude e coagdo, o que o Tribunal
deixara de acolher, sob o funda-
mento de falta de recurso do ato
da nova designacdo do local para
a Mesa Receptora, e, ainda, nao ter
ficado provada a ocorréncia de frau-
de ou coacdo. O 2° que é o Partido
Social Democratico, a fls. 130, in-
vocando a letra a do art. 167 do
Cé6digo, nao indica, porém, qual a
disposicdo legal violada pela decisdo
recorricda e a'precia matéria de fato,
quanto & coacdo, em relacdo as Se-
¢oes anuladas — 4* e 5* — coacéo
que entende ndo provada.

O Dr. Procurador Geral opinou,
a fls. 158, e o Tribunal converteu

o julgamento em diligéncia, para ser

apurado se teria havido recurso con-

tra a expedig¢do de diplomas, o que,

de fato, se deu (cert. de fls. 163).
Isto pobsto:

Do ato do Juiz, que designou o
prédio, onde deveria funcionar, como
funcionou, a Mesa da 2* Secdo Elei-
toral, ndo recorreu, no prazo legal,
o primeiro recorrente. O ato ficou,
assim, precluso, como bem decidiu

o Tribunal Regional, aplicando o
§ 2¢ do art. 152 do Cédigo Eleitoral.
Nao houve violagdo de texto legal,
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mas, ao contrario, sua aplicagdo a
espécie.

E de salientar que o prédio onde
a Secao funcionou, ndo € de pro-
priedade do candidato a Vereador,
Joao Moacyr Amorim, como se ale-

gou (cert. de fls. 12 e 13 do pro-
cesso apenso, de n°® 678). Nem
mesmo no mérito, razdo assistiria

ao primeiro recorrente.
@
Quanto a 3* Secdo, a mudanca

do local foi feita pelo Dr. Juiz,
no dia da eleicdo, para atender a
uma situacfo criada pelos represen-
tantes do préprio Partido Liberta-
dor, que obstaram a instalacdo no
prédio da Prefeitura Municipal (fls.
127), e para um prédio proximo,
correndo o pleito normalmente, sem
qualquer reclamacido. Recorrendo,
no dia 14 de agosto, do ato decisério
da Junta, mandando contar e apurar
os votos contidos na urna da 3%
Secdo (fls. 2 do processo em apenso,
de nv 679), foi entfdo alegado, entre
outros fundamentos, o da realizacio
do pleito em prédio outro que nio
o anteriormente designado. Certo é,
porém, que do ato do Juiz,
mandou efetuar a eleicio em outro

que
prédio, o Partido n&o reclamou e
nédo recorreu. Deu causa mesmo a

essa alteracdo.

O Tribunal nao poderia mesmo
anular a eleicdo, de vez que o recor-
rente nio comprovou o que alegara,
quanto a pertencer o prédio a qual-
quer candidato, prédio que é de pro-
priedade de Jodo Delmiro da Silva,
nao candidato a qualquer cargo na
eleicio municipal (doc. de fls. 14
do apenso, de n* 679). Nao haveria,
assim, a argiiida violacdo do § 2°¢
do art. 79 do Cédigo Eleitoral.
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Quando ao 2°¢ recurso, além de

- nao haver sido indicado o texto le-

gal violado pela decisio do Tribu-
nal Regional, limita-se o recorrente
a discutir matéria de fato, quanto
a coagdo no pleito, coacdo reconhe-
cida pela decisdo recorrida e ante
os elementos de conviccdo que de-
terminaram seu reconhecimento.

Acordam, assim, os Juizes do Tri-
bunal Superior Eleitoral n&o co-
nhecer de ambos os recursos, contra
o voto do Senhor Ministro Rocha
Lagoa, que conhecia do primeiro,
mas lhe negava provimento.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-

perior Eleitoral. — Em 9 de junho
de 1952. — Edgard Costa, Presi-
dente. — Frederico Sussekind, Re-
lator. — Fui presente: Plinio de

Freitas Travassos, Procurador Geral.

(Publicado em sessio de 4-8-52).
ACORDAO N¢ 876

(AGRAVO N¢ 33 — SAO PAULO
—ATIBATA)

— Confirma-se o despacho do
TRE que negou o registro de can-
didatos a Prefeito e Vice-Prefeito
do DMunicipio de Atibaia — es-
tancia hidromineral natural —
visto o apélo especial tentado naon
encontrar apéio nem na letra «an,
nem na letra «b», do art. 167 do
Codigo Eleitoral.

Vistos e relatados os autos de
recurso, interposto pela Unido De-
mocratica Nacional, do despacho do
Exmo. Sr. Desembargador Presiden-
te do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de Sao Paulo, deixando
de admitir o recurso especial, mani-
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festado contra o aresto tranladado
a fls. 9.

Acordam os Juizes do Tribunal
Superior Eleitoral, por unanimida-
de de votos, negar provimento ao
recurso.

Assim decidem porque o apélo
especial tentado ndo encontrava
ap6io nem na letra a, nem na letra
b do art. 167 do Cédigo Eleitoral.

O julgado de fls. 9 confirmou
a decisdo de primeira instancia, ne-
gando o registro requerido pela re-
corrente e pelo Partido Trabalhista
Brasileiro, de candidatos a Prefeito
e Vice-Prefeito do Municipio de
Atibaia.

O M.M. Juiz Eleitoral fundou-se
em que o Municipio € estancia hi-
dromineral natural, cabendo ao Go-
vernador nomear os 6rgdos executi-
vos, nos térmos dos arts. 71, pard-
grafo tUnico, da Constituicio Esta-
dual e 2¢ das Disposi¢des Transi-
térias da Lei Organica dos Muni-
cipios.

Sustentou a recorrente ser contra-
ria a referida Constituicio a dis-
posicdo do mencionado art. 2°, de-
clarando o Municipio estancia hidro-
mineral, porque, aprovada por sim-
ples maioria, quando, para tanto,
exigia o art. 72 da Lei Magna es-
tadual, a maioria absoluta.

O aresto impugnado, larga e bri-
lhantemente fundamentado, assentou,
como principio, que seria violar o
sistema constitucional da separacio
dos poderes atribuir-se ao Judicidrio
a faculdade de rever o processo de
elaboracao legislativa, decidindo so6-
bre observancia das normas e regu-
laridade das votagdes para a for-
macao da lei, em relacdo as quais
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ja estatuira a Camara Legislativa.

Salientou o julgado que a alegada
falta de quorum havia sido levanta-
da na Assembléia Legislativa e re-
jeitada pelo plendrio antes da vota-
cao e por seu Presidente, em seguida
a mesma votagdo, resolvendo uma
guestao de ordem suscitada a pro-
posito.

Observou o decisério que existem
opositores ao principio por éle ado-
tado, mas, na espécie, ainda aceitan-
do o entendimento dos mesmos, a
conclusdo do julgamento seria idén-
tica.

Para os que aceitam o poder da
revisao, no caso, pelo Judicidrio, a
prova da transgressio das normas
constitucionais para a feitura das
leis ordindrias ha-de resultar, ine-
quivoca, dos anais do o6rgdo legis-
lativo. E o acérdao conclui:

«Ora, os anais, na espécie,
nao evidenciam a alegada falta
de quorum. Ao contrdario, de-
monstram que a Assembléia en-
tendeu nao haver ensejo para
a aplicacdo do art. 72 da Cons-
tituicdo Estadual, porquanto néo
criava nenhuma estancia hidro-
mineral natural: apenas decla-
rava quais as preexistentesy.

E segundo se vé dos autos, quando
promulgada a Constituicdo Paulista
de 9 de julho de 1947, j4 o Decreto-
lei n* 10717, de 13 de fevereiro de
1946, incluia Atibaia entre as es-
tancias consideradas hidrominerais.

Ainda que se admita o cabimento
do recurso especial da letra a do
art. 167 do Cdédigo Eleitoral, no
caso de violagdo de lei estadual, a
verdade é que o aresto impugnado
nao decidiu contra a letra do art.
72 da Constituicio Estadual.

Nao afirmou, enr contrario ao que
néle esta escrito, a possibilidade da
criacao de estancias hidrominerais,
sem aprovacdo da maioria absoluta
da Assembléia. ’

Resolveu o julgado que a argiiicdo
de inconstitucionalidade do art. 2°¢
da Lei Organica dos Municipios, em
face do art. 72 da Constituicdo Es-
tadual, ndo podia ser reconhecida
pelo Poder Judiciario, porque rela-
tiva aos trabalhos de elaboracido da
lei, mas, se pudesse, o vicio alegado
—— a falta de quorum — nao ficara
provado.

Em assim decidindo, nenhuma
ofensa féz o aresto ao art. 72 da
Constituicdo Estadual.

Nestas condigdes, o recurso espe-
cial manifestado deixava de ter apoio
na letra a do art. 167 do Cédigo.
Desautorizava-o, por igual, a letra b,
pois a recorrente nao indicava =z
existéncia de dissidio jurisprudencial.

Impunha-se, portanto, como ficcou
decidido, a confirmacao do despacho
recorrido.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-

perior Eleitoral. — Em 21 de julho
de 1952. — Edgard Costa, Presi-
dente. — Plinio Pinheiro Guimaries,
Relator. — Fui presente: Plinio de

Freitas Travassos, Procurador Geral.

(Publicado em sessdo de 11-8-52).

RESOLUCAO N¢ 4207
(PROCESSO N¢ 11 -— APURACAO
IV — GRUPO PARA)

— Desde que os recursos par-
ciais, interpostos contra decisdes
do TRE, possam interferir com
a apuracao das elei¢oes presiden-
ciais, devem éles ser julgados
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desde logo, sem aguardarem re-
curso contra a expedicdo de di-
ploma.

— Nio constitui coacdo o fato
de nio ter sido permitido o voto
de um eleitor de outra Zona, nio

munido de resalva

— E nula a votacdo encerrada
antes da hora legal.

— Nio é nula a votacio, por
incoincidéncia, quando o' nimero
de sobrecartas autenticadas encon-
tradas na urna é inferior ao de
votantes.

— A apuracio, em separado de
sobrecartas nio autenciacadas, nio
determina a nulidade de téda a
votacdo, por quebra do sigilo do
voto, mas apenas a daquelas so-
brecartas.

—— Decisdo de Junta Apuradora,
transitada em julgado, nio pode
ser reformada pelo TRE, mediante
avocacdo do processo.

— E da competéncia dos Tri-
bunais Regionais a nomeacio de
mesarios das Seccdes especiais,
organizadas para votag¢do de elei-
tores em transito, de acérdo com
Instrucoes do Tribunal Superior.

— As decisdes proferidas pelos
TT.RR., contra Instrucées do Tri-
bunal Superior Eleitoral, que tém
forca nominativa, ensejam a inter-
posicido de recurso com funda-
mento na letra «a», do art. 167
do Cédigo.

— A nido identificacio das so-
brecartas de dois eleitores que
votaram em separado, sem exi-
bicdo de seus titulos, contamina
toda a votacdo tomada em se-
parado.

REVISTA ELEITORAL ———— ..

— Aprova o resultado da apu-
racdo das eleicdes presidenciais
realizadas no Estado do Para, no
dia 3 de outubro de 1950, com as
modificacdes decorrentes do pro-
vimento de recursos parciais in-
terpostos.

O Presidente do Tribunal Regio-
nal Kleitoral do Estado do Para,
remeteu a éste Tribunal o translado
da ata da sessdo daquela Corte
Eleitoral, autenticado com a assi-
natura de todos os seus membros,
contendo os resultados da apuracio
das eleigbes, realizadas na mesma
circunscrigio eleitoral, para Presi-
dente e Vice-Presidente da Repu-
blica.. '

Acompanharam o referido tras-
lado os mapas de apuragdo de cada
urna, atas diarias e finais das Jun-
tas Eleitorais e mapas de compare-
cimento, documentos éstes relacio-
nados com as Secgdes Eleitorais em
que *se dividin a mesma circuns-
cricdo.

Foi elaborado o relatério dessas
cleigbes, nos térmos do art. 45, §§
1+ e 2¢, da Resolucado n°® 3 564, de 21
cde agosto de 1950, o qual, publicado,
nio sofreu qualquer impugnacio.

Este Tribunal julgou, pela forma
que segue, os 16 recursos parciais,
submetidos & sua apreciacdo, de vez
que seu julgamento poderia inter-
ferir com o resultado da votacido
para Presidente e Vice-Presidente
da Republica.

O relatério de cada um désses
dezesseis recursos consta do relatério
geral das eleicbes presidenciais, e
fica fazendo parte integrante desta
Resolucao (fls. 29 a 35).
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RECURSO N¢ 1426

O ilustre advogado do recorrido,
Partido Social Democratico, suscita
uma preliminar relevante, qual seja
a de que éste Tribunal nio pode
julgar os recursos parciais inter-
postos contra as decisées do Tri-
bunal Regional, sobre o resultado
das votacoes dos colégios eleitorais,
na referida circunscrigdo, por isso
que, em face do art. 169 do Coédigo
Eleitoral, deveriam

aguardar, na Secretaria, a inter-;

tais recursos
posicio do recurso contra a expe-
digdo dos diplomas.

N#o procede, porém, a preliminar,
como tem entendido éste Tribunal,
nio s6 ac julgar eleicbes presidén-
cias de outras circunscricdes como
a0 baixar as Instrucgdes para maior
facilidade da apuracdo das referidas

eleicoes.

Na verdade, diante do disposto no
art. 113 do Codigo Eleitoral, desde
que tais recursos possam interferir
com a apuracdo das eleicdes presi-
denciais, devem éles ser decididos
neste ensejo.

Procedendo a apuracgdo final de
cada circunscricido eleitoral, ndo po-
deria éste Tribunal chegar a uma
conclusio definitiva, se ndo julgasse,
desde logo, os recursos sObre as
votacdes que influiram ou podem
influir nos resultados computados
pelos Tribunais Regionais.

Conhecendo do recurso, dé-lhe o
Tribunal provimento, a fim de anu-
lar a decisdo recorrida e mandar
que se cumpra o acérdao de fls. 11.

Esse acordio s6 podia ser re-
formado pela via regular.

Efetivamente, o Tribunal Regio-
depois de proferir decisao da

votagio para as eleicdes federais e

nal,

estaduais, anulando a referente as
eleiches municipais, ndo podia mais
mandar proceder a exame pericial,
em documentos relativos a 1* Sec-
cio de Igarape-Acu, e, em seguida,
decretar a nulidade de toda a vo-
tacdo (fls. 18).

Era facultado, apenas, a parte
interessada, opor embargos de lecla-
racdo e interpor recurso dagquela

decisdo para éste Tribunal.

Houve, assim, uma berrante ofen-
sa a coisa julgada.

RECURSO N° 1418

O Tribunal Superior, preliminar-
mente, ndo conhece do recurso do
Partido Social Democréatico, contrg
os votos do Relator e do Ministro
Saboia Lima.

Isto porque nenhuma disposicdo
legal tendo sido, de frente, violada,
ndo encontra o recurso fundamento
167, do Cébdigo

no art. letra a,

Eleitoral.

Acresce que as nulidades somente
poderdo ser decretadas quando ar-
glildas em recursos regulares e
tempestivos.

Ora, na espécie, a pretendida nu-
lidade s6 foi alegada pelo Procura-
dor Regional; n&o foi objeto de
recurso para o Tribunal local. E
no recurso para éste Tribunal, o
préoprio recorrente abandonou as
razoes que sustentou para o Re-
gional, para aduzir a argiiicio da
Procuradoria. Isto mostra que o
recurso ¢ destituido de fundamento
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RECURSO N¢ 1413

Pretende a Coligagdo Democra-
tica Paraense que se anule toéda .a
votacido da 6° Seccdo da 1* Zona
(Belém), pelo fato de o eleitor Pau-
lino Ferreira da Silva ter sido im-
pedido de votar pela mesa receptora.

Dai, o presente recurso, com fun-
damento no art. 167, letras a e b,
do Codigo Eleitoral.

Para a recorrente, caracterizou-
se a coacdo, de vez que, na confor-
midade do § 6* do art. 87 do citado
Cédigo, a nenhum eleitor, ainda que
suscitada duvida a respeito de sua
identidade, salvo o caso do n® 7
désse artigo, podera ser recusado o
direito de voto.

Lé-se, porém, na foélha de votacéo
de eleitores de outras Secgdes, a
seguinte declaracdo: «deixou de vo-
tar o Sr. Paulino Ferreira da Silva,

por pertencer a 4* Zona e nido ter
apresentado ressalva» (fls. 32).

Tendo votado 304 eleitores, dos
quais 82 tiveram seus votos tomados
em separado, nao é razoavel, sequer,
se considere a recusa de um voto
como reveladora de coagido exercida
sobre o eleitor pelos membros da
mesa receptora.

H4a mais. O Tribunal Regional
anulou os votos tomados em sepa-
rado, por nao poder excluir os votos
de quatro eleitores de outros Muni-
cipios, validando o resto da votacio.

Em se tratando de voto que so6
poderia ser tomado com as cautelas
que a lei exige no caso de duavida
sobre a identidadé do eleitor, a nu-
lidade, por motivo de coagido, se
cumpridamente provada, s6 afetaria

os votos tomados em separado, mas
ésses foram anulados.

Nenhuma impugnacao, alids, foi
oposta ao ato da mesa receptora,
por ocasido da votacédo.

Nao houve, destarte, violacdo a
lei, nem se aponta dissidio juris-
prudencial.

Por isso, o Tribunal, preliminar-
mente, ndo conhece do recurso, con-
lra os votos do Relator, que déle
conhecia e lhe negava provimento,
e do Ministro Saboia Lima.

RECURSO N¢ 1412

O Codigo Kleitoral, no art. 886,
prescreve, de modo inequivoco, que
o recebimento dos votos comecgari
as oito e terminara as dezessete
horas, salvo o disposto no art. 88.

A nulidade é cominada, expressa-
mente, no art. 123, n* II, do mesmo
Codigo.

Verifica-se, entretanto, pela ata,
qite os trabalho eleitorais foram
encerrados as 16 horas.

Se tivessem comparecido e votado
todos os eleitores do colégio elei-
toral, nao haveria motivo para a
decretacdo da nulidade, por isso que
nenhum prejuizo teria sofrido o
eleitorado.

Intimeros, porém, foram os elei-
tores da Seccido que ndo votaram.

Nesta conformidade, resolve o Tri-
bunal conhecer do recurso da Coli-
gacao e lhe dar provimento, para
anular a votacdo, contra o voto do
Ministro Plinio Pinheiro Guimaries.

RECURSO Ne¢ 1411

Nao procede o recurso interposto
pela Coligacio Democratica Para-
ense. ; ’
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Alega a recorrente que o numero
de sobrecartas, autenticadas, encon-

tradas na urna, é inferior ao de

votantes.
fisse fato, porém, ndo anula a
votacido; manda a lei se faca a

apuracdo, assinalando-se a falta
(Codigo Eleitoral, art. 98, § 1¢).

Nio se provou, também, a invo-
cada coacdo, capaz de viciar a
vontade do eleitorado.

Kssas alegacdes ndo ensejam a
interposicdo do recurso, com apoio
no art. 167, letras a e b do Cdédigo
Eleitoral.

!
Assim sendo,

Resolve o Tribunal,
mente,

preliminar-
ndo conhecer do recurso,
contra os votos do Relator e do
Ministro Saboia Lima, que déle
conheciam, mas para lhe negar pro-
vimento.

RECURSO N¢ 1437

A votacio foi encerrada as 16
horas, tornando-se, désse modo nula,
em face do art. 123, n° 2, com-
binado com o art. 86, do Cédigo
Kleitoral.

A decisdo do Tribunal Regional
infrigiu, abertamente, a lei e a ju-
risprudéncia desta Corte Eleitoral

Resolve, pois, o Tribunal, conhe-
cer do recurso da Coligacao e lhe
dar provimento, para anular a vo-
tacdo, contra o voto do Minisivo
Plinio Pinheiro Guimaries.

RECURSO N¢ 1428

O Tribunal Regional, tendo em
consideracio que o excesso de uma
sobrecarta era apenas aparente, pois
o eleitor Manuel Aristasco da Silva,
de’fato, votara, ndo assinando, con-

tudo, qualquer das félhas de votacgao,
deu provimento ao recurso para va-
lidar a questionada votagdo apu-
rada em separado.

Na realidade, declara a ata de
encerramento da eleicio “(fls. 25 v),
que aquéle eleitor «votou em se-
parado por achar-se errado seu nho-
me na félha de votacgio».

O Codigo Eleitoral dispdoe que o
excesso de sobrecartas, em relacdo
a assinatura dos votantes, ndo anu-
lara a votacdo, desde que, pela ata
da eleicio, pela exibicdo do titulo
ou pelo exame dos do-
cumentos do ato eleitoral, se puder
verificar, durante a apuracdo ou
em julgamento de recurso a esta
relativo, haver o eleitor efetivamen-
te votado (art. 98, § 4°).

de eleitor

Toi o que féz a decisdo recorrida,
diante da prova dos autos. NZo se
provou, também,
dencial.

dissidio jurispru-

Diante do exposto,

Rescive o Tribunal, preliminar-
mente, nio conhecer do recurso da
Coligagiio, contra os votos -do Re-
later e do Ministro Saboia Lima,
que ddle gonheciam, para lhe negar
provimento.

RECURSO N¢ 1427

Resolve o Tribunal, preliminar-
mente, ndo conhecer do recurso da
Coligacio Democratica Paraense,
com fundamento no art. 167, letras
a e b, do Coédigo Eleitoral, diver-
gindo o Relator-e o Ministro Saboia
Lima, que déle tomaram conheti-
mento, para confirmar o aresto re-
corrido.

Bem procedeu o Tribunal Regio-
nal, validando a votagdo, inclusive
os 32 votos tomados em separado,
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com excecdo dos sufragios recebidos
pelos candidatos aos cargos muni-
cipais, anulando, entretanto os votos
contidos nas duas sobrecartas rubri-
cadas pelo secretdario da mesa re-
ceptora.

Na verdade, nio h4, nos autos,
elementos que conprovem as preten-
sas nulidades.

O fato capaz de determinar a
nulidade de votos foi objto de
acertada decisdo do Tribunal recor-
rido.

Tudo mais, exposto no relatério
do processo de apuracao das eleigdes
presidenciais (fls. 32), ndo passa
de meras irregularidades, ocorridas
durante os trabalhos da mesa recep-
tora.

RECURSO N@° 1339

O Tribunal conhece do recurso
interposto pela Coligacio Democra-
tica Paraense e lhe di provimento,
para validar a votacao da T* Seccio
da 1* Zona (Belém), menos quanto
aos dois votos contidos nas sobre-
carta ndo autenticadas.

E de todo improcedente a decisdo
do Tribunal Regional, pois, se a
apuracdo, em separado, daquelas
duas sobrecartas, importou na quebra
do sigilo do voto, mdo se compre-
ende como ésse fato possa deter-
minar a nulidade de toéda a votacéio,
quando, na verdade, s6 comprometia
os dois referidos votos.

O julgado recorrido contrariou a
sistemdtica do Coédigo Eleitoral, no
assegurar o sigilo do voto mediante
as providéncias mandadas observar
no art. 54.

A nulidade da votagdo, nos tér-
mos do art. 123, n* 8, do citado
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Cédigo, s6 se dd quando infrigidas
as condicdes, indicadas pelo legis-
lador, que resguardam o sigilo do
voto. Violou, assim, a decisio re-
corrida a letra expressa da lei.

RECURSO N¢ 1472

O Tribunal resolve, preliminar-
mente, ndo tomar conhecimento do
recurso do Partido Social Demo-
cratico, contra os votos do Relator
e do Ministro Saboia Lima.

Alega o recorrente, Partido Social
Democratico, que os trinta e cinco
votos que o Tribunal Regional man-
dou apurar, foram & mesa para jul-
gamento dentro em um pacote, sem
qualquer formalidade, ou autentica-
¢ho, formiando um embrulho em pa-
pel amarelo. A Coligacio, entretan-
to, pediu constasse da ata -~ o
que ndo foi feito — a informacio
de funcionario da Secretaria do Tri-
bunal, de que o invélucro em ques-
tao havia chegado, reunido a outros
involucros, todos dentro de um en-
velope, fechado e lacrado, remetido
pelo Presidente da Junta, juntamen-
te com atas e mapas de apuracio.
Tudo nao passa de meras alegacdes.
O Tribunal procedeu a
apuracido, em face da foélha de vo-
tacdo de eleitores de outras Seccdes,
que acompanhava aquéles votos, e
da ata da Seccdo respectiva (4%),
de Castanhal. Nao se provou ofensa
a Lei Eleitoral, nem dissidio de
jurisprudéncia.

Regional

RECURSO Ne¢ 1471

Désse recurso, interposto pelo Par-
tido Social Democratico, ndo conhece
o Tribunal contra os votos do Re-
lator e do Ministro Saboia Lima.

Bem decidiu o Tribunal Regitonal,
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anulando a votagfo, por se ter ve-
rificado excesso de sobrecartas, au-
tenticadas, em relagio ao numero
de votantes (Cédigo Eleitoral, art.
98, § 29), sem que se tivesse en-
contrado uma explicacio para o
caso, pela possivel ocorréncia de
qualquer das hip6teses previstas ro
§ 4° do mesmo artigo.

A decisdo recorrida foi proferida
de conformidade com os preceitos
legais que regem a espécie.

RECURSO N¢ 1346

O Tribunal conhece do recurso
da Coligacdo, contra os votos dos
Ministros Hahnemann Guimaraes e
Sampaio Costa, e lhe nega bvrovi-
mento, contra os votos dos Ministros
Cunha Mello e Plinio Pinheiro Gui-
maraes.

Anulando a votagdo da 8* Seccio
da 10* Zona, porque o recebimento
dos votos comecou as vinte horas,
e nio as oito, como manda expres-
samente o Coédigo Eleitoral (art.
86), bem decidiu o Tribunal Re-
gional, pois o féz amparado no art.
123, n* 2, do mesmo Cédigo, que
comina a nulidade da votagdo quan-
do realizada em dia, hora ou lugar
diferentes dos designados.

O aresto recorrido se harmoniza
com a prova dos autos (ata ~ de
encerramento da eleigcio) e o pre-
ceito legal aplicivel & hipoétese.

RECURSO N¢ 1446

Da decisdo da Junta Apuradora,
anulando a votacgdo da 20* Seccdo
da 9* Zona, por terem os trabalhos
désse colégio eleitoral sido encer-
rados «exatamente as dezesseis ho-
ras, conforme consta da respectiva

N°4 — NOVEMBRO DE 1952

ata» (fls. 42), nenhum recurso, quer

voluntario, quer ex-officio, foi in-

terposto para o Tribunal Regional.
Transitou, portanto, em julgado.

Assim sendo, ndo podia ésse Tri-
bunal, mediante reclamacido do Par-
tido Social Democratico, avocar 2
processo referente aquela Secio Elei-
toral e, em seguida, reformar a de-
cisho da Junta, para validar a mes-
ma votagdo.

Tendo as Juntas poderes jurisdi-
cionais para julgar, ainda mesmo em
se tratando de eleigbes presidenciais,
as suas decisGes que n@o tenha sido
interposto, oportunamente, recurso,
nos térmos do paragrafo tnico do
art. 168 do Codigo Eleitoral, isto €,
«verbalmente ou por escrito, logo
apés a decisdo recorriday.

MNesta conformidade, o Tribunal
Superior conhece do recurso da Co-
lizacfo, por unanimidade de voulos,
e lhe da provimento, para restaurar
a decisdo da Junta Eleitoral, contra
o vote do Relator desta Resolucic,
gque ao mesmn negava privimento,
pelas razoes seguintes: Nao Jdesa-
certou o Tribunal Regional, mnando,
resguardando sua competincia e a
autoridade da lei, avocou o proresso
relativo a4 urna da Secfo Hleitoral
em causa, de vez gue a Junta néo
atendeu 20 preceituado no arvt. 37,
8 20, do Codigo Eleitoral, gu? man-
da que, verificado que a 19 NAo
se realizou na hora designada —- ou-

tra ndo podera ser sendo a ind-cada
na lei — fard aquéle 6rgho 4 apu-
racao, em separado, dos votos, para
decisfo ulterior, definitiva, do Tri-
bunal Regional.

Se o lei determina qie o recehi-
mento dos votos comiecata fs 0iLo €
terminara as dezessete horas {arti-
go 86), quando entdo se privwessa a
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eleicdo, isto é, a escolha por meic de
votos, é evidente que a Junta, decla-
rando nula a eleicko, porque encer-
rada antes da hora lezal, concluiu
que aquéle atc se realizou com in-
fracdo o art. 97, n* 4.0 que o Cé-
digo Eleitoral visou, neste passo,
nio foi o inicio dos trabalhes, que
deverd ter lugar as sete horas (ar-
tigo 84), mas a eleigdo propriamente
dita, jolis o que o legislador quis foi
fixar determinado tempo, dentro no
¢leitores
dircito de voto.

qual os possam exercer o

Cumpria, protento, & Junta sub-
metar sua decisfo & deliberacdo da

Coite Regional.

Quanto a nulidade da votagdo, ndo

procede, igualmente, a decisio da
Junta. A volagio nio foi encerrada

as dezesseis horas, A essa hora —
di-lo a ata de encerramento (fo-
lhas 28) — o presidente da mesa fés
distribuir senhas a todos os elzito-
res pvrezenic e, em seguida, os con-
vidou, em voz alta, a entregar a
mesy seus titulos, para que fossem
admtidos a volar.

Frue ato, € certo, deveria ter sido
pra.i...o 4s .iczessete horas
go 88), mas nenhum prejuizo oca-
sionou nem afetou a verdade eleito-
ral, eis que, como se lé na mencio-

(arti-

nada ata, s6 &as dezoito horas e
quinzo minutos, depois de ter votads
o UGliimo eoleiter, o presidente da
mesa, declavou encerrados os traha-

1hos.

Nido se¢ aleza, sequer, nouvesse
sido recuzado o exercicio do direito
de voto a algum eleitor que, porven-
tura, tivesse comparecido, pecante a

mega receptora, entre as dezesseis e

dezcseete horas. E a ata foi assina-
da pelo fiscal da proépria recorrvente,
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que, ao propésito, nenkum peaslesie
formulou.

RIECURSOS NS. 1.444 E 1445
Resolve o Tribunal conhecor 12
os, interpostos p:la

zacdo Democidtica Paraerse e

artido  Social Progressista, com
fiindamento no art. 167, letras a e
b, do Cédizo Eleitoral, e lhes dar
provimento, para validar a votacio
Segdes especiais da 1?
Zona (RBelém), contra o voto do Mi-
ro Sampaio Costa, que, déles ndo

ndo, no mérito, confirmava o
ecorrido.

das 1* e 20

decide razoes

Pazsa a expor:

Assim

pelas que

Este Tribunal, tendo em vista fa-
cilitar o exercicio do direito de voto
aos eleitores que, no dia do pleito de
3 de otitubro de 1950, se encontras-
sem fora de seu domicilio eleitoral,
expediu, no uso de suas atribuicdes
lepais (Cédigo Eleitoral, art. 12, le-
tra t), instrucdes complementares
(Resolucéo n* 3.799, de 14 de setem-
bro de 1950), nas quais se determi-

nas
\

#Nas Capitais dos
no Distrito Federal, c¢s
Tribunais Regionais organizario Se-
¢oOes especiais, instaladas nas res-
pectivas sedes e destinadas, cxciu-
sivamente, a recepcdo de votos dos
eleitores referidos nas letras a e b
destas Instrucbes (art. 4v).

Eestados, as-
sim como

Dizendo gue «os Tribunais organi-
zardo Secdes especiaisy, é bem visto
que o Tribunal Superior atribuiu
adaquelas Cortes locais a |formacdo
désses Orgaos receptores de votos,
em contraposicio a4 competéncia dos
Juizes Eleitorais, para a organizacio
dos colégios eleitorais, ordinarios,
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incumbidos do recebimentc dos vo-
tos dos eleitores entre os mesmos
distribuidos, normalmente.

Por outro lado, s6 se considera or-
ganizada uma Secido Eleitoral com
a nomeacdo dos memebros compo-
nentes da mesa receptora. Sio as
partes orginicas désse corpo eleito-
ral.

Dai, estar, implicitamente, na com-_

peténcia dos Tribunais Regionais no-
mear oS mesarios das Secdes espe-
ciais. Providéncia excepcional, to-
mada por éste Tribunal, com o ob-
jetivo de ndo prejudicar a normali-
dade dos trabalhos das Se¢des or-
ganizadas pelos Juizes Hleiiorais.
Por isso, determinou, também, que
as SecSes especiais foéssem instala-
sedes dos proprios 'f'ribu-

nais Reginais.

Assim, se aos Juizes nf&o compe-
tin, a localizacZo das Secdes espe-
cizig, mem os ecleitores que nelas
poderiam votar estavam na depen-
déncia de distribuicdo por ésses
adog, raotivo plausivel nao
havia para justificar a nomeagdo
dos membros das mesas receploras
dessas Sec¢des, pelos Juizes EHle:to-
rais.

As instalagdes baixadas pelo Tri-
bunal Superior tém foérgca normati-
va; obrigam a todos os 6rgaos elei-
torais.

O Tribunal Regional, decidindo
como féz, vulnerou a norma legal,
agravando a ofensa, com a sub-
versdo da hierarquia. Interprelou-a
de maneira a tirar-lhe toéda a efica-
cia, pois esta Corte teve em vista
conceder aos Tribunais Regionais
Regionais poderes para, prontamen-
te, mesmo no dia da eleicdo, solu-
cionar qualquer situacgdo criada ines-

peradamente, tal como occorreu no
Distrito |Federal, por ocasiio do
pleito de 3 de outubro.

Sem consisténecia, igualments. é a
alegacdo de nulidade da votacén por
terem funcionado as duas Secoes es-
peciais com a presenca de forca ar-
mada na sede e em frente ao edificio
do Tribunal Regional. E nao pro-
cede porque a fdrca nédo se aproxi-
mou do lugar da votdgao (('édigo
Eleitoral, artigo 83, pardgrafo tini-
co).

14, no caso, uma situagio singu-
lar.

A £brga da Policia Militaf® estava
lestacada para guarder o edificio do
Tribunal, a pedido de seu peéprio

~

Presidente, ante o receio de possivel
agravo anuels Corte Ricito.al, de-
vido as paixdes partiddrias estuan-
tes (fls. 115).

Essa forga estéve sempre a or-
dem e disposicdo do Presidents do
Tribunal Regional, e ndo do Juiz
[leitoral ou dos presidentes das me-
sas receptoras (fls. 116v).

Devendo as Secdes especiais ser
ingtaladas no edificio do Tribunal
nido havia por que fazer retirar a
forga armada, ali postada, desguar-
necendo o edificio.

A decis@o recorrida ndo se ajusta
a4 norma legal, de vez que, ainda
que a forca estivesse as ordens dos
presidentes das mesas receptorss, o
que ndo se deu, a sua presenga nas
proximidades das Secdes s& --onsti-
tuiria motivo de nulidade da votacio
se provado que ela exercera coagdo,
viciando a vontade do eleitorado
(art. 124).

Sustentou o aresto recorrido que a
coacgio moral — vis compulsiva —
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nio precisa, ser demonstrada (fo-
lhas 58)..

No entanto, é pacifico, na iuris-
prudéncia, e nesse sentido sdo inu-
meros os julgados déste Tribunal,
que a coacdo néo se presume: deve
ser provada.

E, alids, o que dispde o Cédigo
Eleitoral (art. 124), que, nesse passo,
foi, também, contundido.

RECURSO Nv 1.483

O Tribunal Regional, reforinando,
em parte, a decisdo da Junta ILlcito-
ral, para anular os votos encerrados
em quarenta sobrecartas, apuradas
em separado pela impossibilidade de
extremaé-los dos dois votos de eleito-
res gue nio exibiram seus tituios
eleitorais, votando mediante a apre-
sentacdo de certidées de nascimento,
nao ofendeu a letra da lei, nem se
provou que a esta deu interpretacao
diversa da adotada por outro Tribu-
nal Eleitoral.

Nesta conformidade, o Tribunal,
preliminarmente, deixa de connecer
do recurso da Coligacgdo, conira os
votes do Relator e do Ministro Sa-
boia Lima, que déle conheciam, mas
para lhe negar provimento.

Finalmgnte,

Reasolve o Tribunal Superior Hlei-
toral, por unanimidade de volos,
aprovar o resultado final da apura-
cdo de 1950, no Estado do Para,
com as modificacdes decorrentes o
provimento dos recursos parciais in-
terpostos para esta Corte, mandan-
do, em conseqiiéncia, que a Secreta-
rin, no prazo legal, levante o mapa
gera! da votacdo da circunsccrigio
em causa, nos térmos do art. 47,
§ 2¢ da Resolucdo n° 3.564, de 21 de
agbsto de 1950.

~

Sala das Sessées do Tribunal Su-
perior Eleitoral — Em 10 de janeiro
de 1951 — A. M. Ribeiro da Custa,
Presidente. — Alfredo Machado Gui-
mardes Filho, Relator — Plimio Pi-
nheiro Guimaries, vencido quanto a
anulacdo das votacdes, objeto dcs
recursos.

F'ui presente: Plinio de Freitas
Travassos, Procurador Geral.

(Publicada em sessdo de 28-7-52).

(PROCESSO N¢ 12 — APURACAO
— GRUPO — PIAUI)

— A fraude ha de ser cabal-
mente provada, como exige o Co-
digo Eleitoral. As emendas, rasu-
ras e entrelinhas, uma vez ressal-
vadas na ata nfio constituera mo-
tivo de nulidade da votacio.

— Ata lavrada por eleitor da
Secio, mas devidamente assinada
pelo secretirio e demais compo-
nentes da Mesa Receptora, é uma
irregularidade sem forga para anu-
lar toda a votacio.

— Aprova o resultado da 2pu-
racio das eleigdes presidenciais,
realizadas no dia 3 de outubro de
1950, em 15 Zonas Eleitorais do

Estado do Piaui.

O Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Piaui, com o
oficio a fls. 34, comunica os resul-
tados da apuracido da eleicio rea-
lizada naquela circunscricdo, em 15
Zonas Eleitorais, para Presidente e
Vice-Presidente da Republica.

Esse comunicado se deve & Reso-
Iicao n® 4 165, déste Tribunal, deter-
'minando ao Tribunal Reginal a
remessa dos resultados da apuracio,
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até o dia 20 de dezembro de 1950, &
vista da demora de sua conclusio,
apesar das prorrogacdes do prazo fi-
xado pelo Cédigo Eleitoral para o
encerramento, por parte das Juntas
e Tribunais Regionais, dos trabalhos
eleitorais.

Ficam faltando, portanto, os resui-
tados de 31 Zonas Eleitorais, os quais
serio adicionados, posteriormente, de
vez que, em face da apuracio ji pro-
cedida por ésce Tribunal, como ficou
demonstrado no Relatorio, apresen-
tado pelo Relator déste Processo, néo
poderal alterar as posigdes, ja defi-
nidas dos concorrentes as eleicoes
presidenciais, ainda que a totalidade
dos votos a apurar se acumulasse
num unico dos candidatos.

O Relatoério das referidas eleicoes,
elaborado segundo as prescrigdes le-
gais que regem a hipétese, foi pu-
blicado, e nenhuma impugnagao so-
freu.

Foram julgados, pela forma abai-
x0, os dois Gnicos recursos, que inter-
ferem com as eleicoes presidenciais:

RECURSO N¢ 1476
-

O Partido Social Democrdtico re-
corre, com fundamento no art. 167,
letra «a», do Codigo Eleitoral, do
acérddo do Tribunal Regional, que
anulou a votacado da 7* Secio da 17*
Zona Eleitoral do Estado. A Junta
Eleitoral, considerando que o fato de
a Ata de encerramento ter sido la-
vrada por pessoa estranha & mesa
receptora, e nao pelo secretdrio no-
meado, constituia mera irregularida-
de, resolveu fazer a apuracio, em se-
parado, dos votos, para deliberacao
ulterior do Tribunal Regional, na
conformidade do disposto no art. 97,
§ 2¢, do citado Cdigo.

Nao procede a decisdo recorrida.

Os secretdrios, ndo ha negar, inte-
gram a mesma receptora (art. 69),
incumbindo a um dé&les a lavratura
da Ata da eleicdo (art. 74, §§ 2¢,
letra «b», e 3¢*). No caso, quem la-
vrou a Ata da eleicdo foi o cidadao
Raimundo Vaz de Sousa, candidato
a Vereador e delegado do Partido
Social Democratico no Municipio
(félhas 4).

Acontece, porém, que a nulidade
cominada no art. 123, n* 1, do Cé6-
digo Eleitoral, prende-se & constitui-
¢io da mesa de modo diferente do
prescrito em lei. Na espécie, a mesa
foi constituida regularmente, os seus
integrantes investidos por quem o
podia fazer.

A lavratura da Ata da eleicdo é
que nao foi feita por secretario no-
meado, mas por terceira pessoa, ain-
da que eleitor do colégio eleitoral em
causa.

Trata-se,; indubitavelmente, de uma
irregularidade, mas sem forca para
anular toda a votacdo. Seria de anu-
lar, com base no art. 124 da aludida
Lei Eleitoral, se provado que a inter-
vencao de pessoa estranha, na lavra-
tura da Ata, obedeceu a propdsito
fraudulento.

Acresce que o secretiario da mesa,

ainda que nao tenha lavrado a Ata,
assinou-a juntamente com os outros
mesarios (fls. 11 v.).

Assim, a decis@o recorrida nao se
ajusta & letra nem ao espirito da lei.

Ante o exposto,

Resolve o Tribunal Superior Elei-
toral conhecer do Recurso, contra o
voto do Sr. Ministro Hahnemann
Guimaries, e, pelo voto de desem-
pate do seu Presidente, lhe dar pro-
vimento, para validar a votacio, con-

— 415 —



REVISTA ELEITORAL

tra os votos dos Srs. Ministros Hah-
nemann Guimardes, Cunha Mello e
Saboia Lima.

RECURSO N° 1480

Pretende a recorrente, Unido De-
mocratica Nacional, a reforma do
acérdio do Tribunal Regional que
manteve a decisdo da Junta Eleitoral,
que, por sua vez, resolveu apurar a
votacdo da 21" Secdo da 32* Zona
Eleitoral.

Sustenta a recorrente a nulidade
da votacio, sobre o fundamento de
ter sido encerrada antes das 17 ho-
ras, e, também, por ter sido feita em
folha de votacdo em que houve frau-
de (referido Cdigo, artigo 123, ns. 2
e3).

A fraude consistiria no fato de, na
Ata da eleicdo, ao declarar-se a hora
de encerramento dos trabalhos, fi-
gurar a palavra «onzey», emendads
«vintey», infringindo-se, désse modo,
o art. 89, letra «ec», n® 10, do citado
Cédigo, aue manda que as emendas,
porventura existentes na mesma Ata,
sejam ressalvadas.

Entretanto, a falta de ressaiva,
sem a demonstracdo de que, com as
emendas, rasuras e entrelinhas, se
procurou, fraudulentamente, alterar
a verdade de ato, que a Iei prescreve
em garantia da verdade eleitoral
nio constitui motivo de nulidade ds
votagio.

A fraude ha de ser cabalmente
provada, como exige, expressamente,
o art. 124 do Cédigo Eleitoral.

Alids, em se tratando de questdo
dependente de provas, cuja aprecia-
cdo compete, soberanamente, aos Or-
gaos regionais da Justica Eleitoral,
nio encontra o Recurso apoio no ar-

tigo 167, letra «a®», do mencionad)
Cédio.

Resolve, por isso, o Tribunal Su-
perior Eleitoral ndo conhecer, preli-
minarmente, do Recurso, contra os
votos do Relator e do Ministro Saboia
Lima, aue déle conheciam e lhe ne-
oaram provimento.

E, finalmente,

Resolve, por unanimidade de vo-
tos. aprovar o resultado da apuracio
das eleicoes presidenciais realizadas
nas roferidas 15 Zonas Eleitorais do
Estado do Paui, na base do Relatério
de fls. 42 a 45, que fica fazendo par-
te integrante . desta Resolugao,

com as modificagdes decorrentes do.

provimento do Recurso n* 1 476, man-
dando, em conseqiiéncia, que, pela
Secretaria, seja levantado o mapa
geral da votacido até agora apurada
de acérdo com o art. 47, § 2° da
Resolucao n* 3 564, de 21 de agosto
de 1950.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Em 13 de agosto
de 1951. — A. M. Ribeiro da Costa,
presidente. — Alfredo»Machado Gui-
maries Filho, Relator. — Fui pre-
sente: Plinio de Freitas Travassos,
Procurador Geral.

(Publicado em sessdo de 31-7-52).
RESOLUCAO N° 4284

(Processo n° 2724 — Distrito Fe-

deral — Mato Grosso)

A Constituicio Federal Eleiforal
niao da competéncia ao Presidente
do T. T. para presidir as sessoes
preparatrias da Assembléia Ksta-
dual.
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Vistos' e relatados éstes autos de
representacdo da Unido Democratica
Nacional, por seu delegado, contra o
Desembargador Ernesto Borges, Pre-
sidente do Tribunal Regional de Ma-
to Grosso, resolve o Tribunal Supe-
rior Eleitoral, por unanimidade de
votos, julgar procedente a represen-
tacio, pelos motivos constantes das
notas taquigraficas, que ficam fa-
zendo parte, integrante désta reso-
lucéo.

Sala das SessOes do Tribunal Su-

perior Eleitoral. — KEm 13 de abril
de 1951. — A. M. Ribeiro da Costa,
Presidente. — José Carlos de Matos
Peixoto, Relator. - Fui presente:

Plinio de Freitas Travassos, Procura-
dor Geral.

(Publicado em sessido de 24-7-52).

NOTAS TAQUIGRAFTCAS

O Sr. Ministro Matos Peixoto.

Sr. Presidente, considcro bem fun-
dada a representacido. O Presidente,
do Tribunal nédo pode ter atribuicées
que nao lhe sejam conferidas pela
Constituicdo Federal e pelo Coédigo
“Eleitoral.

Ora, a Constituicio Federal e o
Codigo Eleitoral ndo dao competén-
cia aos Presidentes dos Tribunais Re-
gionais para presidir a sessdes pre-
paratorias de Assembléias Istaduais.
Isto, ndo obstante, o representado
mandou publicar edital na imprensa,
avisando aos eleitos para a Asserii-
bléia Legislativa de Mato Grosso que
ia presidir, as 10 horas do dia 15 do
corrente, no local do costume, a ses-
sdo preparatria da reunifo extraor-
dindria dessa Assembléia, para en-
trega e verificacdo de diplomas, pres-
tacdo do compromisso legal e eleicdo
do Presidente da Messa dirigente dos
trabalhos, até o fim da sua reunido

extraordindria em 13 de junho pré-
Ximo.

Dirse-ia que o Regimento Interno
da Assembléia Legislativa de Mato
Grosso Grosso dd competéncia ao
Presidente do Tribunal Regional para
assumir a direcdo dos trabalhos nas
sess0es preparatérias. E bem de ver,
entretanto, que o Regimento Interno
da Assembléia de Mato Grosso nido
nao pode sobrepor-se ao Codio Eleito-
ral e, muito menos, a Constituicao
Federal. Por isso, voto no sentido de
ser julgada procedente a representa-
¢&0, cassando-se o ato do Presidente
do Tribunal Regional de Mato Grosso.

RESOLUCAO N* 4451

(PROCESSO N¢ 2840 SERGIPE

— ARACAJU)

Devem ser relacionadas as des-
pesas, pelo TRE, para o oportuno
destaque de verba que possa aten-
der As despesas com a eleicio de
Prefeito municipal.

Recomenda-se a Secretaria do
TSE o constante entendimento com
os Tribunais Regionais, para evi-
tar-se a aquisicio, no comércio lo-
cal, daquilo que podera ser suprido
pelo Servigo déste Tribunal Supe-
rior.

Vistos, etc.

Resoivem os Juizes do Tribunal Su-
perior Eleitoral, por unanimidade,
tendo em consideragdo a informacgao
de fls. 9, do Servico Administrativo,
e o parecer de fls. 11, do Senhor Di-
retor Geral, sejam relacionadas as
despesas> para oportuno destaque de
verba, recomendando que a Secreta-
ria, pelo Servico competente, mante-
nha constante entendimento com os
servigos correspondentes dos Tribu-
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nais Regionais sobre as disponibili-
dades dos mesmos, em relacdo ao
material para elei¢cdes, de modo que
possa, com a necessaria antecedéncia,
ser~providenciado o envio de material
preciso, evitando-se a aquisicdo, no
comércio local, daquilo que podera
ser suprido pelo Servico déste Tri-
bunal Superior.

Sala das Sessbdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Em 30 de abril
de 1952 — Luiz Gallotti, presidente.
— Plinio Pinheiro Guimaries, Rela-
tor. — Fui presente: Plinio de Frei-
tas Travassos, Procurador Geral.

(Publicada em sessdo de 24-T7-52).
RESOLUCAO Nv 4454

(PROCESSO N¢ 2851 — PARANA
— GUARAQUESSABA)

Do despacho do Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral, inde-

ferindo o recurso interposto pa-
ra o Tribunal Superior Eleitoral,
cabivel é o agravo dentro de 48
horas da publicacio do despacho
no orgio oficial.

Para o préprio Tribunal Regio-
nal s6 sdo cabiveis o0s recursos
dos despachos ou atos do respecti-
vo Presidente, emm matéria de com;

peténcia dos Tribunais Regio-
nais.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal
Superior HKieitoral, por unanimidade
de votos, ndo conhecer da reclama-
¢do de Ivo Santos, candidato ao car-
go de Prefeito municipal de Guara-
guessaba, no HEstado do*Parana, con-
tra a decisio do Tribunal Regional,
que deixou de conhecer do que havia
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interposto do despacho do Desem-
bargador Presidente, indeferindo o
recurso para éste Tribunal Superior
e com relagio a cassagdo de seu
diploma.

Regulando o processamento, nos
Tribunais Regionais, dos recursos
interposto para éste Tribunal Supe-
rior, firmou-se, na Resolugéo n° 4 736,
de 12 de outubro de 1951 (Boletim
Eleitoral n¢ 4, pag. 17), que: «do
despacho do Presidente, de indeferi-
mento, e dentro de 48 horas de sua
publicagio no o6rgao oficial, podera
ser interposto recurso para o Tri-
bunal Superior» (art. 3, § 17).

O recurso, de que usou o recla-
mante, com fundamento no art. 172
do Codigo Eleitoral e para o Tribu-
nal Regional, é de ato, resolugdo ou
despachos dos Presidentes dos Tri-
«matéria de
competéncia dos Tribunais Regio-
nais». Se o despacho do Desembar-
gador Yresidente, denegando segui-
mento ao recurso interposto para
éste Tribunal Superior e com fun-

bunais, referentes a

damiento na letra a do art. 167, nao
dizia respeito a matéria de compe-
téncia do registro ou respectivo Tri-
bunal Regional, bem andou éste, déle
nao conhecendo. O reclamante de-
veria ter agravado, do aludido
despacho e no prazo de 48 horas,
para éste Tribunal Superior; nao o
tendo feito, ndo mais pode ser aten-
dido.

Sala das Sessoes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Em 12 de maio
de 1952. — Luiz Gallotti, presidente.
— F¥rederico Sussekind, Relator. -
Fui presente: Plinio de Freitas Tra-

vassos, Procurador Geral.
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RESOLUCAO N¢ 4458

(PROCESSO N¢ 2822 — DISTRITO
FEDERAL

Eleicio do Diretério Nacional
do Partido Social Trabalhista, A
impugnacio ndo pode abranger
argiiicio de irregularidade nos es-
tatutos do Partido, ja aprovados
éstes pelo Tribunal. Somente pode

ser apreciada matéria referente a

eleicio cujo registro é pedido.

Aprovada a reestruturacido do
Partido, legitimo foi o ato da Con-
vencdo, ordenando a realizacio de
novas eleicoes. )

Niao era inelegivel para Presi-
dente o candidato eleito, Luiz Mar-
tins e Silva, uma vez que, na data
nio mais pertencia ao Partido
QOrientador Trabalhista, cujo re-
gistro ja se achava cancelado por
éste Tribunal.

Aprovada por éste Tribunal, pela
Resolu¢fo numero 4 403, de 18 de de-
zembro tUitimo, a reestruturagdo do
Partido Social Trabalhista, decisdo
publicada no Didrio da Justica de 29
de janeiro déste ano (fls. 21 v. do
2° gpenso) e eleita, pela Convencao
Nacional do Partido, a sua Comissio
Execuliva, foi, pelo seu Presidente,
feita a devida comunicacdo a éste
Tribunal, em 13 de fevereiro déste
ano (fls. 219 do 2¢ apenso), para o
efeito de seu registro. Surgiu, entéo,
em 10 de marco (fl. 12), uma inpug-
nacao, firmada por membros do Par-
ticdo, representantes dos Diretorios
Regionais nos Estados do Rio de Ja-
neiro, Santa Catarina e Para, quanto
a ter sido excedido, pela Convencao
que se realizou para alterar os esta-
tutos, na forma do exigido pelo art.
200 do Coédigo, a sua atribuigédce, ac
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cancelar o mandato de membros que
tinham sido eleitos por tempo maior;
que a exigéncia do art. 200 era para,
no prazo fixado, sob pena de cance-
lamento, a reestruturacdo atender
aos arts 136, 137 e 143, o que quer
dizer, sem mais qualquer acréscimo,
e nao com outras modificacdes, como
foi feito, ofendendo e cortando man-
datos legais em pleno curso, intro-
duzindo inovacdes, que transgrediam
os motivos da convocacdo da respec-
tiva Convencio, como as citadas a
fls. 15 do seu protesto; que inexistia
o cargo de Secretdrio Geral, de que
usou o Sr. Luiz Martins e Silva, pa-
ra fazer as convocacdes do Diret6-
rio; que o mesmo cidaddo exercia, na
época em que foi eleito Presidente
do Diretério Nacional, o cargo de
Secretdrio Geral de outro Partido,
o Partido Orientador Trabalhista,
funcdes incompativeis entre si; que,
assim, nfo foram satisfeitas as exi-
géncias legais e estatutarias para ser
efetuado o registro; dai, a sua recla-
macio, para gue se nfio proceda ao
registro, pedido, do novo Diretério do
Partido, da sua Comissdo Executiva,
do seu Conselho Fiscal, — «pelos vi-
cios e lacunas insanaveis, ja apon-
tados».

Ouvido o Partido, por seu Presi-
dente, argiiiu, preliminarmente, es-
tar a matéria preclusa, nos térmos do
§ 2° do art. 152 do Coédigo Eleitoral,
por ndo terem os reclamantes, no
prazo legal, recorrido do acérdédo que
aprovou a reestruturacio, que apon-
tam como nula, sendo a eleicdo im-
pugnada uma conseqiiéncia dessa re-
estruturacio aprovada; gue a Con-
vencdo, para a realizacdo das elei-
coes, obedeceu ao que determina o
art. 53 dos Estatutos; que os ante-
riores estatutos somente proibiam
¢ue os membros dos Partidos per-
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tencessem, ostensivamente ou nio, a
outro Partido, cujos prineipios. mé-
todos e meios de aclo colidissen su-
pstancialmente com os previstcs na-
tutos: gue, na espécie, tal

queles o5
nio ocorreu; que, ainda, o outrc Par-
tido teve o seu registro cancelado
em 12 de outubro de 1951 (Pro-
cessg n¢ 2779), enquanto os Esta-
tutos do Partido Social Trabalhista
foram aprovados cm 4 de janeirvo de
1852, realizando-se a Convencao, pa-
ra as eleicdes, em data posterior,
guando nio mais podia existir a ar-
g‘uic‘ia incompatibilidade.

O ilustre Dr. Procurador Geral ma-
nifestou-se, a fls €1, pela intempes-
tividade da reclamax
pela sua improcedéncia.

50 e, no mérito,

Isto posto:

114 a distinguir na reclamacao fa-
tos diversos: a) quanto a alte-
racido feita nos antizos Estatutos.
dada como excedidas as exigéncias,
gue s poderiam reestruturar o Par-
tido. nos térmos do art. 200 do Cé-
digo Eleitoral, e para atender 2o dis-
posto mos seus arts. 136. 137 e 143,
sem outro qualqguer acréscimo, como
teria sido realizado, cor o prejuizo
dos que tiveram seus mandatos re-
duzidos de seu prazo; b) — O fato
de ser feita convocacdo do Diretério
por Luiz Martins e Silva, que nao era
o Secretario Geral, cargo inexistente;
¢) —— ter sido eleito Presidente do
Diretério Nacional do Partido o mes-
mo Sr. Luis Martins e Silva, entdo
Secretdrio Geral do Partido Crien-
tador Trabalhista, fun¢des incompa-
tiveis.

Assim, sO6 se conhece da reclama-
cido com relacdo aos itens b e ¢, que
dizem respeito ao pedido de registro
do novo Diretério Nacional do Parti-
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do, impugnagao apresentada no pra-
zo e na fase do respectivo pedido
de registro, néo se fazendo quanto
ao item a, por intempestiva nessa
parte, como argiiiu a Procuradoria
Ceral, matéria que deveria ter sido
oposta quando do pedido de registro
da reestruturacdo do Partido, ante-
riormente ao ato déste Trikunal, que
ja decretou a legalidade da anterior
Convencao, aprovando essa reestiru-
turacao pela Resolugao n* 4.403,
de 18 de dezembro de 1951 (fls. 218
do apenso) .

Os fatos posteriores & aprovagio
da reestruturacdo do Partido, que se
referem & eleicdo cujo registro € pe-
dido, é que podem merecer aprecia-

cao.

Como conseqiiéncia, portanto, des-
sa aprovacdo, legitimo é o ato da
Convencdo Nacional do Partido, or-
denando a realizacdo de novas elei-
¢des, por isto que é natural, em se-
guida a reforma da estrutura de uma
entidade, a alteragio na Composigao
de seus dirigentes.

IN40 se provou que o Sr. Luis Mar-
ting e Silva se iptitulasse Secretario
Geral do Partido, e, ao contrario,
apura-se, pelo préprio memoranduam
junto peles impugnantes (fls. 40),
que a assinatura é de Henrique Can-
dido de Camargo, em 29 de fevereiro
de 1952, realmente o Secretario Ge-
ral, eleito em 1 do mesmo meés € ano.

O Presidente eleito, que fizera par-
te de um outro Partido, ao ser elei-
to, néo mais a €le pertencia, mesmo
porque o Partido Orientador Traba-
por éste Tribunal, em 12 de outubro
de 1951, de modo que, na cleigdo de
1 de feverciro de 1952, nenhuma ine-
legibilidade mais existia.

Resolvem, portanto, os Juizes do
Tribunal Superior Eleitoral, por una-
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nimidade de votos conhecer da im-
pugnacao, guanto aos itens b e ¢
julgande-a improcedente, e ndo co-
nhecer, com relagdo ao jtema, orde-
nando, como conseqiiéncia, o registro
do Diretorio IJacional do Partido S06-
cial Trabalhista, nos térmos <o seu
pedico de fls. 2.

Sala das Sessoes do Tribunal Supe-
rior Eieitoral. —XEm 21 de maio de
1952. - Bdgard Costa, Presidente.
_ _Frederico Sussekind, Relator. -—
Fui presente:Plinio de Freitas Tra-
Procurador Geral.

VASSGS,
(Publicada em sessido de T7-8-52).

Politicos, déste nimero.

C.NOTA: — A relacio nominal dos

componentes do Diretério Nacional

esta publicada na secio Partidos

RESOLUQAO N* 4 464

(Processo nY 9.834 —— Ceara)

A multa a que estdo sujeitos 0s
cleitores que deixarem de votar,
sem causa justificada, prevista no
no art. 173, n® 2, do Cédigo Elei-
toral, executar-se-a tendo em vista
o disposto no art. 184 do mesmo
diploma, ou seja, mediante a apli-
caciio subsididria das normas com-
pendiadas nos arts. 638 e 689 do
Codigo de Processo Penal, que
autorizam sua conversio em pri-
siio, caso nao venha a ser satis-
feita em tempo habil

Vistos, etc.

O ilustre Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Ceara deseja que éste
Tribunal Superior o0 esclareca de
respeito aos meios de que se deve
valer, para a execucdo das multas
impostas aos eleitores que deixarar
de comparecer e votar, sem causa
justificada. Ouvido, a fls. 7, assim
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se pronuncia o eminente Dr. Pro-
curador Geral da Republica:
«Determina o art. 183 do Co-
digo Eleitoral que, caso seja con-
traditoria a decis@o do Tribunal

Regional, deverdo baixar os autos

a instancia inferior, a fim de ser

procedida a execucio da setenca

cabendo a promoc¢do da mesma 20

Ministério Publico. N&o previu,

entretanto, o Cédigo a forma de

cobranca da multa, na hipotese
de ser essa a pena cominada.

Impbde-se, portanto, seja pesquisa-

da, no Codigo do Processo Penal,

norma aplicavel a espécie, ex vi

do aispdsto no art. 184 do Cdédigo

Eleitoral. Aquele diploma legal

regulamenta a matéria, no inciso 1

de seus arts. 688 e 689, prevendo

a conversio da multa em detencéo,

no caso de a mesma ndo Vir &

ser pagar.

Isto posto:

Resolve o Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos,
do Dr. Pro-
curador Geral da Republica, respon-
der que a execucdo da pena de multa,
em tema eleitoral, deverd processar-
se mediante a aplicagdo subsidiaria

adotando o parecer

do que ao propdsito dispoe o C6digo
de Processo Penal.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-

perior Eleitoral. — Em 19 de junho
de 1952. — Edgard Costa, Presi-
dente. — Henrigue D’Avila, Relator.

__ Fui presente: Plinio de Freitas
Travassos, Procurador Geral.

(Publicada em sessido de 24-7-952.)

RESOLUCAO N 4465

(Processo n* 2849 — Amazonas)

O Juiz eleito pelo Tribunal de
Justica, para integrar o T.R.E.
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e que se encontrar em gozo de
Jicenca-prémio, apos empossar-s2
naquelas funcoes, podera afastar-
se das mesmas até a conclusao
da licenca. X

Vistos, etc.

O ilustre Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Elei-
toral do Estado do Amazonas con-
sulta éste Tribunal Superior sObre
se o Juiz de Direito eleito para
compor o T.R.E., quando no gozo
de licenca-prémio, pode ser compe-
lido a assumir desde logo a fungéo
eleitoral em que foi investido.

Entende o provecto Dr. Procura-
dor Geral, em seu Parecer de fls. 6,
que, sendo o servigo eleitoral obri-
gatoério e preferindo a qualquer outro
nio pode o magistrado, sob qualquer
pretexto, eximir-se ao exercicio ime-
diato daquelas fungdes, ficando-lhe
assegurado, contudo, o direito de
utilizar-se do restante da licenga,
apés haver cessada sua convocacdo
para o servigo eleitoral.

Isto posto, e, vencido o Relator,
que adotara como razdo de decidir
os fundamentos contidos no parecer
do Dr. Procurador Geral,

Resolve o Trikunal Superior Elei-
toral responder que ao magistrado
escolhido para integrar o T.R.E.,
nas condigoes figuradas, fica asse-
gurado o direito de, uma vez em-
possado, afastar-se, também, do ser-
vico eleitoral, pelo prazo restante da
licenca, devendo substitui-lo nesse
interregno o respectivo suplente.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
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tor — Fui presente: Plinio de Frei-
tas Travassos, Procurador Geral.

(Publicada em sessdo de 24-7-52).
RESOLUCAO N°¢ 4476
(Processo ne 2 843 — Miras Gerais)

E inatacavel o despacho do Pre-
sidente do T.R.E., desatendendo &
..requisicio de material eleitoral
para processos de crime contra a
economia popular, feita por Juiz
Eleitoral, visto o art 22 da Lei
n® 1521, de 26-12-1951, invocado
pelo mesmo Juiz, nio autorizar a
requisicio pretendida.

Vistos e relatados os autos, déles
consta que o Exmo. Sr. Desembar-
gador Presidente do Tribunal Regi-
onal Eleitoral do Estado de Minas
Gerais consulta se lhe cabia dar so-
lucio diversa da que adotou na re-
quisicdo que, invocando o art. 22 da
Lei numero 1.521, de 26 de dezemhro
wltimo, fizera aquels Tribunal o
Exmo. Sr. Dr. Juiz Eleitoral de Ca-
bo Verde, daquele Estado, de livros,
de atas e papel de miquina, para pro-
cessos de crime contra a economia
popular.

A solucio dada pelo consulente,
desatendendo & requisicio, tem intei-
ro apoio na letra e no espirito do
préoprio dispositivo legal invocado
pelo M.M. Dr. Juiz.

O citado art. 22 declara que o juri
podera funcionar com pessoal, mate-
rial e instalacoes, destinados aos ser-
vicos eleitorais.

Bem de ver que nao autoriza a re-
quisicdo pretendida, sendo, portanto,
inatacavel o despacho dado pelo con-

perior Eleitoral. — Em 23 de junhio  sulente, comunicado ao Dr. Juiz

de 1952. — Edgard Costa, Presi- «ndo dispor a Secretaria de mate:

dente. — Henrique D’Avila, Rela- para fornecer, especialmente para o
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servigco de juri sbbre crimes contra a
economia populars.

Resolvem, pelo exposto, os Juizes
do Tribunal Superior Eleitoral res-
ponder ao consulente que ndo lhe
cabia dar ao caso solucio diversa da
adotada.

Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. —Em 10 de julho de

1952. — Edgard Costa, Presidente.
—Plinio Pinheiro Guimaraes, Rela-
tor. — Fui presente: Plinio de Frei-

Las Travasses, Procurador Geral.
(Publicada em sessdo de 28-7-52).

RESOLUCAQO N* 4.474
(Processo n* 2.863 — Para)

A reconducido de Juizes de qual-
quer categoria dos Tribunais Elei-
torais, para o segundo biénio, esti
sujeita as mesmas formalidades
requeridas para a primeira inves-
tidura.

Vistos, ete.

O Exmo. Sr. Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional do Es-
tado do Pard consulta se a recondu-
cdo de Juizes para o segundo biénio
é automadtica on esta na dependéncia
de nova escolha. Este Tribunal Supe-
rior ja teve oportunidade de se ocu-
par do assunto por mais de uma vez.
Pelas Resolucdes ns. 3.979, de 5 de
outubro de 1950, e 2.488, de 31 de
outubro do mesmo ano, assentou que
ditos Juizes s6 poderiam permanecer
em suas funcoes, por mais dois anos,
mediante nova investidura, processa-
da segundo os ditames requeridos

para o provimento inicial.
Isto poste, e mantido aguéle enten-
dimento:

Resolve o Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, res-

ponder que a davida em que se encon-
tra o consulente espanca-se, por in-
teiro, frente ao texto irretorquivel

do art. 8¢, pardgrafo tnico, do Cédigo
Eleitoral.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. —Em 3 de julho
de 1952. — Edgard Costa, Presiden-
te. — Henrique D’Avila, Relator.
—Fui presente: Plinio de Freitas
Travassos, Procurador Geral.

(Publicada em sessdo de 7-8-52).

RESOLUCAO N° 4475
(Processo n® 2865 — Rio de
Janeiro — Niterdi)

Tratando-se de eleicdes suple-
mentares, somente municipais, e
dada a dificuldade de serem as
mesmas presididas por Juizes de
direito, podem ser presididas na
forma o art. 69, e nio na pre-
vista na letra q, in fine do art. 107
do Codigo Eleitoral. As nomeagoes
devem ser ifeitas pelo Presidente
do Tribunal Rogicnal Eleitoral e
em prazo inferior ac de trinta dias.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal
Superior Eleitoral, por unanimidade
de votos, autorizar o Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Re-
gional Bleitoral do Estado do Rio de
Janeiro a designar os presidentes
das Mesas Receptoras, para a reno-
vacdo das eleicdes para o cargo de
Prefeito dos Municipios de Duque de
Caxias, Itaguai e S. Jodo de Meriti,
designacio a scr feita em prazo infe-
rior ao de trinta dias, maximo previs-
to no art. 69 do Cédigo Eleitoral pa-
ra a fixacdo da data da realizacdo
das respectivas eleigoes.
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Este Tribunal, no uso de suas atri-
buicdes (artigo 12, letra t, do Cé6digo
Eleitoral), ji determinou, na Resolu-
cdo n? 4.330, de 17 de julho de 1951,
interpretando o disposto na letra f
do art. 107, que, quanto as eleicdes
suplementares, sendo apenas munici-
pais, a sua apuracao deveria ser feita
peia Junta Eleitoral competente
(art. 6%), e ndo pelo Tribunal Regio-
nal.

Pela mesma razio, tratando-se de
renovacio de elei¢des, somente muni-
cipais, as Mesas poderio ser presidi-
das por pessoas idoneas, nomeadas
pelo Resembargador Presidente cdo
Tribunal Regional Eleitoral, e nao
por Juizes de Direito (art. 107, letra
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d), dada a dificuldade, afirmada no
oficio de 2 do corrente, pelo ilustre
Desembargador Presidente do Tribu-
nal Regional do Estado do Rio de Ja-
neiro, de se encontrar a magistratura
estadual desfalcada de titulares efe-
tivos.

As exigéncias do art. 107 do Codi-
go sfo dispensadas em relacio as re-
novacoes de eleices municipais.

Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. — Em 7 de juiho de
1952. — Xdgard Costa, Presidente.
— Frederico Sussekind, Relator.—
Fui presente: Plinio de Freitas Tra-
vassos, Procurador Geral.

(Publicada em sessao de 4-8-52).
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