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ACORDAO N.* 5.753

Recurso n? 4.307 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre)

1 — Assegureda a vigéncia do Alo Insti-
tucional n¢ 5-68 peio artigo 182 da E.C. n® 1-69,
manifesia € a constitucionalidede do inciso II
ao oritgy 62 da Lef n® 5.682-711 (LOPP).

II — N@og permilindo a Carta Magna (ar-
tigo 185) a elegibilidade de guem lenha sofrido
suspensdo de seus direilog politicos, com fun-
damento em Ato Institucionnl, consegiiente-
mente ndo auioriza o inelegivel filiar-se a par-
tido politico, vez que, nele ingressendo poderd
ser eleito pare Jorgaocs de direcdo partiddric
com a possibilidede de inferir norma de con-
dute e agao politica aos representanies da
agremiagio, sob pena de perda do mandato,
par infidelidade.

IIl ~ Inelegibilidade por tempo indefini-
do ndo significa pena de cardier perpétuo,
porgue emana de preceitos de natureza poli-
tica, de cardter transitorio, somente derrogd-
veis por normd especifics, a juizo do poder
competente.

IV — Inaplicabilidade do Ato Complemen-
tar n® 78-70, (*) gque discipling, no dmbito do
direito administrativo, os efeitos da suspensdo
dos direitos politicos do servidor publico,

(*)  In B.F. o° 223-335.

V — Suspensos os direitos politicos por dez
anos, decorrido esse prezo, o suspensio jd
ndo existe. Restou, porém, no mundo fdtico,
o alo suspensivo, o gue o art. 62, II, de Lei
Orgdnica dos Partidos Politicos previu efeito
juridico pegative. a impossibilidede juridice
da filiagGo a Partido Potitico de gquem ienha
sofrido suspensdo dos seus direitos politicos.

VI — Recurso ¢ que se dd parcial provi-
mento,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
taral, por unanimidade de votos, dar pareial provi-
mento ao recurso, vencido o Senhor Ministro Pe-
¢anha Martins, na conformidade das notas tagqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisao.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 20 de abri de 1978. — Xavier de Al-
bugquergue, Presidente. — José Boselli, Relator. —-
gen{ique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Elei-

ral.

(Publicado no D.J. de 9-12-78),

RELATORIO

QO Senhor Ministro José Boselll (Relator) — O
Colendo Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande-
do Sul, por unanimidade, deferiu ¢ registre do Di-
retorio Municipal, dos Delegados e anotagdes da Co-
missio Executiva de Porto Alegre do Movimento De-
mocratico Brasileiro, deixando de acolher o parecer
da Pirocuradoria Regional emn que pleiteia a anulagdo
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dos mesmos por constar deles os Drs. Ajadil Lemos,
Sereno Chaise e Wilson Vargas da Silveira, que ti-
veram seus direitos politicos suspensos por dez anos,
sem_ condicdes, porta.nto de filiagAo partidaria.

Qs fundamentos do venerando acdrdio reglona.l
lucidamente expostos nos votos proferidos, devem fi-
car registrados como passo a fazer:

@) do Juiz Roberto Nicolau Frantz, re}abor:

“Nao se trata, no caso, de ato que seria
apenas anulavel, ou seja, dagueles atos gue
admitissem corrigir-se, emendar-se ou c¢onva-
lidar-se. Se admitida a tese esposada pela
Procuradoria, as fiilagoes partiddrias daqueles
eleitores seriam, de fato, nulas.

E em questdo de nulidade, segundo a ligio
de PLANTOL, “o juiz nao precisa nada jul.
gar, pois é a prépria lei quem lhe nega valor
e eficacia”. O juiz se limita a constatar a
nulidade, nio precisandoe decreta-la.

Sobre ¢ momento para a apreciagao da
nulidade, diz ARNOLD WALD, em seu Cursoe
de Direito’ Civil Brasileiro, 1/245, ed. 1868, gue

“a agao prépria para fazer reconhecer a nuii-
dade de um ato juridico é a aghdo declaratéria
de nulidade, mas, incidentalmente, a nulidade
‘pode ser reconhecida em gualguer processo &
a qualquer momento’.

No mesmo sentido, 0 ensinamento de CAR-

VALHO SANTOS, doutrinando sobre o dis- ~

posto no art. 146, paragrafo Gnico, do Codigo
Civil; “as nulidades devem ser pronunciadas
pelo juiz quando conhecer do ato ou dos seus
efeitos e as encontrar provadas'’.

Ante esse entendimento, Senhor Presidente,
permito-me prosseguir com o exame do MERI-
TO da guestdo. .

O que diz o art. 62 da LOPP?

“Art.-82. Somenie poderio filiar-se aos
partidos os brasileiros:

I — que estiverem no gozo dos di-
Teitos politicos;

"I — que ndo tenham sofrldo sus-
pensio de seus direitos politicos, com
fundamento em Ato Institucional™.

Aparentemente, i primeira vista, a segun-
da condigdo parece ser uma repeticdo da pri-
meira, pois quem estiver com seus direitos po-
liticos suspensos, com base em Ato Institucio-
nal, automaticamente nio estard no gozo de
seus direitos politicos.

Verifica-se, entretanto, que o legislador, ao
editar a norma em exame, quis estabelecer
duas situagdes bem distintas: a 12, de ordem
constitucional, ou seja, ao item I; e a 2¢ de
ordem puramente institucional — item II,

As gltuagdes de ordem constifucional quz
implicam em perda, ou suspensdo de gozo de
direitos politicos, nds encontramos nos arti-
gos 149, § 1° 146, itens I e IT e seu paragrafo
unico, da Constituiciio Federal, ¢ que sio casos
de perda dos direitos politlccs por decreto do
Presidente da Republica.

. S40, ainda, casos de perda ou suspensfic
dos direitos politicos, agora por decisio judi-
cial, agqueles previstos nos arts. 146, item IIT
e 149, § 29, tedos da Constituicio Federal.

Comparece ainda uma outra variante cons-
titucional de decretacio de suspensio de di-
reitos politicos, .gue é a contemplada no arti-
go 154 da Constituicido Federal. Ali estd ex-
presso 0 seguinte:

“Art. 154, O abuso de direito individual
politico, com o propdsito de subversdo do re-
gime demoeratico ou de corrupgio, importara
a suspens@ao daqueles direitos de doeis a dez
anos, a qual sera declarada pelo Supremo Tri-
bunal Federal, mediante representagio do Pro-

curader-Geral da Republica, sem prejuize de
acio civel ou penal que couber, assegurada ac
paciente ampla defesa’”,

Aqui se verifica que a suspensio dos direi- '
tos politicos, com base na segurang¢a nacional
nio pode ultrapassar o prazo maximo de 10
anos. - :

Estas fontes fornecidas todas com base na
Constituicido sdo legitimadoras de perda .ou
suspensao de direitos politicos e se enquadram
no item I do art.

A situagdo objetivada no itern IT do mes-
mo artigo ¢ de ordem instituciohal. E verifi-
ca-se que a Emenda Constitucional n° 1-69,
em seu art. 181, aprovou todos os atos prati-

-cados pelo Comando Supremo da Revolugio de

31 de marg¢o de 1964, declarando-os validos e
insuscetivels de apreciagio judicial. No arti-
go 182 manteve em vigénela, 2o nivel da Cons-
tituicdo, © Ato Institucional n® 5 e os demais
Atos posteriormente baixados.

Tals . atos instituiram uma outra espécie
de suspensio de direitos politicos, simile aguela
do art. 154. Trata-se da permissibilidade de
suspender direitos politicos, hoje conferido taa-
somente ao Presidente da Repiblica.

A diferenga existente entre 'a suspensao
prevista no art. 154 da Constituigio ¢ a cons-
tante do art. 42 do Ato Institucional n? 5-68
€ que esta, ao ser decretada pelo Presidente
da Republica, nao estd sujeita as limitacdes
constitucionais, bastando, apenas, guvir o Con-
selho de Seguranga e decreti-la.

Porém, também esta espéecie de restricdo
teve — como & do art. 154 — em todos os
Atos Institucionais, uma limitagio temporal.
O prazo para a vigéncia e exaustio da medida
de impedimento foi fixado em 10 anos.

¥ issc o que estd consignado com todas
as letras no art. 10 do AI n?¢ 1-64, no art. 15
do Al n° 2-65 e no art. 4° do AI n° 5-83.
Sende que, com relagdo a este permito-me ler:

“Art. 49 do AI n? 5-68 — No interesse de
preservar a Revolugdao, o Presidente da Repa-
blica, ouvido o Conselho de Seguranc¢a Nacia-
nal e sem as limitacdes previstas na Constitui-
¢iio, poderd suspender os direitos politicos de
guaisquer cidaddos pelo prazo de 10 anos e
cassar mandatos eletivos federais, estaduais e
municipais”.

Essas s80 as Unicas fontes legitimadoras
de perda ou suspensio de direites politicos,
seja com base na propria Constituigio, seja
nos Atos Institucionais, E objetivada, tanto
na Constituigcdo como no Ato Institucional, com
relagio A suspensdo de direitos potiticos, uma
auto-limitagio 'para ¢ periodo dessa suspensio,
verifica-se e tem que se entender que, esgo-
tado o prazo dessa suspensio, o brasileiro atin-
gido pelo mesmo readquire o8 seus direitos
politicos gue foram limitados apenas por res-
trighes da ordem constitucional.

A interpretagio, portanto, a ser dada com
relagdo aos itens I e II do art. 62 da LOPP,
s6 pode ser feita tomando-se por hase esses
elementos legitimadores da perda ou suspen-
s80 dos direitos politicos e pelo pra,zo em gue
eles durarem.

Nesse mesmo sentido foi o entendimento
da Procuradoria Regional Eleitoral gquando,
neste Tribunal, era represenfada pelo Procura-
dor da Repubhca, Dr. Oswaldo Flavio Degra-
zia, circunstancia mencionada pelos advogados
que fizeram a sustentacdo oral neste Plenario
Procurador este que, pela sua cultura e com-
batividade, honrou sobremaneira, por um largo
tempo, aquela Procuradoria nesta Casa.

Eu tenhc em mZos o processo em que foil
emitido este parecer (Classe 11, nv 41}, e vou
me permitir lér algumas passagens, uma delas
Ji lida por um dos advogados.
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Diz o Dr. Procurador: “Seguindo-se a tri-
lha constitucional e institucional, é de .enten-
Ger-se que a restricdo & fiilagdo partidaria,
prevista nos incisos 1 e II do art. 62 da LOFPP,
restringe-s¢, tanto num casc como no outro,
80 tempo em que durar a suspensio.

O argumento de que a restricio imposta
vigorard enquanto ndo se revogarem os Alo3
Institucionais ou se criar um instituto ae rea-
bilitagio de direitos politicos para anular a
restri¢io imposta, dato wvenig, nNad encontra
respaldo na Constituigdo, nos Atos Institucio-

nais ¢ nem na propria lei de organizacaoc par-

tidaria. O legislador institucional, ao limitar
o tempo de duracao da pena de suspensio dos
direitos paliticos, inspirou-se na orientagido de-
mocratica da limitagic do fempo de duragio
da pena, exemplo caleadd na tradigdo cultural
dos pOvVOs moaernos. Alids, o § 11 ao ars. 153,
da Constituicio Federal, proibe a aplicagio da

pena de prisac perpétuas e, salvo outro juizo;

a suspensao dos direitos politicos constitui uma
espécie de pena, inserivel, na proibigio geral
de perpetua-la’’.

Faz ainda referéncia a uma interpretacac

a que chegou o Colendo Supremo Tribunal Fe-
deral, ao apreciar recurse interposto por lsraei
Dias Novais, Roberto Cardoso Alves e Yukis-
higve Tamura: “Ao examinar a questac de
inelegibilidade que ali se argiiia, por terem sido
cassados os seus mandatos de deputadas fe-
derais, 0 eminente Relator Amaral Santos, em-
bora ndo conhececse do recurso, deixou expli-
cito que os Recorrentes eram inelegiveis, ape-
nas, deniro do pericdo do mandato que lhes
fora cassado, periodo que terminaria em 19717,

Entendimento semelhante, Senhor Presi-
dente, vem sendo adotado, em forma reiterada,
peio Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, nos
casos de pessoas que tiveram seus mandatos
cagsados ou gue foram demitidas de cargos pua-
blicos, punidas com base em Ato Institucional.

A Lei Complementar n° 5 que estabelece
casos de inelegibilidade, declargu inelegiveis as
pessoas que tivessem sido atingidas por ague-
ias sangoes, sermn fixar gqualquer prazo para a
duragfo desta inelegibilidade, a qual, nos ter-
mos da referida Let Complementar, se objeti-
varia, entdo, como uma Interdigio de carater
absoluto, permanente, irrevogavel e irrecorrivel.

Mas, interpretando o referide dispositivo
legal — e aqui se trata de uma Lei Comple-

‘mentar -—— o Tribunal Superior Eleitoral tem

decidido. que, no caso de cassacic de mandato,
a inelegibilidade néo se estende para além da
eleicia subseqgilente aguela em gue ¢ mandato
cassado se constituira; e, no caso de punigia
com demissdc de cargo, a inelegibilidade per-
dura apenas pelo espago de 10 anos, ¢ ndo mais.

Algumas dessas decisbes estio nos Bole-
tins Eleitorais que tenho presente, como po:
exemplo: '

B.E. n? 258, pag. 308 — Acordio de 26-1¢
de 1972 — “Candidato gue foli aposentado em
cargo estadual, com hase no Ato Institucional
n? 1. Inelegibilidade que perdura por 10 anos’.

B.E. n® 278, pag. 443 — Acdrdio de 13-9
de 1974 — “Inelegibilidade de .quem foi desti-
tuido de mandato eletivo por decisio de As-
sembléia Legisiativa (art. 19 I, “h”, da Lei
Camplementar n® 5-70) . Nio se estende para
além da eleicio subseqliente aquela em que ¢
mandato cassado se constituira, nos termos da
jurisprudéncia prevalecente’.

B.E. n® 279, pag. 488 — Acordio de 3-10
de 1974 — *“Inelegibilidade. Lei Complementar
n? 5-70, art. 1% I, b. Candidata 3 Assembléia
Legislativa Estadual, que havia sido demitida
de cargpo estadual, com base no Ato Institucio-
nal n® 1-64. Provimentc do recurso ordinario
para conceder o registro, porquanto, 4 data
do julgamento em segunda instancia, ji es-

tavam decorridos os 10 anos de perduragho da
inelegibitidade’. :

Entendo, assim, Senhor Presidente, ante &
ausencia ainaa aa Lei vompiementar reierida
no 3 3°* do art. 149 da Constitui¢ao, gque de-
veria dispor sobre a especiulcagao dos dlreitoas
pOUTICOS, ¢ BOZO, O eXerciclo, a sua perda ou
SUSpensao, € 05 €aseos e as condigdes e sus
reyuisican, que a melhor interpretacao que ee
poae qar retativamente ao item 1I do art, 62
ua LOryY e no sentldo de gue © mesmo hmi-
ta-s¢ exclusivamente ao 1empo em que durar
4 SUSPensao, nos lermos da autolimitagao lem-
poral, ObJerlvaas pelas Droprias  disposigoea
imnstisucionais, .

A eniender-se de outro modo, ou seja, de
que 0 sancionaqo no referido dispositivo legal
s€ consntua huma restrigao .de carater perene
e delnitivo, tormando o individuo inapto, para
Serupre, para 0 €xXes«ClClo Q€ um dados sSeus dal-
reiws politicos, teriamos que concluir, forgo-
samente, que ‘tal dispositivo, nasciao ae el
orainaria, seria evidentemente inconstituclonal.

i NQuUeskionaver Que a disposigao legal re-
ferida envolve exerciclo e peraa de direito po-
tico €, no entendimento de gue Dpudesse ser
permanente, Ou pPelo menos que nac ilvesse wn
a0 € LIXACAG, A lei ordinaria estdzia crian-
1o uma nova especie de Interdigac de daireitd
POLLICO, atmpilanae a punlcae opjetivada atra-
ves Ao proprio Ato Institucional.

Tenho aqui o pensamento de Ruy Barbosa
ne sentlao ae gque “as disposigoes excepcionais
lLicam nsuladas entre os lintes da exceguao
expressa nos textos’, pelo que, no caso e
exame, a regra especitica do art, 4* do Ato
Instigucional n® 5, nao poderia ter ampiiaga
a4 sua lorga sanciochaaora, através de legisla-
¢d0 meramente ordinaria.

José Prederico Margues, em parecer onde
examinava qispositivo semelhante, no Decre-
to-lel n® 1.063, de 1969, art. 1° sobre inelegi-
buidade (e a gue antecedeu a Lei Complemen-
tar n¥ 5 mas com disposigbes semeinantes),
atirrmava que “somente um outro Atoc Insti-
tucional estaria em condigbes de trazer uma
dilatagido da norma sancionadora, uma vez gue
0 poaer originaric estd aplo a vitrapassar os
limites que antes impos a &1 préoprio. .Mas o
mesmao nao se verifica (no caso) com um de-
creto-lei; no plano das sangdes excepcionais
tem 2 lei ordinaria de gueqar-se nas irontej-
ras que o poder constituinte originario esta-
beleceu’’.

A entender-se, pois, que este dispositive —
o ibtem II do art. 62 da LOPP — estivesse con-
tendo uma suspensiac de direitos politicos por
tempo indeterminado, teriamos evidentemente
que concluir gue esta lei ordiniria nio teria
- condigdes para conter um dispositive restritivo
desta natureza, a titulo de interdigao Qe direito
na esfera politica, faltando-lhe o0s requisitos
de elaboracdo valida, qualificada, por impor
restricio de contelido exclusivamente consti-
tucional.

Desta forma, Senhor Presidente, para .80
me alongar mais na guestdo de inconstitucio-
nalidade, face & interpretagdo dada ao disposi-
tivo legal, o.meu voto € no eentido de deferir
0 registro do Diretério Municipal de Porto Ale-
gre do Movimento Democritico Brasileiro, na
torma em que fol requerido, integrade por to-
dos os seus membros, ndo acolhendo as restri-
¢oes apontadas pela Procuradoria Regional
Eleitoral.” '

b) do Juiz Manoel Celeste dos Sgnifos:

“Bem atento & repercussio provavel desta
decisdo, que serd pioneira nos Tribunais do
Pais, pego vénia para sumariar rapidamente a
situagido anterior que, pode-se dizer,” constituiu-
se num degrau para que ¢voluisse ;e chegasse
‘a esse momento. . SRR

E para que se ndo evidéncié eveéntuil exa-
me de posicdo e interpretagio diversa, no sen-
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tido de que este juiz, em posi¢do anteriormen-
te tomada, quando, na fungao de juiz eleitoral
da 1 Zona desta Capital, denegou a autenii-
cacdo e o arquivamento de fichas de filiagéo
partidiria, de politicos ex-cassados, devida-
mente encaminhadas por Partide Po:tico, im-
pede esclarecer que o fez, entendenda ter ha-
vido desatencdo a -requisito prévio condicio-
nante a validade para sua aceitagdo, dado que
desatendido o disposto no art. 62, 1I da LOPrP
e 88, II da Resolugéia n® 9.252-72 do TSE.

Longe de enftender gue a pena iivesse ca-
riter perpétuo, entendeu este juiz, por analo-
gia com o disposto no art. 149, § 3° da Emen-
da Constitucional n* 1-69, fortificads” pelo ar-
tigo 19, § 19, letra “n" (in fine) da Lei Com-
plementar n® 5-70, que necessarw geria a edi-
ca0 de lei que regulamentasse “as condicdes
da reaquisicao dos direitos politicos' lafu senso,
cOmo manifesta o texto constitucional e, ine-
Xistente, até hoje, a lei complementar reco-
mendada pela disposigio legal referenciada,

 Honrosamente, emn igual sentido, posse co-
lacionar ¢ voto, embora vencido, do eminente
Ministro Célio Silva (B.E. n° 233, pag. 690),
nestes termos: “Dafa venia, nio veo como
as inelegibilidades destinadas a preservar o
regime aemocratico, a propidade admiaietra-
tiva e g moralidade para ¢ €aercicioc do man-
dato, levada em considerac&o a vida pregresza
-do candidato, possam cessar pelo simples de-
curso de um prazo. Cessam, iis0 sim, por Con-
digdes oulras que nio o simples lapso de tem-
po. Essas, oportunamente, serdo objeto da Lei
Complementar a que s¢ refere o § 32 do ar-
tizo 149 da Constituigao Federal. (o grifo &
nosso) .

Entendeu-se também, quz o art. 62 da
LOPP n&o cogitava de resirigao de direitus,
mas de simpies exigéncias de reguisitos a
aceitacdo da riliag¢do, como alidas acontece com
todos os estatutos de entidades, uer publicas,
guer privadas, “verbi gratia” & art. 48 da Lei
n® 4.215-63 — Estatuio da Ordem dos Advo-
gados do Brasil — que, em seis incisos, exige
requisitos que nao podem ser tachados ou en-
tendidos como restricoes de direitos.

Isto posto, diversa porém a situacdo do
presente processo, onde a Dra. FPrucucradora
Regional Eleitoral, frente & requerimento -de
registro de Diretéric Municipai e Delegados e
anotagio da Comissio opina pelo indeferimen-
to do registro, por haver entre o3 registrandos,
filiados partidarios, com filiagdo nula, decor-
rente de afronta & expressa d'sposigao legal.

Trata-se, de outro modo, de finacdo de im-
pugnados, ex-cassados, que {ransitou indene
de qualquer outra impugnacio, pnr parte de
Ministério Pablico on de gualjuec outro inte-
ressaclo, mesmo quando do advento da decisdo
deste Egrégio Tribunal que en‘erdeu nio de-
ver o juiz eleitoral adentrar-se ao plano do
mérito, ou das disposicoes de ordem material,
para, simplesmente, verificar o preenchimento
dos requisitos formais, necessarios & autent:-
cagao e arquivamento das fichss dos filiados
partiddrios. Preliminar esta que obteve. in-
clusive, 0 respaldo do Eminantz Dr. Procura-
dor Regional Eleitoral de erido, Dr. Oswaldo
Flavio Degrazia, nestes termos: “Nio obstante,
entendo, date venia, que os recursos devem
ser conhecidos e providos, tio-somente para,
reformando o r. despacho, determinar ao juizo
a quo, que proceda aos atos temlentecs ao aper-
feicoamento da filiagao partidiria dos recor—
rentes, na esfera administrativa judiciaria.
E o fago com razdes de ordem adjetiva, qae
constitui preliminar processuai levantada pelo
Partido Recorrente™. (In Pareces, nos autos
préprios) .

Inexistindo qualguer agdoc posterior, no
sentido de promover dirstamente a nulidade
das filiagdes impugnadas, cim 2 que 3= cuida-
ria de rTefazer a ordem pubiica e interesse

geral agravados, guando se entendesse a nuli-
aade insanavel, deflui, a3cra, gue a noidade
perdeu todo o seu cariter de nulidade mani-
testa, descabendo a esté Trinunal! decreti-la,
em processo incidente. - ‘

A nulidade deveria ter sido atacada por
agdo propria, junto ao juizc ccmpetente da 19
Instancia eleitoral, quando, nio se suprimindo
nenhum juizo aos interessadqs, dar-se-ia 20s
mesmos pleno direito de delesa.

A nulidade manifesta — segundo o con-
senso de doutrinadores — & a que pod: e deve
ser decretada pelos Tribunais, traduzindo-se
per nuiidade de dimensionamento e alcance
escorreito e indubitavel na afronta a4 ordem
publica e interesse geral sancionados pela lei.

Destarte, entendo gue por nao se tralar
de nulidade estreme de davida, nio deve este
Tribunal e€é pronunciar a respeitc, mormense
em processo de natureza diversa.

Outro argumento ¢om gue s~ refcrga o en-
tendimento acima sumulace € o reiterado pro-
nunciamento dos Tribunais Eleitorais 3Superio-
res, no sentido de que o decurso 4= iN anos

"da cuspensio dos direitos politicos levanta ine-

legibilidade insculpida na Lei Complementar
n¢ 5-70, e isto porque, d'ia lei, dssatendendo
o disposto no art. 151 da Emenda Cconstilucio-
nal n? 1-69, omitiu-se de fixar prazos deniro
dos quais cessaria a inelegibilidade.

Sendo omissa, portanto, nesse aspecto, nio
é inconstitucional, mas f.lta de complemenia-
¢do que, inexistindo, obriga os Tribunaic a in-
terpreti-la e fixar os prazos nédo cogitudos.

Inexistindo, também lei complementar gue
satisfaca a recomendac?o do disposto no ar-
tigo 149, § 3° da Emenda Constitucional na-
mero 1-69, que possa TRIVID COMO MAICco ana-
I6gico — e aqui vale citar trecho do vato da
Eminente Minisiro Eloy da Rocha, proferiao
em declsdo datada de 11 de noverabro de 1370,
em Recurso Extraordinirio Fleitoral " 71.293,
de Sio Paulo, “De resto, este precetto, relativo
4 inelegibilidade, harmonizi-se com > arbt. 149,
§ 3° que cuida qos direite: politices de -
neira geral, e nao, especificamente, da inele-
gibilidade; “Lei Comnlementar dispnma  sobre
a especificagdo dos diveiins politichs, o gozo,
o exercicio, a perda ou suspensio de todos ou
de qualquer deles & o5 caz:06e € as condigies
de sua reaqulsicdo”. O § 3¢ do ari. 143, gue
nio é aplicavel diretamenie ao casn, € revela-
dor, no entanto, do sistem:y comstitucwoncl. A
ConstituiciRc nio é exaustiva em matéria de
direitos politicos, Lei Comp'ementar tanio poce
estabelecer os ecasos Je Inciegibilidade, comno
especificar os direitos polis.ces, Imzwar ¢ 2020,
o exercicio, a perda oi suspensfo de tedos ou
de qualquer deles’” (o gnio € nosso) -— De-
corridos fuase seis ancs da promingacédo da
Constituicdo e sendo a Ll Organica dos Parti-
dos Politicos anterior, nmtanto, a quaquer Je=-
curso dos primeiros- vercimentos de prazos ta
suspensio de direitos politiwos, a omissio do
legislador, na elaboragio de um :oniifiio Ue
cogitasse das condigfes de ~eaqmisccao dos di-
reitos politicos, Juer na srdita constilucional
guer na 6rbita institn:omal, no mea Fniends-
mento, verdadeiro instituwn de  resbilitag2o
para o reingresso na -vida olifiea, obrigou o
intérprete da lei a supr'r o (exto e fixar Drazo
de levantamento da suspensio de direitos, ba-
seado em outros dispositivos pertinentes & es-
pécie.

E, se tal posicionamento serve & interpre-
tacdo do disposto em lei complementar, obvia-

. mente servird também para lei ordinaria . gque,

por sua hierarguia e qualificagio, é de menor
relevancia. -

Nem a Lei Complementar n? 5-70, nem a
Iei dos Partidos Politicos fixou prazos para
levantamento das suspensbes dos direitos po-
liticos, baseados em atos institucionais, medida
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imprescindivel gue se fazia forte na determi-
nacfio constitucional, mas que, em nao o sendo
feito, nio as torna inconstitucionals, senfio
deficitértas ou lacunosas, obrigando .o Poder
Judiciario a interpreti-las e complementa-las.

- Confira-se nmnesse sentido acérdios men-
cionados pelo eminente Relator, além de outres.

Dessa decorréncia — colocacdo de prazo
limite A suspensio de direitos politicos, pelos
. Tribunais — superveniente ao vencimento' re-
lative aos primeiros afastados da vida politica,
entendo que tamdém para a LOPP. o art. 62,
II, como feito para a Lei Complementar nii-
mero 5-70. pode e deve ser interpretado e, néo
estando commpleto, estande lacunose, suprido,
com o que desavarece a mconstlt,uclonahdade
que lhe é atribufda.”

) do Juiz Jodo Cesar Leifao Krieger:

“Tenho para mim. Senhor Presidente. gue
em se tratande de nulidade. nds, dela, eviden-
temente, podemos conhecer.

Deixando um pouco de parte o aspecto pu-
ramente juridico da questio. asvecto que foi
muito bhem examinado ja, permito-me ir aocs
léxicos um pouco.

‘A meu ver, suspender, significa sobresiar,
adiar, deferir, demorar, retarder, enfim, aleo
aue A4 Idéia de uma possibiildade de conti-
nuagao.

O legislador revolucionirio usou o suspen-
der, Licito lhe serla. com a discricio de que
dispunha. usar a wvalavra perda, em vez de
suspensio. como. alifs. o fez no art. 149 da
Emenda Constitucional. Ali estad dito. com
fodas as letras: “assegurada ao paciente am-
pla defesa. voderd ser declarada a perda ou
a Ssuspensio’.

A suspensfo, via de regra, &€ pro fempore
e expressamente o fol no caso ora em exame.
Formulou o legislador revoluciondrio um jufzo

de conveniéncia. Licito lhe seria, ja disse. .

dentro de sua disericdo, impor ad vperpetiuam
o exilio polftlco. Entretanto. nio ¢ fez. ¥ que,
a meu ver. julgau de interesse. julgou de con-
veniéneia da politica revolueionaria, estabelecer
mm limite no tempo para essa suspensdo de
direitos. E, por isso, usou a palavra suspenséo.

Allds. o art. 185, lembrado no Julgamento.
ressalta essa sifuacfo, Ali estd prevista a hi-
vitese extrema. mas agul naoc. Agqul. o legis-
lador revolucionirio se autolimitou. como acen-
tuou scertadamente o eminente Relator. Nobs
vingarfamos fronteiras tracadas pele wvréprio
legislador revolucionAric se pretendéssemos
dar outra interpretacio. A meu ver, o legis-
lador pretendeu suspender por 10 anos os di-
reitos politicos.. ]

Alids. tal € de nossa tradicdo. Vejam Vs.
Exas, que essa interdicdo de direitos noliticos,
até no Cédleo Penal, guando aplicada como
nena acessfria. mesmo em s~ tratando de crime
infamante. cessa com o decurse do tempo.
Basta lembrar o art. 68 do Codigo Penal.

Entao, se em terreno mals extremo. em se
tratando de crime que possa ser infamante.
vem a cessar um dia essa interdicdo. a meu
vey, o legislador revolucionirio. acertadamen-
te, por um jufzo — repito — de conveniénein,
oue formulou. interrompeu a atividade poli-
tica mor um determinado tempo, admitindo que
saueles atineidos por uma pena politica vol-
tassem redivivos & vida partidaria.

O problema ndo & novo, € jA na patria
ateniense tinhamos — e colncldentemente
também por 10 anos — esta Interdigdo de di-
reitos polfticos, quande mandavam 0s gregos
a0 ostracismo determinados cidadios”.

d) do Juiz Elmo Pilla Ribeiro:

“Ocorre — e isso j4 fol sallentado ma tri-
buna — que o legislador usou de uma lei or-

diniria para introduzir uma restricio de di-
reitos cujo alcance — ou seja, ¢ direito de fi-
liagdo a Partido Politico — se discute neste

“feito. De sorte que. entendo. data venin, como

primeira providéncia — alids, aconselham os
mestres que se faca de gualguer diploma legal
— deva ser examinada a constitucionalidade
do art. 62, inciso IT da Iel Orginica dos Par-
tidos Politicos.

Realmente, o fulero da questio estd na
compatibilldade do gue este dispositivo estabe-
lece com o que preceitua a Emenda Constitu-
cional n® 1, de 17-10-89.

% claro que, posta esta questfo, emerpge
logo a indagagido consistente em saber-se se
este Tribunal — em um feito como o presente
— pode examinar o aspecto da constituciona-
lidade de uma lei federal, que {4 tem em seu

‘Tavor o aval da mais alta Corte Eleitoral do

Pais.

A esse respeito, j4 se consolldou em nosso
Direito Pfiblico a orientagioc de que nenhum
dos Poderses pode ser obripado a aplicar leis
incanstitucionais. cabendo sempre a¢ preju-
dicado nela desaplicacBo o recurso ao Poder
Judiciario que, através de seu 6rgio maximo,
dir4d a 1ltima palavra.

A nenhum dos poderes — afirmou o In-
clito Ministro Pedro Chaves — ge pode Impor-
a obrigacido de avlicar lels inconstitucionals,
mesmo antes de hnover o Senado suspendide
sua erecucdo. vor forca de decisio definitiva
do Supremo Tribunal.

Na aplicacio judicial — ensina o eminen-
te Pontes de Miranda — nio se atende & lel
inconstitucional. Uma vez aue ela infringe a
Constituicio, o Poder Judiclsrio deixa de apli-

‘ch-la, porque seria neear aplicacio & lei acima

dela. que € a Constituicie (Coment4irios A
Constitulcio Federal, 1967 — I, pag. 3BD).

De sua parte. ensina Hely Lopes Meireles:
“Guem descumnre lei inconstftucional nfio co-

-mete ilegalidade, mnorque estA cumprindo a

Constitniefio”. (Direite Municipal Brasileiro —
II. 514-515). :

Bsta é também a opinlio dos. publicistas
norte-americancs. em dquem tantas vezes se
insviraram os nocsns. como mostra 'W. Willou-
ghby. ao dizer: “Decidir se os atos de gover~
no. legislativos ou ijudiclais, s&o conformes 3
Constituigdo. & um dever de todo Tribunal. de
oualquer cateeoria. federal ou estadual. (Prin-
cinles of thea Constitucional Law of the United
States”, § II).

Isso posto, entendemns mals do que possf-
vel, necessirio, mais do que uma prerrozativa.
um dever. examinar a constitucionalidade do
mencignado art. 62, II. da Lel Oreginica dos
Partidas Politicns. e pedimos a maxima venia,
?o ACI"’lendo Tribunal Superior Eleltoral, para
azé-lo.

¥ reconhecide em doutrina aue o poder
ronstituinte é, nor definicio, o poder de tomar
llvremente as decisfes sobre a forma e orea-
nizacio da comunidade politica e, na medida
em que respeltarem tais decisdes, se justifica-
TAo e legitimardo os atos emanados dos po-
deres constifuldos, que delas tirarfo sua forga
normativa.

De tal sorte, a normatividade das declsdes,
niao &6 do Poder Executivo mas também do
Legislativa. deriva ou se origina da observan-
rig das limites em que o poder constituinta
The reservou no resultado de sua atua¢do, que
& a Consttiuicdo. E, no que tange aos direitos
ditos fundamentais. =n eles earantides mas
cartas politicas democriticas. nio apenas con-
tra atos do Executivo, como ainda em rela-
¢do 35 leis.

Estabelecidos esses conceitos, cumpre verifi-
car 0 que estabelece a Emenda Constitucional
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n®* 1 a respeito da hipbtese “sub judice”. E
sem nenhum reparo a ninguém. acho cue se
deve fazer o disecrime com exsatidio: nfo es-
tamos tratando de elegibilidade ou inelegibili-
dade: estamos, isto sim, tratando do direito
politico de filiagdo a um partide politico.

Dispbe o art. 149, § 3°: “Lei Complementar
dispord sobre a especificagdo dos direitos po-
liticos, o gozo, o exercicio. a perda ou suspen-
s80 de todos ou de qualquer deles e os casod
e as condicfes de sua reaquisicdo’.

Esses direitos moliticos serdo somente os
de pariicipar da organizagdo e funcionamen-
to do Estado. de participar -do governo. de
eleger e ser eleito. de ocupar cargos politicos?

Entendo que ndo sioc 56 esses os direitos
politicos. mas também os de alistar-se. comg
estd expresso na Emenda Constituiconal n® 1,

o de fillar-se a partide politico e ser nele eleito .

para cargo de diregdo.

Sobre tals direites. sen gozo e exercicio,
perda e suspensdo, prescreveu a Constituicdo
que lel complementar disporia.

Bm lugar de lei comulementar, temos. po-
rém. lei ordinarla a dispor sobre o exercicio
de um de tais direitos, constituindo. pols. a
“guaestio juris’” o saber-se da viabilidade cons-
titucional do Instrumento legal utilizado.

- A esse respeito escreve Pontes de Miranda
que “As leis e as demais reeras juridicas pre-
cisam ser permitidas pela Constituicdo. Se a
nio forem. dir-se-do contrarias & Constituicdo,
ou por sug feitura ou por seu conteido”.
(Coment. 34 Const. Ped. de 19687 — I, 29).

E. comentando o art. 148 da Constituicfo
. Pederal de 1987 (antecedente do art. 151 da
Emenda Constitucional n® 1). deixou claro que,
aquando a Carta Politica prevé a instrumenta-
lizacdo de um de seus dispositivos através da
lei complementar, somente através desta serad
possivel Implementar o texto Constitucional
(Comentarios — TV, 605).

De sua parte, afirma o Ministro Temis-
tocles B. Cavalcanti: “... digna de condena-
¢do & a norma legal que. por qualauer motivo,
viole a horma constitucional cowando esia im-
gée c«;r)migdo especifica.” (In Rev. Forense —

12, 423 .

“In easu”, parece-nos incontroverso haver

o legislador constifuinte impostc uma condi-
cdo especifica: 4 de que a discriminacdo. a
gozo, o exercicio dos direitos vpoliticos e as con-
dzq:oes da respectiva reaquisicio se fizesse por
via de lei complementar.

Tei ordindria. nessa matéria, nio é permi-
tida, em face do mandamento exvresso emiti-
do no §.3° do art. 149 da vigente Constitui-
¢do, que lemos antes.

’ Releva acentuar a impossibilidade de gual-

guer indistingdo entre tais instrumentos legis-
lativos, nfo s6 pela posigdo hierarquica supe-
rior que o legislader constituinte conferiu 2
lei complementar no art. _46. cdmo pelo “quo-
rum” gualificado que prescreveu para sua
aprovag¢dao f(art. 50), fazendo dela o veiculo
para a disciplina das matérias mais imvortan-
tes, como se vé em diversos dispositivos da
Emenda Constifuicional n® 1 (8%, V e 44, II;
14: 15 § 2% 18 §§ 19 e 3°; 19 § 29; 23 § 49,
T24 § 4°; 44, IT}, o

Ressalte-se, ainda, ndo se tratar de lei or-
dindria editada antes da Emenda Constitu-
cional n? 1. regulando matéria que. nos termos
de tal diploma constitucional. passasse a ser
obieto de lei complementar: lei ordindria. pos-
terior 4 referida Emenda Constitucional. dis-
ciplinou matéria que deverd ser tratada em

Inconformada. a douta Procuradoria Regional
internfie recurso especial com fundamento nos ar-
tigo 138, 1. da Constituicio Federal, e art. 276, I.
letra a. do Codige Eleitoral dando como viclado o
inciso 1T do art. 62 da Lei n® 5.682-71, aduzindo o
gue se segue:

“O art. 62 e seu inciso II, da Lei nume-
ro 5.682-T1, reza o seguinpe:

Art. 62. “Somente poderio fillar-se
aos Partidos os brasilelros:

IT — que nio tenham sofrido sus-
pensio de seus direitos politicos, com
fundamentc em ato institucional.

Contude, na espécie, para presidente da
Comissio Executiva e entre os delegados &
convengfio regional, foram eleitos cidadfos que
cofreram ecuspensdo de seus direitos politicos,
com fundamento em ato institucional, caren-
tes, pois, exr vi do dispositivo legal citado, de
filiacio partidaria valida.

Ora, se a lei exige para mera participacgio
nas convenc¢des municipais a filiacAo partida-
ria (art. 30, da Iei n? 5.682-71, com alteragdes
introduzidas pela Lei n® 6.196-74), essa, indis-
cutivelmente, é indispensivel & elelgao a qua;
quer cargo dentro do Partido.

Entretanto, o v. acorddo recorrido enten
deu de deferir o pedido, déixando de ressaltas
aqueles que, por falta de filiacAo valida, nao
poderiam ter sido eleitos para gqualquer carge
no Partido.

Para chegar a esse entendimento, funda-
mentou-se, principalmente, em bizarra inter-
pretacdo emprestada ao Inciso II do art. 62
da Lel n® 5.682-71.

Consoante tal mterpretacao 0 comando do
inciso II do art. 62 da legislacio referida, di-
rige-se, tio-somente, ao periodo em que & sue-
pensdo dos direitos pollticos, com fundamento
ein ato institucional, estiver ainda em pleno
vigor.

Como tal interpreta¢fo contraria texto ex-
presso da lei, justifica-se o v. acdrdig recor-
rido como ent.re outros os seguintes funda-
mentos: :

a) entendimento diverso, acatrefaria a
perpetuidade de punigio, .0 gue nio se coadu-
naria com a constante autodelimitagio encon-
trada na legisiacio que regula a matéria;

b) iniddnea seriz a lei ordiniria para res-
tringir direitos.

Entretanto, com o miximo respeito, fal
fundamentagao nio pode ser acolhida. E isso
por que:

1. Quande a texto da lei nio & obscuro,
;ast;a, para entendé-lo, mera interpretacdo li-

ral.

E defeso, & titulo de interpretacdo, mudar-
se o sentido que espontaneamente aflora da
simples leitura da norma a ser interpretada.

~ Isso, no que diz respeitec a4 interpretacio
literal.

No gue se refere a uma interpretagio sis-
tematica, tambhém nio resiste a exegese confe-
rida ao inciso IT do art. 62 da Lei.n? 5.682-71,
por destoar de disposi¢Bes constitucionals e
igntrar em c¢hoque com outras determinagdes
egais

Se nao, vejamos:
O art. 185, da Constituicio Federal reza

lel complementar.” 0 seguinte:
tendo os Juizes Bonoring Butelli e Lednidas Paim Art. 185. “Sdo Iinelegivels para o5
. Caminha adotado os. fundamentos do voto do Re- cargos de Presidente e Vice-Presidente

lator (fls. 120, _ da Reptiblica, de Governador e Vice-Go-
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vernador, de Prefeito e Vice-Prefeito, e
demais cargos eletivos, os cidadios que,
mediante decreto do Presidente da Re-
publica, eom fundamento em Ato Insti-
tucfonal, hajam sofride a suspensio dos
seus direitos politicos™,

Por sua vez o arb. 72 da Lei =n* 5.682-71,
estabelece gue:

Art. 72. “O Senador, Deputado Fe-
deral, Deputido Estadual ou Vereador
que, por atitude ou pelo voto. se opuser
ds diretrizes legitimamente estabelecidas
pelos orgdos de direcdo paritddria, ou
deixar o partido sob cuia legenda for
eleito, perderd o mandato”.

Diz ¢ art. 22 da Zei n® 5.682-71:

Art, 22, “S8ic Orgios dos Partidos
Politicos: .

I — de deliberacio: as Convencdes
Municipais, Regionais e Nacionals;

II — de direcio e de agdo:
0s Diretérios Distritals, Municipais, Re-
gionais € Nacionais;

ITT — de agio parlamentar:
as Bancadas;

IV — de cooperagic: os conselhos e

ética-partidaria, os conselhos fiscais ¢ .

consultivos. os departamentos trabalhis-
tas, estudantis, femininos e outros com a
mesma finalidade”.

Ora. quem estabelece as diretrizes. das
nuais o8 Senadores, Deputados Federais. Depu-
tados TEstrduals e Vereadores ndo podem se
rfastar sob pena de perda de mandnto. 580 0s
argdos vartidirios e. dentre eles. especialmen-
te. os Diretorios Distritais, Municipais, Regio-
nais e Nacionais.

Nenhuma duvida, sobre essa matéria, dei-
xam pairar os artigos acima citados.

- Por essa razfio. impossivel se torna ¢ aca-
lamento da interoretacdo dada pelo v. Asér-

dio recorrido ao inciso II, do art. 62. da Le. .

n? 6.582-T1. sob vena de enveredarmos para
situacbes verdadeiramente kafkianas.” A pre-
valecer tal exegese, ostariamos frente ao absur-
do de inelegiveis — por forca do art. *185 da
Clonstituicio TFederal — wmembros. vorém de
orgins partiddrios. comandarem. de forma im-
perativa, os eleitos para, em gualouer uma
das coasas legislativas dn Pais, representarem
determinado Partido Palitico.

2. & a prfmria Constituicio Federal que,
no parderafo uUnico do art. 182, -afasta todo
e qualquer argumento sobre a nperpetuidade
dessa ou daguela restricio de direitos.

Pois. no momento em que se averfeicoar a
instituclonalizacdo da ordem juridica Imnlan-
tada no Pais pela Revolucio de 1964 serd de-
rretada A cessaclo da vigéncia dos Atos Ins-
Hitucionais e. com isso, toda ou gualouer .res-
tricdo de direitos que neles se fundamentem.

¥ inegAvel a existéncia de uma ordem ju-
ridica de carater revolucionario. acolhida wela
vréoria Constituicio Federal. L4 ostdo, lado
a lado, cs arts. 148, § 3° e 135,

Para afastar gualquer divida. basta refe-
vir, 0 art. 182, ecaput, da Lei Malor. aue di
foro constitucional aos atos da revolugio.’

Por todas essas razbes. podemos afirmar

oue o Inciso IT do art. 62 da LOPP nio € corno

estranho dentro de nosso ordenamento juri-
dico. Pelo contririo. ele se insere. perfeita-
mente, dentro do contexto constitucional bra-
rileiro, que deseja. enquanto perdurarem os
rtos de carater revoluciondrio, serem afasta-
drs da vida politica nacional. aqueles one te-
nham sido considerados inconvenientes & nor-
malidade democritica.

Sustentar o contririo, é negar, por ante-
cipagdo, validade & Lei Complementar n° 5.
guando declara inelegiveis os na mesma sifua-
céo. Para a finalidade da lel, como ji se pon-
derow alhures, dirigir os orgios partidarios é
mais, em termos de vida politica, do gque ser
representante partidario, pols estes. o0s repre-
sentantes, estio, por lei, sujeitos is decisdes
daqueles.

No que diz respeito ao inciso II do art. 62,
sequer s2 pode falar em inconstitucionalidade,
.pois segundo nos ensina o eminente Professor
Jodo Leitéio de Abreu, in a “A validade da or-
dem - juridica™: “_.. se. na sua fei*tura, se ba-
geou em autorizacdo. ainda que oculta. confe-
rida pela Constituicio, nado h4a, por outro lado,
flerlhuma razio para que seja sujeita a anu-
agio’.

O avelo fol contrariado pelo Presidente da Co-
migsdo Executiva Regional do Movimento . Democta-
tirp Brasileiro (fls. 154-159) e pelos litisconsortes
(f1s. 187 a 131). -em oue salienta a duplicidade de
oninamento da Procuradoria Reglonal a juridicidade
das votos acima transcritos. invocando mais o Ato
Complementar n® 78, de 170, verbis:

“Terceiro fundamento Institucional! a ro-
borar a avlica¢io que o acOrddo recorrido dé
a0 inciso II do art. 82 da LOPP. & este aue
dimana analogicamente do Ato Comvlementar
n® 78 de 15 de janeiro de 197¢: pois “udbl eadem
ratio est. ibi eadem furis dispositic esse dehet'.
Com efeito. o Ato Comvlementar citado é por
demais préximo & espécie. como bem o ma-
nifestam seus “ronsideranda’, a seguir sucin-
tamente trans:ritos:

"Caonsiderando que o Ato Institucio-
nal n® 10 de 16 de majo de 1969 canferin
a0 Presidente da Repiblica a atribuicio
de definir a situacfo funcional das pes-
soas atingidas pelas sancdes revolucio-

" narias: Considerande a necessidade de
uniformizar a interpretacio dos vrecel-
tos que autorizam a suspensio dos di-
reitor politicos e a cassacio dos manda-
tos, bem como & aplicacio de medidas
acessdrias, resolve baixar o seguinte Ato
Complementar;*’

Pois bem: o art. 12 do citadc Ato esclarere
rue “o rervidor nuablico que sofrer a susmensia
dos direitos politicos ... ficard afastado vor
tempo -indeterminado -dos cargos o1 fungdes
oue exercer ...'' (grifo niio no original): e ¢
art, 2% espocxfma que “¢ - afastamento decor-
Ters. de plenc direito. do ato de suspensio dos
direitos: politicos on cassacio de mandato ele-
tivo. e independerd de ordem de Diretor da
ReparticBo a oue estiver subordinado o servi-
dor’. Contudo: o art. 7* é bem expresso em
definir:

“Art. 7* Cessarfio os efeitos de afas-
tamento previsto no art. 2° desse Ato:

I — decorrido 0 prazo da suspensao
dos direitos politicos; ou

IT — se nin tiver havido suspensiio
de direitos politicos findo o periodo Te-
gular do mandato eletivo cassado’.

Ora, a reassunciio do exercicio. decorrente
do art. 7° supra transcrito, esti a demonstrar
o caridter provisério das conseqliénecias aces-
€6tias, que acomnpanham a suspensdn dos di-
reltos politicos sofrida com base nos Atos Ins-
titniicionais. Com efeitn. n art. 7 supra trans-
crito ha de se entendsr compatibilizado com
o artigo 22 da Lei n® 1.711. de 28-10-1952,
aonde se estinulam os oré-requisitos da posse:
e entre eles (inciso III) o pleno gozo dos di-
reitgs politicos. Ji se vé gue nem o priprio
Ato Complementar adota a interpretacioc de
perpetuidade das conseglidncias  acessérlas,
Nio na adota sequer . para a reassungic de
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exercicio em funcdo piblica, que é o mais:
entdo, por que construi-la, odiosa e extensiva,
para & espécie, que & o mencs? Tanie mais
que aquela, a do Ato Complemeniar n® 78, de

15-1-70, é auténtica, emanada da propria Pre- -

sidéncia da Repiiblica: enguanto esta, aflitiva
e limitadora do direito de cidadania, dimana
de mera interpretaggo, quase gracio;a.

Alids e tanto malis, guando é consabido que
se vem a operar tais reassungdes de exerciclo,
previstas no citado Ato Complementar n® 76,
quer administrativamente., como bhem o eiuci-
da o parecer exarado no Processo n? 2.001-75,
de -22-4-75, publicado no D.O.U. &e 13-6-75;
quer também pela via jfudicial. Como entio,
arredar tais precedentes? Como reprimir 4 ana-
logia? Como desconhecer o elenco dos alos
instituclonals e complementares, como 0 Qquer
a RECORRENTE?

S6lldos sio os fundamentos institucio-
nais do acdrddo recorrido, a se alicergarem na
diferenca essenclal entre perda e suspensfo de
direitos; a se estribarem na evidéncia de ine-
xistir vedaclo Institucional perpétua de filia-
¢ao g partido politico; a se lasirearem no prin-
cipio da privaticidade de imposigdo de penas
restritivas pelas autoridades revolucionArias; e
a se confortarem pela interpretacio analdgica
com o Ato Complementar n® 78, cobietivado,
conclusivamente, em precedentes judiciais e
administrativos: em wverdade, todo o *“corpus”
institucional acode em amparo e sustentacfo
do venerando acOrdio recorrido, todo ele repele
e arreda a alternativa exegética da RECOR-
RENTE.

FUNDAMENTOS HERMENEiITICOS

Resplgam ao longo da venerande acHndio
recorrido, numerosos fundamentos hermenéuii-
cos a evidenciar a inarredivel justeza da apli-
cacio, procedida & espéeie. do inciso IT do ar-
tigo 62 da Iel Orgénica dos Partides Pollticos.

Deles, j4 se v&, lopo ressalta o principio

da Interpretacido restritiva das normas excep-

" cionals “a fortlori” guando Wmitadoras de di-

reftos pGblicos individials, particularmente

gquando tais direitos complem “status”, no
caso, o “status” da cldadania.

Com efeito, € do “status’ Ja cidadania que
‘advém a titularidade dos direitos noliticos: cujo
exercicio efetivo se condiciona ao implemento
da maloridade politica dos 18 anos (Constltni~

. ¢ao. arts. 1453 e 147} . Partanto, tedas as nor-
mas legais que lmitem o exercicle do Jdireito
de filiacgo partiddria — um dos menores, den-
tre os direitos politicos -— hfc de ser classifi-
cados entre as normas excepcionais. O inciso
II do art. 62 da LOPP pertence a tal espécie
de normas. como, alids. expressamente o indica
Carlos Maximiliano: *275. Consideram-se ex-
cepcionals, quer estejam incertas em reposité-
rios especials. quer se achem no de Direlto
Comum, as disposicbes: @) oinissos; b) as gque
restringem ou condicionam o zozo des direitos
civis ou politicos”.

Ora, pacifico é o principio de hermenéu-
tica. segundo o qual “exceptio est strictizeimae
Interpretationis’. Strictissimal

A douta Procuradoria Geral Eieitoral, pelo sen
flustrado titular, Professor Henrique TFonseca de
AratGijo, opina nelo conhecimento e provimentc do
recurso especial, tecendo minuclosas ponderardes
doutrinirias, afirmando que a lei nao tam palavras
infteis. que inexistem restricdes na lei, que c¢s acédr-
‘dios citados no aresto recorride sfc impertinentes
nesta controvérsia, que inexiste gualquer inconstitu-
cionalidade; que a ordem juridica vigente estd inti-
mamente vinculada acs Ideais e & consclidacio do
Movimento de 1964, conseqgiientemente € indiscutivel
a validade desta ordem -juridica, gue os problemas
. de inelegibilidade, de flilagdo partidaria. e e sus-

-de varios constitucionalistas;

pensdo dos direitos politicos nio pedem ser resolvi-
dos exclusivamente pelo que a respeito dispde a Cons-
tituicao de 1989, em seus dispositivos permanentes;
que a filiagdo, corolario de inelegibilidade, posto que
a Constituicio nio admite a elegibilidade de quem
tenha sofride suspensio dos direitos politicos, com
fundamenfo em Atos Institucionais, nio poderia per-
mitir pudesse participar de érgaos partidiries, que,
sob pena de perda de mandato, por infidelidade par-
tiddrla, deve tragar a orientacdo dos mandatirios
eleitos pelo mesmo partido: que improcede a incons-
titucionalidade sob o fundamento de que s6 a lei
complementar poderia estabelecer, como requisito a
fillagio, nao ter sofrido suspensido dos direitos po-
litlcos com fundamento em Ato Instituclonal, em
face do que dispée o § 3° do art. 149 da Constitui-
¢éo, dada a vinculagio do § 3% ao artigo em que estd
inserida, que toda e gualquer interpretagio em ma-
téria constitucional deve ser feita dentro do siste-
me a gue pertence o dispositivo. conforme a licao
que. inexistem restri-
cdes perpétuas nos dispositivos em debate, concluin-
do desta forma:

“Tendo desprezado o art. 62. inciso II. da

Lei Orgdnica dos Partides Politicos. negan-
do-lhe vigéncia, pondo-0 4 margem porque
importaria em sangdo perpétua, o v. acdrdio

nic pode subsistir.
Wa verdade, € resumindo, para conclulr,

@) os recorrides sofreram suspensio de
seus direitos politicos. pelo prazo de dez anos,
iggnq fundamento no Ato Institucional n? 1. de

b) em conseqiléncia sfo Inelegivels. por
forga do art. 185 da Constituigio, sem limita—
¢do de tempo;

¢) sende inelegiveis, mesmo sem necessi-
dade de lei expressa. estarlam impedidos de
obter filiacio a Partido Polftico. pols que, urna
vez filiados, poderiam ser eleitos, como o fo-
ram. para os 6rgics de direcgo partidiria, e
assim, virlam a ditar normas de conduta e
acfo politica aos representantes eleitos sob a
mesma legenda. sob peha de verda do man-
dato, por infidelidade partidaria; ’

d) disposicho expressa de lel. porém. no
art. 62. inciso II. da Lel n? 5)}6882-71. proibiu
a filiacAo partiddria aos que, tal como os re-
corridos, sofreram suspensfo de seus direitos
politicos;

e} mnac poderia, portanto, o v. acordio
recorrido, segundo a quase totalidade de seus
juizes. recusar aplicagdo a texto expresso de
lei, decidindo como se ele nio existisse. ou,
por nele ver uma restricio perpétua- ass di-
Teitos politicos. dando como suberitendida uma
limitagic temporal — o prazo de duracio da
suspensac — pois. tal. nfo =& lhes era deféso,
como importava em tornar indcuo e supérfluo
o precello. jA gue seria reproducdo do ineiso
I de mesmo artigo;

f} igualmente, nenhuma méacula de in-
constitucionalidade marca o preceito em causa,
por estar inserto em lei ordindria, eis que ina-
plicAvel 3 hindtese o disposto no % 3, do ar-
tigo 149 da Constituicdo, porgue. vinculado ao
artieo, nidc cuida da suspensio dos direitos
politicos por forga do Ato Instituclonal;

- ¢ a impertinéncia dos acdrdiios trazidos
- & colagdo, els que todos eles versam matéria
diferente: inelegibilidade decorreate de puni-
coes outras, embora -previstas em Ato Insti-
tucicnal. aue nio a suspensfc dos direitos po-
liticos. a tnieca a que se refere o art. 185 da
Constitulcio;

R) a inobserviincia dos métodes sistema-
tico e teleolézico na interpretacic dos textcs
legais, esquecidos os eminentes fufzes de sua
inafastabilidade e matéria constitucional. sob
pena de chegarem. como chegaram, 4 conclu-
$80 que nega a ordem juridicc-constitucional.
cuja validade ¢ inquestionavel, comprometendo
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o5 ideais e objetivos oue a inspiram e infor-
mam, ¢ sobre cuja consolidagis nio lhes &
licito opinar, enquanto vigentes os Atos Ins-
titucionais, entregue comd se acha sus revo-
gagio a abto discricionari> do Presidente da
Repablica.

Assim, por todas essas razfes, com as
quais se pretende ter demeonstrado a injuridi-
cidade do v. acbrdia e sua afronta a expresso
e literal preceito legal. opina esta Pracurado-
ria Geral Eleitoral, na sentido de que se 4é
provimento ao recurse manifesiado pela Douta
Procuradoria Regional da Repiiblica, para, re-
formando o v. acHrdao recorrido, deciarar nila
a eleigko dos recorridos, eis gque nula de pleno
direito sua filiagdo an Movimento Democra-
tico Brasileiro".

Vindo aos autos o parecer do Preocurador Re-
gional Dr. Oswaldo Flavio Degrazia, referido no
acordio recorrido, assim com a decisio proferida
pelo Colendo Tribuna! “a quo”™ nn processo de au-
tenticagio, anotagio e arquivo de fichas de filiacéo
partidaria dos litisconscries. abri vista dos mesmos
a0 Dr. Procurador-Geral Eleitoral, que a fls. 256,
nada requereu.

E o relatéric.
ADITAMENTO AQ PARECER

0O Dr. Procurador-Gercl FEleitoral -— Eminente
Presidente, Colendo Tribunal. ilustrado palrono dos
recorridos. que entre seus titules — & ilustrar e hon-
rar a tribuna que val oecupar dentro em pouco —
alinha o de ter. em sua ferra natal que € também
a minha, sido Promotor Piiblico, Juiz de Direito, Se-
cretirio de Estado, Professor da Faculdade de Di-
relto da Universidade do Rio Grande do 8Sul e Pro-
curador-Geral do Estado.

A tigor, Egrégio Tribunal, seria dispensavel tecer
outras comentarios a propdsito do provimento que
se pede e espera do recursy interposto pela Pro-

curadoria Regional da Repuablica no Rio Grande do .

Sul, jA que, em ampla manifestacio por escrito,
procuramos demonstrar a insusientabilidade, daola
venia, do V. acdérdio recorride. Enfrentamos, até,
a matéria de ponto de visia constitucional, embora
deva ser, iniclalmente, examinada tao-somente i iuz
do disposto no artige 62 da LOPP que reza:

“Art. 62. Somente poderdo filiarse aos
Partidos os brasileires:

I — que estiverem no go0z20 dos dire:tos po-
litleos;

II — que n#o tenham sofrido &uspensio
dos seus direitos poiiticos, eom fundamento em
. Ato Institucional”,

0Os fatos sdo certos. Os recorridos tiveram, com
fundamento no Ato Inshiucicnal n? 1, suspensos o0s
seus direitos politicos pela praza de dez anos, lie-
corrido esse prazo, filiaram-se no Partide Mesimen-
to Democratico Brasilgivo, No momento de rua irs-
eriacfo, ¢ Dr. Julz Eleitoral recusou-se a subscrever
ou autenticar as fichas de inserigia des recorridas,
por entender que nin podeniam eles inscrever-ze no
referido partido por for¢a do disposto no citade ar-
tigo 62, Inciso II. Recorrendo o° MDB dessa decisfio
do Dr. Juiz Eleitoral, o Egrégio Tribunal Regicnal
deu provimento a esse recurso entendendo que nio
era aquele o momento de examinar-ee, se, realmen-
te, os recorridos poderiam ou néo filiar-se ao Parti-
do MDB, expressamente ressalvado gque o momento
seria outro gue nido aquele, e, tdo-samente por esse
motivo, ndo fol apreciado o mérito. Sobrevindo a
eleicio do Diretoric Municipal do MDB, em Porto
Alegre, foram eleitos os recorridos, dois dentre eles,
os ex-deputados 'Wilson Vargas e Sereno Chaise para
membros, do Diretério, e a Professor Ajadil de Le-
mos para Delegado do Partido. Com vista dos au-
tos para opinar, manifestou-se & Dra. Procuradora
da Repuahblica no Rio Grande do Sul no sentido da
impossibilidade do registro do Diretério, por cons-
tarem entre os eleitos as pessoas dos trés recorrides,

.art,

gue tendo sofrido suspensido dos seus direitos poil-
ticos, eom fundamento no Ato Instifucional n® 1.(*)
nio pederiam obter a filiacio partiddria, por forca
do disposta no artigo 62, II, da LOPP. No julga-
mento, ainde oralmente, sustentou a Dra. Procura-
dora esse ponto de vista e, apde longo debate o Co-
lendo Tribunal Reglonal decidin desnrezar a impug-
nacic e determinou o registro do Diretério.

Contra esse registro versa o presente recurso,
e seu fundamento é a negativa de vigénela do ar-
tigo 62. II. Assim, caberi demonsirar, tdo-somente,
— 0 que se procurou fazer no parecer por escrito —,
oue 3 decisio recorrida atenta contra expressa e
literal disposigio de lei. Em contrirlo, o gue se po-
deria sustentar & que o V. ac6rdao recorride teria
dado razoAvel interpretagdo, sendo a melhor, ao in-
ciso II, do ark. 62.

Vejamos se €& aceitdvel. ou se pelo menos me-

:rece 0 qualificative de razoével, o entendimento, a

interoretacdo dada ao art. 62 pelo V. acdrddo re-
corrido. Apenas um dos emlnentes jufzes do Tribu-
nal Regional denegava ou julgava improcedente a
impupnaciio, dando pela Inconstitucionalidade do
62. Os demais eminentes julzes dagquela Corte
de Justica. no entanto, entenderam de desprezar,
ndo enfrentar o aspecto constitucional. porque dan-
da Interpretagiio ao art. 62 nio encontraram nessa
intervretagio impedimento ao reglstro. Aguele Egré-
gio Tribunal, com fundamento inclusive em parecer
do llustre Dr. Oswaldo Degrazia, entic Procurador
Regional da Revtblica, em exerciclo ne Tribunal
Regional Eleitoral. quando do incidente da nio au-
tenticacio das fichas de inscricdo dos recarridos,
entendeu que o inciso 1T s podaria ter um entendi-
mento: o de gue & proibicin nele contida estaria res-
trita ao periodo da susvensio dos diveit~s politices.
Fazendo a distingdon. entre perda < suspensio dos
direitos politicos. sustentou o V. acérddo que inad-
missivel serla oufro entendimentn. que levaria a
concluir pela perpetuidade dos efeitos da suspensio
dos direltos noliticos. se nio se admitisse gque cum-
prido o verfode de suspensio v~fabelecidos ficas-
sem os direitos politicos, permtiindn » inscriciio dos
al;mﬂ]t;nl;s pelo A.I. num Partido Politico, no caso,
no .

Ora, ensinam os tratadistas da hermenéutica
nue 22 4 interpretacdo literal. realmente, é a mais
falivel, a mals fraca. dela nio se pode prescindir,
porque hd de ser através da leitura, do significado
dak palavras, do seu entendimento gramatical, léxico,
aue se hid de colher o primelro entendimento dz um
dispositivo legal,

‘Mag lembra R. Siches que devemos conferir. cem

. dar preponderfincia a qualquer dos diversos métodos,

conferir o entendimento extraldo da literalidade da
lel com os métodos légico. telecldeico, sistemético e
histérico, Literaimente. outra interpretacio nén se
pode ter, de que agueles que tiveram os direitos po-
titicos suspensos, por forca de Ato Instituclonal, nio
s2 podem filiar aos Partidos Politicos.

Ora, tendo os ilustres recorridos sofrido suspen-
sdo dos seus dirveitos politicos com fundamento em
Ato Instituclonal n® 1, de acordo com g literalidade
da texto. nfo poderlam e nio podenm. dotaz venig,
obter filiagio em partido politico no Brasil.

Alnda mais, é principio de hermenéuticn — e
citamos diversos tratadistas — mas ne Intuito de
nfo pralongar esta sustenta¢io acul os omitiremos
porque o parecer escrito foi distribuido a todos —
gue a lei ndo pode confer palavras initels e, ruito
menos. um Incisa Inteiro inatil, e se esse dispositivo
pudesse ser removido. no caso, entdo, ele seria con-
siderado uma inutilidade, porque j& exigindo o ar-
tigo 19 inciso I. que estejam no gozo dos direitos
politicos. ndo teria sentido a referéneia, no item IT,
@ que nio fivessem sofride suspensio de seus direitos
paliticos eom fundamento em Ato Institucional.

Ora, se partirmos desse enslnamento de que a
lei nio contém palavras indtels, ha de se convir cue
a lei exige dois requisitos para filiagio acs partidos

(*Y In B.E. n*® 152-299.
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" politicos: estar no gozo dos direitos politicos e néo
tér sofrido suspensdo de seus direitos pcliticos com
fundamente em Ato Institucional. O critério légico
repele ou aceita essa interpretagdo? Loegicamente,
repele a interpretagio que deu a Egrégia Corte re-
corrida, porque o juiz ndo pode. dafe venia, ler agui-
lo-que o dlspositivo ndo contém, e para chegar a
conclusio a que chegaram o3 eminentes juizes, fol
preciso gue eles lessem no inciso II o que nele nio
consta, ou seja. yue esse efeito era restrito ao pe-
riodo de duracio da suspensaoc dos direitos paliticos.
Mas, data w»enin. tal nao existe. leram os juizes o
oue a lei njo diz. BE a razfo légica'para o enten-
dimento contrario ao esposado pelo Egrégio Tribu-
nal recorrido € que dois sdo fundamentalmente os
direitos politicos: o direito de votar e o de ser vg-
tado. Nio se encontra comentirio que fale ogue a
Inscricio em partido politico eonztitua um direito
politico. - José Alves, eomentandn a Constituicio de
1969 faz, categoricamente. essa aflimacidc: “A Cong-
tituicao atual cuida dos direitos politicos, Direito

politico € o direito A particivacio na formacio da .

vontade dao Estado. exteriorizadn pelo direito de
votar e ser votado. é o direilo que se concretiza no
direito eleitoral dos estados demenriticos. onde a
mvestidum no poder, ou melhor, dos cargos nublki-
o0s, se da por via Direito politico &. assim. o
direito de votar e ser wvotado”. E. invecando Pi-
menta Bueno. também diz: “Dircitns wvoliticos sio
as prerrogativas, os atributos, faculdades, ou poder
de intervengsdo dos ecidaddos nos Governcs do seun
Pais, intervengio direta ou s6 indireta. mais ou
menos ampla, segundo a mtensudad~ de gozo desses
direitos” .

- Mas, sfo os préprios rtecorridos. no trabalho
brilhante do eminente advogado e Professor Otavio
Caruso da Rocha. aue trazem 2 colagdo o disposto
na Lel n® 59. de 1899. gue diz: “S3o direitos poli-
ticos o de ser eleito ou eleitor. na forma da Cons-
tituicdo. e o de ocuvar e exercer Cirvgos e empregos
publicos ou outros que a lei atripus, exclusivamente
& hrasileiros™ .

Precinuamente. 530. portanto dois os direites po-
liticos. O direita de votar e o de ser votado. o di-
reito de ser eleitor ¢ o de ser eleito. Mas, a gual

desses dois direltos se prende a inscricio em um par-

tido politico? Ao direits ds votar? Obviamente nido.
Porque nsnhum impedimento t8m os recorridos de
exercer o direitn de voto. Apenas o que a lei lhes
veda. € a inscricdno em partido volitico. E =ssa ins-
cricdo estd vinculada a que? Ao direito de ser vo-
tado. pois que. para og cargos de revresentacdo pro-
porcional, exige a Iri'a inscricdo em partido poli-

tico. Ora. ns recorridos sio inelegiveis. por forca do |

artigo 185 da Constituicio, que expressamente dispde:

“Sao ineleeiveis para os carzos de Presi-
dente e Vice-Presidente da Reptblica. de Go-
vernador e Vice-Governador, de Prefeito e Vi-
ce-Prefeito. ¢ demais cargos eletivos. os cida-

dios oue, mediante decreto do Presidente da |

Repiblica, com fundamento em Ato Institu-
cional,
direitos politicos".

E aqui. fazendo um paréntesis. cai, entdo, por
terra o argumento da perpetuidade da sancao que
importaria a suspensio dos direitos politicos com
fundamento no Ato Institucional.

Afirma-se gue 0 nosso direito nao admite sancio
pervétua. Resnonden com vantagem o eminente Mi-
nistro Oswaldoe Trigueiro no seu voto. mostrando
oue nido hi n=nhum efeito perpétua, fazendo a dis-
tincic entre indefinido e pernétno. mostrande que
a simples revogacio dn art. 185 poria fim a inelegi-
bilidade nele consignada. sem falar em ouiros casos
de vperpetuidade de sancdes admitidas no direifo
brasileiro. Mas. a nio ser .aue sustentasse a heresia
de aue um artiro de uma Constituicao poda ser in-
constitucional, ha-de se concluir gue os recorridos,
enouanto vigente o art. 185 da Constituigo, sio
inelegiveis. Se sdo inelegiveis. logicamente, ainda
oue nada dispusesse 3 LOPP. como simples corolario
da sua inslegibiiidade. nado noderiam eles. date wvenia,
se inscrever em partide. politico. Primeiro. por falta
de finalidade. e. segundo. porque o partide politico,
hoje, € um érgac do Estado.

hatam sofrido a suspensdc des seus '

Se os que tiveram os seus direitos politicos sus-
penses nac podem ser eleitos para gualquer desses
cargos, gue sentido teria admitir-lhes a insericio
num partide politico? Mais do que isso. &€ gque Ao
partido politico, hoje, cabe, pelos seus orgaocs dire-
tivos. sob pena de cassagdo até de mandato = de
exclusao de seus guadros, fixar as diretrines parti-
déirias. Entio, ter-se-ia esse ilogismo: nso pode
aquele gque foi atingido por Ato Institucional ser
vereador, ndo pode ser deputado. nio pode ser se-
nador, ¢ poderia fazer parte de um Diretdriv Muni-
cipal. Estadual ou Nacional, que lixariaz as normas,
as diretrizes a serem obedecidas pelos representan-
tes do povo. e filiados a esee partido, sob pena de,
nio obedecidas essas diretrizes, terem até, como
consegiiéncia, a perda, a cassacio do mandato.

- Qra, o que o legislador broibe diretamente, ad-
mitiria, entdo. por via indireta? Ndo pode participar
diretamente na vida publica exercendo um mandato
eletivo, mas pode integrar um 6rgdo gue vai tracar
rumoes, diretrizes, gque devem ser obrizatoriamente
obedecidas. sob pena de exclusdo do partido e cassa-
¢d0 do mandato por aqueles gue a lei ndo quer -—

.e ndo cabe ao juiz julgar a lei e sim julgar de acor-

do com a lei — aoueles aue a lei ndo gquer yus exer-
¢am mandato politico. Por isso é que digo que o
entendimento légico coincide e conforta o entendi-
mento literal de que a lel, realmente, exige, néo -
um. mas dois reguisitos: estar na posse dos direitos
politicos. e, mais do que Isso, para filiar-se ao par-
tido wolitico € preciso nio ter sofrido & suspensio
dos direltos politicos. Néo é qualquer sancio, diga-se
de passagem, previzta em Ato Institucional. que im-
pede a inscricio em partido politico. Assim como
nio &€ em relagio A Inelegihilidade, nos termos da
Constituicao.

86 .a suspensdo dos direitos politicos é gue trasz.
como consegiléncia. a inabilitacio para a inscrigio
em determinado partido politico. Entfo, vemos que
n entendimento gramatical. literal do texto. é per-
feitamente corroborado, fortificado pelo entendimen-
to lézico. E. realmente. ndo hd gquem iznore que o
partido politico € uma forma de conguista do po-
der. Bonavides, no seu livro “A Crise Politica Bra-
sileira'. mostra gque *“a finalidade do partido € o
caminho natural para galgar e conservar o poder’’.
E o eminente Professor Luiz Luizi. no sen livro sobre
“Partidos Politicos e Direito Eleitoral”. iraz a co-
lagdo inameras defini¢des scbre parlido pelitico,
mostrande a coincidéncia de todas elas. 10 dizerem
oue o partido politice é o instrumento para galgar o
roder politico e cita o primeiro desces autores, 'W
Hasbach, que definiu “o partide politico como uma
reunijo de pessoas com as mesmas convicgdes € cs
mesmos propositos politicos & que intenta. apoderar-
se do wnoder estatal para fins de atendimento de
suas reivindicagdes".

G. C. Field entende como partido polifico “uma
associagdo voluntaria de pessoas com 3 intencdo de
galgar o poder politico”.

Schattschneider diz que *“o partids politlco re-
fletindo o que ocorre em seu Pafs, € uma organi-
zacfio para ganhar eleighes e obter o controle e di-
recido do -pessoal governante',

Gognhel acentua que “o partido politico é um
grupo organizade para participar na vida Dpolitica,
rom © objetivo da conguista total ou parcial do po-
der, a fim de fazer prevalecer as idéias e os inte-
resses de seus membros”.

K. Janda nes d& a seguinte definicio: "0 par-
tido é uma organizacio que visa o fim de colocar
representantes proprios e declarados- has posigbes de
Governe’’ .

Cita. ainda, Bonavides, oue afirma ser 2 par-
tido politico: “um dos requisitos & tomada do poder
e um -instrumenta de conservacio desse mesmo poder,
ou de dominic da avarelho governativo quando esse
lhes chega as maos’.

E. finalmente, o conceito do proprio Professor
Luiz Luizi, “O partido politico, portanto. ¢ um grupo
social organizado com ¢ fim de participar da vida
poiitica, a fim de conguistar o poder e neie conser-
var-sz. para realizar as idéias e os interesses de seus

dirigentes e de seus membros”,
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Ora, se essa & a finalidade de um partido poli-
tico, se aqueles que tiveram os seus direitos politicos
suspensos ndo podem exercer cargos eletivos, lozi-
camente nfo podem pertencer aos quadros partidi-
rios, que outra funcic nao tém do que. exatamenie,
galgar o poder, e, nos estados democraticos se galza
o poder pelo vote. Nio podem, portanto. pertencer
a um partido cuja finalidade é galgar o poder para
realizar o ideirio do seu partido guando, exatamen-
te, por outro dispositivo, estdo eles impedides de
ocupar quaisquer posigbes conquistaveis através do
voto, E que o partido é hoje, um orgio do Gover-
ne. 8o todos uninimes em reconhecer. Consegiien-
temente, nio teria sentido que, sendo um orgio
do Governo, aqueles que nao podem obter um man-
dato pela manifestacdo popular do voto, possam
participar de uma organizacic que € hoje consi-
derada. até, um terceiro poder, como diz Lulz Laizi,
e consegitentemente, participar da direcio do Es-
tade, quando. a lei, por expressa disposicao, nao quer
oue eles tenham essa participagho na vida politica.
Podem exercitar o direito do voto mas ndo podem
inscrever-se em partido politico, pertencer aos seus
guadros, porque esse é um drgac do Governo, é um
meio de galgar posicdes através do voto para a rea-
lizacdo do programa wnolitico-partidario. Conseqilen-~
temente. o gque o lezislador nio guer, diretamente,
nac haveria d= admitir se alcangasse por melos in-
diretos. Burlado estaria o Dpreceito do art. 185 se
¢ permitisse gque. como disse, agueles que nfio po-
dem exercer mandato eletivo pudessem. no entanto,
impor aos eleitos diretrizes. sob pena até de come-
terem infidelidade partidaria, serem excluidos do
partido e perderem o seu mandate politico.

Teleologicamente, também, verifica-se que o en-
tendimento dado pelo Eerégio Tribunal recorrido nio
the conforta, porgue a finalidade esi4 nos principics
loeicos expostos. estA exatamente em impedir. como
disse. que aqueles que nio podem exercer direta-
mente careos eletivos vpossam influir, imprimindo-
lhes orientacdo, nagqueles gue foram eleitos pelo
povo. Sistematicamente. também, nfo se chega a
outra conclusae, E princinic que ndo se examina.
nem se interpreta particula de lei, dispesitivos iso-
Jados, mas exatamente, a sistematica do direito po-
Htico. direito pablico brasileiro, direito constitueio-
nal em particular. da direito eleitoral. A essa luz.
a interoretacio dada pelo Egrézio Tribunal recorsi-
do também hido encontra guarida. Ao contrario, a
interoretacio ogue decorre da literalidade se ajusta
também ao sistema vigente no Brasil.

Com relacio 'ag elemento histérico. somos no
momento contemporiheos do.momento histérico, que
determinou a edigdo da norma em discussdo.

Pensamos ter demonstrado a existéncia de duas
ordens juridicas. Uma ordem permanente. constitu-
cional. consubstanciada no texto da Constituigio de
1969. € uma ordem transitéria, de natureza consti-
tucional, representada pelos Atos Institucionais, am-
bas com plena validade. a segunda impondo restri-
cdes de natureza transitéria A primeira. E. por forca
desses dispositivos, dessa ordem institucional. é aue
se verifica. ainda. que quando o art. 149. § 32 fala
de Lei Complementar oue regulari o exercicio dos
direitos politicos, se refere, paragrafo gque é. preso
ha de estar ao caput do art.lgo deniro do melhor
critério de interpretagdo. ao capui do artigo. E, do
oue trata o art. 149. Da susvensio de direitos po-
liticos por forga de Ato Institucional? Nio. Trata
dos casos. digamos. de normalidade da ordem cans-
titucional, ao dizer: “assegurada ao ‘paciente ampla
defesa. poderd ser declarada a perda ou a suspen-
si0 dos seus direitos politicos”. Ora, nada tem o
art. 149 com o caso em debate. A suspensio dos di-
reitos politicos fol imposta por forca de um Ato
Institucional. e. por for¢a da art, 185 da Consti-
tuicdo. declarada a inelegibilidade daqueles que fo-
ram por esse Ato atlngidos. Aqui se fala., exata-
mente. haquela suspensio de direitos politicos, de
se assegurar ampla defesa, e portanto os paragrafos,
logicamente. estdo vinculados ao caput do artigo.
. Consegiientemente, quando o § 3° diz:

“% 32 Lei Comnlementar dispord sobre a
" especificaciio dos direitos politlcos, 0 £g0zZ0, €
exercicio ou a perda, ou a suspensio de todos

ou de qualquer deles,”e os casos € as condi-
¢ches de sua reaquisigio’,

isto se refere, obviamente, aqueles direitos politices
atingidos por for¢a do que se dispde no coput do
artigo, € nido aAgueles baseados numa ordem de na-
tureza institucional que. embora transitéria. se so-
brepde & ordem constitucional constante do lexlo
da Constituigio de 1969, Nesses termos. ndo ha que
falar até. na inconstitucionalidade formal invocada
nelo eminente juiz daquela Corte. Dr. Elmo Pilla
Ribeiro. que foi o unico que ‘enfrentou esse iema,
aceitando a Inconstituclonalidade poraue essa res-
tricdo — a inscricdo nos partidos politicos -— cons-
taria de Lei Ordiniria e ndo de Lei Comnlementar,
como exize o art. 149. § 3°. Mas esse artigo. coma
viu © Colendo Tribunal, paragrafo que €& hd de
estar referido ao caput do artigo, e nio A suspensdo
de direitos e aos efeitos dela decorrentes, quando
nrovindes de um ato de outra natureza, no caso,
de um Ato Institucional.

Nos casos Invocados, de todos ©0s precedentes
que oS recorridos invecaram. nenhum deles diz res-
peito & suspensio de direitos politicos. S&0 casos
de reforma, de cassacio de mandato sem suspensio
de direitos politicos. Portanto, nenhum dos c3sos
trazidos & colagio favoreze os ilustres recorridos,
porgue hio versam nenhum deles, a hipdtese de sus-
pensdo de direitos politicos e os efeitos dela decor-
rentes. Sendo de notar. insisto. oue o voto do emi-
nente Ministro Oswaldo Trigueiro nio fez aplica-
¢flo do artigo 185 porque, exatamente. hio se trata-
g@ de caso de suspensdo de direitos politiccs. Mas

iz: .
“Se o art. 185 restrinciu =g  inelegibilida—
des aos casos de suspensado dos. direitos po-
liticos, & porgus ~ conetituinte t=+4 econside-
rado que as punicdss menor=s niAo deveriam
produzir 05 meem~s efaitne. Agraces que além
dessa inelegibilidede colacada. sntr2 as Dispo-
sicdes Gerais e Tranecitdriae do texto consti-
tucional. o paragrafo uni~n “~ rrdorio art. 151
antecipou no elenco das mz2l=~‘hitidades de va-
rias outras hipdteses quz ndo deveriam ser
esguecidas vela Iei Comvlementar. Mas. em
nenhuma delas teve a idéia de exacerbar os
efeitos das sangdes politicas -anteriormente
aplicadas. '

A meu ver. o art. 151 deu ao Congres=n
a competénecia de legislar para o fuiuro, edi-
tando normas gerals de inelegibilidade .
e eae s gque concorrem as elel—
coes 0s que contemporaneamente incorreram
nas prmmcoeq ali enumieradas. e aue- visam &
preservacio do regime democratico. da probi-
dade administrativa, da moralidade da vida
plblica’™.

E. exvressamente. afastou. no c¢aso, a incidéncia do
art. 185 poroue nao estava em jozo a suspensio dos
direitos politicos. revelindo terminantemente a con-
fusao entre efeito de duracio indeterminada e de
duracin pervétua. para repelir que no caso, se tra-
tasse de restricdo de natureza perpétua.

"E o eminente Ministra Rodrizues Alckmin, vo-
tando nesse mesmoe recurso, proclamou,- verbis:

“Afirmada a constitucionalidade da Tel
Complementar n® 5 pelo Tribunal Pleno. jul-
garam o Recurso n? 71.923. e constante des
Embargos de Declaracao nesse feito. rejettado
6 prazo maximo das inelegibilidades, eu ex-
cluiria, desde logo. o cabimenito do recurse’.

" E prossegue:

“Para apreciar o tema. comeco por excluir
a Invocaco do art. 185. Esse art.. inserto no
titulo referente &as Disposictes Gerais e Tran-
sitdrias, encerra norma transitéria e especifica.
Declara inelegiveis. sem limite de temvmn os
que com fundamento em Ato Instifucional hou-
vessem scofrido A suspensio de direitos vnli-
ticos. Em nada interfere essa regra especifica
com as normas gerais que devem discinlinar
as inelegibilidades. Dispds o art. 185, tio-so-
mente, quanto & pessoas determinadas, - 0s -que
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hajam sofrido a suspensio dos direitos poli-
ticos mediante decreto do Presidenfte da Re-
pablica. com fundamento em Abo Institucio-
nal. Quanto a estes, .ultrapassado o prazo de
suspensiao dos direitos politicos, ainda assim,
seriam inélegiveis sem limite de tempo, ¢ a
Insercdo dessa especial restrigio no lexto cons-
titucional afasta que, mesmo por meio de Lei
Complermentar, se possa restabelecer a elegi-
bilidade”.

BEstd aocul. pela voz e palavra avtorizadas do
eminente Ministro Rodrigues Alckmin. o reconhe-
cimento de aue o art. 185 traz. realmente. um efeito
gue se nrojeta e perdura além do prazo de cumpri-
mento da suspensido dos direitos voliticos, por forca
de decreto do Presidente da Repablica, com funda-
mento em Ato Institucional. Afastada. assim, a ne-
cha de que se trataria de sangio perpétua. inadmis-
sivel em nosso direito por inconstituclonal, ja aue
a Constituicio expressamente admite como perfei-
tamente licita a norma da. Lei Ordindria. no caso
a LOPP, gue exigiu para filiacdo acs vartidos poli-
ticos nén sd o eoro dos direites politicos. mas gue
nio tenham sofrido a suspensidc dos direitos poli-
ticos ecom fundamento em Ato Institucional. pela
fundamentacio que penso amplamente justifieada,
demonstrando ogue .isso importaria. exatamente. em
admitindo a particinagiio nos ouadros nartidarios de

oguem foi atingido por Ato Institucional com a svs- .

pensio dos direitns politicos, importaria numa burla,
nuoma negacio do preceito expressg. constante do
art. 185. E se ainda oreclsasse de um reforco wara
mestrar ogue nfo se trata de direito politico. ainda
. bastaria lembrar o art. 69, da mesma Lei, que diz que

“0) cancelamento da filiagho partidiria
verificar-se-4, automaticamente, nos casos:™

Devois de mencionar morte. perda dos direitos.
suspensdo dos direitos, nos termos deo inciso II, de
expulsio, ainda diz:

“Serd ainda excluido do mnartido o filiado
que se desinteressar da atividade partidaria
pela falta de comnarecimento sem causa fus-
tificada por escrito. em cada gportunidade, a
trés convengdes consecutivas™.

Que direito nolitico 6 esse. de filiacdo que se
perde pela simples auséncia a trés convencdes con-
serutivas de um bpartidn? Automaticamente. sem ma-
nifestacio do prévrio 6rgic, porgue diz: “verificar-
s=2-4 auiomaticamente”, e sem manifestagio da Jus-
tica? Isto mostra gque s inserigio em partido noli-
tico estA intimamente ligada. agui. 4 proibi¢do, &
inelegibilidade. para nio comprometer. exatamente.
com uma nermissio aguilo gue, expressamente, o le-
gisiador ndo quer que ocorra.

Por esses motivos € gue procede inteiramente
o recurso, eis gue a decisdo recorrida negou vigéncia,
contrarion frontalmente dispositivo legal nio o deu
por inconstitucional, nfo o deixou de aplicar. o oue
seria outro problemsa. deu-lhe apenas uma Interpre-
taedo. e essa interoretacdo. dria venia. nio cabe na
comoreensio da Sumula n® 400 do Colendo Supremo
Trihunal Federal. que admite que prevaleca a infer-
pretacdo. ainda quando nio a melhor. mas .desde
gue razoadvel. No caso. falta. precisamente. daia
venig. & interpretacio dada pelo Egrégio Tribunal.
a condicdo de razoahilidade. ¥ contra a razio. hada
apresenfta que Ihe possa assegurar a. licitude. a lesi-
timidade dessa interpretacio, por colidir com o texto
expresso, importando em o julz "incluir no texto o
aue nele ndn se contém. o que nio € admitido. dan-
do-se uma interpretacio que contraria, como vimos,
a literalidade. a logica. a finalidade, a sistemaAtica
e as tazdes histdricas que determinaram o dispositivo.
’ Por isso., e reiterando tudo quanto- foi dito no
parener oor escritn. esnera o Ministério Piblico Elei-
toral. junte a este Colendo Tribunal, o provimen-
to do recurso, nos termos em que foi ele postulado.

DEFESA ORAL
(Pelos recorridos)

Professor Ajadil de Lemos -— Exmo. Senhor
Ministro-Presidente, Exmos. Senhores Ministros,
Exmo. Senhor Progurador-Geral Eleitoral.

No inicio de sua manifestacdo, ¢ Senhor Pro-
curador leve a benevoléncia exemplar de citar al-
zuns titulos de minha vida pablica e profissional.
Desejo agradecer e retribuir. ¥ um destaque mere-
cido a quem, também. nas mesmas terras do Rio
Grande, palmilhou carreira tdo brilhante, que lhe
tornou merecedor desta honra insipne a de Pro-
curador-Geral da Repibilca. E. se alguma signifi-
cacdo particnlar pudesse eu revelar a V. Exas. seria
a de cue o eminente Procurador-Geral, também nor
esses fados do destino. veio a substituir-me na Pro-
curadoria Geral do Estade do Rio Grande do Sul.
nos idos de fevereiro de 1955. Portanto, os titulos
a2 mim atribuidos também refletem e revertem nesta
homenagem a S. Exa,

Peco. apenas, a V. Exas. que compreendam esta
minha tarefa, reduzida pelo tempo.

Q) Senhor Procurador-Geral, exerceu aqui uma
dupla fungfio, a de “custos legis’ e a de parte re-
corrente. porque o Ministéric Pablico é 6rgao indi-
visivel. E. certamente, por isso. ndo poderei dispuiar
com ele esse privilégio, porque o prazo a mim con-
cedido pelo art. 23, do Regimento Interno. é apenas
de limitar-me & exposigio de dez minufos. impror-
rogivels., enguanto S. Exa. teve oportunidade de
falar por 40 minutos.

Devo. também. prestar uma homenagem: a de
que, por ter s2 passado a cultura juridica de 8. Exa.
por tantos domfnios do direito constitucional, nao
mie sobra a mesma oportunidade de seguir as suas
pegadas, Nao morque me faltem. talvez. 08 mesmos
recursos da ciéneia jurfdica. Mas, certamente. vor-
ogus me angustia o lmitado prazo da sustentagac
oral. Se uma verdade deve ser sohrelevada é a de
one -merece minha respeitosa saudacio a sua ma—
nifestacio oral, nesta sessdg, de sua cultura. de seu
bhrilho. de sua convicgfo. de -seus ardores, 4 defesa
da tese do Ministério Publico.

Um arsgumento parece dominar a tese € a con-
trovérsia do recurso. Que argumento serd este. nue
possa buscar 14 no intimo da consciéncia juridica
de todos os advogados e de todos os juizes. aquela
internretagdo razodvel da lei? Seria meramente te-
leclégicn? Seria o critério finalistico? Serla mera-
mente literal. ou simplesmente l6gico na construcio
gramaftical do texto de lei? Parece gue se abebera
numa fonte gue é indisputivel gue & a propria fonte
aue legitimou a sancio: o poder institucional. E o
mie diz o poder institucional? Diz gue a finalidade
fa Revolucdo de 1964 fol vreservar essencialmente o
reeime democriatico. Entdo, nés temos de buscar
a. interpretacio das normas que eestdo sendo dispu-
tad=s no seu raciocinio, na sua andilise € na can-
clusén dos voltos de V. Exas. E saber qual & ins-
nirzefa maior para esbe malsinado inciso 11 do ar-
tieo 62 da ILOPP, Evidentemente fodos nds temos
de Teconhecer que teria sido uma inspiracio demo-
critica. E por qué? Porque o poder revolucionArio,
podendo ser discricionario, pretendeu limitar-se pelo
rerime democratico e se antolimitou nas sancibes Hu-
nitivas a todos os homens pablicos que, de uma
certa. maneira ou de outra. mereceram. a seu juizo
politico disericlonirio, a sancio da suspensio dos
direitos politicos de cidadfos brasileiros.

Esta foi a inspiracio. Mas o que diz o texto?
¥ o gue deve se interpretar dentro do contexto?
De aue a finalidade do dispesitive politico-punitive
do Ato Institucional foi um 6, marcante, invencfvel.
o da limitagdo temporaria a dez anos de punigdo
politica. Esse fol o disvositivo inscrito em todas as
letras. em todos os dispositivos dos Atos Institu-
cionais e Comblementares e.- até, nos proprios atos
de suspensidn de direitos politicos e de cassacio de
mandatos. HA de se dizer: esta interpretacio £
apenas de guem postula em causa propria. Data
venia, nao. Simplesmente. nao. Essa interpretagio
deve ser aferida na prdpria fonte legitimadora da
punicio politica. E quem representa, a tal tema.
no regime politico atual. a lepitimacdo de qualquer
critério de hermenéutica? S. Exa.. 0 Senhor Presi-
dente da Repablica. E que disse o Senhor Presidente
da Repuhlica através do Ato Complementar n® 78.
de 15-1-1970, com base, precisamente, no art. 9¢
dn Ato Institucional n® 5? Disse entio 8. BExa., 0
Senhor Presidente da Repitblica Emilio Garrastazu
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Meédici, de que, “considerando a necessidade de uni-
tormuzar a nterpretagio dos preceitos que autori-
zam a suspensio dos direitos politicos € a cassagao
acs mandatos, bern como a aplicagdc das medidas
accessorias, resolve baixar o seguinie Ato Comple-
‘mentar,.” E esteé Ato Complementar n® 78, no seu
artigo 29, tem como consequencia juridica, essencial,
o arastamento de tedo servidor que tenha sido pu-
nido por ato de suspensio dos seus direilos politicos.
Mas nLica limitada a interpretagao desse Ato Comple-
mentar apenas A categeoria de servidores pablicos?
E o proprio Ato Complementar n? 78, que, em seu
art. 7% estabelece com uma logica e uma clareza
admiriveis, de gue “cessaraa os efeitos do afasta-
mento decorride o prazo da suspensao dos direitos
routicos”., E por qué nio fica limitado aos servi-
dores publicos? Nio fica porgque, o mesmo Atg Com-
plementar, baixado pela suprema autoridade discri-
clonaria do regime politico brasueiro, em seu art. §9,
ainaa prescreve: “O disposto -neste Ato Complemen-
tar apica-se a todas as pessoas que tenham sotrido
ou venham a sofrer a suspensio dos seus direitos
politicos ou a vassagdo de mandato eletivo com base
nos Atos Institucionais’'. Entag, veja-se & distin-
gaa decorrente do proprio Ato Complementar n* T8.
No art. 2% refere ao afastamento necessario do ser-
vidoer publico punido, Ja no art. 7° s¢ diz gque ces-
saqa & suspensac dos direitos politicos, marcado em
dez anos o seu periodo maximo, cessam tambeérn to-
dos os efeitos da punigdo. E esta punicdo e seus
efeitos que cessam, nao compreendem apenas aos
servidores, mas a todas as pessoas, servidores ou
nio servidores, a todos os brasileircs.

Veja, portanto, esta Egrégia Corte, como a 16~
gica da argumentacdo juridica caminha por trilhas
que nao coincidem com a sustentacac da tese Go
itustre Ministéric Publico da Republica.

Pudéssemos, ainda, buscar um outro argumento
e teriamos de nos abeberar nagquela hermenéutica
que traz o simbolo dos séculos, naquele velho bro-
carde juridico, aceito por todas as civilizagbes de
inspiragdo cristad: benigne aplianda odiosg restrin-
gende. E também ha de se dizer aqui: trata-se ou
nio se trata de norma de direito excepcional? Ja
Rui Barbosa nos ensinava, nos idos do século pas-
sado, de gue as disposigdes excepeionais devem ficar
insuladas dentro do texto expresso da prépria ex-
cegdo da regra juridica. Entiao, ndés vemos gue se
cria, dentro da ordem juridica, deniro da herme-
néutica juridica, uwma forga de interpretagio gue
vale como um circulo de ferro, no sentido de de-
terminar que nenhuma suspensido de direitos poli-
ticos, no Brasil, pode ultrapassar a expressio tempo-
rizl de dez anos. Nenhuma.

. HA de se dizer ainda: porque essa interpreta-
© ¢do.ndo seria razoivel, confoerme ¢ entendimento su-
mulado da Egrégia Corte? Seria razodvel? Sim. Ra-
zoavel porque, evidentemente, tratando-se de uma
medida acesséria & punigdo principal — que é sus-
pensio dos direitos politicos — nos teriamos, entio,
de outra forma, uma inversado de todo o raciocinio
juridico, na base de que a medida acesséria poderia
. ultrapassar a prépria medida de tempo da suspen-
sdo dos direitos politicos. Entédo, nés teriamos a
medida acesséria com prazo indefinide € a medida
principal com prazo determinado de dez anos, A
forca da légica nos faz concluir com um elogic aos
juizes que integram esta Corte e i combatividade
do eminente Ministério Publico da Republica de que
inobhstante, a melhor Justiga que se possa fazer zos
Juizes ainda ¢é aquela defini¢do admiriavel de
Marshall, na Suprema Corte Americana: *Interpre-
tar a lei e aplicar o Direito, € raclocinar com 16-
gica e dispor de sabedoria juridica para construir
a norma da lel além do seu texto'. Invoco a jus-
tica gue se irradia das luzes deste Egrégio Tribu-
flq,l e acende as esperangas de milhares de brasi-
eiros. :

vOTOS
O Senhor Minisiro José Boselli (Relator) — Es-
tabeleceu o art. 10 do Ato Institucional n® 1:

“No interesse da paz e da honra naclonal,
e sem limitagbes previstas na Constituigio, os

Comandantes-em-Chefe, gue editam 0 presen-
te ato, poderao suspender direitos politicos pelo
prazo de 10 anos e cassar manaatos legisla-
tivos federais, estaduais e municipais, exciuida
a apreciacdo judicial desses atas’’,

assim como o art. 15 do Ato Institucional n° 2 (*)
e o art, 47 do Ato Institucional n¢ 5, (*) manti-
veram a prerrogativa da Revolugic em suspender
o3 direitos politicos, com & seguinte redagio:

“Ng interesse de preservar e consolidar a
Revolugdo, o Presidente da Republica, ouvido
o Conselho de Sepurancga Naclonat, € S&2m as
limitagoes previstas na Constituigae podera
suspender os direitos politicos de qualguer ci-
daaao pelp prazo de dez (10) anos e cassar
mandatos legislativos federais, estaduais e mu-
nicipais”.

O art, 182 da Emenda Constitucional n® 1 pres-
creve:

“Continuam em vigor o Aio Institucional
n® 5, de 13 de dezembro de 18968, e 0s demais
atos posteriormente baixados”.

. ]

Em conseqiiéncia em plena vigéncia estd o ar-

tigo 5° do mencichadoe Ao Institucional n¢ 5, dis-

pondo gue & SUSPENSAO DOs DIREITOS POLI-

105 importa na *PROIBICAQ DE ATIVIDADE

OU MANIFESTAGCAQ SOBRE ASSUNTO DE NA-
TUREZA POLITICA™ (inciso III).

E esta atividade politica desenvolve-se prinei-

‘palmente no ambito dos partides pelitices, cuja or-

ganizagdo e funcionamento, como expressamente dis-
poe o art. 152 da Lei Fundamental, devera ser re-
gulado por lei federal, e esta, a de n°® 5.632-71, dis-
ciplinou todo o Capitulo III do Titulo II, da Cons-
tituicdo Federal, levandc em consideragdao aguela
proibigao. ’

Entendao, pois, estd ajustado o Incise II, art. 62
da mencionada Lei n? 5.682, & norma contida na
Carta Magna, evidenciando-se desta forma a sua-
constitucionalidade. ’

Alias, a inconstitucionalidade da lel, segundo o©
magistéric do Ministro Thompson - Flores s6 se de-
creta guando existir

“contrariedade que, segundo a doulrina,
carecia ser vistosa, intransponivel, inelutavel,
como agui varias vezes temos considerado’.
(in acérdao acostado aos auios pelos interes-

. sados, fis. 63).

Outrossim, pontifiea Paulinoe Jacques, em Curso
de Direito Constitucional:

“A inconstitucionalidade sé deve ser de-
clarada pelos tribunais, gquando for clara, evi- -
dente e manifesta; presume-se constitucional
a lei, se tal nao ocorrer, consoante a doutrina
€ a jurisprudéncia norte-americana. Segun-
do Story, Black e Cooley, entre outros, a in-
constitucionalidade sé deve ser declarada pelos
tribunais quando beyond all reascnable doubt
(acima de qualgquer duvida razoavel). Entre’
nos, vigorou sempre essa esclarecida técnica,
como se vé liches de nossos constitucionalistas
classicos, come Joao Barnalho e Carlos Maxi-
miliang, e dos modernos, como Castro Nunes
€ Pontes de Miranda. No mesmo sentido, cons—
tituiu-se a jurisprudéncia do antige Supremo
Tribunal Federal (acérdaos de 1918 e 1925),
da extinta Corte Suprema (acordios de 1936) -
e do_atual Supremo Tribunal Federal’’ (pagi-
nas 276). -

Ressalte-se que este Colendo Tribunal, baixando
a4 Resolugcao n°® 9.252, de 12 de julho de 1973, ( **)

(*) .Publicados respectivamente, nos RBoletins
Eleitorajs ns. 141/126 e 209/183.

{(**) In B.E. n?% 253-43.
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aprovande as instrucbes para organizagio, funcio-
namento e extingdo dos partidos politicos, repete a
regra do inciso II, art. 62 da Lei n® 5.682, dispondo
em seu art. 88, verbis:

“Somente poderag filiar-se aos Partidos
05 Brasileiros:

II — gque nao tenham eofride suspensio
de seus direitos politicos, com fundamento em
Ato Institucional (Lei n? 5.632, art.
sos I e II}".

Se fosse inconstitucional este wltimo d_ispos,itivo
nao estaria expresso em ato do Poder Juaiciario.

e efeitos da suspensio dos direitos politicos
para inscricao partidaria persistem, no. meu enten-
aimento, mesmo aepols de terminado o seu prazo,
e enquanto perdurarem, por 1or¢a € norma cons-
titucional, os Atos Inscitucionals, gue nédo sio ex-
ternos, 4 vista do estapelecide no paragrato dnico
ao prefaiado art. 182, agui reproduzido;

“0O Presidente da Repuiblica, ouvido o Con-
eelho de Seguranca INaclonal, podera decretar
a cessagao aa vigencia de qualquer desses Atos
ou de SEUS isSpOSITIvOs QUE FOREM
CONSIDERADOS DESNECESSARIOS'™.

Adequado ¢ ensinamento do Ministro QOswaldo
Trigueiro, demonstrando a hnitida distingdo entire
pena perpétua e indefinigio dos efeitos da aludida
suspensao de direito politico.

“Trata-se de norma que estabelece inele-
gibilidade por tempo inaefinido e gque, por
1880, € passivel de critica, inclusive sob o pon-
to de vista juridico. Nac me palece, entretan-
to, que ela traduza penalidade temporal de
carater perpétuo, nem que sua limitagao possa
ser fixada por consiru¢ao pretoriana, -

Inelegibilidade indefinida nao significa
inelegibiligade perpétua, porque resuwta do
precewo que, & qualquer tempo, pode ser der-
rogado, tanto pelos meles previstos pelo di-
reito constitucional positivo, quanto pewos mé-
todos proprios das mutaghes de natureza po-
litica. O Congresso Nacional, que é ¢ detentor
do poder constituinte derivado, pode expungir
ao texto constitucional o art. l¥5, através de
emenda supressiva, como pode restringir-ihe
08 eteitos no tempo através ae emenda modi-

ficativa. Além disso, pode ele ser corrigido -

pela anistia e até pela revisdo des cominato-
rios das sangdes revolucionérias.

Nem se diga que a indefini¢do do prazo
nio contraria ao direito escrito, porque a
Constituicdo vigente admite penas perpétuas,
inciusive a de morte (art. 153, § 11}, do mes-
mo modo que prevé virias interdigbes de di-
reito em carater permanente (arts. 146 e 149).

Como quer que s&eja, o certo é que nio
compete ao Judicidrio, que ndo &€ um super-
poder, reformar a Constituicio, para torni-la
mais liberal.” (fis. 60 dos autos).

Tratando o art. 149 da Constituicio da perda
e suspensio dos direitos politicos pelos motivos af
consignados, ¢ seu paragrafo 3¢ s6 diz respeito As
hipéteses aj regulamentadas, semn aplicacio ao caso
conereto.

Finalmente, descabe a invocagio dos recorridos
a Ato Complementar n°® 78 de vez que ela disciplina,
apenas no ambito do direito administrativo, os efei-
tos do término da suspensio dos direitos politicos
dos servidores publicos.

Pelo exposto, entendendo que o art. 62, inciso
II, da Lei n?® 5.682-71 n#do fere nenhum dispositivo
constitucional, conhego do recurso especial, posto
que o0 venerando acérdao regicnal o violou clara e
irretorquivelmente, e, conseguintemente, dou provi-
mento, parcial, para excluir os lifisconsortes do Di-
retorio Municipal, da Comissio Executiva e da De-
legagcdo 4 Convengdo do Movimento Demaocritico

62, inci-

Brasileiro de 7Porto Alegre, mantendo o5 demalis
mempros, seus suplentes e delegados.

- ¥ *

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz — 1.
Pela Convengido Muhicipal do Movimento Democra-
tico Brasileiro (MDB), de Porito Alegre, Rio Granae
ao Sul, foram eleltos membros do vOiretdrio Muni-
cipal, entre outros, o Dr. Sereno Chaise € o Dr. Wil-
sun vargas da Siiveira e, para Deiegado a Conven-
gao Regional do Patrigo, o Dr. Ajaail de Lemos.

2. Acontece que, antes dessa eleicdo, os trés
eleitos haviam sojrido suspensao dos aireilos poli-
ricos, por 10 anos, a poder Ao previsto no Ato 1ns-
urucional nv 1, de 9 de abril de 1964, verbis.

“Art, 10. No interesse da paz e da hon-
ra nacional, e sem as limitagdées previstas na
Constituigao, o5 Comandantes-em-Chefes, gue
editam ¢ presente Ato, poderdio suspenaer ai-
reitos politicos pelo prazo de dez (10) anos e
cassar mandcatos legislativos federais, esta-
auals e municipais, ercluida a apreciagdo ju-
dicial decses atos'. :

Previu-se, ai, poder juridico revolucionario a
suspensao de direitos politicos, ¢ prazo determinado
de 10 anos, pre-excluida a incidéncla sobre esses atos
ge normas constitucionais em gue estava previsto
poder jurisdicional de érgaos do Poder Judiciario.

3. Antes do término do prazo de 10 anos de
suspenso dos aireitos politicos dos litisconsortes do
recorride Movimento Democratico Brasileiro (MDB),
foi expedida a Lei n? 5.862, de 21 de julho de 1971
(Lei Orginica dos Partidos Politicos), que dispde,
verbis:

“Art. 2. Somente poderdo fillar-se ace
Partidos os brasileiros:

“I — que estiverem no gozo dos direitos
politicos;

II — que ndo tenham sofrido suspensio
de seus direifos politicos, com fundamento em
ato institucional'.

Nessa norma legal, para filiagdo a Partido Po-
lftico, previu-se¢ o fato de ndo haver o brasileiro so-
inido suspensdo de seus direitos politicos.

Ai, em termos gerais, o fundamental da maté-
ria ©objetc do presente recurso alteado ao conheci-
mento deste Colendo Tribunal Superior Eleitoral.

4. Para deslinde das controvérsiag constantes
dos autos do recurso sob apreciagdo, seja-nos permi-
tido exame dos fatos jurigdicos e de seus efeitos, A
luz dos principlos gue, em conjunto, formam a mo-
derna Ciéncia do Direito.

5. Na prealudida norma juridica institucional,
o artigo 10 do Ato Institucional n® 1, de 9 de abril
de 1964, previu-se gque, “No interesse da paz e da
honra nacional’’, os Comandantes-em-Chefe da Re-
volucao de 1964 poderiam “suspender direitos poli-
ticos pelo prazo de dez (19) anos”.

Interesse da paz e da honra nacional foi o falo
juridico de que se irradiara o poder juridico revo-
lucionario de suspender direilos politicos pelo prazo
de 10 anos.

Vé-s¢ que a nhorma institucional revolucionaria
estabelecera limitagdo, no Lampo, aos efeitos juri-
dicos oriundos do afo suspensivo dos direitos poli-
ticos. A suspensio, que é efeite juridico, nio pode-
ria ser por mais de 10 anos.

Aquele fato juridico — interesse da paz e da
honra mnacional —, em sua existéncia, seu conceito,
natureza e relacio com brasileiros titulares de di-
reitos politicos, ficou a salvo de gqualquer aprecia-
¢do judicial, a poder do disposto no precitado Ato
Institucional n* 1, de 1964, artigo 10.

Em normas institucionais e constitucionais pos-
teriores, que é sabido de todos, foi prevista a mesma
vedacio aos Orgios -de Poder Judicidrie MNacional
de examinar a existéncia ou inexisténcia dos fatos
de que se irradiara o poder juridico revelucionario
de suspender direitos politicos.



Janeiva de 1977

BOLETIM ELEITORAL N° 306 15

Dessa sorte, nio precisava dizé-lo, defeso £ a
este Colerido Tribunal Superior Eleitoral entrar, de
gualguer forma, na apreciacac do fato previsto no
artigo 10 do Ato Institucional n® 1, de 1944.

6. Deu-se¢, no caso, em relacao aos litisconsor-
tes figuranies no recurso manitestado, o ezercicio
daguele poder revolucionario de suspensiao dos di-
reites politicos. . .

Esse exercicio, quanto qualguer exercicio de po-
der juridico, contenna-se este em direito, em dever,
em oorigacio, ou seja eie pretensao (—poder juridico
de exigir), ou seja, poder jurdico de fazer ou de

_dar, gualguer que ele seja, somente se exierioriza
por seu exercicio,

O exercicio de poder juridico somente se realiza
— é sabido de todos — por via de ate humano que,
concluido, em ultima analise, é fato que, se pre-
visio em regra juridica, faz-se, de sua vez, falo
juridico. E, conforme previsio nomologica, produz
efeito juridico. .

Segundo ensinamento de Pontes de Miranda:
“Eficdeia juridica é o que se produz no mundo do
direito como decorréncia dos fatos juridicos, e nhio
como definiu A. Manigk (Das Anvendungsgebiet der
Vorscheiften Hir die Rechisgeschifte, 16), a mudan-
¢a que atua nas relagdes juridicas. Alias, é sempre
de atender-se a que nio é a0 suporfe fatico (Fu-
besiand) que corresponde a eficicia. Os elementos
do suporte fatico sAo pressupostos do fato juridico;
o fato juridico € o que entra, do suporte fatico, no
mundo juridico, mediante a incidéncia da regra ju-
ridica sohre o suporte fatico. S6 de fatos juridicos
provém eficdvia juridica” (Tratade de Direito Pri-
vado, 1, 4, n* 4,7§ 2% ed. 1954).

Assim, pois, se ¢ titular de poder juridico, que
é efeito juridico, 0 exerce, ¢ ato de exercicio, con-
cluido, € fato juridico de gue, conforme previsio de
regra juridica, pode outros efeitos juridicos produzir.

- 7. Na espécie sob exame, 0 alg revolucionario
de suspensdo dos direitos dos ilustres litisconsortes
produziu-lhes ¢ juridico efeifo de ihes suspender os
direitos politicos por 10 anos.

1 facil verificar, segundo os principios, que a
suspensdo em referéncia ndo é fato juridico, senao,
inauvidosamente, efeito juridico oriundo do ato re-
volucionario que lhe deu causa, Vale repetir: a swus-
pensiio de direitos nio é fate; & efeito juridico de
que o fato suspensive é causa.

No caso, 0 ato da gutoridade revolucionéria por
que houve a suypensdo dos direitos politicos dos li-
tisconsortes, pratlcado em exerciclo de poder juri-
dico. revoluciondirio, é o fafo juridico de que essa
suspens@o resultou. A suspenséc nao é inerente ao
ato; dele emanou exsurgiu, sim, sendo-lhe efeito
}mzdzco

‘Essa distingdo faz-se necessaria, para a inves-
tigaydo segura, positiva, certa, do probiema juridico
que se nos apresenta.

8. Recorde-se. Na espécie deos autos, o afo re-
volucionario. suspendeu, por 10 anos, os direitos po-
litices dos ilustres litisconsortes. O efeifn juridico,
portanto, foui limilado no tempo. Exauriu-se, de-
corridos os 10 anos previstos, na norma juridica ins-
titucional. Eles, os litisconsortes, ndc mais estio

com us direltos politicos suspensos por forca de ato

revolucionario” suspensiva. Cessou o efeito juridico.
Nag ha mais suspensdo de direitos politicos a poder
do ato revolucionirio em referéncia, assine-se isso.
Nao ha como falar-se, porta.nto em perpetuzdade ou
imitagdo de pena.

9. Apagado o efeito juridico, que € a suspensdo,

restaram, todavia, no mundo das realidades obje-
tivas, o fafo suspensito revolucionario e o sofrimento
do ato de suspenséio. Sdo fatos do mundo fatico,
inapaydveis por vontade humana. Somente Deus
podera limpar da meméria -dos homens e, pois, da
Hiatéria, o0 fato suspensivo e 0 sofrimento dele de-
. corrente,

A suspensdo em referéncia, que € efeito juri-
dico, somente sobreexiste em sua historicidade.

Rompeu-se a relagio efetix{a, agente, entre ela e os

litisconsortes que nio mais a sofrem. Cesson, em
dado ponto no tempo, ao término dos 10 anos, prazo
de sua duracio efetiva. Nio havia € ndo ha neces-
sidade de Lei Complementar, dispesicido institucio-
nal ou constitucional ae sustar a suspensao. Donde
a impertinéncia de se falar em lacuna de lei ou de
ordenamento ou sistema juridico.

10. Antes desse prazo de 10 ancs, .porém, na
Ler n® 5.682, de 21 de julho de 1971 (Lei Organica
aos Partidos Politicos), ifoi previsto, no artigo 62,
11, que somente pogeriam filwer-se aos Partiaos po-
lisicos o5 brasileiras que “nao tenham s50frido Sus-
pense0 de sews dJireiros politicos, com  jungamente
em ato institucional’.

A esse fato foi prevista, abstratamente, a inefi-
cicie qe poder juriaico de cujo exercicio resultasse
jutacio a pPartiao Politico de quem sojrera suspen-
seu Qe alieltos politicos. BEiicdcia juridica negativa,
essa, da cabegoria de inumeravels outras gue & con-
tem no sistema juridico brasileiro. A exemplo: o
artigo 21 da Lei nv 4.995, de 41 de dezempro de
1954, dispoe que “O Presidente ¢ o5 Diretores do
HBanca do Brasil S.A. deverag ser pessoas (e repu-
tacac ilinaaa e notdria capaciaade’’. signitica gue,
a talta oesses pressupostos I1atcos, ha lmpossibili-
aade juridiva ao exercicio de tals fungées ou cargos.
Inameros outros exemplos dessa oraem sao encon-
traveis dentro em nosso sistems juridico,

O fato previsto no attigo 62, II, da Lei Orza-
nica dos rartidos Politicos, sendo, sofre a incitdencia
aessa regra juridica, e, a um tempo, preexciui-ine
do munao juriaico a ejicdei@ jurlaica positiva de
Jitiagéo a Partido politico. Impede ele, por irradiar
efewco juriaico negative, o nascimento de poder ju-
ridico que, exerciao, produziria a filiaceo de brasi-
leirc a entidade polivico-partidaria. Cria-se, .assim,
unpossibilidade juridlea de filiagdo pactidaria, renha
alguém “sofrido suspensao de seus direitos politicos,
com fundamento em ato institucional’.

11. Dir-se-a, todavia, que a filiagdo dos litis-
consortes, da alcada exclusiva do Partido, fora rea-
lizada, feita em ficha padronizada, fornecida pela
Justiga Eleitoral (artigo o3 da le1 Organica dos rar-
tldos), por inscricho no Diretdério do Municipio (ar-
tigo 64), preenchida e assinada a ficha pelo eleitor
(artigo 65), sem impugnacao ou contestagio de ou-
tro eleitor fitiado e deferida, ao final (artigo 65,
3§ 1Y a 49,

Esses fulos de fiilagdo, relatives ans litiscon-
sortes, de nulos, sio ineficazes juridicamente, 4 min-
gua de poderes juridicos de reguerer, para filiar-se
ao Partiao, a respectiva inscricao. Por 1sso, de igual,
o Dlretono do Partido nio era, também, tltular de
poderes juridicos de processar o pedido de inscrigda
os ilustres litisconsortes. Faltouw ao dfo inscricio-
nai e aos atos de procesramento o veaido de ins-
cricao elemento essencial. Houve défice grave no
suporte fatico, que causou, segundo os prineipios,
a nulidade e consegiiente ineficacin de todos os atos
relativos & pretendida filiagcdo partidaria,

A respeito, & magistério, ainda, de Pontes de Mi-
randa: “Para que o ato juridico possa wvaler, € pre-
cisc que 0 mundg juridico, em gue se lhe deu entra-
da, o tenha por apto a nele atuar e permanecer. E
agqui gque se lhe vai exigir a eficiéncia, quer dizer —
o ndo ser deficiente; porque aqui e gque os seus
efeitos se terio de irradiar (eficidcia). A sua efi-
citneia é a firmacdo de que o seu suporte fatico
n&o fol deficiente (...) “Tratedo de Direito Privado,
IV, 3, § 356, n® 1, ed. 1954).

No caso sob exame, 3 falta de poder juridico
de inscreverem-se os litisconsortes e de processar o
Diretério partidario a inscricde requerida, o fato
inscricional! porta défice grave causal de nulidade
e, pois, de ineficdcia juridica.

Dz tudo isso resulta que o fato juridico inscri-
cional néo produziu efeifo juridico winculative dos
litisconsortes ac Partldo Politico. Nio produziu a
filiag@o.

12. A nulidade a que aludlmos, por separaveis
os fatos que lhe deram causa, nio contagiou, toda-
via, tode o ato inscricional, a ponto de nulificar a



8 _ BOLETIM ELEITORAL N® 308

eleicio e 0 processo de filiagho dos demais membros
do Diretério partidario.

A eleicdo de uns candidatos se separam, nitida-
mente, da elei¢do de nulros. Os abos eleitorais dos
litisconsortes, apesar de realizados a mesma Ocasiio
aos demais, sao perfeitamente separduveis. Os litis-
consortes sofreram suspensao de direitos  politicos;
05 demais nao na soireram. Somente 05 ates rela-
tivos aos primeiros, por défice grave, -se mostram
nulos, e, pols, juridicamente ineficazes,

Nesse particular, segue-se © principio, inserto,
45 expressas, No slsiema Juriaico hrasiteiro, por que
“A nutaage parciat e um ato nao o prejudicara na
parte vahaa, se¢ esta for separavel” {(Codigo Civi,
artigo 1o3, 1* parie). B O prnelpio.

13. Diz-s¢ no venerando acdérddo recorrido gque
a impossiwraade de juiacuc do Dbrasleiro a partiao
politico, por ler soITI0 suspensao ae aireitos po-
11TCos, prevista no artge bz, Ll da Lel Organica
ao0s raraqos, e coniinuicade da pena de SuUSpPEnsao
qaquees direitos.

Naoc participo, date venia, desse entendimento.
Basia colsmuerar-5€ (ue O IAt0 JUrldico comnpiexo €
Causal Qe Jultgao pPaltlQaria, OrunQo Qe exercicio
SUCcessIVO de puutles JUurialcos, anes enumeraaos, nau
B 1AW U8 &xcrCuli0 (& QLEIlUS PURTICYS. De-10-14, o€
U €leilo Jurulco Juwuguo 1055 O MesSmo que “ser
elet0 Ol ELENLOT, NG JUrma g CORSnituigeu, Con-
weme aefinigag legal.

"14. No sistema juridico brasileiro, ha definigao
.legor ae GUrewos Ppolilcos, [Emoraca, por Sindl (s,
liU U403 AUKIS), Pelo CWLo € Prunanw Pailons acs
11LISCONSOIwes, Ploressoy UCIAVIO  PFLAnCiScO  CAruso
au Hocna, a0 Lranscrever Qlsposicao aa L€l nv aod,
‘ue v .0 JUING ae lsyy, €m DIeno vigor, verys:

“Art. 5 Sao direitos politicos o de se
eleito ouw eteitor, ng JOrme e CONSLituigao, e
u Q€ ocupar € eXercér Cargos € empregus pl-
PICOS Ou QULros que a ler atribua exciusiva-
mente a brasilewros”’,

Legem habernus, & lnadmutir-lne ampliagido ou
restriguo concepiual, dentro €m rnosso sistemd Jurl-
alco positivo.

As derinigCes legais integrantes de sistemas ju-
ridicos tem sentido restritivo, porgue limitam € ue-
terminam os -elementos concepruals de aigo gue e
aertao.  Lestinam-se  ag nierprete das ieis, gue
lnes nac poaem ampliar a compreensac ou a ex-
ensio., .

Inadmissivel, portanto, é gque se considerem
exercicio ae direitc poulitco atos praticados a qire-
cao aos kartiaos pouncos. Logo, a todas as luzes,
U arugo v, A, da Lei n? 5.60z, de 19711, mao sus-
penae direllos poulicus € nem perpetua a Punigus
suspensiva. kila, apenss, tomou Qe seu suparte 1asico,
prevenao-iite g ocorrencia, o tato de o orasieiro ter
SUSN0 SUSPERSA0 e aweitos puiiticos.

Esse fato “ter sofrido suspensde” por ate revo-
lucionario e preterito. E iato passado, posto no mun-
a0 LaLca, A0 legislador oralnarid nae era dereso
toma-10 ae suporie 1alico, para lhe atribuir eficacia
Juriaica negativa de neo poger alguem riligr-se a
rariaoc Pouleo, que naaa tem a ver com o ser eleito
ou eeior, na Iorma prevista na Constituigio PFe-
aeral, segunao a detinigao legal.

- 15. Nos termos da Lei n® 5.682, de 21 de julho
de 1471 (Lei Organica dos Partidos Policos), vervis:

“Art, 29 Os partidos politicos, pessoas fu-

ridicas de direito piblico, destinam-se a asse-
gurar, no interesse do regime democratico, a
aquienticidade dv sistema representativo’.

Verifica-se, al, qu2, em lei ordindria, foram pre-
vistas a criagdo de partidos politicos e sua pessoali-
zagdo juridica de direito publico, Indicou-se-thes a
destinagao especifica; “assegurar, no interesse do re-
gime democratico, a autenticidade do sistema repre-
sentativo’. Criaram-se-lhes 6rgios representativos:
Convengdes, Diretdrios, Bancadas parlamentares e
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Conselhos de FEtica Partidaria, tudo isso por lei nr-
anaria (artigo 22, I a IV, da Lexr Organica).

Era licito, portante, ao legislador ordindrio pre-
ver wmitacoes ao exercicio de atwvidades partidarias,
para, por via dos Partidos politicos, “assegurar (...)
a autenticidade do sistema representativo”’ nacional,

" sem, com isso, dispor “sobre a especificacdo dos di-

reros politicos, 0 g0zZ0, 0 €Xercicio, a peraa ou a sus-
pensdu de todos ou de qualquer deles e os casos e
as condigoes ae sua reaquisi¢ao”, objeio de previsac
ae Lei Complementar, qual se 1& no artigo 144, § 3%
aa Canstittigao Federal.

16. Vedar-se, na lei ordinaria, pertencer alguém
a Duretério politico partidarlo, por gQualquer razao
poutica ou -juridica, &Se)a porque Sojréra  SuSpensuo
we @ireitos poiticos, ou purque, & exemplo, exerga
0 curgo de krestaenie ao RKepudbiicd, nao e, de modao
algum, Suspender-se exerciclo ae direwos politicos ou
prever-lnes a perda, datg venig.

Consoante o prevé a Lei Orgénica dos Partidos,
lei orainaria sem auvida, verpis:

“Art. 26. E vedado:

I — Ao Presidente e Vice-Presidente da
Republica, acs MInisiros de kistaqo, Governa-
aor €& VIce-(30Vernaqores, sSecretarios de ksta-
a0 e dos Territorios Irederals, rreieitos e Vvi-
ce-Prefeitos, o exercicio de funcoes executivas
nos airélorios partigdrios’, -

Note-se: fungdes executivas.

Tem-se, ai, as claras, que nenhuma dessas au-
luridades pode pertencer a Diretorio -politico parti-
aarlo, que € Orgao de diregdo e de geao do Paritdo,
e oauzer, Orgiac de “ezercicio de jungoes executivis”
é_armigo 22, II, da Lei Organica dos Partidos Poli-
iCoB) .

A diregdo de pessoa juridica, piablica ou privada,
em exercilclo de jungoes executivas, jamais podera
ser consiaerada exercicio de direilo poiitico, porgue
nac € eleito e nem, por isso, faz-se eleilor. Nem,
também, interfere na vontade do Estado ou lhs e
causa Qe criatividade. 1sso passa-se, S0, dentro no
campo limitado das alividaaes puramente partida-
rias. NBo pode ser, portanto, erercicio de direito po-
titico.

Cor i

Também nido é exercicio de direito” politico o
uto ou 05 atos de jfiliagdo partidiria. Se o fossem,
aesriliar-se o filiado seria renuncia de direito po-
litico; se desfiliado pelo Partiao, seria suspensao ou
perda de qireito pelltico, conforme tosse a duragio
ue tais efeitos. s meatoan]

17. Antes essas consideragdes todas, Senhnor
Ministro-Presidente, meu voro e no sentido de co-
nnecer € prover ¢ recurso, para, reformado o vene-
rando acOrdio recorrido, declarar nulo o fato juri-
dico da ecleicao somente dos tres litisconsortes figu-
rantes na relagdo juridica recursal, para ¢ Dire-
torio Municipatl € para Delegado & Convencao Re-
gional do Partido.

E o meu voto. ‘

LI ]

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra -- Senhor
Presidente, ouvi atentamente os voios que me pre-
cederam e a eles dou a minha anuéncia, nos se-
guintes termos:

. I — rxeconic ~ Ministério Piblico da decisao do
Egrégic Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Rio Grande do Sul, que deferiu ¢ pedido de registro
do Diretorio Municipal e Delegados do Movimento
Democratico Brasileiro, em Porto Alegre, inobstanie
a argiiicao de gque dois membros do Diretorioc Muni-
cipal € um delegado &4 Convengao serem pessoas que
nao tinham condigdes de filiagio partidaria valida,
em virtude de terem sido atingidas por um Ato Ins-
titucional, o de n? 1, com suspensac de seus direitos
politicos, embora ja esgotado o prazo da SUSpensaoc.

A objecdo ao registro se fundava na Leil Orga-
nica dos Partidos Politicos, Lei n? 5.682, de 21 de
julho de 1971, que dispde:
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“Art. 62. Somente poderdo filiair-se aos
Partidos os brasileires:

I — gque estiverem no. gozo dos direitos
politicos; -

II -—— que ndc tenham sofrido suspensio
de seus direitos politicos, com fundamento em
ato institucional”. .

Repeliu-a o Acérdao, por entender gue o inciso
II do art. 62 da Lei Orglnica dos Partidos Politicos
g6 & aplicivel pelo prazo da suspensio dos direitos
politicos, previsto no ato insfitucional aplicado.

Aduzindo, “a suspensdo dos direitos politicos
constitul uma espécie de pena, inserivel, na proibi-
¢ho geral de peérpeftui-la”. -

“A entender-se de outro modo, diz 0o eminente
Relator, de gue o mencionado no referido dispositive
legal se constitua uma restricio de cariter perene
e definitivo, tornando o individuo inapto, para sem-
pre, para o exercicio de um de seus direitos poli-
ticos, teriamos que concluir, forgosamente, que ta!
dispositivo, nascide de lei ordinaria, seria evidente-
mente inconstitucional. .

Interposto o recurso cabivel, em longo parecer,
o eminente Procurador-Geral da Republica, profes-
sor Henrigque Fonseca de Araujo, conclui pelo pro-
. vimento do recurso, pelos seguintes fundamentos:

“q) os recorridos sofreram suspensio de
seus direitos politicos, pelo prazo de dez anos,
com fundamento no Ato Institucional n® 1, de
1964; )

. b} em consegqiléncia, sdo inelegiveis, por
. for¢ca do art, 185 da Constituicio, sem limita-
© ¢ado de tempo; .

. _¢) sendo inelegiveis, mesmo sem necessi-
dade de lel expressa, estariam impedidos de
obter filia¢do a Partido Politico, pois que, uma
vez filiades, poderiam ser eleitos, como o fo-
ram, para os Orgdos de diregio partidaria, e
assim, virlam a ditar normas de conduta e
acho politica aos representantes eleitos sob a
mesma legenda, sob pena de perda do man-
" dato, por infidelidade partidaria;

d) disposicio expressa de lel, porém, no

art. 62, inciso IT, da Lei n? 5.682-71, proibiu
a fillagdo partidaria aos que, tal como os re-
corridos, sofreram suspensic de seus direitos
paliticos;

e) nao poderia, portantc, o v. acorddo
recorrido, segundo a quase totalidade de seus
juizes, recusar aplicacido a texto expresso de
lei, decidindo como se ele ndo existisse, ou, por
nele ver umasa resetricao perpétua aos direitos
politicos, dando como subentendida uma iimi-

ta¢do temporal — o prazo de durag¢ic da sus--

pensao — pois tal, nao sé lhes era defeso, como
importava em tornar inocuo e supérfluo o pre-
celto, j4 que seria reprodugio do inciso I do
mesmao artigo;

£ lgualmente, nenhuma macula de in-
constitucionalidade marca o preceito em causa,
por estar inserto em lei ordindria, eis que ina-
plicdvel 3 hipdtese o disposto no § 39 do ar-
tigo 119 da Constituigdo, porque, vinculade ac
artigo, nac cuida da suspensio dos direitos
politicos por for¢a de Ato Institucional;

g) a Impertinénecia dos acordios trazidos
& colagéio, eis que todos eles versam matéria
diferente: inelegibilidade decorrente de puni-
¢Oes outras, embora previstas em Ato Institu-
cional, que nio a suspensio dos direitos poli~
ticos, a lnica a que se refere o art. 185 da
Constituigao; ’

h) a inobservlncia dos métodos slstemi-
tico e teleolgico na interpretacio dos textos
legais, .esquecidos os eminentes juizes de sua
inafastabilidade em matéria constitucional, sob
pena de chegarem, como chegaram, & conclu-
sA0 que nega a ordem juridico-constitucional,
cuja validade € inquestiondvel, comprometendo

os ideais e objetivos que a inspiram- e- infor-
mam, e sobre cuja consolidagio ndo lhes e li-
cito opinar, engquanto vigentes os Atos Institu-
cionails, entregue como se acha sua revogagao
a ato discricionario do Presidente da Republica.

Assim, por todas essas razdes, com as quais
se pretende ter demonstrade a Injuridicidade
do v. acorddo e sua afronta a expresso e lite-
tal preceito legal, opina esta Procuradoria Ge-
ral Eleitoral, no sentido de que se dé& provi-
mento ao recurso manifestado pela Douta Pro-
curadoria Regional da Republica, para, refor-
mando o v. -acdrdio recorrido, deelarar nula
a eleicdo dos recorridos, eis que nula de plena
direito sua filiagdo ao Movimento Demoeratico
Brasileiro™ .,

IT — A Constituigio Federal, E.C. 1-69, em ceu
art. 152, dispde gque “a& organizagio, ¢ funcionamento
¢ a extingdo dos partidos politicos serao regulados
em lei federal, observados os seguintes principios:

I — regime -representative e democratico,
baseado na pluralidade de partidos e na ga-
rantia dos direitos fundamentais do homem;

IT — personalidade juridica, mediante re-
gistro dos estatutos; )

IIT — atuacio permanente, dentro do .pro-
grama aprovade pelo Tribunal Superior Elei-
toral, e sem vinculagao de qualquer natureza,
com a agdo de governos, entidades ou partidos
estrangeiros; .

IV — fiscalizagio financeira,
V — discipling partiddria;

VI — imbito nacional, sem prejuizo das
fungdes deliberativas dos diretorios locais;

VII — exigénela de c¢inco por cento do
eleitorado que haja votade na ultima eleigdo
geral para a Camara dos Deputados, distribui-
dos peto menos, em sete Estados, com o mi-
nimo de sete por cento em cada um deles; e

Paragrafo unico. Perderd o mandaio no .
Senado Federal, na Camara de Deputados, nas
Assembiéias ILegislativas e nas Camaras Mu-
nicipais, guem, por atitudes ou pelo wvoto, se
opuser ds direirizes legitimamente estabeieci-
-das pelos orgdos. de diregdo partiddria ou dei-
zar o partido sob cuja legenda fol eleito. A
perda do. mandato serid decretada pela Justiga
Eleitoral, mediante representacdo do partido,

© assegurado o direito de ampla defesa™.

Realca Pontes de Miranda — “A Emenda Cons-

titucional n¢® 1, de 1968, acertadamente constitucio-

nalizou a regra juridica ou estatutiria de ligagdo
ao partido. Qs orgios diretores do partido tém a
competéneia (alids pode ser um sd 6rgdo, o que é
mais fregiiente) para estabelecer normas estatuta-
rias, que tém de ser respeitadas pelos membros do
Partido, com a san¢do de perda do mandato em
caso de infragdo” (Comentarios a Constituigdo de
1967, vol. IV,.p. 616, 2% ed.). .

A Lei n® 5.682, de 21-7-71, regulamentou, nha

forma prevista na Carta Magha, ¢ funcionamento e

a extingdo dos Partidos Politicos e, em seu art. 29

‘declara que eles sao pessoas juridicas de direjto pi-

blico interno, destinam-se a assegurar, no interesse

-do” regime democratico, a autenticidade do sistema

representativeo. o
‘A agdo do Partido seri exercida dentro de ren

programa, em nome dos cidadfos que o integram,
.art, 4%, e todos os filiados a um partido tém iguals
_direifos e deveres -— pardgrafo dnico do art. 4°,

O art. 22, preceitua:
“Sd0 orgaos dos Partidos Politicos:
I — de deliberacéio — as Convengbes Mu-
nicipais, Regionais e Nacionais;

II — de direciio e de agdo: os Diretérios
Distritais, Regionais e Nacionais;

III — de agio parlamentar: as Bancadas™,
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Diz mais 2 lel que & Secfo Municipal constitui
a urtidade orgﬁmca e fundamental do Partido — ar-
tigo 23.

G art. 60 da LOPP € expresso:

“As Comissies Executivas dos Diretérios
Municipais, Regionais e Nacionais cabe con-
vocar as Convengbes que, com a assisténcia e
na conformidade das instrugdes da Justica
- Eleitoral, deverdo escolher os candidatos a
oargos  eletivos, respectivamente, dos  Munici-
pios, Estados e Territorios Federals, € tomar
outras deliberagoes previstas no estatuto do
Partide”. )

Desnecessirio ressaltar, porsanto, a importancia
dos Diretdérios Municipais, Regionais ou Nacionais,
frente 4 competéncia legal de escolha dos candida-
tos a cargos .eletivos, que irdo representar o Partido
nos colegiados da Replblica.

" Compete-lhes, ademais, a diregio do Partldo e
_debermmagao de sua agio — art. 22.

Vigente o principio da fidelidade partldé.ria soh
pena de perda do mandato parlamentar; é de reco-
'nhecer—se a4 importancia dos Diretdrios partidaries.

"~ O art. 185 da E.C. n® 1-69 é expresso:

“8a0 inelegiveis para os cargos de Presiden-
te e Vice-Presidente da Republica, de Gover-
nador e Vice-Governador, de Prefeito e Vice-
Prefeito, os cidaddos que mediante decreto do
Presidente da Republica, com fundamento em
Ato Institucional, haiam sofrido a suspensie
de- seys direitos politicos”.

Nio cumpre discutir o mandatento do art. 185
da E.C. n° 1-69, ha que aplicd-lo, pois se trata de
uma norma constitucionsl de efichcia plena que re-

_cebeu do constituinte normatividade suficiente & sua -
incidéncia imediata (Aplicabilidade das normas cons-.

.titucionais — prof. José Afonso da Silva, p. 80 e 254).

S&o 1ne1eg1ve1s, porianto,. os cidadidos gque me-
diante decreto do Presidente da Republica, com fun-
damento em Ato Institucional, hajam sofrido a sus-
pensido dos seus direitos politicos.

Antes de revogado, suprimido, ou afastado o ar-
tigo 185 citado, sdo inelegivels os que tiveram os
seus direitos politicos suspensos- — em qualguer tem-
-po- e por qualguer.prazo. -

Pergunta-se, podem ser dirigentes de Partidos
Politicos, os que por forca do art. 185 da E.C. nu-
mero 1-69, sao inelegiveis?

Pode o inelegivel integrar o Diretério do Parti-
do e exigir do eleito,” sob pena de perda do man-
‘dato, a submissao a sua orientacéo?

Quer-me parecer que nio, porgue seria, por via
-indireta, exercer o Inslegivel o mandato que lhe é
constitucionalmente defeso.

Dal o acderto da Lel Orgdnica:
“Art. 62:

Somente poderfio filiar-se aos Partidos Po-
.lxtlcos 05 'brasileires: .

I — que estlverem no gozo dos d:relbos ‘po-
liticos;

II.— que nio tenham eofrido suspensdo
de seus direitos. politicos com fundamento em
- “Ato Institucional”. .

Nio vejo inconstitucionalidade alguma nesse - dis- -

positivo regulamentar, pois deflui,
organizagdo dos partidos, e do preceibo do art.
da E. C. n® 1-69.

Na espécie, nfio se discute que aos membros do
Diretério Municipal, em aprego, se aplicou ¢ Ato
Institucional n? 1, e a suspensio de direitos polfticos
pelo prazo de 10 anos,

Pouco 1mporta. para os efeitos do art.
-E.C. n® 1-89, 0 prazo da suspensdo.

logicamente, da
185

185 da

&

O que tem sig- -

nificado & ela proépria, ndo a sua duragio, porque a .
aplicagdo do ato se deveu a fatos que ofendiam o

regime democratico ou 'a moralidade administrativa.

E essa realidade subsiste ainda que cumprlda a san-

¢do politica imposta.

Somente a anistia apaga 0 crlme, naoc o cumpri-
mento da pena.

Nao se argumente com a permanéncia dos efei-
.tos da condenacdo, confundindo-a com a perpetui-
‘dade, como bem ohservou ¢ eminente Ministro Os3-
waldo Trlguelro, em seu voto no RE n° 75.043-8P —

.BTI 7

. "Inelegtb;hdade indefinida nfo signfica
inelegihilidade perpétua, porque resulta de
preceito que, a qualquer tempo, pode ser. der-
rogado, tanto pelos  meios previstos pelo direi-
to constitucional positivo, quanto pelos métc-
dos proprios das mutagdes de natureza politica';

acrescentando

“Nem se dizga que a indefini¢cio do prazo
seja contraria a direito’ escrito, porque a Cons-
_tituicAo vigente admite penas perpétuas, inclu-
sive a de morte (art. 153, § .11) do mnesmo
modo gue prevé varias interdigdes de Jdireito
em carater permanente (arts. 146 e 149).

Assim tem plena vigéneia a Lei Orgénica dos
Partidos- Politicos em seu art.
prevista no art. 152 da CF e conforme & inteligéncia
exata do art. 185 da mesma Constituicio.

QO Governo Revolucionidrio, ao fixar o prazo da
suspensio dos direitos politicos .em 10 anocs, supds
bastante a sangéio para preservar o regime democra-
tico, Entretanto o Constituinte, atento as realida-
des politicas, houve par bem estender indefinidamen-
te um dos efeitcs da suspensfo dos direitos ‘pdliticos:
a inelegibilidade, sem limitagdo no tempo. O legis-
-lador ordinario, seguindo o ‘preceito do art. 185 da
<E.C. n? 1-69, na Lei Orgénica dos Partidos Politicos,
dentro do ambito de sua -competéncia, consagrou a
mesma vedagdo a4 filiacdo partidaria dos brasileirvos
gue fenham sofrido suspensio de seus direitos po-
liticos, tal coma determinadoe na E.C. n® 1-69.

Assim legislando nido violou texto alguin
titucional.
- Nenhuma aplicagio tem a espécie o § 3° do ar-
tigo 149 da E.C. n° 1-69, pois se trata de uma nor-
-ma constitucional de eficicia contida, porque depen-
. dente. de. lei complementar,. diz respeitc a especifi-
cacho dos casos previstos no art. 149 — caput — da
E.C. n® 1-69 — que nao se referem &s suspensdes
decorrentes de Atos Institucionais, e, além do mais,
nio foi regulamentada. pela. lei complementar nele
prevista.

Acresce a isso que o art. 185 da E.C. n? 1-69,
pelo contrario, se refere exclusivamente a suspensio
-de direitos politicos decorrentes de decreto do Pre-
sidente da Republica, com fundamento em Ato Ins-
- titucional.

Alids, cumpre ressaltar que a Lei QOrganica dos
Partidos Politicos estabelece uma série de restriges
a4 participacdo de pessoas em pleno gozo de seus éi-
reitos politicos em funcdes -executivas dentro dos
Partidos Politicos.

- Serf inconstitucional o art.
!‘m:ar que diz: E vedado:

I — Ao Presidente € 80 Vice-Presidente
da Reptblica, acs Ministros de Estado, (over-
nadores e Vice-Governadares, Secretarios de
Estado, e dos Territorios Federais, Prefeitos e
. Vice-Prefeitos e exercicio de fungdes executi-
vas nos Diretdrics Partidarios? N

wns-

28, I da Lei Orga-

Com maior razao, licito era & lei orgénica dizer,
em atendimento ao. art. 185 da E.C. n® 1-69, que
‘"nic podem -filiar-se aos partidos politicos,. 03 gque
tenham sofride suspensfc de seus direitos politicos
com fundamento em ato institucional.

Por ‘esses fundamentos, e pelos do bem lancado
parecer do eminente Procurador-Geral da Republi-
ca, nio. aceito gque, quem nao pode ser . eleito, es-

62, I, federal que ¢, -
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colha o0s candidatos a cargos eletives, € uma vez
eleitos, os fiscalize, mflumdo decisivamente na agio
do partido politlco

. Em consegtiéncia, dou provimenbo ETs) _recurso,
para, reformando o acbérdao recorrido, declarar nala
a eleicdo dos recorridos, porque nula de pleno direito
sua flliagao a0 Movimeénto Democratlco Brasileiro.

x ® @

O Serhor Ministro Rodrigues de Aleckmin — 1.
Considero gque a relevinecia da questfio suscitada no
presente recurso justifica mals longo voto, esteja em-
bora elucldada pelas doutazs manifestagbes antece-
dentes. E que o tema interessa, transcendendo do
caco particular, a todos os Partidos e a todos que
‘tiveram suspensos o0s direitos politices, com funda~
mento em Ato Instituclonal.

2. Examinou ¢ douto Tribunal Regional Elei-
toral, noe julgamento do caso, o disposto no art. 62
da LOPP, verbis:

“Somente poderao. flhar-se a0s Partidos os
brasileiros:

I — gque estiverem no gozo dos direitos
' politicos;

11 — que nab tenham sofrido sSuspensio
de seus direitos peliticos, ¢com fundamentc em
Ato Institucional™.

E entendeu que os litisconscrtes, apesar de terem
sofrido suspensio de direitos politicos com funda-
mento em Ate Institucional, decorrido ¢ prazo de tal
suspensio, podiam filiar-se & Partido. Ao argumento
de que tal interpretacio era inadmissivel, pois, para
afastar a pOSSIbllldade de filiagdo duranbe 0 prazo
de suspensic dos direitos politicos, bastaria o texto
do inciso I: (“Somenté poderdo filiar-se acs Parti-
dos os brasileiros que estiverem no gozo dos direitos
politicos” e interpretacio n#o se admite gque torne
vazio de efeito um texto legal), se opds que o inciso
I se referiria a “situacio de ordem constitucional””
€ 0 inciso IT a uma situagio de ordem institucional,
mas que incabivel seria uma resiricio ‘perpétua.
Ambas estariam ilimitadas ao tempo de suspensio
dos direitos. E a esse argumento -ainda se adicionou
referéncia a que, nio fora assim, o texto do inciso
IT seria inconstitucional, porque macl'mssive. em lei
ordiniria.

3. Passo .a0 exame do primelro rundamento
do acordio recorrido, que se conforta com a pripria
interpretacac do art. 62, I e II, da L.OPP. Mesmo
porque gquando umas 1nberpretagao € razoivel, sinda
~que ndo seja a melhor, nfo se dird que foi proferida
contra expressa. disposicdo de lei.

A simplés leitura’ do texto legal mosfra o des-
cabimento da interpretagdo acolhida no acdrdio.

Para excluir a possibilidade de filiagdo a quem
nao estivesse no gozo de direitos politicos (por té-los
perdido, por té-los suspensos, quer- pela aplicacéo
de atos institucionais, quer por motivo outro qual-
quer fundado em texto constitucional) bastaria, a
evidéncia, o inciso I do art. 62: “Somente poderdo
-filiar-ee. aos Partidos os-brasileiros que estiverem. no
gozo dos direitgs politicas'”. Como, sem delirar das
-regras de mberprel;agao. afirmar o entendimentc de
.que 0s que nio estivessem no gozo dos direflos po-
liticos (por .forga da aplicagdo de Atos Institucio-
nais) nfio estariam abrangidos no dispositive? Su-
. posto se nlo houvesse acrescentado, ao art. €2, o
.inciso II, sustentaria alguém que os que estivessem
com os direitos politicos suspensas, por for¢a da apli-
cacao de Atos Institucionais, nao estariam impedidos
de se filiarem a partidos politlcos, porque somente a
“situagoes de ordem constitucional™ 'se referiria o
ineiso 1I? E claro que nfo. Leiage ¢ teor do incisc
[T, com relacdo a0 “caput’ do dispositivo: “Somente
‘poderéo filiar-se aos Partidos os brasileiros “que nio
- tenham sofrido suspensdo de seus direitos politicos,
‘com fundamento em Ato Institucional”. A clareza
“do texto exclul qualquer duvida: “brasileiros que
-nédo tenkam sofrido” suspensio dos direitos poli-
ticos. N&o, os que estejam com os direitos polmcos
. Ec,iuspenic.os porgque, para este caso bastava & previsioc

o inciso I. :

. frido suspensio de seus direitos politicos

E tao claro & o texto que jamais comporbou dg-
vida sobre seu sentido.

No Projeto de Lei n? 8-71 (schre ‘a fundagao
organizaco, funcionamento e extincao dos Pariidos
Politicos nacionals), dispunha o art. :

“Somente poderdo filiar-se aos partides politicos
os brasileiros no gozo de seus direitos politicos, que
nao hajam sofrido guaisquer sangdes com base nos
Atos Institucionais”.

Paragrafo unico. Considerar-se-fo automatica-
mente desligados dos Partidos Politicos os brasilei-
ros que foram ou venham a ser atingides por guais-
guer sangées com hase nos Atos Institucionais™.

O dispositive foi objeto de emendas. Algumas,
supressivas (deputades Marcondes Gadelha e Petro-
nio Figueiredo); Outras, declaravam limitada, a fi-
liagdo, a brasileiros no gozo ou no exercicivo de di-
reitos politicos (Deputado José Carlos Fonssaca, José
Camargo, Severo Eulalio, entre oqutros; Senadores
Milton Campos e Amaral Peixoto) QOuira, restringia,
o impedimento a filiagdo, ao periodo de vigéncia
dos Atos Institucionais (Senador Clodomir Millet).

Mas todos, no entendimento da expressio —
" “brasileiras que nic hajam sofride guaisquer
sangbes com base nos Ates Institucionais’” —. ne-
nhuma davida tiveram de que o impedimento se nio
limitava ao pericdo da suspensio dos direitos. Nas
justificativas estd expresso: “... nido se justifica
a perenizacio das sangbes ....” (Deputado Marcon-
des Gadelha); *... mesme depois de 10 ancs de
marginalizacdo da vida publica... eles nao poderdo
fiillar-se a qualgquer Partido’ (Deputado Petronio Fi-
gueiredo); “... punigdo perpétua’’ (Deputado José
Camargo); “... alijam-se, ad perpetuam, da vida
politica nacional’ (Deputado Severo Eulalio); “A
proposigdo visa a tornar perene, defintiva, eierna,
uma -interdicdo que possuia carater temporario ...”
(Deputado Pedroso Horta).

Hsse texto original do art. 22 (proibigko de fi-
liacho aos que tivessem sofrido gquelgquer sangdo com
base nos Atos Institucionais) ¥oi arhenizado, para
estabelecer que a - proibigio se restringia’ aos gue
tivessem safrido, -ndo “guaisquer sancdes’, mas
“suspensdo dos direitos politicos”, o que expllcitaria.
o disposto no art. 185 da CF,

Mas o0 novo texto: “Soment.e poderiio filiar-ge

~a0s partidos os brasileircs: I — que estiverem no

gozo dos direitos politicos; II — gue ndo tenham so-
€om
fundamento em Ato Institucional”, (fexto transfor-
mado no art. 62 do Substitutivo, com a redacio
atualmente vigente) igualmente nio comportou du-
vida alguma sobre o seu sentidg, -

‘Téao claro era o sentido do ineciso IT gue, nhos
debates, disse 0 Deputado Severo Eulalio: “... Apre-
sentamos uma emenda ... no sentido de que seriam
excluidos dos Partidos agueles que viessem a ter os
seus direitos politicos suspensos, correspondendo esse
afastamento ao prazo da sanc¢do imposta. Nao admi-
totsuspensao por tempo indeterminado, ou pelo. vida
inteira™

Q Deputado Jodo Menezes pondercu: “0Os cida-
déos punidos por dez anos, ¢om & suspensdo de seus
direitos -politicos, nic podem, terminado esse periodo,
‘candidatar-se aos pleitos eleitorais, ndoc podem par-
~ticipar da . vida piblica brasileira, embora tendo read-
qumdo a p]enltude dos seus direitos pohtlcos”

0 Deput.ado Hamilton Xdvier disse, em aparte:
“Os direitos politicos foram suspensos por determi-
nado tempo, € a pessoa ‘sobre a gual recal zssa pena
flca perpetuamente "impedida de participar da vida
.plblica: do Pais, mesmo depois de esgotado aguele
%eriqc,io relatwo a suspensao dos seus direitos poli;
~ticoé

- © Benador -Nelson Carneiro: “...
porque perpetualiza wma pena...”

Cito estas declaragdes, ndo porque fenha como

aberra.t;é.o.

. de alto valor, para a interpretagzo, os chamados tra-

balhos preliminares, mas para mostrar que a so lei-
tura do texto, a sua literalidade, niio podia suscitar
nem suscitou ‘divida alguma: o inciso II do art. 162
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impede, realmente, a filiacdo aos gue tenham sofrido
suspensdo de direitos potiticos, com fundamento em
Ato Institucional mesmo depois de finde ¢ prazc da
suspensido. B para mostrar que tio claro era esse
entendimento, que os ilustres Deputados e Senadores,
gue mencionei, davida alguma suscitaram sobre o
alcance do dispositivo: nio se tratava de proibicdo
restrita a0 tempo de suspensic dos direitos poli-
ticos, -

Inexata, pois, a interpretagao que lhe deu o
ilustre Tribunal Regional.

Interpretacio que destoa da propria letra da
lei, do seu entendimento correntio e clare, entendi-
mento, como visto, adotado, sem discrepancia, pelos
gue examinaram e elaboraram a norma legal.

Pode-se entender razoavel a interpretacao? Ra-
zoiavel se dirA uma interpretagio guando, de dois
.ou mais sentidos gue uma norma comporte, zscolhe
um deles, ainda que ndo o melhor. Quando, entre-
tanto, repudiando a propria literalidade do texto,
por desamor a seu conteido, a ele se da eniendi-
mento que briga com © que nele, claramente, se
estatui, a guestado desborda dos lindes da interpreta-
ciodraz]oiavel, para constituir ofensa ao texto expres-
Bo da Jel. o

- Nem o fato de ser indeterminado o tempo de du-
ragdo da sancgdo autoriza, o intérprete, a afasti-la,
como se fez no caso. Injusta que seja a norma, ao
Juiz — salvo ¢ caso de te-la como inconhstitucional
-— nao € dado repudid-la: estaria invadindo o ambito
do Poder Legislativo, excluindo do munde juridico
um preceito gque esse Poder, regularmente, editou.
E agsim, a interpretagdao que se deu, no aresto, ao
art. 62 da LOPP, na verdade ofendeu &4 lei em sua
propria literalidade. - .- Co .

4. <(Caberia, entdo, discutir se o preceito, impe-
ditivo de filiagac a Partidos Politicos por tempo in-
determinado, ofende a texto constitucional. Alega-
se que casos de suspensio e perda de direitos poli-
ticos, lei complementar & que os pode estabelecer.
(Cf('jp;rt' 149, § 3% . E lei Complementar nieo © €
a .

O argumento, a meu ver, também nio tem pro-
cedéncia.

Quando se debaten o abrandamento da restri-
¢8o constante do art. 22 do Projeto, eliminando-se
a proibigio de fillagdo no tocante aos que tives-
sem sofrido “guaisquer sangdes™ com hase em Alos
Institucionais, para resiringi-la aos que houvessem
sofrido “suspensio dos direitos politicos’, o Depu-
tado Margques Fernandes leu a seguinte comunica-
¢do: “... no tocante & filiagdo, resolveu-se voltar
aos termos do dispositivo da EC n® 1, isto &, a0 gue
estabelece o.art. 185 .da Constituigio em vigor”. -

Tal artigo diz que “sio inelegiveis para os car-
gos de Presidente e Vice-Presidente da Republica,
de Governador e Vice-Governador, Prefeito e Vice-
Prefeito e demais cargos eletivos os cldadios que,
mediante decreto do Presidente da Republica, com
fundamenta em ato institucional, hajam sofrido a
suspensio de seus direites politicos™. .

Desta maneira, da LOPP devera constar apenag

. que ndo podem filiar-se aos Partidos os elementos
que tiveram seus direitos politicos suspensos, ressal-

vando-se, portanto, os direitos de fillagho dos que

-somente perderam seus mandatos representativos ou
foram reformados e aposentados:com' base nos atos

inigltucionais. mas continuaram com ¢ direito de

vofo.

Vé-se, portanto, que se teve a norma do inciso
IT do art. 62 da LOPP como uma explicitacdo da
conseqiiéncia do que no art, 185 da CF se contém,

Quanto a esta Gltima norma, ao julgar ¢ RE
n? 75.403 (RTJ 70-451), ponderei que ela era tran-
sitéria e especifica, encerrando veto “sem limite
de tempo''. Ora, da -aludida norma ji decorreria,
pela interpretacdo sisteméitica, a exclusao da filia-
¢ao partidaria. Como bem se cbserva no parecer a

que faco resumida referéncla, brevitatis causa, “se-

a, Constitulgdo ndo permite a elegibilidade de quem
tenha sofrido suspenséio dos direitos politicos, com

fundamento em Ato Institucional, ndo paderia per-
mitir pudesse participar de 6rgio partidario gue, sob
pena. de perda do mandato, por infidelidade pariida-
ria, deve tragar a orientacio dos mandatdrios =lei-
tos pelo mesmo Partido”. A nio ser assim, estaria
“hurlado o preceito constitucional gue prevé a inele-
gibilidade dos recorridos’”’. Reporto-me, noe ponio,
a0 Vvoto do eminente Minisiro Cordeiro Gueira.

- Acrescente-se, ainda, que lel complementar de-
verd, especificar os direitos politicos, em obediéncia
a mandamento constitucional, Ainda nfio se editou
tal lei, com a especificagdo deles. Na legislacac an-
terior (L. 569-99) se mencionavam como dirsitos po-
iiticos o de ser eleito ou eleitor € ¢ de exercer em-
pregos piiblicos ou reservados exclusivamente a bra-
sileiros. Pela imprecisio do conceito, possiveimente,

-0 AI n® 5, ainda em vigor, em seu art. 5%, estabele-

cel, entre as sangdes impostas simultaneamente
com a suspensfo dos direitos politicos, (proibicie de
participar de eleigdes sindicais, perda de privilégia
do foro) a de ter “atividades ou manifestagtes sohre
assunto de natureza politica™ o gue revela nio ter
estas atividades como necessariamente constitutivas,
de direitos politicos.

A demonstragao desta assertiva, fé-la ¢ =minen-
te Ministro Firmino Ferreira Paz. E a disciplina da
vinculacdo a Partidos Politicos, tema ligade a orga-
nizagdo deles, se faz, legitimamente, por lei federal
(CF, art. 152}. Legitimo, pois, o art. 62 da LOPP. .

Nio tenho, portanto, como dasmonstrada =z in-
constitucionalidade da lei, além de gqualquer ditvida

razoivel, como o exigem os publicistas.

Conclug, pois, que o entendimento adotado no
ac6rdfce recorride, scbre referir-se, o inciso II o
art. 62 da LOPP, a uma proibigdo referente ao pe-
ricdo de suspensdo dos direitos politicos, desalende
a0 texto expresso da lei, como sempre fol entendida

‘pelo gue scam seus termos e pela propria forma

verbal; gue nao se positiva a inconstitucionalidade

‘argilida do texto, com a alegagio de que ainda ndo |
se editou lei complementar, lei que vira, alias espas- -

cificar direitos politicos e os casos de perda, suspen-
s&0, reaquisicao, gozo e exercicio deles, disciplinando
previsdo constitucional outra; que & circunstincia
de ser indeterminado o tempo de duracio da proibi-
¢&0 naoc encontra dhice em norma legal superior; e
que nio cabe ao juiz, scb color de interpretar a .ei,
negar-lhe aplicacao, porgque a tenha como injusta
ou de severidade excessiva.

Conhego do recurso para prové-lo em parte, com
a conciusao do eminente Relatur. :

SEH

Q Senhor Ministro Moacir Catunda — Senhor
Presidente, meu voto também é no sentido de co-
nhecer do recurso ¢ dar-lhe provimente, nos termcs
e para os estritos fins declarados o rvoto do emi-
nente Ministro Relator.

As razoes do voto repousam na letra dos arti-
pos 185 da Constituigio, e 62, II, da Lei Orzganica
dos Partides Politicos, que a mim me parece tenha
sido violada, em sua literalidade, pela decisdo re-
corrida, quando autorizou o registro do Diretorio
emergido de Convengdo em que foram eleitns cida-

-daos que tiveram euspensos seus direitos politicoes,
-com fundamento no Ato Institucional n* 1 de 1964,

pelo prazo de 10 anos, que veio de completar-se
em 1974.

Em virtude das minhas grandes ocupagdes nio

_tive tempo de escrever o voto, 0 que farel loge mais,

ao ensejo da correcao da nota, dando-lhe algum de-
senvolvimento.

Preceitua o art. 185 da Constituicfo que,

“B8&0 Inelegiveis para os cargos de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, de Go-.
vernador ¢ Vice—Governador, de Prefeito e Vi-
ce-Prefeito, e demais cargos eletivos, os cida-
ddos que, mediante decreto doa Presidente da
Republica, com fundamento em Ato Institu-
cional, hajam sofrido- a suspensio dos seus di-
reitos politicos’’,
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Trata-se de preceituacdo de natureza trahsitd-
ria, de grande amplitude, sem qualquer limitagio
temporal, baixada com vistas a preservar a ordem
politica instituida pela Revolugdo de 1964, como se
apurs dos preamhbulos dos Atos Institucionais ns. 1,
2 e 5, de 1964, 1965 e 1968, respectivamente. E pre-
ceitv de natureza politica, destinado a vigorar até
ser suprimido ‘por norma especifica, a ser baixada
pelo poder competente, quando julgar conveniente,
a sua inteira discricéo. B

O ineciso II, do art. 62, da LOPP, dispchdo que
somente poderdo filiar-se a partido politico o5 bra-
sileiros gue ndo tenham sofrido - suspensdo dos seus
direitos politicos, .com fundamento em ato institucio-
nal, acha-se em plena coeréncia com a norma cons-
titucional em alusdo, e, bem assim, com o art. 182,
da Constituicio, que diz. continuar em  vigor o Ate
Tnstitucional n® 5, de 13-12-1968, cujo Art. 3% TII,
estatui que a-suspensdo dos direitos politicos importa
em proibigio de atividades ou manifestagdo sobre
assuntos' de natureza politica, o que constitui mera
reprodugdo do inciso’ III, do art. 16, do Ato Insti-
tucional n® 2 de 27-10-1965. Este, por sua vez, €s-
tendeu a proibicdo acs que houvessem tido seus di-
reitos politicos suspensos, com apoio no art. 10. e
szu parigrafo unico, do Ato Institucional n¢ 1, de
4-4-1964.

Cidadaos nessa situagfo tiplca, — que € a dos
litisconsortes passivos, ora recarridos, -- nic -tém
capacidade eleitoral, sendo-lhes vedado o direito de
votar e ser votados para qualguer cargo eletivo.

. O argumento de que recuperaram automatica-
mente o gozo dos direitos politices, em virtnde do
implamehto puro e simples do decénio da suspensio,
desmerece acolhimento, 3 mingue de dqualquer pre-
ceito de direito, mesmo porque o Afo” Complementar
n? 78, de 15 de janeiro de 1970, baixado para definir
a_situacdo Tuncional dos servidores atingidos pelas
disposicGes dos atos revolucionérics, editados com
fins politices, a teor do Ate Institucional n? 10, de
10-5-1969, (*} ndo contém nenhuma regra dispondo
sobre a reagquisicio dos direitos politicos, tio-somen-
te em decorréncia do prazo de 10 anos de suspensio.
Direito politico ndc € direito natural da pessca. Pelo
contrario, € produto do regime vigorante no nais,
que pode outorga-lo, ‘ou suprimi-lo, a seu juizo de
conveniéncia e oportunidade. [

No tocante aos acordaos citados, nio se prestam

a paradigma com caso de suspenséo de direitos po-
liticos, de vez que foram tomados & vista de puni-
. ¢des revaluciondrias cutras, posto que decorrentes
de Atos Institucionais mas que importavam em ine-

legibilidade por cassacles de mandatos eletives, re-

formas, aposentadorias, etc., sem nenhuma seme-
lhanga com a matéria de suspensfia de direitos po-
liticos, de que tratam o art. 185 da Constituicdo, e
62, II, da LOPP. .

.. Por estes sucintos motivos. entendo que a deci-
5a0 recorrida, permitindo a filiagio a partido poli-
tico de pessoas que nfo podem Votar, nem ser vo-
tgdos, ¢ o conseqiiente acesso das meesmas, aos 4r-
gédos de direcdo partidaria, onde passarso a itar
normas de conduta partidiaria aos seguidores da le-
genda, afrontou o disposto nas disposicdes supra in-
dicadas, que n#o impdem ostracismo politico perpé-
E‘Eo’te e sim por prazo indefinido, o que € coisa dife-
nte. :

. Conhego do recurso, e dou-lhe provimento, de
acordo com os votos proferidos nesta assentada.

* YOTO (VENCIDO)

O Senhor Minisiro Pecanha Marting — Nao co-
nhego do recurso por entender gue a decisfo’ recor-
rida ndo foi. proferida conira a Constituicdo, nem
a lei. E V. Exa. val permitir, Senhor Presidente,
que eu tambeém diga, em breves palavras que escrevi,
dos motivos deste meu voto,

Cassados ¢ direilod politicos por prazo certo
— dez anos — escoado este lipso, evidente que ae
néo podia . impedir a - fillagdo partidéria dos Drs.
() 'In B'E. n° 214:383. '

L

~

.05 atos

Chaise, Wilson e Ajadll, com base no art. 62 da Lei
Orghnica dos Partides, lel ordinaria que néo podia
ulirapassar os limites do Ato Institucional, ou, como
dito por Frederico Marques, teria que “guedar-se
nas fronteiras que o poder constituinte originario
estabeleceu”, valendo ainda ressaltar esta licdo de
Carlos Maximiliano: :

- “Agr disposiches excepclonais sio esiabele-
cidas por motives ou consideracdes parcticula-
res, contra oufras normas juridicas, ou contra
o Direito comum; por isso nic se estendem
além dos casos e tempos que designam expres-
samente” (Hermenéutica e Aplicagin da Di-
reito’r , 8* ed. 1965, pag. 239).

¥ certo, como acentua © eminente Procurador-
Geral repetindo vetho principlo, ‘que a Ilel nda con-
tém palavras inateis. Também certo, porém, é a
invalidez da lei, no seu todo, ou em parte, que con-
duza ao absurdo, comeé acontece no concernente -ao’
segundo periodo do art. 82 da Lei Organica, que,
contrariamente ac Ato Institucional, estabelece prazo
indefinido para filiagdo partidaria dos anteriormente
cassados. No caso, j4 esgotados os efeitos da puni-
cao imposta aos recorridos nos termos dc Ato Ine-
titucional, nio hi como considerar-se subsistente a
restricao prevista. . E

Sem diuvidas gque vigora no Brasil, como dito
no parecer, uma opdem Juridica “que se desdobra
em dois planos: um de natureza permanente, repre-.
sentado pela Constituicdo de 1987, com as modifi-
cacles introduzidas pela Emenda n® 1, de 1969, e
outro de cariter transitério, representado pelo Ato
Institucional n® 5 e o5 que lhe s&o posteriores”. E
ninguém contesta isto. O que se afirma é que, todos
56 poderdo ser praticados dentro ngs limiies
dos dois plancs, harmonizando-os, para evitar-se con-
flito, ou excesso. Fora de qualquer dos dois, a lei,. -
decreto ou qualguer ato, nfio poderd vingar,

" Nem procede a Invocagio do art. 185 da Cons-

‘- tituicdo. a que se refere a inelegibilidade para car--

gos eletivos, quer para oS gque expressamente enume-
ra, guer para os demals, que prevé genericamente.
E hasta que se tenha em visia a Lei Complementar
de n° 5, de 1970, que, regulando as inelegibilidades, -
se refere a Presidente e Vice-Presidente da Republi-
c¢a, a Governador e a Vicz-Governador, a Prefesito
e Vice-Prefeito, Senado Fegeral e Camara des Depu-.
tados, Assembléias Legislativas e Camaras Munici-
pais, e nid faz qualquer alusio aos 6rgios # cargos
dos partidos. politicos, nem as limitagdes ao proces-
so de eleigdo a eles pertinentes. .

EXTRATO DA ATA

Recurso  n® 4.307 — RS — Relator klinistro
José Boselli — Recorrente: Procuradoria Reglonal
Eleitoral — Recorrido: MDB, por seu Delegado e .
como litisconsortes: Ajadil de Lemos, Sereno Chaise
e. 'Wilson vargas da Silveira.

Decisfio: Conheceram do recurso e lhe deram
parcial provimento. vencido o Exmo. Senhor Minis-
tro Pecanha Martings. — Impedido o0 Exmo. Senhor
Ministro Thompson Flores. :

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Ai-
buguerque. Presentes ¢s Senhores Ministros Cordei-
ro Guerra, Rodrigues de Alckmin, Moacir Catunda,
Pecanha Martins, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Araiijo, Procura-
dor-Geral Eleitoral. . ’

(Bessfo de 20-4-78) .

ACORDAO N.° 5.857

Recurso n? 4450 — Classe IV — Agravo
— Maranhio (8io Francisco do Maranhie)

Agravo de despacho de Presidente de Tri-

bunal Regional Eleitorcal que negou segui-

' mento a recurso especial de decis@o que mon-
tiverg ¢ cancelomento de filiados go Movimen-
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to Democrdtico Brasileiro pelo fundamento de - Vejamos 0 que diz o artigo e paraﬁrafo re-
que, anptes, eram filindos & Alian¢a Renovudora feridos:
Nacional. *Art. 149. S#o vilidas, para todos os efei-
Agravo i{mprovido. toc legais, as filiacoes partidarias feitas an-
teriormente erm fichas, assim como as feitas
Vistos, etc. em livros até o dia 2 de outubro de 1971 (Lei
Acord Ministros do T b s Flei A ne 5.682, art. 123, redaclio da Lei n® 5.697) .
ro ribunal Superior i- . .
cordam os Ministros 3¢ negar %emv imento § 12 Até essa data, os partidos recolheric,

toral, por unanimidade de votos,
ao agrave, na conformidade das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da
decistio., o i

Sala. das Sessbes do -Tribunal Superior Elzitoral.

Brasflia, 18 de setembro de 1976. — Xavier de
Albuquergue, Presidente. — Firmino Ferreira Paz,
Relator, — Henrigue Fonseea de Arawujo, Procura-
dor—Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J. de 22-12-78) .
- RELATORIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreirg Pez (Re-
lator} — O Movimento Democratico Brasileiro —
MDE —, do Estado do Maranhao, por seu Delegado,
irresignado com despacho do eminente Desembarga-
dor-Presidente do Tribunal .Regional Eleitoral da-
guele Estado, que lhe indeferin segulmento de re-
curso especial interposto para este Colendo Tribunal
Superior Eleitoral, Agravou de instrumento, " para

que esta Suprema Corte Eleitoral, provende o agravo,

julgue o apelo especial e the dé provimento.

Nos termos do respéitivel despacho agravado, ©

" agravante recorrera especialmente, para este Tribu-
nal Superior Eleitoral, de decisfic do Egrégic Tribu-
nal Regional Eleitoral. que mantivera julgamento da
Dra. Juiza Eleitoral da 21* Zona, que de oficlo, or-

denara o cancelamento de filiados do agravanie, pelo-

fundamento de que, antes, eram fillados & Alianga
Renovadora Nacional (ARENA). -

Por enfender o respeitivel despacho agmvado'

gue o agravante, entio autor 4o recurso
sobre néo indicar o dispositivo legal pre-
§ 29

(Ils, 7-8),
especial,
tensamente violado, parecendo ser o artigo 149,

da Resolugio n° 9.252, de 12 de julho de 1972, (*)}

nio demonstrou a pregoada violaqa.o fund‘lmental
do apelo especial.

Eis, agora, para clareza e exposzcao do presente
relatério, os fundamentos do respeitdvel despacho
agravado, wverbis: (fis. 7-8).

“Nestes autos, o Movimento Democratico
Nacional, por seu Delegado, manifesta recur-
so, invocando o art. 276, I, letra a, do Codigo
Eleitoral, contra o julgado deste Regional,
constante do Acordio n® 6, de 24 de se2tembro
p. passado, que manteve decisio do Dr. Juiz
Eleitoral da 21%* Zona, comarca de Barido de
‘Grajad, e gque determinara o cancelamento, de
oficio. de filiados &quela agremiacéo partidd-
ria, sob o fundamento de gque 05 mesmos eram
vinculados & Alianca Renovadora Nacional.

Sustenta o recorrente gue o referido jul;
gado € o ato da autoridade judiciaria de 1?
grau, violaram disposicio expressa em lei, «¢n-

sejando o recurso em tela, nos t,ermos do ar-’

tigo 276, I, a.

Nio indica o recorrente, dontudo, o dispo-
sitivo de lei viglado, depreendendo-::e porém,
que pretende tenha sido violado o dispesto no
art. 149. § 1¢ da Resolugdo n® 9.252, de 12-7-72,
do Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, regra
que, no seu entendimento assegura a fllmc,'ao
feifta no Partido Movimento Demoeritico Bra-
sileiro dos eleitores de gue trata o presente
processe, isto porque a filiagdo anterior ao Par-
tido Allanga Renovadora Nacmna], seria nula,
pela particularidade de nfo ter sido encerrado
0 livro, na forma do § 27 do art. 149 referido.

" (*) In B.E, n° 253-43, -’

aos O6rgios competentes da Justica Eleitoral, os
livros de registro de filiagao partidiria para
serem encerrados definitivamente e arquivados
(Lei n? )5 682, art 123, § 2¢, redagdos da Lei
n® 5.697 . .

Por outro lado, a seguir a redacdo do ar-
tigo 123 e seu pardgrafo 2% da Lei n' 5.682,
com a nova redago:

“Art. 123. Sao valida.s para t,odos 05 ofel-
tos legais, as filiacdes partidarias feitas, em
livros ou fichas, até o decurso do prazo pre-
visto no § 2¢ deste artigo. .

0

4§ 27 . Os partidos recolherdo, dentro de 30
(trinta) dias, aos Orgfos competentes da Jus-
tica Eleitoral, os livros de registro de filiagio
partidiria, para serem encerrados deflmtwa—
mente e arquivados”, -

Nio “vejo como violados os dispusitivos
transcritos na decisdo recorrida.

Os eleitores cancelados de oficio pelo Juiz
da 21® Zona, Inscreveram-se na Alianga Reno-
vadara Nacmnal em 1969, di-lo a certidao de

" fls. 5eo0 conflrma o recorrente na peticdo de
recurso, fl. 49, linhas 3, textualmente: “neste
pedido ndo nepou tais filiacbes, ocorridus em
186%, mas alegou gue as mesmas eram nulas,

(o grifo é nossa), . .

. Filiaram-se também ao Movirhento Demd-'
cratico Brasileiro, em 1974,

Ora, se as filiacdes ao Pariido Alianca Re-
novadora Nacional foram efetuadas antes de
2 de outubro de 1971, e o foram em 1989, eram
vilidas para todos gs efeitos, nos termas do
.art. 149 acima transcrito.

Piliando-se em 1974 ao Movimento Demo- .
critico Brasileiro, sem solicitar cancelamento
- da Alianca Renovadora Nacional, incidiram em

dupla filiagc#o, cancelando o Juiz de 1? .grau
. a segunda, nos termos da Resclugdo n® 9.854
do TSE, recentemente editada: peld Egrégic
Tribunal ‘Superior, melhor dizendo, nos termos
do art. 67, § 2¢ da Lei n° 5.682-71, em «on-
sonfincia com o entendimento do Egrégio Tri-
bunal Superior Eleitoral, mais recentemente
manifestado na Resolucio n® 9.854, publicada
no Didrio da Justica de 24-6-75, pAg. 4507, re-
feride pela Procuradoria Regional, ’

~ O parecer da douta Procuradoria Regional
Eleitoral, acolhido integralmente pela deelsio
impugnada, bem apreciou a espécie dos autos.

Assim, nio tendo logrado o recorrente de-
monstrar a ofensa aos dispositivos invocados,
nio encontramos como admitir o recurse in-
terposto, razdo por que o indeferimos ‘como
nos faculta a lei, P.I.", - ’

"Esses, os fundamentes da respeitavel ‘decisio
. agravada, que se pretende reformar,

Neste Colende Tribunal Superior Eleitoral, falou
a douta Procuradoria Geral Eleitoral, que, em pare-
cer, opinolt pela negagao de provimento ao agravo
de instrumento marifestado (fls. 29).

E o relatdrio.
vata
O Senhor Ministro Firmino Ferreire Paz (Re-

latory — 1. Sustenta o agravante, fundamentalmen-
te, para que se lhe conhega -do recurso especlal, ”
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geremn nulos os atos de filiagio partiddria corres--

pondentes & ARENA, porgue os livros de filiacdo nfio
foram apresentados, em época prépria, & Justiga
Eleitoral . ) -

2. ¥ de sinalar que as fillagdes partiddcias fo-

ram lancadas no livro préprio antes de 2. de outu- .

bro de 1971, isto &, em 1969.

. -+ 'Eram wdlidos; pois, os -atos de i’ulagé.o -consoante
o previstc no artigo 149, § 19 da Re—:.olucao nv 9.252,
de 12 de julho de 1972.

3. Nesse sentido, pronuncicu-se, ja, em consul-
ta, esta Corte. Suprema Eleitoral, a dirimir duvida
suscitada pelo propric Tribunal Regional Eleitoral
do Maranhio, nos termos da Resolu(;ao n? 9.117,
de 10 de novembro de 1971, cuja ementa estd con-
cebida nos termos segumbes verbis:

f‘Consulta de Tribunal Regional, parabefei- :

. to de orientag¢do dos Juizes Eleitorais, sobre
_como’ proceder relativamente nos livros de fi-
liacdo -partidiris ndo recebidos ou recolhidos
fora do prazo estabelecido em lei., O Tribunal
respondeu no sentido de que: 1) se nio reco-
lhidos os livros, a consegiléncia estard em néo
se computarem como validas as fillagBes an-
teriores neles contidos; 2) se recolhidos fora
do prazo legal somenfe eserdo consideradas va-
lidas, das filiacoes neles contidas, aguelas lan-
- gadas no livro, anteriormente a 2 de outubro
de 1971, pelo Juiz Eleitoral” . (Boletim Eleito-
ral n°® 249- 537. Relator: Minlstro Amaral San-
tos) .

Ora na espécie, os atos filiativos ‘de partidarios '

da ARENA s#o de 1969, ant;enores, portanho a 2 de
outubro de 1971.

 4:. Assim, pois, as fillagBés de part;déno.: do
Mov1mento Democratice Brasileiro -— MDB —, rea-

lizadas apds 1969, sem prévio eancelamento das fi-'
liagOes arenistas, mereciam desfeitas, que-o foram. -

5. Antes as.consideragdes - suso. expostas, - meu
voto é no sentido de -negar provimento ac agravo,
pelos fundamentos do respeitavel despacho aegravado
e de acordo com © parecer da douta Procuradoria
Gera] Eleitoral . .

Deczsao unamme

v

EXTRATO DA ATA

Agravo n? 4. 450 — MA — Relator Ministro
Firmino Ferreira Paz — Agravante: MDB, por seu
Delegado. ) .

Decisio: Negaram 'provimento a0 agravo, una-
nimemente. .

Presidéncia do 5enhor Mml.stro chzer de Al-
buguerque. Presentes os Senhores Ministros Rodri-
gues de Alékmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda,
José- Néri da Silveira, José Boselli, Firmino. Ferreira
Paz e 0 Doutor Henr:que Fonseca de Argijo, Procura-
doraGeral Eleltoral

‘ _(-Sessﬁ.o. de'_'lﬁ_—Q—iS) .

o ACORDAO N 5.8%6
Habeas Gorpus n‘? ’76 — ClaSSe I —_ Serglpe
i (Canhoba)

— Nio. .cabe em agdo de habeas €oTpus
dzscutgr;mutena de fato para ltrancar a agao
© penal.’;

3
Y

- Nega se

T

5 provzmento ao Tecurso ordmano

Acordam os Mlmstros do Tribunal Superior Elei-~
toral, por: unammzdade' de votos, negar provimento
A0 .TaCurse, -na txconfom1dade' das .notas taquigrificas

© do recurso mterposto (fls.

em apenso, que ficam fazendo parte integrante da
decisio.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 4 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguergue, Presidente. — Firmino Ferreira Paz,
Relator. — Hennque F(msecu de Arauyjo, Procura-
dor-Geral Eleitoral.
" (Publicado no D.J. de 1-12-T6)
RELATGRIO |

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Re-

-lat.or) — Adelson Gomes de Andrade propds, peran-

te o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, acao de
habeas corpus, ao fito de trancar o processo crimi-
nal a que responde, a¢usado que foi de portar ma-
terial eleitoral, para inscrever eleitores com infra-
¢do a dispositivos do Cdédigo Eleiforal. -~ .

A denincia o tem como incurso no previsto no
artigo 290 do Cédlgo Eleitoral.

Alega o pament.e que o fato deserito na denfincia
nao constitui crime. Seria fruto da politicagem de

_dois candidatps derrotados.

Nos termos do parecer da douta Prouura.dona
Regional Eleitoral, o Egrégio Tribunal Regional Elei-
toral do Estado do Espirito Santo julgou improce-
dente . a agfo proposta, pelos fundamentos, em res—
sunta. seguintes, verbis:

“0 habeas corpus nio é via adequada, para
discutir-se provas fue se produzem RO CUTSO
- do  processo. Para a validade da. deninecla,
basta o fato narrado constitua crime, em tese,
e-haja suspeita de autoria. Indeferido o pedi-.
cfllf; de )trancamento da agido penal’’ (Ementa,
.19 ’

" Dai, 15 0 recureo - especial mamf%fado pelo
denunmado (fls. 24-30). :

Nesta Superior Instancla, pronunciou-se a dou-
ta Procuradoria Geral- Eleitoral, em bem’ fundamen-
tado parecer, no sentido de que se néo conhecesse
39-40) .

E Le] reIatdno
vOTO

" O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Re-
lator) — 1. Ao exame dos autos, verifica-se gue,
deveras, pretende o recorrente, em agie de Xabeas
corpus,'trancar a acio penal, sob a alegagio- de .me
nio sio verdadeiros os fatos delituais que lhe impu-
tados foram.

. Consoante a doutrma a jurisprudéncia; néo
é de ser discutida e Julgada, em agdo de habeas cor-
pus. matéria de fato. A res facti é de ser a,puradar
e dlscutlda ao curso do processo -pehal. -

3. Diante do expasbo e nos termos do lacido
parecer do eminente Dr. Procurador-Geral Eieito-

_ral. meu voto &€ no sentido de n#oc prover o recurso.

Decisfio " unfinime.
EXTRATO DA ATA

Habeas Corpus n° 76 — (Recurso) — BE — Re-
lator Ministr¢ Firmino Ferreira Paz — Recorrente:
José Goines de Andrade, advogado -~ Recorrido:
Dr Procurador Regional Eleitoral — Pac1ente Adel-
son Gomes de Andrade,

Decisgo: Nio -provide, unanimemente.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Al-
buquerque. Presentes os Senhores Ministros Redri-
gues de Alckmin, Leildo de Abreu, Décio Miranda,
José Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira
Paz e o Doutor Henrigue Fonseca de Aratijo, Procura-
dor-Greral Eleitoral.

. (Sessio de 4-10-76). o
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ACORDAO N.? 5.879

Recurso né-' 4.292 — Classe IV — Rio-
Grande do Sul ‘

— Filingdo partiddria. -

— Nio estd legitimado a pedir, em Juizo,
filiacdo . partiddria de eleitores, desalendida
pelo Diretorio Municipal, deputado estaducl ow”
membro de Diretério Estadual, sem procuragao
dos interessados.

— Recurso ndo conhecido.

Vistos, ete. )
Acordam os Ministros do Tribundl Superior Elei-

toral, por unanimidade de volos, nido conhecer o
recurso, na conformidade do voto dp”Relat.or, que
fica fazendo parte integranie da deciséo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.
" Brasilia, 21 de setembro de 19786, — ZXawicr' de

Albuguerque, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator. — Henrique Fonseen de Aradjo, Procura-
dor-Geral Eleiforal. )

(Pubiicado no D.J. de 1-12-76).

RELATORIO -

O Semhor Ministro José Néri da Silveira (Rela-

tor) — Sumariou a espécie dos autos o ilustre Juiz
Federal Silvério Luiz Néry Cabral, no Tribunal Re-
"gional Eleitoral de Rio Grande do Sul, as fls. 80-85,
nestes termos:

“Sérgio Medeiros -Moreira Ilha, brasileiro,
casado, deputado estadual pela Alianga Reno-
“vadora Nacional, e membro do Diretéric Re-
gional da mesma agremiacio partidaria, resi-
dente e domiciliado nesta Capital, através da
inicial de fls. 3-4, peticionou ao Excelentissimo
Senhor Doutor Juiz Eleitoral de Dom I’edrito,
neste Estado, alegando em resumo:

2. Que em 19 de outubro de 1974, foi so-
licitado perante o Diretério Municipal de Dom
Pedrito, a inscricio partidaria de 289 eleitores,
conforme fls. 5-11 e recibo firmado por Eleu-
tério Almeida Brum —. Presidente da Executiva
Maunicipal. '

Esclarece que o Diretéric Municipal im-
pugnou, coletivamente, os pedidos de filiagao,
embasando sua decisdo tao-somente em aten-
¢do ao aspecto formal, sem ter apraciado as
gualidades ou defeitos das pesscas que pre-
tendiam inscrigio.

Diz que o Consultor Juridico do Diretorio
Regional da ARENA, em parecer datado de
13 de novembro de 1974, analisando, ampla-
mente, a impugnacao do pedido dos 289 eleito-
res, afirmou falecer razfio ao Diretdrin Muni-
cipal de Dom Pedrito, uma vez que 05 argu-
mentos levanfados ndo encontravam amparo na
Legislagdo Eleitoral. . :

Aszsevera. que ¢ Diretoric Regional da

ARENA, apreciando, 2-12-1974, o recursec con-

tra a impugnacdo, decidiu:

“Conhecendo © recurso impetrado e as
contra-razbes alegadas, recomendar ao Dire-
torio Municipal de Dom Pedrito, a promogdo
de filla¢do de novos adeptos, inclusive o0s gque
14 requereram, ressalvada a prerrogativa do
Diretorio Municipal expressa no segunds “Con-
?}derand " desta decisdo”. (Ass.) Joido Dén-
ice.

, . Informa, que remetida a decisdo ao Dire-
torio Municipal e, supondo que tenha chegado
a Dom Pedrito em fins de dezembro de 1974,
caberia ao Diretério Municipal da ARENA,
cumprm(jo a decisio do orgdo hierarquicamen-
te superior, conceder o prazo de 3 dias para“”
a impugnagéo individual, ¢ que nao fol feito.

. Alude, gue reiteradas wvezes, vem sendo
realizada gestbes junto ao Diretério Municipal
da ARENA em Dom Pedrito para que as fi-
chas de inscricao partidaria fossem, de ime-
diato, encaminhadas ao Juizo Eleitoral, para
registro no Cartorio, uma vez que j4 foram

+ escoados todos o0s -prazos para 0§ recursos pre-

vistos na Legislaczo Eleitoral.

Salienta, que no dia 28 de maio, préximo .
passado, expirava O prazo para serem realiza- -
das as fillagGes partidarias, razdo por que tor-
nava-se necessarto a providéncia judicial, pois
foram infrutiferas as tentativas extra-judiciais
para bem resolver o assunto; ademais, embora
as sempre renovadas manifestacBes de parte
do Senhor Presidente da ARENA no Rio Gran-
de do Sul, o Diretéric Municipal nidc acolheu

.a imediata inserigdo dos eleitores gque ora ve

pleiteando a filiagio. . ’

Tranccreve o paragrafo 19, do art. 94 da
Resolugdo n? 9.252, de 12-7-1972, do Egrégio
Superior Tribunal Eleitoral, e concluiu dizen-
do gue o Diretério Regional comunicou ofi-
cialmente ao Diretério Municipal sua decisdo,
a gual seja, g ndo aceitagdo da impugnacdo e
a promogao da filiagdo dagueles que regquere-
ram, deveria o Diretdrio Municipal, uma vez
vencido o prazo legal para impugnaczo de
cada inscrito, realizar a imediata insericio no

* partido, 0 gue nao fol feite. Isto posto, nos

termos da Resolugio n? 9.252, vem o reque-
rente, respeitosamente, apresenlar a presente
reclamacdo, para que se digne ordenar ao Pre-
sidente do Diretério Municipal da ARENA de
Dom Pedrito, o imediato encaminhamento das
restantes fichas que n#éo foram encaminhadas
a esse Juizo, e, gue sejam considerados, entao,
filiados a Alianga Renovadora Nacional.

A inicial estd datdda de 22 de maio do
ano em curso, e fol instruida com o3z documen-
tos de fls. 5-15. :

3. Autuada e registrada, a reclamacio,
determinou o MM. Juiz Eleitoral. que o Se-
nhor Presidente do Diretérioc Municipal da
ARENA em Dom Pedrito enviasse ao Juaizo
Eleitoral as fichas elelforais constantes da re-
lagdo que instruf a inicial, no prazo de 24 horas.

4. Intimado o Presidente da agremiacio,
conforme certiddo de fls. 16, vem aos autos,
através de advogados legalmente habiiltadoes,
para, contestando a reclamacio, dizer:

5. Que em 19-10-1974, foi solicitada a ins-
cricio partidiria de 289 eleitores, tendo chega-
do a um s6  tempo, trazidos pela :ereador
Etchegoy de Albuquerque Royes.

Alega que as fichas partidirias nio foram
fornecidas pelo Diretorio Municipal.

Esclarece que elementos pertencentes- ao -
Movimento Democratico Brasileiro, foram in-
duzidos a assinar as malsinadas fichas de ins-
crigdo partidaria, conforme declaragio anexa.

© Salienta, que face a exigiiidade de tempo,

" para o Diretério examinar ficha por ficha, im-

pugnou coletivamente os pedidos de inscrigdo,
reservando-se, naturalmente, o direito de apre-
ciar as condigdes pessoais e legais dos candi-
datos, quando estes apresentassem seus pedidos
revestidos da necessaria roupagem legal.

Diz gue ndo houve recurso, nem dos elei-
tores, nem do vereador apresentante das ins-
cricges, para o Diretéric Municipal, como de-
termina a lei.

Que tomando ‘conhecimento da impugna- .
¢do, o Diretorio Regional da ARENA. resol-
ver recomendar ao Diretério Municipal de
Dom Pedrito a promogio da filiagdo de novos
adeptos, inclusive o8 que. j4 requereram, res—
salvada a prerrogativa do Diretorio Municipal
expressa no segundo “Considerando desta de-
cisao”,

Em conseqiiéncia da recomendacio, 9 Di--
retério Municipal convidou o vereader Etchgoy -
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de Albuquerque Royes para examne & prestagBo
de esclarecimento e identificacao dos eleito-
res. Que este vergador compareceu, uma Vez,
a sede do partido, ocasiac em que foram sele-
cionades varios nomes. Embora convidado a
retornatr para dar continuidade ac trabalho,
nao voltou. O Partido encaminhoul os pedidos

de inserigio dos eleitores constantes da rela-

cio anzxa (doc. de fls. 24-25), e continua a
examinar e identificar outras propostas. Estas
estavam prontas para ingresso na Justica,
gquando surgiu a reclamacio do Deputado Fha
Movreira. :

~Assinala que causou surpresa e profunda
extranhesa ao Diretério, o despacho-do MM.
Juiz Eleitoral, que concedeu de imediatoe o
requerido na reclamacio, ouﬁorgandq exiguo
prazo para a entrega dos pedidos de inscrigao
e ameacando com as sangdes do art. 347 do
Codige Eleitoral.

Junta fotocopia de toda a correspondéncia
€ outros papéis que dizem regpeito a0 assunto.

Argiii, como preliminar, que ¢ signatirio
da reclamacfdo é parte ilegitima para residir
em Juizo, isso porque nido tem ele procuragio
dos eleitores para em seu nome agir. O fato
de ser deputado estadual ou membro do Dire-
torio Regiondl, ndo lhe da atribuigdes para pe-
ticionar em torno de assunto da competéncia
do Diretério ou do proprio eleitor.

Observa, que caberia aos eleitores csta re-

" clamacdo, ou a alguém gque em nome dos mes- -

mos agisse, com mandato, por eles nutorgado,
nos termos do art. 94, da Resolugdo n® 9.252
do TSE.

No mérito, entendem que o eleitor deve
. preencher sua ficha na sede do Diretéric Mu-
nicipal, como preceitua a  lel; assim fazendo
terd o orgao dirigente do partido malor faci-
- lidade de identificagio do eleitor g, por con-
seguinte, condicdes plenas de bem examinar
sua admissio ou n&o nos guadros partidarios.

Entende, que interpretar de outra maneira,
seria facultar abusos e aberracgdes.

Admite que ja estejam inscritos 106 elei-
tores e sejam indeferides as inscrigSes de uma
cutra lista de 180 eleiiores desconhecidos, bem
como os pedidos de duas eleitoras que decla-

raram pertencer ao Movimento Demcecritico”

Brasileiro.

Requer seja’ dado vista ao Ministériec Pa-
blico no que concerne -as duas eleitoras gue
~dizem pertencer ao MDB para que o o¢rgio

do Ministérip Publico ofereca denuncia contra .

o responsivel ou responsavels pela auforia
desse crime eleitoral.

Por {im, caso nfo entenda de atender ao

requerido, pede gue seja processada como Te-
&;Jrsio para o Egrégic Tribunal Regional Elei-
ral. . )

. 6. O MM. Juiz, em despacho de flz. 54,
recebeu o recurso para o Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral, com efelte devolutivo e 30
suspensivo, determinou vista & parte adversa
para, no praze de
recurso. )

Diz ainda ¢ Magisirado, em seu despacho,
que apds as contra-razdes poderdi manter ou
reformar o despacho recorride.

‘Como 0 recurso € recebido apensas no efei-
to devolutivo, determinou que se proceda As
anotagdes, inscrigdes das fichas de filiacao e
demais providéncias do art. 96 e incisos, da
Resolugdo n? 9.252, de 12-7-72, do Tribunal
Superior Eleitoral. :

Afirma que naoc podem ser filiados eleito-
res de outro partido e delermina sejam os mes-
mos exciuidgs, e diz, caso a instdncia superior,
reforme. a deecisdo, as inscrigbes zerdo cance-

" Jadas de conformidade com .¢. acordio.

trés dias, contra-arrazoar o

7. A fls. 55 est4d inserido movo despacho
do MM. Juiz, afravés do gqual §. Exa., diz
qgue como 0 recurso ¢o Diretério Municipal da
ARENA foi recebida apenas com efeito devo-
lutivo, determina .que se. proveda imediata-
mente, de conformidade com o paragrafo Gnico,
do art, 94 da Resolugfio n® 9.252, de Tribunal
Superior XEleitoral, a filiagAo partidaria dos
eleitores constantes das listas de fls. 27-30 e
31, remetendo-se as fichas ao Juizo Eleitoral,
com a devida mengido de inserigfio, bem como, -
manda que s= providencie a entrega das fichas,
mediante recibo. :

No despacho em referéncia, existe um “em
tempo” que.determina também a inscrigcdo dos
eleitores constantes da lista de fls. 4 a 10, e
gue nac foram incluides nas listas apresenta-
das pelo Senhor Presidente do Diretdrio Muni-
cipal da ARENA.

A fls. 96, esta u;n pronunciamento do pro-
curador da Allanga Renovadora Nacional de
Dom Pedrito.

Os autos foram com vista ao Ministério
Publico, que se manifeston a fls. 37v., opinan-
(gg Ii»elo_acert.o da decisio do Dr, Juiz Elei-

ral.

. .8. A fls. 58-61, estdo_as contra-razdes do
recurso do Deputado Sérgic Medeiros Ilha
Moreira.

9. O dr. Juiz em despacho de fls. 62, de-
termina ao Senhor Escrivao que certifique se
existem na relagdo de fls. 4-10, eleitores gue
estejam Inscritos no MDB.

i0. A fls. 62v., estd a certiddo através
da qual se esclarece que foi verifieado que nio
constam das relagbes de fls. 4-10, eleiiores
inscritos no MDB.

11. A fls. 63-65, a declsio do Exmo. Se-
nhor Dr. Juiz Eleitoral.

12. Os autos subiram a Superior Instén-
cia, indo com vista ao Dr. Procurador Lleito-
ral, que se manifestou a fls. T1-75, em brilhan-
te parecer, através do qual opina pelo provi-
mento do recursc. do Diretério Municipal da
ARENA, em virtude da ilegitimidade “ad cou-
sam' do Recorrido.” : o

O TRE — RS., por unanimidade, deu provimen-

to ao
Dom

recurso do Diretéoric Municipal da ARENA de
Pedrito, . para reconhecer a ilegitimidade ativa

“ad causam’” do deputado estadual e membra do

Diretério Reglonal

daria

para requerer a fillagdo parti-
na ARENA de 179 eleitores, que nio lhe ou-

torgaram, .a tanto, mandato (fls. 88), e cujos pe-

didos
cipal.

Do acordio de fls. 79, interpds recurso especial,

haviam side denegados pela Diretoria Muni-

com apoio ne art. 276, I, letra “a”, do Codigo Elei- -

toral,
Lei n
tor t
(fls.

lgualdade, ut seu art.

invocando infragac ao disposto no art. 62 da
° 5.682, de 21-7-71, segundo o qual todo o elei-
em direito a se filiar a um partido politico
97 e 114), assegurando-lhe a Constituigdo a
153, § 19 razoando de fls,

88-100, onde reafirma sua legitimidade ad cousom,
com base na sentenca que recusara dita preliminar,
aditando: - ’ :

. “Com efeito,” embara entenda o signati-
rio que € parte legitima no caso, porque ¢ seu
interesse € o proprio interesse do Partide no
Rio Grande do Sul, fls. 5, junta ac processo

" algumas procuragdes em anexo, para demons-

trar gue os eleitores que reguereram a inscri-
cao na ARENA, estavam de acordo com as
medidas anteriormente tomadas pelo Reque-
rente ¢ Reclamante e se, silenciosamente, can-
cordaram, agora, através do instrumento ju-
ridico, ratificam o seu concorde e a crencga de
que o principal — o ingresso na ARENA de
todos — nao serd tolhido e sim resguardado
ggala, Jtustw_a. Eieitoral do Brasil, face a proce-
imento néo recomendavel de alguns diri -
tes em Dom Pedrito,” guns dirigen
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Sem contra-razdes do recorrido, vieram os au-
tos a este Egrégio Tribunal, onde a douta Procura-
doria Geral Eleitoral opinou no sentido do nido co-
nhecimento do recurso.

Em face do impedimento do eminente Ministro
Xavier de Albuquerque afirmado as fls. 127 e ainda
o do Exma. Senhor Ministro Thompson Flores, &5
fls. 128, redistribuiu-se o feito ao ilustre Ministro
Peganhi Martins e, com o afastamento de 8. Exa.,
vieram-me ©0s abtos.

E o relatério.
VOTO.

N Semhor Ministro José Néri da Silveira (Rela-
tory — O aresto recorrido afirmou a llegitimidade
ativa ad cousam do recorrente, eis que, embora depu-
tado estadual e membro do Diretério Regional da
ARENA, no Rio Grande do Sul, nao recebera pro-
curagio dos eleitores cuja fillagio ao Partido fora
désatendida pelo Diretdrio Municipal de Dom Pe-
drito, em ordem a se darem as -referidas filiaches,

com o imediato envio das fichas ao Julzo Eleltoral,

para os fins de direito.
" Em seu voto, o ilustre Juiz Relator no TRE gad-
cho, &s fls. 88, destacou,. verbis: i

' “Temn razio, Senhor Presidente, o repre-
sentante do Diretoric Municipal da ARENA,
em Dom Pedrito, quando na preliminar alega
que o signatario da reclamagio é parte ilegiti-
ma para residir em Juizo. Com efeito, niao tem
ele procuracido dos eleitores para em s¢l nome
agir, No caso em tela, caberia aos eleitores
esta reclamacio, ou a alguém com procuragio,
com poderes especials. :

O art. 04 da Resolugdo n°® 9.252, do Egré-
gio Tribunal Superior Eleitoral, é claro, guan-
do estabelece: .

“Se ¢ eleitor for impedido de assinar a
ficha no Diretdrio Municipal, poderi dirigir
reclamagio ao Juiz Eleitoral que determinara
a0 Orgio partidirio o imediato cumprimento
destas instrugdes.:

E claro que cabe ao eleitgr dirigir-se ao
Juiz Eleitoral, o -que hic aconteceu no caso
“sub judice”.

Diante do exposto, © meu volo é no sen-
tido de acother a preliminar argiiida pelo Di-
retorio Municipal da’ ARENA em Dom Pedrito,
nos termos do Parecer do dr. Procurador Elei-
toral e dar provimenta ao recurso, em virtude

da ilegitimidade *ad causam" do Recorrido, e-

assim, tomar conhecimenté da reclamagéo
de fls.” .

Em seu parecer o entdo Procurador Regional
Eleitorai, dr. Ari Pargendler, &s fls. 72-73, refe-
riu-se & sentenga que desprezara a prefiminar em
referéncia, sustentando, wverbis:

- _“Sem razdo; a dispensa de mandato para
pleitear no Juizo Eleitoral nio tem qualquer
relagio com o probiema de saber se a pessoa
que nele comparece estd legitimada a acionar
os Interesses que pretende tutelar. O primeiro
ponto diz com a legitimidade para o processo;
¢ outro, com a da legitimacda para a- causa,.
que € instituto basico do processo civll, essen-

* cial mesmo a todos os tipos de processo, € por
iss0 se afeicoa também ao eleitoral.

. Com efeito, a titularidade de uma acdo
nao é um direito indiscriminado. Nos dizeres
de Ligbman, “l’azione noh spetta veramente a

tuttl, come sembra ad una prima lettura: il-

diritto di agire in giudizio spetta infatti per
la tutela del propri diritti e interesse legittimi.
Cio significa che non spettereble a chi chie-
desse la tutela dei diritti altrui. Ecco dunque
una prima llmitazione, che si chlama (come
vedremno meglio fra poco)" legitimazione ad
. agire’’ (Manuele di Diritbo Processualle Civile
.. — Dott. A. Giuffré¢ Editore — 1973 — pa-
ginas 118-119). ) .

N¢ nosso direito procéssual fol inserita
regra expressa segundo a qual “ninguém po-
dersi pleitear, em nome proprio, direito alheio,
. éaivo_quando auforizado por lei'” (Art. 8¢ do

PC}.

Dai se vé& que a descoincidéncia entre parte
material e parte processual sé é possivel se
legislativamente prevista, fenémeno quz2 a dou-
trina conhece como substituichc processual
(Arruda Alvim, Codigo de Processo Civil Co-
mentado, Editora Revista dos Tribunais, vol.
I, pag. 432).

As razdes que levaram a que se abrandasse,
na esfera eleitoral, a exigéncia de que a parte
seja representada por quem tenha a. “jus pos-
tulandi”, nio justificam ¢ mesmo tratamento
relativamenie ao problema da titularidade da
agdo. Seria o caos, mesmo no Juizo Eleitoral,
gque alguém pudesse velar pelos interesses de
outremm. E posto que nido hA, na legislagdo
eleitoral, norma que verse o assunto, vige ai
subsidiariamente o Coédigo de Processo Civil
(Pinto Ferreira, “Teoria Geral do Processo
Eleitoral Brasileiro”, in *“Revista de Direlto -
Pablico n° 26 — péag. 23 . -

. Ora, o recurso, com base no art. 276, I, alinea
“a", nido pode ser efetivamente conhecido, como en-
tendeu a douta Procuradoria Geral Eleitoral. Indi-
cou o0 recorrente como infringido o art. 62, da Lei

n? 5.682-1971, que reza, verbis:

“Art. 62. Somenbe poderdo fillar-se aos
Partidos os brasileiros: -

I — que estiverem no gozo dos direitos po-
liticos; .

: II — gque nio tenham sofride suspensioc
de seus direitos politicos, com.fundamento em
Ato Institucional.' :

De outra parte, o oulre dispositiva referido no
recurso, as fis, 114, é o art. 153, § 19, da Constitui-
¢do, quanto ao principio da igualdade perante a lei,

Bem de ver é que o acdrdio nio decidin que
os brasileirgs no gozo dos direltos politicos, nio
atingides por Ato Institucional, nao possam filiar-
se a Partido Politico, nem negou o principio da
igualdade de todos perante a lei.

Anotou, com inteira propriedade, o pronuncia-
mento da ilustrada Procuradoria Geral Eleitoral, as
fls. 125-126: .

“Limitou-se o acdrdio recorride a decidir
que, ndo tendo o signatario da reclamacio apre-
sentado procuragdo dos eleitores para em seu
nome agir, era ele parte ilegitima para resi-

- dir em Juizo, pois, no caso ‘'em tela, caberia
aos eleitores deduzir a reclamagio, ou a al-
guém com procuragio, com poderes especiais, -
.eonsoante o estabelecido no art. 94 da Reso-
Iucéio n® 9.252, do Colendo Tribunal Superior
Eleitoral.

4. Verifica-se, assim, que as alegagdes
formuladas pelo cra recorrente nio foram ven-
tiladas mno acorddo recorrido, faltando-lhes,
pois, ©.requisito do prequestionamento, o gue
niéo da margem ao recurso especial, nos termos
das Stmulas ns. 282 e 356 do Excelso Pretério.

5. Quanto a ilegitimidade de parte reco-
nhecida, enfendemos que o acdérdao recorrido
deu adequada solucdo a controvérsia, nfo en--
sejandc o apelo especial, nos termos da Si-
mula n® 400. A reclamagio em questia foi for-
mulada por Sérgio Medeiros Tlha Moreira, tdo-
s0 na gualidade de Deputado Estadual, pela le-
genda da ARENA, sem que apresentasse o
mandato respectivo. Como bem acentuado pela
deouta Procuradoria Regional Eleitoral, a dis-
pensa de procuracido para pleitear no Juizo
Eleitoral nao temm qualquer relacio com o pro-
blema de saber se a pessoa que nele compa-
rece estA legitimada a acionar os interesses
que pretende tutelar. O primeiro ponto diz
com a legitimidade para o processo; o outro,
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com a da legitimagdo para a causa, que € ins-
tituto basico do proceszo civil, essencial, mes-
mo a todos os fipos de processo, e por isso
se afeicoa também ao eleitoral. Ora, no caso
dos autos, o reclamante nhdo era delegado de
partido, nao se cuidava, também, das hipé-
teses em que o eleitaor e o candidato sdo per-.
mitidos atuar em Juizo, pslo. que indispensa-
vel era, induvidosamente, a presenga de pro-
curagido, para legitimar a sua afuagio. O Co-
lendo Tribunal Superior Eleitoral, apreciando
guestdo i1déntica, decidiu: -

“Recurso interposto por guem, por si mes-
mo, nac tem legitimidade para recorrer e nao
disse que o fazia em nome de outrem, nem
juntou procuragao gue o sugerisse. Dele nio
se conhece (Recurso n? 3.4893-MG., Relator
Ministro Célio 8ilva — in D.J. de 22-4-71 e
B.E, n? 232, pag. 333).”

6. Quanto &s procura¢des juntadas com
a peticio de interposicio do recurso especial,
em gue dez sfo os outorgantes, trata-se de
guestio que nenhuma influéncia terd na con-
trovérsia, visto- que o ora recorrenie agiu em
nome de 179 pessoas, sendo certa que o0& do-
cumentos, além de insuficientes. foram sero-
diamente apresentadns, nio se admitindo exa-
me de provas.no ambito do recurse. especial.’’

Do exposto, nido.conhego do recurso.

Decisdo undrime.
EXTRATO DA ATA

_Recurso n*
José Néri da Silveira -- Recorrente: Sérgio Medei-
ros Ilha Morsira, deputado estadual e membro do
IS)z{etono Regional da ARENA no Rlo Grande do
u .

Decisgo: Nao conheceram do recurso, por vo-
£t3¢30 unfnime.

Presidéncia do Senhor Ministro Rodrigues de
Ajckmin. Presentes os Sebhores Ministros Leitdo de
Abreu, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Eo-
selli, Firmino Ferrezra Paz e o Doutor Henrigue
Foncece de Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 5-10-76) .

ACORDAO N.2 5.880

Recurso n? 4 451 — Classe 1V — Paraiba
(Itapororoca)

Filiac@o partiddria. InScrigdo reahzada re-
- gularmente. - Recolhido o livro respective fora
de prazo, sdo vdlidas as filiaghes, nele conti-
das, que tiverem sido lancadas até o ultimo
termo de encerramento, lavrado anieriormente
a 2 de outubro de 1971 pelo Juiz Eleitoral.
Recurso especial ndo conhectdo

Vistos, etc. DR

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-

toral,
recurso,

por unanimidade, de votos, nio conhecer do
na conformidade ' das notas, taguigraficas

em apensg, que ﬂcam fazendo part.e mbegrant" da

decisao.

) Sala das Sessbes do Tribunal Su’perior Eleibo'al...

Brasilia, 5 de outubro de 1976. — Xavier de
Amuquerque Presidente. — Leitdo de Abreu, Rela-
for. — Henrique Fonseca de Arqujo, Procurador-
"Geral Eleitoral. .

(Publicado no D.J. de 1-12-76) .

RELATORIO .

0. Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator)
— 1 - José Felix Filno,” arguiu, ‘perante’ 0 Doutor JUI.Z

.

4.292 — RS — Relatér Ministro

aposta as fls..

‘Eleitoral da 7@ Zona, nulidade de sua filiacdo junto

ao Diretério Mumclpal da Allanga Renovadora Na-
cional (ARENA), de municipioc Itapororoca, alegan-~
do: a) que o Cartdrio Eleitoral da referida Zona,
certificou nao ser ele eleitor filiado & ARENA da-
guele municipio, tendo side surpreendido, posterior-
mente, com a expedicio de outra certidio, pela
qual se tornava sem efeitp a primeira, visto ter o
Juiz Eleitoral! requisitado os livros de filiagao par-
tidaria em poder do Presidente do Diretéric do
aludido Partido Politico; b) que, de acorde com a
Lei n® 5.697, os livros de filiagiio partiddria devem
ser recolhidos dentro de 30 dias aos orgios compe-
tentes da Justica Eleitoral, fornecendo-se certidao
ou cépia auténtica aos orgacs competentes que o re-
quererem; € ¢) a existéneia de dois livros de fiilaggo
partidaria, o que deixa duvidas quantp a duplicida-—
de de assinaturas ou registro de filiados ao partido.
© Doutor Juiz Eleitoral julgou, entretanto, impro-
cedents a argliicio de nulidade, mantendo o despa-
cho. que . considerou vilida a filiagido.. Diz a decisao
(fls. 58):

_“Improcedem as razdes de nulidade ar-
. glildas pelo apelante, que nega ter-se filiado
.~ a ARENA do municipio de Itapcroroca, "par
inobservincia da Let n® 5.697, de 27-8-T1.

Com efeito, o apelante, fora regularmente
inscrito em livro de fma.cao partidaria devida-
ment.e legalizado.

B verdade, gue iniciaimente féra expedl-
da certidio negativa de flliagdo, contudo, ve-
rificou-se posteriormente, a existéncia dos

" (2) dois livres de filiacio em poder do Presi-
dente do Diretério da ARENA. - Como com-
petia, tdo-somente ac Juiz Eleitoral, requisitei
de imediato tais livros para recolhimento so
Cartério Eleitoral, {(vide doc. n® 3), Em um
desg:s livros, foi constatada. a filiagio do ape-
lan

Alega 0 apelante, que os citados hvros. de-
veriam nos termaos da Lei n® 5.697 de 2-8-71,
sido recolhidos ao Cartorio dentro de 30 dias.
N&ao resta divida que. sim, porém, essa exigén-
cia. nio invalida de forma alguma as filia-
coes feitas legalmente, desde que as mesmas
tenham sido visadas pelo Juiz competente.

Admite tdo-somente o apelante, que o li-
. vro legal, correto, de valor indiscutivel, seria
o segundo {(coépla-xerox-livro-doc. n? 8), cujo
termo de abertura data de 17-6-69, onde nae
consta o nome do apelanie come filiado. En-
" tretanto, em termos de igualdade e legalidade,
existe o outro livro, por sinal, mais antigo,
cujo termo é datado de 7-5-866 e é tAo vilido,
tdo legal guanto o segundo, nele, constanda o
nome do apelante. E, por constar a apresenta-
¢do e Visto do Juiz Eleitoral de entfo, foi por
ocasidao de seu recolhimento extemporineo,
exarel o despacho. reconhecendo e declarando
3 validade das fillagbes ali contidas, clara e
evidente, até o Visto do Juiz e, invalidas pois,
as demais assinaturas apostas posteriormente,
conforme se vé clara e logicamente.

Por outro lado, a ordem numérica de um
- livro ndo se choca com a do outro. Se hi
duplicidade, compete ao Juiz, er officio pro-
ceder ao .cancelamento de uma delas, sem
prejuizo paras validade dos livres.

- Ante o exposto, mantenho o despacho de -
fl. dec livre que considera valida .a filiacdo
partidaria do apelante, e em consegliéncia, de-
termino subam os presentes autos ao Egrégio

- ‘Enbutgal Regional Elextaral para os fins de
ireito’’

2. Em grau de recurso, o despacho foi mantldo,
a unammtdade de votos, pelo Colende Tribunal Re-
gional Eleitoral da Paraiba, Concluiu o acérdioe;
“a filiagho a um partido & mero ate de vontade
do eleitor, que se consuma com a manifestagac que -
se apura com a assinatura no livro de Inscrigdo
Partidaria. Ng caso dos autos, em nenhum momento
o recorrente alegou nioc ser a sua, a assinatura °
3 do livro, sob o namero -de ordem
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51, cuja assinatura estA incluida entre as 85 (no—-

venta e cinco), consideradas validas pelo bem fun-
damentado despacho de fls. 4 do Dr. Juiz Eleitoral
de entio, cuja decisio racorrida apenas convalidou
e reafirmou de maneira correta e sem gualguer in-
dicio de nulidade as inscrigbes apostas no livro.
Nesse mesmo sentido é a decisio unanime do Egré-
gio TSE, ao responder a Consulta n° 4.400 — Classe
X — TRE do Maranhio, (*) puhblicada 'no Didrio
da Justica de 23-5-72, bem como ¢ Acbérdao nime-
ro 5.588, (**) do mesmo TSE, ao apreciar Recurso
n® 4.203, Classe IV, procedente de Minas Gerais.
[s) 'I‘r1bunal Regional da Paraiba, 4 unanimidade de
votos, tomou .conhecimento e negou provimento ao
Recurso, para manter em todos os seus termos o
despacho recorrido, conforme o Parecer da Procura-
doria Geral Eleitoral” (fls. 67 .

3. Houve recursa especial, com fundamento no
art. 276, 1, do Codigo Eleitoral, assim opinando so-
bre ¢ caso, nesta instineia, a douta Procuradona

Ceral Eleitoral (fls. 80-82):

“1. Na 7° Zana
-Mamanguape, o Juiz Eleitoral,
mento de que o Diretério da ARENA, do mu-
nicipio de Itapororoca, nio recolhera ao’ Juizo
Eleitoral ‘livro de fiilagdo partidaria, descum-
prindo, assim, a norma constante do art. 123,
§ 2% da Lel n° 5.682-71, (redacdo da Lei na-
mere 5.697-T1),
Diretéorio Municipal que o apresentasse, para
" regularizagio das filiagSes partidirias dele
constantes (fls. .

Eleitoral da Paraiba,

2.  Apresentado o livro, verificon gque con- .

tinha termo de abertura regu.lar (fls. 18), de-
pois da gqual constavam D5 assinaturas segui-
das de novo termo tambhém do juiz eleitoral
da época (fls., 22) . Em seguida mais 78 assi-
naturas, zem nova autenticagdo ou encerra-
‘mento da Justica Eleitoral. Lavrou o Juiz Elei-
toral entio nova e udltimo termo, considerando
validas as 95 assinaturas iniciais e declarou
sem qualgquer validade as demais (fls. -28).

3. Para "assim proceder, © Juiz observou
a orientagdo constante da Resolugio n® 9.117,
de 10 de novembro de 1971, de TSE, a qual,
adotando parecer da Procuradoria Geral Elei-
toral, esclareceu:

“... 5. Se o partidoc ndo recolher
oS lwros a0 Orgiao competente da Justi-
¢a Eleitoral,
- nao se computarem como validas as fi-
lagdes anteriores neles contidas. Se o¢s
recolher fora do prazo legal, a conse-

gidéncia, ao nosso modo de ver, deverd
estar em s6 se considerarem vialidas, das
filiagdes neles contidas, aquelas langadas
antes do oltimo terma de encerramento
lavrado no livro anteriormente a. 2 de
outubro de 1971, pelo Juiz Eleitoral”
(BE. n? 249-537, cdpia anexa).

4. A orientagio constanie da R.esolugio.

n® 9.117-71 foi posteriormente reafirmada -em
caso concreto, no julgamento do Recurse niu-
mero 4.203 de Minas Gerais (Acdrdio name-
ro’ 5,588, de 11-10- 74, BE. n° 279-538, cdpia
anexa).

5. 0O .recorrenbe pretende que as 95 fi-
liagbes. entre as quals figura a sua, s4o nulas
porque o livro nio foi apresentade pelo Par-
tido na época propria, Dai o recurso interpos-
to para o Tribunal Regional Eleitoral, gue con-
firmou a validade das filiagdes, e agora. para
0 Tribunal Superior Eleitoral.

6. Na realidade, o recorrente, de forma
obligna, estd pretendendo assegurar ‘filiagio
posteriar, feita no MDB. B que, em decisio
do 'TRE do entio Estado da Guanabara, apro-

(*) Resolucao, n® 9.117, publicada o B.E. ni- -

mero 249-537.
(**) In B.E. n° 279-538.

tendo conheci-

determinou ao Presidente <o

a8 consegqiiéncia estara em -

vada pele TSE, foi resolvido que se o eleitor
filiado a um partido, eem requerer o cance-
lamento dessa filiagao, obhtem neova filiagdo, em
outro partide, a segundo & nula.

7. Parece, contudo, que a validade da fi-
liagdo do recorrente ao MDB, se for o caso,
deverad ser decidida no momento e no proces-
s¢ proprio.

8. A decisdo do. Tribunal da  Paraiba,
mantendo o despacho do Juiz Eleitoral que
constderou validas 95 das fiilaches constantes
do livro do Diretério da ARENA, nfo foi pro-
ferida contra o disposto no art., 123, § 22 da
Lei n° 5.682-71, com a -redacio dada pela Lei .
n' 5.697-71, mas, sim, nos exatos termos da
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral.

9. Diante do exposto opinamos pelo nie
eonhecimento do presente recurso, ou, caso
venha a ser conhecido, pelo seu néo provi-
mento™, .

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator)
-~ Nao alega o recorrente, como. salienta o acérdio
recorride, nado ser sua a assinatura aposta no livro
de inscricdo, fl. 3, o niimero de ordem 51, cons-
tando a dita assinatura entre as gue foram consi-
deradas, vdlidas pelo juiz, ao encerrar as inscrigies
. para o periodo eleitoral, mencionado nesse ato. Va-
lida a filiacBo do recorrente, nos termos da juris-
prudéncia do TSE, nao importa -que ni#o conste
de outro Hvro de Inscrigio, aberto posteriormente.
Nao tendo havido, peils, na espeécie, ofensa aos pre-
ceitos do Cddige Eleitoral, a que se refere o' recor- .
rente, nio conheco do recurso. .

Decisgo undnime.

" EXTRATO DA ATA
Recurse n° 4.451 — PB ~— Relator Minisiro
Leitdo de Abreu — Recorrente: José Felix Filho.

Decisdao: N#c conhecido; unénime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Al—
buguergue. Presentes os Sehhores Ministros Rodri-
gues de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda,
José Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira
Pgz e o Doutor Hennque Fonseca de Amujo Procura.—
dor-Geral Eleitoral.

{Sessao de 5-10-76).
ACORDAO N.? 6.020
Recurso n? 4.5983 — Classe IV — Pernambuco

Sem violagdo da lei e inexistindo conflito
Jurisprudenciel, ndo se conhece de recurso es-
pecial, nem estd no ambito deste apelo o re-
exame da prova,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade -do voto do Relator, gque
fica fazendo parte integrante da decisio. -

Bala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.
N Brasilia, 25 de outubro de 1876, — Xavier de
Albuquergue, Presidente. José Boselli, Relator.

—~ Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicade em Sessfo de 25-10-76) .
- RELATORIO

O Senhor Minisiro José Boselli (Relator) —
Raimundo Pedro dos Santos Nogueira, candidato a

N
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Vice-Prefeito pela ARENA de Belém do Sdo Fran-
cisco, Impugna o regisiro de candidatos do MDB,
alegando que a convoca¢do da convencao fol -irre-
gular, que ¢ “quorum’ nio atendeu aos preceitos
legais, dela ndo consta g votagdo para Vice-Prefeito
e que o candidato Seridam Torres Cavalcante fez
propaganda paga para sus escolha "pela Convengﬁ.o
(fls. 32-33).

Pela sentenca de fls. 44-50 foi indeferido o re-
gistro dos candidatos do Movimento Democritico
Brasileiro,

Desta. decisac recorreu o meéncionado partido
(fls. 53-80), com contrarazdes as fls. 62-68, tendo
a douta Procuradoria Regional Eleitoral manifesta-
do pela nulidade do feito, por falta de edital para
defesa dos interessados, e no mérito foi pelo pro-
vimento do recurso, nestes termos (fls. 80):

“Deve pois ser declarada a nulidade do
processo a partir da impugnacgao, exclusive.

Sobre os fundamentos da sentenca no con-
cernente ao indeferimento do registro.

Opino pela reforma dJda sentenca. Daila
venia do douto magistrado & quo houve guo-
rum para deliberaciio, na Convengfo Munici-

: pal em referéncia. Foli correia a convecacao
de suplente, porguanto a renuncia é ato unila-
teral de vontade que ‘independe de aceitagao
ou rejeicio. No que concerne 4 participagéo
de Maria Ivoneide Esmeralda, tenho-a como
correta, hic porgque tenha se retratado, pois
a renuncia é irretratavel. Com efeito, em ne-
nhum momento ressalva o legislador eleitoral
. a possibilidade de retrata¢do da renuncia. Mas,
no caso de Maria Ivoneide é razoavel adm1t1r
em face de seu pronto ésclarecimento, gue re-
almente o atoe juridico que se consubstancia
na sua peticio de rentncia é sem efeito pois
foi fruto de erro. E o erro, como se sabe, con-
~tamina o ato .juridicoe eivando-o de nulidade.

Por isso, parece-me que a Convengio delibe--

rou ¢com numero regular ¢ através de pessoas
aptas a decidir sobre a escolha de candidatoes.

A negativa de registro do candidato Seri-
dan Torres Cavaicanti porque teria individual-
mente realizado despesas de cariter eleitoral,
antes mesme do. seu- registro, nio me parece
-acertada. Ora, embora haja nos autos prova
de gue algumas despesas com propaganda elei-
toral tenham sido realizadas em beneficio do
MDB, sem processamento atraves de Comité,
(art. 19, § 19 da Resolugdo n°® 10.050), nao ha
elementos de prova nos autos que fornegam a
necessaria certeza moral para um convenci-
mento de que feoi Seridan Torres Cavalcanti
quem efetuou as despesas extra-comité’.

O TRE, pele acbérdio de fls. 86-91, rejeitada a
preliminar nulidade argiiida pelo Procurador Regio-
nal Eleitoral, no mérito, por maioria, deu provimen-
to ao recurso, tendo o voto vencido determinado o
regisiro dos candidatos a vereador, mantendo a sen-
tenga em relacdo ao candldato a8 Prefeite, Seridan

- Torres. Cavalcanti.

Desle decisério interpse o Delegado Regional da
. ARENA recursc especial, fils. 93-99, pedindo 0 res-
tabelecimento da decisio de primeiro grau.

99-100.

QOpina a douta Procuradoria Geral Eleitoral pelo
nio conhecimento do recurso, fls. 105-107.

E ¢ relatério,

Contrarazoes as fls.

VOTO

O Senhor Ministro José -Bosem' (Relator) —
Assim manifestou-se a douta Procuradoria Geral
Eleitoral, verbis: (lé)

Adotando ot fundamentos deste bem elaborado

parecer, nio conhego do recurso de revista, posto-

que ficou expresso no atesto recorride (1€).

. Democratico Brasileiro local,

Nio cabe reexame de provas no recurso de es-
pecial, e sem ele nio se pode chegar a outra con-
clusdo.

Nao conhego do recurso.
Decisdo uninime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.593 — PE .— Relator Ministro
José Boselli — Recorrente: Diretirio Regional da
ARENA, por seu Delegado — Recorrido; Diretdrio
Regiconal do MDB, por seu Delegado.

Decisdo: NZo conhecide; uninime.

Presidéncia de Senhor Ministro Xavier de Al-
buguergue. Presentes os Szhhores Ministros Rodri-
gues de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décip Miranda,
José Neri de Siveira, José Boselli, Firmino Ferreira
Paz e o Doutor Henrique Fonseca de Amu]o, Procura-
dor-Geral Eleitoral, .

(Sessz‘m ‘de 25-10-76) .
ACORDAO N.2 6.021

Recurso n? 4.625 — Agravo — Classe IV
. — Santa Catarina

Nao € de ser reformado despacho agrava—
do, que mnegara seguimento @ recurso especial,
se a decisdo ‘especialmente recorrida foi profe-
rida 4 base de matéria de fato inaprecidvel em
recurso especial.

Vistos, etlec.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de wvoios, cconhecer e negar
provimento a¢ agravo, na conformidade do vote do
Relator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisao.

Sala das Sess()es do Tribunal Superior Eleitofal.

Brasilia, 25 de outubro de 1976.
Albugquergue, Presidente. — Firmino Ferreira Paz,
Relator. -— Henrique Fonseca de Araijo, Pm-cura.-
dor Geral Eleitoral.

— Xavier de

(Publicado em Sessio de 25-10-76) .
RELATORIO

0O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Rela-
tor} — O Diretorio Municipal da ARENA, por seus
drgaos representativos, impugnou a candidatura de
Onofre Geraldo Bassani a Prefelito de Mondai, San-
ta Catarina, pelo fundamenioc de que, inscrito na
ARENA désde 1967, nao se desligara desse Partido
Politico, muito embora filiado a0 MDB desde agosto
de 1972,

Respendende aos termos da impugnagao, o Di-
retério Municipal do MDB declarara. que a candi-
datura do impugnado era regular, peis ele, egresso
da ARENA, comunicara sua inten¢io ao Dr. Juiz
Eleitoral, e este, de oficio, determinara o cancela-
mento da primeira filiaghdo partidaria 4 ARENA.

A impugnacdo foi julgeda procedenie e, via de

" conseqiiéneia, indeferido o pedido de registro do
" candidato a Prefeito pelo MDB. Dessa -decisfo hou-
Ve recurso. .

O Egrégio Tribunal Regional Eleltoral negon
provimenio aoc  recurso interposto pelo Movimento

em conformidade com
o vote do ilustre Relator do recurso, que vale, no

" principal, transcrever, verbis:

“O assunto nido comports maiores discus-
s0es, 4 vista de reiteradas manifestagdes deste
Tribunal, todas elas adotando entendimento
do Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, con-
tido na Resolugdo n? 9.854, de 13 de maio de
1975, “verbis” Duplicidade de- fillagdo parti-
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daria. Filiando-se © eleifor a ouiro partido,
sem haver se desligado daquele a que perten-
cia, deve cancelar-se, por nula, a. seguhda fi-
liagio, prevalecendo a primeira’.

“A fillagdo partiddria, como também g des-
filiagdo, para que torne vilida e apta a surtir

efeitos juridicos eleitorais, nie pode, em abeo- .

Iuto, prescindir das formalidades da lei. Con-
forme a afirmacao constanie da sentenga de
primeiro grau, “inexiste gqualquer determina-
cio de cancelamento “ex officlo’ (fls. 47).
Por outro lado, continua o Dr, Juiz Eleitgral
“inexiste qualguer pedido de desligamento do
senhor Onofre Geraldo Bassani, como membro
-partidario da Alianca Renovadora Nacional
(ARENA) (Certidéo de fls. 100 ..

“a desfiliaggo, para que seja valida e al-
. cance plenamente, 0s seus objetivos, ha que
_ser efetivada de acordo com a letra da lei, isto
€, que a vontade do eleitor seja manifestada
(c0mun1cada} ao ~ Partido que deixa, como
também, ao Dr, Juiz Eleitoral da Zena em que
é eleitor. A falta de ambos ou dé uma dessas
comunicacdes, obviamente, ndo contemplada
pela lei, importa em dizer que, efetivamente,
o eleitor, de direito, ainda ndo se deslipou do
" Partido Politico onde tinha a nha.cao origina-
* Tia.

“Mesmo que tivesse feito o candidato co-
municagio ao MM. Juiz Eleitoral, conforme
alega,  ainda assim, a afirmag¢éo de que essa
autoridade deveria informar aos dirigentes da
ARENA, apssar de inexistente, conforme acen-
tuado, nao competia ao Juiz comunicar ou in-
formar acs dirigentes partidarios.

“Desta forma, por ndc ter o candidato se
desligado, na forma da Lel Orgénica dos Par-
tidos Politicos, da ARENA, a sua candidatura
pelo MDB, 4 Prefeitura de Mondal ndo pode
prgsperar, bem como decidiu o ilustre magis-
trado de primeiro grau em sua hem langada
sentenca que julgou procedente a impugnacio”
(fls. 42-43).

Dessa decisfio, recorreu o Movimento Demoeri-
tico Brasileiro (MDB), a hdse do previsto no artigo
276, I, 2 e b, do Cod.u,o Eleitoral, bem assim, artigo
14 da Lei Complementar n? 5, de 1970 (fls. 44).

Esse especial recurse teve seguimento inadmitido,
nos termos do despache ssguinte, objeto do agrave
de instrumento ora sob exame desta Superior Ins-
tanecia Eleitoral,” verbis:

“No que diz respeito a lefra a do art, 276
da Lei n° 4.737, de 15 de julho de 1985, pelo
entendimento de que o acdrdio impugnado nfo

-foi proferido conira disposigio dos artigos de
lei e da Resolugac mencionadas.

- “Tanto- assim que no artigo 66, da Lei
n® 5.682, de 27-8-71, nenhuma referéncia ha
a que o Escrivio Eleitoral deva fazer a co-
municagio & Comissio Executiva do partido
primitivo.

“Por.outro lado, o art. 67, §% 1? ¢ 39, ser-
viu de base 3 decisao impugnada € a ocorrén-

" cia do § 2¢ obrigaria o Juiz ao c¢ancelamento
da altima inscricdo; segundo drientacdo recen-
te do Egrégio Tribunal Superior Eleitoral. -

. “Finalmente, o artigo 88, nenhuma aplica-
¢do tem a espéme, por nio se cuidar de.trans-
feréncia de titulo de eleitor, como nenhuma
aplicacio tamhém pode ser vislumbrada e re-
ferente ao disposto no art, 69 e seu paré.grafo
dnico. -

“Examinada assim a inocorréncia de deci- :

sdo conira a expressa disposi¢io dos artigos
mencionados e citados como infringidos, exa-
minados também ficou os de ns. 9§, 99, 100 e
101 da Resolugdo n° 9.252-72 que os repetem.

- “No que se refere & letra “b"” porque ne-
nhuma divergéneia, na interpretacio de lei

entre o acérdao e os apontados no recurso,

existe” (fls. 50).
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Desse recurso, manifestou agrave de instrumeh-
to o recorrente (fis. 2-T). .

Nesta Superior Instincia Eleiforal, falou a douta
Procuradoria Geral Eleitoral, opinando seja negado
provimento ao presente agravo de instrumento, de
acordo com os fundamentos do respeitavel despacho
agravado. Ademais, no entender da .Procuradoria
Geral, “saber-se se houve, ou nio, dupla filiagdo, &
questdo entrelacada com o exame da prova, que nio
pode ser dirimida no aAmbito do apelo especial™ (fls.
.

o m]atﬁrio.
vOTO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Rela-
tor) — K de notar, inicialmente, que ¢ venerando
aresto especialmente recorrido declara, is comple-
tas;, secundado da afirmativa deo Dr. Juiz Eleitoral,
gue “inexiste gualquer pedido de desligamento do -
senhor Onofre Geraldo Bassani, como membro da
Alianga Renovadora Nacional (ARENA)”. E mais.
Declara, ainda, em fundamentagfo, que “inexiste
gualquer determinacao de cancelamento ex officio”
da fillagao do candidato 4 ARENA. Néo houve ma-
nifestagdo de vontade do candidato ho sentido de
se.desfillar da ARENA.

Al, pois, a razie fundamental por que a decisao
recorrida especialmente negou provimento ao re-
curso da sentenga de primeiro grau.

2. Nos termos do artigo 87 da Lel Orginica
dos Partidos Politicos, 0 desligamento de .alguém de
Partido Politico é de ser afo de voniade. No caso,
-gegundo- o respeitdvel aresto do Egrégio Tribunal
Regional Bleitoral, o candidato Onofre Geraldo Bas-
sani jamais -quis desfiliar-se da ARENA.

. Cura-se, assim, de res facti, inapreciivel em re-
curso especial, E que; segundo o aresto recorrido, se-
guindo e adotando a afirmativa da decisdo ' de pri-
meiro grau, “inexiste quilquer pedido de desliga-
mento do ssnhor Onofre Geraldo Bassani, como
membro partiddaric da Alianca Renovadora Naclo-
nal (ARENA)”.

3. Bastam essag consideracdes, para S¢ ver gue
-0 respeitdvel despacho agravado, inadmitindo segui-
mento a0 recurso especial, nio merece reforma.

Meu voto, portanto, é por que se negue provi-
tnento ac agravo interposto.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.625 (Agravo) — 8C — Relator
Ministro Firmino Ferreira Paz — Agravante: Diretd-
rio Regional do MDB, por seu Delegado — Agra-
I:adca Du-etorm Reglonal da ARENA, por seu De-
egado.

Decisdo: Nao provide; unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Al-
buguerque. Presentes os Senhores Ministros Rodri-
gues de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda,
- Jos€ Néri.da Silveira, Jogé Boselli, Firmino Ferreira
- Pas e o Doutor Henrigue Fonseca de Aratijo, Procura-
dor-Geral Eleitoral,

, (Sessio de 25-10-78),

ACORDAO N.° §.022
Recurso n? 4.617 — Classe IV — Paraiba

. - lezagao partiddria. Elegibilidade. Desligado
de um parfido e filiado a outro, o eleitor sé
poderd candidtiar-se a cargo eletwo apds o de-
curse do prazo de dois anos.

O pardgrafo terceiro do art. 87 da Lei ni-
mero 5.682/71 ndo foi revogado pela Lez nume-
ro 5.782, de 6-6-72.
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. Néio se conhece de recurso especial, quando
‘g orientagdo jurisprudencial jd se firmou no
mesmoe sentido da decisdo recorrida.

Vistes, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos,. ndo conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleif.oral.

Brasilia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — José Boselli, Relator. —
Hen;':que Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Elel—
tora

(Publicado em Sessio de 25-10-76) .

RELATORIQ

O Senhor Ministro -José Boselli (Relator) — O
MDBE impugnou o registro de Simidao Gentil de Souza
e de José Trindade de Oliveira, candidatos da ARENA,
aos cargos de Prefeito e Vereador do Municipio de
Santa Terezinha (fls. 107/109) por falta de filiacdo
partidaria; pedido este que foi contestado pelos in-
. teressadds, ils. 116 a 120, « fls: 133/125.

. Pela gentenga de fis. 135/140, fol acolhida a
impugnagfio, com os fundamentos seguintes (1&).

05 impugnados recorreram, fls. 142/146 e fo-
lhas 147/150, tendo sido contraminutados os apelos,
fls, 152/154.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral opinou
no sehtido do desprovimento dos recursos (fis. 160).

O TRE da Paraiba, pelo venerando acérdao de
fis. 165/169, negou prowmento a0s apelos, dizendo,
verbig: (l&)

Ainda irresignados Simifo Gentil de Souza in-
terpds recurso especial, alegand‘o gue “a despeitc da
mudanga do partido, que é o que a norma legal visa
restringir com o requisito de dois anos, norma que
o Tribunal tem entendido ser constitucional e nao
ter sido revogada psla Lei n® 5.782, a despeito da
mudanca de partido, é tedo certo que o recorrente
atenden ao requisito temporal, se nio em relacio a
nova filiagio, pelo menos em relaglio ao fato visado
pela norma, que € de restricdo ao transfuga, ao ade-
sista’, como esta expresso em voto do ilustre Ministro
Xav1er de Albuguergue, acordio publicade no B.E.
n® 279, pags. 504/503) .

Contra-razes as fls. 174/176, e nesta Superior
Instincia mamfestou—se a douta Procuradoria-Geral
}(Eflfitori-gi/z?e[o n&o  conhecimento e desprovimento

S

¥ o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — Eis
o referldo parecer da Procuradoria-Geral Ele1t.ora.l
(18) .
. - Como razio de demdir adoto estes funda,mentos.
pelo que nio conheco do recurso.

DecisGo undnime.

.EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.617 — PB — Relator: Ministro
José Boselll — Recorrente: Simido -Gentil de Souza,
- eandidato a prefeito pela ARENA (Adv. Dr. Sflvio
Porto) — Recorrido: Diretério Regional do MDB,
por seu Delegado. L

Decisao: Nio conhecide; uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
guerque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
Alckmin .de Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José

\

-Relator.
-Geral Eleitoral.

~a douta . Procuradoria-Geral Eleitoral,
" principalmente, seguinfes, verbis:

Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Dr, Henrique Fonsece de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 25-10-76).

ACORDAO N.? 6.023

Recurso n? 4.637 —— Classe IV — Piaui
As regras juridicas em que se prevém res-
trigbes a direitos subjetivos dd-se-lhes-interpre-
tagdo stricto sensu.

Nao incorre em inelegibilidade candidalo
gue nao exerce cargo.de presidente, ou de di-

retor ou superintendente de aularquia, de em-. -

presa publica ou - de sociedade de economia
mista (art. 19, II, a, n? 14, da Lei Complemen-

" tar n° 5, de 1970). Assim, ndo ¢ inelegivel ve-
readora, por se ndo ter afasiado do cargo, quem
seja Diretora do Palrimdnic Municipal, cargo
em comissdo.

" Vistos, ele.

Acordam os Mmlstros do Tribunal Supenor Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-
vimento ad recurso, na conformidade do voto do Re-
lator, que fica fazendo parie integrante da decisio.

Sala das Sessfes do Tribunal Supericr Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1976, — Xdvier de
Albuguergue, Presidente. — Firmino Ferreira Paz,
— Henrique Fonseca de Araujo, Procurador-

* (Publicado om Sessdo de 25-10-76).
*RELATORIO

O Senhor Minisiro Firmino Ferreira Poz (Rela-
tor) -— Auristelz Veras Pinheiro, de irresignada com
o respeitivel acérdso do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Piaui, porque .a julgara inelegivel, “em
virtude de inobsarvancia do precsito do art. 19 in-
ciso VIL letra “a”, da Lel Complementar n? 5%, ma-
nifestou o presente recursc £special, com fundamento
no art. 276, I "a”, do Cédigo Eleitoral (fls. 155).

“ B gque Vieente Augusto Filho, Presidente do Di-
retério Municipal da Areha em o municipio de Ma-
tias Olimpio, Impugnara a candidatura da recaor-
rente 4 Cimara Municipal. O Dr. Juiz Eleitoral nio
acolheu a impughagio ao reglstro da candidata, por
considerar intempestiva e nao constitnir-lhe o obJebo
matéria constitucional,

. Da decisio de primeiro grau, recorreu Vicente
Augusto Filho (fls. 131). Alegou gue a ora Trecor-
rente, sendo Diretora do Patrimdnio da Prefeitura
Municipal’ de Matias Olimpio, cargo em comissio,
dele se-nio afastara no prazo da lei. Dai a infracio-
do previsto no art. 1°, VII, , da Lei Complemen—
tar n? 5, de 29 de abril de 1970 (fls 131) .

O Egrégio Tribunal Regional Elesitoral, pelo acér-

.dao recorride, decidiu, consoante consignou em - sua

ementa, verbis; . .

“g inelegivel, para Veteador ] sez'wdor pu—
"blico municipal gue exercer cargo de chefia .e
dele nao se desmcompatlblhzar no prazo da
lei'’ (fls. 144).

Nesta - Superior Instincia Eleitoral, manifeston-se
nos termos, .

“Parece-nos, data venia, gue -razio assiste
a4 recorrente. Reconheceu o acérdioc recarrido
que a candidata era inelegivel {art. 1%, VII, le-
tra o, da LC-5/70), por exercer cargo de con-
‘fianga na Prefeitura local, como Diretora do
Servigo. do Patrlménio. A nosso ver, a inele-
‘gibilidade reconhecida € inexistente, pois o
exercicio de cargo de confianga ou. de cargo de
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comissio é insuficiente para caracterizi-la. Se
é existente a inelegibil‘zdade proclamada, evi-
dente é gue ndc ha que se- falar em necessi-
dade de desincompatibilizacio.

Somos, pelo exposto, peio conhec:mento e
provimento do presente recurso, para gue séja
restabelecido o registro da ora recorrente, in-
devidamente cancelado™ (fls. 163).

Esse, o relatério.
s
vOTO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Rela-

tor) — Consta da invocada Lei Complementar n? 5,
de 1970, verbis:
“Art.. 19 Sdo inclegiveis:

VII. — para as Camaras Municipais.

a) no gue lhes for aplicavel, por identi-
dade de situagio, os inelegiveis para o Senado
Federal e a Camara dos Deputados, ohservado

- 0 prazo de 2 (dois) meses a desincompatibili-
zacao"’

Para 'o- Senado F°deral e para a Camara dos
Deputados, dispdz a Lei Complementar n? 5 gque sio
inelegiveis, verbis:

‘a) os inelegiveis para os cargos de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, especi-
ficados nas alineas a4 ¢ b do item II e, no to-
cante a3 demais alineas, se se tratar de repar-
ticdo publica, -associagio oOu empresa que opere
no territério do Estado, observado o praze de
4 (quatro) meses para a desincompatibilizagdo;

b) em cada Estado, os inelegiveis para os
cargos de Governador e Vice- Governador nas
mesmas condigbes estabelecidas;

¢) o conjuge e os parentes -consanguineos
ou afins, até o terceiro grau, ou por adogdo, do
Presidente, Governador ou Interventor no pré-
prio Estado, Governador do Territério, ou de
quem, hos 6 (seis) meses anteriores ao pleito,
o0s haja_ substituido;

d) o3 que nio possuam domicilio eleitoral,
no Estado ou Territério, pelo menos 2 (dois)
anos imediatamente anterior & eleigao”

: Diz-se, outrossim, no inciso II, alinea b, do pre-
‘eitado art. 1? da Iei Complementar n® 5, serem ine-
-legiveis, entre outros, verbis:

“14. Os presidentes, diretores ou superin-
tendentes de autargquias, empresas publicas ou
sociedades de economia mista'”

Essa, ao que se tem (pois o respeitavel aresto
recorrido s mostra laconico nesse particular), a
norma legal aplicada a recorrente, para 5e a consi-
derar meleglvel

- 2. Noticia o acérdie recorrido gue a recorrente
‘exerce o cargo, em comiss@do, de Diretora do Servico
de Patriménio municipal (fls. 145).

‘N&0 mme parece que o exereicio desse cargo se
assemelhe, sequer, aos indicados no numere 14, do in-
: ¢iso II, alinea b, do art. 19 da Lei Complementar n? 5.

Ante os termos da Iel complementar, tem-se que
_ € inelegivel, se se nio afastar do eargo, para desin-
compatibilizacdo, pessoa que exerca a presidéncia, a
dire¢do ou superintendéncia de autarquia, de empresa
publica ou de sociedade de economia mista. Nio é
€s8e 0 caso da recorrente.

Constitui principio de hermenéutica juridica que
. & norma legal em gque se prevé restricAo de direito
- subjetivo & de se dar interpretacio stricto sensu,

_ 3. Alega a recorrente, no especial recurso, que
nzo exerce essa funcdo de Diretora do Servige de
--Patriménio, hd mais de dois anos.

- sustentarn incabivel,

Essa alegacdo, sobre hao ter sido objeto do acéor-
dédo recorrido, ndo foi preguestionada, Nio pode ser .
examinada, originariamente, agora.

4. Ante as consideracoes suso exposta, meu voto
é no sentido de conhecer e dar provimento ao Tecurso
especial.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.637 — PI — Relator: Ministro
Firmino Ferreira Paz — Recorrente: Auristela Veras
Pinheira, candidata a Vereadora, pela ARENA (Ad-
vogado Dr. Macario Oliveira).

Decisgo, Conhecido e prevido; unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querquz. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues de
Alckmin, . Leitdo de  Abreu, Décio Miranda, José Neéri
da Silveire, José Boselli, Firmino Ferreira Paz e o
Dr. Henrique Fonseca de Araujo, Procuradot‘-Geral
Eleitoral.

(Sessao de 25-10-76) .

- ACORDAO N 6.024
Récqrsa n® 4,598 — Classe IV - Sas Faulo

Regisiro de candidefo.

Escolha de candidatos a Vereador se ndo
tiverem sido instituidas sublegendas.

. Aplicagdio da Resolugdo n® 10.049, de 19 de
julho de 19%6,(*) aris. 29 e 30, ¢ ndo do art, 53,
da Lei Orgdnica dos Partidos Politicos.

‘Se das duons listas de candidalos apresen-
‘tadas, apenas uma obteve mais de 20% dos
votos. dos convencionais, procede-se na formo
do art. 30, § 3° do Resolugdo n® 10.049, de 1976,
’ Conhecimento e provimento do recurso.

| Vistos, ete.

Acordam o3 Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-
vimento ao recurse, na conformidade do voto do Re-

“lator, que fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasflia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquergue, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator. — Henrigue Fonsecqa de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 25-10-76) .
RELATORIO

O Senhor Ministro José Néri do Silpeira (Rela-
tor) — Braz Eduardo de Castro Blotta, Cliudic de
Andrea Corchetti, Luiz Carles Tozzini Della Guardia
e Celso Tomazelli Padula, candidatos a Vereador pela

"ARENA, no municipio de Serra Negra, S.P., impug-

naram o pedido de registro dos candidatos a Verea-
dor, pelo mesmo Partido,
Lugli, Armando Stachetti, Benedito Aristides Rodri-
gues de Moraes e José Osmar Vicentini Stachetti,
“que ndo obtiveram votos na Convengio e cujos
nomes foram colocados no lugar dos impugnantes
que obtiveram votos na Convencdo conforme consta

‘da ata que sez"vm de hase ao pedido de. registro dos

candidatos.”

Esclarecem quse, em Serra Negra, hi eleicio tap-sd
para a Cdmara Municipal € na Conven¢fic Munici-
pal da ARENA uma chapa conseguiu 81,81 por cento
e outra 18,19 por cento dos votos convenciocnais, tendo
sido aplicado, na espécie, o art. 53 da LOPP, 0 gue
pois, & seu ver, incide, in casy,

(*) In B.E. n° 300/582.

Luiz Antdénio Benedito -
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o art. 30, da Resolucdo n° 10.049, de 1976, por tra-’

tar-se de Convengao para a indicacio de candida-
tos a cargos eletivos. A lista que obtém maioria

~de votos ter4 igual proporgio de candidatos (arti-
go 30) e os demais serao escolhidos pela ordem de
votagdo até concluir os votados para, entio, ser
concluida a lista de candidatos pela ordem de colo-
ca¢ido na lista da chapa que alcancou maior votacido
{art. 30 e §§, Resoluc,ao n? 10.049) . E rematam (fo-
lhas 214y :

“Pela regra imposta peio art. 30 e seus
pardgrafos da Resolugdo n® 10.049 que rege
a matéria, 0s candidatos que devem ser re-
gistrados porgque foram votados na Convengio
(conforme consta da Ata junto ao padido de
registro), sio os impugnantes, excluidos os ul-
.timos da lista da primeira chapa que nio fo-
ram votados, colocados os nomes dos impug-
nantes na seqiiéncia dos wvotados.”

Na confestagdo, os candidatos impugnados (fo-
lhas 218/223) - confirmam o fato de as duas listas
de candidatos terem obtido, respectivamente, 81,81%
e 18,19%, pois de um total de 22 Convencionais, para
a lista n? } houve 18 votos e para a lista n® 2, 4 vo-
tos. Aduzem que, antes da votacdo, o Presidente da
Convengao -ahunciara que a lista, que ndo obtivesse
¢ minimo de 20% dos votos dos convencionais, hio
teria direito de indicar candidatcs, inocorrendo, en-
tio, qualguer divergéncia entre os presentes, todos
consultados. Explicam, ainda, que néo cahia falar

ng Resolucdo n® 10.049, datada de 19-7-1976, s6 pu- -

blicada ne D.O.U., de 23-7-1969, sendo certo que a
Convencio aconteceu a 20 do dito més. Examinan-
- do, entretanto, a matéria, também, diante da Reso-
lucﬁo n® 10.049/1976 — TSE, o¢s contestantes en-
tendem que nido procede a impugnacio, sintetizando,
as fls, 223, seus argumentos, in verbis:

“Ag hipéteses prevmtas pelo T.3.E. assim
se resumem:

1%) Obtidos os quocientes da Convencio
e da lista, se uma delas obtiver mais de 80%,
preenchera ela a3 totalidade das vagas,;

2?) Se apenas uma das listas tiver obtido
mais de 20% e menos de 80%, as vagas serdo
distribuidas segundo a proporgac;

3" Se nenhuma das listas. tiver obtido o
minimo de 20% serfdo escolhides os mais vo
tados de todas as listas’.

Dai a concluséio g que chegam:

“A Resolucdo- em tela ndo conflitou com

a Lei Orgédnica dos Partidos Politicos (Art. 53),
nem a Convencdo, através de -sua deliberacio,
aliss, aceita por todos os presentes, fariu qual-
quer das normas legais.*’

A sentenga (fls. 225/226) deu pela improcedéncia
da, impugnacao, deferindo o registro “dos tirinta e
trés (33) aspirantes declinados no inicic desta de-
cisdo e lista de fls. 2/3 dos autos, visto que a do-
cumentacic trazida aos autos é de molde a autorizar
s inclusdo dos aspirantes no rol dos que concorrerdo
a0 pleito de 15 de novembreo de 1976'". Assentou ser
de desprezar, no caso, a chapa que ndo obteve o mi-
nimo de 20% dos votos vaiidcs, invocando, a tanto,
o art. 53 da LOPP e art. 29 da Resolugdo n® 10.049,
de 1976, entendendo nac caber aplicar o art, 30 da
mesma Resolucde, o gual somente incidiria se a
chapa vencedora néo houvesse obtide 809% ou mais
dos votos da Convencido (sic). Remata o magistrado
de primeiro grau, as fls. 226:

“Em conseqiiéncia, procedende-se aos cal-
culos, verifica-se, que o nUmerg de votos- va-
lidos da chapa que obteve 81,81% (mais de
80%) resulta um quocisnte da convencéo de
1636. O numero de votos dados a chapa que
obteve mals de 20% dividido pelo quociente da
convencio, resulta em onze (11), gue multipli-

© cado por trés (3) (o . triplo do namero de va-
gas), corresponde a trinta e trés (33). Este o
total de aspirantes aos cargos, e atribufdos E\
lista mimero um (1,

Os impugnantes recorreram {fis. 229), instruindo
o apelo com manifestacdo do Diretério Nacional da
ARENA, conforme documento de fls. 230/231: (l&).

O Diretério Municipal da ARENA, de Serra Negra,
e 0s candidatos impugnados contra-arrazoaram, As
fls. 232/233.

Opinou o Dr. Procurador Regional Eleitoral pelo
desprovimento do apelo, sinalando, afinal, que o gquo-
ciente de 1,636 (18 dividido por 11), foi obtido tac-s6
pela chapa 1.

O colendo TRE de Sio Paulo negou provimento
ao recurso em acoérddo de fls, 240: (&) .

No recurso especial que os impugnantes inter-
puseram a este Tribunal Superior destacam que néo
é apiicavel & espécie o art. 53 da LOPP, devendo a
escoltha dos candidatos, eis que nio ha subelegenda,
fazer-se de conformzda.de com o art. 30 e seus pa-
ragrafos da Resolugdo n® 10.049/1978, nao podendo
ser adotado o critério da escolha por guocientes, pois
856 uma lista obteve o minimo de 20% dos votos da
Convencdo. Contra-razdes as fls. 246/249.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, 4s fls. 257,
opinou no sentide do nio conhecimento do Trecurso
ou' de seu desprovimento.

¥ o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
— Na Convencic Municipal da ARENA, em Serra
Negra, onde nao ha eleicio para Prefeito e Vice-Pre-
feito, concorreram duas listas de candidatos a Ve-
reador, obtendo a primeira dezoito e a segunda guatro
votos, somando a vinte e dois o nlimero dé conven-
cionais. Lograram, pois, as listas 81,81% ¢ 18,19%
dos votos.

Ao desate da controvérsia, cumpre atentar para
o disposto nos arts. 29 e 30, da Resolugdo n? 10.049,
de 19-7-1976, do TSE, gque baixou as instrugdes para
a escolha e o registro dz candidatos a-Prefeito, Vice-
Prefeito e Vercador, &s cleigbes de 15-11-1976, -inser-
tos na Segdo I1 — “Da escelha de candidatos a Ve-
rezdor se nfio tiverem sido instruidas’ sublegendas
para Prefeito’! do Capitulo III; que trata “Da Es-
colha de Candidatos a Vereador’, in wverbis:

“Art. 29. Apurades os resultados 'se qual-
quer das listas tiver obtido o minimo de vinte
por cento de votos dos presentes, proceder-
se-& ao cidlculo dos’ quocientes da convengao
e das listas. :

§ 10 Obtém-se o quociente na convengfo,
dividindo-se o nUmero de votos validos atri--
bhuidos as listas que tenham cobtido no minimo
vinte por cento.- dos votos, pelo numero de
lugares a serem preenchidos na eleigao.

§ 29 Obtém-se o quociente de cada lista
gue reunir o minimo de vinte por cento dos
votos dividindo-se o0 mimero de votos validos, 2
. ela conferidos, pelo quociente da convéncao.

Art. 30. Estario escolhidos tantos ecan-
didatcs aprssentados em ‘cada lista quantos o
seu quociente indicar, observada a ordem de
colocagdo na lista.

§ 1 Os lugares gue nio forem distribuidos
pela aplicacio dos parigrafos anteriores serdo
atribuidos 4 lista n% 1,

§ 22 Se nenhuma lista tiver obtido, no
minimo, vinte por cento da votacdio, serdao
candidatos do partido os malis votados de todas
as listas,

§ 3% Be apshas uma das listas tiver ob-
tido, no minimo, vinte por cento da votagio,
ser-lhe-a Teservada igual proporgio de candi-
datos; os demais candidgatos serio escolhidos
pelo critério do paragrafo anterior,

§ 4° Em caso de empats, serd escolhido o
candidato mals idoso.”
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Do sistema composto pelas dispasicoes suso trans-
critas, decorrem serem os candidates a Vereador,
onde nac ha sublegendas para Prefeito e Vice-Pre-
feito, escolhidos de acordo com os “quocientes da
convencao e de cada lista”, ou nac. Para observar-se
o critério dos quocientes, necessirio se faz g exis-
téncia de mals de uma lista de candidatos reunindo,
cada qual, o minimo de vinte por cento de votos dos
presentes, distribuindo-se, entao, os candidatos apre-
sentades em cada lista, de conformidade ecom o que
o indicar o quociente respectivo, incidindo ainda o
disposto no § 19 do art. 30 transcrilo, no gue con-
cerne aos lugares ndo distribuidos. Cumpre, em
decorréncia, entender, nesse caso, que das listas que
nio alcangaram vinte por cento da -votaciio ngo se
escolhem candidatos.

De outra parte, se. nenhuma lista obt,wer, no
minimo, 209% da votagdo, serdo candidatos do Partido
os mals votados de todas as listas. Ndc hi lugar,
ai, & adog¢do do critério dos guocientes de cada lista.

Também, nio se aplica esse mesmo critério, quan-

do apenas uma das listas alcangar, no minimo, vinte .

. por centa da votacdo. Neste caso, A lista, a que can-
feridos mais de vinte por cento dos votos dos con-
vencionais, serd reservado niimero de candidatos que
corresponda 3 proporcido dos votos obtidos, sendo os
" demais restantes candidatos do Partido escolhidos
entre 0s malis votados da outra ou de outras listas
que nido Alcangaram o percentual de 20%.

Assim se procedeu, de outra parte, nas eleicbes
para deputados federais e estaduais em 1974, esco-
ihendo-se o5 candidatos respectivos na forma pre-
vista na Resolugdo n* 9.610, de 20-6-1974.(*)

O sistema, pois, de escolha de candidatos a
Deputado federal e estadual e a Vereador nao cor-
responde a0 do art. 53, da Lei n? 5.682, de 21-7-1971,
na reda¢io introduzida pela Lel n® 5.781, de 5-6-1972,
verbis.:

“Art. 53. Em (qualquer Convengio consi-
derar-se-a eleita, em toda a sua composigdo, a
chapa que alcancar mais de 80% (oitenta por
cento) dos votos validos apurados.

§ 1° Contam-se como vilidos 0s votos em
branco.

§ 2* Se houver uma &6 chapa, serd consi-
derada eleita em toda a sua composicio, desde
que alcance 20% (vinte por cento), pelo menos,
da votagdo valida apurada.

§ 3% Né&o se constituira o Diretdrio se dei-
Xar de ocorrer a votagio prevista no pardgrafo
anterior.

§ 4% omissis.

. § 5% Be, para a eleicio do Diretério e es-
colha dos Delegados, e respectivos Suplentes,
tiver sido registrada mais de uma chapa que
venha a receper, no minimo, 20% (vinte por

cento) dos votos dos convencionais, os lugares

a prover serdo dividides, proporcionalmente,
entre elas, preenchidos por seus candidatos, na
ordem de colocacio no pedido de registro.”

Trata-se, no art. 53 transcrito, de disposigbes
referentes as Convengdes dos Partidos, com vistas &
organizacao dos Diretérios Nacional, Regionais e

Municipais, € nio de Convengdes para a escolha de

candidatos a cargos eletivos. Quanto a estas uitimas,
ha normas especiais, delas disciplinadoras, Assim,
também, quando se instituem sublegendas, proceder-
se-4 na conformidade da Lei n% 5.453, de 14-6-1968,
escolhendo-se 03 candidatos a Vereador, em se co-
gitando das proximas eleicoes de 15-11-1976, com
atencido ao art. 27, da Resclugdo n® 10.049/1976.

Niao tenho, data venia, como possivel, diante das
regras especificas examinadas, adotar o critério do
art. 53, da Lel n® 5.682/1971, na redacédo introduzida
pela Lei n® 5.781/1972, a fim de considerar eleita, em
toda a sua composicdo, a lista de candidatos que
alcancar 80% (oitenta por cento} dos votos validos

(*) In B.E, n° 275/320.
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apurados. Seria, na espéeie, desprezar fodo o sistema
definido nos arts. 29 e 30, da Resolugdo n° 10.049,
de 1976, que baixou instrucdes precisamente destinadas
a escolha e registro de candidatos a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadores, € onde se pde em destaque, evi-
dentemente, sistema que procura atender ao fato de
se constituirem correntes diversas dentro do Partido,
no Ambito municipal. Tao-s6 desprezadas serao as
posictes que ndo atinjam a 209 dos votos dos con-
vencionais, quando duas ou mais 0 alcangarem, in-
dicando-s¢ entao, os candidatos dentre c¢s integran-
tes dessas listas, em consonincia com o céleulo dos
“quocientes da convencio e das listas’, uf arts. 20
e §§ 30 e § 19. .

Na espécie dos autos, incide o art. 30, § 3° da'
Resolugdo n?. 10.049/1976, que, a meu pensar, fol

assim violado, pelo ac6rddo recorrido.

Releva notar que 0s quatro candidates impugna-
dos nio obtiveram nenhum voto na Convengio, cons-
tando da lista n® 1, nos quatro wltimos lugares, para
preencher o total de trinta e trés candidatos, cu,]o
registro foi solicitado.

Do exposto, conheco do recurso e lhe dou provi-
mento, para acolher a impugnagio, nos termos em
gue feita, cassando-se o regisiro dos impugnados, em
ordém a que, na relagio, em lugar dos mesmos, se
registrem o nomes dos recorrenies, constantes da
lista n? 2, votados ma Convencio, conforme a Ata
de fls. 4/6, atendido, no mais, o disposto na Reso-
lugdo n® 10.049/1976.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA )
Recurso n®'4.598 — SP — Relator: Ministro José
Néri da Silveira — Recorrentes: Claudio de Andréa
Corchetti e outros candidatos a Vereador pela ARENA
— Recorrido: Diretdric Municipal da ARENA.

Decisao: Conhecido e provide, uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
gquergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décic Miranda, José
Néri da Silveira, Jogsé Boselli, Firmino Ferreira Pag
e o Sr. Dr. Henrigue Fonseca de Araujo, Procurador-
Geral Eleitoral. °

(Sessac de 25-10-76) .

ACORDAO N.° 6.025
Recurso n? 4,562 — Classe IV — Am::.zbn_as

Sem demonsiragio de prejuizo ao pariido
impugnanie de convenglio de agremiacdo ad-
versdria, descabe pedido de sua anulagdo.

Néo caragcterizade violacdo da lei, nem ale-
gado conflifo jurisprudencial, descabe 0 TECUTso
especial.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade <e votos, nao conhecer do
recurso, na conformidade do voito do Relator, que .
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1978. — Rodrigues
Alekmin, Presidente. — José Boselli, Relator., — Hen~
rigue Fomseca de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 25-10-76) .
RELATORIO

O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — A
Comissio Executiva do Movimento Democréitico Bra-
sileiro do Municipio de Barreirinha, requeren fosse
declarada nula a Convengéo Mlmxmpal da Allanga
Renovadora Nacional do mesmo municipio, eis que

u
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convocada para 25 de julho p. passado, inicialmente,
“e por nio ter sido realizada foi novamente marcada
© para o dia 21 de agosio, mas s6 realizou-se-a 22 deste
nltime més, sem publicacdo de edital, o que importa
em violacio do art. 2? da Resolugdo n*® 10.049,(*)
que deu regulamentacio ao art. 34 da Lei n® 5.682/71,
que comunicagioc feita ao Juiz Eleitoral em 19 des
agosto sobre a mudanc¢s da data da convencio nao
convalida os prazos previstos em lei.

Respondeu a -ARENA, petigio de fls. 15/18.

Pela sentenca de- fls. C
pedido, com & seguinte fundamentagio (1é),

Dela recorren o M.D.B., fls. 46 a 53, invocando
.aresto deste Colendo Tribunal Superior, da lavra do
Ministro Hélio Doyle, em que se entendeu que a
validade da convengio deve ser examinada no pro-
cesso de registro. -

Contra-razdes as fls. 63/65, em que alega perder
objeto a Impugnacdo & vista do att. 19, paragrafo
tinico, da Lei n® 6.358, de 10 de setembro de 1976.(**)

Parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, fo-
lhas 72/13, pelo desprommento do recurso, dlzendo
no entanto, que nao havia a intempestmdade refe-
rida no decisorio recorrido.

Pelo acérdac de fls. 79/81, o TRE negou provi- -

mento ao recurso, resumindo sua fundamentagio
ng Ementa, aqui reproduzida (1&).

Ainda irresignado, recorre o Diretdério Regional do
MDB, fls. 84/86, alegando viclacao do art. 34 da Lei
n? 5.682/71.e o art. 2° da Resolugho n° 10.048/76,
dizendo fals que era tempestivo o recurso, a4 vista
do ja mencionado acérdfo n? 5,230 (***)

Contraminuta as fls. 88/90.

‘Oplna a douta Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nido conhecimento, sustentando que o aresto regional
atendeu & Junsprudenma no que diz respeito a opor-
tuhidade do ped1do de anulacdo da convengdo (fo-
lhas 93) .

£ o relatdrio.
YoTO

O Senhor Ministro José Bogelli (Relator) — O
venerando acdrdio regional, depols de rejeitar a in-
tempestividade do pedido de anulagdo, decidiu:

“Nos autos o edital de convocagio para ©
dia 25-7-76 datado de 2-7-76. O mesmo do-

cumento para 21-8-76 conslderando que fol -

transferida da data anterior, acusando 13-8-76.
Solicitagdo dos convencionais ao Presidente da
Alianca Renovadora Nacional, para a mudanca
.do dia da Convencio por conveniéncia dos
interessados, adiamento de sibado para do-
mingo, 21 para 22-8-76, 45 16 horas de acordo
com os editais divulgados.

0Os autores da suplica ‘sio os convencionais
com direito de participagdo ativa na Ceonvencéo.
Ji estavam clentificados e por conveniéncias
préprias pediram o dia seguinte. Em vigor a
Convengdo. A Justica Eleitoral fol cientificada
como manda a Lei. Os dispositivos legais In-
vocados pelo recorrente, art. 34 da Lei nume-
ro 5.682 e art. 2° itens I a III da Resolugio
n? 10.049, do Tribunal Superior Eleitoral, foram
satisfatoriamente, obedecidos, haja vista que,
ninguém da Agremiag¢do Politico Partidaria re-
corrida, reclamou ou obstou quanto da validade
-da Convencdo que s& objetiva anular. A lei
determina certas precaugdes para resguardar
os direitos dos convencionals, visando garantir
uma escolha legitima e democratica em con-
vengao aos desejos dos membros d].‘l‘EthOS dos
Partidos Politicos.

(*) In B.E. n? 300/582.
(**) In B.E. nv 302/763.
(***) In B.E. n? 256/354.

43/44, fol improcedente o
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Quem reclama € a oposigdo. A sityagio na
totalidade de seus pares homologou como valida
a convengido, se reclamo houve de existir ha-
veria de ser do proprio recorrido, tal seja,
alguém incontente ou sentisse que os seus di-
reitos foram desprezados. Isto niac ocorreu.

A norma legal ndo prevé o poder ou hio
de transferéncia de data para a Convencio.
-Estabelece as normas para g sua feitura a fim
de que se rotule de legal. Norteia, também,
o dia final para a consumagio da Canvencgao.

O partido politico goza da faculdade de
escolher a data melhor para a realizagdo de
sua convengao, nao pode, € -taxativa a lei,
fazé-la depois da data limite prevista. Assim
sendo, legal a Convencdc que se objetiva im-
pugna-la.

A sentenga recorrida nio merece ser repa-
rada, escora-se nas determinacdes oriundas a
espécie. Nao hd nulidade que necessite ser cor-
rigida. O valimento da Convencio é o cami-
nho exigido para um julgamento perfeito e
exato. Razdes menhuma vivern para a proce-
déncia do apelo do recorrente, a improcedéncia

é a resposta da let ¢ 4 fala dos autos”.
Nao encontro neste aresto violacao de lel, nem
sobre este aspecto foil invocado conflite Junspruden-

cial.

Assim, nio conheco do recurso.
- Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.562 — AM — Relator: Ministro
José Boselll — Recorrente: Diretérlo Regional do
MDB por seu delegado — Recorrido: Coriclano Ci-
dade Lindoso, candidato a prefeito de Barreirinha.

Decisdo: Nfo conheceram do recurso. Votagio
uninime.

(Impedido o Sr. Mlmstro Xavier de Albuquer-
que) . .

Presidéncia do Senhor Ministro Rodrigues de
Alekmin. Presentes os Senhores Ministros Cordeiro
Guerra, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José Néri
da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz ¢ o
Dr. Henﬂque Fonsecu de Araijo, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Se_sséo de 25-10-76}.

- ACORDAO N.° 6.026

"Recurso n? 2. 603 — Classe IV — Rio
Grande do Sul |

Registro de candidafo.
Duple filiagdo.

Pode o juiz, “er officio’’, conhecer de ma-
térig relativa & coexisténcin de filiagdes par-
- tidarias, especialmente, se o pedido de registro
€ pelo Partido a que, por wltimo, se vinculou ¢
candidato.

Nao cobe falar em preclusdo, porgue 'ino-
corren impugnacdo de auiro Partido, de can-
didato ou do Ministério Publico; no prazo legal.

Nio atende eo disposto no art. BT e seus
pardgrefos da Lei n? 5.682/1971 o eandidato,
gue hi de ter sug vinculacho ao uliimo "Par-
tido como nula, porgue ainda filindo o pri-
meiro.

Registro denegado.
Recurso conhecido, mas despromdo

V1stos ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votes, conhecer e, por
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maioria de votos, vencido o Ministro Relator, negar
provimento ag Recurso, na conformidade do voto do
Relator designadoe, que fica fazendo parte integrante
da decisao. :

Sala das Sessdées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1976. - Xavier de
Atbuguergue, Presidente.
Relator designade. — Henrigue Fonseca de Araidjo,
Procurador-(ieral Eleitoral. ’

(Publicado em Sessio de 25-10-76).
RELATORIO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
O registro da candidatura de Marcirio Krindges a
Vereador pelo MDB no Municipic de S3o Leopoldo
toi pelo Lir. Juiz Eleitoral inceferigqo *“ex ofncio’,
por estar filiado a4 ARENA em 7-11-86, partido do
yqual ‘nao sz desligara ao inscrever-se no MDB am
10-11-75.

Relatou o magistrado que, recebido o pedido de
registro € publicaao o edital, “ndo houve impugnacso
no prazo legail’’, mas, ja na data da senienga, "a
Alianga Renovadorid Nacional apresentou regueri-
mento, impugnande a candidatura’ (1ls. 5.

Da decisdo recorreram o candidato e o Partudo,
alegando gue o Juiz, ao aceitar a impugnacdo fora

do prazg, motu proprio dilatou o prazo estabelecido -

em lei e desconstituiu a preclusdo ja operada (fo-
lhas 3-4).

O TRE-RS, em decisdo unaniime, megou provi-
mento, declarando ¢ relator, Dr. Hoberto Nicolau
rrantz, que 0 decurso <o prazo de impugnagio “nao
1oTna preclusa a matéria relativamente aocs pressu-
postos gque deve ¢ candidato atender para que possa
obter o registro, pressupostos esses que O Juix vai
examinar guandoe proferir a sentenca’’, acrescen-
tanao que a materna somente vai se tornar pre-
clusa apds a.decisho do Juiz e o transito em jul-
gado da mesma'. Outfo dos Juzes, ao aderir ao
voto condutor do acordao, salientou que “a matéria
.de iiliacdo, evidenteinente, toca com o tema da ele-
gibilidaue'”, constituindo a nova filiagdo “condigao
ue elegibilidade’” (rls. 31 e 32). )

A essa decisdo opde o0 MDB, pelo seu Delegado
junto aoc Tribunal negional, recurso .especial, com
mvocacao do ard, 276, "2 e “b" do Coédigo Eleitoral,
sustentando que se trata “de um problema’ de filia-
¢a0 partidaria e nao de inelegibiildade”, nao’ ca-
vendo ao Juiz Eleitoral “indefernir registros de oficio,
como ocorreu nho presente caso’’, .

Invoca divergéneia com o julgado do TSE cons-
tante do Acordao n? 5.570, no Recursg n? 4.194, do
Rio Grande do Norte, B.E. n? 279,512, relator o Se-
nhor Ministro Xavier de- Albuquerque (fls. 41-43).

Subindo os autos sem contra-razoes, a Procura-
doria-Geral Eleitoral oficia pelo nao-conhecimento,
ou improvimento do recurso, “pois, sem duvida gue
cabe ao Juiz, de oficio, indeferir o registro de can-
didatos que nio se enguadra dentro gos limites da
legislagdo gue regula a matéria’, Acrescenta que “o
momento processual adequado é aquele em-que o
Juiz prolatar a decisdo, como ocorreu na especie’’;
“caso assim nao fosse, 0 Juiz nio estaria decidindo
nada’’, bastando “a escolha na convengdo € a fluén-
cia do prazo para impugnacgdo’ (fls, 49).

£ o relatério.
VOTOS

C Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Tem este Tribunal reiteradamente reconhecide gue
a filiagdo partidaria nio & pressuposto constitucional
da elegibilidade, podendo ser instituida, ou nao, psla
lei orgindria, e, assim, sua falta constitui impedi-
mento relativo, e ndo absoluto, que pode ser conva-
lescida pela preclusio,

Para esse entendimenio, parte-se da verificagéo
de que o reguisito é autorizado em termos de opgio
para a Jei grdiniria.

— José Néri da Silveira,

Com efeito, a Constituicio, tratando da inelegi-
bilidade dos militares, declara, no § 2° do art. 130, .
gue, nos casos em .gue sio admitidos a concorrer a
carge eletivo, clegibilidade “nao depende, para o
militar da ativa, de filiagdo politico-partidaria que
seja ou venha a ser exigida por lei”.

Dentro dessa linha, condicio legal, ¢ ndo cons-
titucional, de elegibilidade, o exame da condigio
partidaria do canaidato fica sujeito, no meu sernuir,
4 seguinte disciplinu: o) a filiagio partidaria apa-

rente pode ser examinada “ex ofticio’ pelo Juiz, pois

se insere entre os elementos de prova com o0s quais
se deve instruir o pedide de registro de candidato,
segundo dispdem o art. 94, IV, do Codigo Eleitoral
e o art. 34, 1V, da Hesolugdo n® 10.049, de 1976;(*)
b) ja a fililagdo néo aparente, isto &, aguela mais
antiga, desfeita ou ndo, que por algum motivo des-
gualifica a filiagao mais recente {(duplicidade de fi-
lLiagao, falta de intersticio legal para guem mudou
de partido), essa depende de oportuna argiiigéo, "por
parte de guem, autorizado por lei, tenha legitimidade
para contrariar o registro.

Tanto € assim, que nem a lei, nem as instrugdes
deste ‘Lribunal, exigem, na instrugao do pedido de
registro, certiddo nsgativa de eventual filiagao an-
terjor, suscesivel de colidir com a prova da filiacd
aparente. .

No caso dos autos, a filiacdo aparente, atual, de
que estava obrigado a cuidar ¢ Juiz no exame das
exigénelas legais do candidato, estava provada nos
autos, € o magistrade, ao proterir g sentenca, veri-
ticando presente & prova do requusito, deteriria o
registro. ’ .

Todavia, S. Exa, ndo o deferiu por ter tido
conheclmen:a de -noficia, dada pelo partido adver-
sario apos esgotaqo o prazo ae gue dispunha para
impugnagdo ao registro, da existéncia de antiga fi-
liagao partidaria, ae 1966, nesse proprio partido autor
da noticia, fillacho essa possiveimente nio desteita
pela forma prevista em lel.

Acolhendo tal noticia, e, em virtude dela, ou
mesmo s2 ¢ fizesse por conhecimento préprio, inde-
ferindo o registro por falta de destiliagio, ou porgude,
desfiliado, nao tivesse o candidato cumprido o inters-
ticio ae dois anos p:evisto ho art. 67, § 3% da Lel
nY 5.682, de 1971, o magistrado em verdade aziw
“ex otticio'’, destarendo os efeitos da preclusio que,
por falta de oportuna intervencao de algum impug-
nante autorizado, ja favorecera o pleiteante do .-
gistroe.

Em sentido contririo a esse procedimento dispds

" a decisdo divergente invocada pelo recorrente, o©

Acordao n? 5.57), no Recurso nh¢ 4.194, relator o

" &r. Ministro Xavier de Albuquerque, cuja emeata

assim se& expressa:

“Filiacdo partidiria. Nio dizendo respeito
a inelegibilidade, nao pode ser examinado “ex
officio”, Acordao nulo, gque se Cassa para gue
outro julgamento se prorira, limitado ao ver-
dadeiro tema da impugnacao.”

O caso fol que ac candidato a deputado opuscra
o partido adverso, perante 0 TRE-RN, impugnacgéo
baseada na alegacio de ndo estar o. pleiteante no
gozo dos direitos politicos, por forga de condenagio
criminal, e incidir, pelo faw mesmo que motivara
tal condenacdo, em inelegibilidade prevista na Iei
Complementar. n® 5, de 1y70. O Tripunal Regioaal
porém, fazendo abstragio dos termos da impugnacgio,
denegou © registro do candidato por motivo nio
excogitado na impugnagio, ou seja, niao haver ale
cumprido dois anos na nova fillagdo partidaria.

O vote do Sr. Ministro Xavier de Albugquerque,
provendo ¢ recurse de candidato, salientou:

“Q Tribunal @ guo examinou, pois, ma-
téria que nio podia considerar de oficio, porque
nio atinente a inelegibilidade, nem podia aser
ohjeto de impugnac¢ic completamente tardia,
feita coralmente e na propria assentada de
julgamento; ao passo gue confessadamente nio

(*) In B.E. n? 300/582.
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examinou aquilo sobre gue podia e devia de-
liberar, que era a impugnacio déduzida na im-
pugnacao inicial (B.E. n® 279/512-514).

Apenas mudadas as circunstanias acidentais dcs
casos concretos. o problema juridico € ¢ mesmo a
preclusdo, aue favorece ¢ candidato, na matéria ati-
nente & falta do intersticio de dois anos na nova
filiagdo. partidaria.

Sob outro iAngulo. ou seja, 0 da aplicacdo do ar-
tigo 259 do Cédigo Eleitoral, o Tribunal ji antericr-
mente reconhecera & preciusio relativamente a pro-
blema de filiacAo partidaria. Veja-se a ementa do
Acédrddo n? 5.523. no Recurse n? 4.073, de que foi
relator o Sr. Ministro Antdénio Neder:

“Se a inelegibilidade vpor fundamento de
natureza legal nio fol argiiida ao ensejo do re-
gistro da candidatura, nio pode ela ser objsto
de impugnacio quando for diplomado o el=ite
havido por inelegivel pelo impugnante. — Cb-
digo Eleitoral, art. 259.

. Agravo a que se nega prowmento (B.E
n? 274/280 -281) .

Observe—se. POT_ ultimo gque o art. 58, caput, in-
serido nas Disposi¢ies Gerais da Resolucio n® 10.049.
de 1976, declara gue “o registro de candidato inele-
givel sera indeferido, ainda que ndo tenha havido
impugnacic’’, o que, a contrario sensu, resguarda do
indeferimento o registre nao 1mpugnado se nio se
tratar de mnleglblhdade

Aszsim, réconhecendo a divergéncia invocada pelo
-recorrente, e adotando o entendimento do acérdio
trazido & colagio, conheco do recurso especial e lhe
dou provimento, para deferir o repisiro do recorrente,
e. igualmente, reformar a parte da sentenca. confir-
mada pelo acérdio recorrido, gque, em decorréncia da
dupla filiagdo alegada, determinara o cancelamento
da filiacio partiddria em ambos os partidos; hesse
ponto, prevalece, como consegiiéneia do provimento
que estou dando ao recurso, a filiagido partidaria no
partido apresentante da candidatura, isto €, no MDB,
ora recorrente.

B 0 meu voto.
* % &

. O Senhor Minisiro José Néri da Silveira — Se-

nhor Presidente. O Dr. Juiz. ao indeferir o pedido
de registro do candidato, fé-lo aos seguintes funda-
mentns, as fls. 5:

“IJI — Examinando-se os autos, vé-se rjue
- & impossivel o deferimento de registro dos we-
guintes candidatos, gue nfo apresentaram do-
cumentos por desinteresse em concorrer: -Jalme
Biz, Danilo H., M. Pereira. Antdnic.Jorge Me-
reles de Mello, Raul Szulscewcki. José Fer-
nando Carnelro Norschahg, Paule Stam de Arn-
drade e Leontino Tamborena Dias.

Constata-se gue Marcirio Krindges € inele-
© givel. j& que estd tegistrade no Livro n? 1. sch
n? 89. na ARENA local. Diz a Iei Organita
dos Partidos Politicos — Lei n? 5.682. de 21 de
julho de 1971, em seu art, 67, § 29: “A Justica
Eleitoral podera determinar. de oficio, o can-
celamento de filiacdo partidaria, guando veri-
ficat sua coexisténcia em outro partido. & 2°
— Desligado de um partido e filiado a outro,
o eleitor s6 noderd candidatar-se a cargo -ele-
tivo ands o decurso do prazo de dois anos da
data da nova filiacio™

Par isso, de oficio, ordeno o - eancelamento
da filiacio partidaria de Marcirio Krindees
em ambos os Partidos e indefiro o seu pedido
de registro ds candidato a vereador.”

Compreendo, daie vernie do flustre Ministro Re-
Iator, que, inobstante nao tenha havido, no prazo
.legal, impugnac¢do ao pedido de registro, o Dr. Juiz

Eleitoral, a quem cabe examinar se o candidato sa- .

- tisfdz a todos os reguisitos legais para o - deferi-
mento do registro, em face da documentacio ' exis-
 tente, pode,

§ 39

em se tratando de requisito previsto.

em lei e nio comprovado pelo candidato, de oficio,
indeferir o pedido. Foi o que, na espéeie, aconieceu.
O Dr. Juiz, em face de anotagéo existente no Livro
n? 1, sob n? 89, de filiacdo, constante do Cartorio
Eleitoral da Zona. verificou gue Mareirio Krindges
estd ainda vinculado A ARENA. Tendo em conta que
pretendia candidatar-se por outro partido, pelo MDB,
a0 oual se filiara a "10-11-1975, portanto a menos de
um biénio a contar retroativamente da data da elel—
¢do, indeferiu-lhe o pedido de registro.

Penso, como bem destacou ¢ ilustre Juiz Relator
do acdrdio recorrido — Dr. Roberto Nicolau Frantz,
em seu douto voto, as fls. 31, gue, se se tornasse
preclusa a matéria, por falta de impugnacio, entio,
nem haveria nhecessidade de decisdo do magistrado
de primeirtg grau, bastando a homologa;ao dos pe-
didos de registro.

No caso, a certiddo do Escrivio Eleitoral, de fo-
lhas 18 dos autos, confirma o mesmo fato, ja apu-
rado pelo proprio Juiz no Cartério Eleitoral. O Juiz,
A evidéncia, ndo poderia desprezar esse fato, pois a
Iei Orgamca dos Partidos Doliticos estabelece no
da art. 67, verbis:

“Degligade de um partido e filiado a outro,
o eleitor s6 poderd candidatar-se a cargo ele-
tive, apds o decurso de prazo de dois anos da
data da nova filiacAo’’.

De outra parte, € da jurisprudéncia deste Tri-
bunal que, coexistindo duas filiagdes, tem-se como
nula a segunda. Entdo. ne caso concreto, o candi-
dato nido vediu a desfiliagie da ARENA e provou
ao Juiz filiagda, em 10-11-75. ao MDB. Inexistindo

_a desfiliacio da ARENA e n#o sendo valida, pois, a

segunda filiacdo, o Juiz devia, como procedeu, con-
cluir, dando por néo satisfeite requisito indispensavel
aop regisiro do candidato.

Assim sendo, por n3do considerar preclusa.a ma-
téria e entender que o Juiz, no mérito, seguiu a cor-
rente jurisprudéncia desta Corte, compreendo que ©
acdrdao decidiu, em confirmando esse decisorio, de
forma escorreita.

'I‘dn_m conhecimento ‘do recurso, em obséguio aos
esclarecimentos trazidos pelo ilustre Ministro Relator,
que examinou os acdrdios apentados e os teve como

divergentes. Dele conhecendo, nego-lhe, todavia,

provimenta. . s )
. EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.603 — RS — Relator: Ministro

Décio Miranda — Recorrente: Diretérico Regional do
MDB, par seu Delegado.

Decisao: Conhecido, unanimemente, mas néo pro-
vido, vencido o Relator.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
ouergie. Presentes o3 Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Dr. Henrigue Fonseca de Aretijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

. (Sessdio de 25-10-76) .
ACORDAQ N.° 6.027

Recu.rso n? 4,612 — Classe IV — Perndmbuco
{(Palmares)

Inelegibilidode. — £ inelegivel .para Pre-
feito o irmdo do Prefeito que exerceuw o cargo
no periodo imedittamente onterior, tenho em-
bora falecido antes do término do mo:ndato —_
Recursa conhecido e provido.

Vistos, .etc.

Acordaimn os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade ds votos, conhecer do recurso
e, por maioria de votos, vencidos os Ministros Décio
Miranda e José Boselli, dar-lhe -provimento, na con-
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formidade do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasfilia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque Presidente — Rodrigues de Alckmin,
Relator. — Henrigue Fonsece de Arcmgo Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado ém Sessdo de 25-10-76).
RELATORIO

Q Senhor Ministro Rodrzgues de Alckmin (Re-
lator) — Jenner Carlos da Silva, candidate a Prefeito,
viu seu registro impugnado com fundamento em que
estava sendo processado criminalmente e em que fol
-seu jrmio Jader Carlos da Silva, Prefeito eleito em
15 de novembro de 1972 mas falecido em janeiro
-de 1975,

O acdrddo de fis. 64 consxderou, quanto ao pri-
meiro fundamento da impugnacao, que ¢ candidato
havia sido absolvido na acio penal.
inelegibilidade prevista na Resolugdo n® 10.049, de
maio de 1976,(*) do Tribunal Superior Eleitoral, que
“nio tem ela incidéncia em relagio a parentes de
Prefeito afastado por motivo de falecimento.”

Veio o recurso especial em que se alega vulne-
ragao do art. 19, IV, “b”, da LC-5/70 e do art. 151
da Constituicio Federal, afirmando-se dissidio com
julgados do Tribunal Superior Eleitoral.

QO parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral diz:

“Trata-se de recurso especial manifestado -

pelo Diretério Regional do MDB de Pernam-
buco, contra decisio do Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral daquele Estado gue, reformando
sentenca de 1° grau, considerou Jenner Carlos
da Silva elegivel para o cargo de Prefeito, pela
ARENA-1, as eleigBes” de 15 de mnovembro
de 1976.

Sustenta o recorrente que o acdbrdio re-
corrido, assim decidindo, teria violado dispo-
sicio expressa de lei, no caso o art. 19 inciso
IV, letra b, da LC-5/70, ao considerar elegivel
irmdo de Prefeito, falecido em 1975, antes do
término do mandato.

Parece-nos, data venia, gque Tazido assiste

© a0 recorrente. O Colende Tribunal Superior
Eleitoral, apreciando hipétese idéntica, jA de-
cidiu, pelos Acordaos n% 4.453, 5.075 e 5.323
A(B.E. n% 231; 256 ¢ 255) cdpia anexa, que can-
didatos em tal situagcio sdo inelegiveis.

Somos, pelo exposto, pelo conhecimento e
provimento do presente recurse especial.’
E o relatorio.

(Falaram pelo recorrente Dr. Alfredo José de
Campos Melo e pelo recorrido o Dr. Célio Silva).

VOTO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Rela-
tor) — Diz g L..C. n® 5/70, em seu art, 1%, IV, “b",
que 580 inelegiveis para o cargo de Prefeito o cOnjuge
e 0s parentes consanguineos e afins até o 39 grau ou
por adogfio do Prefeito ou de quem o haja substi-
tuido nos seis meses anteriores a eleicdo.

Entenda-se que a inelegibilidade diz com os pa-
rentes do Prefeito ocupante do cargo no perfodo
imediatamente anterior as ele]qoes E néic se res-
tringe, o impedimento, ao exercicio do cargo nos
ultimos seis meses. Ainda que dele se afaste, por
qualquer motivo, o Prefeito, os parentes continuam
inelegivels.

Os motivos se prendem nio-somente & influéneia
que o ocupante do cargo poderia exercer a favor do

candidato parente, mas também & exclusio do predo-

.minio de grupos familiares,

(*} In B.E. po 300/582.

E guanto &

. Albugquerque, Presidente.

Com esse entendimento, os acérdios n'?s 5.075-BRN
e 5.323-8P.(") .

Acolho a fundamentag¢io dos precedentes e do
parecer, para conhecer do recurse ¢ dar-lhe provi-
mento

* & 4

O Senhor Ministro Décio Miranda — Tendo sido
relator do Acérdio n? 3.508, de 27-4-82,(**) caso
Badger Silveira, invocado em apoio do acérdio re-
corrido, conhego do recursoe, uma vez que trazidos
4 colagio acOrdios a ele contrérios, mas, fiel ao

- primitive entendimento, nego-lhe provimento.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.612 — PE — Relator:” Ministro
Rodrigues Alckmin — Recorrente: Diretério Reglonal
do MDB, por seu delegado.

Decisfo: Conhecido, unammemente, e provido,
vencidos os Ministros Décio Miranda e José Boselli.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
guergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o 8r. Dr. Henrigue Fonseca de Aratijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessfo de 25-10-76) .

ACORDAO N.? 6.028

Recurso n? 4.648 — Classe. IV — Pernamimco
. edro)

Inelegibilidade, — E inelegivel para Prefeifo
o leho do Prefeito que exerceu ¢ cargo no pe-
riodo imediatamente anterior, tenha embora
falecido antes do término do mcmdato Recufso
conhecido e provido.

Vistos ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer do re-
curse e, por maioria de votos, vencidos 05 Ministros
Décio Miranda € José Boselll, dar-lhe provimento,
na econformidade do voto do Relator que fica fa-
zendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 256 de outubro de 1976. — Xavier de
— Rodrigues de Alckmin,
Relator. — Henrigue Fonseca de Araiijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 25-10-76) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Rela-
tor) -~ Osmar Urlas Novaes, -candidato a Prefeito,
& filho de José Urias Novaes, que exerceu o carge de
Prefeito até falecer em 19 de julho de 1915. Teve, por
essa razdo, impugnado o registro.

Repeliu a impugnacio o acérddo de fls. 131, pela

consideracio de que, falecido o Prefeito, a inelegibi-
lidade nio mals subsistia,

Veio o recurso especial de fls. 133, em que se
alega ofensa ao art, 19, IV, “b”, da LC n® 5/70 e
dissidio de julgados.

(*} In B.E., n% 255/223 e 256/430, respectiva-
mente’

(**) In B.E. n° 138/193.
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A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo co-
nhecimento e provimento do recurso, nos termos se-
g_uint.es: {L&).

E o relatbério.
(Falou pelo recorrideo o Dr. Célio Silva).

VOTOS

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — Diz a L.C. n? 5/70, em seu art. 1°, IV, “b’’,
que sio inelegiveis para o Cargo de Prefeito a cénjuge
e os parentes consanguineos e afins até o 3° gray
ou por adocao do Prefeito ou de quem o haja subs-
tituide nos seis meses anteriores 4 eleigdo.

Enftenda-se que a inelegibilidade diz com os pa-
rentes do Prefeito ocupante do carge no periodo
imediatamente anterior &s eleigbes. E ndo se res-
tringe, o Impedimento, ao exercicic do eargo nos 1il-
timos seis meses. Ainda que dele se afaste, por qual—
iquer lmotwo, o Prefe1t0, 08 parentes continuam ine-
egivels

Os motivos se prendem nio-somente & influénela
gque o ocupante do cargo poderia exercer a favor do
candidato parente, mas também & exclusdo do pre-
dominio de grupos familiares.

Com esse entendimento, os acérddos n% 5. 075 RN
e 5.323-8P.(*)

Acolho a fundamentacio dos precedentes e do
parecer, para conhecer do recurso e prové-lo.

. e .

O Senhor Ministro Décio. Miranda — Tendo sido -

relator do Acérdio n? 3.508, de 27-4-62, (**) caso
Badger Silveira, invocado em apolo do acdrddo re-
corrido, conheco do recurso, uma vez que trazidos a
colagho acorddos a ele contrarios, mas, fiel ao pri-
mitive entendimento, nego-lhe provimento.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4,648 — PE — Relator: Ministro
Rodrigues Alckmin -- Recorrentes: José Nelson Bar-
ros, candidato a Prefeito pela Sublegenda 2 da
ARENA e outros candidatos a Vereador pelo mesmo
Partido (Advs. Drs. Odir Ceelho e Josias F. Lelte}
— Recorrido: Diretério Regional da ARENA, por seu
Delegado.

Decisfo:
vencidos os Ministros Déclo Miranda e José Boselll.

Presidéncia do Senhhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreirg Paz
e o Sr. Dr. Henrigue Fonseca de Aratijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessfo de 25-10-76) .
ACORDAO N? 6.029

Recurso n? 4.614 — Classe TV —
Espirito Santo (Itapemirim)

Compete @ Comissdo Erxecutiva deferir fi-
lincdo partiddria, requerida mediante o preen-
chimento da ficha respectiva. A daia da Filig-
cfio nfoc se prova, entretanto, sem o tviglo do
jutz ng ficha partiddria (LOPP, art. 66, in-
eiso 1I).

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superlor Elel-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer do

(*3 In B E. n% 255/223 e 256/430, respectwa-
mente.
(") In B E.w 138/193

Conhecido, unanimemente, e provide,

recurso, na conformidade d¢ voto do Relator; que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasflia, 25 de outubro de 1876. — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — Leitdo de Abreu, Rela-
tor. — Henrique Fonsecu de Araijo, Procurador-

- Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessfo de 25-10-76) .
. RELATORIO

O Senhor Ministro Leitdo de Abret (Relatory —
1. Assim expde a controvérsia ¢ relatério da decisao )
recorrida;

“0Osg recorrentes, -acima mencionados, im-
pugnaram a candidatura dos recorrides, tam-
hém acima referidos, por nio estarem filiados
4 ARENA antes de 15 de maio do corrente
ang, uma vez que deram entrada no Cartério
Eleitoral de suas fichas de filiagcio em data
posterior a 15 de maio referido, ferinde assim
o disposto no § 4° do art. 65 da Lei n® 5.682,
de 21 de julho de 1971. :

Em sintese, sustentam os recorrentes que
ap6s a filiacdo dos eleifores ao Partido, este & |
obrigado a remeter no prazo de trés dias as
fichag de filiagfo partidaria & Justica Eleltoral
para 0 competente »isto, 0 que nio ocOrreu no
prazo legal de trés dias.

O prazo para a filiacdo ocorreu a: 15 de -
maio do corrente, e as fichas sé foram enca-
minhadas em 8, 16 e 30 de junho do corrente.

-Sustentam os recorridos que a filiagdo par-

- tidaria ¢é feita exclusivamente pelo Partido.
competindo tdo-somente ao escrivio eleitoral
a conferéncia das respectivas fichas de filiagio
partiddria com dois objetivos . principais: con-
feréncia da assinatura do novo filiado e arqui- -
vamento da ficha no respective cartério.

O- Dr, Juiz Eleitoral houve por hem deferir
os pedidos, entendendo que a filiacho se opera
no Diretério, ¢ nac por ocasiio da chegada
das fichas ao cartdrio eleitoral..

As fichas — acrescenta o ilustre Juiz —
deveriam estar no cartéric até 18 de malo, o
que nao ocorreu.

Entende ter havido, apenas, uma irregula-
ridade por parte da Comissio Executwa em
nio atender ao prazo de trés dlas )

Isto entretanto, ndo pode wprejudicar os
recorrides. ‘& mera ‘irregularidade. E deferiu
os pedidos.

Ouvido o Dr. Procurador Regional FEleito-
ral, falon ele as fls. 183 e seguintes, opinando
pela confirmagdo da sentenca.

Entende ele que toda a controvérsia se ilu-
mina nos precisos termos da v. Resolugio mi-
mero 9.126, cuja ementa transcreve no seu
brilhante parecer’ (fls. 164/165).

A ementa da Resclugio, a que se refere o rela-
tério, esta redigida de modo seguinie:

“Somente apés decorrido o triduo previsto
no § 1° do art. 65, da Lel n® 5.682, poderd a
Comissic Executlva deferir a filiagdo parti-
déaria’’. Consulta n® 4.420 — Classe X -— Espi-
rito Santo (Vitdria) .

Por maloria de votos, o Egrégic TRE do Espirito -
Santo deu provimento ao recurso para reformar a
decisdo recursada gque — acentua ¢ acoérdio — “nio
poderia deferir a fillacdo partidiria sem a necessi-
ria formalizacio, em tempo hAabil, com o arquiva-
mento das ﬁchas no cartério eleitoral nos teryos do
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Relatério e voto do Relator”, cuja opiniio estd assim
E€Xpressa.

“Dou provimento ao recurso por descum-
prir o disposto no § 4° do art. 65 da Lei nime-
ro 5.682/71.

Esse dispositivo estabelece que, deferida a
filiacdo, a Comissio Executiva enviari, dentro
de 3 dias, as fichas & Justica Eleitoral que,
apdés conferi-las e autenticd-las, arquivard a
primeira via,.devolverd, no mesmeo prazg, A
segunda Comissio Executiva Municipal, e
entregara a terceira ao filiado.

Esze © dispoSibivo basico para a decisdo.

O § 1?2 do mesmo art. 65 nada tem gue ver
com o caso dos autos. Ele se refere ao direite
gue tem o eleitor de impugnar ¢ pedido de fi-
liacdo partidaria no prazo de frés dias da data
do preenchimento da ficha. :

O que a Resolugdo n? 9,126 quis dizer € que
56 apds decorridos os trés dias, poderi a Co-
missdo Executiva deferir o. pedido de fi]iagio.
Esgotado, portante, esse prazo a Comissdo de-
cidird se denega ou nio o pedldo de filiagdo
partidaria.

. Deferida a filiagic partidaria pela Comis-
si0, ela enviard no prazo de trés dias as fichas
a Justica Eleitoral para a devida complemen-
tacio legal,

Como se observa, a filiacAo nio se opera
no Diretério ou na Comissio Executiva, e sim
dom o arquivamento das fichas nho Cartéric
Eleitoral.

. Por isso € que, 0 TSE (Ac. n% 5.039, de 12
de outubro de 1972) decidiu que i prova da
filiagio é de ser feita somente pelos meios es-
pecificos, ou seja, com a exibicio da ficha au-
tenticada com o “visto’ ‘do Juiz Eleitoral, ou
certidio fornecida pelo escrivio eleitoral.

Pergunta-se, entdo: quando passa a filiagéo
partidaria a ter existéncia legai?

Responde-se, entre outros acérdios, com ©
do TRE-MG de n® 428/72 (in Inelegibilidades,
de Raul Mota Morewa — pag. 28l) que assim
entende:’

“A filiagdo vpartiddria sé existe guando
formalizada com o arquivamento da ficha em
cartério. Nio ha filiagio implicita, mesmo que

0 interessado seja vereador eleito pelo partido™..

Como se observa, a jurisprudéncia da muita
énfase para a complementagciio a existéncia
legal da filiacio partidaria, que as fichas sejam
arquivadas no cartério eleitoral.

De outro modo, seria burlar alargande o
prazo de sefs meses, que deve ser contado nao
da data do deferimento da filiacao na Comissio
Executiva, e sim da data do arquivamento da
ficha no Cartério Eleitoral. Dessa data é gue
els. passa a ter existéncia legal, dessa data
conta-se 05 seis méses para o registro do can-
didato.

Dou, por isso, provimento ao recurso para
reformar a decisio recursada que ndo poderia
deferivr a filiacio bartidaria eem a necessaria
formalizagdo, em tempo habil, com o arquiva-
mento das fichas no. cartorio <¢leitoral” (fo-
thas 165/166) .

. 2. Com apoio no art. 276, I, alineas a e b, do
Codige Eleitoral, recorre o Diretério Regional da
ARENA, sustentandc que a decisio recorrida ofen-
deu o art. 65 e seu § 49 do Cddigo Eleitoral, bem
como discrepou de arestos, que indica.

3. A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em
parecer do Procurador Valim Teixeira, aprovado pelo
Procurador Professor Henrique Fonseca de Aratjo,
destarte se ma,mfesta

“Trata-se de recurso especial mamf&stado
pelo Diretério Regional da ARENA do Estado

-a Comissio Executiva, ¢ nfio o Juizo Eleitoral.

do Espirita Santo, por seu Delegado, contra
decisdo do TRE local, que reformou a sentenca
do Juiz Eleitoral de Itapemirim e cassou . o
registro dos candidatos g vereador pela ARENA
Aldes Machado, Clévis Martins Ferreira, Jamil
Batista, Ferreira e Manoel Placidic Domiciano,
por entender que oS mesmos teriam descum-
prido o disposto no § 4°, do art. 65 da Lei
n? 5.682/71.

Sustentam os recorrentes que a acordio
recorrido, assim decidindo, teria viclado dispo-
sigo expressa de lei e dissentide de julgados
de outros Tribunais.

Parece-nos, data venie, que razdec nio as-
siste ao recorrente, pois a.decisic impugnada
deu ragodvel interpretagio aos dispositivos le-
gais aplicAveis 4 espécie, nic ensejando o Te-
curso especial interposto. A filiacio partidaria,
& nosso ver, se opera com o deferimento pelo
6rgdo partidirio competente e nao com o visto
do Dr. Juiz. Entretanto, se a ficha corres-
pondente n&o € entregue, na Justiga Eleitoral,
no prazo legal, ndo hi como saber se a duta
da filiagAo nela constante é exata ou n#o. O
Colendo Tribunal Supericr Eleitoral, exami-
nando hipétese idéntica, ja4 deeidiu que, para
que s2 considere valida a filiagio, a contar da
data que figurar na ficha,” necessario € que
esta tenha sido enfregue a Jusiica no prazo
legal, isto &, aié trés dias apoés o deferimento
pela Comissio Executlva do Partido (art. €5,
§ 4° da Lei Orginica dos Partidos Politicos).
Os precedentes existentes em relacio as elei-
coes de 1976 sdo os seguintes: Acbrddc n® 5.860,
de 21 de setembro de 1976 — Relator o Exce-
lentissimo Sr. Ministro Leitdo de Abreu — Re-
curso n° 4.462 do Piaui. Acérdao n® 5.873, de
4 de outubro de 1976 — Relator o Exmo. Se-

" nhor Ministro Rodrigues Alckmin — Recurso
‘'n? 4.4738 — Minas Gerais.

Somos, pelo exposto, pele nido conheczment.o
ou nao prowmento do presente recurso espe-
cial’’ (fls. 1B0/181).

¥ o relatério.
® % &

(Falou pelo recorrente o Dr.

Hermenito Dou-
rado) .

vOTO

O Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator) —

1. c:Argumenta o recorrente que, segundo o disposto

no art .65, § 4%, do Codigo Eleitoral, que decide quanto
a0 deferimento ou nido do registro do candidato €
Cor-
robora &sss, mtellgencm, de acordo com a iese que
sustenta, a regra posta no § 3% do mesmo art. 65,
na qual se estabelece que “da decisBo denegatdria
de filiacdo, que sera sempre motivada, cabe recurso
direto a4 Comissio Executiva Regional...”. Desse
modo, como entendeu a senteng¢a recorrida, teria
havide mera irregularidade no procedimento da Co-
missdo Executiva, que enviou as fichas a cartério
com atraso, ndo podendo a parte ser prejudicada por
essa, irregufaridade.

2. Ni#o ha ddvida que compete & Comissioc Exe-
cutiva deferir a filiagdo partidiria requerida pelo
eleitor, mediante o preenchimento da ficha de filia-
¢io partidiria. Entretanto, segundo vem decidindo,
rziteradamsente, o TSE, o simples preenchimento da
ficha eleitoral n&o faz prova da data da filiagfo.
Para isso s2 exige o visto do juiz eteitoral. Ora, na
espécie, o preenchimento das fichas eleitorais, con-
soante ao que dela consta, se verificou a 27 de abril
de 1976. Toedavia, as mencionadas fichas somente
foram encaminhadas ag cartério nos dias 8, 16 e 30
de junhe do mesmo ano. Desse modo, hip € possivel
dar como comprovada filiagAo partidaria anterior a
essas datas, porque unicamente a partir dai s¢ tornou
possivel a aposi¢io do visto por parte do Juiz Elei-
toral. Nessas condigbes, nao conhega do .recurso.

Decisdo undnime.
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EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.614 — ES —
Leitio de Abreu — Recorrente:
da ARENA, por seu Delegado.

Decisfio: Nao conhecido;

Relator: Ministro
Diretério Regional

unanime.

~ Presidéneia do Senhor Ministro Xavier de Albu—
. quergque. Presentes. os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, LeitGo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri de Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz e
Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral. -

{Sessao de 25-10-76).

ACORDAQ N¢ 6.030

Recurso n? 4,618 — Classe IV —
- Paraiba (Pitimbu)

Registro. — Impugnagdo. — Tem legilimi-
dade para fazé-lo o candideio escolhido em
Convenc@o, einda que pendenie o seu 'regzstm
de resto deferido,

Dupla filiagdo., — Falin de regular desfilia-
c@o partiddria, pela cuséncia de comunicagdo
& Justica Eleitoral. Nulidade da segundg fi-
lincdo. — Inadmissibilidade da cendidatura pelo
Partido o que se filiow nulamenie.

Candidatos filiados a outro Partido em 1975. '

— Impossibilidade de se candidaterem &s elei-
¢hes -de movembro de 1976, pele falte de de-
curso do prazo de dois anos previsto no art. 87,
§ 3% da LOPP, — Recurso mio conhecido.

Vistos, etc.

Acordam o¢s Ministros do Tribunal Supenor Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 25 de outubro de 1976.
Albuquerque, Presidente. — Rodrigues de Alckmin,
Relator. — Henrique Fonseca de Amu;o Procurador-
Geral Eleitoral.

— Xavier de

(Publicado em Sessdo de 25-10-T76) .

.

 RELATORIO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alekmin (Re-
latory — O acdrdao resume a espécie: (fls. 293-9).

“... o Movimente Democratico Brasileiro,
segao “de Pitimbu, requereu o registro dos seus
candidatos aos cargos de Prefeito, Vice-Prefeito
e Vereadores, inclusive com sublégendas 1 e 2.

Processado 0 pedide, Fernando Aratjo da
Cunha, candidato a Prefeito pela legenda da
Alianca Renovadora Nacional, embora nio re-
gistrado, impugnou tais pedidos com relagio
a José Henrique de Amorim, candidato a Pre-
-feito pelar sublegenda 2 do MDB, e Vicente
Nunes de Souza, José Ferreira dos Santos e
"José Bezerra Irmao, candidatoe a vercador.

" Fe¢z juntal vasta documentagiio na gual com-
provava gue em relacdo ao primeirc ndo havia
cumprido o prazo de dois anos da.nova filiacao
e que ainda continuava filiado & Arena, porque
nio fizera -a comunicacdo ao Juiz Eleitoral
da Zona, do seu desligamento do seu partldo
primitivo.

No que concerne aos trés candidatos a
vereador, a impugnacdo se fundamenta no fato
de que sendo 0s mesmos ex-integrantes da
Arena, as suas filiagdes ao M.D.B. somente
ocorreram em data de 23 de maio de 1975.”"

Acolhida as impugnagdes, houve recurso do MDB,
em que se suscitou a preliminar de ser, o impug-
nante, parte ilegitima e em que se insistiu, no mérito.

E o acérdio do Tribunal Regional Elitoral man-
teve a decisfo que acolhera as impugnacdes.

Entenden, guanto & preliminar, que o candidato
a Prefeito podia impugnar os registros (ac. 5.087 do
TSE) (*) e que José Henrique Amorim nio comu-
nicara seu dssligamento da ARENA. Era caso de
dupla filiagdo partidiria, prevalecendo a primeira.
Quanto aos demais impugnados, somente se filiaram
ac MDB em maio de 1975, ndo contando prazo de
dois anos da nova filiacédo.

Recorre o Diretdrio Regional do MDB.. Alega que -
¢ impugnante nio tinha legitimidade para fazé-lo.
Com relacio ao candidato Amorim, diz gque o debate,
nos autos, se deu, na primeira instincia, quanto ao
cimputo do prazo de dois anos da nova filiagfo: "se
até a data da inscrigio, se até a data da eleigo.

‘Nio podia o aresto, assim, manter o indeferimento

do registro por fundamento outro, qual o da dupla
filiagdo partidaria. E mais: o prevalecimento da pri-
meira filiagdo nio é eterna.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo nio
conhecimento do recurso. Diz: (1& fls. 328). -

E o relatdrio.

VOTO

0 Senhor Minisiro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — A primeira questdo que se pde neste recurso
€ a 'da legitimidade do candidate a prefeito pela
ARENA para impugnar o registro dos recorridos.

Tenho que bem a solucionou o acérdido agora em
exame, ao ponderar, invocando decisdo relatada. pelo

" eminente Ministro Thompson Flores, que tem legl-

timidade para impugnar registro de candidatos o
candidato escolhido em convencado, ainda que pen-
dente o seu registro, de resto nio impugnhado. (BE
n® 255, pAg. 235). Nio se trata de impugnacio ofe-
recida por simples elzsitor, edmo nos paradigmas
invoeados.

Repelida a preliminar, o recorrenie admite gue
os candidatos a vereador nio tém dois anos de filia-
¢do partidaria. Insiste, porém, em que o candidato
a Prefeito se filiou ao MDB em 8 de outubro de
1974, E assim, até as eleicbes, prazo maior de dois
anos decorrera

Mas. 0o acordio, como visto. repeliu a validade
da filiagho feita. em 1974, ao MDB; por esse can-
didato, porque nao se deslizou da ARENA, consoante
consta da certidio de fls. 228. E & falta de- regular
comunicacio de ter-se, este candidato, desfiliado da
ARENA, invalida era a ségunda filiagdo ao MDE,

A alegagio de que o tempo néo fora apreciado
na decisio de primeiro grau improcede, diante da
devolucido dele ao conhecimenfo de Tribunal Re-.
gioal Eleitoral, porque suscitada desde a impugna-
¢cao, as fls. 221. . '

E que, & falta de regular desfiliacio da ARENA,
nula foi a nova filiacdo ao MDB, em 1974 — € incon-
trovertive!.

Nao conheco, pelo exposto, do presente recurso. -
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 4.618 — PB — Relator: Ministro
Rodrigues de Alckmin — Recorrente; Diretorio Re-
gional do MDB, por seu delegado (Adv. Dr. Jodo
Aragdo) — Recorrido: Fernando Araijo da Cunha,
candidato a prefeito pela ARENA.

. Decis&o: NAo conhecido; uniniime,

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues

(*) In B.E. n? 255/235.
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Alekmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José Néri
da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz e o
Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessfio de 25-10-76) .

'ACORDAO N° 6.031

Recurso n? 4.621 — Classe IV -—— Parana
(Jacarezinho)

Prazo. Regisiro de candidato. Impugnagao.
Salvo disposicdo legal em contmno na conta-
gem dos prazos excluir-se-d o dia do COMECO
e se incluird o de vencimento.

Vistos, ete.

Acordam o5 Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo. -

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1376. — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — Décio Miranda, Relator,
— Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessdo .de 25-10-76) .

RELATORIO

. O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Decidiu ¢ TRE-PR que © prazo de 5 dias, para im-
pugnacao do pedido de registro de candidato, pre-
visto no art. 5° da LC-5, de 1970, conta-se, por néo
haver disposicio em contririo, segundo o critério
geral consagrado no direito patrio, excluindo-se o dia
do comeco. (Fls. 29-35).

Conseqiientemente, era tempestiva a impugnacéo
apresentada a 13, tendo sido publicado a 8 o edital,
e nio como decidiu o Juiz Eleitoral, ao deixar de
conheecer da impugnacédo, porque ji no dia 13 havia
deferido o registro.

A esse acdrdao opde recurso especial o candidato,
sustentando gue, afixado o edital no dia 8 &s 9 horas,
o prazo terminaria a 13 & mesma hora, mas a im-
pugnacia entrou as 14,20 horas, assim excedendo o
prazo de 5 dias..(Fls. 37-40).

Com as conira-razdes da ARENA (fls. 44-50)
sublram os autos, oficiandoe a Procuradoria-Geral
Fleitoral contra o seu conhecimento, porque “o acér-
dio recorrido deu adequada interpretacio & lei, nao
ensejando o recurso especial manifestado”; *“excluido
o dia do comego. que foi o dia oito, o gliinquidio sé se
encerraria na vltima hora Util do dia 13, data em
que formulada a impugnacio’.

¥ 0 relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
O acdrdido recorrido, longe de afronta.r a let deu-lhe
aplicagio correta.

Nio hé disposicdo especial que retu'e O prazo em
consideracio da regra geral de exclusido do dia de
COMmeECo.

Nao conhegco do recurso.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.621 — PR — Relator: Ministro
Décic Miranda — Recorrenfe: Sebastido Manoce! dos

Eantos, - candidato a Prefsite pelo MDB - (Adv. Dou-

tor Céassio de Oliveira Lima) — Recorrido: Diretorio
Municipal da ARENA, por seu Presidente.

Decisfio: Nao cenhecido; unanime,

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de' Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Mirande, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Araujo, Procurador-
Geral Eleitoral. -

(Sessfio de 25-10-76) .

ACORDAQ N° 6.032

Recurso n? 4.622 — Classe IV — Parana
Registro de candidaeto.
Legitimidade de parte do impugnonie.

Se .contestuda g condicdo de Delegodo do
Partido, cabe oo impugnante o énus de-provar
essq intitulacdo, jd que nae ¢ candidato, nem
drgdo do Ministério Piblica.

Ndo pode ser considerada documenlacdo
trazida com o recurso especial, para a realizacao,
dg prove eludida.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, gque
fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 25 de outubro de 1976. -—- Xavier de
Albuquerque, Presidente. — José Néri da Silveirg,
Relator. — Henrigue Fonmseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.
(Publicado em Sessio de 25-10-76).
RELATSRIO

O Senhor Ministro José Néri da Silveirg (Relator)

" — Damifo Feitosa de Aquino, Prefeito de Parana-

peema, PR, afirmando a condigcAo de Delegado da
ARENA,. impugnou ¢ pedide de registro de LeoOnidas
Arraes Ferreira, Delegado de Policla, como candidato
a Vereador pela ARENA, por exercer suas funcoes
policiais no mesmo municipio, delas ndc se havendo
afastado, no prazo de trés meses anteriores ao pleito.

Tnvoca o disposto no art. 19, VI, alinea “b”,
combinado com o inciso IV, letra “d”, todos da Lel
Complementar n? 5, de 1970.

Na contestagdo, argiiiu o candidato ser parte
ilegitima o impugnante, que usou indevidamente o
nome do Diretéric Municipal da ARENA. Refere ©
disposto no art. 39 da Resolugio n® 10.049/1976,(*)
do TSE, para alegar que a impugnagio de candidato,
no caso, 56 seria possivel por parte de qualguer can-
didato, de Partido Politico ou do Ministérlo Publico.
No mérito, assevera que o prazo de afastamento € de
dois meses, havendo deixado de ocupar o cargo de
“suplente de delegado- de policla™ (sie), desde 9 de‘
setembro de 1978.

A sentenca recusou a preliminar de 1Ieg1t1mldade
de parte do impugnante, por falta de prova de nao
ser, como se intitulou na inicial, Delegado do Partido,
acolhendo a impugnagido no mérito, por reconhecer,
na espécie, o prazo de trés meses em ordem & desin-
compatibilizacao do candidato (fls. 17-18).

No recurso de fls. 22-23, o candidato insiste na
preliminar de ilegitimidade do impugnante, que nao
provou a condicdo de Delegado da ARENA, sendg

© (%) In B.E, n° 300/582,
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Prefeito do Municipio. No mérito, sustenta o prazo
de dois meses apenas para afastamento do cargo que
ocupava em Paranapoema (fls. 21-23).

Contra-razdes, s fls. 25-27: (Lé).

O Doutor Procurador Regional Eleitoral, as fo- -

lhas 31-32, opinou no sentido do provimento do apelo,
acolhendo a preliminar ja referida.

O colendo TRE do Paranad proveu o recurso do
candidato, por entender o impugnante parte ilegi-
tima, eis que n#io provou sua condicdo de Delegado
de Partido Politico (fls. 34-35 ¢ 36-37).

Interphs Damiao Feitosa de Aquind o presente .

recurso especial, sustentande que o énus da prova
cabia ao contestante, que aflrmou nio ser o recor-
rente Delegado do Partido. Assevera que isso consta
da impugnagio, tendo assim o acdrdic deixado de
examinar a prova dos autes. Com o recurse frouxe
o5 documentos de fls. 41-46, i

Sem contra-razoes vieram os autos ao TSE, onde
a douta Procuradoria-Geral Eleitoral apinou no sen-
- tido do conhecimento e provimento do recurso, “para
que o Tribunal decida, no mérito, como entender de
direito, pols ndo é admissivel que um caso-de inele-
gibilidade possa passar sem exame, em virtude de
gtef]dzmento equivocado do. Tribunal Regional Elei-

ral.””

£ o relatorio. -

ToTO

. O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
— O ilustre Juiz do TRE do Parand, Doutor Mario
M. Teixeira, como relator, em voto que obleve a
adasfio da Corte, as fls, 36-37, assim examihou a
questdo preliminar, aludida no relatério:

“Q art. 5° da Lel Complementar n® 5 es-

" tabelece gque s6 a candidatos, & Partides Poli-
ticos ¢ ao Ministério Piblico é dado impugnar
¢ registro de candldaturas

Na espécie apresenta-se o impugnante na
qualidade de Prefeito de Paranapoemsa e Dele-

gado da Alianca Renovadora Nacional. & auto- -

ridade, uma veZ que tal se intitula, porém nio
fer, prova de ser Delegade de Partido, conforme
reconhece a prépria sentenca recorrlda a gnal,
segundo observa o douto Procurador em seu
Parecer, inverte o 6nus da prova, quando afir-
ma em seu corpo: “0O impugnante se apresenta
como Delegado de Partide e nenhuma prova
em contrario procurou. o impugnado trazer para
0s autos, conseante ihe cumpria fazer',

Ora, ne caso, a qualidade de Delegado da
Arena, invocada pelo impugnants, € que se tem
como fato: constitutivo de seu direito de im-
pugnagio, cabendo-lhe, portanto, comprovar
essa qualidade, Nio o fazendo, como hdo o
fez, falece-lhe a capacidade processual para
argiiir a inelegibilidade, conforme tem decidido
¢ Egrégio Tribunal Superior Eleitoral. em acér-
dao citado pels Procuradoria:

“Somentz as pessoas indicadas no art. 5?
da Lel Complemenatr n® 5 podem validamente
1mpuanar o registro de candidato™.

Asmm acothende a preliminar levantada
pelo recorrente na contestacdo e aqui reiterads,
dou provimento ao recurso para conceder o re-
gistro do. candidato.”

Penso, por igual, que o Snus da prova cabia ao
impugnante, méxime, contestado, como foi, o falo
de nao ter a intitulacio de Delegado de Partido.
Incumbia-lhe provar sua qualificagho para estar em
Juizo e impugnar pedido de registiro de candidato.
Do s6 fato de ser ¢ Prefeito do Municipio ndo lhe
decorria a - posi¢io legitima em ordem a opor-se ao
registro de candidato escolhido na Convengdo do
mesmo Partido a gque pertence.

Nio cabe, a esta altura, examinar documenfas que
troyxe sgmente ¢om g Tecuréo especial, para com-
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- provar ser Delegado E.speciai da Sublegenda. ARENA-2,

do referido Municipio.

Em que pesem as consideracbes do parecer, de
fls. 51-52, ndo vale, perante este TSE, a juntads
de prova que deveria ter sido produzida pas instinclas
locais, parm o respective exame.

Ndo conheco do recurso.
Deciglio undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.622 — PR — Relator: Ministro
José Néri da Sllven:a. -— Recorrente: Damifo Feitosa
de Aquino (Adv. Dr. Wanderiei de Qliveira Cardoso).

Decisio: NAo conhecido; unénime.

Presidéncia do Senhér Ministro Xgvier de Albu-
quergue, Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alekmin, Leildo de Abreuw, Décio Miranda, José
Néri du Silveira, José Boseilli, Firmino Ferreira Paz
e o Senhor Doutor Henrigue Fonsece de Aradjo, Pro-

‘curador~-Geral Eleitoral.

.

(Sessdo de 25-10-76),

_ ACORDAO N? 6.033

Reécurso n? 4.626 — Classe IV — Maranhio
(Icatu) -

Candzdatos escolhidos por Convengao Mu-
nicipal antes de entrar em vigor decreto de
infervencédo expedido por Diretério Regional.
Validade do registro dos candidatos escolhidos
pela Convéngdo Municipal, nlids néo impugnado
oportunamente. Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, ‘ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
torzl, por unanimidade de votos, nido conhecer do
recurse, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior EIeitqral.

Brasiliz, 25 de outubro de 1976. — Xovier de
Albuguerque, Presidente, -— Leitdo de Abreu, Relatar.

' — Henrigque FOnseca de Aradio, Procurador- Geral

Elei t.oral

' (Publicado em Sessdo de 25-10-76) .
RELATORIO

. O Senhor Ministro Leitdo de Abreu tRelator) —
O parecer_da douta Procuradoria Regional Ele:tora.l
assim expde e aprecia a controvérsia:

“Esta Procuradoria ji emitiu pareceres em
casos relativos a intervenctes decretadas em
Diretdrigs Municipais da Alianga Renovadora
Nacional  assemelhados 4 hipdtese versada nos
presentes- autes, em que José Ribamar Castro,
candidato a Prefeitc Municipal de Presidente
Juscelino pela legendz do partido mencionado,
recorre contra & decisio do Dr. Juiz Eleitoral
da 18% Zona ~— Rosério, gue desacolheu im-
pugnacio ofsrecida pelo ora recorrente conira
o pedido de registro de candidatos a Prefeito,
Vice-Prefeito e Vereadores escolhidos em ee-
gunda Convencdo promovida pela agremiacgéo,
sob a diregdo de Comissio Interventora desig-
nada para ¢ municipio questionado.

Ressalte-se que, na caso, o Diretéric Mu-
nicipal da ARENA na localidade realizou con-
vengdo para a indicagdo dos candidatos nas
eleicbes majoritarias e ‘proporcional de novem-
bro vindouro, no -dia 4 de agosto passado.
Referido conclave gue foi promovido para subs-

- tituir candidatos escolhidos anteriormente e
gue se noticla teriam renungiado, foi convocadg
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por edital de 24 de julho, na mesma data em
que o Dirstério Estadual da ARENA decretou
intervencio no orgao partidirio Municipal.
Essa intervencio, foi anotada no Tribural
Regilonal somente a 5-8-78, quando ja havia
sido realizada a convengic convocada pelo
Diretéric de Presidente Juscelino e, a partir
do que, passou a Comissao Interventora a mo-
vimentar-se para promover a segunda Con-
ven¢io. Nesta, fol indicada mals uma suble-
genda, que seria a de numero dois no pleito
meajoritirio, incluidos outros candidatos na

eleicAo proporcional e ratificados os candidatos

escolhidos na primeira Convengao.

O ora recorrents, juntamente com os de-
mais postulantes com ele escolhidos, como visto,
na Convengdo do Diretorio Municipal, foram
registradog sem gqualquer impugnagio transi-
tando em julgado a sentenca respectiva.

Na oportunidade em que trazida 8o exame
dessa Corte Regional as impugnacgBes feitas
pelo recorrente ao pedido de registro dos can-
didatos apresentados na Convencio feita pela
Comissdo Interventora, esta Procuradoria rati-
fica as razdes expendidas no parecer emitido
em caso do Municipic de Pinheiro, que segue
junto, no tocante as questdes pertinentes a
demonstrada impossibilidade legal da realizagdo
de uma segunda convengéo.

Assim, opinamos pelo provimento do pre-
sente recurso para, reformando a sentenca de
" primeiro grau, ser determinado o cancelamento
do registro dos candidatos apresentados na
Convencido realizada pela Comissao Interven-
tora no Municipio de Presidente Jusceline”
(fls. 130-131}). - .

Julgando ¢ recurso, o Egrézio TRE do Maranhio
_deu-lhe provimento para,
recorrida, deferminar o registro dos candidatos as
eleicdes de novembro, apresentados na Convencio
realizada pela Comissio Interventora da ARENA.
Reza o acordio:

“Ressalta dos autos que o Diretdrie Muni-
cipal da ARENA realizou Conven¢io para indi-
cacio dos candidatos as eleigbes de novembro
vindoure, no dia 4 de agosto passado; regular-
mente convocada a 24 de julho, realizou-se
na data em gue o Diretério Regional dscretou
intervengio, através de Resolucfo, gue. por sua
vez, foi anotada a 5 de agosto, no TRE, um
dia ap6s a realizagio da Convengio.

. Preliminarmente, foi a Convencio impug-
nada por quem tinha condigdes de fazé-lo, pois

trata-se de candidato, devidamente registrado,.

Sem recurso, €, assim, podia opor-se contra outra
Convencio, indicando novos candidatos, o que
somente é permitido nos casos do art. 101.do
Codigo Eletioral e art. 19 da Lei Combplementar
n® 5/70. Por outre lado, a orientacio do TSE
é firmada em que a decretagdo da intervencio
posterior & realizagio da Convengdo ndo afeta
referido ato, conforme destacado no parecer,
exaurinde-se a faculdade de o partide indicar
candidatos no momento do primeiro ato con-
vencional, Ainda fosse admitida uma segunda
convengio, a situacdo seria igual & de muni-
cipio que nido tenha organizacio partidaria e.
portanto. a Convengéo seria realizada na forma
da Resolugio n° 10.049, de 19-7-1976, 0 que
nao aconteceu na presente hipdtese,

Essas razdes do decisum tomado a unani-

midade e nos termos do parecer da douta Pro-

curadoria” (fls. 140-141).

Com apoio no art. 276, I, alineas a e b, f01 inter-
posto recursc especial.

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se pelo.

ndo conhecimento do recursg, por ter o acérdio re-
corrido decidido em harmonia com 2 jurisprudéncia
do Tribunal Superior Eleitoral.

E o relatdrio.

reformando a sentenca,

VOoTO

O Senhor Ministro Leitdo de Abrew (Relator) —
Como discrepante da decisio recorrida, aponta o re-
corrente o Acérdiae n?® 2.690, de 6-10-64, do TSE,
publicade no BE n? 160/156, nio citando, sequer, a
ementa do aludido acoérddo. Entretanto, ainda que
comprovada a divergéncia, estaria esta superada,
diante da orientagio predominante nesta Corte, em
sentido contrario,

Fato certo, admitido pelo préprio recorrente, €
que a Convencido convocada pelo Diretdrio Municipal -
se efetuou no dig 4 de agosto, quando a intervencio,
decretada peslg Diretdrio Regicnal, somente fol aho-
tada no Tribunal Regional no dia seguinte, isto &, a
5 de agosto. Ora, de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte, realizada regularmente a Convencio
Municipal, antes da intervencfo, decretada pele Di-
retério Regional, prevalece a escolha dos candidatos
feita. pela Convencio DMunicipal. (Acdérdio nume-
ro 5.267-GO(*) (S#o Simao) e Acdrdio n® 5.269-
BA(**) (Itanhém). Observo que, de acordo com ©
que se vem decidindo, a’ intervenc¢io somente opera
a partir da anotacdc do respectivo decreto no Tri-
bunal Regional Eleitorali. Cabs notar, ainda, que,
no caso, a cahdidatura do recorrente, bem como a
dos demais juntamente com eles escolhidos, foi re-
gistrada, tendo a deciso passado em julgado, visto
niao ter havido impupnacio. Nessas condicdes. de
acordo com o parecer da Procuradoria-Geral Elei-
toral, hdo conhe¢o do recurso,

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA |

Recurso n° 4.626 — MA — Relator: Ministro
Leitac dz Abreu — Recorrente: Diretdrio Regional
da ARENA, por seu Deslegade.

scisdo: N#o conhecido: unfnime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
gquerque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu,.Décio Miranda, José
Néri da Silveirg, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o0 Senhor Doutor Henrique Fonseca de Araijo, Pro- -
curador-Geral Eleitoral.

{Sessio de 25-10-76).
ACORDAO N°. 6.034

Recurso n? 4.582 — Classe IV — Sio Paulo
{Riolandia)

Recurso espedial. — Falta de indicacdo de
lei ofendida e de dissidio de julgados. Ndo co-
nhecimento.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
foral, por unanimidade de votos, nio conhecer dg
recurto, na conformidade do voto do Relator, gque
fica fazendo parte integrante da decisgo. .

Sala ds SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro ds 1976. — Xavier de
Albugquergque, Presidente. — Rodrigues de Alckmin,
Relator. — Henrique Fonseca de Araijo, -Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessido de 25-10-76) .
RELATORIO

© Seihor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — Trata-se de impugnacio do registro da

(*) In B.E. n?® 256/388.
(**} In B.E, n? 256/391.
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candidatura de Jair Alves Toledo feita por Lindolfo

Alves Pereira, que se declarou “filiade A Arena’.

A impugnagfo néo mereceu cohhecida porgue o
impugnante nfo era candidato e a apresentou em
nome préprio, nfo como Delegado Especial da Suble-
genda,

Recorreu o impugnante. Mas o recurso foi-jul-
gado prejudicde porque a arguicao de mérito nele

feita fora apreciada em outro recurso pelo Tribunal

Regional Eleitoral, que repeliu -a impugnc¢ao.

Veio o presente recurso especial “com base no
art. 138, I e II, do C.P. e demais normas perti-
nentes' .

(o] parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral & pelo
nao conhecimento do recurso. (Lé&).
E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — No recurso especial n¢ 4,583(*) se examinou
o mérito da impugnacgao feita ao registro do candi-
dato Jair Alves de Toledo.

No presente recurso, o terna somente poderia re-
ferir-se a estar ele ou nio pre_]udlcado porgque ja
decidido a questao

©  Mas & invocagiio ao art. 138, I ¢ II, da Consti-
tuigao Federal nada diz com a espec1e

Nio se aponta lei ofendida, nem dissidio de jul-
gados.
Nao conhego do recurso,.

Decisdo  undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n¢ 4.582 — SP — Relator: Ministro
Rodrigues Alckmin — Recorrente; Delegado Especial
da Sublegenda 1 da ARENA {Adv Dr. Deocleciano
de Souza Viana Filho).

Decisdo: Nao conhecido; unfnime. .

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu- -

quergue. Presentes os Senthores Ministros Rodrigues de
Alckmin, Leitdo de Abrew, Décio Miranda, José Néri
da Silveira, José Boselli, Firmirno Ferreira Paz e o
Senhor Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Pro-
curador-Geral Eleitoral:

(Publicado em Sessdo de 25-10-76) .

: ~ ACORDAO N° 6.035
Recurso n?-4 538 — Classe IV — Saoc Paulo

(Riolindia)
Inelegibilidade. — Cuandidato ndo inscrito
regularmente em Partido Politico. — Registro

de candidatos deferido porque considerade pro-
vadg a filicc@go @ Partide Politico, mediante
Jichas, em 1969, atribulde 4 propria Justice
Eleitoral as falhas de tais fichas. Prova de
filiagdo feita por certiddo do Cartorio Eleitoral
expedida em 1969. Recursos ndo conhecidos.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Trihunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer dos
recursos, ha conformidade do voio do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albugquerque, Presidente. — Rodrigues de Alckmin,
Relator. — Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 25-10-76).
(*) Acbrdio n® 6.033, publicado nheste B.E.

RELATORIO

O Sr. Ministro Rodrigues de Alckmiin (Relator) —

1. Assim apreciou a espécie o voto de fls. 200:

“Jair Alves Toledo, Plaucidio Fidelis de
Morais, Jodo Xavier Pereira e Theotdnio Alves
Toledo recorrem, tempestivamente, da senfencga
do MM. Juiz Eleitoral da 164* Zona, comarca
de Paulo de Faria, qgue, acolhendo impugnagio
do 6rgio local do Ministério Publico, indeferiu
o registro da candidatura do primeiro a pre-
feito municipal de Riolandia e dos demais 2
vereanca do mesmo municipio, pela legenda
da Alian¢a Renovadora Nacional, por Ialta
de comprovacao de filiagdo partidaria.

Os recorrentes sustentam, em sintese, a
impugnada filiacdo, aduzindo que a respeitavel
decisao, pelas razdes que expendem, nao pode
prevalecer, por contrariar a legislacido vigente
e o melhor entendimento jurisprudencial.

O impugnante ofereceu contra-razées.

Nesta Instancia, a douta Procuradoria Re-
gional opinou pelo improvimento.

Os recorrentes me dirigiram petigdo, acom-
panhada de uoma certidio expedida pelo Mo-
vimento Democratico Brasileiro — begdo de
Sic Paulo, gue mandei juntar por linha.

E o relatério.

Os recorrentes tiveram denegado o registro
de suas candidaturas, pela legenda da Alianga
Renovadora Nacional, sob o fundamento de
talta de filiagéo pa1t1dar1a.

No tocante ao primeiro deles, Jair Alves
Toledo, salienta o Juiz “a quo’’ que, filiado
a esse Partido em 7 de julho de 1966, conforme
certiddao deste Tribunal, veio a inserever-se no
Movimento Democratico Brasileiro, a partir de
11 daguele mesmg més € ano. E conclui: “Como
essas duas filiagbes foram efetuadas antes da
Lei Organica dos Partidos Politicos (Iei nu-
mero 5.682/71), prevalece a - uliima filiagho
concretizada, no caso, a inscrigado junto ao Mo-
vimento Democratico Brasileiro — MDB, con-
forme HMvro n® 1 do Diretério Municipal de
Riolandia, arguivado em Cartorio.”

. Com relagio aos demalis, Plaucidic de Mo-
rais, Jodo Xavier Pereira € Theotonio Alves
Toledo, tem-se, certificado pela ARENA, gue
nio foram encontradas suas fichas de inscricao
partidaria, mas seus nomes estdo incluidos
numa relacido de filiados, fornecida pelo- Car-
- tério Eleitoral, em 2 de julho de 1969. Nesta
lista, estd, também, o nome de, Jair Alves_
Toledo
~ Consta, ainda, a filiacio de todos oS re-
correntes nho livro de Filiagdes Partidarias do
MDB, a que se refere ¢ Magistrado, encerrado
em 11 de junho de 1966 e arquivado em Car-
tério. Também arquivadas em Cartério, en- .
contram-se fichas de filiagio dos mesmos
ARENA, aptesentadas por este Partido, em-
bora tais fichas, nas quais foi aposta a pala-
vra “Cancelado" com eXcegio da de Theotdnio
Alves Toledo, se apreschtam incomipletas, in-
clusive sem mengﬁ,o da conferéncia do Escrivido
e o visto do Juiz Eleitoral.

Hi, também, certiddo expedida pelo MDB,
dando pela inexisténecia, em seus arquivos, de
prova de filiagAo partidiria dos mesmos re-
correntes, no periodo de 1966 e 1969, E mais; -
que foram eles desligados do Partide “desde
antes de 2 de julho de 18969" (fls. 146).

Por outro lado, verifica-se que Jair Alves
Toledo foi eleito vereador pela ARENA, em
novemhbro.de 1969, portanto, apds a citada filia-
¢io ao MDB, e que, & data daquela elei¢io,
integrava o Diretério Munieipal do Partido,
conforme consta da nominata anexa ao V.
Acdrdéo n? 59.972, de 23 de setembro de 1969,
desta Corte.



% ' BOLETIM ELEITORAL N° 306

. Janeiro de 1977

Plaucidic Fidelis de Morais foi, por seu
turno, eleito vereador peloc mesmo Partido,
em novembro de 1969, com mandato até 31
de janeiro de 1973; Joao Xavier Pereira, igual-
mente eleito’ vereador pela mesma legenda em
1969, com mandato até janeiro de 1973, e, em
novembro de 1972, com mandato a expirar-se
em 31 de janeiro de 1877; por fim, Theotdnic
Alves Toledo foi Delegado da ARENA —

Sublegenda 2, durante as eleicoes de 15 de:

novembro de 1972,

' A esse .enfogue, parece-me indubitiavel a
inexisténecia da contestada filiagdo partidiria
dos recorrentes.

Com efeito, embora a filiagdo se prove' pelos .
assentos do Cartério Eleitoral, hid de se pon-

derar que, cogitando-se de inscrigdes anterio-
res & Leli Orgéanica dos Partidos Politicos, €
perfeitamente admissivel o recurso a oubros
‘elementos’ para determinéd-las. E as provas
. produzidas sio de molde a concluir pela filiagdo
que os recorrentes defendem. Tals proves evi-
denciam que os mesmeos, originariamente filia-
dos &4 ARENA, em determinado periodo, em
- 1968, inscreveram-se¢ no MDB, mas logo se
desligaram desse Partido e retornaram ao an-
terior, tendo sido encaminhadas, ao Cartorio
Eleitoral, as fichas dessa ultima filiagio pelo
Partido, antes da vigéneia da Lei n? 5.682, de
1971, Assim é que, em 2 de julho de 1969, o
escrivdo eleitoral fornecls aoc Partido relagdo
de seus filiados, de acordo com as fichas ar-
quivadas em cartério, ¢ dela constam os nomes
dos recorrentes. O fato de tals fichas terem
sido, posteriormente, consideradas incompletas
ndo pode ser levado A responsabilidade dos
recorrentes ou do Partido, mas & da prépria
Justica Eleitoral, que deveria ter providenciado,
em tempo, a devolugao das mesmas, para as
devidas corregoes .

Como se ndo bastasse, todo o conjunto
probatério estd a demonstrar, inequivocamente,
a longa e habitual milithneia dos recorrentes
no Partido, inclusive no exercicio de vereanga.

Afinal, ainda que se admita tenha havido.

duplicidade de filiagdo, permaneceria a efeti-
vada na ARENA, quer em face do primitivo
§ 4° do art. 123 da Lei n? 5.682, de 1971, quer
se admita tenha perdurado essa situagfio apés
o advento desse diploma legal. No primeiro
caso, verificada a dupla filiagdo, ter-se-ig, como
cancelada, automaticamente, a anterior, isto &,
a no MDB, segundo a regra do entfio § 4 do
citado art. 123. No segundo, nula também
seris essa Ultima inseri¢do, consoante a Reso-
luedo n? 9.854, do Egrégio Tribunal Superior
.Eleitoral.

Em qualguer das hip6teses prevaleceria a
contestada {filiacdo, ou a primitiva, cuja exis-
téncia nio é posta em duvida, ou a posterior
aquela, no MDB, a produzir todos os efeitos
de -direito, inclusive autorizando os recorrentes
a concorrerem, pela legenda partidaria, a car-
zos eletivos.

Por estas razfes, dou provimento ao apelo,
para determinar o registro das candidaturas
dos recorrentes.”

2, Houve embargos de declaracio, gue, recebidos,
mandaram registrar a Idinei Claudic Franco e a
Waldpmiro Gongalves de Azeredo, recusando o registro
a Gob Teledo de Olivelra,

_ 3. Recorre a Sublegenda ARENA I para obfer
¢ indeferimente do registro das candidaturas.

~ 4. E recorre Gob Toledo de Oliveira, pleiteando
o registro da sua.

5. A Procuradoria-Geral Eleitoral se manifesta
I(Df.lé(; provimento do primeiro recurso somente. Diz:

" E o relatorio.

VOTO

O Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin (Relator)y —
6. O recurso de Gob Toledo de Oliveira nao merece
conhecimento. Disse a decisdo de fls. 150 que este
recorrente pretendeu provar filiagao pariidéria com
diploma de suplente de vereador. Mas certidiac de
fis. 138, do Cartorio Eleitoral, esclarece que ndo €

_ele filiado a qualquer Partido politico.

Assim, ¢ indeferimento do registro deste can-

. didato nio ofende & léi.

- 7. Quanto ao recurso da Sublegends ARENA I,
também ndo merece conhecido.

O ac6rdio esclareceu gue os candidatos se filia-
ram & ARENA em 1966 e, a seguir, ao Movxmento
Democriatico Brasileire, no mesmo ano.

Mas, em 1989 novamente se ﬂharam a ARENA,
mediante fichas.

Assim, antes dg vigénein da Lei n¢ 5 682/71, se
achavam novamente filiados 4 ARENA. E se tais
fichas ndo se completaram no Cartério, a culpa cabla
a Justiga Eleitoral. -

Alids, o MDB certificara inexistir prova da filia-
¢io partidaria dos recorridos, em seu argquivo, € que
do Partido se desligaram “desde antés de 2 de julho
de 1969"”. E .o Cartérioc Eleitoral, em 2 de julho
de 1969, fornecia relagdo dos filiados 3 ARENA, “de
acordo -com as fichas arquivadas em Cartério™, dela
constando os nemes dos recorridos.

8. Como se vé, nao admitiun, o acdrdao, prova
indireta de f{iliacio partidaria. Admitin a prova
direta, feita por fichas cujas irregularidades debitou
4 propria Justica Eleitoral, e feita por meio de
relacio de eleitores dg¢. Patrido, organizada pelas fi-
chas. arquivadas em Ca,rténo, e datada de 2 de
_]ulho de 1969. :

Por essas raudes, nio conhego dos recursos.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.588 — ‘SP — Relator: Ministro

‘Rodrigues Alckmin — Recorrentes: Sublegenda-1 da

ARENA ¢ Joh Toledo de Olivelra, candidato a Ve-
reador pelo mesmo Partido (Adv. Dr. Deocleciano
de Souza Viana Filho} — Recorrido: Jair Alves To-
ledo,Nxandidato a Prefeito pela Sublegenda-l ‘da
ARE .

-Decisdg: Nédo conhecidos; unénime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
guergue, Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, Jos¢ Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Aranjo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 25-10-78) .

ACORDAO N° 6.036

Recurso n? 4. 632 _— Cla.sse IV — Sio Paulo
(Buri) .

Dupla filiagdo partzdcma Cancelamento da
segunda filiagGo. Mutéria de jfato msuscetwel
de reerame em recurso especial.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tnbunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nic conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisio.

Bala das Sessées do Tribunal Superior Eleltoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerqug, Presidente. — Leitdo de Abreu, Rela-
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tor. -— Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 25-10-76).
RELATORIO

O Senhor Ministro- Leitao de Abreu (Relator) —
O Diretério Municipal do MDB, pelo seu Presidente,
requereu o registro da candidatura de Anténio Silva

de Almeida a Prefeito, sublegenda-3. O registro fol

impugnado pelo Diretério Municipal da ARENA, sob
estes fundamentos: o Senhor Antoénio da Silva era
filiado & Arena, desde 1967, tendo, a seu requeri-
mento, sido cancelada a nhaqao neste Partido, a
14-11- 1974 b) nao obstante isso, antes de se haver
desligado clesse partido, filiou-se ap MDB, em 16 de
setermbro de 1974; ¢) dada a duplicidde de filiagdes,
cabia se delerminasse o cancelamento da segunda
filiagdo nac partidaria, a realizada no MDB; d)
ainda que nio cancelada a filiacdo partidaria do
impugnado, nio poderia ele ser candidato as pro-
ximas eleigdes municipais, por ndo perfazer o biénio,
imposto pelo art. 67, § 3¢, da Lei Organica dos Par-

tidos Politicos. Contestada a- impugnagao, o Doutor”

Juiz .Eleitoral julgou a contestagio improcedente.
Constam da sentencga estes tépicos: “Na guestio sub
judice, ¢ impugnado filiou-se ao MDB guando ainda
era registrade na ARENA, sendo entdo, de conside-
rar-s¢ nula a Ultima filiagio, e portanto sem capa-
cidade a gerar efeitos' (fls. 49). “Poder-se-ia, guan-
do muito’’ — assevera, pouco adlante, a decisao do
juiz de primeiro grau — “argumentar-se com um
efeito repristinatorio, de que, dois dias apds o pedido
de desligamento, o eleitor estaria, entao, vinculado
a outra agremiacdo. No entanto, forca é convir que,
se asslm fosse, o periodo de caréncia estabelecido no
§ 3° do art. 87 da LOPP nao estaria sendo observado,
ainda que se faga retroagir o biénio da data da
eleicdo, e ndo da convengdo, como vem sendo admi-
tido (cf. TSE, v. Ac. §.563, de 4-10-74, Bol, El. na-

mero 279/500; v. Ac..5.589, de 11v10-74, Bol. El. nu--

merc 279/541). E que, apresantado e despachado o
pedido de desligamento em 14 de novernbro de 1974,

o desligamento somente estaria perfeito dois dias -

apds, isto &, em 16 de novembro de 1974, Ocorre gue
as eleigbes ocorrerdo em 15 de novembro de 1976,
Nao ha complementa¢io do biénio” (fis, 50).

Houve recurso para o .TRE de Sico Paule que,
por votagido uninime, negou provimento ao apelo,
nos termos do voto do -Relator, cuja Integra ¢ a
seguinte:

“A ARENA, por seu Diretorio de Buri —
53 Zona Eleltoral Itapeva, impughou ¢ registro
do recorrente porque este filiara-se. ao MDB
somente a 16-8-74, embora ainda vinculado 2
ARENA, onde pediu desligamento a 14-11-74.
Nio observou o recorrente o prazo estabelecido
0 § 3% do art. 67 da Lei Organica dos Partidos
Poli}:icos, naig deixando transcorrer ¢ biénio
legal. ’

A r. senfenca de fls. deu pela procedéncia
da impugnacdo e indeferiu o registro da re-
corrente.

Alids, grande foi 0 nimero de impugnacoes
a candidatos de Buri, nas mesmas condigbes do
presente recurso, tedos improvidos por este
.E. Tribunal, ‘

Da decisdo recorreu o candidata.

Arrazoado e contra-arrazoado © recurso,
ensejou-se & douta Procuradoria Regional Elei-
toral novo pronunciamento sobre ¢ mesmo as-
sunto, opinando esta pelo improvimento e con-
firmacao da decisdo recorrida.

¥ o relatério. ) B

Coemo em cutros processos oriundos do mes-
mo municipio pertencente 2 53* Zona, meu voto
nega provimento, pois, na verdade, o recor-
rente esteve vinculado & ARENA até 16-11-74,
isto ¢, apés 2 dias da entrega da comunicagio

- ao Juizo Eleitoral externando sua, intengio de
desfiliar-se da ARENA (art. 67, § 19 da Iei
Orginica dos Partidos Peliticos e art. 98, § 1°
da Resolugdo n° 9.252),

Demitindo-s¢ da ARENA a 18-11-74, o re-
corrente ndc conta com o intersticio exigido por
lei, de dois angs, até 15 de novembro proximo.
Nio se perfari o biénio de filiacio ao MDB

- & época das eleigies previstas para 15 de no-
vembra deste ano.

- Desta meaneira, é de todo improcedente o
Yrecurso’” (fls. 89-80).

O Direidrio Regional do MDB interpds recurso
especial, com base no art. 276, I, alinea g, alegan-
do-se: a) o recorrente efetivamente filiou-se ao MDB
em 16-9-T¢4; b) para a comprovacio partidaria na
ARENA, o recorrido carreou para os autos apenas um
documento, pelo qual o recorrente pleiteia o seu
desligamento da agremiag¢ao politica; ¢) entretanto,
tal documento somentes foi subscrito pelo recorrente,
tendo-se em vista persistirem dividas de sua parte
acerca de uma possivel filiagiio partidaria na ARENA;
d) no entanto, tal! filiaggo nao ocorrera, uma vez

. que o Cartorio da 53* Zona Eleitoral assevera néo ter

o0 recorrente jamais sido filiado &4 ARENA; e e) as-
sim sendo, estando o recorrente filiade regularmente
a0 MDB desde 16-9-7¢ e nfo havendo comprovagio
de qualquer filiacao anterior na ARENA, encontra-se
satisfeita a exlgéneia proclamada pelo art. 67, § 3%
da Lei Organica dos Partidos Politicos, nio devendo,
dessarte, persistir- o mdefenmento do registro do
recorrente. -

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nio conhecimetno ou nido provimento do recurso.

E 9 relatério.

voToO

. O Senkor Ministro Leitdo de Abreu (Rélator) —

- Asseverou o acodrdio recorrido que o recorrente esteve

vinculado 4 ARENA até 16-11-74, isto &, ap6s dois
dias da entrega da cohmunicagiy ao Juiz Eleitoral
externando a sua intencio de desfiliar-se da ARENA.
Concluiu, por isso, que, demitindo-se da ARENA, nessa
data, ndo contava com o intersticio exigido por lei, de
dois anos, até 15 de novemhro. Uma vez que, pelo
art. 67, § 3°% da Lei Organica dos -Partidos Politicos,
0 eleitor desligado de um Paritdo e filiado a outro
s0 poderd candidatar-se a cargo eletivo apds o de-

"curso de dois anos da data da nova {iliacio, nio

se configura, na conciusio a que chegou a decisio
recorrida, ofensa a esse preceito legal, havendo, pelo
contrario, exata aplicacdo dele, E verdade que o
recorrente alega persistirern dividas acerca de uma

- possivel filiagao partidaria & ARENA. Cuida-se, en-

tretanto, em primeiro lugar, de matéria néo ventilada
exphcltamenbe no acordiao recorrido; e se ventilada
houvesse sido, nfo seria possivel” reexamina-la, no
ambito de recurso especial, onde nao cabe a apre-

ciagdo de gquestdo dessa natureza (S. 279). Por
estes fundamentos, nio conhego do recurso.
Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA
Recurso n® 4.632 — SP - Relator: Ministro

1eitdo de Abreu — Recorrente: Diretorio Regional
do MDB, por seu Delegado (Adv. Dr. Lulz Alberto
Mareondes Piceina) ,

Decis@o: Néo conhecido; unénime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Mirande, José
Néri de Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Aratjo, Procumdor—
Geral Eleitoral. '

(Sessfo de 25-10-76).
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- ACORDAO N¢ 6.037 ,
Recurso n? 4,640 — Classe IV — Minas Gerais

Registro de candidato.

Candidato a Prefeito, que € Secretdrio-Con-
tador do municipio,

Se novenia dias antes da eleicdo se afastou
do cargo, que ocupa em cardtier efetivo, no gozo
de licenca-prémio, nao € inelegivel, com base
na Lei Complementar n? 5/1970, art. 19, IV,
alinen “a”, combinado com o inciso IIT, n? 1.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Rezlator, que fica
fazendo parte integrante da decizdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque, Presidente. — José Neéri da Silveira,
Relator.
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 25-10-76) .
RELATORIO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
-- José Maria de Souza, Delegado da ARENA, no
municipic de Carai, MG, impugnou o pedido de
registro de Mancelino Pereira Ramos como candi-
dato a Prefeito do mesmo municipio, pela ARENA-2,
‘eis que, ccupando cargo de confianga da Adminis-
tragioc Municipal, nfo se desincompatibilizou noventa
dias antes da eleicdo.

Alega que 0 candidato, além de encarregar-se do
“registro financeiro da administragao’ (sic), exerce,
na condi¢ao de Presidente, desde longa data, “o con-
trole do Sindicato Rural do¢ Municipio”, tendo “am-
pla liberdade de ac¢do junte aos funcionarios da mu-
nicipalidade, sobre os quais se impde na condigio
de Secretario-Contador™ (sic) (fls. 12).

O Delegado da ARENA-2 contestou a impugna-
¢éo, trazendo documento (fls. 19-20) a comprovar
que o candidato, funcionario municipal,
12-8-976 férias-prémio, por possuir mais de vinte
anos de servico, a contar de 15-8-1976, o que lhe foi
concedido, pela Portaria n® 65, de 13-8-1976 (fls. 21).
Quante ao Sindicato Rural, veio a Declaragiao de
fls. 22 em que explicitado nao.mais desempenha a
funcao de President2 do mesmo o <andidato =:n re-
feréncia.

A sentenga (fls, 35-36) acolheu o imipugznacio e
indeferiu o pedido de registro do candidato.

Da decisfo houve recurso para o ‘TRE, as fls. 37,
com reafirmacgido de que o candidaio se afastou das
fungdes noticiadas na impugnagzéo.

Contra-razdes as fls. 40. Afinna-se que o im-
pugnado pediu apenas férias-prémio, o que nao se
confunde com afastamento para desincompartinili-
zar-se, nos termos da Lei Complementar n? 5/70.

O Dr.
provimento do apelo (fls. 48

O colendo TRE-MG conheceu do recurso € lhe
deu provimento (fls, 52).

O impugnante interpds recurso especial as fo-
lhas 57-58, sustentando que, no gozo de licenca-
prémio, ndo ha afastamento do cargo, para os efeitos
da Lei Complementar n® 5, de 1970, que assevera ter
sido violada pelo aresto recorrido.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou no.

_sentido do nido conhecimente do apelo.
E ¢ relatdrio.

.suas fungbes,

— Henrique Fonsece de Aratijo, Procurador-.

pediu em

Procurador Regional Eleitoral opineu pelo
}. .

VOoTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)

— O recorrente nio indicou o dispositivo da ILei
Complementar n? 5/70, que teria sido violado pelo
acordao.

Se € certo que o diploma em aprego prevé, a teor
de seu art, 19 IV, alinea *a’, combinado com o
inciso III, n® 6, que s#o inelegiveis para Prefeito
0s Secretirios da administracdo municipal, até trés
(3) meses depois de afastados definitivamente de
no’ caso concreto, desde 13-8-76, 0
recorrido, que é funcionario esfavel do municipio,
teve deferido o afastamento de suas fungbes. Em
se tratando de funcionario que ocupa o cargo de
Secretario-Contador do municipio, em carater efe-
tivo, qual se depreende do fato de lhe ser .garan-
tido o gozo de licenga-prémio, nio se pode exigir
gue o afastamento ocorra, em virtude de exoneragio.
Da circunstincia de prover, em cariter efetivo, o
cargo, resulta também nio ser ocupante de cargo
em comissdo ou de confianga. Como bem anotou o
acérddio "o que a Lei Complementar n® 5 quer é que
o candidato se afaste das fungdes que exerce, a.fim
de gue nio se utilize do cargo para influenciar no

" resultado do pleito, em. detrimento da lisura e dos

principios que devem nortear o regime democratico™
{fls. 52).

Nio ha, assim, falar, aqui, em decisio que tenha

violado dispositivo legal, de resto, nag expressamnente
mencionado na peticdo recursal.

Nao conheco do recurso.
Decis@o undnime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.640 — MG — Relator: Ministro
José Neéri-da Silveira — Recorrente: Delegado da
ARENA-2 do Municipio de Carai (Adv. Dr. Jason
Soares de Albergaria Filho).

Decisao: Nao conhecido;

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alekmin, Leitdo de Abrew, Décio Miranda, José
Neéri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

unanime.

(Sessdo de 25-10-76) .

ACORDAO N? 6.038

Recurso n° 4,644 — Classe IV — Santa Catarina
(Petrolindia)

Decisdo que négou provimento a recurso sob
duplo fundagmenio: o de ser legitimo o aio do
Juiz Eleiforal que concelouw o ullima filiagdo,
por ndo ter o eleitor se desligado do partido a
que anteriormente estava filiado, bem como 0O
nao ter hevido recurso do decisdo que cance-
lora a ultima jiliagdo.

2) Aresto gque assenta em mais de um fun-
damento suficiente, ndo tendo o recurso abran-
gido todos eles (Sumula n® 283) ..

3) Ndao comprovado, segundo o forma exi-
gidu pela Stmula n° 291, o pretendzdo dissidio
Jufisprudencial.

4) Recurso especial néo conhecido.

Vistos, ete.

. Acordam 0s Ministros do Tribunal Superior Elel-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo,
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Sala das Sessdes dg Tribunal Superior Eleitoral,

‘Brasilia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguergue, Presidente. — LeitGo de Abreu, Rela-
tor. — Henrique Fonseca de Araujo, Procurador-
Geral Eleitoral.

- (Publicado em Sessio de 25-10-78).

RELATORIO

O Senhor Minisirg Leitdo de Abreu (Relator) —
1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Santa
Catarinag, - por decisdo unanime, negou provimento a
recurso contra decisio do Doutor Juiz Eleitoral da
3? Zona, Ituporanga, que julgou procedente a impug-
na¢io e indeferiu o pedido de registro de Ricardo
Taruhn, Agostinho Beppler, Artur Probst e Erwin
Krause Junior, como candidatos a Camara Munici-
pal de Petrolindia, pelo MDB.

Os fundamentos da’ decisfio se acham assim -re-
sumidos na ementa do acordio: “Dupla inscrigéoc.
Cancelamento da primeira “de oficio’, pelo Dr. Juiz
Eleitoral. Possibilidade. Aplicacho do art. 67, § 29,
da Lei n® 5.682/71, e. Resolucao n? 9.854, de 13 de
maio de 1975(*) do TSE. Cancelada a inscrigio par-
tidiria, pela Justica Eleitoral, sem que ¢a decisio
haja recurso, nao podera ser admitido registro, por
falta de filiagdo™’. Ohserve-se gque, embora a ementa
se refira ag cancelamento da primeira filiacio, deve
ela ser lida, segundo o que consta, quer do relatorio,
quer da parie deciséria do acérdiao, como se tivesse
dito “segunda inscri¢do’’, .pois esta a que realmente
se canhcelou, prevalecendo a primeira.

2. Em recurso especial, pela alinea b, ¢ MDB,
por seu Delegado, arrgla dois acdrdaos, que, no seu
enfender, dissentem da dacisdo impugnada, pedindo,
assim, seja .0 recurso conhecido e provido.

O Presidente do TRE mandou subir os autos,
com o despacho seguinte:

“Admito o recurso, com fundameénto na

alinea b, inciso I, do art. 276 da Lel n® 4.737,

de 15-7-65.

Muito embora ¢ acordac recorrido haja
apreciado, também questbes outras nao venti-
ladas nos citados no recurso, por outro lado
& induvidoso que a ementa daguele da & let
interpretacdo diferente das citadas nas razdes
de recurso” (fls. 73).

3. Este o parecer da. douta Procuradoria- Geral
Eleitoral:

“Trala-se de recurso especial manifestado
pelo Movimento Democratico Brasileiro, por seu
Delegado, contra decisio do TRE de Santa
Catarina, gue confirmou sentenca de 1?7 graa,
indeferitéria do regisiro de Ricardo Taruhn e
outros, candidatos ao cargo de vareador dae Pe-
trolandia, pelo MDB, por serem ©3 concorrentes
portadores de dupla filiacao partidirin.

Alega o recorrente gue o acdrdie recorrido,
assim decidindo, teria divergido da jurisprudéa-
cia de outrgs Tribunais.

Parece-nes, dala vernia, que razio nio as-
siste ao recorrente, que niaoc comprovolu, como
lhe competia, a existéncia do afirmado dissidio
Junsprudenclal pois os julgados trazidos a

colagdo nio versaram situagio semelhante a-

de que cuidam os autos. Os exemplos confron-
tados referem-se a filiacoes obtidas de modo
indireto, ao passo que o acordio recorrido de-
cidiu, tao-somente, gque a filiacio deveria ser
ca,nceIa.da. devendo prevalecer a ., anterior, do
outro Partldo

Somos, pelo exposto, pelo nao conheci-
mento do presente recurso especm!

(*) In B.E. n® 287/256.

Brasilia, D.F., em 22 de ogutubro de 1976.
— A. G. Valim Teirxeira, Asste. Procurador-
Geral Eleitoral. — De acordo: Henrique Fon-
sfelia %g Aratjo, Procurador Geral Eleitoral”
(

E © relatorio.
voTO

O Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator) —
Ambos os acdrdios, que se apontam como divergentes, -
530 citados somente pelas ementas, nfo se mencio-
nando, pela forma estabelecida na Sumula n? 291 do
Supremo Tribunal Federal, as ecircunstancias dque
identifiquem ou assemelhem os casos conirontados.
Quando duvida pudesse haver quanto ao Dprimeiro
acerca da assemelhacio ou identificagido, da leitura
do segundo ressaj, claramente, que se ocupa esse
aresto com hipdtese  diversa, isto é a de filiacdo
obtida de modo indireta, quando ¢ de que, no casq,
se cuida ¢ de dupla filiagdo. Ainda, porém, que ©
primeiro acdérdido denoctasse a divergéncia, o que
nio estad comprovado, pela forma exigida, impossivel
se tornaria, mesmo assim, conhecer do recurso, uma’
vez que a decisio recorrida assentou em dois funda-
mentos, ambos suficientes, e, como se depraende do
despacho presidencial, o recorrente somente atacou
um deles, silenciando sobre o outro, isto é o de que
“cancelada a - inscrigio partidaria, pela Justica Elei-
toral, sem que da decisdo haja recurso, nio podera
ser admitido registro, por falta de filiagdo''. Nessas
condigdes, de acordo com as Sumulas ns 291 283,
néio conheco do recursoe. ) .

Decmao unamme.
EXTRATO DA ATA

Récurso n? 4.644 — SC -—- Relator: Ministro
Ieitdo de Abreu — Recorrente; Diretorio Regional
do MDB, por seu Delegado.

Decisao: Nao conhecido, unamme

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de - Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreirqa Paz
e o Doutor Henrigue Fonseca de Aratjo, Procurador-'
Geral Eleitoral.

(Sessio de 25-10-76) .
ACORDAQ N° 6.039

Reécurso n? 4.615 — Classe IV — Espirito Sanio .
© (Guarapari) ‘

1) Filicedo partiddrig, Excédido o prazo de
trés dias do art. 63, § 49, da LOPP, deniro do
qual deve o Partido enviar as fichas & Justica
Eleitoral, considera-se data dae filiagio parti-
ddria agquela imediatamente anterior & do inicio
desse prazo, ¢ ndo a datg indicada como a do
deferimento da inscricGa pelo Partido. 2) £
inelegivel para Prefeito, Vice-Prefeito ou Verea-
dor ,0 membro de Cédmara Municipal que haja
perdido o mandafo por faltar a cerfo numero
de sessdes, consoanie o art. 8, IIl, do Decreto-
lei n® 201, de 27-2-87. Essa inelegibilidade diz
respeito @ eleicdo que pare agueles cargos se
realize deniro do prazo que duraria o mandaio
se néo tivesse side declarade extinto. .

Vistos, e-tc.

Acordam os. Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de voios, ndo conhecer do
recurse especial dos candidatos Edison Soares Rocha,
Adelson Maioli, Lidio Alvarenga Simdes e Selvo Lira;
nio conhecer do recurso do impugnante José Carlos
Souza, na parte que diz respeito ao candidate Jorge
Lincoln Salgado Horta; e conhecer do recurse do
mesmo impugnante José Carlos Souza, dando-lhe
provimento na parte alusiva ao candidato "Delson
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Santana, na. conformidade do voto dé Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessles qo_'Tribunal SBuperior Eleitoral.

Brasflia, 25 de outubro de 1976. -— Xavier de
Albugquergue, Presidente. — Décio Miranda, Relator.
— Henrique Fonseca de Amujo ‘Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Bessio -de 25-10-76) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Décio Mirande (Relator) —
O Tribunal Regional Eleitoral do Espirito - Santo,
mantende em alguns pontos e em outros reformando
sentenca do Juiz Eleitoral de Guarapari, decidiu:

a) deferir o registro da candidatura de Delson
Santana, porgque, embora extinto seu mandato i
Cimara de Versadores, mandato , que’ ainda teria
curso atualmente nio fosse a extingdo, o certo é
que a falta a sessfes da Cimara, causa da extincgéo,
*guivale a mera rentincia tacita, née repercutmdo
em 1neleglb111dade

b) deferir o registro da ca'ndidatura. de- Jorge
Lincoln Salgado Harta a Vereador, porquanto, como
salientou a sentenca, havia apenas indiclos de sua
anterior filiacao & ARENA, mas o certo € que a ficha
de sua filiacdo, remetida ao Juiz Eleitoral, fol devol-
vida ao Partido, pelo Cartério Eleitoral, por irregu-
laridade, e dai para frente nenhum novo ato foi
praticado, gue ‘oficializasse a filiacAc;, é certo que
o impugnado atuou, -fregiientemente, no Diretério
da ARENA, tendo sido até mesmo candidato a mem-
bro daquele -Diretério, mas isso constituiria prova
indireta de filiacfo partldarla inadmlmda pelos Tri-
. bunais Eleitorais;-

¢} indeferir o registro da candidatura de Lidio
Alvarenga Simdes, porque, tendo requerido desfiliagio
da ARENA em 13-11-74, o desligamente e a nova
filiagao normalmente levariam cinco dias, como sa-
lientou a sentencga, havendo, porém, a acrescentar,
a mais disso, que nio foi feita comunicagio ao Juiz
Eleitoral do desligamento, come determina o coput
do art. 67 da LOPP;

d) 1ndeferir o registra da candidatura de Selvo
Lira ILeal, pelas mesmas razdes indicadas gquanto a
Lidio Alvarenga Simbes; decisbes estas, até aqui, to-
madas por unanimidade;

e) indeferir o registro da candidatura de Edison
Soares Rocha, porque a data de sua filiacio no MDB,
aferida pelo visto do Juiz Eleitoral, era de menos de
seis meses anterior & data das eleigdes, nao prevale-
cendo -a data de 3-3-76, que & a do, deferimento da
filiaciio pelo Partido; ' .

) indeferir a candidatura de Adelson Maioli,
pela mesma razico indicada quanto a Edison Soares
Rocha; quanto a estes -dois ultimos vencido o re-
lator, que dava prevaléncia 4 data do deferimento
peio Partido, que seria apenas legitimada com o
visto do Juiz Eleitoral (Fls, 124-137).

A esse acordio opdem recurse especial, pelas
a.Hnea.s “a' e “p” do art. 276 do Codige Eleitoral,
Lidio Alvarenga Simdes, Selvo Lira ILeal, Edison
Soares Rocha e Adelson Maioli (adoto a ordem dsz
nomes do acoérddo, para facilitar o trabalho), decla-
rando que a decisdo recotrida viplou expressamente
oS seguintes dispositivos legais; - .

“1 — o art. 39 da Resolucido n® 10.049, de
. 19-7-78, (LC n° 5, de 29-4-70, arf, 5°), que
estabelece a personalizagio da impugnacéo;

2 — § 2?2 do art. 41 da Resolugdo do TSE

n% 10.049, de 19-7-76, que sO permite a reali-
" zagdo das diligéneias determinadas pelo Juig,
nos 3 (trés) dias subseqilientes & inquirigio das
testemunhas; :

3 — Art. 43 da Resolugio do TSE nume-
ro 10.049, de 189-7-7€, que estabelece 0 prazo
para instrucéio do processo de impugnacio, apos
o que havera precluséo para a - Sentenga;

4 — O art. 94 da.'Constitulca;o Federal, que
exige a presenca do Ministério Publlco para
Zelar pela observanma das leis; = -

5 — O art. 82 e seguintes da Lei Orginica
dos Partfdos Politicos {(Lei n?® 5.682, de 21 de
julho de 1972), os quals estabelecem que a
filiacdo wpartidaria é deferida tnica e exelu-
sivamente pelo Partido Politico, atra.vés de sua
Comissdo Executiva; . :

6 — § 3° do art. 67, o qual estabelece que
apds o decurso do prazo de 2 (dois) anos o
eleitor desligado de um partido pode. filiar—se a
outro” (Fls. 141-2).

Além disso, alegam que a dec1sa.o diverge da
interpretacfio da lel eleitoral, dada por outros Tri-
hunais Regionais e pelo TSE.

A sua vez, recorre da decisio, quanto aos can-
didatos Delsont Santana e Jorge Lincoln Salgado
Horta, o impugnante José Carlos Sotiza, sustentando:
a) o primeiro é inelegivel por ter perdide o man-
dato & Camara Municipal; ®) o segundo nic tem o
intersticio legal de dols anos apés o deshwamento
da ARENA (Fls. 155-8) . .

Nesta insténcia oficia o Doutor A. G. Valim
Teixeira, Assistente do Procurador-Geral Eleitoral,
com aprovagio deste, nos seguintes termos extrafdos
do parecer na sua parte precipua:

*Entendemos, data veni€, que o acérdio
recorrido deve ser confirmado por seus proprios
fundamentos, exceto na parte em que determi-
nou o registro de Delson Santana. O . Acordao

- recorrido, assim- decidindo; dissentiu- da juris-
prudéncia do Excelso Pretério Eleitoral, que
examinando hipitese semelhante, assentou pelos
acorddos n% 5.04¢4 — B.E. n? 255 — pag. 196
e 5.185 — B.E. n? 256 — pag. 321, cdpia anera.’

@Quanto ao candidate Jorge Lincoln Sal-
gado Horta, a decisio do TRE nio merece cen-
suras. Alega-se que o candidato teria perten-
cido & ARENA, e portanto precisaria de dois
anos de filiacde no MDB. Entretanto, nio
resultou comprovada a fillagdo anterior. Tra-
ta-se, pois, de questic de prova, soberanamente
apreciada pelo TRE local.

O candidabo Lidio Alvarenga Simdes, -por,
sua vez, desligou-se da ARENA, na melhor das
hipé6teses, .em 15 de novembro de 1974. Logo
n&o poderia ter 2 anos de filiagio ao MDB.

.~ Selvo Lira Leal, candidatc a vereador tam-
bém pelo MDB, desligou-se da ARENA em 30
‘de novembro e 1974, ndoc preenchendo, por-
tanto, o biénio estabelecido na Lei.

No que se refete aos candidatos Edson
Soares Rocha e Adelson Marioll, wverifica-se,
do exame dos autos, gue a data constante das
fichas provaria a flhagac pelo prazo legal.
‘Tais fichas, entretanto, somente foram entre-
gues & Justig:a Eleitoral quatro meses depois.
A jurisprudéncia do TS3E firmou-se no sentido
de que a data da filiagido s0 serd considerada
valida se as fichas tiverem sido entregues den-

_ tro do prazo legal na- Justiga Eleitoral.

Somos, peleo exposio, pelo nao conhecimento
ou nao¢ provimenta do primeiro recursg e pelo
conhecimento e provimento do segundo apelo
tio-s6 no que se refere ao candxdaﬁo Delson
Santana’ (Pls. 162-3).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministre Décio Miranda (Relator) —
A0 contrario do que susteniam os primeiros recor-
rentes, o art. 39 da Resolugdo n? 10.049, de 1976,(*) .
nao obriga a que 0 mesmo 1mpugnante apresente
separadamente as impugnagdes que tiver a diferentes
candidatos.

(*) In B.E. n* 300/582.
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-0 eventual excesso do prazo de trés dias para a
realizacio de diligéncias nao teve influéncia na so-
lucdo dada & impugnacio.

O excesso do prazo da sentenca, porventura ocor- -

rido, nao estabelece preclusio contra a impugnagioc.

A falta de manifestagdo do 6rgio do Ministério
Plblico em primeiro grau, constituindo mera irre-
gularidade, nao fol, na ocasiio, apontada pelos re-
correntes, que somente a argiliram apés a sentenca.

Quanto & argitida infringéncia dos arts.
segyintes da LOPP, que tratam da filiacao partida-
ria, nao houve no caso. A jurisprudéncia deste Tri-
bunal é firme no.sentido de que, excedido o prazo
de irés dias do art. 65, § 4% da LOPF, dentro do
qual deve o Partido enviar as fichas & Justiga- Elei-
toral, considera-se data da filiagGo aquela imedia-
tament,e anterior & do inieio dagquele prazo (v.g.,
foordio n? 5.860,(*) proferido no Recurso n? 4.46%,
de que foi relator o Senhor Ministro Leitdo de Abreu;
Ac6rdao n?® 5.873,(**) no Recurso n9® 4,478, relator
o Senhor Ministro Rodrigues Alckmin) .

Relatlvamente 4 exigéncia do prazo de dms anos
para o eleitor desligado de um partido filiar-se .a
outro, nao: hd como socorrerem-se os recorrentes da
jurisprudéncia que o manda contar regressivamente
- da data da eleigho, pois, levada em -conta a data da
entrega. das novas fillagdes A Justica Eleitoral, ou,
mais exatamente, aquela imediata aos trés dias an-
tecedentes a essa entrega, nao atenderiam os impug-
nados biénio de intersticio.

Assim, como bem salienta s Procuraderia-Geral
Eleiforal, ndo € de ser conhecido o recurso de Lidio,
. Selvo, Edison e Adelson, agui considerados nests

ordem, € postos a fls. 141 na ordem Edison, Adelson,
Lidio € Selvo. -

Passo ao gxémme do recurso "especial do segunto
. Tecorrente, o impugnante José Carlos Souza.

Nio merece conhecido na parte alusiva ao can-
didato Jorge Lincoln Salgado Horta, uma véz que,
nao exibida prova direta (ficha de filiagdo ou ins-
crigio em livro) de sua anterior filiagio & ARENA,
os demais fatos constituiriam prova indireta, que, por
mais fortes se apresentem (e o salientou o acérdao
recorride), ndo autorizam afirmar-se o impedimento.
De qualquer sorte, € soberanc ¢ Tribunal Regional
ne apreciar as provas e, fazendo-o, afirmou g ine-
xisténcia de filiagdo partidaria anterior do impugnado.

Na parte que diz respeito ao candidato Delson

Santana, que viu declarado extinto seu mandato 4.

Camara Municipal por ato de 25-3-74, nem lhe apro-
veita a alegacdo de nao ser esta a primeira eleigdo
apds ~a perda do mandato, pois assim se entende
aguela gque. ee realiza no prazo do mandato que veio
a ser perdido, nem a de mio entrar a extincio do
mandate por tal motivo no conceito de “perda’™, ou
equivaler a reniincia tacita. °

Quanto ao primeira ponto, é firme o entendi-
mento do Tribunal; € tambhém o € quanto ac szgundo,
em que meu voto no Recurso n? 4.565,(***) da Bahia,
acolhendo o entendimento do acdrdéo ora recorrido,
ficou vencido e’ isoladp no 'Tribunal, na sessao de 22
de outubro de 1976, re]ator o Senhor Ministre Leitéo
-de Abren.

Isto posto:. @) ndo conhsgo do recurso especial
dos candidatos Edison Soares Rocha, Adelson Malioli,
Lidio Alvarenga Simges e Selvo Lira; &) nio conheco

do recurso do impugnante José Carlos Souza, na

parte que diz respeito ao candidato Jorge Linecoln
Salgadao Horta; ¢) conhego do recurso do mesma
impugnante José Carlos Souza, e lhe dou provimento,
na parte alusiva ao candidato Delson Santana, fa-

‘zendo ao men voto aplicagdo, neste ponto, do enten-.

dimento firmado pelo Tribunal no Recurso n° 4.565,
julgado na Sessio de 22-10-76.

DecisGo undnime.

(*) In B.E. n° 302/715.
(**) In B.E. n® 303/785.

(***) ‘Acérdio n°® 5.997,
ne 304/611.° °

62 e

publicado no B.E.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.615 — ES — Relator: Ministro
Décio  Miranda — Recorrentes: 1% Edson Soares
Rocha, Adelson Maioli, Lidio Alvarenga Simdes e
Selvo Lira, candidatos a vereadores pelo MDB (Ad-
vogado Dr. Namyr Carlos de Souza); 29 José Carlos
de Souza, candidato a vereador pela ARENA (Advo-
gado Dr. Qstilio Alves de Souza).

Decisdio: Nao conhecido o primeiro recurso; co-
nhecido parcialmente e provido nessa parte, o se-
gundo recurso, nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
guerque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues de
Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José Néri
de Sllveire, José Boselli, Firmino Ferreira Paz e o
Doutor Henrique Fonseca de Aranjo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 25-10-76) .
ACORDAO N? 6.040

Recurso n? 4.642 — Classe IV — Sergipe
(Malhador)

Inetegzbzhdade — Acorddao que, pela apre-
ciagdo das provas, conclui ndo ter ocorrido du-
pla filiacdo do condidato. — Inadmissibili-
dade de reexame de provas em recurse especial.

—. Recurso ndo conhecido. : -

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tnbunal Superior Elei-
toral, por urianimidade de votos, nfdo conhecer do
recurso, ng conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessfes 'do Tribunal Superior. Eleitoral.

Brasflia, 25 de outubro de 1976. — Xovier de
Albuguergque, Presidente, — Rodrigues de Alckmin,
Relator. — Henrigue Fonsecn de Araujo, Procurador-.

*Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 25-10-T6).
RELATORIO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Rela-
tor} -— Valdivio Teles dos Santos teve impugnadu a
sua candidatura a Prefeito pelo MDEB porque, filiado
anteriormente 4 Arena, se nio teria desligado deste
Partido.

Prevaleceria, portanto, a primeira filiagio.
QO candidato alegou falsa a assinatura na sua

ficha de filiegdo 4 Arena.:

E o ucordio assim decidiu: (fls. 143) .

“Examinando- o5 autos, detalhadamente, ve-
rifica-se que a inscricRo do Recorrido na
» -Alianca Renavadora Nacional deixa duvidas
em qualquer julgador, inclusive, de haver pos-
sibitidade de fraude, como acentuou a Douta
Procuradoria Regional Eleitoral.

Vejamos:

a) apresentagao da 3¢ via da ficha de ins- .
crigdo, nem as da 1* via que fica arquivada no
Cartorio Eleitoral e a da 2* gque € do Partido;

b) a certiddo de fis. 119 da Escriva Elei-
toral, onde afirma textualmente que o Recor-

rido ndo consta como filiado da Alianga Re-

novadora Nacional, nem n2»s livios, nem nas

fichas;

¢) verifica-se nha ficha partidiaria, apre-
sentada como a do Recorrido, pela Recorrente,
duas razuras, gue sa0: no 1Umero da via e
no numerg de inscrigio do Partido;
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d) mesmo sem exame grafotéenico, gual-
guer leigo atesta, sem davidp de errp, gque a

assinatura do Recorrido na Ata da Convencio -

do MDB, as fls. 5 nido é a mesma da ficha
de filiago do Partido que se vé as fls. 128-129;

e} a referida ficha contém assinaturas de
dois Juizes Eleitorais, A primeira do MM. Juiz
da época da alegada filiagho e a segunda o
atual titular, que afirma é&s fls. 132, “ndo
saber como sua rubrica estda na ficha, quando
a mesma data de 1871 e assymimos as funcbes
de Juiz  Eleitoral da 20* Zona, nho inicio do
aho de 1975, .

Como vimoes, pelos fatos expastos, nio po-
demos, de 54 consciéncia, considerar como va-
lida aguela filiagdo pela Allanga Renovadora
Nacional, e por outro lado, o candidato coh-
testado é Presidente do Diretério Municipal do
MDEB no Municipio de Malhador, cujo drgéo
diretorial foi registrado nesta Corte.” .

E foi mantido o registro do candidato.

) No recurso especial se insiste na primeira filiagio
4 Arena. . ,

A Procuradaria-Geral Eleitoral opina pele nio
conhecimento do recurso. Dizx: (L&),

E © relatorio,

YaTOo

O Senhor Ministro Rodrigues de  Alckmin (Re-
lator) -— Nio admitit, o acbérddo recorrido, pelo
exaime da prova, que o candidato fosse primeiramente
filiado & Arena. E esta conclusio, calcada na apre-
ciagio de fatos e circunstancias apuradas nos autos,

é irrevisivel em recurso especial. - .

N3o existente a. primeira filiagio & Arena, des-

cabido é alegar o tema da dupla filiagho.
Decisdo undnime, '

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 4.642 — SE — Relator: Ministro -

Rodrigues de Alckmin — Recorrente: Diretério Re-
gional da ARENA, por seu Delegado — . Recorrido:
Diretorio Regional do MDB, por seu Delegadq. :

Decisdo: Niao conhecido; unénime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querqué. Presentes os Senhores Ministros Rodrzgueg
de Alckmin, Leitio de Abrew, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
¢ o Tioutor Henrique Fonsece de Aratije, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 25-10-76).

ACORDAO N¢ 6.041%
Recurso n® 4.634 — Classe IV — Sio Paulo -

Registra de .candidato.

Inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso I,
alinea “h', da Lei Complementur n° 5, de 1870.

Nos cdasos referidos no dispositive em apre-
¢o, se, @ par do punicdo disciplinar, houve, em
decorréncia dos mesmos fatos, imposigdo de pena
eriminal, reabilitado o ex-funciondrio, ut arti-
gos 743 . seguintes do C.P.P., nao pode ser
considerado ainda inelegivel, aié gque qbtenha
anulagio do ato demissdrio no Jutzo Civel ou
por meio de revisfo administrativa.

Mesmo nas hipoteses de punigdo com base

em Afo Institucional, desde que nio tenha o0cor--

rido suspensio de direitos politicos, o Tribunal
Superior Eleitoral assentou entendimento se-

gundo o qual ndo perdura a inelegibilidade, -

além do prazo de dez anos do alo punitivo.

No casoc concreto, e punicdo disciplinar
ocorreu, em 1953, e 0 candidtio jd esid reabi-
litado penalmente, tendo inclusive sido eleito
vereador, em eleigdo anterior.

Conhecimento e provimento do recurso es-
pecial para delerminar O registro do recorrentc.

Vistos, etc.

Acordam os-Ministros do Tribunal Superior Elei-
foral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-
vimento ao recurso, ha conformidade do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da decisgo.

Sala das Sessbes do Tribunal Supérior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque, Presidente. — José Néri da Siiveira,
Relator., — Henrique Fonseca de Aratdjo, Procurador-
Geral Eleitoral.

-(Publicado em BSessdo de 25-10-76). -

RELATORIO

Q Senhor Ministro José Néri da Silveirg (Relator)
— A douta Procuradoria-Geral Eleitoral resumiu a
cspeécie dos autos e sobre ela se pronunciou, as fo-

" lhas 106-107, nestes termas:

“l. O Promotor Publico da comarca de
Patrocinioc Paulista, com fundamento no ar-
tigo 5% da. Lei Complementar n® 5/70, impug-

- nou o pedido de registro da candidatura ao
carga de vereador & Camara de Itirapui, pela
ARENA, do concorrentz Benedito de Oliveira
‘Almeida, sustentando ser ele inelegivel, ‘porgue
alcangado pela alinsa R, inciso 19, do art. 1?
da Lei de Inelegibilidades, por ter sido o mesmo -
anteriormente condenado, por -sentenga- tran-
sitada em julgado, a dois anos de recluséo e
multa de Cr$ 5.00 e & pena.acessiria de perda
de funcao piblica, pelo crime previsto no ar-
tigo 312 -do Coédigo Penal. uma vez que, na
qualidade de funcionario plblico, quando exer-
cia o cargo de Coletor Estadual de Itirapui,
apropriara-se¢ da importancia de Cr$ 4.000,00,
- praticando peculato. .

2. Julgada procedente a impugnacio pela
sentenca de fls, 60-67, fol a decisio confirmada
em 2° grau, & unanimidade. .

. 3. Inconformado, ¢ candidato manifestou
o presente recurso especial, sustentando que o
acorddo recorride, assim decidindo, - teria vio-
lado disposicdo expressa de lei, eis que despre-
zada a reabilitacio concedida por sentenca ju-
dicial (fls. 84-86), sendo certo, por outro lade,
"que infringido fora o art. 153 e seus itens, da
Constituicio Federal, por inexistir penas eter-
nas no direito brasileiro.

4. Parece-nos, dato tvenia, que razio nio
assiste ao ora recorrente. Se é verdade que
foi afastado o fundamento referente & conde-
nagio do candidato, com o deferimento da re-
bilitagdo referida, menos certo nio é que per-
dura contra o mesmo a causa constante do
inciso I, do art. 2, da Lei de Inelegibilidades:
“os que, por ato de subversio ou de improbi-
dade na administragio publica, direta ou indi-
reta, ou na particular, tenham sido condena-

- dos a4 destituigdo de cargo, funcdo ou em-
prego, em virtude de sentenga judicial tran-
sitada em julgado, ou mediante processo
administrativo em gue se lhes haja assegurado
ampla defesa’. :

.Ora, se divida inexiste de que o recorrente
foi demitido do servico piblico, por ato de
improbidade, resultante da pratica de peculato,
em processe administrativo regular; continua
ele inelegivel, enquanto nio lograr a anulagéo
do ato demissorio no -Juizo eivel ou através de
revisde na esfera administrativa.
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5. Somosg, pelo exposto, pelo néo conhe-
cimento ou nio provimento do presente recurso
especml " )

¥ o relatério.
voTo

0 Senthor Ministro Jos€ Néri da Silveira (Relator)
— Baseou-se a impugnagdo do candidato no fato
. de ter sido condenado, em 1853, a dois anos de re-
clusao ¢ multa pecuniaria de Crs 5,00, como incurso
no art. 312 do Coédigo Penal, com a pena acessoria
de perda do cargo publico de Coletor Estadual de
Ttirapud, ut art. 68, I, do C.P., o gque lhe imposto,
tamhém, em processo adminisirativo, com a clabsula
de demissao a bem do servico publico,

Invocou ¢ M.P. na pega impugnatoria o art. 19,

I, letra “h"', da Lei Complementar n® 5/1970,.uerbis:

“Art. 1% Sio inelegiveis:

1 — para qualquer cargoe eletivo:

“R) 05 que, por ato de subversio ou de
improbidade na administragio publica, direta
ou indireta, ou na particular, tenham sido con-
denados & deslituigio de cargo, fungic ou em-
prego, em virtude de sentenca judicial transi-

tada em julgado ou mediante processe admi- -

nistrativo em que se ]hes haJa assegurado ampla
defesa ’

Na senten¢a condenatoria foi imposta ao ora
candidato a interdigio de direito prevista no art. 69,
I, sendo declarado incapaz para o exercicio-de fungao
publica, pelo prazo de cinco (5) anos na conformi-
dade do mesmo art. 69, pardgrafo Unico, alinea “a'’,
do Cdadigo Penal {fls. 5-6).

. Pela decisio, por copia, as fls..84-86, foi conee-
dida reabilitagdo ac candidato, onde se afirma ter
cumpride a pena de dois anos de reclusao, havendo

restituido os valores de que e apropriara, reparando.

- 0 dano.

O TRE de Sio Paulo teve, em decorréncia, como
afastado o fundamento da sentenga resultante do
art. 1°, I, “n”, da Lei Complementar n® 5/1970, en-
‘tendendo, - todavia, continuar o ex-funcionirio inele-
glvel “enquanto nio lograr anulacao do ato demis-

s6rio no juizo civel ou através de revisio na esfera .

administrativa’’, .

Na aplicacio da Lei Complementar n® 5/1970 este
colendo TSE assentou que a inelegibilidade oriunda
de punicdes com base nos Atos Institucionais (art, 19,
T, alinea “a'). nda perdura, além de dez anos, con-
tados da sancio, salvoe se houve suspensio de direitos
politicos, a teor do art.
sentido, dentre outros, ¢ acérddo no R.ocurso name-
ro 4. 610 RS, a 21- 10-76. *

Compreendo que, no caso concreto, a inelegibi-
lidade ndo pode perdurar, por tempo indsterminado.
Condenado criminalmente, ja foi reabilitado o re-
corrente, o que afasta invoecagiio ao art. 1° I, letra
“np’', da Lel Complementar n® 5/1970,

A alinea “h’’ do mesmo art. 19 inciso I, da Lei
Complemenatr n¢ 5/1970, deve ser entendida, em
confronto com as alineas “a™ e “n™, pois, se a eon-
denacfio criminal resultou de subvnrsao ou impro-
bidade na administracio publica, direta ou indireta,
ou na particular, as hipoéteses hao de ter-se, em
principio, como enquadradas em crimes ‘contra a
seguranca. nacianal® e a ordem politica e ‘social, a
fé publica e a administracio phblica, ou o patrimé-
nio. Se a destituicao (sic) de cargo, fungido ou em-
prego, nao resultou de decisao judicial condenatdria,

- mas de processo administrativo, por pratica de ato
de subversio ou improbidade, isso aconteceu com
base em Ato Institucional, mediante procedimento
sumArio, enquadrivel pois também na previsio da
alinea “a', do inciso I, do art. 1°, da Lei Comple-
mentar n® 5/1970, ou com apoio em inguérito admi-

(*) Ac. n® 5.996, publicado no B.E. n? 304/910.

185 da Constitui¢do. Nesse.
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nistrativo, assegurada ampla defesa, conscante: prevé
a dita alinea “h”, in fine.

. De qualquer sorte, nesses casos, pois, s¢ 4 punigio
foi eriminal, com a reabilitagdo, cessa a inslegibili-
dade; se oriunda de Ato Institucional, desde que nao
tenha ocorrido suspensao .de direitos -politicos, ndo
perdura além de dez anos do ate punitivo a meleg:—
bilidade. Penso, assim, que, se houve puni¢io dis-
ciplinar, a par da criminal, em virtude dos mesmos
fatoes, ndao poderio os efeitos do ato disciplinar,
quantc a inelegibilidade, prosseguir além do meo-
mento enm gue cessam, para o mesmo fim, as conse-
giléncias da puni¢do criminal ou com base no Ato

" Institucional.

Portante, no caso concrsto, estando penalment.e
reabilitado o candidalo e datando o ato - adminis-
trativo que o destituiu, a bem do servigo publico, da
fung¢@o de Exator, extranumeririo mensalista, padrio
“I'" {fls. 57). de mais de vinte e trés ancs, nio ha
ter o0 candidato como inelegivel, com apoio na letra
“h", do inciso I, do art 19, da YLei- Complementar
ne 1/1970

Releva ainda smalar que 0 recorrente. na vigén-
cia da Lei Complementar n? 5/1970, jA foi eleito
vereador, tendo a Justiga Rleitoral pois, defendo seu .
registro, circunstincia destacada no acdrdao,  que
a teve, todavia, como fonte de equivoco, “nao po-
dendo ser erigida em direitg para superar o oObice a
inelegibilidade, que permanece” (sic) (flz. 93-94).

- Do exposto, compreendo que a decisao recorrida

’ violou a disposi¢do da letra “h” de incise I, do arti-

go 19, da Lei Complementar n® 5, de 1970, ac exigir
para a elegibilidade do punido, nos cascs que ai sao
mencionados, anula¢io do ato demissorio no Juizo
Civel ou através de revisdo na esfera administra-
tiva.

Conhego, pois, do recurso e lhe dou provimento,
para determinar o registro do recorrente como. can-
didato a Vereador, pela ARENA, no mumcnp;o de
Itirapud, SP.

Decisd6d wndnime. .
EXTRATO DA ATA

. Reéurso n® 4.63¢ — SP — Relator: Ministro
José Néri da Silveira — Recorrente: Diretério Re-
gional da ARENA por seu Delegado.

Decisdo: Conhecido € provido; unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
guergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
dé Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José

© Néri de Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz

e o Doutor Henrique Fonseca de Araujo, Procurador--
Geral Eleitoral. .

{Sessho de 25-10-76) .
' ACORDAO N° 6.042
Recurso n® 4.628 — Classe IV — Maranhio

Registro de cendidato.

Convengdo realizada por Comissdo Inter-

ventora, apds registro de candidatos escolhidos

em convengdo anterior, promovida pelo Diretorio
Municipal, antes de sofrer a intervencdo.

_ Nulidede de segunda Convengdo, .que se
procedeu sem obediéncia ds hipdieses, para
tanto, prévistas em lei, ndo se revesiindo, ftam-
bém, das formalidades exigidas.

Legitimidade de candidato, ji registrado,
escolhido na . primeira Convengdo, para impug-
nar g registro dos novos candidatos escolhidos
na segunda Conven¢do.-

Recurso ndo conhecido. .

Vistos, efc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
por unanimidade de votos, nido conheger do
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recurso.' na conformidade das notas taquigrificas em
apenso, que ficam fazendo parte da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleiforal.

Brasilia, 26 de outubro de 1976, — Ministro Xa-
vier de Albuguerque, Presidente. — Ministro José Néri

- da Silveira, Relator. — Dr. Henrique Fonseca de _'

Aratjo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de -26-10-76)
RELATORIO

O Seénhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
— A espécie dos autos foi relatada pelo ilustre Juiz
Dr. Carlos Madeira, ho TRE do Maranhio, as fo-
lhas 115-119, nestes. termos:

. “A Comissio Interventora no Diretdrio Mu-
nicipal dda Alianga Renovadora MNacional —
ARENA, de Pinheiro, pelo seu Presidente, re-
guereu o registro dos candidatos a -Prefeito,
Vice-Prefeito e Vereador pela Sublegenda 1II,
Senhares José Maria © Souza Gongalves, José
Erivan Oliveira Cordeiro ¢ Hildebrando Castro
dos Reis, respectivamente, escolhidos em Con-
vencio realizada a 17 de agosto deste ano.

O pedido foi impugnado por Manocel Maria
Soares Paiva, candidato ji registrado a Pre-
feito sob a legenda da ARENA e membro nato
do Diretorio Municipal sob mt.ervengao ale-
gando que:

@) ' a Convencado realizada pela Comissdo
Interventora, em face do recurso com efeito
suspensivo, interposto do ato interventivo para
o Diretério Nacional, € ato nulo;

b) a lel prevé a realizagio de uma s6 Con-
vengio Municipal para escolha de todos os seus
‘candidatos. Somente nos casos de reniineia -ou

falecimento de candidato ja4 registrado € que-

se podera repetir o aio convencional (art. 101
CE);

¢) & Convencio Municipal viola o disposto
no art. 61 da LOPP, por isso gue dela parti-
ciparam os membros da Comissae Interventora,
nao qualificados para tanto;

d) ainda gue se considere valida a delega¢ao
de poderes conferida & Comissic Interventora
para votar pelo Diretério Municipal, o nimero
de convencionais deveria ser dezessete. Ora, na
Convencia compareceram nove membros, um
deles suplente de Delegado A Convenc¢io Regio-
nal, convoeado ao arrepio da norma do art. 57
da LOPP, uma vez que nio ocorrera impedi-
mento ou vaga do Delegado efetivo.

A Comissao Interventora contestou a impug--

nagioe, argilindo, preliminarmente, o Impedi-
mento do advogade do impugnante e a falia
de legitimidade deste, uma vez que nenhumsg
lesdo de direito the causa o pedido de registro,
pois a sua candidatura foi ratificada na Con-
vencio atacada. Destinando-se a Sublegenda
a evitar a candidatura unica, permitindo o di-
reito de opcdo as varias tendéncias politicas, a
pretensio do impugnante € condenada pelos
principios éticos e morais.

No mérito, alegou a contestante que:

o) nido € nula a Convengio cuja finalidade
unica foi -permitir a concessio de Sublegenda,
prevista, como meig especifico, no art. 27 da
LOPP;

b) a impugnacdo se firma no pressuposto
do impossivel juridico da coexisténcia de dois
atos convencionais destinados a um fim comum.
Mas o0 que nela se levanta & uma Impossibili-
dade tedrica, fruto do artificioso sofisma da
legislacio eleitoral que desce 3 pequenos deta-
ihes no caso in specie;

. ¢) o recurso do Diretério Mumclpal para
o Nacional contra o ato de infervengdo, foi, na
verdade, indeferido, por. nao ter cabimento,

visto domo a decisio do Diretério Regional fol
calcada no art. 27 da. LOPP, que admite a
intervengio pura e simples, sem direito a re-

. curso, € nao no Estatuto do Partido, que prevé

a medida. disciplinar da intervengao com disso-
lugée, sujeita a recurso com efeito suspensivo.
Poar essa razio, até esta data, o Diretdrio Na-
cional nio ma.nclou suspender o ato de inter-

vengao; .

4} nao tendo o impugnante, como Dele-
gado do Diretério Munieipal, -comparecido a
Convengao, coagindo vereadores para que tam-
bém nio comparecessem, nido pode argiir a
nulidade dela, pois, nos termos do art, 219
do CE, “a declaracio de nulidade. nio podera

© ser requerida pela parte que lhe deu causa

nent a ela aproveita’.

Tendo a Convencédo se realizado com ob-
servincia dos requisitos legais, inclusive com a
notificacao pessoal dos membros natos nao atin-
gidos. pela Intervengdo, pede a contestante a
improcedéncia da impugnacio.

Por sentenca de fis. §1-64, o MM. Juiz

. Eleitoral rejeitou as preliminares suscitadas

pela Comissiao Interventora, e indeferiu o ra-
gistro dos candidatos, por considerar nula a
Convengao, cujo quorum fol conseguido com &
convocagac de Suplente de Delegado do Dire-
tério - Muniecipal, com viclagio da norma do
art. 57 da LOPP. Mesmo gue fosse valida tal
convoeagio, ¢ ato foi contrario 4 lei, que néo
admite duplicidade de Convengio.

.Dessa decisdo recorre a Comissdo Inter-
ventora, reiterando as preliminares de impe-
dimento do advozado do impugnante e falta
de -legitimidade deste, assim como as alega-
¢Oes  da . contestagdo 4. impugnagio, acrescen-
tando apenas nao se poder admitir que o Su-
plent.e de Delegado tenha comparecido & .
Convenga,o nao nessa qualidade, mas como re-
presentante do "Secretaric de REducacio do
Estado, pois este nio é membro do Diretdrio
ou da Convencio da ARENA em Pinheiro.

Recorreu também o convencional e candi-
dato a Vereador José do Patrocinio Guterres
Fitho, (fls. 73-74), afirmando que a interven-
¢do no Diretério Municipal de Pinheiro se deu

‘para assegurar a concessao de Sublegenda a

exnressivy corrente partidéria.

.Q recorrido contra-arrazoou as fls. 104-105,
apenas para rebater as preliminares suscitadas
e ratificar as razdes invocadas na peticio de
impugnacia.

O Doutor Procurador da Republ:ca opinoy,
inicialmente, pela exclusio.do recorrente José
do Pa.trocimo Guterres Filho, que .nao figurou
como contestante da immpugnacgho, nio podendo

- intervir na instancia recursal.

Quanito as preliminares, entende o Doutor
Procurador que a de impedimento do advogado
do impugnante j4-estd superada por decisao
deste Tribunal gue a julgou improcedente em
outro processo. A de ilegitimidade do impug-
nante, nao pode prosperar, em face do disposto
no art. 59 da LC n® 5.

No meérito, afirma falecer razio ao recor-
ride, quando alega a invalidade dos atos pra-
ticados pela Comissdo Interventora, por isso
nao hi prova suficiente do recebimento pela’
Diretério Nacional, do recurso com efeito sus-
pensivo interposto pelo Diretdrio Municipal de
Pinheiro, contra o ato do Diretério Regional
que decretou a intervengio. Por outro lado,
nio & certo que a Convencdo Municipal sb6 pode
se realizar com as pessoas enumeradas no ar-
tigo 61 da LOPP, pois hi a hipotzse do art. 59
da mesmag lei e do art. 1¢ da Lei n® 6. 349/76.

Parece ao Dr. Procurador nio ter nenhum
amparo legal a realizagio de uma segunda
Convengio para escolha de candidatos, a néo
ser na hipdtese prevista no art. 101 do C.C.
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A decretagio da intervencido posterior 4 rea-
lizacdo da Convencgao, nao afeta o5 . efeitos
desta, desde que nela j4 se esgotara a facul-
dade de indicag¢io de candidatos,

Alnda ‘que admitida uma segunda Conven-
¢Ao — continua o Dr. Procurador —, decretada
a intervencio no Diretério Municipal, a situa-
¢io partidaria ficaria equivalente a de Muni-
cipio que ndo tem Diretorio, devendo o ato
convencional realizar-se na forma do art. 15
da Resolugido n® 10.049.

Como a segunda Convengio se reallzou de
medo diverso, completando o quorum com Su-
plente de  Dezlegado sem que tenha ocorrido
impedimento ou vaga de membro efetivo, con-
clui o Dr. Procurador pelo improvimento <o
recurso, para confirmar a sentenga recorrida.’’

O colendo TRE referido negou provimento ao
recurse, em acordao assim ementado, as fls. 124:

“Convencio realizada por Comissao Inter-
ventora em Diretério Municipal. Sua invali-
dade, em facé de ji haver sido realizada Con-
vencfio Municipal regular, exaurindo-se a fa-
culdade do partido de indicar candidatos. Nao
‘pode o 4rgic partidarvic hierarquicamente supe-
rior, por via de medida disciplinar, descons-
tituir o gque legitimamente foi constituide pelo
orgao de. cat.egona inferior.

Afastado- ou dissolvide o Diretorioc Muni-
cipal em virtude de intervencdo, o poder de
decisdio partidaria é devolvido aos filiados, que
escolherao os cgndidatos do Partido na forma
do art. 15 da Resolugio n® 16.049.

Recurse a que se nega provimento.”

O aresto, portanto, manteve o indeferimentc do
registro dos candidatos a Prefeito e Vice-Prefaito ¢
Verzador de Pinheirg, escothidgs em Convengao rea-
lizada pela Comissio Interventora do Diretério Mu-

nicipal da ARENA em Pinheiro.. Considerou invalida -

dita Convencao realizada apds o registro de candi-
datos escolhidos regularmente em Coavencao rea-
lizada pelo Diretorio Municipal, em data anterior
a4 da intervencgdo, uma vez que ja se exaurira, entio,
a faculdade do partido de indicar candidatos (sic),
afirmando, ainda, que “a’ invalidade da Convengao
se torna irrecusavel pois que, dissolvido ou afastado
o Diretdrio Municipal em virtude de intervencio, a
vontade convencional se devolve aocs filiados, devendo
ser- manlifestada na forma do art.. 15 da Resolucio
n? 10.048,(*) para a escolha de candidatos, se cabivel
na espécie" (fls. 124-125). :

Intérpds recurso especial o Diretério Regional da
ARENA, por seu Delegado, nom apoio' no art., 276,
I, alineas “a’” e “b”’, do Cddigo Hleitora!, sustentando
que a decisio ofendeu os arts. 29 27, 4a Iei Orgi-
nica dos Partidos Peliticos, ¢ o art. 219, na.mgr fo
1unico, do Cédigo Eleitoral.

Retoma o recorrente a preliminar de falia de
legitimidade deo ‘candidato impugnaaie, cujo . direito
de concorrer as eleicdoes nao ol atiagido. Delende
a validade da. Convencédo ‘realizada ¢ wasim a legi-
‘timidade da escolha dos candidatos da sublegenda-Z,
cujo registro foi indeferide na sentenga e acoOrdio.

. A douta Procuradeoria-Geral Eieitoral, as fo-
lhas 138-139, opina no sentido do niao conhecimento
do Tecurso, eis que a matéria jA ndo mais comporta
controvérsia, em face de questées idénticas decididas
pelo TSE .

E o relatério.
. VOTO
O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)

°— Controvérsia semelhante fol apreciada por este
colendo Tribunal Superior Eleitoral, em sessic de

(*> In B.E. n°® 300/582.

s quergque.

onlem (25-10-1976), ao julgar o Recurso n? 4.626,
Classe IV,(*) proveniente também do Maranhao, de
que foi relator o eminente Ministro Leitdo de Abreu,
nao se conhecendo do apelo especial interposto pelo
mesmo Diretorio Regional da ARENA,

" O acordao recorrido, por igual, acolhera o enten-
dimento de ter legitimidade para impugnar o pedido
de registro de candidatos, escolhidos em nova Con-
vengido realizada pela Comissao Interventora, can-,
didato escolhido na Convengao que o Diretérioc Mu-
nicipal procedera antes  de sofrer a intervencao -do
Diretério Regional. Pode efetivamente candidato, em
tais condicoes, opor-se ao registro dos noves candi-

~datos resuitantes da ssgunda Convencfo.

Na espécie, a Comissio Interventora realizou nova
Conveng¢ao, quando os candidatos escolhidos na Con-
ven¢do promovida pelo Diretério ja estavam regis-
trados, exaurida, assim, a faculdade de indicd-los, o
gue somente seria permitido “nos casos.do art. - 101
do Codigo Eleitoral < art 19 Jda Lei Dornplementar
n° 5/1970. )

Na espécie, ademais, bem anotou o voto condutor
do acardio, as fls. 122-123, ¢ug a Convencio em
referéncia, mesmo se possivel seria nuld- “por defelt
substanciai’’ diante dos fatos que analisa: (L&),

Nio ha assim, ver, no acérdio, vm]ag.m 20s ar-
tigos 2¢ e 2%, da LOPP pois os -mesies 1io0 eram
invocaveis na espécie em exame. Tarabém, udo houve
infringéncia ao art. 219,  paragraio unico, do Cédige
Elgitoral, porque ¢ impugnante nao deu .causa #a

. nulidade da Convencéo. Certo-estd, de ouira parte,

como reconhecido no acodrdio: que a' declaragio de

nulidade da Convencio, postulada pelo . impugnante,

a efe pode legitimamente aproveitar, disso ressaltando -
seu interesse de 1mpugnar 4] reglstro dos nnvos can-
didatos.

Ademais, como sinalou, com . inteiro acerto, o
parecer da routa Procuradoria-Geral Eleitoral, tem
esie Tribunal reconhecide a validade da Convengdo
Municipal realizada, regularmente, pelo Diretério Mu-
nieipal, 'antes de sofrer intervengao do Diretorio
Regional, devendo ser registrados os candidatos nela
escolhidos (Recurso n? 3.921-Goids) . (**) Nao cabe-
ria, dessarte, na espécie, proceder-se a nova Conven-
¢io, nela se constituindo sublegenda, com a - escolha

de outros candidatos do mesme Paviido,

Do exposio, nio conhego do recurso -especial.
Decisdo undnime. .

EXTRATO DA ATA -

Recurso n? 4.628 — MA — Relator: Ministro
José Néri da Silveira — Recorrente:. D:retono Re-
gional da ARENA, por seu Delegado. :

Decisdo: Nao conhecido: unanime.

Presdiéncia do Senhor -Ministro Xavier de Albu-
Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Dicio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreirq Puoz
e o Senher Doutor Henrique Fonseca de Araijo, Pro-
curador-Geral "Eléitoral.

(Sessdo de 26-10-76) .

ACORDAQO. N? 6.043
Recurso n? 4.629 — Classe 1V - Maranhio
Sem conflito jurisprudencial vdlido ou vio-

locdo da lei federal, ndo se conhece de recurso
especial.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superiof Elei-
toral, por unanimidade de votos, naoc.conhecer do

(*) Ac. n? 6.033, publicado neste B.E.
(**) Ac. n® 5.267, publicado no B.E. n% 256/388.
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recurso, - na conformidade do vote do Relator, que
fica fa.zendo parte integrante da -decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguergue, Presidente,
Henrique Fonseca de Araijo, Procurador Geral Elei-

toral

. (Publicade em Sessao de 28-10-76).

RELATORIO

O Semhor Ministro José Boselli (Relator) — Luis
Coetho Batista e Abdias da Cruz BSilva, candidatos
da sublegenda n? 1, ARENA, Municipio de Tuntum,
impugnaram a candidatura de Aluisio Carvalho de
84, Anfilbguio Urugu da Biiva, Francisco Ferreira
Diniz, Raimundo Matias Guades, Severino Carlos No-
gueira, Hélio Araljo e José Correia de Lima, candi-
datos pela ARENA n? 2, do mesmo Mummplo ale-
gando irregularidade na Convenqao, falia de filiagdo
partidaria e ser 1rregu1ar a filiagio de Hélio de
Aranjo, feita por pessoa incapaz.
{30) documentos.

Anfiléquio Urug¢u da Silva e MHAllo de Aravjo
contestaram a impugnacgéo, fls.” 863-65 e 69-72, nao
tendo sido apresentada contestacdo pelos
impugnados.

" Pela sentenca de fls. 101 foi indeferido o registro
dos eandidatos Francisco Ferreira Diniz, Severino
Carlos Nogueira, Raimundo Matias Guedes, -Aluisio
Carvalho S& e José Correia lea decisdo esla que
transitou em julgado.

Pelo decisorio de fls 101-2, foi julgada improce-
dente a impugnagio relativa a Anfildguio Urugu da
Silva, quanto 4 sua filiagio partidaria.

Na decisio de fls. 103-4, foi
dente a impugnagdo a Hélio de Aratijo, terido pre-
sente a decisdo anterior que confirmara a sar fi-
liagdo. - ’

Os impugnantes recorreram, {ls.
que nao foi contrariada, opinandon
Regional Eleitordl pelo desprovimento (fls.

O Tribunal Regional Eleitoral, pele acdrdio de
fls. 116 manteve a decisio, por “entender que os
candidatos acima referidos comprovaram plenamente
a filiagio partidaria exigida por lei, nic havendo
05 recorrentes apresentado nenhuma prova convin-
cente em contrario, conforme assinado na promocao
retro do ilustre Procurador Regional Eleitoral, a
.qual fica fazendo parte .integrante deste acordao.”

Desta decisdo recorre apenas Lufs Coelho Batista,
via de recurso especial, contra a parte do decisdrio
favarivel a Hélio de Araijo (fls. 119-122), pelo ar-
tigo 276, inciso' I, alineas a e b, dando como vio-
lados os arts. 64 e 65 da Lei n% 5.682/71 e apontando
como divergente acérdidos que tratam ‘de encami-
nhamento da ficha por membro da Comissio Exe-
cutiva, e que no caso ela fora encaminhada pelo
© vice-presidente da Comissaoc Executiva.

Contra-razdes 4s fis, 124-126, sob a alegacdo de
que a filiagdo do recorride esta selada com a coisa

105-109, “recurso
a Procuradoria

julgada, na acdo declaratéria anterlormente julgada

a seu favor.

Manifestou-se a°douta Procuradoria-Geral Elei-
toral pelo nio conhecimentec ou desprovimento do
recurso (fls. 132) .,

& o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — Ve-

rifica-se da leitura do aresto recorrido que os im-
pugnantes ndo provaram Suas alegacgdes, engquanto
0s impugnados “comprovaram plenamente a nl:acao
partidaria exigida em lei.”

— José Boselli, Relator, —.

Apresentou trinta

demais

julgada improce-

1i3-114) . -

- Alhugquerque, Presidente.

Milita ainda em favor do ora recorrido g cmsa
julgada, * ‘

Os arestos tramdos como d:vergent.es nio cuidam
da hipétese vertente, nem existe violacao dos arts. 84
e 65 da Lei n? 5.682, inaplicdveis na hipdtese em
causa,

O recurso especial nio se presta a reexame de '
provas, assim dele niao conhego.

Decisdo undnime,
EXTRATO DA ATA

Recurso’ n? 4.629 — MA — Relator: Ministro
Jogé Boselll -— Recorrente: Luis Coelhg Batista, can-
didato a Prefeito pela Sublegenda-1 da ARENA (Ad-
vogado Dr. Jofo Batista dos Sanios) — Recorrido:
Hélio de Araujo, candidato a Prefeito pela suble-
genda-2 da ARENA (Adv. Dr. Sandes Macedo}.

Decisdo: N&o conhecido; uninime.’

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Baoselli, Firmino Ferreira Paz
e 0 Senhor Douter Henrique Fonseca de. Aredjo, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

* (Bessdo -de 26-10-76) .

ACORDA(Q N¢ 6.044

Recurso n® 4.627 — Classe IV — Maranhao
. (Pindaré-Mirim)

Inelegibilidade, - Candidato absolvido da
imputagdo criminel, por senien¢a de que regor-
rew o Ministério Publico. Em relacdo a ele, ndo
prevalece a inelegibilidade da letra “n”, do
inciso I, do art. 19, da’ LC-5, de 1970, segundo
origntac@o para o presente pleito elettoral to-
mada . pelo menos em dois acdrddos, que passi-
ram a constituir prejulgado, nos termos do
art. 263 do Cdédigo Eleitoral. Pore decidir
espécie, prescinde-se do apelo & inconstitucio-
nalidade parcial da referida leira “n’’, que,
como elemento a maror também foavoreceria o
candidato.

Vistos, etfc,

Acordam os Mlmstros do Tribunal Supenor Elei-
toral, por unanimidade de ‘voios, nio conhecer dos:
recurses, na conformidade: do voto do Relator, gque
fica fazendo parte m‘r,egranl;e da decisio,

" 8ala das Sessdes do Trlbunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de outubro de 1976. — Xavier de
{ — Décio Miranda, Relator.
— Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-Geral
Eleitoral. ‘

(Publicado em Sessio de 25-10-‘76).

RELATORIO-

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Com invocacio, respectivamente,-do art.. 13, § 2°,
da LC-5, de 1970, & do art. 276, I, “a’ e “b”, do Cob--
digo Eleitoral, recorrem a Procura,dona Regional
Eleitoral (fls. 58) ¢ 0 MDB, por seu Delegado (fls. 62),
da decisio do TRE-MA que, confirmando declsdo de-
primeiro grau, deixou de reconhecer a inelegibilidade
do candidato a Prefeito de Pindaré-Mirim pela
ARENA, José Antdnic ‘Haickel, que fora denunciado
pela pratica dos crimes definidos no Decreto-lei
n* 201, de 1887,(*) art. 19 inciso I (“apropriar-se de
bens ou rendas publicas ou desvid-las em proveito
préprio cu alheio’’) e incise VII (“deixar de prestar

(*) In B.E. n® 190/560. .
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contas, no devido tempo, so orgio competente, da
aplicacio de recursos, empréstimos, subvencdes ou
auxilios internos ou externos, recebidos a gqualquer
titulo”’} . -

Conquanto absolvido o réu por sentenr;a ‘do Juiz
Federal, Dr.
art: 388, III, do- CPP, por “nio constituir o fato
infra¢io penal’’, houve apelagido do Ministério Piblico,
ainda nao _]ulgada pelo Tribunal Federal de Recursos,
0 que coloca o recorrido na situagio de inelegibilidade
prevista na letra “i"', do inciso I, do art. 1%, da LC-5,
de 1970, sustrentando ambos 0S recursos, a esse pro-
pésito, que a sentenca absolutéria ndo tem forga de
- extinguir a relagdo processual, desde gque impugnada
por via de recurso.

‘Bm contra-razdes, o candidato argui o nic-cabi-

mento dos recursos especiais, superado .gque esti o

dissidio jurisprudencial em face de decisbes gque, por
ultimo, excusaram do impedimento o candidato apenas
absolvido, mesmo sem transito em julgado, citan-
do-s5e, a proposito. a constante do Acordac n® 5.604,
no Recurso n® 4.211, B,E. n® 280/585-587, relator o
Sr. Ministro Xavier de Albuguerque, a dizer que a
inelegibilidade ' “ndo prevalece se o candidato, no
processo a que responde, foi absolvido, ainda que da
gentenca absolutdria haja recorrido a acusagao'’, e,
ainda, o recente- Acdérdao n® 5.868,(*) no Recurso.
n¢ 4.469, julgado eém 28-9-76, dé que fui relator, do
gual a Procuradoria-Geral Eleitoral nao interpds o
recurso extraordindric que vem manifestando nos
casos de simples reconhecimento da inconstitucio-
nalidade da letra “n’’ citada (Rls, 85 e segs.).

A Procuradoria-Geral Eleitoral, tendo em conta
n&o se conformar com a inconstitucionalidade, parcial

da letra “n'' citada, proclamada pelo TSE, oficia .

pelo nio-conhecimento, ou improvimento do recurso,
reconhecende, porém,; que, apds o precedente tomado
no Acérdio n® 5.864,(>*) Recurso n? 4.466, tal solucaoc
exigiria o voto de dms ter¢os dos membms da Corte
(Fis. 84).

- B o relatério.
voTo

O Senhor Ministro Décio Miranda {(Relator) —
. Tem razdo o recorrido.

Mesmo fazendo ahstragio da inconstitucionali-
dade parcial da letra “n”, do inciso 1, do art. 1°,
da LC-5, de 1970, a Jurlsprudencm. do Tribunal ja se
fixou no sentido de que a0 absolvido por sentenca de
primeiro grau, ainda que dela tenha recorride a
acusaqao nio se aplica ¢ impedimento decorrente de
_dentncia receb:da pela autorldade judicidria com-
petente

¥ que, segundo salientou o douto voto do Senhor
Ministro Xavier de Albuguergue no caso lider, o legis-
lador, na LC-5, de 1970, usou a expressio “enquanto
nao absolvidos”, nfo exigindo se trate de sentenca
com transito em julgado, mesmo porque, a nao ser
assim, a expressido seria inteiramsnte desnecesséria
€ indcua, porque a parie inicial da norma ba.staria
por si mesma.

Esse julgado serviu de apom por sua vez, ao
Acdrddo n? 5.868, no Recurso n? 4.489, sessio de
28-9-76, de que fui relator, mencionande ¢ meu voto
a conformidade da decisdo recorrida com a otrienta-
- ¢Ao segunde a qual “a inelegibilidade prevista no
art. 19, I, letra *n'', da LC n®* 5/70 nac prevalece
se 0 candidato, no processo a que responde, foi ab-
solvido, ainda gue da sentenca absolutéria haja re-
corride a acusacdo’’ ¢ acrescentando que, de qual-
quer sorte, o candidato estaria atendido pela decla-
racido de parc1a1 inconstitucionalidade da citada le-
tra “n”

Por iltimo, no Acérdao n? 5.959, (***) no Recurso
n? 4.559, Julgado em 18-10-76, relator ¢ Senhor Mi-

(*) In B.E. n° 302/728.
(**) In B.E. m° 302/720.
(***) In:B.E. n? 304/876.

-Carlos Aiberto Madeira, nos termos do -

nisiro leitig de Abreu, a tese do nao-impedimento
do candidato absolvido, embora pendente recurso da
acusacdo, foi dada como suficiente para a solugio
favoravel ac candidato, independentemente do reco-
nhecimento da inconstitucionaiidade parcial da ji
referida letra “n’’. Nesse caso, o Tribunal deu pro-
viento ao recurso do candidato a respeito da obje-
¢ao, posta no parecer, da Procuradoria-Getal Eleitoral,
de que o candidato, absolvido dois dias antes da
sentenga . eleitoral, “Nip fez prova de gque a decisdo
absolutéria tivesse transitado em julgado''.

Assim, repito, mesmo fazendo-s¢ abstracio da’
inconstitucionalidade parcial ji referida, a tese da
inaplicabilidade da letra *‘n'” ao absolvido contra
quem tenha oposto recurso a acusagio ja é abonads
pelo menos por trés sucessivos acordios desta Corte,
dois deles para o.presente pleite eleitoral, o que a
qualifica comeo prezjulgade, nos termos do art. 263
do Cddigo Eleitoral.

Isto posto, n&0 conhego dos recursos.
Decisdo undnime,

EXTRATO DA ATA

- - Recurso n® 4.627 — MA — Relator: Mifnistro
Décio Miranda -~ Recorrentes; Procuradoria Regional
Eleitoral ¢ o Diretério Regionat do MDB, por seu
Delegado — Recorrido: José Anténio Haickel, can-.
didato a Prefeito pela ARENA "(Adv. Dr. José Gui- -
lherme Villela}.

Decisdo: Nio conhecidos; uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
gquerque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leit@o de Abreu, Décio Miranda, José
Néri de Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e 0 Senhor Doutor Henrtque Fonseca de Arauyo Pro-

* curador-Geral Eleitoral.

(Sessko de 26-10-76) .
ACORDAQ N° 6.045

Recurso nY 4,645 — Classe IV — Parana
(Congonhinhas)

Recursc especial. Diretério municipal. Ile-
gitimidade, Segundo jurisprudéncia pacifica do
-TSE, é o Diretério municipal porie ilegitimo
para recorrer de decisdo do TRE (LOFP, arti-
go 59, § ™.

Vistos, ete.
Acordam os Ministros do Tribunal Supetrior Elel-
toral, por unanimidade de votos, nic conhecer do

recurso, na conformidade do vote do Relator, gue.
fica fazendo parte integrante da. decisdo. ’

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

- Brasilia, 26 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque Presidente. — Décio Mzra'nda Relator. -
— Henrique. Fonseca de Aradjo, Procura.dor Geral -

‘Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 26-10-76) .

ACORDAO N° 6.046

Recurso n? 4.658 — Classe IV — Acre
Registro de candidato.

£ inelegivel para Vereador, em qualquer
municipio do Estado, o irméao do Govergador ou
Vice-Governador, gue tenha aessumido o cargo
de Govemador nos seis meses anteriores ao
pleito.

(*) N.R. Ver Acérdios n% 5.864 e 5.869, pu-
blicades no B.E. n? 302, piginas 720 e 728, respec-
tivamente, ‘
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Constituizdo, art. 151, pardgrafo inico, le- vOTO
tra “d”’; Lei Complementar n® 571970, art. 19, :
VII, letras “a’’ e “b”, combinado com o inciso O Sénhor Ministro José Néri de Silveire (Relator)
Iv, alinea “a”, e inciso I1l, alinea “q”,_n‘-’ 1, - Estabelece a Constituigio, no art. 151, pardgrafo
e alineg “b”, m? 1, e ainde com o -inciso’'V, anico, letra “d’’, entre as normas désde logo em
letra “¢’’. ) :  vigor, a serem obhservadas na elaboracdo da lei com-
~ . plementar, “a inelegibilidade no territério de juris-
Recurso nao conh,eczdo._ digdo do titular, do codnjuge e dos parentes consan-
Vistos, ete guineos ou afins até o terceiro grau ou por adogao

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recursg, na conformidade do voio do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguergue, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator. — Henrique Fonsecn de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 27-10-76) .
. . RELATORIO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
— José Leite de Paula, candidato a Vereader pela
-ARENA, em Rio Branco, Acre, teve impugnado ¢ pe-
dido de registro de sua candidatura, pelos candidatos
a Vereador pelo MDB, Joido Moreira de Alencar e
Filadelfo . Pereira da Silva, com fundamento na Lei
-Complementar n® 5/1970, art. 1°, V, @) e e}, e item
VIL, alineas “a’, “b' e *¢”, eis que irmio do Vice-
Governador do Acre, o qual assumiil 0 CArgo nos
sels meses anteriores ag’ pleito.

" . Contestagdo do candidato as fls. 40- ‘44, Sustenta .

que a Lel Complementar n® 5/70.soménte contempla,
na faixa de parentesco, para vereador, como inelegi-
veis, o conjuge ¢ os parentes consangiliineos ou afins,
até o tgrceiro grau, ou por adogso, do Prefeito,
Interventor no municipio, ou de quem, nos seis (6)

meses anteriores as eleigdes os haja substituido (alf-

nea ¢, 4o inciso VII, do art. 1¢ da Lei Complementar
n® 5;/70) . Destaca gue nio &€ parente até o terceiro
grau ‘do Interventor Federal no mumclpzo de Rio

Branco.

. A sentencga (fis. 48-49) acolheu a impugnacgio
e indeferiu o registro do candidato, invocando a
Resolugao n® 31, do colendo TRE do Acre, ho mesmao
sentido.

Recorreu o Diretorioc Municipal da ARENA, de
Rio Branco, razoado o apelo de fls. 52-53: (Lé) .-

Opinou o Dr. Procurador Regional Eleitoral pelo
desprovimento do recurso (fls. 62-863).

O colendo TRE do Acre, em aresto de fis. 75,
por maioria de votos, no meérito, vencido o ilustre
Desembargador Lourival Marques de Oiivelra, negeu
provimento ao apelo. O acordao restou com -a se-
guinte ementa:

“Inelegibilidade. Vereador.

« B inelegivel ¢ parente consanguineo ou
afim, até o terceiro grau, do Vice-Governador
que nos seis (6) meses anteriores ao pleito,
haja substituido o Governador.’’

José Leite de Paula intérpés recurso especial comr '
base no art. 276, I, alinea “a’, do Cddige Eleitoral. -

Sustenta sua elegibilidade, & vista do do art. 19, VII,
letra “c'’, da Lei Complementar n® 5/1970. Afirma
néo ser parente do Interventor Federal em Rio
Branco, alegando que o TRE n&o deu correta exegese
a0 art. 151, paragrafo unico da Constituigdo.

Contra-razbes dos recorridos, as fls. 86-88: (Lé).
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral (fls. 96}

opitou no sentido do n#oc canhecimente do recurso’

especial,
E o relatdrio.

. VII, do art.

do Presidente da Repflblica. de Governador de Es-
tado ou de Territdrio, de Prefeito ou de quem os
haja substituido dentra dos seis .meses anteriores
ag pléite.”

Pois bem, reza o art. 19, VII, alinea “b'", da Lei
Complementar n¢ 571970, serem inelegiveis, pars, as
Cidmaras Municipais, em cada Municipio, os inelegi-
veis, para os cargos de Prefeito e Vice-Prefeito. A
sua vez, a teor do inciso IV, do art. 19 s8o inele-
givels para Prefeitd e Vice-Prefeito:

“a} no que lhes for aplicavel, por identi-
dade de situacgdes, os inelegiveis para o5 cargos’
de Presidente e Vice-Presidente da Repiiblica,
Governador e Vice-Governador, observado o
prazo de 3 (irés) meses pars a desmcompatl-
bilizacdo.

b) o cdnjuge e os parentes consanguineos-
ou afins, até o terceiro grau, ou por .adogdo,
do Prefeit.o ou de Interventor, ou de guem, nos
6 (seis) meses anteriores ao pleito, os haja
substituido.™" '

De outra parte, no inciso III, do mesmo art. 19,
da Lei Complementar n? 5/1970, esté. definida, inele-

.gibiidade para Governador e Vice- Govemador

“a)- omissis.

1 — ‘o5 inelegiveis para os cargos de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica especifi-
cados nas alineas a) e ) do item Til- e no to-
cante a5 demais alineas se se tratar de repar-
ticAo publica, associacdo ou empresa gue opere
no territdrio do Estado,

e na alineg “b”, em cada Estado:

“1 — o cbnjuge e os parentes consanguineos
ou afins, até o terceiro grau, ou por adogio,
do Governador ou- do Interventor Federal ou
de quem, nos 6 (seis} meses anterlores ao pleito,
os haja substitufdo.”

Também o inciso II, ¢) do art.
plementar n? 5/1970 dispde, verbis:

“II — para Presidente ou Vice-Presidente: -

a) o cbnjuge e os parentes consanguineos
ou afins, até o terceiro grau, ou por adogao,
do, Presidente da Repiiblica ou de quem o haja
substituido nos 6 (seis) meses anteriores ao
pleito.”’-

1° da Lei Com-

Do confronto desses dispositives suso transcritos
decorre, a_ meu pensar, ser o irmao do Vice-Gover-
nador que haja substituido ¢ Governador nos seis
meses anteriores ao pleito inelegivel, para cargo de
Prefelto e também de Vereador. Trata-se de inele-
gibilidade de parente consanguineos, “no territério
de jurisdicdo do titular'’, de Governador de Estado
ou de quern o haja substituido’ dentro dos seis meses
anteriores ao pleito. Nao cabe, data venrit, o enten-
dimento sustentado pele recorrente segundo o gual,
em se tratando de candidato a Vereador, somente
incide, na faixa do parentesco (sic), a inelegibilidade
dos parentes consanguineos ou afins, até o terceiro
grau, ou por adocdo, do Prefeito, Interventor no mu-
nicipio, ou de quem, nos seis meses anteriores as
eleigdes, os haja. substituido, #f alinea ¢) do inciso
19, da Lei Complementar n* 5/1970. A
jurisdigdo do Governador é exercida em todo o ter-
ritério do Estado, 0o mesmo acontecendo com quem
o haja substituido nos seis meses anteriores & eleigao,
dai resultando a inelegibilidade do parente até o
terceiro grau, consoante a expressa disposicio do
art. 151, paragrafo unico, letra “d’*, da Constiiuigao,
repetida nas regras transcritas da Let Complementar
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n® 5/1670. E, dessarte, inelegivel o irmioc do Gover-
nador ou do Vice-Governador, gue tenha exercido
o cargo nos ultimos seis meses antes da eleigdao, para
Prefeito ou "Vereador,
Estado.

Compreendo, desse modo, que ¢ aresto recorride
bem decidiu, nos termos do voto do ilustre Juiz
Nielse Gongalves Moaouta, &s fls. 72-73, nestes termos:

“Tenho para mim que. tal qual a conclusdc’

do ilustre Procurador Regional Eleitoral, im-
pGe-se a confirmagido da decisfio de prima ins-
tincia; ¢ ¢ fago alicergado nos ensinamentos
do inslgne Mestre Pontes de Miranda, in “Co-
mentarios 4 Constitulgio de 1967 com a Emenda
n? "1, de 1969, Editora Revista dos Tribunais,

2* edigéio revmta pé.gs 800-601, que assim pre--

leciona:

. “Parentesco e ine!egibi!idade — No art. 151,
pardgrafo unico, d), fala-se da inelegibilldade,
para qualquer cargo eletivo, do conjuge, ou
parente consanguinec ou afim, até o terceiro

grau, ou adotivo, do Presidente da Republica, -

. do Governador do Estado-membro ou do Ter-
ritéria . ou do Distrito Federal, ou de quem o
substituin dentro de seis meses anteriores ao
pleito, no territério da jurisdigio .do titular.
Assim, o conjuge, ou parente consanguineo
ou =afim, até o terceiro graw, ou adotivo, do
Presidente da Republica, ou Vice-Presidente da
Republica,
anteriores ao pleito, néo pode ser eleito para
qualquer cargoe eletivo no territério’ nacional.
O cdénjuge, oil parente - consanguineo, ou- afim,
até ¢ terceiro grau, ou adotivo do Governador
do Estado-membro nao é elegivel para gualquer
cargo, no territério estadual. :

Idem, quanto ao Governador de Territorio,
no territorio em que o. titular tem jurisdigdo.
O cdnjuge, ou parente consanguineo, ou afim,
do Prefeito, nao € elegivel no territoéric muni-
cipal, Dd-se o mesmo com o conjuge, ou po-
rente -consgnguineo, ou afim, até o f{terceiro
grawu, ou adotive de quem substifuiu, nos seis

. meses anteriores go pleito, o Presidente da Re-

- publica, 0 Governedor do Esiado-membro, ou
de Territorio, ou © Prejezto”
ginaly. *

A Lei Complementar n? 5, de 29 de abril
de 1970, advinda como um imperative do caput
do art, 151, da Carta Magna, estabelece o3

_ casos de inelegibllidade, e entre eles, para a

©  Camara Municipal, no inciso VII, letra “a’,
prevé, '"no que lhes for aplicdvel, por identi~
dade de situagbes, 0s inelegiveis para o Senado
Federal ¢ a Cdmars -dos Deputados, observado
o prazo de 2 (dois) meses para a desincompa-
tibilizagdao™.

Assim, feita que foi a remissfio aos inele-
giveis, para o Senado e a CAmara dos Depu-
tados, teremos que verificar, per vige conse-
quentiae, se nas alineas do inciso V ha alguma
que tenha identidade de situacdo. A letra “e”,
taxativamente, diz que sio inelegiveis “o cdn-

* juge ¢ os parentes consanguineos ou afins, até
o terceiro grau ou por adogdo, do Presidente,
Governador ou Interventor no proprio Bstade,
Governador .do Territorio, ou de quemi, nos ]

(seis) meses anteriores ao pleito, os haja subs- -

" titufde'".

A substituicdo do Governador pelo . Vice-
Governadoer, dentro dos & (seis) meses ante-
riores 2o ple!to a que se refere o art. 151, pa-
ragrafo tnico, letra “d”,

tar n° 5, torna inelegivel, para gqualquer caso,
no territ6rio de jurisdicio, no caso, em todo ©
Estado do Acre,. “o cdnjuge e os parentes con-
sanguineos ou afins, até o terceiro grau ou por
adocio”.”

' Niao conheg¢o, pois, do recursg.
Decisio undnime.

em qualquer municipioc do-

que o substituiu nos seis meses

{sem grifo no ori-

da Constltulgao Fe-.
deral, e inciso V, letra “¢”, da Lei Complemen-

" EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.658 — AC — Relator; Ministro
José Néri da Silveira — Recorrente: José Leite de
Paula, candidato a Vereador pela ARENA (Advoga-
do Dr. PFrancisco Fernandes de Melo) - Recorridos:
Jodo Moreira de Alencar e Filadelfo Pereira da Silva,
candidatos a Vereador pelo MDB (Adv. Dr. Hélio
Saraiva de Freitas).

Decisdo: Nio conhecido; uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, LeitGo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri do -Silveira, José Boselli, Firmino, Ferreira Paz

‘e o Doutor Henrigue Fonseca de Amu;o FProcurador-

Geral Eleitoral.

(Sessio de 27-10-76) .

ACORDAO N° 6.047
.Recurso n? 4.643 — .Classe IV — Parana

Inelegibilidade, ¥ inelegivel para Vereador
0 gue tenha erercido, nos trés meses aniferiores
a0 pleito, cargo ou funcgdo de direcdo em em-
presa permissiondria de servico publico (LC-5,
de 1970, art. 1% incisc 11, letra “d”, c/c inciso
1V, letra “a’") .,

Vistos, ete.

Acordam. 0os Ministros do Tribunal Siuperior Elei-
toral, por voto de desempate, vencidos os Ministros
Firmino Ferreira Paz, Relator, Rodrigues Alckmin e
Leitdo de Ahreu, nao conhecer do recurse, na con-
formidade do voto do Relator desxgnado gque fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976, — Xavier de .
Albugquergue, Presidente. — Décio Miranda, Relator
desighado. — José Fernendes Dantas, Procurador-

Geral Eleltoral substxtuto

(Publicado em Sessdo de 27-10-76).

RELATORIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Rela-
tor) — Walter Zimermann, candidato & Camara -
Municipal -de Capanemasa, Estado do Parana, incon-
formado com o respeitivel acérdio do Egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral daquele Estado, manifestou -
o presente recurso especial, fundadc no que dispde
o art. 276, I, a e b, do Cédigo Eleitoral (fls. 44-52).

O respeitavel acordio recorrido, nos termos da
ementa que o encima, conheceu do recyrso ordmério
manifestado pelo ora recorrente, verbis: .

“Inelegibilidade. ¥ de se confirmar a ine-
legibilidade de 'candidate declarada com base
no art. 1%, n? VIII, da Lei Complementar n® 5,
quando nao se afastou, tempestivamente, de
cargo de administrador de empresa permissio-
naria de Servigo ‘publico’” (fls. 38).

O venerando aresto recorrido rejeitou a preli-
minar do nao comhecimento do recurso ordinario,
por ndo ter sido o candidato representado, perante a
Justiga Eleitoral, por -advogade devidamente mscnto
no guadro da Ordem dos Advogados.

Argii o recorrente, preliminarmente, a ilegitimi-
dade de Arcénio Aloisio Koch, para lhe impugnar a
candidatura, por tér o seu ped1do de reg15tro de
candidato indeferido (fls. 49).

Sustenta o recorrente, em suma, enguanto ao
mérito, que nio é admlnlstra.dor de empresa per-
missionaria de servico piblico, porque a Radio Ca-
panema Limitada, de que faz parte, ndoc é titular da



g : . BOLETIM ELETTORAL N? 306

Janeiro de 1977,

concessdo em referénein. Permissionaria do canal de
ondas médias, em Capanema, & a Radio Colmeia Li-
mitada, de gue ele recorrente nao faz parte.

-Perante este Colendo Tribunal Superior Eleitoral

emitiu parecer a douta Procuradoria-Geral Eleitoral,

pelo nido conheclinento do recurso especial (fls, 58-59),
% o relatorio. -

‘

VOTOS

QO Senhor Ministro Firmino Ferreiru Paz (Rela-
tor) — 1. A preliminar relativa a falta de represen-
tagdo, perante a Justica Eleitoral, por advogado nioc
foi objeto do recurso especial.
decidir-se in pejus, contra o recorrente.

2. Acerca da ilegitimidade de Arcénio Aloisio

Koch, para impugnar a candidatura do recorrente, -

constitul matéria nido questionada previamente. Nio
foi, ainda, objeto do respeitdvel aresto recorrido.

' 3. Enquanto ao mérito, dispde, efetivamente, a
Lei Complementar n° 5, de 1970, verbis:. -

“Art 10
VII — para as Camaras Munlmpa.ls

. a) no que lhes for aplicavel, por identidade
de situacdo,. o3 inelegivels para o Senado Fe-
deral e a Camara dos Deputados, observado
o prazo de 2 (dozs) Teses para a desincom-
patibilizagédo’’

530 inelegiveis:

Para o Senado Federal e a Cimara dos Depu-

tados, sidc inelegiveis, segundo o previsto no diploma

legal complementar, art. 19, mmso V., verbis:

“@) os inelegiveis para os cargos de Presi-
dente e Vice-Presidente da Repahlica, especi-
ficados nas alineas ¢ e b do item Il e, no to-
cante as demais alineas, se se tratar de re-
particde publica, associagio Qu empresa que
apere no territério do Estado, observado o prazo
de 4 {quatro) meses. parg 3 desincompatibili-
zagaon’’ .

As alineas ¢ e d, do precitado inciso V do art. 1?9
da Lei Complementar n® 5 nio se referem, sendo causa
de inelegibilidade, aos “que tenham exercido, nos 6
(5eis) meses anteriores ao pleito, cargo ou funcido de
direcao, administracio ou representacio, em empresas
concessipnirias ou permissiondrias de servico publico,

ou sujeitas a seu controle, assim como em funda- -

¢des instituidas ou subvencionadas pela Unido, Es-
tado, Distrito Federal, Territério ou Municipio', nes-
ses termos previstos no incise II, alinea d, da refe-
© rida Lei Complementar ne 5. -

4. Se, portanto, as almeas ¢ e b do inciso II
.da Lei Complementar n°® 5, previsoras de fatos deter-
minantes da inelegibilﬁdade de candidatos ao Senado
Federal e &4 Camara dos Deputados, nio enunciam a
inelegibilidude de quem exerca “cargo de administra-
dor de empresa permissionaria de servigo publico’,
nao ha por gue, logicamente, considerar-se inelegi-
vel o recorrente, ainda que ele tenha exercido ou
exerca o cargo que lhe fora atribuido pelo venerando
acdrdio recorrido.

5. Diante do exposto, tendo havido, date venia,
proferimento de decisdo coniraria a expressa dispo-
_ sicdo de lei, conheco do recurso e, & uma, dou-lhe
provimento. . N
AT

O Senhor Ministra Décio Miranda — Senirlor Pre-

sidente, peco vénia para divergir dos dout.os votos
que acaharn de ser pronunc;ados

O Acérdiao recorrido, examinando a matérla de
fato, afirmou, em rela¢do ao candidato, a condigio
de d1r1gente de empresa permissionaria -de servigo
publico (radiodifusio) .

Essa asserczo, de resto, tem apoio no documento
de fls. 17, firmado pelo nmpugnado no gqual admite
a condi¢io apontada, apenas ainda nido hemologada
pelo Orgao compet.ente do Ministéric das Comuni-
cagoes,

Nem seria . possivel

Assim sendo, incide ¢ candidato na inelegibilidade -
do art. 1° da LC-5, de 1970, letra. “d’” do inciso II,
¢/e letra “a’ do inciso IV.

Isto posto, nap conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.643 — PR — Relator: Ministro
Firmino Ferreira Paz — Recorrente; Walter Zimer-
mann, canhdidato a Vereador pela AR.ENA (Advo-

gado Dr. Ivan Wolff Marques),

Decisdo: Nao conhecido, vencidos o5 Ministros
Relator, Rodrigues Alckmin ¢ Leitho de Abren.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmina Ferreira Paz
e o Doutor José Fernandes Dantus, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

' (Sessdo’ de 27-10-7) .

ACORDAO N° 6.048(*) :
" - Recurso n® 4.668 — Classe IV — Balkia

Registro de candidato. Indeferimento con-
firmado pele TRE por ester o candiduto respon-
dendo a processo penal, em virtude de ler gido
contra ele recebido denincia por crime contra.
o patriménio. Acdrddo do TSE. que declarou a
inconsiitucionalidade parcial do art. 19, I, “n”,

.da Lei €. n® 5/70, preceito legal em que se
fundou o mdejer:mento do registro do recor-
rente.

' Recurso especial conhecidg e pravido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-
vimento ao recurso, na conformidade do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da deeisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque, Prosidente. — Leitdo de Abreu, Rela-
tor. - José Fernandes Dantas, Proeurador-(_}eral
Eleitoral substituto. : '

" (Publicado em Sessdo de 27-10-78) .

ACORDAO N° 6.049(*)

Recurso n? 4.661 — Classe IV — Rio
Grande do Sul

Inconstitucionalidade parcial do art. 1% I,
“n*, da Lei Complementar n® 5, de 29 de abril
“de 1970. Jurisprudéncia do Tribunal Superior
- Eleitorual.

¥ elegivel candidato que, somente denun-
ciado ecriminalmente, teve a denuncia recebida.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
‘toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante de decisao.

(*) N.R. Ver Acorddos n% 5.864 e 5.869, publi-
cados no B.E. n® 302, paginas 720 e 729, respecti-
vamente,
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Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleltoral

Brasiha 27 de outubro de 1976.
Albuquerque -Presidente. -— Firmino Ferreira Paz,
_Relator, — José Fernandes Dantas, Procurador- Geral
Ele;t,oral substituto.

(Publicado em Sessdo de 27-10-76).

ACORDAO N? 6.050
Recurso n® 4.662 — Classe IV — Sio Paulo

Inscricio de - candzdata Recurso especzat
intempestivo. Seu nao conhec:mento

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Trlbunal Superior Elei-
foral, por unanimidade de votos, nido conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisig.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque, Presidente. — Leildo de Abreu, Rela-
tor. -— José Fernandes Dantas, Procurador-Geral
Eleitoral ‘substituto. ‘

(Publicado em Sessdo de 27-10-76) .

RELATORIO

C Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator) —
* O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo,
dando provimento a recurso manifestado contra a
decisdo de primeiro grau, que desacolhera impugna-
¢Ao da candidatura de Ludivico Feijé da Sliva a
Vereador,
da candidatura do recorrido, se, eventualmente defe-
rido pelo MM. Juiz Eleitoral de Suzano, urna vez que
aquele — diz o Acérdac — € inelegivel, em face do
que dispbe o arg, .19 inciso I, alinea =, da Lei Com—
plementar n® 5, de 1970. -

Interposto recurse especial, com fundamento nas
alineas @ € b, do inciso I, do art., 276, do Codigo
Eleitoral, opina a douta Procuradoria Gera! Eleitoral
pelo nio conhecimento do aludide recurso, por intem-
pestivo ou, se conhecido, pelo seu ndo provimento.

E o relatério.
VaTO

. O Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator) —
A decisiio recorrida foi proferida em sessic de 19 de
outubro (fls. 41v. e 42). O recurse, datado de 8 de
outubro, foi protocolado somente no dia 9 (fls. 45),
quando. pois, ja havia decorrido ¢ prazo para inter-
posicio de recurso para o Tribunal Superior Elei-
toral (LC-5, art. 13, § 29 Resolugdo n? 10.049,(*)
art. 48, § 2% . Diante disso, preliminarmente, nio
conhego do aludido recurso, por intempestivo.

Decisdo undnime. -
EXTRATO DA ATA

’ Recurso n°® 4.662 — SP — Relator: Ministro

Leitdo de Abreu — Recorrentes: Ludivico Feijé da
Silva, candidato a Vereader pela ARENA (Advogado
Dr. Fleury Logulo) -—- Recorridos: Antonio Salvador
Chapina e outros candidatos a Vereador pela ARENA.

Decisio: Nao conhectdo. por intempestive; und- .

nime.

Presidéncia do Senhor Ministre Xavier de Albu-
guerque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
Alckmin, Leitde de Abreu, Décio Miranda, José Néri
da. Silveira, José Boselll, Firmino F’errewa Paz € ©
Doutor José’ Fernandes Dantas, Procurador- Gnral
Ele:toral substituto. -

(Sessdo de 27-10-76) .
(*) In B.E. n° 30/582.

— Xavier de

Albuguergue, Presidente.

determinoua o cancelamento do regisiro

. Albuguerqgue,

- eados no B.E.

) ACORDAQO N? 6.051(*)
. Recurso n? 4.674 — Ciasse IV — Paraiba

Registro de candidato ao cargo de Prefeilo
pele Sublegenda-1 do MDB. Mantida pelo acor-
ddo recorride semlenca -que indeferin o registro
em face do disposto no art. 19, I, *n’’, da Lei |
Complementar n® 5/70. Declaragdo de incons-
tztucmnaudade parcial desse opreceilo legal.
Acdrddo n® 5.864, do TSE, de 23 de seiembro
do correnie ano.

Recurso especial conhecide e provido.

Viétos ebe.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elel—
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar
provimento ao recurso, na conformidade do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleito'ral.‘

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
— Leitdo de Abreu, Rela-
José Fernandes Dantas, Procurador-Geral

subst.i_tuto.

tor. —
Eleitoral,

(Publicado em Sessiio de 27-10-76) .

-

ACORDAO N7 6.052 -
Recurso 1 4.664 — Classe IV — Sao Paule

Registro de candidato.

Recurso especial, acerca de regisira de can-
~ didato, tnterposto por Diretdrio Municipal.

Pedido de désisténcia. _
Homologagio da desisténcia,

Vistos, etc N

Acordam os Mlmstros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, homologar a desis-
téncia do recurso, na conformidade do voto do Rela-
tor,_que fica fazendo parte infegrante da decisio. '

" Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1978. — Xauvier de
Albuguergue, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator. — José Fernandes Dantas, Procurador-Geral
Eleitoral, substituto. .

(Publicado em Sessdo de 27-10-76).

ACORDAO N7 6.053

" Recurso n? 4.655 -— Classe 1V — Minas Gerais

) Néo € de se conhecer do recurso especial
interposto por Diretdrio Municipal do Partido
Politico, consoante mansa, phcifice e iterativa
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral.

Vistos, etc.

© Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nAio conhecer do

- recursa, na conformidade do voto do Relator, que

fica” fazendo parte integrante da decisio.

Saly das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976. -~ Xavier de
Presidente. — Firmino Ferreira Paz,

Relator. — José Femandes Dantas, Procurador-Geral

" Eleitoral, substituto.

(Publicado em Sessio de 27-10-76) .

(* N.R. Ver Acérdios n° 5.864 ¢ 5.868, publi-
ne 302, paginas 720 e 729, respecti-
vamente,
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ACORDAO N°¢ 6.054
Recurso n? 4,673 — Classe IV — Paraiba

Nos termos do art. 109, § 2°, da Constituicdo
do Estado da Parcibd, com a nova redagdo que
the dera @ Emenda Constitucional n® 8, de 21.de

- julho de 1976, € elegivel o eleltor maior de 18 ¢
menor de 21 anbs.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Supenor Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-
vimento ag recurso, na conformidade do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes 'do Tribunai Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — Firmino Ferreira Paz,
Relator. — José Fernandes Dantas, Procurador-Geral
Eleltoral substituto. .

(Publicado em Sessdo de 27-10-76).
RELATORIO

-0 Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Rela-
tory — O Movimento Democritico Brasileiro, por
squ Delegade Regional, de inconfoermado com o res-
peitavel acordio do BEgrégio Tribunal Regional Elei-

toral no Estade da Paraiba, e o candidato & Camara .

Municipal de Bananeiras, naquele Estado, manifes-~

taram o© presente Tecurso especial, com fundamento

?Flsprggtsl;u) no art. 276, I, a € b, do Cédigo Eleitoral
. =54} .

Decidiu o respeitiavel aresto recorrido, por maloria
de votos, ser o candidato Martelo Lopes Negromoante
inelegivel, por nido ser maior de 21 anos de idade,
nos termos do -art. 109, § 2?, da Constituicao do
Estado da Paraiba, alterada pe]a. Emenda Constitu-
cional do Estado n® 1, de 1970.

Despresou © respeitivel acoérddo recorride o fun-
damento de que o candidato, ora, também, recorrente,
nio teria domicilio eleitoral. Cinglu-se & inelegibili-
dade por causa da idade inferior a 21 anos.

Perante este Colendo Tribunal Superior Eleito-
ral, manifestou-se a douta Procuradoria-Geral Elei-
toral, nos termos seguintes, verbis:

1. “A nosso ver o presente recurse deve
ser conhecido e provido, pois, como se verifica
do texto da Constitnicio Estadual, anexado aos
autos pelo recorrente, a idade minhima para
vereador é de 18 anos,

2., Nao prevalece, assim, a fundamentagio
do acérdio, que seria perfeita se a Constituicio
Estadual estabelecesse a idade minima de 21,
tanto para prefeitc e v1ce-prefelto, como para
vereador.

3. Também ndo procedia a razio do inde-
ferimento do registre, na primeira Instincia,
pois € pacifica a- jurisprudéncia do TSE no
sentido de que ao menor de 19 anos ndo pode
ser exigida a prova de domicilio eleitoral feita
por intermédio do titulo, uma vez que antes
dos 18 anos ele ndo pode obter o respeitivo

documento. A notoriedade da tese dispensa a .

indicagdc de jurisprudéncia, menclonando-se
apenas para constar, como prejulgados em re-
lacao ao pleito de 1976 (Cédigo FEleitoral, arti-
go 263),
5.889, de 7-10-76. de que foram relatores, res-
pectivamente, os eminentes Ministros Pedro
Gordilho e José Boselli.

Somos, pelo exposto, pelo conhecimento

e provimento do presente recurso especial’’

(Parecer, fls. 64).

té Esse, pois, Senhor - Ministro-Presidente, o rela-
rio.

o3 acordios n% 5.866, de 28-9-76 e -

- Albuquerque, Presidente.
. Relator.

VOTO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Rela-
tor} — Merece reformado, daia veniaq, o respeitavel
acordao recorride, dos fundamentos e consideragdes.
expendidos pela douta Procuradoria-Geral Eleitoral.

2. Nio h4 duvida- de que o recorrente Marecelo
Lopes Negromonte € elegivel. -

A Constituicdo do Estado da Paralba, conforme
a BEmendsa Constitueional n? 8, de 21 de, julho de
1976 (fls. 56), alterou a redacao do § 2° do art, 109.
da Lei Malor do Estado, da.ndo lhe a segumte Te-
dacdo, verbis: .

§ 22 O Prefeito e o Vice-Prefeito serio
efeitas simultaneamente, dentre cidadaos maio-
res de vinte e um anos € os Vereedores, dentre
0s maiores de dezoito anos, todos no exercicio
dos direitos politicos, na forma prescrita pela
Constituigio da Repiblica e leis complementa-
res, para um mandato de quatro anos’.

2. Desses fundamentos, portanto, meu voto é
por gue se conhe¢a do recurso especial e se lhe dé
provimento, de acordo .com o parecer da Procurado-
na -Geral Eleitoral.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.673 - PB - Relator: Ministro

Firmino FPerreira Paz — Recorrentes: Diretorio Re- °

gional do MDB, por seu ‘Delegado ¢ Marcelo 1opes
Negromonte, candidato a Vereador peloc mesmo Par-
tldo .

Decisao: Conhecndo ¢ provido, undnime.

Presldéncia do Senhor Minisire Xavier de Albu-
quergtie. Presentes 0§ Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abrew, Décio Miranda, José
Nért da Silvelra, José Boselli, Firmino Ferreira Paz

e a Doutor José Fernandes Pantas, Procurador-Geral
Eleltoral substituto.

(Sessdo de 27-10-76) .
ACORDAO N@¢ 6.055(*)

Rccurso n®4.586 — Embargos — Classe 1Y
— Sao Paule

Embargos de declarag@o.

Rejeitam-se se no acorddo ndo hd divide,
contradigdo ou obscuridade, nem foi omilido
ponto sobre que devia o Tribunal pronunciar-se.

Ndo podem os embargos de declamcao ope-
rar como embargos infringenies ou embargos
de divergéncia.

Embargos rejeimdos.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, rejeitar os embar-
gos, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
— José Néri da Silveira,
— José Fernandes Danias, Procurador-Geral
Eleitoral, substituto.

(Publicado em Sessfo de 27-10-76).
(*) Vide Acordao n° 5.998, publicado no B.E.

n° 304/14.
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RELATORIO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira {Relator)
-- A 22-10-1976, este Tribunal, julgando o Recurso
n? 4,586 — Sao Paulo, decidiu em arestg assim emen-
tado,. as fls. 89:

“Registro de candidato.
Pilia¢ao . partidaria.

De.:svincu]agﬁo de Partido Politico,
taria ou por expulsic e exclusio.

Aplica-se o art. 67, § 3% da Lei Orginica
dos Partides Politicos, no caso de filiagio a
outro Partido.

N#o incide o art. 87, § 3°, da LOPP, rela-
tivamente aos casos de desfiliagéo a ela ante-
riores, a teor de seu art. 124, na redacdo intro-
duzida pela Lei n® 5.697, de 27-8-1971.

O art. 22 da Lei n? 5.782. de 6-6-1972 apli-
ca-se 85 hipdteses de fillagac originaria, ou
quando a desfiliagido de outro Partido tenha
se verificado antes da vigéncia da Lei n® 6,682,
de 1971,

.Recurso nio conhecido.”’

volun-

Fuhlicado ¢ acdrdio, embargou-o de declaracio
o Diretério Regional do MDB de Sao. Paulo, as fo-
- lhas 97-103. Retoma o embargante a questio rela-
tiva ao dissidie jurisprudencial, para nele insistir,
em ordem a justificar o conhecimento do apelo es-
pecial. No longo arrazoado,. entendendo que cabe
conhecer do recurso, reitera a tese defendida de nio
enquadramento no § 3° do art. 67 da LOPP das hi-
poteses de desvinculaciao partidaria, por expulsdo ou
exclusdo. Assevera o embargante que os embargos,
ne caso, sio admissiveis para corrigir erros materiais
de julgados. Aponta também arestos em que se tém
os  embarges de declaragdo como admissivels em
ordem a produzirem ‘“excepcionais efeltos modifi-
cativos’. .

Junt.a.- ainda,
fls. 104-112.

E o relatério,

4 peticBo o longo memorial, de

VOTO

O Senhor Ministro, José Néri da Silveira (Relator)
— Rejeito o0s embargos de declaragio.

Nic hi data venia, obscuridade, divida ou con-
tradicio no acérdac, nem foi omitido ponto sobre
que devia pronunciar-se o tribunal. N&o vejo sequer
_erro material a ser corrigido, na’ espécie, de molde
- a justificar a admissibilidade dos presentes embargos
de declaragio.

Interposta 0 recurso especial com apoio nas ali-
neas “a’ e “b", do incisa I, do art. 276, do Cédigo
Eleitoral, o acdrddo, por intermeédic do votc dele
condutor, examinou os dois aspectos foecalizados no
recurso, desacolhendo-os, todavia, explicitamente.

Em realidade, o que pretende o recorrente &€ o
‘reexame da quoestio juris, isto €, volta a insistir no
sentido de nao ficarem sujeitos ao prazo do arf. 867,
§ 39 do ILOPP, os que foram expulsos ou excluidos
de Partido Politico, noutro ingressando e por este
pretendendo cohcorrer a cargo eletivo.

~ Releio ao Tribunal o voto que, entdo, proferi,
- como relator, as fls. 92-84: (le) .

No que concerne ao actrdio do TRE do Mara-
nhio referido no recurso. foi ¢ mesmo considerado
pelo Tribunal. Mgsmo, entretanto, que se. tivesse
como admissivel o recurso por divergéncia jurispru-
dencial, penso que a tese de direito posta no apelo
especial restou amplamente debatida e decidida, fir-
mando-se entendimento que ndo ampara ¢ recurso
dos candidatos.

A posigie da maloria fol clara, como parece
resultar dos termos do voto que proferi, inexistindo
omissdo, duvida, obscuridade ou contradigho, nem
erro material a possibilitar qualquer reparo, nesta via.

Nem se poderdo utilizar embargos de declara¢io
com o objetivo dos embargos infringentes ou de em-
bargos de dlvergenma ambos sem assento lega.l na
espécie. :

DecisGo undnime.

EXTRATOQ DA ATA

Recurso n® 4.586 — SP — Relator: Ministro
José Néri da Silveira — Embargante: Diretério Re- .

gional do MDB de’ Sio Paulo (Adv. Dr. Amaldo
Malheiros) .
Decisdo: Rejeitados os embargos; undnime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xaewvier de Albu-
querqie. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e g Doutor José Femandes Dantas Procurador-Geral
Eleitoral, substituto.

(Sessdo de 27-10-76) .
ACORDAQ N9 6.056(*)

Recurso n® 4 590 — Embargos — Classe v
: _— Sado Paule

Embargos de declaragdo. Ndo configurada,
no acorddo embargado, a omissdo elegada pelo
embargante. Embargos rejeitados.

- Vistos, etec.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elel-
toral, por unanimidade de. votos, rejeitar os embar-
gos, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

"' Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — Leitdo de Abreu, Relator.
— José Fernendes Dantas, Procurador-Geral Eleiforal,
substituto. )

{Publicado -em Sessdo de 27-10-76). ) -

RELATORIO

O Senhor Ministro Leitio de Abreu (Relator) —
Por decisfo de 20 de outubro corrente, Acérdio ni--
mero 5.977, de que fui relator, o Tribunal Superior
Eleitoeral nio conheceu de recurso especial interposto
pelo gra. embargante, trazendo o acérdio a seguinte
ementa:

“Candidato que sofreu condenagio por.
crime contra a administracio publica, sem que
tenha conseguido reabilitacdo. Incidéncia do
art. 19, I, n, da L.C. n? 5/70.

Recurso néo conhecido” (fls. 57).

A esse acdrdio foram opostos embargos de decla-
ragfo, sob o fundamento de gue a decisdo -embar-
gada deixou de apreciar e decidir fundamento prin-
cipal, prequestionado desde a contestagio & impug-
nacio, nas razdes- do recurso de primeira instancia,
nas razoes dg recurso especial e dehates em plenirio,
isto é, de que nao estava obrigado o Recarrente & rea-
bhilitacdo de que trata a letra =, porgue exaurida a
pena com o cumprimento do sursis, nenhuma sequela
se lhe seguiu a interditar direitos, impor penas aces-
?(f)lr;asﬁdnedidas de seguranga ou outras restrigdes

E o relatério.
: voTO

O Senhor Ministro Leiido de Abreu (Relator) —
Depois de transcrever parecer da douta Procuradoria-
Geral ‘Eleltoral; conclui, no meu voto, estar o aludido
parecer de acordo com 'a orientacio que, em relacdo
a casos idénticos, vem sendo seguida pelo Tribunal
Superior Eleltora.l ‘nao conhecendo, por isso, ‘do re-

(*) Vide Acérdao ne 5, 977, publicado ne B.E.

- n% 304/893.
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curso. Este o teor do parecer acolhido pelo meu
vato e a ele, diante disso, incorporado:

“Sustenta o recorrente dque a condenacio
aue sofreu anteriormente, como incurso nas
sancdes do art. 329 do Cddigo Penal, nac pode
erigir-se em causa de inelegibilidade, eis gue,
deferido que lhe fol o sursis, o periodo de prova
transcorreu sem ofensa a BUSPENSAD, sem pror-
rogagao de prazo, extinguindo-se, assim a acédo
e a execucdo, pois ecumprida definitivamente a
pena. Cumpridas as condigbes da suspensao
condicional da pena, despiciendo eeria o re-
gquisito da reabilitagdo, pois a tanto equivale o
comportamento do sentenciado.

Parece-nos, dafe venic, que rpzao nio as-
siste ao ora recorrente. A Lei Gomplement.ar
n? 5/70 é hastante clara, pois afirma que sdo
inelegiveis aqueles que tenham sjdo condena-
.dos por crime contra a administracioc publica,
enguanto nio absolvidos ou penalmente reahi-
litados. Ndo cabe, & toda evidéncia, a interpre-
tacao forgcada pelo ora recorrente, verda.delra
apologia da reabilitagao de fate, equivoca ‘sob
todas os pontos de vista.

Someos, pelo exposbo pelo héo conhecimento
ou nio prowmento do presentae TeCUrso espe-
cial (fls. 59-60).

Como se vé, a decisio embargada nio deixou de
. apreciar a matéria juridica, questionada no rtecurso,
. acerca do efeito do sursis como elemento capaz de
afastat o requisito da reabilitagdo. Em outras pa-
lavras, estd dito no parecer que o sursis nio extingue.
a condenagio, de sorte que, havendo, na espécie,
_condenagae, imperativo era,. para gue se tornasse
elegivel o candidato, preencher ele, 0 gue nao fez,
o requisito da reabilitagio. Mais nio era preciso
diger para afastar ¢s argumentos produzidos pelo
. recorrente. Como ndo se configura, pois, no acérdio

embargado, a alegada omissio, rejeito os embargos.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA.ATA

Recurso n® 4.580 — Embargos — SP — Relator:
Ministro- Leitac de Abreu — Embargante José Lima
de Menezes.

Decisdo: Rejeitados o5 embargos; uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
guerque. Presenies os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitfio de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Bosella, Firmino Ferreira Paz
e o Senhor Doutor José Fernandes Dantas, Procura-
dor-Geral Elettoral substituto.

(Sessao de 27-10-76) ,

ACORDAO N? 6.057
Re.curso n® 4.(546 — Classe IV — Sao Paulo

Registro de candidato.
Lei n? 6.358, de 10-9-1976.(*)

. A convengdo de gue trate a Lei referida
somente pode ser realizada, guende o Diretério
Municipal deizou de promouver convengdo para
escolhe de candidatos ou a convengdo foi anu-
lada pelae Justice Eleitoral.

Se g convengdo procedidu pelo Diretorio Mu—
nicipal foi vdlide, ndo cabe outra convengdo,
porgue tenha- a Justzg:a Eleitoral indeferido o
registro aos condidatos escolhidos, em virtude
de requeré-lo o Partido, extemporaneamente.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros de Tribunal Superior Elei-

toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
(*) In B.E,

n? 302/763.

recurso, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1976, — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator. — José Fernandes Dantas, Pm-curador~Geral
Eleitoral, substituto.

{Publicado em Sessio de 27-10-76) .

RELATOR1D

O Senhor Ministro José Néri dn Silveira (Rela-
tar) -- Antes da vigéncia da Lei n® 6.358/1976, o
MDB no municipio de Pilar do Sul, 8P, realizou
Convencdo Municipal, escolhendo seus candidatos.
Pediu o registro dos mesmos, no iltimo dia do praso,
apresentando, entretanto, o requerimento, aoc Car- -
torio Eleitoral, as 18,05 horas, com o que vgio a ser
considerada intempestiva -a suplica, resultando dai o
indeferimento do registre postuladeo. Houve recurso
ao TRE, que manteve a sentenca (fls. 67-68).

Com o advento da Lei n? 6.358, de 10-3-1976,

_outra Convencio promoveu 0 Partido em referéncia,

no dito Municipio,. encaminhando, a seguir, pedido
de registro dos candidatos mdmados 4 Camara Muni-
cipal (fis. 2).

QO Douter Juiz Eleitoral {(fls. 25-27) indeferiu ¢
registro agora pretendido, considerando ser ¢ pedido
“verdadeiro bis.in idem’ (sic). Destaca que a Lei
n? 6.358/7%6 especifica as hipoteses de sua aplicacao:
“néo realizagho de convengiio anterior ou quando dita
convencao, embora realizada, tenha sido anulada.
No caso em tela, nem uma nem outra coisa aconteceu.
Houve convengdo regular (tanto que 0 pedido presente
sequer faz menga.o ao fato) e ndoc houve anulagio.
Houve, isto sim, indeferimentc do pedido por ter
sido apresentado fora do prazo e ma.ntlda, tal de-
cisao, (...,

1e) Recorreu 0 MDB (fls. 51), razoando de fls. 5¢-56:
é). ’

Opinou o Doutor Procurador Regional Eleitoral

no sentido do desprovimento do apelo (fls. 71).

O colendo TRE de Sao Paulo confirmou a decisio
(fls. 74-76), . por seus fundamentos, referindo-se
também a sua decisdo anterior. .

O Diretério Regional do MDPB, de S5io Paulo,
interpbs o presente recurso -especial (flg, -84-87).
Entende que ¢ aresta recorrido da interpretacio
restritiva 3 Lei n? 6.368/1976. E aduz; “Entretanto, ',
em um aspecto nAoc paira divida — a lei & pmissa
para o caso em tela." Invoca, entdo, o art. 4% da
1eil de Introdugdo ao Codigo Civil, para afirmar que
o diploma em foco, tendo sido destinado a “suprir
situagbes especiais, expressamente contidas e deli-
mitadas em seu texto’’, nele pode, todavia, enqua-
drar-se a pretensio do recorrente,” por encontrar
“guaritia em analogia, na eqliidade e nos principios
gerais do direito” (sic). Susfenta que o indeferi-
mento do pedido de registro dos candidatos eguivale
a anulagao da convengio, posto que nio foi efetivado
© seu objeto’” (sie).

As fI§, 94-95, epinou a douta Procuradoria-Geral
Eleitoral no sentldo do nao conhecimento ou do
desprovimento do apelo.

£ o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Rela-
tor). — Nao estd em exame, 4 evidéncia, a anterior
decisio do TRE, que confirmou.a sentenca indeferi-
téria do pedido de registro dos candidatos do MDB,
em Pilar do Sul, considerado intempestivo, O acérdao
transitou em julgado.

Estou, entretanto, em que nao ¢é possivel dar
amparo & pretensido do Partido, ora vinda ao exame
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-do TSE, com apolo na Lei n? 6,358, de 10-9-1876, que
-regula a indicacio de candidatos a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadores onde nao se tenham realizado
convengoes partididrias pelos - Diretérios Municipais
0L11 c)ntie1 as- convengdes fora.m anuladas pela Justiga
Eleitora

"~ - Na especie, a convengio realizada pelo Du"etérm
Municipal ndo fol sequer impugnada. Valida, indi-
caram-se candidatos, O registro, entretanto, foi inde-
ferido, porque solicitado pelo Diretério Municipal,
extemporaneamente, ¢onsoante decidiram as instdn-
cias locais, havendo transitade em julgado o aresto
do TRE a ial proposito, conforme referi.

Nio cabia, assim, proceder o Partido Polltico a
‘nova’ Convengao Municipal, para segunda indicacdo
- dos candidatos, com base na ILei n? 6.358, de 1976,
que nac pode ter a extensido pretendida no recurso.
Como observou o parecer, de fls: 94, “a aceitar-se
a tese do recurso os dispositivos legals que fixam

prazos ficariam sem efeito. A perda do prazo de .
-registro- € circunstiancia gque n#do se convalida por -

nova, convengia''.

A sua vez, bem anotou o voto condnbor do aresto
impugnado, as fls. 76:

“A Lei n® 6,358, destmada a suprir situagéo
especial, ndo pode ter o elastério do alcance
pretendido pelos recortentes, como também nao
pode suprir a omissédo do Partido, que nédo pro-
videnciou, a tempo, o Tegistro de seus candi-
datos. A aceitagiio da tese do recurso porid por
terra os prazos de registro e o v. julgado con-
tide no v. acordao n® 72,003, do recente julga-
mento de 23 de setembro p. findo.V

todo a exposho nio conhaco do TECUISC es-
peclal

Decisdo unﬂmme. :

EXTRATOC DA ATA

Recurso n? 4.464 — SP — Relator:

Ministro

José Néri da Silveira — Recorrente: Diretério Re-.

.gional do MDB, por seu Delegado.
Decisfio: Nio conhecido; unan_lme.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselll, Firmino Ferreira Paz

e o Doutor José¢ Fernandes Dantas, Procurador-Geral -

Eleitoral, Substituto.
{Sessdo de 27-10-76) .

ACORDAQ N? 6.058

Recurso n? 4.652 — Classe IV — Rio
Grande do Sul

Registro de ecandidato.

Imelegibilidade do art. 1° II, almea “f ", da
 Lei Complementar n* 5, de 1970.

Presidente ou Diretor de entidade benefi-
cente, cuja acdo nao se pode ter como carac-
terizando presiagd@o de servigos por conta ou
sob controle do Poder Publico. .

Recurso’ nidp conhecido.

Vistos, etc.

Acordam: os Ministros do Tribunal Bupenor Elei-
toral, por unanimidade de vetos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade do votoe do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisfo..

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 27 de outubro de 1976. — Xavier de
Albugquerque, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator. — José Fernandes Dantas, Procurador-Geral
Eleitoral, substituto.

_(Publicado em Sessio de 27-10-T6).

' BELATORIO
- Q Senhor Ministro José Néri da Silveirg (Rela-
‘tor) — O eminente Desembargador Paulo Barbosa

Lessa, no TRE do Rio Grande do Sul, relatou a es-
pécie dos autos, nestes termos, as fls. 65-66:

“Luiz Waldemar Beltrame, na qualidade de
Presidente ¢o- Diretorio Municipal do MDB de
Cacique Doble ¢ candidato a Prefeite Muni-
cipal daquele mumclplo, impugnou a candi- .
datura de Arngelo Bérgamo, cujo-registra havia
sido requerido para concorrer & Prefeitura Mu-
nicipal de Cacique Doble, pela ARENA.

O fundamenio da 1mpugnaqao e 1] segumte
leu — fls, 3).

o] 1mpugnado cont.est.ou, levantando a pre-
liminar de que “o impugnante & parte ilegitima
ad processum’: (len — fls. 8),

No merito, sustenta que “o contestante &
elegivel’': (leu ~ fls. 10

Consta dos autcs o Estatuto do Hospital
8. Roque, pelo qual se verifica tratar-se de
uma entidade beneficente e de caridade.

Foram ouvidas testemunhas e isto nio &
negado: o impugnado &, realmente, Presidente
do Hospital e néo teria se afastado do cargo,
‘porque o Partido teria entendido gque issd era
deshecessario,

Foi trazida ao processo a ata da posse dele
como Presidente, bem assim prova da declara-
¢iia de utilidade pulblica do hospital, pelo Go-
verne Federai, em 1973, ¢ Convénios com ©
FUNRURAL e com o IPE.

Arrazoado, ainda, pelo impugnante,

O Doutor Juiz pronunciou decisio,
“qual entendeu o candidato inelegivel.

O candidato rejeitou a preliminar, dizendo
que candidato, por si s, pode impugnar. Nio
ha necessidade de advogado. E, no mérito, diz
que é elegtv«el (leu) .

) Oportuna.menbe fol interposto recurso para
este Oriso, em que se sustenta que nao hi
inelegibilidade.

Examinam-se, ainda, as atrlbliicées do Pre-
sidente, para mostrar que ele, pelos préprios
estatutos, nio tem nenhumsa atribulqao maior
de direcao.

prela

Foi contraminutado o recurse e, nesta ins-
tincia, a douta Procuradoria opinou pela re-
jeicdo da preliminar, forte em jurisprudéncia
“do Egrégio Tribunal Supenor Eleitoral, que estd
junto ao processo.”

O colendo Tribunal e gue proven, por unanimi-
dade, o recurso do candidato, para determinar o re-
‘gistro de sua candidatura (fls. 64), segundo os fun-
damentos do voto do ilustre R.elator 45 fls. B6-88,
e 05 do pronunciamento do culte Juiz Doutor Elmo
Pilla Ribeiro (fls. 68-69): (I&).

O M.D,.B,, por seu Deglegado, junto ao TRE-RS,
interpds o presente recurso especial, as fls. 178-79,
sem indicar, entretanto, qualquer dispositive -legal
‘que o acdérdio haja viclado, ou aresto dele divergente.

_ Contra-razbes ¢fls. 81-84): (1&).
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou no

.sentido do nio conheclmento do apelo ou de seu
-desprovimento.

¥ o relatério. ‘
VOTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveire (Relator)
-~ O recorrente nao apontou, na peticdo recursal,
qualquer dispositive de lei, que entenda violado pelo
aresto, ou- dissidio jurisprudenclal na interpretagio
de norma legal aphcavel & espéclie, em ordem a jus-
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tificar-se 0 Tecutso especial, uf art. 276, I, alineas
a) e b, do Codigo Eleitoral.

. Na impugnacio,  todavia, indicara como funda-
mento da inelegibilidade do candidato -Angelo Bér-
gamo, o art, 19, IV, @), combinado com o item II,
alinea “i’, do mesmo artago, da Lei Complementa.r
n? 5/1870, ‘verbis:

“ATt. 1° Sdo inelegivels:
1 a III — omissis.
IV — Para Prefeito e Vlce—Prefeabo

a) no que lhes for aplicdvel, por identidade
de situacgdes, os "inelegiveis para os cargos de
Presidente e Vice-Presidente da. Republica, Go-
vernador e Vice-Governador, observado 0 prazo
de 3 (trés) meses para. a desmcompatlblllzacwo

Ii — para Presidente e Vice-Presidente da
Republica: .

‘a)y a b))y — omissis,

i) o0s que ‘hajam exercido carag ou funcao
de direcio, administragdo ou representacao,
dentro de 6 (seis) meses anteriores ac, pleito,

- em pessoa juridica ou empresa, cuja atividade
‘consiste na execugdc de obras, na prestagio
de servicos ou no fornecimentc de bens por
conta ou sob controle do Poder Publico.”

Examinando a nhatureza da entidade de cuja
direcio participa o candidato, o' TRE concluiu $ra-
tar-se de um, hospital de caridade, gue da “assistén-
cia médica, cirdrgica e clinica aos associados e ao
povo em geral, que dele venha necessitar’’, consti-

tuindo-se em uma sociedade beneficente, de caridade

(sie) .

A propésito na- lnbelagéncla da norma legis trans-
crita (art. 19, II ,alinea *“i’’, da Lei Complementar
-n® 5/1970), observou o emmente Desembargador Paulo
Lessa, as tfis. 67- 68: -

“A mim me parece extremamente difieil
enquadrar este hospital em umsa pessoa juri-
dica ou empresa: “cuja atividade consiste na
execucdo de obras, na prestacio de servigos, no
fornecimento de bens por conta -ou sob o.con-
trole do poder piblico™. )

. A finalidade dela é outra. Agora, se late-
ralmente ela presta servicos que 520 remunera-
dos potr entidades ligadas ao setor piblico (mas
lateralmente), isto nido tem o condio de im-
pedir que a pessoa — sem qualquer outro inte-
resse, senao o de servir A comunidade, somente

. por fazer parte da diregdo dessa empresa —
concorra ao cargo de Prefeito.

Entendo que essa prestaciio de servigos nio
pode ter este cariter de acesscriedade; tem que
ser um elemento preponderante.

No caso, a atividade preponderante, a fina-
lidade desse hospital & dar assisténcia médica
a seus associados e ao povo em geral., £ uma
institui¢do de caridade. Ser Presidente de uma
instituicdo de caridade, ainda que eventual-
mente ela tenha contratos, convénios com enti-
dades assistenciais do Estado, o Poder Publico,
parece-me gue nido impede os seus dirigentes
de se candidatarem a um cargo publico."”

A sua vez, anotou o professor Elme Pilla R.lben'o,
-em seu voto, as fls, 68 69:

“De oufro lado, fazer convénlos com o
Funriral ¢ IPE, ou qualquer entidade pre-
videnciaria néo - configura recebimento de -au-
xflio ou subvenc¢io. Essas entidades sfio clientes
comg outras qualsquer. E sabemos que- hoje,
em face do alto custo de servigos hospitalares,
néo hd, praticamente — havera excegdes muito
escassas — entidade hospitalar que possa pres-

. cindir de prestar assisténcia a filiados dessas
Previdéncias.""

Nao. compreendo, dessa sorte, tenha o acérddo

recorrido viclado, com a exegese que lhe emprestou,

e o Dr.

o dispositivo da Lel Complementar n® 5/1970, invé-
.cado na impugnacio, Ademais disso, a caracteri-
zagdo da entidade hospltalar, como feita pelo aresto,
no -exame da prova constante dos autes, afasta a
incidéncia da dita regra legal, ndo cabendo, no recurso
‘especial, o reexame desses fatos.

. Sinalou, em tal sentido, com inteira propriedade
-0 parecer da douta Procuradorla Geral Eleitoral, as
fls. 89, verbis’

’ “Parece-nos, date venia, que razdo ndo as-
. Siste ao recorrente. Ponderou o julgado recor-
rido, para afastar a inglegibilidade invocada,
que a. finalidade do referldo hospital, sua atl—
vidade preponderante, era dar assisténcia mé-
icg, a seus assoma.dos € a0 povo em peral.
Tratava-se de uma instituicio de caridade,
ainda que, eventualmente, pudesse manter con-
tratos, convénios com entidades assistenciais do
Estado, o Poder Ptiblico. Mesmo - 2ssim 0s seus
dirigentes nao estariam impedidos’ de se¢ can-
didatarem. O acérdio recorrido, assim deci-
dindo, nenhuma ofensa fez "&s dlsposicﬁes da
. Lei de Inelegibilidade, mas, a0 contréario,” deu-
lhes correta aplicagao, ndo ensejando ¢ TecuUrso
especial manifestado.’

~ Do exposto, ndo conhego do recurso.
- Decisdo undnime. '
' EXTRATO DA ATA

-~ Recurso. n® 4.652 — RS — Relator: Ministro
José Néri -da- Silveira: — Recorrente: Diretorio Re-
gional do MDB, por seu Delegadoe — Recorride: An-
.gelo Bérgamo, candidato a Prefeito pela ARENA (Ad-
vogado Dr. Paule H. Fernandes).

Decisao: Nao conhecido; unanime.:

Presidéncia do Senhor Minisiro Xavier de Albu-
guergue. Presentes os Senhores’ Ministros Rodrigues

- de Alckmin, Leit@o de Abreu, Décio Miranda, José

‘Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
José' Fernandes Dantas, Procurador-Geral

Eleitoral, substituto.
(Eesséo de 27-10-76) .
ACORDAO N° 6.059

Recurso n? 4.660 — Classe IV — Rio
Grande do Sul-

Inelegibilidade. — Presidente de Sociedade
Beneficente, — . Aedrdio que o considerou ele-
givel, porgue nido demonsirado o gozo de van-
tagem assegurada pelo Poder Publico a socie-
‘dade. — Questdo de jato irrevisivel em recurso
especial, — Alegagdo de convénio com 4
FUNRURAL ndo eraminada no aresto e insus-
cetivel de configurar vantagem, porque simples
. contrato para a prestacdo remunerado de ser-
Pigos ¢ benefmzanos Recurso ndo conhecido.

VlStOS etc

Acordam. os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade” de vofos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade do'voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleiforal.

- " 'Brasilla, 27 de outubro de 1976,
cAlbugquerqgue, Presidente, — Rodrigues de Alckmin
‘Relator. — José Fernandes Dantas, Procurador-Geral
Eleltoral substltuto

— Xevier de

(Pubhcado em Sessio de 27-10-78) .

RELATORIQ

O Senhor Ministro Rodrzgues de Alckmm (Re-
lator) — Impugnou«se 0 reglstro do ccandidato Nelson
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Variani porque era ele Presidente da “Sociedade Be-
neficente Sao José”, que recebe subvengdes € mantém
convénio com o FUNRURAL. E incorrendo assim na
Inelegibilidade prevista no art. 1¢, II, “h™, da LC
n? 5/70, ndo se desincompatibilizou com a antecedén-
‘nia de trés meses.

A impugnagio fol repelida pelo Tribunal Reglo-
nal Eleitoral, 0 gue ensejou © presente recurso,
Nele se expbem os fatos, sem a indicacio de texto
Iegal ofendido.

- A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo’ nio
conhecimento nos termos seguintes: (fls. 7.

“Trata-se de recurso especial mamfesta.du
pelo Diretério Regional do MDB, contra acérdio
do TRE do Rio Grande do Sul, gue reformou
a sentenca de 1° grau para determinar o registro
de Nelson Variani como candidato a Prefeito
pela Sublegenda-2 da ARENA de Maximiliano
de Almeida, por entender-se que 0 mesmo nao
incidia na meleg;b:hdade prevista na LC n? 5,
de 1970 (art. 19, II, R, c/c o inciso IV, &).

© ora recorrente, embora sem indicar o
dispositivo legal acasa violado ou demonstrar
a existéncia de dissidio jurisprudencial, sus-
tenta que o candidate impugnado seria inelegi-

. vel, pois se tratava de presidente de sociedade
beneficente que mantinha convénio com o
FUNRURAL e recebia auxilios e subvengdes do
Estado e do (Governo Federal. Sem a corres-
pondente desincompatibilizagio, nio poderia o
mesmo ser candidato.

s Parece-nos, daig veniq, que razio nao assis-
te ao ora recorrente. Considerou o acorddo
impugnado que a referida sociedade, ao con-
trario do que se alegava, era {ao pouco socor-
rida pelos poderes plblicos que, inclusive, em
ata constante deos autos, reconheceu gue. nao
mais podia seguir na faina assistencial. Em
face disso, resolveu doar todo o seu patriménio
a outra entidade, publicando edital para dissol-
ver a sociedade. Vé-se, pols, que a .questao,
como colocada pelo acérdido recorrido, além de
nio ensejar a impugnacie formulada, demanda
reexame profundo da prova, o' {ue deScabe do
ambito do recurso espeecial, segundo trangiiila
jurisprudéncia.

Somos, pelo expsoto, pelo ndo conhecimento
do presente recurso especial.’’

E ¢ relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — Ao gue se pode deduzir do recurso, pretende
o récorrente que o recorrido é presidente de sociedade
que goza, sob gqualguer forma de vanta.gem assegu-
rada pelo Poder Publico.

. Mas o acbrdio negou o gozo dessas vantagens,
allss nd#o demonstradas nos autos. Ponderou que
a sociedade beneficente decidira, em Janeiro de 1978,
pela falta de meios, doar “o ativo e 0 passivo”’ (gic)
& Contrel. Decidiu pela apreciagio de fatos, irrevi-
sivel neste recurso especial, E a alegacio de que a
sociedade mantém convénio com a FUNRURAL, além
de nio examinada, sem pedido de declaragao, no
. aresto agora recorride ndo procede. O “convénio' é
simples contrato de prestacazo de servigos a benefi-
ciarios mediante retribuicao. Nio configura vanta-
gem assegurada pelo Poder Publico.

Nos termos em; que postulado ¢ recurso, dele nao
conhego. .

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

. Recurso n® 4.660 — RS — Relator: Ministro
Rodrigues Alckmin — Recorrente: Diretorio Regional
do MDB, por seu Delegado — Recorrido: Nelson Va-
riana, -candidato a Prefeito pela Sublegenda-2 da
ARENA (Adv. Dr. Pzulo. H. Fernandes).

Decisdo: Néo conhecido; unidnime.

© Néri da Salvezm -José Boselli,

Presidéncia do” Serihot Ministre Xavier de Albu-
querqgue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitao de Abreu, Déeio Mirgnda, José
Firmino Ferreira Paz
e>o -Dolitor Jasé Fernandes Dantas Procurador--Geral
Eleitoral, substituto.

. (Sessdo de 27-10-78),

i

ACORDAQ Nb' 6. 060

Recurso n¢ 4 654 —_ Classe IV — Minas Gerais
(Governador Valadares)

Recurso. —.Intempestividade. — Ndo co-
nhecimento pelo Tribunal Regional Eleitoral.
— Alegagidio de que’ pedide de reconsideragfio
deveria ser considerado recurso. — Tema ndo
suscitade pelo recorrente nem examinado no -
acérdio recorrido. — Recurso especiel que nio

"+ indica. ofensa & lei. ou dissidio dz }u:gados -—_
Recursa especial ndo conhecido.

Vlstos etc.

Acordam os Ministros do Tnbunal Supermr Elex-
toral, por unanimidade de’ votos, ndo conhscer do
recurso,-ha conformidade do voto do Rolatol, que fica
fazendo parte integrante da decish

“Sala, ‘das Sessdes do Tribunal Supericr Fleitoral.

7.7 Brasilia,” 27 de outubro de 1976, — Xauvier de
Albuquerque, Presidente. — Rodrigues de Alckmin,
Relator. — José Fernandes Dantas, Procurador-Geral
Eleitoral, substitubo

(Pubhcado em Sessao de 27-10-76) .
nmmluo

O Seuhor thstm Rodmgues de Aickmin (Re-
lator) .— Em decisfo de 21 de setembro de 1976, o
Doutor Juiz Eleitoral indeferiu o registro do recor-
rente, porque incompleta a documenta¢io. Ng dia
24 o recorrente pediu a reconsideragio da sentenca,
o que lhe foi indeferido-pelo Doutor Juiz Eleitoral.
E a 23 interpds recurso de gue nfio conheceu ¢ Tri-
bunai Regional Eleitoral, tendo-o por mtempestwo

Veio o recurso especial sem a indicacio de texto
algum de lei, afirmando que o pedido de reconside-
racdo. apresentads a 24 deveria ter sido convertido

em recurso

. O .parecer da Procura.doria Geral Eleitoral é pelo.
niéo conhecimeénto.

E o relatério,
voTo

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — Diz o parecer de fls. 301:

. .. - "Bem razao o recorrente gque nig indicou
* - qualquer dispositive que teria sido violado pelo
“»° acdrddo recorrido e nem trouxe a confronto
v exemplo jurisprudencial gue configurasse dis-
sidéncia. No caso dos autos, entretanto, o acéor-
dao recorrido deu exata aplicacao a0s disposi-
tivogs legais atinentes & espécie. Na vezrdade,
inexiste no processo eleitoral, para registro de

"t - candidatos; o chamado pedldo de recansicera-

¢da. As decisdes- sio recorriveis e os prazos
fatais. Na hipdtese, os autos foram ao Juiz
para -sentenga no dia 21 -de setembro e na
“mesma data devolvidos a Cartério. Contudo,
- considerou o julgado recorrido gue o prazo para
0 recurso sé comegaria a correr, alids, em har-

- monia com a jurisprudéncia da Suprema Corte
- Eleitoral, s6 depois da fluénecia do triduc ao
Juiz concedldo rara a sentenga Entao, a partir
do dia 24 do mesmo més, comegou A eSCOaT O
Prazo para O TEeCUrso, PraZ¢ que Se consumou
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no dia 27 do més citado. No entanto, o ora
recorrente, depois de tentar, inutilmente, o
reexame da declsio, através de um pedido de

reconsideracdo, 56 no dia 28 de setembro apre- .

sentou, em Cartorio, o recurso, serédio, por-

tanto.
Sobreleva notar, por outro lado, que o ora

recorrente, nas suas razbes de recurso especlal,
nio deduziz nenhuma alegacio no sentido de
demanstrar que era tempestivo o recurso de gue
nio ee conheceu."” ‘

E adito, a estas consideracdes do. parecer, que a
conversio do pedido de reconsideragho em recurso
sequer fol apreciada no ac6rdao recorrido, pois .do
tema nie cuidou o recorrente. :

Nao conhego deste recurso especial.
Decisdo unénime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n° -4.664 — MG — Relator: Ministro
Rodrigues Alckmin — Recorrente: Amilcar Quintela
Henrique Milward de Azevedo, candidato a vereador
pela ARENA (Adv. Dr. Jason Soares de Albergaria
Filho) . :

Decisia: Néo conhecido, undnime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
gquerque. Presentes os Senhores Ministros Rodfigueg
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Mirande, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Pas
e ‘0 Senhor Deutor José Fernandes. Dentas, Procura-
dor-Geral, substituto.

(Sessdo de 27-10-76) .

' ACORDAO N° 6.061
Recﬁrso n? 4. 710 — Classe IV — Minas Gergis

) Desisténcia do recurso devidamente forma-
lizada., Homologagdo do pedido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidad¢ de votos, homologar a desis-
téncia, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes de Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 19786. — Xavier de
Albugquergue, Presidente. — Leitdo de Abreu, Relator.
.— José Fernandes Dantas, Procurador-Geral Elei-
toral, substituto.

{Publicado -em Sessdo de 27-10-76).

_ ACORDAO N? 6.062
Recurso n? 4.653 — Classe IV — Minas Gerais

A vista das proves produzidas, o venerando
aedrddo regionel deu eraita aplicagdo aos pre-
ceitos legais questionados, ndo os . afrontando.

Recurso ndo conhecido,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superlor Elel-
toral, por unanimidade de wvotos, ni¢ conhecer do
recurse, na conformidade do voto do Relator, que
fica, fazendo parte integrante da decisio,

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1976.
Albuquergue, Presidente. — José Boselli, Relator. —
Hen{'ique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessdo de 28-10-76) .

— Xavier de

RELATORIO

O Senhor Minisiro José Boselli (Relator) — O
MM. Juiz Eleitoral de Itamarandiba rejeita a impug-
nacio do MDB a candidatura de José Maria Moreira,
com a seguinte fundamentacio: (&), )

- Recorreu o impugnante (fls. 55-56), contra-razées
&5 fls, B0-83, e parecer da Procuradoria Regional
Eleitoral pelo improvimento do apelo (fls. 69).

O TRE negou provimento ao recurso, pelo vene-
rando aresto e fls. 70-75, dizendo em resumo:

_ “Na verdade o impugnado pertence & dire-
gdo da Campanha Nacional de Hscolas da Co-
munidade. .

O tema trazido ao debate, nesta causa,
cinge-se a examinar a natureza juridica. da
Campanha, se é mantida pelo poder piiblico,
se executa obra ou presta. servigo ao poder
publico, se fornece bans por conta ou sob con-
trole do poder piblico.

Colhe-se que a Campanha & pessoa juridica
de d1;e_1to privado, cuja receita advém de con-
tnbl.u_coes, recebendo do municipio pequena
dotacio e do Estado, indiretamente, fornecendo
bolsas de estudo a alunos carentes; nio exe-
cuta obra cu presta qualquer servigo ag poder
publico; nio estd sob controle da administra-
¢ao publica. -

Eml razio disso, seus dirigentes, ecomo. sl
acontecer com o impugnado, nac necessitam
(ti_esmcompa.tlbulzar Para concerrer a cargo ele-
ivo', O * '

O Diretério Regional do MDB oferece recurso
especial, dando como vulneradas as letras i e g, inciso

II, do art. 17 da Lei Complementar n? 5/70, dizendo -

mais que o acbrdio regional afronta a tese contida

nos arestos n% 5.283 e 5.184,(*) deste Colendo Tri-

bunal Superior, dai esperar o conhecimento e provi-
mento do apelo. -

_ Opina a douta Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
i’gto %ox;heciment.o e desprovimento do recurso (fo-
as 86).

% o relatério,
vVOTO

. O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — Ina-
tacdvel é a manifestacio da Procuradoria-Geral Elei-
toral pelo nao conhecimento do recurso especial, agqul
reproduzidya, (18), .

Adoto como razio de decidir os fundamentos deste
parecer, pelo que nio conhego do recurso.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.658 — MG — Relator: Ministro -
José Boselli — Recorrente; Diretorio Regional do
‘MDB, por seu Delegado — Recorrido: José Maria
Moreira, candidato a Prefeito pela Sublegenda-2 da
‘ARENA (Adv. Dr. Hildebrando Gandra}.

Deciso: Nao conhecido; uninime.

‘Presidéncia do Serhor Ministro Xavier de Albu-
gquerque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Neri da Silveirs, José Boselli, Firmino Ferreira Paz -
e o Doutor Henrigue Fonseca de Argtijo, Procurador=
Geral Eleitoral.. : -

(Sessdo de 28-10-76) . -
(*) In BE n's 256/404 e 256/320, respectivamenlie,
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ACORDAO N° 6.063

Recurso n? 4.611 == Classe IV — Rle
Grande do Norte

A réabilitacdo eriminal preconizada na ali-
neq “n”, I, art. 1%, Lei Complementar n® 5/70,
refere-s¢ apenas aos crimes nelg enunciados.

Com o pagamento da mulie a que foi con-
denado, ndo hd como se falar em suspensGo dos
direitos politicos.

- Recurso conhecido e provido para deferir
o0 Tegistro do recorrenie.

Visfos, ete.

. Acordam oS Ministros do Tribunal Superior-Elei-

toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar
provimento ao recurso, na conformidade do voto do
Relator, que nca fazendo parte integrante da de-
cisio. . .

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitors_tl.

) Brasilia, 28 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque, Presidente. —— José Boselli, Relator.:
gen{zque Fonseca de Araijo, Procurador-Geral E]ei-

Ta

(Publicado em Sessio de 28-10-76) .

RELATORIO

. O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — Sus-

%e_nta a sentenga do MM. Juiz Eleitoral, fls. 7, ver-
Cbig: - .

“Lamentavelmenie, ¢ candidato a Prefeito

pela Sublegenda do MDB-2 nido preenche o re-

quisito contido no inciso V do art. 34 da. Reso-

lugdo n°® 10.049, haja vista que foi condenado

criminalmente neste juizado e comarca & pena

detentiva de liberdade de 7 meses e ‘15 dias

de detencdo, embora que beneflciado com sursis,

tendo pois seut home langado no Hvro Rol dos

. Culpados. Com efeite, o art. 19, inciso I, letra

“n’' da Lei Complementar n? 5, de 29 de abril

de 1970, considera inelegivel, para todo e qual-

guer cargo eletivo, “0s que tenham sido con-

dentados ou respondam a processo judicial,

instaurado por demiincia do Ministério Publico

recebida pela autoridade judicidria competente,

por crime contra a seguranc¢a nacional, a og-

dem politica e social, a economia popular, a fé

publica ¢ a administracao publica, ¢ patrimdnio
ou pelo delito previsto no art. 22 da mencionada
lei, enquanto néo absolvidos ou penalmente rea-
bilitados'. A sentenga que o condenou data de
10 de dezembro de 1973, tendo dito processo
subido ao Egrégio Tribunal de Justica do Estado
em grau de recurso e, até a presente data nfo
se tem noticia de sua soluciic nagquela corte de
 justica. O art. 58 da Resolugdo n? 10.049, de-
terming que o registro de candidato inelegivel
ser4 indeferido, amda. que na,o tenha havido
" impugnagio'.

_Em B8U recurso, ‘o candidato alegou que 6 Tri-
bunal de Justica deu provimento & sua apelacio
reduzindo a pena imposta e transformou-a em mulfa,
resultadoe este noticiado no D.J. de 27-11-74, vindo

o respectivo acordio a ser publicado em 29 de agosto .

ultimo. )
: O TRE, depois de ouvida a Procuradoria Regional
Eleitoral (parecer de fis. 11-14), negou provimento

a0 recurso, por maioria de votos, pelo aresto de fo-
hgs 20; .que tem a seguinte Ementa:

‘ ! “Ementa: Recurso de indeferimento de pe-

<2 gide de registro de candidaio que sofreu con-

%enacao por crime no Aré. 129, § 5% do Codigo
enal

.4 . Mantém-se a decisio que .indeferiu o pe-
dido de registro ao cargo de Prefeito, por faltar

a0 candidato prova plena de reabilitagio para
postular a eleigio pretendida, uma vez que a
condenacio sofrida importa na suspensic dos
direitos politicos do recorrente’.

Trresignado, recorre o Diretério Regional do MDB,
via de recurso especial, fls. 22-24, gue a perda dos
direitos politicos estA subordinada & pena privativa
da liberdade € que a reabilitagio prescrita na letra n,
inciso I, art. 1° da Lei Complementar n® 5/70, diz °*
respeito aos crimes nela previstos, que a. decisde foi
prolatada com vulneracéo do art. 69, paré.gra,fo unico,
inciso V, do Codigo Penal.

Contra-razdes da Procuradoria Regxona,l Eleitoral,
fls. 26-29, -sustentando que o pagamentc da mulia
nao constitui pressuposto de reapilitagdo da obtengéo
da reabilitaciio judicial, pelo que nac deve ser co-
nhecido o apelo, tese que . foi esposada pela douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, nesta Superior Instan-
cia, no parecer que segue (fls. 34-35):

“1. Trata-se de recurso especial manifes-
tado pelo MIDB, por seu Delegado, contra acdr-
ddo do TRE do Estado do Rio Grande do Norte,
gque manteve a decisdo indeferitéria do registro
de José Pedro dg Silva, candidato a Prefeito
pela sublegenda-2 daquele Partido aec municipio
de Sao José de Campestré, por nio preencher
o concorrenté o requisito contido no inciso V,
do art.- 34, da Resclugdo n? 10. 049 do Tribunal
Superior Eleitoral.

2. Sustenta © Trecorrente que o -acdrdio
recorrido, assim decidindo, terla viclado a dis- -
posicdo -axpressa do art. 68 do Cédige Penal,-
pois tendo sido condenado, tao-somente, & pena
de multa, por crime contra a vida, paga esta,
desaparecida estaria a inelegibilidade reconhe-
cida.

3. Parece-nos, dalg venia, gue razdo néo
assiste a0 ora recorrente. Como bem demonstra
a Procuradoria Regional Eleitoral, no seu pro-
-nunciamento de fls. 26-29, ao qua! nos repor-
tamos, o candidato sb poderm ter ssu. registro

_ deferido se provasse  achar-se penalmente rea-
bilitado: Com efeito, 0 § 2° do art. 149, da
Constituicio da Repubhca. a0 relacionar as
causas de perda e suspensdo deos direitos poli-
ticos, inseriu, como motive de suspensio a

“... condenaciio criminal, enquanto
durarem seus efeitos’’ (Constituicdo, ar-
tigo 149, & 29 letra “e™) . . -

4, A suspensio dos direitos politicos re-
conhecida contra o candidato José Pedro da
Silva nio se confunde com a pena acessdria
de interdi¢iio de direitos, de que se ocupa o
art. 69, V, do Cddigo Penal. Trata-se, isso
sim, de consegiiéncia da condenagio cominada
ao candidato, pois, segundo a licio de Pontes
de Miranda, a condenagio, gualgquer que seja
ela, suspende os direitos politicos. Nido se impbe,
para esse fim, condenagio a pena privativa
de liberdade. Também a pena de multa, ar-
rolada entre as penas prineipais, possui o efeito
de suspender os direitos politicos.

5. Por tals fundamentos, provada a au-
séncia do fundamento da letra “a", do inciso I,
do art. 276, do Coédigo Eleitoral, descabe o co-
nhecimento do &pelo dirigido a essa Colenda
Corte’’.

. E 06 relatério.
YOTO

© O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — Em
que pese o parecer da douta Procuradoria-Geral Elei-
toral entendo cabivel ¢ recurso especial, posto que
condenacdo & multa por crime previsto no art. 129,
§ 5% do Cobdigo Penal, ndo estd a exigir a reabilitagao
preconizada na alinea =, incise I, arl. 1°? da Lel
Complementar n? 5/70.

Outrossim, o § 2% do art. 149 milita em favor do
candidato, posto que ¢ begamento da multa dsu-
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fim A acdo penal, estando extintos os efeitos da con-
_denagido criminal. :

Por gutro lado, a suspensio dos direitos politicos
consignada no inciso V do art. 69 do Coédigo Penal
incorre apenas enquanto o condenado & pena priva-
tiva da liberdade a que estiver eumprindo (pardgrafo

Unico, inciso V, do mesmo’ art. 69 do Codigo Penal).

Estou com o0 voto vencido do Desembargador

"Olavo Fernandes Maia que “entendeu encontrar-se.

o réu ja no.-gozo dos seus direitos politicos, havendo
cumprido © mesmo a pena que lhe foi - imposta pelo
Tribunal de Justica do Estada, com o.pagamento da
muita*’ (fls. 20}. - . -

A vista do exposto, conhego e dou provimento ao
recurso para deferir o registro do recorrente.

Decisdo undnime.

‘EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4,611 -— RN — Relator: Ministro
José Boseglll — Recorrente: MDB, por seu Delegado
— Recorrida: Procuradorla Regional Elgitoral.

Decisio Conhecido e provido: uninime. -

Presidéncia do Senhor Ministro- Xasnier de Albu-
querque. Fresentes os Senhores- Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu,. Décio - Miranda, José

Néri da Silveirg, José Boselli, Firmino Ferreira Paz

e o Doutor Henrigue Fonseca de Arijo, Procurador-
Geral Eleitoral, L .

(Sessdo de 28-10-76) . R

, ACORDAO N° 6.064
‘Recurso n® 4.679 — Classe IV —"Ceara

. Ndo pode invoecar o poder juridico de indi-
car candidalos, nos termos da -Lei n? 6.358, de
10 de setembro de 1976,(*) art. 1%, § 2°, o Par-
tido Politico que ndo hajo provado a inexris-
téncia de quorum para a realizagdo dé Con-
vengdo Partiddria. ’

Vistos, etc.-

Acordam o5 Ministros do. Tribunal Stuperior Elei-
toral, por unanimidade de wvotos, nioc conhecer do
recurso, -na conformidade do voto do- Relator, que
fica fazendo parte integrante da deciszo. :

-Bala das Sessbes do Tribunal Supsrior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro dz 1076, — Xavier de
gil;uguerque}f Presidente, — -Firmino Ferreirg Paz,
ator. — Henrigue Fonseca de Araijo, Proeu -
Geral Eleitoral. 76, Frocurador

.

(Publicado em Sessio de 28-16-76) .

RELATORIO

O Senhoar Ministro Firmino .Ferreira Poz (Rela-
tor) — O Movimento Democratico Brasileirg —
MDB —, por seu Diretério Regilonal, de -irresignado
com o raspeitavel acérdio do Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral do Estado do Ceari, que nfo tomsra
conhecimento de recurso ordinario interposto de’ deci-
sdo do Dr. Juiz Eleitoral, negativa de registro de
candidatos s Prefeito, Vice-Prefeita e Vereadores do
municipio de Pentecostes, naquele Estado, manifestou
0 presente recurso especial, com fundamento nho ar-
tigo 276, I, a, do Cédigo Eleitoral (fls. 108). -

L£-se do venerando acérdéo recorrido-a ementa
_Beguinte, verbis: - - . .

“Comissio Executiva Regional somente tem

legitimidade para requerer registros de candi-.

datos a cargos municipais quando convencao

- L P

() In-B.E. me 302/76%, « =T : - 7L arigues).

previamente convocada ndo se realiza ypor falta
de guorum {Resolugio n® 10.128/76)°" (fls. 101).

Fundamentando o ndo conhecimento do recurso
ordinario manifestado pelo ora recorrente MDB, disse
o aresto recorrido, verbis: .

! “Face a prova dos autos e, considerando
que a Comissdo Executiva Regional somente
tem legitimidade para postular registro de can-
.didatos a cargos municipais guando compro-
vada a auséncia de guorum em convengio par-
tid4dria previamente convocada, nos termos do
disposto na Lei n® 6.358, de 10-9-76 e Resolugido
n? 10.128, de 29-9-76, TSE, Acordam. os mem-
bros que integram o Tribunal Regional Eleito-
ral do Ceara, por maioria de votos e na con-

- formidade do Parecer da Procuradoria Regio-
nal Eleitoral, ndo tomar conhecimento do re-
curse’t (fls. 101). i

Que se vé, o respeitdvel aresto recorrido decidiu
“ndo tomar conhecimento do recurso™, Fé-lo, diz-se
nele, “na conformidade-do Parecer da Procuradoria
Regional Eleitoral’”’. Esse parecer, todavia, nao se
acha acostado aos autos.

Opondo-se a essa decisao regional, sustenta o
recorrente, com certa detencio, maiéria-de falo néo
discutida, especificamente, na dscisio especialmente
recorrida, dizendo, no principal; verbis:

“a contestacio oferecida pela recorrente
assentou-se exatamente, na falta de gquorum
e inexisténcia de Diretorio, por considera-los
- requisitos essenciais & fundamentacdo da indi-
cacdo de candidatos, no caso em espécie, e res-
pectivos pedidos de registro. - :

.. 8. O guorum a que alude o § 29 do arti-
go 1% da Lel Federal n® 8.358/76, como Teco-
"nheceu o Doutor Juiz a quo ¢ o Egrégio Tri- -
bunal Regicnal Eleitoral, ao . julgar o processo
'n® 70/76, oriunde de Pentecoste e, ainda, con-:
forme se depreends das disposicdes contidas
no art. 17, § 1% da Lei n? 6.349/76, outro nio
é nem poderia ser, senfo o correspondente ao
.numerc de filiados ac partido, porque, guando
‘imperativamenie, determina a Lei (3§ 29 do
‘art. 19, da Lei n® 6.358/76), que, 3 (trés) dias
apGs convocade o Convencdo ja pode a Comis-
sio Executiva Repgional indicar candidatos, na
" hipttese prevista pelo dispositivo legal supra
mencionado, isto significa que a prefalada Con-
vehgio, ainda néo Se realizou; e, &ssim sendo,
isto €, nao tendo, ainda, se realizado a Conven-
céo, é claro e evidente que o gquornm, re.pett-
mos, aludido pelo § 2° do art. 1%, da citada

" Leil federal, nAo pode ser identificado como
sendo o guorum —- percentagem de eleitores gque,
_ por ocasiio da Convencio deveria escolher can-
didatos, etc. — & que se refere o § 19, do art. 1°,
da Iei n® 6.349/76" (fls, 89).

Perante este Colende Tribunal Superior Eleitoral,
pronunciou-se, em parecer, a douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, nos termos seguintes, verbis:

“Pelo que se verifica dos autos 0 MDE nao

tem, no municipio, o nttmerec minimo de filia-

- dos que permita o, eleigdo de Diretério Muni-

--cipal, ndo tendo condicBes, portanto, para rea-

-+ lizar convenc¢ao de gque participem todos os fi-
liados - (Resolugdo n? 10.049/76, art. 15).

Diante disso, nio pode ocorrer a hipdtese

- de falta de quorwm na cornvencao, para que, su- -

pletivamente, a Comissio Regional indique os
candidatos. :

Opinamos, pelo exposto, pelo néo conheci-
mento do recurso especial ou pelo seu nao
tplrovilnzqg{lto se vier a ser conhecido’ (Parecer,

s. .

Esse, o relatério.
(Falou pelo recorrldo o Di. Isaa¢ Sombra. Ro-
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VOTO

O Semhor Ministro Firmino Ferreira Paz -(Rela-
tor) — O venerando acérdio recorrido ndo -apreciou
o -mérito da causa. Preliminarmente, tao-sé, n@o co-
sthecer do recurso ordinario interposto pelo recor-

rente- Movimento Democratico Brasileiro, eecdo do .

Ceara.

ele, oferecer embargos de declaracdo, para suprir essa
omissdo do aresto recorride. Nio no fez;
Preferiu, de logo,- interpor o recurso especnal sob
exame.

2. De outra parte, -0 aresto recorrido, a0 ndo
conhecer do recurso ordindrio, considerou, primeiro
de .tudo, a, prove dos quios, € declarou, as expressas
nao ter sldo comprovada, uerbis: ““a quséncia de
“guorum’’
vocada’ (fls. 101).

Res )‘actz, portanto, de apreciacao soberana no
caso, dao acordao recorrido, -

Em suma, a déeisio recorrida declarou, noutros

termos, que o partide ora recorrente ndo- provou a
inezisténcin de “guorum’’ para a reahzacao da Con-
vencao Mumcxpal N

3. Previu-se na Le} n*’ 8. 358 de 10 de setembro
de 1976, art. 19, verbis;

“§ 29 Na hipotese de ndo ha.ver quorum

" para a realizagiio das Convencdes a que se re-

. . fere a presente Lei,-a Comissdo Executiva Re-

gional indicara candidatos-a Prefeito, .. Vice-

Prefeito ¢ Vereadores, 3 (tres) dms apds con-
vocada, a, Convengao”

A inexisténcia -de "qzmrum_” para a realizagio
das Convencdes é pressuposto - fdiico necessdrio, que
se 1& na regra Juridlca pretranscrlta causal, deter-
minante do poder juridico da Comissao Executwa
Regional, para-indicar candidatos a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadorss, trés d1as apos a Convengao

A prova desse fulo_ 3undzco segundo o aresto re-
corrido, niq foi feita pelo agora recorrénte.

4. De feite; 0 “ndo haver guorum para a rea-

lizacdo da Convencao’’ € elemen_to‘ essencial, nuclear,
do fato juridico de que, serdo,; ha de irradiar-se o
poder de indicar & Comlssao Executlva do Partido
os candidatos. . -

Se, consoante a ruspeltave‘.l dec1sao recornda. a
prova desse eleméntd’ fiticd nio foi’ feita, tem-se,
l6gica ‘e juridiearente, que o recorrénté; & uma, nio
demonstrou ser titular do poder- Juridlco de, na ex-
pressio dg lei, indicar os candidatos- em referéncia

.5. Diante do exposto, meu voto & no sent:do de
se nfo conhecer do recurso espec1a1 de acordo.com o
parecer.da douta Procuradona .CGreral ‘Eleitoral ..

e e

Decisdo unamrhe. : e

EX'I"RATO DA ATA

Recurso n‘? 4 679 — CE~—'— Rela.tor. Ministro
Firmino. Ferreira Paz — Recorrenbﬁ Diretério Re-
gional. do” MDB (Adv.. . Joatan - Porfirio “Sam-
paio) — Recorrido: Dlretorm Revlona.l da. ARENA
por: stu Delegado: .

Decisdo:. Nao conhecido; unarume

Presméncna do .Senhor- Mmlstro Xavzer de -Albu-
querque Presentes os Senhores Ministros Rodﬂg‘ues
de. Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Mirandd, José
Néri_da Szlvezra, José Boselli, Firmino Ferrelra Paz
e o Doutor Henrigue. Fonseca de Amuzo Procurador-
Gera.l Eleltora] PN

" (Sessio de 28-10-76). . ol

Cumpria, se o tivesse querido o recorrente, e sg

porém. .

em conuengao partiddria previgmente con-

_ ACORDAQ N 6.965
Recurso n? 4.647 — Classe IV — Sao Paulo

A filingdo partiddria, na vigénela da Lei
n? 5.682/71, 86 se complele com o visto do Juiz
x_?.'leitoral na ficha instituida pelo seu art. 63.

Recurge ndo conhecido,

" Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade -de votos, nao conhecer do
recurse, na conformidade do voto do Relator que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

" Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuguerque, Presidente, — José Boselli, Relator. —
Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Elei-
toral -

{Publicado em Sessio de 28-10-78).
RELATORIO

C Senhor " Ministro José Boselli (Relator) —
Apreciando a.impugnac¢io formulada pele Ministério
Publico & candlidatura de Celso Prancisco de Paula,
fdo cargo de vereador, por falta de filiagio partidaria,
0 MM. Juiz Eleitoral da Comarca de Jundiaf, inde--
{%u ¢ registro, aduzindo as seguintes considerago-es ’

Dessa decisfio recorreu o 1mpugnado (fls. 52- 57) .
encontrando-se as fls. 58-60 as contra- ra.zoes do ‘Mi-
nistéric Publico.

- A Procuradoria Regional EIeiboral opinou pelo -
improvimento do recurso (fls, 64-65). :

O TRE negou provimento ao recurso (fis. 68- 69),
verbis: (1é).

Q impugnado ofereceu embarges, fis. 71-73, pe-
dindo a reforma do julgado que indeferiu o seu.
registro, que foram recebidos como de declaragéo
¢ rejeitados pelo respeitivel aresto de fls. .79 a 82,
aqui reproduzido:

“0 recorrentfe embargou esse Julgado. sem
especificar sua espécie, se declaratonos ou in-
fringentes. .

" Como infringentes, nfo poderiam ser aco-
lhidos, por desconhecer a legiSlacdo eleitoral |
tal modalidade de recurso.

Como. embargos 'declaratérios, nao lhes cabe
-.melhor sorte. Rejeito-os, pois, a par de néo
dizerem respeito ao dispositivo. do julgamente,
. bastante claro ¢ sem omissdes, investe o em-
barganbe contra a Promotoria Puhhca e contra
- a douta Procuradoria Regional Eleitoral, porque-
--. -o0% ilustrados orgios do Ministério Piiblico dei-
xaram consignado gue o préprio.recorrente ad-
mitin, em suas alegag¢bes de recurso, nio estar
fillado ao M.D.B. E de fato ‘assim sucedeu,
como acima consignado (fls. 55 ¢ 58).

Serm atacar o dispositive do v. julgado
deste E. Tribunal ‘Regional Eleitoral, disposi-
“-tiva clare e sem deixar margem a qualguer
divida e sem gualguer omissio, 0 embargante
investe mais contra a douta Procuradoria Re-
" gional, procurando criar polémica onde esta
. néo tem cabimento. Por todos estes motivos e
acolhendo mais uma vez os fundamentos da
T. decisio recorrida, dos pareceres do Ministério
. Piblice e ainda os da decisdo embargada, re-
jeito os embargos" .

. Apresentou, também, o interessado “Apela.qé‘.o”
para esta Superior Insténcia, na qual renova a ar-
gumentacao tecida nos prefalados embargos, para
afinal dizer que o acérddo recorrido viglou ¢ art. 85,
§ 4%, da Lei n° 5.682 ¢ afronta a jurisprudéncia do
prépno Tribunal Regional Elelboral do Est.ado de.
8ao0-Paulo, .- R -
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Sem conira-razoes, subiram os autos,
Procuradoria-Geral Eleitoral opinado pelo nio co-
nhecimento ou improvimento do recurso (fls. 99).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — Da
leitura da sentenc¢a origindria e do venerando acérdio
do TRE fica evidenciado nfo ter o recorrente filiagdo
partidaria exigida em lei, posto que diz o decisério
de primeiro grau:

“por ser eleitor em Araraqua,ra foi devol-

vida ao Diretorio Municipal do MDB, relagio de
fls. 9, em data de 6-6-75, a ficha de filiacdo de
Celso Francisco de Paula, como se vé ainda
da anotagio no verso de uma das fichas do
primeiro grupo de fls. 6 e da confissio do
requerente nos tépicos 2 e 3 da sua petu;ao
inicial.

Ocorreu entdo a transferéncia do seu titulo
para esta zona (fls. 32),
sibilidade de filiar-s¢ ac Partido neste muni-
ccipio. Todavia, como essa filiagido nfo se con-

cretizou pretende o requerente ver reconhecida-

a sua filiacAo indireta, em razdo de sua a.tivi-
dade partldéna, ja mencmnada”

Venﬂca-se pelo document.o de.fls. § que a ficha‘ :
de filiagdo partidaria do recorrenie, por incompleta-
foi devolvida ao Partido sem o viste do Juiz Eleitoral,

. estado em gue permanece até a preseiite data.

Esfte Egrégio Tribunal, apreciando o ‘recurso
n° 3.696, acorddo n?® 5.039, Jé. decidiu (1&).

A vista do exposto, ndo conhego do recurso. -

Pelo oficio de fls.
gador-Presidente do Tribunal Regional Eleitoral en-

. viou requerimento do interessado, requerendo juntada’

de certiddo do EscrivAo do Cartdrio da 65* Zona Elei-
toral, que deixou de considerar a vista do que dispoe
o art. 268 do Codige Eleitoral, que ndo admite jun-
tada de documento na segunda instancia, cabivel de
aplicacio com maijor razfo perante este Colendo
Tribunal, por descaber exame de prova e fato no
Tecurso espec:ial .

Deczsao undnime.
EXTRATO DA- ATA
Ministro

- Rfecurso n® 4.647 — B8P .« Relator

José Boselli — Recorrente: Celso Francisco de Paula,,

candidato a Vereador, pelo MDB. -
Decisfio: Nio conhecido; uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. FPresentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Bosgelli, Firmino Ferreirea Paz
e o Doutor Henﬂque Fomnsecg de Aratijo, Procura.dor-
Geral Eleitoral. B

(Sessdo de 28-10-76) .

ACORDAO N? 6.066
Recurso n? 4 659 — Classe IV — Para o

Nao € erigivel ap ciduddo de dezoito anos
o domicilio eleitoral de um anc puorg registro de
sug cundidatura. -

S A exztingio do mandaio de vereador por
. falta o sessbes, em numero correspondenie oo
previsio em lei, importa em perda do mandato,
sendo, conseqﬁentemente, inelegivel até o iér-
mino do periodo regular do mandato, cujo
- exting@o se declarou.

" Vistos, ete.

. . Acordam os Ministros do Tribuna! Superior Elei-.

toral, por unanimidade de votos, conhecer ¢ dar pro-

tendo a.

conferindo-the a pos--

106, o Exmo. -Br. Desembar--
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vimento ao recurso, de Luiz Gonzaga Pompeu Chaves,
e nic conhecer do apelo de Adilson Ribeiro Ma-
chado, na conformidade do votc do Relator, que
fica fazendo parte inteprante da decisdo.

Bala das Sessies do. Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1978. — Xavier de
Albuquerque, Presidente, — José Boselll, Relator: —
Hen{zque Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Elei-
tora

(Publicado em Sessio de 28-10-78).

RELATORIQ

O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — De-

.cidindo a impugnagdo da Alianga Renovadora Na-

cional a4 ecandidatura de Adilson Ribeiro Machado,
porque teve extinto o seu mandato legislativo por'
decisdo da Camara Municipal, de Luiz Gonzaga
Chaves Pompeu, por nido possuir tempestivo domi-
cilio eleitoral, e de Manoel Raimundo Ribeiro Caldas,
por ndo estar quite com o servigo militar, e 56 con-
tava 17 anos quando de sua inscricdo, 0 MM. Juiz
Eleitoral assim esentenciou:

“A Impugnacfo relativamente ac candidato
Adilson Ribeiro Machado, rido procede, e nio
-procede porque, ao ter declarado a extincao
de seu mandato, o Impetrado tempestivamente,
impetrou Mandado de Seguranga, cujo the fol
negado, por decisdo deste Juizo, como Juiz de
Direito da Comarca, e dessa decisdo rTecorreu
ele & Egrégla Corte de Justice do Estado, nio
havendo ainda portanto, decisfo transitada em
julgado.

Mas tivesse o Impugnado seu processo de-
finitivamente julgado, o enquadramento errd-.
neo feito pelo Impugnante, naoc seria Obice a
aplicagdo do art. 19 — I — letra “g" da Lei
Complementar n® 5, de 29-4-1970.

Quanto ao Registrando Luiz Gonzaga Cha-~
ves Pompeu, nido hi porgque ser dado ao mesmo,
. tratamento especial, quande a Resclu¢cio nu-
mero 10.049, de 18-7-76, do T.5.E., sem abrir
qualguer excegdo, dispbe claramente em seu
art. 34 — III:

“certidao fornecida pelo Cartério Elei-
toral de que o eandidato é eleitor no Mu-
nicipio, pelo.menos, a partir de 15 de no-
vembro de 1975, ou que, até essa data,
requereu a sua transferéncia eleitoral para
o Municipio (Cdodigo, art. 94, § 19, IIT,
c/e -LC-5, art. 19, IV, e e VII, d".

Entendendo-se dever ser lido “até'' onde se
1& “a partir’’’, embora nio deixe margem &
davidas, face a segunda parte, e &s remissfes
que faz,

. . No que tange a Manoel Raimundo Ribeiro
Caldas, o primeiro fundamento da impugnagio
nio € de ser acolhidu, porque a lei nio exige
para registro, a quitagio do Servigo Militar,
requisito que deve ser observado no ato da
- diplomacio; mas, com relacio ac segundo fun-
damento, de ter sido feita sua inscrigho eleito-
ral, ilegalmente, admite-se proceder, de vez
que o Cédigo Eleitoral, expressamente estatui,
em seu art. 49, gue “sio eleitores os brasileiros
maiores de 18 anos que se alistarem na forma
da lei”’. Impbe-se portanto, o cancelamento da
Eefe{jga inscrigdo, como deve ser feito, na forma
a

Ante o exposto e de conformldade com a
Resolugdo n® 10.049, de 18-7-76, do T.S.E.,
-indefiro a impugnacgio da candidatura de Adil-
son.Ribeiro Machado, para deferir seu registro,
de vez que apresentou a documentacio exigida
em lel, e defiro a impugnagio dos registrandos,
Luiz Gonzaga Chaves Pompeu e Manoel Rai-
mundo Ribeiro Caldas, indeferindo, em conse-
qiiéncia, seus pedidos de registros & Camara
Municipal de Cameta’”,
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Recorreram a Alianga Renovadora Nacional
(fls. 18-20}, Luiz Gonzaga Chaves Pompeu (fls. 25-26),
Mahoel Raimundo Ribeirp Caldas (fls. 27-28).

Depois de contrariados os recurscs, a Procuradoria
Regional Eleitoral protestou por parecer oral.

QO TRE, pelo venerando. acérdio de fis. 41-48,
deu provimento ac apelo da Arena e nsgou aos dos
outros impugnados, dizendo a Ementa:

“Consoante jurisprudéncia do E. TSE, ve-
reador que teve mandato declarado 'extinto pela
propria Camara € inelegivel para a legislatura
seguinte (ac.
n® 3.852 -— Canavieiras — BA, in B.E. n® 256,
nov, 72, pag. 321>. -

Nic 6 de ser registrade como candidato
quem nic possui. domicilio eleitoral pelo prazo
minimo de’ legalmente fixado, pouco impor-
tande saber se pode ou nao satisfazer & con-
di¢ao.

O requisito da quitagdo com as obngac;oes
militares s6 € exigivel para diplomagio do eleito.

A inscrigao de eleitor com menos de 18 anos
de idade ofende principics do Cédigo Eleitoral
e da Constituicio, sendo irrito o ato, decre-
tivel a nulidade a qualquer momento, cujos
efeitos operam ex-tunc’. .

Irresignado recorre o Delegado Regional do Mo-
vimento Democratico Brasileiro em favor de Luiz
Gonzaga Chaves Pompeu, com fundamento na alinea
b do art. 276, inciso I, do Codigo Eleitoral, apontando
como divergente o aec6rdido n?® 5.191,(*) em Recirso
n? 3.795, que apreciando a mesma hipbtese assim
decidiu; ‘

. “Exigindo o venerando- acérdio regional a
1nscr1qao do eleitor de 18 anos por prazo 5u-
-perior a um ano para registro de sua can-

didatura, absndonou os principios pertinentes -

aos Direitos Politicos consagrados na _ Consti-
tuigao Federal. .

Recurso conhecido e prov1do para deter-
minar a registro do candidato’'.;

recorrey, também, do indeferimento de registro de
Adilson Ribeirc Machado, indicando como divergente
o aresto proferido por esse Colendo Colegiade de
n® 5.088.(**) .de 11- 10 72, que enfrentara a mesma
tese juridica.

In albis o prazo de contra-razdes, tendo a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral opinado desta forma:

“2. Quanto ao primeirgo recurso especial,
alega o recorrente que o julgado recorrido, .as-

5,185, de 27-10-72, no Recurso .

sim decidindo, teria violado disposicdo expressa

de lel e dissentido da jurisprudéncia de outros

Tribunais, pois tratando-s2 de mener, que com- -

pletou 18 anos em 1976, a exigéncia do prevm
domicilio eleitoral seria inexistente.

3. Pa.rece-nos, data - vemia, que razdo as-
siste aoc primeiro recorrente. Como ja dito,
trata-se de menor que completou 18 anos em
1976.- O Colendo Tribunal Supetrior. Eleitoral,
apreciando hipétese idéntica, j&.decidiu: “Exi-
gindo o v.
eleitor de 18 anos por prazo superior a um
ang para reg:stro de sua candidatura. aban-

donou os principios pertinentes aos Direitas -

Politicos, consagrados na Constituicio Federal"
(Acérdio n? 5.191 — B.E. n° 258, de novembro
de 1972). Alids, sobre a tese ora examinada
j& ha prejulgado para as cleictes de 1976: Acdr-
dio n® 5.943, de 18 de outubro de 1976 — Re-
lator desighado ¢ Exmo. Sr. Ministro Rodri-
gues’ Alckmin (Recurso n® 4.546 — Sdo Paulo).

4. Quanto ao candidato Adilson Ribeiro
Machado, entendemos, dale venin, gue o re-

Acdrddo Regional a inscrigio de -

curso especial manifestado n&o deveri ser co-.

(*) In B.E. n® 258/515. _
(**) In B.E. n? 255/236, - - T

Acdrdio n® 5.997,(*%) verbis:

nhecido. Trata-se de candidato que teve, an-
teriormente, o seu mandato de vereador de-
clarado extinto pela Camara Municipal local.
Se assim ocorreu, € ele inelegivel, nos termos do
inciso VII, letra b, ¢/c o inciso IV, letra f, da
LC-5/70. Cumnpre salientar que, no gue se re-
fere a candidato que tenha seu mandato decla-
rado extinto pela Cimara Municipal, o Tribunal
Superior Eleitoral ja tem prejulgado (Acdrdio
-n° 5.997, de 22 de outubro de 1976 — Relator

5

o Exmo. Sr. Ministro José Néri da Silveira —

Recurso n' 4.565, da Bahia).

5. Opinamas, pelo exposto, pelo conheci-
mento e provimento do primeiro recurso espe-
cial e pelo nao conhecimento ou nao provi-
mento do segundo apelo’.

E © relatério. oL

VOTO

O Senhor Minisiro José Boselli (Relator) — Co-
nheco do recurse de primeiro recorrente, Luiz Gon-
zaga Chaves Pompeu, pela divergéneia devidamente
comprovada, € lhe dou provimento para manter a
jurisprudéneia deste Colenda Tribunal, no sentido
de que ao cidadao de dezoito anos nio é ex1givel 0
domicilio eleitoral d= um’ ane para sua inscrigcio ¢omo
eleitor, acorddo n® 5.191, entendimento este mantido
pelo de n® 5.943, de 18 de outubro de 1976,(*). em
processo n? 4.548. da lavra do preclaro Ministre
Rodrigues Alckmin, gue passou a constituir prejul-
gado, ex vi do art. 263 do Codigo Eleitoral.

Outrossim, nao conheco do apelo de Adilson Ri-
heiro Machado, posto que é ele inelegivel, como esta -

definitivamente esclarecido no voto.do eminente Mi-

nistro Leitao. de= Abreu, proferido no Recurso ne 4, 565

(1&).

- BEsta decisao, alids, constitui pre;ulgado na forma
do preceituado no art. 263 do Cédigo Eleitoral,

A vista do exposto, ‘conheco e dou provimento

registro de sua candidatura, e nio conhego do re-

" 80 recurso de Luiz Gonzaga Pompeu para deferir o

cursg de Adilson Ribeiro Machado, mantendo o inde--

ferimento de seu registro.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.659 -— PA — Relator: Ministro
José Boselli — Recorrente: Diretdrio Regional do
MDB, por seu Delegado, pelos candidatos ao cargo
de 'vereador: Lumiz Gonzaga Chaves Pompeu e Adilson
Ribeiro Machado.

Decisfo: Conhecido e provido o recurso de Luiz

Gonzaga Pompeu Chaves, € nfio conhecido o de
Adilson Ribeira Machado; uninime.

Presidéncia do-Senhor Ministro Xevier de Albu-
gquerque, Yresentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdio de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
€ g Doutor Hennque chseca de Aratijo, Procurador-
Geral Eleitoral. ’

ACORDAO N° 6,067 (**%)
Recurso n? 4,685 — Classe IV — Bahia

% inconstitucional, em parte, conforme pre-
‘cedentes 3urisprudenczms do Tribunal Superior
Eleitoral, o art. 1°, inciso I, alinea “n’!, da Lei
Complementar n° 5. de 29 de abril de 197_0.

(Sessiio de 28-10-76).
(*) In B.E. n° 303/833.
(**) In B.E. n? 304/911_.

(***) NR. Ver Ac6rdios n% 5.364 e 5.869, pu-
blicados no B.E.
vamenie.

n® 302, paginas 720 e 729, respecti=
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£ elegivel candidato que, apesar de denun-
ciado por crime contre e administracdo ptiblice,
ainda que recebide a dendneia, ndo fore, ainda,
condenado com decisdo Irgnsita em julgado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-
vimento ac recurso, na conformidade do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da decisho.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de ouiubro de 1976, — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — Firmino Ferreira Paz,
Relator.
Geral Eleitoral.

(Publicado ‘em .Sessao de 28-10-76).
ACORDAQO N? 6.068(%)

Recurso n? 4.701 — Classe IV — Bahia

Senienga prolatada em divergéncia com ©
prejulgade que considera parcialmente incons-
titucional a letra “n", inciso I, art. 1° do Lei
Complementar n? 5/7Q, ensejo o cabimento de

| TECUTSG especial por divergéncie de julgados..

: Impoe-se pois o conhecimento e provimento
do opelo para gque seja deferido o reg:stro do
recorrente. .

Vistos, etc.

. Acordam-os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-

vimento ao recurso, na conformidade do voto do-

Relator, que fica fazendo parte integrante da decisio.
Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

°" Brasilia, 28 de outubro de 1976.

Albugquerque, Presidente. -— José Boselli, Relator. —

Henrique Fomseca de draijo, Procurador-Geral Elei-'

toral.

(Publicado emn Sessido d.e 28-10-76) . -

ACORDAO N°® 6.069
- Recurso n? 4.691 — Classe IV — Bahia
Nao € inelegivel tzt&lar de cargo -:oohczal

segundo suplente de Delegado de Polima que
nunce o0 erercerq,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, niao conhecer do

recurso, na conformidade do vate do Relator, que

fica fazendo parte integrante da deciséo.

- Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitora.l.‘

Brasilia, 28 de outubre de 1976.
Albugquerque, Presidente. — Firmino Ferreira Paz,
Relator. — Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

— Xavier de

(Publicado em Sessdo de 28-10-76) .
RELATOHIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Rela-

tor) — Durvalino Elpidio da Silva, candidato a Ve-

reador 4 CAmara Municipal de Ichuy, Estado da Bahia,
irresignado com o respeitdvel acérdio do Egréglo
Tribunal Regional Eleitoral daquele Estado, mberpos

(*) NR. Ver Acbrdios n% 5.864 e 5. 869, publl~

cados ho B.E. n® 302, paginas 720 e 729, respectwa- :

mente, °

— Henrigue Fonseca de Araujo, Procurador-.

— Xavier de

o presente recurso especial a este Colendoe Tribunal
Superior Eleitoral, 4 base do previsto no art. 276,
I, &, do Codigo Eleitoral (fls, 29-33).

¥ gue o venerando aresto recorrido, ao dar provi-
mento a recurso ordinario de decisdo de primeira
instdncia, que declarara .ineglegivel o candidato Ma-
noel Hilirio Carneiro para concorrer as eleigcbes mu-
nicipais, declarara, em fundamentagio, verbis:

“E assim decidiu a maioria, por ter veri-
ficado, data venig do pronunciamento da ilus-
trada Procuradoria Regional Eleitoral ¢ do voto
do Relator, que o referido candidato era sim-
ples suplente do cargo de Delegado de Policia
daguele municipio & que jamais exerceu a fun-
¢do policial, e, assim, nio estd incurso na ine-
legibilidade prevista no -art. 1° n? IV, letra d
da Lei Complementar n® 5" (Acordao flg. 217.

Sustenta o recorrente que se 1mpoe a inelegibili-
dade argiiida, pois. verbis: “Néo importa se essa au-
tondade esteja, ou ndo em exercicio; o que importa
¢ a titularidade da fungfo policial" (fls 3.

Perante este Colendo Tribunal Superior Eleitoral,
aopinou a douta Procuradoria-Geral Eleitoral pelo nio
conhecimento ou nfo provimento do presente recurso
especial (fls. 40).

E o relatério.
R .
VOTO

O Senhor Minisiro Firmino Ferreira Paz (Rela-
tor): De feito, dispde o art. 19 inciso VII, dg Lei
Complementar n® 5, de 1970, serem me!eglvels para_
as Cé.maras Mumclpais verbis:

“b). em cadalr municipio, 05 inelegiveis para.
o6 cargos de Prefeito e Vice-Prefeito”.

Para Prefeito e Vice-Prefeilto, ainda nos termos

‘da. Lei Complementar n® 5, sédo inelegiveis, conforme

o inciso IV do referido art. 19 verbis:

“d) as autoridades policiais, civis ou mili-
tares, com exercicio no Municipio, nos 3 (trés)
meses anteriores ao pleito'.

No caso, afirma o venerando acordio recorrido
que ¢ candidato Manoel Hilario Carneiro “fomois
exerced & funcdo policial’’ de segundo suplente do
cargo de Delegado de Policia do municipio.

2. Improcede, datg venia, a tese do recorrido,
por que, para a melegzbzhdade prevista na lei, basta,”
56, “a titularidade da fungdo policial”’.

A mnorma legal complementar, As expressas, que
o vimos, previu, além da titularidade do cargo poli-
cial, o respectivo exercicio. Wao fora assim, nido teria
ela, para lhe integrar o suporte fatico abstrato, pre-
visto o erercicio do cargo policial, que, existindo, é
fato juridico.

A titularidade do carge nhao ¢ faio, senio efeito
juridico.. ¥ figura abstrata, criacao de inteligenma
humana, & explicagdo do fendmeno juridico de inves-
tidura de glguém em cargo publico. Por si sé, nio
atua na esfera juridica alheia, se o cargo nio 6
exercido.

3. A mtzo legis estd em que, s6 pela exercicio do
cargo, poderad o policial ter influéncia, a prol de sua
candidaturs, no pleito eleitoral. Sem o erxercicio do
cargo, equipara-se¢ o policial a gqualquer cidadio que
nio seJa titular de poder publico. .

4. De oufra parte, o efastamento do cargo, em
si e por si, dentro do prazo legal previste, demonsbra.,
quando menos presumivelmente, que o candidato nao
exercerd, sobre os eleitores, influéncia politico-parti-
daria a seu favor, por forca do cargo.

5. Nio é possivel, pois a0 meu entendimento, seja
inelegivel quem, posto titular de cargo policiel, nunca
0 exercera.

6. Nao merece cen.sura [¢] venerando acordio es-
pecialmente recorrido., - .
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Dessa sorte, meu voto € no sentido de nao co-
nhecer do recurso especial.

Decisdo unédnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.891 -- BA - Relator: Ministre
Firmino Ferrsira Paz — Recorrente: Durvalinp Elpi-
dio da Silva, candidato a2 Vereador pela ARENA-1
(Adv. Dr. Edison Pereira).

Decisdo: N#éo conhecido; uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Argifo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessao de 28-10-76) .
ACORDAO N° 6,070

Recurso n? 4 689 — Classe IV — Sio Pau]o

Falte a diretério municipal de partid!o po-
- litico legitimacdo para recorrer de decis@o pro-
Jerida por Tribunal Regional Eleitoral.
Vistos, etc

Acordam os Ministros do 'I‘nbuna.l Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso na conformidade do voto do Relator, gue
fica fazendo parte jntegrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1978. — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — José Boselli, Relator. —
{ien;zque Fonseca de Araujo, Procurador Geral Elei-
. tora

(Publicado em Sessio de 28-10-78).

ACORDAO N° 6.071

‘Recurso n® 4.633 — Classe IV — Sao Paulo |

Aplieagdo @ .F.g.z'pétesé do dispositivo referido
da Lei Complementar n® 5, de. 1970.

Registro 'de candidato.

Imelegibilidade prevista na Lei Complemen-’

tar n? 5, art. 19, I, alinea “h'".

Prefeito que teve mandoto cassedo- pela
.Cdmara de Vereadores na forma do art. 49 do
Decreto-lei 9 201, .de 1867,

Recurso especml conkecido, ‘mas dés;pfo-
vido - .

Vlstos etc

Acordam os Ministros do Trlbunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de wvoios, conhecer do re-
curso, € por mMmaioria de votps, vencido 0 Ministro
Décip Miranda, Relator, negar provimento, na con-
‘formidads do voto do Relator de&gnado, que f1ca.
fazando part.e integranté. .da -deciséo.

: Sala das Sesstes do- Trlbunal Superlor E]eltoral

,rBrasma 28 de outubro ds 1976..
Albuquerque Presidente. "— José Néri dg -Silveira,
Relator designado.
Frocurador- Geral Eleitoral.

" (bublicadls em Sessdo de 28-10-76). . . v

— X avzer deé-

— Henrigue Fonseca- de Araujo,.

RELATORIQ

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) — O
Juiz Eleitoral da 141° Zona do Estado de Sdo Paulo,
Doutor Justino Magno Araljo, acothendo impugha~
¢do, deu como inelegivel o candidato Alberto Ronconi,
indicado pela ARENA-II ao cargo de Prefeito de Tre-
membé, por ter sido cassado seu mandato em cargo
idéntico, por ato de 5 de fevereiro de 1971, da Camara
Municipal do mesmo Municipio.

Declara a sentenga:

“Q procasso administrativa em apenso mos-
tra que Atlberto Ronconi foi efetivamente
acusado de pratica de atos de improbidade
administrativa, além de atos indecorosos e
incompativéis com o cargo de prefeito que entdo
ocupava, em nada rmenos de 15 itens, ng de-
nuncia de fls. 2-9, gom fundamento nos inci-
sos IX e X do art: 4° do Decreto-lei n% 201,
.de 1967, incisos II e- II1 'do art. 19 do mesmo
diploma legal, e ainda incisos III, VI, VII e
VIII do art. 4° do referido Decreto-lei.

Afinal, a Camara Municipal de Fremembé
acolheu a denlncia, juigando improcedentes
apenas os itens 2 € 15 da denidncia, e em con-
seqiiéncia, Alberto Ronconi teve o - mandato
cassado (f!s 306-308 do apenso e 301 do ap.).

. Fora de duvida, portanto, que o entao Pre-
feito Alberto Ronceoni teve o mandato cassado
por atos de improbidade administrativa (art. 49
do Decreto-lei .n? 201/67), e, em conseqliéncia,
entendo ter o mesmo incorride nas sancdes
previstas na letra “h” do art. 19 da Lei Com-
plementar n? 5, de 29 de abril de 1970, que diz:

“Art. 1° Bdo inelegiveis:
I — para qualguer cargo eletivo:

k) os que por ato de subversio ou.
lmprobzdade administrativa publica, di~
reta’ ou indireta, ou na -particular, "te-
nham sido condenados & destituicio do
cargo, funcio ou emprego, em virtude de.
sentenca  judicial transitada em julgado
ou .mediante. processo. administrativo em.
que lhe seja assegurado ampla defesa.’

: O parecer junto pelo impugnado, da Pro~-
curadoria de Assistdéncia Juridica aos muniei--
pios nio apreciou o caso espescificamente, pois
a Lei Complementar n® 5, de 1970 € clara: diz
que sio inelegiveis para qualquer cargo eletivo,

. isto é, refere-se a todos aqueles que venham g

. postular cargo eletivo, inclusive vereadores e
prefeitos. Por isso, o pargcer de fls, 56-57 nio
pode aproveitar ao impugnado. .

Isto posto, julgo procedente a impugnacio .
de fls. 2-3, e em conseqiidncia, indefiro o pe-.
dido de registro do candidato a Prefeito Al-"

°  berto Ronconi, com fundamento no art. 19, in-
“ciso I, letra “h” da. Lei: Complementar ‘ne 5,
de’ 29-4-70" (Fls. 67-68).

O TRE-SP, em acordio uninime, manteve a sen-
tencga, salientando o voto do re!ator, .Desembargador

Bomfim Pontes:

“Fora de divida qus o ex—Pref-eito Alberto
-Ronconi teve o mandato cassado por atos de
improbidade administrativa (art. 4° do Decreto-
lei- n® 201). Incidiu nas sanc¢des previstas na
alinea “h’’ do inciso I do art. 19 da Lei Com-
" plementar n® 5, de 29-4-70.

O Poder Judieibrio apreciou, pslo V, Acor-

- dio (em xerox) de fls. 45, o processo de “im-

. peachiment'” no seu aspecto formal e afirmony

sua incompeténcia para ir além. Defeso lhe

era entrar no mérito da procedéncia da acusa-
céo.

Nio hi negar o cariter administrativo. do
menclonado “impeachment’” de que decorrsu a
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cassacao, Nao fosse administrativo 0 processo,
e sobre ele ndo teria- incidido a atenl;ao do
Poder Judiciario.

E cumpre salientar, como ficou dito pela
douta Procuradoria Regional, que o processo
administrative imposto pelo Decreto-lei n? 201,
para a cassacio do Prefeito, é cercade de maio-

+ res garantias, ultrapassando, neste passo, o©
processo ordinario administrativo.

O Decrefo-lei n® 201 {art. 5% instituiu, na
verdade, o contraditirio, reservando a uma Co-
missio as func¢des de Ministério Publico, com
poderes para opinar, inclusive, pelo arquiva-
mento da dentncia,

O V. Acérdéo de fls. 45 reconheceu que
. o procesdo de cassagio decorreu em ordem, de-
clarande & inteira regu]a.rldade do “impeach-

T ment".

Sobre os atos de improbidade apurados- pela
Camara Munleipal, nada teve a dizer, tanto
mais que o proéoprio recorrente admite que sua
cassaciao foi em razfo desses mesmos atos.
Irrelevante, pois, na presente oportunidade, a
reiteracio de inocéncia.

_ _Meu voto € no sentido de confirmar a de-
cisAo recorrida, por seus praprios fundamentos,
pelos exarados nas -contra-razdes do recurso,

no parecer da douta Procuradoria Regional Elei- -

toral, no V. Acdrdio de fls. 45 e na ligdo do

{lustre mestre Tito Costa, aqui trazida A cola- *

¢d0o em abono do decidido no citado Acérdio
de fls. 45. Fieam esses pronunciamentos ado-
tados como razio de decidir’ (Fls. 106-107).

Esclarego que o “acérdio de fls. 45", referido
no excerto acima transcrito, é o proferide pela 3°
Camara Civil do Tribunal de Justica de Sio Paulo,
que em 14-10-71 mantivera sentenca denegatéria de
_seguranca, pelo ex-Prefeito, candidato ora impug-
nado, requerida contra o ato cassatério da Camara,
que entendia eivado de ilegalidade e abuso de poder.

Recorre Alberto Ronconi, com invoca¢ido do ar-
tigo 13, § 2% da LC-5, de 1970, e do art. 48, § 29, da
Resolugao ne 10.049.(*)

Alega néo haver sofrido destituigio do cargo em
virtude de processo administrativo, que o enquadrasse
na letra “h’* do incise 1, do art. 1%, da LC-5, de 1970,
sendo alvo, isto sim, de um processo politico, pre-
visto no Decreto-lei n® 201, de 1967,(**), art. 4°,

E, nesse caso, sustenta, diversa é a orlentacfo
do Tribunal Superior Eleitoral, vista no Acédrdio
n® 5.247, proferido no Recurso n°® 3.840, relator o
Senhor Ministro Thompson Flores, B.E. n? 256/374,
a dizer, na respectiva ementa, que a “inelegibilidade
fundada no art. 19, I, “h’", da LC-5/70"", “inaplicada
ao candidato a Prefeito que teve mandato igual
cassado pela Camara de Vereadores, apos a instaura-
¢do do processo a que se refere o art. 4¢ do Decreto-
lei n® 201, de 1867, nfo é passfvel de reconhecimento

em recurso especial fundado, com exclusividade, na -

letra “a’’, uma vez fgue o acdrdio entdo recorrido,
“ao negar aplicagdo ao preceito citado, ndo foi pro-
ferido contra sua expressa disposicdo, antes, deu-lhe
apenas interprefacao’ (Fls. 110-113 e fls. 114).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina contraria-
mente ao conhecimento do recurso, verbis:

“Parece-nos, data venia, que Tazao nio as-
siste ao recorrente,’ como bem demonstrado
nos pronunciamentos da douta Procuradoria
Regional Eleitoral (fls. 84-86 e 98-99) . No caso
dos autos, o acdrdio recorrido manteve-se den-

tro dos limlbes tracados pela Lei de Tnelegibi-’

lidades, que exige apenas o ato de improbidade,
ofen.swo 3 administracio publica, apurado em
regular processe administrativo. Sobre os atos
de improbidade. apurados pela Cimara de Ve-
readores, nada h& que dizer, pois é o préprio

(*) In B.E. n* 300/582.
(**) In B.E. n® 190/560.

recorrente quem admite que por eles teve
cassado o seu mandato de Prefeito. Além do
mais, ¢ Poder Judicidrio apreciou a questdo,
via de mandado de segurancga, e reconheceu a
inteira regularidade do "“impeachment” e afir-
mou sua incompeténcia para ir além, para en- -
trar no mérito da procedéncia da acusagio. A
propdsito do carater administrativo do processo
que conduziu a cassagdo do -org recarrente, a
Procuradoria Regional Eleitoral invocou o pa-
recer de Antonio Tito Costa, que tem inteira
aplicahilidade ao tema em debate:

“As deliberagdes da Cimara em ma-
téria de cassacio de mandato, tanto de
prefeito, como de vereadores, constituem

o decisbes “interna corporis™, porque liga-
- . das diretamente com assuntos de sua pri-
vativa competéncia, ¢ de interesse de sua

economia interna. Por isso, sfo insuscep-

tiveis de apreciagio pelo Poder Judicidrio,

naguilo que diz respeito ao seu meérito.

Todavia, no que tange a observincia
de preceitos e formalidades legais e Tre-
gimentais, podem elas ser objetc de exame
pela Justi¢a, pois que, em se tratando de
atos administrativos, quanto a sua forma,
nio podem escapar do controle judicial,
sob esse aspecto. O Judiciario nao pode
substituir por uma decisio sua, uma da
Cimara, em matéria de seu exclusivo e
interno interesse’,

Por igual, a cassag¢io do mandato pela
Camara, com fundamento no art, 49,
do Decreto-lei n* 201, de 1967, poderad
acarretar a inelegibilidade do. prefeito.
cassado, desde que essa cassagdo resulte
‘de ato de improbidade na administracédo
publica, tal como vem expresso-na lel
de inelegibilidade, em seu art, 19, n? I,
“h’" (Lei Complementar n® 5, de 29-4-70) .

Dizemos podera porque seri preciso
cada caso concreto, haver o perfeito en-
quadramento da acao do prefeito num
dos itens (on em mails de um), do ar- -
tigo 49, do Decreto-lei n? 201, com a ca-
racterizagao de improbidade, exigida pela
Lej Complementar n? 5. Se tal ndo ocor-
rer, hio se poderad falar em inelegibili-
dade” (“Revista de Direito Pablico’’, pa-
ginas 287 e 292) .

Caso n#o fosse admlmstratwo O Processo,
sobre o mesmio nio teria incidido a aten¢do
do Poder Judiciario. E, por sem duavida, que
o processo administrativo imposto para a cas-
sagdo do Prefeito, pelo -Decreto-lei n® 201, ¢
mais complexo e cercado de muitas garantias,
ultrapassando, neste. passo, o processo ordini-
rio administrativo. O art. 59 do Decreto-lei
n?- 201, instituiu o contraditério, reservando
funcies de Ministério Publico a uma Comissio,
com poderes, inclusive, para opinar- pelo ar-
quivamento da dentincia.

Por entendermos,, data venia, que o Jjul-
rado do Excelso Pretdrio Eleitoral trazido &
colagio ndo tem pertinéncia com a hipdtese
debatida nos autos, opinamos no sentido de
gue nio se conhega do presente recurso espe-
cial, e, caso contrario, somos pelo seu nao pro-
vimento' (Fls. 122-124) .

E o relatério.

VOTOS

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
O Decreto-lei n® 201, de 27-2-67, no art. 1% define
o5 crimes de responsabilidade dos Prefeitos Munici-
pais,” “sujeitos ao julgamento do Poder Judiciirio,
mdependentemente do pronunciamento da Cédmara
dos Vereadores”.

Ja o art. 4% enumera “as mfrac;oes politico-ad-
ministrativas dos’ Prefeitos municipais sujeitas ao
julgamento pela Camara dos Vereadores e sanciona-
das com a cassa¢io do mandato'. ’
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. Por infragbes deste uIt.;rno .tipo, a Camara de
Vereadores de Tremembé, ap6s parecer da Comissdo
Processante (fls. 287-291 do processo apenso)( deli-
berou, em ato de 5-2-71 (fls. 301 do mesmo apenso),
‘cassar 0 mandato do entio Prefeito Alberto Ronconi.

Trata-se, pois, de processo politmo nio de pro-
cesso administrativo.

- E &6 a este 1ltimo se refere a letra “h™, do mci-
‘80 I, do art. 1%, da LC-5, de 1970, nestss termos:

“R) 05 que, por ato de subversio ou de

~ improbidade na administragio puiblica, direta

ou indireta, ou na particular, tenham sido con-

" denados & destituicio de carge, fungao ou em-

prego, em virtude de sentenca judicial transi-

tada em julgado ou mediante processo admi-

nistrative em que se lhes haja sssegurado
ampla defesa;”

Tanto é certo que a expressdo “processo admi-
nistrativoe’ estd nesse texto usada em sus acepgio
propria e restrita, niao compreendendo o processo
legislativo das chamadas “infracdes politico-adminis-
trativas’> a gue se refere o art. 4° do Decreto-lei
-n? 201, que, no julgamento de caso similar, constante
do acordio apontado como divergente no recurso ora
sob exame, o parecer do Procurador-Geral Eleitoral,
Professor J. C. Moreira Alves, reconheceu gue “em
rigor, a hipdtese ndo se enguadra na letra acima
citada (referia-se & letra “h'’), que se aplica & des-

tituigio de cargo ou. fungao de natureza adminis-

trativa’'.

S. Exa. admitia a meleg1b1hdade mas com outroe
fundamento, a dizer:

“Sucede, porém, DPAra casos como 0 da es-
pécie, em que o carge é de natureza politico-
administrativa, hi, na Lei Complementar, dis-
positivo que completa o da letra h: trata-se
da parte final da letra b desse mesmo inciso I,
do art. 19, da Lei Complementar n® 5, a qual
declara inelegiveis os “destituides dos manda-
tos que exerciam, por decisio das Assembléias
Legislativas’ (Fls. 114).

Creio, porém, que também a parte final da le-
tra “b’, citada, ndo atenderia 3 hipétese, pois se
refere & destituicio de mandatos “por decisdao das
Assembléias Legislativas', o que nio compreende as
Camaras Municipais, nem mesmo sendo possivel ima-
ginar que o legislador tivesse usado a expresséo em
sentido amplo, para designar corpos legislativos em
geral, pois até essa possibilidade ficou afastada com
o emprego de mailisculas nas duas palavras, a de-
signar especificamente o drgao legislativa estadual.

Vé-se, assim, que, embora a LC-5 tenha previsio
de inelegibilidade para o Vereador cujo mandato
tenha sido cassado ou declarado extinto pela Caimara
(art. 1%, IV, “f'"), nela nio se insere, literalmente;

igual previsio pars o Prefeito a .quem sangido idén- -

tica tenha sido imposta.

Admitiu-o o acérdio divergente, da lavra do Se-
nhor Ministro Thompson Flores e tomado & unani-

midade no citado Recurso n° 3.840, ao considerar o

eminente relator:

“Penso que, embora ¢ preceito possa com-
portar exegese mails ampla, atendendo-se a
exegese sisteméatica, ou por forga de compre-
ensio, 0 certo é que volvendo como o volveu
o aresto em questdo, o certo, porém, é que néo
‘se’ lhe pode afribuir a falta de ter sido pro-

ferido “contra expressa dispositivo de lei”, como.

dispde o citade art. 276, I, @ (Fls, 114

Tenho, porérh. que, tanto a inser¢do do processo

de “impeachment'” (e -foi o que houve) no conceito

de processo administrativo (primeira hipétese des-
‘favoravel ao recorrente), quanto & identificacio da
CAmara Municipal com as Assembléias Legislativas
(eegunda hipétese g contrariar ¢ recursoe’, nio en-
contrariam guarida sequer em operagio integrativa
. do texto legal, por for¢a de compreensao, requerendo,
mesmo, 0 recurso 4 anslogia, de todo repudiada na
aplicagdo de disposicbes que restrinzem direitos.
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. - Assim, o acordio recorrido em verdade contraria
a disposicdo de lei que diz aplicar, a letra *h'’, do
ineciso I, do art. 19, da LC-5, de 1970, e dissente do
Acordac n® 5.247, no Recurso n® 3.840, B.E. nime-
‘ro 256/374, pelo que, conhecendo do recurso especial,
dou-lhe provimento, para deferir o registro da can-
didatura do recorrente.

e & B

. O Senhor Ministro José Néri da Silveira — Como
destacou ¢ arestq recorrido, o recorrente teve o man-
dato de Prefeito de Tremembé cassado pela Camara
de Vereadores .de mesmo municipio, por ato de

_ improbidade no exerciclo da administragio publica

muniecipal, enquadrados no art. 49 do Decreto-lei
‘n® 201/1976, considerados “infraces politico-admi-~
‘nistrativas dos Prefeitos Municipais sujeitas ao jul-
gamento pela Cimara de. Vereadores e sancionadas-
com & cassagdo do mandato™.

A teor do art. 5° do mesmo diploma legal, o
processo de cassacio do mandate do Prefeito pela
‘Camara, nas hipoteses do artigo anterior, cbedece a
rito certo definido no mesmo dispositivo, se - outro
nao for estabelecido pela legislacio do Estado. Su-
jeita-se o procedimento ao contraditdrio, asseguran-
do-se a0 Prefeito ampla defesa.

Nio se trata, & evidénela, de -procasso Jud1c1al
Emhora as conotagdes politicas do julgamento, o pro-
cesso & de natureza administrativa, garantida ampla
defesa ao acusado e sujeito 'ao controle jurisdicional.
No caso conerelo, as argilicoes de irregularidades de
dito processo foram levadas ao Poder Judiciirio, que
nao as colheu no-Mandado de Seguranga n® 199.248
(Agravo de Peticdo) (fls. 105).

Coneluiu, de outra parte, o acordio recorrido,
inexistir duvu:la quante a haver o ora candidato
perdido © manda.bo por atos de improbidade admi-
nistrativa.

: Assim sendo, data venia do ilustre Ministro Décio
Miranda, entendo que incide o art. 19 I, alinea “h',

‘da Lei Complementar n°® 5/1970, snndo, em rea.lldade

as eleictes municipals de 15- 11- 1976, o candidato
inelegivel para Prefeito, pela Sublegenda 2, da
ARENA, em Tremembé consoante decidin o aresto
recorrido.

- Reza, com efeita, o dusposu:wo citado serem ine-

legiveis:
. “h — o0s que, por ato de subversdc ou de
improbidade na administragio piblica, direta
ou indireta, ou na particular, tenham sido con-
~denados & destituigdo de cargo, fungidc ou em-
prego, em virtude de senienca judicial transi-
tada em julgado ou mediante- processo admi-
nistrativo em que se lhes haja assegura.do
ampla defesa’.

Penso que, na clausula legal, “mediante processo
administrative’, situada logo apoés a formula “em
virtude. de sentenga judicial transitada em julgado’,
se compreendem o8 casos de processos ahertos pela
Camara de Vereadores contra Prefeita, ut arh. 49,
-do Decreto-lei n® 201/1967. Induvxdosamente, ai, de
processa judicial ndo se trata. A norma é de cariter
geral, inserta na Lel Complementar n® 5/1970, scbre
casos de inelegibilidade, onde nda poderia ter ficado
evidentemente olvidada a hipbtese de Prefeito que
sofra perda de mandato, por atos de improbidade
administrativa, mediante delibera¢io da Cimara Mu-
‘nicipal, assegurada ampla defesa. Nem se ha de
entender que, na alinea “*h’’, suso transerita, a
teferéncia € apenas a “processo administrativo’™ con-
.tra funcionfrino publico. Basta ver gue o dispositivo
-em apreco alude, genericamente, a “destituicio de
cargo, fun¢io ou' emprego”, 0 que naog autoriza a

limitar-se a abrangéncia da regra legal aos casos de .-

.demissfio, mediante inquérito administrativo, de fun-
cionirio publico. Nesses casos, o prefeito é subme-
tido a um processo, definido em lei, perante a Cimars
Municipal, que, por fim, vem a_julga-lo. A decisio
.n&o 6 ‘judicial; somente poderd ler assim cardter
politico-administrativo, sendo © processo de indole.
adminisiretiva e ndo judicial. HA Imposigio de. pena
de perda do cargo, em virtude da infragéo politico-
administrativa,
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Nao seria logico, de outra parte, que o veregador,
por nio comparecer a sessdes da Cdmara, perdendo
o mandato, fique inelegivel, € o Prefeito, gue cometa
‘tao grave ilicitude, no desempenho do mandato,
‘possa ser elegivel, desde logo, embora tenha perdide
‘o mesmo mandato, por praticp de infracoes admi-
nistrativas, contra a administracio piblica.

Do expesto, conhego do recurso, em face da
divergéneia comprovada nos autos, mas lhe nego pro-
‘vimento .para confirmar a decisio recorrida, que
"afirmou a inelegibilidade do candidato.

EXTRATO DA ATA

. Recurso n® 4.633 — BFP — Relator: Ministro
.Décic Miranda — Recorrente: Alberto Ronconi, can-
. didato a Prefeito.

~ Decisdo: Conhecido,
‘provido, vencido ¢ Relator, .
. Relator designado: Ministro José Néri da Sil-
velra. .

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
‘querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira,- José Boselli, Firmino Ferreira Paz
‘¢ o Senhor Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Pro-
‘eura,clor Geral Eleitoral.

unanimemente, mas ndo

(Sessfo de 28-10-76) .

ACORDAO N? 6.072

"Recurso n® 4.651 — Classe IV — Rio
Grande do Sul (Colorado) ,

Inelegibilidade.
_o reguisito de um’ ano de inscri¢Go eleitoral,
nem mesmo a partir do doate em que ela jd
seria obrigatdria, ao completar 19 anos de idade.

VlStCl:.l, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superlor Elei—
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do
recursg, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte Integrante da decisdo.. -

- Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque Presidente. -—- Décie Mirande, Relator.
.— Henrique Fonseca de Aratijo, Procurador Geral
Bleitoral.

(Publicado em Sessiio de 28-10-76) . ‘
RELATORIG

: Q Senhor Ministro Décip Miranda (Relator) —
QO TRE-RS manteve decisio indeferitéria do registro
‘de Cliudio Bandera, candidato do MDB a Vereador
pelo Municipio de Colorado, porgque, tendo nascido
a 9-10-56, somente a 19-4-76 se inscreveu eleitor, néo
possuinde, assim, um ano de inscrigio (Fis. 28-31).

A essa decisdo opde recurso especial o candidato,

Alega que, havendo completado 18 anos em 9 de
~outubre de 1974, estava impedido de inscrever-se
eleitor para as eleigGes de 1974, pois, segundo a Re-
solucdo n? 9.607, de 20-6-74,(*) o prazo para inscrigio
terminava em 7-8-7¢4. Inscrevendo-se eleitor em 19 de
_abril de 1976, fazia-o em oportunidade propria para
cumprir seu dever civico nas primeiras eleigbes su-
pervenientes. Por outro lado,
Tribunal, representada pelo Acdrdio n® 5.274,(**)
no Recurso n? 3.903, dispensa ¢ requisito do domicilio
eleitoral para os candidatos de 18 anos, ocorrendo

- . (*) In B.E. n® 275/308.
(**) In B.E. n° 256/397.

Candidato gie ndo possui

“taral,

a jurisprudéncia "do -’

ainda que a legislagdo reduz pela metade o prazo
de filiagio partidiria aos menores de 21 ancs (Fo-
‘lhas 40-41).

- A Procuradoria-Geral Eleitoral é de parecer que
o caso dos autos nid se amolda aos precedentes do
'"TSE, pois 0 candidato completou 18 anos em 1974 e
56 reguereu inscrigdc eleitoral- em abril de 1976,
sendo ' sua situacio idéntica & de qualguer outro
eleitoral. Conclui pelo ndo-conhecimento, ou im-
provimento do recurso (Fls. 47-48).

£ o relatério.

- VOTO
- O Senhor Ministro Décio Miranda {(Relator}) —
Completando 18 anas em 9-10-74, ¢ ord recorrente
estava obrigado a inscrever-se eleitor até a mesma
data de 1975, consoante o art. 8? do Codigo Eleitoral.
Se tivesse cumprido esse dever, de resto sancionado
com a imposicao de pena de multa, estaria inscrifo a
tempo de exibir, para as eleicfes de 15-11-1976,. 0
requisito de um ano de inscrigio eleitoral, exigido
30 13}"3. 12, IV, “e”, da Lel Complemeniar n° 3,

e .

Nio conhego do recurso.
DecisGo undnime.

EXTRATO DA ATA

— RS -—— Relator: Ministre
Diretério do MDB, por

Recurso n? 4.651
Décio Miranda — Recorrente:;
.seu Delega,do

Decisdo: Nao conhec1do una.nlmn

"Presidéncia da Senhor Ministro Xavier ‘de Albu-
quergue. Presentes o3 Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdio de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira PaZ
e 0 Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 28-10-T6) .

ACORDAD N? 6.073

Recurso n° 4.669 — Classe IV — Minas Gerais
(Itamarandiba)

Inelegibilidade. Preclustio. Nio hd falar em
preclusdo, que eiclug o recurso, quando o fato
determinante da inelegibilidade € posierior go
praze de impugnag¢io (ndo-efastamento do
cargo de Secreidrio de Sindicato Rural, can-
‘didato a Vereador, alé dois meses antes do
pleito) .

Vistos, etc.

Acardam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
por unanimidade de voios, em nio conhecer
do recurso, na conformidade do voto do Relator, que
“fica fazendo parte integrante da decisdo.

- Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

. Brasilia, 28 de outubro de 1976. — Xavier de
“Albuquerque, Presidente. — Décio Miranda,, Relator.
— Henrigue -Fonseca de Araujo, Procurador Geral

: 'Eleltora[

'(Publi’cado em Sessdo de 28a10-76) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
(8] TRE-MG, dando provimento a recurso do Promo-
tor Pablico, indeferit o registro de Jair do Rosirio
Gandra ao cargo de Vereador pela ARENA no mu-
mcnpio de Itamarandiba, por ocupar o cargo.de Se-
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‘cretario do Sindicato Rural, assim incidinde na ine-
legibilidade prevista na letra “g”’, inciso II, ¢/¢ oS
ineisos IV, letra “a’’, e VII, letra “b’, do art. 19 da
‘'LC-5, de 1970. . :

Ao julgado opde recurso especial o candidato, ale-
gando preclusio que favoreceriz- a manutencio do
registro,. porquanto o Ministério Piiblico nio oferecera
-Irgpugnacado, na fase propria. Cita, a propdsitd, di-
versgs acordios deste Tribunal. E salienta que, se-
gundo decorre dos proprios- elementos de prova tra-
zidos aos aultos pelo representante do Ministério
Piiblico, seria de concluir-se pela sua oportuna desin-
compatibilizacdo (Ler fls. 42-48).

. A Procuradoria-Geral da Repiiblica é de parecer
que o acérdio recorrido deu mais que razodvel apli-
‘cagio aos dispositivos atinentes & espécie, Nio ense-
jando recurso especial, conscante o estabelecido na
Sumula n? 400 do Supremo Tribunal Federal. Conclui

pelo ndo-conhecimento do recurso, ou seu improvi- .

mento (Fls. 53). -

B 0 relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Décic Miranda (Relator) —
O representante do Ministério Puhlico, recorrendo do
registro no dia 25 de setembro de 1978 declarou que,
a0 ser deferide o reg‘stro no dia 23 “e apos decorrido
a prazo de impugnagioc'’, o recorrido se fornara ine-
legivel, pois no dia 15 deveria ter-se afastado do
cargo de -Presidente do Sindicato Rural (Fls. 2).

Na.o ha, nos autos, prova de haver corrido o prazo
.pars impugnacdo até depois do dia 15 de setembro,
data em que nascia a inelegibilidade do entdo re-
corrido.

H4 de aceifar-se, pois, a afirmacao do Promotor.

Assim configurada uma hipdtese de inelegibilidade
superveniente ao regisiro, ndo ha que falar em pre-
clusao relativamente a matéria que no prazo da im-
-pugna(;ao aihda n#fo poderia ser articuiada.

Quanto ao fundo da questdo tratada nos autos,
de ser ou nio Inelegivel o Secretario de Sindicato,
o recorrente nao chega a opor contradita ao acérdao,
admitindo, mesmo, que o relator “focalizou com luci-

‘dez e raro brilhantismo a hipotese” (Fls. 47 fine). -

: Nesta tltima instdneia recursal, haveria apenas
-oportunidade para explicitar que a inelegibilidade
em aprego decorre da Lei Complementar n® 5, de
1970, no seu art. 19, inciso IT, alinea “g’’, combinado
com os incisos V, alinea “a”, e VII, alinea “a', e
_nao como constou, por simples engano material,” no
acérdio recorrido, fls. 35. .

Visto, pois, ndo ser possivel argilir a preclusao
em relagdo a argiiicdo .de fato superveniente ao
‘respectivo prazo, descahe analisar os acorddos tra-
zidos & colacao pelo .recorrente, gque ndo tém ade-
. quagio 4 hipétese, assim nio merecendo acclhimento
0 Tecurso.

Decisdo- undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n°® 4.669 — MG — Relator: Ministro
Décio Miranda — Recorrente: Jair do Rosario- Gan-
dra, candidato a Vereador pela ARENA (Adv Dou-
tor Hildebrando Gandra).

Declsfio: N#o conhecido; uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
.quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
.de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
-Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Arau;a, Procurador-
Geral Eleitoral. -

(Sessdo de 28-10-76) .

ACORDAO N° 6.074
Recurso n? 4.670 — Classe IV — Bahia

Registro de candidato.
Dupla filiagdo.
Considera-se nula a segunde filiegdo.

Candidato filiado @ ARENA em 1972, se,
desie Partido, nfo se desfiliou, na forma do ar-
tigo 87, da LOPP, vinculando-se ao MDB em
1974, pode concorrer ao cargo de Prefeifo pela

s~ ARENA, porgue nula se deve considerar a fi-
: . liacfico ay MDB.

- Recurso mio conhecido.

Visios, etc.

Acordam os Ministros do Tnbunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, niaoc conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator fque
fica fazendo parte integrante da decisao,

Sala -das SessGes do Tribunal Superior Eleitorgl_.

Brasilia, 28 de outubro de 1976.
Albuguerque, Presidente. — José Néri da Silveira,
- Relator. — Henrigue Fonsecag de Aratijo, Procurador-
Geral Eleitoral. .

— Xavier de

" (Publicado em Sessic de 28-10-76) .

RELATORIO °

- O Senhor Ministro José Néri du Silveirg (Relator)
— Valter Andrade de Almeida, candidato a Vice-
Prefeito pela ARENA, Sublegenda 1, no municipio
-de Varzea do Pogo, unpugnou 0 pedido de registro
-de Antdnio Teixeira Vieira, como candidato a Pre-
feito, pela Sublegenda-2, da ARENA, no mesmo¢ mu-
nicipio, eis que filiado aoc M.D.B., desde 1974, vin-

. culou-se 4 ARENA, a partir .de margo de 1976. Alega,

.pois, a ocorréncia de dupla filiagio e falta de inters-
ticio de dois anos, ut art. 67, § 3? da LOPP, para
.candidatar-se a cargo eletivo pela, ARENA.

Contestou o candidato impugnado, &s fls. 38-39,
afirmando datar sua filiagio 4 ARENA de 17-7-1972,
havendo sido candidatc ac mesmo cargo, na ARENA-2,
no pleito passado, sem qualguer impugnacio, Alega.
ser membro do Diretérie Municipal da ARENA, no
referido municipio, juntamente com o impugnante.

A sentenga de fls. 58-61, rejeitou-a impugnacio
e deferiu o registro do candidato _Anténio Texxen-a,
Vieira, . '

. Recorreu o 1mpugnante, as fls. 7T1-73. Reafirma
que o candidato, se era filiado & ARENA em 1973,
:vinculou-se ao M D.B. em 1974, nao podendo, assim,
.concorrer, pelo primeiro partuio a 15-11- 1976

Contra-razdes do recorrido, as fls. 74-78. Qbserva
‘que idéntica impugnacio fora recusada ‘pelo Juiz
Eleitoral, quando do registro do Diretorio Municipal
da ARENA de VAarzea do. Pogo, dé gue o candidato
é membro.

‘A douta Procuradoria Regional Eleitoral opina no
sentldo do desprovimento do apelo, asseverando gue,
n})lscasg), nula seria a segunda filiagio, ao M.D.B.
( 7

- O colendo T.R.E. da Bahia desproveu o apelo,
mantendo a sentenga (fls. §3). Entendeu que o
impugnade fez prova de sua filiaghc 4 ARENA, por
meic de ficha partidiria “que estd &s-fls. 44 “do
segundo volume deste processo” (sic).

Afirmou que, de acordo com a jurisprudéncia do
TSE, nula é a segunda filiagio, quando o eleitor nao
se deshga. do Partide. 2 que pertencia. Assenta o
acordio, ademais, que o recorrente apresentou certidio
de que o recorrido se filiou ao MDB em 23-12-1974,
‘para concluir, no apelo, que havia duplicidade de
filiagGes, devendo se dar o cancelamento de ambas,
~argumento ‘que ¢ TRE recusou, por estar em desa-
cordo com a jurisprudéncia do TSE (fls. 85).
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Interpds Valter Andrade de Almeida recurso es-
pecial, com apoioc no art, 276, I, alineas “a” ¢ "', do
- Codigo Eleitoral (fls. 93).

Sustenta ser nula a filiagdo do recorrido &
ARENA em 1972, por nio preencher os reguisitos
legais, porque &e inscreveu diretamente perante o
Juiz Eleitoral, contrariando os arts. 84 e 65, § 49, da
L.OPT. Pascsa depois, a afirmar que, anteriormente
estava, desde 1966, o Iimpugnado com filiagao ao
‘MDB, sendo, em conseqiiéncia, nula a filiagdo &
-ARENA, em 1972 mesmo se houvesse esta de preva-
-lecer, dlante das’ irregularidades formais.

Contra-razdes do candidato, as fls. 101-102: (L&).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral (fls. - 110)
opinou no sentido do ndo conhecimento de recurso
ou de seu desprovimento.

¥ o relatério.

(Falou pelo recorrente o Dr. Daniel . Azevedo).

VOTO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
— Consoante se viu do relatdrio, o aresto recorrido
assentou existir filiagio do candidato 3 ARENA, desde
1972, conforme ficha partidaria, as fls. 44. A nuli-

-clade dessa filiacio nic foi prequestionada no recurso.

perante 0 TRE, nem a discutiu o aresto, nao sendo,
de conhecer de tal alegacgdo. Também nao
enfrentot o Tribunal ‘Regional questio relativa 3
filiacdo do recorride ac MDB em 1966, como vem
alegar o recorrente no apelo especial. Preocupou—se
o recorrente com a situacdo de nova fillacio do
candidato ao MDB, em 1974, fato considerado no
aresto, de forma d-esfavorével A pretensio do impug-
.nante, ora recorrénte

Dessa sorte; aceita pelo acdrddo a situacdo do
recorrido como fillado &  ARENA, validamente, por
ficha partidiria (fls. 44), em 17-7-1872, sem ter
havido desfiliagio regular, forgca & entendsr que a
nova filjacdo ao MDB, em 1974, sustentada pelo

impugnante,’ em configurando dupla filiagdo, traz.

como conseqiiéneia nfio poder prevalecer, cumprindo
té-la como nula.

A solugdo do acérddo, portanto, estd correta, se-
gundo as fatos considerados as disposicoes de lel e
a jurisprudéncia do TSE, hem destacada no aresto
recorrido (fls. 84-85), o que, com inteiro procedéncia,
.registrou o© parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral.

- Nio conheco, pols, do recursg.
DecisdGo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 4.670 — BA - Relator: Ministro
José Néri da Silveira — Recorrente: Valter Andrade
.de Almeida, candidato a Vice-Prefeito pela Suble-
genda-1 da ARENA (Adv. Dr. Daniel Azevedo) —
Recorrido: Antdnio Teixeira Vieira, candidato a Pre-
feito pela Sublegenda-2 da ARENA (Adv. Dr. Fer-
nande Maric Pires Daltro).

Decisdo: Néao conhecido; unénime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes 0s Senhores Ministros Rodrigues

de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José

Néri da Siveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e 0 Doutor Henrzque Fonseca de Araifo, Procurador-
Geral Eleitoral. ‘

(Sessdo de 28-10-76) .

ACORDAQ N*? 6.075
Recurso n? 4.672 — Classe IV — Paraiba

Registro de candidato indeferido porque nao
decorride prazo de dois anos de inscricdo no
novo Partido (LOPP, art. 67, § 39). — Alega-
¢do de cancelamento de ﬂlmgao partiddria por

-toral,

Albuguergque, Presidente.

.genda-IITI da ARENA (Adv. Dr.

forga de cancelamenlo da inscrigdo eleitoral em
revisdo de alistamento, dispensando-se o biénio
de nova filiagdo. — Questdo ndo examineda
no acérddo recorrido. — Dissidio de julgados
ndo demonsirado. — Recurso ndo eonhecido,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
por- unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, gue
fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sess@es do Tribunal Superior Eleiforal.

Brasilia, 28 de outubrc de 1976. -~ Xavier de
— Rodrigues de Alckmin
Relator. — Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 28-10-76) .
RELATORIO '
O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-

lator) — O acorddo de fls. 199 indeferiu o registro do
eandidato a Vice-Prefeito pela Sublegenda Arena-III

.Tércio- de Figueiredo Dornelas, filiado ac MDB até

26 de abril de 1976, “conforme se vé as fls. 122 e 196
(Vide art. 67, § 3%, da Lei n? 5.682)".

* No presente recurso se alega o candidato teve
a inscricdo eleitoral cancelada em .1969, por forca
de revisdo de alistamento, cancelando-se consegiien-
temente a inscricio no MDB. Tarnou a inscrever-se
comy eleitor ¢ assim a sua filiagdo, em 1976, 4 Arena,
deve ser considerada originaria, dispensado o biégnio
a que se refere o art. 67, § 3% da LOPP.

O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, pelo
nio conhecimento ou néio provimento do recurzo,
diz: (1€ fls.}. )

) . VOTO
O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — A alegagio de gue houve o cancelamento da
inscrigdo partidaria do candidato por forca de revisio -
do alistamento eleiforal, em 1969, niaoc fol apreciada
pelo acérddo recorrido, Limitou-se este & considera-
cdo de que era o candidatg, filiado ao MDB con-
soante documentos de fls. 122 (pedido de desfiliagio
datado de 26-4-76) e de fls. 196 (registro do Dire-
torio Municipal do MDB no TRE em que o candi-
dato figura como Delegado 4 Convengéo Regional) .
E que a nova filiagdo & Arena, em maio de 1976, nio
o tornava legitimo o registro,

Ora, 0 presente recurso, pelas alineas “a'’ e “b”,
nio aponta julgado dissidente: limita-se a afirmar
que, - cancelada a insericdo eleitoral em 1969, foi
cancelada a filiacAo partidaria, donde ser originiria
sua filiagdo & Arena em 1976. Mas este tema o achr-

dio recofrido ndo examinou e, pezlo exame dos do-

cumentos constantes dos autos, afirmou que somente
em 1976 o recorrente se desnhou do MDR.

Nio foi, portanta, prequestionado o temg agora
suscitado no aresto em exame. Nao apreciou, ¢ acor-
dao, a guestio de saber se, cancelada a fillagio par-
tidaria porque cancelada a inserigfio eleitoral em
revisao do alistimento, pode o eleitor candidatar-se
por outro Partido, sem aguardar o prazo previsto no
art. 67, § 3% da LOPP.

Nio conhego, pelo exposto, do'present.e recurso.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 4.672 — PB — Relator: Minlstro

"Rodrigues Alckmin — Recorrente: Tércio de Figuei-

redo Dornelas, candidato a Vice-Prefeito pela Suble-
José Aragio).

Decisgo: Nio conhecido; unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xagvier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
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de Alckmin, Leiido de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

1

(Sessao de 28-10-76). .

ACORDAQ N? 6.076
Recurso n? 4.6Y6 — Classe IV -— Pernambuco

Registro de candidato.

Filiagdo pariiddria.

Ndo se pode ter como efetivamente reali-
zada, se as fichas respeciivas ndo obtiveram re-

gular processamento na Justica Fleitoral, npos
deferida a filingdo no dmbito do Partido Politico.

Lei n® 5.682/1971, aris. 65, § 49, e 66.
Recurso conhecido e provido.

Vistos, etec.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar pro-
vimerto ao recurso, na conformidade do voto do Re-
lator, que fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasiiia, 28 de outubro dé 1976, -~ Xavier de
Albuguergue, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator. — Henrique Fonseca de Araujo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdio de 28-10-76) .
RELATGRIO

O Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
— Josias Lins de Holanda, Delegado Especial da
Sublegenda ARENA-1, do Municipio de Agua Preta
— PE, impugnou o pedido de registro de José Augusto
Lins de Goébes, como candidato a Prefeitc do MDB,
no referido municiplo, eis que teria se filiado &
ARENA, a 29-7-1974, vinculahdo-se ac MDB em malo
de 1975, desligando-se do primeiro Partido.

Fundamenta-se, pois, a impugnacio no art, 67,
§ 3% da Lei n® 5.682, de. 1971.

Na contestaciio o candidato sustenta nio ser fi-
liado & ARENA. Afirma que a ficha de inscrigio
de contestante, na ARENA, “cujo ingresso em Car-
tério foi certificado nido preenchia os requisitos legais,
nio sendo sequer assinada, nada valendo como de-
cumento, nio podende ser arquivada em cartorio™
(sic) (fls. 10).

Inquiriram-se testemunhas as fls. 34-42,

A sentenca, de fls, 56-60, apds examinar a prova
dos autos, deu pela imprecedéncia da impugnacio,
contra o candidato José Augusto Lins de Goes,
“gchando que & sua filiagao partidaria, como membro
da Alianca Renovadora Nacional, ndo se consumou’.

Destaca, nesse sentido, o Dr. Juiz Eleitoral, as fo- .

lhas 59:

“No meu entender, as fichas vieram a Car-
tério, a Justica Eleitoral dormiu negligente-
mente € nao se consumou a filiagdo partidaria
do Sr. José Augusto Lins de Goées que, dessa

forma, salvo melhor interpretagio, é elegivel,

nio prevalecendo, por conseguinte, a impug-
nagic apresentada pela ARENA-1,

Sem o devido conhecimento da .Justiga
Eleitoral e sua competente chancela nfo se
concretiza filiagao partidaria.

E além do mais se a Justica Eleitoral néo
despachou as fichas partidarias do Sr. José
Augusto Lins de Goes ou ndo as devolveu, por
oficio, & sua fonte de origem, nio se tem cer-
teza se elas estavam exatas e perfeitas.’’:

Recorreu a ARENA, por seu Delegado Regional,
com razdes de fls, G4-66. Sustenta que a filiagcdo
partidaria nao se di na Justica Eleitoral, mas no
proprio Partido Politico. Alega assim que, deferida
pela Comissio Executiva do Diretério Municipal “da
ARENA a filiacio do ora candidato, foram as fichas
enviadas a4 Justica Eleitoral.

_ Opinou ¢ Dr. Procurador Regional Eleitoral pela
reforma da sentenga, por entender realizada a filia-
cdo do candidato 4 ARENA “(fls. 73).

O Celendo TRE de Pernambuco proveu o apelo
da ARENA, para indeferir o registro da candidatura
de José Augusto Lins de Goes, pelo fundamento do
parecer da Procuradoria Regmnal Elemoral (fo-
lhas 78): (L&) .

O MDB, por intermédio do Delegado do Diretdrio
Regiona! de Pernambuco, interpés recurso especial,
pzaindo seja mantida a sentenca do Juiz Eleitoral de
Agua Preta — PE, que deferiu o reglst.ro do candi-
dato impugnada.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou no
sentido do conhecimento e provimenio do recursoe
especial.

E o relatério. -

¥OTO

Q Senhor Ministro José Néri da Silveira (Relator)
— Conhego do recurso e lhe dou provimento.

Fago-o acolhendo, por inteiro, o parecer da ilus-
%ra.da Procuradoria-Geral Eleitoral, &s fis, 89, nestes
ermos:

“l. O candidato a Prefeito, do MDB, teve
o seu registro impugnado, com fundamento no
art, 67, § 3% da Lei n? 5.682/71, porque havia se
desligado da ARENA é nio completara dois
anos de filiagao no MDB.

2. O Dr. Juiz Eleitoral deferiu o registro
porque 3 filiayao & ARENA nfo chegarg a se
. consumar, nao havendo ficha no Cartério Elei-
toral. O TRE deu provimento ao recurso inter-
posto para determinar o cancelameinto do regis-
tro do candidato, por eniender, nos termos do
parecer da douta Procuradoria Regional, que a
fillagdo ja havia sido deferida pelo Partido, e,
assim, o fato de ndo haver ficha autenticada
pele Juiz ndo eximia o candidato do prazo de

_ dois anos de filiagdo no novo Partido.

" 3. Parece-nos, dalg venie, gque € improce-

" dente a fundamentagio do acordac. O TBE
tem decidido, reiteradamente, em relagio ao
pleito de 1976, que o deferimento do pedido de
filiagao € da competéncia do orgao parti-
dirio. Mas nfo admite como valida filtagdo
que ndo haja sido entregue e que néao tenha
sido devidamente visada no Juizo Eleitoral.

4. Em relagfio ao préprio candidato José
Augusto Lins de Gdes, para exemplificar, se &
ARENA pretendesse provar que era seu filiado,
para efeito da obtengido de registro como seu
candidato, o TSE ndo admitiria, porque o Par-
tido nao poderia provar a filiagip” através da
ficha. Pela mesma razao, parece Obvio, essa
pretensa filiagho também ndo pode ser invo-
cada conira o candidato. Alias, se a filiagéo
4 ARENA houvesse ée consumado seria facflimo
a ela fazer a prova, bastando que exibisse gz
2% via da ficha, a gual, nos termos do art. 65,
§ 49 da Lel n® 5.682/71, estaria em seu poder.”

Est4 assente, nesta Corte Superior, que a filiacdo
partidarla se opera segundo processe definido em lei
(LOPP, arts. 65 e 66). Nio basta ¢ preenchimento
da ficha de filiagdo, no ambito do Partido Politico.
Deferida a filiagao, ut art. 65, § 49, da Lei n® 5.682,
de 1971, “a Comissao Executwa enviard, dentro de
trés (3) dias, as fichas 3 Justiga Eleitoral que, apds
conferi-las e autenticd-las, arquivaria a primeira via,
devolverd, no mesmo prazo, a segunda & Comlssao
Executiva Mumc:pal @ entregaré, a terceira ao fi-

lado™.
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. Ora, comg bem destacou o Dr. Juiz Eleitoral, “sem
o devido conhecimento da Justica Eleitoral e sua
competente chancela nédo se concretiza filiagdo par-
tidaria’™.

Portanto, nido sendo de considerar o candidato
como efetivamente filiado 4 ARENA, em data an-
terior A filiagio ao MDB, e tendo esta sucedido em
maio de 1975, conforme est,a na 1mpugna.cao as fo-
lnas 2, € na certidio de fls. 5, elegivel é o candidato
em face do disposto no art. 2° da. Lei n? 5.782, de
6-6-1972, nio sendo, assim, aqui, invecdvel a norma
do art. 87, § 3% da I+« n° 5.682/1971

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA’

Recurso n® 4.678 — PE — Relator: Ministro
José Néri da Silveira — Recorrente: Diretorio Regio-
nal do MDB, por seu Delegado — Recorrido: Dire-
tério Regional da ARENA, por seu Delegado.

Decisio: Conhecido e provido; unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrigue Fonsecy de Araijo, Procurador
Geral Eleitoral.

(Sessao0 de 28-10-76) .
ACORDAO N° 6.077

" Recurso n? 4,678 — Classe IV — Piaui

. Registro de candidato, .— Impugnagdo que
se considera " intempestiva, consoante a prove
dos autos. Inadmissibilidade de reapreciagdo da
prove em recurso especial. |

Inelegibilidade de funciondrio invocada
com apoio no art. 151, “c”, da Constituicfio Fe-
deral. — Texto constitucional explicitado na
LC.5/70. — Acdrddo que ndo conhece, de oficio,
da impugnacgdo, por entender inocorrente caso
de inelegibilidade previsto ne LC.5/70. — Ofen-
sa & lei ndo apontada no recurso especial.

Alegacdo de falta do biénio da nova filidgdo
partiddria formulada somente em recurso espe-
cial. — Nao conhecimento do tema, por ausén-
cie de oporiuno prequestionamento. .

Recurso especial nio conhecido.

Vistos, efe.

Aﬁordam 05 Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do

recurso, na conformidade do voto do Relator, que‘

fica fazendo parte integrante da decisdo.
Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleltoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquergue, Presidente, — Rodrigues de Alckmin,
Relator., — Henrigue Fonseca de Arau;o Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicade em Sessio de 28-10-76).
“ ERELATSRIO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — Valdini Fernandes dos Santos teve impug-
nado seu registro como candidate a Vereadora pelo
MDE porgue, consoante a impugnacdo, nio se afas-
tara das fungfes de Secretfria da Unidade Escolar
Jos¢ de Anchieta.

Respondeu a candidata gue a impugnacio era
intempestiva e que se afastara do cargo.

A impugnagio foi rejeitada porque o .impugnante
era parte ilegitima e porque extemporinea.

O acérdio de fis. 15 teve que a-impugnacgioc fora
oferecida fora de prazo. E nio conhecewu 0 acdérdao,
de oficio, da inegibilidade argiiida, “por nao se con-
figurar caso de inglegibilidade previsto na referida
Lei Complementar n% 5.

Velo o recurso especnal pela letra “a’'. Alegam-se
irregularidades no processo e que nao foi publicado
edital, ao contrario do que afirmou o acdrdao. Insis-
te-se na inglegibilidade da recorrida, cormr fundamento
no art. 151, “c”, da Constituigho PFederal. E ainda
se alega que falta, & recorrida, ¢ biénio da filiagéo
ao novo Partido.

A Procuradoria-Geral da Repablica € pelo nio -
conhecimento ou hio provunento do recurso. Diz:

(Lé fle, ).

VOTO

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Re-
lator) — A questio de ser tempastiva, ou nido, a im-
pugnacio feita pela Arens se prenden a apreciagio
de fato: de ter sido afixado o edital, 0 que a recor-
rente negh tenha acontecido. Mas o acérdac decidiu
que “a prova colhida autoriza admitir-se que fora,
realmente, publicado o edital para conhecimento d05'
interessados, do pedido de registro da candideta im-
pugnada, sem manifestacio da parte recorrente, no
prazo legal’’. Esta parte da decizio, calcada na prova,
e irreversivel em Tecursoc especial.

Também alirmou o acorddo -ue vdo se confi-
gurava caso de inelegibilidade previsto na L.O n® 5/70,
a ser apreciado de oficio. E realinent2: a ncima do
art, 151, “¢"’, da. Ceonstituigdo Iederal enconirou ex-
plicitagdd na LC n? 5/70 e em nenhum <os casos bela
previstos se enquadrou a recorrida.

Quanto a pretendida falta de tempo de filiagdo
aoc novo Partido, a gquestio ndo foi suscitada nem
apreciada no acordac em' exame. Pela auséncia de
prequestionamento, nio cabe apreciada neste recurso
especial.

Assim, ndo apontada ofensa a direito ou dissidio
de _]ulgados quanto as questdes apreciadas no aresto
recorrido; e nio prequestionado o tema da aplicagao
do art. 67, § 3% da LOPP, nao conheco deste recurso.

Decis@o unénime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 4.678 — PI — Relator: Ministro
Rodrigues Alckmin — Recorrente: Diretdrio Regional
da ARENA, por seu Delegado —— Recorrido: Dire-
torio Regional do MDB, por seu Delegado.

Decisio: Nio conhecido; unénime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque., Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreirqg Paz
e o Doutor Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-.
Geral Eleitoral,

(Sessdo de 28-10-76) .

ACORDAQ N? 6.078
Recurso n® 4.681 — Classe IV — Minas Gerais

Registro de candidato.
Filinedo partiddria.

Néo se aplica o disposto no art, 67, § 3%, da
Lei n° 5.682, de 1971, aos que se destiliaram de
Partido Politico, antes da vigéncig da Lei Or-
gdnica dos Partidos Politicos. Se se filiaram
a outro Partido, ficam sujeitos ao prazo de que
cogita o art. 2° da Lei n? 5.782, de 6-6-1972.

Recurso especial conhecido e provido, para
determinar o vegistro do candidato.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por maligria de vatgs, vencidos o5 Ministros



Janeiro d= 1877

BOLETIM ELEITORAL N° 308 o 83

Décio Miranda, Relator, e Rodrigues Alckmin, co-
nhecer e dar provimento ao recurso, na contormidade
do voto do Relator designado que fica fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1976, — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — José Néri da Silveira,
Relator designado. — Henrigue Fonseca de Araujo,
Frocurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessdo de. 28-10-76) .

RELATORIQ

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
O TRE-MG, dando provimento a recurso do repre-
sentante do Ministério Publico, indeferiu o registro
de Miguel Aley como candidato da ARENA-1I a0
cargo de Vereador no municipio de Cristina.

Entendeu o acordido que o candidato nio cum-
prira “o intersticio exigido peio § 3% art. 67, da Leil
nY 5.682, pois, desfiliado do MDB desde abril de 1971,
veio a refiliar-se & ARENA em 6 de abril de 1976,
‘com menos de 2 anos da nova filiaggo partidaria’.

Salientou ¢ relator, o ilustre Juiz Federal Doutor
Anténio Fernando Pinheiro, n&o vingar a alegagio
de inconstitucionalidade do § 3% do art. 67 da Lei
n? 5.682, de 1971, “naoc se tratando, ali, evidente-
mente, de nenhum caso de inelegibilidade, que esta,
em suas diversas hipoéteses, versada na Lei Comple-
mentar n? 5, decorrente do art. 151 da Constituigdo
Federal, enquanto que aquele intersticio da Lei
n® 5.882, & imposicio da disciplina partidaria de-
corrente de lei ordinaria, como o autoriza o art. 152,
V, da mesma Constituicio, ao dispor que a organi-
zacio, o funcionamento- ¢ a extingdo dos partidos
politicos serdo regulados por lei federal™.

O Juiz Ayrton Maia, por sua vez, declarou gue

“o decumento de fls. 4 retira de minha mente qual--

quer duvida que pudesse existir quanto & filiagao do
candidato’’; sendo certo que o Tribunal, pela maioria
de seus membros, “tem entendido que, ha divida,
deve prevalecer uma situagio favoravel ao candi-
-dato”, orientagdo que nfo teria aplicagho “A situagio
do recorrido, pois o documento de fis. 4 demonstra
que houve filiacdo, sendo a desfiliagdo duvidosa'’,
e, mesmo fosse aceita sua palavra de que esta se
completou, “o fato € que a nova filiacdo nao se efe-
tivou no periodo exigido na lei” (Fis. 111-113}).

A esse acordido opde recurso especial o candidato,
alegando: a) a restricao ndo poderia prevalecer, ante
o disposto na Constituicao, ou seja, ¢ art. 151, a de-
clarar que os casos de inelegibilidade s6 poderiam ser
estabelecidos em lei complementar & Consfituigdo; b)
sob. 0 aspecto legal, lei posterior, a de n? 5.782, de
6-6-72, derrogou a de n* 5.682, sO exigindo, em
guaisquer casos, filiagdo partidaria com o prazo de
seis meses, nio distinguindo se primeira ou segunda
fillagdo; ¢) nem existia inscrigdo valida, legal, ope-
rante, do recorrente em outro partido, o MDB, mas,
por abundéncia, ter-se-ia de admitir que dela pedira
desligamento, e depois regularmente se filiara &
ARENA, concluindo-se¢ que o acordiao, para impedir
o recorrente, isolou um elemento dos autos, o de fo-
lhas 4, esquecendo-se de outros adminiculos, como 0s
. de fis, 16, 17, 19, 23, 27, 29, este 1itimo contradizendo
o de fls. 4, ambos da eseriva local (Ler fls. 116-120) .

A Precuradoria-Geral ZEleitoral declara que a
argitlda inconstitucionalidade do § 3% do art. 67 da
LOFP foi objeto de discussio logo apds a sua vigén-
cia, na eleigdo de 1972, hoje nao mais comportando
debate, sendo pacifica a aplicagio do intersticio de
dois anos. Quanto & alegagio de invalidade da filia-
¢ido anterior ac MDB, porque ¢ Partido nio tinha
drgio diretivo no Municiplo, e, assim, néo poderia
ter filiados inseritos na forma prevista na Lei nime-
ro 5.682, aduz o parecer gue a filiagdo do recorrente,
ao MDB, era de 1969, quando ainda nfo vigia aguela
lei, ¢, de gualquer forma, a existéncia de tal filiagdo
foi julgada provada pelo TRE, nao cabendo discutir
matéria de prova em recurso especial. Conclui pelo

nio-conhecimento, ou improvimento, do recurso es-
pecial (Fis, 125).

£ 0 relatdrio.

{Falou pelo recorrente o Adv. Dr. Luiz Fernando
F. de Azevedo).

..

. vOTOS

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
A constitucionalidade da exigéncia de prévia filiagio
partidaria tem sido reiteradamente afirmada pelo
Tribunsl ¢, ainda ha poucos dias, salientei eu, em
voto proferido no Recurso Eleitoral n? 4.603,(*) que
se trata de opcgio, deixada pela Constituigdo, ao legis-
lador ordinirio, tante que declara, no § 2° do art. 150,
que, nos €asos em que si30 0s milikares admitidos a
concorrer & cargo eletivo, a elegibilidade “nac de--
pende, para © militar da ativa, de filiagdo politico-
partidaria gue seja ou venha a ser exigida por lei”.

De ouiro lado, a tese da revogagdo do art. 67,
§ 39 da LOPP, pela Lei n® 5.782, de 6-6-72, foi pelo
Tribunal, em votacdo unadnime, recusada, na Con-
sult%o constante do Processo n% 5.274,(**) de que ful
relator.

No concernente & anterior filiacio ao MDB e
auséncia de desligamento, o Tribunal Regional teve
em conta os aspectos contraditorios da prova., De
um lado a certiddo de fls. 4, da Escrivi Eleitoral, a
informar a filiagcdo do candidato no antigo Livro de’
Inscrigdo de Filiados do MDB no Municipio de Cris-
tina, livro esse arquivado no Cartério, e, de outro, a
auséncia de cancelamento do registro dessa filiagao.
De outro iado, os documentios de fls. 105 e 108, ira-
zidos aos autos ji na segunds instdncia eleitoral,
segundo os quais o candidato obtivera deferimenio
de desligamento em 2-4-71, e nessa mesma ocasido
tivera conhecimento de fato o Juiz Eleitoral, gue
(ajpugeiaﬁla comunicacio de fls. 106 o “visto’ datado

e - - . -

Qra, o Tribunal Regional & soberano na aprecia-
¢do da prova, e, no caso, 05 Juizes ndo deixaram
de considerar os varios angulos em que ela se apre-
sentava, propendendo, a final, pela. prevaléncia dos
fatos certificados no documento de fls. 4

De resto, mesmo a admitir o desligamento em
abril de 1971, ndo satisfaria aoc art, 67, § 39, da LOPP
a nova filiagdo efetuada na ARENA em 6-4-78 (fo-
lhas 8), & menos de¢ dois anos da data do pleito.

Assim, seja pelos aspectos de direito, seja pelos

.de fato, nio se mostra merecedor de acolhimento o

recurso especlal.
Dele nao conhego.

® & 3

O Senhor Ministro José Néri da’ Silveira — Datn
venia, conhego do recurso e lhe dou provimento, para
determinar o registro do eandidato.

Ainda recentemente, este Tribunal, no julgamento
da Recurso n? 4.586-SP, de que fui relator, quanto
4 incidéncia do art. 67, § 39 -da Lei n? 5.682/1971,
firmou, em acordéo assim ementado: ’

“Registro de candidato,
Filiagdo partidaria.

. Desvinculagio de Partido Politico, volun-
taria ou por expulsio e exclusio.

Aplica-se © art. 67, § 3° da Lei Orghnica
dos Partidos Politicos, no caso de filiacio a
outro Partido. :

_NHo incide o art. 67, § 3%, da LOPP, re-
lativamente aos casos de desfiliagio a ela an-
terlores, a teor de seu art. 124, na redacio
intreduzida pela Lei n® 5.697, de 27-8-1971.

(*) Acbrdio n° 6.026, publicado nesle B.E,

{**) Resolugio n® 10.101, publi .
10 304/30% G .p icada no B.E
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O art. 29 da Lei n® 5.782, de 6-6-1972,
aplica-se &s hipdteses de filiagdo originaria, ou

quando & desfiliacdo de outro Partido tenha se -

verificado antes da vigéneia da Lei n® 5.682,
de 1971,

Recurso nio conhecido.”

Ora, na espécie, 0 acdrdio recorrido (fls. 109)
reconheceu o fato, apds o exame da prova de a des-
filiagAo do recorrente do MDB haver ocorride em
abril de 1971. Também; de explicito, no vote do
r?}:tor, ()) ilustre Juiz Anténio Pernandss Pinheiro
(fls. 111>, )

Trata-se, pois, de desfiliacdo do primeiro Partido
sucedida antes do advento da Lei Organica dos Par-
tidos Politicos. Nédo se aplica, assim, o art. 67, § 39,

. em hipétese de vinculacdo do eleitor, a cutro Partido,
j& na vigénela da Lei n? 5.682, de 21-7-71, ut seu
art. 124.

No caso, o prazo de filiagio a considerar-se é o
previsto no art. 29 da Lei n? 5.782, de 6-6-1972, isto
6, de seis meses de filiacdo 4 ARENA, antes da data
da eleigdo, o que satisfez o candidato, vinculado, pele

qual pretende disputar o pleito municipal, desde
6-4-1976, consoante o assentou o acordao.
EXTRATO DA ATA
Recurse n° 4.681 — MG — Relator: Ministro

" José Néri da Silveira — HRecorrente: Miguel Aloy,
candidato a Prefeito pela Sublegenda-2 da ARENA
(Adv. Dr. Tillio Marques Lopes) .

Decisdo: Conhecido e provido, vencidos os Mi-
nistros Relator e Rodrigues Alckmin.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Aibu-
querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décioc Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Pgz
e o Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessfo de 28-10-78) .

ACORDAO N¢ 6.079(*)
Recurso n? 4.682 — Classe IV — Minas Gerais

Registro de candidato.

Inelegibilidade da letra “n’, do ineciso L
do art. 1% da Lei Complementar n? 5/1970.

Dispositivo que o TSE teve por parcial-
mente inconstitucional, afravés de voio de de-
sempate.

Candidato denunciado e uinda ndo conde-
nado, em hipdtese prevista ne letra “n”’, do
inciso I, do art. 19 da Lei Complemeniar ni-
mero 5/1970, De acordo com a orientacdo esta-
belecida pelo TSE, desde o julgamenio do Re-
curse n° 4.466, de Sdo Paulo, a 23-9-1976, o
recurso do Ministério Ptiblico federal ndo deve
ser conhecido.

Cddigo Eleitoral, art. 263.
Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
‘toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de outubro de 1976. — Xavier de
Albuquerque, Presidente. -— José Néri da Silveira,

{(*) NR. Ver Acfrdiaos n% 5.864 e 5.869, publi-
cados no B, E n® 302, piginas 720 e 729, respectiva-
mente

.tinado a eleicdo proporeional

Relator. — Henrigue Fonseaa de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdio de 28-10-76).

RESOLUCAO N¢ 10.113

Processo n? 5.199 — Classe X — Bahia
(Salvador)

Boletim de apuracfio. Reformulacdo do eris-
tente. Aprovegdo do novo modelo, com a reco-
mendagdo constante do volo do Relator.

Vistas, ete. .

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar o modelo,
na conformidade das notas taguigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de setembro de 1976. — Xavier de
Albugquerque, Presidente. — Décio Miranda, Relator.
-— Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador—Geral
Eleitoral.

(Publicada no D.J, de 22-12-76).
RELATORIO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Encaminhado A aprovaciao deste Tribunal, pelo TRE
da Bahia, modelo do Boletim de Apuracio, nos termos
do art. 30, XIX, letras “d'" e “¢" de¢ Codigo Eleitoral
(disposicdo acrescentada pelo art. 11 da Lei n? 4.981,
de 1966), houve a diligéncia de fls. 26, para que o
TRE adaptasse o modele & elevagdo para o triplo,
em vez do dobro, do numero de candidatos a verea-
dor, consoante a Lei n® 6.324, de 14 de abril do cor-
rante ano.(*)

Vindo a fls. 31 o novo modelo, adaptado a essa
circunstincia, e informado que os Partidos politicos
a ele prestaram . manifesta¢io favorivel (fls.. 35,
pronunciou-se sobre o mesmo, & requisicio do Se-
nhor Ministro Moeacir Catunda, o Senhor Direfor-
Geral, apenas sugerindo recomendagio no sentide de
que o impresso definitivo seja denominado “Boletim
de Apuragio’ e nio apenas “Boletim’, como consta
do modelo (fls. 37).

E o relatério.
YOTO

Meu voto é no sentido de aprovar ¢ modelo, des-
(utilizidvel, pois, no
municipio de Salvador), com a recomendagic de
nele figurar o titulo “Boletim de Apuragio n? ..."”,

em vez de apenas “Boletim n® _..”

Aprovo 0 modelo, com a ressalva e recomendagao
acima indicada.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n? 5.189 — BA — Relator
Décio Miranda.

Decisan: Aprovado o modelo, nos termos e com
as recomendacgdes do voto do Relator, unanime-
‘mente.

Ministro

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e o Dr. Henrigue Fonseca de Argujo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 16-9-76).
(*) In B.E. n° 298/432.
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RESOLUCAO N¢ 10.114

-Processo n? 5.2310 — Classe X — Rio de Janeiro
{Rio de Janeiro)

Boletins de apuracio e mapas totalizadores,
instituidos apds supressdo, no prazo legal, dos
mapas parciais. Aprova¢do dos modelos, a se-
rem impressos pelo Tribunal Regional (art, 30,
XIX, “c”, "d” e “e’, do Cddigo Eleitoral, in-
ciso acrescentado pelo art. 11 da Lei n° 4.961,
de 1966). .

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar os modelos,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal .Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de setembro de 1976. -— Xavier de
Albuaguerque, Presidente. — Décio Miranda, Relator.
— Henrique Fonseca de Araidjo, Procurador-Geral
Eleitoral,

(Publicada no D.J. de 23-12-76) .

RELATGRIO

O Senhor Ministro Décio Mirande (Relator) —
O TRE do Rio de Janeiro encaminha para abrovacao
deste Tribunal, nos termos do art. 30, XIX, letras
“d't e %e'" do Cbédigo Eleitoral (disnosicho acrescen-
tada pelo art. 11 da Lei n?® 4,961, de 1966), os bole-
tins e mapas totalizadores aue aprovou em sessao
de 1-9-76 e mara o5 quais obtivera concordincia dos
-partidos politicos. N

Cabe acrescentar gue em ocasifio anterior. ou,
mais precisamente, a 14-5-76, bavia o mesme Tribu-
nal Regional. pela Resolucdo nY 8 e com observincia
dn letra “¢’’ do mesmo dispositive, decildido supri-
mir o5 mapas parciais de anuracio das eleicdes de
15 de novembro de 1978, mantende apenas os boletins
e mapas totalizadores.

Boletins & mapas, em sua feicio concreta, ora
530 submetidos & aprovagioc deste Tribunal.

Assiml expde a orientacdo do Tribunal Regional
o oficio de seu Presidente:

“Tenho a honra de encaminhar a Vossa Ex-
celéncia. em anexo, os Boletins e Mapas Tota-
lizadores aprovados por este Tribunal em Sessfo

de 1° do corrente, acompanhades de copia do’

Acérddo lavrado no Processo n® 1.208/76 e das
Notas Taquigrificas correspondentes. para os
fins do disvosto na letra &, inciso XIX. do ar-
tigo 30 da Lei n® 4,737, de 15 de julho de 1965.

2. Os Boletins e Mapas Totalizadores fo-
ram elaborados atendendo-se as peculiaridades
locais, com vistas, orincipalmente. & eventual
& futura implantaciio da apuracho eletrbnica
das eleigdes, deles constando as elei¢cGes maio-
ritdrias de Prefeito e Vice-Prefeito e propor-
cionais de Vereadores, com os resultados de
cada secan. o0 nimero de votantes. a votacdo
dos candidatos. os votos de cada legenda par-
tidaria, os votos em branco & os nulos, 05 Te-
cursos, assinaturas dos membros da Junta. fis-
cais e delegados de partidos, além das indica-
cbes relativas ao Munieipio, Junta Eleitoral,
“ona, Urna, Segido e Distrito.

3. Na parte relativa as eleicbes proporecio-
nais para a Camara de Vereadores, os Boleting
ampliam-se de modo a npermitir a imoressio
dos nimeros dos candidatos de cada Munici-
pio. obedecendo & seoliéncia natural da nume-
racdo, para cada partide. sem interruncdo, nos
fermos do disvosto no § 1? do art. 51 da Re-
aplugdo n® 10.049, de 1%-7-76, desse Colendo
Tribunal.

- 4. Os Boletins ¢ Mapas Totalizadores fo-
ram aceitos pelos Delegados de Alianga Reno-
vadora Nacional ¢ Movimente Democratico

Brasileiro, conforme declaracio firmada no Pro-
cesso n? 1.028/76, -deste Tribunal.

5. Os Mapas Parciais foram suprimidos
na conformidade da Resclucdo n? g, de 14-5-76,
deste Tribunal, jA aprovada por esse Egrégio
Tribunal Superior (anexa por cépia).

6. Cumpre-me esclarecer a Vossa Exce-
léncia que o5 modelos submetidos 4 aprovacdo
destinam-se & apuracdo das eleigbes em Zonas
do interior do Estado, estando excluidas as do
Rio de Janeiro (Capital), Dugue de Caxias, Ni-
l6polis, Nova Iguacu, Sio Jofo do Meriti, Ni-
terdi e Sdo Gongalo, que terfo seus votos tota-
lizados por computagio eletrénica, com a utili-
zacdo de modelos especiais ainda em estudos'.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Nada hi que objetar aos modelos apresentados. sendo
que nio contém espago para assinatura dos fiscais.

Meu voto é pela aprovacio dos modelos. com a
recomendacdo de neles o Tribtinal Regional acres-
cenfar ¢ indicar espaco conveniente para a assinatura
de fiscais, que podem ser até seis, dada a eventuali-
dade de comparecerem os de todas as sublegendas
admissiveis.

-E 0 meu voto.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processoc n® 5.310 — RJ — Relator: Ministro
Décio Miranda.

Decisao: Aprovaram os modelos, nos termos e
com a recomendacdo do voto do Relator, unanime-
mente,

Presidéneia do Senhor Ministre Xavier de Albu-
ouerque. Presentes os Senhofes Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abrew, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e 0 Doufor Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessig de 16-9-76) .

RESOLUCAO N? 10.120

Consulta n® 5.316 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Filiacdo partiddria. Flegibilidade. Desli-
gado de um partido e filiado a outro, o eleitor
50 poderd candidatar-se & cargo eletivo apds
o decurso do prazo de dois anos. Jd o eleilor
que pela primeira vez se inscrevew em partido
politico pode candidatar-se apés doze ou seis
meses de filingdo partiddrig, conforme se Ira- -
tar, respectivamente, de elei¢cbes de dmbito es-
tadual ou municipel. O § 3° do art. 67 da Lei
Orgdnica dos Partidos Politicos, que estabelece
o prazo de dois anos para aquele caso, ndo fol
revogado pela Lei m® 5.782, de 6-6-12, que fizou
os prazos pare esta segunda hipdlese.

Vistos, ete. ' .

Resolvem os Minisiros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder nos termos
do voto do Relater, na conformidade das notas ta-
quigraficas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisio. :

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de setembro de 1976. — Xavier de
Albuguerque, Presidente. — Décio Miranda, Relator.
— Henrique Fonseca de Araiijo, Procurador-Ceral
Eleitoral.

{Publicada no D.J. de 22-12-76). -
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RELATGRIO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Consulta 3 ARENA sobre qual o prazo aplicivel para
os que disputam cargos eletivos municipais apés nova
filiagdo partidaria: o do art. 67, § 3% da Lel nUme-
ro 5.682, ou o do art. 3° da Lei n® 5.782, de 1972.

B o relatdrio.

VOTO

. O Tribunal, respondendo a consulta do MDB,
J4 decidin a matéria, na sessio de 9 do corrente.

Ful relator do caso.
Reitero o voto entio proferido, a dizer:

“No Titulo V, encimado pela eplgrafe “Da
Filiagdo Partiddria®, dispde a Lel n® 5.6882, de
21-7-71, Lei Organica dos Partidos Politicos:

“Art. €7. O fillado ogue quiser des-
ligar-se do Partido.. fard comunicacio
escrita & Comissao Executiva e ao Juiz
Eleitoral da Zona.

§ 1° Apbs decorridos 2 (dois) dias
da data da entrega da comunicacho,” o
vinculo parttdario tornar-se-4 extinto,
para todos os efeitos.

§ 20 A Justica Eleitoral poderd .de-
terminar de oficio o cancelamento da fi-
lacdo vartiddria guando verificar a sua
coexisténcia em outro Partido.

§ 39 Deslgado de um Partido e filia-
do a outro, o eleitor s6 poderi candlda-
tar-se a cargo eletivo apds o decurso do
praza de 2 {dois) anos da data da.nova
fillagdo’.

A Tel nv 5.782. de 6-6-72, que “fixa prazo
para filiacio partidiaria e did outras providég-
cias™, declara, na parte de 1util consideracio
para a solicitada resposta:

“Att. 17 Nas eleices para Governa-
dor, Vice-Governador, Senador e respec-
tivo suplente. Deputado Federal e Depu-
tado Estadual, o candidato deveri ser fi-
llado ao Partido. na circunscricio em que
concorrer, pelo prazo de 12 (doze) meses
antes da data das eleigBes.

Art. 2% Nas eleicoes para Prefeito,
Vice-Prefeito e Vereador. o candidato de-
verd ser fillado ao Partido, no Municinio
em que concorrer. nelo prazo de 6 (seis)
meses antes da data da eleigago.

Art. 3% Nas eleicGes municipals 8 s2
realizarem em 1872, o wrazo previsto no
artlzo anterior flea reduzideo a 3 (irés)
meses.

Pardgrafo tnico. Em se tratando de
candidato de até 21 (vinte & um) anos
de idade, o prazo previsto neste artigo
serf reduzido a4 metade”.

Postas em colejo as duas ordens de dispe-
sledes, vé-se que aquelas da lei mals recente
nio revogaram a mals antiga.

. Tratam de situacdes diversas.

LA da Tel Orgénica, que fixa ¢ prazo de
dois anos, dirige-se ao candidato que anterlor-
mente tenha mudado de partido.

_ As da Lei n® 5.782 dizem respeite A filla-
¢io partiddria inicial ou originaria.

Para o que pela primeira vez se fililou a

- partido, os prazos efio os da Lei n?.5.782, mais

curtos, e, até diversificados segundo as situa-
¢des previstas. .

Para o que mudou de partldo, o prazo €
de dois anos, 1inico, qualguer gue seja o cargo
eletivo visado.

E coplosa a jurisprudéncia do Tribunal
neste sentido. )

No processo n® 4.819, respondeu negativa-

~mente ¢ Tribunal. psla Resolucdo n? 9.608,
tomada 4 unanimidade. sendo relator o Senhor
Ministro Peganhg Martins, a consulta no mes-
mo sentido. igualmente formulada pelo MDB,
constando do acordiec btranscricio do parecer
da Prouradoria Geral Eleitoral, em que se
sallentara que a hipdtese j& fora apreciada an-
teriormente “nos Acdrdios de n% 5.071 (B.E.
n? 255/219 e seguintes), 5.082 (B.E. n® 255/230
e 231) e 5.083 (B.E. n° 255/231 e 232), e. em
todos esses julgamentos, decidiu-se que o § 3%
do art. 67, da Lei n® 5.882/71 néo fol revo-
gado pela Lel n® 5.782/72".

. Qutras decisdes, no mesmo sentido, se se-
guiram a essas, como a do Acérdio n® 5.544,
relator o Senhor Minisira Xavier de Albuquer-
que, a reiterar. na ementa. que “o § 37, do
art. 67. da Lei n® 5.682. de 21-7-71, nfo fol
revogado pela Leil n® 5.782,'de 6-6-72, que cuida
de filiagio originaria’. .

Num dos casos citados na consulta ora sob
resposta, o Tribunal, no Acérdic n® 5.565, sendo
relator o Senhor Ministro Barros Barreto. houve
divergéncia, suscitada pelo Senhor Ministro
Xavier de Albuquerque. guanto ao marco Ini-
cial dos dois anos, se da desfiliagdo ou da nova
filiacdo que nio se seguira proximamente
aquela. nio se duvidando, porém. guante ao
prazo de dois anos, e, de gualauer modo, pre-
valecendo, por maloria. a corrente gue mandava
contar os dols anos da data da nova filiacdo.
alnda aue feita com intercurso de algum tem-
po apds o desligamento do primitivo partido
(B.E. n® 278/504 e segs.).

No outro caso. o Acfirdio n? 5.589. também
niéo se duvidou do prazo de dois anos, apenas
afirmando o. Tribunal, por maioria. que o prazo
se contaria repressivamente a contar da data
da eleigio, e ndo a contar da data da con-
vencido que escolheu o candidato.

Isto posto, respondo negatlvamente A con-
sulta'’.

Aqui, volto a manifestar o mesmo entendimenta.
Decis@o undnime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n? 5.316 — DF — Relator:
Déclo Miranda.

Declsfo: Respondida nos termos do voto do Re-
lator, unanimsemente.

Presldéneia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
auerque. Presentes 0s Senhores Ministrozs Rodrigues
dé Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Franeisco Boselli, Firmino Fer-
reira Paz e o Doutor Henrigue Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

Ministro

(Sessfo de 23-9-76).
RESOLUCAO N? 10.121

Consulta n? 5.265 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

“Consultea o M.D_B., tendo em vista o dis-
posto no § 3° do art. 67 da Lei n® 5.682/71, se
a exigéncia do decurso do prazo de dois anos
da data da nova filiagdo para o eleitor candi-
datar-se prevalece, também, nas eleigcbes para
os diretdrios e comissdes executivas dos par-
tidos politicos™,

uo Tribunal respondéu négdtivamente & con-
sulta.

Vistos, ete.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por maloria de votos, responder negativamente
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4 consulta, vencido ¢ Senhor Ministro-Relator, na
conformidade das notas taguigraficas em apenso, que
-ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de setembro de 1976. — Xavier de
Albuquergue, Presidente. — Décio Miranda, Relator
designado. — Henrique Fonseca de Areijo, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

(Publicada no D.J. de 22-12-76) .
RELATORIO

O Senhor Minisiro Moacir Calunda (Relator) —
Adoto como relatdrio a parte preambular do parecer
da Procuradoria Geral Eleitoral que expfe a matéria
assim:

“1, Consulta o Diretorio Nacional do Mo-
vimento Democratico Brasileiro:

“De acordo com o § 3° do art. 67 .

da Lei n? 5.682, de 21 de julho de 1971,
“desligado de um Parlido e filiado a ou-
tro, o eleitor =6 poderi candidatar-se a
cargo eletivo apdés o decurso do prazo
de dois anos da data da nova filiagao’.

Pergunta-se:

A exigéncla do decurso do prazo de
dois anos da data da nova filiagdo para
o eleitor candidatar-se, prevalece, tam-
bém, nas eleigbes para os Diretdrios e Cao-
misgées Executivas dos Partidos Politi-
cas?™,

2. A Lei faz referéncia genérica a car-
gos eletivos, nao distinguindo os que sio con-
seguidos eom o voto do cidadao-eleitor dagque-
les outros obtidos através do voto do conven-
cional-eleitor’’.

£ o relatério.

VOTO

Meu voto é respondendo & consulta afirmativa-
mente, nos termos do juridico parecer da douta
Procuradoria Geral Eleitoral, que se conforma ple-
namente 3 legislacdo especifica bem como & filosofia
que a informa. -

PEDIDD DE VISTA

O Semhor Ministro Décto Miranda —
Presidente, peco vista dos autos.

Senhor

EXTRATO DA ATA

Consulta n® 5.265 — DF — Relator: Ministro
Moacir Catunda. )

Decisao: Adiado por ter pedido vista o Ministro.

Décio Miranda ,ap6s o voto do Relator, gque respondia
afirmativamente A consulta.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Atby- .

gquerqie. Presentes os Senhores Minisiros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Moacir Catunda, Décio
Miranda, José Boselli, Firmino Ferreira Paz e o Dou-
tor Henrique Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessfio de 26-8-76).
VOTo (S0B PEDIDG DE VISTA)

O Senhor Minisiro Décie Miranda — Em resposta
a consulta do MDB, entendeu o Senhor Ministro
Moacir Catunda, aceitando o parecer da Procurado-
ria Geral, que o § 3° do art. 67 da Lei n® 5.682,
de 1971, ao referir-se a “cargo eletivo’, envolve tam-
bém os cargos eletivos da diregdo partidaria.

Pedi vista, ¢ hoje trago meu voto,

Hi alguns dias, respondendo A consulta constante
do Processo n? 5.274,(*} votei, no sentido de que
subsistia 0 prazo de dols anos de caréncia, a contar
da data da nova filiagdo partidaria, para candidatar-
52 a cargo eletivo o eleitor que se desligou de outro
partido,

Assim, implicitamente, deixei entendide que a
expressao “cargo eletivo’’, embora inserida em lei
de organizacfio partidiria, dizia respeito a cargo de
representacio politica, cujo processo de investidura
em principio deveria ser tratado apenas na lei elei-
toral, stricto sensu.

Mas, segundo o voto do Senhor Ministro Moaclr
Catunda na presente Consulta, a expressio designaria
também os cargos eletivos da propria organizacio
partidaria. .

Pego vénia para nac aderir a esse respeitavel
entendimento. ’

Em primeiro lugar, seria’ indesculpivel imprecisio
do texto legal abranger na mesmg expressdo cate-
gorias tdo diversas guanto o carge eletivo de repre-
sentagdo - polifica e o cargo eletivo da organiza¢ao
partidaria. .

Em segundo lugar, na formacio de novo partido,
o eleitor automaticamente desligado, pela s6 assina-
tura da respectiva lista, do partido a que filiado an-
teriormente, teria de aguardar todo o prazo da for-
maciio do nove partide para obter filiagio (§ 4% do
art. 12 da LOPP), e, 'apds esse longa tempo, ainda
ficaria & espera de mais dois anos para fazer parte
da direcio de qualquer 6rgéo partidario no partido
que tivera a iniciativa de fundar.

Nio parece ser expectativa da lel que o novo
partido forme inicialmente todos os seus drgios ape-
nas de pessoas gue antes ndo tiveram gqualquer fi-
liacho partidéaria.

Em terceiro lugar, se a lel realmente guisesse
impor tal detrimento aos membros eleitos da or-
ganizagdo partidaria,~teria de, coerentemente, exten-
dé-lo aos simplesmente indicados, - para idénticas
funcbes. Por exemplo, os Delegados municipais &
convencic regional serdo escolhidos, isto €, eleitos,
na mesma eleigio do Diretério Municipal (art. 40,
caput, da LOPP); estariam, pois, sujeitos ao prazo de
dois anos de caréncia, se anteriormente filiados a
outro partide. J4 os Delegados indicados pelo Dire-
tério (§ 3° do mesmo art. 40}, estariam dispensadas
da exigéncia., Os eleitos pela convencio, sujeitos a
restricio; os meramente indicados, justamente pelo
seu deficit de representatividade teriam a superiori-
dade de prescindir dos dois anos de nova filiagho.

A mesma superioridade, ou melhor, isencéico de
inferioridade, e¢aberia, com igual incongruéncia, aos
Delegados meramente indicados a8 Convencio Nacio-
nal, sobre os gue tivessem sido eleitos (art. 44, ceput
e § 3%.

Por fim, ndo se pode deixar de levar em conta
gque a Lel Organica dos Partidos Politicos nem uma
£6 vez usa a expressio “cargo eletivo” de referéncia
a cargo de diregdo partidiria. Ao contrario, no § I¢
e no § 29 do art. 93, reserva nitidamente tal desig-
nagiao para cargo de representacdo politica, ao dizer:

“§ 1o Os Comités de que trata o n? I deste
artigo serdo constituidos por partidarics que
nao disputern qualquer cargo eletivo.

§ 2° Nenhum candidato a .cargo eletivo,
sob pena de dassacdo do respectivo registro,
poderd efetuar, individualmente, despesas de
cariter eleiforal, inclusive com alistamento, ar-
regimentacdo, propaganda e demais atividades
definidas pela Justica Eleitoral, devendo pro-
cessar todos os gastos através dos Partidos ou
Comités™'. i ’

A todas essas demonstragbes tépicas do signifi-
cado da expressdo “cargo eletivo’” na Lei Organica
dos Partidos Politicos, sobreleva a consideragio de

(*) Resolugdo n?
ne 304/932.

10.101, publicada no B.E.
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que restrigho de tanto peso, com essa quarentena,
nio deve ter aplicacio por mera inferéncia, pelo ar-
gumento de gue, se alguént nioc pode ser eleito para
cargo de representacio politica por um partido, “ob-
viamente também nio deve poder ser eleito para
orgio de diregio partidaria de onde podera passar
a ditar direlrizes para os representantes do partido’,
como declara o parecer da douta Procuradoria Geral
Eleitoral.

Isto posto, meu voto é no sentido de responder

gue a exigéncia do decurso do prazo de dois anos, a
gque se refere o § 3% do art, 67 da Lei Orginlca dos
Partidos Politicos, nao diz respeito acs cargos ou
fungbes obtidas -por eleicio intrapartidiria, para
composicdo dos Orgdos do Partido.

EXTRATO DA ATA
Ministro

Consulta n® 5.266 — DF — Relator:
Moacir Catunda.

Deciso: Adiade por haver pedido vista o Mi-
nistro José Boselli, apdés os votos do Relafor, respon-
dendo aﬁrmatlvamente e do Ministro Décio. M1randa..
respondendo negativamente a consulta.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
‘querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
‘de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Mirande, José
‘Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Puaz
e o Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessfo de 14-9-76) .

VOTO (SOB PEDIDO DE VISTA)

O Senhor Ministro José Boselli — Senhor Presi-
dente, o voto do Ministro Moacir Catunda estd fun-
,damenba,do no parecer da Procuradoria Geral Elcito-
ral que diz, no seu item III:

“3. Verifica-se, portanto, que ’camhém 8
justificagiio nido faz qualquer distingio. Quan-
do o autor da ementa salienta que o prazo de
caréneia € necessario, “sem o que ficil se torna
a ocorréncia de atritos, com a perturbacio do
ambiente partiddrio’’, sem divida poderia estar
fazendo referéncia também a eleicdes realiza-
das pelos partides para o preenchimento dos
seus cargos- de direcio. A LOPP, alids, em va-
rios dos seus dispositivos refere-se 4 eleicdo dos
oOrgidos partidarios (arts, 28, 31, 33, por exem-
plo), e no art. 35 designa a convencio para
eleicio de diretério municipal. da qual parti-
cipam todos os filiados com direito a voto, de
eleicdo.

4. Finalmente, se alguém ndo pode ser
eleito para cargo legislative por um partido,
obviamente também nio deve poder ser eleito
para 6rgiio de diregdo partidiria de onde poderd
passar a ditar diretrizes para os representantes
do partido. Diretrizes que, se descumpridas,
podem acarretar a perda do mandato legislativo,

5. Em conclusio, opihamos no sentido de

que a consulta seja respondida afirmativa- -

mente’.

A esta argumentacio respondeu o Ministro Décio
Miranda, com bastante propriedade, dizendo, em re-
sumo, que a exigéncia do decurso do prazo, de dois
anos, face a varios dispositivos da legislacio vigente,
que cuidadosamente examinei nfo diz respeito aos
cargos ou funcgdes, a serem obtidos por eleicdo intra-
partidiria, para composicio dos 6rgdos do Partido.

Assim, date venia do Ministro-Relator, estou de
acordo com o vota proferido pelo Ministro Décio Mi-
randa, a guem acompanho.

* & B

(Os Senhores Ministros Firmino Paz, Rodri-
gues Alckmin e Leitdo de Abreu também vota-
ram: de acordo com © Ministre Décio Miranda.
O tgex;hor Ministro José Néri da Silveira nao
votou) .

EXTRATO DA ATA

Consulta n* 5.265 — D¥F — Relator:

Maoacir Catunda.

Decisao: Responderam
sulta, vencido o Relator.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque, Presentes os Benhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreire Paz
e 0 Doutor Henrzque Fonseca de Aratijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

Ministro

negativamente A con-

(Sessdao de 23-9-76).
RESOLUCAO N¢ 10,134

Processe n® 5.323 — Classe X — Minas Gerais
(Belo Horizonte)

Requisigdo de funciondrio. Mantém-se a
que jem assenlo no art. 30, XIII, do Coddigo
Eleitoral, disposigdo que, sobranceira o normas
regulamentares expedidas pelo Poder Executivo,
nio poderia sofrer detrimento do Decreto ni-
mero 74.448, de 22-8-74. De resto, contém este
Decreto ressalva quanto ao seruigo eleitoral e
08 demais casos previstos em lei especifica (ar-
tigo 13, § 19).

Vistos, ete.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, acolher a represen-
tacdo, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da de-
cisdo,

Sala das Sess0es do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de outubro de 1976. — Xavier de Albu-
guerque, Presidente. — Décio Miranda, Relator. —
{Jen{ique Fonseca de Araujo, Procurador-Geral Elei-
oral.

{Publicada no D.J. de 22-12-76) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
O Tribunal Reglonal Eleitoral de Minas Gerais sub-
mete a este Tribunal o conflito de carater adminis-
trativo surgido com. o Exmo. Sr, Ministro das Minas
¢ Energia, a propésito de requisi¢io do funcilonario
daguele Ministério, Agente Administrativo Ifagiba
de Souza, para servir no Cartbrio Elexboral da 27
Zona Eleitoral de Belo Horizonte.

Diz, em oficio, o Tribunal! Regional (fls. 2):

“Comunicada -a decisdo, o Excelentissimo
Senhor Ministro das Minas e Energia Informou
nio ser possivel ceder o funcionario. Para tanto,
baseou-se no Decreto n® 74.448, de 22-8-74, gue
“baixou diretrizes quantc ao novo concelto de
lotacdo nos Orgios de Administracio Federal,
determinando sua fixa¢fo quantitativa e gua-
lificativa, nos estritos limites das reais neces-
sidades de cada Unidade Administrativa, pas-
sando o instituto de requisi¢io a ter carater
excepcionalissimo®’.

Em sessdo de 23 de agosto proximo findo,
este Tribunal decidin manter a requisicdo e en-
caminhar a questdo a esse Colendo Tribunal
Superior Eleitgral®'.

¥ o relatéorio.

VOTO

O Senhor Minisiro Décio Miranda {(Relator) —
Dispdoe” o Cédigo Eleitoral:

“Art. 30. Compete, ainda, privativamente,
acs Tribunais Regionals:

............................................
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XIII — autorizar, no Distrito Federal e
nas Capitais dos Estados, ac seu presidente e
no interior, aos Juizes Eleitorais, a requlslcao
de funcionarios federais, estadua;s ou munici-
pais para auxiliarem os Escrivies Eleitorais,
guando o exigir o acimulo ocasional do ser-
vigo;

XIV — requisitar funcionarios da Unigo e,
ainda, no Distrito Federal e em cada Estado
ou Territorio, funcionirios dos respectivos qua-
dros administratives, no caso de acumale oca-
sional de servigo de suas Secretarias;

TR RS T

No caso dos autes, a requisicio se fundou no in-
ciso XIII acima.

Trata-se, pois, de clara permissio de lel. e, de
resto. mdispensé,vel a0 préprio funcionaimento da Jus-
txq:a Eleitoral, pois, como se sabe, os cartérics eleito-
rais, realizando funcéio atribuida & Unizo. nio tém
quadro de funcionérios federais, ou, se o tem, é insu-
ficiente até para o servigo normal, quanto mais para
o realizado nas épocas de eleigBes.

Previsio assim inscrita na leil. nfio pode sofrer
detrimento orlundo de norma resulamentar, qual
=aja o Decreto n° 74.448. de 22-8-74. invocado pelo
Exmo. Sr. Ministro das Minas ¢ Energia.

De resto, ainda *que se pudesse prender o exame

do pedido as disposigbes do citado Decreto, contém
© ele ressalva expressa das requisicbes feitas pela Jus-
tiga Eleitoral.

Dispde ele, com efeito. no art. 13, gue, aprovada
a lotacdo de cada Ministério, nio serdo examinadas
nem, terdo itrénsito propostas de ou para requisigdo
de pessoal. Mas excepciona o, § 19: “O disposto rieste
artigo nfo se aplica nos casos de reauisicio formulada
pelos Gabinetes Civil e Militar e Secretaria de Pla-
nejamento da Presidéncia da Replblica. pela Justica
Eleitoral para servigo eleitoral ohrigatério. nem' aos
demais casos expressamente previstos em lei especi-
fica, referenfes a 6rgfos que. pela natureza especial
das respectivas atividades, ndo devern possuir quadro
de pessoal’”.

Ressalva-se, assim, nfo apenas o servigo eleito-
ral obrigatorio. como o de érgdos que. pela natureza
especial das respectivas atividsdes. nio devem pos-
suir ouadro de pessoal. o aue é verdadeiro. na Jus-
tica Eleitoral, onanto & maior parte dos cartérios, que
nio tém pessoal de investidura federal. e verdadeiro,
ainda, auanto ao servico excedente. exieido nos oerio-
dos proximos das eleigdes ou de intensificacio do
alistamento.

De qualgquer sorte, restricdo constante desse De-
creto nao pode tornar sem efeito a atribuicio confe-
rida nvelo Codigo Eleitoral, sobranceiro a4 norma de
autorizar a requisicio de cariter regulamentar. re-
nuisitar funcionidrios des auadros adminisirativos, da
Unido para o servigo eleitoral.

No caso, ndo se trata de funcionfrio térnico es-
pecialista. cuja reauisicic a Resolucdo n® 6.809. de
16-6-61,(*) deste Tribunal recomenda evitar, mas de
Agente Administrativo.

Assim. meu voto & no sentido de acolher a repre-
sentacido do Colendo Tribunal Regional Eleitoral. ofi-
clando-se ao Exmo. Sr. Minlstro das Minas ¢ Energia,
para que faca cessar o impedimento & requisicéo.

Decisio undnime.
EXTRATO DA ATA
Processo n® 5.323 — MG — Relator:
Décio Miranda.

Decisdo: Acolheram a representagfo, devendo
oflciar-se ao Sr. Ministro das Minas ¢ Energia para
que faga cessar o impedimento & requisicéio.

Ministro

(%) In B.E. n® 300/523.

Presidéncia do Senhor Ministro Xawvier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Mirande, José
Néri da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz
e 0 Doutor Henrique Fonseca de Araejo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 7-10-76).

RESOLUCAO N* 10.192

FProcesso n? 5.387 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Transferéncia de eleitores. Reguerimenios
de transferéncia- serdo recebidos pelos Juizes
Eleitorais, -para oporfuno processemento, no
forma do art. 33 da Resolugdo n® 7.875, de 1966,
no pertodo de suspenséo do alistamento..

Vistos, ete.

Resclvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer como
consulta e responder nos termos do voto do Relator,
na conformidade das notas taquigriaficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisfio.

Sala das Sessdes do Tribunal Supericr Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de novembro de 1976. — Xa-
vier de Albugquerque, Presidente. -— Décio Miranda,
Relator. — He'nrzque Fonseca de Amu}o Procurador-
Geral Elezboral

(Publicada no D.J. de 22-12-768).
RELATGRIO _

O Senhor Ministro Décio Mirandna (Relator) —
Pede o MDB se esclareca que. além dos pedidos de
novas inserigdes. também os pedidas de transferéncia
de eleitores estio sujeitos & disciplina do art., 39 da
Resolucdo n° 7.875. de 1966.(*) segundo o qual “no
veriodo .de suspensfio do alistamento, os juizes rece-
berdo requerimentos de isengio para oportuno proces-
samsento, fornecendo recibos que provarde a quita-
Ao dos alistandes, até sessenta dias apds a reabertura
do alistamento™.

Salienta o reauerente que, além da finalidade
expressa no dispoesitivo — provar a quitacio dos alis-
tandos -— hoje também hi o interesze de fixar, com
a providéncia, o prazo de nove domicilio eleitoral.

£ o relatério.
VOTO

0 Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Conhego do reguerimento como consulta, e lhe dou
resposta.

Parece-me evidente que, por forca de compreen-
sao, estd incluido na autorizacde do citado art. 39
o requerimento de transferéncia de eleifor, que, uma
vez deferido, marcari o 1unico dos efeitos da inscri-
¢ao eleitoral no novo domicilio eleitoral, assim como,
na e:pécie literalmente prevista, o requenmento de
inscricdo fixa o momento inlcial de certos efeitos da
nova inscricdo.

Assim, proponho s2 responda ao Partide con-
sulente que. no pericdo de suspensdo do alistarnento,
os Juizes Eleitorais receherio. para oporiuno proces-
samento, ha forma dd art. 39 da Resclucdo n? 7.875,
de 1966, nio apenas requerimentos de inscricio elei-
toral. como, também, requerimentos de transferéncia
de eleitores,

E o meu voto.
Decis@io undnime.

(*) In B.E. n® 300/528,
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EXTRATO DA ATA

Recurse n® 5.387 — DF — Relator: Ministro
Décio Miranda. .

Decisfio: Conheceram como consulia e responde-
ram nos termos do voto do Relator; unanime.

Presldéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
quergue. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues

de Alckmin, Leitdo de Abreu, Décio Miranda, José
Néri da Silveire, José Hoselli, Firmino Ferreira Paz
e o Doutor Henrigue Fonseca de Araujo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sesséo de 9-11-76) .
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SECRETARITA

ELEITORADO EM ORDEM DECRESCENTE ATE 31-12-76

UNIDADES DA FEDERAGAQ MASCULINO FEMININO TOTAL
SAO PAULD oottt itieaitiiieterratainines 5.232.085 3.980.817 9.212.882
MINAS GERAIS ............ VST UTUTPTIUTO 2.915.580 2.280.098 5.195.688
RIO DE JANEIRO .......ccvvvvvennees VTN 2.606.864 2.158.550 4.765.414
RIO GRANDE DO SUL ............. e e 1.805.381 1.523.050 3.328.431
PARANA .ornenneere et eee et a e 2.044.331 1.243.597 3.287.928 -
b=7N < 1 7 R 1.617.823 1.305.942 2.923.765
PERNAMBUGO ...\ eveieiiiiiirirnsersaranes e 982.764 870,750 1.853.514
SANTA CATARINA ....lueeeeeiiiainrareirereesrnnes 846.510 696,507 1.543.017
CEARA ...... P Y PP RREY 776.373 748,218 1.524.591
[T 7 - R U 695,657 469.081 1.211.284**
PARA o\coiitiinirareretetsrsirratnranrrrrrrr e 585.110 410,679 975,789
PARAIBA +oiiere ittt iaeaaareracanenraennns 456,229 467.876 924,105
MARANHAD «oovtrnnrniereeereiaiianananones feaes 505.578 " 395.057 900,635
MATO GROSSO ..revvvreeeeeseeeeeeeaseeeninnnns 467,039 301.129 768.168
PIAUL ......... S et e 376,428 324.960 701,388
ESPIRITO SANTO «..tvrirnaianaaararerererererens 414,888 252,002 666.890
RIO GRANDE DO NORTE .......ccccvvrniiiieanns 313.879 327.884 841.563
ALAGOAS ..vovirnreeens. e e 248.745 210,911 459.656
AMAZONAS .ooviiiiiriennaneanss e 181.800 145.943 327.743
SERGIPE  .uttrnrrterneereeraerarinaireceeeeeearnn 160,984 156,316 317.300
DISTRITO FEDERAL ..vvvvvieriarnronnierersnianes 152.089 120.512 272,601
BORE oottt ittt et 24,971 21,793 46.764%
TERRITORIO DO AMAPA ............covviiniiinns 23.808 '16.100 39.908
TERRITORIO DE RONDONIA .......oveoeaenns 11.491 7.086 18.577*
TERRITORIO DE RORAIMA ........c.oovvveiannns 7.230 4.864 12.094
FERNANDO DE NORONHA .....ccoevnn.... e 244 112 356
TOTAL ........ P 41,920.051

*) Eleitorado referente ao 3° Trimestg_ de 1974.

++) Pela Informagio do TRE, incoinecide a soma dos ¢leitorados masculing ¢ feminino ¢om o total
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PARTIDOS POLITICOS
FILIACAO PARTIDARIA

ELEITORES FILIADOS A ARENA E A0 MDB ATE 31 DE DEZEMBRO DE 1976

I
UNIDADES DA FEDERAGAO ARENA - MDB
ACRE ...... ST L, e, 1.369 806
ALAGOAS ....oooveieieeeeenn UTOTRRRROR e 23.882 8.892
AMAZONAS ........oiiiiiiiiiiiii PO 54 . 4.160
BAHIA ..............cccciiennnn. D ' 127.997 17.883
CEARA - 1oitianiiie ittt e e P 93.208 23.838
ESPIRITO SANTO ... .o ittt e 40.133 “ 13388
GOIAS .......ioiiiiiiiiiiiiiiiieiei, ST FRURN 98.538 32.938
MARANHAQ ...ttt iiiiiiniaeiinans et 127.863 12.691
MATO GROSSO ................ e © 39.088 9186
MINAS GERAIS .................... PR | 561.017 122.751
PARA ........... E T TR 43.524 . 14.310
PARAIBA .............. VTR JE S 55.007 i 23.442
PARANA oottt e e 269.568 i 69.072
PERNAMBUCO ..... e BT . e 148.194 ; 28.158
PIAUL L oot e e e e . 100.406 F 8.996
RIO DE JANETIRO ...vveirirrnieineee et 94890 I| 96.848
RIO GRANDE DO NORTE .........c.ooviiieinieianins. SN T 28.651 { 18.412
RIO GRANDE DO SUL ......oooviiiii i, 98.746 I; 69.638
BANTA CATARINA .....oviieiiriiniiiieirineeinnns e " 92.898 § 34,971
E=F-Ta Y0 2700 & o SN 671.808 } 150.818
SERGIPE ...ttt e 41.999 1 8.177
TERRITORIO DO AMAPA ...oooviieniinn el ’ 1.544 i| 1.624
TERRITORIO DE RONDONIA ......ccovirnriviinineinaanns 385 : 308
TERRITORIO DE RORAIMA ... .. .......oovieinnneoiinnnn. .. 338 i 275
I
S O M A S5 wonn e 2.771.550 S ro772.210
B 6 1 3.543.760 ,
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LEGISLA(;AO

ATOS COMPLEMENTARES

ATO COMFPFLEMENTAR N¢ 100, DE 3 DE
DEZEMBRO DE 1876

0O Presidente da Reptblica, no uso_da atribuigio
que lhe conferem os arts. 22 ¢ 92 do Ato Institucional
n? 5, de 13 de dezembro de 1968, resolve baixar o
seguinte Ato Complementar:

Art. 1* TFica decretado o recesso da Camara de
Vereadores do Municipio de Alenquer, Estado do Para.
. Art. 20 O presentz Ata Complementar entrard

em vigor na data de sua publicacido, revogadas as
disposicdes em contrario,

Brasilia, 3 de dezembro de 1976 155% da Indepen-
déncia € 88° da Republica.

ERNESTO (GEISEL
Armando Falcdo
Hugo de Andrede Abreu

(Publicado no D.O. de 3-12-76).

ATO COMPLEMENTAR N 101, DE 18 DE
. JANEIRO DE 1977

O Presidente da Repibilica, no uso das atribui-
¢oes que lhe conferem os arts. 2° e 90 do Ato Imsti-
. tucional n® 5, de 13 de dezembro de 1968, tendo em
vista 0 que consta do art. 182 da Constltmca.o resoive
baixar o seguinte Ato Complementar:

. Art. 1° Fica suspenzo, a partir de 19 de feve-
reiro de 1977, o recesso da Cédmara de Vereadores do
Municipio de Alenquer, no Estado do Pard, decre-
éad? pglo Ato Complementar ne 100, de 3 de dezembro

e 197

Art. 2° O presente Ato Complementar entra
em vigor na data de sua publicagho, revogadas as
disposicbes em contrario.

Brasilia, 18 de janeiro de 1877; 1569 da Indepen-
déncia e 8937 da Republica.

ERNEST( (GEISEL
Armando Falcdo
‘Hugo de Andrade Abrew

{Publicado no D.0. ds 19-1-77).

LEIS

LEI N° 6.379, DE 7 DE DEZEMEROQ DE 1976

Autoriza’ o Poder Erzeculivo a abrir @ Justica Elei-
toral, em; favor do Tribunal Regional Eleitoral
dao Acre, o crédito especial de Cr§ §15.800,00 para
o Jim que especifica.

O Presidente da Republica,

Faco saber que o Congresso Nacional decreta e .

eu sanciono a seguinte Lei:

"Art. 1° Fica o Poder Executivo autorizado a
ahrir -4 Justica Eleitoral, em favor de Tribunal Re-
gional Eleitoral do Acre, o crédito especial de
Cr$ 615.800,00 (seiscentos e guinze mil e oitocentos
cruzeires), para atendimento de despesas de pesscal.

Art. 2? Os Tecursos Necessarios & execucdo desta
Lei decorrerdc de anulagio parcial de dotagdes con-

sighadas no vigente Orgamento ao subanexo 0700, a -

saber:
. Cr$ 1,00
0700 — JUSTICA ELEITORAL
0701 — Tribunal Superior Eleitoral
Atividade — 0701.02040132.021
3.1.1.1 — Pessoal Civil
01 — Vencimenios e Vantagens
Fixas ....ccoieiviiiinnnans 615,800
Art. 3° Esty Lei entrari em vigor na data de
sua publicagdo.
Art. 4% Revogam-se as disposicBes em contra-
rio.

Brasilia, 7 de dezembre de 1976; 155% da Inde-

pendéncia e 88% da Republica.
ERNESTO {FEISEL
Armando Falcdo
Mdrio Henrigue Simonsen
Jodo Paulo dos Reis Velloso

(Publicade no D.O. de 7-12-76).

LEI N? 6.384, DE 7Y DE DEZEMBRO DE 1976

Regulaz o eleigdo para ‘prefeito, vice-prefeito e verea-
dores, nos municipios gue deizaram de jazé-lo no
dig 15 de novembro de 1976.

O Presidente da Republica,

Faco saber que o Congresso Nacional decreta e
eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 12 A Comissio Executiva Regional dos Par-
tidos Politicos indicara, dentro de dez dias apds a
publicacdo desta Lei, candidatos a prefeito, vice-
prefeito e versador, nos municipios onde ndo se rea-
lizaram elei¢Ges no dia 15 de novembro de 1978, apli-
cando-se, no que couber, a Lei n® 5.453, de 14 de
julho de 1968, ‘

Paragrafo UGnico. Nos municipios em que os
Partidos Politicos nfc tenham constituide diretério,
aplicar-se-a4 o disposto no art. 1° da Lei n® 6.349,
de 7 de julho de 19786.

Art. 2% As eleigbzs para 08 cargos mencionados
no artigo anterior realizar-se-&o no dia 20 de dezem-
bro de 1976.

Art. 3° Os prazos para & pratica de atos elei-
torais determinados por estz Lei, desde gue superio-
res a trés dias, ficam reduzidos para a terga parte
de sua duracdo, sendo gque, na fracdo igual, ou su-
perior a meio, serd arredondada para mals, e, para
menos, a que lhe seja inferior. _

Art. 4° O Tribunal Superior Eleitoral baixari
instrugbes para a execucio da presente Lei.

Art. 5° Esta Lel entrara em vigbr na data de
sua publicagio.

Art, €°

Brasilia, 7 de dezembro de 1976;
pendéncia e 88° da Repl’lblica.‘

Revogam-se as disposicfes em contrario.
155 ‘da Inde-

ERNESTO GEISEL
Armando Falcdo

(Publicada no D.0O. de 7-12-76).
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~ LEI N° 6.397, DE 1¢ DE DEZEMERO DE 1976

Veda aos Municipios empenhar, no- dltimo més do
mandato do Prefeito, mais do gque o duodécimo
da despesa previstn no or¢amento em vigor.

O Presidente da Repiblica,

Fago saber que o Congresso Nacional decreta e
eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1 O art. 50 da Iei n® 4.320, de 17 de
margo de 1964, passa a vigorar com a segumte re-
dagao:

“Art. 59. O empenho da despesa nio po-
derd exceder o limite dos créditos concedidos.

- § 1° Ressalvado o disposto no art. 67 da
Constituigic Federal, é vedado aos Municiplos
empenhar, no Gltimo més do mandato do Pre-
feito, mais do que o ducdécimo da despesa
prevista no orgamento vigente.

§ 2?2 Pica, também, vedado aos Munici-
pios, no mesmo periodo, assumir, por gualguer
forma, compromissos financelros para execuciao
depois do término do mandato do Prefeito.

- § 3?9 As disposigoes dos pardgrafos ante-

riores nao se aplicam nos casos comprovados de
calamidade publica.

§ 47 Reputam-se nulos e de nenhum efeito
os empenhos e atos praticados em desacordo
com ¢ disposto nos §§ 12 e 22 deste artigo, sem
prejuizo da responsabilidade do Prefeito nos
termos do art. 19, incise V, do Decreto-lei nii-
mero 201, de 27 de fevereirc de 1947,

Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicacao, revogadas as dispesigdes em contrario. -

Brasilia, . 10 de dezembro de 1876; 155° da Inde-

pendéncia e 88% da Repiiblica.
EnnNeEsT0 GEISEL
Armando Faledo
Jodo Paulo dos Reis Velloso

(Publicada no D.0O. de 13-12-76).

LET N° 6.402, DE 10 DE DEZEMBRO DE 1976

Dd nova redagiio ao art. 8% de Lei n® 6.341, de 5 de
julho de 1976, que dispde sobre o organizacdo e O
juncionamento de Movimentos Trabglhisia e Es=
tudantil nos Partides Politicos e dd oulras pro-
vidénecias. ’

O Presidente da Republica,

Fago saber que o Congresso Nacicnal decreta e
el sanciono a seguinte Lei:

Art. 1?9 Q art, 89 da Lei n? 6.341, de 5 de julho
de 1976, que dispde sobre a organizacio e o funciona-
mento de Movimentos Trabalhista e Estudantil nos
Partidos Politicos ¢ da outras providéncias, passa a
vigorar ¢om a seguinte redagio:

_“Art. 8 As Diretorias de cada Movimento
terdo a seguinte composigdo;

" I — Diretorla Municipal: 1 (um) Presidente,
1 (um) Vice-Presidente, 1 (um) Secretério, 1
(um) Tesoureiro e 1 (um) Vogal;

II — Diretoria Regional: 1 (um) Presi-
dente, 1 (um) Primeiro € 1 (um) - Segundo
Vice-Presidentes, 1 (um) Primeiro e 1 (um)
Segundo Secretarios, 1 (um) Primeiro e 1 (um)
Segundo Tesoureircs e 2 (dols) Vogais;

IIT — Diretoria Nacional: 1 (um) Presi-
dente, 1 (um) Primeiro, 1 (um) Segundo ¢ 1
(um) Terceiro™ Vice-Presidentes, 1 (um) Se-
cretario-Geral, 1 (um) Primeiro e 1 (um) Se-
gundo Secrétirics, 1 (um) Primeiro e 1 (um)
Segundo Tesoureirps ¢ 4 (quatro) Vogais.”

Art, 29
publica¢io.

Art. 3°

Fsta Lei entra em 'vigér na data de sua

Revozam-se as disposicoes em contrarie.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976; 155 da Inde—
pendéncia e 88° da Republica.

ERNESTO (GEISEL
Armando Falcdo o

(Publicada no Ir,O. de 14-12-Tg).

DECRETOS-LEIS

DECRETO-LEI N¢ 1.498, DE 20 DE
DEZEMBRO DE 1976

Inclui dispositivos do Decreto-lei n° 1.445, de 13 de
fevereiro de 1976, que reaqjustou 0s vencimentos
e saldrios dos servidores civis do Poder Executivo,
dos membros dao Magistratura e do Tribunaol de
Contes da Unido.

O Presidente da Repiiblica, no uso da at'ribuigéo
que lhe confere o art. 55, item III, da Constituigéo,
decreta:

Art. 1°® PFicam incluidos no art. 9° do Decreto-lei
n® 1.445, de 13 de fevereiro de 1976, os seguintes pa—
riagrafos:

“ 3* E facultado ao ocupante de cargo ou
emprego do Grupo Magistério, cédigo M-400 ou
LT-M-400, investido em cargo em comissio ou
funcio de confianga integrante do Grupe Di-

© regio e Assessoramento Superiores e de inte-

~ resse do ensino, optar, na forma prevista no
§ 2° do art. 3° deste Decreto-lei, pelo venci-
mento ou saliric do respectivo cargo ou em-
prego, acrescido de 20% (vinte por cento) do
vencimento ou salario fixado para o cargo em
comigsfio ou fungdo de confianga, sem prejuizo
dos Incentivos Funcionais a que fizer jus.

“s 49 O servidor integrante do Grupo Ma-
gistério, investido em fun¢do do Grupo Direcéo
e Assisténcia Intermediarias, de interesse do
ensino, perceberd a correspondente gratificagio
sem prejuizo dos Incentivos Funcionais a que
fizer jus em razao do cargo ou emprego de que
seja ocupante’’.

'Art 29 O disposto neste Decreto-lei vigora a
partir de 1% de margo de 1976.

Art. 3° Este Decreto-lel entrard em vigor na
data de sua publicagdo, revogadas as disposicdes em

- confrario.

Brasilia, 20 de dezembro de 1978; 155° da Inde-
pendéncia e 889 da Republica.

ERNESTO (GEISEL
Armendo Falcao

(Publicado no D.0. de 21-12-76).
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DECRETOS
DECRETO N? 78.934, DE 10 DE DEZEMBRO
DE 1976

Decrete o mtewengao federal no Municipio de Buri,
Estado de Sdao Paulo

O Presidente da Reptblica, no uso da atribuigio
que lhe confere o art. 3? do Ato Institucional n® 35,
de 13 de -dezembro de 1968, ¢ tendo em vista o ar-
tigo 182 da Constituicao, resolve

Art. 1° Fica decretada a intervencio federal no
Municipio de Buri, no Estado de Sao Paulo.

Art. 2° ¥ nomeado Interventor mo Municipio
o Promotor Piblico Evanir Ferreira Castilho, até
a data de posse do novo Prefeito, eleitc em 15 de
novembro de 1976,

Art. 3° Este Decreto entrard em vigor na data
de sua publicagio, revogadas as disposigoes em con-
trarie.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976; 155° da Inde-
pendéncia e 88° da Republica. .

ERNESTO GEISEL
Armando Falcdo

Hugo de Andrade Abreu

9

(Publicado na D.0. de 13-12-76).

DECRETQ N° 78.960, DE 16 DE DEZEMBRO
DE 1976

Abre a diversos Orgdos o crédito suplementar de
Cr$ 663.559.700,00, para reforgo de dotagoeo con-
signadas no mgente Orcamento.

Q Presidente da Republica, usando da atribuicio
gue ihe confere o art. 81, item III, da Constituigao,
da autorizagio contida no art, 69, da Lei n? 6.279,
de 9 de dezemhbro de 1975, € da Lel n® 6.371, de 1 de
novembro de 1976, decrefa:

Art, 1°
faver de diversos Orgidocs, o crédito suplementar no
valor de Cr$ 663.559.700,00 (seiscentos e sessenta e
trés milhdes, quinhentos e cingiiénta e nove mil e
setecentos cruzeiros), para refor¢o de dotacgdes orga-
mentarias consigna.da.s aos subanexos 0700, 0800, 1100,

' 1200, 1800, 1700, 2000, 27¢0, 2800 e 3000, a saber:

Cr$ 1,00
0700 - JUSTICA ELEITORAL 1.463.300

0704— Tribunal Regicnal
Eleitoral da Bahia

0704,02040132. 021— Processamento de Cau-

gas
3.1.1.1— Pessgal Civil
o - 02 — Despesas Varidveis ... = 100.000

3.2.7.6—PeSS0AS .. -vuvrearunans 11.300
0705 — Tribunal Regional
Eleitoral do Ceard

0705.02040132. OZI—Processamento de Cau—

3.1.1.1— Pessoal Civil

02 — Despesas Varidveis ... 300.000
3.1.2.0—Material de Consumo 150.000
3.1.3.2—OQutrgs Servigos de

Terceiroé ............. 70.000
3.1.5.0— Despesas de Exercicios
Anteriores ............ 80.000
0718 — Tribunal Regional
Eleitoral do Rio -de Ja-
neiro
(718.02040132.021 — Processamento de Cau-
325 :
3.1.3.2—Outros Servicos de
Terceiros ...........u 500.000

Fica aberto ao Orgamento da Unido em,
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0721 —Tribunal Regional
Eleitoral de Santa Ca-

tarina
0721.02040132.021 — Processamento de Cau-

sas
3.1.3.2—Outros Servigos de

. Terceiros ............. 180.000
3.1.5.0 —Despesas de Exercicios
Anteriores ............ 72.000

Art. 29 Os recursos necessarios 4 execucdo deste

" Dacreto decorrerao de anulagio parcial das dotagoes

orcamentarias consignadas no vigenwe Orgamento
aos subanexos 0700, 0800, 110¢, 1700, 2700, 2800, 3800,

‘a saber:
Cr$ 1,00
0700 — JUSTICA ELEITORAL ....., 3.963.300
0701 — Tribunal Superior Eleitoral
Atividade — 0701.02040132,021
3.1.1.1— Pesscal Civil
01 — Vencimentos e Vantagens Fi-
b¢: T T 1.800.000 .
0704 — Tribunal Regional Eleitoral da
Bahia
Atividade — 0704.15824952,015 :
© 3.2.3.1=—Inativos ...... R 111.300
0705 — Tribunal Regional Eleitoral do :
Ceara
AthLdade — 0705.02040132.021
3.1.1.1 —Pessoal Civil
(01 — Venecimentos e Vantagens Fi-
. - S 545.000
3.2.7.6 —PeSBOAS .. ...iiiiiiaaaia, 5.000
Atividade — 0705.15824952.015
3.2.3.1 — Inativoes " ....vverernrnnrans 50.000
0712 — Tribunal Regional Eleitoral de- - .
Minas Gerais v
Atividade — 0712.02040132. 021
3.1.1.1— Pessoal Civil
01 — Vencimentos e Vantagens Fi-
.......................... 700.000
0718——Tr1buna1 Regional Eleitora! do
Rio de. Janeirp .
Atividade — 0718.02040132.021
3.1.1.1 —Pessoal Civil
01 — Vencimentos e Vantagens Fi-
XAS tuinvnsannrnirniansniaia.s 500.000
0721 — Tribunal Regional Eleitoral de
© Santa Catarina
Atividade — 0721.02040132.021
3.2 7.6—PeSS0AS ...vureiarairaraas 9.000
Atividade — 0721.15824852.015
3.2.3.1—Inativos  .................... © 240.000
3.2.3.3 —S8alario-Familig ............. 3.000

(Publicado no D.0O. de 17-12-76).

DECRETO N¢ 78.963, DE 16 DE- DEZEMBRO
DE 1976

Abre & Justice Eleitoral em favor do Tribunal Regio-
nal Eleltoral do Acre, o crédito especial de ....
Cr$ 615.800,00, para o fim que especifica.

O Presidente da Replblica, usando da atribui-
¢Ao que lhe confere ¢ art. 81, item ITI, da Constitui-
¢do, e da autorizagdo contida no art. 19, da Lei -
n? 6.379,.de 7 de dezembro de 1976, decreta:

Art. 1° Fica aberto & Justica Eleitoral, em favor
do Tribunal Regional Eleitoral do Acre, o crédito
especial no valor de Cr$ 615.800,00 (seiscentos ¢ guin-
ze mil e oitocentos cruzeires), para atender despesas
com pessoal, a saher: o

Cr§ 1,00

0700 — JUSTICA ELEITORAL
0724 — Tribunal Regional
Eleitoral do Acre

0724.02040132.021 — Processamento de Cau-

5as
3.1.1.1 — Pessopal Civil
01--Vencimentos e Vanta-

gens Pixas 615.800
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Art. 2° Os recurzos necessirios & execucdo deste
. Decreto decorrerdo de anulacao parcial de dotagdo
orcamentaria consignada no vigente Orcamenio ao
subanexo 0700, a saber:

Crg 1,00

0700 — JUSTICA ELEITORAL

0701 — Tribunal Superior

Eleitoral
Atividade — 0701.02040132.021
3.1.1.1 —Peszoal Civil

© 0l— Vencimentos e Vanta-

gens Fixas ........... 615.800

Art. 3° Este Decreto entrard em vigor na data
de sua publicacdo, revogadas as disposicoes em con-
trario.

Brasilia, 16 de dezembro de 1976; 153° da Inde-
pendéncia e 88¢ da Replblica.

ERNESTO (GEISEL
Armando Falcdo

Mdrio Henrigue Simonsen
Jodo Paulo dos Reis Velloso

(Publicado no D.O. de 17-12-76, com &a retifi-
- cagio publicada noe D.G. de 23-12- 76)

DECRET(Q N¢° 78. 993 DE 621 DE DEZEMBRO

Fira o fator de reajustamento salarial relativo a
dezembro de 1976

O Presidente da Republica, usando das atribui-
cdes que lhe confere o art. Bl, item III, da Consti-
tuigdo, € tendo em vista o disposto no art. 3° da Lei
.n? 6.147, de 29 de novembro de 1974, decreta:

Art. 1?2 E fixade em 1,41 (um inteiro € quarenta
e um centésimos) o fator de reajustamento salarial
correspondente ap més de dezembro de 1976, aplica-
vel as convencdes, acordos coletivos de irabalho <
decisdes da Justica do Trabalho, nos termos do que
dispoe g Lei n? 6.147, de 29 de novemnbro de 1974.

Art, 29 Este Decreto entrard em vigor na data
de sua publicagdo, revogadas as disposicoes em con-
trario.

Brasitia, 21 de dezembreo de 1976; 155° da Inde-
pendéncia € 88° da Republica.

ERNESTO (GEISEL

Arnaldo Prieto
. Jodo Paulo dos Reis Velloso

(Publicado no D.0. de 22-12-78).

DECRET(Q N° 79.136, DE 18 DE JANEIRO
DE 1977 .

Fiza o fator de rewjustamento salariul relativo
a janeiro de 1977

O Presidente da Repiblica, usando das atribuicdes
que lhe confere o art. 81, item III, da Constituigéo,
e tendo em vista o dispostc no art. 3% da Lei na-
mero 6.147, de 29 de novembro de 18974, decreta:

Art. 19 % fixado em 1,41 (um inteiro e quarenta
e um centésimos) o fator de reajustamento salarial
correspondente ao mes de janeiro de 1977, aplicavel
a8 convengbes, acordos coletivos de trabalho e deci-
sbes da Justiga do Trabalho, nos termos do que dispde
a Iei n? 6.147, de 29 de novembro de 1974.

Art. 2° Este Decreto entrarid em vigor na data
de sua publicagio, revogadas as disposigbes em con-
trario.

Brasilia, 18 de janeiro de 1977;
pendéncia e 89? da Republica.

ERNESTO (GEISEL

Arnaldo Prieto
Jodo Paulo dos Reis Velloso

156¢ da Inde-

(Publicado no D.Q. de 18-1-77).

EMENTARIO

PUBLICACOES DE DEZEMBRO
ATOS COMPLEMENTARES

Ato Complementar n? 100, de 3 de dezembro
de 1976(%)

Dzcreta® o recesso da Camara de Vereadores do
Municipio de Alenquer, Estado do Para +D.O. de
3-12-76) . ‘

LEIS

Lei n? 6.376, de 30 de novembro de 1976

Autoriza o Poder Executivo a abrir a Justica
Federal de 1* Instancia o crédito especial de
Crs 1.200.000,00, para os finsg que es.pemflca (D.O.
de 1-12-76).

Lei n? 6.377, de 30 de novembro de 1976

Reserva as empresas contratadas pela Itaipu Bi-
nacional o direito & exploracdo de substincias mine-
rais de emprego imediato na construg:ao civil e esta-.
belece a possibilidade da imposicao de restricées ao
exercicio da pesguisa € lavra das demais substancias
classificadas no Codigo de Mineragido, na area que
especifica (D.O. de 1-12-76).

Lei n? 6.378, de 7 de dezembro de 1976

Autoriza o Poder Executivo a abrir, no Ministério
da Aerondutica, crédito especial até ¢ limite de ....

.Cr$ 89.000.000,00, para o fim que especifica (D.O,

de 7-12-76)..

Lei n® 6.379, de 7 de dezembro de 1976(*)

Autoriza o Poder Executive a abrir a Justica Elei-
toral, em faver do Tribunal Regional Eieitoral do
Acre, o crédito especial de Cr$ 615.800,00, para o fim
que especifica (D.O, de 7-12-76).

Lei n? 6.380, de 7 de dezembro de 1976

Autorizz o Poder Executivo a abrir azo Ministério
da Fazenda, em favor do Fundo Especial de Desen-
volvimenta e Aperfeicoamento das Atividades de Fis-
calizagdo — FUNDAF — o crédito especial até o
limite de Cr$ 120.000.000,00, para o fim que especifica
(D.0. de 7-12-76).

Lei n? 6.381, de 7 de dezembro de 1976
Autoriza o Poder Executivo a abrir no Ministério

l da Justica, em favor de diversas unidades, o crédito

especial até o limite de Cr$ 1.817.600,00, para o fim
que especifica (D.0. de 7-12-76 — Retificada no
D.O. de 10-12-76) .

Lei n? 6.382, de 7 de dezembro de 1976

Autoriza ¢ Poder Executivo a abrir em favor do
Fundo Nacional de Desenvolvimento — Recursos sob
Supervisdo do Ministéric dos Transpertes e Transfe-
réncias a Estados, Distrito Federai e Municipios —-
Recursos sob Supervisio do Ministério dos Transpor-
tes, o crédito especial até o limite de
Cr$ 948.000. U(]U 00, para o fim que especifica (D.0O.
de 7-12-76).

Lei n? 6,383, de 7 de dezembro de 1976

Dispdie sobre o processo diseriminatério de terras
devolutas da Unido e di outras providéncias (D.O.
de 9-12-76 — - Retificada no D.O. de 15-12-76).

Lei n® 6.384, de 7 de dezembro de 1976(*)

Regula a eleicdo para Prefeito, Vice-Prefeito e
Vereadores, nos municipios gue deixaram de fazé-la
no dia 15 de novembro de 1976 (D.0. de 7-12-76).

(*) Publicada na integra neste B.E,
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Lei n? 6.285, de 7 de dezembro de 1976

Dispde sobre o mercado de valores mobilidrios e
cria a Comissio de Valores Mobilidrios (D.O. de
9-12-76) .
Lei n? 6.386, de 9 de dezembro de 1976

Altera, dispositivos da Consolidacdo das Leis do

Trabalho e da outras providéncias (Arts. 549 g 551 ¢

580 a 592, parigrafo unico do art. 566, art. "608)
(D.0. de 10-12-76 — Retificada no D.0Q. dos dias
15 e 17-12-76) .

Lei n? 6:387, de 9 de dezembro de 1976
"Défine “moagem colonial”’ e d4 outras providén-
cias (D.0. de 10-12-76).

Lei n? 6.388, de 9 de dezembro de 1976
Autoriza o Governo do Distrito Federal a contrair
empréstimo destinado ao atendimento da Rede de
Ensino de Segundo Grau do Distrito Federal (D.O.
de 10-12-76).
Lei n° 6.389, de 9 de dezembro de 1976
Fixa as Referéncias de salario dos empregos do
Grupo-Processamento de Dados e da& outras provi-
dencxas (D.0, de 10-12-76),
Lei n? 6. 390, de 9 de dezembro de 1976
Reajusta o valor da pensio especial concedida a
Jugtiniana Feury Passos (D.O., de 10-12-78).
Let n? 6.391, de 9 de dezembrorde 1976
Dispde sohre o Pessoal do Ministério do Exército

e da outras providéncias (D.0O, de 10-12-76 — Re-

tificada no D.O. de 15-12-76).

Lei n% 6.392, de 9 de dezembro de 1976

Altera disposigées do Decreto-lei n® 82, de 26 de
dezembro de 1966, gue regula o Sistema Tributario
do Distrito Federal, publicado no D.O., de 28- 12 66
(Suplemento) (D. 0. de 10-12- 76) .

Lei n® 6.393, de 9 de dezembro de 1976

Eleva em Cr$ 159.608.000,00 (cento e cingiienta

e nove milhdes, seiscentos e oito mil cruzeiros), o
limite atribuide ao Governador do Distrito Federal
para abertura de créditos suplementares (D.OQ, de
10-12- 76)

Lei n? 6.394, de 9 de -dezembro de 1976

. Dispde sobre a participa¢io do Governo do Dis-
. trito Federal no capital da PROFLORA 8.A. — Fio-
- restamento e Reflorestamento (D.C. de 10-12-76).

Lei n?® 6.395, de 9 de dezembro de 1976

- Estima a Receita e Fixa a Despesa da UniSo para
o Exercicio Financeire de 1977 (D.0O. de 13-12-76 —
Retificada no D.0O. de 16-12-76). . .

Lei n? 6.396, de 9 de dezembro de 1976

Estima a Receita e Fixa a Despesa do Distrito
Federal para ¢ Exercicio de 1977 (D.0Q. de 13-12-76
— Remﬁcada. no D.0. de 16-12-78).

Lei n® 6.397, de 10 de dezembro de 1976(*)

. Veda aos Municiplos empenhar, no Ultimo més

do mandato do Prefeito, mais do que .o duodécimo
da despesa prevista no orgamento em vigor (D.O.
de 13-12-76) .

" Lel n? 6.398, de 10 de deze‘mhro de 1976

Dispde sobre pensio especial em favor de Beatriz’

‘Ferreira Lucas e Armindo Ferreira Lucas (D.0O. de
14-12-76) .

(*) Publicada na mtégra neste B.E,

Lei n? 6.399, de 10 de dezembro de 1976

Acrescenta e altera dispositives no Decreto-lei
n?® 764, de 15 de agosto de 1969, gue autoriza a cons-
titulgio da sociedade por acdes Companhia de Pes-
quisa de Recursos Minerais — CPRM — e da outras
providéncias, publicado no D O, de 15-3-69 (D 0.
de 14-12-96) . .

Lei.n‘.' 6.400, de 10 de dezembro de 1976 .

Prorroga o prazo de validade dos concursos para
provimento dos cargos de Juizes Substituto do Tra-
balho, estipulado pela Lei n° 6.087, de 16 de julho
de 1974, publicada no D.O. de 17-7-T4 (D.O. de
14-12-78) . .

Lei n® 6.401, de 10 de dezembro de 1976

Concede pensio especial a Rosalina Thomé Mo-
reira e di outras providéncias (D.0Q. de 14-12-76) .-

Lei n® 6.402, de 10 de dezembro de 1976(%) -

D4 nova redacao aoc art., 8° da Lei n® 6.341,
de 5 de julho de 1976, que dispde sobre p organizagio
e o funcionamento de Movimentos Trabalhista e
Estudantil nos Partidos e da outras providéncias,
publicada no B.E. n® 301 (D.0. de 14-12-76).

Lei n? 6.403, de 15 de dezembro de .1976 -

Modifica dispositivos do Decreto-lei n? 227, de 28
de fevereirc de 1967 (Codigo de Mineracao), alterado

- pelo Decreto-lei n? 318, de 14 de -margo de 1967, pu-

blicados, respectivamente, nos Didrios Oficicis de
28-2-67 e 1¢-3-67 (D.0. de 16-12-7§}.

Lei n? 6.404, de 15 de dezembro de 1976

Dispde sobre as sociedades por acdes (D.O. de
17-12-76 — Suplemento) , .

Lei n? 6.405, de 15 de dezembro de 1976-

Retifica sem &nus a Lei n® 6.279, de 9 de dezembro
de 1975, que “Estima a Receita e Fixa a Despesa
da Unifo para o exercicio financeiro de 1876, publi-
cada no D.O. de 9-12-75 (D.O. de 16-12-76).

DECRETOS-LEIS

Decreto-lei n? 1.491, de 1 de dezembro de 1976

Altera o aliguota e os limites do beneficio fiscal
de que tratam os Decretos-leis n% 1.358, de 12 de
novembro de 1974 e 1.431, de 5 de dezembro de 1975,
publicados, respectivamente, nos Didrios Oficicis de
13-11-7T4¢ e 5-12-75 (D.0O. de 2-12-76 — Retificado
no D.0, de 9-12-76).

Decreto-lei n? 1.492, de 6 de dezembro de 1976

Dispoe sobre a utilizacio parcial de créditos do
Imposto sobre Circulacio de Mercadorias na deducio
do Imposto sobre Produtos Industrializados ou nas
modalidades de aproveitamento indicadas pelo Mi-
nistro da Fazenda (D.0Q. de 7-12-76).

Decreto-lei n? 1.493, de 7 de dezembro de 1976

Altera a legislagdo do Imposto de Renda e da
outras providéncias (D.0. de 9-12-768 — Retificado
ne D.O, de 15-12-78).

Decreto-lei n? 1.494, de 7 de dezembro de 1976

Regula a retencido do imposto de Renda na fonte
incidente sohre rendimentos obtidos em aplicagdes
financeiras e dd outras providéncias (D.O. de 9 de
dezembro de 1978 — Retificado no D.O. de 15-12-76}.

Decreto-lei n? 1.495, de 9 de dezembro ﬁe 1976

Retifica o Decreto-lei n® 1.480, de 9 de setembro
de 1976 (Denominagido . do municipio de Fronteira
Rica, do Estado de Mato Grosso para Areal Mo-
reira) (D.0O, de 9-12-76).

(*) Publicada na integra neste B.E.
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Decreto-lei n? 1.496, de 20 de dezembro de 1976

Altera a redagdo do art. 4° do Decreto-lei ni-
mero 1.083, de 6 de dezembhro de 1970, que *“dispde
sobre a incidéncia e cobranga do Imposto Unico sobre
Minerais, concede isencdes e da outras providéncias’’,
modificado pelo Decreto-lel n® 1.402, de 23 de maio
de 1975, publicados, respectivamente, no Didrio Ofi-
cial dos dias 7-12-70 e 26-5-75 (D.0. de 21-12-T6}.

Decreto-lei n?'1.49%, de 20 de dezembro de 1976

Reformula critérios de distribuicdo das quotas
do Imposto Unico sobre Energia Elétrica (D.O. de
21-12-76) .

Decreto-lei n? 1,498, de 20 de dezembro de 1976(%)

Inclui dispositivos no Decrato-lei n® 1.445, de 13
de fevereiro de 1976, que reajustou os vencimentos e
-salérios das servidores civis do Poder Executivo, dos
membros da Magistratura ¢ do Tribunal de Contas da
Unido”, publicado no Boletim Eleitoral n® 295/162
(D.0. de 21 12-76) .

Decreto-lei n® 1.499, de 20 de dezembro de 1976

Dispde . sobre a prorrogacio do beneficio {iscal
conhcedide 4s empresas comercinis exportadoras de
gue trata o art. 4° do Decreto-lei n® 1,248, de 29 de
novembro de 1972, pubhcado no D.O. de 30-11-72
(D.0O. ‘de 21-12-76) . .

Decreto-lei n? 1.500, de 20 de dezembro de 1976

Agsegura a manutencao e utilizagdo do crédito
do Imposto sobre Produtos Indusirializados relative
a0s insumos empregados na industrializacdo dos pro-
dutos nido tributados que indica (D.0. de 21-12-76) .

Decrete-lei n® 1.501, de 20 de dezembro de 1976

Prorroga os prazos de vigéncia' de Decrefos-leis,
que dispdem sobre acréscimos as aliquotas do imposto
de importacido e dé, outras - prov1denc:1a5 (D.0. de
21-12-76) .

Decreto-lei n? 1.502, de 22 de dezembro de 1976

Revoga o Decreto-lei n® 1.425, de 3 de novembro
de 1975, que autoriza restituicio do Imposto sobre
Produtos Industrializados & TELEBRAS, suas subsi-
diarias, associadas € demais concessionarias dos ser-
vigos de telefonia (D.O. de 23-12-76).

Decrefo-lei n® 1.503, de 23 de dezembro de 1976

Dispde sobre incentivos fiscais para empreendi-
mentos florestais (D.0Q. de 24-12-76). -

Pecreto-lei n? 1.504, de 23 de dezembro de 1976

Altera dispositivos do Decreto-lei n? 1.455, de 7
de abril de 1976, que dispde sobre bagagem de passa-
geiro procedente do exterior, disciplina o regime de
entreposte aduaneiro, estabelece normas sobre mer-
cadorias estrangeiras apreendidas e dA outras pro-
vidéncias, publicado no D.Q. de 8-4-76 (D.O. de
24-12-76) .

Decreta-lei n® 1,505, de 23 de dezembro de 1976

Altera dispositive do Decreto-lei n? 651, de 26
de agosto de 1933, publicado no D.O. de 29-8-38, e
d4 outras providéncias (D.0. de 24-12-76 — Reti-
ficado no D.O. dos dias 30-12-76 ¢ 27-1-77).

Decreto-lei n? 1.506, de 23 de dezembro de 1976

. Altera dispositivo da Lei n® 5,655, de 20 de maio
ge 1}2971) publicada no D.0Q. de 21-5-71 (D.O. de
4 76

Decreto-lei n? 1.507, de 23 de dezembro de 1976

. (Altera o art. 39 e seus pardgrafos da Lei nv 3.421,
de 10 de julho de 1958, publicada no D.Q. de 11-7-58;
e da outras providéncias (D.O. de 24-12-78).

{*)} Publicado na integra neste B.E.

Decreto-lei n® 1.508, de 23 de dezembro de 1976

Altera para o exercicio de 1977 a dlstnhmcao da
g.;'r«laga%aigao dos impostes que menciona (D.0O. de

Decreto-iei n? 1.509, de 27 de dezembro de 1976

Altera dispositivo do Decreto-lei n® 1.189, de 24
de .setembro de 1971, que dispde sobre incentives &
exportacio de produtos manufaturados, publicado no
D.O. de 27-9-71 (D0, de 28-12-76).

Decreto-lei n® 1.510, de 27 de dezembro d= 1976

Dispte sobre a tributagido de resultados obtidos
na venda de participagbes societdrias pelas pessoas
fisicas, altera o Deecreto-lel n® 1.381, de 23 de de-
zembro de 1974, que dispde sobre o tra,ta.mento tri-
butirio apllcavel a pessoa fisica equiparada & pessoa
juridica em decorréncia de operacdes com imovels,
publicado noe D.0O. de 24-12-74, e d4 outras provi-
genglas ()D Q0. de 28-12-76 — Retificado no D.O.

e 1-77 .

Decreto-lei n? 1,511, de 28 de dezembro de 1976

Altera a redagido do art. 1°* do Decreto-lei n® 343,
de 28 de dezembro de 1367, publicade no D.O. de
39-%2-16?77§D.O. de 29-12-76 — Republicado no D.0.

e 6-1-77) .

_Decreto-lei n? 1.512, de 29 de dezembro de 1976

Altera a legislagio do empréstimo compulsério
instituido em favor da Centrais Elétricas Brasileiras
S5.A., ELETROBRAS, e da outras providéncias (D.O.
de 29-12-76 — Retificado no D.O. de 6-1-77).

Decreto-lei n® 1 513, de 29 de dezembro de 1976

‘.D;spoe‘ sobre incidéncia do Empréstimo Compul-
sorio em favor da Centrais Elétricas Bras;leuas S.A.
— ELETROBRAS (D.O. de 29-12-76).

‘Decreta-lei n? 1.514, de 30 de dezémhro de 1976

Altera a redac¢io do inciso II, do art. 11, do
Decreto-lei n? 1.376, de 12 de dezembro de 1974, que
“dispde sobre a criagio de Fundos de- Investimento,
altera a Legislagio do Imposto Sobre a Renda rela-
tiva a incentivos fiscais', j& modificado pelo De-
creto-lei n? 1,439, de 30 de dezembro de 1375, publi-
cados, respectivamente no, D.O. dos dias 12-12-T4
e 30-12-75 (D.0. de 30-12-78).

Decreto-lei n? 1.515, de 30 de dezembro de 1976

Altera a redacio da alinea “b”" do art. 74, da Lel
n® 3.807, de 26 de agosto. de 1960 e da outras pro-
v1de'1c:1as, publicada no DO de 5-9-60 (D.0, de 30 de
dezembro de 1976).

Decreto—lei n?® 1.516, de 31 de dezembro de 1976

. D4 nova redagio a dispositivo do Decreto-lei
n? 1.370, de 9 de dezembro de 1974, que dispbe sobre
a tributag¢do dos rendimentos auferidos por garimpei- -
103 matriculados ¢ di outras providéncias, publicado
no D.0. de 10-12-76 (D.Q. de 31-12-76 — Retificado
no D.0. de 6-1-717),

Decreto-lei n? 1.517, de 31 de dezeémbro de 1976

Fixa aliquotas do imposto sobre operacdes rela-
tivas & circulagio de mercadorias (ICM) nos Ter-
ritorios Federais (D.0. de 31-12-78),
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DECRETOS

Decreto n? 78.934, de 10 de dezembro de 1976(*)

' Decreta a intervencao federal no Municipio de
Buri, Estado de Sio Paule (D.O. de 13-12-78),

Decreto n® 78.960, de 16 de dezembro de 1976(*) -

Abre a diversos Orgfos o crédito suplementar de
Cr§ 663.559.700,00, para reforgo de dotagdes consig-
nadas no vigente Orcamento (D.0. de 17-12-78).

Decreto n? 78.963, de 16 de dezembro de 1976(*)

Abre & Justica Eleitoral em favor do Tribunal

. Regional Eleitoral do Acre, o crédito especial de

Cr$ 615.800,00, para o fim que especifica (D.0. de
17-12-76 — Retificado no D.Q. de 23-12-76) .

Decreto n® 78.992, de 21 de dezembro de 1976

. Regulamenta a Lei n? 6.368, de 21 de outubro
de 1978, que dispde sobre medidas de prevencio e
repressio ao trafico ilicito e uso Indevido de substén-
cias entorpecentes ou due determinem dependéncia
fisica ou psiguica, publicada no D.O. de 22-10-76
(D.0. de 22-12- 76)

_Decreto n? 78.993, de 21 de dezembrn de 1976(*)

- Pixa o fator de reajustamento salarial relativo
a dezembro de 1976 (D.0O. de 22-12-76).

Decreto n® %9.03%, de 24 de dezembro de 1976

- Aprova. 0 Regulamento do Seguro de Acidentes
ldo Trabalho (D.0. de 28-12-78 — Suplemento).

RESOLUQOES DO SENADO FEDERAL

. Resalm;ao n‘? 98, de 1976

Estabﬂiece aliquotas maximas no imposto sobre
operagdzs relativas & circulacdo de mercadorias, pu-
blicada no D.0. da 23-11-76 ¢ B.E. n° 304/76 (Re-
tificagdo publicada no D.C. de 2-12-76, onde se lé:
l;eso‘llaugao n® 76, de 1976, leia-ge: Resolucﬁo n® 98,

e 1976) :

Résolucio n? 110, de 1976

) Buspende, por inconstitucionalidade, a execucio
do art. 236 da Constituigdo do Estado do R1o de Ja-
neiro (D.0. de 7-12-76).

(*) Publicado na integra neste B.E.
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PUBLICAGOES DE JANEIRO
ATOS COMPLEMENTARES
Ato Complementar n? 101, de 18 de janeiro

de 1977(%)

Suspende o recessa da Camara de Vereadores do
Mguiucé;)no de Alenquer, Estado do Para (D.O. de
1 T

DECRETOS-LEIS

Decrefo-lei n? 1,518, de 4 de janeiro de 1977

Dispbe sobre a eriagio do Quadro de Pessoal dos
Orgaos Auxiliares da. Justica do Disirito Federal e
dos Territérios, retribuido pelos cofres puhlicos, € dé.‘
outras prov1den01as (D.O, de 5-1-11).

Decreto-lei n® 1.519, de 5 de janeiro de 1977

Altera a Tarifa Aduaneira do Brasil (TAB), e
d4 outras providéncias (D.0O. de 6-1-77).

Decreto-lei n? 1.520, de 17 de janeiro de 1977

Estabelece condigiio pafa aquisicio dos derivades
de petrolea gue menclona, ¢ da outras providéncias
(D.0. de 18-1- '?7)

Decreto-lei n? 1 521 de 26 de janeire de 1976

Revoga, a partxr do exercicio de 1977, .a5 normas
legais e regulamentares, autorizativas de destinagGes
especiais dos resultados atribuiveis & Unifo nas em-
presas publicas e socledades de econom1a mista fe-
derais (D.0. de 27-1-76).

. DECRETOS

Decreto n° 79.136, de 18 de janeiro de 1977(*)

" Pixa o fator de reajustamento salanal relativo

a janelro de 1977 (D.O. de 18-1-17).

Decreto n® 79.162, de 25'de janeiro de 1977
Aprova Plano de Custeio para o Instituto Na-

cicnal da Previdéncia Soclal, ¢ dé outras providéncias
(D.0. de 26-1- '1'6)

(*) Publicado na integra neste B.E.

NOTICIARIO

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS
NOMEAGCAQO DE JUIZES
Para-

. O’ Dr. Ademar Kato foi nomeado Juiz Substituto
do Tribunal Regiorial Eleitoral do Estado do. Pari,
em vaga decorrente do término do segunda biénio do
Dr. José Leprout Bricid, O Ato de nomeagio, do
Presidente da Republica, foi publicado no Didrio.
Oficinl do dia 16 de dezembro préximo passado.

Rio Grande do Norte

" O Dr. José Arnaldo Gomes Neto fol nomeado Juiz
substituto do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
do Rio Grande do Norte, em vaga decorrente do
térming do pritneiro biénic do Dr. Meroveu Pacheco
Dantas. O Ato de nomeagéo, do Presidente da Re-

piblica, fol publicado ho Didrio szcial do dia 16 de

dezembro tultimo. ,

- RECONDUCAQ
Pernambuco

© Dr. Mancel FEnildo Lins. fol reconduzide no
cargo de Juiz Efetivo do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de Pernambuco. O Ato de recondugido, do
Presldente ‘da Repiiblica, fol publicade no Didrio
Oficial do dia 16 de dezembro de 1976. :

DIREITOS POLITICOS
Cassacido de mandatq ¢ suspensio

Q Didrio QOficial do dla 3 de dezembro de 1976
publicou Afo do Presidente da Reptblica, na Pasta
da Justica, cassando o mandato eletivo ‘e suspefi-
dendo, por dez anos, os direitos politicos do cidadéo
Leonel Julio, Deputado Estadual — Sio Paulo.
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Perda

O Didrio Oficial do dia 9 de dezembro do ano
préximeo passado publicou Ato do Presidente da Re-
publica, na Pasta da Justiga, declarando gque per-
deram o0s direitos- politlcos em virtude de recusa, mo-

tivada por conviccio religiosa, da prestacio do servigo )

militar, os cidadaos abaixo relacionados:

Antenor José Gavazza Carvalhal, fitlho de Manoel
da Silva Carvalhal e de Conceigdo Gavazza Car-
valhal, nascido a 8 de novernbro de 1957, em Sal-
vador, Estado da Bahia, e residente em Sao Cris-
tévao de Ipitanga, no mesmo Estado;

Adauto Alves Curvelo Luz, filho de José Curvelo
Luz ¢ de Tercilia Alves de Lima Curvelo, nascido a
16 de setembro de 1957, na Capital do Estado de Bao
Paulo, e residente em Jacanid, no mesmo Estado;

. Alberto Stefano, filho de Antonio Stefano e de

Hilds da Silva, nascido a 29 de agosto de 1957, em
S#o Vicente, Estado de Sao Paulo, e residente em
Santos, no mesmo Estado;

Alfredo Roberto de Freitas, filho de Amaro Malia
de Freitas e de Maria Aparecida de Freitas, nascido
a 13 de julho de 1857, em Siqueira Campos, Estado
do Parang, e remdent;e na Vila Gustavo, Estado de
Sdo Paulo;

Antonia Arnaldo de Freitas Ayres, filho de Be-'

nedito André Ayres ¢ de Ana de Freitas Ayres, nas-
cido a 24 de dezembre de 1957, em Palestina, Estado

de Sac Paulo, e residente na Capstal do mesmo-

Estado;

Antonio Carlos-Barbosa, filho de José Antonio
Barbosa. ¢ de Josefa Herminia Barbosa, nascido a 9
de fevereiro de 1957, na Capital do Estado de Sao
Paulo, e residente. na mesma Cidade;

Antonio Leopoldino, filho de Pedro Leopoldino e
"de Benedita de Oliveira, nascido a 18 de julho de
1948, em Pirasiningn, Estado de Sic Paulo, e resi-
dente 'na Capital do mesmo Estado;

- Ataide Moreira Bueedd, filho de Joao Bucedd e
de Eufrazia Moreira Bucedd, nascido a 30 de outubro
de 1955, em Nova Friburgo, Estado do Rio de Janeiro,
¢ residente em Sio Gongale, no mesmo Estado;

Benedito Paulo Marting, filho de Antonia Martins,
nascido a 16 de junho de 1953, em Jaboticabal, Estado
de Sdo -Paule, e residente em Pirituba, ‘Do mesmo
Estado;

Caetanc Carlo CthO Giraldi, filho de Caetano
Giraldi e de Orides Chico Giraldi, nascido a 13 de
setembro de 1958, ng Capital do Estado de S&0 Paulo,
e residente em Cambuel, no mesmo Estado;

. Candido José de Carvalho Barboza Vital, filho
de Josafa Barbosa Vital e de Therezinha de Carvalho
Barbosa, nascido a 30 de margo de 1955, na Capital
do Estado do Rio de Janeiro, e resident.e na mesma
Cidade;

Celsa Bordulis, filho de Osvaldo Bordulis e de
Wanda Bordulis, nascido a 6 de dezembro de 1957,
em Marcelino Ramos, Estade do Rio Grande do Sul,
e residente em Cascavel, Estado do Parana.

Cesar Gomes de Souza Neto, filho de Walter
Gomes de Souza e de Méldia Gomes de Souza, has-
_cido a 31 de agosio de 1957, na Capital do Estado de
530 Paulo, e residente em Bauru, no mesmo Es-
tado;

Claudio Morgante, filno de Milion Morgante e

de Maria Adelaide Martinelli Morgante, nascido a

9 de fevereiro de 1957, na Capital do Estado de R&o

gsagxlg, e residente em Ermelino Matarazzo, no mesmo
ado;

Clovis da Silva Calijuri, filho de Luiz Calijuri

e de Izilda da Silva Calijuri, nascido a 27 de novem-

bro de 1957, em Valentim Gentil, Estado de Sio

g:t?ag e residente em S5&0 Caetano do Sul, no mesmo
Q;

Dalson Antonio Soares, filho de Antonio Soares
¢ de Dirce de Castro Soares, nascide a 4 de margo

de 1957, em Santa Barbara D'QOeste, Estado de Sao
Paulo,. ¢ residente em Jundiai, no mesmo Estado.

Dani€l Medeiros Luiz de Melo, filho de¢ Domingos
Luiz de Melo e de Zulmira Medeiros de Melo, nascido
a 23 de fevereiro de 1957, na Capital do Estado de
Sdo Paulo, e residente na mesma Cidade;

David "Gongalves Pereira, filho de Elyseu Esteves
Pereira e de Idalina Gongalves Pereira, nascido a
22 de setembro de 1957, em Sao Gongalo, Estado do
Rio de Janeiro, e residente na mesma - Cidade;

Demetrius Bergamo, filho de David Benedito Ber-
gamo e de Maria Aparecida de Almeida, nascido a
25 de setembro de 1957, em Candido Mota, Estado de
Sa0 Paulo, e residente na Capital do mesmo Estado,

Deusdete José de Aquino Junior, filho de Deusdete
José de Aquino e de Sebastiana Francisca Batista
de Aguino, nascido a 10 de abril de 1957, na Capital
do Estado de Sio Paulo, e residente na mesma Ci-
dade;

Dirceu Martins Siqueira, filho de Rubens Mar-
tins Sigueira e de Brazelina Rodrigues Marting, nas-
cido a 15 de julho de 1954, em Guaraci, Estado de
880 Paulo, e residente na mesma Cldade,

Divanir Aparecido Cambi, filho de Ivo Cambl
e de Jandyra Iracemg Sala Cambi, nascido a 5 de
novembro de 1956,-em Socorro, Est.a_do de Sao Paulo,
e residente na mesma Jidade;

Donizeti Barhosa de Castro, filho de Julio Bar-
bosa de Castro e de Jesulina Teixeira de Castro,
nascido a 27 de junho de 1957, .em Pirajui, Estado -
tded 530 Paulo e residente em Bauru, no mesmo Es-
ado;

Donizete Teixeira de Lima, filho de Antonio

Carlos de Lima e de Edeizuita Teixeira Alekrin, nas-

cido a 25 de dezembro de 1957, em. Presidente Epita- -
clo; Estado de Sio Paulo, e résidente na Capltal do
mesmo Estado;

Edson Teixeira da Silva, filho de Cicero Ca.melo

-da Costa e de Iraci Teixeira da Silva, nascido a 11

de maio de 1957, emn Lupiondpolis, Estado de 5ao
Paulo, e redidente no Parque S&c Lucas, no mesmo
Estado;

Eduardo Altobello, filho de Clemente Altobello
e de Neyde Eugénio Altobello, nascido a 23 de se-
tembro de 1957, na Capital do Estado de Sic Paulo,
e residente em Vila Olimpia, no mesmo Estado;.

Eduardo Nogueira, filho de Joaguim Nogueira e
de Nena Kysyk Noguelra, nascido a 2 de dezembro
de 1957, na Capital do Estado de Sdo Paulo, e resl-
dente na mesma Cidade;

Efraim Pinto Crespo Magalhies, filho de Manoel
Crespo Magalhdes e de Jair Fernandes Magalhéaes,
nascido a 25 de fevereiro de 1956, em Campinas,
Estado de S#o Paulo, e residente na mesma Cidade;

Eleazar Lisb6éa Anchieta, filho de Ralmundo Braz

- de Anchieta e de Maria do Carmo Lishda Anchieta,

nascido a 8 de outubro de 1955, na Capital do Estado
dEet Eaao Paulo, ¢ residente em Ifaguera, no mesmo
stado; :

Elizeu Mota da Silveira, filho de Claudio Trin-
dade da Silveira e de Elida Mota da Silveira, nascido
a 4 de agosto de 1957, em Alegrete, Estado do Rio
Grande do Sul, e residente na mesma Cidade;

Enoch de Souzs Luz, filho de Francisco Luz e de
Joana de Souza Luz, nascido a 3 de fevereiro de 1957,
em Marilia, Estado de Sao Paulp, e residente na

. Capital do mesmo Estado;

Eurides Jordam Martins, filho de Eurides Martins
e de Agostinha Costa Martins, nascido a 18 de outu-
bro de 1957, em S&o Gongalo, Estado do Rio de Ja-
neiro, € res1dente na mesma Cidade;

Euséhio Moreira da Silva, filho dé José Moreira
da Silva e de Maria Moreira da Silva, nascido a 24
de julho de 1956, em S&o Roque, Estado de Sao
Paulo, e residente em Pirituba, no mesmo Estado;
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Ezio Caineli Pereira, filho de Ernesto Domingos

_ Pereirs. e gGe Adelalde Caineli, nascido a 17 de julho

de 1957, em Trés Pontas, Estado de Minas Gerais, e
residente em Varginha, no mesmo Estado;

Gilberto Carreri Godoy, filtho de Sebastiio Godoy
Filho e de Prancisca Ana Carreri Godoy, nascido a
15 de junho-de 1957, na Capital do Estado de Sio
Paulo, ¢ residente na mesma Cidade;

Gilmar Aparecido Peres, filho de José Antonio
Peres e de Benedita Maria Peres, nascido a 28 de
agosto de 1957, em G@Galia, Esta.do de S&o Pa.ulc e
residente em Bauru, no mesmeo Estado;

Héllp Ferreira do Nascimento, filho' de Jofo
Ferreira do Nascimento e de Maria José Ferreira do
Nascimento, nascido a 25 de abril de 1957, na Capital
do Estado de ‘540 Paulo, e residente em Jagana, ‘o
mesmo Estado;

Herivelto Luiz Marques Abreu, ﬁlho de Laudes

de Abreu e de Helena Marques de Ahreu, nascido a-

15 de setembro de. 1957, em Serra, Estado do Rio
Grande ‘do Sul, e residente na Capltal do Estado do
Rio de Janeiro;

Hernanl Marces, filho de Francisco Marcos e de

‘Maria de Lourdes Perraz Marcos, hascido a 4 de
agosto de 1957, em Cruzeiro, Estado de Sio Paulo,
- residente na mesma Cidade;

Irineu Odor, filho de Francisco Odor e-de Irene
Faccioli, nascido a 5 de marco de 1957, em Arapongas,
Estado do Parand, e residente na mesma Cidade;

Jacinto Bejora, filho de Anfonic Bejora e de
Gessy Veronezzi Bejora, nascido a 9 de malo de 1955,

em Mediano, Estado de Sho Paulo, € residente em

Campinas, no mesmo Estado;
Jeremias da Silva, filho de José Franclsco Silva

e de Luiza Eulina da Silva, nascido a 1° de janeiro-

de 1957, na Capital do Estado de Sio Paulo, e resi-
. dente na mesma Cidade;

Jesus Perez Santana, filho de Faustino Perez
Soares ¢ de Maria Rosa Santana Aleman, nascido
.a 11 de novembro de 1957, na Capital do BEstado do

. Rio de Janeiro, e res:dent,e em Santos, Estado de

Sio Paulo;

. Jodo Bﬁtista Dias,. filho de Antonio Custbdio

Dias e de Joana Fernandei Dias, nascido a 20 de-

junho de 1957, em José Bonificio, Estado de Sdo
- Paule, e residente na Capital do mesmo Estado;

Joho Batista de Godoy Filho, filho de Joic Ba-
tista de Godoy e de Alice dos Santos Godoy, nascido
a 20 de julho de 1956, em Amparo Estado de Sio
Paulo, ¢ residente da mesma Cidade;

Jodio Carlos Fernandes, filho de Diogo Fernandes

e de Francisca de Assis Fernandes, nascido a 156 de
julho de 1957, em S&c Caetano do Sul, Estado de
S#o Paulo, e residente na mesma Cidade;

. JoAo Donizett] de Preitas, filho de Moyses Va-
Jaddo de Freitas e de Diva Pozza de Freitas, nascido
a 15 de marco de 1956, em Piraju, Estado de Sio
Paulo, e residente na mesma Cidade;

Jodo Dorneles Bueno dos Santos, fitho de Qum-
tino Dias dos Santos e de Maria Bueno dos Santos,
nascido a 1° de setembro de 1955, em Vila Inhacuré,
Estado do Rib Grande do Sul, e residente em Catuipe,
no mesmo Estado;

Joio Renalo de Oliveira Mattos, filho de Joaguim

de Oliveira Mattos e de Léa Menini de Mattos, nas-
cido a 2 de fevereirc de 1957, na Capital do Estado

de Sdo Paulo, e residente em Bauru, no mesmo Bs-
tado

Jo#o Zanettl, filno de Antonio Romeu Zan-etti e
de Maria Rosa Zanetti, naseido a 31 de dezembro de
1857, em Herculandia, "Estado de Sio ‘Paulo, ¢ resi-
dente em Santo André no mesmo Estado;

José Alberto Ferreira, filho de José Marinheiro
Ferreira, € de Helena Bak Ferreira, nascido a 14 de
abril de 1957, na Capital do Estado de Sao Paulo, e
residente na mesma Cidade;

José Aménco Moura da Silva, filho de Américo

‘Moura da Silva e de Emilce da Salva nascido a 3 de

setembro de 1857, na Capital do Estado do Rio de
Janeiro, e residente na mesma Cidade;

José Carlos Fontoura, fitho de José Fontoura e
de Maria Virginia Medeiros Fontoura, naseido a 21
de abril de 1956, na Capital do Bstado do Rio de
Janeiro, e residente na mesma Cidade;

José Castro Leite Janior, filho de José Castro
Leite e de Luiza Prangoso Castro Leite, nasecido &

" 11 de novembro de 1952, em Ceres, Estado de Goias,

e residente em Pinhal, Estado de Sio Paulo;

Josd Ceslau Bueno dos Santos, filho de Quintino
Dias dos Santos ¢ de Maria Bueno dos Santos, nas-
cido a 13 de novembro de 1957, em Vila Inhacora,
Estado do Rio Grande de Sul, e res1dente em Catuipe,

" no mesmo Estado;

José Flavio Costa, filho de Oswaldo Costa e de
Candida D. Costa, nascido a 28 de junho de 1957,

- na Capital do Estado de Sao Paulo, ¢ residente na

mesma Cldade;

José Galvido Comes, filho de Alvaro de Almeida
Gomes e de Maria da Gléria Santos Galvio, nascido
a 13 de maio de 1957, na Capital do Estado da Bahia,"

‘e resldente na mesma Cidade;

José Laiz Leoni, filho de Euclydes leoni e de
Linda Bedin Leoni, nascido a 21. de agosto de 1958,
em Campinas, Estado, de Sao Paulo, ¢ residente na
mesma Cidade;

José Medeiros Guerra, filho de Raymundo Guerra

e de Olivla Medeiros Guerra, nascido a 3 de junho

de 1956, na Capital do Estado de Bdo Paulo, e fesi-
dente na mesmga Cidade;

José Osvaldo da Silva, fitho de José Hermenegildo
da Silva ¢ de Argemira Ferreirz da Silva, nascido a
10 de julho de 1957, em Corumbatai, Estado de Sio
Paulo, e residente em Limeira, no mesmo- Estado;

José Roberto Perelra, filho de Waldomiro Pereira
e de Carmen Apareéida Pavani Pereira, nascido a
21 de outubre de 1956, em Rio Claro, Estado de Sio
Paulo,. € residente na mesma Cidade;

José Valter da Silva, filho de Daniel da Sllva.
e de Tecla Balde da Silva, nascido a 22 de agosto
de 1957, em Osvaldo Crugz, Estado de Sao Paulo, €
residente em Santo André, no mesmo Es tado,

Josué de Mello Campos, filho de José Campos
Netto e de Herminia Mello Campos nascido a 21 de
fevereiro de 1957, em Nitergi, Estado do Rio de Ja-
neiro, e residente na Capital do mesmo Estado,

Juarez dos Santos Rocha, filho de Artur Almeida

. Rocha e de Nelcy dos Santos Rocha, nascide a 2 de

feversiro de 1857, em Passo Fundo, Estade do Rio
Grande do Sul, e residente.na mesma Cidade;

. Julio Cesar Tavares Machado, filho de Jodo da
Silva” Machado Filho e de Irene Tavares Machado,
nascido a 1° de julho de 1956, em Campos, Istado
do Rio de Janeiro, ¢ residente na mesma Cidads; -

Lamartine Aparecido de- Luna, filho de Flaminio
Pereira de Lima e de Maria Aparecida de Mpura
Iima, nascido a 3 de. marco de 1957, em "Atibaia,
Estado de S&c Paulo, e residente em Santo André
ne mesmp Estado;

. Leoviles de Souza Moura, fitho de José Francisco
de Moura e de Josefa de Souza Moura, naido a
19 de marco de 1956, em Recife, Estado de Ternam-
buco, e residente na Capital do Estado de Sio Paulo;

Lourival Ferreira da Silva, filho de Adonel Fer-
reira da Silva e de Nerildes Silva Santos, nascido
a 29 de abril de 1957, em Belmonte, Estado da Bahia,
e residente em Itaim Paulista, Estado de Sio Paulo;

Luiz Alves da Silva, filho de Ernesto Alves da
Silva. ¢ de Josefa Alves da Silva, nascide a 10 de
margo de 1857, em Itu, Estado de S3o Paulo, e resi-
dente em Cangaiha no mesmo Estado;

Luiz Anténio Polli Filho, filho de Luiz Antomo
Polli e de Ana Sotet Polli, nascido a 27 de outubro
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de 1956, na Capital do Estado de Sao Paulo, e Tesi-

dente na mesma Cidade;

Luiz Carlos do Espirite Santo Silva, filho de Se-
bastido Silvg e de Lizalda do Espirito Santo 3ilva,
nascido a 29 de agosto de 1957, em Sdo Gongaly, Es-
335,%0 do Rio de Janeiro, e residente na mesma Ci-

e,

- Manoel Rosevelt Dias- Alves,
Dias Sobrinhe e de Anita Alves dos Santos, nasoido
a 21 de janeiro de 1596, em Campo Alegre de Lourdes,

Estado da Bahia, e residente emy Campmas Estado -

de Sao Paulo;

Matco Antonio da Costa, filho de Eugénio Fir-
mine da Costa ¢ de Severine Gomes da Costa, nas-
cido a 18 de navembro de 1957, na Capital do Fista-12
de Sio Paulo, e residente na mesma Cidade;

Marcos Antonio Marsiteh, filho de Yevgeni Mar-.

sitch e de Mafalda Marsitch, nascido a 20 e maio

de 1957, da Capital do Estado de S&o Paulo, e resi-

dente em Sdo Castano do Sul, no mesmo Estado;

) Marcos, Fiori, filho de Lindo Fiori e de Maria

Ruiz Fiori, nascida a 18 de outubro de 1956, na Ca-

gtaalddo Estado de Sdo Paulo e residente na mesma
idade;

Maric Annuneciato Junior, filho de Mario Annun-

ciato e de Alice Onofre Annunciato, nascido a 13 de
outubro de 1956, na Capital do Estado de Sao Paule,
€ remdente na mesmsy Cidade,

Marm Fernandes Couto Fllho fitlho de Ma.rio
Fernandes Couter e de Maria Aparecida Fernandes,

nascido a 18 de fevereiro de 1957, em Santos, Estado

de Sdc Paulo & residente na mesma Cidade;

Mauro Gongalves Massad, filho de Milton Elias
" Massad e de Elza Gongalves Massad, nascido & 2
de outubro de 1957, na Capital do Rio de Janeiro, e
residente na mesma Cidade;

Mauro Lopes, filho de Manoel Lopes ¢ de Luiza
Pelicer Lopss, nascido a 26 de novembro de 1957, na

Capital do Estado de Sao Paulo, e residente em Pi- .

rituba, no mesmo Estado;

Mauro de Souza, filho de Vicente de Souza e de
Rosa de Almeida Souza, nascido a 21 de junho de
1957, na Capital do Estado de Sdo Paulo, € residente
em Trés Coracdes, Estado de Minas Gerals;

Moacyr Fauth da Silva Jinior. filho de Moacyr
Fauth da Bilva e de Maria de Lourdes dos Santos
Silva. nascido a 5 -de abril de 1957, em Seara, Estado
de Santa Catarina, ¢ .residente em Passo Fundo,
Estado do Rio Grande do- Sul;

Milton Caires da Silva, filho de Braulino Inamo
Silva e de Clelia’ Caires da Silva, nascido a 13 de
agosto de 1957, na Capital do Estado de Sio Paule,
e-residente na. mesma Cidade;

Moisés Deocleciano Lima da Silva, filha de Jodo
Deacleciano Silva e de Geralda Lima de Oliveira
e Silva, nascido a 12 de maio de 1957, em Pederneiras,
Estado de Sido Paulo, e residente em Campinas, no
mesmo Estado;

Nelson da PFonseca, filho de Osvaldo da Fonseca

€ de Maria Ferreira da FPonseca, nascido a 9 de .

janeiro de 1957, em Araponga, Estado do Parand,
e residente na, mesma Cidade;

Nelson Francisce Dias, filho de Odilon Francisco
Dias e de Maria Mauricio dos Santas Dias, nascido
. a 17 de outubro de 1957, na Capital do Estado de
S8ao Paulo, e residente em Santos, no mesmo Estado;

Odair Lopes, filho de Joio Lopes e de Teresa
Lopes, nascido a 15 de setembro de 1958, em Dracena,
Estado de Sdo Paulo, e residente em Campinas, no
mesmoc Estado;

Olimplo da Silva Pinho, filho de Aristides Correa
Pinho e de Teresa da Silva Pinho, nascido a 30 de
maio de 1957, em Sao Gonealo, Estado do Rio de
Janeiro, e residente na mesma Cidade;

Paulo Barbosa, filho de Ruy Barboéa e de Olivia

de Mattos Barbosa nascido a 13 de dezembro de.

filho de Joaquim -

1857, na Capitai do Rio de Jansiro, ¢ residente na
mesma Cidade;

Paulo Pernando de Souza, filho de Elpidio Mateus
de Souza e de Maria Geralda Soarss ‘de Souza, nas-
cido a 29 de agosto de 1957, na Capital do Estado de
%&g CIPau.lo e residente em- Santo Andre, ne mesmo

stado;

Paulo Roberto Alves da Silva, filho de Eliseu da
Silva e de Maria José Alves da Silva, nascido.a 7
de agosto de 1957, na Capital do Estado do Rio de
Jansairo, e residente na mesma Cidade;

Paulo Roberto Dorbgny de Olivaira, filho de Fran-
cisco Dorbgny de Oliveira. e de Sirenes Gongalves de
Oliveira, nascide a 25 de outubro de 1957, em Sao
Concale, Estado do Rio de Janeiro, e residente na

- mesma Cildade;

Paulo Roberto Tavares de Souza, filho de Alfredo
de Souza e de Maria de Lourdes Tavares d2 Souza,

.hascido a 1° de julho de 1957, em Santos, Estado de

Sio Paulo, e residente na mesma Cidade;
Paule Rodrigues da Bilva Filho. filho de Paulo

Rodrigues da Silva e de Ivanilde Maria Secomande

da Silva, nascido a 28 de janeiro de 1856, em Cam-
plltéas, Bstado de Sio Paulo,.e remdente da ‘mesma
Cidade; .

Paulo Sergio Marguini, filho de Paule Marquini
e de Leonice Ferreira Marquini, nascido a 22 de
dezembro de 1957, em Varginha, Estado de Minas.

.Gerals, e residente na mesma Cidade;

Padro Alves dos Santos, filho de José Antonio
Alves e de Maria Lourdes Dias, nascide 'a 19 de ou-
tubro de 1957, em Campo Alegre de Lourdes, Estado
da Bahia, ¢ residente em Campinas, Estado de Sao
Paulo; )

Pedro Paulo Oliveira dos Santos, filho de Abe-
lardo Dias dos Santos ¢ de Alvarina Maria Oliveira
dos Santos, nascido a 29 de junho de 1956, em Inha-
cord, Estado do Rio Grande do Sul, e residente na
mesma Cidade;

Pero de Souza, filho de Jodo Pedro de Souza e
de Neuza Costa da Silva. nascide a § de fevereiro
de 1956, em Rindpolis. Estado de Sio Paulo, ¢ resi-
dente em Presidente Prudente, no mesmo Esfado;

Percival Fernandes, filho de Manoel Fernandes
e de Isabel Soares Fernandes, nascido a 6 de outubro
de 1953, em Santo André, Estado de Saoc Pauls, e
residente na mesma Cidade;

-Querino Malhuck, fitho ‘de Jodo Malhuck e de
Olga Malhuck, nascide a 2 de dezembro de 1957, em
Porto Lucena, Estado do Rio Grande do Sul, e resi-

dente em Passo Fundo, no mesmo Estado;

Reinalde Lages de Carvalhoe Filho, filho de Rai-
naldo Lages de Carvalho e de Celina Nunes da
Bilva Carvalho, nascido a 21 de agosto de 1957, na
Capital do Estado de Sao Paulo, e resxdente em £80
Caetano do Sul, no mesmo Estado;

Ricardo José de Deus, filno de José Francisco de
Deus ¢ de Loide da Silva de Deus, nascide a 16 de
julho de 1957, em Formiga, Bstado de Minas Gerals,
e-residente na mesma Cidade;

Ricardo Sigmaringa Alves, filho de Ello Abreu
Alves ¢ de Rosélia Sigmaringa Alves, nascido a 15 de
dezembro de 1956, em Campos, Estado do Ric de
Janeiro e resident2 na mesma Cidade;

Roberto Costa Santos, filho de Jodc Costa -San-
tos e de Luzia Costa Santos, nascide a 14 de malo
de 1957, em- Urdnia, Estado de S&c Paulo, e residente
em Jales, no mesmo Bstado;

Robinson Adauto Ribeiro Silva, filho de Antonio
Ribeiro Silva e de Maria Benedicta Rossine da Silva,
nascido a 13 de agosto de 1957, em Pariqueracu, Es-
tado de Sao Paulo e residente ha Capltal do mesmo
Estado;

Rodrigo Mensses L-opes filho de Jodo Alvaro Fer-
reira Lopes e de Teresinha Maria Meneses Lopes,
nascido. a 24 de marco de 1956, em Santos, Estado
de Sdo Paulo, e residente na mesma Cidade; -
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Robson dos Santos Marques, filho de José Maria

Marques € de Noemia dos Santos Marques, nascido .

a 22 de abril de 1957, na Capital do Estado de Sao
Paulo, e residente ng mesma Cidade;

Romeu Liza, Junior, fitho de Romeu Liza e de
Wilma Russo Liza, nascido a 30 de maio de 1956, na
gadpal'gal do Estado de Sdo Paulo, & residente na mesma

i e;

Ronaldo Carne:ro Tavares, filho de FPrancisco
de Assis Gomes Tavares e de Almerinda Carneiro
Tavares, nascido a 20 de. janeiro de 1956, em Campos,
gsgigo do Rio de Janeiro, e pemdente na mesma

idade;

Ronaldo Polessi, filho de Antonio Po]essi e de
Branca Polessi, nascido a 6 de agosto de 1957, em
Santo André, Estado de Sic Paulo, € residente na
Cidade Satélite — Sdo Matheus, no mesmo Estado;

Rubéns Alberto Jagues Dones, filho de Carlos’

Alberto Dones e de Maria Joaquina Jaques Dones,
nascido a 15 de julho de 1957, em Alegrete, Estado
do Rio Grande do Sul, ¢ residente na mesma Cidade;

Rubens de Azevedo Ribeiro, filho de Enéas de
Azevedo Ribeiro ¢ de Zeneide Rosa de Azevedo, nas-

cido a 16 de janeiro de 1857, em Niferdi, Estado.do -

-Rig de Janeiro, ¢ reslidente em Sao Gongalo, no
" mesmo Estado;

Sebastidac José Lourenco, filho de Milton José
Lourengo e de Manoelina José de Oliveira, nascido
a 20 de maio de 1957, em Taguaracu, Estado de Minas
Gerais,; e residente na Capital do mesmo Estado,

Sergio José de Melo Silva, filho de Elizabste Ani-

ceto de Melo, nascido a 2 de julho de 1957, em Santo

André, Estado de Sao Pa.ulo. e residente na mesma
Cidade

Sergio Luiz Thomaz, filho de Jodo Thomaz e de
Leonidia Thomagz, nascido a 17 de agosto de 1957,
na Capital do Estado de S50 Paulo, e residente ma
mesma Cidade;

Telmo Latiz Corréa, filho de Walter Corréa e de
Rosa Simon Corréa, nascido a 26 de malo de 1957,
em Sante André, Estado de Sio Paulo, e residente
na mesma Cidade;

Umberto Mendes Costa PFilho, filho de Umberto

Mendes Costa e de Doraci Barbosa Costa, nascido -

8 7 de agoste de 1957, na Capital do Estado de
Sdo Paulo, € residente no Pargue Maria Domitila, no
mesmo Estado

Valdemar Henschel, filho de Willi Henschel e de
Emma Henschel, nascido a 2 de junho de 19537, em
Arapongas, Estado do Parana,; ¢ residente na .mesma
Cidade;

Valter Castelo, fitho de Fioravante Castello e de
Iracl Ciciliato Castello, nascido a 27 de fevereire de
1958, em Assis, Estado de Sio Panlo, e residente em
Presidente Prudente, no mesmo Estado;

Valter Pires, fitho de Otavio Pires e de Regma
Anorata Pires, nascido a 25 de fevereiro de 1937, na
Capital do Estado de Sio Paule, ¢ residente em Sio
Miguel Paulista, no mesmo Estado;

Waldemar Rosinski, filho de José Roslnski e de
Vilma Rosinski, nascido a 27 de setembro de 1957, em
Erachim, Estado do Rilo Grande do Sul, e residente
em Bardo de Cotegipe, no mesmo Estado;

Walter Santiago Bertolo, filho de José Maria
Bertolo e de Diamanting Marla Santiago, nascido a
31 de janeiro de 1957, na. Capital do Estado de Sas
Paulo e residente em Miranddpolis, no mesmo  Es-
tado; e
: Carmo Luiz Fao, filho de José Orlando Fio ¢ de
Inés Tedfilo Féo, nascido a 27 de setembro de 1957,
-em Jundiai, Estado de Sdo. Paulo, e residente na

mesma, Cldade

O Didrio Oficial publicou Atos do Presidente da
Republica, na Pasta da- Justiga, declarando gque per-
deram a nacionalidade e os direitos politicos, por

aqm.su;ao voluntaria de outras nacxonahdades os ci- -

dadios abaixo relacionados:

Em 21 de dezembro de 1976

Alda Merola Porto, em solieira Alda Merola, que
passou a assinar Alda Porto, natural do Estado de
Minas Gerais, nascida a 10 de junho de 1903, filha
de Fernando Merola ¢ de Maria Roza India de Oli-
veira, por ter adquirido, veoluntariamente, a naciona-
lidade norte- ameticana;

Anna Duczak, antemormenbe Slauka Ana Duts-
chak, natural do Estado do Parani, nascida a 30 de
junho de 1951, filha de Metodij Dutschak e de Ka-
teryna Dutschak, por ter adquiride, voluntariamente,
a nacionalidade norte-americana;

Fdeltraut Wojczyszyn, em solteira Edeltraut Ema

 Ficklscherer, natural do Estado de Sao Paulo, nas-

cida a 26 de novembro de 1938, filha de Miguel Fi-
cklscherer € de Ema Krieger Ficklscherer, por tfer
adqumdo voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana; ’

Ezequias Monteu‘o de Souza, natural do Estado
da Bahia, nascido a 26 de fevereiro de 1826, filho
de Jodo Monteiro de Scuza e de Sebastiana d’Oliveira
e Silva, por ter adquirido, voluntariamente, a nacio-
nalidade norte-arnericana;

Galina Atamsanova, natural da China, nascida a
3 de maio de 1935, filha de WVvasill Atamanova e de
Lubov Atamanova, ‘por ter adquirido, voluntaria-

mente, a nacionalidade susgea;

Heloisa Gelber Rivas, em solteira Heloisa Telxeira
Mendes Gelber, natural do Estado de Sic Paulo,
naseida a 15 de janeiro de 1942, filha de Henrigue
Armando Gelber e 'de Maria Teixeira Mendes Gelber,
por ter adquirido, voluniariamente, a naclonahdade
norbe americana;

I-Ilelmsa Saboya Erwin, em solteira Heloisa Saboya.
de Albuquerque, natural do Estado do Rio de Ja-
neira, nascida a 9 de setembro de 1930, filha de José
Silvestre Sahoya de Albuquerque e de Heloisa Saboya
de Albugquerque, por ter.adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade norte-americana;

Hedwig Erna Loboda, em solteira Edwig Erna
Griebler,- natural do Estado do Rie Grande do Sul,
nascida a. 15 de janeiro de 1830, filha de Miguel
Griebler e de Carolina Conte, por ter adgquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana;

Ilse Leutloff, em solteira Ilse Dammann, gue pas-
sou a assinar-se Ilse Rosen, natural da Alemanha,
nascida a 22 de setembro de 1909, filha de Emilio
Dammann € de Joanng Dammann, por ter adguirido,
voluntariamente, a nacionalidade alem3.

Lidia Santana, em solteira, Lidia Gajdutschenko,
natural do Estado de S&p Paulo, nascida a 29 de
agosto de 1949, filha de Iwan Gajdutschenko e de’
Olga Gajdutschenko, por ter. adquirido, voluntaria-
mente, a nacionalidade norte-americana; .

ILiicia Maria Hoffenberg, em solteira, Liicia Ma-

" ria de Macedo Rego. natural do Estado do Rio de

Janeiro. nascida a 31 de janeiro -de 1844, filha de
Félix Hygino de Macedo Rego e de Maria do Carmo-
Alves Rego, por ter adquirido, voluntariamente, - a
nacionalidade norte-americana;

. Luzia Francisca Enriquez, em solteira Luzia
Francisca de Souza, natural do Estade da Paraiba,

- nascida a 13 de fevereiro de 1941, filha de José Fran-

cisco de Souza e de Severina Maria da Conceigio,
por ter adquirido, voluntariamente, a nac:onahda.de
norte-americana;

Maria Cecllia Rocha Manzella, em solteira. Maria
Cecilia Mamede Rocha, natural do Estade de Minas
Gerais, nascida a 22 de novemhro de’ 1929, fiitha de
Joaquim- Mamede Rocha e de Maria Inicia de Jesus
Rocha, por ter adquirido, voluntariamente, a nacio-
nalidade norte-americana;

Marig- Qriolt Jentick, em solteira Maria Behedicta
de Lourdes Orioli, natural do Estadp de Sao Paulo,
nascida a 27 de outubro de 1927, filha de Colomhbo
Orioll e de Aurora Orioli, por ter adguirido, volun- -
tariamente,” a nacionalidade norte-americana; .
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Marta Stahlhofer Barkell, em solteira Marta
Stahlhofer, natural do Estado do Rio Grande do Sul,
nascida a 2 de novembro de 1939, filha de Jacob
Felipe Alberto Stahlhofer e de Clara Stahlhofer, por
ter adquiride, voluntariamente, a nacicnalidade nor-
te-americana;

Nadyr de Lima Ribeiro, que teve 0 nome alterado
para Nya Ribeiro, natural do Estado de Sao Paulo,
nascida a 8 de junho de 1903, filha de Newton de
Lima Ribeiro e de Cordolina Quita Navarro Ribeiro,
por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana;

Natan Fremd, natural do Estado do Parand, nas-

cido a 25 de julho de 1931, filho de Indcico Fremd e.
de Dora Proveler Fremd, por ter adquirido, volunta-

riamente a nacionalidads uruguaia;

Nilson Pereira dos Santos, natural do Esiado da
Bahia, nascido a 19 de fevereiro de 1936, filho de Moy-
sés Santos e de Antonia Pereira dos Santos, por ter
adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana; '

Olavo de Amorim Medeiros, que teve o nome
alterado para Oliver Amorim Medeiros, natural do
Estdado de Pernambuco, nascido a 14 de maio de
1919, filho de Jodo Bezerra de Medeiros ¢ de Maria
Anunciada de Amorim Medeiros, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana;

Oto Alberio Raeder, natural do Estado do Pa-
rani, nascido a 13 de dezembro de 1940, filho de Ro-
dolfo Raeder e de Elfrida Keller, por ter adquirido
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana;

Ricardo Freitas Unger, natural do Estado de Sao
Paulo, nascido a 12 de dezembro de 1923, filho de
Max Unger e de Maria Gertrudes, por ter adquirido,
voluntariamente, a hacionalidade norte-americana,

Sonia Regina Pinto Happé, em solteira Sonia Re-
gina Dias Pinto, natural do Estado do Rio Grande
do Sul, nascida a 26 de maio de 1943, filha de Osmar
Alves Pinto e de Nedy Dias Pinto, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade neerlandesa; e

Tania Helgenstiler Castilla, em solteira Maria
Tania Alves Helgenstiler, natural do Estado do Rio
Grande do Sul, nascida a 6 de novembro de 1937,
filha de Afonso Helgenstiler ¢ de Delma Alves Hel-
genstiler, por ter adquirido, voluntariamente, a na-
cionalidade norte-americana. :

Em 4 de janeire de 1977

Anna Zissman Goldberg, em solteira Ana Zissman,
natural do Estado da Bahia, nascida a 7 de novembro
de 1931, filha de Nuchim Zissman e de Nina Sehva-
risman, por ter adquirido, voluntariamente, a nacio-~
nalidade norte-americana;

Angela Maria Ruffd Van Dor Heyde, em solteira
Angela Maria Ruffo, natura! do Estado de Sao Paulo,
nascida a 17 de abril de 1955, filha de Caetano Ruffo
e de Teresa Wichman Ruffo, por ter adquirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade neerlandesa;

Arlindo da Silva, anteriormente, Arlindo José da
Silva Filho, natural deo Estado- do Rio de Janeiro,
nascido a 19 de setembro de 1939, filho de Arlindo
Jo:é da Silva e de Iracema PBrasili da Silva, por ter

adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-

americana;

Adyr Falcao Webster, em soiteira Adyr Azevedo
Faledo, natural do Estado do Rio de Janeiro, nas-
cida a 28 de feverziro de 1923, filha de Adelino Aze-
vedo Falcdo e de Maria José Malta, por ter adqui-
rido, voluntariamente, a naclonalidade norte-ameri-
cana; . . :

Berti Suter ou Berti Waldow Béhm, em solteira
Berti Waldow, natural do Estado do Rio Grande do
Sul, nascida a 3 de abril de 1913, fitha de Roberto
Waldow e de Luiza Waldow, por ter adquirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade horte-americana;

‘Claudine da Silva Cypriano, natural do FEstado
de Sao Paulo, nascido 2 11 de dezembro de 1921, filho
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de Manoel da Silva Cypriano e de Herminia da Con-
ceicio, por ter adquirido, voluntariamente, a nacio-
nalidade norte-americana; :

Geerson Silveira Reis, que feve seu nome alterado
para Gerson Reis, natural do Estado de Santa Ca-
tarina, nascido a 28 de outubro de 1933, filho de Iva
Ribas e de Ana Silveira Reis, por ter adquirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade norte-americana;

Gleivy da  Silva de Souza Jacob, em solteira
Gleivy da Silva Monteiro de Souza, natural do Es-
tado do Espirito Santo, nascida a 6 de dezemhbro de
1954, filha de Ezegquias Monteiro de Souza e de Iris
da S5ilva Monteiro de Souza, por ter adquirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade norte-americana;

Helle Nice Gurtner, em solteira Helle Nice dos
Santos, natural do Estado de Sao Paulo,- nascida a
11 de fevereiro de 1941, filha de Pedro de Alcaniara
dos Santos e de Cecilin Scouto dos Santos, por ter ad-

.guirido, voluntariamente, a nacicnalidades norte-ame-

ricana; .

Jones Pereira Rego, natural do Estado do Rio
de Janeiro, nascido a 24 de fevereiro de 1936, fitho
de Jorge Pereira Rego e de Violeta de Mello Pereira
Rego, por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana; -

Maria Cecilia Unger, em solteira Maria Cecilia
Quitério, natural do Estado de Siao Paulp, nascida a
10 de setembro de 1930, filha de Manoel Lourencgo
Quitério e de Cecilia Ferreira, por ter adquiride,
voluntariamente, a nacionalidade norte-amsricana;

- Paulo Domenico Donato Raspino, natural do Es-
tado de Sao Paulo, nascido a 7 de setembro de 1925,
filho de Paride Raspino e de Joanna Maria de
Luca, por ter adguirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana;

Rosemarie Brugman, em solieira Rosemarie Moos,
natural do Estado de Goias, nascida a 15 de dezembro
de 1950, filha de Jodo Moos e de Ellen Moos, por ter
adquirido, veluntariamente, a nacionalidade ncerlan-
desa;

Silvia Regina Serrano, em solteira Silvia Regina
Freitas Unger, natural do Estado de Sao Paulo. nas-
cida a 2 de dezembro de 1948, filha de Ricardo Freitas
Unger e de Maria Cecilia Unger, por ter adguirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana;

Tuotchikd Kawaoka, que teve o prenome alterado
para Tokiko, em solteira Tuotchikd Tanno, natural
do Estado de Sio Paulo. nascida a 12 de mar¢o de
1939, filha de Kikugoro Tano e de Tie Tanno, por ter
adquiride, voluntariamente, a nacionalidade japo-
nesa; €

Zilma Camargo Bray, que se assina Zilma Ca-
marge Golak, em solteira Zilma Fonseca de Camargo,
natural do Estado de Sao Paulo, nascida a 19 de
novembro de 1929, filha de Celso Camargo ¢ de Fan-
titina Fonseca de Camargo, por ter adquirido, volun-
tariamenie, a nacionalidade norte-americana.

ADMINISTRACAO E PESSOAL

TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

RESOLUCAQ N¢ 182, DE 7 DE DPEZEMBRO |
DE 1976 .

Erpede instrucbes sobre presiagdo de contas
dos Puartidos Polificos

O Tribunal de Contas da Unido, no uso das atri-
buigles que lhe confere o Decreto-lei n? 199, de 25
de fevereiro de 1987, ¢ tendo em vista o disposto na
Iei n? 6.043, - de 13 de maio de 1974 (publicada no
Didrio Oficial- de 14-5-74), & na Lei n? 6.365, de 14
de outubro de 1976 /publicada no Didrio Oficial de
15-10-76), que deu nove redagiio, Tespectivamente, aos
arts. 89 e 104 e aos arts, 99 e 106 da Lei n® 5.682, de
21 de julho de 1971, .
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. Resolve baixar as seguintes Instrugdes Regula-
dPoﬁ;s do processo de prestagio de contas dos Partidos
oliticos. .

CAPITULO 1
Da auditorie financeira e or¢amenitdria

. Art. 1° A auditoria financeira e orcamentaria,
quando exercida sobre o6 recursos recebidos pelos
Partidos Politicos, tem por fim a fiscalizagdo, pelo
.Tribunal de Contas, do seu emprego pelas pessoas

sujeitas & jurisdicio do mesmo Tribunal, nos termos -

do Decreto-lel n® 199/67.

Arg. 2°
gionais e os Diretdrios Municipais dos Partidos pres-
tario contas, anualments, ac Tribunal de Contas da
Unido, da aplicagdo dos recurses do Fundo Partiddrio
mcebldos no exercicio anterior.

. § 19 As prestacGes de contas a que se refere
este artigo serao enviadas, ao Tribunal de Contas da
Unido, por intermédio das comissdes Executivas Na-
cionais, &5 quais competird examinar se foram Jpre-
enchidas - -as formalidades iegais.

§ 2°-', Os Diretérios Municipais, favorecidos com

quotas de valor correspondente até 50 (cingilenta)

vezes' o mailor salario-minimo vigente no Pals, farao
as suas prestagfes de contas perante "as Comissdes
- Executivas Regionais até 28 (vinte e oito) de feve-
reiro, sendo obrigados a apresentar balancete e rela-
tério referente as suas atividades, visado esse pelo
Juiz Eleitoral! da Zona, e atestado de repular fun-
cionamento, firmado por essa mesma autcridade.

§ 3°
. ragrafo anterior, uma vez preenchidas as formali-
"dades lsgais, integrardo as contas dos Diretdérios Re-
gionais €, com estas consolidadas, serfo remetidas
aos Diretérios Nacionals.

$ 4° As contas que, ante a falta de preenchimento
das formalidades legais, forem devolvidas pelas Co-
missoes Executivas Regionais e por isso nido consoli-
dadas com as dos Diretdérios Regionais serio,
as devidas corregoes, encaminhadas ao Tribunal de
Contas, na forma do § 1° deste artigo, através do
‘respectivo Diretério Regional.

§ 5% Os documentos relativos & escrituragio dos

atos de receiia e de despesa referentes aos Diretérios

Municipais que prestam contas perante as Comissfes
Executivas Regionais ficardo arquivados nos Servigcos
de Contabilidade dos Diretérios Regionais, por um
. perfadg minilmo de 5 (cinco) anos, para os fins de

auditoria, a cargo do Tribunal de Contas da Uniko.

Art. 39 Para os fins previstos nesta Resolucgio,
os Diretorios Municipals se dividem em duas calego-
rias: @) consideram-se de primeira categoria os que
receherem quofas de valor até 50 (cingilienta) vezes
0 maior salario-minimo vigente no Pais; b) de segun-
da, agueles gue perceberem guotas de 'valor Superior
a esse [imite.

Art. 4° A falta de prestacio de contas, ou a sua
desaprovacdo total ou. parcial, implicard na suspen-
sio de novas quotas e sujeitard os responsaveis as
penas da lel cabiveis 4 espécie.

kA
dos Diretérios de Municipios de 1% categoria, as quotas
poderdo ser retidas no Diretdrio Regional correspon-

dente, por deliberacio deste, até o cumpnmento da’

exigéncia legal.

§ 29 Be a prestaga.o de contas sz referir a0s
- Diretorios Municipais de 2* categoria, Diretdrios Re-
gionais, Diretdérios Nacionais e Municipais de 1* ca-
tegoria, eventualmente submetida a julgamsnto deste
Tribunal {art. 29 § 49), a suspansdo de novas quotas
serda determinada pelo Tribunal Superior Eleitoral,

mediante comunieca¢io do Tribunal de Contas da
Unido. : o ‘
§ 39 O pagamento das guotas serd restabelecido

pelo Tribunal Superlor Eieitoral, quando sanadas as
falhas, julgada a regularidade das contas ou reco-

O Diretorio Nacional', os Diretérios Re-

As prestacfes de contas Treferidas no pa- -

apbds

Quan—do se tratar de prestagio de contasA
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. Ihide o valor do déﬁito, apds receber as comunica-

¢bes do Tribunal de Contas da Uniéo.

§ 42 O Tribunal de Contas da Unido poderd de-
terminar diligéneias necessrias 4 complementagio
ou ao saneamente de irregularidades encontradas nas
contas dos Diretorios (Lej n® 5.682/71, eit. art. 106,
§ 59 com a nova redagio da Lei n? 6.365/76) . :

. §5° A Justica Elsitoral podera, a qualquer tempo,

investigar .sobre .a aplicacio do Fundco Partidario
(Lei n® 5.682/71, cit. art. 106, § 6% com g nova Te-
dagao da Lei n? 6.365/78) .

Art. 5% Os servicos de contablhdade ou de
escrituraciao dos Partidos Politicos serdo. ofganizados
de forma a permitirem o acompanhamento da exe-
cucido orcamentaria e © levantamento rtapido dos
balancos gerais e das prestagﬁef‘ de contas.

§ 1° Os Diretdrios Municipais de primeira cate-
goria” manterdo escrituragio simples, resurnindo-se a
obrigatoriedade do livro Caixa, em que serido regis-
trados os reccbimentos e pagamanbos de qualquer
procedéncia, o respectivo saldo e 0 nimero de ordem

de cada documento de despesa.

§ 297 Os Diretdérios Municipais de segunda cate-
pgoria deverio possuir o3 livros Caixa, Diirio e Razéo

€ manterio contahxhdade orcamentaria e financeira,

gue evidenciara em seus registros o montante dos
créditos orcamentarios, bem como dos recursos’ de
gualguer procedéncia recebidos e a despesa realizada
2 conta dos mesmos créditos e recursos.

§ 3% Aos Diretdrios Regionais das unidades da
Federacio também serd exigido manter sua conta-
bilidade na forma prescrita pelo § 29.

§ 4* A contabilidade dos Diretérios Nacionais -
sera organizada de acordo com os preceitos da Lei
n? 4.320, de 17 de margo de 1964.

§ 5% Os lvros de contablhdaﬂe dos - Diretorios
Nacionais, Regionmis ¢ Municipais serdo abertos, ru--

. bricados e encerrados, respectivamente, no Tribunal

Superior Eleitoral, nos Tribunais Regionais Eleitorais
e pelos Juizes Eleitorals. Quande houver no Muni-
cipio mais de um Juiz Elgitoral, a abertura, encerra-
mento e rubrica dos livros Diario, Caixa e Razio
ficardo a cargo do que for indicado pelo Tribunal .

Regional Eleitoral.

Art. 6° A Justica Eleitoral exerceri fiscalizagio
sobre o movimento financeiro dos Partidos, compre-
endendo recebimento, dspésito e aplicacio de re-
cursos, inclusive eserituracio contabil, e fara obser-

- var as normas constantes do art. 98, inecisos e para- -

grafos, da Lei n® 5.682/71.

Art. 7¢* A dotaciio orgamentiaria para o- Fundo
Partidario deveri ser consignada, no Anexo do Poder
Judiciario, ao Tribunal Superior Ele]toral (Leil nume-
ro 5.682/71, art. 96).

- Art, 89 As mru]tas ¢ outras penalidades aplica-
das nos termos do Codige Eieitoral e leis conexas

- ser8o recolhidas em conta especial no Banco do

Brasil 8.A., & disposicio do Tribunal Superior Elei-
toral e por este incorporadas ao produto da contri-
buigio orcamentaria, para efeito da distribuicio pre-
vistd no art, 97 da Lei n® 5.682/71 (Lei cit. art. 103).

Art. 9° O Tribuna! Superior Eleitoral, dentro de

. 30 (trinta) dias, a contar da data do depdsito g-que

se refere o art. 8% farA a respectiva distribuicéo aos
Diretérios Nacionais, obedecendo ao seguinte-critério:

T — 20% (vinte por centa) do total do Fundo .
Partidario serfo destacados para entrega, em partes
iguais, a -todos os Partidos; e

II — 80% {oitenta por cento) serdo distribuidos
proporcionalmente ao nimero de representantes qua
tiverem na Cémara dos Deputados (Lei n® 5.682/71,
cit. art. 97).

§ 1° Os demais recursos do Funde Partidario’
serdo distribuidos em conformidade com o mesmo cri-
tério previsto neste artigo.

§ 2¢ Nos calculos de proporcio g que alude este
artigo, tomar-se-4 por hase a filiacdo partidiria que
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constar da diplomacgdo dos candidatos eleitos (Lei
n® 5.682/71, cit.. art. 97, paragrafo tnico).

Art. 10. Da quota recebida, os Diretérios Nacio-
nais redistribuirdo, dentro de 30 (trinta) dias a con-
tar da data de seu recebimento, 80% (oitenta por
cento), -no minimo, &s suas se¢Ges regionais em pro-
porgdo ao ntmero de representantes de que estas
dispuserem nas Asspmbléias Legislativas, observado
o disposto noe § 2° do artigo anterior (Lei n® 5.682/71,
cit. art, 98).

. Pardgrafo Unico — O Diretério Regional de Ter-
ritério Federal serd contemplado com quantia igual

a menor quota destinada & segdo repional do Estado

(Lei n? 5.682/71, cit. art. 98, paragrafo Unico).

Art. 11. Da quota recebida, o8 Diretdrios Regio-
nais, dentro de 3 (trés) messs, redistribuirdo 60%
(sessenta por cento) aos Diretérios Municipais, pro-
porcionalmente ao niimero de legendas federais gue
¢ Partide tenha obtido na eleicio anterior em ecada

Municipio ou -€m unidade ‘administrativa a ele equi-

parada (Lei n® 5
§ 1°

5.682/71, cit. art. 99,
A redistribuicio, ‘pelos Diretérios Regionals,

de guotas até o valor correspondentz a 2 (duas) ve- -

zes 0 maior salirio-minimo vigente no Pais, somente
.sera efetivada se reguerida, pelo Diretério Munieipal
interessado, ho prazo de 30 (trinta) diss contados a
‘partir da data do recebimento da comunicacic a
que tem direito (Iei n® 5.682/71, cit. art. 99, § 19,
.com a nova redag¢éio da Lei n® §.365/76).

§ 2° "As quotas nido recebidas pelos ~Diretédrios
Municipais, até o montante e no prazo previsto no
paragrafo anterior,” reverteric aos respectivos Dire-
térios Regionais (Lei n? 5. 682/71 cit. art. 99 § 29,
com g nova redagio da Lei n® 6.365/76) .

¢ Att. 12. Consideram-se ordenadores de despesa
o5 Presidentes das Comisstes Executivas dos Dire-
torlos Nacionais, Regionais e Municipais de 2° catego-
ria e, nos seus 1mped1mentos 03 seus substitutos
legals

Paragrafo Umco — Os Tribunais Regionais Elei-
torais - nos Estados deverio remeter as Inspetorias-
Regionais de Controls Externo do Tribunal de Contas
da Unido, em duas vias, a relacAo dos ordenadores
de despesa dos Diretérios Municipals de 2* categoria
¢ Regionais, até 31 de margo de cada exercicio.

Art. 13. O Tribunal Superior Eleitoral devera
comunicar ao Tribunal de Contas da Unifo a cons-
fituicdo das Comissges Executlvas dos Diretorios
. Nacionais.

CAPITULO II
Do processo de prestacdo de contas

Art. 14. A prestacdo de contas dos Diretérios
Nacionais devera conter o Balango Orcamentario, o

. Balanco Financeiro, o Balanco Patrimonial e a De- -

monstracio das Variacdes Patrimoniais, de acordo
com a Lei n® 4.320, de 17 de marco de 1064, acom-
panhados dos extratos bhancadrios do exercicio finan-
ceiro e respectiva conciliagdo de saldos. bem como da
manifestagiio da Comissiio Executiva Nacional, depois
de ouvide o Conselho Fisecal.

Art. 15. As presiacdes de contas dos Diretérios
Regionals deverdo conter:

I) Demonstrativo da execugho. or¢amentaria;

IT} Balancete das operagdes financeiras;

II1) Extratos bancéirios do exercicio financeiro,
acompanhados da’ respectiva conciliacio bancaria;

IV) Relatério circunstanciado sobre a receita e
a despesa;

V) Manifestacdo dos Diretérios, ou das Comisstes
Executivas, quando houver delegacio, sobre a exatidio
g‘;as c]:onta,s, depois de ouvido o respective Conselho

scal;

VI) Demonstrative dos créditos consiphados aos
Diretbrios Municipais, especificando, na forma abaixo,
05 elementos constantes do quadro anexo:

) nome do Diretério Municipal;

by valor devido;

¢} valor distribuido;

d) valor retido;

€) nome do responsivel;

f) data da comprovagio;

g)' valor e saldo da comprovacio.

Parigrafo Unico — O disposto neste artigo apli-

ca-se acs Diretdrios Municipals de segunda categoria,

excetuado o demonstrativo previsto no inciso VI deste
artigo. :

Art, 16. As prestacdes de contas dos Diretorios
Municipais de 1* categorla, apresentadas perante as
Comissoes Executivas Regionals, se constituirdo de:

&) Balancete de receita e despesa;

. b) Relatdrio das atividades visado pelo Juiz Elel-
toral da Zona;

e) Atestado de regular funcionamento firmado
pela mesma autoridade;

d) documentos de receita e despesa.

(Lei n° 5.682/71, clt. art. 106, §§ 22 e 3°, com a
nova redagio da Lei n® 6.365/76) .

Art.. 17. Os recursos distribuidos aos Diret6rios
Nacionals, Regionais £ Municipais deveriao ser depa-
sitados em conta especifica, de estabelecimento oficial
de crédito: Banco do Brasil, Caixas Econdémicas Fe-
derais e Estaduais ou sociedades bancirias de Eco-
nomia Mista e, nio existindo -esses estahelecimentos,
ng banco escolhido pela Comissio Executiva, & ordem -
conjunta de um dirigente e de um tesourelro da Par-
tido (Lei n® 5.6882/71, arts. 93, item V e 102).

§ 19 Na hipdtese de nio existir. na localidade
nenhum dos estabelecimentos de crédito referidos -
neste artigo, 0s recurses serio depositados na Agéncia
Bancdria da Sede do Municipic de mais facil acesso.

§ 29 No caso previsto no § 19, serd permitida a
existéncia -em caixa de numerario em espécie até o
limite de 50% ({(cingienta por cento) dos recursos’
recebidos.

Art. 18. O pagamento das despesas realizadas
pelos ordenadores de despesa deverd ser feito. me-
diante cheques nominativos assinados conjuntamente
com 0 tesoureiro e em favor de terceiro.

Art. 19. Nos Municipios em que exista estabe-
lecimento bancario, nos termos do art. 17, os Pre-

" sidentes das Comissbes Executivas poderdo sacar,

para existéncia em caixa, quantias gque possibilitem
0 pagamento de despesas de expediente, de pronto
pagamento, observados os seguintes limites:

"I — até 3 (trés} vezes o valor de referéncia pre-
visto no art. 29 § 29 da Lei n? 8.205, de 29 de abril
de 1975, para os Municipios de até 200,000 (duzentos
mil} habitantes;

II — até 5 (cinco) vezes o mencionado valor,
para Municipios de 200.000 (duzentos mil) a 500.000
[(gquinhentos mil) habitantes;

III — até 10 {(dez) vezes 0 mencionado valor,
para os Municiplos de populacdo superior a 500.000
{(quinhentos mil) habitantes,  assim, como nos Dire-
torios Regionais; .

IV — até 10 (dez) vezes 0 maior valor de Trefe-
réncia do Pals, para os Diretérios Nacionais.

Art. 20. O processo de prestacdo de contas de-
veri ser organizado com observdncia des normas con-
tidas nestas Instrucbes, devendo, posteriormente, ser
encaminhado ac Tribunal de Contas da Unido até 30
(trinta) de junho do exercicio sazguinte aquele a gue
se referem as contas, exceto quanto ao dos Diretorios
Municipais de 1°* categoria,

§ 1° O processo, no Tribunal de Contas, serd
encaminhado a Inspetoria-Geral de Controle Externc
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competente para ser instruide, onde se verificara,
prehmi_narmente, se foram observadas as normas es-
tabelecidas nesta Resolucio.

§ 20
do processo os elementos exigidos por esta Resolugdo,
a fim de ser submetido a julgamento, poderi con-
verté-lo em diligéncia para que a Comissio Executiva
Nacional do respectivo Partido tome as providéncias
necessarias para a perfeita formalizagiio do processo.

§ 32 Quando se tratar de diligéncia especial ou
de natureza complexa, a& Inspetoria darda conheci-
mento & Presidéncia,. que poderid, nido, sendo caso
prevista nesta Resolugdo, submeter o processo ao
Plenario.

§ 4% O prazo do atendimento das diligéncias
- para saneamento’ do Dprocesso € o estabelecido na
. Resolucio n? 160, de 10 de dezembro de 1974, com
as sancdes previstas no seu art, 4? (D.0. de 16-12-74
— pag. 14,474).

Art. 21. 'O Tribunal de Contas da Unido pro-
cedera s inspecdes que considerar necessarias, nes
termos dos arts. 70, § 3° da Emenda Constitucional
n? 1, de 17 de outubré de 1969, e 36,
Decreto-lel n? 199, de 25 de fevereiro de 1967..

"Disposicdes Transitirias

Art. 22. As quotas do Fundo Partidario, até
o valor de 2 (duas) vezes. ©¢ malar salirio-minimo
vigente no Pals, relativas aos exerciclos de 1974 e 1975,
ja distribuidas -acs Diretérios Municipais e por estes

A Inspetoria, ao verificar que nao consbam‘

inciso IV do-

nio recebidas ou ndo aplicadas, revertem aos respec-
tivos Diretérios Regicnais se nio utilizadas 'no prazo
de 30 (trinta) dias da publicacdo da I=i n® 6.385, de
14 de outubro de 1976.

Pardgrafo Unico — As quotas relativas aos exer-
cicios citados no caput deste .artigo, nio transferidas
aps Diretorios Municipais, serdo adjudicadas .aos res-
pectivos Diretdrios Regionais.

Art. 23, Os Diretérios Municipais que ndo fize-
ram a prestagio de contas das quotas reczbidas nos
exercicios referidos no artigo anterior, poderdo fazé-lo
no prazo de 90 (noventa) dias contados da publicacao
da Lei n° 6.365, de 14 de outubro de 1976, através das
Comissdes Execufivas Nacionais, mediante a apresen-
tagio dos seguintes documentos:

1} Balancete de R.el,eita. € Daspesa;

2} Extrato bancamo com a rﬂspectwa conciliagio
do saldo;

3) Relagido dos documentos de despesa, precedidos
dos respectivos numeros;

4) Parecer do Conselho Fiseal sobre a exatidao

: das contas.

"Art. 24. Revogam-se as dlsposicﬁes em contraria
especialmente . a Resolugao n' 145, de 28 de ma.io
de 1874, .

Art. 25, FEsta Resolugio entrara. em vigor a

partir de sua publicacio.

TCU, SBala das Sessdzs, em 7 de d\,zembro de 1976.
—_ Wagner Estelite Campos, Presidente,
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DEPARTAMENT(O ADMINISTRATIVO DO
SERVICO PUBLICO

REDISTRIBUICAO DO PESSOAL
PORTARIA N° 15, DE 5 DE JANEIRO DE 1977

O Diretor-Geral do Departamento Administrativo
do Servico Publico (DASP), usands da competéncia
que foi delegada pelo Decreto n® 73.987, de 24 de abril
de 1974, e tendo em vista ¢ gue consta do processo
n? 25.913/76, resolve: :

Considerar redistribuidos bara o Tribunal Re-
glonal Eleitoral do Piaui, a partir de 1° de novembro
de 1974, 1 (um)} cargo de Oficial de Administracao,

codigo AF-201.12.A, — ocupado por Maria José de
Melo Ferro Gomes e 1 {(um) cargo de Escriturario,
codigo AF-202.8.4A, ocupado por Maria Licia de Melo
Sérvio, do Quadre de Pessoal do Ministério da Sande,
aproveitados naquele Tribunal, de acordo com o dis-
posto no paragrafo unico, do art, 11, da Lei nime-
ro 6.082, de 10 de julho de 1974.

Esta Portaria nfo homologa situacio, gue em
virtude de sindicancia, inquérito administrativo ou
revisio de enguadramento, venha a ser considerada

nula, ilegal ou conftraria as normas administrativas
vigentes.

(Publicada no P.0O. de 12-1-T7).
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gurar vantagem. porque simples con-
trato para & prestacio remunerada de
servicos a beneficidrios — Recursp nio
conhecido — Ac. n? 6.059, de 27.10.76

Secretario-Contador do Municipio —
Registro de candidato. Candidato a
Prefeifo, que & Secretario-Contador do
municipio. — Se noventa dias antes da

31

78

59

66
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eleicao se afastou do ecargo que ocupa
em carater efetive. no gozo de licenga-
prémio, nao & inelegivel, com base na

LC-5/70, art. 19 IV, alinea “a”, ¢/c 0
inciso III, n® 1. — Ac. n° 6,037
de 25.10.76 ... ... . .. i eiaaen, 48
-— Secretario de Unidade Escolar — Re-
gistro de candidato. — Impugnacio
gue se considera infempestiva, conso-.
ante a prova dos autos, Inadmissibili-
dade de reapreciacic da prova em re-
curso especial — Inelegibilidade de fun-
cionario invocada com apoic no art. 151,
“e”, da C.F. — Texto constitucional
explicitado na LC-5/70 — Ofensa a leil
nio apontada ho.recurso especial — Re-
curso especial niao conhecido — Ac.
n® 6.077, de 28.10.76 ........... 82
. DIREITOS POLITICOS
+— Qassacio de mandato e suspensao .... 99
= Perda L e 99

DIRETOR DE CAMPANHA NACIONAL DE ES-
COLAS DE COMUNIDADE — Vide “DESIN-
COMPATIBILIZACAQ -— Diretor de Cam-
panha Nacional de Escolas de Comunidade”

DIRETOR DE HOSPITAL — Vide “DESINCOM-
PATIBILAZACAO — Diretor de Hospital”

DIRETOR DC PATRIMONIO MUNICIPAL —
Vide “DESINCOMPATIBILIZAGAO'— Diretor
do Patriménio Municipal”

DIRIGENTE SINDICAL -— Vide
PATIBILIZAQAO — Dirigente sindical”

DOMICILIO ELEITORAL

— Idade — N#ao ¢ exigivel ao cidadio de
dezoito anos o domicilic eleitoral de um
ano para registro de sua candidatura

" — A extingido do mandato de vereader
por falta a sessdes, em nGmero cor-
respondente ao previsto em lei, importa
em perda do mandato, sendo, conse-
guentemente, inelegivel até o término
do periodo regular do mandato, cuja
extingdo se declarou. — Ac. n? 6§.066
de 28.106.76 .......... et 72

— TIdade — Inelegibilidade. Candidato gque
nao possul o requisito de um ano, de
inscricao eleitoral, nem mesmo a partir
da data em que ela ji seria obrigato- -
ria, ao completar 19 anos de idade
("Completando 18 anos em 9.10.74, ©
ora recorrente estava obrigado a ins-
crever-se eleitor até a mesma data de
1975, consoante o0 art. 8° do C.E.. Se
- tivesse cumprido esse dever,” de resto
sancionado com a. imposicio de pena
de multa estaria inscrito a tempo de
exibir, para as eleicdes de 15.11.76, o©
requisito de um ano de inscricio elei-
toral, exigido no art. 19, IV, “e”, da
LC-5/70"" — Do voto do Ministro-Rela- ‘
tor) —— Ac. n° 6.072 de 28.10.76 .... 78

E

EMBARGOS DECLARATORIOS

— Rejeitam-se se no acordiao nio ha du-
vida, contradicao ou obscuridade, nem
.foi omitido ponto sobre que devia ©
Tribunal pronunciar-se — N&ao podem

“DESINCOM-

- sados.

"Inscricio realizada regularmente.

0s embargos de declaracio operar
como embargos infringentes ou embar-
gos de divergéncia -~ Embargos rejei-
tados. — Ae. n? 6,055, de 27.10.76 ..

— Nao configurada, ne acdérdac embar-

gado, a omissic alegada pelo embar-
gante. Embargos rejeitados. — Ac.
n° 6.056, de 27.10.76 ................

RENCIA — Eleitor”

ELEITORADO
— Em ordem decrescente — Até 31,1276

F

-FILIAGCAQ PARTIDARIA
— I — Assegurada a vigéncia do A.IL.

n? 5/68 pelo art. 182 da E.C. n® 1/69,

"manifesta & a constitucionalidade do

inciso II do art. 62 da Lei n® 5.682/71
(LOPP) — II — N&o permitindo a
Carta Magna ({art. 185) a elegibili-
dade de quem tenha sofrido suspensio
de seus direitos -politicos, com funda-
mento em A.I,, conseqiientemente nao
autoriza o inelegivel filiar-se a partido
politico, vez que, nele ingressando po-
dera ser eleitgp para Orghos de direcdo
partidiria com . a possibilidade de in-
ferir norma de conduta e acgio politica

" aos representantes da agremiacdo, sob
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62

63

ELEITOR — Transferéncia — Vide “TRANSFE-

91

pena de perda do mandato, por infide-

lidade. — III — Inelegibilidade por
tempo indefinido n3o significa pena de
cariater perpétuo, porque emana de pre-
ceitos de natureza politica, de carater
transitério, somente derrogaveis por
norma especifica, a juizo do poder com-
petente — Inaplicabilidade do A.C,
n® 78/70, que disciplina, no ambito do
direito administrativo, os efeitos da

-suspensao dos direitos politicos do ser-

vidor publico — V — Suspensos os di-
reitos politicos por dez anos; decerrido
esse prazo, a suspensio ja nao existe.
Restou, porém, no mundo fatico, o ato
suspensivo, a que o art. 62, 11, da LOPP
previu efeito juridico negativo: a im-
possibilidade juridica da filiacde a Par-
tido Politlco de gquem tenha sofrido
suspensao dos seus direitos politicos —
VI — Recurso a que se da parcial pro-
vimente, — Ac. n? 5.753, de 20.4.76

Agravo de despacho de Presidente de
TRE que. negou seguimento a recurso

. eapecial de decisio que mantivera o

cancelamento de filiados ao MDB pelo
fundamento de que, antes, eram filia-
dos 4 ARENA (Eleitores cancelados de
oficio pelo Juiz, inscreveram-se na
ARENA em 1969, filiando-se em 1874 ao
MDB sem cancelamento da ARENA) —
Ac¢. n? 5.807, de 16,8.76

Nio estd legitimado a pedir, em Juizo,
flliacio partidirla de eleitores, desa-
tendida pelo Diretério Municipal, depu<
tado estadual ou membro de Diretdrio
Estadual, sem procuracio dos interes-
Recurso nao conhecido — Ac,
n? 5.879, de 21.9.76

T 21

24

Re-

colhido o livro respectivo fora de prazo,
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sio 'validas as filiagBes nele contidas,
que -tiverem sido lancadas até- o ultimo
termo de encerramento, lavrado ante-
riormente a.2.10.71, pelo Juiz Eleitoral
Recurso especial niao conhecido — Ac,
n® 5.880, de 5.10.76 ..........ociuunn

— Compete 4 Comissio Executiva deferir

filincao partidaria, requerida mediante
o0 preenchimento dg ficha respectiva, A
data da filiagao nio se prova, entre-
tanto, sem o visto do juiz na ficha par-
-tidaria (LOPP, art. 66, inciso IT) — Re-

curso especial nao econhecido. — Ac,
n® 6.029, de 25.10.76 ......... e .
— Inelegibilidade — Candidato n&o ins-

crito regularmente em Partide Politico
— Registro de candidatos deferido por-

PAgs.

27

a9

que considerada provada a flliagdo a -

Partido Politico, mediante fichas, em
1969 atribuida & propria Justica Elei-
toral as falhas de tais fichas. Prova de

fillacio feita por certidao do Cartorio -

Eleitoral expedida em 1969 -- Recursos
nio conhecidos — Ae, n?
25.10.96 . .

— 1) .Flhagao-pamdaria. Excedido ¢ prazo

de trés dias do art, 65, § 49, da LOPP,
dentro do qual deve o Partido enviar
as fichas & Justica Eleitoral, conside-

ra-se data da filiacio partidaria aquela’

imediatamente: anterior & do Iinicio
desse prazo, e hio 4 data indicada como
a do deferimento da inscrigéo pelo Par-
tido. 2) E’ inelegivel para Prefeito, Vice-
Prefeito ou Vereador, o membro de Ca-
mara Municipal que haja perdido o

6.035, de

45

mandato por faltar a certo nimerg de -

sessdes, consoante o art. 8°, III, do De-
creto-lei n? 201, de 27.2.67. Essa inele-
gibilidade diz respeitc & elei¢cio que
para -aqueles cargos se realize dentro
do prazo gue duraria o mandato se nio
tivesse sido declarado extintp — Ac.
n® 6.039, de 256,10.76

— A filiagdo partidaria, na vigéncia da

Lei n? 5.682/71, s6 se completa com o
visto do Juiz Eleitoral da ficha. insti-
tuida pelo seu art. 63 — Recurso nio
conhecido — Ac. n? 6.065, de 28.10.76

.— Elegibilidade, Desligado de um partido

e fillado a outro, o eleitor s6 podera
candidatar-se a cargo eletivo ap6s o
“decurso do prazo de dois anos.
eleitor que pela primeira vez se  ins-
creveu em partldo politico pode candi-

49 -

71

Ja o,

datar-se apdés doze ou seis meses de._

filiacdo partidaria, conforme se tratar,
respectivamente, de eleicbes de ambito
estadual ou municipal. O § 3% do art.
67 da LOPP, que estabelece o prazo de
dois anos para aquele caso, nio foi re-

vogado pela Lel n® 5.782,'de 6.6.72, que

fixou - os prazos para esta sepunda hi-

pétese. — Res. n® 10.120, de 23.10.76
— Eleitores filiados 3 ARENA e ao MDB
AtE 31,12.76 «urerrnenreanranieanannas
— Dupla’ inscrigio — Registro de candl-

dato.  Dupla filiagio. Pode o Julz —

85

92

ex officio, conhecer de matéria relativa -

a4 coexisténcia de filiagdes partidarias,
" especialmente, se o pedido de.registro €
pelo Partido a que, por ultimo se vin-
culou ¢ candidato. — N3o cabe falar

em preclusiao, porgue inocorreu impug-
nacao de -outro Partido, de candidato
ou do Ministério Pubhco no prazo le-
gal. Nao atende ao disposto no art.
67 e seus paragrafos da Lei n? 5.682-71
0 candidato, que hi de ter sua vin-
culagdo ao Qltimo Partido como nula,
porque ainda filiado ao primeiro — Re-
gistro denegado — Recurso conhecido,
mas desprovido —— Ac. n® 6.026, de
25.10.76

Dupla inscricio — Falta de regular des-
filiacao partiddria, pela auséncia de co-
municacao 4 Justica Eleitoral. Nulidade
da segundg fillacio — Inadmissibilidade
da candidatura pelo Partido a que se
filiou nulamente — Candidatos filiados
8 outro Partido em 1975 — Impossibili-
dade de se condidatarem &s eleicdes de
novembro de 1976, pela falta de de-
curso do prazo de dols anos previsto
no art. 67, § 3% da LOPP - Recurso
nio conhecido — Ac. n? 6.030, de
25.10.76

Dupla inscrigio — Cancelamento da se-

gunda filiagao. Matéria de fato insus-

cetivel de reexame em recurso especial
— Recurso nao conhecido — Ac, n® 6.036
de 25.10.76 .......coiiiiiiiiiiiiiann,

Dupla inscricie — Decisao que negou
provimento a recurso sob duplo funda-
mento: o de ser legltimo o ato do Juiz
Eleitoral que cancelou a ultima filia-
¢80, por nao ter o eleitor se desligado
do partido a que anteriormente estava
filiado, bem como o nao ter havido re-
curso da declsio que cancelara a Gltima
filiacao — 2) Aresto que assenta em
mais de um fundamento suficlente, ndo.
tendo o recurso aprangido todos eles
(8umula n? 283) — 3) Nao compro-
vado, segundo a forma exigida pela St-

mula n? 291, o pretendido dissidio ju- ‘.

risprudencial, — 4) Recurso especial
nio conhecido — Ac. n® 6.038, de
25-10.76 ... iiiiieiiiar i

Dupla inscrigio — Inelegibilidade —
Acordac que, pela apreciacio das pro-
vas, conclui nio ter ocorrido dupla fi-

liacio rdo candidato —- Inadmissibili-

dade, de reexame de provas em recurso
especial — Recurso hio conhecido —
Ac. n? 6.040. de 25. 10.76.

Dupla inscricdo — Registro de candi-
dato. Dupla filiagdo. Considera-se nula
a segunda filiacio — Candidato filiado
a ARENA em 1972, e, deste Partido, nio
se - desfiliou, na forma do art. 67, da
LOPP, vmculando -se a0 MDB em 1974
pade concorrer ao cargo de Prefeito pela

ARENA, porqgue nula se deve considerar.

0

a filiacdo ao MDB — Recurso -nao -co-
nhecldo — Ac. n? 6.074, .de 2B.10.76

Mudanga de Partido — Filiacio parti-
daria. Elegibilidade. Desligado de um
partide e filiado a outro, o eleitor so
poderi candidatar-se a cargo eletivo
ap6s o decurso do prazo de dois anos.

O paragrafo terceiro do art. 67 da Lei

n? 5.682-71 nio foi revogado pela Lei

n® 5.782, de 6.6.72 — Nio se conhece
de recurso especial, quando a orienta-
-ja. se firmou mno -

¢io j_urisprudencial

Pigs.
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46

48

51
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mesmo sentido da decisio recorrida —
Ac. n? 6.022, de 25.10.76

Mudanc¢a de Partido — Falta de regular
desfiliacdo partidaria, pela ausénecia de
comunicagido 4 Justica Eleitoral. Nuli-
dade da segunda fillacio — Inadmis-
sibilidade da candidatura pelo Partido
a que se filiou nulamente — Candida-
tos filiados a outro Partide em 1975 —
Impossibilidade de se candidatarem as
eleigbes de- novembro de - 1978, pela
falta de decurso do prazo de dois anos
previsto no art. 67, § 39, da LOPP —
Recurso nao conhecido. — Ac, n? 6.030,
de 25.10.78 ... ... .. i ittt

Mudanca de Partido — Registro de can-
didato indeferidp porgque nao decorrido
prazo de dois anos deé inscricio no novo
Partido (LOPP, art. 67, § 39}, — Ale-
gacdo de cancelamento da filiacdo par-
tidaria por forca de cancelamentc da
Anscricio eleitoral em revisip de alis-
tamento, dispensando-se ¢ biénio de
nova fillacdo. —.Questao .nao exami-
nada no acérdio recorrido — Dissidio de
julgados nio demonstrade — Recurso
nao conhecido -—- Ac. n? 6.075 ‘de
28.10.76 ..., .

Mudanc¢a de Partido — Registro de can-
didato — Filiagao partiddria — Nio se
pode ter comgp efetivamente realizada,
se as fichas respectivas nio obtiveram
regular processamento na Justica Elei-
toral, apos deferida g filiacdo no ambito
do Partido Politico. — Lei n® 5.682-T1,

" arts. 65, § 42 e 68 — Recurso conhecido

e provido (Candidato a Prefeito impug-
nado porque havia se desligado de um
partido e nio completara dois anos de
filiacdo em outro. O Juiz deferiu o re-
gistro porque a filiacdo no primeiro
partide nédo chegara a se consumar, nio
havendo ficha no Cartério Eleitoral.
TRE deu provimento ao recurso para
determinar - cancelamento do registro,
por entender que a filiacdo ja havia
sido deferida pelo Partido e o ifato de
nao haver ficha autenticada pelo Juiz
nio eximia o candidato do prazo de dois
anos de fillacio no novo Partido. Re-
curso especial) -— Aec, n? 6.076, de
28.10.T6 . iiirii it iaieaaes

Mudanca de Partido — Registro de can-
didato -— Filiacdo partidiaria — Nio se
aplica o disposto no art. 67, § 3%, da
Lei n? 5.682, de 1971, aos que se des-'
filiaram de Partido Politico, antes da
vigéncia da LOPP. Se se filiaram a ou

tro Partido, ficam sujeitos ao prazo de
que cogita o art. 29 da Lei n® 5.782, de
6.6.72 — Recurso especial conhecido e
provido, para determinar o registro do
candidato. — Ac, n% 6.078, de 28.10.76

Mudanca de Partido — Elegibilidade.
Desligado de um partido e fillado a ou-
tro, o eleitor s6 podera candidatar-se a
cargo eletivo ap6és o decurso do prazo
de dois anos. J4 o eleitor que pela pri-
meira vez se inscreveu em partido po-
litico pode candidatar-se apds doze ou
seis meses de filiacdo partidaria, con-
forme se tratar, respectivamente, de
eleicies de Ambito estadual ou munici-
pal. O § 3° do art. 67 da LOOP, que es-

PAags.

30

41

80

81

a2

. HABEAS-CORPUS

tabelece o prazo de dois anos para

Pags.

aquele caso, nao foi revogado pela Lei’

n? 5.782, de 6.6.72, que fixou os pra-
zos para esta segunda hipdtese, — Res.
n% 10.120, de 23.10.76.. ..............

— Prequestionamento — Alegacio de falta
do biénio da nova filiacio partidaria
somente em recursg especial — Nio co-
nhecimento do tema, por auséncia de
oportune prequestichamento — Recurso
especial nio conhecidd. — Ac. n? 6.077,
de 28.10.76. ...ciriiiiiiiiiiiinnenaa

FUNCIONARIO

— Requisitado — Requisi¢gip de funciona-
rio. Mantém-se a gue fem assento no
art. 30, XIII, de C.E., disposicao que,
sobranceira a normas regulamentares
expedidas pelo Poder Executivo, ndo
poderla sofrer detrimento do Decreto
n® 74,448, de 22.8.74. De resto, contém
este Decreto ressalva quanto ao servico
eleitoral e aos demais casos previstos em
lei especifica (art. 13, § 190 — Res.
n® 10.134, de 7.10.76 ..... freraeaenaes

— Vencimentos — Inclui dispositivos do
Decreto-lei n? 1.445, de 13.2.76, que

85

- 82

88

reajustou os vencimentos e salarios dos -

servidores civis do Poder Executivo, dos
membros da Magistratura e do Tribu-
nal de Contas da Unido — Decreto-Lei
n® 1.498, de 20.12.76 .......00eien.nn

H

— Nio cabe em acio de HC discutir ma-
téria de fato, para trancar a acio pe-
nal. — Nega-se provimento ao recurso
ordinario — Ac. n? 5.876, de 4.10.76 ..

1
IMPUGNACAQ
— Registro — Impugnac¢io — Tem legiti-
midade para fazé-lo o candidato esco-
lhido em Convencdo, ainda que pen-

dente o seu registro, de resto deferido.
— Ac., n? 6.030, de 25.10.76 ........

INCONSTITUCIONALIDADE

— I' — Assegurada a vigéncia do A.X,
n® 5/68 pelo art. 182 da E.C. n? 1/69,
manifesta & a constitucionalidade do

94

23

41

inciso II do art. 62, da Lei n® 5.682/71-

(LOPP) — II — N3o permitindo a Carta
Magna (arb. 185) a elegibilidade de
gquem tenha sofrido suspensao de seus
direitos politicos, com fundamento em
A.I., conseqilentemente nio autoriza o
inelegivel filiar-se a partido politico,
vez que, nele ingressando podera ser
eleito para 6rgios de diregio partidiria
com =z possibilidade de inferir norma de
conduta e acdo politica aos represen-
tantes da agremiacdo, sob pena de
perda do mandato, por infidelidade. —
III — Inelegibilidade por fempo inde-
finido nio significa pena de carater
perpétun, porque emana de preceitos de
natureza politica, de carater transitério,
somente derrogavels por norma especi-
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— Apenado por Al

fica, a juizo do poder competente —
IV — . Inaplicabilidade do A.C. n® 78/%0,
que disciplina, no &ambito do direito
administrativo, os efeitos da suspensao
dos direitos politicos do servidor pu-
blico — V -— Suspensos os direitos po-
liticos por dez anos; decorrido esse
prazo, a suspensig jiA nio existe. Res-
tou, porém, no mundo fatico, o ato sus-
pensivo, a que o art. 62, II, da LOPP
~previu efeito juridico negative: a im-
possibilidade juridica da filiacio a Par-
tido Politico de quem tenha sofrido
suspensio dos seus direitos politicos —
VI — Recurso a que se d4 parcial pro-
vimento — Ac. n® 5.753, de 20.4.76 ..

Registro de candidato. Indeferimento
confirmado pelo TRE por estar ¢ can-
didato respondendo a processc penal,
em- virtude de fer sido contra ele rece-
bido dentncia por crime contra o pa-
triménio. Acérdaze do TSE que declaron
a inconstitucionalidade parcial do art.
19, I, “n” da LC-5/70, preceito legal em
. gque se fundou o indeferimento do re-
gistro do recorrente — Recurso especial
conhecido e provido- — Ac. n? 6.048,
de 27.10.76

PAgs.

60

Inconstitucionalidade parcial do art, -

19, I, “n”, da LC/5, de 29.4.70 — Ju-
risprudéncia. do TSE. — E’ elegived
candidato que, somente denunciado
criminalmente, teve a denincia rece-
bida — Ac. n? 6.049, de 27.10.70 ....

No mesmo sentido da decisio anterior:

1) Ac. n® 6.051, de 27.10,76 — Pag. 61:

2) Ac. n@ 6.067, de 28,10.76 — Pag. 13;

3) Ac. n? 6,068, de 28.10.76 — Pag. T4;

4) Ac. n? 6,079, de 28.10.76 — Pag. 84,
INELEGIBILIDADE

— Registro de can-
didato — Inelegibilidade prevista no
art. 19, inciso I, alinea “h", da LC-5/70
— Nos casos referides no dispositivo em
apreco, se, a par da punicdo disciplinar,
houve, em decorréncia dos mesmos fa-
tos, imposigio de penz ecriminal, rea-
bilitado o ex-funciondrio, ut arts. 743
e seguintes do C.P.FP., nio pode ser
considerado ainda ineletivel, até gque
obtenha anulacio do atg demisséric no
Juizo Civel ou por meio de revisao
administrativa — Mesmo nas hipdteses
de punicio com base em A.I., desde
gue nio tenha ocorrido suspensio de di-
reitos politicos, o TSE assentou enten-
dimento segundo o qual nio perdura a
inelegibilidade, além do prazo de dez
anos do ato punitivo — No caso con-
creto, a punicio disciplinar ocorreu, em
1953, e o candidato ja esta reabilitado
penaimente, tendo inclusive sido eleito
vereador, em eleicio anterior — Conhe-
cimento e provimento do recurso espe-
cial para determinar o registro do re-
corrente — Ac. nh?® 6.041, de 25.10.76

Tdade - Nos termos do art. 109, § 29, da
Constitulcdo do Estado da Paralba, com
a nova redacio que lhe dera a Emenda
Contitucional n® 8, de 21.7.76, é elegi-
vel o eleitor maior de 18 e menor de 21
angs — Ac. n? 6,054, de 27.10.76.

60

52

— Parentesco — E’ inelegivel para Pre-

feito o lrmao do Prefeito que exer-
ceu o0 cargo no periodo Imediata-
mente anterior, tenha embora fale-
cido antes do término do mandato —
Recurso conhecido e provido — Ac.
ne .6.027, de 25.10.76 .........0....

No mesmo sentido da decsido anterior:
Ac. n? 6.028, de 25.10.76

Parentesco — E’ inelegivel parg Verea-
dor, em gqualquer municipio do Estado,
0 irmao do Governador ou Vice-Go-
vernador, gque tenha assumido o cargo
de Governador, nos seis meses ante-

............

riores ac pleito. — Const., art. 151,
paragrafo nico, letra “d”; LC-5/70,
19, VII, letras “a” e “b”, ¢/c inciso

IV, alinea “a; e inclso III, alinea “a”,
n? 1, e alinea “b”, n¢ 1, e ainda com
0 ineciso V, letra “c”. — Reecurso nio
conhecido. — Ac. n® 6.046, de 27.10.76

Perda ou cassacio de mandato — A ex-
tincao do mandato de Vereador por
faita a sessfes, em numero correspon-
dente a0 previsto em lei, importa em
perda do mandato, sendo, conseqiiente-
mente, inelegivel até o término do pe-

PAgs.

37

38

57

riodo regular do mandato, cuja extin-.

¢io se declarou. — Ac. n® 6.066, de
28. 10,76 ... i iieirater i

Perda ou cassacio de mandato — Apli-
cacao a hipotese do dispositivo refe-
rido da LC-5, de 1970, — Registro de
candidate -— Inelegibilidade prevista
na LC-5, art. 19, 1, alinea “h”. — Pre-
feito que teve mandato cassado pela
Cimara de Vereadores na forma do art.
4? do Decreto-lei n® 201, de 1967. —
Recurso especial conhecido, mas des-
provido. (O ecandidato, quando Pre-
feito, respondeu a processo administra-
tivo e teve o seu mandato cassadgo pela

.CAmara de Vereadores, face & pratica

de atos de improbidade. -— Impug-
nado, o Juiz negou o registro, O TRE
manteve a sentenca. Recurso especial)
— Ac. n? 6.071, de 28.10.76

Preclusic — Nao ha falar em pre-
clusio, que exclua o recurso, quando
o fato determinante da inelegiblli-
dade é posterior ao prazo de impug-

72

7%

nacio (nao-afastamento do cargo de-

Secretario de Sindicato Rural, candi-

dato a vereador, até dois meses antes

do pleito). — Ac. n? 6.0%3, de 28.10.76

Processo criminal — Candidato absol-
vido da imputacio criminal, por sen-
tenga de que recorreu o Ministério P~
blico. Em relacio a ele, nio prevalece
a inelegibilidade da letra “n’, do in-
ciso I, do art. 19, da LC-5/70, segundo
orientacio para o presente pleito elei-
toral tomada pelo menos em dois
acordios, que
prejulgado, nos termos do art. 263 do
CE. Para decidir a espécie, prescin-
de-se do apelo a inconstitucionalidade
parcial da referida letra “n”, que, coto
elemenio a maior, também favoreceria
o candidato. — Ac. n? 6.044, de 26.10.76

Processo criminal — Registro de can-
didato. Indeferimento confirmado pelo
TRE por estar o candidato respondendo

78

passaram a constituir

56
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a processo penal, em virtude de ter sido
contra ele recebido dentincia por crime
contra o patrimdnio. Acérdio do TSE
que declarou a inconstitucionalidade
parcial do art. 19, I “n”, da LC-5/70,
preceito legal em que se fundou o inde-
ferimento do registro do recorrente —-
Recurso especial conhecido e provido.
— Ac. n® 6.048, de 27.10.76

Processo criminal — Inconstitucionali-
dade parcial do art. 19, L “n”, da LC-5,
de 29.4.70. Jurisprudéncia do TSE —
E’ elegivel candidato que. somente de-
nunciado criminalmente, teve a dentn-
cia recebida Ac. n? 6.049, de
27,1076 e

No mesmo sentido da decisfo anterior:
1) Ac. n® 6.051, de 27.10.76 — Pag,
61; 2) Ac. n? 6.067, de 28.10.76 -—
Pag. 73: 3) Ac. n? 6.068, de 28.10.78
— Pag. '74 4) Ac, n® 6.073, de 28.10.76
— Pag. 84.

Processo criminal — A reablhtacao eri-
minal preconizada na alinea “n”, I.
art, 19, LC-5/70, refere-sg apenas. aos
crime nela enunciados -—— Com o pa-
mento da multa g dque fol condenado,
nio hi como se falar em suspensio dos
direitos politicos — Recurso conhecido
e provido para deferir o registro do re-
corrente — Ac. nv 6.063, de 28.10.76

Pigs.

60

60

69

INSCRICAQ ELEITORAL —--Vide “POMICILIO

ELEITORAL”

 INSCRICAO PARTIDARIA — Vide “FILIACAO

PARTIDARIA” -

JUSTICA ELEITORAL

— Lel n® 6.37% de 7.12.76 — Autoriza o
Poder Exeutivo a abrir a Justica Elei-
toral, em favor do TRE do Acre, o Ccré-
dito especial de Cr§ 615.800,00, para o
fim que especifica (despesas com pes-
soal)

— Decreto n? 78.960, de 16.12.76 — Abre
a diversos Orgios o crédito suplemen-
‘tar’ de Cr$ 663.559,700,00 para reforce
de dotactes cons1gnadas no vigente Qr-
camento

~— Decreto n? 78.963, de 16.12.76 — Abre
4 Justica Eleitoral em favor do TRE
do Acre, o crédito especial de Cr$....
615.800,00, para o fim que especifica
(despesas com Dpesosal)

L

LEGISLACAQ

— Ato Complementar n® 100, de 3.12.76
— Decreta recesso da Camara de Ve-
readores do Municipic de Alenquer, Es-
tado do Para

Ato Complementar n® 101, de 18.1.77
— SBuspende, a partir de 1.2.717, o re-
cesso da Camara de Vereadores do Mu-
nicipio de Alenquer, Estado do Para ..

Lei n® 6.379, de 7.12.79 — Autoriza o
Poder Executivo a abrir 4 Justica Elei-
taral, em favor do TRE do Acre, 0 cré-
dito especial de Cr$ 615.800,00 para o

.................... DR

93

95

95

93

93

fim que especifica  (despesas com pes-
soal). .

— Lei n® 6.384, de 7.12.76 — Regula a
eleicio para .prefeito, vice-prefeito e
vereadores, nos municipios que deixa-
ram de fazé-la no.dia 15.11.76 ......

Lel n® 6.397, de 10.12.76 — Veda aos
Municipios empenhar,
do mandato do Prefeito, mais do.que o
ducdécimo da despesa prevista no or-
camento em Vvigor ...........cv0vinnnnn

Lei n® 6,402, de 10.12.96 — DA nova
redacao ao art. 8° da Lei n® 6.341, de
5.7.76. que dispde sobre a organizacao
¢ 0 funcionamento de Movimentos Tra-
halhista e Estudantil nos Partidos Po-
iiticos e da outras providéncias

Decreto-lei n® 1.498, de 20.12.76 —
Inelui dispositivos do Decreto-lel n®
1.445, de 13.2.76, que reajustou os ven-
cimentos e salarios dos servidores eivis
do Poder Executivo, dos membros da
Magistratura- e do Tribunal de Contas
da Unifo .......otiviiniinnrirrenrnronns
Decrete n%? 78.934, de 10.12.76 — De-
creta a intervencio federal no Muni-
cipio de Buri, Estado de Sao Paulo ....
Decreto n® 78.960, de 16.12.76 — Abre
a diversos Orgaos o crédito suplemen-
tar de Cr$ 663.559.700,00 para reforco
de dotacles consignadas no vigente Or-
camento
Decreto n® 78.963, de 16.12.76 — Abre
© a4 Justica Eleitoral em favor do TRE
do Acre, o crédito especial de Cr§......
615.800.00 para o fim que especifica
(despesas com pessoal)
Decreto n® 78.993, de 21.12,76 — Fixa
o fator de reajustamento salarial rela-
tivo a dezembro de 1976.
Decreto n® 7%.136, de 18.1.77 — Fixa
o fator de reajustamento salarial rela-
tivo' a janeiro de 1977.
— Ementario — Publica¢des de Dezembro

— BEmentario —— Publicacdes de -Janeiro
M

Pigs.
a3

93

ne nultimo meés

94

94

94

25

95

96

96
96
99

MANDATQ —— Perda ou cassacio de — Vide “INE-

LEGIBILIDADE —
mandato”

Perda ou c¢assagio de

MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO

—- Eleitores filiados a ARENA e ac MDB
até 31.12.76

- ORGAOS PARTIDARIOS

— Comissdo Executiva — Consulta o MDB,
tendo em vista o disposto no § 3° do
art. 67 da Lei n® 5,682/7]1, se a exigén-
cia do decurso do prazo de dois anos da
data da nova filiagio para o eleitor
candidatar-se, prevalece, também, nas
eleicbes para os diretérios e comissoes

92

executivas dos partidos politicos — O .

Tribunal respondeu negativamente 2
consulta — Res. n® 10.121, de 23.9.%6

— Convencio —- Registro de candidato.
Lei n® 6.358, de 10.9.76 — A convengac

g6
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de que trata a Lei referida somente
pode. ser realizada, quando o Diretoric
Municipal deixou de promover conven-
¢ao para escolha de candidatos ou a
convencio foi anulada pela Justica
Eleitoral — Se a convencgao procedida’
pelo Diretério Municipal foi valida, nao
cabe outra convenciao, porque tenha a
Justica Eleitoral indeferido o registro
. dos candldatos escolhidos, em virtude
de- requeré-lo o Partido, extemporanea-
mente. — Recurso nao conhecido, —
Ae. n? 6.057, de 27.10.76 ............ 64

— Diretdério — Consulta o MDB, tendo em
vista o ‘disposto no § 3% do arf. 67 da
Lei n? 5.682-71, se a exigéncia do de-
curso do prazo de dois anos da data da
nova filiacao para o eleitor candida-
tar-se, prevalece, também, nas eleicdes
para os diretérios e comissGes executi-
vas dos partidos politicos — O Tribunal .
respondeu negativamente 4 consulta —

Res. n? 10.121, de 23.9.76 ............ 86,

P

PARTIDO POLITICO

— D& nova redacao ao. art. 8° da Lei
ne 6.341, de 5.7.6%, que dispde sobre a -

" organizacio e o funcionamento de Mo-
vimentos Trabalhista e Estudantil nos
Partidos Politicos e da outras providén-
cias — Lel n?® 6.402, de 10.12.76. .... 94

— Resolucio n¢® 182, de 7.12.76, do Tribu-
nal de Contas da Unido — Expede ins-
trugdes sobre prestagio de comtas dos
Partidos Politicos. .......ciivvnriientn 104

— Vide também  “ALTANCA RENOVADORA NA-
CIONAL” e -“MOVIMENTO DEMOCRATICO
BRASILEIRO”

PRAZO

— Contagem — Registro de candidato.
Impugnacao. Salvo disposicao legal em
contraric, na contagem dos prazos ex-
cluir-se-4 o dia do comeco e se incluirg

0 de vencimento, — Ac. n® 6.031, de

b T - 42
PRECLUSAQ — Vide “INELEGIBILIDADE —

Preclusio” '

PRESIDENTE DE SOCIEDADE BENEFICENTE
— Vide “DESINCOMPATIBILIZACAO — Pre-
sidente de Sociedade Beneficente®

R

RECURSO

— Sem violacio da lei e inexistindo con-
flito jurisprudencial, nio se conhece de
recurso especial, nem estd no Ambito
deste apelo o reexame da prova (Im-
pugnacio a registro de candidatos, ale-
gando que a convocagio da Convencio
fol irregular, que o “guorum’ nfo aten-
deu aos preceitos legais, dela nic cons-
tando a votacho para Vice-Prefeito, e
que um candidato fez propaganda paga
para sua escolha pela Convencio) —
Ac. n® 6.020, de 25.10.76 ............ 28

— N3o caracterizada violagdo da lei, nem
alegado conflito jurisprudencial, -des-
cabe 0 recurse especial — Sem demons-

Pags. .

tracio de prejuizo ao partide Impug-
nante de convencao de agremiacio
adversaria, descabe pedido de. sua
anulacao. — Ac. n? 6.025, de 25.10.76

Legitimidade de parte do impugnante
— Se contestada a condigio de Dele-
gado do Partido, cabe ao impughante o
onus de provar essa intitulacdo, ja que
nioc é candidato, nem 6rgao do Minis-
tério Publico — Nio pode ser conside-
rada documentacio trazida com o re-
curso especial, para a realizacip da
prova aludida. — Recurso nac conhe-
cido — Ac. n® 6.032, de 25.10.76 ....

Candidatos escolhidos por Convencio
Municipal antes de entrar em vigor de-
creto de intervencio expedido por Di-
retorio Regional. Validade do registro
dos- candidatos escolhidos pela Conven-
¢d0 Municipal, alids nio impugnado
opertunamente. Recurso especial néo
conhecido — Ac, n® 6.033, de 25.10.76

Recurso especial, — Falta de indicagéo
de lei ofendida e de dissldip de julga-
dos. Nio conhecimento. — Ac. n% 6.034,
de 25.10.76 ....itriini it

Decisao que negou provimento a re-
curso soh duplo fundamento: o de ser
legitimo o ato do Juiz Eleitoral que
cancelou a altima filiacdo, ‘por nio ter
o eleitor se desligado do partido a que

anteriormente estava filiado, bem como

0 nao ter havido recurso da decisio que

.cancelara a ultima filiacdo. 2) Aresto

que assenta em mais de um funda-
mento suficiente, ndo tendo o recurso
abhrangido fodos eles (Stimula n® 283)
— 3) Nio comprovado, segundo a
forma exigida pela Simula n® 291, o
pretendido dissidio jurisprudencial. 4)
Recurso especial nao conhecido. — Ae.
n® 6.038, de 25.10.76. ............

Convencao realizada por Comissio In-
terventora. apds registro de candidatos
escolhidos em convenedo anterior, pro-
movido pelo Diretério Municipal, antes
de sofrer a intervencio. — Nulidade
da segunda Convencio, que se proceden
sem obediéneia as hipb6teses, para tanto,
previstas em lei, nfo se revestindo,
também, das formalidades exigidag —
Legitimidade de candidato, ji regis-
trado, escolhido ha primeira Conven-
¢d0, para impugnar o registro dos novos
candidatos escolhidos na segunda Con-
vencio — Recurso nao conhecido — Ac.
n® 6.042, de 26.10.76 ......... ...,

Sem conflito jurisprudencial vallde ou
violacdo da lei federal, nio se conhece
de recurso especial. — Ac. n® 6.043,
de 26.10.76 .. ...viiiinniennnren..

A vista das. provas produzidas, o vene-
rando acérdao regional deu exata apli-
cacio aos preceitos legals questionados,
nio os afrontando — Recurso nio co-
nhecido — Ac. n® 6.062, de 28.10.76 ..

Agravo — Nao é& de ser reformado des-
pacho agravado, que negara seguimento
a recurso especial, se a decisio espe-
cialmente recorrlda foi proferida a base
de matéria de fato inapreciavel em re-
curso especial (Impugnado o registro
de candidato a Prefeito, pois inscrito

Pégs.
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42

43

44

48

53

35

68
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em um Partido desde 1967, nio se des-
ligara, muito embora filiado a outro
desde agosto de 1972. Procedente a im-
pugnacio, fol indeferidc o pedido de
registro. Recurso. O TRE negou provi-
mento, Recurso especial inadmitido.
Agravo) — Ac. n® 6,021, de 25.10.76 ..

Desisténcia — Registro de candidato —
Recurso especial, acerca de registro de
candidato, interposto por Diretério Mu-
nicipal — Pedido de desisténcia — Ho-
mologagdo da desisténdia — Ac. n¢
6.052, de 27.10.7T6 ... covrvvrrnaanenn

Desisténcia — De recurso devidamente
formalizado. Homologacio do pedido.
~— Ac. n? 6.061, de 27.10.786.

Ilegitimidade de parte — Recurso es-
pecial. Diretdério Municipal. Ilegitimi-
dade. Segundo jurisprudéncla pacifica
do TSE, é o Diretério Municipal parte
ilegitima para recorrer de decisio do
TRE (LOPP, art. 59, .§ 79 — Ac. n?
6.045, de 26.10.76

No mesmo sentido da decisfo anterior:
Ac. n? 6.053, de 27.10.76"

Intempestivo — Inscricio de candidato
— Recurso especial Intempestivo. Seu
rzlao conheciments — Ac. n? 6.050, de
7.10.76

. Intempestive — Recurso. Intempestivi-
dade -— N#o conhecimento pelc TRE —
Alegacio de que pedido de reconsidera-
cao deverig ser considerado recurso —
Tema n&o suscitado pelo recorrente
nem examinado ng acordio recorrido
— Recurso especial que nio indica
ofensa & lei ou dissidio de julgados —
Recurso especial ndo conhecido — Ac,
n? 6.060, de 27.10.76 ..

e tsaary

--------

------------

e rae

REGISTRO DE CANDIDATO

-— Escolha de candidatos a Vereador se

nio tlverem sido instituidas sublegen-
das ~— Aplicacio da Res. n® 10.049, de
19.7.76, arts. 29 e 30, e nio do art. 53,
da LOPP — BSe das duas listas de can-
didatos apresentadas., apenas uma
obteve mais de 20% dos votos dos con-
vencionais, procede-se, na forma do art
30, § 3% da Res. n® 10.049, de 1976 —

Pags.

29

61

68

57

61

61

67

SECRETARIO-CONTADOR

Conhecimento e provimento do recurso.
— Ac. n? 6.024, de 25.10.76. ........

Impugnacio — Tem legitimidade para
fazé-lo o candidato- escolhido em Con-
vencio, ainda gue pendente o seu re-
gistro, de resto deferido — Ac. n® 6.030,
de 25.10.76 .

Nio pode lnvocar o poder jurldico de
indicar candidatos, nos termos da Lel
n® 6.358, de 10.9.76, art. 19 § 2% o
Partido Politico que nio haja provado
a inexisténeia de “guorum’ para a rea-
lizacdo de Convencao Partidaria. — Ac.
n®6.064, de 28.10.76 .......ciiviuann .

]

Pags.
32

41

70

DO MUNICIPIO —

Vide “DESINCOMPATIB]LIZAQAO - Secreti-

rio-Contador do Municipie”

SECRETARIO DE SINDICATG RURAL — Vide
“DESINCOMPATIBILIZACAQO — Dirigente sin-

~ dical” ]
SECRETARIO DE UNIDADE ESCOLAR — Vide
“DESINCOMPATIBILIZACAQO — Secrefdrio
de Unidade Escolar’
T
TRANSFERENCIA
— Eleitor — Requerimentos de {ransfe-

réncia serdo recebidos pelos Julzes Elei-
torais,. para oportunc processamento,
na forma do art. 39 da Res. n® 7.875,
de 1986, no periodo de suspensio do
alistamento. -- Res. n? 10.192, de
2 5 N - PN

TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAG
— Reselucdo n® 182, de 7.12.76 — Expede

instrucdes sobre prestacio de contas
dos Partidos Politicos.

44 rrbddrana bty

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
— Nomeagdo de Juizes:

Pari -— Juiz Substitute .............
Pernambuco — Juiz Efetivo — Recon-
P 7 Uk T o A

Rio Grande do Norte — Juiz Substltuto

Redistribuicdo de pessoal — Portaria
n® 15, de 5.1.%7, do Diretor-Geral do
DASP ..iiiiiirrenerenanaeiainanas

89

104

99
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109
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— Acérdso n® 5.753, de 20 de abril de 1976

(Recurso n® 4.307 — RS)

— Acordao n? 5.857 de 16 de setembra
1976 (Recurso n@ 4.450 Agr.

Acordiao n°® 5.876, de 4 de outubro

.

— MA) ...

1976 (Habeas Corpus n?® 76 — SE) ....

— Acb6rdio n® 5.879, de 21 de setembro
1976 (Recurso n? 4.292 — RB)

Acordao n?® 5.880, de 5 de outubro
1976 (Recurso n® 4.451 — PB)

— Acérdio n® 6,020, de 25 de outubro
1976 (Recurso n® 4.593 — PE)

-----

— Acordao n? 6.021, de 25 de outubro-

1976 (Recurso n? 4.625 — SC)

Acordao n? 6.022, de 25 de outubro
1976 (Recurso n® 4.617 — PB)

Acordao n® 6,023, de 25 de outubro
1976 (Recurso n® 4.637 — PI)

Acordao n? 6.024, de 25 -de outubro
1976 (Recurso n% 4.598 — SP)

Acordiao n? 6.025, de 25 de outubro
1976 (Recurso n?® 4.562 — AM) ...

Acdrdao n® 6.026, de 25 de outubro
1976 (Recurso n? 4.603 — R8) .....

Acérdao n? 6.027, de 25 de outubro
1976 (Recurso n® 4.612 — PE) .....

Acdrdao n? 6.028, de 25 de outubro
1976 (Recurso n? 4,648 — PE) .....

Acédrdio n® 6.029, de 25 de outubro
' 1976 (Recurso n? 4.614 — ES) .....
Acérdioc n? 6.030, de 25 de outubro
1976 (Recurso n? 4.618 — PB) .....

— Acdrdio n?® 6.031,-de 25 de outubro
1976 (Recurso n° 4.621 — PR)

Acordao n® 6,032, de 25 de outubro
1976 (Recurso n? 4.622 — PR)

1976 {(Recurso n? 4.626 — MA) .....

Acordio n® 6.034, de 25 de outubro
1976 (Recurso n® 4.582 — SP)

Acérdio n® 6,035, de 25 de outubro
1976 (Recurso n9 4.588 — SP) .....

Acordao n? 6.036, de 25 de outubro
1976 (Recurso n% 4.632 — SP) .....

— Acordio n? 6.037, de 25 de outubro
1976 (Recurso n?® 4.640 — MG)

Acordao n® 6.038, de 25 de oubtubro
1976 (Recurso n® 4.644¢ — 8C) ....

Acordio n® 6.039, de 25 de outuhro
1976 (Recurso.n® 4.615 — ES)

Acordido n® 6.040, de 25 de outubro
1976 (Recurso n?® 4.642 — SE)

Acordidc n® 6.033, de 25 de outubro
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— Acérddo n?® 6.041, de 25 de outubro
1976 (Recurso n® 4.63¢ — SP)

Acordiao n? 6.042, de 26 de outubro
1976 (Recurso n® 4.628 — MA)

Acérdao n® 6.043, de 26 de outubro
1976 (Recurso n? 4.629 -— MA) ...

AcoOrdio n? 6.044, de 26 de outubro
1976 (Recurso n® 4.627 — MA)

Acordiao n? 6.045, de 26 de outubro
1976 (Recurso n<® 4.645 — PR)

— Acérdio n® 6.046, de 27 de outubro
‘1976 (Recurso n? 4.658 — AC) ..,.

Acordao n® 6.047, de 27 de outubro
1976 (Recurso n 4.643 — PR) .....

- Acordio n? 6.048, de 27 de cutubro
1976 (Recurso h® 4.668 — BA)

Acordao n® 6.049, de 27 de outubro
1976 (Recursg n® 4.661 — RS)

— Ac6rdao n® 6.050, de 27 de ‘outubro
1976 (Recurso n® 4.662 — SP)

Acordio n? 6.051, de 27 de outubro
1976 (Recurso n® 4.674 — PB)

— Acordio n® 6.052, de 27 de outubro
1976 (Recurso nh® 4.66¢ — SP)

— Acérdao n® 6.053, de 27 de outubro
1976 (Recurso n® 4.655 — MG)

— Acérdio n® 6.054, de 27 de outybro
1976 (Recurso ne 4.673 —- PB) ...

Acordao n? 6.055, de 27 de outubro
1976 (Recurso n° 4.686 Embs,

— Acérdio n? 6.056, de 27 de outubro
1976 (Recurso n® 4.590 Embs.

Acordao n® 6.057, de 27 de outubro
- 1976 (Recursc n%® 4.646 — SP) ...

Acordio n? 6.058, de 27 de outubro
1976 (Recurso n? 4.652 — RS) .....

Acodrdao n® 6.059, de 27 de outubro
1976 (Recursg n® 4.660 — RS) ...

Acdrdao n® 6.060, de 27 de outubro
1976 (Recurso n? 4.65¢ — MG) ...

Acordio n® 6.061, de 27 de outubro
1976 (Recurso n® 4.710 — MQG) ....

Acordio n® 6,062, de 28 de outubro
1976 (Recurso n? 4.653 — MG)

— Acordiao n® 6.063, de 28 de outubro-
. 1976 (Recurso n° 4.611 — RN) ...

— Acordio n® 6.064, de 28 de outubro
1976 (Recurso n? 4.679 — CE)

— Acérdio n® 6.065, de 28 de outubro
1976 (Recurso n® 4.647 — SP)

— Acoérdido n? 6.066, de 28 de outubro
1976 (Reecurso n% 4.659 — PA)

Acordio n® 6.087. de 28 de outubro
1976 (Recurso n? 4.685 — BA)

—_—

.

.

"

de

— 5P)

de

— SP)

de

de

de

de

de

de

de

de

de

de

de
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52
53
55
58
57
57
39
60
60
61
61

61

_ 681

62

62

63

64

65

66

67

g8

68

69 -

70

71

72

73
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Pigs. Pigs.
— Acérdao n? 6.068, de-28 de outubro de ) — Acordio n? 6.078, de 28 de outubro de
1976 (Recurso n? 4.701 — BA ........ T4 1976 (Recurso n® 4.681 — MG) ...... 82
— Acbrdao n° 6.069, de 28 de outubro de — Acdrdac n? 6.079, de 28 de outubre de
1976 (Recurso n° 4.691 — BA) ...... 74 1976 (Recurso n? 4.682 — MG) ....... 84
— Acb6rdao n® 6.070, de 28 de outubro de
1976 (Recurso n?® 4.689 — SP) ........ 75 RESOLUCOES

— Acordio n® 6.071, de 28 de outubro de

1976 (Recurso n® 4.633 — 8P) ...... 75 _ Resolugio n® 10.113, de 16 de setembro
— Acordao n? 6.072, de 28 de outubro de de 1976 (Processo n® 5.199 — BA) .... 84
1976 (Recurso n® 4.651 — RS) ...... 78  _— Resolugiio n? 10.114, de 16 de setembro '
— Acérdio n® 6.073, de 28 de outubro de : de 1976 (Processo n® 5,310 — RJ) 85
1976 (Recurso n® 4.669 — MG) ...... "8 _ Resolucio n® 10.120, de 23 de setembro
— Acordio n? 6.074, de 28 de outubrp de de 1976 (Consulta n® 5,316 — DF) .... 85
1976 (Recurso n® 4.870 — BA) ...... (L Resolucio n° 10.191. de 23 de setemb
- — Resolucido n .121, de e setembro
— Acordao nv 6.075, de 28 de outubro de ] _
1976 (Recurso n® 4.672 — PB) ...... 80 de 1976 (Consulta n® 5.265 DF) .... 86
— 3 [*] — Resolucdo n® 10.134, de 7 de outubro de
B e 8,016, de 28 de outubro de 1976 (Processo n®-5.323 — MG) ...... 88
— Acordao n® 6.077, de 28 de outubro de — Resolucdo n? 10.192, de 9 de novembro

1976 (Recurso n® 4.678 — PI)} ....... 82 de 1976 (Processo n?® 5.387 — DF) .... 89



As Leis relacionadas a sequir, citadas nos Acérdios e Resoluqées

constantes do presente Boletim, foram publicadas na integra no Boletim
Eleitoral n° 294, de janeiro de 1976: .

Lei n® 4,737, de 15 de julho de 1965 {Cédigo Eleitoral)
Lei n® 5.453, de 14 de junho de 1968 (Lei das Sublegendas)

Lei Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970 (Lei das Inelegibi-
lidades)

Lei n® 5.682, de 21 de julho dé 1971 (Lei Orgéanica dos Partidos
Politicos) :

Lei n* 6.091," de 15 de agosto de 1974 (Lei de Transportes e
Alimentagio) ’ :

Tvdas as Leis que altéraram as mencionadas acima e que foram

publicadas até 1° de junho de 1976, estio, também, reproduzidas. na integra,
no citado Boletim n¢ 294.
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