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ATA DA 22' SESSAO, EM 3 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Mufoz:
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Néri
da Silveira, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Dr.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.
Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso. Ndo compare-
ceram, por motivo justificado, o Senhor Professor Mir-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral, e 0 Senhor Mi-
nistro Rafael Mayer.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata da 21" sessdo.

Julgamentos

a) Processo n? 7.023 — Classe 10?8 — Amazonas
(Manaus).

Pedido de crédito suplementar formulado pelo Tri-
bunal Regional Eleitoral do Amazonas, no valor de Cr$
90.730.000.

Relator: Ministro Torredio Braz.
Encaminhou-se o pedido. Decisfio undnime.
Protocolo n? 980/84.

b) Processo n? 7.024 — Classe 10" — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Pedido de crédito suplementar para o TSE, no va-
lor de Cr$ 74.000.000,00.

Relator: Ministro Washington Bolivar.

Determinou-se o encaminhamento do pedido. Deci-
sfio undnime.

Protocolo n? 1.151/84.

¢) Processo n? 7.019 — Classe 10" — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Requer o PT a formacéio de rede de Radio e Televi-
sdio para transmissfio de sessfo piublica que realizara
no dia 26 de abril de 1984, a partir das 10 horas, & Rua
Bauru n? 20, Bairro Baeta Neves, S#io Bernardo do
Campo — SP.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Deferiram nos termos do voto do Relator. Decisdo
undnime,

Protocolo n? 1.093/84,

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a ses-
séo. E'. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Senhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 3 de abril de 1984 — Soares Munoz,
Presidente — Decio Miranda — Néri da Silveira — Tor-
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redo Braz — Washington Bolivar — José Guilherme Agravantes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Villela — Sergio Dutra — Valim Teixeira, Procurador- Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo

Geral Eleitoral, Substituto.

ATA DA 23* SESSAO, EM 5 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Se-
nhor Professor Mairtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 22! sessdo.

Julgamentos

a) Mandado de Seguranca n? 606 — Classe 2! —
Recurso — Santa Catarina (41% Zona - Palmitos).

Contra decisdio do TRE que indeferiu a inicial do
mandado de seguranca em que Marcial Trilha e Egon
Giinther Simm pretendem ser empossados no cargo de
vereador do Municipio de Palmitos,

Recorrentes: Marcial Trilha e Egon Giinther Simm,
suplentes de Vereador, pelo PMDB e PDS respectiva-
mente (Adv.: Dr. Genésio Slomp).

Relator: Ministro Torredo Braz.

Deu-se provimento ao recurso, nos termos do voto
do Ministro Relator. Decisfo uninime.

Protocolo n? 4.595/83.

b) Recurso n? 6.080 — Classe 4 — Agravo — Ba-
hia (13" Zona — Maragogipe).

Agravo do despacho pelo qual o Presidente do
TRE ndo admitiu apelo especial contra decisdo que ne-
gou provimento a recurso em que se pretende a decreta-
¢do da perda dos diplomas expedidos aos candidatos
da Sublegenda 1 do PDS, bem como a cassacdo dos re-
gistros dos que concorreram e nido foram diplomados.

Agravantes: Carlos Alberto Oliveira Santos, can-
didato a vereador, e Plinio Pereira Guedes, vice-
prefeito eleito e Delegado Especial da Sublegenda 2 do
PDS (Adv.: Dr. Edson O'Dwyer).

Relator: Ministro Washington Bolivar.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 30/84,

¢) Recurso n? 6.131 — Classe 4° — Agravo — Ba-
hia (133" Zona — Camaca).

Agravo do despacho que ndo admitiu apelo espe-
cial contra decisdo que negou provimento a recursos in-
terpostos da recontagem de 18 urnas do Municipio de
Camaca.

Agravantes: Diretorio Municipal do PMDB, por
seu Presidente (Advs.: Drs. Marcelo Duarte ¢ Nestor
Duarte Neto).

Agravados: Diretério Municipal do PDS e Anisio
Sabino Loureiro Filho, candidato a prefeito pelo mes-
mo partido (Adv.: Dr. Yon Ives Campinho).

Relator: Ministro Washington Bolivar.

Negou-se provimento ao agravo. Votac¢do uninime.

Protocolo n? 937/84.

d) Recurso n? 6.128 — Classe 4° — Agravo — Cea-
ra (89° Zona — Aratuba).

Agravo do despacho que nio admitiu apelo espe-
cial interposto de decisdo que, acolhendo preliminar de
ilegitimidade de parte, ndo conheceu de recurso contra
a apuracgio da urna da 21" Secéo Eleitoral.

Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Agravados: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Negou-se provimento ao agravo. Vota¢do undnime,

Protocolo n? 778/84.

¢) Recurso n? 6.111 — Classe 4* — Ceara (89 Zona
— Aratuba).

Contra a decisdo do TRE que, no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente & apuracfio da urna
da 15* Secdo Eleitoral, sem prévia publicacdo da pauta
de julgamento no drgdo oficial.

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 608/84,

f) Recurso n? 6.112 — Classe 4 — Ceara (89! Zona
— Aratuba).

Contra decisdao do TRE que no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente & apuracdo da urna
da 11° Secdo Eleitoral, sem prévia publicacdo da pauta
de julgamento no 6rgédo oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filhe, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr, Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democritico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Cavalcan-
te Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime,

Protocolo n? 609/84,

£ Recurso n? 6,113 — Classe 4' — Ceara (89" Zona
— Aratuba).

Contra decisio do TRE que, no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente a apurac¢do da urna
da 14 Secdo Eleitoral, sem prévia publicacdo da pauta
de julgamento no 6rgdo oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr, Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democritico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva. Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1| do PDS (Adv.. Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
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Conheceu-se do recurso ¢ se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 610/84.

h) Recurso n? 6.114 — Classe 4! — Ceara (89! Zona
— Aratuba).

Contra decisao do TRE que, no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente & apuracdo da urna
da 13* Sec¢do Eleitoral, sem prévia publicagio da pauta
de julgamento no érgao oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo uninime.

Protocolo n? 611/84.

il Recurso n? 6.115 — Classe 4° — Ceara (89" Zona
Aratuba).

Contra decisdo do TRE que, no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente a apuracdo da urna
da 1(* Sec¢io Eleitoral, sem prévia publicagio da pauta
de julgamento no érgéo oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado: José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democritico Social, pelo l_"‘resi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 612/84.

j) Recurso n? 6.116 — Classe 4! — Ceard (89" Zona
— Aratuba).

Contra decisdo do TRE que, no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente a apuragdo da urna
da 8" Secdo Eleitoral, sem prévia publicacdo da pauta
de julgamento no érgdo oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Socis_tl. pelo l_’resi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva R_egwna];
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se _Ihe deu qrovimenm.
nos termos do voto do relator. Decisdo unénime.

Protocolo n? 620/84.

1) Recurso n? 6.117 — Classe 4¢ — Ceara (89 Zo—
na — Aratuba),

Contra decisdo do TRE que,no periodo das férias
coletivas., julgou recurso referente a apuracio da urna

da 1! Secdo Eleitoral, sem prévia publicacio da pauta
de julgamento no érgdo oficial.

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democritico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 624/84.,

m) Recurso n? 6.120 — Classe 4 — Ceara (89* Zo-
na — Aratuba),

Contra decisdo do TRE que, no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente & apuracdo das ur-
nas da 16 a 23! Secdes Eleitorais, sem prévia publica-
¢do da pauta de julgamento no érgdo oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 687/84. 1

n) Recurso n? 6.121 — Classe 4° — Cear4 (89° Zona
— Aratuba),

Contra decisdo do TRE que, no periodo de férias
coletivas, julgou recurso referente a apuracdo da urna
da 18! Secdo Eleitoral, sem prévia publicacdo da pauta
de julgamento no érgio oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito: Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democrdtico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota),

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 688/84.

0) Recurso n? 6.122 — Classe 4° — Ceara (89" Zona
Aratuba).

Contra decisdo do TRE que, no periodo de férias
coletivas, julgou recurso reterente a apuracido da urna
da 22° Secdo Eleitoral, sem prévia publicacio da pauta
de julgamento no 6rgdo oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr, Carmino Donato Junior),

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;




4 BOLETIM ELEITORAL N? 398

Setembro de 1984

Kaimundu Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 690/84.

p) Recurso n?® 6.123 — Classe 48 — Ceard (89! Zona
— Aratuba).

Contra decisao do TRE que, no periodo de férias
coletivas, julgou recurso referente & apuragio da urna
da 17" Secdo Eleitoral, sem prévia publicacdo da pauta
de julgamento no érgdo oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Deciséo unidnime.

Protocolo n? 691/84.

g) Recurso n? 6.124 — Classe 4 — Ceard (89! Zona
— Aratuba).

Contra decisdo do TRE que no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente a apuracio da urna
da 9 Secio Eleitoral, sem prévia publica¢do da pauta
de julgamento no érgio oficial.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissido Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 697/84.

r} Recurso n? 6.125 — Classe 4 — Ceara (89 Zona
— Aratuba).

Contra decisdo do TRE que no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente a apuracdo da urna
da 21* Sec¢do Eleitoral, sem prévia publicacdo da pauta
de julgamento no 6rgdo oficial.

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator; Ministro José Guilherme Villela,

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 700/84.

s) Recurso n? 6.126 — Classe 4" — Ceara (89! Zona
— Aratuba).

Contra decisdo do TRE que, no periodo das férias
coletivas, julgou recurso referente a apuracio da urna
da 23" Secdo Eleitoral, sem prévia publica¢io da pauta
de julgamento no 6rgdo oficial.

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria'
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 702/84.

t) Recurso n? 6.127 — Classe 4° — Ceard (89 Zona
— Aratuba).

Contra decisio do TRE que no periodo das fériag
coletivas, julgou recurso referente a apuracdo das ur-
nas da 16° a 23° Secdes Eleitorais, sem prévia publica-
;;ﬁo da pauta de julgamento no 6rgdo oficial.

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
(Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Recorridos: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional:
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo unédnime.

Protocolo n? 703/84.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 5 de abril de 1984 — Soares Munoz, Presi-
dente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Washington Bolivar — José Guilherme Villela
— Sergio Dutra — Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 24* SESSAO, EM 5 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Muinoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Se-
nhor Professor Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario, Dr, Geraldo da Costa Manso.

As dezenove horas foi aberta a sesséio, sendo lida e
aprovada a Ata da 23% sessdo.
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Julgamentos

a) Processo n? 6.984 — Classe 10* — Acre (Rio
Branco).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenqhimento de vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, decorrente do término do 2° biénio do Dr.
Jersey Pacheco Nunes, composta dos advogados: Dr.
Jodo Batista Tezza Filho, Dr. Adonay Barbosa dos
Santos e Dr. Raimundo Freire do Rosdrio.

Relator: Ministro Rafael Mayer.
Encaminhou-se a lista em deciso undnime.
Protocolo n? 183/84.

b) Processo n? 7.027 — Classe 10 — Paraiba (Jodo
Pessoa),

Pedido de crédito suplementar formulado pelo Tri-
bunal Regional Eleitoral da Paraiba, no valor de Cr$
3.000.000,00.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Autorizou-se 0 encaminhamento do pedido em deci-
sflo undnime.

Protocolo n? 1.184/84.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 5 de abril de 1984 — Soares Mudoz, Presi-
dente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Washington Bolivar — José Guilherme Villela
— Sergio Dutra — Mirtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 25* SESSAQ, EM 10 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Dr.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.
Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso. Ndo compare-
ceu, por motivo justificado, o Senhor Professor Marti-
res Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séio, sendo lida e aprovada a Ata da 24* sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n? 6.119 — Classe 4! — Goids (39! Zo-
na — Itapaci — Municipio de Hidrolina).

Contra decisfio do TRE que, rejei.tn_ndo impugnnca'o,
deferiu o registro do Diretério Municipal e da Comis-
sio Executiva do PMDB de Hidrolina.

Recorrentes: 1?) Jodo Davi Sobrinho, convencional

do PMDB (Adv.: Dra, Marilene Rodrigues da Costa).

2°) Procuradoria Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Torrefio Braz.

Conheceu-se do recurso, em parte, e se lhe deu pro-
vimento, nessa parte, nos termos do voto do relator.
Decisdo undnime.

Protocolo n? 668/84.

b) Recurso n' 6.087 — Classe 4* — Goias (55! Zo-
na — Nerépolis — Municipio de Nova Veneza).

Contra decisio do TRE que acolheu a impugnacéo
do convencional Rubens Natal Otaviano, para o fim de
registrar o Diretorio Municipal do PMDB com a parti-

cipacdo da chapa do impugnante, e declarar nula a elei-
¢do da Comissdo Executiva.

Recorrente: Diretério Municipal do PMDB de Nova
Veneza, por seu Presidente.

Recorrido: Rubens Natal Otaviano (Adv.: Dr. Vi-
tor Glydston Coelho).

Relator: Ministro Sergio Dutra.

Nio se cnnhegeu do recurso em decisdo undnime,
sendo que o Ministro José Guilherme Villela acolhia

a preliminar de ilegitimidade para recorrer do Diretério
Municipal.

Protocolo n? 400/84.

¢) Recurso n? 6.074 — Classe 4° — Parand (Pres.
Castelo Branco).

Contra decisdio do TRE que ndo conheceu da impug-
nacdo apresentada por parte ilegitima, e deferiu o pedi-
do de registro do Diretério Municipal do PMDB de
Presidente Castelo Branco.

Recorrentes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente em exercicio, e Diretério Municipal do Mes-
mo partido, representado pelo Presidente da Comissdo
Executiva Municipal (Adv.: Dr. Carmino Donato Ju-
nior).

Relator: Ministro Sergio Dutra.

Conheceu-se do recurso ¢ se lhe deu provimento,
nos termos do voto do relator. Decisdo undnime.

Protocolo n? 7.117/83.

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 10 de abril de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Washington Bolivar — José Guilherme Villela
— Sergio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

ATA DA 26 SESSAO, EM 10 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Dr.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.
Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso. Ndo compare-
ceu, por motivo justificado, o Senhor Professor Marti-
res Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezenove horas foi aberta a sessfio, sendo lida e
aprovada a Ata da 25! sessfo.

Julgamentos

a) Processo n? 7.030 — Classe 10° — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Estruturaciio das categorias funcionais de Motoris-
ta Oficial e de Agente de Portaria das Secretarias dos
Tribunais Regionais Eleitorais, tendo em vista o dis-
posto na Lei n? 7.162/ 83.

Relator: Ministro Washington Bolivar.

Aprovou-se a resolucio, unanimemente.

Protocolo n? 1.281/84.

b) Processo n® 7.009 — Classe 10* — Para (Belém).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
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se de jurista, a ocorrer com o término do 1? biénio do
Dr. Paulo de Tarso Dias Klautau, composta dos se-
guintes advogados: Dr. Paulo de Tarso Dias Klautau,
Dr. Ademar Kato e Dr. Manoel Tocantins Lobato.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Encaminhou-se a lista. Decisdo undnime.
Protocolo n? 835/84.

¢) Processo n? 7.013 — Classe 10! — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, a ocorrer com o término do 2? biénio do
Dr. Sinichiro Higa, composta dos advogados: Dr. Abel
Rezende, Dr. Jorge Benjamin Cury e Dr. Wilson Vieira
Loubet,

Relator: Ministro Sergio Dutra.
Encaminhou-se a lista. Decisdo undnime.
Protocolo n? 1.001/84,

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata gue vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 10 de abril de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente. — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Washington Bolivar — José Guilherme Villela
— Sergio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

ATA DA 27* SESSAO, EM 12 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Mufioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Maver, Torredo Braz, Carlos Velloso, José Gui-
lherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Dr. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituth. Secre-
tério, Dr. Geraldo da Costa Manso. Ndo comparece-
ram, por motivo justificado, o Senhor Professor Marti-
res Coelho, Procurador Geral Eleitoral, e o Senhor Mi-
nistro Washington Bolivar.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 26" sesséo.

Julgamento

Recurso n? 6.051 — Classe 4 — Embargos de De-
claracdo — Bahia (128! Zona — Sao Sebastifo do Pas-
sé).

Embargos de declaragiio opostos ao Acdrddo n?
7.780.

Embargantes: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro, por seu Delegado, e Jacildo Pereira de Mes-
quita, Prefeito eleito de Sao Sebastidao do Passé (Adv.:
Dr. A. C. Sigmaringa Seixas).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Rejeitaram os embargos. Votag¢do unidnime.

Protocolo n? 1.298/84.

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secrets-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 12 de abril de 1984 — Soares Musoz, Pre-
sidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Carlos Velloso — José Guilherme Villela —
Sergio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral, Substituto.

ATA DA 28' SESSAO, EM 12 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Torredo Braz, Carlos Velloso, José Gui-
lherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Dr. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto. Secre-
tario, Dr. Geraldo da Costa Manso. Ndo comparece-
ram, por motivo justificado, o Senhor Professor Marti-
res Coelho, Procurador-Geral Eleitoral e o Senhor Mi-
nistro Washington Bolivar.

As dezenove horas foi aberta a sessio, sendo lida e
aprovada a Ata da 27! sessdo.

Julgamentos

a) Processo n? 7.032 — Classe 10° — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Proposta de alteracao da Resolugdo n? 11.261, de 11
de maio de 1982, que regulamenta a concessao de did-
rias na Justica Eleitoral.

Relator: Ministro Decio Miranda,

Aprovaram a proposta em decisdio undnime.

Protocolo n? 1.299/84.

b) Processo n? 7.015 — Classe 10! — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto do TRE, da
classe de jurista, a ocorrer com o término do 1? biénio
do Dr. Mitio Maki, composta dos advogados; Dr. Asca-
rio Nantes, Dr. Félix Anastdcio Mendon¢ca Daige e Dr.
José Bonifacio Amorim dos Santos.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Encaminharam a lista. Decisdo undnime.
Protocolo n? 1.004/84.

¢) Processo n? 7.016 — Classe 10" — Minas Gerais
(Sdo Jodo Del Rei).

Encaminha o TRE processo relativo a requisigéio
da auxiliar de administracdo Heleny Lima Zuim, fun-
ciondria lotada em Escola Estadual da cidade de Pra-
dos, para prestar servico no Cartorio Eleitoral de Séo
Jodo Del Rei.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Autorizaram a requisi¢cdo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.015/84.

d) Processo n? 7.014 — Classe 10° — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto do TRE, da

‘classe de jurista, a ocorrer com o término do 1° biénio

do Dr. Nénio Leite de Barros, composta dos advoga-
dos: Dr. Paulo Tadeu Haendchen, Dr. Evandro Paes
Barbosa e Dr. Evandro Ferreira de Viana Bandeira.

Relator: Ministro Decio Miranda.
Encaminharam a lista. Decisdo unénime.
Protocolo n? 1.003/84.

e) Processo n? 7.084 — Classe 10 — Rio Grande do
Sul (Porto Alegre).

Pedido de crédito suplementar formulado pelo Tri-
bunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul, no va-
lor de Cr$ 4.800.000,00.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Encaminhou-se o pedido de crédito suplementar.
Decisao unanime.

Protocolo n? 236/84.
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Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal,

Brasilia, 12 de abril de 1984 — Soares Muroz, Pre-
sidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Carlos Velloso — José Guilherme Villela —
Sergio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral, Substituto.

ATA DA 29° SESSAO, EM 16 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Mufioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Néri
da Silveira, Torreiio Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Pro-
fessor Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral. Se-
cretario, Dr. Geraldo da Costa Manso. Ndo compare-
ceu, por motivo justificado, o Senhor Ministro Rafael
Mayer.

As dezessete horas e trinta minutos foi aberta a
sessdo, sendo lida e aprovada a Ata da 28" sessfo.

Julgamentos

a) Processo n? 7.011 — (lasse 10 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Requer o PDT antecipacio da transmissdo da ses-
sdo publica fixada pelo TSE para o dia 27-4-84,
fixando-a entre os dias 19 a 24-4-84.

Relator: Ministro Torredo Braz.

Indeferiu-se o pedido de antecipacdo da transmis-
s#o do programa partidario. Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.348/84,

b) Processo n? 7.012 — Classe 10! — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, ocorrida com o término do 2 biénio do
Dr. Gualter Mascarenhas Barbosa, composta dos advo-
gados: Dr. José Arcy Cardoso Gongalves, Dr. Ernesto
Pereira Borges Filho e Dr. Hélvio Freitas Pissurno.

Relator: Ministro Washington Bolivar.

Determinaram o encaminhamento da lista. Decisdo
undnime.

Protocolo n? 1.000/84,

¢) Processo n? 7.036 — Classe 10! — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Pedido de crédito suplementar para a Justica Elei-
toral, no valor de Cr$ 12.789.270.000,00,

Relator;: Ministro Washington Bolivar.

Autorizaram o encaminhamento do pedido. Decisao
unfinime.

Protocolo n? 1.283/84 e outros.

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata gque vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 16 de abril de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Decio Miranda — Néri da Silveira — Tor-
redo Braz — Washington Bolivar — José Guilherme
Villela — Sergio Dutra — Mairtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 30* SESSAO, EM 24 DE ABRIL
DE 1984

SESSAO ORDIN ARTA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.

Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-

fael Mayer, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Se-
nhor Professor Mairtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral, Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séo, sendo lida e aprovada a Ata da 29° sessiio,

Julgamentos

a) Recurso n? 6.132 — Classe 4* — Agravo — Per-
nambuco (13" Zona — Camaragibe).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso con-
tra decisiio que confirmou a diplomacdo de Carlos Jo-
semar Lapenda, Prefeito eleito pela Sublegenda 2 do
PMDB.

Agravantes: Sublegendas 1 e 3 do PMDB e Suble-
gendas 1 e 3 do PDS, por seus delegados (Advs.: Drs.
Jodo Jerénimo Rego das Neves e Marcio José Alves de
Souza).

Agravados: Carlos Josemar Lapenda, Prefeito elei-
to de Camaragibe, pela Sublegenda 2 do PMDB (Adv.:
Dr. Fernando José de Melo Correia).

Relator: Ministro Torredo Braz.
Negou-se provimento ao agravo. Votacdo undnime.
Protocolo n? 978/84.

b) Recurso n! 6.044 — Classe 4° — Agravo — S#o
Paulo (Sao Paulo).

Agravo do despacho pelo qual o Presidente do
TRE ndo admitiu recurso contra decisdo que deferiu o
registro do Diretério Regional do PDS e de sua Comis-
sfio Executiva.

Agravantes: Alceu Simplicio da Silva e Nabi Abi
Chedid, convencionais do PDS (Advs.: Drs. Enoch
Elias Saad, Fadbio de Souza Médici, Rubem Aparecido
Aith e Pedro Luiz Ferronato).

Agravados: Diretério Regional do PDS, pelo Pre-
sidente da Comissfio Executiva, e outros (Advs.: Drs.
Manoel Aradjo Tucunduva, Maida Silvestre, Evandren
Antonio Flaibam e Rachel Ferreira Aradjo Tucundu-
va).

Relator: Ministro Washington Bolivar.
Negou-se provimento ao agravo. Votagdo uninime.
Protocolo n? 5.687/83.

¢) Recurso n? 6.053 — Classe 4! — Agravo — Mato
Grosso do Sul (Deodapolis).

Agravo do despacho pelo qual o Presidente do
TRE néo admitiu recurso contra decisfio que rejeitando
impugnacgfio, deferiu o registro do Diretdrio Municipal
do PMDB de Deodapolis.

Agravante: Pedro Augusto de Oliveira, eleitor filia-
do ao PMDB de Deodapolis (Adv.: Dr. Jovino Balardi).

Relator: Ministro Rafael Mayer,
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n? 6.270/83.

d) Recurso n? 6.129 — Classe 4 — Agravo — Cea-
ra (89! Zona — Aratuba).

Agravo do despacho que ndo admitiu apelo espe-
cial contra decisdo que homologou o pedido de desis-
téncia de recurso interposto da apuracdo da urna da 2*
Secdo Eleitoral.

Agravantes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado; José Martins de Souza e Jodo
Leite Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito; Maria
Marli Pereira de Souza e outros, candidatos a vereador
{Adv.: Dr. Carmino Donato Junior).

Agravados: Partido Democratico Social, pelo Presi-
dente em exercicio da Comissdo Executiva Regional;
Raimundo Pereira Batista, candidato a prefeito, pela
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José Aroldo Caval-
cante Mota).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
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Ndo se conheceu do recurso especial e julgou-se
prejudicado o agravo. Decisio uninime.

Protocolo n? 779/84.

e) Mandado de Seguranca n? 167 — Classe 2! —
Distrito Federal (Brasilia).

Mandado de Seguranga impetrado contra o TRE do
Ceara que julgou recursos relacionados com as eleigoes
de Aratuba, realizadas em 15-11-83, sem prévia publica-
¢do da pauta de julgamento no Didrio da Justica do Es-
tado. Solicitam os impetrantes a concessdo de liminar.

Impetrantes: José Martins de Souza e Jodo Leite
Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito de Aratuba-
CE, pelo PMDB: Maria Marli Pereira de Souza e ou-
tros, candidatos a vereador; Diretério Regional do
PMDB do Ceara, representado por seu Delegado
(Adv.: Dr. Carmino Donato Jinior).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Julgou-se prejudicade o mandado de seguranca.
Votacdo undnime.
Protocolo n? 7.181/83.

f) Mandado de Seguranca n® 618 — Classe 2! —
Distrito Federal (Brasilia).

Mandado de seguranca impetrado contra o TRE do
Ceara, visando evitar o retardamento da diplomacdo
dos eleitos no pleito de 15-11-83, no Municipio de Ara-
tuba. Solicitam os impetrantes a concessdo de liminar.

Impetrantes: José Martins de Souza e Jodo Leite
Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito de Aratuba-
CE, pelo PMDB; Maria Marli Pereira de Souza e ou-
tros, candidatos a vereador (Adv.: Dr. Carmino Donato
Junior)

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Concedeu-se o mandado de seguranca, ratificando-
se a liminar, Decisdo undnime.

Protocolo n? 37/84.

g) Mandado de Seguranca n? 621 — Classe 2¢ —
Ceara (89* Zona — Aratuba).

Remessa do mandado de seguranca via do qual o
TRE se declara incompetente para julgar o ato de adia-
mento da diplomacdo dos eleitos no pleito de 15-11-83,
em razdo de liminar do TSE mandando diplomar os im-
petrantes.

Impetrantes: José Martins de Souza e Jodo Leite
Filho, candidatos a prefeito e vice-prefeito de Aratuba,
pelo PMDB; Maria Marli Pereira de Souza e outros,
candidatos a vereador pelo mesmo partido (Adv.: Dr.
Carmino Donato Junior).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Julgou-se prejudicado o mandado de seguranga.
Votacdo undnime,

Protocolo n? 642/84.
h) Recurso n? 6.136 — Classe 4° — Ceara (89 Zona
— Aratuba),

Recurso interposto de despacho do Presidente do
TRE que ndo admitiu o recurso inominado pelo qual se
pretende seja anulada a publicacdo de boletins de apu-
racio relativos as elei¢cdes de Aratuba.

Recorrente: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Niao se conheceu do recurso. Votac¢do uninime.

Protocolo n? 1.164/84.

i} Recurso n? 6.137 — Classe 4 — Ceard (89 Zona
— Aratuba).

Recurso interposto de despacho do Presidente do
TRE que ndo admitiu o recurso inominado pelo qual se
pretende seja anulada a publicacdo de boletins de apu-
ragdo relativos as eleicdes de Aratuba.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Nio se conheceu do recurso. Votagio unéinime.
Protocolo n? 1.165/84.

J) Recurso n? 6.067 — Classe 4! — Espirito Santo
(Vitdria).

Contra decisdo do TRE que indeferiu pedido de re-
gistro do Diretério Municipal do PMDB do Municipio
de Vitoria.

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Presidente, e Hugo Borges Junior, Presidente eleito do
Diretério Municipal (Adv.: Dr. Namyr Carlos de Sou-
za).

Recorridos: Comissdo Proviséria do Diretério Mu-
nicipal do PMDB (Adv.: Dr. Jaques Marques Pereira).

Relator: Ministro Decio Miranda.
Niao se conheceu do recurso. Decisdo unénime.
Protocolo n? 6.817/83.

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a ses-
sdo. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretario, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos
Senhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 24 de abril de 1984 — Soares Muroz, Pre-
sidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Washington Bolivar — José Guilherme Villela
— Sergio Dutra — Mairtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 31* SESSAQ, EM 26 de ABRIL
DE 1984

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Mufioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela e Sergio Dutra. Compareceu o Dr.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.
Secretario, Dr, Geraldo da Costa Manso. Ndo compare-
ceu, por motivo justificado, o Senhor Professor Marti-
res Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata da 30" sessdo.

Julgamentos

a) Processo n? 7.003 — Classe 10! — Santa Catari-
na (Florianépolis).

Encaminha o Tribunal de Justiga lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, a ocorrer com o término do 2° biénio do
Dr. Murilo Rezende Salgado, composta dos advogados:
Dr. Jodo José Ramos Schaefer, Dr. Jodo Leonel Ma-
chado Pereira e Dr. Waldemiro Cascaes.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Indeferiu-se o pedido de reconsideracido nos termos
do voto do relator, vencido o Ministro Sergio Dutra.

Protocolo n? 710/84.

b) Processo n? 7.026 — Classe 102 — Maranhéo
(Sao Luis).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, ocorrida com o término do 1¢ biénio do
Dr. José Vera-Cruz Santana, composta dos seguintes
advogados: Dr. José Vera-Cruz Santana, Dr. Laplace
Passos Silva Filho e Dr. José de Ribamar Santos.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Em diligéncia para que o Dr. José de Ribamar San-
tos esclarega a natureza do provimento no cargo que
exerce e as condicdes de definitividade ou precariedade
na funcdo exercida. Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.179/84.
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Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a sessdo.
ii. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreti-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 26 de abril de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo
Braz — Washington Bolivar — José Guilherme Villela

— Sergio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

-~

ACORDAO N2 7.856 [/
{de 7 de junho de 1984) '

\

Recurso n® 6.141 — Classe 4° — Goids (Goidnia).

Partido politico. Registro de diretorio regio-
nal. Impugnagdes improcedentes. Irregularidade
do julgamento realizado no periodo de férias,
sem a publicidade de estilo: falta de argiigdo
dessa nulidade, na primeira vez em que o impug-
nado falou nos autos.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, néo conhecer do recur-
so, nos termos das notas taquigrdficas em apenso, que
ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de junho de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Decio Miranda, Relator — Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-8-84),
RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, requerido o registro do Diretério Re-
gional do PMDB no Estado de Goias, deferiu-o o Tri-
bunal Regional Eleitoral em sesséo de 10 de janeiro de
1984, fl. 141, e ao respectivo acérddo opds embargos de
declaracio o Delegado Eldenor de Souza, dizendo que
a decisdio omitira solucdo a todos os pontos argilidos
em sua impugnacdo, fl. 146, concluindo por pedir fosse
decretada a nulidade da Convencio Regional que elege-
ra o referido Diretério Regional (fl. 146).

Foram rejeitados os embargos (fl. 149).

Vem o impugnante com recurso especial, fundado
no artigo 276, I, a, do Codigo Eleitoral, a dizer que: a)
tendo sido efetuado o julgamento em sessiio extraordi-
naria do Tribunal, durante as férias forenses, contraria-
do ficou o art. 14, § 22, do Cédigo Eleitoral; b) malferi-
do, também, o § 2° do artigo 37 do Regimento Interno
do Tribunal Regional, porque a substitui¢cdo de relator
se deveria ter efetuado mediante sorteio; ¢) no mérito,
houve varias alteragées na chapa originalmente regis-
trada (fls. 151 e seguintes).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral oficia nos
termos do parecer de fls. 179-184, que transcrevo:

«1. Eldenor de Sousa, na qualidade de con-
vencional a convencdo regional do Partido do
Movimento Democritico Brasileiro em Goids, pa-
ra eleicdo do diretério e respectiva comissdo exe-
cutiva (fls. 36 e 650/51), impugnou o pedido de re-
gistro, alegando basicamente: 1) alteragdo nio
permitida da chapa registrada (artigo 59, § 77, da
Resolucdio n® 10.785/80); 2) elei¢io da Comissdo
de Etica e do Conselho Fiscal nfo prevista no
edital (art. 34, I11, da Lei n? 5.682); 3) eleicdo do
Prefeito de Abadiinia, Wander Almada, para o
Conselho Fiscal, violando o artigo 32, I, da Reso-
lucao n? 10.785/80; 4) elei¢cio de membros dos di-
retérios municipais, Radivair Miranda e Antonio
Carlos de Faria, além de prefeitos, para o direto-
rio regional, com afronta ao disposto no artigo
32, II, da Resolucdo n? 10.785/80; 5) violagdo ao
disposto no artigo 33 da Lei n® 5.682/71 e artigo
38 da Resolucfio, pela falta de comparecimento

8! JURISPRUDENCIA

da maioria absoluta dos convencionais; 6) eleicdo
do diretério regional sem que antes tivessem sido
registrados 1/6 de diretorios municipais, com
violagdo ao disposto no artigo 36 da Lei Orgdnica
dos Partidos Politicos, tendo ainda participado da
convengio delegados de diretdrios municipais
ndo registrados, sem estarem devidamente identi-
ficados, sem indicagfio precisa dos diretérios re-
presentados; 7) participacdo na convencdo de
pessoas nio filiadas ao partido, com infringéncia
ao disposto no artigo 35 da Resolugdo n?
10.785/80.

2, O Egrégio Tribunal, pelo acordio de fl.
141, houve por bem conhecer da impugnacio,
porque regularmente manifestada por convencio-
nal, mas rejeitda-la, nos termos do parecer exara-
do pelo Ministério Publico Eleitoral que foi in-
corporado a decisdo e, em conseqiéncia, deferir o
pedido de registro.

3. O impugnante a fl, 144 interpds embargos
declaratorios, rejeitados pelo acorddo de fl. 149,
porquanto incorporado ao texto do acérdfio em-
bargado o parecer escrito, onde se esclarecem os
pontos debatidos, inexistindo, assim, a omissio
apontada,

4. Mas uma vez irresignado. o entfio impug-
nante manifestou o apelo especial de fl. 151, ale-
gando, preliminarmente, nulidade do julgamento,
vez que a sessdo de julgamento foi realizada no
perfodo de férias do Tribunal, sem convocacido
regular, com a participaciio de juizes que se en-
contravam também de férias na Justica Comum,
com afronta ao disposto no artigo 14 do Cédigo
Eleitoral. Ainda em preliminar, nulidade do jul-
gamento porquanto o feito, inicialmente distri-
buido ao Juiz José de Jesus Filho (fl. 65v), foi
finalmente relatado pelo Juiz Darci Martins Coe-
lho, em substituicdo legal (fl. 139), mas sem a re-
distribui¢do, mediante sorteio, de que fala o § 2
do art. 37 do Regimento Interno do Tribunal.

No mérito, alega violacdo ao disposto nos ar-
tigos 32, inciso I, 35, 36, 38, 59, § 7°, da Resolucdo
n? 10.785/80, artigos 30, 33, 34, inciso I1I, 36, da
Lei Orgéanica dos Partidos Politicos, e artigo 29,
letra a, do Estatuto do Partido, vez que provado e
reconhecido estd que houve, de fato, as altera-
¢oes argliidas na impugnacgdo, chegando, inclusi-
ve, & troca de nome de membro que fora eleito
na convencfio por oulra pessoa gque ndo concorre-
ra e ndo estava sequer registrado. Por iltimo,
desde que indeferido o pedido de realizacdo de
diligéncia e oitiva de testemunhas, entende que
foi violado o disposto no artigo 153, § 15, da
Constituicdo Federal.

5. Parece-nos, data vénia, que apenas quan-
to & primeira preliminar de nulidade do julga-
mento & que assiste razfio ao recorrente. Muito
embora o mesmo diga, expressamente, em sua
peticdo de recurso, que a sessfio de julgamento
foi convocada, anexa a fl. 160, certiddo expedida
pela Secretaria do Tribunal certificando que, de
acordo com o artigo 42 do Regimento Interno, as
sessoes extraordindrias sdo convocadas pelo Pre-
sidente ou pelo Tribunal, independentemente de
edital. Ainda que se argumente, pelo disposto no
artigo 94 da Resolugdo n® 10.785/80, que os pedi-




BOLETIM ELEITORAL N? 398 Setembro de 1984

dos de registros de diretorios serdo levados a jul-
gamento independentemente de publicacdo de
pauta, temos que esse dispositivo deve ser apli-
cado somente no periodo normal de funcionamen-
to do Tribunal, quando as partes devem acompa-
nhar regularmente o andamento dos feitos. No
periodo de férias, determinado pelo artigo 66 da
Lei Orgdnica da Magistratura Nacional, que vai
de 2 a 31 de janeiro, mesmo sendo possivel a con-
vocacdo de sessdo extraordinaria, como ja deci-
diu o Colendo Tribunal Superior, tal convocacio
deve fazer-se mediante a publicidade de estilo,
com a divulgacdo pela imprensa oficial do res-
pectivo anuncio para ciéncia dos interessados (A-
corddo n? 7.779, da lavra do eminente Ministro
José Guilherme Villela, anexo). De outro lado,
tendo participado do julgamento juizes que se en-
contravam afastados de suas fung¢des na Justica
Comum, também por motivo de férias coletivas,
temos por violado o djsposto no artigo 14 do Co-
digo Eleitoral, que prevé expressamente o seu
afastamento da Justiga Eleitoral, pelo tempo cor-
respondente, exceto quando com periodos de fé-
rias coletivas coincidir a realizacdo de eleicdo,
apuracfio ou encerramento de alistamento.

6. Com relagido a segunda preliminar, temos
que o Juiz Darci Martins Coelho assumiu no lu-
gar do relator inicialmente designado, na condi-
¢do de seu substituto legal, ndo havéndo necessi-
dade de ser o feito redistribuido, ndo configuran-
do, desse modo, a hipétese prevista no § 27 do ar-
tigo 37 do Regimento Interno do Tribunal,

7. No mérito, desde que desacolhida a preli-
minar de nulidade do julgamento por falta de re-
gular convocacio da sessido extraordindria reali-
zada no periodo de férias do Tribunal, temos que
nenhuma ra%iio assiste ao recorrente. As ques-
toes invocadas foram suficientemente examina-
das no parecer da douta Procuradoria Regional,
que afinal acabou por rejeita-las todas, ao argu-
mento, agora incorporado ao presente parecer,
verbis:

«... Sopesados todos os argumentos le-
vantados pelo impugnante, com a docu-
mentacdo aqui acostada, chegamos a con-
clusiio que nenhum deles merece ser aco-
lhido, determinando-se, em conseqiiéncia,
o registro pleiteado na peca vestibular.

O primeiro fundamento (altera¢do nio
permitida) esta devidamente afastado face
aos documentos de fls, 118/122, onde se vé
que as alteragdes derivaram da renuncia
dos antigos candidatos, sendo a substitui-
¢do devidamente apreciada e deferida pela
Comissdo Executiva Regional.

E de se ver que a legislacdo ndo proibe
a reniuncia de qualquer candidato e a sua
substitui¢do por outro, sendo esse um pro-
blema de interesse privado dos partidos,
que melhor saberd compor os seus qua-
dros, com os entendimentos normais a ati-
vidade partidaria. O que se proibe é a des-
conformidade das cédulas de votacdo com
as chapas regularmente registradas, o que
inocorreu, vez que os votos continham exa-
tamente o nome dos candidatos devida-
mente registrados, ja com as alteracdes
perfeitamente regularizadas.

Afiance-se, ainda, que essas rentincias
ndo necessitam de homologacdo do TRE,
vez que, como dito, trata-se de problema
interna corporis, devendo-se, tdo-somen-
te, comunicar-se a essa Casa a ocorréncia
de tal fato, para mera ciéncia e anotacges.
O problema da eleicao da Comissio de Eti-
ca e do Conselho Fiscal, embora constan-

tes do edital de convocagdo para a conven-
¢do regional do partido (fl. 72), além de nédo
trazer nenhum prejuizo a sua realizacdo, é
matéria estranha aos convencionais, sendo
assunto da alcada exclusiva do diretorio
eleito, como, alids, consta do proprio edi-
tal.

Por via de conseqiiéncia, é também ir-
relevante o tema da eleicdo do Prefeito de
Abadidnia para o Conselho Fiscal, até por-
que sequer impedimento existe, vez que
nédo se trata de funcdo executiva, como exi-
ge o dispositivo legal, mas trabalho de me-
ra cooperac¢do (artigo 28, 1V, da Resolugio
n¢ 10.785).

Com relacdo aos membros do Diretorio
Regional Antonio Carlos Faria e Radivair
Miranda Machado, vé-se que 0s mesmos
renunciaram a condi¢do de membros do Di-
retoric Municipal, optando, assim, pelo
Regional, o que é perfeitamente valido e
faz cair por terra, destarte, a acenada in-
compatibilidade. Diga-se que, além desses,
varios outros candidatos na mesma situa-
¢do apresentaram renincia ao Diretério
Municipal, para que pudessem fazer parte
do Regional, como se vé dos documentos
de fls. 124/132, ficando, assim, superado
inteiramente o obstaculo inserto no artigo
32, 11, da Resolugdo n? 10.785.

De outra parte, segundo relagio apresen-
tada as fls. 79/96, havia 276 delegados do
PMDB registrados no TRE goiano, iste até
19-11-83, aos quais, somados o0s antigos
membros do Diretério Regional, mais os
senadores, deputados federais e estaduais
chegariamos a 377 pessoas com condigdes
de votar, para o que se habilitaram 270,
namero, como se vé, bem superior ao limi-
te da maioria absoluta, como enfatiza o im-
pugnante ao se estribar no artigo 33 da Lei
n? 5.682 e 38 da Resolucdo n? 10.785.

Também néo prospera a afirmativa de
que houve violacdo ao disposto no artigo
36 da Lei n® 5.682/71, o qual diz que para
que possa organizar o Diretorio Regional o
partido devera ter diretérios municipais re-
gistrados em pelo menos 1/6 dos mu-
nicipios do Estado, vez que o PMDRB satis-
faz plenamente este requisito, ja que possui
tais diretorios, segundo informado pela Se-
cretaria deste Tribunal, em 138 municipios
goianos (cf. fl. 77), sendo que, mesmo des-
contados aqueles 58 delegados dos direto-
rios ainda ndo registrados (como assinala-
do na ata da convencédo a fl. 19), num ra-
pido exame, verifica-se que teriam votado
118 representantes daqueles ja com registro
bem mais do limite imposto por lei, que
neste Estado giraria em torno de cinqgilen-
ta.

A afirmativa de que teriam votado
pessoas ndo filiadas ao partido é pesca em
dguas turvas, uma alegacdo destituida de
maior seriedade, deixando o impugnante
de apontar, como seria de rigor, quais pes-
soas que assim teriam feito para que, ao
menos, se examinasse tal propositura, a
qua'l. dessa forma, cai no mais absoluto
vazio.

Advirta-se, por fim, que as provas pe-
las quais veio a protestar, até mesmo no
andamento deste processo, como pericias,
oitiva de testemunhas, se entremostram to-
talmente impertinentes, pois que a carac-
teristica destes feitos esta justamente na
sua sumariedade, tal como num mandado
de seguranca, onde a prova deve ja vir pre-
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constituida, dnus esse a cargo de quem im-
pugna, como se apanha pelo enunciado nos
artigos 92 a 94 da Resolugdo n? 10.785. De
qualquer forma, o que realmente interessa-
va estd nos autos e ¢ suficiente, em nosso
entender, para bem se deslindar a questdo.

Por essa razdo, achamos que a impug-
nacfio, embora deva ser conhecida, é de
ser totalmente afastada por este Tribunal,
determinando-se o registro do Diretério
Regional, bem como de sua Comissdo Exe-
cutiva com as providéncias de estilo.»

8. Em conclusdo, pois, somos pelo provi-
mento do presente recurso especial, declarando-
se a nulidade do julgamento, em preliminar, e,
em conseqiiéncia, que outro seja realizado. Caso
assim ndo se entenda, entretanto, no mérito, so-
mos pelo seu ndo conhecimento.»

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, a primeira objecio ndo prospera, em
face do artige invocado. Este prevé a atuacdo do juiz
posto em férias na Justica Comum, que durante elas fi-
card automaticamente afastado da Justica Eleitoral.

No caso, tratava-se de férias coletivas. A prevale-
cer o argumento do recorrente, todo e qualquer juiz es-
taria impedido, e ndo apenas o indicado.

Por outro lado, ndo havia que ser redistribuido o
feito pela auséncia do relator origindrio, juiz federal,
quando seu substituto automdtico seria outro juiz fe-
deral em exercicio.

Finalmente, o alegado quanto & substitui¢do de no-
mes na chapa oferecida a registro esta relacionado com
matéria de fato, ndo podendo repercutir no plano do
recurso especial, se ndo fora convocado o Tribunal a
explicitar o ponto.

Com efeito, os embargos de declaracio de fls. 144-6
foram postos em termos genéricos e abrangentes, sem
postular esclarecimento especifico sobre o ponto da
substitui¢cdo de nomes.

E certo que o douto parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral da razfio ao impugnante no ponto em que sus-
cita a nulidade do julgamento por ter sido realizado no
periodo de férias do Tribunal Regional, sem a publicida-
de de estilo, exigida nessa circunsténcia.

Ora, o impugnante, opondo embargos de declaragio
ao acoérddo, fl. 144, ndo argliu essa nulidade, que seria
a primeira a saltar-lhe aos olhos.

Logo, implicitamente teve como bem divulgada e
conhecida a data designada para a sessio de julgamen-
to.

Isto posto, ndo conheco do recurso especial.

E o meu voto,
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.141 — Classe 4° — GO — Rel.: Min. De-
cio Miranda.

Recorrente: Diretério Municipal do PMDB de Ale-
xania, pelo Delegado Eldenor de Sousa (Adv.: Dr. Age-
nor Marquim de Souza).

Recorrido: Diretdorio Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado.

Decisdo: Nio se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Muiioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo

Braz, Wilson Gongcalves, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessio de 7-6-84)
i ;"’
I\ ACORDAO N¢ 7.857 /. (e
\ 4 (de 7 de junho de 1984)

Mandado de Seguranga n® 612 — Classe 2*
Agravo — Parana (60 Zona — Mandaguari)

— Subida de recurso especial para melhor
exame das questdes em debate.

— Agravo provido.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao agra-
vo, determinando-se a subida do recurso, nos termos
das notas taquigrdficas em apenso, que ficam fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

_ Brasilia, 7 de junho de 1984 — Soares Murioz, Pre-
sidente — Torredo Braz, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 17-8-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em
parecer do Dr. Valim Teixeira, aprovado pelo Prof.
Inocéncio Martires Coelho, assim expds a controvérsia
e sobre ela opinou (fls. 61/66):

«1l. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do
Parand, examinando seguranca impetrada pelo
Diretério Municipal do Partido do Movimento
Democratico Brasileiro em Mandaguari, 60° Zona
Eleitoral, contra ato do MM. Juiz Eleitoral que
diplomou apenas nove vereadores e nfio onze,
niumero estabelecido pela Lei Estadual n?
5.837/68, decidiu:

‘..Ouvida a ilustrada Procuradoria Re-
gional Eleitoral, esta emitiu o parecer de
fls. 37/42, opinando preliminarmente, pelo
nfio conhecimento da seguranca, por caber
recurso da decisdo do impetrado. Em se-
gunda preliminar, a douta Procuradoria
ainda pede a extin¢do do processo, invo-
cando a falta de legitimidade ativa do im-
petrante para requerer tal medida e, no
mérito, opina pela denegacéio da seguran-
ca.

Data venia do entendimento da culta
representante do Ministério Pablico nesta
instancia, o writ deve ser conhecido e con-
cedido, a fim de ser cumprida a vigente Lei
Estadual n? 5.837, de 6-9-1968, que estabe-
lece o nimero de 11 (onze) vereadores para
a Camara Municipal de Mandaguari.

O ato ilegal da autoridade coatora foi
além da solenidade de diplomacgédo, porque
ndo admitiu um auténtico recurso interpos-
to com o objetivo de ser retificada a erré-
nea diplomacédo de apenas 9 (nove) verea-
dores. Veja-se pelas cépias de fls. 6 verso e
27, em que o impetrante impugnou, com
base na lei, o ato impetrado, interpondo re-
curso nos termos do artigo 262, inciso II,
do Cédigo Eleitoral (Lei n? 4.737, de 15 de
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julho de 1965), que invocou expressamente,
mas o impetrado ignorou, simplesmente,
tal disposicdo legal, tirando desta Corte a
oportunidade de apreciar a referida preten-
sao recursal. Dai, a necessidade de ser co-
nhecida a seguranca impetrada.

Frise-se, também, que é manifesta a le-
gitimidade do impetrante para propor a
medida em causa.

Apresenta-se indiscutivel a legitimida-
de do impetrante porque, conforme obser-
va Castro Nunes, é auténoma a relacdo
juridica que se ajuiza pelo mandado de se-
guranca, inconfundivel com outros direitos
que possam estar acessoriamente em cau-
sa. O writ acautela um direito subjetivo,
que, segundo Affonso Tesauro, é um ins-
trumento da vida juridica posto a disposi-
¢ido de um sujeito para dar-lhe ensejo de
satisfazer uma caréncia, de pretender de
outrem um comportamento, de pleitear a
tutela de um interesse («Intituzioni di Dirit-
to Pdblico», 14" ed., § 3°, pdg. 15). Protege
em suma, um direito publico subjetivo,
atribuindo ao particular a possibilidade de
compelir o Estado a observar a lei, mesmo
porque o Estado deve agir presumidamente
de acordo com o bem publico, para realizar
fins de governo (Castro Nunes., do «Man-
dado de Seguranca», 4 ed. pag. 84).

Assim, no mandado de seguranga,
soluciona-se a correlacdo entre o dever pu-
blico de cumprimento da lei e o direito de
um particular exigir tal cumprimento. A
qualquer direito, acentua ainda Castro
Nunes, seja de que natureza for, pode ferir
excesso de poder da autoridade, por omis-
sdio ou comissdo, seja ele real, pessoal ou
personalissimo.

Com as informacoes prestadas pelo im-
petrado (fls. 18/20), resultou evidenciado o
prejuizo causado ao impetrante, que teve
reduzida sua representacdo na Camara
Municipal de Mandaguari, pois, se assim
nao fosse, o Dr. Juiz Eleitoral da 60 Zona
teria apenas informado a auséncia de pre-
juizo do impetrante.

A espécie versada no mérito do pre-
sente mandado de seguranca ja foi objeto
de recente pronunciamento deste Tribunal,
pelo venerando Acérdao n? 13,516, de
7-4-1983, com a seguinte ementa: «A alte-
racdo do numero de vereadores de cada
municipio do Estado do Parana dependera
sempre de lei estadual, segundo inteligén-
cia clara contida no artigo 107 da Consti-
tuicdo local e, também, no artigo 28, pard-
grafo inico, da Lei Orgéinica dos Mu-
nicipios».

Realmente, com muita clareza, o artigo
107 da Constituicdo do Estado do Parana
preceitua «que o numero de vereadores,
sempre impar, sera fixado por lei» e esta
nova lei ainda ndo foi editada pelo legisla-
dor estadual. Esse dispositivo constitucio-
nal, antes de estabelecer a proporg¢io e os
limites para o nimero de vereadores de ca-
da municipio, dispoe expressamente que
esse numero «sera fixado por leir. Além
disso, o artigo 28 da Lei Orgdnica dos Mu-
nicipios do Estado do Parand, editada em
18-6-73, repetindo o contido no dispositivo
constitucional citado, revela, inequivoca-
mente, em seu paragrafo unico, que a alte-
racdo do numero de vereadores de cada

municipio deste Estado dependera sempre
de lei estadual, até 180 (cento e oitenta)
dias antes da eleicdo municipal.

Indiscutivelmente, o entendimento da
autoridade coatora somente teria sustenta-
¢do se houvesse lei estadual alterando para
9 (nove) o nimero de vereadores da CAma-
ra Municipal de Mandaguari. Sem duvida,
ndo pode ser outra a inteligéncia contida,
de forma clara e insofismavel, nos artigos
107 da Constitui¢io do Estado do Parand e
28, paragrafo unico, da Lei Orgédnica dos
Municipios (Lei Complementar Estadual
n? 2, de 18-6-83).

Cabe salientar, finalmente, a proposito
da c¢ontrovérsia suscitada quanto ao mérito
da matéria aqui versada, que cabe a Justi-
ca Eleitoral observar corretamente as nor-
mas legais vigentes e nunca tomar a ini-
ciativa de adapta-las as normas constitu-
cionais ou legais, sob o pretexto de corrigir
proviavel omissio do legislador, ao qual
compete, exclusivamente, tal iniciativa,

Por estas razoes, é conhecida e conce-
dida a seguranca impetrada.’

2, O Ministério Publico Eleitoral, incon-
formado, manifestou recurso especial, fundado
no permissivo da letra a, item I do artigo 276 do
Codigo Eleitoral, alegando negativa de vigéncia
ao artigo 5Y, inciso Il, da Lei n? 1533/51, por-
quanto contra o ato do MM. Juiz Eleitoral que
diplomou apenas 9 vereadores cabia o recurso
proprio, previsto no artigo 262 do Codigo Eleito-
ral sendo inadmissivel a substituicdo deste pelo
mandado de seguranc¢a, sobretudo quando este é
ajuizado apos exaurido o prazo daquele. A seu
ver, ainda, o equivocado «pedido de retificagao
da diplomacgdon, ainda que tenha sido invocado o
artigo 262 do Codigo Eleitoral, ndo pode ser en-
tendido como recurso, de vez que o entdo reque-
rente, em nenhum momento, manifestou a inten-
¢éo de que a matéria fosse apreciada pelo Tribu-
nal Regional. Ainda que se tratasse de recurso
ndo recebido ou ilegalmente retido pelo juiz, co-
mo se pretende na decisdo recorrida, seria
possivel a interposicdo de recurso, no prazo le-
gal, e is80 ndo ocorreu, jd que o impetrado infor-
ma que tal pedido foi indeferido em 23-3-83, antes
da impetracdo da segurancga, que se deu em 6 de
abril.

Argumenta ainda o Ministério Publico, em
preliminar, com relagio a ilegitimidade do impe-
trante, Partido Politico, que teria apenas interesse
e ndo direito liquido e certo a ser amparado via
mandado de seguranca, direito que assistiria aos
candidatos diretamente interessados e que sequer
foram mencionados nos autos.

No mérito, alega afronta ao disposto na
Constituicdo Estadual, artigos 107 e 28, paragrafo
unico, da Lei Orgdnica dos Municipios, entenden-
do por revogada a Lei Estadual n? 5.837/68, com
eficacia apenas nas eleicdes realizadas nesse ano,
Nao havendo, portanto, lei estadual fixando nova
composi¢cdo das Camaras Municipais, seria im-
prescindivel a fixacdo desse nimero pela Justica
Eleitoral, e nunca a aplica¢do de dispositivo ine-
ficaz.

3. Dito recurso, pelo respeitdvel despacho
de fl. 51, teve seu transito negado ao argumento
de ndo taber recurso das decisoes dos Tribunais
Regionais em eleigées municipais, e ainda por-
que indemonstrada a alegada contrariedade aos
dispositivos legais invocados.

4. Dai o presente agravo de instrumento,
onde reafirmadas foram as razdes de direito e de
fato contidas na peti¢do do recurso inadmitido.
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5. A nosso ver, data venia, apenas quanto a
preliminar de preclusio é que assiste razdo a
douta Procuradoria Regional. Com efeito, contra
o ato de diplomacdo cabia o recurso préprio, pre-
visto no artigo 262 do Cdodigo Eleitoral, nio ma-
nifestado. Ainda que assim ndo fosse, se entendi-
do como tal o '‘pedido de retificacdo' formulado
perante o MM. Juiz Eleitoral, de sua decisdo,
prolatada em 23-3-83, antes da impetracdo do
writ, cabia o recurso previsto no artigo 265 do
Codigo Eleitoral, eriando oportunidade para que
o Egrégio Tribunal examinasse a questdo, no mo-
mento proprio e através do meio processual ade-
quado. Ademais disso, embora ndo conste dos
autos, a douta Procuradoria Regional d4 noticia
que a impetragdo teria ocorrido em 6-4-83, quan-
do a diplomacédo dos eleitos ocorreu em 4-12-83. O
mandamus estaria assim, também, fora do prazo
de 120 (cento e vinte dias) previsto na Lei n?
1.533/51.

6. Contudo, caso assim nfo se entenda no
mérito, temos por correta a solucfio dada a maté-
ria pelo Egrégio Tribunal Regional que, inclusi-
ve, ja mereceu confirmacgdio por parte desse Co-
lendo Tribunal Superior. Quando do exame do
Agravo n? 6.029, ficou decidido:

‘... Compete a lei estadual, e ndo aos
Tribunais Regionais, que tém suas atribui-
¢oes delineadas na Constituigdo e leis fede-
rais, alterar o nimero de vereadores de ca-
da municipio.’

7. Por todo o exposto opinamos, em preli-
minar, pelo provimento do presente agravo de
instrumento. Acaso rejeitado, no mérito, entre-
tanto, somos pelo desprovimento.»

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, dou provimento ao agravo para fazer subir
o recurso ¢ melhor exame da controvérsia, sobretudo a
relacionada com as questdes prévias suscitadas pelo re-
corrente.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Mandado de Seguranca n? 612 — Classe 2" — Agr.
— PR — Rel.: Min. Torredo Braz.

Agravante: Procuradoria Regional Eleitoral.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado credenciado junto ao TRE.

Decisdo: Deu-se provimento ao agravo, deter-
minando-se a subida do recurso. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Secares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Wilson Gongalves, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto,

(Sessdo de 7-6-84),

/'I L Y

\J

ACORDAO N¢ 7.858 /1" / (%
(de 7 de junho de 1984) = / _/

ecurso n? 6.088 — Classe 4!
Maranhdo (Sdo Luis)

— Recontagem de votos.

— Nio acolhimento da alegada violagdo ao
artigo 179, §§ 67 e 7°, do C. Eleitoral, pois, nio
havendo prejuizo, ndo se pode decretar uma
nulidade.

— Divergéncia jurisprudencial ndo demons-
trada.

— A constatacdo, a posteriori, de irregulari-
dades e incoincidéncias, nio pode suprir a inér-
cia dos Interessados (Precedente: Acdrddo n’
7.668).

— Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
50, nos termos das notas taquigraficas em apenso, que
ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de junho de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Sergio Dutra, Relator — Mairtires Coelho,

Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 17-8-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, a desordem no processamento do feito nas
instdncias ordindrias, obriga-me a fazer um relatério
mais extenso, para melhor compreensdo da matéria.
Para isso, valho-me de idéntica peca produzida pelo
eminente Juiz relator no Tribunal a quo, constante de
fls. 261/2656 dos autos, da qual destaco o seguinte tre-
cho (fls. 262/264):

«Sebastido de Jesus Costa, candidato a ve-
reador pela legenda do PDS, em peticio de
11-12-82, invocando o artigo 180 do Cédigo Eleito-
ral, solicitou a recontagem dos votos de 90 urnas
da 10! Zona, alegando:

@) que os boletins correspondentes a essas
urnas, entregues aos partidos, ndo mencionam
votos em branco e nulos para vereadores e depu-
tados federais e estaduais, fato reconhecido pela
4! Junta Apuradora na Ata de 4-12-83;

b) que na totalizagio os numeros desses vo-
tos nilo correspondem aos dos boletins entregues
a0s interessados;

¢) que a Junta teria procedido a corre¢éio nos
boletins de apuracdo sem a presenca dos partidos
e candidatos, louvando-se apenas nos ‘borrdes’
dos escrutinadores;

. d) que esse procedimento foi ilegal porque,
cuidando-se de retificacao dos resultados, teria
de se processar publicamente e, além disso, a le-
gislagio eleitoral nao ‘contempla a figura de
borrédes como elemento de prova’.

. A seg or, produz consideracdes de ordem
juridica, lcuvando-se nos arts. 179 e 180 do Codi-
go Eleitorai.

J_unLnu xerocopias dos boletins mencionados
€ mais um correspondente a 140° secdio, ndo men-
cionada na petic¢do.

~ Em petigio da mesma data (11-12-82), Bene-
dito Ferreira Pires I, depois de noticiar o pleito
de Sebastifo, antes referido, expoe que mais 24
urnas, correspondentes as se¢des que menciona,
padecem de irregularidade igual. Indica que o
Cédigo Eleitoral oferece trés oportunidades para
o pedido de recontagem de votos, conforme arti-
gos 179, § 67, e 181. Concluindo, pede que, por
economia processual, seja admitido no pedido
mencionado, afim de que sejam recontados os
seus votos. Juntou ao pedido cépias dos boletins
correspondentes as se¢des gue mencionou.

Os candidatos José Bento Nogueira Neves
(Deputado Estadual) e Eurico Bartolomeu Ribei-
ro (Deputado Federal), também na referida data
de 11-12-82, ingressaram no processo de Sebas-




14

BOLETIM ELEITORAL N? 398

Setembro de 1984

tido de Jesus Costa, também pedindo recontagem
(fl. 648 do atual vol. I1I), do que, posteriormen-
te, desistiram (fl. 659 do referido volume}).

0O MM. Juiz da 1* Zona Eleitoral (correspon-
dente a4 1? junta) prolatou despachos nos dois
processos, indeferindo os pedidos, ao fundamen-
to de falecer competéneia ao Juizo para a apre-
ciaciio da matéria enfocada (fl. 652 do vol. I1I) e,
ainda, ‘porque nenhum pedido de recontagem de
votos foi requerido, anteriormente, a 1% Junta
Apuradora desta Capital’ (fl. 168 do vol. I).

Inconformados com as decistes os candida-
tos interpuseram recursos (fls. 653 a 660 do atual
vol. 111 e 169 do vol. I).

Neste Tribunal os recursos foram apreciados
a 3-1-83 (Acordios 516 e 517), homologando-se a
desisténcia dos candidatos José Bento Neves e
Eurico Ribeiro e dando-se pela procedéncia, para
declarar a competéncia do Dr. Juiz Presidente da
17 Junta.

Baixados os autos a origem, o MM. Juiz
mandou abrir vista aos interessados, tendo o
PDS respondido aos pleitos (fls. 671 do vol. 111 e
184 do vol. I).

A 19-1-83 o MM. Juiz prolatou sua deciséo
(fls. 674 e 675 do vol. 111 e 187-188 do vol. 1), na
qual sustentou, em resumo, o seguinte:

a) que esta provado ter havido retificacdo
dos boletins originais através de consulta dos
borrées da apurag¢do, boletins que haviam sido
entregues sem a anota¢do dos votos brancos e
nulos;

b) que duas irregularidades foram cometidas
pela Junta: 1 — desconsideracdo ao artigo 179,
inciso 11, do Caédigo Eleitoral, pela ndo indicagdo
dos votos em branco e nulos; 2 — alteragéio nos
boletins sem a presenca de fiscalizagiio partida-
ria.

Adianta que a primeira irregularidade se tor-
nara publica com a expedicdo do primeiro bole-
tim viciado, oportunidade em que os interessados
deveriam ter argiiido a nulidade, segundo o arti-
go 181 do Codigo.

Depois de outras consideracdes, indefere o
pedido de recontagem.,

Em tempo habil os interessados recorreram
(fls. 676 a 679 do vol. 1I1 e 189 a 194 do vol. I),
sustentando, em resumo, o seguinte:

O recorrente Benedito Ferreira Pires | — Em
preliminar, que o PDS ndo teria legitimidade pa-
ra contestar o pedido de recontagem, uma vez
que o § 7% do artigo 179 do Coédigo Eleitoral fala
em contestacio dos demais partidos e que, além
disso, o contestante fora o Diretorio Regional, e
ndo 0 Municipal. Quanto ao mérito, entende que
a propria decisdo recorrida reconhece o vicio.
Sustenta ndo ter havido descuido do recorrente,
uma vez que o Codigo oferece trés oportunidades
para o pedido de recontagem e que o artigo 181
ndo tem incidéncia no caso, Afirma que a propria
Corte Regional ja assentou que somente se deter-
minara recontagem nas hipdteses dos artigos 179
e 180 do Cdédigo Eleitoral. Conclui pedindo a pro-
cedéncia do recurso para a recontagem parcial da
10? Zona.

O recorrente Sebaktido de Jesus Costa—
Afirma que o vicio consistente na entrega de bo-
letins sem a indicacdo dos votos nulos e em bran-
co foi reconhecido pela prépria Junta Apuradora
na sua Ata de encerramento dos trabalhos (Ata

todos do Codigo Eleitoral. Conclui pedindo a
procedéncia do recurso para que seja determina-
da a recontagem.

Publicados editais de intimacdo, o PDS res-
pondeu aos recursos (fls. 681/3 do vol. I11 e 196/8
do vol. 1), aduzindo razdes que, no seu entender,
levam ao ndo conhecimento do recurso, dada a
preclusio. Quanto ao mérito, entende néo haver
prova de divergéncias e pede a improcedéncia do
recurso.

Chegados os recursos a este Tribunal a
3-2-83, foram os autos respectivos encaminhados
a4 Douta Procuradoria, que emitiu o Parecer 50/83
(fl. 687 do vol. III e 202 do vol. I), mediante o
qual sugeriu diligéncia para juntada dos boletins
originais, da Ata Geral e dos mapas e que se de-
terminasse a nflo incineracfio das cédulas, até so-
lugdo final dos recursos.

Pelo Acorddao 595, de 22-2-83, o Tribunal aco-
lheu a diligéncia (fl. 692 do vol. 111), em razdo do
que os autos baixaram novamente a origem.

O MM. Juiz da 1* Zona expediu, no cumpri-
mento do Acérdéo, oficio ao MM. Juiz da 10° Zo-
na (4* Junta), tendo este respondido (fl. 696 do
vol. ITT e 207 do vol. I), esclarecendo o seguinte:

a) que os boletins originais e demais
documentos referentes a4 apuracfdo tinham
sido encaminhados ao TRE;

b) que os borrées ndo mais existiam,
uma vez que nfdo ha qualquer previséo le-
gal a respeito deles. Juntou cépia da ata
Geral (fls. 694 do vol. 111, digo 694 a 703) e
(fls. 208 a 214 do vol. I).

Devolvidos os autos ao Tribunal, com os ele-
mentos referidos, foram os mesmos encaminha-
dos novamente 4 Douta Procuradoria Regional,
que oferecen o Parecer n? 71/83 (fls. 218 a 220 do
vol. I). Nesse parecer o Dr, Procurador opinou pe-
lo improvimento do recurso.

Em virtude do término do biénio do Juiz Jo-
s¢ Carlos Sousa Silva os autos foram redistribui-
dos ao Juiz Dr. Jodo Miranda Sobfinho, que se
declarou impedido (fl. 222 do vol. 1), em razdo do
que houve redistribui¢do ao Juiz Dr. Dionisio
Rodrigues Nunes, que determinou diligéncia para
que a Secretaria procedesse a confronto entre os
elementos oferecidos e colher informagdo sobre
se houvera reclamac¢ao dos recorrentes na oportu-
nidade do Relatério da Comissdo Apuradora com
a apresentacdo de boletins divergentes (fl. 225, v.
I).

A essa altura o recorrente Benedito Pires I,
por intermédio de seu advogado, teceu considera-
¢oes, em memorial dirigido ao Relator (fls. 226 a
230), a respeito de desencontros que teria locali-
zado entre boletins ¢ mapa totalizador e afirman-
do que o parecer anterior da Procuradoria teria
opinado pela recontagem, desde que comprovada
divergéncia.

A fl. 232 0 MM. Juiz da 1 Zona responde a
indagag¢do do relator, juntando copia xerox da in-
formacédo que lhe prestara o MM. Juiz da 10? Zo-
na, informacdo esta segundo a qual ‘perante a 4°
Junta Apuradora ndo foi formulada qualquer re-
clamagio por Benedito Ferreira Pires I, com a
conseqlente apresentacdio de boletins divergen-
tes, com referéncia ao Relatério da Comisséo
Apuradora’ (fl. 233, vol. I).»

Julgando o recurso, o Egrégio Tribunal Regional
do Maranhao proferiu acérdao, afinal ementado (fl.
268):

de 4-12-83, nos anexos), em ressalva a respeito do
fato e que a correcio feita é de indiscutivel ilega-
lidade, a falta de publicidade e que a reconta-
®em, no caso, ¢ imposicdo dos pardagrafos 70 e BY

) «Recontagem de votos. Se das irregularida-
do artigo 179, por expressa mencdo do artigo 180,

des observadas nos resultados parciais ndo hou-
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ve, perante a respectiva Junta, impugnacfio opor-
tuna, ndo pode a Junta totalizadora acolher o pe-

dido.
Recurso a que se nega provimento»,
Em seu voto, o eminente relator, assim se pronun-

ciou (fls. 266/7):

YOoTO

Examino, em primeiro lugar, a preliminar
suscitada pelo recorrente Benedito Ferreira Pires
I com arrimo no artigo 179, paragrafos 6° e 7%, se-
gundo a qual faltaria legitimidade ao Partido De-
mocritico Social para contestar o pedido de re-
contagem formulado, uma vez que o Cédigo, no §
7!, mencionado, manda abrir vista 'aos demais
partidos’,

Afirma, ainda, o recorrente, na sua prelimi-
nar, que a contestacéio foi oferecida pelo Diretd-
rio Regional no mencionado partido, quando a
vista fora aberta ao Diretério Municipal.

O despacho do MM. Juiz (fls. 183 do vol. 1 e
670 do vol. I11) tem o seguinte teor:

‘Abra-se vista em Cartério, pelo prazo
de 2 (dois) dias dos presentes autos.

Dé-se ciéncia aos interessados e Parti-
dos’.
Como se vé, a vista foi aberta aos partidos e
o Diretorio Regional, em tais condicdes, estava
legitimado para responder, no interesse da agre-
miacdo representada.

A Justica Eleitoral tem entendido que ha ile-
gitimidade guando o postulante pleiteia contra o
interesse de sua agremiacdio, o que leva a con-
cluir sobrepor-se o interesse da agremiacio ao de
seu filiado.

Ao lado disso, ha de se entender que a pes-
soa ¢ o Partido. Sua representacdo (ou presenta-
¢o como ensinava o saudoso Pontes de Miranda)
& que se escalona,

Diante disso, ndo vejo procedéncia na preli-
minar, que desacolho.

Quanto ao mérito, a situagdo é mais delica-
da. Ndo ha duvida a respeito de fatos e de pro-
vas. Tanto a sentenca recorrida, como o exame a
que procedeu a Secretaria, por determinagio do
Tribunal, noticiam irregularidades de maior ou
menor gravidade. Esta comprovado que ‘boletins
foram entregues sem a anotagdo dos votos bran-
cos ¢ nulos’ e que ‘foram introduzidas nos bole-
tins alteragoes resultantes de uma reconferéncia
com base nos borrdes, sem a presenca da fiscali-
zacdo partidaria’, como acentuou o MM, Juiz na
sua decisdo (fls. 187 e 188 do vol. 1).

Ocorre, no entanto, que a Ata lavrada pela 4%
Junta Apuradora, responsdvel pela apuracdo da
10* Zona Eleitoral, com data de 4 de dezembro de
1982, ndo registra qualquer reclamacdo, impugna-
¢iio ou recurso de qualquer candidato ou partido.

Ora, essa Ata de 4-12-82 constituiu um dos
elementos para a elaboracdo, pela 1Y Junta, da
Ata Geral a que se refere o artigo 186, § 1Y, do
Cédigo Eleitoral.

O Egrégio Tribunal Superior Eleitoral ja
apreciou caso semelhante ao presente. Vejamo-
lo:

Deputado Federal, classificado como suplente
no estado do Espirito Santo, por intermédio de
seu partido, reclamou junto ao TRE contra a to-
talizagdo de votos, pela Comissdo Apuradora, ao
argumento de que houvera irregularidades na
confecclio e entrega dos mapas parciais das 1* e
2* Juntas da 34" Zona Eleitoral daquele Estado
{Municipio de Cariacica).

0O Egrégio Regional conheceu do recurso e
lhe negou provimento.

Interposto recurso especial, inadmitido pelo
Juiz Presidente da Corte, subiu ao Colendo TSE
agravo, distribuido ao excelentissimo Senhor Mi-
nistro Marcio Ribeiro.

O voto do eminente Relator, acolhido unani-
memente por seus pares, foi assim lancado:

‘Efetivamente, por falta de impugna-
cdo perante as duas Juntas Eleitorais de
Cariacica, a matéria alegada no recurso es-
pecial estava preclusa ex vi do artigo 171
do Cdédigo Eleitoral,

A reclamacdo perante o TRE ndo pode-
ria suprir a falta dessa impugnacdo apre-
sentada ao o6rgdo proprio ¢ no momento
oportuno, sem a qual a recontagem de vo-
tos pretendida pelo reclamante nao era
mais possivel. Nego provimento ao agravo’
(BE 285, pag. 168).

Mutatis mutandi a situagio me parece a
mesma, Os recorrentes receberam na 4* Junta os
boletins sem os registros completos, como exige
a lei, e nada opuseram perante aquele Junta, se-
gundo se vé da ata de 4-12-82, oferecida com os
anexos.

Ha noticia de uma reclamacfio contra uma
unica urna, da 149 Secéio da 10* Zona, que fora
formulada por candidato a deputado estadual pe-
lo PMDB. Mas essa reclamagdo ou impugnacdo,
ao que entendo, somente poderia ser utilizada
pelo préprio impugnante, ou seu partido. Nio
por outros,

Acentuo, por ultimo, que o Parecer 50/83,
ainda firmado pelo Dr. Rui Sulzbacher, nio se
pronunciou favoravelmente & recontagem, como
afirmado no memorial de fl. 226 do vol. I.
Limitou-se a solicitar diligéncia e recomendar
providéncias para o resguardo do julgamento do
recurso.

Por tudo isso, acolhendo o parecer da D.
Procuradoria, voto pelo improvimento dos recur-
508»,

Inconformado, Benedito Ferreira Pires I, interpos
Recurso Especial com fundamento nas alineas a e b do
inciso I do artigo 276 do Cédigo Eleitoral, alegando,
preliminarmente, a vulneragdo do artigo 179, §§ 6° e 7°
do Codigo Eleitoral, por ter o acérddo recorrido reco-
nhecido a legitimidade do Diretério Regional do PDS
para contestar o pedido de recontagem de votos, legiti-
midade esta, s6 admitida pelos textos ecitados, aos de-
mais Partidos que ndo a agremiacdo do recorrente. No
mérito, alegou vulneragdo do artigo 180 do mesmo caodi-
go. Invoca também divergéncia jurisprudencial, carac-
terizada pela decisfio proferida no Recurso n® 5.5556 de
Minas Gerais,

A Procuradoria Geral Eleitoral, em parecer de la-
vra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subscrito pelo Profes-
sor Inocéncio Martires Coelho, opina pelo ndo conheci-
mento do recurso, nestes termos (fls. 292/4):

«4. Sem razio, a nosso ver, o0 recorrente,
Vé-se do relatorio a fl. 262, que o pedido inicial
formulado por Sebastido de Jesus Costa, aduzia:
1) que os boletins correspondentes a 90 (noventa)
urnas da 10! Zona, ndo mencionavam votos em
branco e nulos para vereadores e deputados fe-
derais e estaduais; 2) que na totalizacdo os nime-
ros desses votos ndo correspondiam aos dos bo-
letins entregues aos interessados; 3) que a Junta
teria procedido a correg¢do nos boletins de apura-
¢do sem a presenca dos partidos e candidatos,
louvando-se apenas nos 'borrdes’ dos escrutina-
dores; 4) que seria ilegal tal procedimento por-
que, cuidando-se de retificagdo dos resultados,
teria de se processar publicamente e, além disso,
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ndo contempla a legislacdo eleitoral a figura de
borrées como elemento de prova. O ora recorren-
te, na inicial, limitou-se a pedir recontagem em
mais 24 (vinte e quatro) urnas que, a seu ver, pa-
deciam das mesmas irregularidades.

O aresto sub censura, por sua vez, entendeu
que, desde que recebidos os boletins expedidos
sem consignar o total de votos em branco e nu-
los, sem nenhuma reclamacdo quanto a essa irre-
gularidade, estaria a matéria preclusa, a teor do
disposto no artigo 171 do Cédigo Eleitoral que
diz: ‘Ndo serda admitido recurso contra a apura-
¢iio se ndo tiver havido impugnacdo perante a
junta, no ato da apuracdo, contra as nulidades
argiiidas’. Conquanto, em nosso entendimento,
data vénia, esta ndo seja a melhor fundamenta-
¢do para v improvimento dos apelos, temos que o
Egrégio Tribunal Regional decidiu com acerto ao
negar a pretendida recontagem. E que, segundo a
norma dos §§ 6° e 7¢ do artigo 179, ndo basta a
apresentacdo dos boletins, acompanhado da ale-
gacdo da incoincidéncia dos resultados. E neces-
sdario que a referida incoincidéncia seja demons-
trada sem incertezas, o que ndo OCOrreu no pre-
sente caso, como bem acentuou o ilustre Procura-
dor Regional em seus pareceres de fls. 264 e
218/220. O fato de a Secretaria do Egrégio Tribu-
nal ter certificado posteriormente a existéncia de
certas divergéncias (fl. 235), ndo basta para su-
prir a falha dos recorrentes. Demais disso, a au-
séncia de consignacgdo dos votos em branco e nu-
los nos boletins que foram inicialmente expedi-
dos era de conhecimento dos interessados, gue
podiam ter reclamado, de pronto, mas assim néo
o fizeram. Além da decisio citada pelo eminente
Relator, temos a confirmar nosso entendimento,
decisdao do Tribunal Superior proferida gquando
do julgamento do Recurso n? 5.711, Ac. n? 7.668,
onde se afirmou: ‘a falta de reclamacdo ou im-
pugnacdo no momento da apuracdo, da transcri-
c¢do dos resultados nos mapas das urnas ou da
confecgdo dos respectivos boletins nfio pode ser
suprida a posteriori, com ofensa ao principio da
preclusdo’. De outro lado, a incoincidéncia apon-
tada no relatério do Secretdrio do Egrégio Tri-
bunal em nada podera alterar o resultado do plei-
to, razdo maior para o deferimento dde qualquer
pedido de recontagem.

5. A decisdo oferecida como divergente, a
nosso ver, ndo guarda identidade com a hipd6tese
dos autos porquanto naquela, quando da pratica
do erro, o interessado ndo teve oportunidade de
manifestar seu inconformismo. Também sem
maior valia a alegagdo de que o Diretério Regio-
nal ndo tinha legitimidade para contestar os pe-
didos de recontagem, uma vez que suas alegacoes
em nada contribuiram para o deslinde da ques-
tdo. Sem prejuizo, néo se decreta nulidade.

6. Somos, ante o exposto, pelo nao conheci-
mento do presente recurso especial».

E o relatério.

voTo

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, entendo que razao assiste a Douta Procura-
doria Geral Eleitoral. No tocante a preliminar, vale di-
zer, a alegada violacdo ao artigo 179 §§ 6° e 7° do C.
Eleitoral, ndo merece acolhida o Recurso. A «contesta-
cdo» apresentada pelo Diretério Regional do PDS, nao
teve a menor influéncia na decisao ora recorrida, e as-
sim, ndo havendo qualquer prejuizo, nio se pode decre-
tar uma nulidade, ainda mais diante de uma discutivel
violagdo de texto legal. Quanto ao mérito, também ndo
vislumbro, quer a violacdo de texto legal, quer a diver-
géncia jurisprudencial. Como se vé dos autos, e isto é
importante para o deslinde do caso, ndo houve qual-
quer reclamagéio ou impugnagido, quando da expedigdo

de boletins sem anotacéo dos votos nulos e em branco,
fato este do conhecimento de todos os interessados.
Inobstante a Secretaria do TRE haver constatado a
gxisténcia de irregularidades, ndo se pode concluir pela
procedéncia do pedido de recontagem de votos. E que,
segundo a propria regra estabelecida nos §§ 6% e 7? do
artigo 179 do C. Eleitoral, além da apresentacdo dos
boletins com a alega¢do da incoincidéncia dos resulta-
dos, necessiario e indispensdvel que esta seja efetiva-
mente demonstrada, maxime, em se tratando de diver-
géncia ou falta de anotagdes com relacdo aos votos nu-
los ou em branco. A constatacdo, a posteriori, de irre-
gularidades e incoincidéncias, ndo pode suprir a inércia
dos interessados. No douto parecer da P. Geral Eleito-
ral, é transcrito acérdao dessa Alta Corte no sentido de
que:

«A falta de reclamagdo ou impugnacao, da
transcricdo dos resultados nos mapas das urnas
ou da confec¢dio dos respectivos boletins ndo po-
de ser suprida a posteriori, com ofensa ao
Principio da Preclusdon.

(RE n°® 5.711 — Rel. Min. Decio Miranda, fl. 295
dos autos).

Assinale-se, por derradeiro, que da Ata Geral la-
vrada em 6 de dezembro de 1982, da 1? Junta Apurado-
ra, consta expressamente:

“"Recursos e Impugnagdes — Houve apenas
duas (2) impugnacdes ndo tendo sido apresenta-
dos os recursos, conforme preceitua a legislacao
especifica' (fl. 209 dos autos),

Dai porgue, nao se pode aceitar a alegacdo de vul-
neragdo aos artigos 179 § 67, 180 itens I e II, e 181 do C.
Eleitoral, como pretende o ora Recorrente.

Quanto a divergéncia jurisprudencial, verifica-se
que a decisdo trazida a colagfio, ndo guarda semelhanga
ou identidade com o acdérddo recorrido, tratando-se de
matéria relativa a erro de fato, nlo versada na hipdtese
em tela. Por tais razdes, as quais incorporo as constan-
tes do Parecer da Procuradoria Geral Eleitoral, ndo co-
nhego do recurso.

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.088 — Classe 4* — MA — Rel.: Min. Ser-

gio Dutra.

Recorrente: Benedito Ferreira Pires I, candidato a
Vereador, sob a legenda do PDS (Adv.: Dr. José de Ri-
bamar Santos).

Decisio: Nao se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Musioz. Presentes
0s Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torreao
Braz, Wilson Gongalves, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 7-6-84.)

) ( CORDAO N¢ 7.859 /] 7
%, (de 14 de junho de 1984)

Recurson?® 6.142 — Classe 4° — Agravo —
Pernambuco (72! Zona — Floresta).

— Elei¢do Municipal. Apuracdo.

— Pedido de recontagem de votos.

— Auséncia de prova do fato que autorizaria
a pretensdo, qual seja a incoincidéncia entre o
niumero de votos apurados e o constante de bor-
roes da Junta Apuradora.
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— Cdpia autenticada de boletim a disposicdo
dos interessados apos a apuragdo de cada urna.
Hipdtese que ndo configura fraude de
«mapismo»,

— Afronta ao artigo 365 do CPC e dissidio
pretoriano ndo caracterizados.

— Agravo a que se nega provimento,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 14 de junho de 1984. — Soares Muifoz,
Presidente. Torredo Braz, Relator. Midrtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-8-84)

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, em 26 de novembro de 1982, a sublegenda
*2" do Partido Democritico Social requereu a reconta-
gem dos votos de 52 urnas da 72! Zona Eleitoral (Mu-
nicipio de Floresta), objetivando demonstrar a incoinci-
déncia entre os votos apurados e os registrados em bor-
roes de membros da Junta Apuradora.

0O Dr. Juiz Eleitoral indeferiu o pedido, aduzindo,
entre outras consideracées:

«0s boletins foram expedidos, normalmente,
ao término da apuracdo de cada secdio, afixados
os resultados em local de livre acesso e de cons-
tan‘e permanéncia de publico, e os partidos, que
quiseram, receberam copias, bem como a Impren-
sa, a tudo presente, através de representante cre-
denciado pela Rede Globo e outro érgéo informa-
tivons.

Referida sublegenda recorreu para o Eg. Tribunal
Regional Eleitoral, que acolheu a preliminar de preclu-
sdo suscitada pela Procuradoria Regional.

Inadmitido o recurso especial, a sucumbente inter-
pbs agravo, que esta Eg. Corte Superior proveu pelo
Acordao n? 7.307, assim ementado (sessfio de 15-3-83):

— «Recontagem de votos. Erro material.

— Matéria de prova controvertida, acerca de
irregularidades que teriam ocorrido na expedicdo
dos boletins de apuracfio, e que ndo foi apreciada
na instdncia Regional,

— Agravo provido e recurso especial conhe-
cido e provido para que o E. Tribunal a que
aprecie e decida a controvérsia como entender de
direito»,

O Tribunal Regional determinou a baixa dos autos
a Junta Apuradora, reconstituida sob a presidéncia do
Dr. Severino Coutinho da Silva, a qual, apés ouvir as
partes interessadas, indeferiu, por dois votos contra
um, o pedido de recontagem (fls. 150/152v.)

Novo recurso para o Eg. Tribunal Regional, gque
lhe negou provimento, ensejando recurso especial mani-
festado pela prefalada Sublegenda «2» e Flavio Nunes
Novaes, seu candidato a Prefeito, escudados nas letras
a ¢ b do permissivo legal, sob a invocacdo de afronta
ao artigo n® 3656 do Cddigo de Processo Civil e diver-
géncia com os Acérddos n?s 4.813, 4.840 ¢ 7.673, deste
Colendo Tribunal Superior.

Recusado seguimento ao apelo especial, interpuse-
ram o presente agravo, que foi contraminutado as fls.
179/185.

Em nome da douta Procuradoria-Geral Eleitoral,
opinou o Dr. A. G. Valim Teixeira nestes termos (fls.
223/225):

«5, A nosso ver, data vénia, merece ser pro-
vido o presente agravo de instrumento de-
terminando-se a subida do recurso especial para
melhor exame. Quando do exame do Agravo n?
5.728, também de Floresta, Acoérdfo n? 7.307,
entendeu o Colendo Tribunal Superior ser a ma-
téria de prova controvertida, determinando o re-
torno dos autos ao Egregio Tribunal para apre-
ciacdo da matéria de mérito, como entendesse de
direito. Ficou afastada a preclusio, pela auséncia
de impugnacdo urna a urna, desde que a alegacio
baseava-se em incoincidéncia de resultado entre
os borrdes confeccionados pelos escrutinadores e
os boletins oficiais posteriormente fornecidos pe-
la Junta Apuradora. O Ministro Carlos Madeira,
Relator do feito, em seu voto. disse textualmen-
te: ‘A agravante ndo recorreu da apuracdo de ca-
da urna, porque da abertura delas e de sua regu-
laridade, nem da contagem aos votos, nada tem a
reclamar. Sua irresignacao é com os erros mate-
riais na transcri¢cdo dos borrées da apurac¢do nos
boletins. Nessa transcricdo e que aponta a dife-
renca de votos, que poderd alterar o resultado
nos boletins. E como naturalmente os borrdes ji
ndo existem, a reconferéncia dos resultados soé
poderd ser feita com a reabertura das urnas’.
Ora, o Egrégio Tribunal a quo entende que os
borrdes foram confeccionados pelos préprios in-
teressados, dai ndio lhes emprestar nenhum va-
lor. O agravante, por sua vez ,afirma que os mes-
mos foram confeccionndos pelos escrutinadores,
aparecendo a incoincidéncia quando da transeri-
¢lio dos resultados neles consignados para os bo-
letins oficiais. Necessario é assim, em nosso en-
tendimento, um confronto entre os referidos bor-
roes e os boletins, que ndo se encontram nos au-
tos. De outro lado, desde que constatada a in-
coincidéncia, e sendo materialmente impossivel a
recontagem, em virtude do estado em que se en-
contram as urnas, sem lacre e sem vigildncia,
desde o momento ¢m que foram apuradas, o
agravante ndo pode ficar prejudicado. A falha é
imputdvel & Justica Eleitoral pois, consoante o
disposto no artigo 183 do Cédigo Eleitoral, deve-
riam estar fechadas. lacradas, ndo podendo ser
reabertas senfio depois de transitada em julgado
a diplomacdo, salvo nos casos de recontagem. A
votacdo contida nas referidas urnas estava sub
judice desde o momento inicial da primeira con-
tagem. Mereciam ter sido guardadas com as cau-
telas de estilo.

Assim constatado, a hipdtese se assemelha a
examinada pelo Tribunal Superior no recurso
oriundo do municipio de Aratuba, Acdérddo n?
7.673, oferecido a confronto, onde, em virtude da
impossibilidade material de recontagem dos vo-
tos, vez que as urnas foram acodadamente inci-
neradas, determinou-se a anulacfio da votacdo.

6. Por todo o exposto, somos pelo provi-
mento do presente agravo, determinando-se a su-
bida do recurso especial devidamente processa-
do, para melhor exame.»

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, no Acérdiio n? 7.307 (Recurso n? 5.728), des-
te Colendo Tribunal Superior, mencionado no relatério,
o eminente Ministro Carlos Madeira, Relator, entendeu
tratar-se de matéria de prova controvertida acerca de
irregularidades que teriam ocorrido na expedicao dos
boletins de apuracdo. E anotou:

«Toda a duvida, portanto, reside no que se
registrou nos boletins. E estes, diz a agravante,
foram expedidos fora do prazo e sem a assinatu-
ra do Presidente da junta e de qualquer dos seus
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membros. Além disso nédo foram distribuidos aos
partidos, mas afixados na porta do Banco do
Nordeste»,

Essa davida, creio eu, dissipou-a o Dr. Adanato
José de Mello ao proferir voto, como Relator, no Eg.
Tribunal Regional. Disse S. Exa. (fls. 29/30):

«A recorrente, na inicial, requereu a reconta-
gem dos votos apurados nas 59 urnas da 72° Zo-
na Eleitoral, com o objetivo tinico de provar a in-
coincidéncia ‘entre o numero de votos existentes
na urna e efetivamente apurado e aquele numero
que estd aparecendo nos borrdes de apuracio da
Junta Apuradora. Essa incoincidéncia foi detec-
tada através das anotac¢des feitas pela Fiscaliza-
¢do da Sublegenda’, recorrente.

Nenhum documento foi apresentado com a
inicial, que apenas se baseia em ‘borrdes’ de fis-
cais da sublegenda, bem como informa que os bo-
letins correspondentes a apuracdo das urnas ndo
foram fornecidos a recorrente.

Enquanto esta insiste em afirmar que os bo-
letins emitidos pela Junta Apuradora ndo lhes
foram entregues, o MM. Juiz Presidente da Jun-
ta declara a fl. 9 que os aludidos ‘boletins fo-
ram expedidos normalmente ao término da apu-
racio de cada secdio, afixados os resultados em
local de livre acesso e de constante permanéncia
de publico e os Partidos, que o quiseram, recebe-
ram copias, bem como a imprensa, a tudo presen-
te, através de representantes credenciados’.

Observe-se, desde ja, que é a palavra da re-
corrente contra a palavra do MM. Juiz.

Os documentos de fls. 11 a 13, de jornalistas
credenciados para acompanharem os trabalhos
de apuracdo, fazendo cobertura jornalistica, con-
firmam a declaragio do MM. Juiz, o mesmo
acontecendo com o documento de fl. 15 firmado
pelo Presidente da Comissdo Executiva do PDS
do Municipio de Floresta.

Se, porventura, a recorrente nido recebeu os
boletins, ndo resta duvida que tenha sido por
culpa exclusiva sua, isto é, ndo quis receber por-
que bastava fazer uma reclamacdo perante a Jun-
ta para ser atendida.

A certiddo passada pela Escriva Eleitoral a
fl. 25, diz 'que o PMDB, o Presidente do Diretd-
rio do PDS de Floresta e a imprensa procuraram
e receberam os boletins ap6s a apuraciao de cada
urna’, do que se conclui que a recorrente ndo
procurou receber os boletins.

O que nido se pode admitir é que borrdes con-
feccionados pelas partes interessadas em disputa
eleitoral, principalmente, possam ter o valor pro-
bante entendido pela recorrente».

O voto do Juiz Francisco Rodrigues dos Santos,
que pediu vista, também p6s cobro as suspeitas que
despontam do decisum desta Eg. Corte Superior, antes
referido. Depois de assinalar que o pedido nédo veio
acompanhado de um s6 documento e o inusitado de sua
formulacdo, calcada em mera suspeita contra a fideli-
dade dos resultados oficiais da votacdo, acentuou o
ilustre magistrado (fls. 34/35):

«Pretende ele, ja que ndo dispoe de qualquer
boletim, embasar o seu pedido em rascunhos par-
ticulares, que diz resultantes de anotacoes dos
seus fiscais. Isso, porém, nio pode ser admitido.
A jurisprudéncia ja tem por consagrado o enten-
dimento de que resultados contidos em tal tipo
de documentos ndo podem fundamentar pedidos
de recontagem, nem amparar qualquer outra es-
pécie de impugnacdo contra votagdes oficialmen-
te consignadas. O TRE de Sao Paulo, apreciando
uma dessas hipdteses, decidiu: ‘Resultados
extra-oficiais ndo podem ser considerados para
efeito de pedido de recontagem’, conforme se vé

no BE 126, pags. 2.435 e 2.442. E o da Guanaba-
ra, por sua vez, manifestou-se nestes termos: ‘Se
o Tribunal for facilitar ¢ conceder a recontagem
porque fiscais de partidos fornecem documento
segundo o qual a apuragdo da urna teria resultado
diverso (os fiscais de outros partidos ndo recor-
reram, ndo impugnaram e ndo tiveram acesso a
esse documento), entdo jamais chegariamos ao
término da apuracido. Basta notar que esse reque-
rimento, desconhecido na legislagio eleitoral, nio
tem prazo e diariamente entrariam pedidos seme-
lhantes. Ficariamos na impossibilidade de ulti-
mar a apura¢do para atender a esses requerimen-
tos sem pressupostos basicos’, in BE 120, pég.
487. Néo tem o menor amparo, portanto, essa
pretensio do requerente de suprir a caréncia dos
boletins, indispensdveis para um pleito de recon-
tagem, com a alegacdo de que a junta nédo lhos
forneceu e com a apresentacdo de rascunhos
extra-oficiais, de autoria de quem quer que seja,
para comprovar a incoincidéncia entre votos con-
tados e votacdo registrada, conforme ele alega. O
pedido esbarra em trés dAbices intransponiveis:
ndo se comprovou previamente, pelo meio legal
exigido, a ocorréncia da incoincidéncia entre vo-
tacoes registradas em boletins e mapas; ndo se
mencionou qual ou quais as se¢des em que te-
riam ocorrido essas divergéncias; nao foi inter-
posto recurso contra a apurac¢do de qualquer das
urnas que ora se pretende recontar, logo apds a
apuracao.»

Alids, a declaracdo de fl. 210 deixa patente que os
«borrées» ndo provinham da Junta Apuradora e roboram
u assertiva do v. acérddo recorrido. O documento esta
vazado nestes termos:

«0s abaixo-assinados, escrutinadores da
Junta Apuradora da 72! Zona Eleitoral da cidade
de Floresta, vém pelo presente, atendendo reque-
rimento do Prefeito Afonso Augusto Ferraz, elei-
to pela Sublegenda PDS 1, declarar o seguinte:

I — Nenhum escrutinador foi encarregado
pela junta de elaborar borrdes em relacdo aos vo-
tos para Governador, Senador e Prefeito.

I — Abertas as cédulas eleitorais a conta-
gem era procedida pelos dois (2) membros da
Junta, Srs. Quirino de Souza Neto e Francisco
Vital de S4d, que transmitiam o resultado aos can-
didatos, fiscais, advogados e em seguida a escri-
va eleitoral que elaborava os boletins.

IIT — Que nunca houve divergéncia entre o
apurado pelos membros da Junta e o boletim ex-
pedido pela escriva eleitoral.»

A declaragdo isolada de Antdnio Teoténio da Silva
Neto (fl. 153), escrutinador, consoante a qual teria con-
feccionado os seus proprios «borrées», que ndo coinci-
diam com os resultados oficiais, ndo pode servir de
fundamento ao pretendido pela agravante. Primeiro,
porque, de acordo com o afirmado no documento ante-
rior, a incumbéncia de contar os votos foi entregue ex-
clusivamente aos dois membros da Junta, Srs.Quirino
de Souza Neto e Francisco Vital de Sa, nido se tendo
atribuido tal encargo a qualquer escrutinador. Segun-
do, porque, se ele realmente elaborou «borrdes», o fez
em cardter particular e, assim, o seu trabalho néo teria
o condéo de justificar pedido de recontagem.

De afastar-se, conseqiientemente, a existéncia de
supostos «erros materiais na transcricéio dos borrées da
apuracdo nos boletins», como consignado no Acérdéo
n! 7.307 (fl. 109). A Junta Apuradora e os demais es-
crutinadores negam que esse fato tenha ocorrido e a
agravante nenhuma prova fez em contrario, excetuada
a manifestagdo de Antdénio Teotdnio da Silva Neto.

As certidoes de fls. 154/156, por outro lado, ates-
tam que os boletins eleitorais foram preenchidos pela
Escriva Eleitoral Maristela Feitosa Simées Ferreira,
cujos dados lhe foram fornecidos pelos escrutinadores
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oficiais, & vista de fiscais, delegados de partidos e can-
didatos; que o Delegado do PMDB, o Presidente do Di-
retorio do PDS em Floresta e a imprensa procuraram e
receberam os boletins apés a apuragdo de cada urna,
donde concluir-se que se a agravante ndo os recebeu é
porque nido quis.

De todo o exposto, é de concluir-se que o recurso
especial ndo preenche os requisitos exigidos a sua ad-
missibilidade.

N#o se hd de falar em afronta ao artigo 365 do Co-
digo de Processo Civil, visto que «borrdes» elaborados
por fiscais de partidos politicos ou escrutinador néo ofi-
cial ndo se equiparam evidentemente a certidoes de pe-
ca dos autos extraidas pelo escrivdo, a traslados ex-
traidos por oficial publico e a reprodugéio de documen-
tos publicos autenticados por oficial publico.

De desprezar-se, por igual, o alegado dissidio pre-
toridno, a teor mesmo do aduzido na respeitdavel deci-
siio agravada, verbis:

«Afirmam, os recorrentes, que o acérdao hos-
tilizado destoa, no seu contéudo, do julgado n?
4.813, do Tribunal Superior Eleitoral.

E bastante um exame, ainda que a ligeiro,
nos termos do acérdfo, para desfazer a assertiva.
E que, dentre um dos motivos para indeferir a
recontagem, o Juiz Relator fez menc¢do expressa
a situacdo atual das urnas, sobre alegar 'que as
cédulas se encontram encerradas em urnas que
nio estdo convenientemente fechadas e lacradas,
como determina o artigo 183 do Cadigo Eleitoral’

. 0 caminho mais légico é ndo fazer a reconta-
gem,

E bem de ver que esse excerto do decisério
em nada conflita com o acérdde citado do TSE
(n? 4.813), que trata da matéria relativa a impug-
na¢io, com mencdo expressa aos artigos 169 e 181
do CE, dos quais € interpretativo.

E, consoante jurisprudéncia do TSE, o con-
flito de julgados s6 se configura quando os acér-
ddos divergentes sdo interpretativos da mesma
disposicao legal.

0Os demais acdrddos trazidos a colagdo, como
divergentes, sdo todos referentes a fraude eleito-
ral consistente no chamado mapismo, matéria
absolutamente estranha ao decisum, néo estando
caracterizado, portanto, o dissidio jurispruden-
cials.

Por ultimo, convém frisar que o v. ac6érddo recor-
rido, ao indeferir o pedido de recontagem, se baseou na
insuficiéncia da prova das irregularidades argiiidas pela
sublegenda agravante.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo.

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.142 — Classe 4* — Agr. — PE — Rel.:
Min. Torreao Braz.

Agravantes: Sublegenda 2 do PDS e Flavio Nunes
Novaes, candidato a prefeito (Adv.: Dr. Irapuan José
Emerenciano).

Agravados: Afonso Augusto Ferraz, Oscar Ferraz
Filho e Jofo Serafim de Souza Ferraz, na qualidade,
respectivamente, de Prefeito, Vereador e Delegado da
Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. Jodo Monteiro Filho).

Decisio: Negou-se provimento ao agravo. Votagdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Carlos Velloso, José Guilherme Villela, Sergio
Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleito-
ral, Substituto.

(Sessdio de 14-6-84).

ACORDAO N¢ 7.860 /5::.‘5;

\J[\f-? (de 14 de junho de 1984)

Mandado de Seguranca n° 616 — Classe 2* —
Distrito Federal (Brasilia)

Mandado de Seguranca. Competéncia origi-
ndria do TSE. Impetragdo contra decisdo de TRE
em matéria eleitoral. LOMAN.

1. A Lei Orgénica da Magistratura Nacio-
nal, cujo artigo 21, inciso VI, atribuiu competén-
cia aos proprios Tribunais impetrados para o-jul-
gamento origindrio de mandado de seguranca
contra seus atos, ndo derrogou a tradicional nor-
ma do Cdodigo Eleitoral, que estabelece a compe-
téncia origindria do TSE em relagdo a mandados
de seguranca requeridos contra atos ou decisdes
dos TRESs (artigo 22, inciso I, alinea e), porquanto
essa ultima disposicdo da lei ordindria se funda-
menta em outorga expressa de outra regra consti-
tucional especifica (artigo 137, inciso VII, texto
atual, ou artigo 119, inciso VII, da Constituicdo
de 46, vigente ao tempo da promulgagdo do Cédi-
go Eleitoral de 1965), a qual deve ser respeitada
pela LOMAN, como lembrou até mesmo o artigo
112, paragrafo unico, da Carta Federal, de que
derivou a Lei Complementar n? 35, de 14-3-79.

2. Cabe ao TSE, portanto, a competéncia
origindria para o julgamento de mandado de se-
guranga contra ato ou decisdo dos TREs em ma-
téria eleitoral, entendida esta em sentido lato, is-
to é, abrangente de toda a matéria que a Consti-
tui¢do insere na atividade-fim da Justica Eleito-
ral.

3. A competéncia origindria dos TREs, por
efeito do preceituado na LOMAN, so se justifica
quando o mandado de seguran¢ga impugne ato
que se compreenda na atividade-meio daquelas
Cortes Regionais, ou seja a relacionada com o
exercicio da competéncia reservada a qualquer
Tribunal pelo art. 115 da Carta da Republica.

4, No caso, trata-se de matéria eleitoral,
pois se insurge o impetrante contra decisdo do
TRE/MS, que se recusou a requisitar rede esta-
dual de rddio e televisdo para transmissdo gra-
tuita de sessdo publica destinada a divulgacdo do
programa partiddrio. Embora o mandado de se-
guran¢a seja da competéncia origindria do TSE,
o pedido deve ser julgado prejudicade por falta
de objeto.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, considerar a Corte com-
petente para apreciar este pedido de seguranca, mas
julga-lo prejudicado por falta de objeto, nos termos do
voto do relator, que fica fazendo parte integrante da
decisad.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de junho de 1984, — Soares Muidoz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 17-8-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): O PMDB/MS impetra seguranca contra decisao do
TRE/MS que indeferiu pedido de requisicdo de hordrio
gratuito para transmissio de sessdo publica do Parti-
do, que deveria ser realizada no dia 30-12-83,porque tal
pedido s6 foi apresentado ao Tribunal em 7-12-83, isto
é, sem a antecedéncia de 30 dias prevista em lei.
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2. Indeferida a liminar (fl. 46) e prestadas as in-
formacgoes pelo ilustre Presidente do Tribunal impetra-
do (fl. 55), a douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim
opinou, através do ilustre Dr. Valim Teixeira:

«Cuida-se de mandado de seguranca impetra-
do pelo Diretorio Regional do Partido do Movi-
mento Democrdtico Brasileiro no Estado do Mato
Grosso do Sul, contra decisdo do Egrégio Tribu-
nal que indeferiu pedido de transmissdo de ses-
sdo publica para difusdo de seu programa, que
seria realizada em 29 de dezembro de 1983, em ra-
ziio de o requerimento ter sido apresentado fora
do prazo de 30 (trinta) dias referido na alinea e,
paragrafo tnico do artigo 118 da Lei Orgdnica
dos Partidos Politicos,

A fl. 46 encontra-se despacho do eminente
Relator Ministro José Guilherme Villela indefe-
rindo a concessio de liminar desde que a impe-
tracdo ndo atendia aos pressupostos para a con-
cessido da medida.

A fl. 55 a autoridade tida como coatora pres-
tou as necessdrias informagoes, entendendo que
o pedido estaria prejudicado em virtude do tem-
po decorrido, levando-se em conta ainda o fato
de que o impetrante nenhum ato praticou apos a
impetragdo do mandamus e o indeferimento da li-
minar.

Tendo em vista que a sessdo piblica que o
Partido do Movimento Democratico Brasileiro no
Estado do Mato Grosso do Sul pretendia realizar
serin em data de 29 de dezembro préximo pas-
sado, entendemos que a presente seguranca
encontra-se prejudicada, pela perda de seu obje-
ton (fl. 58).

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Conquanto ja aflorada em doutos votos do emi-
nente Ministro Rafael Mayer a questdo da subsisténcia,
em face da Lei Orginica da Magistratura Nacional, da
competéncia origindaria do TSE para julgar mandados
de seguranca impetrados contra atos ou decisdes dos
TRESs, o problema néo foi ainda resolvido por esta Cor-
te. A releviincia da matéria sugere-se aproveitar a opor-
tunidade do julgamento deste caso, que envolve maté-
ria simples e j4 superada, para submeter a alta consi-
deragdo dos eminentes Juizes algumas reflexdes em
torno do tema, as quais me trouxeram a conviccdo de
que a tradicional e utilissima norma de competéncia do
artigo 22, inciso I, alinea e, do Cédigo Eleitoral nao é
incompativel com a disposigdo do artigo 21, inciso VI,
da Lei Complementar n* 35, de 14-3-79.

2. Instituido o mandado de seguranca pelo artigo
113, § 33, da Constitui¢do de 1934 — e preenchido assim
o vazio existente desde que o artigo 60, § 57, da Refor-
ma de 1926 cerceou a aplicacdo da chamada doutrina
brasileira do Habeas corpus — o writ teve seu processo
regulado pela Lei n? 191, de 16-1-36, que estabeleceu no
artigo 5Y:

«Compete processar e julgar originariamente
o pedido de mandado de seguranca:

1 — nos casos de competéncia da Justica Fe-
deral:
a) contra atos do Presidente da Repu-
blica, de Ministros de Estado ou de seu
Presidente — & Corte Suprema;

b) contra atos de quaisquer outras au-
toridades federais, inclusive legislativas; e
de entidades autdrquicas, institutos ou em-
presas que dirijam ou explorem servicos
criados e mantidos ou delegados pela

Unido — aos tribunais ou juizes federais
de primeira instincia;
Il — nos casos de competéncia da Justica

Eleitoral, aos rribunais e juizes designados nas
leis de sua organizacdo;

II1 — nos casos de competéncia da justica
local:

a) contra atos das autoridades determi-
nadas na lei de organizacdo judiciaria — a
Corte de Apelacdo; de alguma de suas Ca-
maras, ou de seu Presidente, ou de outro
juiz, serd competente o Tribunal que a lei
de organizacfio judicidria determinar;

b} nos demais casos — ao juiz compe-
tente do civel.

3. Colhe-se da orientagido adotada pelo primeiro
legislador do mandado de seguranca que ficou na de-
pendéncia das leis de organizacdo judicidria, tanto da
Justica comum quanto da Justica Eleitoral, a distribui-
¢do interna da competéncia pelos diversos 6rgdos judi-
cidrios Em relagdo aos Tribunais Estaduais a tendén-
cia foi no sentido de deferir a eles préprios a competén-
cia origindria para julgar mandados de seguranca con-
tra seus atos, e ndo vingaram obje¢des de ordem consti-
tucional quer em face do texto de 46, quer dos de 67/69,
tanto assim que o Eg. Supremo Tribunal Federal inse-
riu e ainda mantém na Sumula o verbete 330, assim re-
digido:

«0 STF ndo é competente para conhecer de
mandado de seguranca contra atos dos Tribunais
de Justica dos Estados».

4. As peculiaridades da Justica Eleitoral, no en-
tanto, aconselharam outro caminho, sujeitando os Tri-
bunais Regionais a controle mais direto, Como conse-
qliéncin dessa posi¢io, nossas sucessivas leis de orga-
nizacdo sempre atribuiram ao TSE o julgamento origi-
ndrio dos mandados de seguranca contra os TREs e as-
sim foi praticado mesmo no periodo de 1945/1950, isto
é, durante a vigéncia do Decreto-Lei n? 7.586, de 28-5-
456, que ndo continha norma expressa de competéncia
em matéria de mandado de seguranca. Com efeito, lé-se
no Cadigo Eleitoral de 1950 (Lei n? 1.164, de 24-7-50):

Art. 12, Compete ao Tribunal Superior:
i)

1. decidir originariamente habeas corpus ou
mandado de seguranca em matéria eleitoral, rela-
tivos a atos do Presidente da Republica, dos Mi-
nistros de Estado e dos Tribunais Regionais;
5. Nosso velho, mas ainda vigente Regimento
Interno de 1952, repetiu;

Art. 8 Sao atribuic¢ées do Tribunal:
(...)

m) decidir originariamente de habeas corpus,
ou de mandado de seguranca, em matéria eleito-
ral, relativo aos atos do Presidente da Repiblica,
dos Ministros de Estado e dos Tribunais Re-
gionais;

6. O Codigo atual, que, como é notdrio, resultou
de anteprojeto elaborado por esta Corte, seguiu a mes-
ma linha:

Art. 22. Compete ao Tribunal Superior:
I — processar e julgar originariamente:
lizz)

e) os habeas corpus ou mandado de seguran-
¢a, em matéria eleitoral, relativos a atos do Pre-
sidente da Republica, dos Ministros de Estado e
dos Tribunais Regionais; ou ainda o habeas
corpus quando houver perigo de se consumar a
violéncia antes que o juiz competente possa pro-
ver sobre a impetraciio;

7. Dir-se-a que nem todas as normas de competén-
cia do Cédigo Eleitoral sao constitucionais ou subsisti-
ram vilidas depois das Cartas de 67 e 69. Alids a pré-
pria alinea e, no tocante a atos do Presidente da Repu-
blica, j& foi julgada ineficaz pelo TSE (Acdérddo n°
6.923, de 17-10-82, relator o eminente Ministro Rafael
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Mayer) e declarada em parte inconstitucional pela Eg.
Suprema Corte (MS 20.409, de 31-8-83, relator o eminen-
te Ministro Djaci Falcdo). Tais objegoes, todavia, néo
afetam nossa competéncia origindria para os atos dos
TREs, porque nenhuma norma constitucional existe
que trate diretamente dos Tribunais Regionais, no que
concerne ao tema ora versado (a Constituicdo Federal,
nesse particular, alude ao STF — artigo 119, inciso I,
alinea i — ao TFR — artigo 122, inciso I, alinea ¢, mas
néo aos demais Tribunais).

8. Nao ignoro que o Eg. Supremo Tribunal, perfi-
lhando entendimento doutrindrio idéntico ao da Sumula
330, vem reconhecendo a competéncia origindria aos
proprios Tribunais impetrados. Nesse sentido, posso
lembrar alguns arestos anteriores a vigente Lei Orgéni-
ca da Magistratura Nacional, a saber: CJ. 6.132, de
16-12-78, RTJ 97/99, relator o eminente Ministro Cunha
Peixoto, competéncia dos Tribunais do Trabalho para
mandados de seguranca contra seus proprios atos e de-
cisdes; MS 20.132 (AgRg), de 24-8-77, RTJ. 83/731, rela-
tor o saudoso Ministro Rodrigues Alckmin; MS 20.161,
de 14-9-78, RTJ. 89/393, e MS 20.143, de 23-2-78, RTJ.
865/453, estes ultimos relatados pelo eminente Ministro
Soares Mufioz, um versando sobre ato administrativo,
outro sobre decisdo judicial de Tribunal de Justica,
tendo sido afirmada em ambos a competéncia da pro-
pria Corte impetrada.

9. A Lei Complementar n® 35/79, consagrando a
orientagdo prevalecente na jurisprudéncia, introduziu
norma genérica, alinhando entre as prerrogativas dos
tribunais, a competéncia originaria para os mandados
de seguranca, como se vé do artigo 21, inciso VI, em
virtude do gqual compete aos Tribunais, privativamen-
te:

«julgar, originariamente, os mandados de se-
guranga contra seus atos, os dos respectivos Pre-
sidentes e os de suas Cdmaras, Turmas ou Se-
chesn»,

10. Essa regra, perfeitamente afinada com a juris-
prudéncia anterior, passou a ser invocada nos julgados
posteriores da Corte Suprema, do que serve de exemplo
o referente ao MS 20.245 (AgRg), de 26-6-80, assim
ementado pelo eminente Ministro Rafael Mayer:

«Competéncia. Mandado de Seguranca. Ato
de Tribunal de Justica. Constituicdo Federal, ar-
tigo 119, I, i. Ndo compete ao STF, porém, aos
préprios Tribunais de Justica dos Estados, jul-
gar originariamente os mandados de seguranca
contra seus atos, os dos respectivos presidentes e
os de suas Cémaras, Turmas ou Secdes (artigo
21, VI, da Lei Orgdnica da Magistratura). Agravo
regimental denegado» (RTJ. 95/1.039).

11. Resta, entdo, indagar: a norma complementar,
que se editou com o evidente propésito de consolidar a
jurisprudéncia hd muito compendiada na Sdmula 330,
serviria, por si s4, para inviabilizar as normas peculia-
res a Justica Eleitoral, que jamais sofreram qualquer
censura do Eg. Supremo Tribunal em mais de quarenta
anos de constante e necesséria aplicagdo pelo TSE?

12. Penso que a LOMAN n#o derrogou a tradi-
cional e utilissima norma de competéncia da legislagdo
eleitoral, porque encontra ela o indispensdvel funda-
mento no préprio texto constitucional (artigo 137, inci-
so VII), que, certamente, em atencdo as peculiaridades
da Justica Eleitoral, outorgou a lei — isto é, a lei ordi-
ndria, como néo ha divida — estabelecer a competén-
cia dos juizes e Tribunais Eleitorais, incluindo entre
suas atribuicdes, =0 processo e julgamento dos crimes
eleitorais e os que lhe sdo conexos, bem como os de
habeas corpus e mandado de seguranca em matéria
eleitoral».

13. Ai estd, portanto, que a Carta Magna reserva
a lei ordinaria estabelecer a competéncia dos Tribunais
Eleitorais para o processo e julgamento dos mandados
de seguranga em matéria eleitoral, fato que da indis-
cutivel lastro & norma expressa do artigo 22, inciso I,

alinea e, que atribuiu ao TSE o processo e julgamento
origindario de mandados de seguranca, em matéria elei-
toral, relativos a atos dos Tribunais Regionais.

14. E certo que essa norma expressa, mesmo
que ‘reconhecamos sua evidente utilidade para coibir
ilegalidades acaso perpetradas pelos Tribunais Regio-
nais, ndo é imutavel e poderia vir a ser alterada pelo
legislador posterior. Penso, todavia, que a Lei Comple-
mentar em causa ndo a derrogou nem poderia fazé-lo
validamente.

15. Em verdade, essa Lei Complementar derivou
do pardgrafo inico do artigo 122 da Constituicdo, na re-
dacdo da E.C. 7/77, que assim dispéds:

«Lei Complementar, denominada Lei Organi-
ca da Magistratura Nacional, estabeleceria nor-
mas relativas a organizacdo, ao funcionamento, a
disciplina, as vantagens, aos direitos e aos deve-
res da magistratura, respeitadas as garantias e
proibicdes previstas nesta Constituicdio ou dela
decorrentesn».

16. Essa ressalva quase desnecessaria, pois é 6b-
vio que norma de hierarquia inferior ndo poderia con-
trariar a norma constitucional no seu conteido expres-
so ou implicito, deixa claro que o constituinte néo pre-
tendeu fosse obliquamente revogada qualquer regra
constitucional, pelo que continua prevalecendo a do ar-
tigo 137, inciso VII, que da ao legislador ordindrio a
atribuicdo de dispor sobre competéncia dos Tribunais
Eleitorais para o processo e julgamento do mandado de
seguran¢a em matéria eleitoral, a qual decorre do reco-
nhecimento, pela propria Constitui¢do, da inegdavel pe-
culiaridade do instituto em nosso dmbito (ndo é neces-
sdrio assinalar, por ser notério nesta Casa, que, na
pritica da Justica Eleitoral, o mandado de seguranca
tem servido para remediar, pronta e eficazmente, bra-
dantes ilegalidades cometidas nos céleres e acirrados
litigios eleitorais, as quais ndo seriam corrigidas em
tempo util, por meio dos recursos previstos na legisla-
¢io especializada, mormente mediante recurso especial,
instrumento habitual para instaurar a jurisdicdo do
TSE, que ndo tem, todavia, efeito suspensivo).

17. Se se considerar que os Tribunais Eleitorais
néo estdo fora do alcance da LOMAN — o que se me
afigura incontestdvel —, teremos forcosamente de con-
cluir que a prerrogativa do artigo 21, inciso VI, s6 se
aplica aos TREs, quando 0os mandados de seguranca al-
vejam atos estranhos a matéria eleitoral (é ébvio que
esses Tribunais além da matéria eleitoral compendiada
no artigo 137 da Constituicfio, que é sua atividade-fim,
exercem também outras atribuicdes, que configuram
sua atividade-meio, de que sdo exemplos as enumera-
das no artigo 115, que competem a qualquer Tribunal,
inclusive aos Eleitorais).

18. Nao pode causar admira¢io que se esteja ne-
gando aos TREs uma prerrogativa que é das demais
Cortes Federais, ja que a prépria Constituicdo lhes ne-
ga, por exemplo, o poder de iniciativa das leis, que sé
concede «aos Tribunais Federais com jurisdicdo em to-
do o territério nacional» (artigo 56, caput).

19. Tenho, portanto, que a norma do artigo 21, in-
ciso VI, da LOMAN, s6 diz respeito aos atos que sejam
estranhos a matéria eleitoral, pois, quanto a esta, que
compreende toda a atividade-fim da Justica Eleitoral,
tal como definida na Constituicdo, prevalece a norma
de competéncia do Cédigo Eleitoral, que o legislador
ordindrio estabeleceu no uso legitimo da outorga conce-
dida pelo artigo 119, inciso VII, da Constituicdo de
1946, conservada com a mesma amplitude pelo direito
constitucional em vigor (artigo 137, inciso VII).

20. No caso dos autos, cuida-se de requisicdo de
horédrio gratuito para transmissdo de sessdo publica do
Partido impetrante pela rede estadual de rddio e televi-
sdo, que se compreende no conceito lato de atividade-
fim da Justica Eleitoral, ou seja, constitui matéria elei-
toral. Dai estar o presente mandado de seguranca con-
tra a decisdo do TRE/MS sujeito ao julgamento origi-
nirio do TSE, que considero competente para a causa.
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21. Passando ao julgamento do pedido de seguran-
¢a, devo dizer que a decisdo impugnada é incensuravel,
conforme esta Corte ja o afirmou na Resolucdo n?
11.876, de 17-5-84, de que fui re!ator. assim ementada:

«Transmissdo gratuita de sessdo publica pela
rede nacional de rdadio e televisdo.

O Partido interessado devera requerer a au-
torizacdo para a transmissdo com no minimo 30
dias de antecedéncia da data da realizacdo ou
gravacido da sessdo publica a ser transmitida».

22. Deixo, no entanto, de indefirir o pedido, por-
que o considero simplesmente sem objeto, porquanto a
data pretendida pelo impetrante para a transmissio se-
ria 29-12-83, que nfdo mais poderia conseguir, mesmo
que se devesse deferir-lhe agora 0 mandamus.

23, Em suma, julgo prejudicado o pedido por falta
de objeto.

EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n? 616 — Classe 22 — DF — Rel.:
Min. José Guilherme Villela.

Impetrante: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente em exercicio (Adv.: Dr. Celso Pereira da
Silva).

Decisdo: Reconhecida a competéncia do Tribunal
Superior Eleitoral para conhecer e julgar mandado de
seguranca contra ato de Tribunal Regional Eleitoral,
em matéria eleitoral, julgaram prejudicado o pedido .
Decisdio undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muioz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Carlos Velloso, José Guilherme Villela, Sergio
Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleito-
ral, Substituto.

(Sessdo de 14-6-84).,

"8
Q‘S\\\) ACORDAO N¢ 7.861 / "/

(de 19 de junho de 1984) & =~ ~

Mandado de Seguranca n? 626 — Classe 2
Recurso — Rio de Janeiro (Rio de Janeiro).

— Mandado de Seguranca nio conhecido por
ndo apresentar a minima consisténcia juridica, e
por faltar-lhe os requisitos indispensdaveis de
admissibilidade.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de junho de 1984. — Soares Muioz,
Presidente. — Rafael Mayer, Relator. — Maidrtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-8-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, adoto, como relatério, o parecer emitido
pelo ilustre Subprocurador-Geral, Valim Teixeira, devi-
damente aprovado pelo eminente titular, Prof. Inocén-
cio Martires Coelho (fls. 31/33):

«l. Julio José do Nascimento, na qualidade
de suplente de Deputado Federal pela legenda do
Partido Democritico Social no Rio de Janeiro,
impetrou perante o Egrégio Tribunal Regional se-
guranca contra ato omissivo do Presidente do Di-

retorio Regional do mesmo Partido, solicitando
ao final, fosse notificado o Sr. Presidente do Di-
retério Regional do PDS-RJ, a fim de marcar da-
ta para convocacdo dos convencionais presiden-
cidveis, convocando os membros do partido e
imprensa, para uma sabatina e apresentacgdo da
plataforma do Presidenciavel Julio Nascimento,
como determina a Constituicdo Federal artigo 153
&ilds

2. 0 mandamus foi liminarmente indeferi-
do, por defeito de forma e absoluta auséncia de
conteudo juridico (fl. 10v), resultando o Agravo
de fl. 13, desprovido pelo Egrégio Tribunal, nos
termos do voto do Relator que assim entendeu:

‘... Ha invocacdo dos artigos 74 e 75 da
Constituicdo Federal, os quais nada dizem
a respeito da espécie. Nio conheco lei que
autorize o julgador ¢ muito menos a parte
a fazer notificacdo a um Presidente de par-
tido para que ele convoque candidatos di-
tos presidencidveis a fim de serem os mes-
mos submetidos a uma sabatina a respeito
das plataformas que apresentardo. Ora, na
auséncia de direito liquido e certo, ou mes-
mo, na auséncia de direito subjetivo, como
posso conceder a seguran¢a? Mandado de
seguranca ¢ remédio constitucional para
protecio de direito que se ostenta com gala
de liquido e certo. Aqui ndo houve qual-
quer direito liquido e certo cerceado. Nao
ha disposigio de lei que determine Presi-
dente de uma entidade partidaria fazer
convocacio de delegados e presidencia-
veis para serem sabatinados, sob pena de
«0 ndo cumprimento da convocacido incor-
rera as penas de lei pela violagdo de direito
liquido e certo e abuso de poder».

O agravo interposto, por outro lado,
ndo trouxe qualquer elemento novo. Estou,
pois, plenamente convencido de que a hi-
potese é totalmente incabivel por auséncia
de contetiido juridico. Nego provimento ao
agravo’.

3. Contra essa decisdo o impetrante mani-
festou o recurso de fl. 24, com fundamento no ar-
tigo 278 do Codigo Eleitoral, alegando estar com
seus direitos prejudicados, direitos adquiridos de
acordo com o disposto nos artigos 74 e 75 da Car-
ta Magna, vez que pretende postular a sua candi-
datura a Presidéncia da Republica. A notificacio
requerida, por sua vez, encontra fundamento no
disposto no artigo 867 do Cédigo de Processo Ci-
vil que prescreve que ‘' todo aquele que desejar
prevenir responsabilidade, prover a conservacio
e ressalva de seus direitos ou manifestar qual-
quer intenc¢do de modo formal, podera fazer por
escrito o seu protesto, em peticdo dirigida ao
juiz, e requerer que do mesmo se intime a quem
de direito’.

4. Nio merece conhecimento, a nosso ver, a
presente irresigracdo. O recurso, que deve se
conformar ao especial, ndo indica texto de lei
violado pela decisdo impugnada, e de sua leitura
ndo se chega a nenhuma conclusdo. Se de fato o
recorrente pretendia notificar o Sr. Presidente do
Diretério Regional do Partido Democratico So-
cial no Rio de Janeiro, deveria ter se utilizado do
meio processual adequado, e nido através do re-
médio heréico, que visa tdo-somente o resguardo
de direito liquido e certo lesado ou ameacado de
lesdao, o que restou indemonstrado nos autos. No
mérito, a decisdo do Egrégio Tribunal a quo
afigura-se-nos plenamente correta, desde que néo
hda na legislacdo nada que obrigue o julgador e
muito menos a parte a fazer notificacio a um
Presidente de Partido Politico, para os fins pre-
tendidos.
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5. Faltando ao apelo os indispensdveis re-
quisitos de admissibilidade, somos pelo seu ndo
conhecimento».

E o relatorio.

vVOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, sem a minima consisténcia juridica o pedi-
do, e sem forma adequada a inconformidade manifes-
tada pelo interessado, nos termos do parecer da douta
Procuradoria Geral Eleitoral, ndo conhego do recurso.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Mandado de Seguran¢a n? 626 — Classe 2! — Rec.
— RJ — Rel.: Min. Rafael Mayer.

Recorrente: Julio José do Nascimento, Suplente de
Deputado Federal, pelo PDS (Adv.: Dr. Jodo Prado
Montenegro).

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Decisdo una-
nime,

Presidéncia do Ministro Socares Munoz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessao de 19 S

. \ ACORDAO Ne° 7.862(" /"r
(de 19 de junho de 1984)

Embnrgoa de Declaracgfio n® 6.138 — Classe 4*
Alagoas (Maceid).

— Embargos de declaracdo.

— Acorddo que estaria eivado de contradi-
¢do, ao dar pela preclusdo enquanto confirmava
decisdo do TRE validando voto anulado pela
Junta.

— Inexisténcia do vicio apontado, eis que o

acorddo embargado ndo afirmou que a questdo
relativa a validag¢do do voto estava preclusa.

— Embargos rejeitados.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, rejeitar os embargos,
nos termos das notas taquigrdficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 19 de junho de 1984 — Soares Munoz, Pre-

sidente — Torredo Braz, Relator. — Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 17-8-84)

RELATORIO

0 Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, na assentada de 15 de maio do ano em cur-
so, ao julgar recurso especial interposto por Fernando
Correia Ribeiro e Audival Amélio da Silva Nino, deci-
diu este Colendo Tribunal Superior dele ndo conhecer,
na esteira do voto que proferi como relator, vazado
nestes termos (fl. 59):

{*) Vide Acérddo n? 7.845, publicado no BE 397/14, e
Agravo de Instrumento n? 101.491-1 — AL/STF, pu-
blicado neste BE, a pagina 48.

“‘Senhor Presidente, o acorddo desta Egrégia
Corte determinou que a urna fosse apurada defi-
nitivamente.

Essa decisdo faz supor a existéncia de apura-
¢do anterior efetuada pela Junta, ocasido em que,
sem impugnacéo dos interessados, foram tomadas
providéncias a que dludem os arts. 165, 166 e 167
do Cdédigo Eleitoral, Toda a matéria constante
dos preceitos legais em atinéncia ja& estava enco-
berta pela preclusido, exceto a do inciso I do arti-
go 165, e assim mesmo com referéncia ao periodo
em que a urna ficou sob os cuidados do Tribunal.

Destarte, inocorreu afronta aos textos legais
indicados pelos recorrentes, mas interpretacdo
razoavel, que ndo autoriza o recurso especial pe-
lo permissivo da letra a (STF, Sumula n® 400),
como bem anotou a Procuradoria-Geral Eleitoral.

Quanto ao voto de D. Maria Salete de Olivei-
ra Costa, assevera o recorrido Moab Leite Pes-
soa, em seu arrazoado, que ela era fiscal creden-
ciada do PMDB na Secdo, consoante faz certo a
Ata de Elei¢do anexa ao Processo n® 5.960. De
qualquer modo, de acordo com o abalizado pro-
nunciamento da Procuradoria-Geral, a controvér-
sia envolve reexame de prova, inadmissivel na
via extraordindria (STF, Simula n? 279), por isso
que, em verdade, nio se sabe ‘o motivo pelo qual
foi anulado pela Junta, nem mesmo o motivo pe-
lo qual foi validado pelo Egrégio Tribunal’.

A vista do exposto, nio conhec¢o do recurso.»
O acordao recebeu a seguinte ementa (fl. 57):

«Acorddo do TSE determinando que o
Tribunal Regional apurasse a urna de for-
ma definitiva,

— Decisdo que pressupde a existéncia
de apuracdo anterior pela Junta, ocasido
em que se tomaram as providéncias referi-
das nos arts. 165, 166 e 167 do Codigo Elei-
toral.

— Interpretacio razoavel dos textos le-
gais pertinentes, que nfo autoriza o recur-
so especial pela letra a.

— Validagdo de voto de fiscal de parti-
do, tomado em separado. Questdo que en-
volve reexame de prova, inadmissivel na
via extraordinaria (Sumula n? 279).

— Recurso especial ndo conhecido.»

A esse acorddo opdem os recorrentes embargos de
declaragdo, aduzindo (fls. 63/64):

«l. O V. Acérddao embargado cuidou de re-
curso especial interposto pelos embargantes con-
tra decisdo do Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral de Alagoas que entendeu niao serem aplicados
a apuracio da urna da 10" Se¢do da 3% Zona Elei-
toral (Maceid) as providéncias pertinentes aos
arts. 13 e ss. da Resolucdo n? 11.457/82, do TSE,
c/com os arts. 1656 e ss. do Cédigo Eleitoral, por
isso tais providéncias estavam preclusas, uma
vez que foram apreciadas por ocasido da abertu-
ra da urna perante a Junta Eleitoral’.

2. Nao obstante haver sustentado que toda
a matéria apreciada pela Junta Eleitoral se en-
contrava preclusa, o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral de Alagoas, incidindoe em invencivel
contradi¢do, validou um voto julgado nulo pela
referida Junta Eleitoral, retirando-o do invélucro
e apurando-o.

3. Ocorre que, julgando o recurso especial
cogitado, a despeito do que se invocou nos itens
6 e 7 da peticdo recursal (fl, 3), esse Colendo Tri-
bunal Superior Eleitoral, através do Acérddo em-
bargado, conduzido pelo r. voto de V. Exa., deci-
diu:
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Acdrdiio n? 7.845
(de 15 de maio de 1984)

— Acédrddo do TSE determinando que o Tri-
bunal Regional apurasse a urna de forma defini-
tiva.

— Decisdo que pressupde a existéncia de
apuracfio anterior pela Junta, ocasido em gue se
tomaram as providéncias referidas nos arts. 165,
166 e 167 do Cédigo Eleitoral.

— Interpretaciio razodvel dos textos legais
pertinentes, que n#o autoriza o recurso especial
pela letra a.

— Validacdo de voto de fiscal de partido to-
mado em separado. Questdo que envolve reexame
de prova, inadmissivel na via extraordindria (Su-
mula n? 279).

— Recurso especial ndio conhecido.»
E linhas adiante (fl. 65):

«4, Em assim decidindo, d.m.v,, o V. Acoér-
ddo embargado, como o fizera 0o TRE/AL, incidiu
em invencivel contradi¢do, justificando os pre-
sentes Embargos com fulcro nos arts. 280 e 275,
I, do Cédigo Eleitoral, por isso que, se a maléria
apreciada anteriormente pela Junta Eleitoral ‘ja
estava encoberta pela preclusio’, o Egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral de Alagoas, sob nenhum
pretexto poderia validar voto julgade nulo pela
referida Junta! A matéria, pois, longe de assumir
foro fatico, é de puro direito, dada a premissa
lan¢ada pelo proprio Acérddo embargado: preclu-
sfo da matéria ja apreciada pela Junta Eleitoral.
E justamente, a considerar a decisdo desse Co-
lendo TSE, isso teria ocorrido com o julgamento
da nulidade do voto da fiscal de partido,
devendo-se observar o artigo 153, § 3°, da Consti-
tuigdo Federal.

5 Impde-se, pois, a toda evidéncia, ma-
nifeste-se a Corte Eleitoral acerca da contradi-
¢fio trazida a colacdo, declarando o V. Acdrddo
embargado, para o efeito de infringir a decisdo
atacada, conhecendo-se e provendo-se o recurso
especial nos termos dos itens 6, 7 e 13 da petigcdo
do RE .»

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o v. acorddo embargado destacou duas
questdes e a elas emprestou solugdes juridicas distin-
tas.

No atinente a primeira, envolvendo a observiéincia
dos arts. 165, 166 e 167 do Codigo Eleitoral, inclinou-se
pela sua preclusdo, visto como as providéncias exigi-
das nas citadas disposicdes legais haviam sido tomadas
na oportunidade da apuracdo pela Junta Eleitoral, sem
impugnac¢io dos interessados. Ademais, teve como ra-
zodvel essa interpretacdo que aos mesmos textos nor-
mativos dera a r. decisdo do Egrégio Tribunal Regio-
nal.

De referéncia o segunda, tendo por objeto o voto de
D. Maria Salete de Oliveira Costa, considerou que a
matéria implicava reexame de prova, em face da incer-
teza sobre o motivo pelo qual foi ele anulado pela Jun-
ta e depois validado pela Egrégia Corte local.

Sdo questdes diversas, independentes entre si. E
em nenhum momento o v. acérdio embargado asseve-
rou gque a segunda questfo estava preclusa, como ale
gam os embargantes. No particular, o fundamento do
decisdrio foi outro, conforme ressaltado acima.

Inexiste no acérddo, portanto, a contradi¢do argii-
da.

Rejeito os embargos.

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Emb. de Declaracdo n? 6.138 — Classe 4° — AL —
Rel.: Min. Torredo Braz.

Embargantes: Fernando Correia Ribeiro e Audival
Amélio da Silva Nino, candidatos a vereador, sob a le-
genda do PDS (Adv.: Dr. Anténio Nabor Areias Bu-
Ihoes),

Embargado: Moab Leite Pessoa, Vereador eleito,
sob a legenda do PDS (Adv.: Dr. Lauro Farias).

Decisdo: Rejeitaram os embargos. Votacdo unéni-
me.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra eo Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleito-
ral, Substituto.

(Sessdo de 19-6°84).

VACORDAO N 7.863™% /7
\{ \)\\Q (de¢\19 de junho de 1984I/J— :
\&‘-\H W\ ;

Rocurlo n? 6.082 — Classe 4*
Agravo — Sao Paulo (Séo Paulo)

— Registro de Diretérios Regionais. Im-
pugnacdo.
— Alegacdes de intempestividade e de falta
de publicagdo do edital ndo demonstradas.

— Invocagdo do artigo 34 da LOPP envol-
vendo matéria probatéria. Auséncia de preques-
tionamento.

— Dissidio Jurisprudencial ndo configurado.
— Agravos a que se nega provimento.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento aos
dois agravos, nos termos das notas taquigrdficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de junho de 1984 — Soares Musoz, Pre-
sidente — Rafael Mayer, Relator — Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-8-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, adoto, como relatério, o parecer do ilus-
tre Subprocurador-Geral, Valim Teixeira, devidamente
aprovado pelo eminente titular, Prof. Inocéncio Marti-
res Coelho, in verbis (fls. 198/205):

«1. Ao deferir o registro do Diretério Regio-
nal e respectiva Comissdo Executiva do Partido
do Movimento Democritico Brasileiro em Sio
Paulo, rejeitando impugnacoes, o Egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral de Sio Paulo assim funda-
mentou sua decisdo:

‘Encaminhou o Partido do Movimento
Democritico Brasileiro, para fins de regis-
tro, copias de atas de sua Convencdo Re-
gional e de reunido de seu Diretorio Regio-
nal recém-eleito que escolheu a Comissdo
Executiva, ndo tendo o Servico de Juris-
prudéncia deste Tribunal, em sua informa-
co de fls. 205/7, apontado relevantes irre-
gularidades.

Jodo Américo de Andrade Martins,
Delegado do Partido do Movimento Demo:

(*) Vide Agravo de Instrumento n' 101.490-3 -
SP/STF, publicado neste BE, & pédgina 48.
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cratico Brasileiro pelo Diretério Municipal
de Sao Bernardo do Campo, por si e como
encabecador da Chapa «Mudar para Va-
lers, concorrente aquela Convencdo, citan-
do o Acordiio n® 86,448, de que fui relator,
impugnou o pedido de registro, alegando
nulidade da reunido do antigo Diretério
Regional que deferiu o registro da chapa
vencedora «Construcio Democratican.

A aventada nulidade consistiria na fal-
ta de publicacdo de edital na imprensa lo-
cal e de declaracdo da matéria incluida na
pauta objeto de deliberag¢dio, bem como no
lancamento de assinaturas de membros do
Diretorio antecedendo a lavratura da res-
pectiva ata.

Conclui o pedido de impugnac¢do re-
querendo seja decretada vencedora na Con-
vencio Regional a chapa encabecada pelo
autor da impugnacio (cf. 209/27).

Irineu Dorgan Ballon, também Delega-
do do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro pelo Diretério Municipal de Sao
Bernardo do Campo, impugnou o pedido
de registro fundado em que teriam votado
na Convencio Regional delegados de dire-
térios municipais cujos registros pendiam
de apreciacdo por este Tribunal Regional
Eleitoral, sem condicdées legais de partici-
pacdo no aludido conclave, consoante o en-
tendimento professado pelo Acordao
69.041.

Ademais, teria votado o Delegado do
Diretério Municipal de Juquid, cujo res-
pectivo pedido de registro houvera sido in-
deferido e ocorrido diversas irregularida-
des na Convencdo, a saber: feitura de cé-
dulas de aspectos diferentes, de modo a in-
duzir o eleitor em erro e numeracio que
inobservou a ordem de apresentacio das
duas chapas concorrentes; suplentes de de-
legados votaram antes do hordrio fixado
no edital; as cabines de votacfio ndo eram
indevassdveis; o credenciamento dos dele-
gados fol feito sem a participacéio de repre-
sentantes da chapa a que pertencia o im-
pugnante; finalmente, a propaganda da
chapa vencedora foi feita com grande apa-
rato e exagerada ostentagdo.

Concluiu pedindo a anulacdo da Con-
vencdo (cf. fls. 229/61).

O Presidente do Diretério Regional do
Partido do Movimento Democratico Brasi-
leiro, contestando as impugnacgdes, alega
que a chapa vencedora na Convencio a ela
concorreu legitimamente, obtendo mais de
90% de votos vilidos, enquanto que a ven-
cida nélo conseguiu sequer 10% .

A pretensido dos impugnantes, de con-
verter uma [ragorosa derrota em vitdria
neste Tribunal, é inexeqiivel, até porque
mesmo se a chapa vencida se atribuissem
os votos nulos, em branco e 0s questiona-
dos pelos impugnantes, ndo atingiria ela o
minimo de 20% legalmente exigido para
fins de representatividade no Diretério Re-
gional.

Observa que o primeiro impugnante re-
pete os motivos invocados em anterior
mandado de seguranca por ele impetrado e
repelido por este Tribunal, pelo V. Acoér-
dido n? 86.608 e, quanto aos argumentos do
segundo, esclarece que o delegado do Dire-
torio Municipal de Juquid e seu suplente
ndo votaram na Convencdio e os de direto-
rios cujo registro pendia de apreciacdo por

este Tribunal votaram legitimamente na
conformidade do disposto no artigo 32 do
«Estatuto» da agremiagdo politica em cau-
sa e de acordo com o decidido nos Acér-
ddos n's 76.661 e 77.764 (cf. fls. 263/86).

O parecer do Dr. Procurador Regional
Eleitoral é pelos registros do Diretério e
respectiva Comissdo Executiva, rejeitadas
as impugnacdes,

E o relatério.

Como bem destacado no douto parecer
da Procuradoria Regional Eleitoral, a ma-
téria versada na primeira impugnacdo ja
foi objeto de apreciagdo e julgamento pelo
V. Acdrddo n? B6.608, relatado pelo emi-
nente Desembargador Valentim Alves da
Silva, contrariamente & pretensdo do im-
pugnante.

Nele nfio se encontra alento algum a
essa impugnacgdo como, alids, se depreende
dos seus seguintes topicos elucidativos:

«No V. Acorddo n® B6.488, deste Tribu-
nal. decidiu-se anular o ato decisério da
Comissdo Executiva, por incompeténcia
desse orgdo para a questionada decisdo.
Dai ndo resultou, como é ébvio, o deferi-
mento do registro da chapa «Mudar para
Valer». Anulada a deliberaciio que acolheu
a impugnacéo & chapa referida, persiste vi-
va a atitude impugnatéria, a exigir sua
apreciacfio. E este exame ha de ser feito
necessariamente pelo 6rgdo competente pa-
ra isso, que é o Diretério Regional.

Anulou-se a decisio, sem atingir os
efeitos que decorrem da impugnacio pro-
posta, que subsiste no processo. Assim,
impedimento algum existia para que o Di-
retério Regional, sanando a falha ocorrida,
exercitasse ato de sua indiscutivel compe-
téncia, decidinde a questdo de acordo com
seu entendimento sobre a matéria, A forma
usada para isso ndo fere o mérito da ques-
tdo. O Diretério Regional tinha poderes pa-
ra proferir decisdo diversa daquela adota-
da pela Comissio Executiva, ou repetir es-
ta, como se fez. O emprego da expressdo
aratificar» é indiferente e foi adotada por
motivo, certamente, de ordem pratica, Es-
sencialmente, significa proferir decisdo
idéntica a anterior» ,

No tocante a segunda impugnacdo,
adoto como razdes de sua rejeicio as ex-
pendidas no douto parecer da Procuradoria
Regional Eleitoral, a seguir reproduzidas:

«Quanto 4 outra impugnagio, inobs-
tante a alegacéio de terem votado delegados
de Diretorios ndo registrados, as demais
razdes invocadas como motivos para invia-
bilizar o registro, além de irrelevantes, al-
guns, nada tém para sustentéd-los através,
quer da doutrina, quer da jurisprudéncia,
ou mesmo da legislacdo; haja vista a cir-
cunstdncia apontada no tocante a presidén-
cia dos trabalhos que é rechacada pela dis-
posi¢cdo do artigo 29 da Ler Orgdnica dos
Partidos Politicos. Apenas quanto aos vo-
tos dados por diretérios ndo registrados é
que poderia a jurisprudéncia trazida a co-
lagdo socorrer a tese do impugnante, mas
ante o resultado da votagio temos que néo
se poderia alegar a ocorréncia de prejuizo
para pleitear tdo drastica medida, quanto
ao reconhecimento da nulidade da conven-
¢fio, como quer o impugnante».

A isso acrescento, apenas, que, no ca-
so, a chapa vencida ndo alcancou o minimo
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de 20% de votos validos, o que estd a indi-
car a aplicacdo do principio juridico consa-
grado no artigo 219 do Cédigo Eleitoral, de
que sem demonstragdo de prejuizo néo se
pronunciam nulidades.

Ademais, ao apontado Acérddo n?
69.041, a que se apega o impugnante, so-
brevieram os de n’s 76.661 e 77.764, cuja
fundamentacéo, a que adiro, encontra eco
no artigo 56 da Lei Organica dos Partidos
Politicos, determinando que os diretérios
eleitos na forma da lei serdo considerados
«empossados automaticamente» e no artigo
32 do «Estatuto» do Partido do Movimento
Democratico Brasileiro, estabelecendo que
«0s membros dos Diretdrios e respectivos
suplentes, eleitos pelas convengoes, con-
siderar-se-ao0 automaticamente empossa-
dos, tdo logo sejam proclamados os resul-
tados das votagoess,

A entender-se de modo diverso do
prescrito nessas normas da Lei Orgdnica
dos Partidos Politicos e do «Estatuto» e do
decidido naquele aresto, chegar-se-ia a in-
desejavel concluséo de que os Partidos, no
Ambito municipal, ficariam acéfalos e iner-
mes enquanto pendente de julgamento por
este Tribunal Regional Eleitoral o registro
de seus diretorios e respectivas Comissdes
Executivas,

Por tais motives, meu voto rejeita am-
bas as impugnacdes e defere os pretendi-
dos registros’.

2. Contra essa decisdo foram manifestados
os apelos extremos de fl. 321, pelo impugnante
Jodio Américo de Andrade Martins, e de fl. 303,
por Irineu Durgan Ballon, ambos com fundamen-
to no artigo 276, item I, letras a e b do Cddigo
Eleitoral.

O primeiro, alega negativa de vigéncia ao
disposto no artigo 50 e seus §§ da Lei Orgénica
dos Partidos Politicos, porquanto a decisdo do
Diretério Regional ‘ratificando’ o deferimento do
pedido da chapa 'Construgdo Democritica’, além
da reunido do Diretério ndo ter sido precedida do
necessdrio edital de convocacgdo, foi tomada de-
pois de escoado o prazo de 3 (trés) dias que a lei
concede ao mesmo para decidir; demais disso, ao
entender como valida a decisdo que ‘ratificou’
decisdo nula, porque proferida por 6rgio incom-
petente, a Comissdo Executiva, o acérddo recor-
rido contrariou as disposicdes dos artigos 81, 129
e 130 e seguintes do Cédigo Civil, desde que atos
nulos ndo comportam gqualquer retificacdo ou
mesmo ratificacdo. De outro lado, a nio publica-
¢lio do edital de convocag¢do do Diretério Regio-
nal para a reunido que deliberou sobre o pedido
de registro das chapas, violou o disposto no arti-
go 34 da Lei Orgénica dos Partidos Politicos,
sendo, além de intempestiva, nula e de pleno di-
reito. Quanto ao dissidio pretoriano, invoca o
Acérdiio n® 80.155, do préprio Tribunal Regional
Eleitoral de Sdo Paulo, confirmado pelo Colendo
Tribunal Superior quando do julgamento do
Agravo n® 5.219, onde se firmou entendimento no
sentido de que o ato de deferimento de pedido de
registro de chapa de candidatos ae dirétério de-
ve ser formal, ndo bastando o simples encami-
nhamento do pedido.

O segundo recorrente, por sua vez, alega ser
impossivel caber a Presidéncia da convencio a
quem, na qualidade de Presidente do Diretorio
Regional, era também integrante de chapa con-
corrente, com o que estariam sendo feridos ndo
s6 a lei, como também os mais comezinhos
principios de conduta moral. A favor de sua tese,
invoca os principios da Lei Complementar n®

5/70, que prevé o atastamento dos cargos execu-
tivos de todo aquele que pretenda disputar cargo
eletivo, Ressalta, ainda, que da convencdo parti-
ciparam delegados de Diretéorios Municipais que
ndo estavam devidamente registrados, como o de
Santo Amaro, pelo qual votaram 28 delegados,
fato sobre o qual o aresto sub censura silenciou.
Ataca, de igual modo, o fundamento adotado pe-
lo acérddo no sentido de que ndo se pronuncia
nulidades sem demonstragio de prejuizo, uma
vez que, em sua impugnacio, demonstrou de ma-
neira clara, que o mesmo adveio para a chapa
vencida em razdo dos abusos, irregularidades e
arbitrios cometidos pela faccdo contrdria, resul-
tando na exigua votacdo da chapa da qual fazia
parte. Finalmente, alega que o acérddo recorrido,
ao entender valida a decisdo do Diretério Regio-
nal que registrou a chapa ‘Construgio Democra-
tica', deveria ter notado que ao mesmo tempo foi
indeferido o registro da outra concorrente ‘Mu-
dar para Valer’ que ainda assim participou da
convencdo.

Colaciona, como divergente, decisio do pro-
prio Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo
onde se decidiu ser essencial a existéncia de ato
formal deferindo o registro de chapa de candida-
tos ao diretério, a mesma invocada pelo primeiro
recorrente.

3. Pelo respeitdavel despacho de fl. 350, fo-
ram ambos os apelos inadmitidos, ao argumento:

'...0 primeiro apelo é omisso quanto a
indicacdo de dispositivo legal pretensa-
mente ofendido, ou do dissidio jurispru-
dencial.

O segundo entende como desatendidos,
pelo V. Aresto atacado, os arts. 34, 43 e 50
da Lei Orgdnica dos Partidos Politicos,
além de estabelecer eventual divergéncia
com o decidido no V. Acérddo n? 80.155,
deste E. Tribunal, confirmado pelo C. Tri-
bunal Superior, no Recurso n? 5.214, Clas-
se 4%,

Quer o dispositivo invocado, no entan-
to, que a divergéncia ocorra entre decisdes
de dois ou mais Tribunais Eleitorais (arti-
go 276, inciso I, letra b, cit.). Ndo é o caso
dos autos.

Pretendem os recorrentes, nos recursos
oferecidos, reabrir o exame da matéria
exaustivamente debatido, no Mandado de
Seguranca n? 413 decidido pelo V. Acérdio
n? 86.608, conforme cdpia juntada a fl, 292,

O v. acérdao atacado e o que o inte-
gra deram correta interpretacio aos dispo-
sitivos legais tidos como violados, ao arre-
dar as impugnac¢des oferecidas pelos ora
recorrentes do registro do Diretorio Regio-
nal do Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, pelos seus préprios e judiciosos
fundamentos.

Deixo, assim, de admitir os recursos.’

4. Dai os presentes agravos de intrumentos
(fls. 2/5) onde, em sintese, 0os agravantes repelem
os argumentos do respeitavel despacho agravado
a dizer que, ao contrario, invocaram expressamen-
te os dispositivos legais tidos por violados, bem
como o dissidio jurisprudencial ao colacionar o
Acorddo n? 86,488 do Tribunal Regional de Siao
Paulo.

5. Nio merece provimento, a nosso ver, am-
bos os agravos de instrumentos. Nas razdes dos
recursos especiais inadmitidos, alegou-se, em pri-
meiro, irregularidades insandaveis ocorridas na
reunido do Diretorio Regional que deferiu o re-
gistro da chapa ‘Construcdo Democritica’ e inde-
feriu, de outro lado, o registro da chapa adversa-
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ria ‘Mudar para Valer'. Entretanto, como afirma-
ram tanto o aresto impugnado como o respeitiavel
despacho agravado, essa questdo mereceu apre-
ciagfio por parte do Egrégio Tribunal quando do
julgamento do Mandado de Seguranca n® 413,
Acorddo n? 86.608, néo se tendo noticia de even-
tual recurso dessa decisio. Ainda que assim ndo
fosse, temos por correta a interpretac¢do dada pe-
lo Egrégio Tribunal a quo. O simples fato de ter
se usado a expressdo ‘ratificar’ ndo é o bastante
para invalidar a decisdo que, afinal, pretendeu
mesmo deferir o pedido, ainda que ndo seja a me-
lhor. Quanto as questées de intempestividade e
falta de publicacfio do edital de convocacdo, en-
tendemos que o prazo para decisdo ndo ¢ peremp-
torio, devendo ser praticado até a data da con-
venc¢ido. O prazo de 3 (trés) dias previsto no § 2°
do artigo 50 da Lei Orgénica dos Partidos Politi-
cos diz respeito & hipdétese de ocorrer impugna-
¢lo, Na omissdo do Diretério, a questdo sera le-
vada & decisfio da Justica Eleitoral, Acresce ade-
mais, no caso sub judice, que antes, a proépria
Comissdo Executiva havia deliberado sobre os
pedidos de registros, decisdio acertadamente anu-
lada pelo Egrégio Tribunal, que remeteu & delibe-
racio do Diretério, competente para decidir.
Quanto ao disposto no artigo 39, temos que ndo.
se aplica a espécie, pelo choque mesmo dos pra-
zos consignados — um fala em publicacio do edi-
tal com antecedéncia minima de 8 (oito) dias,
quando o outro diz que o Diretério decidird em 3
(trés) dias apos esgotado o prazo de 48 (quarenta
e oito) horas para contestacdo.

No concernente & alegacdo de que o Presi-
dente do Diretério Regional ndo poderia presidir
a convencdo, desde que integrante de uma das
chapas concorrentes, temos a contradizer, enten-
dimento firmado pelo Colendo Tribunal Superior
quando do julgamento da Consulta n? 6.502, Re-
solugdo n? 11.285: ‘O Presidente do Diretdrio Re-
gional, candidato nato, ou que integra qualquer
das chapas submetidas a4 convencdo ndo estd im-
pedido de presidi-la’.

No tocante ao fato de terem participado da
convencgdo delegados de Diretérios Municipais
cujos registros pendiam de apreciagio, entende-
mos ndo ser motivo bastante para nulificar a
convengio. Segundo informa a Secretaria de
Coordenacéo Eleitoral a fl. 205, na data da con-
vengdo, o Partido tinha registrado 543 Diretérios,
nimero bem superior ao 1/56 (125) exigido pelo
artigo 64 da Resolugdo. Ainda que se exclua es-
ses Diretorios, ndo haverd prejuizo. Assim tem
entendido esta Procuradoria-Geral (Processo n®
43, Classe 7%, de registro definitivo do Partido
dos Trabalhadores — Processo n? 6,371, de regis-
tro do Diretério Nacional do Partido do Movi-
mento Democritico Brasileiro — Processo n? 41,
de registro definitivo do Partido Democritico
Trabalhista), adotado pelas Resolucdes n%s
11.165, 11.192 e 11,123,

A questdo de ter participado da convencdo a
chapa ‘Mudar para Valer’ sem registro, nio me-
receu apreciacio por parte do Egrégio Tribunal a
qguo. Falta-lhe, pois, o indispensdvel requisito do
prequestionamento.

No que diz respeito & configuracio do
dissidio pretoriano,o acérdiio oferecido como pa-
radigma da divergéncia foi prolatado pelo pré-
prio Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo,
ndo se prestando a confronto. Releva notar, in
casu, que as hipoteses discutidas ndo guardam a
necessdria identidade.

Por ultimo, ressaltamos que o Agravo no
Mandado de Seguran¢a n? 619, onde figura como
agravante Jofio Américo de Andrade Martins,
pretendendo ver reformada a decisdo do Egrégio

Tribunal de Sdo Paulo que negou seguranca que
visava impedir a participagdo da chapa ‘Constru-
¢do Democratica' na convencéo, pelos motivos
ora alegados, foi julgado em Sessio de 22-5-84,
sendo desprovido 4 unanimidade, devido a im-
possibilidade de se afastar o erro grosseiro come-
tido pelo agravante em sua fundamentacdo.»

E o relatério.
VOTO

0O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, estou de inteiro acordo com o douto pare-
cer, ao considerar correto o despacho indeferitorio de
ambos os recursos especiais interpostos, inocorrentes
que estio 08 seus pressupostos.

Em seu recurso especial, Irineu Durgan Ballon tem
por violados os arts. 29 da LOPP, no tocante ao modo
de exercicio da presidéncia da convencio pelo Presi-
dente do Diretério Regional; a Lei Complementar n® 5,
ao exigir o afastamento dos cargos executivos, daque-
les que se propdem a concorrer a cargos eletivos; 219
do CE, porque demonstrado o prejuizo sofrido pela
chapa vencida nas eleigoes realizadas conforme consta
da impugnacidio.

As alegacées se mostram de todo inconsistentes,
como advertido no douto parecer. Quanto ao exercicio
da presidéncia da convencdo, pelo presidente do Dire-
torio Regional, que seja integrante de gqualquer das
chapas em concurso, formalizado est4d o entendimento
desta Corte na Resolucdio n? 11.285, em contrariedade
& argllicdo do Recorrente. No tocante a4 ofensa ao artigo
219 do CE, correta a afirmacéo de inocorréncia de pre-
juizo, pois o defeito verificado na habilitacdo dos Dire-
torios Municipais a participacdo do certame ndo tem in-
fluéncia no resultado eleitoral, acaso deixassem de ser
computados os seus votos. Outrossim, a invocacdo da
Lei Complementar n? 6 ndo tem proposito, nem, por is-
so, foi objeto de prequestionamento. Finalmente, sob
o prisma do dissidio jurisprudencial, ndo se faz qual-
quer confronto com o acorddo desta Corte que se faz
anexar, omissa qualquer justificativa, e, de qualquer
modo, ndo se colhe razdo de divergéncia que fosse ida-
nea a autorizar o recurso especial,

Pretende o Recorrente Jodo Ameérico de Andrade
Martins que o acérddo recorrido incorrera em violacdo
do art. 50 e §§ da LOPP, ao admitir validade & decisdo
do Diretério Regional, que deferiu o registro da chapa
adversa e afinal vitoriosa, excedendo o prazo que se es-
tatui nesses dispositivos, decorrendo dai a sua intem-
pestividade e nulidade; dos arts. 129, 130 e segs. ¢ 81 e
segs. do Cadigo Civil, em face de o ato do Diretério,
convalidando o deferimento do registro pela Comisséo
Executiva, importou em ratificacdo de ato nulo; do ar-
tigo 34 da LOPP, porque ndo atendidos os requisitos da
convocacdo da convencdo, no tocante & publicagio de
edital e a declaracdo da matéria da pauta de delibera-
¢oes. Indica, também, dissidio com o acérdso do
TRE/SP, cuja cépia anexa.

Tais fundamentos sfio, em substéincia, aqueles
constantes de recurso interposto em mandado de segu-
ranca impetrado pelo Recorrente, ndio conhecido por es-
ta Corte, em agravo de instrumento,

Todavia, também aqui, a fundamentacdo ndo colhe
juridicidade. E de ver que a disciplina do art. 50 e seus
§§ da LOPP tem inequivocamente em vista o procedi-
mento da impugnacdo, perante a Comissdo, do registro
de candidatos, dando-se o prazo, a partir da contesta-
¢do, de trés dias, para a decisdo, o qual, expirado, im-
portara na devolucdo da controvérsia & apreciacido do
Judicidario. A preceituagio, na verdade, é inaplicavel,
posto que ndo se trata do procedimento gque visa a re-
gular, nem portanto ocorrente a contestacdo de cujo
momento flui o prazo fatal, de que o Recorrente se
queixa tenha sido excedido. Tanto nido é aplicavel que
néo se pleiteou a devolucdo da matéria a insténcia ju-
dicial, nem, conseqlientemente, esta o avocou para a
sua competente decisdo.
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Cuido nao seja de transpor, sic et simpliciter, para
o campo do direito administrativo ou eleitoral, aquele
em que se insere o regime juridico dos partidos, a siste-
matica de nulidades do direito privado, onde prevalece
o dogma de que os atos nulos sdo irratificiveis. A dou-
trina prevalescente no direito administrative, que nio
se inspira tdo-somente no culto dos interesses priva-
dos, é o de que a convalidag¢do, ou seja, o refazimento
de modo valido e com efeitos retroativos do que fora
produzido de modo invalido, em nada se incompatibili-
za com interesses publicos, e, de conseguinte, «ndo é
repugnante ao direito administrativo a hipotese de con-
valescimento dos atos invilidos» (Cfr,, C.A. Bandeira
de Mello, «Elementos do Direito Administrativon,
pags. 93-94)..E, alids] de pratica correntia e admitida,
gque a autoridade de nivel hierdarquico superior convali-
de, conferindo-lhe eficacia ex tune, o ato de autoridade
inferior, incompetente para pratica-lo, com a resultante
nulidade.

Quanto a invocacfio do artigo 34 da LOPP, vem
suscitada matéria ndo prequestionada no acérdéo re-
corrido, envolvendo, ademais, matéria probatéria.

No que concerne a instrucdo, no recurso em causa,
do dissidio interpretativo do direito, o douto parecer
adverte, com razfo, de gque o paradigma oferecido ad-
vém do mesmo tribunal recorrido, e que o nao fosse, as
hipoteses discutidas ndo guardam a necessdria identi-
dade.

Pelo exposto, tendo em vista que o despacho inde-
feritorio esta revestido de juridicidade, e dando inteira
acolhida ao douto parecer, nego provimento aos agra-
VOS.

(Decisdo undnime)
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.082 — Classe 4 — Agravo — SP. Rel.:
Min. Rafael Mayer.

Agravantes: 19) Irneu Durgan Ballon (Adv.: Dr.
Luis Wallace Nigro) 2?) Jodo Américo de Andrade
Martins (Adv.: Dr. Jodo Cassimiro Costa Neto).

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, represen-
tado pelo Presidente da Comissdo Executiva (Adv.: Dr.
Aldo Simionato).

Decisdo: Negou-se provimento aos dois agravos.
Decisdo undnime

Presidéncia do Ministro Soares Murnoz. Presentes
os Ministros Decio M'randa, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 19 6-84).

N

W\ .
AR\ = scorpao N: 7.864 {07
\ . (de 19 de junho de 1984) ’
Mandado de Seguranga n? 591 — Classe 2* —
Recurso — Bahia (Salvador).

— Mandado de seguranca contra ato omissi-
vo de Juiz Eleitoral.

— Recurso da decisdo que considerou o im-

petrante parte ilegitima e que se julga prejudica-
do por falta de objeto.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
recurso, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de junho de 1984. — Soares Muidoz,
Presidente. — Torredo Braz, Relator. — Madrtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

HELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o Dr. A. G. Valim Teixeira, em nome da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, sumariou a espécie
e sobre ela se manifestou nestes termos (fls. 58/59):

«l. Cuida-se de recurso ordindrio interposto
pelo Diretorio Regional do Partido Democratico
Social na Bahia, contra decisdao do Egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral que denegou seguranca
contra ato omissivo do Juiz Eleitoral da 113* Zo-
na, Riacho de Santana, que deixou de apreciar,
ainda em 1982, centenas de pedidos de inscricdo e
transferéncia eleitoral, ao fundamento verbis:

‘Writ impetrado contra ato judicial
omissivo: sua admissibilidade ante o dever
formal de agir do Magistrado e sua viola-
¢do in omittendo, impedindo, assim, alcan-
cassem o0s pedidos que lhe foram formula-
dos a finalidade pretendida.

2. Se, como lembrava LENT,
Perteiist, wer fiir sich Rechtsschutz vom
Gericht beghrt, isto é, que é parte gquem
pede, para si, tutela juridica, ndo apresen-
ta o Partido Politico legitimidade ad
causam, ja que ndo tem direito préprio a
inscri¢do ou a transferéncia de eleitores.

Rejeitada a primeira preliminar,
acolheu-se a segunda, ambas por maioria.’

2. A fl. 43, consta certiddo dando conta que
o Acérddo n® 709/82, ora impugnado, foi publica-
do no Didrio da Justica do Estado em 31-10-82,
domingo. Consta ainda certiddo do trinsito em
julgado, datada de 3-11-82. O recurso foi protoco-
lado em 4-11-82, quinta-feira, um dia apds expira-
do o prazo previsto no § 1? do artigo 276 do Cédi-
go Eleitoral. Sendo evidentemente extemporéneo,
0 recurso sequer merece conhecimento.

3. De outro lado, tratando-se a questdo do
ato omissivo do MM. Juiz Eleitoral da 113* Zona
do Estado da Bahia, que teria deixado de apre-
ciar, em tempo habil, centenas de pedidos de ins-
cricdo e transferéncia eleitoral, isto em agosto e
setembro de 1982, pedindo o impetrante na ini-
cial: a) que fosse deferida liminar autorizando o
MM. Juiz Substituto da 113* Zona Eleitoral, ou
mesmo outro designado, a apreciar todos os pedi-
dos de transferéncia e inscrigdes novas, devida-
mente feitos para os municipios de Riacho de
Santana e Igapora e, b) julgado definitivamente
procedente o0 mandato, com as cominagdes e dita-
mes da lei, entendemos que o apelo encontra-se
prejudicado, vez que, segundo o disposto nos ar-
tigos 68, § 17, e 70, do Cdédigo Eleitoral a transfe-
réncia de eleitores foi encerrada, naquele ano de
elei¢des, no 69° (sexagésimo nono) dia anterior a
eleigdo, e reaberta ap6s a Junta Eleitoral ter con-
cluido os trabalhos do pleito, merecendo aprecia-
¢do, a partir dai, os pedidos tanto de inscrigdo
como de transferéncia.

4. Em conclusdo, somos pelo ndo conheci-
mento do presente recurso ordindrio, dado a sua
manifesta intempestividade. Caso conhecido, so-
mos no sentido de ser julgado prejudicado, pela
perda do objeton».

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, ndo procede a preliminar de intempestivi-
dade do recurso, suscitada pela Procuradoria-Geral
Eleitoral. E que a publicacdo do acérddo, ocorrida em
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31 de outubro de 1982, domingo, seguiram-se os dias 1 e
2 de novembro, nos quais nfo hd expediente forense. E
como a matéria ndo se relaciona com registro de candi-
datos, ao protocolizar o recurso no dia 4-11-82 (fl. 44),
fé-lo o Recorrente dentro do triduo legal.

Deste modo, conhecendo do recurso, julgo-o preju-
dicado pelas razoes expostas no parecer transcrito, por
isso que, ultimados os trabalhos da Junta Apuradora,
com certeza, voltaram a ser apreciados os pedidos de
inscricdo e transferéncia.

Cumpre lembrar, entretanto, que a autoridade impe-
trada, ao retardar injustificadamente inscrigdo eleito-
ral, cometeu falta censurdvel. Por isso, sugiro se deter-
mine ao Corregedor Regional a anotacdo desse fato, de-
la cientificando o Juiz.

(Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n® 591 — Classe 2! — Rec. — BA —
Rel.: Min. Torredo Braz.

Recorrente: Diretorio Regional do PDS, por seu
Delegado.

Decisdo: Julgaram prejudicado o recurso, com re-
comendacédo. Decisdo unéinime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

/132#&0 de 19-6-84).

ACORDAO N° 7.865 / ég
(de 26 de junho de 1984)

Recurso n® 6.144 — Classe 4*
Piaui (Teresina)

— Recurso em sentido estrito recebido como
apelacgdo.

— E trangilila a jurisprudéncia no sentido de
que. das decisées dos Tribunais Regionais Elei-
torais, nos processos criminais de sua competén-
cia origindria, por se tratar de matéria regida in-
teiramente pela lei eleitoral, somente sdo
cabiveis os recursos previstos no artigo 276 do
Codigo Eleitoral (Precedente: Acdrddo n? 7.663).

— Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos das notas taquigrdficas em apenso, que
ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de junho de 1984 — Soares Muiioz, Pre-
sidente — Rafael Mayer. Relator — Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral

(Publicado no DJ de 17-8-84)

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, adoto, como relatério, o parecer do ilustre
Subprocurador-Geral, Valim Teixeira, devidamente
aprovado pelo eminente titular, Prof. Inocéncio Marti-
res Coelho, in verbis (fls. 82/84):

«1. O Ministério Pablico Eleitoral, em 6-12-
83, ofereceu denincia contra o Dr. José de Ari-

mathéa Tito Neto, Juiz Eleitoral Substituto da
43* Zona do Estado do Piaui, pela pritica do cri-

me previsto no artigo 345 do Cddigo Eleitoral,
tendo em vista o que ficou decidido pelo Egrégio
Tribunal nos autos da Representacdo n? 342 e Re-
clamacfio n? 343, contra o indiciado.

2, O Egrégio Tribunal, pelo acérdao de fl.
61, entendeu:

‘Decisdo de primeiro grau que defere
pedido extempordneo de substituigio de
candidatos que tiveram seus registros cas-
sados pelo Colendo TSE (Rec. Eleitoral n?
5.358, Classe IV, P1, 43" Zona).

Decisdo outra, do mesmo magistrado,
cassando registros — jd deferidos — de
candidatos de Partido opositor,

Decisdes, porém, corrigidas a tempo
pelo Tribunal Regional Eleitoral do Estado
do Piaui (fls. 26/8).

«Error in procedendo» — grosseiro —
do denunciado que, porém, ndo se subsume
no tipo definido no artigo 345 do Céadigo
Eleitoral.

Arquivamento da denincia, a vista
das explicacdes do denunciado (fls. 56/58),
e das proprias conclusées do Dr. Correge-
dor (fls, 49/51).

Preliminar de defesa rejeitada, venci-
do, nessa parte, o ilustre Relator'.

3. O Ministério Piblico a fl. 64 manifestou
recurso em sentido estrito, com fundamento no
disposto no artigo 364 do Cédigo Eleitoral, com-
binado com o disposto no artigo 581, inciso I do
Codigo de Processo Penal, recebido pelo respei-
tavel despacho de fls, 65/66 como se fora apela-
¢do.

4. Nas razdes apresentadas a fl. 67 o Recor-
rente alega, em sintese, que a decisdo impugnada
ndo pode prosperar, pois tomada contra a prova
constante dos autos, apurada quando da realiza-
c¢do da sindicAncia pela Corregedoria Eleitoral,
estando mais do que comprovado gue os atos
praticados pelo denunciado constituem crime
contra o processo eleitoral, tipificado no artigo
346 do Codigo.

5. A nosso ver, nio merece ser conhecido o
presente recurso. Segundo trangiila jurisprudén-
cia, o recurso de decisdo de Tribunal Regional,
ainda gque em matéria criminal, rege-se, estrita-
mente, pelas disposicées da Constituicio Fede-
ral, artigo 138, incisos 1 a II1, e do préprio Codi-
go Eleitoral, artigo 276, iterh I. Quando do julga-
mento do Recurso n? 5.983, Parand, Acordido n?
7.663, o emimente Relator, Ministro Gueiros Lei-
te, decidiu semelhante questdo ao dizer:

‘Nédo conhec¢o do recurso de Edmundo
Ledo Mendes porque ficou apenas no seu
desejo de recorrer, ao deixd-lo incompleto,
fiando-se no artigo 600, § 49, do Codigo de
Processo Penal. Estou em que tais recur-
sos s6 podem ser havidos como especiais,
de vez que o Coédigo Eleitoral ndio prevé re-
curso especifico contra decisdes dos Tribu-
nais Regionais Eleitorais nos processos
eriminais de sua competéncia originaria,
descabendo, pois, a invocagdo da norma
processual penal comum, porquanto a ma-
téria ¢ regida inteiramente pela lei eleito-
ral.

Nesse sentido os pareceres da Procura-
doria Regional e, aqui, da Procuradoria
Geral. Edmundo Ledo Mendes nao podia
protestar pela juntada de suas razdes na
superior instincia. O apelo especial é regi-
do — repita-se — pelo Cédigo Eleitoral,
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que veda o oferecimento de razdes no Juizo
ad quem, conforme se l& no seu artigo 278
¢/c o artigo 280. Por outro lado, embora em
casos comuns se aproveita a peticdo de in-
terposicdo e se admita o recurso, é de ver-
se da impossibilidade técnica desse trata-
mento flexivel na processualistica eleito-
ral, tanto mais em face da indispensdivel
fundamentacdo exigida para o recurso es-
pecial (CE, artigo 276, inciso I, letras
a’b)...'

Nio prevendo o Coédigo Eleitoral os recursos
manifestados pelo recorrente — artigos 581 e 593
do Cédigo de Processo Penal — e, mesmo que se
admita o recurso como se fora especial, ndo es-
tando ele fundamentado de acordo com a exigén-
cia do artigo 276, item I, letras a e b do Codigo
Eleitoral, ndo ha como possa ser admitido.

6. Somos, pelo exposto, pelo ndo conheci-
mento do presente apelo.»

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, com inteira razdo o douto parecer, posto
que explicita e exaustiva a disciplina do Cédigo Eleito-
ral, no que tange a sistematica dos recursos, somente
cabiveis das decisdes dos Tribunais Regionais Eleito-
rais, o recurso ordinario e o recurso especial, previstos
no artigo 276.

O recurso interposto pelo Ministério Publico Regio-
nal ndo se pauta por qualquer dessas vias, nem é
cabivel invocar o principio da fungibilidade, posto que
a conversdo possivel da interposi¢io ao quadro do re-
curso especial estaria obstada pela inocorréncia de seus
pressupostos, que sio estritamente formulados na lei.

Ademais, a controvérsia é posta em termos de exa-
me da matéria de fato, também impeditiva de acomoda-
¢iio a esse tipo de recurso,

De conseguinte, nos termos do douto parecer, nido
conhego do recurso.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.144 — Classe 4°* — Pl — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: José de Arimathéa Tito Neto, Juiz Elei-
toral Substituto da 43" Zona — Regeneracdo (Advs.:
Drs. Macario Galdino de Oliveira e Raimundo Saraiva
de Carvalho Filho).

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Votagdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torreio
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Prof. Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessdo de 26-6-84).

AR
Q\ ACORDAO N° 7.866 [ ./,

(de 26 de junho de 1984)
Mandado de Seguranga n° 613 — Classe 2* — Agravo
— Si#o Paulo (42* Zona — Cruzeiro).

e Mandado de seguranca contra ato de Co-
missdo Executiva Municipal que indeferiu pedi-
do de filiagdo partiddria.

— Hegitimidade ad causam, eis que impetra-
do por membro do Diretério Municipal por cujo
intermédio foi apresentada a ficha de filiacdo.

— Litisconsortes facultativos, cujo ingresso
na causa foi requerido a destempo.

— Inocorréncia de afronta as disposigdes de
lei invocadas no recurso especial.

— Agravo a que se nega provimento,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de junho de 1984. — Soares Muiioz,
Presidente. — Torredo Braz, Relator. — Mairtjres
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-8-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz, (Relator): Senhor
Presidente, em parecer do Dr. A. G. Valim Teixeira,
aprovado pelo Prof. Inocéncio Mértires Coelho, a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral resumiu a espécie e sobre
ela opinou nestes termos (fls. 1567/161):

«1. Reinaldo Ribeiro, na qualidade de ve-
reador e lider do Partido do Movimento Demo-
cratico Brasileiro na Cdmara Municipal de Cru-
zeiro, Sao Paulo, impetrou seguranca contra ato
da Comissdio Executiva Municipal do Partido
que indeferiu cerca de 609 filiagées partidarias
por ele encaminhadas ao 6rgdo competente do
Partido.

2. Apos prestadas as informacdes pela auto-
ridade coatora, ainda no decénio previsto, in-
gressaram no feito, requerendo fossem admitidos
na qualidade de litisconsortes necessarios, Ana
Inés Aparecida Rodrigues e os demais eleitores
que tiveram suas filiagées indeferidas. A senten-
¢a de primeiro grau foi no sentido de julgar o pri-
meiro impetrante carecedor de agdo, uma vez que
ndo era detentor de direito liquido e certo, mas
sim, mero interessado e, quanto aos litisconsor-
tes, deixou de aceitd-los, por entender que seriam
facultativos e ndo necessarios, tendo ingressado
no feito apés terem sido prestadas as informa-
¢oes pela autoridade tida como coatora, a des-
tempo, portanto.

3. O Egrégio Tribunal Regional, por sua
vez, negou provimento ao recurso interposto da
decisiio de primeira instidncia, ao fundamento
verbis:

‘E requisito fundamental, em mandado
de seguranca, que o impetrante, para ter
legitimidade ativa, seja titular do direito
individual para o qual pede protecdo.

Néao basta simples interesse, sendo es-
sencial que tenha direito subjetivo préprio,
liquido e certo.

Ora, Reinaldo Ribeiro, vereador e lider
da bancada do Partido na Camara Munici-
pal de Cruzeiro, ja filiado ao PMDB, nun-
ca teve esta condicdo contestada, agindo,
no caso, apenas como portador dos pedidos
dos 609 eleitores, cujas fichas foram recebi-
das e as filiagoes indeferidas.

Evidente, pois, que, se algum direito
préprio e individual deva ser defendido na
hipétese dos autos, s6 poderd ser o de cada
um dos eleitores que tiveram desatendida a
pretensdo a filiagdo. '
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Assim, acertada a decisdo recorrida ao
julgar o impetrante carecedor da acdo.

Quanto ao pedido de litisconsércio,
verifica-se que entre os requerentes e o im-
petrante existe um interesse comum e a re-
laciio de direito é conexa, mas a causa per-
tence a cada um isoladamente, em que pese
a decisdo do pedido de um influir na do ou-
tro, evidenciando tratar-se de litisconsér-
cio facultativo, e ndo necessdrio.

E se o litisconsorte necessdrio pode in-
gressar a qualquer tempo no processo,
igual direito ndo tem o litisconsorte facul-
tativo, que s6 poderd pleitear sua integra-
¢do na lide no decénio das informacgédes, e
antes da juntada desta aos autos, porguan-
to com elas se encerra a fase instrutéria do
processo de mandado de seguranca, tor-
nando inalterdveis a lide e as partes. Essa
a licdo de Hely Lopes Meirelles, em sua
obra «Mandado de Seguranca e Acdo Po-
pular», RT, ed. 76, pag. 48.

Sendo assim, por terem ingressado nos
autos com o pedido de litisconsércio apos
prestadas as informac6es pela impetrada, a
pretensdo dos 609 eleitores tornou-se inad-
missivel’.

4. Pelos interessados foi manifestado o re-
curso de fl. 142, embasado no permissivo da letra
a, item I do artigo 276 do Cédigo Eleitoral, dando
como contrariadas as regras do artigo 47 do Cé-
digo de Processo Civil, que conceitua o que seja
litisconsércio necessdrio — quando o Juiz tiver
que decidir a lide de modo uniforme para todas
as partes — o que teria de ocorrer na presente hi-
potese. Quanto ao fundamento gue entendeu ser
o primeiro impetrante carecedor de agio, alegam
os recorrentes contrariedade ao disposto no arti-
go 3%, do Cédigo de Processo Civil, artigo 65,
caput, da Lei Orgdnica dos Partidos Politicos, e
116, caput da Resolugdo n? 10.785/80, por enten-
derem que o indeferimento das filiagées apresen-
tadas pelo primeiro impetrante diz respeito ex-
clusivamente a sua pessoa.

5. O respeitavel despacho de fl. 148, que
negou trinsito ao apelo, no mérito, entendeu:

‘... O recurso ndo pode ser admitido.

Ndo houve violagdo ao artigo 47 do Co-
digo de Processo Civil, pois o acérddo im-
pugnado entendeu que o litisconsércio, na
espécie, nfo era necessario ou obrigatorio.
E entendeu bem, O litisconsércio que im-
poe de modo obrigatério no Mandado de
Seguranca é o litisconsércio passivo, de-
vendo ser citada a pessoa a quem afetar a
concessdo da segurancga (Colendo Supremo
Tribunal Federal, RT.J 94/481 e 82/618).

A propésito das disposi¢des legais ci-
tadas pelo Recorrente Reinaldo Ribeiro, ne-
nhuma, por igual, a violacdo. Como acen-
tua a decisdo de que se quer recorrer, agiu
Reinaldo Ribeiro como mero portador das
fichas de filiagio. Ndo se compreende, nem
foi esclarecido, satisfatoriamente, em que o
ac6rddo impugnado ofendeu as disposicdes
e normas invocadas no recurso (artigo 37,
do Cédigo de Processo Civil, artigo 65 da

Lei n° 5.682/71 e artigo 116 da Resolugio

n? 10.786).

Em face do exposto, indefiro o recurso
especial’.

6. Nas razoes do agravo de fl. 2, os agravan-
tes limitam-se a repisar, de uma forma ou de ou-
tra, as razdes constantes do apelo especial inad-
mitido.

7. Nao é passivel de reforma, a nosso ver, o
respeitdvel despacho agravado. Dispde o artigo
65 da Lei Orgénica dos Partidos Politicos, arti-
go 116 da Resolugdo n? 10.785/80, que a ficha de
filiacdo, obtida em qualquer Diretério, depois de
preenchida e assinada pelo eleitor, em trés vias,
com declaracdo de apoio ao estatuto e programa
do Partido, sera apresentada ao Diretério Munici-
pal, diretamente ou através de qualquer de seus
membros. Portanto, tanto o interessado direto
pode encaminhd-la como pode fazé-lo através de
um dos membros do Partido. S6 ao eleitor, por-
tanto, assiste direito subjetivo de ver deferida es-
sa filiacdo. O simples portador tem mero interes-
se, ou interesse nenhum, como acertadamente en-
tenderam o MM. Juiz Eleitoral e o Egrégio Tri-
bunal Regional. O artigo 3° do Cédigo de Proces-
so Civil, invocado pelo Recorrente, diz que «para
propor ou contestar a¢do é necessario ter interes-
se e legitimidade». O impetrante Reinaldo Ribei-
ro, sendo mero portador das fichas encaminha-
das ao Diretorio Municipal, ndo tem de fato, in-
teresse, no alcance dado pela norma processual
civil, no deferimento ou indeferimento das filia-
c¢oes partiddrias cujas fichas, simplesmente, en-
caminhou ao érgdo partidario competente. O elei-
tor que pretenda filiar-se, sim, é que tem esse
legitimo interesse.

8. No tocante ao litisconsorte, considerado
facultativo pelo Egrégio Tribunal a quo, e desde
que o requerimento foi apresentado ap6s presta-
das as informacdes pela autoridade tida como
coatora, ndo podia ser aceito, entendemos tam-
bém correto o entendimento firmado pela decisdo
recorrida. Segundo o Colendo Supremo Tribunal
Federal, nas decisdes citadas no respeitdvel des-
pacho agravado, ha litisconsorte necessario se a
decisdo for suscetivel de afetar possivel direito
subjetivo oriundo do ato impugnado, sendo indis-
pensavel a citacdo, para integrar a relacdo juridi-
ca processual daqueles a quem a decisdo impug-
nada favorece. In casu, a decisdo proferida pela
Comissdo Executiva, atacada via mandado de se-
guranca, ndo favorecia a nenhum dos requeren-
tes, Ao contrario, foi-lhes desfavoravel. Se refor-
mada, geraria os direitos perseguidos, indistinta-
mente para todos. E de se observar, ainda, que a
Justica Eleitoral ndo cabe deferir ou indefeirr fi-
liacdo partidaria. Da decisdo indeferitéria, cabe
recurso para o 6rgdo partidario hierarquicamente
superior, segundo o disposto no artige 119 da Re-
solugdo n® 10.785/80. No caso, como o Diretério
Municipal deixou de afixar o edital para impug-
nacdo, fundamento basilar do indeferimento, ca-
bia aos interessados dirigirem reclamacdo ao
Juiz Eleitoral, que determinaria ao érgdo parti-
dario o imediato cumprimento das normas legais
pertinentes. Sem que fosse dado oportunidade de
qualquer filiado impugnar os pedidos, com a pu-
blicacdo do edital e nos trés dias subseqgiientes,
as filia¢gées ndo podiam mesmo terem sido deferi-
das, nada impedindo que sejam requeridas em
outra oportunidade (artigos 118 e 120 da Resolu-
¢do n? 10.785/80).

9. Por todo o exposto, somos pelo desprovi-
mento do presente agravo de instrumento».

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, nio me parece tenham pertinéncia com a
hipétese as invocadas disposicées do Cdédigo de Proces-
so Civil. O artigo 3° concerne ao interesse de agir, ou
seja, a4 necessidade que tem o autor de recorrer ao Po-
der Judicidrio, sob pena de sofrer um prejuizo. O v.
acordio recorrido empregou o vocdabulo no sentido ma-
terial, de interesse de mero fato, para distingui-lo de
direito subjetivo.




32 BOLETIM ELEITORAL N? 398

Setembro de 1984

Pelo artigo 47, s6 havera litisconsércio necessdrio
ativo quando a lei o determinar em casos especificos,
porque, em se tratando de oprigatéria decisfio uniforme
da causa, o litisconsércio sera necessirio apenas no po-
lo passivo. Se a v. decisfio impugnada ndo estd de todo
em sintonia com a regra processual, ao menos com ela
ndo contrasta, em ordem a autorizar o recurso pela
alinea a do permissivo legal.

Os artigos 656 da Lei Orginica dos Partidos Politi-
cos e 116 da Resolugdo n? 10.785/80 conferem ao mem-
bro do Diretorio Municipal o direito de apresentar a fi-
cha de filiagdo do eleitor. Se tal direito tivesse sido ne-
gado, o impetrante seria, no meu sentir, parte legitima
para exigir a sua observéncia via da ac¢do especial. Dis-
to, porém, ndo cuidou o ato atacado, nem logicamente o
acorddo recorrido.

De acentuar, por fim, que o deferimento de filiagio
partidaria constitui decisdo interna corporis das agre-
miagdes politicas, cabendo ao prejudicado o recurso
aos orgios hierarquicamente superiores. Ao Judicidrio,
no particular, fica reservado unicamente o controle da
regularidade formal dos atos praticados pelos citados
orgéos.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo.

{Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n® 613 — Classe 2 — Agravo — SP.
Rel.: Min. Torredo Braz.

Agravantes: Reinaldo Ribeiro, vereador e lider do
PMDB na Cimara Municipal de Cruzeiro, Ana Inés
Aparecida Rodrigues e outros. (Advs.: Drs. Carlos Ro-
berto de Oliveira Caiana e Dilson da Silva Nogueira).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Votagdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Musioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Prof, Mdrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessfio de 26-6-84).

( \Q\\)ACORDAO Ne 7.867 ()77
(de 26 de junho de 1984) ¢ —

Mandado de Seguranca n?® 623 — Classe 2*
Recurso — Si#o Paulo (Santo Amaro)."

— Mandado de seguranca impetrado perante
Juiz Eleitoral.

— Contra decisdo terminativa de Tribunal
Regional Eleitoral seria oponivel, em tese, o re-
curso especial (artigo 276, I, a e b do CE), cujos
pressupostos legais, exigidos para seu cabimen-
to, inexistem no caso sub judice.

— Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nfo conhecer do recur-
s0, nos termos das notas taquigraficas em apenso, que
ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de junho de 1984. — Soares Munoz,
Presidente — Sergio Dutra, Relator — Mairtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-8-84)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, Nehemias Domingos de Melo, eleitor filiade
ao Partido do Movimento Democrdtico Brasileiro, na
qualidade de subscritor da «Chapa das Bases», concor-
rente a eleigdo do Diretério Distrital em Santo Amaro,
SP, impetrou mandado de seguranca contra ato da Co-
missdo Executiva Proviséria, que negou registro da re-
ferida chapa, por estar em desacordo com o disposto no
artigo 5° da Resolucdo n?® 10.785, vale dizer, ndo contar
com apoio de, pelo menos, 10% (dez por cento) dos elei-
tores filiados com direito a voto.

O «writs», em sua parte final, estd assim redigido
(fl. 4):

«Por todo o exposto, requer o impetrante,
por si e com extensdo a todos os demais correli-
giondrios da ‘Chapa das Bases', em funcdo da
necessidade de manutencgdo da unidade da chapa,
que Vossa Exceléncia se digne acolher o presente
mandado de seguranca, para deferir e determinar
a medida liminar e o respectivo mandado, inde-
pendentemente de oitiva da Executiva, para que
o impetrante ¢ demais membros da ‘Chapa das
Bases' sejam acolhidos como postulantes ao Di-
retorio Distrital de Santo Amaro, por ser seu di-
reito liquido e certo, que ndo pode ver-se ferido
pela ilegal medida da Comissdo Executiva.

Assim, pedindo e aguardando que recebido
este pedido e apés, deferido ‘in limine’ a medida
cautelar e o respectivo mandado acima menciona-
do, sejam determinadas as providéncias gue se
facam necessdrias para garantir a presenca do
impetrante ¢ demais membros da ‘Chapa das Ba-
ses’' no pleito designado para o préximo dia 9 de
outubro de 1983, seguindo, apds o feito, seus tri-
mites legais, deferida a producido de provas por
todos 0s meios em direito admitidos, se necessi-
rion.

A liminar foi concedida, garantida a participacdo
da «Chapa das Bases» na convencio, tendo o Cartério
da 246" Zona Eleitoral, prestado a seguinte informacio
(fls. 46/47):

=Em cumprimento ao r. despacho de fl. 45,
tenho a honra de informar a V. Exa. que, de fato,
a Convencdo realizou-se com a participacdo de
duas chapas: Chapa das Bases e Chapa Liberda-
de, conforme se verifica do Relatério do Sr. Ob-
servador da Justica Eleitoral, cuja cépia fazemos
juntada.

O Sr. Observador diz que ‘os trabalhos
transcorreram normalmente sem qualqguer inci-
dente ou irregularidade’, bem como esclarece,
dos resultados obtidos pelas duas chapas partici-
pantes (doc. fl. 47), apés a apuracdo de todos os
votos dos eleitores regularmente filiados.

Conforme se depreende da ata lavrada, cuja
copia pedimos vénia para anexar as informacoes,
apurou-se 1.111 votos vilidos e 72 tidos como nu-
los. Com este resultado, os convencionais
compuseram-se e dividiram, proporcionalmente,
os cargos do Diretério Distrital, ndo tendo ocor-
rido, no momento da composicdo, nenhuma im-
pugnacdo (doc. fl. 55):

a -

Tendo ambas as chapas alcan¢ado mais
de (20%) vinte por cento dos convencionais foi
feito o seguinte cédlculo: Chapa Liberdade 570
X 34+ 1.111 = 17,44 digo 17. Chapa das Bases
541 X 34+ 1.111 = 16,52 digo 16. A sobra de
uma vaga cabe a Chapa Liberdade que passa
a ter 18 membros eleitos. Para suplentes: Cha-
pa Liberdade 6 e Chapa das Bases 5 lugares
mais | sobra para a Liberdade totalizando 7.
Para delegados a Convengéo Regional, Chapa
Liberdade 570 X 30+ 1.111 = 15. Para a Cha-
pa das Bases 541 X 30+ 1.111 = 14; a sobra de
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um delegado pertence &4 Chapa Liberdade que
totalizou 16. O mesmo cdlculo vale para os su-
plentes: Chapa Liberdade 16 suplentes e para
a Chapa das Bases 14,

Isto posto, os convencionais, os diretamente
interessados, assinaram a ata lavrada em livro
préprio, ficando assentado que se realizaria uma
reunido especial, marcada de pronto para o dia
11-10-83, para a composi¢cio da Comissdo Execu-
tiva (doc. fl. 58).

Era o que havia a informar para que V., Exa.
decida o que for de direito».

A r. sentenca de fls. 71/74, houve por bem de dene-
gar a seguranca, por entender que (fls. 73/74):

«Na hipotese sub judice, de acordo com os
documentos existentes nos autos, depreende-se
que a Comissdo Proviséria indeferiu o pedido de
registro da ‘Chapa das Bases’ em decorréncia de
graves vicios nas listas de apoio, que eram na
verdade documentos pertencentes ao arquivo do
Diretorio, nos quais havia diversas assinaturas,
algumas falsificadas e outras dadas para finali-
dade diversa.

Assim, como sustentou muito bem o Dr. Pro-
motor, ‘a controvérsia pressupde fundo de pro-
vas' e ‘para saber se ocorreram ou ndo as irregu-
laridades reconhecidas pela Comissdo Proviso-
ria, e que foram arglidas por outros concorren-
tes, haveria necessidade até de prova pericial’
(fl. 44).

Portanto, o impetrante ndo tem direito liqui-
do e certo, a ser reconhecido de plano nesta via
sumdria do ‘mandamus’.

Diante do exposto e de tudo o mais que dos
autos consta, denego a seguranca, cassando a li-
minar. Honorarios advocaticios sdo indevidos.»

Inconformado, o ora Recorrente recorreu ao Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado de Sao Paulo, tendo
merecido da Procuradoria Regional Eleitoral, parecer
favordavel, nos seguintes termos (fls. 109/110):

«2, A melhor solucdo que, ‘data maxima ve-
nia’', se pode vislumbrar para o caso em exame é
o do provimento do recurso, com a conseqiiente
confirmacdo da liminar concedida e a reforma da
decisdo recorrida.

Isto porque hd nos autos elementos suficien-
tes para o reconhecimento de que o impetrante
e Recorrente, na qualidade de subscritor da deno-
minada ‘Chapa das Bases', teve violado direito
liquido e certo, face ao critério adotado pela Exe-
cutiva do Partido do Movimento Democritico
Brasileiro de Santo Amaro para o indeferimento
do pedido de registro da mencionada chapa.

Além do mais, realizada a Convencgdo, con-
soante noticia o Processo numero 3.220, Classe
Quinta, e tendo a mencionada ‘Chapa das Bases’
alcancado suficiente percentual de votos, hou-
ve a eleicdo da Comissdo Executiva e, ao pe-
dido de registro, dela e do Diretério, nenhuma
impugnacdo foi oferecida. E mais, o impetrante
e recorrente foi eleito Presidente da Executiva.

Assim, como se vé, a manutencdo da senten-
¢a de primeiro grau importaria em profunda mo-
difica¢do na composicdo do Diretorio e da Execu-
tiva, o que, ante a inexisténcia de impugnacgio ao
pedido de registro, parece-nos contrariar a pro-
pria vontade dos filiados do Partido do Movi-
mento Democratico Brasileiro daquela unidade
administrativa.

Destarte, o parecer da Procuradoria Regional
Eleitoral é pelo provimento do recurso ofertado e
a conseqiiente reforma da sentenca proferida pelo
Meritissimo Juiz a quo.»

Através o r. acordio de fls. 115/122, o recurso foi
denegado, por maioria de votos, mantida a r. sentenca
de 1° grau.

Interp6s entdo o ora Recorrente, com base no arti-
go 276, II, «b» do Cédigo Eleitoral, recurso ordindrio
para essa Colenda Corte, 0 qual mereceu da douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral, parecer de lavra do Dr. A. G.
Valim Teixeira, subscrito pelo Professor Inocéncio
Mirtires Coelho, pelo ndo conhecimento do recurso e
seu desprovimento caso conhecido, sendo de se desta-
car o seguinte trecho (fls. 150/152):

«5. A nosso ver, data vénia, ndo merece
acolhida a presente irresigna¢do. Primeiro, temos
que o recurso deveria se conformar ao especial,
previsto no artigo 276, inciso I, letras a e b do Cé-
digo Eleitoral, manifestado das decisdes dos Tri-
bunais Regionais quando proferidos contra ex-
pressa disposicdo de lei, ou quando manifesta a
divergéncia de interpretacdo de lei entre dois ou
mais Tribunais Eleitorais. O recurso previsto na
alinea b do inciso Il do mesmo dispositivo, é
cabivel apenas, em nosso entendimento, das de-
cisdes origindrias dos Tribunais Regionais que de-
negarem mandado de seguranga, o que inocorre na
presente hipotese. A seguranca foi denegada na
primeira insténcia, tendo sido interposto o recur-
so previsto no artigo 2656 do Cdédigo Eleitoral,
sem éxito na instdncia regional. Desde que
cabivel o recurso especial, impendia ao Recorrente
indicar os dispositivos de lei porventura viola-
dos, bem como o dissidio jurisprudencial. caso
fundado na letra b. Sem demonstracdo dos pres-
supostos de admissibilidade, porquanto néo indi-
cado dispositivo de lei violado pela decisdo re-
corrida, nem decisdo divergente, o apelo ndo me-
rece ser conhecido.

6. Entretanto, desde que admitido o recurso
ordindrio como o cabivel, in casu, entendemos
que também n#o assiste razdo ao Recorrente. Diz
a Resolucdo n? 10.785/80 em seus artigos 74 e se-
guintes, que do indefegimento do pedido de regis-
tro de candidato, ou chapa, ao Diretério Munici-
pal, caberd, no prazo de 3 (trés) dias, do conheci-
mento, interposicdo de recurso escrito, instruide
e fundamentado, ao 6rgio competente da Justica
Eleitoral, no caso, ao Juiz Eleitoral, que terd 5
{cinco) dias para julgamento, independentemente
de publicacdo de pauta, de cuja decisdo, conside-
rada de carater administrativo, ndo cabera recur-
so para a instincia superior. E isto porque, de
acordo com o disposto no paragrafo inico do ar-
tigo 92 da Resolugdo n® 10.785, na oportunidade
'de impugnacdo ao pedido de registro do Diretério
eleito, podera a impugnacéo versar ndo sé sobre
a realizacdo da convencdo em si, como também
sobre o registro de chapas, ou seja, o deferimento
e o indeferimento, pelo 6rgido competente do Par-
tido, oportunidade em que serdo colhidas e exa-
minadas as provas em que se baseiam as alega-
¢oes. Ao Recorrente assistia o direito, como assis-
tiu, de impetrar seguranca visando garantir a sua
participac¢do na convenc¢do, mediante liminar, da-
do a exigilidade do tempo para exame das ques-
toes de fato. No entanto, estas, somente, pode-
riam ser examinadas na via prépria, da qual nédo
se valeu no momento oportuno. Em mandado de
seguranca nao cabia, como bem entendeu o ma-
gistrado de primeira instdncia e o préprio Tribu-
nal a quo, exame de fatos controversos, duvido-
sos, ainda mais inexistentes nos autos. Inde-
monstrado, de plano, direito liquido e certo pos-
tergado pela Comissdo Proviséria, ndo havia co-
mo conceder-se a seguranca.

7. Ao Recorrente estava assegurado o di-
reito de discutir a validade de sua participagéo
no momento previsto no pardgrafo tinico do arti-
o 92 da Resolugdo n! 10.785/80, a luz do exame
profundo das listas tidas por viciadas pela Co-
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missdo Provisdria, mesmo porque a votacdio da
chapa que teve o seu registro indeferido foi, na
convenc¢do, bastante expressiva. Dos 1.111 votos
vélidos obteve 541, e a chapa opositora 570. Ten-
do as duas alcan¢cado mais de 20% da votacdo, a
‘Chapa das Bases' indeferida, preencheu 16 luga-
res no Diretério e a opositora, ‘Chapa da Liber-
dade’ 18 lugares, ocorrendo 0 mesmo com relagdo
aos suplentes, 14 para a primeira, e 16 para a se-
gunda. A votacéio expressiva indica que a referi-
da chapa contava com o apoio de um nimero de
convencionais suficientes ao seu registro. Resta-
va, saber, no momento préprio, e através do
meio processual adequado, se o pedido estava
instryidg com listas de apoio eficazes, ao contrd-
rio do que entendeu a Comissdo Provisoria.
Consta do parecer da Douta Procuradoria Regio-
nal a fl. 109, que ao pedido de registro do Direté-
rio e respectiva Comissdo Executiva nenhuma
impugnacéo foi oferecida, nfio constando dos pre-
sentes autos, no entanto, informacéo precisa no
tocante ao registro do Diretério, com deciséo
transitada em julgado.

8. No tocante a4 alegada omissdo do acérdio
impugnado, cabia ao Recorrente ter oposto em-
bargos declaratérios.»

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, entendo que melhor teria sido a solugdo
aventada no douto parecer da Procuradoria Regional
Eleitoral de fls. 109/110, adotado pelos r.r. votos venci-
dos de fls. 120/122, Ocorre, no entanto, que o Recorren-
te, ao invés de interpor Recurso Especial, previsto no
artigo 276, item 1, letras a e b do C. Eleitoral, formulou
Recurso Ordinédrio capitulado no item 1I, letra b do
mesmo co6digo.

As decisbes dos Tribunais Regionais, consoante
preceitua o citado artigo 276, «sdo terminativas», salve
os casos de violagdo expressa de lei ou divergéncia ju-
risprudencial (Recurso Especial — item 1, letrasa e b), e
o0s que versarem sobre expedi¢do de diplomas nas elei-
c¢oes federais e estaduais (item II, letra a) ou denegato-
rias de habeas corpus ou mandado de seguranc¢a (item
I1, letra b).

No caso presente, trata-se de mandado de seguran-
¢ca impetrado, perante Juiz Eleitoral, contra ato de Co-
misséio Executiva Proviséria. Denegiado o ewrit», hou-
ve recurso ao Tribunal Regional que negou provimento
ao mesmo. Contra esta' decisfio terminativa, seria
oponivel, em tese, o recurso especial (item I, letras a e
b) e jamais o ordindrio, somente cabivel das decisées
proferidas em madados de seguranca em insténcia ori-
gindria dos Tribunais Regionais.

Por mais liberal que seja, na aplicagio do principio
da fungibilidade dos recursos, nem assim merece aco-
lhida o presente recurso, pois inexistentes os pressu-
postos legais exigidos para o cabimento de recurso es-
pecial. Em verdade, o Recorrente ndo indica, nem mes-
mo implicitamente, qual o texto legal porventura viola-
do, € muito menos traz a colacio qualguer decisdo di-
vergente.

Assim, pelas razdes acima expostas, nido conhego
do presente recurso, por manifestamente incabivel.

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA
Mand. de Seg. n? 623 — Classe 2a. — Rec. — SP—
Rel.: Min. Sergio Dutra.

Recorrente: Nehemias Domingos de Melo (Adv.:
Dr. Aldo Simionato).

Recorrido: Diretério Municipal do PMDB de Santo
Amaro (Adv.: Dr. Arnaldo Malheiros).

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Decisdo und-
nime,

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
g’lo Dut:in e o Prof. Mairtires Coelho, Procurador-Geral

eitoral.

(Sessdo de 26-6-84),

-
") ACORDAO N® 7.868 (/f 4
k“ n\ (de 2 de agosto de 1984)

Recurnn n? 6.089 — Classe 4*
Maranhéio (Sfo Luis).

— Funcionalismo. Vagas mandadas preen-
cher com servidores requisitados, consoante a
Lei n® 4.049, de 23-2-62. Restrita a providéncia a
vagas entdo existentes e servidores requisitados
entdo em exercicio, ndo se repete a providéncia
com o surgimento de vagas ulteriores.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
dar-lhe provimento, nos termos das notas taquigrdficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 2 de agosto de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Décio Miranda, Relator — Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Senhor
Presidente, reza o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral de lavra do Subprocurador-Geral Dr. A. G.
Valim Teixeira e aprovacdo do Procurador-Geral, Pro-
fessor Martires Coelho (fls. 83-6):

«1. Sebastiana Raimunda Serra, funciondria
do Quadro da Secretaria do Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral do Maranhéo, ocupante do cargo
de Agente Administrativo, Classe C, referéncia
29, requereu ao Egrégio Tribunal, em 4-4-83, em
face da decisfio do Supremo Tribunal Federal
proferida em mandado de seguranca, fosse apro-
veitada no cargo de Auxiliar Judicidrio, Classe
A, em uma das vagas criadas pela Lei n*
4.049/62, de acordo com o disposto no § 42 do seu
artigo 7°.

2. Pela Resolucgfio n? 3.046/883, foi a preten-
sdo deferida nos seguintes termos:

'‘Resolve o Tribunal Regional Eleitoral
do Maranhdo, unanimemente e em desacor-
do com o parecer da douta Procuradoria,
deferir o pedido, na forma soll'cil.ada, para
determinar o seu aproveitamento, de acor-
do com a deciséio do Supremo Tribunal Fe-
deral, proferida em sua conferéncia do dia
25-10-72, no julgamento do Mandado de Se-
guranca n? 71.890 — Maranhfio, impetrado
pela requerente e outros.”

3. Pela Resolugdo n? 3.120/83 o Egrégio Tri-
bunal Regional resolveu retroagir a nomeacdo da
servidora em questio, como Auxiliar Judicidrio
«Bw», referéncia NM-30, para a data de 13 de mar-
¢o de 62, ainda de acordo com o Acérddo n?
4.529 do TSE, data da primeirh investidura (Atos
de n%s 5 e 7/83, da Presidéncia).

4. Inconformada, a douta Procuradoria Re-
gional manifestou o recurso especial de fl. 38,
com fundamento no artigo 276, item I, letra a do
Codigo Eleitoral, alegando que a decisdo recorri-



Setembro de 1984

BOLETIM ELEITORAL N° 398 35

da ofendeu, em primeiro plano, o principio da
coisa julgada, em flagrante atrito com o enuncia-
do no artigo 468 do Codigo de Processo Civil, se-
gundo o qual a sentenca que julgar total ou par-
cialmente a lide tem forga de lei nos limites das
questdes decididas, isto porque, tanto o Tribunal
Superior Eleitoral como o Supremo Tribunal Fe-
deral, ao julgarem a pretensfio anteriormente de-
duzida pelos interessados, inclusive a requeren-
te, ndo reconheceram direito subjetivo a preten-
dida nomeacdo, mas tdo-sé o direito de todos os
funciondrios concorrerem & selecdo para o pri-
meiro provimento dos cargos criados pela Lei
4.049. Se assim &, se ndo houve a ordenacdo da
nomeacdo da requerente para cargo algum, mas
apenas o reconhecimento ao direito do exercicio a
funcdo publica em face da norma excepcional do
artigo 77, § 27, da Constituicdo Federal, o acérdao
recorrido infrfingiu o principio da coisa julgada
insculpido no art. 468 do Cédigo de Processo Ci-
vil. De outra parte, ao admitir fosse o acérdéo
executado em parte ndo deferida pela Egrégia
Corte Suprema, transpds a atacada Resolugdo do
Tribunal Regional os limites do julgado exeqfien-
do, procedendo ultra petita, em aberta hostilida-
de ao preceituado no art. 128 do Cédigo de Pro-
cesso Civil, segundo o qual ‘o Juiz decidira a lide
nos limites em que foi proposta.” Ao ver do Re-
corrente o Egrégio Tribunal Regional contrariou
ainda o artigo 7%, § 4° da Lei n° 4.049/62, bem co-
mo o artigo 108, § 2, da Carta Magna, ji que
aproveitou a servidora em cargo criado muito
posteriormente, pela Lei n? 7.012/82, sem o cor-
respondente concurso publico de provas, ou pro-
vas e titulos. Por ultimo, alega a douta Procura-
doria Regional contrariedade ao disposto no arti-
go 1 do Decreto n® 20.910/82, porquanto ja teria
ocorrido a prescricdo gilingiienal, resultando
igualmente contrariado o disposto no artigo 3° do
Decreto-lei 4.597/42, que trata da interrupg¢io da
prescri¢do, vez que o Acérddo do Supremo Tri-
bunal que serviu de base para a Resolucéio tran-
sitara em julgado em dezembro de 1972, sendo
que a primeira tentativa de vé-lo executado ocor-
reu, na via administrativa, em agosto de 1976,
sem sucesso contudo, inclusive na via judicial.

5. Merece provimento, a nosso ver, o pre-
sente recurso especial. Verifica-se dos autos que
a interessada fora alcangada pelo disposto na Lei
n? 4.049/62, que criou cargos na Secretaria do
Tribunal Regional do Maranhio, desde que se
encontrava na situacéio de requisitada ha mais de
5(cinco) anos. O § 4° do artigo 7° da referida lei
dispde: 'No primeiro provimento dos cargos cria-
dos pela presente Lei, serio observadas as se-
guintes normas... assegurado pois, aos funciona-
rios federais, estaduais e municipais requisita-
dos, o direito ao primeiro provimento. As vagas
remanescentes seriam preenchidas mediante con-
curso publico’.

6. Contra o primeiro provimento efetuado
pelo Egrégio Tribunal foi manifestado recurso,
provido pelo Colendo Tribunal Superior que o
declarou nulo pelo Acérdido n° 4.529, in
BE 227/499, desde que néo observados os crité-
rios fixados nas alineas a e b do referido artigo
7°. O Ministro Célio Silva, Relator do feito, des-
tacou na oportunidade: ‘A Lei n? 4.049, de 1962,
nfio conferiu aos impetrantes e aos litisconsortes
o direito liquido e certo determinado de serem
nomeados para os cargos de carreira por ela cria-
dos. Conferiu-lhes, isto sim, o direito liquido e
certo de prioridade na primeira investidura da-
queles cargos, mas que deverd ser individualiza-
do dentro dos critérios fixados na prépria lei'. O
Supremo Tribunal Federal, por sua vez, deu pro-
vimento parcial ao recurso extraordindrio, ape-
nas para ‘assegurar aos litisconsortes passivos a

estabilidade, nos termos do artigo 177, § 2°, da
Constitui¢do de 1967, ndo nos cargos que ocupa-
vam, mas na funcédo publica.’

Ora, tendo sido efetuado o primeiro provi-
mento dos cargos criados pela Lei n® 4.049/62, de
acordo com a decisdo proferida pelo Tribunal Su-
perior Eleitoral, e ndo figurando a interessada
entre os 13 (treze) primeiros colocados, nimero
correspondente ao de cargos criados e a serem
preenchidos, ndo mais poderia pleitear direito al-
gum a nomeac¢do, muito mais para cargo criado
por lei posterior, Assegurado ficou-lhe apenas o
direito & estabilidade na func¢do publica.

7. Dessa forma, incorporando ao presente,
as demais razoes defendidas pela douta Procura-
doria Regional Eleitoral em seu apelo, somos pe-
lo seu conhecimento e provimento, a fim de se-
rem declaradas nulas as Resolucdes n°s 3.046 e
3.':20/83 do Egrégio Tribunal Regional do Mara-
nhéo.»

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, como se viu do douto pagecer, a vaga,
em que agora foi aproveitada a recorrida, resultaria do
disposto na Lei n® 4,049, de 1962, que, criando cargos
na Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral do Mara-
nhdo, assegurava provimento, nelas, a funciondrios re-
quisitados, em exercicio no Tribunal (Texto da Lei a
fl. 42 do apenso RE 71.890).

Tais vagas, como entéo previsto, foram preenchi-
das, ndio podendo agora ser utilizadas uma segunda
vez, em beneficio de remanescentes do grupo de funcio-
ndrios requisitados,

Estatuindo em sentido contririo, a decisfio do Co-
lendo Tribunal Regional Eleitoral é proferida contra a
expressa disposicdo da citada Lei n® 4.049, de 23-2-62,
que, nos pardgrafos do artigo 7°, se referia ao aprovei-
tamento de servidores em vagas entdo criadas, ndo em
vagas posteriormente surgidas.

Isto posto, conhego do recurso e lhe dou provimen-
to, para reformar o acérdio recorrido e, em conseqiién-
cia, indeferir o pedido de aproveitamento da funciona-
ria ora recorrida.

E o meu voto.

fDecisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n! 6.089 — Classe 44 — MA — Rel.: Min.
Decio Miranda.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Sebastiana Raimunda Serra, Agente
Administrative, Classe «C», NM-29, da Secretaria do
TRE (Adv.: Dr. Laplace Passos Silva Filho).

Decisdo: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento. Decisfio undnime,

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser~
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 2-8-84).

n ACORDAO Ne 7.889 /77
H‘ ‘w f (de 2 de agosto de 1984)

Recurso n? 6.013 — Classe 4°
Santa Catarina (20* Zona - Laguna)

— Quociente eleitoral. Numero de vagas a
preencher na Cdmara Municipal.
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— Critério da proporcionalidade com a po-
pulagdo, que se alega em choque com o artigo 15,
§ 4 da Constituicdo Federal.

— Decisdo do Tribunal Regional que desa-
tende acorddo do TSE, mandando declarar a lei
aplicdvel a espécie.

— Recuro conhecido e provido.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de agosto de 1984 — Soares Mur}az., Ffre-
sidente. — Torredo Braz, Relator. — Valim Teixeira,

Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 24-8-84).
RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em
parecer do Dr. Valim Teixeira, aprovado pelo Prof.
Inocéncio Martires Coelho, exp6s a controvérsia e so-
bre ela opinou nestes termos (fls. 98/101):

«1. 0O Colendo Tribunal Superior Eleitoral
examinando recurso manifestado pela douta Pro-
curadoria Regional Eleitoral no Estado de Santa
Catarina, contra o Acdrddo n? 7.513 (fl. 32), pro-
latado pelo Egrégio Tribunal Regional, decidiu
pelo Acérdéio n® 7.690 (fl. 61), in verbis:

‘Quociente eleitoral. Nimero de vagas
a preencher na Cadmara Municipal.

Critério da proporcionalidade com a po-
pulacdo que se alega em choque com o art.
15, § 4°, da Constitui¢do Federal.

Deve o Tribunal Regional Eleitoral
apreciar a prejudicial de inconstitucionali-
dade e, em seguida, declarar a lei aplicavel
a espécie.

Recurso conhecido e provido.’

2. Em novo julgamento, o Egrégio Tribunal
Regional, pelo Acorddo n? 7.717 (fl. 69), decidiu:

‘Recurso. Reclamagées. Fixacdes do
Nuamero de Vagas a Cémara Municipal.
Questdo Prejudicial. Critério Legal.

Prevaléncia do precedente de inconsti-
tucionalidade do § 27 do artigo 10, na parte
que se refere a populacgio, e itens 1 a 8, da
Lei Complementar Estadual n? 18, de
29.9.82, dada a unitariedade da regra em
referéncia, invocado no parecer, face a sua
eficdcia aos casos futuros, gquando mais
néio fosse para evitar-se decisdes contradi-
torias.

Correcdo e regularidade do critério
adotado, pois o caleulo dos quocientes elei-
toral e partidario considerou, no seu cOm-
puto, o nimero de lugares preexistentes.

Desprovimento do recurso’.

3. Mais uma vez inconformada a douta
Procuradoria Regional Eleitoral interpds embar-
gos declaratérios, rejeitados pelo Acoérddo n?
7.721 (fl, 85), e o apelo especial de fl. 88, alegando
em sintese que a decisdo impugnada, mesmo
tendo declarado a inconstitucionalidade da Lei
Complementar Estadual n° 18/82, deixou de de-
clarar a legislacdo aplicdavel a espécie, desaten-
dendo, com isso, a determinacdo contida no
Acérddo n? 7.690 do Tribunal Superior Eleitoral.
Por outro lado, tendo confirmado a decisfo de
primeira instdncia, que para o cdlculo do quo-

ciente eleitoral tomou como base o critério popu-
lacional, acabou por contrariar a Constituicdo
Federal e o disposto no artigo 126 do Cdodigo de
Processo Civil.

4. Merece provimento, a nosso ver, o pre-
sente recurso especial. Como se vé dos autos, o
MM. Juiz Eleitoral da 20* Zona, municipio de
Laguna, para determinar o quociente eleitoral
baseou-se no critério populacional estabelecido
pela Lei Complementar n? 18/82, fixando em 13
(treze) o numero de componentes da Ciamara Mu-
nicipal. O Egrégio Tribunal, na ultima decisdo,
mesmo declarando a inconstitucionalidade do re-
ferido diploma legal, confirmou por inteiro a sen-
tenca de primeira instdncia. Ora, como antes de-
terminado pelo Colendo Tribunal Superior, deve-
ria ndo s6 declarar a inconstitucionalidade da Lei
Complementar n® 18/82, corao também declarar a
legislacdo em vigor aplicavel a espécie, ou seja, a
Lei Complementar Estadual n? 5/75, ainda que
de sua aplicagdo resultasse o mesmo nimero de
vagas a preencher.

5. O respeitavel despacho de fl. 91, que ad-
mitiu o apelo especial, bem analisou a questdo,
dai porque também adotamos os seus fundamen-
tos como razéio de opinar:

‘A Procuradoria Regional Eleitoral de
Santa Catarina, por seu titular, inconfor-
mada com o Acérddo n? 7.717, de fls.
69/71, proferido 4 unanimidade, pelo Egré-
gio Tribunal Regional Eleitoral deste Esta-
do, interpde, tempestivamente, recurso
especial para o Colendo Tribunal Superior
Eleitoral, com fundamento nos arts. 138, I
e Il da Constituicdo Federal e 276, 1, ae b
do Codigo Eleitoral, a consideracdo de que
a decisdio recorrida violou o artigo 126, do
CPC, invocado como norma subsididria, ¢
os arts. 15, §§ 4 e 5? da Constituicdo Fede-
ral e 22, §§ 2¢ e 4° da Constitui¢do do Esta-
do de Santa Catarina, bem como dissen-
tiu do Acdrdido n® 7.690 do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, proferido a fl. 61 destes au-
tos.

A irresignacdo da Recorrente reside no
fato de que, embora reconhecendo a

«Prevaléncia do precedente de incons-
titucionalidade do § 2? do artigo 10, na par-
te a que se refere a populacgdo, e itens 1 a
8, da Lei Complementdr Estadual n? 18, de
29-9-82, dada a unitariedade da regra em
referéncia, invocado no parecer, face a sua
eficacia aos casos futuros, quando mais
ndo fosse para evitar-se decisées contradi-
torias.»

A decisdio profligada entendeu também
que houve

«Correcio e regularidade do critério
adotado, pois o cilculo dos quocientes elei-
toral e partiddrio considerou, no seu coém-
puto, o nimero de lugares preexistentes.»

Ocorre que o critério adotado pelo
MM. Juiz de 1¢ grau, da 20* Zona Eleitoral
— Laguna, para o cdlculo do nimero de
vagas a preencher na Camara Municipal
daquela cidade, foi o populacional, intro-
duzido pelo malsinado § 2° do artigo 10 da
Lei Complementar Estadual n® 18, de 29-9-
82, que a decisdo recorrida inquinou de in-
constitucional, exatamente por que fere os
arts. 15, § 4°, da Constituicdo Federal e 22,
§ 2°, da Constituicio do Estado de Santa
Catarina.

Por seu turno, do Acérddo n? 7.690
proferido pelo Tribunal Superior Eleitoral,
a fl. 61 destes autos, extrai-se que
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«Deve o Tribunal Regional Eleitoral
apreciar a prejudicial de inconstitucionalida-
de e, em seguida, declarar a lei aplicdavel a
espécie,»

O que néo foi feito pelo acérddo «sub
censura».

Pelo exposto, entendo caracterizados
os conflitos legal e jurisprudencial aponta-
dos pela Recorrente, motivo por que admito
esse recurso especial, determinando a re-
messa dos autos 4 Superior Corte Eleito-
ral, para sua apreciacdo (artigo 278 e seus
§§, do Cadigo Eleitoral).’

6. Por todo o exposto, somos pelo conheci-
mento e provimento do presente recurso espe-
cial.»

E o relatério.

vVOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, conheco do recurso e dou-lhe provimento,
nos termos do parecer da Procuradoria-Geral Eleito-
ral.

E que o v. acérddo recorrido ndo declarou a lei
aplicdvel a espécie, como determinado no decisum des-
te Colendo Tribunal Superior (Acérddo n? 7.690, pag.
1), o que implicou confirmagdo do critério populacio-
nal, adotado pelo juiz de inferior instincia, para o cé'l-
culo do nimero de vagas a preencher na Camara Muni-
eipal de Laguna.

Na verdade, ndo houve entrega da prestacdo juris-
dicional solicitada.

(Decisdo undnime.)

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.013 — Classe 4* — SC—- Rel.: Min. Tor-
reiio Braz.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Conheceu-se do recurso e se lhe deu provi-
mento. Decisdo undnime,

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 2-§-84).

( \n L ESOLUCAOQO N¢ 11.913 j/C)
\‘{l\ Y7 (de 28 de junho de 1984)
Processo n? 6.942 — Classe 10?
Alagoas (Maceid)
— Criagdo de cargos na Secretaria do TRE
de Alagoas. Projeto de lei encaminhado ao Poder

Legislativo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o encami-
nhamento de projete de lei, nos termos do voto do Re-
lator, que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de junho de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Washington Bolivar, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 3-9-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, a informacdo da Subsecretaria do
Pessoal expde e aprecia a matéria (fls. 14/17):

«Integram o presente processo trés expedien-
tes encaminhados pela Presidéncia do Tribunal
Regional Eleitoral de Alagoas, versando sobre a
criacdo de cargos na Secretaria, sendo que os
dois primeiros, de nimeros 211 e 141, respectiva-
mente de 14 de agosto de 1977 e de 17 de maio de
1978, ja foram objeto de apreciacio por esta SP
na Informacdo n® 9, de 4-2-80.

Retorna agora o TRE, através do Of. n? 491,
de 3 de novembro fluente, a reiterar as providén-
cias consubstanciadas nos dois primeiros e, tam-
bém, o aditamento de novos cargos ndo cogitados
nos pedidos anteriores.

Em se tratando de assuntos correlatos e, a
fim de viabilizar o exame em conjunto de todas
as medidas solicitadas, julgamos mais oportuno
reformular a informacdo, englobando nesta a to-
talidade dos cargos postulados pelo Regional,
que sdo os seguintes:

Através do Of. n? 211, de 14-8-77

10 cargos de Agente Administrativo
156 cargos de datilografo
2 cargos de Motorista Oficial
1 cargo de Auditor
Através do Of. n? 141, de 17-5-78

2 cargos de Contador

Através do Of. n? 491, de 3-11-83

2 cargos de Técnico de Contabilidade

1 cargo de Telefonista

5 cargos de Agente de Portaria
Total: 38

As razbes que impeliram o TRE a esta deci-
sdo estdo contidas na Justificativa em apenso ao
Of. n? 211, que aponta como motivos principais
para a ampliagiio do seu Quadro Funcional:

1. Insuficiéncia de recursos huma-
nos, de vez que a altima alteracdo ocorrida
no seu Quadro Funcional wverificou-se nos
idos de 1962, por forca da Lei n? 4.049 do
mesmo ano, quando o eleitorado do Estado
néo atingia sequer a 50% do atual,

2. Maior complexidade imprimida aos
servicos administrativos em decorréncia
das diretrizes impostas pelo Novo Plano de
Classificacio de Cargos e do Decreto-lei n?
200, quando novas atribuicdes tiveram de
ser criadas na Secretaria.

3. Crescente dificuldade na requisi-
cdo de servidores de outros 6rgdos da ad-
ministracdo publica, face as restrigdes im-
postas pela Lei n? 6.678, de 14-8-79.

Isto posto e, a fim de que 0 assunto seja exa-
minado em consondncia com as diretrizes fixadas
pela nova sistematica de classificagio de cargos
instituida pela Lei n? 5.645/70, impde-se uma re-
feréncia ao seu artigo 12, mais especificamente
ao que dispoe a letra b do paridgrafo inico, que
estd assim redigido:

‘Art. 12. O Novo Plano de Classifica-
¢do de Cargos, a ser instituido em aberto
de acordo com as diretrizes expressas nes-
ta lei, estabelecerd para cada Ministério,
6rgdo integrante da Presidéncia da Repu-
blica ou autarguia, um numero de cargos
inferior em cada Grupo aos atualmente
existentes.

Pardgrafo unico. A néo observdncia
da norma contida neste artigo somente se-
ra permitida:

a) mediante reducdo equivalente em
outro grupo; ou
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b) em casos excepcionais, devidamente
justificados perante o érgio central do Sis-
tema de Pessoal, se invidvel a providéncia
indicada na alinea anterior’.

No dmbito da Justica Eleitoral, em virtude
de suas peculiaridades, foram estabelecidas di-
retrizes para a implantagio do PCC, nas Secreta-
rias dos Tribunais Regionais Eleitorais, através
da Resolugdo n® 9.547-A, do TSE, na qual o Ex-
mo. Sr. Ministro Relator, referindo-se a criacdo
de cargos, firmou o seguinte entendimento:

‘Deve ficar assinalado, por outro lado,
que é notério que alguns Tribunais Regio-
nais néo dispdem de funciondrios em nu-
mero suficiente, pois a uGltima alteracdo
quantitativa ocorrida nos Quadros da Jus-
tica Eleitoral, verificou-se em 1962, ha
mais de um decénio, quando o eleitorado
do Pais era pouco superior a 15 milhdes.
Hoje esse eleitorado ja ultrapassou a casa
dos 33 milhdes. Dai os constantes proble-
mas causados pelas requisi¢ées de funcio-
narios federais, estaduais e municipais.’

E mais adiante...

‘A partir da organizacdio bidsica que for
transmitida aos Regionais como conse-
gliéncia da aprovacdo dos cargos de dire-
¢do, cada um, efetuard o desdobramento de
sua estrutura, condicionado as reais neces-
sidades de recursos humanos.

Os Tribunais que, concluidos esses es-
tudos, chegarem a conclusdo de que neces-
sitam maior nimero de funciondrios, enca-
minhardo ao TSE os seus pedidos, justifi-
cando cada caso, ficando desde logo escla-
recido que, para as atividades burocraticas
em geral, os cargos somente serdo criados
no Grupo Ocupacional «Servigos Auxilia-
ress.’

Conseqgiientemente, parece-nos que, tanto o
permissivo contido na letra b do pardgrafo unico,
do artigo 12 da Lei n® 5.645, retrotranscrito,
quanto o que explicita a Resolugdo n® 9547-A, po-
derfio ser aplicados ao caso em exame, uma vez
que, tendo em vista a exigliidade do seu Quadro
de funcionarios, ndo acreditamos que guaisquer
remanejamentos na estrutura administrativa da
Secretaria possam contornar os problemas oriun-
dos da insuficiéncia de recursos humanos que,
atualmente, se limitam a 29 servidores.

Outrossim, com a superveniéncia da Lei n?
7.041, de 18-10-82, regulamentada pela Resolucdo
n' 11.624, de 16-12-82, do TSE, o Regional de Ala-
goas foi elevado ao Grupo III, em posi¢do similar
aos Regionais do Para, Maranhdo, Paraiba,
Espirito Santo, Rio Grande do Norte, Piaui, Ma-
to Grosso do Sul e Mato Grosso, que possuem
um contingente de servidores bem maior, atingin-
do até ao numero de 105, como acontece com o
TRE do Piaui.

Em decorréncia desta situacido, julgamos que
a proposi¢do do TRE nédo transcende os limites
do razodvel, exceto no que concerne ao Grupo-
Outras Atividades de Nivel Superior onde siéo
pretendidos 2 cargos de Contador e 1 de Auditor,

Efetivamente, com a edigdo do Decreto-Lei n?

200 e normas juridicas posteriores referentes a

administracdo financeira e contabil, os cargos de

Contador tornaram-se sumamente necessarios

mormente face a decisfio do E. Tribunal de Con-

tas da Unido, publicada no D.O. de 13-8-76, ver-
bis:

‘e imprescindivel que o certificado de

auditoria indique a qualifica¢fio profissio-

nal de Contador e o niumero do respectivo

registro no Conselho Regional de Contabi-
lidade (artigo 9° do Decreto-lei n® 67.090,
de 28-8-70)."

Entretanto, no pressuposto de que o cargo de
Auditor, se concedido, venha a ser preenchido
por servidor com a qualificacdo de Contador, o
que, tendo em vista a similitude de atribuigdes,
se nos afigura como medida mais coerente, suge-
rimos a supressdo de 1 cargo na Categoria, mor-
mente em se sabendo que sdo postulados 2 car-
gos de Técnico de Contabilidade que poderdo
propiciar maior apoio neste setor, afora a cig-
cunstincia de que os Regionais deste Grupo con-
tam exclusivamente com 1 cargo na Categoria.

Em relacdo aos cargos das demais Catego-
rias Funcionais, s.m.j., julgamos que néo devam
sofrer quaisquer altera¢des no seu quantitativo,
de vez que se assemelham aos existentes nos ou-
tros Tribunais do Grupo onde estd atualmente
posicionado.

Ante o exposto e, na hipétese de concordéin-
cia superior com a criagdo dos 37 cargos sugeri-
dos, passaria o TRE a contar com 66 funciona-
rios para um eleitorado estimado em cerca de
750.000 eleitores, o que resultaria em uma forca
de trabalho correspondente a 1 servidor para
11.364 eleitores.

Concluindo, anexamos minuta do projeto de
lei a ser encaminhado ao Legislativo para a con-
secussfio das providéncias contidas nos trés ex-
pedientes em apenso».

O Senhor Diretor-Geral da Secretaria assim se
manifesta (fl. 17 verso):

«Subscrevo a informacdo retro, pedindo vé-
nia para propor que seja aprovada tal como for-

mulada, isto é, com a supressdo de um cargo de
contador.

Venham conclusos ao Exmo. Sr. Ministro
Relator».

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, meu voto é pelo encaminhamento
do projeto de lei ao Poder Legislativo, na forma sugeri-
da pelo Dr. Diretor-Geral.

(Decisdo undnime)
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.942 — Classe 108 — AL — Rel.: Min.
Washington Bolivar.

Decisfio: Determinaram o encaminhamento de pro-
jeto de lei, nos termos do parecer do Dr. Diretor-Geral.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torrefio
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Prof. Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessdo de 28-6-84).

: RESOLUCAO N: 11.018 /77 7
‘\-‘ “3 (de 7 de agosto de 1984)

WY J&‘rmualmm,;lo n? 7.086 — Classe 10° —
Distrito Federal (Brasilia)

— Eleicdo para Presidente e Vice-Presidente
da Republica.

—Na elei¢des indiretas, ndo é permitida a
propaganda eleitoral por meio de emissoras de
rdadio e televisdo (Decreto-Lei n° 1.538/77, artigo
22).



Setembro de 1984

BOLETIM ELEITORAL N° 398

39

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do pedi-
do, por falta de qualidade do seu signatdrio, mas apre-
ciando «ex officio» a matéria, determinar aos Tribunais
Regionais Eleitorais que notifiquem as emissoras de ra-
dio e televisdo a que cessem imediatamente a propa-
ganda de candidatos & Presidéncia e Vice-Presidéncia
da Repiblica, nos termos do artigo 240 do Cédigo Elei-
toral ¢/c o Decreto-lei n® 1.538, de 14-4-77, nos termos
do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de agosto de 1984. — Soares Munoz,
Presidente. — Torredo Braz, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 3-9-84)

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, dizendo-se representante do Partido Demo-
cratico Trabalhista, o ilustre advogado Mauricio Cor-
réa formula a esta Egrégia Corte o seguinte pedido (fls.
2/4):

«0) Partido Democratico Trabalhista, vem
respeitosamente, através de seu representante
abaixo-assinado, tendo em vista propaganda, pe-
la televisido, dos candidatos Madrio Andreazza e
Paulo Maluf, contrariar, expressamente, as dis-
posicoes legais contidas no Cédigo Eleitoral e es-
pecificas sobre a matéria, expor e requerer a V.,
Exa. 0 seguinte:

1. Os candidatos acima mencionados, que
postulam sua indicac¢do, como candidatos do Par-
tido Democratico Social, & Presidéncia da Repu-
blica, as vésperas da Convengdo partidaria, a
realizar-se nesta Capital, a partir de 11 do cor-
rente, sob responsabilidade de comités organiza-
dos, passaram a emitir mensagens, através da te-
levisdo, na Rede Globo e demais concessiondrias,
de nitido cunho eleitoral dirigidas ao povo brasi-
leiro, contrariando as disposicoes da Lei Eleito-
ral.

2. A Lei n® 6.091, de 15 de agosto de 1974
em seu artigo 12, ao disciplinar a propaganda
eleitoral, através da televisdo, fixando-lhe os li-
mites e hordrios, estabelece que:

‘A propaganda eleitoral, no rddio e na
televisdo, circunscrever-se-d unica e exclu-
sivamente ao hordario gratuito disciplinadp
pela Justica Eleitoral, com expressa proi-
bigdo de gualquer propaganda paga’.

3. A Lei Eleitoral, acima transcrita, que rei-
tera, revigora e explicita as disposi¢ées do artigo
240 do Codigo Eleitoral, atinente a propaganda,
néo deixa duvidas quanto a ilegalidade ua propa-
ganda realizada pelos candidatos do PDS, a indi-
cacgdo pels Convencao Partidaria, de suas candi-
daturas 4 Presidéncia da Republica, num pleito
ao qual diga-se de passagem, esta alheio o povo
brasileiro

4. E certo que os senhores Paulo Maluf e
Mario Andreazza ndo sdo ainda candidatos de
seu partido, o PDS, a Presidéncia da Republica,
mas, meros postulantes a indicagio pela conven-
¢do partiddria, o que poderia, & primeira vista,
exclui-los da incidéncia das normas da lei eleito-
ral pertinentes a arregimenta¢io e propaganda
eleitoral.

5. Entretanto, se ndo sfo candidatos, ndo
podem eles, ostentando, como fazem, tal condi-
c¢do, usar dos meios de comunica¢do, para fins
eleitorais, s6 admitida a propaganda no &mbito es-

trito da convengdo, e ndo a que extrapola dos li-
mites restritos do partido, numa mensagem niti-
da, inconfundivel, de candidatos a Presidéncia
da Republica, com prejuizo inclusive para outras
agremiagdes partidarias, que ainda néo realiza-
ram suas convencdes.

6. Assinale-se, além do mais, descabida
eventual identificacdo ao processo eleitoral ame-
ricano, em tudo diverso do brasileiro, os postu-
lantes do Partido Democritico Social, sem imagi-
nacdo e criatividade, e com vulneraciao das dis-
posicdes legais, pretendem imitar, is vésperas da
convengio de seu partido.

7. A conduta dos candidatos ao fazer veicu-
lar ostensiva propaganda, que ji é de amplo co-
nhecimento do pablico, contraria inequivoca-
mente, as disposi¢des ndo apenas da Ler n® 6.091,
antes mencionada, como também o artigo 2° do
Decreto-lei n? 1.538, de 14 de abril de 1977, além
de se constituir em indisfar¢ivel prejuizo para
outros candidatos a serem eventualmente indica-
dos por outras agremiacoes partiddrias, cujas
respectivas convengdes ainda ndo se realizaram.

8. Diante do exposto, requer-se a V. Exa.
que se digne de determinar as emissoras de radio
e televisdio, concessiondrias desses servigos, para
que se abstenham de fazer propaganda dos can-
didatos Paulo Maluf e Mario Andreazza (artigo
20 da Resolucio n® 10.445, de 29 de junho de
1978, desta Egrégia Corte), alidas sé6 admitida no
dmbito restrito da convencio partidaria, sem o
cunho que emprestam a que ilegalmente vem pro-
movendon»,

E o relatério

vOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o signatario da representacdo recebeu pode-
res do Deputado José Carlos Brandao Monteiro, lider
dul Partido Democratico Trabalhista na Cémara Fede-
ral.

Referido outorgante, conforme pude verificar, nio
¢ delegado credenciado pelo Diretério Nacional da agre-
miacdo, faltando-lhe, em conseqiiéncia, qualidade para
em seu nome, postular perante este Colendo TSE, ex-vi
do disposto no artigo 58, § 7° da LOPP,

Por isso ndo conheco do pedido.

Todavia, conhecendo dos fatos, cumpre ao Tribu-
nal, de oficio, tomar as medidas tendentes a fazer ces-
sar a propaganda objeto da denincia, que constitui in-
fracio a legislagio eleitoral.

Com efeito, o artigo 12 da Lei n® 6.091, de 15-8-74,
dispoe que «a propaganda eleitoral, no radio e na tele-
visiio, circunscrever-se-a nica e exclusivamente ao ho-
rario gratuito disciplinado pela Justica Eleitoral, com a
expressa proibicdio de gualquer propaganda paga», nor-
ma reproduzida no artigo 17 da Resolugdo n® 10.445, de
29-6-78. E o artigo 2! do Decreto-lei n? 1.538, de 14-4-77,
é calegorico ao prescrever que «nas eleicoes indiretas
ndo sera permitida a propaganda eleitoral por meio de
emissoras de rdadio e televisdon».

Em conclusfo, apreciando ex officio a matéria, vo-
to no sentide de determinar aos Tribunais Regionais
Eleitorais que notifiquem as emissoras de radio e tele-
visdo, concessiondrias desses servigos, para que ces-
sem imediatamente a propaganda de candidatos a Pre-
sidéncia e Vice-Presidéncia da Republica, sob as penas
da lei.

{Decisdo undnime)
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EXTRATO DA ATA

Repr. n? 7.086 — Classe 10* — DF — Rel.: Min.
Torredao Braz.

Representante: Partido Democrdtico Trabalhista
(Advogado: Dr. Mauricio Correa).

Decisdo: Nao se conheceu do pedido, por falta de
qualidade do seu signatario, mas, apreciando «ex offi-
cio» a matéria, determinou-se aos Tribunais Regionais
Eleitorais que notifiquem as emissoras de radio e tele-
visdo a que cessem imediatamente a propaganda de
candidatos a Presidéncia e Vice-Presidéncia da Repu-
blica, nos termos do artigo 240 do Caédigo Eleitoral ¢/c
o Decreto-lei n? 1.538, de 14-4-77. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Prof. Mdrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessido de 7-8-84)

RESOLUCAO N¢ 11.924 /70
(de 9 de agosto de 1984) "«

K
BRY\®
( @ Processo n? 7.025 — Classe 10* —

Rio de Janeiro (Rio de Janeiro).

— Consulta ndo conhecida por falta de legiti-
macgdo do consulente (CE, artigo 23, X1I).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer da con-
sulta, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de agosto de 1984 — Soares Munoz, Pre-
sidente — Sergio Dutra, Relator — Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 3-9-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatério, o parecer da Douta
Procuradoria-Geral Eleitoral que bem esclarece a maté-
ria (fls. 8/9):

«1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
do Rio de Janeiro, por seu Presidente, encami-
nha para exame nessa Superior Instdncia peticdo
formulada por Jefferson Tardin Moreira, que se
intitula membro do Diretdrio Nacional do Parti-
do Trabalhista Brasileiro, 1° Presidente da Ju-
ventude Trabalhista, nos seguintes termos:

«l. Conforme foi amplamente divul-
gado pela Imprensa Brasileira, o Partido
Trabalhista Brasileiro ultimou um acordo
partidario com o Partido Democratico So-
cial.

2. Em virtude disto, o Partido Traba-
lhista Brasileiro recebeu da agremiacdo di-
rigida por elementos do Governo Federal
determinados cargos politicos a serem dis-
tribuidos entre os componentes da Sigla
Trabalhista.

3. E mister que os jornais de grande
circulagdo em todo o Brasil tém divulgado
a ocupagido desses cargos por pessoas es-
tranhas ao Partido Trabalhista Brasileiro,
notadamente parentes diretos de alguns
parlamentares,

4. Diante disto, requer o postulante
que V. Exa., usando dos poderes que lhe
foram atribuidos, consulte o Tribunal Su-
perior Eleitoral, no sentido de esclarecer:

a) os termos em que foi firmado o
acordo do Partido Trabalhista Brasileiro
com o Partido Democritico Social;

b) se o Partido Trabalhista Brasileiro,
por intermédio da atividade isolada de al-
guns dos seus parlamentares, estd consti-
tucionalmente autorizado a firmar acordos
com outras agremiacoes partidarias;

¢) se o atual acordo do Partido Traba-
lhista Brasileiro com o Partido Democrati-
co Social obteve, por parte dos componen-
tes do Diretorio Nacional (PTB) a devida
aprovacio;

d) caso tenha havido aprovacdo do Di-
retorio Nacional (PTB), no acordo citado
anteriormente, se é possivel o Tribunal Su-
perior Eleitoral esclarecer a data e o local
em que foi assinado o protocolo;

e) se, em virtude do acordo em discus-
sdo, o Partido Trabalhista Brasileiro estad
obrigado a votar em conjunto com o Parti-
do Democratico Social, todas as matérias
enviadas pela bancada do Partido do Go-
verno as mesas do Senado e da Camara
Federal;

f) se, o acordo do Partido Trabalhista
Brasileiro com o Partido Democritico So-
cial, em caso de ndo ter sido legalmente
firmado, pode ser denunciado e, nos mes-
mos termos, se hd sangdes disciplinares di-
recionadas aos possiveis infratores que es-
tabeleceram tal alianca sem a competente
autorizacgdo do Diretério Nacional.»

2. Diante do disposto no inciso XII do arti-
go 23 do Codigo Eleitoral entendemos, s.m.j., que
falta ao consulente legitimidade para se dirigir
ao Colendo Tribunal Superior, néo sendo o as-
sunto tratado, ademais, matéria eleitoral sobre a
qual compete pronunciar o Egrégio Tribunal.

3. Opinamos pelo ndo conhecimentons.

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, de acordo com o parecer acima transcrito,
niio conhego da consulta.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 7.025 — Classe 10* — RJ — Rel.: Min.
Sergio Dutra.

Decisdo: Nao se conheceu da consulta. Deciséo
unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 9-8-84.)

RESOLUCAO N° 11.925 [ 77 0
'\ \ (de 9 de agosto de 1984) fa
\ f .\\ Processo n? 6.337 — Classe 10*
W Bahia (Salvador).

— Partidos politicos. Gratuidade na impren-
sa oficial e em emissoras de rddio e televisdo de
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propriedade de drgfios publicos, na divulgacdo de
matérias relativas a vida juridica e financeira
dos partidos.

— O cumprimento dos arts. 109 da Lei n®
5.682/71 e 173 da Resolugdo n? 10.785/80 serd dis-
ciplinado por oportunas instru¢des sobre a
matéria.

Vistos, etc.

Rescolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir a representa-
¢io e determinar a elaboracdio de instrucgdes, nos ter-
mos do voto do relator, que fica fazendo parte integran-
te da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de agosto de 1984 — Soares Muidoz, Pre-
sidente — Sérgio Dutra, Relator — Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 3-9-84)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatério o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral que bem expde e aprecia a
matéria (fls. 10/11):

«1, O Egrégio Tribunal Regional da Bahia
encaminha, para apreciacio nessa Superior Ins-
tdncia, copia de peticiio dirigida pelo Partido do
Movimento Democritico Brasileiro, na qual pede
providéncias da Justica Eleitoral no sentido do
fiel cumprimento pelos respectivos érgaos da ad-
ministragdo estadual, direta, indireta, autdrquica
ou empresa publica, do disposto nos artigos 109
da Lei n® 5.682/71 e 173 da Resolugdo n°®
10.785/80.

2. A Lei Orgénica dos Partidos Politicos,
em seu artigo 109, dispde:

«0s partidos politicos gozardo de isen-
¢fio de imposto de qualquer natureza e de
gratuidade na publica¢fio de atas das reu-
nides convocatérias para funcionamento de
6rgdos, documentos relativos a vida juridi-
ca e financeira, e editais, simulas ou pe-
quenas notas informativas na imprensa
oficial e emissoras de radio e televisdio de
propriedade da Unido, dos Estados e Mu-
nicipios, existentes na cidade onde tiverem
sede seus érgdos de deliberacéo e diregéo,
de acordo com instrugdes a serem baixadas
pelo Tribunal Superior Eleitoral.»

3. A Resolugdo n° 10.785/80, em seu artigo
173, por sua vez, repete o texto da Lei Orgénica,
acrescentando apenas «de acordo com instrugdes
especiais do Tribunal Superior Eleitoral». Dessa
forma, embora nos pareca bastante oportuna a
representacfio feita pelo Partido do Movimento
Democraitico Brasileiro da Bahia, vez que, nio sé
naquele Estado pode estar ocorrendo a situacdo
descrita, com prejuizo aos partidos, temos que s6
mediante as instrugdes de que fala o artigo 109 é
que a Justica Eleitoral podera tomar qualquer
providéncia concreta para coibir o desrespeito a
lei.»

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, indefiro a representagdo, mas acatando a
sugestdo contida no parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral, voto no sentido de que sejam elaboradas ins-
trugdes sobre o assunto.

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.337 — Classe 10° — BA — Rel.: Min.
Sergio Dutra.

Decisfio: Indeferiram a representacéio e determina-
ram a elaboracdo de instrucgdes, nos termos do parecer.
Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessio de 9-8-84).

| RESOLUCAO Ne 11928 /[
O S)“ % (de 14 de agosto de 1984)
¥,

Consulta n® 6.906 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

— Fundacéio de partido politico. Fidelidade
Partidaria (Constituicdo Federal, artigo 152, § 5°,
Lei n? 5.682/71, artigo 72).

— O parlamentar eleito por agremiacdo par-
tiddria extinta ndo estd subordinado a regra da
fidelidade inscrita no artigo 152, § 5°, da Consti-
tuicdo da Repiblica, a falta de um elemento es-
sencial a configuracéo da infracfio prevista no ci-
tado dispositivo (Res. n? 11.895/84).

— O quadriénio referido no artigo 72, para-
grafo unico, da Lei n? 5.682/71, para que o parla-
mentar possa participar, como fundador, da
Constitui¢do de um novo partido, conta-se a par-
tir da data da assinatura do manifesto do partido
anterior (Res. n%s 11.716, 11.717 e 11.895).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de agosto de 1984 — Soares Muisoz,
Presidente — Torredo Braz, Relator — Mirtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 3-9-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o ilustre Senador Martins Filho encami-
nhou a seguinte consulta (fls. 3/4):

I — Um senador eleito em 1978, por um
partido ja extinto, ¢ em pleno exercicio do man-
dato, pode participar, neste quadriénio, da fun-
dagio de novo partido, tenha ou nio figurado co-
mo fundador de um dos partidos fundados a par-
tir de 19807

II — O senador, deputado federal, deputa-
do estadual ou vereador, eleito em 1982 por um
dos atuais partidos politicos, do qual fora funda-
dor ou ao qual apenas se filiara antes da eleigdo,
pode participar, como fundador, da constituicéo
de novo partido, nesta legislatura?

IIl — O quadriénio a que se refere o para-
grafo unico do artigo 72 da Lei n? 5.682/71 pode
ser considerado, para os eleitos em 1982, e para
os senadores que se elegeram em 1978 para um
mandato de oito anos, como sendo a legislatura
que vai de 1983 a 1987, tendo em vista que os
partidos que existiam antes de 1980 tinham sido
extintos?»
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A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
do Dr. Valim Teixeira, aprovado pelo Prof. Inocéncio
Martires Coelho, assim se manifestou (fls. 9/11):

«2, O Colendo Tribunal Superior Eleitoral,
examinando a Consulta n! 6.962, da qual foi re-
lator o eminente Ministro Sergio Dutra, pela Re-
solugdio n? 11.895, de 12-6-84, decidiu:

‘Os parlamentares eleitos sob legenda
de partidos politicos atualmente extintos
n#o estdo sujeitos ao principio da fidelida-
de partidédria previsto no paragrafo quinto
do artigo 152 da Constituicdo Federal, vez
que falta uma elementar essencial a confi-
guragio da infracdo partidaria punivel.’

Assim, desde que o parlamentar tenha sido
eleito por partido politico atualmente extinto,
néo estd sujeito ao principio da fidelidade previs-
to na Constituigdo Federal, podendo deixar o
Partido no qual hoje se encontra filiado sem se
sujeitar a sancdo da perda do mandato.

Os demais parlamentares, eleitos sob a le-
genda de partido no qual encontram-se hoje filia-
dos somente poderdo deixa-lo, nos termos do dis-
posto no § 5° do artigo 152 da Constitui¢do Fede-
ral, se for para participar, como fundador, na
constituicdo de um novo partido politico.

3. Quanto ao quadriénio de que fala a Lei
Orgéinica dos Partidos Politicos, o Colendo Tri-
bunal Superior, pelas Resolugbes n’s 11.716 e
11.717, firmou entendimento, ora confirmado pela
resposta dada pela Resolugéo n? 11.895, que deve
ser contado a partir da data do manifesto de fun-
dacéio do primeiro partido. Ndo hd que se fazer,
na hip6tese, nenhuma correlacdo com legislatura.
Tendo o parlamentar participado da fundacéo de
um partido politico, assinando os seus atos cons-
titutivos, conta-se o quadriénio, para que possa
deixar esse partido e participar da fundacao de
um outro, a partir da data de assinatura do ma-
nifesto. Posteriormente, para que possa partici-
par da fundag¢do de um novo e terceiro partido, o
quadriénio é contado também da data de assina-
tura do manifesto do segundo.

4. De conformidade com o entendimento ja
firmado pelo Colendo Tribunal Superior Eleito-
ral, somos no sentido de que a presente consulta
seja dado a seguinte resposta:

a) Os parlamentares eleitos sob legenda de
partido politico atualmente extinto nédo estdo su-
jeitos ao principio da fidelidade partidaria pre-
visto no § 5Y do artigo 152 da Constituicdo Fe-
deral, vez que falta uma elementar a configura-
cdo da infragdo partiddria punivel (Res. n?
11.895/84);

b) O guadriénio a que se refere o pardgrafo
unico do artigo 72 da Lei Orgdnica dos Partidos
Politicos, para que o parlamentar possa partici-
par, como fundador, na constitui¢do de um novo
partido, conta-se a partir da data de assinatura
do manifesto de lancamento do novo partido
(Rea. n¥s 11.716, 11.717 e 11.895)».

E o relatorio.

vOTO
O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, como se viu do relatério, as questées aqui
postas ja foram dirimidas por esta Egrégia Corte Supe-
rior, através das Resolucées n¥s 11.716, 11.717 e 11.895.

Deste modo e na conformidade do que entdo ficou
resolvido, o parlamentar eleito por agremiacdo partida-
ria extinta ndo estd subordinado a regra da fidelidade
inscrita no artigo 152, § 5° da Constituicdo, sendo-lhe
inaplicdvel a penalidade da perda do mandato na hipo-
tese de deixar o partido em que se encontra filindo
atualmente. De outra parte, abstracdo feita da legisla-

tura, o quadriénio reterido no artigo 72, paragrafo uni-
co, da Lei n? 5.682/71 hd de ser contado a partir da da-
ta da assinatura do manifesto do partido anterior e as-
sim sucessivamente.

Em conclusdo e adotando integralmente o pronun-
ciamento da Procuradoria-Geral Eleitoral, respondo a
consulta nestes termos:

a) O parlamentar eleito por agremiacfo partiddria
extinta ndo estd subordinado a regra da fidelidade ins-
crita no artigo 152, § 57, da Constitui¢do da Repiublica,
a falta de um elemento essencial a configuragdo da in-
fracdo prevista no citado dispositivo (Res. n?
11.895/84).

b) O quadriénio referido no artigo 72, paragrafo
tnico, da Lei n® 5.682/71, para que o parlamentar possa
participar, como fundador, da constitui¢cdo de um novo
partido, conta-se a partir da data da assinatura do ma-
nifesto do partido anterior (Res. n?s 11,716, 11.717 e
11.895).

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 6.906 — Classe 10 — DF — Rel.: Min.
Torredo Braz.

Decisdo: Responderam nos termos do voto do Mi-
nistro Relator. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Prof. Madrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessdo de 14-8-84).

e RESOLUCAO N¢ 11.929 // 0
e \\,‘- (de 14 de agosto de 1984) -
\ | INRS
\ Processo n? 7.000 — Classe 10¢
Distrito Federal (Brasilia).

— Fundo Partiddrio.

— Distribuicdo da 3 Cota aos partidos
politicos, ne valor de Crg 133.676.560, (Resolucdo
n? 10.935, artigo 67 e Lei n? 7.090, artigo 47).

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar a distribui-
¢do, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de agosto de 1984 — Soares Munoz,
Presidente — Washington Bolivar, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no D.J de 6-9-84),

RELATORIO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, a Subsecretaria de Financas deste
Tribunal solicita, pelo expediente de fls. 118/119, auto-
rizagdo para distribuir aos partidos politicos a 3! cota
do Fundo Partiddrio, nos termos do artigo 5! da Reso-
lucdo n! 10,935 e do artigo 97 da Lei n? 5.682, ¢/c o arti-
go 4¢ da Lei n? 7.090, nos valores seguintes (fl. 119):

PBIB Gritei ins sl v n aitta i Cr$ 61.697.871
PMDB ... v aa st sa Cr$ 52.907.013
33 o I o P I A Cr$ 8.460.387
ity - LSRR B o e, Cr$ 5.938.713
ar i ST R — Crg 4.682.876

€L T S DR Crs 133.676.860
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O Sr. Diretor-Geral da Secretaria manifesta-se ta-
voravelmente.
E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, meu voto, de conformidade com as
informacdes e cdlculos procedidos pela Secretaria, é no
sentido de autorizar a distribuigdo.

(Decisdo unédnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.000 — Classe 10* — DF — Rel.: Min.
Washington Bolivar.

Decisao: Autorizou-se a distribuicdo da terceira co-
ta, de conformidade com as informacgdes e cilculos pro-
cedidos pela Secretaria. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Prof. Mdrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessdo de 14-8-84).

/\ .r/REsoLucAoNe 11937 /(G
A\ ~ (de 30 de agosto de 1984)

Processo n? 7.096 — Classe 10?
Siéo Paulo (S#@o Paulo)

Zona Eleitoral. Cria¢cdo em municipio paulis-
ta sede de Vara Distrital.

Embora Aruja ndo seja sede de comarca,
mas de simples Vara Distrital, o nimero de elei-
tores do municipio (10.242) justifica a cria¢do de
nova Zona Eleitoral (335¢), por desmembramento
da sediada em Santa Isabel (115!), conforme reco-
nheceu o TRE/SP.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a criacdo da
335" Zona Eleitoral em Aruji, nos termos do voto do
relator, que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de agosto de 1984 — Decio Miranda,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Mairtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 24-9-84).

RELATORIO

0 Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): O Col. TRE/SP submete a apreciagio desta Corte
criacio da 335" Zona Eleitoral daquele Estado, com
sede em Arujd, municipio da comarca de Santa Isabel
(115* Zona), onde foi instalada recentemente uma Vara
Distrital, cujo Juiz de Direito tem plena jurisdi¢do na
base territorial do municipio, salvo quanto a juri e exe-
cugdes criminais.

2. Ficou esclarecido que a nova Zona Eleitoral,
que se desmembra da 115° Zona, conta com %6.242!elei-
tores, distribuidos por P3 Seces e que no Estado de
Sdo Paulo ja foram regularmente criadas pelo TRE e
aprovadas pelo TSE Zonas Eleitorais em Valinhos, Vo-
torantim, Paulinia, Tabodo da Serra e Aguai, que sio
também simples sedes de Varas Distritais, e ndo de co-
marcas.

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Em face dos elementos consignados no relatério e
dos precedentes, aprovo a criagio da 335" Zona Eleito-
ral em Arujd, desmembrada da 115° Zona, sediada na
comarca de Santa Isabel.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.095 — Classe 10° — SP — Rel.: Min. Jo-
sé Guilherme Villela.

Deciséio: Aprova-se a criacdo da Zona.

Presidéncia do Ministro Decio Miranda. Presentes
os Ministros Rafael Mayer, Néri da Silveira, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 30-8-84).

/(Esowcko Ne 11930 /6

(de 30 de agosto de 1984)

f oy r
)f v
W Processo n? 6.885 — Classe 10*
\ Distrito Federal (Brasilia)

— Comissdo Executiva Nacional do PDT,
Registro de alteragdio na composicéo.

— Obedecidas as formalidades legais e dis-
pensada a publicagdo de novo edital, defere-se o
registro de altera¢io na composicio da Comissao
Executiva Nacional do PDT.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o registro da
nova composi¢cdo da Comissdo Executiva Nacional do
PDT, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de agosto de 1984 — Decio Miranda,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 20-9-84)

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Através da Resolucdo n® 11.878, de 17-5-84, esta
Corte deferiu o registro da Comissdo Executiva Nacio-
nal do PDT, eleita em 23-1-83 e modificada em 7-5-83
(ﬂ.s‘ 34/36).

2. Ao providenciar a publicagiio da referida Reso-
lu¢do, que deve ser acompanhada da relagdo nominal
dos membros da Comissdo Executiva, a Secretaria le-
vantou duvida sobre a situa¢do do suplente Benedicto
Wilfredo Monteiro e sobre o fato de figurar como vaga
a Presidéncia, da qual se afastou Leonel Brizola, em
virtude de renincia manifestada por ocasido de sua in-
vestidura no cargo de Governador do Estado do Rio de
Janeiro (fl. 38).

3. Assinei ao partido o prazo de 15 dias para o es-
clarecimento das questoes suscitadas (fl. 47), o que foi
feito as fls. 52/53, por peticio acompanhada da ata do
Diretorio Nacional de 11-7-84 (fls. 54/79), que dd noticia
da recomposicfio da Comissdo Executiva para preenchi-
mento da questionada vaga (fls. 70/71). Quanto ao ou-
tro ponto, ficou esclarecido com a comunicagao do fale-
cimento de Benedicto Wilfredo Monteiro (fl. 53).

4, Como houve mero remanejamento dos ocupan-
tes das posi¢cdes na Comissdo Executiva e conseqilente
inclusdo de um dos membros do Diretério Nacional na
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1* Tesouraria (fl. 53), considerei dispensdvel a publica-
¢do de novo edital, que o artigo 91 de nossa Resolugdo
n? 10.785/80 s6 prevé como formalidade necessdria ao
registro do Diretério, ndo aludindo a ela quando se tra-
ta de simples modificagdio na composicio da respectiva
Comissao Executiva.

5. Ouvida a douta Procuradoria Geral Eleitoral, o
orgao se manifesta pelo deferimento do registro da no-
va composicdo da Executiva do PDT, mediante o se-
guinte parecer do ilustre Dr. Valim Teixeira:

«Solicita o Partido Democrético Trabalhista,
pelo expediente de fl. 52, a anotagdo de altera-
¢oes ocorridas na composicio de sua Comissdo
Executiva Nacional, juntando para tanto ata da
reunido do Diretério Nacional realizada em 11-7-
84, devidamente autenticada pela Secretaria do
Tribunal Superior Eleitoral, antecedida da res-
pectiva lista de presenca.

Preliminarmente, a vista do respeitdvel des-
pacho de fl. 47, antecedido das informacoes pres-
tadas pela Subsecretaria de Taquigrafia, Acér-
ddos e Resoluches a fl. 38, entendemos, s.m.j.,
que para a publicacéio de que trata, basta excluir
o nome do Sr. Benedicto Wilfredo Monteiro da
lista de suplentes, porquanto a alteracédo ja havia
sido processada pelo setor competente do Tribu-
nal Superior Eleitoral, consoante consta de fl. 46,
deixando vago o cargo de Presidente, que veio a
ser ocupado somente com a eleigdo realizada em
11-7-84.

No tocante a4 nova composicfio da Comisséo
Executiva Nacional, constante da ata de fls. 54 e
seguintes, muito embora ndo tenha sido publica-
do o edital a que alude o artigo 91 da Resolugio
n? 10.785/80, como de praxe (fl. 24), e mesmo por-
que nio prevé a legislagdo, para a hipétese, tal
exigéncia, somos pelo deferimento do pedido» (fl.
83).

yoTO

0O Senhor Ministro José Guilherme Villela
(Relator): Em face dos elementos constantes do
relatério e da conclusdo do parecer da douta Pro-
curadoria Geral Eleitoral, defiro o registro da no-
va composicio da Comissdo Executiva Nacional
do PDT,

2. Entendo que, apesar de a praxe adotada
ser no sentido de, através de edital, dar-se conhe-
cimento aos interessados do pedido de registro
de Comissdo Executiva (fls. 24/25), considero es-
sa formalidade prescindivel no caso presente, em
que os membros da comisséo sofreram simples
remanejamento nas fungdées em cujo virtual
exercicio, hd muito, jd se encontravam.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.885 — Classe 10° — DF — Rel.:
Min. José Guilherme Villela.

Decisdo: Decidiu-se pelo deferimento da no-
va composicio da Comissiio Executiva Nacional
do Partido.

Presidéncia do Ministro Decio Miranda.
Presentes os Ministros Rafael Mayer, Néri da
Silveira, Torredo Braz, Washington Bolivar, José
Guilherme Villela, Sergio Dutra e o Dr. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 30-8-84).

ANEXO A RESOLUCAO N° 11.939

COMISSAO EXECUTIVA NACIONAL DO PDT
(Reunido do Diretério Nacional realizada em 11-7-84)

Presidente: Armindo Marcilio Doutel de Andrade
1? Vice-Presidente: Alceu de Deus Collares

2° Vice-Presidente: José Guimardes Neiva Moreira
3° Vice-Presidente: Wilson Fadul

Secretdrio Geral: Matheus José Schmidt

Primeiro Secretdrio: José Frejat
Segundo Secretdrio: Sebastido Nery

Primeiro Tesoureiro: José Colagrossi
Segundo Tesoureiro: Heraclides Dill Gomes

Vogais:

José Lamartine Tavora

Eloy Lenzi

Zulmira Guimardes Cauduro
Euzébio da Rocha Filho

Suplentes:

Laureta Medeiros Armstrong
José Carlos Mendes

Paulo Ribeiro

Mairio Gurgel

Joaquim Antunes de Almeida
Getulio Gongalves de Paula
Alarico Reis D'Avila

Jodo Paulo Marques

Manoel Dias

Jodo Francisco dos Santos
Joao Bosco da Silveira Vidal

Lider no Senado: Senador Roberto Saturnino Braga
Lider na Camara: Deputado Branddo Monteiro.

N A

" Processo n® 7.097 — Classe 10* —
Distrito Federal (Brasilia)

-~
RESOLUCAO N 11.951 / /%
(de 13 de setembro de 1984)

Funcionalismo. Legislagdo relativa aos Quin-
tos. Critérios normativos do DASP.

Segundo a orientacdo contida na Resolucdo
n® 11.608, de 9-12-82, devem ser estendidos ao
pessoal da Justica Eleitoral os critérios normati-
vos do DASP em relacdo a aplicacdio da legisla-
¢do dos quintos (Lei n? 6.732/79 e Decreto-Lei n?
2.1563, de 24-7-84).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de setembro de 1984 — Rafael Mayer,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no D.J de 24-9-84)
RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): A Diretoria-Geral desta Corte submeteu & conside-
racdo da ilustre Presidéncia consulta da Subsecretaria
de Pessoal «sobre a possibilidade de modificar o marco
inicial do periodo para aquisicdo da vantagem pessoal
de que trata a Lei n? 6.732/79, relativemente aos fun-
ciondrios da Justica Eleitoral, tendo em vista o que
dispde a respeito a nova legislagdo — Decreto-Lei n?
2.163/84» (fl. 3).

2. O processo me foi distribuido por dependéncia,
ja que fora eu o relator da Resolucdo n? 11.608, de
9-12-82, que estendeu ao pessoal da Justica Eleitoral os
critérios administrativos do Poder Executivo concer-
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nente a aplicacio da Lei n? 6.732/79, que cuidou dos

chamados guintos, que sfio vantagens de natureza pes-
soal devida aos ocupantes de funcdes em comissio de-

pois de cinco anos de exercicio.

3. Solicitei a manifestacdo da douta Procuradoria
Geral Eleitoral, que oficiou pelo ilustre Dr. Valim Tei-
xeira, cujo parecer foi no sentido do acolhimento da su-
gestio de nossa Secretaria pelos seguintes fundamen-
tos:

«Consulta a Subsecretaria do Pessoal a res-
peito da aplicacdo do Decreto-Lei n® 2.153/84,
anexo por copia.

As fls. 2/3, ap6s minuciosa informacdo, soli-
cita autorizacdo para, com base no referido dis-
positivo legal, ‘modificar o marco inicial do
periodo de aquisigdo da vantagem pessoal de que
trata a Lei n® 6.732/79, relativamente aos funcio-
narios da Justica Eleitoral’.

O Departamento Administrative do Servigo
Publico — DASP, opinando a respeito do assun-
to, pelo Parecer n? 667/84, entendeu que o tempo
de servigo a que se refere o § 19 do artigo 3 da
Lei n® 6.732, inserido pelo Decreto-Lei n? 2.153,
enseja se adicione a parcela ao vencimento a par-
tir da data da vigéncia dessa lei, se 0o sexto ano
houver sido completado anteriormente, a contar
dele (sexto ano), se posterior & mesma data. Na
percepgio das importiincias adicionadas, impde-
se observar o preceituado no § 3° do artigo 2°
dessa lei.

Somos, assim, diante do entendimento firma-
do pelo Departamento Administrativo do Servigo
Piblico, pelo deferimento da proposta feita pela
Subsecretaria do Pessoal desse Colendo Tribunal
Superior» (fl. 20).

voTo

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Na referida Resolugéio n® 11.608, de 9-12-82, a Cor-
‘te decidiu em conformidade com esta ementa:

«Gratificagdo por DAIl. Vantagem pessoal da
Lei n? 6.732/79, artigo 2°.

Segundo orientagdio normativa prevalecente
nos érgios do Poder Executivo, cabe a percepgio
cumulativa dessas duas vantagens. X

Extensdo dos mesmos critérios ao pessoal da
Justica Eleitoral, de acordo, alids, com entendi-
mento pacificamente adotado pelos demais Tri-
bunais Federais.»

2. Ao emitir o voto que fundamentou esse julga-
do, tive ocasido de assinalar que a orientagdo adminis-
trativa dominante nio me parecia consentidnea com o
principio da estabilidade financeira do comissionado
que foi aguele que a lei procurou assegurar com a in-
corporac¢io dos chamados guintos. Meu voto, contudo,
concluiu pela extensio dos critérios administrativos
que se me afiguravam errdoneos, pois ndo adotd-los se-
ria dar tratamento injusto e discriminatério aos servi-
dores da Justica Eleitoral em relacio aos demais servi-
dores da Unido, sejam os do Poder Executivo, sejam os
do Poder Legislativo e do Poder Judicidrio, incluindo-
se entre os ultimos os do Eg. Supremo Tribunal Fede-
ral e do Col. Tribunal Federal de Recursos. )

3. O que se vé do exame deste processo é que o le-
gislador, ao invés de desautorizar a ampliacdo da van-
tagem por ele anteriormente criada, vai aos poucos am-
pliando seu campo de incidéncia: pela lei originaria
(Lei n? 6.732/79, artigo 3%), o marco inicial do periodo
aquisitivo da vantagem fora fixado em 1-11-74; depois,
ja se levava em conta o primeiro provimento em fun-
¢oes dos grupos DAI e DAS (Decreto-Lei n° 1.746, de
27-12-79, artigo 1?); finalmente, o Decreto-Lei n? 2,153,
de 24-7-84, admitiu o computo de tempo relativo a co-
missdes anteriores a instituicio dos grupos DAI e
DAS.

4, Interpretando as novas normas e fixando as di-
retrizes para a Administracio Federal, o DASP, no re-
cente Parecer n? 667/84, de 20-8-84, assentou:

«0 comando juridico contido no Decreto-Lei
n? 2.153, de 1984, necessariamente ha de ser in-
terpretado em harmonia com as demais disposi-
¢oes legais em vigor pertinentes ao assunto. Si-
lente a respeito da data em gque se efetiva a edi-
¢ao das parcelas calculadas mediante a contagem
do tempo de servigo prestado em cargo em comis-
sdio ou em funcdo de confianca anteriormente a
estruturacdo dos Grupos DAS-100 e DAI-110, o
referido Diploma Legal tera pretendido se obser-
vasse o disposto no transcrito § 1?9, que subsiste
inalterado.

Em conclusdo, o tempo de servigo a que se
refere o § 12 do artigo 3? da Lei n? 6.732, inserido
pelo Decreto-Lei n? 2.153, enseja se adicione a
parcela ao vencimento a partir da data de vigén-
cia dessa Lei, se o sexto ano houver sido comple-
tado anteriormente, e a contar dele (sexto ano),
se posterior 4 mesma data. Na percepg¢éio das im-
portincias adicionadas, impde-se observar o pre-
ceituado no § 3V do artigo 2¢ dessa lei-

A aposentadoria subseqilente aos marcos a
que alude o paragrafo anterior deste expediente,
néo exclui o direito do inativo as parcelas, obser-
vado o disposto no artigo 57 da Lei n? 6.732» (fl.
21).

5. Coerentemente com o voto relativo a Resplugao
n? 11.608, de 9-12-82, e pelas mesmas razdes nele aduzi-
das, acolho a sugestdo da Secretaria, determinando se-
jam observados no A&mbito da Justica Eleitoral critérios
idénticos aos fixados pelo transcrito parecer do drgdo
normativo da Unido.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7.097 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Decisfo: Deliberou-se responder a consulta, nos
termos do voto do Relator. Votag¢do unénime.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 13-9-84).

RESOLUCAO N° 11.952 G’,?cf'
(de 13 de setembro de 1984)

Processo n? 6.786 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

— Comissdo Executiva Nacional do PTB.

— Indefere a anotacdo de sua nova composi-
¢do tendo em vista insanidvel irregularidade na
institui¢do do processo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de setembro de 1984. — Rafael Mayer,
Presidente em exercicio. — Sergio Dutra, Relator., —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 26-9-84)




BOLETIM ELEITORAL N°¢ 398

Setembro de 1984

RELATORIO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatério o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, de lavra do Dr. A. G. Va-
lim Teixeira, subserito pelo Prof. Inocéncio Martires
Coelho, que bem esclarece a matéria (fls. 21/23):

«1. Comunica o Partido Trabalhista Brasi-
leiro, para fins de anotagdo, alteracdes havidas
na composi¢io de sua Comissdio Executiva Na-
cional.

2. Conforme consta da ata de fl. 3, devida-
mente autenticada, foram convocados os suplen-
tes José Correia Pedroso Junior, para ocupar o
cargo de Secretario-Geral em substituicdo a Ario
Wolz Theodoro; Vicente Botta, para ocupar o
cargo de primeiro Tesoureiro, em substituicdo a
Sergio Philomeno, ¢ Henrigue de Oliveira Peca-
nha, para ocupar o cargo de primeiro Secretdrio,
em substituicdo a Roberto Marcos Frati.

3. Segundo informacdo prestada pela Sub-
secretaria Judicidria no Processo n? 6.883, Reso-
lugdo 11.433 (doc. em anexo), o Senhor Ario Wolz
Theodoro ocupava a primeira vice-presidéncia,
estando vagos os cargos de Secretirio-Geral e
primeiro Tesoureiro. Portanto, o suplente José
Correia Pedroso Junior foi convocado para ocu-
par o cargo vago de Secretdrio Geral; Vicente
Botta, para ocupar o cargo de primeiro Tesourei-
ro e, finalmente Henrigque de Oliveira Peganha,
foi convocado para substituir a Roberto Marcos
Frati no cargo de primeiro Secretdrio, sendo que
a ata noticia a renuncia deste, «conforme foi tor-
nado piublico pela divulgacfio nos jornais de S#o
Caetano do Suls.

Do apenso, protocolado sob o n? 1.347, em
19-1-83, antes da data da realizacfio da reunido da
Comissdo Executiva, que se deu em 29 do mesmo
més, consta comunicacdo do Senhor Ario Wolz
Theodoro a este Colendo Tribunal, do seguinte
teor, verbis:

‘... Em data de 29 de marco de 1982 enca-
minhou a Presidente da Comissdo Executiva
do Diretério Nacional, carta particular, colo-
cando & disposicéio os cargos de membro do
Diretério e de 1? Vice-Presidente da Comissao
Executiva Nacional do Partido Trabalhista
Brasileiro — PTRB.

Decorridos quase dez meses sem que ne-
nhuma providéncia tenha sido tomada junto a
esse Egrégio Tribunal Superior Eleitoral e,
superados os motivos que deram origem aque-
le ato, vem comunicar a Vossa Exceléncia sua
desisténcia de se afastar dos cargos que ocupa
na direcdo Nacional do referido partido conti-
nuando, por conseguinte, como membro do
seu Diretdrio e da sua Comissfio Executiva

Nacional — 1¢ Vice-Presidente, gerando com
este gesto, a conseqiiente insubsisténcia dos
anteriores’.

qunerau, ao final a adogdo das medidas ne-
cessdrias para que fosse averbado, a margem das
anotagdes partiddrias, aquele pedido.

4. A fl. 11 do processo original, esta Pro-
l_:uradoria-Geral opinou, preliminarmente, pela
Ju.nt._ndn da lista de presencas, devidamente au-
tenticada, no que foi atendida pelos eminentes
Relatores, as fls. 12 ¢ 13. Em 17-2-83, o partido in-
teressado, por seu Delegado perante este Tribu-
nal Superior, em petigio de ff. 17, esclarece: wque
ndo poderd acudir ao respeitivel despacho de V.
Exa. formulade no Processo n® 6.786, em razdo
do extravie do Livro de Presenca da Comissdo
Executiva Nacional do Partidos.

5. Cuidando do assunto, a Resolugdo n®
10.785/80 dispde, em seu artigo 85, §§ 2° e 3°,
que, juntamente com os membros da Comisséio
Executiva, serdo escolhidos suplentes, para
exercicio em casos de impedimento ou vagas, os
quais seréio convocados na medida em gue seja
necessdrio para completar a composicdo do 6r-
gho. Os artigos 38 e 77, por sua vez, estabelecem
que as convengdes partidarias e os diretérios de-
liberam com a presenca da maioria absoluta dos
convencionais e diretorianos. O Colendo Tribu-
nal Superior, como se vé da ja citada Resolugdo
n? 11.433, que mandou anotar a ultima composi-
¢iio da Comissdo Executiva Nacional do Partido
Trabalhista Brasileiro, entende imprescindivel
que o partido interessado comprove, pela lista de
presencas, o comparecimento da maioria absolu-
ta dos diretorianos, mesmo porque assim é gue
consta da ata.

In casu, analogicamente, entendemos que
também a Comissdo Executiva Nacional, para
deliberar, deve contar com a presenca da maioria
absoluta de seus membros; e, assim como a jun-
tada da ata, que é imprescindivel, deve ser ane-
xada, também, a lista de presencas, para que o
Colendo Tribunal Superior, ao exame da docu-
mentacdo, possa mandar anotar as alteracdes
porventura verificadas.

6. Em conclusdo, estando o processo indevi-
damente instruido, e sendo insandvel a irregula-
ridade, temos ser impossivel a anotagdo solicita-
da, razdio por que hé de prevalecer a composicéo
que se encontra anotada neste Tribunal Superior,
como determinado na Resolugdo n? 11.433.»

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Sergio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, conforme bem assinalou o douto parecer
acima transcrito, o partido requerente ndo anexou A a-
ta de fls. 3/4, a lista de presenca devidamente autenti-
cada, para a comprovaciio da presenca da maioria ab-
soluta dos membros da Comissio Executiva, exigéncia
j4 feita por essa Corte, na Resolucdo n? 11.433 quando
da anotaciio de nova composicdo da referida Comissfio.

Assim, diante da insandvel irregularidade, meu vo-
to, acordando com o parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral, é no sentido de indeferir o pedido, mantendo-
se a composi¢do gue se encontra anotada, pela Resolu-
¢éio n? 11.433.

(Decisdo yndnime).

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.786 — Classe 10? — DF — Rel.: Min.
Sergio Dutra.

Decisdio: Deliberou-se indeferir o pedido, nos ter-
mos do voto do Relator. Decisfio undnime.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

_ Julgado em conjunto com o Proc. n® 6.782, ao qual
foi apensado por despacho de 22-3-83).

(Sessiio de 13-9-84.)
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ANEXO AO PARECER N? 3.882/IMC, REFERENTE
AO PROCESSO N? 6.786 (RESOLUCAO N°? 11.952)

/
RESOLUCAO N¢ 11.433 /7]
(de 2 de setembro de 1982)

Processo n? 6.370 — Classe 10a.
Distrito Federal (Brasilia).

— Nova composi¢do de Comissdo Executiva
Nacional do PTB. Comunica¢do para anotagéo.

— Apds diligéneia determinada e cumprida
pelo TSE, para a comprovacdo do mimero de vo-
tantes presentes a reunido do Diretério Nacional
do Partido, o TSE deferiu o pedido de anotacéo
da nova composigdo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral por unanimidade de votos, deferir a anotacdo re-
querida, nos termos do voto do relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de setembro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — Gueiros Leite, Relator — Inocéncio Madr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de oficio do Presidente do Direté-
rio Nacional do PTB (fls. 2/8), solicitando a anotagdo
de modificacdes ocorridas em sua Comissido Executiva,
anexando ao pedido cépia da Ata da Reunido de seu
Diretorio (fls, 4/7).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
de fl. 16, entende que o partido requerente deve dar es-
clarecimento em relacdo 2o nimero de diretorianos pre-
sentes, juntando a lista de presenca.

E o relatorio.

voTOo

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, ndo consta da ata de fl. 4, de reunido do Di-
retoério Nacional do Partido para a eleigio de uma nova
Comissfo Executiva Nacional, o nimero dos votantes
presentes. LA esta dito, apenas, que se reuniu a maio-
ria dos membros do Diretério Nacional do Partido Tra-
balhista Brasileiro, conforme consta do livro de presen-
ca.

O art. 66, da Resolugdo n® 10.785/80, dispde que os
diretérios deliberam com a presenca da maioria absolu-
ta dos seus membros. Acho, com a douta Procuradona-
Geral, que deve constar dos autos o nimero de votan-
tes presentes a reunifio, conforme registrado no livro de
presenca.

Dai porque converto o julgamento em diligéncia pa-
ra esse fim, independentemente de acérdéo.

(Decisdo unéinime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.370 — Classe 10a. — DF — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Decisiio: Converteu-se o julgamento em diligéncia.
Decisio undnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Soares Mufioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, Pedro Gordilho, J.M. de Souza
Andrade e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

(Sessfio de 15-6-82).

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, em julgamento anterior, precisamente reali-
zado a 15 de junho do corrente ano, decidiu-se conver-
ter o julgamento em diligéncia para que conste dos au-
tos o nimero de votantes presentes a reunifio, conforme
registrado no livro de presenca.

Cumprida a diligéncia (fls. 22/27) e novamente ou-
vida a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, achou esta,
:iw seu parecer, & fl. 31, que deveria ser deferido o pedi-

0.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, o partido juntou a lista de presenca a reu-
nifio do dia 4 de janeiro de 1982, anotando o compareci-
mento de quarenta e dois membros do Diretério Nacio-
nal, o que satisfaz, razoavelmente, a exigéncia do arti-
go 77, caput, da Resolucdo n? 10.785/80.

Digo razoavelmente porque, conforme bem anotou
o parecer, do confronto entre a atual relacio e a de fl. 8
ainda ndo é possivel fazer a identificagdo de todos os
presentes, porque ilegiveis as assinaturas, sendo que o
membro Jodo Depédlito assinou duas vezes (cf n®s 20 e
39).

Determino, assim, que seja anotada a nova compo-
sicdo da Comissdo Executiva Nacional do Partido Tra-
balhista Brasileiro (PTB).

E como voto.
(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.370 — Classe 10* — DF — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Decisfio: Deferiu-se a anotacdo requerida. Decisfio
undnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Soares Munoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessdo de 2-9-82).

ANEXO A RESOLUCAO N° 11.952

PARTIDO TRABALHISTA BRASILEIRO — PTB

COMISSAO EXECUTIVA NACIONAL
(Anexa & Resolucdo n? 11.433)

Presidente: Cindida Ivette Vargas Martins

19 Vice-Presidente: Ario Wolz Theodoro

2 Vice-Presidente: Fernando Alberto Costa Leandro
3¢ Vice-Presidente: Hamilton Vilela de Magalhées
Secretiario-Geral: Vago

1? Secretdario: Roberto Marcos Frati

29 Secretario: Adalberto Daros

1? Tesoureiro: Vago

2° Tesoureiro: Felinto Rodrigues de Melo

Vogais:

Ary Botto Pitombo

Vital Vieira Flores

Amérigo Silva

Helio Correia de Araujo Seixas
Lider: Deputado Jorge Cury

Suplentes:
Henrique de Oliveira Pecanha
José Correia Pedroso Junior
Vicente Botta
Oswaldo Brabo de Carvalho
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RESOLUCAO N¢ 11.955 /(0
(de 14 de setembro de 1984)

Processo n? 7.109 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

— Elei¢éio indireta para Presidente e Vice-
Presidente da Republica. Propaganda pelo riadio
e pela televisdo. Transmissdo de comicios de pro-
paganda eleitoral.

— A vedacdo de propaganda por meio de rd-
dio e televisdo, que se contém no Decreto-lei n’
1.5638/77, abrange a transmissdo ou retransmisséo
de comicios para propaganda eleitoral ao vivo ou
por gravacdo, ndo alcancando, porém, a divulga-
¢do de noticidrio de feigdo jornalistica que seja
feito, como ¢ habitual, com a transmissdo ao vi-
vo ou retransmissdo por gravag¢io de breves tre-
chos ou cenas desses atos publicos.

— Competéncia dos TREs para fiscalizar o
cumprimento da legisla¢do de propaganda no ter-
ritorio das respectivas jurisdi¢des.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta
nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de setembro de 1984. — Rafael Mayer,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 24-9-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): O Diretor-Geral do DENTEL dirigiu ao Exmo. Sr.
Presidente do TSE o seguinte telex:

«Face momento atual politico por qual esta
passando nosso Pais e tendo em vista realizagido
comicios todo Territério Nacional, solicito V.
Exa. informar se transmissdo, por parte emisso-
ras radiodifusdo, de chamadas para referidos co-
micios e sua transmissdo ao vivo ou através de
gravacoes, ou ainda como matéria jornalistica,
constituem infringéncia legislacdo eleitoral, bem
como solicito um pronunciamento desse Egrégio
Tribunal no sentido de orientar este departamen-
to, fim sejam adotadas devidas providéncias».

2. Diante da urgéncia da solugdo da matéria, dis-
pensei a vista a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, pe-
lo que faculto ao seu eminente titular pronunciamento
oral nesta assentada.

(O Exmo. Sr. Procurador-Geral Eleitoral, Prof.
Martires Coelho, manifestou-se pela resposta afirmati-
va 4 consulta do DENTEL).

voTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): A matéria desta consulta guarda afinidade com a
versada em recente decisdo desta Corte que, através da
Resolucgdo n? 11.918 de 7.8-84, da lavra do eminente
Ministro Torredo Braz, assentou o entendimento con-
substanciado nesta ementa:

«Eleicdo para Presidente e Vice-Presidente
da Republica.

Nas eleigdes indiretas, ndo é permitida a pro-
paganda eleitoral por meio de emissoras de radio
e televisdo (Decreto-Lei n® 1.538/77, artigo 2°)».

2. Como o referido decreto-lei continua em vigor,
afigura-se-me claro que a transmissio de comicios de
propaganda eleitoral por emissoras de radio e televisdo
incide na mesma vedacdo, cabendo aos TREs fiscalizar
o cumprimento da legislacdo pertinente ao assunto no
territério das respectivas jurisdicdes.

3. Respondendo a consulta do DENTEL, devo, no
entanto, esclarecer que a vedacdo s6 abrange a trans-
missdio ao vivo ou por gravacdo dos comicios, ndo al-
cancando, porém, o noticidrio de feicdo jornalistica,
ainda que seja feito, como é habitual, com a reproducdo
de breves trechos ou cenas desses atos piblicos, sejam
transmitidos ao vivo ou mediante gravacdes.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.109 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Decisfio: Deliberou-se, & unanimidade, responder a
consulta, nos termos do voto do Relator,

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, Torredo
Braz, William Patterson, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Prof. Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Sessdo de 14-9-84).

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Agravo de Instrumento n? 101.490-3 — SP %

Agtes.: Irineu Durgan Ballon e outro (Adwvs.: Luiz
Wallace Nigro e outros). Agdo.: Diretério Regional de
Sdo Paulo do Partido do Movimento Democritico Bra-
sileiro (PMDB) (Adv.: Aldo Simionato).

DESPACHO:; 1. Niao tendo sido indicado qual-
quer texto constitucional como violado, aplica-se o dis-
posto no artigo 139 da Constitui¢do, segundo o qual sdo
irrecorriveis as decisdes do TSE, salvo as que contra-
riarem a propria Carta Magna,

2. Em face do exposto, nego seguimento ao pre-
sente agravo.

Brasilia-DF, 19 de novembro de 1984. (a) Moreira
Alves, Ministro-Relator.

(*) Vide Acdérdao n? 7.863, publicado neste BE, a
pagina 24,

Agravo de Instrumento n? 101.491-1 — AL(*)

Agtes.: Fernando Correia Ribeiro e outro (Adv.:
Antonio Nabor Areias Bulhdes). Agdo.: Moab Leite
Pessoa (Adv.; Lauro Farias)

DESPACHO: 1. O recurso extraordinario de fls.
83/87, interposto contra acorddo do Tribunal Superior
Eleitoral, em autos de recurso especial, foi indeferido
pelo despacho de fl. 89, por intempestivo.

2. Acolhendo o fundamento do despacho indeferi-
torio, ndo contestado pelo agravante, nego seguimento,

Brasilia, 21 de novembro de 1984. — Ministro
Oscar Corréa, Relator.

(*) Vide Acordao n° 7.862, publicado neste BE, a
pdgina 23.
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LEIS

Lei n? 7.216, de 10 de setembro de 1984

Altera a estrutura da Categoria Funcional de Psi-
cologo, do Grupo-Outras Atividades de Nivel Superior,
e da outras providéncias (DO de 11-9-84).

Lei n® 7.217, de 19 de setembro de 1984
Altera a redacdo do artigo 4° da Lei n? 6.932, de 7

de julho de 1981, que dispde sobre as atividades do
médico-residente (DO de 20-9-84).

Lei n? 7.218, de 19 de setembro de 1984

Altera a estrutura e a denominagdo da Categoria
Funcional de Técnico em Reabilitagio, do Grupo-
Outras Atividades de Nivel Superior, e da outras pro-
vidéncias (DO de 20-9-84).

Lei n? 7.219, de 19 de setembro de 1984

Déa nova redacdo ao art. 280 da Lei n? 5.869, de 11
de janeiro de 1973 — Cddigo de Processo Civil (DO de
20-9-84).

DECRETOS-LEIS

Decreto-lei n® 2.160, de 6 de setembro de 1984

Inclui gratificacio no Anexo II do Decreto-lei n?
1.360, de 22 de novembro de 1974, incorpora gratifica-
¢Oes aos proventos de aposentadoria e da outras provi-
déncias (DO de 10-9-84).

(Decreto-lei n? 1.360 — Dispde sobre a implantacéo
gradualista do Plano de Classificacdo de cargos de que
trata a Lei n? 5.920, de 19 de setembro de 1973, e déa ou-
tras providéncias — DO de 25-11-74).

Decreto-lei n? 2.161, de 11 de setembro de 1984

Dispde sobre o enquadramento dos servidores inte-
grantes da Tabela Especial do ex-Territorio Federal de
Rondénia (DO de 12-9-84).

Decreto-lei n® 2.162, de 19 de setembro de 1984

Altera o limite maximo para elevacdo das aliquotas
da Tarifa Aduaneira no Brasil (DO de 20-9-84).

Decreto-lei n? 2.163, de 19 de setembro de 1984

Dispde sobre a ado¢do de medidas de incentivos a
arrecadac¢do federal e da outras providéncias (DO de
20-9-84).

Decreto-lei n? 2.164, de 19 de setembro de 1984

Institui incentivo financeiro para os adquirentes de
moradia prépria através do Sistema Financeiro da Ha-
bitacdo, a equivaléncia salarial como critério de reajus-

tamento das prestacoes e da outras providéncias (DO
de 21-9-84).

DECRETOS

Decreto n? 90.168, de 10 de setembro de 1984

Abre a4 Justica Eleitoral o crédito suplementar no
valor de Cr$ 4.875.895.000,00 para reforco de dotacgdes
consignadas no vigente orcamento (DO de 11-9-84).
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