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ATAS DAS SESSOES

-1'7.3 Sessao, eni 5 de maio de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Antnio
Martins Villas Boas. Henrique Diniz de Andrada,
Nery Kurtz, Vascg Henrigue D’Avila, Amético Go-
doy Ilha, José Colombo de Souza e 05 Doutdres Maé-
rio de Oliveira, Procurador-Geral Eleitoral, e Geral-
do da Costa Manso, Secretirio do Tribunal. Deixou
ds comparecer, por motivo justificado, o0 Senhor
Ministro Oswaldo Trigueiro. :

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1, Processo n? 2.726 — Classe X — Pernambuco
{Recife). {(Oficio do Senhor Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando des-
taque no wvalor de Cr$ 7.800.000,00, para alender a.
despesas com eleicbes em 61 nowvos municipios),

Relator: Ministre Vasco Henrique D Avila.
Concedido ¢ destaque nos térmos do wto do E.
Relator.

2. Procesto n® 2.723 — Classe X ~ Rio Grande
do Norte (Natal). (Oficio do Senhor Desembargador
Presidente do Trivunal Regional Eleiforal, solicitando
destaque de Cr$ 2.013.000,00, para o atendimento de
despesas com Material de alistamento). :

Relator: Ministro Henrigue Diniz de Andrada,

Aprovado nos térmos do voto do E. Relator, &
unanimidade Co

II — Poram publicadss vérias decisges.

18.2 Sessio, em 7 de maio de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Cindide Motta
Filho, Compareceram ©3 Senhores Ministros Anténio
Marting Villas Boas Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Américo Godoy Ilha, José Colomho de Souza e 08
Doutdres Mario de Oliveira, Procorador.Geral Elei-
toral, substituto, e Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio do Tribunal. Deixou de ecmparecer, por motive
justifieado, o Sr. Ministro Vasco Henrique D’Avila.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n* 2.377 — Classe IV — Paralba
(Itatuba). (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral gque negou provimento ao récurso interposto
da diplomacdo do Doutor Francisco Ernesto de An-
drade, eleito g T-10-82, préjeito de Itatuba — alega
o recorrente que o recorride é inelegivel).

Recorrente: UniGo Demoeritica Naciohal. Re-
corrides: Tribunal Regional Elelioral e Doutor Fran-
cisco Ernesto de Andrade. Relator: Ministro Nery
Kurtz.

Pediu vista o Minlstro Villas Boazs apds o voto
do Ministro Trigueiro dando provimento ap recurso.

2. Processo n® 2.714 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Pérto Alegre), (Oficio do Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
submetendo d apreciacdo déste Tribunal g eriacdo da
9§* Zona, correspondente ¢ Comarca ja instalada, de
Cérro Largo),

Rélator: Ministro José Colombo de Souza.
Aprovada a eriacio por unanimidade,

II — O Senhor Ministro Oswalde Trigueiro, em
virtude de sua nomeagio pa.a o cargo de Procurador-
Geral da Repilblica, apresentou ac Tribunal suas
despedidas, :
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As palavras que entfo pronunclou, as saudacdes -

que lhe dirigiram ¢ Ministro Colombo de Souza, ¢
Doutor Jorge Alberto Vinhais, o Doutor Mario de
Oliveira, bem ¢omo suas palavras de agradecimento,
vao insertas na Secio “Noticigrio” déste Boletim.

III — Foram publicadas varias decisoes,

19.2 Sessio, em 12 de maio de 1964

Presidénciz do Ssnhor Ministro Candido Motia
Fitho. Compareceram og Senhores Ministros Antdnio
Martins Villas Boas, Henrigue Diniz de Andrada,
Déclo Miranda, Oscar Saraiva, Américo Godoy Ilha,
José Colombo de Souza e os Doutdres Oswaldo Tri-
gueire, Procurador-Gera] Eleitoral, e Geraldo da
Costa Manso, Secretdrio de Tribunal. Deixaram de
comparecer, por motivo justificado, os Senhores Mi-
nistros Nery Kurtz € Vasco Henrique D’Avila.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recursp de Diplomacao n® 192 — Classe V —
Rio de’ Janeire (Niterdl). (Contra g diplomagio de
Aristoteles Mirandg - Melo, Elzio Ramalho, Ajfonso
Ceiso Nogueira Monteiro e Francisco Alves da Cosie,
eleifos a '1-10-62, deputados estaduais pele legenda
do Partido Social Trabalhista e Partide Socialisto
Brasileiro — alegam os recorrentes que os récorridos
so comunistas).

Recorrentes: Ari Schiavo e Sebastiio de Azam-
buja Ribeire, Recorridos; Tribunal Regional Eleitoral
e os eleitos, Relator, Ministro Américo Godoy Ilha.

Arquivado por unanimidade de votos.

Recurso n® 2.573 — Classe IV -—- Sdo Paulo (Sao
Bernardo do Campo). (Contrqa o acorddo do Tribu-
nal Regional Eleitoral que ndo conheceu do recurso
contre a apuragdo da urng da 17* Secdo de Rudge
Ramos, da 174% Zona — Sdo Bernardo — el€igies
dz 13-10-63).

Recorrente: Olave Fontoura. Recorrido: Tribu-
nal Regicnal Eleitoral. Relator: Ministro Américo
Gogdoy Ilha. N I

Nao conhecido & unanimidade.

3. Mandado de Seguranga n? 269 — Classe II
— Sio Paule, (Contra o ngo-conhecimento, pelo
Tribunal Superior Eleitoral, de recurso iniergosto do
indzferimento do registro de Rio Branco Paranhos,
como candidato do Partide Trabalhisia Brasileiro, a
Camare Municipal e confre a decisGo do mesmo
Tribunal que comnsiderou prejudicado o muandado de
segurancn inupetrado no mesmo sentido).

Impetrante: Rip Branco Paranhos. Im;ﬁebrado:
Trihunal Superior Eleitoral, Relator: Ministro Anto-
nio Martins Villas Boas.

Nag conhecldo &4 unanimidade.

4. Mandado dsz Seguranca ne 270 — Classe II
— SH0 Paulo. (Conira o ndo-conhecimento, pelo
Tribunal Superior Eleitoral, do recurso interpostio do
indeferimento dog regisiros de Francisco Lucigno
Lepere, Luiz Tendrio de Lima e Mdrio Schenberg,
como candidatos do Partido Trebalhistg Brasileiro d
Agwzmbléin Legislafiva e contra a anulacds pese
Tribunal Regional Eleiforal, dos votGs obtidos pelps
impetrantes). ,

Impetrantes: Francisco Lueiano Lepera. e outros.:

Impetrados: Tribunal Superior Eleitoral e Tribunal
Regional Eleitoral. Relator: Ministro Antdnio Mar-
tins Villas Boas.

Nio conhecido & unanimidade, nos térmos do
vofo do E. Relator.

II — Foram publicadas vérias decistes.

202 Sessio, em 14 de maio de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Candide Motta
Filho. Compareceram cs Senhores Ministros Antdnlo
Martins Villas Boas, Henrique Diniz de Andrada,
Decio Miranda, Oscar Saraiva, Américo Godoy Hha,

Jcsé Cilombe de Souza e og Doutdres Oswaldo Tri-
gueiro, Procurader-Geral Eleitoral, e Geraldo da
Costa Manso, Secretrio do Tribunal, Deixaram de
comparecer, por motivo justificado o3 Senhores Mi-
nistros Nery Kurtz e Vasco Henrique D’Avila,

1 — Foram apreciados os seguintes feitos:

1, Mandado de Seguranga n° 271 — Clasze II
- S&0 Paulo. (Conira o ngo-conhecimento, pelo Tri-
bunal Superior Eleitoral, do recurso interposic do
indeferimento do registro de Luiz Tendrio de Lima
e Oswaldo Lourenco, como candidelios do Partido
‘Trabalhidsta Brusilgiro, (@ Asttembléia Legislativm--g
contre a enulacdo, pelo Tribunal Regional Eleiforal,
dos votos obtidos pelos impetrantes) . ’

Impetrantes: Luiz Tendrio de Lima e Oswaido
Lourenc¢o. Impetrados: Tribunal Superior Eleiforal
e Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Ministro
Anténip Martins Villas Boas, S oo

Arquivado, por unanimldade

2. Mandado de Seguranca nee 2"_72 " Clagée I
— Sao Paule. -(Conira o ‘ndo-conhecimento, 210

‘Tribunal Superior Eleiforal, do récurso interposio do

indeferimento do registro de Geraldo Rodrigues dos.
Santos, como candidato do Partido Trabalhista Bra- -
sileiro, & Camare- Federal e conire. a amilacdo, pelo
Tribunal Regional Eleztoral dos wvotos . dados ao
impetrante), : :

Impetrante: Geralde Rodrigues dos’ Santos. Ini-
petrado: Tribunal Superior Eleitoral e Tribunal Re-
gional Eleitoral, Relator: Minisbro Antdonio Martins,
Villas Boas. T C

Arquwado, Lor unammldade
II — Foram pubhcadas vﬁrlas dtc1=oes

-21* Sessio, em 19 de maio de :1964,_ oL

Presidéncia. do Senhor Ministro Candido Motta
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Anténio

- Marting Villas Beas, Henrigue Diniz de Andrada,

Décio Miranda, Oscar Saraiva, Américo Godoy Ilha,
José Colombo de Souza e os Doutdres Oswaldo Tri-
gleiro, Procurador-Geral Eleitoral, 'e- Ger.aldo da
Costa Manso, Secretdrio do Tribuhal, ~ ‘Deixou d=
comparecer, por motivo justificado, o Senhor Mlms—
tro Vasco Henrigue D'Avila.

I — Foram apreciados os segumte_-. fe1t<>s

-1, Recurto n9 2.432 — Classe IV — Paraiba
(Catolé do Rocha). (Da decisio do Tribunal Reégio-"
nal Eleitoral que acolhendo a representaedd contra
a apuracio das eleicdes de 11-8-63, nae 36% Zong —
Catolé do Rocha, manrdou que a gzmta exrpedisse di-
ploma g candidalo que ndo fora proclamado eleito).

Recorrente: Unido Democratica Nacional. Re-
corridos: Tribunal Regional Eleitoral, Raimundo No-
bre da Silva e outros candidatos do Partide Denmo-
crata Cristdo de Jericd.; Relator: Ministre Henrigue
Diniz de Andrada,

Nao conhecldo a unammidade

2. Procesco n° 2.676 — Classe X — Distrito
Federal (Brasilia). (Oficie do Puartide Social Demio-
erdtico, comunicandg aprovegdo do ndvo .Dieidrio
Regioral do Territério de Roraime, glizrando, -assim,
a composicdo do Diretdrio Nacional), -

" Relator: Ministro Jos¢' Colombo de ‘Souza, .
Para fazer a anotacdio, por votacdo unﬁhhﬁé.

3. Consulta n® 2,720 — (Classe X — Guanabhara
(Rio de Janeiro). {(Consulle o Partido Trabalhistia
Nacional: 1) poderdo o8 suplenies de senadores e
de Depulados, em exercicio, por licenciamento. dos
tu:ulﬂres das respeclivits Casas do Congresso, ter Boto
nas’ Convencdes do Partido? II) o Senador 'ou o
Deputado licenciado que ensejou o exercicio da su-
pléncig tem, igualmente, voto nns Convengbes? III)
sendo o3 Senadeoreg e Deputados Federais membros
natos do Diretdrio Nacional, na -forma. do Artigo 5°
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dos Estatutos pariidgrios, como proceder-se, sobre
o direito de voto, em relacdo cos suplentes em exrer-
cicio).

Relator: Ministro José¢ Colombo de Souza.

Nig conhecida a consulia & unanimidade, nos
térmos do voto do Relator.

II — Foram publicadas varias decisdes.

22.2 Sessip, em 21 de maio de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Candide Motia
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Anténio
Mariins Villas Boas, Oscar Saraiva, Américo Godoy
liha, José Colombo de Souza, Décio Miranda, Hen-
rigue Diniz de Andrada e 05 Doutores Oswaldo Tri.
gueiro, Procurador-Geral Eleitoral, e Gerzlde da
Costa Manso, Secrefdrio do Tribunal. Deixou de
comparecer, por motivo justificado, o Senhor Minis-
{ro Vasco Henrigue D’Avila.

1 — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso n¢ 2.437 — Classe IV -- Sao Paule
(Ituverava}. {Contra ¢ acoérdéo do Tribunul Regional
Eleitoral gue conce€low o registro dos candidatos do
Partido Social Democrdtico aos corgos municipdis de
HMiguelépolis, nas eleicées de 13-10-63, sob o furdae
mento de gue o Diretério Municlpal do pars™
requerer os registros, fd estdova com o seu mandalo
erpirado).

Recorrente: Partido Social Democritico, Recor-
rido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Ministro
Décio Miranda.

Dado provimento na conformidade com o voto

do E. Relator, contra o voto do E. Ministro Colombo
de Scuza.

2. Mandado de Seguranca n® 297 — Classe II
— Sag Paulo (Migueldpolis). (Conirg a decis@o do
Tribunal HRegional Eleiforal ¢ue cancelouw o regisiro
dos candidatos do Partido Socitl Democrdtico aos
cargos de preféito, vice-prefeito e vercadores de Mi-
guelopolis, nas eleicoes de 13-10-63 — solicita o im-
petranie, liminarmente, seja resiabelecide o registro
de seus candidatos).

Impetrante: Partide Social Democritico. Impe-
trado: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Minis-
tro Décio Miranda. '

Julgado em conjunto com o recurso n° 2.437.
II — Foram publicadas vArias decisbes.

23.* Sessdo, em 26 de malo de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Céandide Motta
Filho. Compareceram os Senhoreg Ministros Antdnio
Marting Villas Boas, Oscar Saraiva, Américo Godoy
Ilha, José Colombo de Souza, Décio Miranda, Hen-
rique Diniz de Andrada ¢ os Doutéres Oswaldoe Tri-
gueiro, Procurador-Geral Eleitoral, e Geraldo da Cos-
ta Manso, Sceretirie do Tribunal, Deixou de compa-
recer, por motivo justificado, o Senhor Ministro Vasco
Henrigue D’Avila.

I — Foi apreciado o seguinte feito:

1. Represeniacio n¢® 2.710 — Classe X — Mara-
nhao (S3c Luiz). (Representq Virgilio Domingues da
Silva Filho contra o fato de ndo estar o Tribuned
Regional Elatoral observando, ne inferior instancia,
nem 08 prazos nem @ procsgsamenlo de processos
administrativos) -

Relator; Ministro Antoénio Marting Villas Boas.

Julgado improcedente 4 unanimidade, na confor-
midade com o volo do Relator,

II — Foram publicadas varias decisdes.

24.* Sessio, em 27 de maio de 1964

Presidéncia do Senhor Ministre Candido Motta
Filhe, Compareceram os Senhores Ministros Anténio
Martins Villas Boas, Vasco Henrigue D’Avila, Amé-
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rico Godoy Ilha, José Colombo de Souza, Decio Mi-
randa. Henrique Diniz de Andrada e os Doutires
Oswaldo Trigueire, Procurador-Geral Eleitoral, e Ge-
raldo da Costa Manso, Secretfrio do Tribunal.

I — Abrindo a sessdo, o Senhor Minisiro Pre-
sidente anunciou que a finalidade da Sessho era a
recepciio a¢ Exmo, Sr. Presidente da Republica, Ma-
rechal Humberto Castelo Branco. O Senhoi Presi-
dente dirigiu, entfio, palavras de saudagdo ag 1° Ma-
gistrado da Nacio. O Senhor Prezidente da Repi-
blica, em brithante discurso, respondeu as palavras
que lhe dirigiu o Presidente da Casa.

Q Discurse. do Senhor Ministro Candido Motta
Filho e dp Senhor Presidente da Republica estao
publicados na Secao ''Noticidrio” déste Boletim.

SECRETARIA

PORTARIA N.° 6

Dispbe sébre o Servico Médico da Secreta-
rig do Tribunal Superior Eleiforel.

O Ministro Candide Motta Filho, Presidente do
Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribuigdes
que lhe ség.conferidas pelo art. 9%, letra mi, do Regi-
mento Interno, resolve:

Art. i* A assisténcia meédica aos servidores da
Secretaria do Tribunal Superior Eleitoral, para os
efeilos previstog nesta Portaria, € efetuada pelo
ocupante do cargo isolado de provimento de Médico.

Art. 2° O titular de Médico € subordinado dire-
famente ag Diretor-Geral da Secretaria.

Art, 39 O Servico Médico funcions, diadriamente,
de segunda a sexta-feira no horario de treze as de-
7zoito horas e, exXcepcichalmente, fora désse horario
se as sessdes do Tribunal se realizarem em outro
periodo.

Pardgrafo tinico. O Diretor-Geral ds Secretaria
designara um funcionario para auxiliar as atividades
administrativas do Servigo Médico, sem prejuizo de
outras atribuicdes que lhe pessam ser conferidas.

Art. 4° Compete ao Médico da Secretaria do
T.35.B.:

a) prestar assisténcia médica a0s membros do
Tribunal e seus familiares;

b) prestar assisténcia médica aos servidores da
Secretaria e seus familiares;

¢) relevar, até trés faltas duranhte o meés, moti-
vadag por deenga comprovada em inspecio médica;

d) oconceder licenga, para tratamento de saude,
ao funcionario, mediante inspe¢io médica, indicando
gi prazo ng laudo respectivo, até o maximo de noventa

as, .

e) conceder lieenca, por motivo de doenca em
pessoa da familla do funcionario, desde que, median-
te inspecdo medida, comprove ser indispensivel a
assisténcia pessoal, g esta ndo possa ser prestada
simultaneamente com o exercicio do cargo;

) conceder licenca, para repouso & funcioniria
gestante, pelo prazo de quatro meses, mediante ins-
pecio médica;

¢g) propor que o funciondrio seja submetide a
inspegio de Junty Médica, para licenca por mais de
novents dias, ou para fins de . aposentadoria por
invalidez, nos casos previstos em lei.

Art. 5 As inspegdes médicas, para os fins pre-
vistos no artige anterior, deverfo ser efetuadas nas
dependénciag do Servige Médice ou, na impossibili-
dade de ser cumprida esta exigéneia, na residéncia
ou local onde se encontrar o funcionario,

Paragrafo unic0. Quando a inspecio tiver de ser
realizada na residénciy do  funcionirio, deveri ser
observado o seguinte procedimento:

a) o funcionirio interessado solicitars, até Aas
treze horas e quinze minutos, a visita médica, me-
diante comunicacfo & Secretaria (telefone n® 2.4662);
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b) os pedidos, devidamente anotados, serfio enca-
minhados, logo apds o término cig prazo egtnpulado,
ao Servico Médico, para as providéncias cabiveis;

¢) se o Meédico utilizar condugio propria para
efetuar as inspecdes poderd aguardar, na sua resi-
déncia, a comunicacio da Secretaria a respeito dos
pedidos formulados no dia, que lhe deveri ser trans-
mitida pelo auxiliar do Servigo Médico até as treze
horas € trinta minutos.

Att. 62 Se o funcionAric nao puder aguardar a
visita médica solicitada na forma do artigo anterior,
em virtude da gravidade de seu estado ou premeéncia
do atendimento, comunicard, préviamente, o fato ao
Servige Médico, mediante telefonema e no dia ime-
diato, se persistir o impedimento de comparecer ao
servico, devers reiterar o pedido de inspecho.

Paragrafo Gnico. Quando no dia subsegiiente o
funcionario retornar ac trabalho devera, de imediato,
procurar o Servigo Médico, 3 fim de submeter-se a
exame, dependendo do resultado do mesmo & rele-
vacio da falta.

Art. 7° Se o funcionario tiver necessidade de ser
submetido a exames, nao solicitados wpelo Servigo
Médico do T.8.E., devera, préviamente, comunicar a
sua realizacio, sempre que possivel em horario diverso
ao do funcionamente da Secretaria, acompanhado
dos comprovanteg respectivos.

Att. 8% As relevacdes de faltas e os laudos rela-
tivos a licencas deverao ser encaminhados pelo Ser-

vigo Médico & Diretoria-Geral no dia imediatp Aquele
em que foram emitidos.

Art, 9¢ Incumbe, também, ap Médico da Secre-
taria, 0 atendimento dos dependentes de funcionjrio,
devidamente inscritos nos assentamentos do Servigo
do Pessoal. .

§ 19 O atendimento devera ser feito no Servigo
Médico, salvo quando as circunstdnciag tornarem
impossivel esta medida, pela natureza da doenga ou
pela impossibilidade do comparecimento,

§ 2¢ Consideram-ge pessoas da familia, para os
efeitos da licenga prevista no item e do art, 4°, os
ascendentes, descendentes, colaterais, consaguineos
ou afins até o 2¢ grau e o conjuge do gual nao esteja
o funcionario legalmente separado.

Art. 190, O fornecimento ou aplicagio de medi-
camentoy pelo Servipo Médico somente poders ser
realizado, em qualquer hipdtese, mediante autorizacioc
expressa do Médico da Secretaris,

Art. 11. No caso de férias, licengas ou impedi-
mentes do Médico da Secretaria, as atribuigSes dis-
criminadas nos itens ¢ a g do art. 4° serdo confe-
ridag a médico oficial, préviamente designade.

Art. 12, A presents Porfaria entrard em vigor
na data da sua publicagio, revogadas as disposictes
em contrério.

Brasilia, em 1! de malo de 1964, —
Mottg Filho, Presidente,

{D.J, — 13-5-64)

Cindido

CLASSIFICAQEO POR ANTIGUIDADE

Pessoal do Quadroe Permanenie

LISTA DE ANTIGUIDADE, ORGANTZADA DE ACORDO COM O ART. 20, N° IV, DO REGI-
MENTO DA SECRETARIA — APURACAQO FEITA ATE 31-12-63

TEMPO DE SERVIQO

NOME
| |
No Cargo NoS.P.F. | NOS.P. | P/ Apos,
|
|
Cargo I1solado de Provimento em Comissdo
DIRETOR GERAL, EM COMISSAO, PJ
1. Geraldo da Costa Manss .........c.covvvnieennn 2.072 5.580 —_ 8.362
Cargos Isolados de Provimento Efetivo
SECRETARIQO GERAL DA PRESIDENCIA, PJ
1. Roberto L, Lago Meita de Castro --........... 1.454 5.696 — 7.960
DIRETOR DE DIVISAQ, PJ-0
1. Renato de PRUIA .........ooveeenrrnsiraninnnss 5.490 4.888 2.922 13.884
2. Alcides Joaquim de Sant’'Anna ................. 1.454 11.148 — 13.332
AUDITOR FISCAL, PJ-0
1. Maure J. da Cunha Vasconcellos .............. 1.842 2.002 —_ 4.515
DIRETOR DE SERVICO, PJ-1
1. Odilon MAcCBdO ...vovvvvrivie i i, 1.454 9.951 733 12.775
2. Hilda de Almeida Carneiro .................... 1.454 9.247 2.264 13.695
3. Edward Charles Barric Hnapp ................. 1.454 8.499 550 11.273
4. Naylde Santos JUrgens .......oovenieeeieennn.n, 1.454 7.399 — 9.193
5. Donatila Dantas ...........c.coiiiiennininnnnns 1.454 6.314 — 8.498
8, QClaudino Luiz de Souza Gomes ............... . 1.454 5.263 — 7.341
7. Helena da Fonseca g Silva Cunha ............ 1.447 9.736 - 11.893
8. Leonor B. Balthazar da Silveirg ............... 1.446 8.330 — 10.408
¢. Selench M. de Souza Medeiros ................ 690 7.751 — 10.414
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TEMPO DE SERVICD

NOME
No Carga | No S.P.P. { No 3.P. :1 P/ Apos.
e e ||
REDATOR PRINCIPAL, PJ-2 |
1. Ruyter Pacheco de OLveira .................... 1.842 | 7.911 1.600 I| 12.203
REDATOR, PJ-3 |I
1. Celia Hungria Lichtenfels ..................... 1.828 — — ]i 2.558
2., Stélip Freire .oeeieiiiiii i - 1.823 6.903 —_ |' §.062
BIBLIOTECARIA, PJ-3 |
1. Maria Helena da Silva Cesta .................. 2.500 | — | 4.187 ii 7.282°
ARQUIVISTA, PJ-3 !I E
1. Manoel Merechia da Silva ...coooiieniiiieaias 4.398 | 4.307 i} — lq 9,435
MEDICO, PJ-3 | l‘
1. Raimundo de O. Magalhfies Nefo .............. 708 | 3.363 = i 4.160
ZELADOR, PJ-3 7 E
1. Irineu de Oliveira € Silva ..................... 4.382 8.01t — |E 12,692
ALMOXARIFE, PJ-3 FI
1. Luciano de Faria Marting ..................... 1.365 182 | _ || 1.811
CHEFE DE PORTARIA, PJ-3 - . !
1. Onofre José da Silva ............ .. ..., 5.488 2.06¢ | — Jl 7.927
PROTOCOLISTA, PJ-¢ ‘ i F
1. Maria do Amparo Tavares GOMes ............. 700 'I — | 8.205 \l 9.078
ARQUIVISTA-AUXILIAR, PJ-6 i
1. Enaura de Vercosa Lins ........................ 1.750 —_ 10,109 ! 12.589
ALMOXARIF‘ﬁ-AUXﬂ:IA‘R, PJ-6 II
1. Eduardo Correia Marques ...........voevvunnn.. 1.829 8.793 — 1i 11.352
PROTOCOLISTA-AUXILIAR, PJj-6 Ii )
1. Nilda Teixeira Scheidementel .................. 1.834 4.61% — } 6.875
ELETRICISTA, PJ-6 {
1. Jodo Baptista Cavaleanti ......................, 3.878 8.504 — || 13.487
AJUDANTE DE CHEFE DE PORTARIA, PJ-6 }
1. Amaden FONSECA ...........\ovooorrersnnn, 5.488 4.950 — \I 11.168
2. Manoel Barbosg de Oliveira ................... 5.47% | 4.333 | — | 10.279
3. Dermeval Alves de Oliveira .................... 4.571 5.107 — i 10.380
4. Thomaz Lok ...........c.cviiiiiinnnnnnean .. 3.884 . 6.068 737 | 11.418
5. Jorge da COsta Faria .......................... 1.1 | . 182 | 3.501 | 6.085
ELETRICISTA-AUXILIAR, PJ-7 :
1. Oswalde Avalone ..............i............... 1.766 2.783 | — }l 5.187
MECANICO, PJ-7
1. Octacflio Mesquita .........cocoviviiiaiiiinn. 694 | 7.958 | — 8.740
MOTORISTA, DJ-T _
1. Manoel Pausto dos Santos ..................... . 5.243 3.710 _ 9.307
2. Aladyr Perreira da Silva ..ol 3.948 5.348 —_ 10.026
3. Jacy Porfiro da Silva, ......oooiiiiiiiiiiiie it 3.939 1.344 — T 6.013
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TEMPO DE SERVICO
NOME
| ]
Na Clagse | Wo S.P.F. No S.pP. | P/ Anos,
|
AUXILIAR DE PORTARIA, PJ-7
1. Aristides de Oliveira ........iviivivanir s, 5.488 1.360 —_ 7.174
2. Malachizs de S0UZA . - cvuiviirriaiirsrrisiinna 5.446 1.007 — 6.770
3. Alfredo Machado Fernandes .....cvecveeeianeens 5.431 966 — § 7.127
4, Afranio Moreira Barbosa ......ooiiiiiiiiiien, 5.424 276 —_ 5.999
5. Euclides Claro de Olivelrg ..........vviinnnnnnn 5.392 1.001 — 6.7684
6. Jorge Coimbra de Senna Dias .......o.ouviiian 4.571 3.397 — 8.283
7. Séneca Sil0é e MENEZES ..vvvrrvrarsrvesssreins 3.956 1.226 -— 5.912
8. Anadyr Rodrigues dos Santos ................., 3.954 265 — 4.623
9. DBonifacio Figueired0 .......ovivviiiirinrsaranes 3.948 2.227 —_ 6.489
10. Flavio Lindoso de Miranda .................... 3.937 1.549 —_ 6.098
11. Jorge AsSis de AFAUJD «.vvvvinrrrvrnnnrrrrerres 3.931 205 —_ 4,537
12. Newton Gomes de Azevedd ... cveiviirinrininnns 3.910 — — 4.230
13. Salvador Machado ROEa .......oovviiivinniens 3.895 201 — 4.413
14, Darcy LUCAS +eeivvvrrrcnnareetoeniroaoasannnns 3.569 — — 4.041
15. Algirio de QOliveira Coelho ........ ... .. 0oy 1.841 8.279 — 10.850
i§. Djalma Pinto das Neves ........cccoviiiina.. 1.841 4.881 — 7.102
17. Pranciseo Apgostinho Martins ............ocol0, 1.339 2.655 —_ 5.224
i1g. Wilson Porfirio da Silva ....cvcvierrieiiiiian. 1.839 2.194 — 4.763
i9. Qlivio Rodrigues de Lacerda ...........-....... 1.834 — —_ 3.564
20. Nestor Limg Rabelo .........cvviviivveinainnn, 1.831 8.301 — 1,636
21. Lulz Raphael Jordiaoc de Oliveira .............. 1.831 8.386 —_ 10.559
22, NMancel Pereira da Silva ...ovevevivnneniiieien 1.82% — - 2.312
23. Heleno Jerdnimo de Melo .........cvvvevnnnn.. 1.827 2 — 2.776
24. Jozé Lourenco de Sant'Anna .................. 1.825 — _ 2.553
25. Bernardine de Sentlg € SOUZA . .vovvvvvrernnsn 1.820 1.001 m— 3.501
26. AMAY0 FTANCD ..cvvrrruaurnrannstrnsansrenornnss 1.816 355 329 3.114
27. Rusvel Chafill .......c.iiuiiirinrimrrariaroriinss 1.070 596 — 2.389
28. Alvaro Pereira da Silva ......oovviviiiiiriionns 727 4.431 — 5.562
AUXILIAR DE PORTARIA, PJ-9
1. Wilson AyTes ............ ety 708 3.215 - 4.653
2. Arnaldo Machadoe ....... e iiiieieniieaeaaa, 670 4.435 3.34 8.497
MARCENEIRO, PJ-9
1. José Francisco da Silva ....ooviiiriiiiiiiininns. 699 3.519 — 4.298
Cargos de Carreira
QOFICIAL JUDICIARIO, PJ-3
1. Carmen Adamo da Silva Carmo ......,........ 5.488 4,992 11.270
2. Guiomar de Souza W, Bittencourt ............. 5.354 3.524 — 14,711
3. Maria Graga Carvalho .........c.cvimvaennnn. 5.233 3.561 — 9.217_
OFICIAL JUDICIARIO, PJ-4
1. Alice Secco TAVOTA ...vuvvinervncnriarorarrnnns 2.934 6.802 — 10.513
2. Marieta Leitdo de Lima .......coeneveeurinveinn 2.958 7.093 956 11.727
3. SOnia Maria Meira de Castro ...........c.vut. 1.831 4.927 — 7.488
4. Pedro Jozé Xavier Mattoso ........cocivviiians 1.831 4.708 — 6.803
5. Maria Augusta da Rocha Mendeg .............. 675 5.869 — 6.923
OFICIAL JUDICIARIO, PJ-5
1. Shitley Barr0s GOMES ....i.ivivrcinrarestonans 1.805 2.640 —_ 5.080
2. Dulce Baptista Cavaleanfi ........coviiivivins, 709 5.507 - 6.520
3. Irene Perreira dos Sanlos ......ooiiiiiiianes 709 5.115 — 6.554
4. Amélia Benerath Couto ............ccviivinnan, 109 4.381 — 5.725
&, Tzaura Olga Beni Coracinl .......cocoviveenaen. 586 4.165 330 5.081
6. Vera Ferreira MOTEITR .....civevevrnrnsnrnsinaes 581 4.228 — 4.809
FICIAL JUDICIARIO, PJ-6
1. Luiza dos Santos Brandio .......eeevieveionnas 708 2.302 —_ 3.740
9, Angels S0 Paulo ...oeeeiiiiiiiiiiiiiaiirianes 708 1.198 — ] 2.520
3. Oswaldo Carlos Régo do Couto ..... e 708 733 — ! 1.737
4, Battyra KINZ ... o.ioiiveiiienrarinonannaninens T 740 — | 2.092
5. Gilda Karl Mills ... v ivrirrnmninnnreninens q07 732 1.245 3.318
&, OQlerario de Paiva Villas BOas .........cvcevius. 702 550 — 1.772
7. Maria Luiza Mota ... ...iiiiiiieiii i 676 721 —_ 2.107
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TEMPO DE SERVICO
NOME |
Na Classe | No S.P.F. | No S.P. | P; Arcs.
| |
|
8. ATy Alves FrANCO ..-uvivvntsnrancrsreisiaenens 644 738 — 1.746
9. Huri Menezes Gondim .......coviievin- Caaaas 801 10.595 769 12.053
10. Rosalia Benvindo e Silva ......covnvieiea o 601 4.428 1.578 6.606
11. Maria Hosanira Pires de Saboya ......-vevvain 601 4.632 2.889 8.211
12. Adacy Azevedo Espinola ......iev-ieieiciiaiasn 601 2,738 738 4.166
13. Addison Pacheco de Oliveirg .........ccoivr-. 601 107 7.580 8.386
14, Sérgip Luiz 80ares ........vviiiiiiiiiiiiiae 601 101 — 8%
15. Nilee de Almeida Macedo .........ovivievaieie- 400 107 7.483 8.278
16. José Rodrigues da Costa ...........coiian, 600 93 4.134 4.914
17. Rosa Goncalves Vinhaes ... .......civviiianane. 299 §.648 — 7.328
18, Cleide Freitas Barbosa .........ciiivivriiiiinesn 584 1.179 — 1.830
19, Dinorah Whatley Dias Ferreira ............... 581 - 1.761 2.342
20. Maria Thereza Motta ....... 0o iian, 580 106 — it
21. Raymunda Campos Paiva .....c.ccireearieaenaanaus 555 3.6390 3.271 7.544
22. Leonizia Queiroz de Azevedo ...........ie0-00s . 529 4,891 8.899 | 14.407
23. Américo Cordeiro Vieira .....ooiviiienveanrannns 444 97 — } 624
24, Ignés 84 .de Salles LOPES .....cicveiainincnaann 51 — — i 51
25. Joagquim de Oliveira Mariins Filho (interino).. 45¢ — — | 454
i
AUXILIAR-JUDICIARIO, PJ-7
1. Onoirina da Concei¢ho Madruga -.............. 708 6.229 | — 7.026
2, Maria Ameélia M. Carneiro da Silva ........... 700 11.686 | — 12.487
3. Consuelo de Berredo Guimardes ............... 0 10.294 | — 11.975
4. Helena Costa COULD ..vvivirvnvmarnmcreacasroay 700 —_ 7.120 7.901
5. Alice Facanha Zaidan ............c.coonioin 899 2.947 1.915 5.642
6. Anita Correia Lima Ribeire ........ocveiivennn. 603 4.123 1.644 6.375
AUXILIAR-JUDICIARIO, PJ-8
|
1. Ary Joaguim de Sant’Anna .........oceiiinnes 708 488 — 1.285
2. Zelia Teixeira Gondim de Lima ................ 707 3.213 — 4.008
3. Oswaldo Santos PRrente .....iviviaienarananans 702 — —_ 785
4, Aquiles Rodrigues de Oliveirag ..........ooc0ivee 760 — — f 783
5. FPernando Amanclo Silva ... 684 423 — | 1.1%3
6. BElza Velga AvalOnN€ ........cociiiiieionnirnnne, 661 — — | 730
7. Ercllia de Sant’Anna Mattos ...l 588 — 8.324 | 8.912
8. Ariindo Ferreira Pinfo ..........c.coiiiiiin 588 — — 1 538
9. Maria de Lourdes Teixeira Lima .............. 399 —_ - | 447
!
TAQUIGRAFO, PJ-3 !
: i
1. Maria do Carmo de Vasconcellos .............. 5.012 2,191 | — 7.833
2. Maria Sylvia Camacho ............crcviianan 3.587 6.833 1 3.654 | 14.397
!
AUXILIAR DE LIMPEZA, PJ-11 i
1., Wilson de SOUZA v vvverrireaiiiirnrrreaienaes 07 418 — i 1.509
2. Bduardo de Sigueira Coulo ............... .00, 707 -— —_ | 795
3. OQectavianpg Guedes de Brito ........ ... 707 — —_ ] 795
4, Victor da Silva Ferreira .. .......oevvviiaionn 707 —_ — | 795
5. Cletp Plres de Lacerda ......cocvieviinvnionnn. 706 — —_ | 194
§. Parmenas Pereira de Oliveira ............00a0 ‘e 705 309 — ! 1.1
7. Nilton da Silva ....ieieiiiaiiiiia e 7905 — —— | 791
8. Jorge Monteirg ,......iiiiiiiiiiiiiii e 06 — — | 791
9, Walter da Costa Fernandes .......... e 3 — — | 788
10, Joao Cordeiro de Mattos ...........cocvel e 703 — — j 787
11. Omar Lima de Oliveira .........cociiieanioann 701 — — ! 783
12, Severine Elias de Assis ........ ool 691 5.344 1.833 | 8.035
13, GAsSis de SOUZR .vvvvrceirranie i 648 — —_ | 763
14, Luiz Amancio de QUEIrcz ..........cooueiuunn 685 -— — | 1,148
156, José Pereira Muniz ........ccoivviiviieain.. 624 — — | 1,157
16, JOSE DUNZ ..ivviiiarisrnriasarirrrntasisraaes - 585 - — i 697
17. Francisco Guedes ®Pinheiro ... 96 — — f 85
| i
3 1 |
' OBSERVACOES:
I) Na colung relativa ao FTempo de Servico Prablico Federal, nio estd incliida a contagem do temgpo

referente ao cargo ou elasse,

II} O prazo para reclamacdes prescreve dentro de 120 dias apés a publicacdo desta Lista no "Diario da

Justica”, em obediéneia ao que dispée o § 17 do artigo 46 do Decreto n® '32.015, de 28-12-52.

-
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JURISPRUDENCIA

ACORDAO N.° 2411

Recurse n° 1107 — Classe IV — Maranhiio
(Vitoria do Mearim)

Sé advogado inscrito na Ordem dos Advo-
gados do Brasil ou o proprio candideic podem
advogar perente a Justica Eleiforal.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de re-
curso n? 1.167, Classe IV, do Estado dp Maranhio,
acordam ps Ministros do Tribunal Superior Eleitcral
nio conhecer do recurso, por decisio unanime, nos
térmos dos votos constanies dag notas taguigrafieas,
integrantes déste. :

Rio de Janeiro, 8 de outiebro de 1357, — Presi-
diu 3 éste julgamento o Ministro Racha Lagoa. —
Nelson Hungrie, Presidente. — Dario Almeidae Maga-
Ihdes, Relator — Carlos Martins Silve, Procurador.
Geeral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 18-11-60)

RELATORiO

O Senhor Ministro Durio Mogalhdes — Senhor
Presidente, trata-se de recurso contra g decitdo do
Regional do Maranhio, que negou provimenio ao
recurso impetrado pelo Partide Social Demccratico,
contra decisio da turma apuradora, que validou e
mandou apurar os votos da 12* secio, do municipio
¢e Arari, naquele Estado,

O recurso inicial contra a decisio da turma

apuradora foi oferecido pelo P.S.D., e o Tribunal-

Regicnal Eleitoral negou-lhe provimento. Reécorre,
agora, para éste Tribunal, o candidato Homualdo
Pereira da Silva, que concorreu as eleictes, com base
no art. 167, letras a e b, do Cdédigo Eleitoral, dando
como leis ofendidas os arts. 107, letra ¢, 123, nv 3,
124 o 165, § 19 do mesmo diploma legal.

A Procuradoria-Geral opinou nos seguintes tér-
mos:

“Mediante ¢ V. Acérddo recorride de fo-
lhas 25v. o ilustre Tribunal Regional do Ma-
franhdo Hnegou provimento ao regurso intar-
posto pelo Partido Social Democratico, da de-
cisio da 2* Turma Apuradora do mesmo ilus-
tre Tribunal, que mandou apurar ¢s votos da
12% Secao de Arari, da 41* Zona Eleitoral —
Vitéria do Mearim — mnaguele Estado.

Entendeu o V., AcO6rddo recorrido que o
entdo Recorrente nio havia provado o que
fora por éle alegado.

Nao conformado com essa decizio, Romu-
aldo Pereira da Silva, ecandidato ao cargo de
Prefeitp Municipal de Arari, interpds, as f6-
lhas 27-30, o presente recurso, com SupDsLo
fundamento nas letras ¢ e b do art. 187 do
Codigo Eleitoral, e que, a nosso ver, nio me-
rece ser, seguer, conhecido,

O V. Acorddo recorrido entendendo nio
haver, ¢ anterior Recorrente, provado o gue
fora por éle alegado e, consegiientemente, ne-
gando provimento ap seu recurso, constitui
sem duavida uma decisdo soberana, que nio
pode ser revista nesta instancia superior.

Sustenta o Recorrente ter havido fraude
na félha de votacho daz secdo em apréco, mas,
além de nidp estar comprovada np Processo
essa fraude, nao podiam essag alegacdes ser
apreciadas, pois, como salienta o Hustrado
Doutor Procurador Regional Eleitoral (fglhas
24), “o recorrente nao atacou a folha de vota-
cio nem antes nem durante g eleicio, fazen-
do-o0 a destempc”.

De qualquer forma, o V. Acdrdio recorrido
limitou-se a apreciar soberanamente a matéria
de fato e de prova do process0d, e, ¢com is80,
nio ensejou o presente recuiso, pois nip ofen-
deu texto de lei federal, nem divergiu de juris-
prudéncia,

Somoes, em conseqiléncia, pele nae conhe-
cimento do apélo, ou pelo seu nao provimento,
caszo éste Colendo Tribunal Superior déle en-
tenda conhecger’”.

E’ o relatorio.

voTa

O Senhor Ministro Dario Magalhdes — Senhor
Preszidente, ha neste processg uma quesiio de ordem
prejudicial, que me sinto np dever de suscitar. Es-
toy informado de que éste Egrégio Tribunal ja se
pronunciou s=ibre a matéria, numa das suas sessdes
anteriores, de que nac tive a honra de participar.

E’ que o recurse especial foi interpozto por um
dos candidaios, representado por seu procurador gue,
segundo consta do instrumento de mandato, é jorna-’
lista e nio advogado.

Quiando participei do julgamente do caso do
Maranhfo, discutiw-se, nesta Corte, a questio da
possibilidade de postular, perante a Justica Eleitorzal,
sobretudg formulande recursos, alguém que néc fosse
advogado inscrito na Ordem dcs Advegades. A gues-
tao fol suscitada, se nio me engano, pelo eminente
Ministro Cunha Vascencellog, e apresentada ao Tri-
bunal no momentc em que ja Se encontrava ha
tribhuna. o procurador do recorrente, para formular
suas razdes orais. Entio foi declarado (e fdmos in-
formados disto por V., Ex* Senhor Presidente, ¢om
a sua autoridade de veterano) que ¢ Tribunal sem-
pre permitira que postulassem, perante éle, pescoas
que n&o féssem advogados inscritos na Ordem. Nio
era, possivel, naquele instante, mudar de critério, com
prejuizo das partes. Désse modo, ficou vencido o
eminente Ministro Cunha Vasconcellos, e o Tribunal
permitiu que funcionasse o procurador que hao era
advogado. Creio que, posteriormente, o Tribunal se
manifestoy, outra vez. sdbre ¢ mesmo problema, e
tomou orientacio diversa.

No caso des autos, como disse, quem inicialmente
cfereceu o recursg contra a decisfo da junta foi o
P.5.D.

O Senhor Ministro Vieire Brage — E’ o partido
que recorre para €ste Tribunal?

O Renhor Ministro Dario Magalhdes — Nao; o
partide nao recorreu para éste Tribunal, guem o féz
foi o candidato mediante procurador, dizendo que a
decisiio do Regional prejudicava a sua posicho entre
os votados, Assim, ofereceu © TECUrso €, em sua
peiigaon, deixou claro que néo se trata de advogado
insorito na Ordem, Suscito agora exsa questdo, por
elementar escrupulo.

Diante do texto do Regulamento da Ordem dos
Advogados, 830 considerades ineficazes wos atos,
quando praticados por advogados nao inseritos, O
recorrente nZo se teriag representado por procuradoer
gque tivesse capacidade para exercer o mandato. O
seu recurso seria inoperante. Apenas, a mim me
impressiona adotar-se critério tio rigoroso np Am-
bito da Justiga Eleitoral. O proces:o eleitoral é emi-
neniernente pablico. E' processo esséncialmente de-
moaratico, que deve ser aberto ao maior numero de
pesspas, B, por assim entender, ja se decidin, ncste
Tribunal, que © Ministério Puablico tem sempre gua-
lidade parg recorrer, Lois em cada processo eleitoral
ha sempre um intcressado; o regime demeeratico.
Assim, Senhor Presidente, parece-me realmente gue
lmitar o acesse ao precesso eleiloral apenas aos
advogudos inrceritos na Ordem implica em desnaturar,
date venia, a indole do proéprio processo eleitoral,
que é o processp que niovimentaz 0 mecanismo demo-
cratico. Isio viria dificultar onerar a defesa dos
direitos eleitorais, que sfo direitos de nature:a pi-
bilica. Por outro lado, quero crer gue ¢ Regulamento
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da Ordem dos Advogados, ao zer elaborade (sua con-
solidacio foi feita em 1933, mas o inicio da sua ela-
boracio vem de 19300 nfo teve em vista a Justica
Eleitoral,

O Senhor Ministro Arthur Mdarinho — Como
nic?! Nio se esgueca V. Ex® de que a Lei de 1932
repete  mesmo principio, j4 depois da vigéneiz da
ConsiituicEo de 1946. .

O Senhor Ministrg Darip Magolhdzs — A lei
declarou que é privativo acs advogados inscritgs na
QOrdem des Advogados poOstularem perante a Justica
Fleitoral? © Regulamentg da Ordem dos Advogaedos
nao teve em vista a Justica Eleitoral.

O Semhor Ministro Arthur Marinho — A Lei de
1952 é posterior & Constituicdo e repete o mesmo
principio.

Q& Senhor Ministro Dario Magalhdes — O Regu-
lamento f0i consolidado em 1933, e a ésse tempo nac

existia a Justiga Fleitral, Esta exigéneia vai dificul-

tar o proceszo eleitora)l e oneri-lo.

O Serhor Ministro Arihur Marinho — Vai eno-
brecé-lo.

0O Senpnor Ministro Dario Magaihdey — A lei
eleitoral atmite que os partidos tenham um dele-
gade junio # Justica Eleiforal e a éste sempre se
reconhece: capacidade parz oférecer recursos. Con-
tudo, nic =< exige do delegado seja éle advogado
inzerito na Ordem. Ora, seria incosréneiz parmi.
tir-se a um delegado que nag I6sse advogado jns-
c¢rito  defender o interfsse do pariido, que € uma
gxl}tidade maior, que ¢ uma entidade d2 direiio pii-

co. ..

O Senrhor Ministro Cunha Vasconcellps — Mas,
ai, & lel é expressa.

O Sernhor Ministro Dario Magaihdes — ... ne-
gar-se 2s3se mesmo direito a um simples ¢ pobre
candidalo a vereador. A lei nio dispensa também a
exigéneia de gue seja advogado. inscrito o delegado
de partide. Que é o delegado de partido? E' advo-
gado, tem mandatg permanente, Assim, a exigir-ze
gque 0 procurador de simples candidato deve ser ba-
charel em direito, também deveria ser exigido do
delegado de partide que seja inscrito na Ordem.

O Senitor Ministro Cunhg Vasconcellos — FE?
fazer restricdc onde @ lei ndo faz.

(TTocam=-3e apartes simultinecs entre os Sénho-
res Ministros .Cunhg Vasconcellcs, Arthur Marinho e
Dario Magalhdes).

O Senhior Ministro Dario Magalhdes — Isto é
€0isa. muito grave. Se mudarmos de orientagdo, ire.
mos surgreender og interessados.

O Senhor Ministro Cuntha Vasconcellos — Dé-me
licenga, V, Ex*?

O Senhor Ministro Dario Magalhdes — Com todo
© Dprazer,

0 Senhoer Ministro Cunha Vasconcellps — V., Ex2
estd a reierlr-s¢ ao critério do Tripunal, Ora, nao
ha critéric estabelecido. A primeira vez gue g2 le-
vantoi & questdg fol exatamente na oportunidade
a que V. Ex* ge referiu. V, Ex* diste gue nio ade-
riria. O Tribunal ndo tinha até entfo discutide essa
questio,

O Senhor Ministro Dario Magalhdes -— Datae
DERIG, parece-me que a questio j4 féra apreciada.

O Senhor Ministro Hdejonso Mascarenhas — Da
outra vez, o eminenje Ministro Dario Magaihdes sus-
tentou o mesmo voto de agora.

C Senhor Ministre Dario Magaihdes — Senhor
Ministro Arthur Marinho, éste Tribunal nao decidia
recentemente, alifs com voto de V. Ex® gque o pio-
curador devia ser advegade inscrito? E nig o féz,
até, ror unanimidade?

O Senhor Ministro Arthur Marinhe — Nio Sei se
por uhanimidade, mas essa fol a deeisdo.

O Senhor Ministro Duorio Magalhdes — O emi-
nente Minisire Vieira Braga deve saber.

O Serhor BMinisirop Vieire Braga — E' exato, o
Tribunal 4 decidin sébre esta questdo.

O Sennor Ministro Dario Magalhdes -~ Se se
resclver alterar o critério, isto deve ser objeto de
instrucdes. FEste Tribunal tem funcio orientadora.

O Senhor Minisiro Presidente — TFuncao norma-
tiva!

O Senhor Minisiro Dario Magelhdes — E era
necessario baixar insfrugbes, para Que as partes nao
sejam sacrificadas, nwm processo eminentemente pii-
blico.

& Senhor Ministro Arthur Morinho — Baixar
instrucdes pira esclarecer aquilo que a léi estabelece
no Regulamento da Ordem dos Advegados?

O Senphor Ministro Presidente — Nio esta ex-
presso na legislagdo que €sse artigo do Regulamento
da Ordem se aplique & Justiga Hleitoral,

O Senhor Ministro Arthur Marinhe — Como
nio?! Estd expresso o direito de recorrer peranie
éste Tribunal.

O Senfior Minisiro Presidente — Isto nio quer
dizer gue ésse dispositive se apligue taxativamente
a4 Justica Eleitoral.

O Sennor Minisiro Cunha Vasconcellos — Consta
da Constiivicic a inclusdo da Justica FEleitoral entre
05 Orgaocs <o Poder Judicidrio. O delegado de par-
tido é eleitp da confianga do partido, A lel nap lhe
idz restricbes. O partide pode falar livremenie, E
diz a lei qus2 pode recorrer o delegado de partido.

O Senhor Ministro Durio Magalhdes — Que € 0
delegade dc partide? B e advogado do partido pe-
rante o Tribunal. A lei ndo exclul o delegado de
pariido, Entendo que a mesma condicio que Sse
exige para ¢ procurador de simples candidato deve
ser tambér: exigida paia © delegade de partido,
quando ésse delegado tiver que 1nterpor recurses,
sustentar razdes.

O Senhor Ministro Arthur Marinho — Esta €
uma ¢ritica prilhante, mas prolixa que V. Ex? esta
fazendo, ..

O Senhor Ministro Dario Magalhdes — Perdao!
N#o € uina nem oufra coisa; apenas observagio que
fago para aque éste Tribunal tranquilize gz partes,
sbbre o gque poderd vir a ser uma mudanca de
critério.

O Senhor Mindstro Cunha Vasconcellos -— Varias
vézes tém vindo a éste Tribunal advogados gue n&o
preenchem os requisitos da lei.

O Senhor Minisiro Dario Magalhfies — Apesar
desgas consideraghes, curvo-me diante da nova juris-
prudéncia déste Tribunal, cujas decisdes devem levar
absoluta trangiiilidade as partes, porque, para isso,
se the deu capaecidade normativa, faculdade de baixar
instrugdes (e nao QuUETo, ndo tenho a rretensioc de
qualquer rode, de influir para revisio désse critério)
de gue o procurador do candidato deve ser advogado
inscrito na Ordem, para postular peraate a Justica
Eleitoral, Mas exigireli 1 mesma condicAao para o
delcgadp do partido politico, que é, ainda, procura-
dor de maior responsabilidade,

Nio € uma prejudicia]l que levanto; gpenas sus-
cito 8 questio, para que o Tribunal trangiiilize as
partes. Admito, assim. que o recurse foj interposto
irregularmente, por procurador inidéneo, acatando a
orisntacio recente désia Cbrie.

PREEIMINMARES — VOTOS

O Senhor Ministro Nelson Hungrig — Senhor
Presidenie, ségundo penso, nao deve sor estendida 2
permissao de propugnar intergsses perante a Justica
Eleitoral a qualguer pessoa, a qualguer cidadio, e
a razio € esta: limitadas a procuracho de interésses
aos advogados, éstes tém uma espécie de pudor juri-
dico. Eles recuariam diante de chicanas evidentes,
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manifestas. Se foéssemos interpretar de outra ma-
neira, adotanda essa latitude pretendida na critica
do eminente Senhor Ministro Dario Magalhaes, o que
poderia acontecer era o Tribunal Regional ¢ éste
Tribunal ficarem atropelados de servigo, pela fre.
giiéncia ¢om gue os 1ecursos seriam defendidos,

O Senhor Ministrg Dario Magelhides — Até agora,
‘nio se exigin essa condicio, de que fosse advogado
inscrito na Ordem. Muda-ze o crilério de agora em
diante.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — V. Ex?
estd sendo temerario na sua afirmacio.

O Senhor Ministro Idefonso Mascorenhas — Esta
questio foi suscitada pelo eminenfe Presidente Ro-
cha Lagoa.

O Senkor Ministro Cunha Vasconcellos — Naot
Perdao! Nio fol suscitada pelo Senhor Ministro Ro-
cha Lagoa. Fui eu, data venie, que levantei a ques-
tao.

O Senkor Minigstro Dario Magalhdes Da-me
licenga V. Ex*? Aqui esta o Boletim Eleitoral n® 68
— Acordao n® 2.0563, Mandado de Segurahea n? 85:

“Gualquer pessos pode patrocinar dirveitos
perante a Justica Eleitoral independentemente
da condicko de advogado inscrito na respectiva
Qrdem

Nio se pode haver como prejudicade um
pedido de mandado de seguranga £6 porque o
Sumlicante, na esfera administrativa, praticou
at0 que significaria conformacio;

Nao hj ilegitimidade de parie para reque-
rer mandado de sezurdnca quando os interés-
585 pessoais se confundem com os patrtidarics;

A existéncia de recurse regular nio impede
o0 conhecimento do pedido de mandado de
seguranca, desde que se trate de situacao rele-
vante ¢ iminente se mostre a coagio;

Nio pode o candidato registrado retirar-se

do pleito, ou renunciar a &ste, falvo a hing-"

fese prevista no ari. 49 do Coédige Hleitoral”.

O Senhoy Minislro Arthur Marinho - Exta fol
Jjustamente a siluacdio znalisada minuclosamente no
gutra ¢aso.

O Senhnr Ministro Nelson Hungria — Esse acor-
dio € antigo.

O Senhor Ministro Dario Magalhdes — Nunca
houve ouiro acdérdio em séntido contrario, senfo

agquéie de gue o Senhor Ministro Arthur Marinho
foi relavor.

Q Senhor Ministro Cunha Vasconcellos S6
houve dois acdrdies: ésse gue V. Ex* acabou de ler
e ¢ zhterior. Erg igual.

O Senhor Mindstro Arthur Marinho — Nio; nao

era igual, Dentro dos térmos de compreensiio, foi
alterado. .
O Senfior Ministro Ildefonse Mascarenhas — A

lltima decisdo fol unanime. Na primeira, houve dois
vOotos vencidos,

O Senhor Ministro Nelsom Hungria — Entendo

que se deve adelar na Justica Eleiforal, o critério
seguido pelo Regulamento dz Ordem dos Advogados.

Também fejeito a prejudicial.

Q Senhor Ministro Dgrie Magalhdes — Mani-
festando o meu ponto deg vista de mode por gque o
fis, entretanto declarei que me curvava 4 delibera~
¢a0 désie Tribunal, para acatar a sua decisio.

¢ Semhor Ministro Nelson Hungria — Estom de
acdrde ¢om ¢ eminente Relator; nao acei'o, porém,
as consideracies que S. Ex? faz, em eritica & deeisdo
anferior déste Tribunal.

T 4 %

O Senhor Ministro Cunha Véasconcellos — Se-
nhor Presidente, também estou eom o0z que nio aco-

Ihem a preliminar e, com isso, fico coerente com
meus voLos anteriores.

Manienho-me adistritp & lei. A l=i que oprgani-
zoy a Ordem dos advogades & expressa. Dositiva,
taxaiiva: 58 os advogados podem reguerer contencie-
samente em juizo, A Constituigdo inclui, entre 03
organs do Poder Judiciario, a Justica Eleitoral. Nao
se pode, portanto recusar 4 essa justica €sse cardter.

Assim, Senhor Presidente, por forga dessa lel, =6
podem requerer, em maléria contenciosa, perants a
Justica Eleitaral, os advogados inscrifgs, gque preen-
chem ©3 reéguisitos comuns. Qutra lei abriu excecho
em favor dos delegados cde partido. E por gue? A
meu ver, para nio fazer restricho no sentido de uma
eleicdo de pessoa de absoluta confianca.

O Senhor Ministro Dario Magailides — De 2bso-
luta confianca ¢ também o advogado.

O Serhor Ministro Cunhe Vasconcellos — Pode
nia ser!

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhts — O
delegadoe ¢e partido ¢ representante permanente.

O Senhior Mintsire Cunha Vasconcellos — A lel
abre excegfio para os delegadcs de partido e para
05 Droprios candidatos. SAE0 as Onicas excecdes.
Quando o candidato recorre, €le préprio, nio é de
se exigir a representacio, mazs, desde que constitua
representante, éste ha que ser advogada inscrito ns
Ordem. Yor isso, manifesto-me solidario. Nao co-
nhego do recurss,

*x F &

O Senhor Ministro Vieira Braga — Senhor Pre-
sidente, também nao conheco do recurso.

* » &

O Senhior Ministro Arthur Marinko Senhor
Presidente, de acdrdo com g lei eleitoral, 36 o Dele-
gado de Partide ocu o candidato, éle préprio, podem
advogar perante o Judiciario ou os Tribunais Elei-
torais.

O Senhor Minisiro Cunha Vasconcellos — E isco,
em causa propria.

O Seénhor Ministro Arthur Marinho — Todavia,
se gualguer interessadp legitime gue pleitear perante
a Justica FEleitoral, deve constituir advogado insgrito
ne quadro da Ordem, desde que éle proprioc nio o
seja, K lei geral que regulamentou, nos térmos orde-
nados, pela Constituicdo, a profissio de advogado
desde que foi criada a Ordem e mais tarde maodi-
ficada a lei primitiva pela de 1833 gue &ste prin-
cipio permaneceu pacifico mesmo dapeis da vigéncia
da Consbituicio atual, quando lei de 1952 repetiu os
mesmos preceitos que jA vinham desde 2931, E’ a
regulameniacic da profissio, € ¢ 6rgio de disciplina
da clazze des advogados. A Justica Eleitoral naoc
£scapa nem o procisso eleitoral, Para €sse fim pode
ser tida como essencialmente democrdtica, para usar
da brilhante expressic do Senhor Ministro Relator.
Também o préoprio regime politico nic € parie, com
a devida venia, comoe fol dito neste recinto, O regi-
me nie ¢ parte, nado € interes:ado.

O Senitor Ministro Dario Mugathde; — B’ inte-
ressado. ’

O Senlior Ministro Arthur Marinho — O regime
é zlguma ceisa de diferente com wm método ou
proeesso pelo cual se torna viavel a atividade da-
queles gue exercem o poder, IsSo € gue & regime.
Seaquer, para mim, a Democraciaz € um regime, por-
que é rpeio parg alcancar fins de proveito, refletidos
sdbre os individuos. FE:ssa a tese oue sustento: A
demoeracia eomo meio; nio como iim. Entretanto,
a expressio regime demoeritico, conforme o artigo
141, § 13, d= Constibuicio, aparece definido, B =6
ler o texto.

Assim, estou de acérdo ¢om a conclusio alcan-
vada pelo Senhor Ministre Relator. Tenho pena de
nao poder concordar com s critlea construiiva, ja
se ve, feita por 8. Ex® A orientacdp da lei e do
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dltimo jurlgado gue aspira — aspirg a ser jurispru-
déncia. E quando digo isso é porque é:sse julgado
Drecisa ser examinado mais defidamente. A crista-
lizagio, pois, se torna inequivoca, como dizem os
mestres, sbbre o assunto, especialmente Gaston May,
que a jurisprudéncia so se forma no verdadeiro sen-
{ido, quando os argumentcs langados nes julgados
tém valor intrinseco e ndo se confundem com a valia
de quem pretenda julgar ao arrepio daquilo que
deve ser do direito e do ldogico.

Assim, Senkhior Presidentle, reitero o voto que
pronunciei, pele nido conhecimento, desde que o re-
presentante judicial da parte nip £ credenciado eomo
pertencente ao quadro da Ordem dos Advogados.

« % &

O Semhor Ministro Ildefonso Mascarenhds — Se-
nhor Presidente, nao conheco do recursoe. De acdrdo
com meus veios anteriores, entendo que :6 advogado
pode pleitear perante a Justica Eleitoral, salvo os
casos previstos em lei, qual sejam: delegados de
partido e interessados em causa prapria,

ACORDAO N.° 2.855

Recurso Eleitoral »n,° 1.529 — Classe IV — Goias
(Jaragua)

“Residénciad em oOulro lugdr que Ndg 0 em
que o eleitor votou.

Prova em matéria dz fato,
Nio conhecimento do recurso,”
Vistos, ete.:

Manifesta-se o presente recurso contra a decisdo
do Regional que manteve a inscrigio da eleitora
Sophig Porio de Oliveira Ramos na 17% Zona (Jara-
gua), ndo obstante a alegagiio feita pelo Recorrente
de gue a dita eleitora reside na Capital e nio em
Jaragud,

O 7Partido Social Democeratico impugnante da
inserigdo juntou o atestado do delegado munieipal
de Policia de Jaragui, informando que a dita elei-
tora (in wverbis), nascida nc Rio de Janeirec em 21 de
setembro de 1896, nao reside e nunea residiu mnesta
cidade ou municipio de Jaragud, Estado de Golas.”

A fls. 9, foi junta a contestacio por parte do
delepade do Partide Trabalhista Brasileiro, dizendo
(in verbis): “A alistanda D. Sophia, de mails de
trés meses a esta parte, estd morando em compa.
nhia de seu filho Paulo Otavie Porto de Oliveira
Ramos, que é casade com D. Lilia de Castro Porto
Ramocs. Este seu filho € sua espdsa sio eleitores,
recentemente inscritos neste Municipio de Jaragui,
onde possuem propriedade, e entio pergunta: “Se
sen filhe e sua nora se inscreveram como eleitores
em Jaragua, havendo seus titulos tomado, respecti-
vamente, ns. 448 e 449, por que ela, que estd vi-
vénde em companhis déles, nao pode reguerer seu
alistamento e ter a sua inscricdo mantida?’ — Veio
entfio o Reglonal e decidiu o seguinte:

“Acordam os Juizes do Tribunal Reglonal
Eleitoral, por maioria de votes, preliminarmen-
te, conhecer do recurso e negar-lhe provimento,
para confimnar o despacho recorrido, que de-
feriu o pedido de inscrigho de Sophia Porto
de Oliveira Ramos.

Assim decidem, porque, tende o Doutor
Juiz Eleitoral recebido e deferido o pedido de
inscrigic da rtecorrida, € de se presumir que
tenha éle, apés examiné-la, dado todo o cré-
dito & declaracio de residéncia por ela feita,
fato oque, pela sua relevincia, nio seria de
desprezar, de plano, 4 vista de um simples
atestado de autoridade policial, o qual, como
se ha de reconhecer, nic é, por si s6, de for-
ma 2 infirmar ¢ valor dessa declaragio, para
caracterizar falso domicilio. ’

Acresce, além do mals, a circunstanela, que
vale ressaltar, de se ressentirem os autos de
elementos seguros que possam atestar o ver-
dadeiro domicilic da recoarida. Como se sabe,
afora o caso de domicilio necessario obriga-
torio por forca da let. tem o direito de fixar,
livremente, a sus residéncia. E se € certo que,
como regra, estabelece a lei que 03 cidadaos
igue desejarem inserever-ge <¢leitores deverio
dirigir-se ao Juiz Eleitoral do seu domicilio,
nac menos certo é também que, tendo o alis-
tando mais de uma residéncia ou moradia, éle
considera domicilio qualguer delas, para efeito
de inscricio eleitoral.”

Inconformado, o Partido Social Demccratico re.
correy tempestivamente, insistindo nos mesmos argu-
mentos com base no atestado ja referido, recurse que
fol mandado subir a éste Tribunal Superior com ©
seguinte despacho do Presidente do Regional:

“A decisae recorrida nioc estd ao arrepio
do aque prescreve ¢ arb. 33 do Cddigoe Eleitoral.

N&o manteve inscricao eleitoral concedida
para localidade cutra gue o domicflio do alis-
tado. O cue decidiu o venerando acordio foi
negar validade a atestado que atribuia falso
domicflio a0 inscrito, em municiplo diverso do
gque, na realidade, se acha domiciliado.

Acentuada essa particylaridade, ordena-
mos a remesss do recurso ao Colendissimo 'Tri-
bunal Superior Eleitoral.’!

Quvida a respeito, a douta Procuradoria-Geral
opinou a fls. 20, dizendo:

“Apreciando, soberanamente, a matéria de
fato e de prova constante do processo, o ilus-
tre Tribunal Regional Eleitoral de Goias hou-
ve por bem confirmar a decisio do Doutor Juiz
Eleitoral da 17% Zona — Jaraguid — mnaquele
Estado, que deferiu z inscrigio da eleitorg So-
phia FPorto de Oliveira Ramos,

Ainda nfo conformado com essa decisdo, o
Partido Social Democriatico dela recorre para
esta Colenda Corte Superior, repetindo prati-
camente as suas alegacoes anteriores, ou seja,
que o eleitor em gquestéio reside no Municipio
de Goidnia e nfip no referenfe 4 Zona Elei.
toral em que foi inscrito.

A nosso ver, o recurso ¢ incabivel na es-
Pécie & 0 V. Acordio recorrido, ap contrario
do que alega o Recorrente, nio ofendeu o
texto no art. 33 do Cd&digo Eleitoral.

Conforme j4 sallentamos, o mesmo Vene-
rando Acérdio recorride é uma decisio sobe-
rana, [ue, meramenie, apreciou matéria de
fato e de prova, e, por isso, insuscetivel de
ser revista nesta instincia superior.

Somos, em consegiiéncia, pelo nio conhe-
cimento do recurso, ou pelo seu nic provi-
mento, caso esta Egrégia Corte dela entenda
conhecer.”

Isto pésto,

Acordam o0s juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do
TEeCuTSO.

As razdes de decidir constam do seguinte voto do
Relator: ‘

“Senhor Presidente. Este Tribunal j& tem cri-
térie firmado sobre a controvérsia em foco. através
de inlimeras decisges, firmando norma jurisprudén-
cia ineguivoca.

0O Acérdéo recorrido em verdade nenhuma efensa
18z ao disposto no art. 33 do Cédigo Eleitoral, mor-
mente tendo apreciado, como apreciou, exclusiva-
mente, matéria de fato, dependente, como & {mnica.
mente, da prova oferecida. Isso nos leva & conclusao,
inequivocamente, de que ¢ Regional agiu dentro de
sua soherania, porque, em matéria de fato e de apre-
ciacdo de prova, a decisdc do Regional tornou-se
insusceptivel de revisio na instinela superior.
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Sdo essas as razdes, Senhor Presidente, que nosg
levam a nfio conhecer do recurso’,

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 27 de fevereiro de 1959, —
Rocha Lagon, Presidente. — Céndido Lobo, Relator.
— Carlos Medeiros Silva, Procurador-Geral Eleitoral,

ACORDAO N.° 2.888

Recurse n.° 1.549 — Classe IV — Minas Gerais
(Teofilo Qtoni)

Atastamento de Presidente da Mesa, sob
cot¢do. Presenca de menor de 12 enos na
cabine indevassqvel. -Funcionamento da secdo
em lugar diferente do designado. Alegacées nio
provadas, Intempestividude. Matéria de fato.

Vistas, efe.:

O Partido Republicano manifestou o presente
recurso da decisio do Regional que nig tomou co-
nhecimento do recurso interposto da apuraciao da
g+ Sec¢io (Ataléia), correspondente & zona de Tedfilo
Otoni, sob ¢ fundamento de intempestividade. Alega
o Recorrente, em reswmd, que a Seg¢io em causa nio
funcionon no local préviamente designado. Acres-
centa ainda o Recorrente gue a retirada do Presi-
dente da mesa receptora se deu por — coacio — do
respectivo Secretario e também gque um menor estéve
ma cabine indevassavel com o fito execlusivo de ori-
entar ©z eleitores, embora f0sse, depois, retirado
désse lugar por ordem do Presidente da Mesa.

Por isso, o Recorrente pede a anulagio da se¢ao
e a determinacio competente para que seja ordenada
a renovagio do pleito,

QO Regional, pelo acérddo de fls. 9, preliminar-
mente, converteu o julgamento em diligéncia, con-
forme proposta do Relator, para o fim de ser junia
a ata respectiva.

Satisfeita a diligéneis, ¢ Regional proferiu o
Acorddo de fls. 25 em que unAnimemeéente nao ¢o-
nheceu do recurso e considerou definitiva a apura-
cio impugnada, cuja votagio foi tomada em sepa-
rado.

O Tribunal acompanhou o Relator sem discre-
pancia. que assim se manifestou:

“0 Doutor Agenor de Senna: Exm? Desem-
bargador Presidente: como ouviu o E. Tribu-
nal, pelo relatério gue acabo de fazer, o Dele-
gado do Partido Republicano recorreu da de-
cisdo da Junta Apuradora de Tedfilo Otodni,
que apurou a votagio contida, na urna nimero
7.803, da 9% Seczo do Municiplo de Ataléia,
pertencente 4 Zona Eleitoral de Tedfilo Otoni.

Preliminarmente, nao tomo conhecimento
do recurso.

Pelo art. 15 da Resolucio n? 5.876, do E.
Tribunal Superior Eleitoral. que contém as
instrucdes baixadas para a apuracio das elei-
¢Oes de 3 de outubre p.p. findo, ficou deter-
minado:

“0s recursos serao interpostos logo apés

a decisio recorrida, mas sé& terdo segui-

mento se, dentro de 48 horas, forem fun-
damentados por escrito (Cédige Eteitoral,
art. 168, paragrafo inico)

No parégrafe tinico do art. 168 do C6-
dige Eleitoral ecitade dispoe:

“Qs recursos serfio interpostos verbalmente
ou por escrito logo apds a decisiao rceorrida,
mas so terdo seguimento, se, dentro dz 48 ho-
ras, foram fundameniados por escrito; e, inde-
pendenta de térmo, serfo remetidos oportuna-
mente ao Tribunal Regional.”

Ora, cumprindo despacho do MM. Juiz
Eleitoral ¢ Presidente da Junta Apuradora, o

Secretario-Geral desta deu, nos auios, & se-
guinte certidao: (16

Certifico que revendo a ata da apuracdo
da urna n° 7.808 da 9% Secio de Ataléia, nela
nio consta ter havide impugnacio por parte
de qualguer partido daguele municipip (f6lhas
4)”'

Se nio houve gualquer impugnac¢io no ato
da apuragio, inatil se tornou, por intempestivo,
o recurse posteriormente interpcsto contra a
decisdo da Junta Apuradora.

Acresce que, da ata final da apuragio,
consta, que as urnas de ns. 7.803 (objeto do
TeCuUrso) e 7.798, respectivamente de Ataléia e
Sao Miguel “foram apuradas em separado por
se ter encontrado sobrecartas a mais, nio ten-
do, entretanto, havido impugnacdes ou recursos
no ato da apuracio (fls. 11)."

Finalmente, ainda é certo que essa ata fi-~
nal da apuraco € de 10 de outubro (fls. 10),
a0 Passo que ¢ recurso em exame foi apresen-
tado e despachado no diag seguinte (fls, 2). -~

Por tude isto, € evidente a sua intempes-
tividade.

Se déle pudesse conhecer, negar-lhe-ia
provimento, Pois os fatos gue lhe servem de
fundamento sdo os seguintes:

19) O presidente da mesa eleitoral retirou-
Se por coacdo do secretario da mesma.

Ora, da ata da eleicdo consta que essa
retirada foi devida ao exaustive trabalho e
motive grave de salide. Ndo ha na ata prova
alguma de que éste Presidente tenha sido coa-
gido a abandonar o seu cargo. Istp ¢ uma
simples afirmacio da parte interessada,

2?) Na cabine indevassiavel fol enconirado
um menor, com o fito exclusive de orientar o
eleitorado em quem devia votar.

Ora, trata-se de um menor de 10 a 12
anos, segundo a acusacfo, mas (ue neém se-
quer foi identificado, tendo sido logo *“enxo--
tado” pelo secretario da Mesa, Pe. Otaviano
de Magalhies, que, na ata, classifica o fato
de simples “equivoco’™, Ndo & possivel que um
partido fbsse colecar na cabine indevassavel
um menor de 19 a 12 anos para orientar e
instruir os eleitores. Evidentemente um ou
outro eleitor qualquer daria o grito, chamaria
a atencio da Mesa ou do publico e o fato
teria sido desmascarado. E' absolutamente
inverossimil atribuir o aliciamento do pleito
a um menor, Evidentemente, que ali entrou
por desleixc de quemn deveria guardar g cabine.

3%) A alegacdo do fiscal do Partido recor-
rente, Senhor José Expedito dos Santos, de
que a secéo funcionou, nioc no prédic “casa
paroquial”, gue era o local Iegalmente desig-
nado, e sim no prédio de um “acougue’ (§o-
lhas 16) nio tem procedéncia, porque da ata
da eleicfio consta que esta se realizou na refe--
rida "casa paroguial”, a tal ata estd assinada
pelo aludide fiscal (fls. 20v.)

Portanto, como se vé, nio existe nos au-
tos, uma prova segura, uma prova honesta,
uma prova gue mereca consideragio, desti-
nada ao provimente do recurse interposto. O
Tribunal se louva na ata da eleicic e na ata.
da apuragio. Nio pode aceitar como prova
oficio de candidato interessado ou fiseal,” diri-
gido ao Presidente da Mesa dizendo que houve
tais e tais fatos,

Faco estas consideracbes, pois o casp &
muilto grave, sio afirmativas de que as elei-
¢OEs correram num ambiente de fraude, que
depois vieram azo Tribunal e 8ste serenamente
as aprova, achando gue estd tudo muito bem.

De modo que ndo tomo conhecimento do
recurso e, se tomasse, negaria provimento. pelas
razoes expostas.
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O Serhor Desembargador FPresidenie — O
Tribunal est4d de acdrdo? (dssentimento geral)
— Ndo tomaram conhecimenio do recurso,

O Doutor Agenor de Seng — Senhor Pre-
sidente, o eminente colega Desembargador Fa-
ria e Souza faz uma adveriéncia inteiramente
procedente:

E' de que s apuragdo fol tomada em sepa-
rado, de modo que o Tribunzl deve ze mani-
festar sobre esta parte.

Assim, considero como definitiva a votacgho
tomada em separagdo.

O Senhor Desembargador Presidsnte — O
‘Tribuna) estd de acordo? (Assenfimenio geral)
— N@o tomermm corheécimento do récurso e
consideram comao definitive ¢ votagfo em Sse-
parado,

Insistindo nas suas alegacdes, o Recorrente sus-
tenta que a seck0 em causa foi instalada em um
agougue € nio no“local designade e que havia pessoa
esiranha, um menor na cakine indevassdvel, tude isso
dandoe lugar a anulagio dg votacho.

O Douior Procurador-Geral, opinando sbhre o
referido recurso, disse no parecer de fls. 40, em
recurso foi trazido 2 dias depois, além de que, consta
diatamente interpostos & decisfo e fundamentados
nas seguintes 48 horas e qus, no-caso dos autos, ésse
recurso -foi trazido 2 dias depois, além ds que, consta
da ata que nie houve impugnacio, pelo que conclui
dito parecer que o Acorddo. dando pela — preclusio
— &z obra de inteira aplicagdo da lei e da juris-
prudéncia,, : -

Acordam s Juizes do Trinunal Superior Eleitc-
ral, por unanimidade de volos, nio conhezer do
TRCUTS),

T assim decidem pelos seguintes fundamentos:

A matéria, conforme ficou esclarecida no rela-
16rio, estd simplificada, nao s6 pelo que consta dos
autos como alegag@io de fato, como também e prin-
cipalments pelo que historia 0 voto do nohre Rela-
tor, Doutor Agenor de Sena, que, ponderadamente,
teve o cuidado de propor e obter — preliminarmente
— a conversio em diligéneia para gue fésse junta
a ata, pivot que era ela das alegacdes do Recor.
rente e atravéy dessa salutar medida, péde o Regic-
nal apreciar o fundamento das alegacOes feitas, dan-
do pela sus improcedéncia. Quanto 4 ofensa da
norme jurisprudencial, longe disso, o Acordio Recor-
rido nada mais féz do que aplicar ¢ art. 1§ da
Resolucdo n? 5.876, déste Tribunal Supericr, que cx-
Dressamente determinou que os recursos serio in-
terpostos logo apds a decisdo recorrida, em se tra-
tando de — apuracio — mas, 56 terio seguimento,
ge dentro de 48 horas forem fundameniados por es-
crito (Cédigo Eleitoral, aré, 168, pardgrafo finico).
De resto, consta da ata (fls. 4) por certiddo — zu-
téntics que (in verbis) : Certifico que revendo z ata
da apuracio dg urna n? 7.803 da 9* Segio de Aia-
1éia, dela nio consta fer havido impugnacao por parte
de gualguer partido daguele municipio.”

Finalmente, quanto & tempestividade — propria-
mente dita, verifica-se gue a apuracio foi realizada
aos 10 de outubro (fls. 10), como demonstra o final
da Ats em questdo, ao passo Que O recurso em exaine
foi apresentado e despachado no dia seguinte (f6-
Ihas 2). Quanto & presenca do menor, a pripria ata
diz que trata-se de um simples equivoco momenta-
neo que imediatamente fol sanadc pela retirada déie
do local, menor que por issp mesmo nio podig aliciar
eleitores e tdo pouco fraudar o ato eleitoral, mor-
mente tends side imediatamente “enxctadoe’™, pala-
vra empregada pelo Secretaric do Mesa, Padre Ota-
viane de Magalhfes, conforme consta dg ata, Tra-
ta-se de prova. Sio essas, Senhor Presidente, as
razbes que me Jevam a confirmar a declsao Recor-
rida que nao ofendeu qualgquer texto de lei e tan
pouco norma jurisprudencial no concernente.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Rio de Janeiro, em 20 de margo de 1959, —
ERocha Legda, Presidente, — Candido Lobo. Relator.
— Clarlos Medeiros Silva, Procurador-Geral Eleltoral,

ACORDAC N.° 3.055

Recurso n.? 1.705 — Classe IV — Bahia
(Ipira) :

Registro de diretorio municipel. Alegacdo
de gque foi requerido o regisiro por um dire-
tério regional ainda ndo reconhécido.

O preceito do artigo ne 167 do Codigo
Eleitoral, tdo-somente nos cases gue espectfica,
de recurso especial, permile o efeilo suspensivo
das decisdes do Regional,

Ndo conhecimento do recurso por ter sido
bem aplicado pelo Tribunal “a quo” o artigo
187 do Cédigo Eleitoral.

Vistos, ete.:

Interpie o Doutor Procurador Regional Eleitoral
recurso contra o acbrddo do Tribunal Regional da
Bahia que registrou o diretéric municipal do Partido
Trabalhista Brasileiro, em Ipira, alegando due o
registro promans de um diretdrio regional ainda nio
reconhecido.

A douta Procuradoria-Geral, no see parecer de
félhas, acolhendo as alegagies do ilusive recorrente,
opinou gelo conhecimento e provimento do recurso,

Acordam oz JufZes do Tribunal Superior Eleito-
ral, em votacio unidnime, nfAo conhecer do Tecursoe
na conformidade das notas taguigraficas que s¢ in-
corporam o esta decisido. .

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 18 de novembro de 1959. —
Nelson Hungrig, Presidente. — (Céndido Lobo, Rela-
tor. — Carlos Medeiros Silva, Procurador-Geral Elel-
toral.

(Publicado em 9-9-60)

RETATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Céndido Lobo — S:znhor Pre-
sidente, trata-se do recursg interpostc contra o acor-
diZo do Reglonal da Bahia, gue registrou o diretério
municipal do Partido Trabalhista Brasileiro em Ipira,
alegando o Tecorrente, porém, que o registro foi re-
queTido por diretorio regional sinda nio reconhecido.
O Recorrente € o Doutor Progurador Regional Elei-
toral que se apega ao voto vencido no acérddo em
questio que € o seguinte:; “Os votos vencedores re-
conhecem que 0 recurso especial do art. 167 do Caé-
digo Eleitora] tem efeito suspensivo; negam, entre-
tanto, a suspencividade neste easo por entenderem
ndo ter havido ofensa & lel pelo Acdérdin recorrido
que apenas desprezara formalidade exigida pelos
Estatutos do Partido requerénte que nio teria po-
dido ser observada. Nizo tendo o Acordio Recorrido,
segundo entenderam, ofendido a lei, seria incabivel o
recurso, inexisiinde, em consegiidéncia, suspensividade.
Data veria, nio pude harmonizar com ésse enten-
dimento. A suspensividade do reeurso é inerente a
sua propria natureza e decorre tio-zdmente do fato
da sua interposicfio, independendo do seu cabimento,
ou nae, o que s¢mente ao — ad quem — cabers
dizer. Ora, interposto recurzo especial da decisio
déste Regional gue mandou registrar o Diretério Re-
gional do Partido requerente o tendo &:se. recurso
efeito suspensive, evidentemente, o5 atos désse Dire-
tério Regional n&o podiam ter validade persnte a
Justica Eleitoral enquanto o recurso nip fosse deci-
dido.. A avrovaclio de qualquer diretéric municipal,
por f&sse direfdrio regicnal € destituida de walidade
desde quando os efeitos da decisio que deferiu o sew
Tegistrp estio suspensos por férea da interposicdo
do recurso. Ademais, € disposicio expressa do Co-,
diga Elf;ito}'al (art, 166) que s execucdo de «qual-
quer acérdio s6 poderf ser feitm ap6s seu transito
em julgado., 8e a decisio déste Regional nig tran-
eitou em julgado, ji gue dela fo! interposto recurse
espgmal para o Sgpermr, como se admitir o sua exe-
Cugko, a qué equivals considerar-se valido o registro
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daquele diretério regional e admitir-se como legiti-
mos 0s atos por éle praticades? Quando, porém, fosse
Fossive] negar-se efeito suspensivo ao recurso espe-
c.al interposto, nio h4 como¢ ainda se possa em-
prestar validade aos alos désse diretério regional,
depois de julgamento <désse mesmo recurso pelo Su-
perior que déle vem de conhecer, dando-lhe provi-
mento em parte, precisamente para obrigar ao cum-
primento da exigéncia estatutaria que fora prescin-
dida ao ser deferido por éste Tribunal Regional o
pedido de registro, gual seja a da manifestacio do
Diretério Nacional do Partido acérca da eleigao do
Regional, Considerads pelo Colendo Superior — es-
sencial — & validade do registro, a satisfacio da
aludida exigéncia dos Estatutes do P.T.B., inope-
rante ficou o registro -que nfo a- observou, sendo,
consegquentemente, destituidos de validade o5 atos
praticados pelo 6rgao, ainda sem vida legal. Votei,
assim, contrjriamente z coneessfo do registro =oli-
citado, alias, por quem, face a5 razdes acima ex-
posfas, sem a mnecessiria qualidade para fazé-lo.
Assinado: Renato Carvalho”.

O Doutor Procurador Regional Fleitoral recorren
a fls. 14, pedindo a prevaléncia désse vole, vencido
e teve a amparar essa pretensio o parecer do Dou-
tor Procurador-Geral a fls. 21. E' o Relatorio.

2 8 8

Senhor Presidente, discute-se no presenie recurso
simplesmente o fato de saber se pode ou nio pode
ser deferido o registro de ndvo diretério municipal
do P.T.B. em Ipir4, Estado da Bazhia, determinado
pelo acérdio recorrido.

Diz ¢ recurso a fls, 14: esta Procuradoria, in-
conformada com g decisgo de fls. 5, por isso que
a apravacio do diretdério municipal de Ipird pro-
mana de um diretério regional ainda nfAo reconhe-
cido, como o do P.T.B., havendo éste Tribunal Su-
prrior, cassando ¢ acordie que ¢ mandou registrar,
restabelecido o que ordenava o cumprimento da exi-
géncia do art. 17, letra b, dos Estatutos. conforme
¢ Venerando Acordiao dessa Superior Instincia, ni-
mero 2.471, proferido no recurso déste Estado nu-
mero 1.127. Por isso nao estda cumprida a exigéncia
do art. 24, letra b, dos ditos BEstatutos.

Quem estari com a razéio na espécle em debate?

Date venia, coloco-me c¢om o acordio recorrido
que assim situou a controvérsia ¢ a meu ver situou
bem: “Acordam, por maioria de votas, og Juizes do
Regional em deferir o pedido de fls. 2, formulado
pelo Presidente do Diretorio Regional do P.T.B, no
sentido de ser registrado ¢ diretério municipal de
Ipird, uma vez que foram observadas as exigéncias
legais e estatutirias, tudo, alias, de inteiro acérdo
com a orientacio déste Regional, adotada em casos
semeihahtes. Data venie, dos que sustentam ponto
de vista contrario, nio procede a alegacio da exis-
téncia, de efeito suspensivo em decorréncia de recur-
so interposto conira a douta decisio gque mandou
registrar aquele diretério. Segundo ¢ preceito do
art. 167 do Cddigo Eleitoral tdo-sdmente nos casos
que especifica, de recurso especial, permite o efeito
suspensive das decisbes do Regional, No caso do
registro do diretérie regional do P.T.B., nao houve
ofensa & lel eleitoral, mas, apenas, desprezada uma
formalidade dos estatutos do P.T.B., face & estra-
nhz e condenave] atitude de seu Diretério Central,
nic fe manifestando no prazo que lhe foi aberto,
em iorno da aprovagio ou nio do Diretério Regional
eleito. E que éste Tribunal poderia dar prazo para
o pronunciamento do Diretéric Regional, a prova
csta em que isso acabou de fazer o Egrégio Tribu-
nal Superior Eleitoral. N#o ftem cabimento ainda =2
alegacio de que a ultima decisdp do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, no ja célebre caso do P.T.B., cassou
o diretéripo regional eleito, desde que a instancia,
maior, nio entrou, propriamente, no mérito do pedi-
do. © gue por maioria, ji que, pela integral con-
firmacio da decisdo recorrida, votaram ps Ministros
cunha Vasconcellos e José Duarte, decidiu o Egré-
gio 'Tribunal Superior converter ¢ julgamento em

dillgéncia para que, em prazo fixado, se pronunciasse
0 Diretdric Nacional sbbre a 1ltima convencado esia-
dual do P.T.B. que elegeu o seu atual diretério
registrado por éste Regional, Uma decisao que con-
verte em diligéneia um julgamento, técnicamente,
nio entrou no mérito 4a deeisfo, Proceda-se, pois,
face 03 motivos expostos ao registro requerido, ja
gque o recurso interposto pelo zeloso Doutor Procura-
dor Regional Eleitoral, desenganadamente, niao tem
efeito suspensive’. Ora, Senhor Presidente, como
surgiu tdda esta duvida a respeito do questionado
registro? Surgiu do pedido felto pelo Doutor Renato
Redenbourg de Medeiros Neto, Presidente em exer=-
cicip do Diretério Regional do P.T.B. que solicitou
a0 Presidenie do Regional “para fins de registro por
géste Tribunal, tenho a satisfa¢io de encaminhar, emy
anexo, os documentos referentes 3 eleichio do dire-
torioc municipal de Ipira, inclusive cépia da ata da
sessao de sua aprovacao pelo Diretério Regilonal’”,
A impugnacio da procuradoria regional que estd a
fls, 7 e que agora TecOorre para é€ste Superior é
omissa, pois limita-se no aludido parecer contrario a
dizer que “opine no sentido do indeferimento do
pedido pelos mesmos motivos dados, hoje no parecer
desta Procuradoria, emitido no processe n® 1.925 que
tem como relator ¢ mesmo Juiz que € o relator do
presente processo”. QOra, €ste Procurador Regional
estd equivocado gquando disse isso sem fazer a com-
petente prova, ou seja, a cépia do parecer a gue
faz aluséo, pois que nio é sdomente para o regional
que éle estd opinando, desde que licito é supor que
0s processos podem ser recorridos do regiomal para
éste Superior, como, alids, estd acontecendo precisa-
mente na hipotese dos autos onde nao fol junta a
copia a que a impughacio do Procurador Regional
faz referéncia. Assim, Senhor Presidente, nio wvejo
como reconhecer ofemsa 4 lei ou & jurisprudéncia
no acérdio recorrido que bem aplicou ¢ art. 167 do
Codigo Eleitoral. Nio conhega.

ACORDAD N.°© 3.118
Recurse n.? 1,143 — Classe IV — Sao Paule

Funciondrio Publico estadual que ¢ reguisi-
tado para T _.R.E. Ejelivado, requer, parg se
aposentar, comtagem em ddébro de tempo de
licenge prémio que ngo gozou, Indeferimento.

Vistos, ete.:

Acordam os Juizes Jdo Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nao conhecer do re-
curso nos térmos das notas taquigraficas, em apenso,
e que ficam fazendo parte integrante da presente.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 15 de junho de 1960. —
Nelson Hungria, Presidente, Djalma da Cunha
Mello, Relator, — BEstéve presente, o Doutor Nery
Kurtz, Procurador-Geral Fleitoral Substituto.
Carlog Martins Silva, Procurador-Gieral Eleitoral,

(Publicado na Sesszo de 21-9-60)

RELATORIO

QO Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
Jodo V. de Scuza Junior, funciondrio, padrio O, do
quadro da Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral
de que se trata, pediu que a reparticio lhe contasse
em débro um periode de licenca-prémio, para efeito
de aposentadoria. O Tribunal o desatendeu.

O Acordio a rtespeito consta de fls, 27 e sua
redagio € 3 seguinte:

“Vistos, relatados e discutidos éstes autos
n* 3.231, da classe sétima, em que o Senhor
Jodo Vitorino de Souza Junior, funeciongrio da
Secretaria déste Tribunal, requer contagem de
tempo relativo a licenga-prémio, para efeito

de aposentadoria:
_Acordam o¢s Juizes do ‘Tribunal Regional
Eleitoral de Sao Paulp, por volacio uninime,
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em indeferir o pedide, nos térmos dos pare-
ceres constantes dos autos. Efetivamente se
nac se reconheceu o direito do reguerente de
desfrutar, no servico eleiteral, o tempo dz
licen¢a-prémio que deixou de gozar quahdo
funcioniric do Estado, — ¢ 6Gbvio gue ésse
mesmo iempo Tnio pode ser computado para
fim de aposentadoria. A contagem imporiaria
em renoneia da licenca-prémio nfio gozada e
nio estaria o requerente em condicio de re-
nunciar go que ndo lhe foi reconhecido como
direito.

O Doutor Procurador-Geral da Justica Eleitoral
no parecer de fls, 32, depois de transcrever o Acér-
dio recorrido, disse;

“Jodo Vitorino de Souza Jr., invecando o
disposto nmo art. 121, n® I da Constituigio Fe-
deral, insurge-se contra a cdecisio de fis, 2%,
que lhe negou o direito de ver computado em
ddbro, para fins de aposentadoria, tempo de
licenca-prémio que deixou de gozar, apontan-
do, como violades, o"art, 117 do Estatuto dos
Funciengrics Piblicos Civis da Unlao e o ar-
tigo 13 da Lei n® 2.831, de 1856.

Dispde o primeire dispositivo citado que o
tempo de licenga especial gue o servidor ouver
deixado de pozar contado sera em ddhro, para
efeito de aposentadoria, ao passo Que o ouiro
artigo assim =e inscreve:

Os funcionarios que, em virtude desta
lei, forem aproveizados no Quadro da Se-
cretaria do Tribunal Regional Eleitorsl de
Sao Paulo, contario como tempo dg servico
miblico federal, para os efgilos previstos no
Estatuto dos Funciondrios Piblicos Civis do
Unido, o tempo de servigo aniériormente
prestado @ Justice Elejforal, mos Estados,
Municipios e Auvfarquias (Lei n? 867, de 15
qe outubrp de 1949 art. 59).

E’ indiseulivel gue o tempo de servigp anterior-
mente prestado, desde gque computavel “para os efel-
tos previsios no Bstatuto, scrve de base — entre
outrcs fins — para o calculo destinado A4 concessao
da licenga-prémio. Alidas, prova-o a certidio de f6-
lhas 42, mosérando que outro servidor ohteve a con-
tagem em débro de tempo nic gozado de licenca
adquirida durante perfodo em que foi funclondrio do
Estado de Sio Paulo. :

No caso *sub judice’”, a Gnica diferenca exis-
tente entre um e outro servidor é a de gue o re-
correitle gozou parte de suas licencas especials, dei-
xando de gozar determinados pericdos, conforme as-
sentamento averbado na repartigio competente (do-
cumento de fls, 22, in fine),

. e & reconhecido o direite de gozar licenga espe-
cial ou contar o respectivo periodo em déhro, para
o funcioniario que néo obteve aquela licenca en-
iquanto servidor esteldual, nfio se compireends que
igual direito, fd adquirido, pelo recorrente, deixe de
ser reconhecido. A siluagao dos servidores da Jus-
tiga Fleitoral, em face do ddigposto no transcrifo
art. 13 da Lei n® 2.831, & especialissima, pois essa
1¢i sutorizou a contapem do tempo prestads ao Es-
tado, sem gualguer exeecfio, para todcs os fins esta-
tutarios, incluindo-ze, portanto, o dispcste no men-
cionado art. 117 do Estatuto dos Funcionirios Civis
da Uniso.

Pouce importa considerar, agora, que a contagem
em dthro deveria ter sido pleiteada no Ertada, no
tempo em que o recorrenie erg servidor estadual.
Se assim firesse terin direito 3 eontagem, Nao
fazendo, por que perderia tal direito? A lei federal,
diversamente daz estadual, ndo exige para & conta-
gem em ddbro da licenga especial aue o funcionirio
haja expressamente renumciado a sem gdzo, disprado
que €lg adquire 8sze direito apenas por ndo haver
gozadd a licenca (art. 117 do E. F. cit.)

Finalmente, ndp é menos relevante considerar
gque ¢ recorrente deixou de gozar a licenca especial,

enquanto servidor do Bstado, pelo fato de estar re-
quisitado pels Justiga XEleitoral, por necessidide de
servico que era preferencial e obrigatdrio. Nao é
justo, pois, gue se lhe negue o direito a um bene-
ficio que deixou de auferir pela proépria 'razio de
estar 4 disposicio da Justiga Eleitoral.

Face ao exposto, parece a esta Procuradoria. data
venia, que a decisio de fls, 27 realmente violou as
leis apontadas pelo recorrente, motive tele qual nos
parece Qque o Presente recurse €special msrece <o-
nhecimento e provimento, para o efeito de ser reco-
nhecide ao recorrente 0 direite de ver contado em
ddbro, para efeito de aposentadoria, o tempo ds
licenca especial nio gozado anteriormente 3 sua no-
meacio para o Quadro da Secretaria do E. Tribu-
nal ¢ quo,

YOTO

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
Nio conheco do recurzo. A licenca-prémio guestio-
nada prende~se a0 tempo em que ¢ cervidor referido
prestava servigos ao Estado-membro, Pleiteou éle,
na reparticio estadual o gozo dessa licenga-prémio,
nada, obtendo. Como pode agora renunciar, para
contar tempo em ddbro, se lhe nAa reconheceram
direito no concernente? )

Q Tribunal Regional Eleitoral decidiu bem. En-
tendo que nAoc hda o gue reparar na sua atuagiio,
Nao fiouve na mesma infringéncia d= texto de Iej.

PRELIMINAR — VOTOQ

O Senhor Ministro Cidndido Mota Filho — 8Senhor
Presidente, men veoio € nho sentido de nio conhecer
do recurso, acompaitthio o eminente MMinisiro Relator.

O Senhor Ministro Cigndido Lobo — Senhor Pre-
sidente, também voto de acérdo com o eminente
Senhor Minisira Relator. Nao conheca do resurss.

O Senhor Ministro Idefonso Mascarenhfts — S2-
nhor Presidente, estou dz acirdo com o eminente
Senhior Ministro Relator. Acresce qus 0 interessado
de azdrdo com a Lei Federal que regula a espécie,
deveria fazer prova de que, no -Estado, €sse tempod
de servige ceveria ter sido contado em débro, para
efeito de aposentadoria. Isto nfo consia dos auics,

Decisdo unanime.

({N&ap participou do julgamento o Juiz Represen-
tante do Tribunal de Juslica de Brasilia, por nfo
estar ainda integrando ¢ Tribunal Superior Eleito-
ral).

ACORDAO N.° 3.162
Recurso n.° 1.690 — Ciasse IV — Rio G. do Sul
(Guaiba)
Fiscats de poeriido.

As atribuicfes seg Umitam a formuliar pro-
tesios e fazer impugnacdes perante as meses
receptoras (ari. 24, da Lei n® 2,550, de 25 da2
Jullo de 1955).

Por ilegitima o parte, ndo se conlece do
recurso.

Vistos, ete.:

Recorre-se de acdrddo do Tribunal Regional <o
Rio Grande do Sul gue nio conheesu do recurzo
interposte da apuracio da 10* Seclo da £3° Zona,
Guaiba, scb o fundamenio de ilegitimidade &e parte.

Acordam os JuiZes do Tribunal Superior Eleitg-
tal, por unanimidade de votos, hio conhecsr do re-
curse,

Sala das Eessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, em 7 de cutubro de 1960. — Nelson
Hungrig, Presidente. — Céndido Lobo, Relator, —
Carlog Martins Silve, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sersio de 11-11-600
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RELATORIO

O Senhor Ministro Cidndido Lobo -- Senhor Pre-
sidente. Trata-se de recursp interposto contra a de-
cisao do Regional que nio conheceu do recurse ih-
terposto da apuracio da 10* Secdo da 90* Zona
Guatba, sob o fundamento de ilegitimidade de parte.

O acérdao recorrido, contra o qual investe o
P.T.B. no presente recurse, entendetr que os fiscais
. de partidos politicos nio tém qualidade para inter-
POr recurso, os quais, s6 podem ser foermulados pelos
delegados e nao pelos fiscals e daf nfioc ter o Re-
gional conhecido do recurso, por — ilegitimidade de
parte, — eis que 0 Tecorrente fora ilseal funcionando
junto da 90% Zona eleitoral, por parte do Recorrente,
o P.T.B.

O aludido Partido insiste no recurso, procurando
demonstrar 4 legitimidade para recorrer, através de
seun fiscal e a douta Procuradoria-Geral orina a fo-
lhas 129 pelo nio conhecimento do recurso, por-
quanto a decisgéo recorrida estd juridicamente defen-
dida pela lei, pela doutrina e pela jurisprudéncia.

E* o Relatério,

YOTO

O Senhor Ministro Céndide Lobo — Stnhor Pre-
sicente. N2o tomo conhecimento do recurso, Nenhu-
ma € a ofensa 4 lei contida na decisio recorrida
que, por outro lado, pbs-se de acdrdo ¢om a dou-
irina e com a norma jurisprudencial a respeito da
matéria em foco,

Duvida nZo pode haver de que perante a Justica
Eleitoral os Partidos Politicos sao representados por
seus delegados e nao por seus fiscais, os quais, entre
suas atribuicdes. nao esta incluida a de interpor re-
cursos de decisoes proferidas pelos 6rgaos dg Justiga
Eieitoral, ecomo bem explica € calienta o parecsr da
douta Procuradoria-Geral.

Pelo que dispée o art, 24 da Lei n? 2.520, de
1955, os fiscais dos Partidos, 18m <guas stribuicdes
limitadas aos “protestos e impugnacdes’ perante as
Mesas Receptoras € assim mesmo o art. 95 do Cédigo
Eleiioral 20 tratar das “impugnacdes’”, s6 as admite
quando formuladas pelos “candidatos e Delegados”,
o5 quais de forma alguma e podem confundir com
oz “fiscais™,

Consegiientemente, andou. acertadaments o acér-
ddo recorrido em’ nio conhecer do recurso por “ile-
gitimidade de parte”.

Nacp conheco do recurso.

ACORDAQ N.° 3.189

Mandade de Seguranca n.? 169 — Classe IV
Sac Luiz (Maranhio)

Volacdo anulade pela Junig Revalidada pelo
T.R.E. com a consegiiente diplomecdo do im-
petranie — Recurso qo T.8.E. provide, anuy-
lando a decisio do T.RE.E. e ordenando njvo
julgamento, Este reanulouw a wotacdo com a
conseqgilente desclassificacdo do impetrante,

Inexiste direito liquido e cerfo do impe-
trante a ser gmparado por “Mandamus”.

Vistos, efe.:

Impetra-se “Mandade de Ssguranga™ contra
ac6rdio do Tribunal Regional Eleitorzl, do Estado
do Maranhio, que cassou diploma expedido a Lauro
de Berredo Martins, candidato & deputagio estadual,
soh a legenda do Partido Social Democratico.

A douta Procuraderia-Geral opinou pels denega-
¢Ao da ‘‘seguranca’.

Acordam o0s Juizes do 'Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vofos, denegar o wrif, na

conformidade das notas taguigriaficas em anexo e
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessgeg do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, em 21 de outubro de 1860. — Ary Aze-
vedo Franco, Presidente. — Presidiu ao julgamento
o Ministro Nelson Hungria, — Candido Motig Filho,
Relator. — Estéve presenie¢ ao julgamento o Doutor
Carlos Medeiros Silva. — Joaguim Canulo Mendes
de Almeida, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 26-5-61)

RELATORO

O Senhor Ministro Cédndido Motla Filho — Se-
nhor Presidente, Laurpo de Berredo Martins, Depu-
tade Estadual, diplomado pela legenda do Partido
Social Democratico, alega o seguinte:

‘A Junta Eleitoral de Barra do Corda anu-
1ou, por coagdéo a 6% Secdo do mesmo muni-
cipio, que funcionou ne¢ lugar denominado
Uchoa. Nio se conformande, ¢ P.S.D. mani-
festou ¢ seu recurso para o Tribunal Regional,
que lhe deu provimento, no sentido de man-
dar apurar a votagao.

Feita essa apuracio, verificou-se que o©
candidato Artur Teixeira de Carvalho, do P.
S.D,, obteve 79 (setenfa e nove) votos,

¥isge resultado foi encaminhado & Comissgo
Apuradora, para as devidas anotagGes, tendo
em vista que ainda nao se achava concluide o
processo eleitoral relativo ac pleito para depu-
tados estaduais, realizado a 3 de cutubro do
ano passade.

Enfrementes, o Partido Trabalhista Bragi-
leiro, que contestara © recurso parcial, enca-
minhou o recurse permitide pelo art. 167, Ie-
iras a¢ e b, do Codigy Eleitoral, parn aprecia-
ci0 désse Excelso Pretério, que, afinal, resol-
veu pelo acdrdao n? 2,857, de 27-2-59, anular
o acorddo recorrido, por jfelte de fundamenta-
¢ao, determinando que e proferisse névo jul-
gamento.

A decisdo fol transmitida, por telegrama
ao T.R.E., tendo a Comissio Apuradora —
que ainda nig concluira os seus trabalhos —
procedido o conseqiiente desconto na votagio
atribuida ao candidato Artur Teixeira de Car-
valho.

Com o términe dos trabalhos da Comissio
Apuradora, nela apresentagioc do relatério a
que se refere o arbt, 108, § 3° do Codige Elei-
toral, sem nenhuma reclamacio, impugnagio
ou protesto fésce formulado pelo dito candi-
dato, Artur Teixeira de Carvalho, foram os
diplomados ©s eleitos para a Assembléia Le-
gislativa, tendo a legenda do Partide Social
Demoeratico conseguido 21 (vinte e um) luga-
res (documentos 2).

Acontece que o impetrante foi o ultimo
eleito, enquante o candidate Artur Teixeira de
Carvalhg Jogrou a primeira supléncia, do mes-
mo partido, com diferencgs de 61 (sessenta e
um) votos abaixo, Neste passo, convém escla-
recér: mnio houve recurso contra a expedigio
do diploma do requerente. (dcc. ne 3).

Agora, em sessio de 23 de novembro, vol-
tou o processo relativo & urna de Uchoa a jul-
gamente no T.R.E., por forga do acordao
do T.S.E., a que se aludiu atris, gue deter-
minara a anulacio da primeira decisio do
Regional per falta de fundamentacao,

Que féz o0 T.R.E.?

Manteve a votagio dg segio anulada pela
Junta e encaminhou ¢ processo & Comissio
Apuradora para que esta fizesse as alteracbes
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que entendesse cabiveis (acérddo n? 65-59).
Resultadp -~ A Comissic Apuradorg revin os
resultados que constavam dos diplomas e o
Regional, frente aos [ovoes nimeros, casiou o
diploma do impetrante para considerar eleito
e diplomado o eleitor Artur Teixeira de Car-
valho, que, assim, trocou ¢ seu lugar de su.
plente com o peticionario (dee.)

Diante de tais fatos e confra &ésses pro-
nuneciamentos, insurge-se o suplicante através
do presente requerimento de seguranca, por
entender gue houve cofensa a direito liguido
e certo, consideradas as rawges de direito gue
passg a mencionar,

A situacgio pode ser resumida numa ex-
pressac muito simples e incontestdvel: ¢ im-
peirante §oi diplomado e conira sua diploma-
¢a0 nA0 houve nenhum recurso, seguer uma
impugnacao, proiesto por parte de qualquer
candidato ou partido, O que resta portanto,
examinar € se a lei'ou a jurisprudéncia per-
mitem entendimentos como os que impugna o

impetrante.
Diz o Cidigo Eleltoral:
“Art, 160.
§ 2¢ Se nio fdr inferposty recurso con-

fra a expedicio de diploma, ficarip prejudi-
cados 08 recursas pateiais, devenio o presidente
do julzo recorrido comunicar o fato ao tribunal
afd guem para fins convenientes.

E o Tribunal Supetior:

“Prejudicado o recurso porque niao havia
recurso de diplomagfo” (Acordio n® 1.960 - BE
61 pags. 58).

“Nao tendo sido interposto recurse de gi-
plomacgao, ex-vi do § 2¢ do art. 169 do Coédigo
Eleitoral, torna-se impossivei 0 conheecimento
do recurse pareisl” (Acdrdio n? 1.957 - BE 63,
1:2),

“E' prejudicado o recurso parelal gg nao
houver interposicie do de diplomacdo. A lei
n° 2.650 possibiliton o julgamento do primeiro
sem a exigéncia de aguardar o segundo para
uin julgamento conjunto, mas nio dispensou
4 interposicio déste ultimo’”, (Acdrdio nuimero
1.936 - BE, pag. 708).

Ora, a hipotese dos autos é praticamente essa,
G Tribunal Superior anulou ¢ acérdio e devolveu o
praocesso pare novo julgamento. Quer dizer, volteu a
prevalecer a situacio anterior, ou seja a da pen-
déngia de um recurso da decizio da Junts Eieitoral
de Barra do Corda, pendénciz, portanto, de recurso
parcial, Com esta decisio o T.R.E. invalidou um
diploma regularmente expedide, invalidacio esta gue
50 rode ccorrer por via de recurso proprio e isso
porque qualquer modificagdo que vizsse p ser feita
na clasgsificacic dos eleitos tmportaria em ofsnsa a
coisa julgads.

Neste cazo, tendo & sua frente para julzamento,
apélo dessy natureza, ¢ Tribunal Rezional hdo po-
deria conhecé-lo desde que ndo fora tomado o ne-
cessario, o indispensével recurso confra a expedicio
do diploma. Sem que haja prolesle o imapugnagio
do relatorio ou recurso conira diplomacio, como o
O caso sub-judice, gualguer modifica¢io na classifi-
cacio doz eleitos jmplicaria em ofensa a caisa jul-
gada._. E' a lei que o diz — como vimes é a juris-
prudéncia do Egragio Tribunal Supericr Eleitoral,
que o proclama upanimemente vencedoramente.

Consegiientemente, a decisip que tomou conheci-
mento do recurso em tela, para lne dar provimento,
afronion a normg legal citads bem como vielenton
jurisprudéncia pacifica da Superior Insténcia,

Ponto discatido na esfera jurisprudencial e agué-
le que se apega 4 iese de que nao se conceda me-
dida de seguranca contra afp de que caiba Tecursa

ordindrio, No caso em telz, o remédio pleiteado en-
contra plena justificative legal e .apoio na jurispru-
déncia désze Tribunal Superior por ser bguido e
certo o direito do impetrante g ilegal e abusiva a
decisio impugnada por ofensa a coisa julgada,

No Maranhao mesme, virios ¢asos Ja- se opor-
tunaram e foram aceitos por essa Egrégia Corte.
Para nfio nos alongarmos muito, bastariamos citar
apenas: o de Pedreiras, o de Vitéria do Mearim, o
de Viana e recentemente g de Bom Jesus, no Piaui,
todos versando mais ou menog sdbre o0 ¢aso que aqui
defendemos.

Assim, pols, tratindo-se de gdireito liquido e cer-
to e estando, exuberantemente, provada 2 ilegalidade
da decisio, por ofensa a coisa jiulgada, espera o
impetrante qtie lhe seja concedida a seguranca Te-
querida pars o fim de tornay sem efeitc a cassagho
do seu diploma com a modificagio feita no relatdrio
& gue se teferg o § 3% do art. 108 do Codigo FElei-
teral para que prevaleca o seq diploma, regularmente
expedido como candidato eleito que fol & Assembléia
Legislativa do Estado, como de Direito e Justiga,

A informacao diz o seguinte:

“Fm resposta 5 solicitacio contida no ofi-
cio n° 895, datado de 22-12-59, e sdmente on-
tem r1ecebido, tenho a honra de infoermar a
V. Ex* que. efetivamente, foram interpostos por
Lauro de Berredo Martins dois yecursos espe-
ciais: um, contra a expedicdo do diploma de
deputado estadual, conferide a Artur Teixeira
de Carvalho, no dia 10 de dezembro dltimo
(s autos estdc sendo remetidos ao Egrégio
Tribunal Superior Eleitorzl); e ¢ outlro, con-
fra o acdérdio n® 66-53 (junto por certidio
pelo impetrante), foi retificado o equivoco que
originara a anterior expedicio de diploma do
candidato Lauro de Berredo Martins.

Ao ensejo, reitera a V. Ex® os protestos de
minha mais alta consideracio.

O Doutor Procurador-Geral pronunecicu-se da
seguinte maneira:

Inexiste direito liquide e certo go impe-
trante a ser amparado por “Mandamus'.

A mudanga de sua colocaciio entre os di-
plomados do Partide Soclal Democratico, isio
¢, de um mesmo Partido, decorren de nova
apuragdoc de votos. gue haviam sido anulados
e que foram revalidados em face da decisio
déste Egrégio Tribunal Superior.

Nao se vislumbra o ofenza & Iel que se
acoima & decisdio recorrida, s6 porgue cum-
priu decisdp do Tribunal Superior.

E' ¢ relatério,

YoTo

Senhor Presidente, indefiro a seguranca, porque
inexiste direito liguido e cerfo a ser amparado. Nao
houve ofensa & letra da lei, o que houve fol eum-
Frimento de determinacic déste Tribunal.

DecisGo undnime.

ACORDAQ N»° 3711

Recurso n.® 2.353 — Classe IV — Pernambuce
(Recife)

Nega-se provimenio a reécurse, gquando se
pretende direito a submmeter-se & Uzl CONCUTSo
gue ndo foi aberto,

Vistos, ete.:

Acordam €z Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de voios, pegar provimento ao
regurso c¢ontra a decisfo do Tribunal Regional Elei-
toral do Estado de Pernambuco que deixou de cum-
prir o acordao n? 3.085, do Tribunal, nz parie refe-
rente a0 ¢ORCUrsO para o carge de Auxiliar Judicisrio,
Uma ves gue nio s& configura direito a submeter-se
a um concurso que nip foi aherto, na conformidade
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das nolas taquigrificas em apense e gue ficam fa-
zendo parte da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrite Federal, 13 de dezembro de 1963, —
Candido Motta Filho, Presidente: — Oswaldo Tri-
gueiro, Relator,

{Publicado em Sessio de 26-5-64)

RELATORIO

O Senhor Minisiro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, éste casp diz respeito A situacio de um
funcionario do Tribunal de Pernambueo, € estd bem
resumido no parecer da douts Procuradoria-Geral,
que diz o seguinte:

"3, O recorrente vequerew inscricko em
concurs® para preenchimento ds vagas nas
carreiras de Auxiliar de Portaria e Auxiliar
Judicidrio do Tribunal Regional Eleitoral de
Pernambuco.

Este Tribunal Superior Eleitoral concedeu
a “Seguranca’’ para que fdsse atendido ¢ fpe-
dido desde que houvesse vaga.

© Tribunal Regional Eleiteral ahriu con-
cursp € inscreven © recorrente no concurso da
carreira de Auxiliar de Portaria, no qual foi
éle aprovado e por isso nomeado.

3. Quanto 4 carreira de Auxiliar Judicig-
rig, posteriormente & decisao, oue mandava
abrir concurso, veio a Lei nY 4.049 de 23-2-62,
que deu prioridade ao primeirp preenchimento
dessas vagas ao0s funciongrios requisitados ja
efetives e estiveis.

4, Por isso, o Tribunal Regional Eleitoral
cumprinde a Lei n® 4.049-62, preencheu as
primeiras vagas inieiais com os requisitados.

5. Quando houver novas vagas no inicio
da carreira ¢ Tribunal Regional Eleitoral, en-
tdo, terd de abrir ¢oncurso de prova e titulos,
no qual poderd se inscrever o recorrente.

6. A decisdo recorrida nio padece censura
e muito menos reforma’.

E' o relagtério,

VOTO

Senhor Presidente, estou de acdérdo com o ponto
de vista sustentado pela douta FProcuradoria-Geral.

O caso ja foi julgado pelo Tribunal Superior, que
reconheceu ao recorrente o direite de inscrever-se
em c¢oncurso para cargo da Secretaria do Tribunal
Regional de Pernambico, Em conseqiiéncia, o recor.
rénte inscreveu-se, submeteu-se ao concurse, foi clas-
gificado e nomezado, e esii no exercicio do cargo
que, por ésse meio, conguistou.

Quanto ac ndve pedido, entretanto nio vejo
como configurar-se, no caso direito a sobmeter-ze a
um cohkcurse que nfo foi aberto.

Nego provimento.
Decisfio undnime,

ACORDAQ N.° 3.712

Recurso n.® 2416 — Classe [V -— Parziba
(Anfenor Navarro)

A falte de Diretorio Municipal ndo auto-
riza wo Diretério Regional, sem convencdo, fa-
zer a escolha de candidatos. O Estatuto do
partido que assim autoriza ndo pods prevalecer
por conireriar o uorf. 136 do Cddigo Lleitoral,
inclusive o seuw pardgrofo.

Vistos, ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por maloria de votos, conhecer e por unanimidade

s

de votos, negar provimento ao recurso contra o acér-
dio do Tribunal Regional Eleitoral do Estade da
Parafha que manteve ¢ indeferimento de pedido de
regisiro doz candidatos do Partido Trabalhista Bra-
sileirp acs ecargos de Prefeito, vice-prefeito e wverea-
dores do municipio de Antenor Navarro, uma vez
gque a falta de diretdrio municipal nao auatoriza ao
diretorio regional, sem convenc¢ao, fazer g escolha
dos candidatos e o BEstatute gue assim ordena nio
pode pievalecer por conirariar o art. 136 do Cdodigo
Eleitoral, inclusive o seu parigrafo, na conformi-
dade das notas taguigrificas em apenso e que ficam
fazendo parfe da decisio.

8sla das Sescdes do Tribunal Buperior Eleitoral.

Distrito Federal, em 13 de dezembro de 1963. —
Candido Moite Filho, Presidente. — Mdreio Ribeiro,
Relator, — Américo Godoy Iha, Vencido,

(Publicado em Sessfo de 21-3-64)

RELATOR10

Q Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — O T.R.E.
da Paraiba manteve a decizdo do Juiz Eleitoral da
3T Zona que indeferira o pedide de registro dos
candidatos do P.T.B, aos eargos de Prefeito Viee-
Prefeito e Vereadores 4o Municipio de Antenor Na-
varro sob fundamento de gue & escotha dos candi-
datos fora feita pelo Diretdrio Regional na auséncia
do Diretério Municipal ¢o partido,

Dessa, decisde, gue flpura as fls. 89 dos autos,
houve recurso do candidato para éste Tribupal bz-
seado em ofensa a expressg disposicao de lei ¢ em
divergéncia na interpretacio desta peios iribunais.

A violacZo seria, entretanio, ndp da lei propria-
mente mas do Estatuto registrado do partide que,
no seu art. 44, letrg p, permite As Comissdes Exe-
cutivas Regionais “indicar candidatos acs cargos ele-
tivo: municipals nos municipios €em que ndo houver
diretoric municipal orgamizade’.

Mag — acrescentam os recorrentes — o T.8S.E.
no Acordio 1Y 1.772, esclarecen Treferenternente aos
Estatutos:

“Para efeito de recurso especial, sua vio-
lagio edquipara-se a viclacie da lel (Boletim
Eleiioral, vol, 54)." ’

Quanto 3 divergénciz jurisprudencial, citam o3
recorrenies decisio do T.R.E. paulista no sentido
de que “na inexisténcia de Diretorio Municipal pode
aquele (o registro) ser promovido pele 6rgio esta-
dual (Idem, fac. 9, pag. 1.3839)" 2 déste T.S.E.,
com as seguinies ementas: Esfatulos. “A éles deve
estar sujeita a escolha e registro de candidatos™
(Idem vol. 65 pag. 524). Invocam ainda a Resolu-
cdo n° 2.86i: “A ialta de indicacao dos candidatos
pelo diretérip municipal niso lhes invalida o registro
autorizado pelo Direidric Estadual; é questds de eco-
nomia interna dos partidos (Diario da Justica de
11-9-48)".

A Procuradoriz Regional Eleitoral e nesta ins-
tdncia a Procuradcria-Geral, manifestaram-se ambas,
guanio ao mérito, pelo degprovimentio da recurso.
A Procuradoria-Geral enténdz que preliminarmente
déle n&o ce deve conhecer pPOr ser, no c€aso, termi-
nativa a decisio do T.R.E. Manleme ésse¢ ponto de
¥ista apis a juhtada do documento de fls, 116, do
qual se verifiea gue os votos dados aos recorrentes
foram apurados em separado.

E’ o relatério.

VOTOS

O Senhor Ministro 3Mdreie Ribeiro -- Tomo
conhecimente do recurto de acdrde, aMas, com o
art. 53, § 42 da L<i n® 2,550,

A divergéncia jurisprudencial com o mencionado
acordao do Tribunal Regional de Sao Paulp ¢ mani-
festa. Alids o pedprio T.R.E. vecorride deu, na
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mesma  eleicio, quanto ao Municipic de Soldnea,
soluciio diametralmente oposta ao mesmo ¢aso,
. Por outro lado o art. 136, parigrafo uniec e 133
do Cébdigo Eleitoral levam 4 conviccio de que real-
mente violar o Estatuto devidamente aprovado é
wiolar a lei.
£ a »

No mérito, entretanto, mantenho a decisdo re-

corrida.

Esta nio fol alheia a jurisprudéncia déste Tribu-
nal. Frisou bem que nido pode o Diretério Regional
escolher candidatos a pleito munieipal schrepondo-se
4 atribuicio especifica da Convencao Municipal.

O art. 136 do Cddigo Eleitora] definz: as conven-
Eﬁes como o= Unicos orgics de deliberagio do par-
ido,

Portanto, a falta de diretério municipal nio au-
torizava ao Diretdrio Regional, sem convencio, fazer
a escolha dos candidatos, E o Estatuto que isto or-
denou nfo pode prevalecer por contrariar o art, 136
do Cédigo Eleitoral, inclusive o seu paragrafo.

Infelizmente sem a escolha feita pela Convencéo
nenhum Diretério, que € 6rgdo apenas executivo, po-
deria validar — no case — o registro dos candidatos
(Vide Resolucio n? 7.007 de 30-8.62).

Nego, pois, provimento g0 Tecurso.

L ] * s

O Senhor Minisiro Villas Boas — Senhor Presi-
dente, acompsnho o voto do eminente Senhor Minis-
tro Relator.

£ ] * [

O Senhor Minisiro Oswildo Trigueiro — Senhor
Presidente, desejo apenag observar que hé varios re-
cursos idénticos procedentes do Estade da Paraiba.
Fui relator de wm, ja julgade, e sei que ha outros
pendentes de juigamento,

Tendo sido alterada a eomposicio do Tribunal’

recorrido, ocorreu que éste julgou diferentemente a
mesma hirttese, em relagio ao mesmo pleito,

Assim sendo, o dissidio jurisprudencial parece.
me irrecusavel,

E a razio por que conheco do Tecurso, pOTémM
no mérite e nego provimento.

£ & -3

QO Senhor Mindstro Henrigue D’Avile — Senhor

Presidente, acompanhe o voto do eminente Ministro

Relator,
. * 0 *

.. O Semhor Minisiro Nery Kuriz — Senhor Pre-
sidente, também conhego do recurso e lhe nego pro-
vimento, de acirde com o vote que dei anterior-
mente,
- £ %

O Senhor Ministro Godoy Ithg — Senhor Pre-
sidente, a divergéncig jurisprudencial ests superada
em face da decisio do Tribunal.

Sex}hor Presidente, ndo eonhego do recurso e, se
conhecido, negc-lhe provimento.

RESOLUCAQ N.° 7.281

Processo n.® 2.53% — Classe X — Guanabara
{(Rio de Janeiro)

Defere o pedido de anotacdo da Comissdo
Erecutiva do Direiério Nacional do Partido
Republicano Trabelhisia,

Yistos, elc.:

Resolvem os Juizes de Tribunal Superior Tribu-
ral, por unanimidade de vofos, deferir o pedido de
anotacio da Comissdo Executiva do Direfdrio Nacio-
nal do Partido Republicano Trabalhisia, na confor-
midade das notas taguiprdficas em apenso e que
ficam fazendo parte da decisdo.

Sala das Sesses do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de julho de 1963. — Anidnio
Martins Villas Boas, Presidente. — Américo Godoy
Ilha, Relator, — Caéndido de Oliveira Neto, Procura-
dor.Geral Eleitoral.

(Publicada em Sessdo de 24-7-63)

Nota: A nominata da Comissio Executiva do
P.R.T, acha-se publicada na Secio “Partidos Poli-
ticos” dést_e Boletim. '

RELATGOR10

O S¢nhor Ministro Godoy ITha — Senhor Presi-
dente, o Partido Republicano Trabalhista requer a
anotaciio da eleicAo da Comissao Executiva do seu
Diretdric Nacional. Este pedide é feito por copia
autenticada da ata da reunifio da Convencdo Reglo-
nal que elegeu a dita Comissio Executiva.

A douta Prosuradoria-Geral, em seu parecer de
fls, 7, assim se proenuncia:

“1. O Partide Rural Trabalhista, pelo pre-
sidente, em exercicio, do seu Diretdrio Nacio-
nal, pede anctacido da Comisshio Execuliva do-
mesmo Diretério.

2. Emhora ge trate de Comissao Executiva,
aue niao é 6rgip deliberativo nem de direcio,
geral, que o Codigo restringe exclusivamente
as Convencdes e Diretorios, respectivamente,.
nada opomos &0 pretendido, desde gue nio €
rezistro 0 que se pretende, mas thdo s6 ano--
tacao’’.

E' o relafdrio.

3

VOTO

Senhor Presidente, meu voto ¢ no sentido de de-
ferir o pedido, para que se facam as anotacbes por-
que, realmente, & o ¢érgdo execubive do Diretdrio-
Nacional, g sua Comissio Executiva do Diretério Na-
cional do Partido.

O Senhor Minisiro Décio Miranda — O Cddigo-
Eleitoral nio prevé repistro de comiszfo executiva.

O Senhor Ministro Godoy 1the — Q gue se hede:
é anotacio, para efeito mesme das relagbes oficiais.
com o Tribunal Superior Eleitoral,

Sou pelo deferimento.

Decis@o undnime.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

RECURSO EXTRAORDINARFQ N.? 54.339
GOIAS

Liecontagem geral de votos — s6 possivel
quande houver impugnacdo de urng o urng.
Irrecorribilidade das decises do T.S5.E.

Relator: O Senhor Ministro Ribeiro da Costa.

Recorrentes: Floriano Catarinense Peixoto e Par-
tido Trakalhista Brasileiro,

Recorrido: Tribunal Superior Eleiteral.

RELATOR 10

O Senhor Ministro Ribeiro dg Costq —- Floriano
Catarinenss Peixoto interpds, pela peticio junta a

astes aufos, a fls. 48-9, de que é signatario, recurso.
da decisio do Colendo Tribunal Superior Rleitoral,
tomada a fls. 41, com pretendido atolo no artigoe
120 da Constituicao Federal.

O recurso foi assim admifido.

A Procuradoria-Gera]l ratificon o seu parecer
proferido ne instancia ‘recorrida.

E’ o relatério.

ANTECIPAGAO ORAL AO VOTO

O Senhor Ministro Ribeziro da Costa (Relator) —
Antes e proferir meu voto sobre guestdo preliminar,.
que se liga a interposicio déste recurso, desejaria,
Senhor Presidente, reabzir a discussio sobre outra.
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matéria também preliminar, j4 enfrentada por 8ste
Tribunal, em face do art. 120 da Constituicio Fe-
deral. .

Trata-se, Senhor Presidente, de ponto sbébre o
qual convém que haja entendimento, pois neste Tri.
bunal houve uma voz, que tenho por muitp autori-
zada, que se levantou confra a jurisprudéncia que o
Supremo Tripunal até agui mantém a respeito da
caracterizaciio daquilo que a lei enuncia como ex-
pressio de ato e sbbre o conceitc que a doutrina
e a jurisprudéncia tém dado a esta expressiio. Estou
me dirigindo especialmente ao eminente Senhor Mi-
nistro Hermes Lima, 5. Ex? manifestou-se, recen-
temente, em discordancia com a tese em apréco.

Como disse antes, trata-se de um ponto séhre
0 qual convém que haja entendimento, ou seguro
esglarecimento e que nic se tenha s6bre éle ne-
nhuma duvida de medo a que fique ésse ponto tao
"claro ou pelo menos tAo bem deduzido que mesmo
aguéles que sejam inteiramente leigos sébre a ma-
téria juridica, ao lerem os volto dos Ministros desta
Cérte, nio alimentem novas esperancas no sentido
de gque 08 seus recursos trazidos a éste Tribunal
versando matéria eleitoral, devam ser conhecidos,
salvo nos casos previstos no texto constitucicnal,

Sustentamos, Senhor Presidente, que ¢ recurso
das decisdes definitivas do Tribunal Superior Elei-
toral, fundado no art. 12¢ da Constituicgo, =6 =eria
admitido ao conhecimento da Suprema Coérte quando
versasse as duas hipdteses figuradas no referido ar-
tigo: uma sbbre a invalidade da lei, ou seja, guan-
#o o Tribunal Superior Eleiforal, na sua decisio,
tenha considerado invalida a lel em face da Cons-
tituicido Federal, ou gquando aguéle Tribunal, na sua
decisgo, tenha considerade invalide o ato em face
da Constituicdo. -

Disse, no meu vote precedente sdbre a matéria,
-0 seguinte:

J4 enunciei meu ponto de vista, Senhor
Ministro Hermes Lima. O de que se trata,
nop caso, permita V. Ex? que o diga, nio e
absolutamente, de efe, mas, sim, de decisdo.
Qiando a Constituigdo ¢ as leis de processe
se referem a decisio, ndo estip aludindo a
ato algum. Quandoc a Constituicao Federal se
refere a afo — vejz bem V, Ex* — gla & ex-
plicita e diz, no art. 101 — III, letra ¢, em
relacio a0 recurso extraordinario: “quando se
contestar a validade de lei ou ato de govérno
loeal em face desta Constituicdo ou de lel
federal, & a decisdo recorrida julgar valida a
lei ou o ato’.

Sempre que a Constituicde alude a ato, ela quer
dizer, propriamente, deferminacio de autoridade, e
niop decis@o de tribunal judicidrio. Jamais se pensoun
em ato especifico como equivalente a decisio de
tribunal judiciario. Trata.se de ato de um dos dois
Podéres: o Executive e ¢ Legislativo.

Esta tema sido imutavelments a conceituacio, —
tanto da doutrina eomo da jurisprudéneia — Consul-
tem-se os comentadores do texto constitucional.

Sirvo~-me, ao propoésito, da licio de Themistocles
Cavaleante (A Constlituicio Federal Comda. vol. II,
pags, 390.91), verbis:

“No art. 120 mantem.se implicitamenie a mesma
4indole dos recursos mencionados no art. 101.

Assim, gquando de decis@io denegatdria de habeas
corpus ou mandado de seguranga, sera ordinario o
recurso, quando se declararem a invalidade de lei
ou ato contrérios & Constituicgd sera extrazordinirio
O Iecurso.

E isto precisamente porque o art, 120 é como que
umsa repeticio do ari, 101, II e III, em que sbmente
alguns dos seus dispositives sio reproduzidos em re-
feréncia & justica eleitoral, mas conservando sempre
a sua indole e o3 seus efeltos.”

Paszos adiante, indaga o autor, transcrevendo o
art. 83, § 19, da Constituicdo de 1934: “Ora, como

conciliar esta disposicio, bem assim a que se encon-
tra no art. 120 da Constitaicido vigente, com o di-
posto no art, 101 e zeus incicos, se ambas se refe-
ram ao mesme objeto, ambas definem a mesma ca-
tegoria de recurses, diferenciando-se apenas pela
amplitude gue lhes atribui e pela referéncia espe-
cifica, precisa & jurisdi¢éo e compsténeia da Justica
do Trabalho?

E' o entendimento dado por Araujo Castro ao
comentar a Constituicio de 1934 (pAz. 294) e é ©
que se enconfra bem expresso nNg interpretacio que
go texto da Constituicio wvigente (art. 120) aftribui
o Ministro Eduardo Espinola em seus 'Comentarios
4 Constituigdc” (pag. 263),

Diz o primeiro:

“As decisbes do Tribunal Superior Eleitoral £do
irrecorriveis, salvo as que pronunciarem a nulidade
ou invalidade de lei em face da Constituicio Federal
e as que negarem habeas cOrpus, Nestes £asos ha-
verd recurso para a Corte Suprema'.

E, em nota, cita um subsianciozo parecer de
Carlos Maximiliane, quande ProouraderiGecol da
Rspibiica em um caso conereto, de perda de man-
dato.

‘O Minisirg Eduardo Espinola ainda é mais ex-
plicito an comentar o texto de 1946:

“A Justica Eleitoral foi instituida com carater
autonomo, As suas decisbes pdem térmo as duvidas
e controversias gue o pleito e ¢ alistamento possam
suscitar.

A Constifuico declara gque s@o definifivas as
decisdes dos Tribunais Regionais, cabendo recurso
para ¢ Supremo Tribunal Eleitoral, quando: &) to-
madas contra expressa disposicdo de lei; b) ocorrer
divergéneia na interpretagio da lel entre dois ou
mais Tribunais Regionais; ¢) versarem sébra expe-
digio de diploma.

Qs acordios do Superior Tribunal Eleitoral sio
irrecorriveis, de modo geral,

Somente gquando smiam dg drbite eleitoral pro-
prigmente ditc e apreciem g realidode de uma iei
ou de um ate do pedér piblico em face dy Consti-
tuicao, ou atinjam a liberdade do individuo, ou ain-
da desrespeitem direito certo e inconiestavel, é ad-
missjvel recurso pars o Supremo Tribunal Federal.”

Mals inecisiva g licio do Ministro Costg Manso:

“A Carte Suprema nio é um Tribunal Eleitoral.
Nada iem com o processe eleitoral. Sua funcio, na
hipétese, é aszegurar a vigéncia das leis e aios con-
tra as arguicbes de inconstitucionalidade, e assegu-
rar a liherdade de locomogfio, quando haja contra
ela ¢oaghio ilegal.

“Ato” ou “lei” sfio 0s erpedidos pelos Podéres
Erccutive e Legislativo. Nio o3 da mpropria Justica
Eleitoral. E’ a inteligéneia resultante do praprio
texto combinado com os arts, 76, 2, III, 81, n® IV,
e 179" (“Jurisprudéncia’, 1936, vol. 29, pag. 793).

Ontroe nio fol o entendimento de Ministro Car-
valho Bdourdo, preliminarmente, deixando de tomar
conhecimento do recurso, apds aludir 4s duvas exce-
¢des cuntidas no texto constifucional:

"Primeira, quando na deciio do Tribunal Supe.
rior Eleitoral se pronunciecrem a nulidade, ou a inva-
lidace, de afo ou de lei em face da Constituicio
Federal; o que quer dizer: quando o Tribunal, moti-
vando & sua decisie, declare nulo ou invélido, por
inconstitucional (para deixar de aplicar ao caso ver-
tente), wns lei ou um ato (do Poder Execufito ou
da Adminisiracdo, tal como: um regulamento ou ins.
trugges)” (Jurisprudéncia, 1936, vol. 29, pagz. T799),

Precisa g opiniao do insigne Ministro Laudo de
Camargo:

“0 texto da Constitui¢do declara irrecorriveis as
decisdes do Supremo Tribunal Eleitoral.

As duas Unicas excecles dizem respeito Aquelas
que pronuneciarem g nhulidade ou invalidade de ato
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ou 4z lei, em face da Constitui¢ko, ou das que ne-
garam o habeds corpus.

Mas ¢ ato & que alude o legisiedor so pode refe-
rir-se¢ ao provindo de oulros poderés ¢ na@ a aio
da prépria Justiga Eleitoral.

®ortanto, ate executive ou lel do Legisiativo. E
como nada disso ocorreu, nao conhego do pedigo’t.
(“Jurisprudéncia’, 1935, vol, 25, pieg. 983).

Robustece essa infeligéneia © saudosp Ministro
Artur Ribeiro: .

“Realmente, 4 primeira vista parece oue se trata
do derradeiro caso do recurso das decisbes de ulti-
ma instdneia da Justiga Elelloral — o de ser pro-
nunciada a nulidade de um ato, em face da Cons-
tituicao.

Uma meditacio, porém, mais detida sobre g tese
constirueional leva & conviccio de que « expréessdo
ato, por ele usado, embora irrestrite, ndo agbrangs os
dois outros podéres — ato legislativo ou ato admi.
fancias, -

A Constitutedo, evidentemente, nie teve em vista
ato do propric Poder Judicidrio, mas a de um dos
dois outros poderes — atbto legislative ou ato admi-
nistrativo, intervindo a Coérte Suprema, np exercicio
da sua fun¢ao moderadora, para tepOr na sua esfera
constitucional gqualguer dagueles podéres que tinha
exOrbitado.

Se coubesse recurso da cassacio de qualquer ato
du Justicg cleitors), reputado inconstitucional de todo
o reconhecimentg de podéres pelo Trigunal Superior,
0 récurso seria admissivel, contrariando assim o ob-
jetive constituclional de irrecorribilidade das decisges
gue agquéle Tribunal tinha de proferir.' (“Jurispru-
aéncia’, 1935, vol. 25, pag, 976).

Estes, Senhor Presidente, os argumentos aue pude
anotar em torno da controvérsia, Mas, nao quero
rematar a colheita que fiz sfem invocar a opinido
do insigne Carlos Maximiliano, que disse o seguinte:

“Compreendem-se nos afcs e leis do n? IIT,
letra ¢, 05 que emanam das autoridades mu-
nicipais e Infringeim a Constituicdo ou os de-
cretos do Govérng da Repiblics, — e néo os
Que apenas se opbem ao estatuto estadual.
Idéntica a autorizada opinido de Barbalho’’ —
(Const. Fed. Com., pag. 246).

Este o resumo, Senhor Presidente, que pude fazer,
em homenagem & discordancia manifestada pelp emi-
nente Senhor Ministro Hermes Lima.

Agora, darei meu volo sdbre a preliminar, que
deparel neste recurse do Doutor Floriano Catarinense
Peixoto. Estd €Ele assim redigide: (I1&)

VOTO

O Senhor Minisiro Ribeiro da Cosla (Relator) —
O recurse enderecado 3 éste Egrégio Tribunal a
fls, 4849, estd redigido por peticio de que ¢é signa-
tario o préprip recorrente, nio sendo o mesmo advo-
gado, inscrito devidamente no guadro da Ordem dos
Advogados,

Nao & pois, de ser conhecido o recurso, nos pre-
clsos térmos do art, 106 do Coédigo de Processo Civil,
gie exige para o ingresso das partes em juizo, além
da capacidade legal, a outorga de mandato escrito
a advogado legalmente habilitado. :

Demaijs, Bio é o recorrente procurador legitimo
de ={ mesmo, pois ndo esti éle habilitade a agir, em
Juizo, em causa prépria. )

N&o conheco, pois, dp recurso.
VOTO PRELIMINAR
O Senhor Ministro Hermes Lima — Senhor Pre-

sldgenie, onvi com muita atencio as brilhantes pon-
deragtes expostas pelo eminents Senhor Ministro

Riheiro da Costa acérea do art. 120 da Constituicdo.
Também sei gue o Supremo Tribunal ndo & Corte
Eleitoral e gque nada tem a ver com © processo elei-
toral, Lende o art. 120, vejo que sAo irtrecorriveis
as decises do Tribunzl Superior Eleitoral, no cue
diz respeito ap processo eleiforal. Mas, quando o
Tribunal! Superior FEleitoral toma uma decisdo con-
tr4aria 4 Constitnicio, essa decisdo ¢ recorrivel e o
Supremo Tribunal Pederal pode dela tomar conhie-
cimento. O problema que, realmente, esta phsto &
o problems de distinguir decisdo e ete. Mas, Sephor
Presidente, a nepagio de Tegistro porque fol julgado
conirdaripo 4 Constituicdo é ato ou decisdo? A fron-
teira entre ato e deecisfio, nesie ¢a£0, & muito pe-
quena. No caso que julgamos agui, negou-se um
registro rorque o mesmo era contrarvio & Constitui-
cho, Seja decisao, seja ato, o gue estd fundamen-
tando ésse ato ou essa decisio é a Constituicio, &
um texto constituciona]. Por isso conheci daquele
recurso e © que penso é o secuinte: nio se tratou
de um ato administrativo, ndo foi um ato do pro-
cesso eleitoral, nfo foi um alp a respeito de conta-
gem de votos, nio fol um ato a respeito de inei-
dente eleitoral, a respeite do precesso eleitoral; &
um &ip ne qual ¢ direito de um cidadio lhe € ne-
gado em face de um artige da Constituicdo. Se ©
direito de alistar-se ou de ser eleito é negado a um
cidadio em face da Constituicio, & claro que ése
ato s6 pode ter como fundamento a propria Cons.
tituicao. Chame-se decizdo, chame-se ate, a verdade
¢ que o gue estA em jogo € a Conslituicdo, é um
dispesitivo constitucional. ‘

O Senhor Ministro Candido Motfa — BEu azho
gue o gue esta em jogo é a decisdo s6bre p ato, ou
sObre o valor da decis@o,

O Senhor Ministro Ribeiro dg Costa (Relator) —
E’ exato.

O Sephor Ministro Cindido Motie — O Tribunal
Superior Eleitoral deeidiu sébre um ato ou fato.

0 Senhor MinisiTo Hermes Lima — Acejto, Se-
nhor Presidente, as ponderagdes qile me 8B feltas,
mas, incontesidivelmente, essa decisip =0bre o ato
fundou-se em que? Qual foi ¢ Tundamento, ou qual
fo. a origem dela? O Tribunal tomou aquela deci-
sio ou praticcu aguéle afto por que? Porgiue a Cons-
tituicAo. em certo e determinado dispositivo, dizia,
segundo entendimento do Tribunal, aguilo que éle
praclamou. Logo, em jégo estd a Comnstituicio. Se
em jogo estd a Constituicio, o Supremo ‘Tribunal
Federal parece-me compeiente para coenhecer dessa
decisiio sébre o ate. De t6das as citacles oporiu-
namente Hdas pelo eminente Senhor Ministro Ribeiro
da Cosiz, a quem agradeco 05 esclarecimentos gue
me trouxe, 0 que s€ conrclui é que nenhiimg delas
faz distinco e¢xata entre ato e decisdo. Entdo, te-
rinmos de elassificar, desde logo o que ¢ ‘‘degisao’
e 0 que & “ato’”. Ora, essa classificacio nao pode
jamais ser rigorocamente feila em mnenhum sistema
bem definido porque, no casc concreto, a gue me
referi, houve decisio embora sob um ate. Apoiado
em gue? Num artige da Constituigde. O que ests
€m jogo, portanto, é a Constituicie num dos seus
artigos, num dos seus dispositivos, pois que n2gacio
de registro para certo cidadio concorrer as eleiches
s6 pode ser deelaradsa em face da Constituicio. Por.-
tanto, n&o compreendo que dézse ate nio pozsa ha-
ver recurso., Nio ¢hégo a eniender. Confesso, fran-
camentie, a V. Ex® Senhor Presidente, que nio chego
a enlepder que o Tribunal hio DPossa ier conheci-
mento da matéria porque nae se pode negar, a mexy
vér, que o que estd em jbgo, ne fundo da gquesido,
¢ um dispositivo constitucional. Tudo gira em térmo
de um dispositivo constitucicnal. Como, portanto,
elidir éste disrositivo constitucional para ¢ atc ficar
pairando apénas, comp um ato? E um ato decisério,
um alo que chegou a conclusdo, fundesmentando-se
num dispositive constitycional.

Como, porém, néo sou teimoso, Senhor Presidente,
e sou professor, hi muitos anos, e comp professor
devo pelo menos, ser um homem treinado para com.
preender, vou fazer um esfdrgo, vou ver se chega 3
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mesma conclusip a que tem chegado o Tribunal, o
que, at€ agora, nio me foi possivel.

No caso, acompanho ¢ voto do eminente Senhor
Ministrg Relator, ndo c¢onhecendo do recursoe.

EXPLICACAO

O Senhor Ministro Ribeiro da Costa (Relator) —
Senhor Presidente, nio tenho argumento algum a
acrescentar aqueles que alinhel no voto ha pouco
proferido, Apenas desejaria notar que ¢ eminente
Senhor Ministro Hermes Lima, com muita oportuni-
dade, declara que € professor e que, pois, tem capa-
cidade paia aprender, Eu quisera que S. Ex? inver-
tesse a ordem do seu argumento € Se dispusesse a
ter capacidade para ensinar, de sorte gue, se assim
acontecesze, certamente €u seria inclinado a acome-
panhar 8. Ex# eximio Mestre que €.

FEra o que tinha a dizer.

VOTOS PRELIMINARFE

O Senhor Ministra Victor Nunes — Scnhor Pre-
sidente, nfig conheco do recutso, pelo segundg fun-
damento, porque, como esclareceu o eminente Mi-
nistro Relator, o interessade nfio tinha gualidade pa-
ra recorrer sem intervencio de advogado. Quanto A
primeira parte de seu douio volo, reporto-me aos
votos que proferi no recuiso eleitoral n® 3686, em 5
de julho de 1963, e no recursp cleitoral n? 365, em
11 de setembro de 1963, Em ambos (ndc vou cansar
o Tribunal com a repeticdo dos argumentos), filiel.
me A corrente que entende ser cabivel recurso de
decisio dpo Tribunal Superior Eleitoral, quando essa
decisio tenha, ela mesma, violado a Constituledo.
Em tal caso, ¢ conhecimente acarreta, necessaria-
mente, o provimente. ®Procede-se como no recursoe
extraordinirio, pela letra a do art. 101, n* IIT, da
Constituicdio. Se a decisfo recorrida, embora inter-
pretando a Constituicdo, nio a ofende, entio, nao
se conhecers do recurse. Q Tribunal examinaria o
problema juridico suscitado, mas nio conhecerd do
Tecurso,

Para chegar a tais conclusGes, nip me parece
essencial, dafag vénia, o debate, que acaba de se
travar, sbhre a Iinterpretacio da palavra “ato”, que
s& 18 no art. 129 da Constituicio. O que me parece
mais importante & a posicio do Supremo ‘Tribunal
ne mecanismo constitucional do pafs. Ao Supremo
Tribunal a Constitulcio deu a prerrogativa de dizer
a ultima palavra, a palavra final, a palavra defi-
nitiva sébre a interpretacio da Constituicio. Seria
contrario ac sistema que dois Tribunais, o Tribunal
Superior Eleitgral, de um lado, e ¢ Supremo Tribunal
Federnl, de outro, pudessem, eventualmente, sdbre a
mesma questio de direito, proferir duas decisdes di-
vergentes sobre a Constituicado, ambas decisivas, fi-
nais, conclusivas.

Reportando-me aAgueles pronunciamentos, geom.-
panho o voto do eminente Ministro Relator, pelo
segunde fundamento, que me dispensa de examinar
© primeiro, isto é, se a decisdo recorrida violou, ou

nao, a Constituicko,
o o

O Senkror Ministro Gonealves de Oliveirg — Se-
nhor Presidente, fui Relator do recurso eleitoral a

que se referiu, no seu douto voto, o eminente Senhor
Ministro Victor Nunes, recurso de n® 366, provindo
do Parani, ¢ me recordo bhem de que, entdo, a pro-
posicio enunciada por 5. Ex* e também por mim
enunciads, prevaleceu mo Supremo Tribunal Federal,
por majoria de votos. Nio interpreto o art. 120 gra-
maticalmente, mas tenho sobretudo em vista a posi-
¢io do Supreme Tribunal Federal como cipula do
Poder Judiciario. Se € por amor 4 Constituicio que
o art. 120 admite o recurso para o Supremo Tribu-
nal Federal, quando se declara a invalidade da 1ei
contréric & Constituicdo, com mais forte razio, ou
por férca mesmo de compreenstio, se hd de admitir
tal recurso guandoe a decisio do Tribunal! Superior
Eleitoral viola a prépria Constituicio.

Entendo que, em matéria legislativa, em matéria
legal, o Tribunal Superior Eleitora] tem competéncia
ahsoluta e desenganada e exaustiva, O Supremoe Tri-
bunal nao interfere, ndo modifica, nio conhece de
recurso de decisio proferido pela justica eleitoral,
pelo Tribunal Superior Eleitoral, quando diga res-
peito & interpretacio da lei. Quando, porém, estiver
em jogo a prépria Constituicdo, o Supreme Tribunal
Federal aprecia a matéria, mas aprecia no sentido
do voto do eminente Senhor Ministro Victor Nunes,
a meu ver: quando a decisic daguele Tribunal vio-
lar a propria Constituigio, ou fizer prevalecer lei
contriria & Constituicio. '

Com estas ponderacges, Senhor Presidente, e re-
portando-me ao modesto voto gue tive ensejo de
proferir, no citado recurso n? 366, mantenho a mes-
ma proposicdo gque, entdo, sustentei. No caso con-
creto, porém, pelo segundo fundamento do voio do
eminente Senhor Ministro Relator, nio conheco do
reeurso porque A parte que o interpds nio estava
inscrita na Ordem dos Advogados.

¥ ¥ 3

O Senhor Ministro Villes Boas -— Senhor Presi-
dente, nio conhego do recurso, acompanho a juris-
prudéncia tradicional np pais, gue s6 excepcional-
mente conhece de recurso do Tribunal Superior Elei-
toral. Roporto-me 3 t0da a jurisprudéncia do Tri-
bunal, motive por que acompanho o eminente Senhor
Ministro Relator.

BECISAO
Como consta da ata, a decisho foi a seguinfe:
nat conheceram do¢ pedido 4 unanimidade.

Presidéncia do Exme Sr. Ministro Lafayette de
Andrada.

Relator, ¢ Exm® Sr. Ministro Ribeiro da Costa.

Tomaram parte no julgamento oz Exmos, Senho-
res Ministros Hermes Lima, Vietor Nunes, Gongalves
de Oliveira, Villas Boas, Candido Motta, Luiz Gal-
lotti, Hahnemann Guimsaraes e Ribeiro da Costa,

Ausente, por se achar licenciado, o Exm? Senhor
Ministro Pedro Chaves,

Impedide, o Exm? Sr, Ministro Evandro Lins,

Em 7 de outubro de 1953. — Daniel Aardo Reis,
Diretor da Bibliofeca.

PARTIDOS POLITICOS

PARTIDG RURAL TRABALHISTA

Diretéric Nacional ¢ Comissgo Ezeécutiva

Comissdo Executiva registrada pela Resolugdo
n? 7.284, de 9-7-63.

Processo n® 2.539, Classe X,

Mandato de 2 anos para os membros efetivos
(28-7-62 a 28-7-64).

Mandate de 1 ano para os membros facultativos
(28-7-62 a 28-7-63).

Hugo Borghi — Presidente.
Carlos Bellone Filho — Vice-Presidente,

Anselmo Pascoa -— Secretdrio de Arregimentacio
Partidaria.

'‘Wiiton Fantinatti — Seeretario de Administracggo
e Financas.
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Angusto Amaral — Secretario de Assuntos Esta-
duals.

Arlno de Souza Maftos —
Eleitoral,

Flivio Portella Marcilio — Secretirio de Estudos,
Doutring e Programa.

Diretério Nacional registrado pela Resolucdo nu-
mero 6.911, de 24.1-62,

Processo n* 2.193 — Classe X,

Secretdrio Juridico

Mandatp de 6 anos escalonado em trés grupos.
Mandato até 21-4-65:

1. Flavio Portella Mareflio.
2. Antdnio Carlos Freire da Fonseca.
3. Onofre Duarte de Patos.

4. Leandro Bezerra.

5. Carlog Alberto Aguiar Corréa.
6. José de Assis Gomes,

7. <Carlos Beloni Filho,

8. Augusto Amaral.

9. Ary Rangel de Salles Filho,
10. Armando Borghi.

11, ZLaura Simbdes Lopes.

12. Arino de Souza Mattos.

13. Aniénio Moreira.
14. 'Wilson Barros Leal.
15. Manoel Novela dp Silva,

16, '"Wilter Fantinatti.

17. José Ludgére Mazelli.

18. Ruy Galvao de Moura Lacerda.
19. Roberto Brambitha.

20. Josué Claudio de Souza.

21. David Raw.

Mandato até 21-4-67:

: Hugo Borghi,

Horacio Berlinck Cardoso.
José Firmo de Agular.
Augusto Oliveira Carneire de Novaes.
QOswaldo Lopes Pego.

Addo Ildefonso.

Antonio Bruzzi de Mendonga.
Antdnip Nemere.

Laura do Valle Ledo.

10. Gustave Martino.

11. Raul Joviano do Amaral.

12. Jodo Goncalves Xavier.

" 13. Rubens Aguiar.

14. Octavio Rodrigues Xavier.

15, Domingos Leonardo Ceravollo.

16. -Antonio Gomes de Freitas,

17. Jofre Reis da Cruz.

18. Antdénic Fernandes Lopes,
Oswalde Junqueira Ortiz Monteiro.
20. Francisco Saturnino Braga.
21. Quinting de Lima.

Ohbservacio: Extinto em 28-7-63 o Mandato dos
membros facultativos da Comissio Execuliva € em
21-4-63 o térgo do Diretdrio Nacional, cujo mandato
teve inicip em 21.4-61.

Secretaria do Tribunal Superior Eleitoral, em 13
de maio de 1964. — Geraldo da Coste Manso, Dire-
tor-Geral.

Nota: A Resolugho n?® 7.284, acha-se publicada
neste Boletim.

(D.J, — 14-5-64)
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PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETOS APRESENTADOS

Projeto n.2 1.973, de 1964

Dispbe sébre a contribuicdo aos institutos
de previdéncia, no caso de afastamento para o
erercicio de cargo eletivo. L

(DO SENHOR JOSE MANDELLIF)

(As Comissies de Constituicdo e Justica, de Servico
Publico, ¢ ge Financas)

Q Congresso Nacional decreia:

Art. 1# As pessoas de direito piiblico ou privado
que auforizam ou permitem expressamente ¢ afasta.
mento de servidor ou empregado, para o exercicip de
funcio legislativa, federal, estadual ou municipal,
sem direito 4 percepcio de vencimento ou saldrio,
cabe a obrigachp de contribuir com a parte devida
pelo segurado 4 instituicio de previdéncia social a
que estiver vinculado, durante o afastamento.

Art. 2% Revogam-se ag disposicbes em contrario.

Sala das Sessbes, em 4 de maio de 1964, — José
BMandelli Filho.

(D.C.N, ~— 15-5.64 .— Begho I}

PROJETOS EM ESTUDOS
Projeto n.° 1.967-A, de 1964

Autoriza o Poder Execulivo & abrir apo Po-
der Judicidrio — Justica Eleitoral do Estado
de Minas Gerais — o crédito suplementar que
especifica; fendo pareceress de Comissdoo de
Constituicdo e Justica, pela constitucionalidade,
€, favordveis, das Comissdes de Orcamento, de
Fiscaliza¢do Financeirg e Tomdade de Contas e
de Finangas,

PROJETC N? 1.9687-A, A QUE SE REFEREM
OS5 PARECERES

O Congresso Nacional decreta:

. Art, 1° B’ o Poder Executivo auterizado a abrir
a6 Poder Judiciario — Justica Eleitoral — Tribunal
Regional Eleitoral de Minas Gerais — o crédito su-
plementar no valor de Cr$ 175-327.90000 (cento e
setenta e cinco milhdes, trezentos e vinte e sete mil
e novecentos cruzeiros), em refbrco 4 dotacio do
Qrgamento vigenie (Lei n? 4.295 de 16 de dezembro
de 1963), com a seguinte discriminacfio:

Poder Judicidrio — Anexo 5

04 — Justica Eleitoral

11 — Tribunal Regional Eleitoral de M. Gerais.

Verba 1.0.00 — Custeio

Consignacio 1.1.00 — Pessoal

Subconsignacédo 1.1.01 — Vencimentos ¢ Vanta.
gens fixas — Cr$ 165.547. 900,00,
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Subconsignacdo 1.1.02 — Auxilio doenca — ...
Cr$ 423.000,00.

Subconsignacio 1.1.04 — Diarizs Cr$ 250.€00,00.

Subconsignacio 1.1.05 — Substituiedes — ......
Cr$ 9.000.40000. :

Subconsignacio 1.1.06 —— Gratificacio por pres-
.tacio de Servigos extraordindrios — Cr$ 110.000,00.

Total: Cr$ 175.327.800,00,

Art. 2» Esta Lej entrarg em vigor na data de
sua publicacdo, revogadas as disposi¢des em contrario,

{D.C.N. — 21-5-64 — Segdo I)

COMISSAO DE CONSTITUICAQ E JUSTICA
PARECER D) RELATOR

1 — Relatorio

A Mensagem n® 93-4 autoriza o Poder Executivo
a abrir ao Poder Judiciario — Justica Eleitoral do
Estado de Minas Gerais — o crédito suplementar de
Crs 175.327.900,0¢ (cento e setenta e cinco milhdes,
trezentos e vinte e sete mil e novecentos cruzeires),
a fim de fazer face ao aumento dos vencune_n'{r
ocorridos pela Lei n® 4.242, de 17 de julho de 1563.

II — Parecer

O Projeto n® 1,067-64, origindrio da Mensagem
n? 93-64 abre o crédito suplementar de Cr$
175.327.200,00 (cento e setenta e cinco milhoes, tre.
zentos e vinte e sete mil ¢ novecentos cruzeiros) para
fazer face ao aumento dos funciongrios da Justica
Eleitoral — Tribuna]l Regional Eleitoral de Minas
Gerais, determinado pela Lel n® 4.272, de 17 de julho
de 1963. - :

F' oportuno, constitucional, merecendo ser apro-
vado,

Brasilia, em 18 de maio de 1964. — 'Dnar Mendes,
Relator.

PARECER DA COMISSAQ

A Comissiao de Constituicio e Justica, em reu-
nido extraordinaria de sua Turma “A”, realizada em
18-5-64, opinou, uhanimemente, pela constitucionali-
dade do Projeto ne 1.967-64, nos térmos do parecer
do relator,

Estiveram presentes os senhores deputados: Tarso
Dutra — Presidente, Dnar Mendes — Relator, Ron-
don Pacheco, Laerte Vieira, Laurco Leitao, Getulio
Moura, Wilson Martins, Celestmo Filho, Chagas Ro-
drlgues Arruda Camara, Osni Regis, Ivan Luz, Rai-
mundo Brito, Mance] Taveira,

Brasilia, em 18 de maio de 1964.
Presidente. — Dnar Mendées, Relator.

(D.C.N, — 21-5-64 — Secio I)

- Tarso Dutra,

COMISSAQ DE ORCAMENTO
PARECER DO RELATOR

1 — Relatorio

Peln Mensagem n® 93, de 5 de maio comrente, o
Excelentissimo Senhor Presidente da Repiblica en-
caminhou a esta Casa do Congresso projetoe de lei
que autoriza a abertura de crédito suplementar. ao
Poder Judiciario, n¢ wvalor de Cr$ 175.327.900,00
(cento € setenta e cineo milhdes trezentos e vinte e
sete mil e novecentos cruzeiros), a fim de atender
a despesas com pessoal do Tribunal Regional Elei-
toral do Estado de Minas Gerais,

2. A Mensagem vem devidamente instruida por
expesicao de motivos do Excelentissimo Senhor Mi-
nistro da Justica € do Senhor Presidente do Tnbunal
Superior Eleitoral.

3. A assessoria desta Comissfip prestou, sbbre o
assunto, a seguinte informacio:

Conforme eonsta do oficic do Mim.st.ro
Presidente do Tribunal Superior Eleitoral que
instrui a exposicio de rmotivos do Ministro da
Justica, o Projeto propde a retificacio do Or.
camento vigente, através do expediente de au-
torizacio de crédito suplementar. :

De fato, ao tramitar o projeto de Orcamen-
te, no Senado Federal, ali, foi apresentada.
emenda elevando os quantitativos das dotacdes
assinaladas no Projeto em axame, tendo a

* mesma side aprovada, mas, inexplicivelmente,
omitida nos sutégrafos do Senado Federal.
Ressalte-gse, ainda, que de todos oz Tribunais
Eleitorais, o de Minas Gerais foi o 1inico cujas
dotacGes ndo foram corrigidas para os valéres.
decorrentes da decretagig do aumetno dos ven-
cimentos dos funcionérios piblicos, civis e mi-

. litares, e inativos e pensionistas pela Lei mi-
merc 4.242, de 17 de julho de 1963. '

Nestas condictes, o projeto mercce acolhi-
da integral, pois é uma decorréncia legal e
evitard problemas de ordem administrativa,
uma vez que a insuficiéncia de recursos orga-
mentirios determinari a =zdocio da excecio
prevista nos artigos do Cédigo de Contahilidade
Piiblica, arts, 46 e 48".

II — Parecer

Ante o expdsto somos pela aprovacio do presente
projeto,

Sala da Comissio, em 19 de maio de 1964 —
Lourival Baptista, Relator, .

PARECER Da COMISSAC

A Comissao de Orcamento na 2* Reuniio Ordi-
njria da sug Turma “A”, realizado no dia 19 do
corrente, aprovou, uninimemente, parecer do Senhor
Lourival Baptista favoravel ac Projeto ne 1,967.64.

Estiveram presenfes os Senhores Deputados: Gui-
lhermino de Oliveira, Nilo Coelho, Ary Alcdntara,
Lourival Baptista, Armando Corréa, Aliomar RBale-
eiro, Laure Leitio, Mario Covas, Dnar Mendes, Ruy
Santos, Aécio Cunha, Getilio Moura, José¢ Sarney,
Pereira Lcio, Buvaldo Diniz, Corréa da Costa, Jan-
duhy Carneu‘o, Manoel Novaes Rubens Alves, Flo-
risceno Paixio, Alceu de Carvalho e Ponce de Arruda.

Sala da Comisséio, em 19 de maio de 1964, —
Guilhermino de Oliveira, Presidente — Lourival Bap-~
tista, Relator.

COMISSAC DE FISCALIZACAO FINANCEIRA
E TOMADA DE CONTAS

PARECER DO RELATOR

I — Q Oiicio em epigrafe, do Senhor Ministro
Extraordinaric para Assuntos do Gabinete Civil en-
caminha Mensagem de Sua Exceléncia, o Senhor Pre-
sidente da Repitblica, relativa a anteprojeto de lei
que autoriza o Poder Execulivo a abrir ao Poder
Judicidrio — Justica Eleitoral — Tribunal Reglonal
Fleitoral de Minas Gerais, o eréditp suplemenfar de
Cr$ 175.327.900,00 (cento € setenta e cinco milhges,
trezentos e vinte e sete mil e novecentos cruzeiros).

2 — A aberturs désse crédito tem fundamento
na Lei n? 4.242 de 17 de julho de 1963, que majorou
os vencimentos dos funcionirios civis da Unido, in-
clusive os dos Tribunais Regionais Eleiiorais (artigo
n° 26).

3 — Trata-se, além disso, de medida corretiva
da lei or¢amentaria vigente, na gual foram mantidas,
em relacdo ao T.R.E. de Minas Gerais, as previsdes
anterfores ao aumentp de vencimentos ja referido.

4 — Somos de parecer que merece AProvacio o
ineluso projeto de lei, constante de fls, 6, corrigin.
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do-se, destarte, um equivocp de proposta orcamenta-
ria do Poder Executivo, j& convertida em lei.

Sala das Sessges, em 13 de maio de 1964, —
Adrido Bernardes, Relator.

PARECER DA COMISSAC

A Comissio de Fiscalizacio Financeira e Tomada
de Contas, em sSua Teuniip ordindria de 14 de maio
de 1944, presentes o3z Senhores Plinio Lemos (Presi-
dente), Joio Menezes (Vice-Presidente), Adrido Ber.
nardes, Luna Freire, Hamilion Prado, Geraldo Mes-
quita, Jofo Herculino, José Rio, Gahriel Hermes,
Ezequias Costa, Souto Maior, Ludovico de Almeida,
Geraldo Freire, Leopoldo Peres, € apreciando o Pa-
recer do Relator, Deputado Adrido Bernardes, ao
Projeto n? 1.967-64, do Poder Execulivp {Mensagem
n? 93.64), que “Autoriza o Poder Executivo a abrir
a0 Poder Judicidrio — Justica Eileitoral do Estado de
Minas Gerais — o ecrédito suplementar gue espe-
cifica’”, concluin pela sua aprovacdo, por unhanimi-
dade.

Sala da Comissgo, em 14 de maio de 1964, —
Plinio Lemos, Presidente. — Adrido Bernardes, Re-
jator. .

COMISSAQO DE FINANCAS

PARECER DO RELATOR

I — Relatério

QO Projeto n* 1.967-64 é oriundo da Mensagem
n® 93.64 do Poder Executive, autorizando a abrir ao
Poder Judiciario — Justica Eleitoral do Isiado de
Minas Gerais — o crédito suplementar de Crs......
175.327.90000 (cento e setenta e cinco milhdes tre-
zentos e vinte e sete mil novecentos cruzeiros).

Na justificativa da aludida Mensagem, alegou-se
que, quande da elaboraciio da proposta orcamentaria
para o exercicip em curso, organizada pele Tribunal
Superior Eleitoral, para t6da a Justica Eleitoral face
a0 disposto no art, 199 do Cdodigo Eleitoral, foram
previstas as dotacgbes referentes a vencimentos de
acordo com os padries da época.

Posteriormente, a Lei n® 4.242 de 17-2-63, majo-
rou os vehcimentos dos funcionirios publices inclu-
sive os dos Tribunais Regionais Eleitorais (art. 28).

O DASP, a quem incumbe a organizacdo global
da proposta orcamentaria, diante das alteracbes que
efetivam as propostas de todos os 6rgios da aami-
nistracdo publica, independentemente de qualquer
provocacao, refez prontamente os calculos anteriores
e forneceu ao Poder Legislativo os novos dados.

II — Parecer

Em se tratando de competéneia privativa do Po-
der Executivo, z iniciativa dos projetos que redundem
em aumentos da despesa pliblica na forma do Ato
Institucional, somos pela aprovacio do supracitado
projeto.

Sala dag Sessbes da Comissdo de Financas, em
19 de maio de 1964. - Wilson Chedid, Relator.

PARECER Dy COMISSAO

A Comissdo de Financas em sua 4% Reunifo Ex-
traordinaria, realizada em 10 de malp de 1564, sob
8 presidéncia do Senhor Cesar Prieto — Presidente,
e presentes o5 Senhores Peracchi Barcellos, Wilson
Chedid, Plores Soares, Aécio Cunha, Ultimo de Car-
valho, José Maria Ribeiro, <Clovis Pestana, Oscar
Cardoso, Mansce Cabral, Flaviano Ribeire, Bivar
Qlinto, Henrique Turner, Wsaldemar Guimaries, Va-
lério Magalhfes, Moura Santgs, Athié Cury, Vasco
Filho, Souza Santos, Pereira Lopes, Tuffy Nassif,
Plinio Cosfa e Carvalho Sohrinho, opina, por unani-
midade, de acirde com o parecer do Relator, Depu-
tado Wilson 'Chedid, pelg aprovacio do Projeto ni-
mero 1.967-64 que: “Autoriza -0 Poder Executivo a-

abrir ac Poder Judicidrio — Justica Eleitoral do Es-
tado de Minag Gerals — o crédito suplementar que
especifica,. ,

Sala das Sessbes da Comissfio de Financas, em
19 de maio de 1964, — Cesar Prieto, Presidente., —
Wilson Chedid, Relator. '

(D.C.N. — 21.5-64 — Sec¢iio I)
& @

Voiacdo em discussao tunica do projeto ni-
mero 1.967-A, de 19684, que auioriza o Poder
Erecutivo a abrir ao Poder Judicidgrio — Justica
Eleitoral do Estado de Minas Gergis — o oré-
dito suplementar que especifica; tendo parece-
res da Comissdo de Constifuicdo e Justica, pela
constitucionalidade, e, favordvels, das Comissies
de Orgamento, de 'Fiscalizacdo Financeira ‘e
Tomadg de Contas e de Financas. Do Poder
Executivo, Relatores Serhores '‘Dnar 0Jemdes,
Louripal Baptista, Adrido Bernardes e 'Wilson
Fadul. .

O SENHOR PRESIDENTE:
Vou submeter & voios o seguinte

PRQJETO N¢ 1.967-A, DE 1864

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Senhor Presidente, peco a palavra para enca-
minhar a votacido. ’

O SENHOR PRESIDENTE:
Tem a palavra o nobre Deputiado,
O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

(Para encaminhar a volagdo, Sem revisdo 4o org-
dor) — Sennor ®residente, sou inteiraments favord.-
vel a éste projeto, que autoriza abertura de crédito,
em favor da Justica Eleitoral do Estado de Minas
Gerais. -

Mas, quando vamog votar esta proposicaoc, quero, -
em nome dos milhares e milhares de brasileiros, sol.
dados, cabos e sargentos — que aguardam, c¢om
ansiedade, a chegada a esta Casa da Mensagem do:
Poder Executive referente i reforma eleitoral, dirigir
apélo ao Senhor Presidente da Republica, que &
militar — na hora mesmo em que S, Ex* te dispde
a lutar contra todos os privilégios — ng sentido de
que a reforma eleitoral que vamos votar, e que toda
a Naghio reclama, leve em consideracio a situacio
reinante no Pals, altamente discriminstéria contra
soldados, cabos e sargentos.

J4 € fempo de adotarmos no Brasil legislacio -
eleitoral justa, democrdtica, como existem em gran-
des pafses, aliamente democrdticos. FE cito apenas.
duss Nacoes — Estados Unidos da Américg e Franca
— onde votam tfodos os militares: cabos, soliados,
sargentos e oficiais. :

Nio é possivel, Senhor Presidenie que continue.
mos & ter, nas Forcas Armadas do Brasil, no gque .
se refere ¢ direito eleitoral, trés classes: aquéles que -
podem votar e ser votados: os oficiais; aguéles que
apenas podem votar € nao podem ser votados: 0s. .
sargeqtos; &, aguéles que estdo inteiramente privados .
dos direitos polificos: cabos e soldados do Exéreito,
e, sobretudo, das molicias militares.

Dirijo, pois, um apélo ao Senhor Presidente da-
Repiblica, para que Sua Fxcelénela lsve a sua luta
contra. 0s privilégios, contra as discriminacdes a3 -
ultimas consegliéncias, para térmos, através de uma
reforma eleitoral auténtica. os direitos politicos es-
@endj@os a todos oOs brasileiros militares, pois todos
eles tém o direitp de participar da vida pablica déste
Pals. E’ 0 apélo que dirijo a um militar, E depois,
se nao Idr possivel agora, que venha também a re- -
forma eleitoral para atender aes reclamos de todes
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o0z brasileiros, para que nao continuemos a fer, no
proletariado brasileiro, nos trabalhadeores nacionals,
esta distingdo: trabalhadores com di

& ® %

“Cahera privativamente ao Presidente da
Repiblica a iniciativa dos projetos de lei que
criemm ou aumentem a dezpesa piblica, Nao
serdo admitidas, a é&sses projetos, em quais-
auer das Casas do Congresso Nacional, emen-
das que aumentem g despesa proposta pelo
Presidente da Repiblica.”

A matéria estd sendo ohjeto de exame por parte
¢da Comissipo de Justica desta Casa, ¢ 0 eminenie
Relator, o Senhor Deputado Neison Carneiro, ji se
pronuncicen no sentido de gue o art. 32 nip proibe
as iniciativas dos varios ..... v.... desde gque elas se
facam na forma prevista na Constituicao, dentro
da autonomia de cada um. Ao Poder Judiciaric nao
€ vedada, por forga do art, 5% nic no nosso enten-
der apenas, mas na Cpiniig de eminentes juristas
desta, Casa, a iniciativa da proposicio sdbre matéria
objeto. Na forma constitucional, de sua jurisdicao
e competéncia especifica. O mesmo, Senhor Presi
dente, prevalece com relacip ao Poder Legislativo,
no caso, por exemplo de aumento dos vencimentos
dos seus servidores, de aberfura de direitos refe-
rentes as vArias comissdes de inguérito, de tude agqui-
lo, enfim que esteja rigorosamente dentro da com-
peténcia do Poder Legislative dizendo respeito a sua
independéncia.

Quer-nos parecer que a matéria, por se tratar de
ato que entrou em vigor recentemente, ndo foi devi-
damente examinada por homens que, pela sua cul-
turg e erudicéo, teriam chegado a conclusio diversa.
Mas, éste assunto, Senhor Presidente, como disse,
estd sende examinado, inclusive na (Comissdo de
Constituicio e Justica, e 0 Relator ji conecluiu em
sentido oposto. Senhor Presidente, todos reclamamos
reformas profundas especialmente no setor eleitoral.
Parece-nos oportuno fazer ver a esta Casa, mais uma
vez, 4 hecessidade de alferacic profunda na nosss
legislag¢io eleitoral,

J4 nao podemos mais volar projetos apenas alte-
rando a legislacdo eleitoral — cujo eddigo ja foi
objeto de tantas alferacbes por leis de pegueno al-
cance. Assim, h#o penso que devemos continuar al-
terando a legislacio eleitoral, aqui ou ali, neste ou
naquele artigo,

O que a Nagio ests sendo compelida a fazer,
pelas circunstanecias € pelp clamor do povo, por in-
termédio de seus legisladores, é umsa profunda refor-
ma eleitoral. Af esido os projetes de codigos. Cns jé&
chegaram, Qutros deverdo chegar brevemente a esta
Casa, Mencione apenas ¢ Codigo Judieiarip do Tra-
balho, que ji chegou a esta Casa, ¢ o Cédigo do
Trabalho, ji em fase de revisio por parte da Co-
missdo competente e que, talvez dentrg de trinta dias,
esteja agui para ser discutide o votado.

Se estamos cogitando da atualizacdo désses di-
plomas legals, por que, Senhor Presidente, nesta ho-
ra, nao tratamos, também de voiar ndvo codigo elei-
toral caso g matéria fique apenas circunscrita aos
dispositivos constitucionais vigentes? Se nio se de-
seja alterar & Constituigio, como entendemos impe-
rioso para que a legislacio eleitoral seja também
devidamente atualizada, o que s6 sera possivel me.-
diante alteracfio prévia do Estatute Béasico do Pais,
por que, Senhor Presidente, nao fazemos pelp menos
profunda alteracio na legislacdo eleitoral? Se os par-
tides gue constituem a Maioria nesta Casa entende-
rem, contra © nNosso pensamento, que nesta hora nio
se deve realizar modificagfes na Constituicdo que
possibilitem uma reforma eleitoral profunda, entao,
se n6és nos circunscrevemos 3 legislacdo ordindria,
impor-se-4, pele menos, gue votemos um névo codigo
eleitoral como vamosz votar um nbvo cadizo eivil,
comerecial, um ndve cédigo judiciario do frabalho,
judicigrio civil e assim por diante. Portanto, figue
a Camara também atenta para a necessidade de uma
profunda reformsg eleitoral., Ainda oniem, Senhor

Presidente, recebemos do ilustre Deputade Oscar
Correia uym trabalho., Trata-se, de obra levada a
efeito pelo nobre Deputado e, parcce, por outros ilus-
tres representantes de seu partido. 8. Ex®* pede su-
gestdes. O trabalho, a nosse ver, tem uma impor-
taneis fundamental inclusive pele fato de ter sido
elaborade por Deputados da Unidao Democratica Na-
cional, numa hora em que um udenista ¢ Ministro
da Justica e em que outro correligionirio de S, Ex?
&, nesta Casa, 0 responsavel pela liderenga do Go-
VErno.

Senhor Presidente, ésse trabalho — e quero ser
o primeiro a examina-lo ainda que perfunctoriamente
— chedece a propdsitos salutares, quals fejam aqué-
les que objetivam a reforma da nossg legislacio elej-
toral, e contém dispositivos que poedem ter todoe nosso
apoio. Ressalvados é:sses elevados propdsitos, jamento
nao poder — e falo em nome pestoal — sacolher
muitoes dos dispositivos gque aqui se apresentam. E
chamo g atencdo da Casa para éste trabsalho, por-
que, sob muitos aspectos, éle nao avanca, mas retro.
cede. Irfamos, se adotados f0szem é&sses artigos todos,
recuar, Enfre oufras consideracdes querp aqui reno-
wvar aquelas por mim ja levantadas na Comissio de
Justica, Se a nossa representacdo é proporcional,
segundo impde a Constituicio da Repiablica, nio ha
como aceitar eleiciao distrital. Por mais que se queira
harmenizar ¢ principio distrital com © principio da
votacAo proporcicnal, nip conseguiremos fazé-lo. A
Constitunicdo da Republica  teria que ser alterada,
pelo menos nesta parte, para que se pudesse, por via
de legislacio ordindria, aceltar a votacdo, iola] ou
parcialmente, através de disfritos. Agui nds iriamos
também voliar as praticas do Império quando éste
sis(tiema. preévaleceu, tendo sido posteriormente revo-
gado,

Mas guero ¢hamar a atencio para outre dispeo-
gitivo gue, & meu ver, fere a Constituicio da Repg-
blica: ¢ ¢ que exige, no momento do registro da
candidatura, que o ecidadio faca um deposito corres-
pondente a duas vézes o malor szlario-minimeg do
Fstade, no época da inscricio.

Art, 16. Cada ecandidato, no ato da inseri.
¢io deverd apresentar prova de depdsito de
importancia equivalente a duas vézes ¢ masior
salario-minimo do Estado na época da inseri-
c¢ido. As guantias serfo depositadas 3 Regionais
FEleitorais, que delas prestarico contas ace Tri-
bunal Superior Eleitoral’.

Senhor Presidente, duas vézes o salario-minimo
Iss0 nig tem importancia econdmica para agquéles,
que t€m rendas altas ou que vivem mesmo de subsfi-
dios pagos nas Assembléias Estaduais ou na Camara
Federal. Mas é preeisp gque se temnha presente que
duas vézes o salario-minimo significa dois meses de
trabalho para um trabalhador assalariado. E’' o mes-
mo que para hos, deputados, exigir.se no ato de ins-
criggo um depdsito correspondenfe a dois meses dos
nossos subsidios,

Ora, nés nio estamos legislando apenas para ho-
mens das chamadas classes produtoras nem para os
que ja sdo deputados. Nos temos de legislar para
toda a Nacgéo, tendo presente, sobretudo, que o gran-
de nimero de eleitores é constituide de trabalhadores
que vivern de salario e gue, tanto quanto nés, num
slstema democratico regido pelg principio do sufrigio
universal, tém o direito de votar ¢ de serem votados,
consegiienlemente de inscreverem.se, denfro daguele
conceito auléntico de demeocracia, que é o de igual-
dade de oportunidades, de que ji nos falava o Pre.
sidente Roosevelt.

O Senhor Tenério Cavalcanti:
Permite-me V, Ex? um aparte?

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
Tem V. Ex* a palavra, nobre Deputado.
O SENHOR PRESIDENTE:

(Ranieri Meazzilliy — V. Ex* disple e cinco mi~
nutos, nobre Deputado. Em seguida, devemos passar
4 explicacdo pessoal.
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O Senhor Tenorio Cavaleanti:

Nobre Deputado Chagas Rodrigues, parece-nos
fratarmos, nesta quadra em que vivemos, de reforma
aleitoral, guando estamos dentro de uma revolugio
que, vitoriosa, reduziu 8 nossa liberdade e ampliou a
dela, Tendo ampliado a sua liberdade, que abrange
a compeiéncia de poder constituinte, a nossa liber-
dade ficou limitada 4 manifestacio de vontade, desta
vontade ampliada pelo poder revolucionArio, gue tem
sébre os ombros, nesta hora, um espdlip pesadissimo
de problemas quase que insoliveis, embora aparen-
temente scluveis. Tratarmos de reforma elsitoral
nesta hora em gue ja estamos modificando a Cons-
tituicdo, como poder constituinte, para atendermos a
Imposiches que as necessidades dp atual govérno
exigem de nos, numa intervencio direta do poder
politico dentro do poder econdmico, nos térmos em
que esti posts a reiorma que hoje acabamos de fazer
na Constitulcio em quarenta e oito horas, parece-
me, realmente, despiciendo. Agora, nobre Deputado,
vamos, reslmente fazer reformas de esirutura — €
a toque de caixa, e urgente, — para depois delas,
tratarmos da questdo politica que para o atual mo-
vimento, ac meu ver, no momento, é superveniente.
O assunto agora ¢ o do setor econtmico, e do social.
O peolitice, no que iange & reforma eleitoral, pare-
ce.me que pode ficar para mais adiante. Eu nio
sei guando nds iremos tratar do assunto. porgue éle
vai decorrer da causa de tddas as causas, que foi,
em resumo, a causa <de todos 0s causados.

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Acolho ¢ aparte de V. Ex%. Mas, vé V., Ex* que
se trata de um trabalho distribuido, cntem, por emi-
nente Lider de um Partide gue nio apenas apéia o
ndve Governo, mas tem um dos seus representantes,
aqui, nas altas funcoes de Lider do Govérno, ée modo
que éste assunto deve merecer, de nossa parte, uma
apreciacdo, ainda que ligeira, bhem como a resiricao
que ora faco. Aceilar &sse depdsitp a titulo de ins-
cricho significa, de certo modo, voltar 3 legislacho
censitaria dg Impéric pois isso pode ser a porta

gberta, Amanhi se poderd exigir mais e nés pode-.

remos voltar aquela situacio do Império, em que, se
exigia, para o cidadio ser candidato & CAmara uma
renda z, e para ser candidato ao Senado, uma renda
dupla, dentro dagquilo que se chama em Diteito Pi-
blico, “sistema ou sufragio censitAric”, contrario, por.
tanto, 20 sufragio universal, que hoje é a prépria
alma da democracia representativa.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Ranieri Mazzilli) — Interrompo V. Ex®, nobre
Deputadoe Chagas Rodrigues, para prorrogar a sessio,
de oficio, a fim de gue pozsa falar, como Lider de
Bloco, 0 nchre Deputado Tendrio Cavaleanti.

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:.

Senhor Presidente, termino meu discurso, pedin-
do, mals uma ver a atencdo da Casa, para votarmos
também uma reforma profunda no terreno eleitoral,
que venha zo encontro das legitimas aspiragtes do
povo brasileiro, que quer viver, sempre € sempre num
regime democratico, sob a égide da liberdade. (Muito
bem, muito bem).

Projeto n.° 1.979, de 1964

Aytoriza @ aberturg do erédito suplementar
de Crg 872.000,00 (oitocentos e setenta e dois
mil eruzeiros) destinado ao Tribunal Regional
Elcitoral do Estado do Espirito Sanio, para
reféreo de dotacdes considercdas insuficientes;
tendo paréceres favordveis das Comissies de
Orcamento e de Financgas.

DA COMISSAQ DE CONSTITUICAO E JUSTICA

PARECER

Pede o Egrégio Tribunal Reglonal Eleitoral do
Espirito Santo a abertura de um erédito suplementar

de Cr$ 872.000,00, para reférco de diversas dotaches
de pessoal, do orgamento do corrente exercicio,

Q pedido vem instruido com os documentos que
comprovarn as razdes da insuficiénecia das verbas.

O projetp ir4d as Comissbes de Orcamento e de
Financgas, as quais nos permitimos alertar sébre o
curto espaco de tempo disponivel para a apreciacio:
do mesmo, visto que as suplementacoes s6 se podem.
efetivar dentro do préprip exercicio financeiro,

Opinando pele acolhimento da mensagem, apre-
sento, em separado, o competente Projeto de Lei.

Bragilia, 24 de setembro de 1963. — Laerte Vieira,
Relator,

COMISSAO DE ORCAMENTO

O Presidente dp Tribunal Regicnal Eleitoral do-
Espirito Santo, em Mensagem, datada de 12 de agosto
do corrente ano pediu a abertura do erédito suple-
mentar de Crs 872.000,060, para o reforco de dotacbes.
insuficientes.

Em face dos argumentos constantes da Mensa--
gem, opinameos pela apresentacio do scguinte

PROJETO

Art, 1° E' o Poder Executive autorizado a abrir,.
a0 Poder Judicidric — Justica Eleitoral — Tribunal
Regional Eleitoral de Espirito Santo — o crédito
especial de Cr$ 372.000,00 (oitocentos e setenta e dois
mil cruzeirgs), para atender ao pagamento de sub-
titnigoes, ahono pela permanéneia np service ativo e
gratificacdo pela presenc¢a dos membros do Tribunal,
durante o ano de 1963.

Art. 29 Esta lei entrarid em vigor na data de-
sua publicagao, revogadas as disposigies em contrario,

Sala da Comissao, 11 de dezembre de 1963. —-
Lourival Baptiste, Relator.

PARECER D4 COMISSAC

A Comissido de Constituleio e Justica, em reu-
niio ordindria de sua Tuyrma “A”, realizada em 24
de cetembro de 1863, opinou, unanimemente, pela.
constitucionalidade €, no mérito pela aprovacio do-
respectivo projeto apresentade peio relator, referente
& Mensagem n? 661-63, do Tribunal Regional Eleitoral
do Espirito Santo.

Estiveram presentes oz zenhores Deputados: Djal-
ma Marinho, no exercicio da Pre:idéncia, Laerte:
Vieira, Relator — Celestinoe Filho — Ortiz Borges —-
Vieira de Mello — Pedro Aleixo — Wilson Martins
— Altino Machado — Rogé Ferreira — Arruda Ca-
mara — Pedro Mardo — Anisic Rocha — Getalio-
Moura — Henrique Turner — Alcen de Carvalho e-
Ulysses Guimarfes.

Brasilia, 24 de setembro de 1963. — Djalme Ma-
rinho, no cxercicio da Presidéncia. — Laerte Vieire,.
Relator,

(D.C.N, — 28-5-64 — Sec¢io I)

REDACAO FINAL

Projeto n.° 4.660-C, de 1962

Redacdo Final do Projeto n° 4.660-B-62 que-
“Institui priocidade para os feilog eleitorais, €
dg outras providéncigs’,

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1* Os feitos eleltorais terfp prioridade na.
participagic do Ministério Piblico e na dos juizes de
todas as Justigas e instancias, ressalvados 0s proces--
505 de “habeas corpus” e mandade de seguranca,

§ 1° Consideram-se feitos eleitorais as questdes.-
levadas & Justica que tenham por objeto o provimen..
to ou o exercicio dos cargoes eletivos.
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.. § 2 Na segunda instincia, para a referids prio-
ridade ser cumprida, serdo convocadas sessoes extra-
ordinirias quando precito,

_Art. 22 Os que infringirem o disposte no artigo
1?2 cometem o crime de responsabilidade.

Art. 3* Esta lei entrard em vigor na data de
sua publicacdo, revogadas as disposicbes em contrario.

Comissdo de Redacio, 21 de malo de 1964, —
Medeiros Neto, Presidente, — Dnar Mendzs, Relator.
— Gil Veloso.

(D.C.N. — 16-5-6¢ — Secdo I)

SENADO FEDERAL

PROJETO EM ESTUDOD
Projeto n.® 14, de 1964

Dispde sébrz a dougdo, €o Estado do Pard,
de proprio jederal, parg méle ser instalado o
Tribunal Eleiforal dequele Estado,

COMISSAQ DE CONSTITUICAO E JUSTICA
~ Relator: Sennor Ruy Carneiro,

O Projeto de Lei do Sepado n¢ 14, de 1964, de
autoria do Senhor Zacharias de Assumpgdo, tem por
objetivo especifica autorizar o Poder Executive g fa.
zer doacio aop Estado do Pard, para néle ser insta-
lado o Tribunal Eleitoral, do prédio situado a4 Rua
Congselheiro Joao Alfredo e:quina da Avenida Padre
Eustaquio, na cidade de Belém.

Argumentando, alega o nobre reprezentante para-
ense gue o Tribunzl Eleitoral, ne sen Esiado, esti,
atualmente, instaladeo em prédio alugado, cujp pro-
prietario o reclama para uso proprio, e iaz ver que

a Unide pessui um préprio, na Capital paraense em
condi¢ées de bem servir 4 Justica Eleitoral”, acres=
centando que:

“0 referido edificic estd, atualmente,
ocupadoe pela agéncia do Banco d¢ Brasil, mas
cabp observar gue €s5te se encontra em vias
de mudar-se parg sua sede propria”,

Considerando-ce a alta finalidade da deag¢io gue
visa, principalmente, a dar instalacdes condignas a
Justica Eleitoral, no Estado do Pard, e nada haven-
do que possa acoiméb-lo de injuridico ou inconstitu.
cional, somos pela aprovacio do Projeto.

Sala das Cmisstes, em 29 de abril de 1964, —
Wilson Goncalves, Presidente, — Ruy Carneiro, Rela-
tor. — Aloysio de Carvalho Filho, vencido. — Josa-
zhat Marinho. — Antonio Balbimo — Bezerra Neto.
— Jefferson de Agujar, votando pela audiéncia pré-
via dos Ministérios da Justiga e Fazenda.

COMISSAO DE FINANGAS

Relator: Senhor Bezerra Neto,

1. Nesta sua proposi¢io, 0 eminimte Senador Za.
carias de Assumpgao autoriza o Poder Executivo a
fazer doacio ao Estado do Para. para néle ser ins-
1alado o Tribuna] Eleitoral, do prédio situado 3 Rua
Conselheiro Jeho Alfredo, esquina da Avenida Padre
Eustdquio, na ridade de Belém,

2. Simplesmente autorizade, nao havendo impli-
cacdes finaneceiras para exame imediato, esta Comis-
s80 nada tem a objefar & tramitacdo da mataria.

" Sala das Comissdes, em 21 de maio dz 1964, -

Argemiro de Figueiredo, Presidente. — Bezerrg Neto,
Relator, — Jose Erminio. — Leite Neto, — Victorino
Freire, — Daniel Krieger, — Menezes Pimentel, —

Attilio Fontang.
(D.C.N, — 26-5-64 — Secio II)

NOTICIARIO

VISITA DO EXMO, SR, PRESIDENTE
DA REPUBLICA

O Tribunal Superior Eleitoral se reuniu, no dia
27 de maio, com a finalidade Unica de recepcionar o
Exmo, Senhor Presidente da Repiblica, Marechal
Humberto Castelo Branco. Achavam-se presentes,
além do ilustre visitante, do Senhor Ministro da Jus-
tica, Senador Milton Campos e do Deputado Luiz
Viana Filho, Chefe da Casa Civil inumeros Magis-
trados, Parlamentares, e altos reprezentantes dos
meios politicos e sociais da Capital. De inicio, o
Senhor Minisire Presidente saudou o Senhor Presi-
dentg da Republica com as seguintes palavras:

Senhor Presidente Marechal Humberto de Alen.
car Casteio Branco,

A presenca de V. Ex® Senhor Presidente, nos
mais altos Tribunais dga Renpiyblica, reszoz, por toda
parte, como © empenho de feu goevérno de ver a
Nacio franqgiiilizada peclo direito. 86 azsim sabe pre-
venir-se V. Ex®* conira mares e ventos, porque a
seguranga jurfdica é a razo existencial dos povos
fortes ¢ sadics,

Neste Tribuna)l e neste instante cheip de irre-
primiveis interrcgacdes, ela se configura em relévo
histérico, pols ndo decurre de um imperativo legal,
mas s6 do espontineo desejo de V, Ex? de conhe.
<é-lg em suas prerrogativas constitucionais como a
fonte batitmal da representacio politica.

Nos albores de 1891, Rui Barbo:za, tac dg leitura
e V. Ex* — hio encontrava outro modo de £onso-
lidar a revolucio republicana sendo transformando

suas vitorias em direito, pols como agora, ja reco-
nhecido estava o direile da vitéria. Relembrava en-
tio o conselho dos corintios, — testemunhas das
alternativas da férca, dado aos alenlenses: — © di-
reitp . ¢ 0 caminho real da conveniéncia, 0 que, para
Thering, significaria que “o0 direito € a melhor poli-
Hea do peder’’,

Quem nao desconhece a formacio de V. Ex? sa.
be-a confiada aos ensinamentos da terrs que lhe den
bergod, o Ceard, que, nas suas acdes de nota desde
os fatos preambulares da vida bragileira, conserva, em
aprumo vigilante, a bandeira da liberdade.

DPela sairam, entre grandes homens €& grandes
feitos, como inapagavel relembranca dos compromis-
sos comuns as palavras de José de Alenear ao Im-
perador, postas nas famosiszsimag “Cartas de Eras-
mo'', — cheias de esperan¢as na vitéria do bem co.
mum por soébrg a improbidade politica!

Logo, em seu discurso de posse, reiterou V. Ex?
o inarredavel prepésito do movimento de 31 de margo
de resieuray a democracia representativa, aprimeo-
rada em seus processos, como a garantia dos direitos
sociais e humancs. E, nesse empenho rializador, estq
V. Ex* no plenario da Justica Eleitoral que, como
peca fundamental do regime, registra, com fideli-
dade. as deficiéncias e inzuficiénecias da maguinaria
eleitoral e, consegiientemente, os males que ainda
fomentam as confradicies da Repiiblica.

Os primeiros sinais inequivecos de que ¢ pais
descambava, nestes ultimos anos, para o perigo da
desagrega¢ip nacional foram dados como de um fa-
rol cinaleiro, déste Tribunal, guando cuidou de apre-
ciar a deturpagio caleulada da verdade eleitoral ve.
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rificada no registro de certos candidatos, na impug-
nacio de alguns diplomas, no emprégo de determi-
nadas legendas partiddrias e até na ientativa de uti-
lizaclp da justica, para fazer do plebiseite constitu-
-cionalmente excepcional, uma regra desmoralizadora
-do regime represeniativo.

E' que, Senhor Presidente, a Justica Eleitoral na
sua tarefa dificill e atormentada de transfigurar as
inflamadas e apaixonadas disputas politicas em tran-
.gidilas e incorrigiviis decisdes judiciais, sente em sua
carne, como a luta politica compromete e subverte,
muitas vézes, 0 escopt da instrumentacio legal da
representacio, Fm seu dever de dar a todos o que
¢é de todos, descobre o panorama do regime livre,
-enscmbrado pelas mazelas que tantg écncorrem para
que o povo se distancie, descrente, dos giadres das
.nstituictes nacionais.

E', por isso, que a experiéncia dézte Tribunal
pode, entre muitas experiéncias, ser aproveitada pe-
Jos que estdo empenhados na autenticidade deme-
craticz, mais como testetaunha go¢ que como forca
Opinativa.

E’ na reforma eleitoral que =e voltam, princi-
palmente os anseios de todos ©Os que aspiram A
atuzalizagdoe social g politica do Brasil, Coglecandpg em
térmos exatos a legitimidade do gpoder, prcporcio-
nars coberbura para a solidez das refarmas recla-
madas,

Podemos dizer que precicam ser reformadas e
reforgadas as normas referentes ao proceszo das
£leiches, dezde as que se referem go alistamentp até
a3 que digam respeito ao processo de diplomacio.
Verificamos que o sufrdagio universal necessits ser
revigerado sem perdermos de vista as condicdes geo-
politicas do pais, sua atualizacio em frente aos pro-
wessos medernos da vida e, ¢om isso, 0 exemplo dos
povos cultos, A Alemanha de Weimar, gue nascera
agohertada pelas melhores esperancas de um FEstado
e direito, caiu, ri opinido de autorizados estudiosos
£m consegiiencia da representacdo proporeional. Por
sua vez, agora. a Repiublica Federal Alemi se soli-
difica como ordem politica, nio sé6 porgue enfrentou
© mal da proliferacio dos partidos, como soube har-
monizar num mesmo tempo. a4 representagio pro-
porcional, a eleicko distrital com ¢ voto de legenda.

Para alguns paises, o voto duplo tem produzido
resultado, Os ingléses o admitem, tais comg © voio
universitdrio ¢ o da premissa comercial, mas o go-
vérno trabalhizta se encarregou de apoli-10, Por sua
vez, 0 votp distrital, quer na Inglaterra, quer na
Afriea do Sul, gquer nos Estados Unidos tem sido
Tegulado pela revisao legislativa.

E’ por isso que nesse exame, naoc se pode des-
prezar a experiéncia brasileira que sabe do lade po-
sitive da vida local & do seu laddo negative pelo pe-
rigo que a cerca o dominio econdmico e a forca do
mandarinatg provinciano.

O relevante, contudo é darse for¢a 4 vontade do
eleitor, que reclama majores garantias, além das que
proporcionam © voto scereto, pels severo afastamento
dos manipuladores de f6rcas politicas e economicas,
de confusionismo opinativo prevocado pela inconti-
néncia da proraganda. E. por isso mesmo, seria de
grande valia, a realizacio do veiho sonhc do Esia-
tute dos Partidos Politicos, Por fim, que se tenha
em ccnia que a soberania das decisdes eleitorais,
Glue $6 se vislumbram nis maiorias suténticas, nio
fique ao acaso ou ao capricho das votacdes menores
ou insignjficantes, fransformando os mingnados em
votos, em representante; do povo e as minorias re-
pudiadas em f6reas decisérias de comando politico.

Para renlizar, na pratica, ésses reclamos, que
a lel deve atender, é aconselhdvel que a Jusiica Elei.
toral, reforgada em seu prestigio e autoridade, ze
reestruture na escala hierdrquica da vida nacional
¢ €stadual, cada vez mais senhora de seu campo no
direito politico e, assim, eada vez mais livre das for-
mulas da processualistica privatisia.

Pz_\receu-.me, por issO, oportuno propor a éste
Superior Tribunal, como 6rgio c_le cipula da Justica

Fleitoral, com a colaboracio de tcdos o3 Regionais,
que desse seus esfor¢os & reiorma,

Poszo afirmar a V. Ex? que daqui, se pode ou-
vir melhor a sistole e diastole do coragio brasileiro,
QOuvimo-lg inquieto e sofrido, nestes altimos tempos,
em descompasse na hora das decisées populares,
Estamos a ouvi-lo agora, cheio de esperanga na efe.
tivacdo da vontade do povo, como fonte de todcs os
poderes da Nacdo, nascidoz das virtudes das liber-
dades,

E' com estas palavras, Senhor Presidente, que
trago a V. Ex* as melhores ¢ espontaneas homena-
gens do Tribunal Superior Eleitoral. :

MINESTRO OSWALDO TRIGUEIRO

Por ter sido nomeado, pelp Exmo. Senhor Presi.
dente da Republica, para ¢ cargo de Procurador-
Geral da Republica, o Douior Oswalde Trigueiro
afastcu-se do cargo de Juiz do Tribunal Superjor
Eleitorzal, na classe de Jurista, cargo que exercen por
guase trés anos.

Na oportunidade da sessie do dia T de maio, S,
Ex®* apresenioun a seus pares suBs despedidas, foi
homenageado pelos mesmos e lhes agradeceu, por
tllimo, as manifestacoes de aprégo.

BEm primewro lugar, assim falou o Ministro Os-
waldo Trigueiro:

“Senhor Presidente, cumpre-me comunicar a
Vessa Exceléncia e ao Tribunal Superior Eleitoral
que, tendo sido distinguido com a nomeacio para a
P.ocuradoria-Geral da Republica, assumirei amanhi
© exercicio do ndve cargo gue passo o ocupar, Por
esta razio renuncio ao restante do mandatc de mem-
bro do Tribunal Superior Eleiteral, sendo esta a
Ultima sessfo a gue, nessa qualidade, comparego.

Crelo ser esta a primeira vez em gue a despe-
dida nio importa em atastamenlo, peois gue de fato
apenas mudo de cadeira, para ocupar a do Minisiério
Publico, de sorfe gue hiao interromperei ¢ convivio,
ara mim tao grato, desta Alta Corte Judiciaria,

Comd quer que seja, lamento singeramente nao
poder chegar ao térmo de meu mandato de juiz, que
ocupei numa qualidade gue represents sem dnvida
o mais alte titule que um advogado pode conquistar
em nosso pafs, Em minha modesta carreira, também
tive que interromper outros mandatos publicos, a que
renunciei por circunstincias diversas. Nenhum fol
para mim mais honroso do gue éste, do mesmo modo
que em nenhum outro ¢ encargo me pareceu mais
agradavel.

Nio sera assim, por mera gentileza, que expres.
£0, nestas breves palavras, o pesar com gue deixo o
Tribunal Superior Eleitoral, dagui levando reccrdacio
muito cara e digna de ser preservada.

. A Vossa Exceléncia e aos Eminentes Senhores
Ministros apresento as homenagens de meu apréco
e 05 meus agradecimentos pelas atengdes qile n&Eo
me regatearam. Torno éstes apgradecimentos exten-
sivos 20 Ssnhor Diretor-Geral ¢ a todes os funcio-
naries de sua modelar Secretaria.

LT

Assim sp manifestou o Senhor Ministro José Co-
lombo de Souza:

“Senhor Presidente, Senhores Ministros, Senhor
Ministro Oswaldo Trigueiro:

Na realidade ndp se devcria tratar de uma des-
pedida, de vez que, como muito hem disse 0 emi-
nente Minisiro O:zwaldo Trigueiro, Sua Exceléncia
vai continuar em nosso convivio, apenas mudando de
stafus. O Tribunal, durante o tempo em que Sua
Exceléncia agqui permanecey, teve ccasido de, em con.
junto e por intermédio de cada um de seus Minis-
tros, de per si, testemunhar o alto espirito publieco,
a culiura e a capacidade de trabalho que sado as
caracteristicas désse espirilo de escol que € o emi-
nente Ministro Oswaldo Trigueiro.

Sua PFxceléncia se afasta do cargo de Minisiro
desta Alta Corte de Justica para se investir no de-
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sempenho das Arduas funcfes de Precurador-Geral
da Replblica, em um momento em que a Nagio
gnseia ¢ reclama uma nova formulagio juridica, em
face dos extraordinarios problemas que a evolugio
dos fatos econdmicos, que as transiormacies da tec.
nologia e que as modificagdies sociais e politicas de
todos os povos estdo a determinar ¢ a impor como
imperativo.

Sua Exceléncia vai continuar a emprestar, entio
j& comp representante <o Estado neste Tribunal, a
sus colaboracfo, as luzes da sua inteligéncia e da
sua experiéncia, pois que, como governador de Es-
tado, como embaixador, comg cultor do direito, Sua
Exceléncia nio podera deiicar de da}- is-afcbt1:.cal,is nfils.itl,g

sido, 4s instituicbes polfticas e coclais, tudo ag
?;%ae“ﬁ psfllss estd a %‘ecl&fuar e de que Sua Exceléncia
& capaz,

Senhor Presidente, Scnhores Ministros: nio po-
demos chorar a saida do eminente Ministro Oswalde
Trigueiro, porgue éle vai continuar muito témpo en-
tre nés. Nos apenas, nesta ocasiio, nos privames do
seu concurso como Juiz, Vamos continuar a té-lo
como representante do Estado, no desempenho c?as
fungoes de Procurador-Geral da Repiblica. Descja-
mas a Sua Exceléncia friunfo no ndvo cargo, como
sempre eom a brilhante e inexcedivel capacidade de
que & possuidor. Auguramos a Sua’ Exceléncia, que
num convivio tio familiar e an mesmo tempo tao
proveitoso para nés aqui neste Tribunal, que éle con-
tinue como sempre, até hoje, para beneficio da Na-
cio e da sociedade. Sao o5 votoz que formule em
nome desta Egrégia Corte."

4 b 8

© Senhor Doutor Jorge Alberto Vinhais, falando
em nome da classe dos gdvogados, assim se expressou;

“Senhor Presidente, Senhores Ministros, Senhor
Ministro OQswalde Trigueiro, Quando Vossa Exce-
léncia teve ingresso nesta Casa em 1861, tivemos
oportunidade de vos dirigir a palavra dizendo gue
tinhamos certeza de gue o Juiz seria uma continua-
¢fio daquilo que Vossa Exceléncia foi como Gover.
nador de Estado, como Embaixador e o era ¢omo
Advogado, Neste momento, em que Vossa Exceléncia,
par uma e3colha feliz do Govérno revolucicnario, vai
guindada ao cargo de Procurador-Geral da Republi-
ca, deixanrdo assim, ahtes do término, ¢ mandato de
dois anos que findaria em 1965, como reprezentante
da classe dos juristas de notivel saber juridico e
reputagio ilibada desta Casa, sem divida que a classe
dos advogados ac mesmo tempo e lamenta a perda
do grande Juiz que Vossa Exceléncia, sem favor al-
gum, tem side. néo pode deixar de sentir-se honrada
de ver que, do advogado militante, syrgiu o repre.
sentante do Estado nesta Corte Suprema, Estamos
certos, Senhor Ministro Oswalde Trigueire, de que,
no momento em que 0 Brasil precisa realmente, de
juristas equilibrados, Vossa Exceléncia serd o ho-
mem adequado & posicdo para a qual foi e¢scolhido.
A classe dos advegados lamenfando a perda do gran-
de Juiz, estda envaidecida psla escolha de um seu
representante para defchder os interdsses do Estado
e do regime perante esta Corte Suprema. Nio vai
nisto, Senhor Presidente, nenhuma restrigio que tém
todos neste Egrépio Tribynal Superior Eleitoral, bem
como a nds parece, na Suprema Corte do Pais, o
digno representante do Ministério Fiblico, um repre-
sentante integrante da prépria carreira ministerial,
0 eminente Douter MArio de Oliveira., FE’, porém,
apenas uma questdo de ver a classe privilegiada com
a escolha de um seu membro ativo, para representar
e defender 0s interésses do pais, iAo importantes no
momento atual, Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro:
a Classe dos Advogados ests certa de que Vossa Ex-
celéncia terg agora a oportunidade de demonstrar ao
munde juridico nacional, nio apenas oz conhecimen.
tos restritos & judieatura eleiioral e ao exercicio da

profissio de advogado, mas dara a conhecer ap mun-
do juridico nacional e até internacional os conhe-
cimentos que Vossa Exceléncia, com estudo profundo
e constante, acumulou <durante os ands de trato com
as letras juridicas. Estas as palavras que tenho a
proferir na ocasifo em que Vossa Exceléncia deixa
de integrar &ste Egrégio Tribunal Superjor, em vir-
tude de ter sido escolhido para o cargoe de Procura-
dor-Geral da Repiblica.*

4 B &

O Senhpr Doutor Maric de Oliveira, Procurador-
Geral da Repitblica em exercicio, asociando-se s ho-
menagens, assim se pronunciou:

“Senhor Presidente, Senhorez Ministros déste
Bgrégio Tribunal Superior Eleitoral, Senhor Ministro
Oswaldp Trigueiro: Poderia parecer desnecessaria,
neste momento, a minha palavra, como transitéria-
mente representante do Ministério Publico Federal
junte a éste Colendo Tribunal, nio fora a eircuns.
tancia especialissima de a minha passagem por aqui
ter sido apenas semelhante & de um hifen, ou, me-
Ihor diria, de wn slmnples hiato entre dois juristas
que um honrou — ouirp vai honrar — a cadeira de
representante da Procuradoria-Geral da Repiblica.
Todos sabemos os motivos por que estou agui, como
representante do Ministério Puablico Federal junto a
éste Egrégio Tribunal, em decorréncia do afastamento
do Professor Candido de Oliveira Neto, que tanto
honrou tamhém esta cadeira, como luminar do Di-
reito, notadamente como bravo advogado da Unido,
militante, que ainda é, nas lides do Foro. QO Pro-
fessor Candido de Oliveira Neto honrou inegivel-
mente esta cadeira, como representante do Minis-
{ério Publico Federal. Ela seria novamente honrada
— @ grandeménte — por éste vultd conspicuo gque
é o eminente Ministro Oswaldo Trigueiro, que, dei-
xando de pertencer ao grupo julgador déste Tribunal,
pas¢ard, & sua vez, 4 sSer © representante da Uniio
e do Direito, na defesa da ordem constituida, A
minha passagem, como disse, foi apenas wm hiato
entre ésses (ois valores exponenciais da cultura juri-
dica brasileira, Transitoria que foi essa passagem,
quere também aproveitar o ensejo para trazer ¢ meuy
franco e sincero aplaucso, pleno de sinceridade, as
palavras expressivas aqui pronunciadas pelo Dosem-
bargador Colombo de Souza e pelo ilusire represen.
tante da Classe dos Advogados, doutor Jorge Alberto
Vinhais. Eles disseram — e ainda insuficientemsente
— do valor gue realmen:e possui e representa o
eminente Ministro Oswaldo Trigueiro.

A Procuradoria-Geral da Republica e contegien-
temenie a Procuradoria-Geral Eleitoral vai honrar-
s¢ pela presenca ¢ pela atuacdo do eminente jurista
que val ogupar esta fribuna. Aproveito também o
ensejo, j4 pela transitoriedade da minha passagem,
apensas como eventual substituto do Precurador-Ge-
ral, quer da Remiblica quer déste Tribunal Superior
Eleitoral, comg detentor, até amanha, do eargo de
Procurador-Geral, para apresentar minhas despedi~
das ja que, retornando 4 Subprocuradoria-Geral, pas-
sarel ao meu titulo efetivy de Primeiro Subprocura-
dor-Geral da Republica”, ‘

[ -

A seguir, o Senhor Ministro Presidente, proferiy
as seguintes palavras:

“Parei constar, etin o makor prazer, da Ata dos
noesos trabalhos, as homenagens prestadas por éste
‘Tribunal o eminente Ministro Oswalde Trigueiro,
através das palavras dp eminente Desembargador
Colombo de Souza, do ilustre advogado Jorge Alberto
Vinhais e do douto I'rocurado:-Geral em exercicio,
Doutor Mario de Oliveira. Ao mesmo tempo quero
dizer que € ¢com a maior ufanis € com o maior orgu-
1ho que assim ¢ fago. porgue o eminhente Ministro
Oswaldo Trigueire, como todos disseram aqui, foi um
luminar do Direito a servigo da Justica Eleitoral. Sua



Maio de 1964 BOLETIM

ELETTORAIL 375

Exceléncia muda tdo somenfe de Iugar, nao mudan-
do, entretanto, ¢ que sempre foi, um homem coe.
rente nas suas atitudes, um homem devotado, um
homem puablico de longa experiéncia, enfim, um Juiz
que sabe honrar, pelas suas gualidades e pela ex-
pressio de sua cultura, os cargos que tem ocupado.
E é bom que se saliente, que Sua Exceléncia, mudan-
de, ndo muda. O homem se define pela sua vida
geral e pela retidao de seu cariter. Quero também
agradecer a0 eminente Doutor Mirioc de Oliveira, o
¢5tagio que féz aqui entre nés, com tanta dedicacao.”

2 ® &

O Senhor Ministro Oswaldg Trigueiro, em agra-
decimento, pronunciou as seguintes palavras:

“Senhor Presidente pe¢o a palavra para solicitar
a Vossa Exceiéncia que faca constar da Ata o meu
mais profunde agradecimento pelas palavras do emi-
nente Ministrg Colombe de Souza, do representante
dos advogados, Doutor Jorge Vinhais, do Doutor Pro.
curador-Geral em exercicio, Doutor Mario de Oli-
veira ¢, muitp especlalmente, pelas palavras tfo pge-
nerosas de Vossa Exceléncia, gue recebo como uma
consagragac & minha modesta pessoa.”
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