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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

- ATAS DAS SESSOES

412 Sessio, em 1 de agdsto de 1963

Presidéncia. do Senhor Minisiro Candido Motta
Filhe. Compar:iceram os Senhores Ministros Antonio
Mariins Villas Beas, Oswaldo Trigueiro, Décio Mi-
randa, Vasco- Henrigue -D’Avila, . Mareio Ribeiro,
Amemco Godoy Ilha € oz Doutores Candido de Oli-
veirg Neto, Prccurador-Geral Eleitoral € Gerzldo da
Costa Ma—nso, Secretario do Tribunal. Deixou de
companicer, por motive justificade, o Sesnhor Mi-
nistro Nery Kurtz.

I — Foram apreciados os seguintes feilos:

1. Progesso n°® 2,601 .~ Classe X — Distrit
Federal (Brasilia), (Pedido de aulorizacdo para pa-
gamento de despesus com o sepultemento do Senhor
Ministro Ary Azevedo Franco),

Relater: Ministro Anténie Martins Villas Boas,

Aprovada por unanimidade.

2. Recurso de Diplomacio n? 231 - Classe V —
Pard- (Belém). (Contra ¢ diplomacdo dos eleitvs a
7-10-62, deputados esteduais — alegam 0§ recorren-
tgs que houve fraude),

Rececrrenies: Adalberto Tibiracy de Campes Ta-

vares, Jodo Milton Dantas e M4rio dos Santos Car-
dozo. Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Unido

Democratica Nacional, Gerson dos Santoy Peres e
José, Cyriaco Curjae Sampaio. TRelator: Ministro
. Oswaldo Trigueiro. . :
-Negou-se provimento 3 unanimidade.
3. Processo n® 2.602 — Classe X — Paraiba

(Jodo Peszon). (Telegramos do Senhor Desembarga-
dor Presidznte do Tribunal Regional Eleiforal solici-

tando forca federal para garentir as elewoea de 11

de agésto de 1963, nas 24%, 278, 352, 8% e 53% zonas,

respeciivamente, Cuité, Taperca, $Souza, Ingh e
Uiraiina),

Relator: Ministre Oswaldo Trigueiro.

Deferide 4 unanimidade.

4. Processo n® 2,562 — Classe X — Distrito

Federal (Brasilia). (Soliciiea o . Partido Democreia
Crzsmc regictro do névo Diretdrio e Conselho Nua-

cwnms)
Relator: Ministro Mareio Ribeiro.
Def:zride &4 unanimidade.

5. Recurso n? 2.201 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro). (Do acordio do Tribunol Regional
Eleitoral ‘que negou procedéncia & impugnacdo da
cendidature do Senhor Leonel Brizzola, ¢ depuiado
fedéral pelea Guanabare).

Recorrentes: Victor do Espirito Santo, eleitor da
7* zona, Lulz Mendes de Morges Neto, eleitor da
5% zona e Romulo de Avelar, candidato a deputado
federal pela Alianca Renovadora. Reeorridos: Tri-
bunal Regional Eleitoral ¢ Legnel de Moura Brizzola,
Relator, Ministro Vasce Henrlgue D’Avila.

Conh:e¢ido e negado provimento ¢om as ressalvas._

6. Recurso n° 2.365 — Classe IV — Ceard
(Jardim). (Contra acérddo do Tribunal Regional
Ejeitoral que dando provimento a recursg do Pariido
Soeial Demoerdtico, mandou apurar irés votos de
representacdo proporczonal da 10® segfio, 42% gzong —
Jardint).

‘Recorrents; Unije Démocratica Nacional Re-
corridos:” ‘Iribunal Reglonal Eleiteral € Partido So-
cial Democratico, Relalor: Ministro Mércio Ribeiro.

Conhecido e pr0v1do contra os votos dos Minis-
tros’ Vzllas Boas ¢ Godoy Ilha:

I — Fora.m publlcadas vé,nas dectsoes
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423 Sessio, em 6 de agosto de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Filhe. Comparecsram os Sgnhores Ministrog Antdnio
Martins Villas Boas, Oswaldoe Trigueiro, Nery Kurtz,
vasco Henrique D'Avila, José Colombo de Souza,
Américo Godoy Ilha e ¢ Doulor Gerakio da Ccsta
Manso, Secretario do Tribunal. Deixaram ds com-
parecer, por motive jusiificade, o Senhor Ministro
Marcio Ribeiro e o Doutor Candido de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Elsiioral.

I — Foram apreciados os seguinies feitos:

1. Recurso n°® 2.208 — Classe IV — Siao Paulo.
(Confra o acdrddp do Tribunal Regional Eleiioral
que indeferiu o pedido em que José Deocleciano Ri-
beiro Filho, candidato de Partido Democrata Cristdo
G Assembldia Legislativa nas eleicoes de 7-10-62,
solicity reconlagem dos votos e éle atribuidos em
determinadas cidades do interior, nos quais figurava
o tratamento pelo qual é conhecido: "Dr. Ribebhv™)

Recorrente: Doufor Deocleciano Rib:ire Filho.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator:
Ministro Candido Moita Filho.

Presidiu a éste julgamento o Senhor Ministro
Antdnio Marting Villas Boas,

Nao c¢onhecido a4 unanimidade.

2. Recurso n?
(Suzano), (Comrira o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral gque ndo dconhecey, pPor intempeslivo, do
recurso interposto dg exclusdo da listg de candida-
tos do Partido Trabalhiste Brasileiro ¢ Céamare Mu-
nicipal de Ferraz de Vasconcelos, nas eletedes de
7-10-6%,

Recorrente: Augusto Rodrigues da Silva. Recor-
rido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Ministro
Candido Mottg FPilho.

Presidiu éste julgamento o Senhor Mlmatro An-
ténio- Martinsg Villas Beas.

N&o conhecido &4 inanimidad:z.

3. Recurse n* 2.211 — Classe IV — Sio Paulo
(Valinhos). (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que registrouw José Spedaccie, cendidato do
Pgrtido Democrata Cristao @ Cémara Municipal de
Valinhos, nas eleicoes de 71-10-62 — alega o recor-
rente que o candidato ndo se afastou da Prejfeitura
para candidatar-se).

Recorrente; Partido Trakalhista Brasileiro, Re-
ccrridos: Tribunal Regional Eleitoral, Partido De-
mecrata Cristdo € o candidato. Relator: Minisiro
Vasco Henrique DYAvila.

Vista ao Ministro Trigueiro depois do proviminto
do Relator,

4. Processo n? 2.604 — Classe X — Paraiba
(Joio Pessoa). (Telegrama do Senhor Desembarga-
dor-Presidente do Tribunal Regional Eleiioral soli-
citando forca federal para garanlir eleicées a serem
realizadas a 11-8-63 nag 39* zona — Bomnito).

Relator: Ministro Vasco Henrigue D'Avila.

Deferido 4 unanimidade,

5. Recurso n? 2.178 — Classe IV — Sio Paulo
(Contra o acdérddo do Tribunal Regionral Eleiloral
que indeferiu o pedido de regisiro de Severino Mon-
teiro de Agquino, candidate do Partido Trabalhiste
Brasileiro, @ Camarqe Federal, nas eleicées de 7 de
outubro de 1962),

Recorrente: Severinog Monteirp de Aquino. Re-
corrido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Mi-
nistro Nery Kurtz.

Nio conhecido 34 unanimidade.

&. Processo n® 2.605 — Classe X -~ Paraiba
(Jodo Pessoa}. (Telegrama do Senhor Desembarga-
dor-Presidente do I'ribunal Regional FEleitoral soli-
citando férca federal para garantir eleigGes que se
realizario na 21* zong — Caebecetras, em 11-8-61) .

Relator: Ministro José Colombo de Sousa,

Deferida a forea.

7. Processo n® 2.603 — Classe X — Pernambuco
tRecife). (Telegramas do Senhor Desembargador-
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
forcae federal parg garantir o pleifo de 18-8-63, em
Cupira, Araripura, Carnaiba, Quipapdé, Camocim de

2.209 — Classe IV — 8io Paulo

Sdo relix, Canhotinhe, Curicuri, Santamaria da Boa
Vista ¢ Buique).

Relater: Minisiro .Nery Kurlz.

Deferida a forca 4 unanimidade.

8. P.ocesso n® 2.606 — (lasse X — Paratha
(JodAq Fessoa), (Telegramas do Senhor Desembarga-
daor-Presidente do Tribunal Regional Eleitcral solici-
iando jérea federnl para garantir g realizacdo das
eleicdes de 11-B-63, nas 208, 6, 55 ¢ 11" zonas, res-
vectivamente, Armuna, Tabaiana, Rio Tinilo ¢ Areia
Branca),

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Deferide & unanimidade.

9. Processo nv 2.607 — Classe X — Pernambuco
(Recife}. (Teleg. ama do Serhor Desembargador-Pre-
sidiente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
forca federal pare garantir gqs eleigdes de 18-8-63,
em Panelas, Vitdrig de Sanio Antao, Gloria de Goita,
Sdo Joagquim do Monte e Bonilo).

Relator:- Ministro Antdonio Marting Villas Boas.

Deferido & unanimidade.

14, Proc:sso n? 2.608 — Classe X — Pernambuco
(Recife). {Telegrama do Senhor Desemborgador-Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
forea federal para garantig das eleicdes de 18-8-53,
em Ingd, Jurema, Flores € Madre de Deus).

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Deferido a unanimidade.

II — Foram publicadas védrias d:clsoes,

432 Sessio, em 8 de agosto de 1963

Presidéncia. do Senhor Ministro Céindido Motia
Filho. Compareceram os Senhores Ministres Antdnio
Martins Villas Boas, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Vasco Henrique D’Avila, Américo Godoy Ilhs e 0s
Doutores Candido de Oliveira Neto, Procurador-Ge:-
ral Eleiioral e Geraldo da Costa Manso, Secretirio
do Tribunal. Deixon de comparecer, por motivo jus-
1ificado, o Senhor Minisiro Marcio Ribeiro.

1 — PForam apreciados os s:guintes feitos:

1. Consulta n% 2,586 — Classe X — Acre (Rio
Brance). {Consulleg o Partido Social Demoe. atico:
1vy Qual o Tribunal Regional tleitoral compelente
e com jurigdigdo no Estado do Acre? 2v) Aogs Juizes
Substitulos Tempordrios, que ndo gozam doas garan-
tias constitucionais do art. 95, compete exercer as
funcoes de Julz Eleitorgl, ad instar do disposto no
arf, 117 da Constituicdo Federal? 3°) Tendo em vista
o descuntprimenio do Coédino Eleitorgl (art, 123 n* 9)

.e o proximidade des eleicGes municipais, devem g

WESNLAT SCT QUelis Purte wu@ Wby @ 587, OPOTiti=-
namente, marcada pelo Tribunal Regional Eleiloral?
a) Em caso negativo, face ao disposio no art. 5
da Constituicdo Estadual, sdo validas as eleicbes?
b) Em caso afirmative, pode éste Egrégio Tribunal
Superior kleitoral determingr o adiemento ddas pré-
rimay eleicbes municipais até que sejo ‘marcade pelo
Tribunal Regtonwel Eleitoral competente o data das
mencionadas eleicoes?)

Relator: Minisiro Américo Godoy Ilha.

Adiado para ser julgado com o Tribunal com-
plate.

2. Consulta n® 2.609 — Classe X — Sio Paulo,
(Offcio do Senh'or Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral consultando sébre ndo apli-
cucdo de sancdes aos eleitores gue ndo comparece-
rem das urnas no plebiscito reglizado na Guanabara,
em 21-4-63).

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro,

Respondida negativam:inie nos térmos do voto
do E. Relator.

3. Consulta n* 2.586 — (lasse X — Distrito
Federal (Brasilia). (QOficio do Tribunal Regional
Eleitoral consultando sdbre designacdo de Juiz pare
rresidir as eleicdes municipais que se realizardo em
1-9-63. no municipiv de Rio Branco, Estado do
Acre).

Relator: Ministro Ameérico Godoy Ilha.

Respondida positivamente conira o vote do Mi-
nistro ‘Trigueiro.
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4. Processo ne 2.611 — <lasse X — Paraiba
(Joip Pessoa). (Telegrama do Senhor Desembarga-
dor Presidente do Tribunal Regional Eleitoral soli-
citando férca federal para garentir as eleigbes de
11-8-63 e respeciive apuracao, na 28% zona — Patos).

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Atzndido o pedido, a4 unanimidade.

5. Processo nv 2.613 — Classe X — Paraiba
(Jodo Pessoa), (Telegramg do Senhor Desembarga-
dor Presidente do Tribunal Regional Eleitoral soli-
citando force jederal parg garantia das eleicdes de
11-8-63, na 46° zona — Alaguinha).

Relator: Ministro Nery Kurtz.

Deferido 4 unanimidade,

6. Processo n? 2.614 — Classe X — Parajba
(Jodo Pessoa), (Telegrama do Senhor Desembarga-
dor-Presidente do Tribunel Regional Eleitoral soli-
citando férca federal parg garaniir as eleigdes de
11-8-63, na 10* zona — Guarabira).

TRelator: Ministro Vasco Henrigue D’Avila.

Deferide & unanimidade.

7. Processo n° 2.610 — Classe X — Paralba
(Jodo Pessoa). (Telegrama do Senhor Desembarga-
dor-Presidente solicitandg sejam os Juizes Eleitorats
autorizados a requisitar jorga federal para garantia
das eleigées de 11-8-63, ao destacamento mais pré-
zimo, nos cados de urgéncia ¢ exiremaq necessidade) .

Relator: Ministro Nery Kuntz,

Indeferido & unanimidade.
II — Foram publicadas varias decisges.

442 Sessao, em 13 de agosto de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Mofia
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Antdnio
Martins Villas Bras, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Vasco Henrique D’Avila, Marcio Ribeiro, Ameérico
Godoy Ilna e os Doutores Candido de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
50, Secretdrio do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n® 2.626 — <Classe X — Distrite
Federal (Brasilia). (Pedido de desiague de Cr§...
31.053.418,60, pare og Tribundis Regionais Eleitorais
de S&o Paulo, Distrito Federal, Alagoas, Sanfae Ca-
taring e Rio Grande do Sul, destinedos ao paga-
mento de despesas com eleicdes municipais):

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Aprovado o destague por unanimidade.

2. Processo n? 2,623 — Classe X — Pernambuco
(Recife). (Telegrame do Senhor Desembargodor-
Presidente do Tribunal Regiomnal Eleitoral solicifan-
do férea jfederal parg todo o Estado, a fim de ga-
rantir as elelcdes municipais de 18-8-63).

Relator: Ministro Marcio Ribeiro.

Atendido por unanimidade nos térmos dog votes,

eom © acréscimo o voto do Eminente Mm.{stro Ner_v
Kurtz.

3. Processo n° 2.624 — Classe X — Guanabara
(Rilp de Janeiro), (Qficio do Senhor Desembargador-
Pregidente do Tribunal Regional Elettoral comuni-
cando afestamento do Senhor Desembargedor Oscar
Accioly Tendrio, das funcbes da Justica Comum, por
20 dias, o purtir de 1-8-63).

Relator: Ministro Nery Kurtz.

Negada aprovagio contra o volo do Eminente
Ministro Villas Boas.

4. Consulta n® 2.586 — Classe X — Acre (Rio
Branco). (Consulba o Partido Social Democrdtico:
9)Qual o Tribunal Regional Eleitoral competente e

com Jurisdicto no Estado do Acre? 29 Aos Juizes -

Substitutes Tempordrios, que ndo gozam das garan-
tiag constituciongis do art. 95, compete erercer as
funeoes de Juiz Eleitoral, ad instar do disposto no
art, 117 da Consitituicdo Federal? 3*) Tendo em vista

o descumprimento do Cédigo FEleitoral (art. 123 nai~-

mero 9) e o proximidade das eleicdes municipais,
devem asz mesmas ser adiadas para oulra data a ser,
oportunamente, marcade pelo Tribunal Regional

Eleitoral? a) Em caso negativo, face ao disposito no
art. 55 da Conrstituicdo Estadual, sdo vdlidas as elei-
coeg? by Em easo afirmativo, pode éste Egrégio Tri-
bunal Superior Eleitoral determinar o adiemento das
proximas eleicdes municipais até que sefe tarcady
pelo Tribunal Regiomal Eleitoral cdompetente a doia
das mencionvdas eleicdes?)

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha,

Prejudicadp o pedido, por unanimidade,

9. Processg n® 2,621 — Classe X — Paraiba
(Joao Pessoa). (Telegrama do Senhor Desembarga-
dor-Presidente do Tribunal Regional Eleitoral soli-
citando forcae federal parg guarda de urnas das elgi-
coes em 11-8-63, nas 16* e 17° zonas, corresponden~
tes ao municipio de Campinag Grande).

Relator. Ministre Oswalde Trigueiro.

Indeferido por maioria, contra o volo do Emi-
nente Ministro M4rcic Ribeiro que o julgava pre-
judicado.

6. Recurso n? 2.199 — Classe IV — Guanabara
(Ric de Janeiro), (Contra decisdo do Tribunal Re-
gional Eletloral que julgou improcedenie a impug-
nacdo do registro da Antoine Margarinos Torres,
candifaty ¢ Depulado Estadual, pelo Partido Rural
Trabalhisia).

Recorrente: Roémule de Avelar, candidato a
Deputado Federal, pela Guanabara. Recorrido: Tri-
biumnal Regional Eleitoral. Relator: Minisito Nery
Kurtz., )

Julgado prejudicade & unanimidade.

Il — Foram publicadas vérias decisoes.

452 Sessao, em 14 de agésto de 1963

Presidéncia Jdo Senhor Minisiro Candido Motta
Filho. Compareceram os Senhores Minisirogs Antd-
nip Martins - Villas Boas, Oswalde Trigueiro, Nery
Kurtz, Vasco Henrique D’Avila, Marcio Ribeiro,
Américo Gotoy Itha e os Doutores Candido de Oli-
veira Neto, Procurador-Geral Eleitoral e Geraldo da
Costa Mango, Secretério do Tribunal,

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n® 2,617 — Classe X — Paraiba
(Joa) Pessoa). (Telegramas do Senhor Desembarga-
gor-Presidente do Tribunal Regional Eleitoral soli-
citando férca federal para as eleicées de 11-8-63,
nos municipios de Santg Rile, S@o José de Pirg-
rhas, Cruz do Espirito Sento, Monteiro, Itaporanga,
Areiu e Allandra).

Relator: Ministro Anténio Martins Villas Boas,

Aprovado por unanimidade.

2. Processo n® 2.618 — Clesse X — Paratba
(Jodn Tessoa). (Telegramas do Senhor Desembarga-
dor Presidente do Tribunal Regionael Eleitoral soli-
citando férea federal para gerantir eleicdes de 11-8-63
nos Municipios de Aroceira e Alagog Grande).

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Aprovado 4 unanimidade.

3. Processp n? 2,622 — Classe X — Paraiba
(Jodo Pessoa), (Telegrama do Senhor Desembarga-
dor-Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solici-
tando forca federal para garentir apuracdo da elei-
¢cae de 11-8-63, em Jodo Pessoa),

Relator: Ministro MAarcio Ribeiro.

Aprovado 4 unanimidade.

4. Processo n® 2.615 — Classe X — Sergipe
(Aracaju). (Telegrema do Senhor Desembargador-
Pregidente do Tribunal Reglonal Eletioral soliciian-
do forca federal para garantir propagunde politica
e eleicbes de 6-10-63 7o municipio de Moila Bonita).

Relator: Minisiro Américo Godoy Ilha.

Deferido o pedido & unanimidade nos térmos do
voto do Relator.

5. Recurso n? 2,226 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre). (Do acdrddo do Tribundl
Regional FEleitoral que apurou para as respectivas
legendas partiddrias os wvotos atribuidos aos candi-
datos-sargenios, com regisiros pendentes de decisdo
Géste Tribunal Supertor Eleitoral).
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Recorrente: Movimento Trabalhista Renovador.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral: Relator:
Ministry Américo Godoy Ilha.

Prosseguinde no julgamento com o provimento
do recurso, pelo Ministro Relator, depois dos votos
dos Ministros Triguweiro, Villas Boas, Kurlz € IrAvila,
pediu vista o Ministro Mércio Ribeiro,

Il — Foram publicadas varias decisoes.

46.2 Sessao, em 20 de agdsto de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Anténio
Martins Villas Boas, Oswaldo Trigueire, Nery Kurtz,
Vasco Henrique Df%Avila, Marcio Ribefiro, Américo
Godoy Ilha e o Doutor Geraldo da Costa Manso,
Secretario do Tribunal., Deixou de comparecer, por
motivo jusiificado, o Senhor Doutor Cindido de
Qliveira Neto, Procurador-Geral Eleitoral.

I — Foram apreciados as seguinies feitos:

1. Recurse n9 2.226 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre). (Do acordido do Tribunal
Regional Eleitorel que apuroy parae as respectivas
legendas pertiddgries ‘'os votos atribuidos aos candi-
datos-sargentos, com regisiros pendenies de decisdo
déste Tribungl Superior Eleitoral).

Recorrente: Movimento Trabalhista Renovador.
Recorride: Tribunal Regional Eleitoral. Relator:
Ministre Américo Godoy Tlha.

Negaram provimento por voto de desempate do
Presidente,

2. Processp n® 2.588 — Classe X — Maranhio
(Sdo Luiz), (Oficic do Senhor Desembargador-Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
férca federal para garantir a propeganda, alos par-
tidarios e cleices a serem realizadas em Tunium,
en. otutubre de 1963).

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Concedida a fOrca 4 unanimidade.
IT — Foram publicadas vArias decisdes.

47> Sessio, em 22 de agisto de 1963

Presidércia do Senhor Ministro Candido Motta
Filho. Compameceram os Senhores Ministros Anténio
Martins Villas Boas, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Vasco Henrique D’Avila, MArcio Ribeiro, Américo
Godoy Ilha e os Doutores Custddio Toscano, Pro-
curador-Geral Eleitoral, substitute e Geralde da
Costa Msanso, Secretario do Tribunal. Deixou de
comparze~r, por motive justifieado, o Senhor Doutor
Candido de OQliveira Neto, Procurador-Geral Elei-
toral.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1, Processt n® 2.620 — Classe X — Maranhiao
(830 Luiz). (Tclegrama do Senhor Desembargador-
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitarndo
forca federal pare a 38% zana — Sdo Bento, g fim
de garantir as eleigbes de 6-10-63),

‘Relator; Ministro Antdénio Martins Villas Boas.

Auterizade, a partir de gquinze dias antes das
eleicoes.

2. Processo N 2,626 — Classe X -— Maranhio
(8o Luiz). (Telegrama do Senhor Desembargador-
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral splicitan-
do férca federal parg garantir as eleicoes de 6-10-63,
nq 33+ zona — Imperatriz),

Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avila.

Autorizado, & unanimidade, quinze dias antes do
plelia,

3. Recurso n® 2.138 — Classe IV — Amazonas
(Mandus). (Do acérddo do Tribunel Regional Elei-
toral gue julgou prejudicada a reclamagde do Depu-
tado Francisco Peretra da Silve contra a cassacdo
e despache do Senhor Desembargador-Presidente
do Tribunal Regional que deferirgq limindar em man-
dafo de seguranca).

Recorrente: Deputade Franciseco Pereira da Sil-
va. Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator:
Ministro Nery Eurtz.

Conhecido e julgade prejudicado i unanimidade.

4. Processo h° 2.518 — Classe X — Distrito
Federnl (Brasilia), (Comprovacdo das despesas rea-
lizadas pela Secrelaria déste Tribunal Superior Elei-
toral em 1961).

Relater: Ministro Mareio Ribeiro.

Aprovada & unanimidade.

5. Recurso de Diplomacidc n? 56 — Classe V —
Sergipe (Aracaju). (Contra a diplomacio de Walter
da Pradg Franco, Jodo de Seiras Ddérea e Luiz Gar-
cia, eleitos o 3-10-54, deputodos federais alega o re-
corrente que 0§ recursog pendentes de julgamento,
se providos, influirdo na determinagdo do guociente
partiddrio e mng classificagao dog candidatos 4 Ca-
marg Federal),

Rezcorrente; Partido Sccial Demceritico — Segao
de Sergipe. Recorrides: Os candidatos ¢ a Uniao
Dernocritica Naclonal. Relator: Ministro Candido
Motta Filho.

Prejudicado ¢ recurso A unanimidade,

Presidiu a éste julgamento, o Senhor Ministro
Anténio Martins Villas Boas.

6. Recurso de Diplomagio n® 58 — Classe V —
Sergip: (Araceju). (Contre g diplomacdo do Gover-
nador Leandro Maynard Maciel, do Vice-Governador
José Machado de Souza, dos Deputados Federais
Francisco Leite Neto, Armando Leite Rollemberg,
José Conde Sobral e Francisco Macedo de Araijo
e dos Deputedos Estaduais Joaquim Marting Fon-
tes, Mcnoel Conde Sobral, Pedro Barreto de An-
drade, .Jogo Melo de Oliveira, Manoel Francisco
Teles, Sebastido Celso de Carvalho, Martinho Dias
Guimardes, Manoe]l Cabral Machado, José Silveira
Lins, Hootevelt Dantas Cardoso de Menezes, JOsé

. Pereira Filho. Jos¢ Doria de Almeida, Dario Fer-

reira Nunes, Pedro Soares, José Garcez Dorig, Nubia
Nabueo Macedo, Hildebrando Torres de Souze, Gd-
rinarid de Lacerda Filho, Luiz Garcez Vieira e Jodo
Maynard Rarrefo).

Recorrente: Uniae Demccritica Nacional.
corridos: Qs candidatos diplomados. Relator:
nistro Candido Motta Filho.

Przjudicade 4 unanimidade,

Presidinu a éste julgamento ¢ Senhor Ministro
Antonic Marting Villas Boas,

7. Recurso n* 2.185 — Classe IV — Minas Ge-
rais (Governador Valadares). (Conira o acérdde do
Tribunal Regional Eleitorel que julgou improcedente
0 recurso interposto da decisdo que negouw o regisiro
dos candidaios do Partidg Sociel Trobalhista a car-
gos eletivos mumcipais, nas eleicdes de 7-10-62).

Recorrentes: Partido Social Trabalhistag e os
candidatos. Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Nery Kurtz.

Nao conhecido 4 unanimidade.

8. Recurso n®* 2.205 — Classe IV — Guanabarg
(Rio de Janeiro). (Contra o aeecérddo do Tribunal
Regional FEleitoral que registron Héreules Corréa,
cardidate dp Partido Trabalhiste Brasileiro, d As-
sembléia Legislativg, nas eleicbes de T-10-62) .

Recorrente: Rémulo de Avelar. Recorrides: Tri-
bunal Regional Eleitoral € Hércules Corréa dos Reis.
Relator: Ministro Nery Kurtz.

Naop conhecido o recurse por voto de desempale

9. Recurso de Diplomacao n® 182 — Classe V —
Guanahsra (Rio de Janeiro). (Contra a dipiomagdo
de Leonel Brizzola, deputado federal eleilp pela
Alienca Socialista Trabalhistg (Partido Trabalhista
Brasileiro e Partido Socialiste Brasileiro) — alego
o recorrente inelegibilidade do candidato).

Recorrente: Luiz Mendes de Moraes Neto, elei-
tor da 5* zona. Recorridos: Tribunal Regional Elei-
foral ¢ Leonel Moura Brizzola. Relator: Ministro
Oswaldo Trigueiro.

Conhecido e negado provimento & unanimidade.

II — Foram publicadas varias decisdes,

Re-
Mi-



Agdsto de 1963

BOLETIM ELEITORAL 5

482 Sessio, em 28 de agisto de 1963

Presidéncia do Senhor Ministre Candidoe Motta
Filh». Compareceram o Senhores Minisiros Antonio
Martins Villas Boas, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Vasco Henrique D’Avila, Marcio Ribeiro, Américo
Godoy Tlha e os Doutores Candido de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
so, Secretario do ‘Tribunal. O Senhor Ministro José
Colombo e Souza substituin ¢ Senhor Minisiro
Marecio Ribeiroe, no julgamento do Tecurso de Diplo-
macdo n° 213 de Sio Paulo.

Foram: apreciados os seguintes feitos:

1) Recurso de Diplomagio nv 213 — Classe V
— Sio Paulo. (Contra decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral, que diplomou os eleitog sem verificar frau-
de oporlunamente denunciada).

Recorrente: Octavio Rodrigues Maria, candidate
a deputado federal, pela legenda do Partido Repu-
blicano. :

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e Millo
Cammarozano, candidato a deputado federal, eleite
e diplomado,

Relator: Ministro Anténip Marting Villas Boas.

Adiado para ¢ proximo dia 3 (drés) de setembre
& unanimidade.

2) Consulta n* 2.627 — (Classe X — Maranhio
(850 Luiz)., (Telegrama do Semhor Desembargador-
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral consullan-
do se pode ser criada zong eleitoral em comdareca
recem-instalada, e que compreende alguns munici-
ptos onde serdo realizades eleigbes municipais cujos
atos preparalorios estejem guase concluidos.

Relator: Ministre Marcio Ribeiro.

Votada negativamente a consulta, a4 unanimi-
dade.

3) Processo n°® 2.628 — <Classe X — Alagcas
(Macsid). (Oficio do Senhor Desembargador-Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando fér-
ca federal parg garantir eletcdes em 7-9-63 em Novo
Lino.

Relator; Ministro Américo Godoy Iha.

Deferido o pedido 4 unanimidade.

4) Recurso de Diplomacao h® 228 — Class: V
— Pari {Belém). (Contra o diplomacdo de Newton
Burlamagui de Mirande, eleito vice-governador do
Estado, pelg legenda do Partido Social Democrdtico.

Recorrente: Uniio Democratica Nacional.

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Partido
Social Democritico € Newton Burlamaqui de Mi-
randa.

Relalor: Ministro Nery EKurtz.

Conthecido e provido o recurse contra o voto do
Relator € do Ministro Villas Boas.

B5) Recurso de Diplomacio n® 193 — Classe V
— Guanabara, (Contra a diplomdcio de Leonel de
Moura Rrizzolg eleifo a 7-10-62 deputado federal
pelg legenda da Alianca Trabaelhisia Socialista —
alegu 0 recorrente que o recorrida é inelegivel.

Recorrente:; Alianca Renovadora.

Recorridos: Tribunal Regional ¢ Leonel de Mou-
74 Brizzola.

Relator: Ministro Oswaldo Triguelro.
Conhecido ¢ negado provimento 3 unanimidade.
Foram publicadas virlag decisbes.

49.2 Sessdo, em 29 de agisto de 1962

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Filno. Compareceram os Senhores Ministros Antonio
Marting Villas Boas, Oswaldo Trigueiro, Nery EKurtz,
Vasco Henrique IFYAvila, Mircio Ribeiro, Americo
Godoy Ilha e os Doutores Candide de Oliveira Nzto,
Procurador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
50, Secrelérie do Tribunal.

Foram apreciados os seguintes feitos:

1) Recursp de Diplomacio n® 18% — Classe V
— FEstado do Rio de Janeiro (Niterdi). (Embargos
infringentes oposios ao Acérddo n? 3.640 de 3-4-63.

Embargante: José Romero Gambda.

Embargado: Carlos de Freitas Quintela,

Relator; Ministro Américo Godoy Ilha.

Apoés o voeto do E, Ministro Relator pediu visia
¢ E. Ministro Villag Boas,

2) Recurso de Diplomacio n°® 191 — Classe V
— Estado do Rio de Janeiro (Niferéi), (Embargos
de Declaracdo opostos go Acorddo n® 3.641 de 3-4-53.

Embargunte: José Romero Gambéa. .

Embargado: Tribunal Superior Eleitoral.

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Improcedentes por unanimidade de acérdo com
0 voie do E. Ministro Relator.

3: Processo n° 2.629 — (Classe X — Acre (Rig
Brance). “Oficio do Senhor Desembargador-Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral do Distrito
Federal solicitando force federal para garaniinc dos
cleicGes de 1-9-63, mos municizios de Rio Branco,
Brasileia, Crurzeirg do Sul, Feijo, Sena Madureira,
Tarcuacd e Xapuri.

Relalor: Ministro Antonio Matrtins Villas Boas.

Aprovado 4§ unanimidade.

4) Lzcurse de! Diplomacio n® 220 — Classe V
— Pari (Belém). (Contra a diplomaedo de Oswaldo
Brabo de Curvalho, eleifo o 7-10-62 deputado esta-
dual pelo Partido Trabalhiste Brasileiro — alega o
recorrente que o eleito é nelegivel.

Recorrente: Raimundo Nonato Alves,

Recorridos: Tribuna)l Regional Eleitoral e Os-
waldo Brabo de Carvalho.

Relutor: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Conhecide € nfo provido 4 unanimidade.

5) Processo n* 2.894 —. Classe X — Distrito
Federal (Brasilia). (Comunica o Partide Social De-
mocrdiwo alteracdo em sew Diretorio Nacioral, em
consegiléncia do registro de ndvo Direldrio Regional
do Estado do Piaui.

Relater: Ministro Américe Godoy Ilhz.

Deferido a unanimidade nos iérmos do voto do
Relator, :

6> Regursn &z Diplomacio ne 222 — Classe V
— Parg (Belém). (Conitra o diplomacdo de Adal-
berto Tibiracy de Campos Tavares, como suplente
de deputedo estadual, pelo Partido Republicano —
alega o recorrenie gue 0 eleilo € inelegivel.

Recorrente: TUniae Democratica Nacional.

Recorrides: Tribunal Reglonal Eleitoral e Adal-
berto Tibiracy de Campos Tavares.

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro,

Provide na ceonfermidads do voto do Relaior,
divergente o Ministre Villag Boas.

7y Processo n? 2.612 — Classe X — Distrito
Faderal (Brasilia). (Extensdo, aos servidores da Se-
crelaria do Tribunal Superior Eleitorul do aumento
de vencimentos delerminade pele Resolucdo n® 17,
de 1963, do Senado Federal.

Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avila,

Foi pedido parecer do Senhor Procurador, adia-
da a votacdog, *

Foram publicadas vdrias decisbes.

JURISPRUDLENCIA
ACORDAO N.° 3.664

Recurso n°® 2.214 — Classe IV — Paraiba
(Pedras de Fogo)

Eleitor de uma Zone que voloy em outrg,
enm eleicoes gque ndo sdo municipais.

Ndo se conhece de recurso, guando ndo ha
malferimentd (@ lei eleitaral nem dissidio &
jurisprudéncia e desrespeito ds Resolucoes
normativas do Tribunal. .

Vistos ete.:

Acordam 0s Juizes do Tribunal Superior El2iio-
ral, por maioria de votos, nio conhecer do Tecurso
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contra decisio do Tribunal Regional Eleitoral do
Estado da Paraiba que dando provimento a recurso
ex-offizto mandou incorporar ao total dos sufraglos,
a votacdo apurada em s:parado, na T* secdo, da
442 zona — Pedras de Fogv — na conformidade das
notas taguisraficas em apensg ¢ gue ficam fazendo
parte da decisio.

'Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal 10 dz maio de 1963. — Can-
didp Motlg Filho, Presidente. — Anfonio Mariins
Vilius Boons, Relator designado. -— Nery Hurtz, Ven-
citlo. — Candido de Oliveira Neto, Procurador-Geral
LCleitoral.

{Publicado em Sessdo de 6-8-63)

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Nery Kurtz — Senhor Presi-
dente, irata-se de recurse contra a seguinte decisao
do Tribunal Regional Eleitoral ¢a Paraiba: (8, Ex?
12 na integra). . .

O acordio recorrido € ¢ seguinte:

“Consta que vetou na Sétima Secdo, da
442 Zona Eleitoral, o Militar Julio Milanez da
Fonseca, pertencente 4 1° Zona (Joao Pessoa)
cnde ¢ inscrito e que se encontrava coman-
dando 2 forca federal posta A disposicae do
Dr. Juiz dagquela Zona, e por éle mequisitada,
para garantir a €leicio de 7 de outubro e da
Sua respectiva apuragio.

Nic resta g menor divida de que o refe-
rido militar estava sem possibilidade de vir
votar ne sua secdo, isto €6, numa das secdes
da 1* Zona, pois o cumprimento de uma or-
dzm superior e ¢ desempenho da sua imper-
tante missdio, nio propiciavam ensejo de se
afustar dall, por um £6 instante,

Nga 442 Zona, nfio S$e realizaram eleigdes
para Prefeito, mas sim, tinica e exclusivamen-
te. para o Senado, Camara dJde Deputados e
Assembléia Legislativa,” ficando p:lo  wvisto,
afastado o perigo de se contrariar o principio
" que nas eleigdes municipais, gomente vo-
tario eleitores oertencentes ao mesmo Muni-
ciplo,

Votasse £sze militar em Jofio Pessca, Zoha
de sua inscricio eleitoral, ndo teria exercido
seu direito de votar com maior ou menor ame-
nlitude.

Da mesma forma que, tendo votado em
Pedras de FPogo, o referide mililar nfo de-
sempenhou ésse direito, com maior nem me-
nor amplilude deo que se votasse na zoha
onde & eleitor.

Nao se perca ¢e vista também, que no
sgistema eleiforal vigorante, predomina aguéle
mesmo principio relativo e gque comands as
nulidades: “pas de nulité sang grief ou nulité
sans grief n'opere rien”*,

' gue nio houve, absolutamente, na pra-
tica désse ato, o menor vislumbre de prejuizo
e, por issdo, nao ¢ de se considerar nula a
votagio,

Além dirso, s& bem que seja dogma con-
sagrado na lei eleitoral, que € nula a votacdo
quando wvotar eleitor de outra gircunhserigao,
nas eleichss estaduais; de outro Municipio.
nas eleigbes municipals; e de outro distriio,
nasz eleiches distritais, é tamhém verdade
consagrada, no Codigo Eleitoral, art. 128, gue:
g3 nulidades somente pod:srio ser decretadas
quando argiiidas em recursos ordindrios e
rempestivos’” ou como diz a Lei n®* 2.550, de
25-1-55: “a nulidade de gqualguer ato, gquando
nao argilida no momento da sua pratica, ou
na primeira oportunidade que para tanto se
apresente, nio mais podera ser alegada salvo
se a argilicio se basear em motivo superve-
niente ou de ordem constitucional® (art. 49,
da Lei n® 2.550).

Q voto daguele militar, superintendendo a
ordem -piblica, naquele dia, na 44% Zona, nio

é ahsclutamente motive de anulacio 2 vo-
tacdo, ¢, assim, inexiste razdoc para se delxar
de mandar computar o resultado da mesma,
na soms total dos sufriagios da 44 Zona.

Decide o T.R.E., pelo voto de desempate
e contra 08 votos dos exmos. Juizes Onildo
Parias, Sabinianc Maia e Antonic Taveira de
Farias, em conhecer do recurso ex-officio pa-
ra dar-lhe provimento, e em conseqiiéncia,
mandar como manda que o resultado apu-
rado na votacio da 7 Segio da 44% Zona, se
incorpore a¢ total dos sufrigios da referida
Zona e constante des mapas.”

Nesta Superior Instincia pronunciou-se a douta
Procuraderia-Geral opinando pelo nido conhecimento
do recurso ou, se conhecido, pelo seu desprovimento,

E' 0 relatério.

8 £ &

Senhor Presidente, ©0s fatos af expostos, vém
mostrar que o Tribunal da Paratba féz letra morta
de uma decisdo do Tribunal Superior e que o pré-
prio Desembargador-Presidente do Tribunal Regio-
nal considerou i{do grave, que ao despachar o re-
curso do Partide Trabalhista Brasileiro, assim se
manifestou:

“E' cabivel o recurso, pols, na realidade,
face A& letra fria do art. 48, letra b, do Cé6-
digo Fleitoral. o0 venerande acdérddo nao po-
derin subsistir.

Mesmo que nio fosse admitido o recurso
nos térmos do art. 176, letra ¢ do Coédigo
Iileiteral, como fundamentou o recorrente, o
apélo caheria na eonformidade da letra b, do
mesmo artigo, uma vez que é certa a diver-
gércia de enfendimento do texto da letra b
do art, 48 do Cédigo Kleiforal, nio =6 no
egrégio Tribunal Superior Eleitoral como nos
Tribunais Regionais. Haja vista os PBoletins
Eleitorais do Tribunal Superier Eleitoral nu-
meros 114, de janeiro de 1961, pags. 243 a 246,
e 105, .de abril de 1960, pag. 448.

Face ap exposto, recebo o recurso, Inti-
mem-sé 0s recorridos para as contra-razdes,
ne prazo da lel.”

A doutsa ®Procuradoria-Geral opinou p:lo nio
conhecimento do recurse, atendende ao fato de nio
terem os fiscais apresentado protestos no ato. Niao
deixa a doufa Procuradoria-Geral de ser coerente,
mas na hipétese, enfendo que tazo certos deviam
estar ¢ candidato, fiscais e representantes dos par-
tidos; que nio podia subsistir divida, diante dos
térmos claros do prohunciamento superior que nio
podiam imaginar que ¢ mesmo Tribunal que con-
sultou o Superior, viesse, depois, nhuma manifesta-
cio de rvepiadio do Tribunal, desatendé-la. Lembro-
me que hi 15 dins, este Tribunal julgou um caso
do Estado do Espirito Santo, e, contra voto diver-
gente do eminente Senhor Ministro MAarcio Ribeiro,
o Tribunal determinou a anulacio da eleicio, exa-
tamente, porque um dos eleifores que votou nfo
podis votar na Secido.

Senhor Presidente, meu voto € no sentido de
conhecer e dar provimento ac recurso para ahular
a eleicao,

VOTOS

O Senhor Ministro Villus Bogs — Senhor Pre-
sidente, quando éste Tribunal Superior responde as
consultas, tém elas forca de lei?

C eminente Senhor Ministro Relator podia fazer
a gentileza de informar-me a respeito?

O Senhor Ministro Nery Kurtz — A resposta se
encontra nos autos, h4 um tfelegrama que nos foi
passado,

O Senhor Godoy Ilha — V. Exs deve levar em
conta, as possibilidades do nosso servico telegrafico.
dOis telegramas s&o recebidos com atraso de 8 a 10

as.
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¢ Senhor Ministro Villas Bous — A '-resposta
devia ter side levada ao conhecimento da Junta
receptora. ool |

O Senhor Ministro Villag Boas — Foi verificada
a data do telegrama?

O Senhor Ministro QOswaldo Trigueirp — A elei-
cap nao foi municipal?

O Senhor Ministro Nery Kurlz — Nho, O re-
corrente nfo era de Jodo Pessga, a eleigdo reali-
zou-s5¢ nema cidade do interior,

O Senhor Ministrg Osweldo Trigueiro — Sendo
assim, no ronio de vista pratico, € indcuo.

O Semhor Ministro Nery Kurfz — Realmente
ngo altera ahsolutamente ¢ resultado final.

O Senhor Ministro Villes Boas — Entao deviria
ser antlado todo o resultado da zegio.

QO Senhor Ministro Oswalde Trigueiro — Se éle
fosse eleifor dn capifal e voltasse para votar na
eleicio municipal num outro municipio, ai sim.

QO Senhor BMinistro Villas Boas — Ha a I:ztra b
do art. 49 que diz gque quande volarem eleitores de
outras seg¢des, a NAQ s8r NCS ¢asos ¢xXpressamente
admitides por Lei. - :

O Senhor Ministro Nery Kurfz — A Lei nv 2550
nig admite.

O Senhor Mintsiro Henrique D’Avilp — Seria
cas0 para se tomar o voto em separado.

O Senhor Minisiro Nery Hurtz — A lel manda
anular g eleicio no art. 98.

G Senhor Ministro Villas Bogs — Pego vénia ad
eminente Ministro Relator, porém, fico com o pa-
recerr da Douta Procuradoria-Geral atendende &
peculiaridade desie caso.

LI I ]

O Semhor Ministro Oswdido Trigueiro — Senhor
Presidente, também de acoérde com o parecer da
Douia Procuradoria-Gersl, nio conheco do recurso.

L3 * ¥

O Senhor Ministre Henrique I’Avilg — Senhor
Presidente. {ambém mnio conheco do recurso, com
hase no parecer da Douta Procuradoria-Geral,

* T %

O Serhor Ministro Marcio Ribeirc — Senhor
Prezidente, também nao tomo conhecimento do
Tecurso. ’

* * %

O Senhor Ministro Godoy Ilhae — Senhor Pre-
sidente, também ndao conhego do pres:nte recurso.

ACORDAO N 3.674

Recurso n.® 2,217 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro)

Ndo pode prevalecer q decisdo de Tribu-
nal Regional, desde que a paute de julgamen-
to 86 veio a ser publicada quatre dias apés o
juigamento,

Vistos etc. :

.

Acordam os Julzes do Tribunal Superior Eleito-
rai, Por maicria de votos, conhecer do recurso con-
ira o acdrdio do Tribunal Regional Eleitoral- do Es-
tado da Guanabara que determinou o registro re-
quzrido pelo Presidente do Diretdrip Regional Pro-
visrio do Partido Social Progressista, para o fim de
que ¢ Tribunal Regional renove o julgamento por
nao observanciag da publicagio da pauta, na confor-
midade das notas taguigraficas em apenso e que
fican fazendo parte da d:eisio.

Saly das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

) Distrito Federal. 2% de maic de 1963. — Presidiu
8ste jrlgamento o Senhor Ministro Ary Franco, Pre-

sidznte. — Vaosco Henrigue D'Avilg, Relator. — Céan-.

dido Motig Filko, Vencido. — - Oswaldo Trigueiro,
Venecido. — WNery Kuriz, Vencido, — Céandido de
Oliveira Neto, Precurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessap de 14-3-63)
RELATORIO

O Senhor Ministro Henrigue D’Avils — Senhor
Przsidente, ¢ Diretorio Nacional do Partido Soeial
Progressisia, em sessdo realizada a 2-de maic do
ano findo, criou uma Comissio de Reestruturacgio,
com otiribuicdes de Diretério Regional provisoria,
para o rstado da Guanabara, para atuar pelo prazo
de 180 dias.

Aconteceu. todavia, que o mismo Partide regis-
trara antericrmente uma oufrg Comissio de Rees-
truturacde, p:rante o Tribunal Regicnal Rleitoral
da Guanahara, com afribuicdes de diretério regio-
nal provisgrio, a 2 d= fevereiro de 1262, também
pelo prazo ¢ec 180 dias., O Presidente do Diretorio
por ultimo escolhide encaminhou ao Regional 2a
Guanabara 0 seu pedido de registro.

Feoi ouvida a Procuradoria Regional e publicado
edital para conhecim:nio do Diretorio em exercicio
¢ da terceircs.

A Procuradoriag, Regional, preliminarmente, opi-
nou, no sentido de que se fizesse a conferéncia da
Ata do Dirnigrio Nacional constante por certidao,
com o respeclive original. Mais tarde, todavia, aler-
tada por parecer antericr, emitideo pelo nosso ilus-
tre coleja Dr. {7andido de Oliveira Neto, gue hoje
henra éste Tribunal Supirior, a Procuradorio Re-
gional retificando-se, entendeu dispensave] a confe-
réncia recirinada.

O Trihunal Reglonal, levando em conta o noévo
parecer 0 Doutor Procurador, ho sentido do regis-
tro do gludido Dir:torio, o deferiu, nao nos térmos
postuladas, cu seja, destituindo desde logo o Dire-
térie anterior; mas parg ter exercicio apds ¢ tér-
miny «<lo mandato da Comissio de Reestruturacio
anteiior, que ogcorreria a 30 de julho de 1962.

A ementa 4. referido julgado espelha com ce-
guraasa o decidide (fls, 38), nestes térmos:

1 — Acolhe-se impughacio ao pedido de
registre de ndve Dirstério, quande ha regisiro
de outro em vigor,

A simples declaracio de desistir de ccupar
carge em oOrgac de direcdo, sem a necessaria
formaiizacio o pedido de cancelamento ou
de altera¢io ng constituicio de tal 6rgao, nio
modifica a Ssituacio pne-existente: nos livroes
de regisiro da Justica Eleitoral, Nao regular-
mente processada a desisiéncia continua ela
nas -lindes. da “interna corperis” do Partido

Politice.

2 — Inteligénecia do paragrafo nnico do
art. 136 da Resclu¢do n? 57 .— Regimento
Intevno. — Aufenticacfio z conferéncia de atas,

guandc ccorrem.

3 — Defere-se o pedido de registro de
Diretério Proviséric quangdo se verifica a
proximidade da extincic do mandato do em
‘exercicio, para que a repercussic  juridica
externa dos atos do Pottido Politico nfo so-
fra sclucio de. continuidade. Exige, porém,
a sistematica da legislagao eleitoral, o pro-
celsso  elelivg jpara 0s membros dos Orgios
dirigentes, através de Convencio Regicnal
Partidaria, firado o prazo de 30 dias previsio
no § 2% «Jo art, 141, do Cddigo Eleitoral”.

Désze julgade, os impugnanies membros. inte-
granie: do Diretgrio anterior, pretenderam oferecer
embargos de declaragio, visando modificar a con-
tagem do prazo do mandato, para o efeito de acrez-
¢é-lo de mais um dia. Segundo o ent:ndimento dos
embargantes ¢ prazo se prolongava até 31 de julho.

=mstes embarges de declaragfo, todavia, nio fo-
ram conhecidos pelo Tribunal, sob a alegacio de
que os embarganbss ja se encontrando com 0S Seus
respectivos mandatos extintos, se tornaram parte
ilegitima e sem qualidade para cferecé-los. Repe-
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lidos nessa sua pretensdo, foi gque Roberto Cramer
Veiga, Guilhermie Scoralich Batista e Isalting Ca-
bral dos Santos interpuseram recurse espicial para
dste Tribunal! Superior com base no art, 167, letra
a do Cddigo Eleitoral.

Alegam wm primeiro lugar, que a decisfo mal-
ginada teria sido proferida sem que os recorrentes
tivessem iido a oportunidade de proferir defesa oral,
desde que a pauta de julgamento s6 veio a ser pu-
bLlicada ne Diario da Justica, quatro dias apos o
julgan.ento.”

Insistem na ilegalidade decorrente da nio con-
ferénecia da certidio da Ata, com os respeciivos ori-
ginais. E, recusam-s& a admitir a pretendida ilegi-
timicdade que serviu de base para © nio conheci-
mento de seuvs embargos de declaragfo. Sustentam
gue, na qualidade de impugnantes, estdo vinculados
& sorte final do pracesso, déle ndo podendo ser ex-
cluidos a qualquer pretexto.

QO recurse foi devidamente contra-arrazoado e,
nesta Superior Instincia, a douta Procuradoria-Ge:-
ral assim se pronuncia:

1 — “O Partido Sccial Progressista, apos
registrado seu névo Diretérip Provisério pro-
moveu Convencdo para escolha de candidatos
na Guanabara, c¢om o0s quais concorreu ao
ultimo pleito de 7 de outubra.

H4 pecursos contra o registro de Diretdrio
e contra a Convencao aludida.

O presenie Recurso nv 2.217, € do regis-
tro do Diretéric e 0 seu julgamento deve pre-
ceder a0 da Convencdo, que tomou o namere
2.190 pois lhe é conseqiiente,

2 —. Em 13 de junho de 1962, o Diretério
Nacional do Partido Socia] Progressista soli-
citou registro do Diretério Regional Proviséo-
rio do Estado da Guanabara, em substituicio
a um outrg também provisérieo (peticio d:
fls. Z-5;.

Membras do Diretdrio Provisério em exer-
cicio Impugnaram o pedido (fis. 17).

Apos o pronunciamento favoravel ao pe-
dido do registro, do néve Diretério, pelo Pro-
cirezdor Regional o Tribunal Regional Elei-
tora] proferin s decisfo de fls. 39, na qual:

ceferiu o pedido de fls. 2 determinando
que 0 novo Diretdrio s4 comegasse a ter
exercicio legal, apdés a terminacio <o
prazo do mandato do anterior Dirztorio
Piupvicdrio, que estava em exercieio, fi-
xando, ainda, um prazo de 30 dias para
organizacio de novo Diretorio definitivo.

3 -—— Os ora Recorrenies apresentaram em-
bargee 42> deeclaracdo, a fls. 80, O Tribunal
Regional Eleitoral nio conheceu désses em-
bargos, sob o fundamento de gue, nao tendo
terminade o mandato dos embargantes na
data e julgamento (20 de agdsto d= 1962),
nic tinham éles mais qualidade para recorrer.

Dai o presente recurso que nap foi con-
tra-arrazoado pelos recorridos.

O Recurso foi interposto com fundamiento
ne art. 167, letra a, do Cédigo Eleitoral, ale-
gardo:

a) que teria havido ofensa aos arti-
gos 158, § 2v e 160 do Codigo FElejtoral;

b) que teria havido cerceamento de
d:fesa, por falta de publicagio da pauta,
para julgamento désse registro;

¢) que teria sido violado o art 223,
parapgrafp Anico do Caodige de Precesso
Civil, porque o Tribunal nao ouviu o re-
corrente sbbre documentes juntos pela
Secretaria do Tribunal;

d) que teria havide violagho do artigo
235 do Coédigo de Processo Civil, por falta
de conferéncia do decumento com o ori-
ginal pela Secretaria do Tribunal Regio-
nal*

e) que teria havido viclacao dos Es-
tatutos do Partide, porque fol designado

um: Diretério Provisérie, para substituir
outr¢ Provisorio, antes do término do
mandato provissrio dos recorrentes, que
serin a 31 de julho e o Tribunal o aco-
iheu como no dia 320 de julho, porque
computou como do mandatd o dia 1° de
fevereiro, quando nesse dia € que foi pu-
blicado 0 acdrdio do registro do mesmo,

4 — Qs fatos alegados ndo foram impug-
nacis em contra-razdes de Partido recorrido,
e, assim, somos pela procedéncia do recurso,
porque, além do siléncio da part: contraria.
os fates alegados pelos recorrentes encontram
amparo nos elementos informativos dog autos.

Distrito Federal, 7 de dezembro de 1962. —
a‘}vandm Lins e Silvae, Procurador-Geral Elei-
ral”.

E’ o relatérlo.
* % %

(Usg da palavra pelo recdrrente o advogado José
Duarte Bulcao de Morais).

* & B

(Usa dg palavrz ¢ Adwvogadoe Dr. Esdras Guei-
ros, pelo recorrido).

PARECER

O Senhor Doutor Procuradoer-Geral da Repiblica
— 8Senhor Presidente, pego que os ilustres membros
desta Casa considerem © motive pelo gqual mante-
nho ¢ parecer do meu antecessor e amigo, Doutor
Evandro Lins e Silva. Uso da palavra, neste mo-
mento, mais porque o ilustre advogado, na sua bri-
lhante oracdo, disse que o requerente ndc teve a
uporiunidade de fiscalizar ¢ julgamento, porque nao
estava presente. Ora, pergunto ac ilustre Ministro
relator se consta da ata a presenca désses Tepresen-
fantes, ne outro julgamento, ou se, conforme disse
o advogado, estavam ausentes. Pederiam estar pre-
sentes nao por obrigacdo, porém por simples inte-
résse. Poderiam estar presentes, ou nio, porque sao
parte dn processo, mas o comparecinento 4s assen-
tadas de julgamento nio é obrigatério.

O Senhor Ministro Henrique D’'Avila — Informo
a V. Ex* cus o processo Nao consta a presenga
déles.

O Senhor Doulor Procurador-Geral — Nessas
condigies deia venia do Doutor Advogado do recor-
rido, parece-me claro o descumprimento da lei elei-
toral. O Cédigo Eleitoral regulouw completamente a
questio da puhblicagio da pauta para julgamento, O
Advogado do recortide aludin ao § 2° do art., 159,
do Codigu Fleitoral, que dispde:

vArt. 159. O relator devolversd os autos a
Secretaria no prazo improrrogavel de cite dias
parg nas 24 horas seguinies, s:r o caso in-
cluide na pauta do julgamento do Tribunal.

§ Iv

§ 2¢ As pautas serdo organizadas com um
numero de processos que possam ser real-
mente julgados, obedecendo-se rigorosaments
a ordem da devolugdo dos mesmos 3 Secre-
taria pelo revisor, ressalvadag as preferéncias
determinadas pele regimento do Tribunal”.

Hcuve, evidentemente, descumprim:nte déste
texto legal; nde poderia, jamais, ¢ Tribuna] Regio-
nal Eleitoral da Guanabara, proceder desta forma.
©O Tribunal nae podia ter feito éstz julgamento,
sem a inclusio na pauta, para permitir gualquer
providénecia do recorrente, Ag publicacoes siap for-
mais, porque, quando ndo hd publicagdo, nic ha
intimacdo, ¢ ninguém estid obrigads, processualmen=
te, a fazer nada. De mod{ que, se nio houve pu-
blicacio da pauta, realmente ¢ julgamento no Tri-
bunal foi feito de mancirg nula. Esta contra o texto
expresso o Cddigo Eleitoral, art. 139 e, conseqiisn-
temente, cabe recurso, de acdbrdo com o art. 167 do
- Codige Eleitoral, uma vez que a d:=cisic foi pro-
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ferida com ofensa & letra expressa da Lei, Basta
isso, para que seja possivel ¢ conhecimento do re-
curso e se imponha a cassagdao do aedrdio n:eorrido,
sejam quais forem as consegiiéncias que tenhamos
que tirar dessa cassagio. NAo é peossivel que se viole
a letra da Lei.

e resto, no 7ltimo ponto d: sua 0OTaci0, €

Advogado do recorride nao tem razdo, porgue nao
serg, pelo fato de estar o candidato eleito, que nao
possa perder © mandato.
- B coisa muiio diferente a anonlacag d@ uma
eleicio ¢ a perda de um mandato. A cassagao de
um mandate, na hipotese, nada tem a ver com ©
tota] da eleicao. E’ coisa muito diferente. X' coisa
prevista pela Lei.

Estou inclinado g pensar que o ilustre adve-
gado, que nio teve tempo de terminar a Sua ora-
¢&0, se haz:ava nizsso, mas, no memorial que enviou,
éle deve ter usado os mesmos argumentos e sou de
parecer que ndp estd com a razio.

Mantenho ¢ parecer do julgamento anb:rior.

O Senhor Minisiro Oswalde Trigueiro — X¥sse
provimento seria para que efeito?

O Senhor Doutor Procurtdor-Geral — Para
cassar a decisao do Tribunal Regional, a fim de que
se faca outro julgamento possibilitando, assim, a
defesa dos outros interessadus,

YOTO3

O Senhor Ministro Henrigie D'Avila — Senhor
Presidente, como ouviu ¢ Tribunal, a quespao, no
que toca a seu merecimento, propriamente t.ilto, nao
pode ser elucidada por via de recurse especial. Cir-
cunscreve-se ela ao deslinde de matéria exclusiva-
mente de fato, Sustentam os recorrentes que o
Tribunal Regional Eleitoral, contando erradamente
o praze de 180 diss, o encurtou de um dia, fazen-
do-o terminar a 3¢ de julho.

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — A
questio é s6 de um dia?

0O Sernhor Minigtro Henrique D’Avila — Exato.
Todavia, restam a examinar duas questoes preli~
minares de direito, de {ndele processual.

Argiiem o3 recorrentes a circunstincia de tsrem
sido surpreendidos com publicacdo da pauta gquatre
dias apos o julgamento o que lhes retirou z opor-
tunidade de proferir a defesa oral qu: lhes assistia.
E o fato é verdadeire e incontestiavel. E, além disso,
irresignam-se contra o nao conhecimento de seus
embargos de declaragio, sob o pretexto de que 0s
ora recorrentes se teriam convertide no curso 4o
proceszo em parte ilegitima.

BEssas duas questdes se revestem d2 inefavel re-
levancia. Conhegd, porisso do apélo. Parece-me que
nos dois cascs, houve ofensa & letra expressa de lei.

Prefiro, tcdavia, seguindo a ordem naturzl, co-
nhecer e dar provimenio a0 Trecurse para que o
Tribunal Regional examine como 4@ direite, os em-
bargos, de gue ndo conheceu. Nio havia como ze-
cusar ao0s atuais recorrentes, entdo embargantes,
gualidade para atuar e movim:ntar ¢ precesso até
final. Se éste Tribunal Superior, todavia, por me-
dida de econcmia precessual assim nao entender,
obviamente dou provimento aoc recursg para qu2 o
Tribunal Regional Eleitoral submeta o caso a novo
julgamento, com observincia das formalidades le-
gais, ou Sseja, a Dublicacio oportuna de pauta de
forma a Dpossikilitay o comparecimento das partes
e a produgdo «da defesa oral assegurada por Jel.

E’ meu voto.
* E ] &

Q Senhor Minisiro Candido Motta Filho — Se-
nho Presidenfe, na¢o conheco do recurso,
* L ] -

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, data venie do Senhor Ministro Relator,
nao conheco do recurso, pois de nenhum modo me
parece configurada a ofensa 4 letra jexpressa da
Iei, como exige o0 art. 167,

Tenho como inadequada a invocacdop feita no
douto parecer da Procuradcria-Geral, porque o ar-
tigo 159 se refere ap processamento de recurse em
segunda instAncia. Nao vejo como aplica~-lo 4 fase
administrativa da diplomagio, na instancia de ori-
gem.

* + [ 3

O Senrhor Ministro Nery Kuriz — Senhor Pre-
sidente, daig venia d¢ Senhor Minisiro Relator,
também nfio conheco do recurso.

* * *

0O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Senhor
Presidente, voto de acérde com o Senhor Ministro
Relator.

- * &

O Senhor Ministro Godoy Itha — Senhor Pre-
sidente, conhece do recurso, adotande o voto do S:-
nhor Ministro Relator, para que se Tenove o julga-
mento, atendenda as irregularidades ocorridas. O
recurso € provide para ésse efiito, pGstp gue seria
procrastinar a solucio do caso se se mandasse pro-
cessar 0s embargos.

VOTO DE DESEMPATE

O SenKor Ministro Presidente — Tendo havido
empate na votacio, passarei a dar meu voto, que é
no sentido de acompanhar o eminente Senhor Mi-
nistro Relator, isto é: conhecendo e dando provi-
mento ag presenbz recurso.

ACORDAQ N.° 3.689

Recurso n.? 2{i133 — Classe IV — Rio Grande do
Sul (Porto Alegre)

O Tribunal Regional nde ¢ obrigado a
apropeitar nas vagas criadas pela lei ne 4.(49,
os requisitados em erercicio em {6das gs zonas
eleitorais do Estado.

Vistos etc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por maioria de vetos, negar provimento ao
recurso contra a decisio do Tribuna] Regional Elei-
toral do Estado do Rio Grande do Sul que negou
provimente ao recurso interposto do indeferim:znto
do pedido de ncmeacho de Nair Rodrigues Kroeff,
para © cargo de auxiliar judicidrio, nos térmos do
art. 77, § 49, letra b, da Lei n® 4.049, de 23 de fewe-
reiro de 1962, na conformidade das notas taquigra-
ficas em apense & que ficam fazendo parte da de-

- ¢clisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Supsrier Eleitoral.

Distrito Federal 18 de junho de 1963, — Oswaldo
Trigueiro, Relator, — Henrigue D’Awvila, Vencido, —
Nery Kurtz, Vencido. — Presidiu éste julgamento ¢
Senhor Minisiro Ary Azevedo Franco.

(Publicado em Sessio de 22-8-63)

RELATORIO E VOTO

O Senhor Minisiro Oswaldo Triguetro — Senhor
Presidente, a funciondaria Nair Rodrigues XKroeff,
servidora municipal requisitada pelo Tribunal Regio-
nal de Rie Grande do Sul, prdiu o seu aproveita-
mento no quadroe da secretaria <daquele Tribunal, de
?gggdo com a Let n® 4.049, de 23 de fevereire de

A pretensdo nio foi atendida pelo Presidente do
Tribunal Regional. Houve recurso parg o Tribunal
Regional gue lhe negou provimento, Dai o recurso
especial para o Tribunal Superior, onde a Douta
Procuradoria-Geral se manifestou Ppelp provimento
do mesmo, por entender que a funcionaria tem di-
reito ao que pretende,

E' o relatorio.

- * x &

Este recurse € idéntico ao de F:liciano Ramos
Nazareth (n® 2.135) a que o Tribunal Superior ne-
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gou provimente pelo voto de desempate do Senhor
Ministro Presidente,

A hipétesd € de funcionario reguisitado, mao
para a Secretaria do Tribunal Regional, e sim para
uma 4as zomas eleitorais do Estado,

Esclarece ¢ acordio:

“0O ‘Tribunal Regional nfo ¢é obrigado a
aproveitar nag vagas criadas pela Lei n? 4049,
os requisitados em exercicio em tddas as zo-
nas eleitorais do Estado,

Vistos, eic.

Acordam os Juizes de Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de vatos, negar provi-
mento a0 Tecurso conira a decisdo do Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado do Rio Gran-
de do Sul que negou provimento ao recurso
interpdsto do indeferimento do pedido de no-
meagdo ds Feliciano Ramos Nazareth para o
cargd de Auxiliar Judicidrio, nos térmoas do
art. 7° § 49, letra b, da Lei n* 4.049, de 23
de fevereiro de 1962, na conformidade das no-
tas tagquigraficas em apensp e que ficam fa-
zendo parbz da decisdo’.

* %

Mantendo o ponte de vista que adotei no caso
anterior, nego provimenio ao recurso,

VOTOS

QO Senhor Minisiro Cirdido Mottqg Filho — Se-
nhor Presidente, nego proviniento ao presenie re-
curso.

® F 3

Q Senhor Ministro Nery Xurtz — Senhor Pre-
sidente, ¢ caso anterior, resolvido com ¢ volo de
degzmpate do Senhor Ministro Presidente, foi por
mim relatado e entendi que desde que o funcionirio
houvesse sido requisitado pele Tribunal e lotado na
secrctaria 4o mesmo oy nas zonas eleitorais, tanto
num c¢asc como no outre, deveriam ter tratamento
igual, visto serem idénticos seus direitos.

Date venia, prefiro dar provimento ao recurso.
* # b

O Senhor Ministro Henrique D’Avile — Senhor
FPresidente, coerente com meus entendimentos ante-
riores, dafa venia do :eminente Ministro Relator, co-
nhego e dou provimento a0 recurso.

* L] )

O Senhor Mintstro Mgrcio Ribeiro — Senhor
gres1t{1ente, estou de acérde com ¢ eminente Ministro
elator,

E I

O Senhor Ministro OScar Saraive -— Senhor
Presidente, estou de acdrdo com o0 eminente Minis-
tro Relator. Julgo que a lei invocada sé comporta
entendimento restritivo, porque ¢é dispositivo de fa-
vor, jA &2 si distante do préprio texto constitucional.

Accmpanho ¢ eminente Ministro Relator,
ACORDAQ N.° 3.697

Recurse n.® 2.272 (Agrave) — Classe IV — Ceara
(Iguatu)

Dg-se provimento qo agrave, para que se
mande subir o recurso original ¢ esclarecendo
a situacdo dos agravantes, isto para saber se
0s mesmog foram ou ndo eleitos, — Matéria
relevante. — Registro de candidatos. — Ine-
xisténciq de Diretério Municipel. '

Vistos ete.:

Acordam 0s Juizes do Tribunal Supsrior Eleito-
ral, por unanimidade de volcs, dar provimento ao

agravo do despacho do ®residente do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Estado @do Ceara, gue negou se-
guimento a nrecurse contra decisdo que anulou re-
gistros de candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e
Vereadores, pelo Partide Democrata <Crisido, em
Iguatu, Estado do Ceara, para o fim de que seja
mandado subir o recurso original, com os esclareci-
mentos solicitados no parecer do Procurador-Geral
Eleitoral, na conformidade das notas taguigraficas
em apenso e que ficam fazendo paris da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de julho de 1263, — Antonio
Marting Villas Boas, Presidinte, — dmérico Godoy
Itha, Relator. — Candido de Olivetrq Neto, Procura-
dor-Geral Eleitoral,

(Publicade em Sessao de 13-8-63)

RELATGRIO

O Senhor Minisiro Godoy Itha — Senhor Pre-
sidente, Juarez (Gomes e oulrcs agravam, com Aas-
gento na Resolugio n9 4.376 déste Egrégio Tribunal
Superior de 11 de outubro de 1952, do julgado do
Tribunal Regional Eleiforal do Ceard que densgou
o recurso da decisdo daquela Cortz gue, proveu o
recurso do registro dos recorrenfes como candidatos
a0 pleito municipal naquele Estade. Alinham, em
ahono do recurso, diversas consideractes no s:intido
de demonstrar que a decisio recorrida violou dispo-
giches expressas do Codigo Eleitoral.

A decizio foi sustentada pelo Tribunal a quo e,
nesta Superior Instineia, a doutg Procuradoria-Ge-
ral opina no sentido do provimento do agravo para
que se mande subir ¢ recursg original e esclarecen-
do a situacio dos agravantl:s, isto para saber se os
mesmos foram ou nfo eleitos. Releva notar, cutros-
sim, tratar-se de matéria de grande relevincia, pois,
importa em saber se seus mandatos pederiam fer
sido cassados, por ndo terem sido 08 candidatos es-
cothides pelo Diretérin Municipal, o que nac podia
acontecer, pésto que nio existia.

E’ ¢ relatorio.

VOTO

S:znhor Presidente, como assinala, o parecer do
ilustre Procurador-Geral Eleitoral, a matéria € rele-
vante e tudo aconselha a fazer subir ¢ rTecurso, a
fim de que o Tribunal a aprecie, ja com os €:gcla-
recimizntos solicitades no parecer do eminente Se-
nhor Procurador-Geral e, neste sentido, ¢ o meu
voto,

Decisdo undnime.

ACORDAQO N.° 3.698

Mandade de Segutanca n.® 266 — Classe II —
Sao Paulo

Nigo se cdonhece de mandado 'de seguranca,
quando a matéria invocada escapa ao esireito
ambito de medide, -—— Recontagem de votlos e
comprovagdio de froude.

Vistos ete. :

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vofos, nac conhecer do
mandado de seguranca impetrado por J. Munis
contra & diplomacao de candidatos & Assembléia
Legisiativa do Estade de Sap Paule, uma vez que
as matérias Invocadas, recontagem de votos e com-
provagio de fraude, escapam ao estreito ambite do
mandado de seguranga, na conformidade das netas
{aquigrédficas em apenso e que ficam fazendo parte
da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de julho de 1963, — Anténio
Martins Villas Boas, Presidente. — Américo Godoy
Itha, Relator. — Cdndido de Oliveira Neto, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

{(Publicado em Sessao de 13-8-63)
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RELATORIO

O Senhor Ministro Godoy Ilhe — Senhor Pre-
sidente. J. Munis, candidato a deputado estadual
pelo Partide Rural Trabalhista, impetra éste man-
dado de seguran¢a contra decisap do Egrégic Tri-
bunal Regional Fleitoral de Sdo Paulo que, pelo
acoérdap n* 52.190, teria desatendide as nulidades
argliidas e as fraudes denunciadas no processo da
apuragido das elsicbes de 7 de outubrp do ano findo,
nas quais avulta a duplicidade de numeragao que
correspondeu nos mapag eleiiorais ¢ nas listas ce
uso nas Juntas Apuraderas.

Depois de se estender em varias consideractes e
emitir conceitos desprimorosos ao ilustre Tribunal
a quo, conclui por pedir a anulacie da apuraciao.
nova, contagem de volos e expedicio de nofificaciio
ao Tribunal Regional Eleitoral coniry a diplemacgio
de candidatos & deputagio estadual.

O eminente Presidente do Tribunal Regional de
Sao Paule prestou as informagdes constantes de f6-
Thas 24 a 26, assim redigidas: (1é) Acompanham as
informagées uma copia auténtica da félha de ante-
cedentes do. impetrante expedida pelo servigo e
identificacic da Secretaria de Seguranca Publica do
Estado de Sdao raule (fls, 27}, e das informacgoes
prestadas em outro pedido de seguranca formulado
pelo mesmo J. Munis, na mesma data em que ajui-
zou éste e distribuido ao Senhor Ministro Vasco
Henrique Dr’Avila,

O Dr. Procurador-Gera. Eleitoral, oficiande as
fls. 43, opina pelo nao conhecimento do pedido e,
se conhecido, pela sua denegagio.

B’ o relatério.

vaTo

Senhor Presidente. O impetrante, cuja folha
corrida, acusa antecedentes desabonatorios, desman-
dou-s52 em malévolas acusagbes ao Colendp Tribunal
a guo, estendendo-s2 em afirmacgdes graciosas posto
que desacompanhadas do menor adminiculo de prova.

Como salienta ¢ douto parecer da ilustradsa Pro-
curadoria-Geral, a maléria alegada ademais escapa
a0 estreito ambito do Mandado de Seguranca, pisto
que a comprovacig da fraude néc. é possivel apurar
atraves do remédio herdico. A recontagem de votos
&6 tem - lugar guando o reclamante Impugna urha
poe uUrna.

Quantp 4 duplicidade de numeragio do candi-
dato impetrante, a digna autoridade impetrada es-
clarece que ocorreu, apenas, ter ¢ impetrante, como
os demais candidatos, o nfmero do respectivo re-
gistro e o numerc da linhg em gque figura o seun
nome nos mapas eleitorals,

Cumpre, alnda, considerar que, se ofensiva a
lei a impugnada decisho do Tribunal ¢ quo, o gue
cumpria ao postulante era interpor o recursp cabi-
vel, 0 que nio féz, para assediar esta Codrte com
a renovaca¢ de impertinentes pedides de seguranca,
um déles formulado nos mesmos térmos do pre-
sente, jA4 denegadg pelo Tribunal.

Nao conheco do pedido.

Decisfio unénime,

RESOLUCAQ N.° 7.257

Consulta n,? 2.555 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Aos eleitores inscritos no Estado da Gua-
naebarg, residentes ou de passagem no Distrito
Federal, com relacdo go plebiscito de 21 de
abril de 1863, devem ser formecidos os modelos
de gue fala @ Resolucdo n° 5.080.

Vistos ete.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, responder afirmativamente
a consulta formulada pelo Tribunal Regional Elei-
toral <o Distrito ¥Federal, sdbre se aos eleitores ins-
critos no Estado da Guanabara, residsntes ou de
passagem, devem seér fornecidos, com relagio ao
plehiscito a ser realizado naquele Estado, em 21 de
abril do corrente ano, cs modeles de que fala a

Resolugio n° 5.080, na conformidade das notas ta-
quigraficas em apenso e que ficam fazendo parte
da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superier Eleitoral.

Distrito Federal, 17 de abril de 1963. — Candido
Motte Filho, Presidenie. — Vasco Henrique D’Avila,
Relator. — Anténrio Marting Villes Boas, Vencido. —
Nery Hurte, Vencido. — (Cdndido de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 8-8-63)

RELATORIO

Q Senhor Minisiro Henrique D'Avile — Senhor
Presidente, trata-se de consulta encaminhada pelo
Desembargador President: -do Tribunzl Regional
déste Distrito Federal concelida nestes térrnos:

“Em face das imimeras consultas que vém
sendo formuladas a &ste Juigpo, por pessoas
interessadas, solicito de V., BEx®, em carater
de urgéncia, se digne de informar a éste Juizo
se, aos eleitores inscritos no Bstade da Giia-
nabara e agui residentes ou de passagem,
devem ger fornecidos, com relacic ao plebis-
cito a ser realizade, em 21 do corrente, na-
guele Estado, o modelos de que fala a Re-
solucao n¢® 5.080°".

E' o Telatério.

PARECER

. O Senhor Doutor Procurador-Geral — Egrégio
Tribunal, ey, infelizmente, entendo que essa questio
de plebiscit; da Guanabara esta feita ap armrepio da
Censtituleio, primeiramente, porque a questio de
plebiscito € matéria eleitoral, e o que wejo, na Cons-
tituicho, expressamente, é que matéria eleitoral é da
competéncia do Congresso Nacional, € nio hi caso
nenhum €m que Estado-membro possa legislar so-
bre o tema, Isso € um poder exclusive da Unido.
E, entretanto, uma lei estadual € que diseiplinou
um pPlebiscito, que éste Egrégio Tribunal ja& enten-
deu ser matéria eleitoral.

Parece-me gue o Egrégio Tribunal Regicnal de-
via abster-ge do assunto e, com éle, éste Egrégio
‘Tribunal, no apreciar a consulta.

Compete ac Poder Pederal legislar sobre matéria
eleitoral, B 14 em Guanabara é uma lei estadual que
disciplinou éste plebiscito.

E’ texto constitucional estadual, mas, perante a
Federacdo, é uma lei como outra qualquer a Cons-. -
tituicdo estadual.

A Constituicio do Estado pode determinar o ple-
biscito, poderid o Esiado |pedir a colaboracac do
Congresso Nacional, para que edite lei federal de
execucio. Jamais, entanto, poderi o plebiscito ser
disciplinado por lei estadual.

Q Senhor Ministro Presidente -— Acontece que
esta, lei foi aceita pelo Tribunal Regional. Ele foi
quem marcou a data, e hao houve reclamagio.

O Senhor Doutor Procurador-Geral — Mas, se
respondermos favoravelmente 3 consulta, poderi ser
invocadeo, futuramente, uma preclusio.

Meu parecer ser4d no sentido de niao responder
4 consulta, porque o tema envolve também cauca
em hipotese, devendo a questdo ficar em aberto, 2
futura apreciacho do Tribunaj Superior Eleitoral,

VOTOS

O Senhor Ministro Henrigue D'Avila Meu
voto, Senhor Presidente, € no sentido de responder
afirmativamente 3 indagacao. Cogita-sz de um ple-
hiscito, embora de &mbito logal. Este Tribunal Su-
perior quande da realizagio de consulta popular
idéntica na esfera nacionnl, relativa a adogio do
regime parlamentarista, baixou resolugfio, por forea
da qual aliviou es eleitores em #trinsito da obriga-
toriedade do voto, mediante ressalva dos julzes elei-
torais das Zonas em que se enconfrassem éles no
momento.

Nao ha razbss para que se exclua a aplicacfo
da Resolucdo n? 5.080, no plebiscito a realizar-se
na Guanabara a 21 de abril corrente.
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PELA ORDEM

O Senhor Ministro Vilag Boas — Senhor Pre-
sidente, em que dispositivo se funda a consulta?
Qual a penalidade a que estaria sujeito o eleitor que
nao votasse no plebiscito? Entende gue vpela Cons-
tituicao, =6 se pode deixar de fazer-se alguma coisa,
em virtude de lei.

O Senhor Ministro Presidente — Temos dado o
critério de ato eleitoral.

Q Senhor Ministro Vilas Bofis. — Mas 0 plebis-
cito ¢ de Ambito federal.

O Senhor Minigtro Presidenlte — Mas a regra
aqui estabelecida fei esta.

O Serhor Ministro Nery Hurtz — V. Ex® nio
acha que, em eleiciio como essa da Guanabara, nem
a Justica Eleitoral devia se manifestar?

O Senhor Ministro Presidente — Em Sio Paulo
sempre funciona,

O Senhor Minisiro Nery Kurlz — Segunio aca-
ba, de informar o Senhor Diretor-Geral guem fun-
ciona & a justica comum. Trata-se de pleito esta-
dual, local, assim, a justica tem essa funcao federal.

O Senhor Ministro Henrique IX’Avila — Mas a
Justica Eleitoral baixou instrucdes nesse sentido.

O Senhor Ministro Presidente — A Justica Elei-
toral tomou cohhegimento <do plcbiccito da Guana-
bara,

O Senhor Minisiro Vilas Boas — O eleitor nio
estaria sujeito a uma pena, por deixar de votar sem
justa causa, estari sujeito a outras conseqliéncias
mas aqui o e€leitor, ndo vetando, nao estard sujeito
a consequéncia nenhuma.

Era ¢ que eu tinha g dizer. Senhor Presidente.

L] * »

O Senhor Ministro Henrique IYAvila — Senhor
Prezidente, datae venig da brilhante impugnacéo do
eminente Doutor Precurador-Geral, mantenho o voto
qut proferi.

Niao me ocupei da legitimidade da aludida con-
sulta popular, nem da cempeiéncia da Justiga Elei-
toral pars processi-la.

Tratzi da consulta, nos térmos em que foi ela
formulada.

No plebiscito anterior entendeu o Tribunal que
seriam a éle aplicAveis os térmos da Resolucao mi-

“mero 5.080, que dispensava os eleitores em iransito
do voto, caso, nio sg encontrassem, no dig da rea-
lizagao do mesmo, no local em que deviam voiar.

A consulta se restringe a indagar se a mesma
providéncia pode ser adotada para o plebiscito a
realizar-se ng Guanabara.

Respondendo-a afirmativamenve, vise apenas
aliviar ¢s eleitores faliosos da multa prevista na lei,
cas0o ela seja aplicivel na espécie.

Nio entro em qualquer indagacio d= fundo,
guanto a legitimidade do plebizcito ou a competén-
cig, dg Justica Eleftora] para presidi-lo. Admite-o,
em principio, come regular. Nenhuma objecio foi
ainda, contra éle formaulada, que nos caiba apreeiar
= julgar.

Mantenho meu voi¢. Tomo conhecimento da
consulta e respondo-2 afirmativamente.

VOTOS

O Senhor Ministro Villas Boas — Senhor Pre-
sidente, a meu ver, de acdérdo com a Opinido que,
com (6da autoridade acaba de enunciar o eminente
Doutor Procurador-Geral, entendendo que o assunio
n&ao cabe no art. 11§ da Constituicio, quz define as
atribuicdes da Justica Eleitoral, a resposta afirma-
tiva a esta consuita resulta numa obrigagido para o
juiz, que deverd estar, assim, a disposicio dos elei-
tores, durante o dia todo, a fim de constatar sua
presenca &m Brasilis e dar o certificado desca pre-
senca.

A matéria, ndo € eleiforal, nio é da competéncia
dos Tribunais Federais. Se hf outra sangdo para o

eleitor ausente, ¢s Tribunais comuns tendo o Su-
premeo Tribunal Federa]l na clipula, pod:rdo aplich-la.

Colocar um juiz & disposicio dos €leitores fm-
porta em estabelecer uma obrigacio de plantdao désse
juiz, para ficar 3 disposicio dos eleitores,

Agora, o casp do plahiscite determinado pela
emenda constitucional é diferente, porque resulta de
emenda constitucional e a justica eleitoral deve par-
ticipar do mesmo. E' mesmo ung eleicio de alto
gabarito. Mas, neste c¢ase, nNao.

O. Senhor Minigtro Presidente (Candido Motta
Fitho)y — Queria informar V, Ex* de que o Tribunal
da Guanabara declaron obrigatorip o comparecimen-
to dos eleitores.

O Senhor Ministro Villas Beas — Daia venia, a
consulta é outra.

O Senhor Ministro Henrigue ID’Avila — V. Ex¢
atente para as consegiiéncias de uma deeisio do
Tribunal, sdbre uma consulta em que hio se indaga
da legitimidade désse plebiscito, se diclararmos que
& jlegitimo.

O Senhor Ministro Villas Boas - Nio quero
criar uma obrigacio para o juiz local. Entendo que
nao tem essa obrigacio de ficar de plantio, 4 es-
pera dos elcitores.

O Senhor Ministro Presidenie — Apenas para
esclarecimento de V. Ex?*: o Doutor Precurador-Ge-
ral entende que, sendo a matéria da :sfera estadual
e nio da federal, & tratando-se de assunto de certa
gravidade, ndo se devia Tesponder.

O Senhor Ministro Villus Bods — A resposta &
no sentido de esclarecer o juiz eleitoral. Nao hé lei
slguma que ohrigue a isso, NAo € matéria el:zitoral,
niao tem relagio com o art. 119 da Constituicio, que
define a cempeténcia dos juizes eleitcrais dos tribu-
nais regionais,

Senhor Presidente, entendo que sera melhor nao
responder porgue ndd quere criar uma obrigacio
para ¢ juiz eleitoral.

* - »

O Senhor Ministro Godoy Ilha — Senhor Pre-
sidente, date venia, acompanho ¢ emin:nte Senhor
Ministroc Relator entendendo que nic hi necessi-
dade de se tomarem essas medidas de cautelas,

* ¥ @

O Senkor Ministro Décio Miranda — Senhor
Presidente, deta venig <o Senhor Ministro Villas
Beas, também acompanho o Senhor Ministro Rela-
tor. A objecio que se levanta, t&o bem exposta pelo
ilusire Doutor Prccurador-Geral, é d: que ésse ple-
biscito esta regulado em lei local sébre matéria elei-
toral. Certo, o direito eleiioral se contém exclusi-
vamenbs na competéneia legislativa federal. Direito
eleitoral como disciplina da forma de manifestacio
do eleitor. Mas o objeto a que se dirige essa ma-
nifestagio pode ressaltar das peculiaridades da
Constituicio do Bstado-membro. Temos eéxemplo no
art. 124, n? X, <a Constituicio: aos Estados ¢ dado
instituir justica de paz tempordria. Alguns Estados
2 instifuem, eletiva, criando objeto para a incidén-
cia do processo eleitoral federal.

_ Também o plebiscito, que resulta da Constitui-
¢do local se insere no processo eleitoral federal.

LI

O Senhor Ministro Nery Kurtz — S:=nhor Pre-
sidente, dafe wvenia do eminente Senhor Ministro
Relator ¢ dos eminentes Senhor:s Minisiros que o
acompanharam, voto com ¢ ilustre Senhor Ministro
Villas Boas, Entendo que a Justica Eleitoral nao
tem porque interferir nessa eleicio plebiscitdria na
Guanabara, que deveria ser ordenada pela justica
federal. Entende, mais, que interferindo nesse pro-
blema, estamos automaticamente rteccnhecendo a
perfeita autoridade do Tribunal Regicnal da Gua-
nghara. Parg ressalva futura, acmpanh; o emi-
nente Senhor Ministro Villas Boas, nio responden-
do a consulta.
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O Senhor Ministro Mdrcio Ribeirc — Senhor
Presidente, men voto é no sentido de acompanhar o
eminente Senhor Ministro Relator.

RESOLUCAO N.° 7.261

Processo n.° 2.285 — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia)

Indefere pedido de afasiamento da Justica
Comum do Presidente do Tribunal Regional.
Vistos ete.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o p:dido de
afasiamento da Justica Comum do Desembargader
Henrigue Braune, Presidente do ‘Tribunal Reglonal
Eleitoral do Distrito Pederal, na conformidads das
notas tagquigrificas em apenso € que ficam fazendo
parte da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleiforal.

Distrito Federal, 10 de maio dz 1963. — Céndido
Motte Filho, Presidente, — Godoy [ftha, Relator. —
Candido de Oliveira Neto, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessdc de 3-6-63)

RELATORIO

O Senhor Ministra Godoy Ilha — Senhor Pr:-
sidente, o Desembargador Jodio Henrique Braune
requeren a &ste Tribunal, em 12 de julho de 1962,
homolegacdo para o ate do Tribunal Regional El:i-
toral do Distrito Federal que concedeu seu afasta-
menio da Justica Comum, pelo prazo de trés meses,
a partir daguela data.

Y¥ste ¥grégio Tribunal, pela Resclucgo n® 6981,
de 20 de junho do ano transato, resolveu deferir o
afastamento, da Justica Comumn, do ilustre magis-
trado, a partir de 2 de junnho, até vinte dias apos
a2 terminacac do pleito.

Em 26 de julho daguele ano, o Desembargador
Henrique Braune, por oficio daquela data, eomuni-
cou ao Presidente desta Cérte que eslava impossi-
bilitado de exercer as funcdes judicantes do FEgré-
gio Tribunal de Justica, em face das dificuldades
criadas para a sua substituicdo, desde que ji se
encontrayam funcionando, como Desembargadoras,
guatro juizes da 1* Instancia e acrescenta:

“Tao logo, porém, se normalize a situacae
acima exposta e possibilitada a efetivacio do
meu afastamento farei a ésse Colzndo Tribu-
nal Superior Eleitoral p .devida comunizagas'.

Pelo oficio de 17 de abril déste ano, comunica
seu afastamento das fuhebes judicantes no Tribunal
de Justica, pelo prazo d= itréds meses, esclarecendo
que o referido oficip faz mencap a0 proceszo ni-
merg 2.285-62,

E o relatério.

x ¥ %

O Senhor Doutor Procurador-Geral — Peco a
palavra, Senhor Presidente, para dar meu parscer
aral,

O Senhor Ministro Presidente — Com a palavra
o Senhor Dwoutor Procurador-Geral.

PARECER

O Senthor Doulor Procurador-Geral — Senhor
Presidente  Senhores Ministros, lamentp muito, sou
amigo pessoal do Doutoer Henrigque Braune, mas ja
tive oportunidade de «<izer, emm uma das ncssas ul-
timas sessdes, que a Procuradoria tem o dewvir de
ser antipitica, e o vai ser neste momento.

Nada justifica, na hora que passa, o afastamento
do juiz Henrique Braune de suas atividadeg judiea-
tivas. '

Num momento em que o Tribunal de Justica
sofre dificuldades tremendas em suas reunides cole-
giadas de Tribunal Pleno, se nao temos eleicio al-
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guma, por que o Desembargador Braune vai afas-
tar-se da Justica Comum?

O Egrégio Tribunal Superior Eleitcrzl nao pode
ser © chancelador désses pedidos de afastamenio;
deve verificar, com prudéncia administrativa — cuo:
é, sem duvida, ato administrative o que esta em
cansa — se é conveniente, se ¢ oportuno ésse afas.
tamento.

Nao vejo, nem conveniéneia, nim oportunidszde,
para a pratica déste abto administrativo: permitir
que ésse Juiz, que tanto dignifica, com sua presencga,
sua Coérte nata e a Eleiloral, se afaste por trés me-
SEs, num momento em que nio ha eleighes em Bra-
silia.

Pego ao Tribunal que ndo defira ¢ pedido de
afastamento do Desembargador Henrique Braune.

VOTOS

O Senhor Ministro Godoy Ilhe — Relator —
Senher Presidente, as consideracdes gue acaba de
fazer, com tanta propriedade, o ilusire Chefe dg
Ministério Pablico aniecipam o meu voio.

QO que deterrminou ¢ deferimento do pedido ori-
ginal do Desembargador Braine foi o fatc de e:-
tarmos em époga proxima i realizacio das elzigoes
de cutubro do ano iransato, esiandc os trabalhos
do Tribunal aerescides ainda. com as eleigdes do
T:rritéric do Acre, que estavam sendo realizadas
para provimente dos respeclivos pederes daguels
nova unidade da Federacio.

O Desembargador Henrique Braune, na comuni-
cagao que [eéz, apesar de rsclavecer gque seu afasta-
mente estd autorizado tanic pele Tribunal de Jus-
tica como também pele Tribunal Regional que pre-
side, a meu ver, procura emprestar a esse afasta-
mento um carater de licenga que, nic podendo ter
gezade na épeca propria, o deseja fazd-lo agora.

Trata-se de afastamenio de suas atividades prin-
cipais, e como ‘hem azentucu o eminente Doutor
Procurador-Geral. nio ha nenhuma razio que j s-
tifique éssz afastamento, porque o Tribunal Eleito-
ral esta em receszo, praticamente em recesso, en-
cerradas que foram as apuracdes do pleito de 3 de
outubre altime.

Ind:firo o pedido,

N

O Senhor Minisire Villas Bous — S:znhor Pre-
cidente, nao tenho qualquer razio para disce-dar.
Também indefiro o pedido.

x * =

O Senhtor Ministro Nery Kurtz — Senhor Pre-
sidente, também endosso as consideracéis cue fo-
ram feitas pelos eminentes Minisiros Godoy Ilha e
Doutor Procurador-Geral., Em se traiando po ém de
um magistrade, entiendo que poderiamos s:ir um
pouco tolerantes. Assim, para nac deixar mal o
préoprio Tribunal concedo o prazo de trinta dias,
mesmo porque €le ja estd em gozo desza licinea,
por antecipacéip.

= & ¥

Q Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — O afas-
tamenio de que se trata é normalmente conczdido
para €época de eleicdo, por motive do natural acumu-
lo de servigo,

Ndo me parece que um afastamento que nio
ocorreu, ou nao se efetivou, possa ser equiparade a
um pericdo de férias ou de licenca, para ser gozado
posteriormente.

Por isso indefiro o pedido, sem prejuizo de sua
renovacio, por motivos atuais, que o Tribunal apre-
clarid como fir de justica.

0 Senhor Ministro Henrique D’Avily — Acom-
panho o voto do eminente Senhor Ministro R.later.
= * &

O Senhor Ministro Mdrcip Ribeiro — S:nhor
Presidente, esiou e acdrdo com o eminente Minis-
tro Nery Kurtz. Concedo ¢ afastamsnte por trinta
dias.
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RESOLUCAQ N.° 1.295

Yrocesso n,? 2.601 — Classe X — Distrito Federal
: (Brasilia)

Aprova pagamento de despesas com o se-
pultamento do Ministro Presidente do Tribu-
nal.

Vistes ete.:

Resolvem os Juizes do Tribuna]l Superior Eleito-
ral, por unanimidads de votos, aprovar o pagamen-
to, na importinecia de oitocentos e vinte e trés mil
quatrecenics € setenta e cinco cruzeircs, de despe-
sa: no Instituto Brasileivg de Cardiolegia € com o
s:pialtamento do Senher Ministro Ary Azevedo Fran-
¢o, na <onformidade das notas taquigraficas em
apensg e que ficam fazendo parte da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrilo Federal, 1v de agdsto de 1963, — Cdn-
tido Motia Fitho, Presid:nte, -- Anténio Martins
Villas Boas, Relator., — Cdndido de Oliveirg Neto,

Precurador-Geral Eleitoral,
(Publicado na Sessdg de 20-8-63)

RELATORIO

O Senhor Mz'.m‘stro Villes Bogs — Senhor Pre-
sidente, traia-se da seguinte informacidoc, prestada
pelo Diretor-Geral déste Tribunal:

‘“‘As despesas com ¢ sepultamento do sau-
doso Ministro Ary Azevedo Prance como se
verifica, dos documsntos inclusos, importaram
em Cr$ 309.47500 (irezentos e nove mil, qua-
trocenics e selenta e cinco cruzeiros).

2. Devidamente autorizade pelo Exm? Se-
nhor Ministro Antenic Marting Villas Boas,

cientifiquei a familia d¢ savdoso Ministro, por
ocasidao do entérro, no Rip de Janeiro, que
tais despesas correriam por conta déste E.
Tribunal.

3. Assim, e tendo em vista que as des-
pesas jA haviam sido realizadas, solicito au-
torizacao de V. Ex® para que a Sceretaria
possa tomar as providéncias que gse fizerem
necessirias ne sentido de indenizar a familia
do Ministro Ary Franco.

4. Desde que V. Ex?* autorize, cabe-me
esclarecer que ¢ pagamento devera OCOITeT &
conta do crédito aberto pela Lel n® 3.973 de
24 de outubro de 1961, referente a despesas
de qualquer natureza decorrentes da transfe-
rénecia desta Corte para Brasilia, e que apre-
senta o saldo ndo comprometido de Or$......
8.000.000,0{ (oito milhdes de cruzeiros).

Temos tamhém a despesa feita no Instituto Bra-
sileiro de Cardiologia, que monta em Cr$ 514.000,00.
Total Cr$ 823.475,00.

E' o relatdrio.

VOTO

Senhor Presidente, meu votg & para que estas
despesas sejam 1édas indenizadas e gue ¢ pagamen-
to seja feite A filha do ilustre extinto, que estad agqui
CONOSCO.

Dou meu voto, niao posso dizer ¢om prazer, mas
com satisfagio porgue, realmente, éle deu tudo
quanto tinha para gue se exaltasse a justica de
gue éste Tribunal é guardido,

Sou pels, autorizacdo do pagamento de Crg.....
£23.475,00 & fitha do ilustre extinto, que passara
recibo.

Decisdo undnime,

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

AGRAV(O DE INSTRUMENTO N.° 28,535
(Rie Grande do Norte)

Mandato de vereador. Perda declurada pela
Camara. Art. 48 da Constituigdo e Lei n? 211,
de 1948. Deliberacdo fomado por votacdo ma-
joritaria. Seguranca concedidd. Recurspo ex-
trgordindrio indeferido. Evidente a importante
questao federal. Agravo & que Se fdeu provi-
mento,

Relataor: O Senhor Ministro Pedro Chaves.
Agravante: Ciamara Municipal de Ipanguassu.
Agravado: Severing José de Massena.

AGORDAD

Vistos, rclatados e diseutides estes autos de
Ageavo de Instrumento nt 28,535, do Rio Grande do
Norte, sendo agravante Camara Municipal de Ipan-
guassu e agravado Severino José de Massena.

Acordam os Ministros da Primeira Turma do
Suprsme Tribunal Federal, & unanimidade, dar pro-
vimento ao agravo, ut notas taquigraficas ansxas.

Brasilia, 24 de junho de 1963 — Luiz Galloiti,
Presidente, - Pedro Chaves, Relafor.

RELATORIO

0O Senhor Ministro Pedro Chaves — Pela “reso-
luehe'” n¢ 2-61, g CAmars Municipal de Ipanguassu
.-~ Ric Grande dg No:rte, declarou a perda do man-
dato do Vereador Severino José de Massena, por
infringéncia dos arts, 15 e 16 da Constituicio do
Estado combinados com o3 arts. 15 e 16 da Lel da
Organizacdo dos Municipios, de n° 108, de 14 d=
dezemhro dz 1948.

O vereador atingide pela ‘resolucido’”, pediu
mandado de seguranca gque lhe foi denegado pela

Sentenca de fls. 13, de juiz de direito em exercicio,
da comarca de Acu de 2 de outubrp de 1961. Por
acordan de fls, 15 verso proferidc em agrave de2
peticdo, do Egrégio Tribunal de Justica, foi refor-
mada a sentenca e a segurancg concedida,

A Cimara Municipal manifestou, como se vé de
fls. 16 vers¢, recurso extraordinario para éste Su-
premo Tribunal, fundada no art. 101, I1I, letras @
e d, alegando ofensa aos arts, 48, I, letra b, da Cons-
tituicdo e a Lei Federal n® 211, de 7 de janeiro de
1948, cujos prinecipies foram adotados pela Consti-
iuigio do Estado ¢ a mencionadsa Lei Organica dos
Munieipios.

Quanto a0 dissidio jurisprudencial, apontou =2
recorrente um julgado do Tribunal de Sioc Paule
{"Rev. Forense'’, 158-229) e outro déste Supremo
Tribunal, no recurse de Mandado de Seguranca ni-
mero 5.390, de que foi relator o Senhor Ministro
Lafayette de Andrada. O extraordinario foi inde-
ferida pelo respeitivel despacho de fls. 18 verso, sob
fundamento de que a decisio recorrida féra profe-
rida sem ofensz & lei federal nem colisdo com qual-
quer outra interpretacio dela,

A Procuradoria Geral da Republica €m seu pa-
recer enquadrou a hipdtese eom inigualavel preciséo,
em poucas linhas: “Discute-se no presente caso se
o funcionario, que ¢cupa cargo demissivel ad nufum,
pode acumula-lo com o de vereador e qual o guo-
rum <da Camara para declarar a perda désse man-
dato «€letivo em tal hipdtese’, ’

A meu ver, a guestio federal na espécie é evi-
dente.

Cuida-se da “representacio” gue &€ da propria
esséneia, dos principios constitucionals que nos re-
gem e da “autonomia municipal”, consagrados pelo
art, 79, VII, incisos a e d, da Constituicao Federal.
Por outro lado envolve o exame das restricbes im-
postas aos “representantes’ pelo art. 48 da mesma
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Constituicgo, regulamentado pela Lei n+ 211, de 7 de
janeiro de 1948, que as estendew aos cargos legisla-
tivos estaduais e municipais,

Pelo art. 3° da Lei n® 211, nos casos de perda
ou cassacio de mandatos, a declaracio serd feila
‘t'no.s térmos do Regimento de cada Corpo Legisla-
tive?”.

Aplicando ¢ dispositivo do arf. 28 da Lei Orgéa-
nica, entendeu o vinerando acérdido recorrido que
a “resolucio” da Camara agravante fora tomada
sem O quGrum especial de dois tergos e indevida-
mente adotara o cri.eric do Regimento da Assem-
bléia Legislativa gque & © da maioria absoluta. Mas
de considerar é que a lei orginica, sé exigiu o quo-
rutn especial, para a delibera¢io especifica d= “cas-
sagac” de mandato e nfic para o caso d¢ ‘‘perda”
de mandatoe, hipteses diversas. A espécie do arti-
go 48, § 1v, é inconfundivel com a do mesmo artigo
48, § 2% ensina Pontes de Miranda, ao comentar a
Constituicao vigente.

Assim, Senhor Presidente quer me parecer que
& espécie niao deveria ter sido subtraida ao conhe-
cimenio do Supremo Tribunal e assim dou provi-
mento ao agravo, ’

DECISAC

Como consta dg ata, a decisde foi a seguinte:
Provide uninimemente,

Presidéncia do Exm? Senhor Ministro Luiz Gal-
lotti.

Relator, 0 Exm? Senhor Ministro Pedro Chaves.

Tomaram parte no julgam:nto os Exmos. Se-
nhores Ministros Pedro Chaves, Goncalves de Oli-
veilra, Candido Motta Filho e Luiz Gallotti.

Ausente, justificadamente, o Exme® Senhor Mi-
nistro Ary Franco. h

Brasilia, 24 de junho de 1963. — Daniel Aardo
Reis, Dirctor da Biblioteca, no exercicio da Vice-
Diretoria-Geral.

(D.J. — 22-8-63)

RECURSC EXTRAORDINARIC N.° 49.013
{Sao Paulo)

Jégo, Loleria. Plano aprovado em codria
pualente, Se o evploracde importa em lrans-
gressdo da lei penal, legitima-se a aluacdo da
autoridade opolicial. Recurso exirgordingrio
conhecido e provido,

n
Relator: O Senhor Ministro Gonealves de Oli-
veira.
Recorrenie: FPazenda do Estado.
Recomrida: Editéra Lar Feliz 8. A,

ACORDAC
Vistos efe,

Acorda g Primeira Turma deo Supremo Tribunal
Federal, por decisio unédnime, dar prcrvimento ao
recurso, de acdrdo com as notas iaquigraficas.

Custas na forma dy lei.

Brasilia, 6 de junbo de 1963. — Luiz Galiotiz,
Presidente, — Gongalves de Oliveira, Relator.

RELATORIO

O Serhor Ministro Gone¢alves de Oliveira — Se-
nhor Presidente, A ora rtecorrida impetrara man-
dado de seguranga confra ato da Delegada Espe-
cializada de Fiscalizagdo sdbre jogos para explora-
¢&o de sua carta patentie, exploragio embargada pela
citada Delegacia,

Fundou-se ¢ ato da autoridade policial no fato
de tratar-ce de jogo d: azar o concurse de flamulas
plano G série 241, pelo qual, adquirindo alguém uma
flamuls de propagands dos candidatos a presidéncia
da Repilblica, has ultimas eleicdes receberia um
cupiaoc numerade, que lhe p:irmitia concorrer ao
sorteio de prémios de Cr$ 100.090.00 a Cr$ 1.000.000.00,
se¢ se desse g coincidéncia ds apuragio oficial com
o palpite constante do cupio.
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A seguranca foi denegada em primeira instdncia,
mas, cong¢edida por acordio dg 5° Camara do Tri-
bunal de Justica, pelo acordio de fls. 99-100.

Dal o recurso do Estado, alegando violacdo o
art. 37 do Decreto-lei Federal n* 7.930, de 3-9.45 ¢
divergéncia com acérdico do Suprerao Tribunal Fe-
deral, no recurso d: habeas corpus n? 35.955, de que
foi relator o Exm¢® Senhor Minisiro Lafayeite de
Andrada (fls, 139).

O parecer da Procuradoria-Geral da Repitblica
@ pelo provimento do wecurso.

“A recorrida impetrou manzado de scguranca
contra ato da Delegacia Especializada de Fiscaliza-
cio sébre Jogos, alegando gue é concessionaria da
Caria Patente n° 180, expedida pela Diretoria Geral
da Fazenda Nacional, nos térmos do Decreto-lei nq-
mero 7.930, de 3-9-45, que a habilita 4 distribuicao
de prémics, a titulo de propaganda, mediante sor-
t:i0s € concursos, em beneficio de suas préprias ope-
racbes comerciais ou nas de terceiros, na conformi-
daiie do planp devidamente aprovado.

A sentenca de fls. 46-50 denepou a seguranca,
perque, como se infire da  documentagio junta,
“ilicita é a atividade da impetrante, que esti em
desacdrdo com @ autorizagdo que lhe foi concedida”.

Além de se processarem em desacérdo com as
Carias Patentes, e, portante, com infracio & Lei
das Coniravengoes Penais, tais sorteios infringem o
Codigo de Menores” (fls. 49).

Acrescenta o MM, Juiz: “Cumpre salienfar,
ainda  que a maioria dos sorteios que vém se res-
liza:u:lo, tém como participantes criancas e adoles-
centes’.

Estes artigos sdo vendidos a precos exorhbltan-
tes, a pretexio dz que os acompanha um “cupon”
que habilita o3 compradores a sorieio’ de prémios
(fls., 49).

O Acorcao, fis. 98-100, deu provimento ao recur-
<o e concedeun a stguranca preventiva que foi impe-
trada, no gut esteve de acordo com o parecer do
Procurader da Justica do Estado (fls. 9%7).

O Recurso Extraordinario, interposio as tis. 103
e stguintes, fei admitido pelo despacho ide fls. 146,

Diz o despacho: “Aponia o recorrente a ofenza
ao art. 37 do Decreto-lel Federal nv 7.930-45, que
regula 2 distribuigio de prémios mediante sorteic,
porquz admitiv-s2 a pratica de um ato que cons-
titu: uma camuflagem em flagrante desrespeiic a
ésse inelsp legal, E ofensa ocorreu do art 40 e
paragrafo anies do Decrete-lei ne 6.259-44 que proi-
be gualquer ¢spécie de loterla nac autorizada, sen-
do certo que o impetrante teria instituide wmna ver-
dadeira loteria clandestina’ (fls. 146}.

Fundamentandoe a legalidade da segurangs plii-
teada, diz-sz (fls. 97) que a loferia é jogo ilicito,
“Entretanio, a lei retira-a expressamsnte do quadro

. das conlravengbes guando exercida com autorizacio

legal” (ATt 51 das Leis das Confravenctes Penais).
“Dessa forma, te a impetrante obteve permissio para
explorar determinado plang de scrielo de quem ti-
nha podéres para assim permitir (arf, 39, do Decre-
to-lei n° 7.930-45) descab: 4 Policia impedir o fun-
cionamento’” (fls. 97).

E’ de se conhecer do recursg € dar-lhe provi-
mento, porque a aparente base juridica formal do
aresto recorrido, que examinou o divcito em seu
formalismo e os textos apenas na sua literalidade,
encontra repulsa na finalidade primeira da lei, que
é a defesa da sccizdade o resguardo dos prineipios
morals, que devem infermar, em ultima anédlize, a
conduta do Estado,

Fsses saorteics, €s3as rifas, €ssas apastag gz o
espalham, hoje em dia. pelo Pais todo, nada mais
540 do que o jogo de azar que deprime psigquicamen-
te, degrada moralmente e destréi fisicamente.

Tém hase no palpite, como o préoprio “jége do
bicho’® ou a loteria particular e sao um desfalgue
a4 economia popular, um desestimule ag irabalho =
um ecnvite aop ganho facil.

No regime juridieco de nossa Constituigdo. ‘‘em
gue © trabatho mereceu a honra de ser conside-
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radoe como dever social € em que tudo i{ende para
a estabilidade e a seguranca’, ndo hi lugar para
o jége, para a aposta, por imporfarem comporta-
mento viciose ou conduta ilicita, nociva aos altos
interésses da scciedade e 4 destinacAo do homem
como elems:ntos de cogperacao sceial (Ver Sady Car-
doso de Gusmao, in “Das Conilravencoes Penais'').

Ninguém ignora que o jogo favorece a ociosida-
e, séparanio g idéia de ganhoe da do trabalho;
ninguem pode descenhecer as revolugdss subitas que
€le produz no patrimdnio das familias, em detri-
mento da moral pablica.

O intuito do direito é a Dbreservacio des bons
costurnes, a inspiragdo de comportamente prtil, o
c¢ombate a detirminados vicios demolidores e o re:-
peito a0s sentimentos éticos (Ver Manzini, “in'’ Tra-
1ado, vol, XX, pag. 730).

A permissic de tais loterias particulares equi-
vale a oficializaciio do ganho facil ¢ desenfreado, 4
custa da boa fé principalmente das criancgas e dos
ariolescentes; é cobrir o vicio com o mantg protetor
de direito; € achincalhar cem © comércie honesto
convidande-o & pratica de processos fraudulentos,
para obtencéo de lucro desmedido. )

Se por motivos varics, alguns 6rgios do DoAer
exieutivo tém aceitado e admitido “ésses concutrscs”,
gue sAo verdadeiras jogos de azar, ap peder judi-
ciario ccmpete O resguardo dos intereszados éticos
da sociedade.

Nezges planos de venda com “cuponhs’ para sor-
tzios, o cliente nic busca néc procura, nad adquire
a2 kala ou a flamula; mas, sim o bilhele de loteria,
cue lhe trari a sorte, o numers ‘‘que vai dar'’.

E o comprador da apesta ndo tem a seu favor
nem ac mencs a garantia de pagamento, porque o
ari. 1.477 do Codigo Civil prescreve que as divida:
de jégd, ou apcstas, ndo cbrigam o pagamento’’.

Clovis lamenta a benevoléncia com que nossas
zufioridades tratam pratica {Adc perniciosa a sccie-

ade.

~ Em virtude disto, ndo vemos como enxergar um
direito liquidce e certo da recorrida, capaz de ense-
jar-lhe ¢ ‘“writ”’,

Pelo previmenio pois,

_ Distrito Federal, 18 de abril ¢e 1962, — Ewvandro
Lins e Silva, Procurador da Republica’.

H& a alegacio, ecnstante de peiiczo de fls. 157,
de gue o recursc subiu ao Tribunal com excesso do
Drazo previsto no art. 885 do Cdédigo Proc:sso Civil
¢ art. 191 do Regimento, devendo, assim, ser decla-
rado deserfo,

YOTO
O Senhor Minisiro Goncalyes de Oliveire (Re-
latgry — WAoo dou pela dessrcio. A remessa € ato

@a Secrefaria do Tribunal, nio di margem 4 de-
SEr¢io.

Quante ao recurso do Estado, déle conheco e
ihe dou provimento.

A carta-patente estd sujeita a contréle policial.
A competénecia da autoridade administrativa na
concessdo idas cartas-patentes para jogos e loterias
nao impede a ac¢Ae da policia, se ha viclacdo de lei
federal, tudo, ao cabo de conta, controlav:l pelo Ju-
diciirio, como ora se faz.

O art. 37 do Decreto-lei n® 7.930 de 1945, per-
mite o sorteio para fins de propaganda comercial.
& Circular ne 55, de 1957 (fls. 112) ¢é expressa, nesse
sentide, interpr:iande a lei faderal,

Na hipatese, ha verdadeiro jogo de azar, pois,
como erclarece a autoridade policial, para bem ca-
racterizar a ilicitude do planc ‘*‘basta atentar para
© preco extorsive, maliciosamente omitido na peti-
ci0 inicial, mas, gque na realidade, traz diluide o
preco dos cupbes, quando éstes, como incremento de
vernlas, conscante ¢ espirite do Decreto-lei n? 7.930,
deveriam ser distribuidos gratuitamente’.

H4, destarte, viclagio de lei na exploragao da
carla patente concedida, pois que esta registra a
distribuigdo pratuita dos cupdes e se éstes sdo for-
necides com a flamula, paga o prece <xtorsivo, ha
desvirtuamento do plano, dando margem & atuagao
da autoridade policial, no intuito de acautelar o
interésse publico, tio ressaltade no parecer do Dou-
tor Procurador-Geral da Repiblica.

Dir-se-4 gque da] atividads constilui loteria, mas,
para o exercicio desta, ha necessidade de autori-
zacAo legal (Lzi de Contravencdes Penais, art. 51),
autorizacdo que nio obieve a recorrida.

Pelo exposto, conhego do recurso, dada a diver-
‘zéncia invocada e por violagio do art, 37 do De-
creto-lei n® $.730 e 51 da Lei das Contravengdes, e
lhe dou provimento para cassar a Seguranca.

DECISAO

Como consta da ata a decisdo fol a seguinte:
Conhecido e provido, uninimemente.

Presidéncia do Exme? Senhor Ministro Luiz Gal-
lotti,

Relator: ¢ Exm? Senhor Ministro Gongalves de
Qliveira.

Tomaram parte no julgamento ©3 Exmos. Se-
nhores Ministros Pedro Chaves, Goncalves de Oli-
veira, CAndido Motta Filho, Ary Franco e Luiz Gal-
lottl. .

Brasflia, 6 de junho de 1963. — Daniel Aargo
Reis, Diretor da Biblioteca, no ex:reicio da Vice-
Diretoria-Geral.

Nota Publica-se no B. E.
respeito a Propaganda Eleitoral.

por dizer

PROCURADORIA GERAL

PARECER N.° 91/CON

Mandado de Seguranca n.? 277 — Classe II
Rio de Janeéiro — Niterdi,

Impetrante: Tendrio Cavalcanii.

Impstrados: T.S.E, e ¢ candidato.

Relator: Ministro Hen-ique D’Avila.

PARECERES

“Ementa — 1) Compete ao Requerenle de
mandado de segurancn, — da¢do judicial que,
em virtuda de terto legal erpresso, sempng
aceilo pele doutring e a jurisprudéncia, prazo
de decadéncia, fazer a provg da tempestivi-
dade do pedido, condicdo de procedibilidade,
através da provg da date do ato impugnado,

ou, se certa tol data, qtravés da prova da
ciéncia a é€le, Mequerente. Ndd sendo feito
a prova de ciéncig posterior, hd de se uater
o Tribunal ¢ daie do ato.

II) Na ac¢do de mandado de seguranca,
em gue ndo hd réu, ndo se pode pensar em
litisconsorte passivo obrigatorio, e, assim, ndo
hd momenioc para e aplicacdo do art, 93 do
Cédigoe do Processo Civilk, |zm referéncia ao
art. 38, do mesmo Cédigo, isto é, nido cabe @
determinacdo de que alguém integre o con-
traditério, ainda mesmo que se dé de barato
que possa haver comunhdo de interésseg en-
tre autoridades, em ato de oficio, e simples
cidaddos.

IIT) Os recursos eleitorais, de acoérdp com
estatuicdo legal geral, ndo tem efeito suspen-
sivo, e, assim, 0s atos judicigis eleitorgis sao
sempre definitivos, perfeitos e acabados, po-
dendo dar margem o mandado de seguranga.

IV) A normae do arf. 140 da Constituicdo
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Federal é wma norma de referéncia, erpressa-

mente feita, go art. 133, de mesma Constitui-
¢do, & que, ginda erpréssumente, erige 6s
mesmas condicoes de existéncig dos varitos
suportes faticos desenhados no ari. 139.

V) Diante disso, s6 & inelegivel irmdo de
governador quando existe também governa-
dor inelegivel. Morto ¢ Governador, desapad-
rece a condicdo de erxisténcia previstg no ar-
tigo 139, e, em condeguéncin, digsaparece o
suporfe fdtico e, assim, @ incidéncie do arfigo
Y140 dao ConstituicGo Federal.

PARECER

1. Contra acordic <o Egrégio Tribunal Supserior
Eleiioral proferide no recurse n® 2.065, classe IV,
d¢ Rio de Janeirp (acardio n° 3,508, junto a fls. 24
a 67, datado de 27 de abril de 1982 e que negou
provimento, por maicria de votos, a recurso contra
acbrdio do Tribunal Regicnal
do Rio dc Janeiro, que registrou Badger Teixeira
da Silveira, candidato o Partide Trabalhista Bra-
sileirc, ao cargo de Governader do Estado do Rio
de Janeirp, impetra Douter Tendrio Cavaleanti,
tamhém candidaio, o presente mandado de segu-
ranca.

2. Fa-lo ja depeis de realigadas as el<igbes e
de eleito, prociamado e empossado o candidato Bad-
ger Teixeira da Silveira nas elei¢bes de 7 de outu-
bro de 1952, ¢m que o impetrante obteve ¢ segundo
lugar nas votacdes para Gov:irnador do Estado (do-
cumento de fls. 68), pelo que pretende, anuladas,
por inelegibilidade, a votacido, a diplemacdo, a pos-
se e o exercicio dec outro candidate, seja él2 procla-
mado Govirnador do Estado, com tdédas as conse-

ténciay de direito.

3, Preliminarmente, sendo o ato impugnado —
acdrdao junto por simples copia g fls. 24 — datado
de 27 de abril de 1962, e néo tendo o impeirante
feilp. como lhe cumpria, a prova da publicagdo da
<ecisao em data posterior, certo é gue, em prin-
ciplo, vem o presente mandado de seguranca impe-
trade forg do prazo de 120 digs que lei ordinaria,
sempre aceita pela jurisprudinecia e pela doutrina,
fixou para a dscadéneia do remédio.

Em tais, condicdes, preliminarmente, opina esta
Procuradoria Geral no sentido de ndo se conhecer
do pedide, por serédio.

4. Ainda em tema de questio preliminar e sen-
do publico e notdrio que o Doutor Badger Teixeira
da Silveira esta em pleno exercicic do mandato de
Governador de Estade do Rio de Janeiro, e, assim,
vir a ser, possivelmente, atingido, em cheio, se& a
decisdo no presente mandado for favoravel aoc Re-
querente — d:ive esta Procuradoria-Geral declarar
que ni¢ entende necessAria sua audiéncia, np pro-
CESED.

a) Evidentemente, ndo ¢ o aludido ilustre Go-
vernador do Estado do Rio de Janciro coator, nio
sendo, em principio, admissivel aquela intervencao,
mitigadissima, incapaz de a constituir em parie, gue
a Lei n* 1,533 admite, em favor do coator, apenas
legitimado a prestar informacoes;

b) Nio cabe tal intervenciop dambém através de
Pprincipios atinentes 4 inlervencdo litisconsorcial,
que, 'de um modpo geral, mas & ser entendido nos
devidos {érmas, admite a Lei nv 1.533.

c) E que, como ja teve ¢ Procurador-Geral que
abaixo assina a oporiunidade <de dizer, em trabalho

— “Mandado de Seguranca”™ .— enfeixado no volu-
me 32 do “Repsridrio enciclkipedico do Direito Bra-
sileiro”, — nao hd réu, na azcio de mandade de

seguranga, e, assim, néo hi como Ppensar em litis-
congorie passive necessario, a impor a integracio
do contraditério, por oficie do Juiz. dandop de ba-
rato que pudesse haver comunhfo de interégses (19
caso do art. 38, em referéncia ao art. 91, do Cédigo
do Processo Civil) entre auforidades, em ato de
oifeio, e cidadaos.

Assim, o atual Governador do Estado do Rio de
Janeiro, seja o qus f6r que venha a sofrer, em vir-

Eleiteral do Estado _

tude do julgamento do presente mandado de segu-
ran¢a, nac tem de ser, ohbrigatoriamente, chamado
a0 processo, cabende-lhe apenas, se quiser, a inter-
Vengao como dssistenie ad iuvendum com o coator,
com hbhase no art. 93 do Cédigo de Processo Civil,
ou a interposicio de recurso de ferceiro prejudicedo,
que evideniemente scria, guardadas as cliusulas le-
gais sdbre dito recurso. .

Como derradeira preliminar, deve esta Procura-
doria-Geral também enunciar-se no sentido de que,
eventual recurso que se pudesse interpor contra a
deciso ora impugnada, nao serd bastante para qu=
se possa barrar o ingresso judiciario com a impe-
fracac.

Sahidamente, dito recurso nao teria efeito sus-
pensive, e, em sendo assim, a prestagio jurisdicio-
nal] constante da decisio impugnada ha de ser econ-
siderada definitivamente gntregue perfeita e aca-
bada, embora possa vir g ser desconstituida, através
de provimento do recurso. )

Tem-se, assim, um ato, perfeifo e acabado, con-
guanto pendente de condigdo resolutiva, que legi-
tima, em principio, o uso do mandado de seguran-
ca, confra o enunciado por demais geral do artigo
5 da Le<¢i n® 1.533, que, ao depois de cogitar do
recurso administrativo eom efeito suspensivp para o
nac-cabimento do mandado de seguranga, em ftema
de recurso judieiarie fala genéricamentie de recurso,
resiringindo, assim, aquilo que vem sem restrigdes
na Constituigao,

§. Passa esta Procuradorip a enunciar-se sobre
o mérito do pedido.

@) A decisio do BEgrégic Tribunal Superior Elei-
toral, ora impugnada, estd bem sintetizada na se-
guinte ementa (fls. 24} :

“W elegivzl ao cargo de Governador do
Estado, 0 irmao do Governader que, em €Xer-
cicip no pericdo imediatamente anterior, fa-
lecen em meio a ésse periodo’”.

b) Em contraposicio, o Requerinte, com a na-
tural abundancia de quem argumenta, chega a se-
guinte sintese, que se vé& ne n® XIV de sua peticho
inicial, fls, 9:

“XIV — Ora, do confronte do art. 139,
n* II, al. a, com o art, 140, n II, al. ¢, da'
Constituicao, se conclui inversamente aquela
ementa, do acordac em tela, isto é:

“E’ inelegivel, para o cargo de Gover-
nador de Estado, ¢ irmioc do Governador
que haja exercido ¢ cargo, por gualguer
Hempo, no pertcdo imediatamente ante-
rior”’,

¢) Apesar do brilhg da peticdo inicial, e de seu
aparenie poder de convicgdO, esta Procuradoria-Ge-
ral nio tem divida em averbar ce Superficial, apres-
sada, a leitura gue o Rzquerente fez dos dispositi-
vog consiitucionais, a que se refere, no resumo de
téda sua argumentacio, acimp transerita.

E que a Constifuigio Federal. na cabega do
art. 140, diz que — “Sdo inel:giveis, nas mesmas
condigoes do artigo anterior, o cdnjuge, e os pa-
rentes consanguinecs ou afins, até o segundo graus...
e ¢ Requerente deixou de at¢nder que umea das con-
dicdes do artigo referido é a existéneig de alguém
que, tendg sido governador, estaria proibido de ger
candidato d¢ prépria sucess@o, diante do disposto no
art. 139, II, &.

A inelegibilidade do art. 140, II, ¢, tem em vista
uma sifuecdo de relagdo, por motivo de parentesco -
consanguinso até o sezundo grau, entre ¢ cendidato
e glguém, gue, por existir, esta proibido de se ele-
ger novamente, isto é, o Governador, ainda eris-
tente, j4 que os sujeitos de direito, ou de proibi-
¢hes de direito, s podem ser os vivos, .

A norma do art, 140, todo éle, e, assim, tam-
bém o n°* IL, &, & DOr sup propria redacdo, uma
norma dependende, de referéncig a outra, isto €,
a do art, 139, deverndo, por expressa enunciacao da
cabega do artigo, atender as mesmas condigdes da
norma referida, uma das quais a erisiéncia fisica
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das pessoas declaradas primdrigmente
pelo art. 139.

A norma referente do art, 140, em sintese, tem
como suposio de incidéncia o suporte fatico do ar-
tigo 139, e onde ndo hi tel suporte iatico, por ime-
zigtir aquéle que, sendo Governador, estsq proibido
de ger eieito para névo pericdo, navo hA que falar
QU pensar na incidéncia deo art. 140.

E’ preciso que exista alguém, que, sendo gover-
nador fica proibido d2 ser candidaio, para que tam-
bém exista alguem .que estd prolbido de ser candi-
dato por ser parenie, consanguineo em segundo
grau, do governador.

Quando nic ha governador inelegivel,
" falecido, como € o cazc do eminente e =aucoio Ro-
berto Silveira, tamhbém ndoe pode haver irmao ine-
legivel.

Dentrs as condigdes idéniicas, exigidas pela ca-
beca do art. 140, esta, em primeira plana, a condi-
¢do de existéneia dos cidadios previstos na norma
do art, 139.

7. Diante do exposto, e concluindo opina esta
Procuradoria-Geral no sentido de ser densgado o
pedido de seguranca fermulado pelg. ilustre Depu-
tado Tenorio Cavalcanti; mantido, assim, o acérdao
ora impugnado.

Distrite Federal, 17 de maio de 1963. — Cidndido
de Qliveirg Neto, Procurador-Geral Eleitoral,

inelegiveis,

PARECER N.° 137/CON

Recurso de Diplomacao n.® 213 — Classe ¥
Sao Paulo

Recorrente; Octavio R. Maia.
Recorrides: T.R.E. e Millo Cammarosano.
Relator: Ministro Candido Motta Filho.

Ementa — RecurSo de Dipiomac@o, seu
conhecimento compulsorio pelo Tribunal com-
petente. Candidato é parte legitima para re-
clamar contra apuracao da Comissdio Apura-
dora. O Relatorio deste Comissdo ndo é de-
cisde, quem decide sdbre o mesmo, é o T.
R.E, (art. 109 do C.E.) Por isso é o T R . &
que faz Ate de Apuracdo, (art. 110 do C.E.)
Preclusdo e Nulidide no Direito Eleitoral.
Ndao ha preclusio contra ato inexistente ou
nulidaede de pleno direito. As nulidades pre-
clusives sGo unicamente as de wvotagie (Cap.
V. Titulo V, Parte Quarta do C.E.). Fraude
na apurgcao ou grés a dapuracdo iem ‘perti=
néncia para ser apreciada e julgada no re-
curso de diplomagdo, Bste é recurse ordindrio
e de ordem constitucional (art, 121, n* III da
Canstituicdo e 147, letra “¢” do C.E.) no
qual a lei eleitoral admite, especificamente, o
exame de érro de fato ou direilo sébre a apu-
racdo (incisg “¢”’ do art. 170) inclusive de
provg de fraude, que pode até ser feitg na
instdncia do recurso (art. 158 do C.E.). Em
um mesmo pletto eleiloral og julgamentos an-
teriores sobre questbes de direifos como ©
conhecimenlo compulsorio de todas as questoes
trazidas em recurso de diplomacdo, constituem
prejulgados pare os demais casos (art. 161 do
C.E.). A eficdeia do diploma expedido sob
censura de recurso de diplomacdo € provisorid
(art. 119 do C.E.), porgue tal mandaio pode
extinguir-se automdticamente, tdo s6 pelo
provimento do recurso (art. 171 do C.E.).

RESUMO Da HSPECIE

1 — Pelo presente recurso de diplomacao, deter-
minado candidato a deputade federal, que s6 al-
cangou primeira supléncia pede anulacio do diplo-
ma do eleito pela mesma legenda do seu Partido,
no ultimo pleite, no Estadg de 30 Paulo.

O interésse do recorrente & lide legitima-se por-
que, acaso provido o seu recurso, poderd ser éle o
proclamado <leitp €m lugar idaquele que impugna a

porque ¢

diplomac¢éo. E o recurso fundamenta-se em que o
recorrido, na soma total dog sufragics, teve substi-
tulda a legitima vontade dos eleitores, por clandes-
ting e ilegal vontadz de alguns escrutinadores de
Juntas eleitorais oque lhe acresceram falsos sufri-
gics nos mapas totalizadores da votacio, preenchen-
do cédulas em branco com o nome do recorrido.

2 — ¥sze falo delituoso dos agentes da fraude,
mistificador da verdade eleitoral, pelas suas proprias
caracteristicas, formulacdes e circunsianeias, nao
pode, nem podia ser logo percebido, € déle ¢ recor-
rente somente veio a ter suposicio pertinente quan-
do da contagsm de vetos pela Comissae Apuradora
do Tribunal Regional Eleitoral, ao grganizar esta
o relatorio final da apuracio, acompanhado des res-
pectivos mapas. '

3 — Tal relatério da Comissip Apuradora do
Tribunal Regional Elcitoral, ac ser pdsto & dispo-
sicko dos Partidos e Candidafos, para ¢s devidos
exames e providéncias, nos precise; térmos do artigo
46, § 1%, da Lei r+ 2,550, de 25 de julho de 1955,
foi gue ensejou ao recorrente, pela primeira vez, a
pessibilidade de suspeitar, com fundamento, que o
recorrido passara na votacfo, & sua frenis, nfo pelo
cufragio legilimo dos votantes, mas pelo acréscimo
ilegal e clandesting e volts, enxertados por escru-
tinadores de algumas Juntas,

Isto foi possivel descohrir fac: aps Boleting Par-
ciais anteriormente fornecidos pelas respectivas Jun-

“tas, gue o recorrente possuia, € ante © resultado

diferente e incomum da volagio do recorride em
certa Junta, muite distanciadeo da regularidade nas
demals votacgdes que vinhe obtendo nas divarsas
Juntas,

36 entio foi possivel obrigar essa coisa estra-
nha 1de, em um pleito elsitoral, 56 ng Altimo dia,
em uma unica cidade, s6 na apuracio das ultimas
urnas de uma mesma secdo, um candidato obter
mais de 1/4 da votagio que até entfo recebera em
todo Estade, inclusive em diversas Secbes outras da
mesma cidade, aparecendo tal votacio extraordina-
ria em mapas totalizadores rasurados, com emendas
visiveis € sem qualguer ressalval

4 — Na conformidade ao disposto no § 2° do.
art. 46, da mencionada Lei n* 2.550-55, féz, entao,
¢ recorrente, diante désse falp incomum e aber-
vante, 8 reclamacido ali prevista para tals casos,
dentro do prazo ordenado, de 48 horas, perante a
Comissio Apuradora, solicitando inclusive a modifi-
cacho o seu relatério, face a novo exame nas ur-
nas e recontagem dos votos dessas Juntas.

A Comissac Apuradoera, no aditamento ao seu
relatério, deixou, porém. de propor o atendimento ao
reclamo, sob irés principails fundamentos:

@) reclamacio sb6 ‘'deveria ger feita pelo
Pariido & ndo por candidato;

b) & contidgem das Juntas estaria aco-
perta de modificacdo ou reforma, pelo prin-
cipio de preclusao;

c) as iravdes e ilegalidades apontadas se-
riam meras irregularidades infercorrentes no
processo eleitoral, mas que nfp alterariam os
numeros ji apurados anteriormente (certidfo
de fls. 11).

5 — Mantendo, pois, seu relatério anterior e
propondo que se julgasse improcedente a reclama-
¢ao do recorrente, a Comissap Apuradorg remeteu o
processo ac Plenario do Tribunal Regicnal Eleitoral
que aprovou fal Relatério e Conclusig da mesma,
fazendo, por fim, a proclamacao € a diplomacic dos
gandigg,tos de acoérde com aquéle Relatério. (félhas
6 e 63).

6 — Dessa diplomacio recorre o aludido su-
plente, nos térmos dos arts. 121 da <Constituicio
Federal e 167, ¢ e 170 do Cédigo FEleitoral aludindo
que féra diplomade aquéle que nio f6ra realmente
eleito, resultando dita diplomac¢do de apuracio nula,
oriunda de reconhecids fraude, onde se substituiy
a vontade dos lepitimos sufragantes pela criminosa
e oculta vontade de escrutinadongs.
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v+ 7 — A Douta Procuradoria Regional se mani-
festa pelo ndo conhecimento do recurso, porque naoe
teria havid» erro ne apuracio e também porque, se
houvesse, tal érro estaria coberto pela preciusio. No
mérito opina, ainda, pelo nao provimento do recur-
s0, porgue lhe pareciam exageradas as afirmacoes
quante & fraude.

8 — O recorrente, em peticdo de fls. 91-98, dan-
do ciéncia a éste Tribunal Superior de que o Tri-
bunal Regional de Sio Paulo resolvera mandar, afi-
nal, apurar a fraude ocorruda nas Gltimas eleictes
realizadag naquela Circunscricdo, solicitou e obieve,
do Ministro Relator, fdsse sobrestade o julgamento
do prssente recurso e requisitade, ap mesmo Tri-
bunal Regional Eleitoral, copia auténtica do resul-
iado de sua sindicAncia.

9 — Aquéle Tribunal Regional enviou a éste
‘Tribunal Superier coépia do relaidrio da aludida Co-
missdo de Sindicancia (fls. 38 e 172) por éle orga-
nizada, bem como copias fotosigticas das pegas da
mesma sindicincia, ha parte que interessa e coh-
cerne ao presente recurso (fls. 131-464).

' 10 — Enquanto isto o recorride solicitou, tam-
béem, ap Senhor Minisiro Relator, fossem requerides,
ao mesmg Tribunal Regional, informes sobre a voia-
cio do recorrenie, e 4 Secretaria de Seguranga de
Sdo Paulo dados, sobre a vida pregressa déste ilti-
mo, cuja solicitacdo obtewve deferimento, fazendo-se
a respectiva juntada dos documentos alididos.

11 — Q recorrente, por sua vez, pediu juntada
de novos documentos com os guais procura nao €é
desfazer as imputacdes desabonacoras &4 sua con-
duta, como ainda a apensacio de fotecopia de= peca
de sindicancia, constatandoe maily fraudes ng abu-
racio do recorrents em outra Junta,

12 — Com todo ésse apensamento e mais alguns
volumes de sindicancia, retorna o pProcesso, ja bas-
tante volumoso, para © pronunciamcnto desta Pro-
curadoria-Geral.

PARECER

Fraude jé& reconhecida pelo Tribunal Regional
Elgitoral

13 — Antes de qualquer apreciacio séhre o co-

nhecimento e menscimenio do recurso, ceorre O re-
conhecimento «ia existéncia de fraude na apuracio
em favor, ilegal e delifuoso, <a eleicao e diploma-
¢io do recorrido.

Dita frauds ji foi apurada e reconhecida pelo
préoprio Tribunal Regional de SAioc Paulo, aprovando
{fls. 127) o resultado da sindicAncia gque éle préprio
determinou e oOrganizou com trés dos seus mem-
bros.

Com referéncia a volacado do recorrido,
Relatério aprovado pelo Tribunal Rsgional Eleitoral,
proclamou o seguinte:

“Conforme € mapa quz confeccionamos,
de fls, 107, do ultimo volume referente a Santo
André, verificamos (64as as urhas apuradas
pela 3* Junta Apuradora da <omarca.

A Comissao de Sindicdnecia se reporta a
ésse mapa, que € o espelhe fiel da situacio
criada em favor de Mille Commarozano,

A fraude deve ter ido muito alem dos
1,697 votos indevidamente computados, pois
nada menos de 1.789 votos é a diferencga cons-
tatada no desvipo de votos etn branco.

Millo Cammaroczane foi ouvido a fls. 103.
Como era de se esperar, alegou que ignorava
a fraude, esclarecendo gue néo deferminou a
qualquer correligionaric a compra de votos
peranie as Juntas Apuradoras.

A verdade, porém, € qus 58 viu beneficig-
rio de nada menos 4o que 1.697 (um mil seis-
centos e novents e sete) votos escandalosa-

aquéle -

mente fraudados com conivéncia dos integran-
tzs da 3* Junta que era formada, em sua
maioria, por amigos, simpatizantes e correli-
gionarios™.

No final do mapa aludido vé-se pasmosa ano-
tacio, a fls. 482, onde se 1& ¢ seguinte:

“Soma de votoas furtedos pare Millp Cammaro-
zano: 1.897°,

Também em outro mapa da mesma Comistdio de
Sindicancia, a fls. 526, lé-se o seguinte:

“"Resultado da verificacio em 30 urnas do
municipic de Maua, Beneficidrio da fraude
Mille Cammarozanc, )

Obs.: Em apenas 30 urnas foi veri-
ficada a diferenga de 273 volos indevidamente
enxertados nes mapas e apuracio. Dos 681
voios compuiados apenas 408 feram encontra-
dos nas urnas’’.

14 — Como se vé, em face dessa constatacio
irrefutads da Comissio de Sindieincia, endossada
p:zla unanimidade do Tribunal Regional Eleitcral, &
faio indiscutivel, para o mesmo Juizo que o Tecor-
rido nfo obteve votos suficientes, dos legitimos su-
fragantes, para ser eleilc, decorrendo sup falsa ek:zi-
¢i0 de um acréscimo ilegal e criminosgo de cérea de
qdois mil sufragios, apostos clandestinamente, por al-
guns escrutinadores, nas cédulas em branco € com-
putados nes mapas totalizadores.

Tal fato nfdo padece mais duvida nem confra-
dita. O proprio recorrido, ap tomar conhecimento
do mesmo, apressou-se em afirmar gue éle nAo d:-
terminou tal fraude, nAo peitou ninguém para fa-
zé-1a, mem Se conlyiol com quem guer que fosse
para lhe acrezcerem tals votos clandestinos. Alude,
apenas, gue © recorrente teriag lentads comprar a
sua colocugdo na legenda, por desisténeia. (fls, 459).

De qualquer forma o Tribunal Regicnal Eleito-
ral tem como provado qué a volagho com que pro-
clamou e diplomou o recorrente, nio foi resultante
de sufragios pelos eleitores gue votaram no ultimo
pleitc, mas sim de falsos sufrigios apostos por es-
crutinadores, Trata-se, pois, de diplomacio nula de
pleno dirsito, por ser ato inexistente a suposta elei-
¢io do recorrente. Diste o Tribunal Regional FElei-
toral de Sic Paulo nao tem mais divida; resta-ihe
identificar, com seguranga e certeza, quals os escru-
tinadores ou ‘“mapistas’” que lhe acrescentaram os
voteg falsos & os coniventes na fraude, para lh:s
aplicar as necessdrias medidas de correcio € puni-
CA0.

Por conseguinte  fixemo-nes nessa premissa ja
indiscutivel parg © préprio Triburnal Regional Elei-
toral. Houve realmente érre, érrp grave em espécie
& guantidade, no nimero de votos ©0m que se pro-
clamou eleito o recorrinte. O nimero dos sufragios
que ghleve era, realmente, muite inferior ao gue foi
preclamado.

Em face dessa assertiva inafastavel, oua] zeria
a conssquéncia? Poderia o Tribunal Regional Elei-
toral ou a Justica Eleitoral manter valida uma vo-
tacho que éle tem certeza de ser inexistente?

15 — Na decisio recorrida, ¢ Tribunal Regional,
adotando o Parecer da Procuradoria Regional, dei-
xou e atender a reclamacio do candidato recor-
rente, nic apenas porgue achava &er necessario ro-
querimento do Partido € teér ocorrido preclusdo, mas,
principalmente porque lhe parecia irreal tdc aber-
ranfe fraude.

Agora, porém, aquilo gue parecia duvidoso. se
manifesta como realidade comprovada e inconteste.
Deve, assim, deixar-se de apreciar € anular a farsa
de eleicdo, ja incontestivel, sdmente prlzy imanéncia
de uma preciusio duvidesa? Ceme decidir, pois, a
€spécie?

Sera -aue o presenfe recursp nio poderia ser
examinado no seu meérilo porque o relatério da Co-
missdo Apuradera somente foi impughade por can-
didato e n#oc pelo préprio Partido, como detérmina
o art. 46, paridgrafo Tnico da Lei n¢ 2,550-55, bem
como nap poderia rever-se © seu mérito, devido a
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ocorréncia de preclusido, estabelecida nos arts. 128,
152, § 2* do Cédigo Eleitoral € art. 51 da Lei ni-
merg 2.550-55?

Ao parecer afigura-se que, em seé tratando de
fraude na apuracdo, ji comprovada ¢ reconhscida
pelo préprio Tribunal Regional Eleitoral e irazida a
apreciacao do Tribunal Superior Eleitoral através de
recurse de diplomacido, nio ha como deixar de exa-
mina-la, julgando-se ¢ mérito do recurso.

PRELIMINARES

Falia de Reclgmacdo do Paertido ao Relatorio
da Comissdo Apuradora

16 — Afirma-~se, contudo, que nao era possivel
Se tomar conhecimenico da fraude, embora ji cc-
nhecida € reconhecida, porgque o Relatorio da Co-
missdo Apuradora sé foi impugnado por riclamacio
do candidato € ndo através de reclamacio .do seu
proprio Partidc, que seria o unico gue poderia ofe-
recer reclamac¢io conira i1al relatdrio, porgue o § 29
do art, 46, da Lei n* 2.550-55 56 indica, expressa-
m:nie, 0 Partido eomo apto para fazer o reclamo.

Embors haja julgade déste Tribunal Superior
Eleitoral também afinando com a assertiva, achan-
do que sdomente Partide, e nio candidato, pode re-
clamar contra o Relaforio da Comissip Apuradora
(Acdrdio n® 2.794, pag. 64 do B.E, 97) dela venia,
parece-nos ilégico {al entendimento depois da vi-
géncia da L&i n® 2.550-55 que, no mesmo art, 46,
§ 1°, estabeleceu:

“Terminados os trabalhos da Comissao
Apuradora, o seu Relatdério, de que trata o
§ 3¢ do art. 108 do Cddigo FEleitoral, ficara
na Secretaria do Tribunal pele prazo ge 3
(trés) dias para exame de partidos e candi-
datos interessados, que poderao <xaminar
fambém os documentos em gue éle se baseou’.

17 — Ora, se é abertc o praze para exame do
Relatério nido s6 para os Partidos, como candidatos,
¢ inegavsl que a reclamacio sébre o mesmo Rela-
tério tanto pode ser feita por Partide come por
<andidalo interessado.

Primeiro porque nac se explicaria que um mes-
mo artigo de lei facultasse erpressamente aos can-
didatos verificar 05 poOstiveis errds ou enganos ou
omissges do relatorio e imp:disse impliciiamente ao0s
mesmas o direite legitimo ds reclamar contra ésse
£rro, enganro ou omissoes, que éles podem perceber
devido ao exame expressamente facultado,

Seria, portanto, absolutamente indcuo ésse exa-
e expressamente faculiado ao candidato.

Em segunde lugar, porgue poderia aconbecer, e
sempre acontece, gue ¢ Partide ndo tenha gualguer
interésse em reclamar contra ¢ Relatério, desde que
0 Brro ou enganc OU Omissac nAo alterem a situa-
c¢ao do Partide, mas tiop &6 a posicAo de candidatos
dentro de sua mesma legenda.

‘Bm casos tais, geralmente, ha até interésse do
Partido em n@o intervir na disputa entre scus pro-
prios candidatos. Sua posicio natural ai sera de
siléncio ou desinterésse. Portanto, nio se compre-
enderia que o candidato irferessedo, a quem a lei
expressamente facuiteuw seu €xame direto sébre o
relatério, nio tivesse também direito de intervir
diretamente na reclamagac, que so a éle interessa
e nac ao Partido!

Tanto isto é verdade que éste Tribunal Superior
Eleitoral scmpre recenheceu aos candidatos o direito
de recorrer contrg as decisées gue lhe interessem
diretamente, mesmo que ¢ Partidp nag recorra e
:uté quando o Partido ndo queira recorrer, Assim
tem decidido:

«Candidglo pode recorrer e decisoes dos

Tribunais Regionais (Ac, 1.355, B.E. n° 49,
pag. 29,
Diplomagip — Podem dela recorrer can-

didatos independentemente dos Partidos (Ac.
ne 1.855 — B.E. n® 54, pag. 452),

Candidato — Do seu direito de impugnar
decorre o de rnrecorrer, embora =4 de eleigho
em que ¢oncorrer. (Ac. 2.753 — B.E. n?¢ 83,
Pag. 644).

Candidalo — Pode interpor recurso ainda
gue ¢ Partido desisia do mezmo. (Ac. n* 2.847
— B.E. nv 86, pag. T712).

19 — Comp se demonsira g jurisprudéncia déste
Egrégio Tribunal Superior Elcitoral ¢ também tran-
qilila, e logica em reconhecer qualidade a candidato
para recorrer e impugnar decisdes em pleito que éle
concorrg e tinha inierésse, Seria, portanto, ilégico
e esdrixulo que <e lhe negusse direiio de reclamar
contra o relatdrio da Comissio apuradora, que a lei
expressamente determinou gque exammnasss direta-
mente, pois, guem pode recorrer pade reclamar.

20 — A falta de mencfo expressa no § 2° do
mesmo art. 46, para que élz da mesma forma que
o Parlide, pozsa fazer essa reclamacio, nio pode ser
resultado de uma intencdo deliberada, de um pro-
pdsito inexplicavel e estranho do lcgislador em €x-
clui-lo.désse direito.

Naturalmente resulta ou de merag omissdo, ou
porque o legislador julgou desnecessirio fazé-lo,
desds gue o0 seu direitp de reclamar estd implicite
e correlatg com o mesmo artigo de lei, que lhe fa- .
cuita, de modo expresso, examinar diretamente @sse
Relatorio, como ainda, do direito indiscutivel de que
— *“todo interessado ha causa tem interésse legiti-
mo de neia intervir, na forma adeguada e pelos
mejos legais”’,

21 — Além disto, admitindo-se que s6 © Partido
pods impugnar o Relatério da Comissido Apuradora,
cenzéqijentemente ter-se-ian de admitir que nfo pode
haver preclusdo para candidatos pela falia dessa
impugnac¢io pelo Partidoe, 4 sua revelia,

Relalgrio dg Comissdo Apuradora nto é decisdo

22 — Ademais ésse Relatério nao tem gqualguer
cardter decisério para gue posca ccorrer sdbre éle
preclusie por auséneia de reclamante.

Trata-se de mera atividade administrativa de
cficio, no qual as partes nio pedem interferir (Ac.
n® 2.953 — B.E. n¢ 77 a 108, pag. 184). tantp assim
que o proprio Codigo Eleitoral estabelece, em seu
art, 109, que é o Tribunal Regional quem dscide
s0bre tal relatorio, acrescentandeg, no artigo seguinte
118, que so6 se lavra ata s=6bre apuracio da decisio
do Tribunal Regional,

Como se veé, nip € possivel falar em prrclusdo
sobre Relatdrio de Comissdo Apuradora, senfo de-
pois de aprovado éle pelo Tribunal Regional onde
ccorre & primeira decisho sdbre aqu<la pega pro-
cessual.

23 — Ora, na espécie, © Tecorrente reclamou
contra aquéle relatdério por fundada suposicio, com
indieios veementss, de que teria havide enxérto de
votos inexistentes na apuracdoe dos sufragios do re-
corrige, sem o¢ue é&le, recorrenie, pudesse saber ou
evitar, porque feita clandestinamente, apds a apu-
racdo real, verificando em:<ndas e rasuras nos ma-
pas toializgadores por escrutinadores de uma Junta,
na qual ¢ fizcal do seu Partide era o beneficiarie
da fraude,

Por isso sua reclamagio tinha como oObjetivo
primeiro a roverificacdo das urnas e recontagem 4dos
votos,

Pareceu irrazoavel 3 Comissio Apuradora fazer
0 que reclamava o recorrente, mas a Tribunal Re-
gional Eleitoral apesar de aprovar o relatorio da
mesma Comissdo o oproclamar os eleitos de acdrdgo
com tal relatgrio, teve por egnveniente mandar sin-
dicar, por trés de seus membros, as fraudes acusa-
das na apuragio, ordenando =z efetivacdo daquilo
que, com justa razéio, reclamava, com suporte plau-
sivel e fundameniada argumentacaoe, o reclamante.
A Comissig de Sindicaneia do Tribunal verificou e
comprovou gque aquile que o reclamantie tinhg fun-
dadas razdes ide perceber ter ocorrido, na realidade
acontecera, como éle previa,

Aquilo que © reclamante supunha, com funda-
mento, agora se tornava realidade, constalada pelo
préprio Tribunal.
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Somente depois da wverificagio dessa realidade é
que poderia se falar em preclusiao, se acas¢ o Te€-
corrente se quedasse inerte na pugnacio dos sIus
direitos.

24 — No entanio, ao contrario disto, © recor-
rente continuou atente e ative na defesa de sua
postulacio, Assim, nao pod:sndo recorrer contra a

proclamagao dos candidatos, de cujo ato a jurispru-.

-déneia déste proprio Tribunal Superior Eleitoral re-
conhece nio caber recurse (B.E. n°* 1i4, pag. 235
— Ac. 278, Ac. 1.583 — B.E. n* 51, pag. 211 —
Ac. 1.761 — B.E. n? 57, pag. 642) logo quando o
Tribunal Regional Eleitoral diplemou o3 supestos
eleitos, sem esperar o resuléado da sindicancia que
mandara proceder, sébre tal apuracio fraudulenta,
.0 recorrente, no prazo tempesiivo e na forma ade-
quada, int:rpdés o seu recurse confra tal diplomacio,
recursoy ésse, como ja vimos. especifico para se pres-
crutar da realidade ou nao rda fraude, que se estava
apurando.

25 — JA& agora, com O Eeu recursd, aqui, neste
‘Tribunal Superior Eleitoral, ch2ga a comprovacéo
d¢ proprio Tribunal Regional KEleitoral de que a
fraude alegada havia realmente ocorrido e a eleicko
do recorrido se efdtuara com volos inexistentes.

Como, pois. se admitir a pseuda preclusao de
um fate alegado cporfunamente, que 6 era possivel
e apuragic posterior?

Em face disto tudo, parecce-nos que nio é pos-
.sivel deixar de conhecer dessa escandalosa fraude
e reconhecer og seus devidos efeites, em uma diplo-
macgido baseada em votos que nunca foram sufraga-
dos, somente porque tudo estaria ‘“trancado a sete
chaves”, por uma preclusfio de fato desconhecido e
ainda nio apurado.

FALTA DE IMPUGNACAO DA APURAQAQ

26 — Alegou-se fambém, e a Procuradorig Re-
gional o admitiu e o Tribunal Regional Eleitoral
aceitou, que essa fravde teria ficade intocavel pela
preclusio devido nfio se ter reclamado ou protes-
tade contra ela na apuracioc.

Pcrém, como vimos, a frapde foi praticada apés
a apuragio, aproveitando os escrutinadores fraudu-
lenics as cédulas em branco, sem sufragio nominal
ou numerative. Pela propria nadureza & condicio do
deliio. éle é praticado sub-repticiamente, as ocultas.
Assim nho podia o recorrente ter conhecimento do
mesmo, para impugné-le ou protestar contra a sua
pratica, logo apés a sua efetuacdo. Além disto o
fiscal e delegado <o Partido, na Junta da fraude,
como estd comprovado era unicamente ¢ beneficig-
rio da velacho fraudulenta, inexistente! Seria logico
que éle, mesmo qu& nip interferisse no delito, viesse
a protestar cu reclamar contra votagio que apare-
cia a seu favor, principalmente nio podendo provar
desde logo a realidade da fraude?

Dssarte, o recorrente somente veio a ter supo-
sicao fundada da fraude quando lhe foi facultado
examinar o Relatério do resuliado do plzito pela
Comissdo Apuradera do Tribunal Reglonal.

Antes nfo teria possibilidade de colh#ér qualguer
indicio para fundamentar uma reclamagio admissi-
vel, com fundamento plausivel.

27 — Foli, portanto, na oecasido do exame do
Relatério da Comissdo Apuradora que surgiu a pri-
meira oporiunidade de recorrente, com base juri-
dica, alertar ao Tribunal de que, apdés a apuracio
ng, Junta, havia passado o recorrente a sua frente
sem que na realidade houvesse é&le recebido sufrg-
gios para tanto.

Como, pois, admitir-se preclusdo, por falta de
protesto na apuracio, quando se trata de fato su-
perveniente 4 mesma apuracio?

E ta] fato € ido posterior & apuracdo, que o
prép-rio' Tribunal sdomente veio a €1 cerfeze do mes-
mo apos a diplomacdo dos candidatos.

28 — E' inadmissivel impor punibilidade de pre-
clusie a uma parte, contra fate fraudulento, gque
Jhe prejudica, € do qual a propria Justica nio po-
dia ainda afirmar que ieria ocorrido.

Como poderia o prejudicado oferecer comprova-
¢io indelével daquilo que a prépria Justiga preciseu
de comprova-lo por uma sindicancia de seus Juizes?

N&o poderia haver, portanio, decretacio de pre-
clusao valida contra um fato que o recoirente nao
podia argiiir porque desconhecia € que, mesmo de-
pois de o supor com razdo logica, so poderia afir-

- ma-lo apés a apuragio pela Justica.

29 — Alids & a proprig lei eleitoral que expres-
samente exclul fatos como ¢ c¢evorrente, da punibi-
lidade da preclusio para r:cursos eleitorais, prevista
nos arts. 51 e 52 da Lei n? 2,550-55,

E o que estatui explicitamente o art. 49
da Lel n® 2.550-55:

A nulidade de gualquer ato, ndc argiiida
quando de sua pratica, ou na primeira opor-
funidade gue para fanto se apresenta, nio
mais poderd ser alegada, salvo se p arguicio
se basear em motivo supervenienie ou de
ordem constitucional,

© Como se vé, 0 recurso suwb-judice estd expressa-
mente afastado da preclusio prevista para recursos,
no art. 51 da mesmz Lei n® 2.550-55, nao s6 por
ge tratar de- ato (fraude) superveniente a apuracio,
como -ainda por so tratar de recurso de diplomacio,
que ¢ de ordem constitucional. Seu conhecimento
versa sfbre matéria de eleicio de deputado federal,
regulada pelo art. 56 da Constituicio Pederal. que
tamheéem ordena, em seu art, 134, que ésse sufragio
seja direto e secreto pelos eleitores, ¢ nao iadirste
e clandestino através de escrutinadores.

30 — Estd4 assim demonstrado qu:s o ccnheci-
mento da matéria do presente recurso de diploma-
¢io de deputade federal, escapa a4s completas ao
preftendido acobertamento da preclusio, prevista pa-
ra outros casos € outrog recursos, nos precisos tér-
mos da lei eleitoral que expresrsmente o admite e
ordena © seu conhecimento e julgamento (artige 121,
n* III, da Constituicio Federal, art. 167 letra b e
170 letra b do Codigo Eleitoral, Lei n* 1.164-30; e
art, 49 da Lei n® 2.550-33). -

APOIO NA DISSIDENCIA JURISPRUDENCIAL

31 — Além disto o conhecimento do presente
recurso & a apuracio do seu mérito, encontraria so-
lido arrimo no invoecado inciso e, do art, 167, do Co-
digo Eleitoral, pelo dissfdio manifeste do acdrdzo,
do que se recorre, com a iterativa jurisprudéncia
déste Colendo Tribunal ESuperior, sdbre a mesma
espécie € matéria, em casos absolutamente seme-
lhantes:

Podemos citar os seguintes:

“Preciusa uma decisio da Justica Eleito-
ral nenhuma outra a poderd invalidar salve
se se basear em molive superveniente ou de
ordem constitucional” (Ac. n¢ 2.3883 — B.E.
nv 107, pig. 498).

Recurso Contra Diplomacgo de Candidaio
— Contra érro na totalizacdo dos votos o re-
cursp proprio € o de diplomacio (Ac. n® 1.924
— B.E. nv 64 pag. 168).

Ceonlngem de Volos — Fraude gue sé
transparece depeis da contagem de votos.
Impossibilidade de impugmagic no momente
oportuno. Auséncia de preclusao. (Ac. 2.281,
de B-11-57 1o Agravo 1.@15}. .

Fraude praticada supervenientemente 3
Apuracio.

Conhecimento & provimento do recurso
para anular as secdes em que ests compro-
vada a fraude (Ac, 2.%40 de 20-5-59 — B.E.
n° 99 pig. 147",

Finalmente temos o ceélebre ¢aso de Turvo, San-
ta Catarina, em que, mesmo antes da permissio,
expressa, da parte final do art, 43 da Lei n? 2.550,
d= 1955 que modificou o art. 162, § 2°, do Cadigo
Eleitoral (Lei n¢ 1.164-50), éste Tribunal Superior
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Fleiteral decidiu gue nao pode haver preclusao con-
tra ato desconhecido, ainda gue imperte na anula-
¢ae geral de um pleito. :

Eis um 4recho da “ementa” do acordio désie
Tribunal! Superior, confirmando a decisho do Tribu-
nal Regional, que anulou tal decisio devide fraude
comprovada, embora nao alegada logo apds a apu-
ragao.

“Quando provada a fraude na apuracao,
por meio habil, g Juizo do Tribunal Regional,
a anulacio geral ¢o pleito independe da in-
terposicio d= recursos parciais, contra a apu-
racao, isclada, de cada uvma. (Ac. n? 1.099
in B.E, 35-488).

32 — Note-se jsto ocorreu antes da permissio
expressa da, Lel nv 2,550-55, de se invocar nulidades
naoc preclusivas, se acaso orivndas de fatos sup:rve-
nientes 4 votacido ou a apuragio.

Que dizer entao agora guando a lei o outorga
expressamente? A jurisprudéncia nae mais tergi-
versg em anular s:¢oes, ou mesmo {odo o pleito, em
ficar comprovada a existéncia de fraude.

33 — Atente-ze que no caso sub-judice a fraude
ja fol apurada e reconhecida pelo proprio Tribunal
Regicnal Elcitoral, que apurou gue g suposta eleicho
do recorrente efetuou-se com votos jamais sufraga-
dos pelos eleitores, portanto, ccm votos inexistentes,

Ora, fato ou ate inexistente nio poda gerar di-
reito. [Como, pois, deixar incélume assim, a diplo-
magio de um candidato que o proprio Tribunal Re-
gional Eleitoral constatou, através de sindicancia dos
seus proéprica membros, que éle nio obteve votos
suficientes para se eleger?

E’ o caso de preclamar como ha fraude de
“Turve’’ conclamou o Tribunal Regional, de Santa
Catarina:

“E' evidente, a lel ndo pode deixar sem
remdédio tio grave situacgio, que forcosamente
“traria como constouénecia o desprestigic da
Justica Eleitoral] e a desconfianca do eleito-
rado, na inviolabilidade do sufragio popular,
pedra angular onde repousa o préprie regime
democratico. (B.E. n°® 35 pag. 488)".

Terminemos g confrontacio désse dissidio juris-
prudencial com esfa msrecida expressio de louvor
do €minente Ministro Relator, do acordio unanime,
neste Egrégio Tribunal Superior, agc terminar tam-
bém o zeu voto no case de ‘“"Lurvo”.

“A decisde recorrida, além de altamente
moralizadora, abona ¢ saber juridico € a ele-
vada compreensio que demonsiraram os Emi-
nenftes Julgadores, no cumprimento de seu
arduo dever'. (Ac. 1.099, in B.E. 35 pag. 489).

AS PRECLUSOES E AS NULIDADES NO
DIREITQ ELETTORAL

34 — 'Téda controvérsia dp presente recurso gira,
como 8¢ depreende, em itérho de um equivcco da
matéria de preclusic e hulidades no Distritp Fe-
deral.

E’ exate que, de relance, parece que a maioria
das nulidades no Cadigo Eleitoral, mesmo as de
pleno direito, imprescriiiveis em todo direito priva-
do, seriam, no entante, passiveis de preclusio logo
em Direito Eleitoral, que € direito piblico, de inte-
résse direto ¢ imediato de tdda a col:tividade.

Para demonsirar o equivoco nAo precisariamos
senio rTesumir ¢ que ji iivemos ocasiac de rveferir
em Parectr gue foi publicadu na Rev, Eleiioral, vol
VI, em abril de 1953.

“Parece haver um empecilho intransponi-
vel para decretagio das nulidades na Lei Elei-
toral.

Este empéco apontado € o art 128 do
Codigo Eleitoral que prescreve:

“As nulidades sdmente poderiao s¢r argiii-
das em recursos regulares e tempestivos'.

Aligs, obedecendo a esta sistemdtica im-
par da lei eleitoral, o T.8.E. ja decldiu (Ac.
947 de 20-8-51 in B.E. 9

“O sistems adotade pele CHdige, po-
rém, quanto is nulidades, é ¢special. Ain-
da que absolutas, nio podem ser decre-
tadas e€zx-officio, e sim somente alravés
de recurse regular e tempestivo'’.

Isto, apesar de legal, parece defeituoso e
inconveniente e ensejou severas c¢riticas, como
emire outras a da Revista Eleitoral, em edi-
torial 4 pag. 231, do seu nimero de junho de
1951, onde se 1&:

“0O decreto-lei n® 7.586, de 28 de maio
de 1945 (o Codigo Eleitoral anterior), foi
imperativo quando, no seu art. 107, de-
clargu:

A nulidade de plene dircito, ainda
que nio argiiida pelas partes, devera ser
deeretada pelo Tribunal Superior.

A celeridade na apuracido fol acs pou-
cos sacrificandoe a pureza das eleigdes, e,
se um paradeiro nio i6r estabelecido, vol-
faremos ap tempo em aque a eleicdo era
uma farca, com a agravanie da imorali-
dade se acobertar sch a égids da Justica.

Se os fraundadores verificaremm que
surte efeilo a4 sua esperieza que ©3 par-
tidos nao zelam como deviam pela lisurg
do pleito € que os Tribunais Eleitorails sao
impotentes para coibir er-officto os gol-
pes ilicitos, nao é dificil antecipar o0 mon-
tante de ilegalidade .que prevalscerao a
despeito da integridade dos julgadores.

As nulidades eleitorais comprometem
o <xercicio da soberania, solapam o fun-
damento do poder nas democracias, sao
portanto, matéria de ordem wpuklica e, as-
sim niac podem ficar 4 mira da diligéncia
dos partidos, que no arder da luta muita
VeZ esquUecem as suas responsabilidades ma
educacido civica d¢ pove € no bom fun-
cionamento das instituicdes. (Rev, Eleit,
n® 30-6-51, pag, 231).

Percebe-se dessa ponderosa critica, que
tendo em vista evitar a morosidade da apu-
ragdo, foi que a sistemdatica da nova lei elei-
toral sz afastou da tradicdc deo nosso direite
positivo,, no tecante & declaracao ex-officio
das nulidades absclutas.

Porém a lei eleitoral tem elevados inte-
résseg publicos a atender a €sfa sistemdtica
atentou justamente para ésies altos interés-
ses ja reconhecidos por Chiovenda,

“Conideracoes <z interésse  miblico
exigem que O processo <leitoral figue di-
vidido, como de fato esid, numa série dz
estadios que se devem suceder na ondem
fixa, cedg qual destinado a certas ativi-
dades e separado preclusivamente do que
se lhe segue, de modo que as atividades
gue nio s hajam realizadas ne momento
préprio, normalmente nio se possam mais
realizar”. (Cit. no Aec. 835 de margo de
1952 in Bol. Eleit. julho de 1952, pag. 12).
Dai o estabelecido no art., 128 do Cadigo
Teitorsal:

“As nulidades sdémente pcderao ser -
decretadas quando argilidas em recursos
regulares € tempestivos”,

Porém, quais as nulidades ai referidas?
Qualquer qus seja? Até as de pleno direito,
as absclutas, mesmo aquelas que os juristas
da confinente eyropev chamam de inexisten-
1es? Abé mesmo as nulidades que nio $30
eleitorais, mas sim, constitucionais? Aquelas
que atentando & ordem publica ja advertia
Bonhecase.
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"“Q legislador teve ¢ cuidado, em tex-
tos de importincia capital, €m que féz
uso do térmo nulo de plenc direito, de
precisar que anulidade visada era por si
mesmo inoperante, devendo ser pronun-
ciada pelo Juiz (Traité Theor. et Prat. de
Droit Civil, per G, Baudry Lancantinerie.
Suplement per Julien Bonnecase, Tome IR
Dag. 194, 195, nota 1 Ed. de 1926)".

Ou entdo, como dizia Planiok,

“La nulité de plein droit est l'oeuvre
directe du legislateur que rend nul ce qui
a eté fait.” {(Traité Elementaire de Droi*
Civil, vol. 1, pag, 121, n* 336, 10* Edigio) .

Teria, entde, o art. 128 do Codigo Elei-
toral reformado, sem mais nem menos, téda
essa teorin c¢lassica das nulidades e pleno di-
reito? De modo algum. O proprio capitule
onde éle esta imserido o indica. “Das nuli-
dades da votacao' Cap. V, Tit. V, da Parie
GQuarta do Codigo Eleitoral). Portanto, sd-
mente as nulidades atinentes & volacdo € que
nao podem ser conhhecidas, mesmo as abso-
lutas, quandoe nig argiiidas em Ttecurso regu-
lares e tempestivos. .

As nulidades de plemo direito, porém, e
gque nao se referem 4 volagdo, nmac preclusm
€ por isso podem, pois, sér sempre declaradas,

. mesmo ex-0fficio.

Note-se que o Tit, IIT da Parte Quinta,
do Coédigo, que se refere p Recursos € A sua
preclusido, apesar de determinar:

“Os prazos para interposicao de re-
cursos, seja qual for a natureza do ato
ou decisio de que possam ser interpostos,
sdo preclusivos’’, (Art. 152 § 29);

nio repete, como do capitule V, da Quar-
ta Parte, referente & votacdo, que as nulida-
des s0 poderio ser argiiidas em recursos tem-
pestivos, E' porque, embora o5 prazos sejam
preclusivos para interpcsicio de ricursos, en-
treiante, a matéria de nulidade absoluta, nio
atinente & votacio pede ser conrhecida a
qualguer ftempo, por meio de reclamagdo das
partes, ou representacio do Ministério Pibli-
c0 oOu mesmo €r-officio, pelos Tribunais, por-
gue é matéria impreclusivel. (Rev. Eleit. VI,
phigs. 273 a 281),

NULIDADE DE PLENQ DIREITO

35 — As nulidades de plenpg direito, principal-
mente as gue aientam ap interésse publico, ndo en-
contram guarida de convalescimenttd no direito po-
sitive de todas as nacbeg civilizadas. Pelo contrario,
a maloria delas, pelo mais representativo dos seus
jurizconsuitos e pela propria codificacho, sdo concor-
des em assentar que tais nulidades além de néo pro-
duzirem efeito legal algum, devem ser declarados
invalidos, até de oficio,

Em um dos mais substanciosos estudos feitos
§6bre o assunto. ‘o epgrégio jurisconsulic BEduardo
Espinola, em seu livro “‘Dos Fatos Juridiees”. (Man.
C6d. Civ, Brasileire. Vol. III, Quarta Parte) teve
ocasiao de examinar a jurisprudéncia, a doutrina e
& legislacBo désses povos chegando 4 uma conclusao
concorde aos velhog classicos: *“‘atos oriundos de nu-
lidade ds pleno direito, podem e devem ser decla-
rados invalidos em qualquer tempo até do cficio.”

Aszim, depois de apontar entre os franceses:
“Marcel Planiol; Julien Bonnhecase; Ambroise Colin
e H. Capitant; e Solon; entre os ilalianos: Gian-
turcc; Bensa; Coviello; Giulip Venzi; entre os por-
tugueses: Alves Moreira; e entre os hispanos-ame-
ricanos: Raimundoe Salvat, passa entio a enumerar
©s artigos dos diversos Cddigos, que impdem a mes-
ma doutrina, como sejam: No Cod. Civ. Portugues
o0 arf, 334 ¢ 339 (pag. 234): no C4éd. Civ. Argentino
arts. 1.038 e 1.047 (pags., 242, 44), no C6d. Civ. do
Chile, arts, 1.681 e seguintes (pfg. 245): no Cédigo
Colombiano, arts. 1.740 a 1.746 (paAg. 247): no Ca-
digo Uruguaie art. 1.559 (pag. 247); no Co6d. Civ.
Venezuelang o art, 1.778 (pig. 248), no Cod. Civ,

Alemip art. 194 (péags. 250-51) € no Cod. Civ. Ja-
ponés art. 90 (pAg. 256); no Digesto Ingles de Jenks,
art. 183 (pags. 258, 259) e por fim, o conhecido Re-
pertério “Raulling Case Law'" dos horte-americanos
(pag, 261), Mosira, assim, ¢ insighe mestre de di-
reito, que itodos stes Cddigos adotaram o mesmo
principic ensinade pelos jurisconsultes de que: “as
nulidades de pleno direito nao convalescem”.

No mesmo sentido firmou-se ¢ direito positivo
brasileiro. Ji no direito anterior ao Coédige Civil
encontramos tal principic consipnado em a *Nova
Consoiidacae” de Carlos de Carvalho nos seus ar-
tigos 272 e 278; da mesma forma estava éle pres:n-
te no inimitavel Regulamente n° 737, de 1.850, ex-
pressamente incerto em s:u art. 689, mantendo-se
por fim, nessa imanéncia, ne Coédigo Civil vigente,
(art. 164 ¢ seu pardgrafo Unico).

Assim, o direito positive brasileiro ndo discre-
pou dos demais paises civilizados, quanto a4 decre-
tacio da nulidade a qualquer tempo e até de oficio,
dos atos nulos de pleno direito.

Vemos, portanto, que as nulidades absolutas,
juris et de jure, no direito positive brasileiro, sem-
pre admitiram a sua.decretacao em qualquer tempo
e até ex-officio.

INCONSTITUCIONALIDADE ¥ NULIDADE
INCONVALESCIVEL

36 — Ji demonsiramos que a decisic recorrida
infringin dispositiveg da Constituicio gquande admi-
4iu que ficasse valida uma elcicio de deputado fe-
deral por meio de sufragics c¢landestinos e indiretos
de escrutinadores, ao envés de s6 permiti-la através
de sufragio secreto e direto do eleitorado, como de-
termina o art. 56, combinade com ¢ art. 134 da
Constituicdo Federal, (Item 29 déste parecer in fine).

37 — Dessarte, poderia ela entdo vigorar pela
preclusio €lejtoral? Tolerar a sua prevaléncia, admi-
ti-la como eficaz, sdhmente pela falta de recurso,
seria © maior desrespeito € 0 malor desprézo aos
imperatives da Lei Magna Nacional., A Justica FElei-
toral jamais poderia desconhecer, € muito menos
acobertar, lamanha inconsiitucionalidade.

38 — Com éste pronunciamento concorda intei-
ramente a doutrina:

“As normas contidas na Constituicao,
qualgquer que seja s natureza delas, — ad-
verte Lucio Bittencourt, — participam indis-
tintamente do seu carater obrigatorio e su-
premo, (O Conirdle Jurisdicional da Consti-
fucionalidade dag Leis, pag. 59.

Teoedo ato inconecilidvel com a Constitui-
¢a0, seja emanadp do Legislativo, do Executivo
e do praprio Judieigrio, & ato inconstitucional,
ato nulo, ato ineperante, gue pede ser revisto
e desfeito sempre, de fal sorte que “a longa
pratica ou o costume tradicional nio podem
fazer convalescer ¢ ato cuja incompatibilidade
com a Constituicdo I6r manifesta”. (ILaicio
Bittencourt, pag. 120)., Por isso mesmo, ¢on-
tinua o citado monografista, a inconstitucio-
nalidade é imprescritivel, pedendo ser decla-
rada em gualquer témpo. (pag. 129).

_ Uma vez que a relagio de Direito que aquéle
dispositive consagra ¢, por sua natureza, permanen-

_te, o tempo para o exercicio da acio qus a deve as-

segurar, durard tanto quanto ela,
ordem nio pode extinguir-se.

Direilo de tal

“As leis que ‘dizem respeifo 4 ordsm, a
moralidade, & seguranca, as vaniagens de todo
0 corpo scocial, escreve Pugliese, tém escapo
elevado o estio acima do interésse privado e
imp&e-ce acs cidadios com absoluta e impre-
terivel priorédade. Nao sP extinguem por
transcurso de iempo as obrigacgbes que ge-
ram™, (Rev. Tribunais 169-299, ns. 7 ¢ 18).

39 — Com esta doutrina, por sua vez, concorda
a jurisprudéncia e tanto assim que o Tribunal Re-
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gional Eleitoral de Sao Paulc, em Acérdiao n® 22.947,
de 24-11-51, em plena vigéncia de nova lel eleitoral,
ja proclamon:

Ementa — A falta de impugnacao opor-
tuna nio convalisce situagio inconstitucioani.
Pode aquelz ser argiida e prenunciada em
qualquer estagio do processo eleitcral.

40 — Mas, nio €staria ¢ Tribuna]l Regiona] Elei-
toral de Sao Paulo, com essa decisdo, desrespeitando
a lei eleitoral, pelo despréso a0s seus arts, 128 e
152, & 2° bem comoe, pondo-se em chogue com 08
julgades do Tribunal Superior Eleitoral (art. 254 d2
30-1-51, in Rev. Eleit., abril de 1951, fls. 106 ¢ ou-
tros, ac. 830 de 8-5-52, in R.8., junhe 1932, pag. 10),
mandando acatar ¢s mesmos incicas? Absolutamente,
nio estd, porque a hipétese apreciada e julgada
pele Tribunal dz Sae Paule envolvia uma incons-
titucionalidade e nao nulidade de votacio eleitoral,
como descrimina o Codigo Eleitoral, na dsnceminac¢ao
désse Capitulo (Cap. V da Parie Quaria).

Os acordios do Tribunal Supericr Eleivoral apon-
tades, apreciavam nulidades ekcitcrais de votacio
que, embora absolutas, nio sendo argilidas em re-
cursos regulares e tempectivos, nio podiam mais ser
apreciados, devido & preclusio, sim ferir a sisbe-
matica especial e inovadora do Cédigo Eleitcral, de-
vido ao principio de preclusio por éle adotado.

DECISOES DO TRIBUNAIL SUPERIOR ELEITO-
RAL SOBRE AS NULIDADES E PRECLUSAO

41 — T’ suficitnte examinar as declaragdes refe-
ridas do Tribunal Superior sdbre ¢ assunto, para nos
convencermoes dessa assertiva, isto &, que as nuli-
dades que flcam preclusas pela falla de recursos,
regular e {empestlivo, sic apshas as gue se referem
& votagao,

Isto ests €xpressp no acordio, de n? 8§30, de
8-5-32 (in Bol, Eleit., junhp 1952, pag. 10}, onde se
¢ o seguinte trecho elucidativo:

“Em face do disposto no art. 123 do Cé-
digo Elcitoral, segundo ¢ qual “as nulidades
das votacdes” sdomente poderio ser decrefadas
guando em recursc; regulares e tempestivas’.

Aqui se dispensa comentirio porqus © proprio
acordido explica que o disposto no art. 128 se refere
“a5 nulidades de votagio”.

E’' o que aindaz atesta a prépria “Ementa” do
Acdrdio n* 254, de 30 de janeiro d= 1951 (In Rev.
Eleit., abril 1951, pag. 106) indicando:

“As nulidades de volacdo sdomente poderio
ser declaradas guando argiiidas em recurso
regular ¢ tempestivo’,

E depois, na explanacio do seuw voto, o
relator Sr, Ministro Sabdia Lima, elucida:

“Nga facuidade de “resolver as duvidas
nao decididas” gque compete ap 'Tribunal
Kegional, na forma do art. 106, n® I, do
Codigo Eleitoral, nzo estsa implicito o po-
der de decretar nulidadss nao argiiidas
em recurso regulay e tempestivo déste que
tais nulidades se enguadrem entre as
previstas ng art. 123, do mesmo Codigo’.
(Idem pag, 107).

Ag expressbes ‘“désde que tais nulidades se en-
guadrem «entre as previstas ne art. 1237, indies um
limite, fora do qual cerias nulidades podem ser de-
claradas, independentes de recurso. XEsses limites in-
transponiveis sio ‘“as nulidades dz votagao', enu-
meradas no art. 123 aludide. Portanio, o mesme nao
ocorre se a nulidade absoluta ndo esti compreen-
dida entre nulidades d= voiacio, discriminadas no
mesmo art. 123, €omo, no caso sub-apretiatione, que
nio é uma nulidade de votacdo nem apenas uma
nulidade eleitoral. Ail, nfio havendo impedimento
especifico da lei para o seu conhiscimento, deve ser
aplicado o principio normativo de regra geral de

direito, de que, as nulidades de plenp direito nunca.
prevalecem, € podem e devem ser declaradas {nodli-
das em gqualguer tempo.

INTERPRETACQAO DOS ARTS. 128 E 152, § 27,
COM O ART. 177 DO CODIGO ELEITORAL

42 — O proprio Cadigo, implicitamente reconhe-
ce a exisiéncia de ouiras nulidades que, nao sendo
de votacio, ficam indene¢s da proibicio de conhe-
cimento pela preclusio, desde que sejam nulidadss
ahsolutas.

E' o gue se depreende do seu art 170, letras
g & d, que permite recurse de diplamacio de can-
didatos inelegiveis, ainda que a decisdp do registro-
do mesmo candidato j4 ‘enha passado em julgado.

Como, pois,-se admitir que, em face dos artigos
128 e 152, § 29, declarando o primeiro: — “gue as
nulidadizs g6 pedem ser decretadas quando argiidas
em recursos regulares e tempestivos”; e determi-
nando ¢ segundo: — “que as decisdoes e atos dos
juizes, s tornem definitivas pela preclusdae, na falta
de internosicho désses recursos, regulares e apraza-
dos’’, wenha o mesmo Codigo adiante, nesle art. 170,
estabelecer qug ha recurse contra uma decisfo de
registro naoe invalidado por um Técurse tempestivo?

Estard o Cddigo em confradi¢io consigo mesmo?
Absolutamente nao. Isto acontece porque a inels-
gibilidade n&gc € uma nulidade de votacie, ndo é
uma nulidade eleitoral e sim de ordem constitucio-
nal;, por isso pode ¢la ser apreciada ¢ julgada ape-
sar da preclusio de sentencgs  do registro. Nao se
deve dizer que as imelegibilidades aludidas nos in-
cisos ¢ e d do art. 170 sAo apenas as supsTvenientes
ap registro, porque ai a redacac déstes incisos de-
veria ser completada déste modo: — “as inelegi-
bilidades supervenitmtes do registro’. Pcrém, aten-
te-se que a redacdo disse apenas “as inelegibili-
dades'’ comportande, portanio, as aniecedentes =2
posteriores ag Tegistro.

Entendimento contrario conduziria ¢ intérprete
a admitir gque es incisos c¢iiades no art. ‘179 do
Codigo Eleitoral, nfio tem expressio, por isso que
o ato do registre anteceds de muitc ao da diplo-
magido. Registrando que fésse wm candidato eviden-
temendie inklegivel, nio haveria senido como diplo-
ma-lg, s& eleito, sem: possibilidade de argiiir-se a
inelegibilidade por via do recurso que a lei facuHa,
d=z modo expresso e sem qualquer resiricdo, contra
a diplemacio.

43 — Por [ldédas estas apreciacdes, chegamos 2
conclusdo irrecusavel de que a sistematica excep-
cional da preclusio das nulidades absolutas do Co-
digo Eleitoral, cinge-se apihas &s nulidades de vo-
tacfo, como alids, expressamente situa gz denomi-
nacio do Capftulo referente g essas nulidades (Ca-
pitulo V), “Nulidades de votagdo”, isto € as nuli-
dad:ss enumeradag hos arts. 123 e 124, quando ocor-
ridlas na votacao.

IMPORTANCIA DO RECURSO DE DIPLOMACAQO

44 — Mas, além de tude que foi dite sébre a
possibilidade do conhecimento do presente recurso
de diplomaciio e julgamento do seu mérito, hi ain-
da aquela pertinsnte i prdpria natureza e quali-
dade do recurso sub-judice.

E’ necessario atentar-se que se itrata de um
recurso de diplomacio, € a jurisprudéncis dests
Cortz Superior Eleiteral € trangiiila no tocante ao
conhecimento compulsério désses recursos, desde que
s& enguadrem nes ¢asos previstos na Lei Eleitoral
(Acs, 2.930 ¢ 2.99], in B.E. n? 47, pags. 199 e 242).

Ainda reccntemente, no Recursp de Diplomacio
n° 218 — Classe V, do Para, em acordio de 22 de
maio de 1963, éste Tribunal Superior Eleiforal man-
teve sua jurisprudéncia no sentido do conhecimento
inafastavel do recurso quande sz tratar de recurso
de diplomacao,

O Eminente Relator daguele feito o Ministro
Oswaldo Trigueiro, teve onortunidade de afirmar
que, de acdrdo com essa jurisprudéncia, conhecia do
recurso, ¢embora no mesmo houvesse, como havia,
invocacao pertinente de existéncia de preclusio s4-
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bre um julgado do Tribunal Regional Elcitoral, que
determinara c¢erta modalidade de apuracde, de que
resultou a diplomacdo contra a qual se recorria.

45 — B, dessarte, assunto trangiiilo na Juris-
prudéncia déste Egrégio Tribunal o conhecimento
da matéria de mérito quando vem invocada em re-
curse de diplomacio. E essa Jun.sprudéncia. €ncon-
tra apozo na doutrina e tem assento no préprio or-
denamento i$a lel, inclusive na Constitui¢io Federal.

46 — Realmente, ésse Tecurso decorre de man-
damento constitucional, que determina, expressa-
mente:

“Art, 121. Das decisdes do Tribunal Re-
gional Eleitoral somente cabera recurso para
o Tribunal Superior Eleitoral quando:

Il — i e i s
I1I — wirsarem sobre expedicio de diplo-
mg nas eleicdes federais e estaduais’”,

Sezuindo €sta determinagio constitucional o
Cédigo Eleitoral definiu:

“Art. 167. As decisoes dos Tribunais Re-
giopais sfo terminativas, salvo nos seguintes
¢as0s, em que cabe recursp especial para o
Tribuhal Superior Eleitoral.

¢y quarndo versarem sbbre expedicdc de
diplomas, nas eleicdes federais e estaduais.”

47 — Trata-se agui de recurso ordinario espe-
cial, que permite revisio de toda a matéria de di-
reito e de fato do progssso, inclusive o érro de
contagem de woros que determine falsa ou equivoca
classificacio de Partido, ou de Candidato, em uma
mesma jegenda.

Dai estabelecer, também, expressamente, o Co-
digo Eleitoral:

“Art. 170, O recurso contra erpedicdo de
diploma, caberi sdmente nos seguintes ¢asos:

2 2

.+

c) erro de direito ou de fafe na apurecdo
final, quanto a determinagio do quocients
€leitoral ou partidario, contdgem de wolos €
classificagdo de candidato ou aq sua contem-
placdo sob determinade legenda.

Como se vé€, o recurso contra expedigio de di-
ploma, € recurso ordinario, de origem constitucicnal
e pode ter legitimo suporte em érro de fato ou di-
reito na coniagem de votos, na apuracde final das
elsigdes federais ou estaduais.

48 — Comentando ésse inciso ¢, do art, 121 da
Constituicao Federal, explica Themistocles Brandio
Cavalcanti:

"“A natureza ordindrig désse Tecurso se
justifica porque a diplomagie constitui o
titulo que atribui e investe e fungio ac cane
didato,

No recurso de expedicio de diploma, pro-
cede-se G revisde. geral do pleito, as nulida-
des sao examinadas, bitmm como as guestdes
de direito. (A Constiinicio Federal, Com,
vol. 2-398).”

E também foi isso.que levou Rubens Gomes de
Castro a ser tio inecisive contra a imanéneia de
certas preclusdes, sé apreciadas pelas Juntas, que
para éle n#c poderiam deixar gde ser examinadas
pelos Tribunais Eleitorais, gquandoe chegassem 2 sua
Instancia stravés désse recurso. Como tal entendi-
mento proclamava:

“Se o pronunciamento de um Tribunal de
Segunda Instdncia nfp foi julgado suficiente
pela ConstituicAo para per térmo ap assunto
de tanta importincia, nac pode a lei (Codigo

Eleitoral) estabelecer um processe pelo qual
a maioria das decisdes das Juntas eleitorais
ficard sem possibilidade de ser revista quer
pelos Tribunais Regionais, quer pelo Tribunal
Supericr Eleitoral. (Rev. Eleit. wvol. 2-115)".

49 — Em se tratando, pois, no caso sub-judice,
de recurso de diplomacgéio, no qual o recorrsnte in-
voca érro de fato e de direito na apuragio final
50bre a conlagem dosz voios que veio a classificar
indevidamente o recorride & sua frente, em uma
misma legenda, nio ha como deixar de s¢ conhecer
dp.presente recurso € verificar se éle & procedente
ou ndo, Fortante seria despiciendeo prescrutar, a
estp alura, se a falta de reclamacac p:clo proprio
Partido do recorrente contra o Relatério da Co-
missdo Apuradora, ou se a inexisténcia dle impug-
nagdo na contagem e votos na Junta Apuradora,
acarretando preclusiao, seria razio suficiente, impe-
ditiva, para ésie Egrégio Tribunal Superior Eleitoral
deixar di conhecer désse recurso, quando a propria
Constituicio e o Codige Elefnoral, expressamente,
ordenam o seu conhecimento.

CONSTITUEM PREJULGADO AS DECISOES

ANTERIORES DESTE TRIBUNAL SUPERIOR

ELEITORAL SOBRE A MESMA ESPECIE DE
DIREITO, NUM MESMO PLEITO

80 — Por final, em se tratando, no presente
apélo, de recurso de diplamacio de deputado federal,
no ullime pleito, 0 seu conhecimento e cons:giliente
apreciacio, para julgamenio do seu mérito, nao po-
deriam mais ser evitados sem ofensa frontal 4 dis-
Pposigiio expressz da Liei Eleitoral,

Trata-se do art, 161 do Cédigo Eleitoral que
dispie:

“No julgamenio de um mesmo Dleito elei-
ioral, as decisfes anieriores sébre questoes de
direito constituem prejulgados paro os demais
casos, salvo se conira a iese votarem dois ter-
¢os dos membros do Tribunal™.

51 — Ora, neste mesmo pleito, para preenchi-
mento {das cadeiras do Congreszo Nacichal, na pre-
sente legislatura éste Egrégio Tribunal Superior fir-
mou jurisprudéncia sobre tese de dimsito, qual seja:
“Q recurso de diplomacio dos congressistas é de
conhecimento compulsérie nesia Corte, sendo obri-
gatéria a apreciacio e deciséio de 16da a matéria no
mesmo ventilado’,

Assim deeidiu, unanimemente, nos Recursos de
Diplomacic n° 218, clagse V, do Para, Ac. 22-5-63,
n°* 216, Ac, de 5-6-63 € n? 219, Ac. de 14-6-63.

Naqueles recurscs os recorridos demcenstravam
que “os recornintes procuravam atacar suas diplo-
macdes, mas na realidade .56 entdo ce rehelavam
contra decisao do Tribunal Regional Eleitoral do
Para, que admitira a Comissdo Apuradors fazer a
contagem final da apuracio pelos boletins anterio-
res, expedides pelas Juntas as partes, desde qué os
mapas finais e {otalizadores das mesmag Junias es-
tivessem rasurados. N&ac havendo recurse daquelas
primeiras decisdes, © caso estava coberto pela pre-
¢clusdon, ndo podendo, pois, ser mais conhecide no
Recurso de Diplomagio’.

0O Relator do recurso, sminente Minisiro Oswal-
do Trigueire, acompanhade pela unanimidade dos
seus Pares, nic acolheu a preliminar, per se tratar
de recurse de diplomagfio, cujo conhecimento, se-
gundo a l:d € a jurisprudéncia desta Corte, ¢ sem-
Pre compulsério,

Conhecende, dessarte, do recurse, lhe negou,
contudo, provimento, perque, examinando & matéria
de mérito verificava que o Tribunal Regional Elei-
toral do Parg d:cidira com acéric e justica.

52 — Indiscutivel, assim, que em face dessas
decisdes, tomadas por unanimidade e proferidas no
mesmo .plexto de elei¢io de deputados, nao € mais
possivel éste Tribunal SBuperior Eleitoral mudar de
orientacio, decidindo nfc conhecer da matéria in-
vocada em reeurso de  diplomacio pertinente, s6-
mente porque s& alegue preclusdo, pois que tais
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decisdes constituem prejulgados sob a mesma mate-
ria para os demais casos do mesmo pl:ilo, nos pre-
cisos e expressos térmos do art. 161 do Codigo Elei-
toral.

DE MERITIS — EFEITO DO PROVIMENTO
— NULIDADE DE APURACAO NO RECURSO

53 — Sendo, assim, indiscutivel o conhecimento
do presente Tecurso de diplomacao, a apreciacio ¢
julgamento do seu mérito é coisa simples.

Estda provado, reconhecide e fproclamado pelo
préprio Tribunal Regional Eleiteral de Sio Paulo,
qus ¢ recorrido obteve de maneira - indevida, pelo
menos 1.970 (mil novecentos e setenta) volos ine-
xistentes, somados & votacio legitima recebida, votos
ésses que foram criminosamente enxertados pelas
Juntas de Santo André (certidio de fls. 462 e 526)
nos seus sufragios.

Votos inexistentes. votos néo sufragados, sao
falsos votos, gque nenhuma validade podem tir, ou
conferir qualquer eficacia, para diplomacao.

Déste modo, se é evidente, para o préprio Tri-
bunal Regiona)l FEleitcral e Sio Paulo, que o re-
corrido foi diplomado ¢om vOtagac que realmente
hap recebeu, resta apenas o mesmo Tribunal Regio-
nal Eleitoral. diants das provas que éle mesmo co-
lheu e possui, Iazer a subiragio désses voios inexis-
tentes e rever as diplomacdes feitas, para procla-
mar quais sio, na realidade, ¢s verdadsiros eleitos,
isto é, agquéles gue malor nlimero de sufrdgios obti-
veram do <€leitorado em voto direto e secreto, que
€ a dinica forma legitima dque a lei eleitoral brasi-
leira, reconhecs para eleger congressista.

DIPLOMA COM RECURE0O DE DIPLOMACAQ,
PODE FICAR INEFICAZ TAQ-SO PELO
PROVIMENTO DO RECURSO

54 — A expedigio de diploma anterior, ac re-
corrente, njo traz nenhum obstadcule 4 nova pro-
clamacdo e diplomacido, para restabelecimento da
verdade eleitoral, porque nio era diplema inabaldvel
desde que houve recurso de diplomacdo. A prépria
lei eleiforal esclarece gue, havends recurso de di-
plomaca¢, o diplomadp s6 podera exercer ¢ man-
dato enquanto ¢ Tribunal Superior Fleitoral nao
decidir, ou melhor, nac lhe der provimento (Artigo
119 do Codigo Eleitoral).

Tanto assim € que a mesma Lei Eleitoral deter-
mina que, proferidas suas decisoes sobre recursos de
diplomacggo, ¢ ‘Tribunal Superior Eieitoral:

torne desde logo, extenczivos os efeitos dos seus
julgados ao resultade geral da eleicdo respec-
tiva, (art. 171 do Cddigo Eleitoral).

REVISAC DA PROCLAMACAQO PARA EXTIRPAR
OUTROS SUFRAGIOS INEXISTENTES

856 — Como ficou ainda comprovado, pela mes-
ma Sindicincia do Tribunal Regional Eleitoral de
Szo Paulo, que também o recorrente foi beneficidrio
de 184 (cento e oitenta e guatro) votos inexistentes,
que lhe foram acrescidos pela 36* Juntg (fls. 162),
a&ste Tribunal Superior Eleitora] deve mandar que ©
Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulv desconte,
também do recorrente, ézse numerp de votos inexis-
tentes dos outros sufragios realmente recebidos. Isto
¢ perfeitamente possivel, porque © recorrente ainda
nio foi diplomado, e traia-se de uma nulidade de
pleng direito, Este Egrégio Tribunal Superior ainda
devera ordenar ao Tribunal Regional Eleitoral, gue
de modo igual procedg com todos aquéles que five-
rem votos inexistentes acrescidos aos seus sufragios,
excetuando-se, apenas, os que foram diplomados sem
intercorréncia de recurse de diplomacao. De qual-
quer forma, porém, deve o Tribunal Regional Elei-
toral continuar promovendo a responsabilidade c¢ri-
‘minal de fodos quantos praticaram ou concorreram
para a pratica da fraunde, ja reconhecids e compro-
vada, e que tanta desconfianca trouxe i lisura do
pleito, Essa fraude exige desfazimento e punigao,
pois, se ndo fosse corrigida e punida exemplarmente,
s34 traria desprestigio & Justiga Fleitoral.

CONCLUSAQ — COMUNICACAO DO JULGADO
AQ TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
DE SAO PAULO

56 — Em face dp cxpcsto somos pelo conheci-
mento e provimento do presente recurse, na forma
indicada neste Parecer, ¢ se fdr acatado deve-se
comunicar ac Tribunal Regional Eleitoral de Sao
FPaulo para que, revendo a sua apuragio no mesmo
pleito, proclame o resuliado ng forma e prazp esta-
belecidos no art. 174 do Codige Eleitoral, resultado
ésce que deve exprimir a verdade eleitoral, cuja res-
fauracao jamais pod:ria deslustrar ag decisdes da-
queles cuja, funcio e objetivo sio pugnar pelo im-
pério do Direito ¢ da Justica a fim de que as elei-
¢bes no Brasil sejam, realmenbte, uma expressao de
Verdade Eleitoral. )

Brasilia 6 de agédsto de 1963. — Custédio Tos-
cano, Assistente do Precurador-Geral Eleitcral. -

Aprovado: o brilhante parec:r supra, e insistin-
do em gque a fraude, pelo mcdo por que fol prati-
cada, foi além do terremp da invalidade atingindo
até o da inexisténcia. — Céndido de Oliveira Netto,
Procurador-Geral Elciforal.

PARECER N.° 146/CON

Recurso de Diplomacgio n.® 223 — Classe V
Para — Belém

Recorrente: Waldir Bouhid.

Recorridos: T.R.E., Joaquim Lobdo da Siveira
e Partido Social Democratico.

Relator: Ministre Oswaldo Trigueiro.

Ementqg — I — Quesido de direifo, a res-
peito do mesmo pleito eleitordl, que passa a
constituir pregjulgade para os demais oasos,
nos térmos do art. 161 do Codigo Eleitoral.

II — A normg do art. 13 da Lei n° 4.115,
de 22 de agésto de 1962 e o solucdo, nela
contida, de se farer recontagem, sempre que
haje incoincidéncia enlre os resultados dos
Boleting Parcigis e os das Alas e demais do-
cumentos das Junles Apuradoras, so incidem,
quando a inecoincidéncig ndo resulla de frou-
des provedas € verificdveis nas atas e .do-
cuntentos referidos. E’ que a incoincidéncia
€ “eficdcia”, e nenhumg eficicia pode ter ©
ato eleitoral nulo, porque frandado. O afo
nule ndo pode estabelecer incoincidéncia e ©
expediente, aqinda eficacial, da recontagem de
votos.

IfIf — A apuracd@o nos Tribunais continua
regidg pelos drts. 106 e seguinies do Cddigo
Eleitoral, e, ndo se havendo estabelecido pro-
pas preconslituidas, nelg podem os Tribunais
Regionais determinar as ComissGes Apurado-
ras que tomem como bdse para seu trabalho
08 Boleting Parcigis legilimos, € nio Alas e
Documentos Fraudados.

PARECER

1. Waldir Beuhid, candidaioc a Senador, nas
cleicdes de 7 de outubro de 1962, incoenformado com
a diplomacao do Dr. Joaguim Lecbio da Silveira,
atualmentl no exercicio do mandato, contra ela re-
corren parg o Egrégio Tribunal Superior. Eleitoral,
com fundamente no art. 167, letra ¢, combinado
com o art. 170, letra ¢, do Cédigo Eleitoral (recurso
contra, érro, de fato ou de direito, na apuracio fi-
nal, quanto A contagem de votos e classificacio do
candidato).

2. Depois de demonstrar a tempestividade do
recurse (fls. 3), passon a fundamentar a existéncia
do Erro de Direito de Fato na confagem final dos
votos e classificacdio de candidatos, € que consisti-
riam mo seguinte:

a) Quanto ao érro de direito (fis. 4) — Tendo
as 1%, 4% e 14+ Juntas Eleitorais remetido, ao Egré-
gio Tribunal recorrido, os respectivos documentos
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de apuracio dos votos para Senador, argliiram al-
guns partidos ¢ candidatos a existéncia de incoin-
cidéncia entre os nesultados apresentados pelos do-
cumentos remetidos € os constantes dos boletins par-
ciais fornecidos pelas aludidas Juntas e por &iegy en-
tao exibidos, requerendo que s€ fizesse A apuTacio
pelos Boleting Parciais, despyezando-se, assim, os
resultados dog mapas € atas.

Aconteceu, porém, que o Egrégio Tribunal @ quo,
a0 invés de mandar proceder 3 nccontagem de vota-
¢o, cujo resultado se punha em divida, acolheu
sumariamente a pretensio dos reclamanies e deter-
minoy @ Comissdo gpurudora — “‘que fizesse o con-
fronto dos documentos remefidos pelas Juntas com
os fornecideg pelos reclamantes, no caso de diver-
géncia entre éle aceifasse come legitimos @ legais
05 boletins, que instruiram as reclamacdes’’.

A Comissao Apuradora, submissa a essas deter-
minaghes dp Egrégic Tribunal g quo, féz a apura-
¢io relativa, g trés eitadas Juntas, piclos Beletins
Parciais, resultando, dai, a diplomacdo contra a qual
ora Se recorre,

Passzou, €ntio, a seguir . (fls. 15), a fundamentar
o recorrente ¢ érro de direito em que teriam inci-
dido o Tribunal [ a CoOmissap Apuradora, peis o
art. 15 da Lei n® 4.115, de 22 de agdsto de 1962,
expressamente revogou ¢ art. 18, inclusive seu § 2v,
da Lei n* 4.109, de 27 de julho de 1962, que dis-
punha, dando nova redac¢do ag § 2° do art. 4° da
Lei n? 2.550, de 25 de julho de 1955 (alids, érro de
referéncia, porque se deve ler: art. 43, § 29):

“Art 47, § 2° — Concluida a apuracio de
cada urna, e antes de s> passar & da subse-
qilente, serd cxpedido pelo Presidente da
Junia, com a rubrica dos escrutinadores da
turma e dos delegados ou fiscais de partido
presentes, Boletim do pleito na secip respec-
liva, Nesse Boletim, consignar-se-fp o ni-
merg de votantes, og votos apurados, os votos
nulos & em brance, a votacio dos candidatos
€ legendas partidarias.

Tais Bolelins farda prove do resultado e
serdo eniregues a todos os delegados ou fis-
ecais edmitidos 4 apuracdo. A recusa de ex-
pedicio ou Entrega do boletim importa no
crime capitulado no art. 175, n° 31, do Cadige
Fleitoral”. '

E conciul que, havendo perdido a for¢a proba-
toria que lhe emprestava o revogado art. 4, § 29,
acima transcrito, tinha-se de aplicar o art, 13, § 39,
da citada Lei n° 4.115, de 22 de agdsto 1de 1962, ib:

“Art. 13, § 3* — O Boletim, ou a respec-
. tica obpia, devidamente auiemticach com a
assinatura: do presidente e, pelp menos, de
um dos membros da Junta, serd instrumento
habil paia autorizar ¢ deferimento, indepen-
dentemirnte da observincia do principio da
preclusao (Lei n® 2.550, de 25 de julhe de
1955, arts. 51 e 52), do pedido de recontagem
dos votos da urng, sempre que, na aputracio
pelos Tribunais Regionails dag eleigdes federais
ou estaduais, se verificar que o resultado da
votagao de qualguer candidato, eonsignado
nos documentos enviados pela Junta Eleitoral
(Codigo Eleitoral, art. 104), ndo coincide com
o ingcrito no citade Bolelim™.

b) Quanio ao érro de falo (fls, 5) — E’ umsa
imezdiata decorréncia do érro de direito, acimsa assi-
nalado, por i:so gue foram contados, efetivamente,
pars 0 candidaio diplomado, aguéles votos que lhe
tinham side atribuidos nos Boleting parciais, des-
prezando-se os voios consignados nas atas das Jun-
itas Apuradoras indicadas e o critério legal da re-
contagem dos votos contides nag urnas, dada qual-
quer incoincidéncia entre as duas fontes probato-
rias.

3. Nesta Superior Instdncia, o recorrente teve
a gentilezg de fazer chegar &4 Procuradoria-Geral
Eleitoral copias de pareceres dos eximios juristas
Orozimbo Nonato, Carlos Medeiros Silva € Seabra

Fagundes, £m apoio das teses fundamentais que sus-
tenta em seu recurso, istg €:

“Nao ha preclusde quando O recurso es-
pecial de diplomacio superou o recurso par-
cla]l contra a apuracio.

A recontagem dos votos é a solucio legal,
no caso de inceincidéncia dos resuliados cons-
tantes das atas e dos holetins eleitorais {arti-
g0 13 g Lei ne 4.115, de 22-8-62),

Nio sendo possivel a recontagem de votos,
a diplomacho far-se-4 com base nas atas e
mapas, € jamails com o computo dos boletins’’.

: 4, Conira-arrazeando ¢ recurso, o candidato
diplomado. Joaguim Lobao da Silveira, € o Partidoe
Social Democratice, Secio do Pard, de fls, 51 a 130
(contra-razdes € documientos), dizem:

@) que houve desavergenhada fraude nas apu--
ragbes das 1%, 4% e 14 Juntas Apuradoras, o que
ficou reconhecido e proclamado pelo Relatdrio da
Comissho Apuradora, oferecide como documento-
nt 2, fls. 70 e 7i;

b) que a pretensio do recorrente preclulu, ja.
que éle se insurgiw conira a diplomacio do recor-
rido, Jeaquim Lobdo da Silveira. "mas nip mani-
festou recurso parcial das deccisdes proferidas pelo-
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, nas sessdes.
realizadas a 22 e 23 de novembro de 1962, que re-
putou lesivas aos seus wWireitos e proferidas ao arre-
pio da lei (fls, 60);

(Observa a Procuradoria-Gera] que ditas deci-
soes foram as que determinaram a Comissio Apu-
radora que computasse os volos a Senadores pilos
Boletins expedides pela 14, 4* € 14%* Juntas, 8 nao
pelas atas € papéis remetidos por ditas Juntas);

c) que descabe o ricursoe especial de diploma-
cdo, por versar matéria de prova (fls. 62); -

d) no mérito — fls. 63 a 66 — substancialmente,
sustentam os Tecorridos que — ‘“ap contrarip do que
afirma o recorrente, o Bolelim Fleitoral nao tem
aptnas a qualidade de servir para autorizar o pe-
dido de reconfagem, inas constitui excelente prova
do resultado -apurade em cada secdo eleitoral, nao
=6 para a Junta, mas também para os Pariidos.
Sua importdncia para a validade do alo apuratério
é tal que a recusa da sua expedicao ou a dimora
na sua entrega &aos representantes dos Partidos,
configura crime eleitoral punivel com s pena de
detencao de seis meses a um ane, além de multa
de cinco a dez mil cruzeiros (¢ 3¢ do art. 13, da.
Lei n° 4.115)”. Enfim, o Boletim Eleitoral jaz prova.
do resultado”,

5. A douta Prccuradoria Re:gicnal Eleitoral ofi-
ciou as fls, 115 e 1i6, aceitando a prelininar de
rreclusio, suscilada pelos recorrides, €, no merito,
pelo nio provimento do recurso.

6. O Egrégio Tribunal Supericr Eleitoral, em va-—
rias decisfes anteriorm:s a4 presente, ja Pproclamou:

&) nao ocorrer a preliminar de preclusio, em.
relacio a0 presente;

by ser legitima a contagem dos votos dos Bole-
tins Eleitorais, e nao pelas Atus e demais documen~
tos remetidos pelas 1%, 4* e 14% Juntas Apuradoras
em virtude de frande verificada pela Comissio Apu-
radora do Tribunal em ditag Atas e Documentos.

Vejam-s& recursos d= diplomacio 219 (julgado-
em 14-6-63) e 221 (julgado em 1-8-63), além de ou-
tros, cuje apensacao se pede.

7. Assim, incide, plenamente, barrando niop s6-
0 provimenlo, mas, até, o conhicimiinto do presente
TECUISO, a existéncin de prejulgedo, de acérde com.
o Codigo Eleitoral:

“Art. 161. No julgamentp de um mesmo-
pieito weleitoral, as decisdes anterion:s sobre
questdes de direito constituem prejulgados
parag 05 demals casos, salvo s& contra a fese
votarem dois tercos dos membros do Tribu-
nal”.

8. E para a eventualidade de se reabrir a gques--
tao, de acordo com o disposto na parte final do ar-
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tigo supratranserito, deve esta Procuradoria-Geeral
pronunciar-se, desde ji, Dpelo nao provimento, no
mérito do presente recurso, apesar dos brilhantes
pareceres exibidos pelo recorrente.

Argutamente, firmaram-se o recorrente € seus
conselheiros técmicos de Direito Eleitoral no artigo
13, § 3° da Lei n* 4.115, de 22 de agosto de 1962,
¢ isso depois de relembrar cue o art. 15 de dita lei
Tevogara a norma constante do art, 18 da Lei ni-
mero 4,109, de 27 de julho de 1962,

Mas esgueceram-se de que aludido artigo 13 so
se aplica quando hi incoincidéncias, enire os resul-
tados dos Bcoletins e das Atas, que ndo provenhamn,
como as dos auntos, de fraude ou falsificacdo de apu-
rac¢ées, incoincidéncias de origem criminesa e gque,
como atos nulos, ndo devem ter gquelquer eficicia,
inclusive a de wrovar incoincidéncia, eom 0 corolirio,
ainda eficacial da recontagem de votos,

Assim, diante da verificacio da fraude nhas apu-
ragdbes das 1%, 4% e 14% Juntas Apuradoras, cons-
tantes de suag atas, e sdomente destas, féz muito
bem o Tribunal Regional Eleitoral em determinagr 4
comissdo aepuradora gque tivessem em contemplacdo
© honesto e o wilido, e ndo o desonesto e o invdlido.

A chamada “apuragio nos Tribunais” continua
disciplinada pelos arts, 106 e seguintes do Cddigo
Eleitoral, e déles se colige que ndo hd prova pre-
constituida em gue @ comissdo apuradora € o pro-
prip Tribunal devam assentar seus frabalhos.

O legislador mip tragou normas cogentes, dei-
xando, ao cabo de contas, tudo & prudéncia admi-
nistrativa do Tribunal, sem desprézo, naturalmente,
dos abtos que forem reputados acima de quaisquer
duvidas, mas, também, sem deirar de fulminar tudo
que se demonstrasse froudado, como no caso dos
autos,

Assim, desprezando, legitimamente, a incoinci-
déncia gque serig eficdcig de um ato nulo, gue ndo
pode ter eficdcia nenhuma, o Tribunal Regional Elei-
toral determinoy, € muito bem, que a Comissio A_pu-
radora levasse em atencho os Boleting sem eivas,
deixando de lado a frauds que é, duplamente, das
olas e da incoincidéncta,

Assim, ainda que se reabra a matéria. prejul-
gada, cerfamente se chegarg ¢ decisto anterior, no
sentido de manter a decisio do Tribunal Regional
Eleitoral recorrido € a diplomacio do recorrido.

Distrito Federal, 12 de agédsto de 18963, — Can-
dido de Oliveirg Neto, Procurador-Geral Eleitoral.

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

PROJETOS APRESENTADOS

Projeto n.® 296, de 1963

Altera dispositivos da Lei n* 2.550, de 25
de julko de 1955 (inscricdo eleiforal).

(Da Sr, Braga Ramos € ouiros)

(A Comissao de Constituicao e Justica)
O Congresso Nacional deereta:
Art, 1° Os arts. 4°, 69, “caput” € seu § 1°, e
11 “caput’, da Lei n® 2.550, de 25 de julho d= 1955,
passam a ter a seguinte redacio:

“Art, 4° Nenhum requerimente de inscri-
¢ao elejitoral serg recebido deniro dos 50 (cin-
qiienta) dias antericres a4 data da eleicao”,

“Art, 6° Até 35 (trinta e cinco) dias an-
tes da data marcada para a eleicio, todos os
que requererem inscricdo como eleitor ji de-
vem estar devidamente qualificados e 0s res-
pectivos titulos prontos para a entrega. se
deferidos pelo Juiz Elcitoral.

§ 1% Os dtitulos eleiforais resultantes de
pedidos de transferéncia de domicilio eleito-
ral também devem estar prontos para lentre-
ga até 35 (trinta e cinco) dias antes da data
marcada para a eleigao’”,

“Art. 11, Os reguerimentos e transfe-
réncia de domicilio eleitoral serfo publicados
até o prazo méximo de 5 (cineo) dias dz sua
entrada em cartdrio pela imprensa, onde hou-
ver, ou por editais’’,

Att. 2¢ O Tribunal Superior Eleitoral e ¢z Tri-
ibunais Regionais Eleitorais, dentro do Ambito de suas
circunscrigoes, poderio kxpedir instrucbes e deter-
minar providéncias para ¢ cumprimento desta Lei.

Art, 3° Esta Lei entrata em vizor na data de
-sua publicagdo, revogadas as disposicbes em contra-
Tio.

Sala das Sessbes, ... de maio de 1963. — Braga

Ramds, — Plinio Costa. — Emilip Gomes, — Jorge

Cury. — Lyric Berfolli.

JUSTIFICATIVA

A experiéncia tem demonsirado que € excessivo
o prazo de 100 (cem) dias fixado pelo Art. 42 da

Lei n® 2.530, de 25 de julho de 1955. Tem dsmons-
trado ainda que nio se justificam og prazos de 70
(setenta) dias e 10 (dez) dias, constantes-dos arti-
gos 6° e 11 dessa Lei.

Os prazos de cingiienta (50) dias, 35 (trintg e
cinco) dias e 9 (cinco) dias serfo suficientes para
que a Justica Eleitoral tome tdédas as providéncias
para o Pprepare dos trapalhos eleitorais, depois de
encerrada. a qualificacdo de eleltores.

Se assim €, nada mais aconsethavel do que su-
primir do tempo de preparo atual o prazo excessivo,
para acrescenti-lo ao tempo destinado 3 qualificagio
keleitoral.

A proximidade de €leicdes, além de desperiar
justo interésse do cidadao no alistamento eleitoral,
propiciara, se ampliado, a cidadaos gque atingirem a
idade legal nas vésperas do pleite, a possibilidade
de se alistarem eleitores.

Sala das Sessfes, ... de maio de 1963. — Braga
Ramos. — Plinig Costa. — Aniénio Beby. — Emilio
Gomes. — Jorge Cury, — Lyrio Berfoli,

LEGISLACAO CITADA
(LEI N¢ 2.550, DE 25 DE JULHO DE 1955)

Art. 4¢ Nenhum requerimento de¢ inscricio elei-
toral sera recebido dentro dos 100 (cem) dias ante-
ricres a4 data da eleigdo,

Art., 62 Ate 70 (setenta) dias antes da data
marcada para a e€leicap todos 05 que TegueTeTem
inserigio comeo eleitor ja devem estar devidamente
qualificados e o0s réspectivos titulos prontos para a
entrega, se deferidos pelo juiz eleitoral.

§ 19 Os titulos eleitorais resultantes de pedidos
de transferéncia de domicilio eleitoral também de-
vem estar prontos para g fentrega até 70 (setenta)
dias antes da data marcada para a eleicéo.

Art, 11. Os requenmentos de fransferéncia de
domicilio eleitoral serdo publicadeos até 0 praze ma-
ximo de 10 cdias de sua enfrada lem cartério pela
imprensa, onde houver, ou por editais.

(D.C.N, — Se¢éo I — 15-5-63)

i
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Projeto, n.® 894, de 1963

Introduz alteracSes na Lei n® 4.115, de 22
de agdsto de 1982 (Cédigo Eleitoral) i

- (Do Sr. Jaire Brum)
(A Comissao de Constituicio e Justiga)

Q Congresso Nacional decreta:

Art, 12 A voiacdo nas eleicdes municipais, re-
guladas pela Lel nv 1.164, de 24 de junho de 1950
(Cédigo Eleitoral, com as alteragbes da legislacao
subsegiiente), que se realizarem g partir de 31 de
outubro do corrente ano, serd feita por meio de
cédula oficial, de acbrdo com o «lisposto na Lei na-
merg 4.115, de 22 de agdsto de 1982,

Art. 29 FEsta lei entrard em vigor na data de
sua publicagao, revogadas as dispasigdées em contra-
rio,

Sala das Sessfes, 23 de agdsto de 1963. — Jairo
Brum.

JUSTIFICACAD

Ag 1ltimas eleicbes procedidas em itodo o terri-
tgrio nacional demonstraram a exeeléncia das novas
disposicézs eleitorais. com a adocdo da cédula qnica
— cédula oficial. ;

Por motivos a nosso ver injustificaveis, aquela
providéncia salutar somente is capitais dos Estados
foi concedida, no que iange as eleigdes proporcio-
nais, Mas nfo parou ai a discriminaciac insustenta-
vel, Pele art. 10, § 1¢, da Lei n® 4.1¢%, mantido pela
Lei n® 4,115, a benéfica alteragdo sdmente a partir
de 31 de dezembro de 1565 serd aplicivel as clda-
des de populacio igual ou superior a 100.600 habi-

tantes,
' Nio se compreende a restricio legal: privilégic
das capitais? — discriminag¢io humilhante acs mau-
nicipios interioranos? Pouco importa perquirir. Urge
que ag restricdes sejam hanidas e que a salutar dis-
masicio eleitoral seja utilizada por todos os brasi-
leiros.
. O sistema da cédulay individual € oneroso aos
candidatos, Importa em gravames desnecessarios,
colocando em posigio de inferioridade os de poucas
Posses.

E’ o que g prescnie lei pretende corrigir imedia-
tamente.

Sala das Sessdes, 23 de agdsto de 1963, — Jairo
Brum.

PFROJETOS EM ESTUROS

Projeto n.© 169-A, de 1963

Allerg dispositivos do Codigo eleiforal,
atribuindo das Mesas Receptoras competéncia
para ‘gpuragdd oy wvotos; tendo parecer du
Comissqo de Constituicdo e Justica, pela inju-
ridicidade,

O Congresso Nacional decreta:

Ari, 19 O inciso 5 do art. 73 dg Lei n° 1.164,
de 24 de junho de 1950, passa a ter a seguinte re-
dacao:

5) remeter 3 Junts Eleitoral todos os pa-
péis que tiverem sido utilizados durante a
recepcio e apuracio dos votos.

Art, 2° O art. 73 fica acn:scido {do seguinte
pardgrafp tnico:

Quando haja votado o ultimo eleitor Ga
Secao, ou tenha se escoado 0 prazdo ligal para

a voiacho, 3 Mesa Recepiora procedera & apu-
racio dos votos 4 vista e sob o contrdle e
responsabilidade do Presidente.

Art. 3° Esta o4 entrard em vigor nag data de
sug publicagho, revogadas as disposicbes em con-
trario.

Sala das Sessoes, 15 de abril de 1963. — Fio-
rieno Rubim,

JUSTIFICAGAQ

840 imimeras as alteragGes j& propostas nas duas
Casas do Congressp Nacional para atualizacio do
Cédige Eileitoral e atendimenfo a preméneias elei-
torais sentidas e apontadas na realizacie dos ulti-
mos pleitos.

A que ora proponho, som as cauielas previstas
na Lei n? 2.550, de 25 deé julhp de” 1855, trars van-
tagens ineglveis com a pronta indicacio dos resul-
tados eleitoraiz, os quais, na legislagio vigente, re-
sultam sempre depois de arrastada e prolongada
apuracio por dias e dias de trabalho, com custos
vultoses para os cofres publicos.

Releva ainda ae:ntuar que a apuracio procedi-
da pelag Mesas Receptoras terd uma fiscalizacio
muito mais eficiente, pois cada urna terd os mes-
mos liscals dog partidos ali postados para o contrdle
da recepcio dos votos. Atingindo-se désse modo o
aue precipuamente visa ¢ Codigo — a vontade elei-
toral.

As irregularidades possiveis de ceorrer, na apu-
ragi0d pelo sistcma atual, encontrarac obices dificeis
de transpor, frente 4 vigilante e multiplicada fis-
calizacao das apurag¢bes por essa nova forma.

Pace a ésses fundamentos, confio na arejada
compreensio desta Casa, para a imediata transmu-
dacao em lei do presente projeto, apds o eleifo que
recebera nos Comissdes Permanente, que téao alto
tém projeto o remome da Camara Federal, — Flo-
riznto Rubim.

COMISSAO DE CONSTITUICAQ E JUSTICA

PARECER DO RELATOR

O Projeto em exame visa a retirar dg Justica
Eleitoral a apurag¢do dos vetos nas eleigdes, atribuin-
do-a 4s Mesas Receptoras.

O ghjetivo do Autor da iniciativa € apregsar a
apuracdp das votacdes, de ordinirio, morosas.

Depeis da Revolucio de 1330 foram infroduzidas
profundas modificacbes no sistemg eleitoral de nosso
Pais, Foi criada a Justica Eleitoral e instituido o
vote secreto.

A experiéneia demonstrara a abundancia de
fraudes e de abusos de poder & de autoridade por
parte dos politicos dominantes, na vigéncia da legis-
lacdo anterior.

A democracie j& nhio representava o Govérno do
povo, mas o arbitric dos Governos e, sobretudo, dos
Chefes Municipais,

0O novo Sistemgp Eleitoral, entregue ap Judiciario,
passou a exprimir a realidade das urnas, e da von-
tade do eleitorado, ressalvadas as excecdis,

A apuracio dos votos e a diplomacap dos eleitos
constituem a parte principal ¢ mais importante dos
pleitos.

Voitar ao sistema da apuragio pelas Mesas Rie-
ceptoras, quatge sempre influenciadas pelas paixoes
politicas, seria Tetrogradar.

Ademais, esta brecha em nosse Codigo Elejtoral
gquebraria a sistemdtica de uma Legislagho que ou-
torga ao Judicidrio tdéda a marcha dos pleitos at€ a
fase final.
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Dessarte, opino pela injuridicidade da medida,
s. m, j.

Sala da Comissao, em 1° de agdsto de 1963, —
Arrude Camara, Relator.

PARECER DA COMISSAQ

A Comissao ¢e ConstituicAo e Justica, em reu-
nide ordinaria de sua Turma *“B”, realizada em 1°
de agbésto de 1963, opinou, uninimemente, pela in-
juridicidade do Projeto n° 169-63, nos térmos do
parecer do Relator.

Estiveram presentes ©$ scenhores depufados:
Getilio Moura, no exercicip da Presidéncia, Arruda
Camara, Relator, Ovidio de Abreu, Rondon Pacheco,
Dnar Mendss, Pedro Marioe, José Burhet, Rogé
Ferrsira, Celestino Filho e Lauro Leitdo.

Brasilia, em 19 de agdsto de 1963. — Getulio
Moura, no exercicio da Presidéncia. — Arruda Ca-
mara, Relator. -

(D.C.N. — 13-8-63 — S:¢fo 1s

Projeto n.® 332-4, de 1963

Estima @ Receilq e firg a Despesg da
Unide para o erercicio de 1964, ifendo parecer
s6bre as emendas de Plendrio € com emendds
da Comissdo.

Anexo 5

PODER JUDICIARIO

Relator: Deputado Dnar Mendes

RELATORIO

A éste anexo foram apresentadas 12 emendas.
Désse tofal apenas uma emenda nio visg 0 aumento
de despesa; as demais objetivam acrescentar novos
onus ao Tesouro, somando 237 milhdes de cruzeiros.

Si:is emendas referem-se a obras, cince a equi-
pamentos e instalacOes € a viaturas ¢ uma A& desa-
propriagio de imdveis.

Quanto as emendas relativas a obras, considera-
mos, apenas, ag que destinam recursos para 0 Pros-
seguimiznto de obras ja iniciadas, partindo do pres-
suposto de gue as obras autorizadas no Orcamento
vigenie estejam em andamento e a €menda gue se
refenz g reparos e pridic do Tribunal Resgional
Eleitoral da Guahahara.

Aceltamos, também, a emenda que visa dar re-
cursos ao Tribunal Regional do Trabalhe da & Re-
gidao, parg desapropriacio de imével.

E, por fim, considerando as reais necessidad:s
dos Tribunais, demos parecer parcialmente favord-
vel 4s emendas sObre equipamentos e insfalacoes e
viaturas.

A aceitacio dessas emendas elevari a despesa
com o Poder Judicidrio «m 84 -nilhées e 450 mil
Cruzeires, o que representa menos de 8% da despesa
total do Anexo, na Proposta Orcamentaria.

Assim, proponho 3 Comizsséo:

a) sejam aprovadas as emendas 85.104, 85.109,
85.111 € 85.112;

by sejam aprovadas com as nespectlvas sube-
mendas as emendas,

85.103

Onde se 1&: 10.009.000
§.500.000;

. 85.108
Onde se 1&é: 1.600.00
Leia-se: 650.000;

85.107

Onde se 1&: 50.000.000
Leia-se; 25,000.000.

¢) sejam rejeitadas as wemendas 85.101,  85.102,
85.105, 85.103 e 85.1190;

d) seja aprovado o Anexo constante do Projeto.

PARECER DA COMISSAQ

A Com;:tdo <€ Orgamento, em reuniio plena
realizada a 12 de agdsto de 1963, sob a presidéncia
do Senhor Deputado Guilhermine de Oliveira, tendo
apreciade o Projeto n? 332-63, que estima a Receita
e fixa a Despesa da Unido para o exercicio finan-
ceirg de 1964, na parie relative ap Anexo 5 — Poder
Judiciario, é de parecer:

@) sejam aprovadas as seguintes emendas da
Comissgo:

1

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS
Onde sz 18:
1.6.06 — Sentenc¢a judiciarias — 315,480.000

Leia-se;
1.6.00 — Sentengas judiciarias — 265.480.000.

I

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

Onde so 1é:

1.6.09 — Despesas gerais com eleigies —
250.600.000

Leia-se:

1.6.99 — Despesas Gerals ¢om eleicdes — ......
215.000.¢00,

b) contririo as emendas de ns, 85.101 a 85.112.

¢) seja aprevado o Subanexo,

Votaram nesse sentido os Senhores Deputados:
Getilio Moura, Armandg Carneiro, Janary Nunes,
Moys:s Pimentel, Cid Furtado, Wilson Falcio, Bias
Feries, Saldanhz Derzi, Milion Dutra, Ary Alcan-
tara, Cldvis Pestana, Pedro Braga, Furtado Leite,
Fernande Gama, José Carlog Teixeira, Antdnio
Feliciano, Afranio OQliveira, Eutico Ribeiro, Adahil
Barreto, Carneiro Loyola, Gabriel Hermes, Lourival
Batista, Ruy Santos, B:nte Gongalves Antdénio Ba-
by, Lennoir Vargas, Joté Richa, Clemens Sampaio,
Ponce de Arruda, Flericeno Paix@o, Aloysio de Cas-
tro, Waldemar Alves, Dirno Pires, Benedito Vaz,
Albino Zeni, Plinio Lemos, Paule Macarini, Chagas
Rodrigues, Armando Corréa, Aroldo Carvalho, Abra-
ha¢ Sabba, Jairo Brum, Aliomar Baleeiro, Maia
Neto, Rafa:] Resende, Paulo Sarasate & Osni Regis.

Sala da Comissao, 14 de agbsto de 1963. — Gui-
lhelﬂzamo de Oliveira, Presidente. — Dnar Mendes,
Relator,

RESUMO DAS EMENDAS APROVADAS

Nuamero Aumento Reducao
De Comissio ............ — 56000, 400
_I .................... - 35.000.000
Projeto 332-63 ...................... 10.982.406.000
RAUGAO . . .. 85.000.000
Ao Plenario ..........ccoiiivininnin 10.897.406.000

Observacio:

As emendas apresentadas a éste subanexo en-
contram-se publicadas no avulse respectivo, que
passa a sér parie integrante déste parecer.

(D.C.N., — 20-8-63 — Secho I)
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Projeto n.® 587, de 1963

_ Estende para o erercicio de 1963, q vigén-
cig do crédifo especial de Cr$ 500.000.000.00
(quinhentog milhoes de cruzeiros) autorizado
pela Lei n? 4.115-62, a¢ fim de atender a des-
pesas eleiforais; tendo pareceres favordveis das
Comissdes de Qreamento e de Financas.

(Da Comissdo de Constituicdo e Justica)
O Congresso Naciona] decreta:

Art, 1° O crédito a, que se refere o art. 14 da
Lei nv 4.115, de 22 de

COMISSAQ DE CONSTITUICAOQ E JUSTICA
PARECER DO RELATOR

Em mensagem ag ongresso Naclonal o Minis-
tro Ary. Franco, Presidente do Tribunal Superior
Eleitoral, solicita a extensio para o exercicio de
1963 do crédite a que se refere © art. 14 da Lei
n¢ 4.115, de 22-8-62, para que possa ser utilizado
também nes gastos decorrentes do “Referendum’’.

E’ certo que nac foram previstos recursos fi-
nanceiros necessarios parg atender as despesas com
4 realizacdo do “Referendurn” de 6 de janeiro de
1963. Dai a justificativa do pedido do Tribunal Su-
perior Eleitoral.

Do ponto de vista juridico e constitucional nio
encontramos Jhice 3 tramitaciio do projeto.

E’ o pareesr, s.m.j,

Brasilia, em 11 de dezembro de 1962, — Joagquim
Duval, Relator,

PARECER DA COMISSAC

A Comissdo de Constituicio e Justica, em reuniao
de sua Turma “A’, realizada em 11-12-62, opinou,
de acbrdo com o© parecer do Relator, € contra os
votos dos Senhores Pedro Aleixo, Rondon Pacheco €
Nicolau Tuma, pela constitueionalidade da Mensa-
gem n¢ 816-62, do Tribunal Superior Eleitoral. Esti-
veram presentes 05 Senhores Deputades: Barbosa
Lima Sobrinho — no exerefcio da Presidéncia; Joa-
quim Duval — Relator; Arruda Cimara — Moacir
Azevedo — Jorge de Lima — Ferre Cosia -—— Pedro
Aleixo — Nicelau Tuma e Rondon Pacheco.

Brasilia, em 11 de dezembro de 1962. — Barbosa
Lima Sobrinho, No exercicio da Presidéncia; Joa-
guine Duval, yelator,

COMISSAQ DE ORUAMENTO .
PARECER DO RELATOR

I — Relatorio

Em 12 de novembro de 1982, o Exm? Sr. Presi-
dente do Tribunal Superior Eleitoral solicita a ex-
tensdo para o exercicio de 1963, da vigéncia do cré-
dito especial de Cr$ 500.000.000,00 (gquinhentos mi-
lhoes de cruzeiros) autorizado pela Lei n® 4,115, de
22 de aglsto de 1962, exclusivamente para despesas
eleitorais & serem realizadag no exercicio de 1962,

A extensic da vigénela désse crédito espeeial é
indispensavel para o pagamento de despesas feitas
coin & realizacio do ‘“Referendum’” em 6 <le jangiro
de 19463.

Em 11 de
Counstituicdo e Justica pronunciou-se pela constifu-
cionelidade <o projeto de lei anexo.

II — DParecer

Opinamos pela aprovacio do projeto de lel anexo.

Sala, da Comissdo, em 9 de maio de 1963, —
Clovis Pestane, Relator.

dezembro 1de 1962, a Comissfiio de-

PARECER DA COMISSAQ

A Comissio de Or¢amento e Fisealizacio Finan-
eeira em reunigo ordinaria da Turma “A”, realizada
em 14 de maio de 1963, aprovou, por unanimidade,
parecer do relator Clévis Pestana, favoravel ac pro-
jeto da Comissdo de Constituicio e Justica, ofere-
gci’do & Mensagem n? 816, do Tribunal Superior Elei-

ral.

Estiveram presentes o©3 Senhores Deputados:
Paulo Sarasute — Vice-Presidente, Clovis Pestang —
Relator, Armando Corréa, Newton Carneiro, Bias
Portes. Cid Furtado, Clodomir Miilet, Afranip Oli-
veira, Pedro Braga, Lourival Baptista, Nilo Coelho,
Milo Cahamorosano, Gabriel Hermes, Fernando Ga-
nma ¢ Foriang Rubim.

Sala da Comissio, em 14 de maio de 1983, —
Paulo Stirasate, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia. — Clovis Pestand, Relator,

COMISSAQ DE FINANCAS
PARECER DO RELATOR

I — Relatorio

Através dz Mensagem n® 816-62, ¢ Senhor Pre-
sidente do Egrégio Trihunal Superior Eleitoral, soli-
cita a ampliagdo da abrangénecia do disposto no
art. 14, da Lei n® 4.115, de 1962, de mode a per-
mitir que o crédito, a que se refere, possa, também
ser utilizado no atendimente das despesas decorren-
tes 7o “Referendum”, bem como de outros eleitorais
no exercicio de 1963.

O fundamento da medida resulta, conforme assi-
nala aquela autoridade, da circunstancia de nio ter
havido a necessdria previsio relativag as despcsas
com a realizacic daquele ato.

Il —— Parecer

Em face da dificuldade apontada, o caminho
aconselhavel, porque simples, facil e répido, deve
ser mesmo gz ampliacic das finalidades do crédito
de que trata o art. 14, da Lei n* 4.115.

Comg ag novas despesag a serém atendidas séo
da mesma natureza, tédas incluidas na 6rhita de
competéncia, dos tribunaly eleitorais, o expediente
proposic exibe as credenciais reclamadas ao cumpri-
mento da missao que se lhe confia.

Diante do exposto, agdotande ponto de vista idén-
tico ao da Comissio de Orcamento e Fiscalizacdo
Financeira, somos de parecer que o Projeto da douta
Comissao de Constitbicio e Justliea apresentado em
razae da Mensagem n¢ 816-62, deve ser aprovado.

Saia das Sessdes da Comissio de Financas, em
18 de junho de 1963, — Henrigue Turner, Relator.

PARECER D4 COMISSAO

A Comissio de Financas em sua 14* Reunifio
Ordinaria realizada em 19 de junho de 1963, sob a
nresidéncia do Senhor Pereira Lopes — Vice-Presi-
dente — e presentes os Senhores: Emmanuel 'Waijs-
man, Carvalhe Sobrinho, Ario Theodoro, Henrique
Turner, Ossian Araripe, Mans¢ Cabral, Clemens
Bampaio, Raul de Goes, Vasco Filho, Batista Ra-
mos, Bivar Olinto, Ozanam Coelho, Flores Soares,
Paulo Coelhe e MArio Tamborindeguy, opina, por
unanimidade, de actrde com © parecer do Relator,
Deputadoe Henrigue Turner, pela aprovacio da Men-
sagem n¢ 8i6-62 do Tribunal Superior Eleitoral que
“solicita © & extensdo de crédito suplementar para
atender as despesas com a realizacio do Referendo
Popular, fizadc para 6 de janeiro de 1963, nos tér-
mas do projeto de lei apresentado pela Comissdo de
Constitvicio e Justica.

Bala das Sessies da Comissio de Plnancas, em
19 de junho de 1863, -— Pereirg Lopes, Vice-Presi-
dente no exercicio da ®residéncla. — Hemrigque
Turner, Relator.



32. BOLETIM ELETTORAL

Agdsto de 1963

Projeto n.° 588, de 1963

Autoriza o Poder Executivo a abrir qo Po-
der Judicigrio — Tribunal Regional Eleitoral
do Esnirito Sante — o crédito especial de
Crs 18.35¢00 (dezoito mil trezentos e cingiien-
ta crugeiros) pare ocorrer @ despesas com @
cserituracdo de locacdo de imovel onde fun-
ciona aquéle Tribungl, tendo pareceres favo-
ravel das Comissoes de Orcamento e de Fi-
nancas,

(Da Comissio de Constituicio e Justica)

O Congresso Nacional decreta:

Ar: 19 Fica o Poder Executivo autorizado g abrir
ao Trinunal Regional Eleitoral do Espirito Sanip o
crédito especial de Cr$ 18.35000 a fim de ccorrer a
despesas efetuadas com a escrituracho de lacacio
do prédic onde funciona o Tribunal, celebrada no
42 Qficio de Notas de Vitdria, em 28 de maio de
1658,

Art. 29 Esta lei entrard em vigor na data da
sua puplicacko, revogadas as disposicbes em coOn-
trario. '

Brasilia, 23 de novembro de 1961.

PARECER DA COMISSAC

. A Comissdo de Constituicio e Justica, em reu-
niao <de sun Turma B, realizada em 23-11-61, exa-
minandoe o Oiicio n® 749-60 do Tribunal Regional
Eleitoral do Espirito Santo, opinou, unAnimemeénte,
¢ de acirdo com o parecer do Relator, preliminar-
mente pela constitucionalidade da iniciativa, € no
meérifo, pels aprovacio do projeto de lei que se se-
gue, elaborade pelo Relator. Estiveram presentes of
Senhorcs Deputados: Djalma Marinho — no exer-
ciciec dn Presidéncia, Nelson Carneiro — Relator,
Barbosa Lima, Carlog Gomes, Oswaldo Lima Filho,

Cecelho de Souza, Lourival de Almeida, Abelardo
Jurema, Joaquim Duval e Hélio Cabal.

Brasilia, 23 de novembro de 1961. — Dyabma
Marinho, ne exercicio da Presidéncia. . — Nelson

Carneiro, Relator.

COMISSAO DE ORCAMENTO
PARECER DO RELATOR

Sclisita ¢ Tribunal Regional Eleitora] do Espi-
rito Santo a abertura do crédito especial de Cr$...
18.350,00, destinado as despesas decorrentes da loca-
cio do prédio onde funciona,.

Acolhendo o pedido, apresentou a Comissdo de
Constituicio e Justica o projeto de lei, de fls. 3,
Cuja aprovacgio qpinamos.

Saln da Comissdo, 12 de junho de 1962. — Etel-
vino Lins, Relator.

PARECER DA COMISSAO

A Comissio de Orcamento de Fiscalizacho Fi-
nance'ra, em sua segunda reunido ordinaria da
Turma A, realizada em 12 do corrente, aprovou,
unanimemente, parecer do Sr. Etelvino Lins, favo-
ravel ao Projeto de Lei da Comissio de Constitui-
¢lo e Justica, oferecido ao Oficio n* 749-60, do Tri-
bunal Regicnal Eleitoral do Espirito Santo.

Estiveram presentes os 8rs. Deputados: Leite
Neto — Presidente, Clovis Motta — Vice-Presidente,
Etelvino Lins — Relator, Armanhdo Corréa, Antdnio
Carlos, Mendes de Moraes, Medeiros Neto, Ultimo
de Carvalho, Lustosa Sobrinho, Hamilton Prado,
Ruy Rames, Flinic Lemos, Benediio Vaz, Miguel
Bahury, Paulo Sarasate, Lino Braun, Expedito Ma-
chadup, Paule Mincarone, e Petronio Santacruz. -

Sala da Comissao, 12 de junho de 1962, — Etel-
ving Lins, Relator, — Leite Neto, Presidente.

COMISSAO DE FINANCAS
PARECER D) RELATOR

I — Relatorio

O Tribunal Regional Eleitoral do Estade do Es-
pirito Sante, solicita abertura de crédito especial de
Cr$ 12.350,00, para pagamento de despesas com a
lavratura do contrato de locacdo do prédic onde
funciona, em favor do Tabh:tlionate do 49 COficio de:
Notas,

A Proposicac foi aprovada pelag douta Comissdo-
de Coustituicio e Justica ¢ pela Comissap de Orga-
mento e Piscalizagdo Financeira.

1I — Parecer

Somos pela sua aprovagice na forma do projeto
de fls. 3 da Comissao de- Constifuicio e Justica.

Bala das Sesstes da Comissfo de PFinancgas, § de
julhe de 1963. — Clemens Sampaio, Relator.

PARECER D4 COMISSAD

A Comissgo de Financas, em sua 13* Reuniio-
Ordindria, realizada em 6 de junhe de 1963, sob a
presidéncia do Sr. Cesar Priele — Presidente, e
presentes oz Srs. Hamilton Prado, Vasco Filho, Clo-
vis Pestanu, Emmanuel Waismann, Luiz Bronzeado,
Mansag Cahbral, Ario Theodoro, Paule Coelho, Carva-
1ho Sobrinho, Maric Tamberindeguy, Perachi Bar-
cellos, Accip Cunha, Pereira Lopes e Clemens Sam-
paio, opina, por unhanimidade, de acdérdo com o pa-
recer do Relator, Deputado Clemens Sampsio, do
T.E.E. do Estado do Espirite Santo, que ‘“solicita
a abertura do crédito especial de Crg 18.350,00 para
pagamento das despssas com a lavratura de contra-
to de lecacio Co prédio onde funciona o Tribunal
Regional Eleitoral do Estado do Espirito Santo, em
favor do Tabelionato do 4¢ Oficic de Notas, nos
térmos do projeto elaborazdo pela Comissio de Cons—
tituicdo ¢ Justiga, que consubstancia a matéria.

Sala das Sessoes da Comissig de Financas, 6 de
junho de 1963, — César Prieto, Presidente, — Cle-
mens Sampaio, Relator,

Projeto n.? 652, de 1963

Auloriza o Poder Execulivo g abrir ao Po-
der Judicidrio — Justiga Eleitoral — Tribunal
Superior Eleitoral — o crédito suplemeniur de
Cr$ 166.103,50 f(cenfo e sessemiq e seis mil,
cento e novenrta e trés cruzeiros e cingienta
centayos), em reforce a dotacdo or¢amentaria
para 1962, destinada a atender ds despesas come
gratificacdo de representacdao),

(D3 Comissao de Org¢amento)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° E’ o Poder Executive autorizado a abrir
ao Poder Judiclario — Justica Eleitoral — Tribunal
Superior Eleitoral, ¢ crédite suplementar de Crs...
166.193,60 (cento e sessenta e seis mil, cento e no-
venta e (rés cruzeiros e cingiienta centavos), em
reforge a ddotacko orcamentaria para 1962, destinada
g atender as despesas com Graiftficdcdo de Repre-
sentacdo, — subconsignacio. 1.1.24,

Art, 2* Esta lei entrard em vigor na data de
sua publicagae, revogadas as disposigdes em con-
trario.

Brasilia, ... de ...... de 1962.

COMISSAQ DE ORCAMENTO
PARECER DO RELATOR

Acompanhado da Mensagem n* 312-62, datada
de 14 de junho de 1962, submete o Sr, Presidente
do Tribunal Superior Eleitoral, anteprojeto ‘de lei
que autoriza a abertura de crédito suplementar no
valor de Cr$ 166.193,50, para reférco da dotagio or-
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.

camentaria daquele Tribunal, rubrica “Gratificacao
de Representacio’’, subconsignaciao 1.1.24.

‘Esclarece a Mensagem que gz dotacdo orcamen-
tiria para fazer face as despesas em apréco € dz
Crs 72.000,00. Pondera, porém, que o Congresspo Na-
cional, av voiar a Lei n° 4.018, de 20-12-61, majo-
Tou (no seu art. 12 n? IIT) a Gratificagio de Re-
presentacdo da Presidéncia do T.S.E. para Cr$...
340.0000 anuais. Fssa providencia naoc pode efeti-
var-se sem a hecessiria abertura do crédito corres-
pondsnts & diferenca entre as duas parcelas citadas.

A proposicio em iela € um complemento e de-
correnclg, de uma iniciativa do proprioc Congresso
Nacional.

Opinamos pela aprovagio do anteprojsto. na
ferma em que nos foi submetido.

Sala da Comissdo, em 6 de junho de 1963. —
Newton Carneiro, Relator.

PARECER PA COMISSAO

A Comissag de Orcamento em reunifo ordindria
da Turma C, realizada em 6 de junho de 1963, apro-
vod, por unanimidade, parecer do relator, Newton
Carneiro, favoravel aco anteprojeto contido na Men-
sagem.

Estiverara presentes os Senhores Janary Nunes
— Vice-Presidente, Newton Carneiro — Relator, Ruy
Santos, Carneiro de Loyola, <€lévis Pestana, Nilo
Coelho, Armande Corréa, Floriano Rubim, Janduhy
Carneiro, Alde Sampaio, Osires Pontes, Clemens
Sampaio e Lamartine TAavora,

Sala da Comissdo, em 6 de junho de 1963. —
Janary Nunes, Vice-Presidente (no exercicio da Pre-
sidéncia;, — Newton Carneiro, Relator,

(D.C.N. — 6-7-63 — Segao I)

SENADO FEDERAL

PROJETO APRESENTADO
Projeto n.® 88, de 1963

Torng extensivo aos servidores dos Tribu-
nais Reglonagis Eleitorais o disposto no artigo
7° dg Lei n° 4.067, de junho de 1562,

(Do Sr. Aario Seteinbruch)

O Congresso Nacional decreta:

Art 1° E' extensivo aos servidores dos Tribunais
Regionais Eleitorais o disposto no art. 7* da Lef
n® 4.067, de 5 de junho de 1962.

Art, 29 Esta lei entrarid em vigor na data de
sua. publicacdio, revogadas as disposicbes em con-
trario.

Sala das Sesstes, 27 de agosto de 1963, — Aardo
Steinbruch .

JUSTIFICACAO

Nio se compreende que tenhs a lei dispensado
tratamenty diferente ao pessoal da Justica do Tra-
balho e aos servidores dos Tribunais Regionais Elei-
torais,

Na verdade, a Lef n® 4.467, de 5 de junho de
1962, defterminou no seu art. 79, que os seus efeitos
retreagiriam de 1° de janeiro de 1961 quando a de
ne 4.049, de 238 de fevereiro de 1962, determinou que
as vaniagens fOssem pagas a partir da sua publi-
cacio, o que se verificou no dia 1° de marco de 1862.

Essn desigualdade de tratamento nao encontra
ampard nem na lel nem na Constituicdo, nem em
qualquer norma de eqiiidade, Dai porgque, com esta
proposicdo  visamos reparar a injustica, a fim de
que o pessoal dos Tribunais Regionais Eleitorais seja
eqguiparado, em fodos os efeites, ao da Justica do
Trabalho.

(D.C.N. — Secdo II — 23-3-63)

REDACAO FINAL
Projeto n.® 45, de 1962

Discussao, em segundo turno, do Projeio
de Lei do Senado n® 45, de 1962, de auforia do
Serhor Senador Jodo Vilasbogs, que regule-
menta g realizacde do plebiscito, tendo Parecer
sob nP 187, de 1963, da Comissqo de Redacdo,
oferecendo a redacdo do vencido em 19 turno.

O SENHOR PRESIDENTE:

Em discussa¢ 0 projeto,

£z nenhum dos Senhores Senadores pledir a
palavra, declararei encerrada a discussao. (Pausa) .

Esta encerrada.

Em wvotacao o projeto.

Os Senhores Senadores gue o aprovam queiram
conservar-se sentados. (Puusa).

Ests aprovado.

E. o seguinte o projeto aprovado, que val a
Camara dos Deputados:

PROJETO DE LEI DO SENADO N¢ 45 DE 1862
Regulamente a realizacdo do plebiscito.

O Congresso Naciona) decretar

Art, 1° O plebiseito exigide para certos atos pela
Constituicdo Federal terd lugar em data fixada pelo
Congresso Nacional. -

Ari. 29 A reallzacio do plebiscito se dara me-
diante convocagio por edital, firmado pelo Presi-
dente do Tribunal Superior Eleitoral e divulgado
pela imprensa e pelo radio, didriamente, durante os
noventa dias precedentes Aquela data, em todo o
Pais.

Art, 3° Os Juizes eleitorais, sessenta dias antes
da data fixada para a realizacao do plebiscito, or-
ganizardo as mesas receptoras dos volos, as quais
funcionarac das 8 &4s 18 horas do dia.

§ 1° As mesas receptoras serdo constituidas por
trés cidadaos probos, gue saiham ler e escrever, 05
quais poderio se revezar no trabalho, de forma que
estejam sempre presentes dois déles, pelo menos.

§ 2° Os lugares designados para funcionamento
das Mesas receptoras sera0 todos os edifiries publi-
cos do Pais, federais, estaduais, municipais, de au-
tarquias, sociedades de ecpnomia mista, emiprésas
concessionfirias de servigo phblico, emprésas parti-
culares, quartéis, estabelecimenties de internacic e
de trabalho coletivo, de modo a facilitar o pronun-
ciamento dg povo, tanto quante possivel, na mais
eXpressiva maioria.

Art. 4° Terdo direito a voto todos os brasileiros,
maiores de 18 anos, portadores de titulo eleitoral,
caderneta profissional, carieira de reservista das
férgas armadas e de identidade emitida pela policia.

Art. 9 Em cada mesa receptora haveri: uma
urna parg receber os votos; uwm livro para a assi-
natura de prépric punho do votante ou a seu rigo,
por um membro da mesa, guandce ndEo seuber ou
nio puder escrever; cédulas em niumero suficiente,
brancas e azuis, tendo naquelas impresssa a pala-
via sim e nesta a palavra ndo; e um recipiente para.
g cedula nio utilizada pelo votante.

Parigrafo unico. Junte a cada mesa haverd
uma cahina ou recinto is¢lado, onde serd colocada
2 urna para receber os votos, as cédulas para a
votacdo € o recipicnte para ag cédulas nio utili-
zadas,

Art, 69 Instalada a Mesa receptors, os votantes,
que ante ela se apresentargm, exibirdc aos seus.
membres um dos documentos indicados no art. 4¢
desta Lei, assinardo em seguida o respectivo nome,
por si ou a seu 1dgo POr qualquer membro da Mesa,
€ receberio do Presidente uma cédula de cada cor.



34 : BOLETIM ELEITORAL

Agésto de 1963

§ 1° Entrando, em seguida, ho Gabinete isolado,
depositard na urna ali existente a cédula da sua
escolha, destruinde & outra, gue lancard no reci-
bpiente ali colocado para ésse fim.

§ 2° Saindo do gabinete mecebera do Presidente
da Mesa © seu documento de identidade, nmo qual
éste escrevera — “voiou™ — seguido dg dafs do dia
e gua rubrica.

Art. 79 As 18 horag sera terminada a votacéo
e a Mesa passard a apurar os volos com a A83is-
téncia de pelo menos trés pessoas iddneas convi-
dadas para fiscalizar a apuracio.

Paragrafo inico. Councluida a apuracdo. o Pre-
sidente lancard na linha imediata & da ltima assi-
natura dos votanies o seguinte: “FPoram apuradas
...... cédulas sim e ...... ndo”, lancari a data do
dia ¢ hora em gue concluir a apuracdo € a fard
assinar por todos os membros dg Mesa e pelos fis-
cais que o quiserem fazer,

Ari, 8* O livro para assinatura dog vobtanies tera
vinte fdlhas rubricadas pelo Juiz Eleitoral da Zona,
de prapric punho ou a carimbo e nas primeiras l-
nhas da sua primeira pagina o0s mesdrios lancario
o sepuinte: “Perante esta DMesa compareceram e
voiaram 05 seguintes cidadéos”, sepguindo-se da li-
nhg imediata a assinatura do votante,

Art. ® Concluida a apuragdo o livie de que
trata o artigo anterior seri remreiido ao Servigo de
Estalistica do IBGE na capital do Estado da Gua-
nabarz para a apuracio definitiva do pronuncia-
mento plebiscitirio.

§ 1 Concluido ésse trabalho o Servico de Esta-
tistica remeferd ao Tribunal Superior Eleitoral o
resultado geral da apuracio acompanhado dos qua-
dros demonstrativos das votaches obtidas nos Esta-
dos, discriminadamente, por municipios.

§ 3¢ Idésse trabalhp cada partido politico poders
obter vista por dez dias para sobre éle formular
qualquer impugnacio.

§ 37 De posse das impugha¢oes, se as houver, o
T.S.E. decidira sfbre elas ¢ pronunciari o seu ve-
redicto proclamando o resultado real do plebiscito.

Art, 10, Os Partidos Politicos poderio fiscalizar
as votagbes e as respectivas apurages por dois fis-
cais, credenciados juntp a cada Mesg receptora, sem
que ésles intervenham na votagiio com impugnagio,
recursos ou protestos.

Art. 11, Na apuracdo final ¢ Tribunal Superior
Eleitoral limitar-se-i a corrigit os erros € as falhas
acase enconfradas nas apuragdes inferiores, sem
proclamar qualquer nulidade,

Art. 12. QO T.S.E. balxarj insirugdes comple-
mentares & perfeits execucdo desta Lei, i

Art. 13, Do resultado proclamado pelo T.S.E,
hio caberi recursg algum.

Art. 14, Revogam-se as disposigdes em contra-
rio. o g

(D.C.N. — Segdo IT — 8-3-63)
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