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TRIBUNAL SUPERIQR, ELEITORAL

ATAS DAS SESSEOS
53 Segsio, em 1 de abril de 1954

Presidéncia do Senhor Ministre Edgard Cosia,
Compareceram o5 Senhores Ministro Luiz Gallott,
Doutor ®linio Pinheiro Guimaries, Doutor Pedro
Paulo Penna e <Costa, Ministro Vasco Henrique
. D’Avila, Desembargador Frederico Sussekind, Ministro
Afranio Anténie da Costa, Doutor Plinio de Freitas
Travasses, Procurador Geral e o Doutor Jayme de
Assis Almeida, Secretrio do Tribunal.

I — No expedienle foram lidos. telegramas e
oficios dos Presidentes dos Tribunzis Regionais Elei-
torais de Sergipe, Maranhfo, Sdo Paulo, Paraiba e
Espirite Sante, comunicande terem marcado o dia 3
de outubro do corrente an¢ para realizagdc de elei-
cdes nos tespectivos Estades e oficio do Presidente
dn Senado Federal comunicando a constituicio da
Mesa, que dirigira os trabalhos do mesmo no pre-
sente ano.

I1 — O Sr. Minisiro Presidente, pronunciou a
seguir algumas palavras, saudando o5 colegas e ude-
sejando ¢ue, com energiag redohradas, pudessem re-
tomar éste ono de novos e mais intensog trabalhos,
com a aproximacio das eleigbes de 3 de outubro.
(Ver EBoletin n.° 33, paAg, 436).

11T — O 8r. Desembargador Frederico Susseking,
goliciton e obteve aprovacio do Tribunal para o seu
afastamento das funcdes do Tribunal de Justica Ko
Distrito Federal, de 1-4-54 até 31 de julho do cor-
rente &no.

1v —- Foram proferidas as seguinfes decisées:

1. Prucesso n° 6 — Classe VII — Registro de
Partido — Distrito Federal. (Uficia do Partido Tre-
bulkiste Nacional enviando copia da aeta da Convencdo
Naciongl Friraordindrie, realizade o 16 de outubro
de 1953 convocada para reformg dos seus. estainlos e
solicitondo seja a mesma reforma aprovada pelo Tri-
bunal Superior Eleitoral).

Relator: Minisire Afranio Antémio da Costa.

Aprovada undnimemsente a reforma submetida ao
Tribunal.

2. Processo n.® 14 — Classe X — Consulta —
Piaui (Terczina) , (Telegrama do Sr. Desembargador
Presigente do Tribunal Regional Eleitoral consultando
se Juiz de Direito, membro dagquele Tribunal, tendo
sff'i_o promovido o Desembargador e pdsto em disponi-
bilidede, puderd completar o hiénio facultetive para
o qual fara eleito) .

Relator: Toutor i[-"lini()_' Pinheiro Guimaraes.

Respondeu-se negativamente a consultz; decisfo
unfnime, ©o

3. Proces=o n.° 121 — Ciaste X — Consulta —
Distrito Federal. (Consulta o Partido Trabalhista Na-
ciungl sdbre inelegibilidade ¢ prazo de desincompati-
bilizacio de prefeito nomeado) .

Relater: Ministro Luiz Gallott],

Respondeu-se 4 consulta .que — 4g Prefeito no-
mezdo sonente serd inelegivel se nio se afasiar de-
finitivamente 120 cargo antes de ‘6 meses anteriores
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a0 pleito’’;
Costa. .

4. Processo n.f 122 — Classe X — Ceara (For-
‘aleza) . (Telograma do Sr. Desembargador Presi-
den'e.du Tribunal Regional Eleitoral, solicitando seja
aprovado, por éste Tribunal, seu afasiamento da Jus-
ticg Comum, por 90 dias, a partir de 9-4-54).

Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avila.
Aprovade undnimemente o afastamento.

5. Processo n° 92 — Classe X
— Distrito Federal. (Consul'a do Tribunal Regional
Eleitoral de Santa Catarina sébre a possibilidade de
serem marcadas pare o mesmo dia gs eleicbes para
preeichimento de cargos de wvdrios municipios, cujos
mendatos ferminem em dias diferentes) .

— contrs o vote do Juiz Dr. Penna e

! Relator: Ministro Luiz Gallotti.
; Respondeu-se i consulta que — “as eleicbes po-
dem ser marcadas mara o mesmo dia, contanto, que

sef realizemn a tempo de os eleitos poderem se em-
possar guando termiinarem os mandatos em curso”.
Décisdo unanime.

: 6. Processo n.” 117 — Classe X — Minas Gerais
(Belo Hovizonte), (Oficie do Sr. Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral submetendo @&
aprovacdo déste Tribunal a criaedo de 51 zonas ele:-
torais — de 2218 g 2713). =

R-elat._ Ministro Vasco Henrique DrAvila.

_Convertido o julgamentop em diligéncia para me-
Inores esclarecimentos ‘do Presidenie do Tribunal.
Dicisfo unénime,

V — TForam publicadas varias decisfes.

10 Sessio, em 5 de abril de 1954

Presidéncia do Senhcr Ministro Edgard Costa.
Compareceram os Senhores Ministro Luiz . Gallotd,
Dontor Plinio Pinheiro Guimardes, Doutor Pedro
Paulo Penna e Costa, Ministro Vasco Henrigue
D'Avila, Desembargader Freaderivo Suseceking, Mi-
nistra Afranio Antdnig da Costa, Doutor Plinio de
Freitas Travassos, Pracurador Geral e o Doutor
Jayme de Assig Almeida, Seeretario do Tribunal.

I . Foram proferidas as seguintes decistes :

,. 1. . Processo n° 7 — Clasze VII —. Dis'rito Fe-
deral. (Pedido de revisio do julgamento gue cancelou
o registro de Pertiio Comunista do Brasil),

Relator: Doutor Plinio Pinheiro Guimaries.

Indeferido o pedido de prazo para oférecer man-
dato expresse do Partido, como associagfio de fato,
por imnplicar e prejulgamento da preliminar do co-
nhecimento do pedido déste, & unanimidade e em
decisfo preliminar, nfio se conlheceu — TImpedidos
¢s -Sre. Ministros Lulz Gallo'ti e Afranio Costa.

Fulou pele requerente o DPoulor Sinval Palmeira.

- 2. Recurso n° 62 — Classe IV — Sao Paulo.
(Do acoréde do Tribunel Regional Eleitoral que, to-
mando conhecimento de petigdo do Diretério Nacional
do Pwrlide Sacial Trabalhiste, cancelou o registro do
Diretorio Estadual, dagquele Partzdo em Sdo Paulo) .

Recorrente; Direidrio Regionz] do Partide Social
Trabalhista, secdo de Sio Paulo. Recorridos: Tri-

bunal ' Regiona] Eleitoral e Diretorio Nacional do .
Pariido Social- Trabalhista. Relator: Desembargador
Frederico Sussekind,

Horaologads uninimemente a desisténciz,
3 Provesso n° 118 — Clasre X — Golds (Goid-

nia) . (Telegrama do 8rn, Desembargador Prestdente
do Tribunol Regiona] Eleitoral, comunicando a ins-
talacho do Comarce de-Nazdrio e submeiendo ¢ apre-
ciwcdo céste Tribunal @ criacio dz 642 zona eleitoral,
nagquele Ccmarca) ,

Doutor Pedro Paulo Penna e Costa.
zda undnimemente a criagio da nova Zona.

Relator:
ADTG

Insirucdes

112 Sessio, em 8§ de _ahril de 1954

Fresldéncia. Jo Senhor Ministro Edgard Cosia.
Comipareceram os Senhores Ministro Luiz Gallotd,
Deutor Pedrg Paulo Fenna e Costa, Ministro Vasco
Henrigue D’Awila, Deszmbargador Frederico Susse-
kind, Min:istro !uraﬂo Anténio da Costa, Doutor
Plinic de Freitas Travaisos, Procurador Geral e o
Doutor Jaymes de Assis Almedia, Secretirio do Tri-
Wuna:. IDdéixou de comparecer, por motive justifi-
cado, ¢ Senhor Doutor Plinio Pinheirs Guimarées.

I — No expedients foram lidos offelos: do Mi-
nistério da Guerra, convidande. o Sr. Ministeo Pre-
sidente déste Tribunal e demais membros para o
almégo a cer realizado no dia 10 do corrente na Aca-
demig Militar de Agulhas Negras; e o 8r. Desem-
kargader Presidente do Tribunal Regional Eleitoral do
Distrito Federal, comunicaniio ter

marcado ¢ diz 3 ;

de outubro do corrente ano para realizagfo de elei- -

¢des no LDistrito Federal.

II — Foram proferidas as sezuintes decistes :

1. Recurso n° €8 — Classe IV — Bahia (Sal- |

vader) .
foral que convocow o Sr. DesemBargador José Martins
de Almeida, pare substituir o Sr. Degsembargador Os-
cur Finto de Souzz Dantas, giue entrou em férias) .

Recorrente 1 Desembargador Alvaro Clemente' 6o
Qliveira. Recorridos : Tribunal Regional Eleitoral e
Desemhargador José Martins de Almeida. ‘Relator :
Tresembargader Frederico Sussekind.

Nao
por decisdo unénime.

(Contra o acorddio do Tribunal Regional Elei- |

A et

c¢ conheceu, preliminarmente. do recursy, -

2. .:-’10..es=o n.° 12@ — Classe X — Mato Grosso :

(Cuiaha) .

“Oficip. do Sr. Desembargador Presidente :

do Tribunal Regional Eleitoral submetendo & consi- -

deragdo diste Tribunal o novo quadro da divisde da-
guelte Circunsericdo em 24 zonas eleitorais e propondo
a crieedo de nexa zona ne Comarca da Aparecide do
Taboado, j& instalada) .

Relator: Ministro Afranio Antdnio da Cesta.

Aprovada unanimemente & criagio da Zona da
Comarca de Aparecida do Tapoado, convertendo-se
o0 julgamente em diligéneia para eselarecimentos re-
lativos &z demais zonas, sbre se ja foram instaladas
as novas comareas. Deecisdo unanime,

3. Processo n® 108 — Classe X — Distrito Fe-
deral. . (aplicacGo das verbas orcamentdrias do eger-

cicino de 19562, no Secretaria do Tribunal Superior Elez-,_

toral) .

Relator; Doutor Pedro Pawlo Pemna ¢ Cosih.
Aprovados unidnimemenie s contas.

4, Processo n.® 2.818 — Minas Gerais (Mantena) .

(Proteste © Juiz Eleitoral da 81* zona conira alos do
Juiz Eteidloral da 23.° zona,

cisco, no Estedo do Espirito Santo, — que, contra-

riando o art. 198 do Cddigo Eleiforal, fixou sepoes elei-
torais para eleicbes suplcmentares a serem realizadas
a 10-2-52, em municipics jurisdicionados pelo Estado.'

de Afings Gerais) .
Relator: Ministro Vasco Henrique D’Awilal

Corciderado prejudi'cado o protesto, ujemm-mou-se

o arquivamento do processo.

12* Sessiio, em 12 de abril de 1954

Presidéneis do Senhor Ministro Edsard Costa.-

Compareceram o5 Senhores Ministro Luiz Gallotti,

Doutor Flinio Pinheire Guimaries,
Paulvo Penna e Costa,
‘Awila,

Doutor Pedro
Ministro _Vasco Henrique
Desembarygador Frederico Sussekind, Mi-

nistro Afranio Anténio da (Costa, Doutor Plinio de.

Freitas. Travaszos, Procurador Geral e o Doutor Jayme
de Assis Almeﬂ;a Secretarip de Tribunal. -

— Barra de Sdo Fran-
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- Poram proferidas as seguintes decises :

1. Recurso n.° 72 -— Classe IV — Espirito Sanfo
tMantena). (Conira a resolugcdo do Tribunal Re-
gional Fleitoral que ndeo conheceu de comunicacdo,
feila pelo Dr. Juiz Eleitoral de 8185 Zona — Man-
‘tene —, de transferéncia do eleitor Pedro de Lima,
da 23°® zo*ra, por considerar que Mantena ¢ territorio
do FEstado do Espirito Santo e Comarca de Barra
de Sao Fruncisco) ,

Recorrente: Doutor Procuratior Regional Eleitoral.
Recorrido @ Tribunal Regional Eleitoral, Relator : Mi-
nistro Luiz Gallotti.

Conheccu-se do recurso e se lhe deu provimento,
ungnimemente. N

2. Processo n.° 118 — Classe X — Parafba (Jodo
Pzssoa) . (Oficio do Sr. Desembargador Presidente do
Tritunal Regional Eleitoral submetendo & aprovacdo
déste Tribunal g criacdo de 10 ndvas zonas eleitorals
de ns:. 44 e b4, com sede, respectivamente, nas Co-
marcas de Pedras de Fogo, Pildes, Alagoinha, Pir-
pirituba, SolGnea, Aroeiras, Pocinhos, Malte, Curemas
¢ Uirauna) .

Relator: Desembargador Frederico Sussekind.

Aprovada a criacBo das novas zonas eleitorais,
excetuada o da Comarca de Pedras de Fogo, poTr nio
ter sido zinda instalada a mesma Comarca; decisio
unanime,

3. Processo n° 125 — Classe X — Distrito Fe-
deral (Territério do Amamgad) . (Oficio do Sr. Desem-
bargador Presidente do Tritunal! Regional Eleitoral
coruiticando @ criacdo da 4% Zong Eleitoral, na re-
cen: instalada Conwrca de Olapogue — Terntorzo do
Amapd) .

Reiater: Ministro Vaseo Henriq-ue D'Avila,

Aprovada unidnimemente a criacio da nova zona.

4. Preocesso n.® 127 — <Classe X — Consulta —
D]stntu Federal, (Consulte a Unifo Democrdtica Na-
cionul sébre inelegtbilidade para o cargo de prefeito,
de sobrinho de prefeite em exercicio) .

Relator: Desembargador Frederico Sussekind.

Rezpondel-se, undnimemente, hip ser inelegivel
para o cargo de prefeito o sobrinhio de prefeito em
exerefcio.

5. Processo n? 130 — Classe X — Golds (Gola-
nia) . (Telegrama do Tribunal Regtonal Eleitoral so-
licitando aprovacdo para o criagdo das 652, 662 e 672
zonaz eleiturais, ngs Comiarcus de Petroling de Goids,
Santa Helena ¢ Leopoldo Bulhdes, recém instaledas).

Relator; Doutor Plinio Pinheiro Guimarées.
Zcnas,

13. Sessde, em 20 de abril de 1954

Presidénecia do Senhor Ministro Edgard Costa.
Compareceram os Senhores Ministro Luiz Gallotti,
Doutor Plinio Pinhelro Guimaraes, Doutor Pedre Paulo
Penna e Costa, Ministre Vasco Henrique d4’Awila,
Desembargador Frederico Sussekind, Ministro Afranio
Anténio da Costa, Doutor Plinio de Freitas Travassos,
Procurader Geral e o Doutor Jayme de Assis Almeida,
Secretario do Tribunal.

I — Foram proferidas as seguintes decisdes :

1. Mandado de Seguranga n.° 8 — Classe IT —
Cistrito Federal (Maranhao) ., (Contre o ato do Di-
retério Nacional do Partide Social Democrdtico que
destituin. e dissolvew ¢ Dirgtério Regional do Partigo
Saociel Democrdtico do Maranhdo) .

Impetrante : Diretérioc Regional do Partido Social
Democratico, Seqao do Maranhio. Impetrado: Dire-
tério Nacicnal do Partido Social Democratico. Relator:
Ministro Luiz Gallotti.

Desprezada a preliminar da intempestividade do
pedide, — déle ndo conheceram por incabivel man-

Aprovada unfnimemente a criagdo das novas

©anlar

dado de ssguranca contra atos de partidos politicos,
contra o vo'o do Ministrg Henrique d'Avila, e por
existir na espécie coisa julgada, unadnimemente.

2. Propesso n.® 124 — Classe X — Goids (Ba-
liza) . (Telegrama do Dr. Juiz Eleitoral da 352 Zona
— Bualiza —, consultando sobre inelegibilidade e prazo
para desincompatibilizacdo de Presidente de Céamara
Municipal que substituiu Prefeito no periodo imedicto).

Relator; Doutor Plinio Pinheiro Guimardes.
Preliminarmente nio se conheceu da consulta por
ge iratar de caso conoreto, undnimemente,

3. Processo n 115 — (Classe X -— Distrito Fe-
deral. (Reclama o Partido Social Progressista conira
a avuragdo des eleicdes realizadas a 28-11-53, no Es-
tado do Maranhio) .

Relator : Doutor Plinio Pinheirg Guimardes.

Conhecendo da representacio, determinou-se fésse
a mesma apensada ao Recmrso ne° 1§, para o julga-
mento conjunto; decisdo uninime.

4., Recurso n? 70 -— Classe IV — Maranhéo
(530 Luiz) . (Da decis@o do Tribunal Regional Elei-
toral que ndo tomou conhecimento de representacdo
do Purtigo Socin] Progressista contro procedimento do
Cheje de Policie gque terig erercido coagcdo na elezgrw
reclizads em 29-11-33) .

Recervente : Partido Social Progressista. Recor-
rido ; 'Lrikunhal ‘Regional Eleitoral. Relator : Ministro
Vasco Henrique d’Avila,

Contheceu-se do recurso, a que se deu provimento,
unjnimemente.

il — Foram publicadas varias decisd

14.* Sessdo, em 22 de abril de 1954

Presidéncia do Senhor Ministro Edgard Costa.
Compareceram os Senhores Ministro Luiz Gallotid,
Doulor Plinio Pinheirco Guimarées, Doutor Pedre
Pazulo Penna e Costa, Ministro Vasco Henrigue
DiAvila, Dlesembargador Frederico Sussekind, Mi-
nistro Afranig Anténio Costa, Doutor lem Travassos,
Procurator Geral e ¢ Doutor Jayme e Assis Almeida,
Secreiario do Tribunal,

T -— Foram proferidas as seguintes decistes .

1. Recursp no® 77 — Classe IV — Goias
(Anicuns}. (Do acorddo do Tribunal Regional Elei-
toral que conheceu recurso puorcial do Partido Tra-
baliiste Brasileiro confra a eleicdo suplemeniar rea-
lizade ne T2 secdo da 34> zona — Anicyns — e de
diplonier@o do prefeito do municipio de Firminopolis).

IRecorren.te: Partido Sccial Democréatico. Recor-
ridos : Tribunal Regional Eleitoral e Partidio Traba-
liateta B* as :leiro. Rela’wr Doutor Pedro Paulo Penna.
e Costa.

Nfo =e conheceu,
decisdo unanime.

preliminarmente, do recurso;

2. Recirso n.® 1.872 — Sao Paule. (Do acérddo
que deu provimento tolal ao recurso do Partido de
Representacdo Popular, parcial aos do Partido De-
mocrata Cristdo e Parfido Socig] Progressista, parc
vy diplomas exrpedidos aos candidatos & Cé-
mare Sunicipal de Capital, Floriano Dezem, Remiro
Luchess, Abilic Marting da Costa, Dante Peliscani e -
Jos¢ DPrnto, registrados sob q legenda do Partido So-
cipl Irewmocratico e Parlido Tmbalhista Nucional, por
inclegiveis, anulando todos ™ os votos gque lhes foram
atribuidos, diplomendo os candidatos que se lhes se-
guiram na ordem de votacdo obtida pelas respectivas
legendas, negol provimento aos dos demais pariidos
¢ julgou vrejudicados os do Partide Crientador Tra-
Halhista)

Recarrentes : Ramiro Luchesi e outrog — Partido
Sorcial Progressista, em parte. Recorridos: Partido
Sccial Progressista, Partide Democrata Cristdo € Par-
tide de Representacio Popular; Relator: Desem-
bargader Frederico Susseking. .
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Preliminarmente, e por decisio unAnime, nfo se
coithecenl do recurso.

3. Recurso n.° 73 — Classe IV — Egpirita Santo
tConceicdo da Barra). (Conira o acdrddo do Tri-
buncl Regionael Eleittoral que indeferiy o pedido de
excluso do eleilor Jodo Verissimo Machado, da lista
gerul de e¢leitores, da 272 zona - Conceigdo da

Barm —- Jor ter o referido eleilor ficado cego) .

Recorrente . Doutor Procurador Regional Flei-
‘oral. Reccrrido ; Tribunal Regional Eleiforal. Re-
iater : Douicr Plinio Pinheiro Gmmara.es

Nao se ¢cenheceu deo recurso; unanimeenente.
15.2 Sessio, em 23 de abril de 1954

Presidéneia do Senhor Ministre Edgard Costa.
Compareceram o0s Senhores Ministro Laiz Gallotii,
Doator Plinic Pinheiro Guimaraes, Doutor Pedro
Paulo ‘Peénna e Costa, Ministro Vasco Henrique
d*Aviia, Desemijarzador Frederico Sussekind, Mi-
nistro Zfranio An'onic dz Costa, Doutor Plinioc de
Freitas Travassas, Procurader Geral ¢ p Doutor
Jayme de Assis Almsiia, Secretiario do Trisunal.

I — Foram proferidas as seguintes decisbes :

1. Prugesso n.® 132 — Classe X — Consulta —
Distrito I'ccderal. {(Consulta o Partido Trabalhista
Brasileiro, se candidalo a Senador por dois partidos
podent concorrer 45 eleiges com dois suplentes, sendo
um de ceda partido pelo qual foi indicedo o Senador) .

Relator ;: Ministro Luyiz Gallotti,

Responden-se  afirmativamente a consulta, por
decisho uninime.

2. Preeesso n® 117 ..— Classe X — Minas Ge-
rais (Belo Horizonte). (Oficis do Senhor Leasembar-
gador Presidente de Tribunal Regional Eleitoral sub-
metendo & aprovacio déste Tribunal a criagho de 5t
zonas eleitorais — de 221.% 5 271.%) .

Relator : Ministro Henrique d*Avila.

Negada aprovagds por nifio terem sido aimia inse
faladas as respectivas comarcas; unénimemmente.

3. Processo n.® 104 — Clasze X — Consulta —
Estade do Rio de Janeiro. (Consulta o Senhor De-
serwbargoedor Presidente do Tribunal Regional Elei-
torul sobre providéncias tomadas em consegiiéncia de
represeniucdo feitq dgquele Tribhunal pelo Doutor Juiz
Fleitorel da 132 zona — Dugque de Caxias — a res-
peito de graves irregularidedes verificades nagueld
zonay .

Relutor : Ministro Luiz Gallofti,

O ‘Tripunal resolveu que os titulos a serem vi-
sados poderdo ser apresentados em juizo pelos dele-
gados de partides, credencizgos junto a0 mesmo, e
devowvides, apds a revisio, aos respectivos eleitores,
pecsoalmaente, mediante recibo; manteve a sua reso-
lucdo an‘erior no sentido de que os aleiteres que ndn
tiverem satsifeito 4 exigéncia iia revisfo, deverdo votar
em separado, em zecdes especiais, sendo nessa opor-

tunicade retidos ¢s geus tiulos, nos térmos e de
sefrdo com o art. 87, § 4°, letra “B’", do Codigo Elei-
toral; decisdo unanime.

16,* Sessdo, em 26 de abril de 1954

Presiiéncia do Senhor
Compareceram os Senhores
Doutor

Ministro Edgard Costz.
Ministrg Luiz <Gallotti,
Piinio Pinheira Guimaraes, Doutor Pedro
Paulo Penna ¢ <Costa, Ministro Vasco Henrigus
d’Avila, Desembargador PFrederico Sussekind, Mi-
nisiro Afrinio Anténiao da Costa, Douter Plinio de
Freites Travassos, Procurador Geral e o Doutor Jayme
ge Assis Almeida, Secretario de Tribunal.

I — O Senhor Doutor Plinio Pinheire Guimarass,
nropée gque te consigne em ata um volo de profundo
pesar do Tribunal, pelo fzlecimento do Senhor De-
sempargadar Colares Moreira, ex-juiz do antigo Tri-
cuna! Superior Eleitoral, cujas altas qualiiades de

cidedao, de pdlitice e de magisirado, tan‘o o reco-
mendam & gratidio do Pais. Asgocizndo-se 4 pro-
posta de TDoutor Plinio Pinheirg Guimaries, ¢ real-
cando aspectos da personalidade marcante do Desem-
bargacdor Colares Moreira, usarasn d2 palavra o De-
sempargalior Frederico ‘Sussekind, Ministro Afranio
Antonio aa «Costa, Doutor Pedro Paulo Penna ¢ Costa
c Minisira Luiz Gallotti, gus propds, ainda, fosse a
homenagem do Tribunal, comunicada & familia do
exiintc. Em nome do Ministério Pablico Eleitoral
e dos Partidos Polfticos usaram da palavra o Doutor
Plinio de Freitas Travacces, Precuradar Geral e o
Douter Henrigue de Camargo, delegado do Partido
S8ocizl Trabalhista., O Senhor Ministro Presifente,
mandou consignar em a'a & manifestagio do Tribunal,
?roriunciando 45 palavras que vio publicadas nouiro’
fceal.

I — Foram proferidas as seguintes decisces :

1. Processp n.9 103 — classe X — Represen-
tagdo — Distrito Federal — Tribunal Superior Elei-
toral. (Eleitores eristentes nos Estados do Piaui,
Ceard. Paraiba, Alagoas, Sergipe, Bahia, Mings Ge-
raigs € Rip Grande do Norte, em mni=nerg superior &
ropulacdo alistamel)

Relater : Ministro Vasco Henrigue d’Avila.

Resolveu o Trivunal, n2 conformidade de resolucén
sua anterior (Consulta n.e 104-54, do Estado o Rio
de Janeiro), que se proceda a uma revisio do alista-
mento nhas zonas eleitorais em questdo, medianis o
visto em todos os titulos, convocados os eleitores para
észe fim, mediante edital, podendo os mesmos titulos
cer opresentados em juizo pelos delegados de partidos
crellenciados junto ao mesmo, sendo, porém, devol-
vidos aos respectivos eleitores, pessoalmente, mediante
recibo; os eleitores gue nao =atisfizerem & exigéncin
da revisio, Qeverfo votar em separado, em segoes
especials, sendo nessa oportunidade retidos os seus
titulas nos térmos e de acérdo com o art. 87, § 4.°
letra b, do Coédigo Eleitoral. Decisao undnime.

2. Processo n° 128 — Classe X — Sio Paulo.
(Telegrama do Sr. Desembargador Presidente do
Tribunal Regional] Eleitoral comunicando providéncias
tomadas relativamente & subsiituic@o de titulc; elei-
torais, face 4 lei n.° .194, de 19-3-54).

Relator : Ministro Afranio Anténio da Costa,

Homologada uninimemen'e a resolugdo do Tri-
bunza! Regional.

3. Recurso n° 76 — Classe IV — Maranhio
(Sap Laiz). (Comire o acordido do Tritunal Regional
Eleitoral, que , julgou improcedente a Iimpugnecdo
oposta pelo Partido Soctal Progressista aos resultados
parcigis apurados pela Comissdo Apuwradora do Tri-
bunal Regional Eleiforal depois de 4-1-54 -— alega o
impugnante gue ndo houve prorrogacdo de prazo para
apuriciio das eleicdes realizadas em 23-11-53) .

Recorrente : Partido Social Progressista. Recor-
rides : Tribunal Regional Eleitoral. Rela'or: Doutor
Plinio Pinheiro Guimaries.

Sobrestade o julgamento do prccesso para seu
julzamento conjunto com o recurso de diplomagao,
cendo, em consegiiéneia, e para ésse fim presenie
ao relator do mesmo recurso; decisZo unanime.

4, Processo no 137 — Clazsze X — Maranhao
(880 Luis). (Telegramae do delegado do Partido So-
cial Progressista, seg@o do Maranhdo, reclamando
contrg etos praticedos pelo Tribunal Regional Elei-
toral na apuragdo das eleigdes de 29-11-53) .

Relator ; Ministro Afranio Anténio da Costa.

Sobrestade o julzamento para ser efetuado con-
juntamente com os recursos parciais orwmar.os do
wesmo Tribunal; decisAo unénime.

17.* Sessao, em 29 de abril de 1954
Presidéncla do Senhor Ministro Edgard Costa.

Compareceram os Senhores Ministros Luiz Galloiti,
Touter Piinig Pipheireg Guimardes, Doutor Pedro



Maio de 1954

BCOLETIM ELFITORAL 443

Paulo Penna ¢ Cosia, Ministro Vasco Henrigue
d’Aviia, Desembargador Frederico Sussekind, Mi-
nis‘ro Afranio Anitdnip da Costa, Doutor Plinie de
Freitas Travassos, Procurader Geral ¢ o Doutor Re-
natoe dz Paula, Secretario 1o Tribunal Substituto.

- I — Ao se iniciarem o3 tratalhos do Tribunal,
0 Sr. Ministro Presidente comunica ao pleniria que,
em virtude da decisio do mesmo Tricunal, de 28
de janeiro do corrente ano, {0i realizade o concurso
para ¢ preenchimentp dos carges iniciais da carreira
de Auxiiiar Judicidrio do Quadro ia Secre'wmria, tendo
sido aprovades, no mesmo, 0s seguintes extranume-
rarios - com exercicio na Secretaria: Luiz Carlos
Liskca, Shirley Machado da Rocha Barros, Dulce
Baptisia Cavaleanti, Maria Alice Maracajs Baptista,
Amalia Bennezath Couto, Maria da Conceigio Nese,
Tara Ferreira Isidoro da Silve e Maria da Conceito
Déria da Silva. Comunice, ainda, ao Tribunal que,
por descacho da Presidéncia, e £7 de corrente, foram
_homolozades os resuliados acima e, e conseqiiéncia
lavraram-te os atos de nomeagdes, de acdrde com
o art, 12 no II combinado com o art. 18 da Lei
ne 1.711, de 28-10-52. Submetidos, ézses atos, &
consideracio do Tribunal, foram éles aprovados, uné-
nimemente.

II — Foram proferidas as seguintes decisges :

1. Processg 1.0 123 — Classe X — Mato Grosso
(Cuizbd) . (Oficio do Sr. Desembargador Presidente
do Tribunal Regicnal Eleitoral submetende d consi-
deracio déste Tribunal o novo guadro da divisdo da-
quela Circunscricio em 24 zonas eleilorais e propondo
¢ criagdo da nova zone ne Comarca dg Aparecida do
Tabcadoe, j4 instalada) .

Relator ; Ministro Afranio Anidnio da Costa.

Aprovado 0 quairg da divisdo da (Clireunscrigho
ent 24 Zonas eleitorais; unanimemente.

2. Processo n® 131 — Classe X — Consulta —
Distrito Federal. (Consulle o Porlido Trabalhista
Brasileiro, se na eleicdo pare depulado federal pels
Territorio do Acre, prévalecerd o critério adotado pela
Resolucdo do Tribunal Superior Eleitoral ou pelo Su-
premo Tribunal Federal, no tocante @ contagem de
votos e quocienie eleitoral) .

Relator ; Doutor Pedro Paulo Penna e Costa.
£Lelizde, por indicazfio do Relator.

3. Precesso n° 133 — Classe X — Sio Paulo.
(Cficio do Sr. Desembargador Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral, submetendo & aprovacdo déste T'ri-
tunael a crigedo da 1562 2ona, correspondente &. Co-
marce de Sante André, instalada a B-4-54),

Relator : Doutcr Pedro Paulo Penna e Cosia.
Aorovada umanimemente a criacio da nova Zona
eeitoral.

4. Procesto n° 138 — Classe X — Sao Paunlo.
(Oficio do Sr. Desemburgador Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral, submetendo & avrectugdo
déste Tribunal o seu afastamento da Justica Comum,
por 60 dias, a partir de 3 de maio proximo futuro).

Relator ; Minisirp Afranio Anfdnic da Costa.

Aprovado unanimemente o afastamenio. .
5. TRecursg no 78 — Claszse IV — Piaui (Miguel

Alves) ., (Contra o acérddo do Tribunal Regional Elei-
toral que ordenou registro de membros do Diretorio
Municipal do Partido Social Democrdtico, em Miguel
Alves — Alega o reguerente que @ eleicdo foi feila
pela Convencdo e ndo pelo Diretério, como determina
o art. 13, alinea i dos Estatufos do Partido Social
Democrdtico) .

Recorrente 1 Procurador Regiona) Eleitoral. Re-
corridos ;: Tribunal Regional Eleitoral ¢ Diretorio Mu-
nicipal do Partido Social Democratico. Relator i Mi-
nistro Vasco Henrique @3'Avila.

Adiado o julgamento por ter pedido vista dos
autos o Dr. Plinio Pinheiro Guimaraes, apés ¢ volo
de rewator, gque nio conhecia e do Ministro Luiz
Gallotti, que conheciag do recurso, .

. §. Proceszo n.® 135 — Classe X — Consulta —
I_“.'_'.";t-g-zto Federal. (Consulte o Pariido Social Demo-
cratico se candidato a suplente de senador poderd
ser rogistrado com 35 anos incompletos, wma vez

gue por ocesifo da posse tenha completado a idade
minima erigida) . '

‘Relator : Desembargador Frederico Sussekind.

Respondeu-se que o candidato a suplente de Se-
nador deverad ter completado a idade minima de 35
anos a data do registro como candiiato; decisho
unanime.

IIT — Foram publicadas varias decicdes.

ATOS DA PRESIDENCIA

Despachos

No processo do Maranhido, protocolado sob n ni-
merg £28-54, em que o Partide g@ci-ll ngnessist‘;. per
seu.qﬂega-do: representa contra os Juizes eleitorais
At_ms;o Rebélo, Elizabeto Barbosa de Carvalho e
Nicolau Dlpo de Castro e Costa, membros do Tri-
bunal Regional Eleitoral daguele Estado, © Senhor
Ministro Presidente exarou o seguinte despachao ;

— “iEncaminhe-se ao Dr. Procura’o
" he-s . B ;lor Geral, para
os fins de direito. > P

Rio, 5 de abril de 1554. — Edgard Costa.

. Na peligho em gque o Sr. Raimundo Rebslo da
Silva, consulta sbbre propagandg partidaria, o Sr,
Mu_n;j:m Presidente exarou ¢ ceguints despacho :
“Dirija-ce, querendo, ao Ministério da Fazenda, pois
a cogs-u-lta néag versa sdbre matéria eleitoral, nem
¢ Tripunal responde a consulta de particulares. Rio
23 de abril de 1954. — Edgard Costa. -

Homolegacio de concurso -

Na exposicio feita em 20 do corrente més, pela
Cgmissé,o Examinadora do concurse de primeira en-
lrancia, para provimente de oito (8) cargos da classe
“H", da carreira de guxiliar Judicidrio .do Quadro
da Secretaria do Tribunal Superior Eweitoral, reali-
zado em 13 do més em curso, fol o teguinte o GQes-
.}éacltm exaraio pelo Sr. Presidente, Ministro Edgard

osta. :

‘fHumologo g concurso realizade, aprovando a
classificagio dos concorrentes feita pela Comissdo.
Lavrem-se? as nomeagdes. Rio, 27 de abril de 1654,
— Ministro Edgard Costg, Presidente’.

A classificacio los concorrentes foi a spguinte:

19) Tmis Carios Liskog 3,6
2.2} Shirley Machado da Rocha Barros ... 86

3.y Dnlce Baptista Cavalcan*i .......... BS
4.%) Maria Alice Maracaja Baptista ....... 673
5.9) Amalia Bennezath Couto .............. 66,6
6.9 Maria da Conceigdo Nese ............ 54,6
7.2 Yara Ferreira Isidoro o Silva ........ 50,6
8.%) Maria da Conceicio Dbria da Silva., 50

Nomeacdes

O Presilente do Tritunal Superior Eleitoral,
usando da atribuigio que lhe confere o art. 87, na-
mero I1I, da Constituitdo Tederal, combinado com o
art. 9° letra “h’’, do Regimento In‘¢rno.

Resolve nomesr, de acdrdo com o art. 12, n.® II,
eambinado com o art. 18, da Lei n? 1.711, de 28
de cutubro de 1952, o Escrevente-dactildgrafo, refe-
réngia 19 — Luis Carles Lishoa, para exerter o £args
da classe “H”, da carreira iie Auxiliar Judicidrio,
do Quadro da Secretaria do Tribunal Superior Elei-



444 BOLETIM FELEITORAL Maijo de 19515'
toral, criado pela Lei n® 1.814, de 14 de fevereiro Gratificacio adicional
de 1§33,

o . . . . No ato de nomeagho do Oficial Judicidrio, classe
Rio de Janeirc, em 28 de abril de 1954, — Mi- e ; ; * : r o
nistro Edgard Coste, Presidente. a.}is’til:%we Barradas Rocha foi feita a seguinte

Resolve nomear, ile acérdo com o art. 12, ni- “Ao funciondrio a quem se refere o presente Ato

mero IT, combinado com o art. 18, da Lei n.° 1.711,
de 28 de outubro de 1952, o Auxiliar, referéncia 21,
Shirley Machatdo da Rochsa Barros, para exercer o
cargo da clatse H, da carreira de Auxiliar Judi-
ciario, do Quadro da Secretaria do Tribunal Su-
perigr Eleitoral, criado pela Lei n® 1.814, de 14 de
fevereiro de 1053.

Rio de Janeiro, em 29 de abril de ‘1954, — Mi-
nistro Edgard Costa, Presidente,
Resoive nomear, de acérdo com o art. 12, mi-

mero IT, combinado com o art. 18, da Lei numero
1.711, de 28-10-1952, o Escrevente-dactilégrafo, refe-
réncla 23, Dulce Ba-ptista Cavalcanti, para exercer
0 cargo da classe “H”, da carreira de Auxilizr Judi-
ciario, do Quadro da Secretarla do Tribunaft Superior
Eleitoral, criade pela Iei n® 1.814 de 14 de feve-
reiro de 1953.

. Rio de Janeiro, em 29 de abri] de 1854,
nistro Edgard Coste, Presidente.

— Mi-

Resolve nomear, de acdnio com o art. 12, ni-
mero LI, combinado com o art. 18, da Lei nimero
1,711, de 28-10-1952, o Awmxiliar Judicisrio, classe
“H', inferinto -— Maria Alice Maracajd Baptista, para
exercer o cargo ds classe “H”, da carreira de Au-
xiliar Judiciario, do Quadro da Secretaria do Tri-
bunal Superior Eleitoral, criado mela Lei n.o 1.814,
de 14 de fevereiro de 1953

Rio de Janeirc, em 29 de abril de 1954, — Mi-
nistro Edgard Costg, Presidente.
Resolve nomear, de acodrdo com o art. 12, n.e II,

combinado com ¢ art. 18, da Lei n.° 1.711, de 28 de
outubro de 1952, ¢ FEscrevente-dactilégrafo, referén-
cila 21 — Amélia Benezath Couto, para exercer o
cargo 15a classe H, da carreira de Auxiliar Judiciario,
do Quadroe da Secretaria deo Tribunal Superior Elei-
toral, criado pela Lei n? 1.814, de 14 de feverem:
de 18353.

RIO de Janeiro, em 29 de abril de 19534,
nistro Edgard Costa, Presidente.

— Mi-

Resolve nomear, de actrde com o art. 12, n? II,
combinalio com o art.-18, da Lei no 1.711, de 28
de outubro de 1332, o Escrevente-dactildgrafo, refe-
réncia 20, Maria da Conceicdo Nese, para exercer
o cargo da classe H, da carreira de Aux111-3.;r Jugi-
ciario, do Quadro da 'Secretaria do Tribunal Superior
Eleitoral, criade pela Lei mne 1.814, de 14 de feve-
reivo de 1953,

Rip e Janeiro, em 2% de abril de 1954. — Mi-
nistro Edgard Coste, Presidente.
Rezolve nomear, de acdrdo com o art. 12, ni-

mero If, combinado com o art. 18, da Lei numero
1.711, de 28-13-1952, o Escreven.e-dactilografo, re-
feréncia 22, Yara Ferreira Izidoro da Silva, para
exercer o carga da classe ‘H, da carreira de Auxiliar
Judiciario, do @uaiiro da Secretaria do Tribunal
Superior Eleitoral, criado pela Lei n® 1.814, de 14
de fevereiro de 1943.

Rio de Janeiro, em 28 de abril de 1954. — Mi-
nistro Edgard Coste, Presidente.
Resolve nomesar, de acdrdo ecom o art, 12, ni-

‘mero TI, combinade com o art. 18, da Tei np° 1.711,
Ge  28-10-1852, o Escrevente-dactilégrafo, reﬁ"erencza
19, Maria da Con"eu;a,o Déria da Silva, para exercer
0 cargo da classe ‘H, da carreira de Auxiliar Judi-
ciario, do Quadro da Secretaria do Tribunal Superior
Ele:toral criado pela Lei n.? .814, de 14 de fevereiro
de 1833. )

Rio de Janeiro, em 29 de abrit de 1954.
‘nistro Edgard Coste, Presidente.

- Mi-

foi concedida, de acérdo com o art. 7.°, da Lei ni-
merg 1.814, e 14-2-58 (Didrio Oficial de 14 de feve-
reiro de 1933), gratificacdo adicional por tempo de
servico, a partnr de 21-3-04, correspondente a 15%
s6bre o respectivo padrio de venchmento, por haver
ctrmgple tado em 20-3-54, 10 angs de servigo publico
efetivo

Rio de Janeiro, em 25 de mmargo de 1834,
Ministro Edgard Costa. Presidente,

No ato de nomeagdo do Servente, paldrao “G'" —
Eéneca Siloé de Menezes foi feita a seguinte avos-
tila :

“Ao funcionirio a quem se refere o presente Ato
foi concedida, de acdrde com o art, 7. da Lei ni-
merg 1.814, de 14-2-53 -(Didrio Oficial de 14-2-53),
combinado com ¢ parfgrafo tnico do art. 1.2, do
Decrela n.° 34.395, de 28-10-1853, gue regulamenia o
art. 232, item II do E.F., gratlncat;ao adicional por
temnpo de servige, g partir Ce 26-1-34, correspon-
dente a 10% sObre o respactivo padrﬁo de venci-
mente, por haver completado em 25-1-54, 5 anos
de servico publico federal.

© Rio de Janeiro, em 30 de marco de 1954.
Ministre Edgard Costa, Presidente’,

Portarias
Portiria no 4

¢ Presiden’e do Tribunal Superior Eleitoral, usan-
do da atribuigdo que lhe confere a alinea ¢ 4Ho ar-
tigo 10, do Regimento Interno,

Resolve prorrogar até 25 de marjo corrente a

dizposiggo am que se acha déste Gabinete o Auxiliar
Judiciario, classe “I"” — Gilda Cunha Sussekind.

‘Registre-ze e cumpra-se.

Rio de Janeiro, em 15 de margo de 19,314
Ministro Edgard C'osta Preszidente.

Portaria no §

C Presidente do Tribunal Superior Eieitoral, usan-
do da atribuicdo que ihe confere a ailinea a o ar-
tigo 19, do Regimento Interno,

Regoive prorrogar a'é 31 de margo corrente a
disposigio em que e acha Zéste Gabinete ¢ Au-
xiliar Judiciario, classe “I”, Gilda Cunha Sussekind.

Registre-se e cumpra-se.

Rio de Janeiro, em 31 de margo de 1554,
Ministro Edgard Coste, Presidente.

Portaric n° 6

¢ Presiden’e do Tribunal Superior Eleiforal, usan-
do da atriouicko que lhe confere a alinea ¢ Jo ar-
tipa 19, do Regimento Interno,

Reczolve coloear o Eletrieista, padrio “K”, Jodo
Batista Cavalcanti, 4 disposicio do Gabinete da Pre-
cidgreia, a partir de 30 de margo corrente, pelo
rrazo de I§ (quinze) dias.

Regzistre-te e cumpra-se,

Rig de Janeiro, em 30 iZe marco de 1954
Ministro Edgard Costa, Presidente,

Licencas
LCe 5 de abril de 1834

Concedendo a Wilson Alres, Servente, referéncia
g0 dias de lizenca, em prorroga;do, no periodo
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de 29-3-34 a 26-6-54, inclusive, nos térmos dos ar-
Tigos 92 e 104 'da’ Lei n® 1.711, de 28-10-52. (Prot.
n.’ gLi-54).

De 8 de abril de 185¢

Concedende a Julia Zani da Silveira, Auxiliar
Juwiicigrio, c'asse I, dols meses de licenca especial,
o partir de 22 de abril corrente, nos térmos de
art. 1186, da Lei ne 1.711, de 28-10-82, combinado
com o art. 10, letras @, ¢ ¢ d, do Decreto n.° 25.2617,
de .23-7-48 (Regulamentacfie), visto contar mais de
10 anos consecutivos de servigo, no periodo de 1 de
novembro de 1943 & 31-10-53. (Prot. 316-54) .

Ta 8 de abril de 1954

Conceiendo 2 Francisce Jerdnimo Gongalves,
Tesoureiro, classe M, do Ministério da Fazenda, lo-
lado na Delegacia Fiscal no Estado da Bahia, ora
4 disposicio déste Tribunal, 60 dias de licenca, em
prorrogacio, no periodo de 4-4-54 8 2-6-54, inclusive,
nos térmos dos arts. 92 e 105, da Lei n° 1.711, de
28-10-52. (Prot. n.° 684-54) :

Concedendo a Gilia Cupha Sussekind, Auxiliar
Judicidrio, classe I, quatro meses de licenga, no pe-
riodo de 1-4-54¢ 3 31-7-54, inclusive, nos {érmos dos
arts.
«Prot. n.° €95-54).

De 20 de abril de 1954

Coneedendo a Aladir Perreirg da Silva, Ajudante
de Motorista, padrio “J, dois meses de licenga es-
pecial, a partir de 15 de abril carrente, nos térmos do
art., 1186, da Lei n° 1.711, de 28-10-52, combinaio
com o art. 10 letras @, ¢ e d, do Decreto 1.° 25.267,
de 28-7-48 (Regulamento), visto contar mais de 10
anas consecutivos de servigo, no periodo de 4-7-38 a
3-7-48. (Prot. T€0-54).

Salirio-familia
De 12-3-1954

Concedendo salario-famifia, na quantia de Cr$
150,00 a Oswaldo Avaloni, Servente, padrio “G”,
correspondente a sua espésa, Elza Veiga Avaloni,
nos térmos do § 1.9, do art. 11, da Lei n® 1.765,
de 18-12-52.

De 18-3-1854

~ oncedendo salfric-familia, na quantia de Or$
130,00 a Newton Gomes de Azevedo, ‘Servente, padrio
“3', correspondente a sua espdsa, Neyde Barbosa de
Azevedo, nos térmos do § 1.°, do art. 1, da Lei
n.°® 1.765, de 18-12-1952.

De 7 ce abril de 1554

Concedendo salirio-familia, concedido a Edward
Charles Barrie Knapp, Oficial Judicidrio, classe 1L,
correspondente n sus espésa Silvia Barrie Knapo,
nos térmos do § 1.° do art. 11, da Lei n. "I7.165,
de 18 de dezembro de 1952. (Prot. 608-54).

Férias
Em 5 de abri] de 1854

Transferiniic as férias regulamentares de Edward
Charles Barrie Knapp, Oficial Judiciério, classe L,
de 15 de. marco para 12 de abril préximo. (Prot.
n.? 585-54).

De 6-4-1954

Transferindo, por conveniéncia do servigo, as
férias correspondentes ao corrente. exerciclo, de Julia
Zany da Silveira, Auxiliar Judicidrio, classe T, de
22 de abril corrente para 1 de outubro préximo.
(Prot. 316-54). ) . ’ . S

88, IIT e 107 da Lei n? L.T11, de 28-10-52. .

DECISOES
ACORDAOS

Recurse n.° 55-53 — Classe IV — Mato Grosso
{Corumba) .

As inelegibilidades preexistentes tém que
ser argurdas por ocasido do regisiro dos candi-
datos, sob pena de preclusdo.

Recurso fundado no arl. 167, letras a e b
do Codgio Eleitoral; ndo conlecimento.

Vistos, etc.

A cidade de Corumbé (Mato Grosso), era con-
siderada base militar; e, como tal, seu prefeito era
de livre escolha, do respectivo governador do Estado.
Sobreveio, todavia, a Lei n.° 1.767, de 18 de dezembro
de 1822, que tornou eletivo o referido .

. Procedeu-ge, entio, a 23 de agésto do ano pro-
ximo findo, 4 eleigfio [para provimento do aludido
eargo. . '

Ao pleito conecorreram a Alianca Democrética
constituida pelo P.S.D. e pela U.D.N., e ¢ P.&.P.
Os candidatos respectivos foram devidamente regis-
trados, sem qualquer oposicio ou protesto, e a eleicdio
correu normalmente, sendo afinal, eleito e diplomade
com uma diferen¢a de mais de mil sufrégios, o can-
diiato do P.8.P. L

A0 iniciar-se a apuragho, contudo, a Alianga im-
pugneu os voios de Sr. Octacilio Faustine da Silva,
candidatc do P.S.P. sob o fundamento de que ésse
candidato era inelegivel, porgue ocupara, em uata
anterior, por ncomeacho do Governador do Estado,
durante trés meses, ¢ aludido cargo, ou seja: de
novembro de 1552 a fevereiro de 1853,

Arrimou-se a A]iénc;a impugnante ao dispositivo
ne art, 138, III, da Constituicdo Federal.

A impugnacdo, todavia, nio mereceu acolhida da
Junta Apuradora. Houve recurso de diplomarBo de-
vidamente arrazoado e contraarrazoado. E o Co-
lendo Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso,
assim o decidin ;

“Vistos, relatados e discutidos éste processa
sob n.® 304 em que € Recorrente a Alianca
Democratica de Corumbé e Recorrida a Junta
Apuradora da 7 Zona. -

A Alianga Democratica de Corumbé, cons-
titulda pelos Partidos Social Democratico, Unido
Democratica Nacional, recorreu para éste Tri-
bunal da decisic da Junta Apuradora da 7%
Zona que diplomou Qctacflic Faustino da Silva
ao cargo de Prefeitg Municipal de Corumbé,
sob fundamento de sua inelegibiliiade, nos
térmos do art. 139, item IIT da Constituigio
Federal. A margem désse recurso, alegou a
Recorrente que o Prefeito diplomado, teria des-
viado verbas recebidas do Tesouro estadual.
C recursp foi contrariado pelas razdes de fo-
thas 61766 e, afinal, encaminhado a éste Tri-
bunal com as informagbdes prestadas pelo Pre-
siZente da Junta Apuradora. Nesty Instincia
faiarsm a Procuradoria e a U.D.N., nada tendo
sido alegado pelas partes no periodo probatério.
Na sessho de julgamento o Delegade do P.S.P.
levaniou a preliminar e legitimidade do Re-
corrente tendo a Procuradoria optado pela
rejeicdo da preliminar e do recurso. E,

Considerando que a :Alianga Democrética
de Corumba foi constituida com aprovacio dos
diretérios regionais, como se infere do documento
de fls 20v., ir fine, nada se tendo contra ela,
alegado, em primejra Instancia, ficando assim
preclusa & matéria;

. Considerando que o candidato eleito e di-.
plomado teve o seu registro deferide pelo Dr.
Juiz da 7* Zona sem Que recursg algum fosse
contra o mesmgo manifestado; ' L

Considerande que a. alegada jnelegibilidade.

. €M que. se externa o recurso, isto é, no artige.
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139 n° I da Constituigho Federal, preexistia
ag registro;

Considerando que o Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral em jurisprudéncia uniforme e farta,
tem entendido que “a Inelegibilidade & aprovar
0 recurso, serd a superveniente ao registro,
nao a notoria, anterior ac mesmo e que deixou
de ser alegada no processo de registro’.
Considerando ainda, de acirde com a ju-
risprudéncia do Superior Tribunal, “a decisio
irrecorriia, ordenando ¢ registro, faz coisa jul-
gada, inclusive em relacéo a inelegibilidade no-
toria, anterior ao registro, nio podendo a ma-
téria ser arguida no recurso con'ra o diplo-
magio (Acordfo n® 239), Rec. n’ 1.€07 —
Minas, em Boletim Eleitoral n.° 4, de novembro
de 1951); )
Acordam os Juizes, por unanimidade, e, nos
térmos do parecer da Procuradoria, em rejeitar
8 preliminar de ilegitimilade da parte e, 1o
mérito, em negar provimento ao Tecurso’.

Disse acordio € gue recorre, tempestivamente,
com fundamento no art. 167, letras ¢ ¢ b do Co-
digo Eleitoral, a TUniao Democritica Nacional, por
sen .delegado junto ao Tribunal -Regional.

O recurse foi arrazoado e contra-arrazoado, €
nesta Superior Insténcia, a fls, 104, o Dr. Precurador
Geral da Repiblica requereu gue v Dr. Procurador
Regional se pronunciasse sébre o assunie, e, afinal,
oficiando de fls. 133 a 134, assim se expressa o emi-
nente Dr. Procurador Geral da Repihlica :

“A Unido Democratica Nacional recorre da
- rdecisfo do Colendo Tribunal Regional no Es-
tado de Mato Grosso, negando provimento a
recurso interpesto contra a diplomacio do can-
didato eleito ao cargo de Prefeito do Municipio
de Corumbd, alegando ser o mesmo inelegivel,
visto haver ocupado, anteriormente ao pleito,
aquela mesma funcio, quando os Prefeitos do
citado Municipio ainda eram nomeados pelo
iGovernaijor do Estade, indicando, outrossim,
decisio divergente da ora recorrida e que
constaria da “Revista dos Tribunais™, vol, 169,
pag. 299,
Bem andou o Colendo Tribunal Regional ne-
gando-se a examinar a arguida inelegibilidaae,

visto s¢ haver sido apresentada no presente re- .

curso contra a expedigio de diplema, gquando
j& podia ter sido levantada no recurso contra
0 atop de registro,

N#o colhe o argumento de gue, sendo a ine-
legibilidade wmatéria de ordem constitucional,
& licita sua apreciacio em qualguer Instancia
e em qualquer momento do processo eleitoral;
exatamente monque é fsse processo dividido em
Ifuas fases distintas, como reconhece o proprio
‘recorrente, torna-se impossivel veltar a exami-
nar, na segunda fase, 0 que j& foi ou devia
ter sido alegado na primeira, vxsto surgir a
preclusao.

Ressalte-ve, alifs, que é a wvropria Cons-

tituicdo, no § 3.2 do art. 141, que Drotege o
instituto da coisa julzada, dando-lhe, como €
de ver, uma forca de aplicagfo intensiva que
a lei nio lhe poderia outorgar.
- Quanto ao julgado do Colendo Tribunal
Regional no Estade de Sio Paulo, apontade
como divergente, nio ¢ encontramos no repo-
sitario de jurisprudéneia citado.

Somos assim, de parecer que o Egrégio Tri-
“bunal nio toeme conhecimento do recurso’.

Isto posto,

Mem éste Tribunal jurisprudéncia remsnsosa no

sentido de que as inelegibilidades preexistentes nféo |

podem ser argiuidas em recurso de diplomacio.

- A fase adequada para questioni-las, encerra-se
com: o.registro dos candidatos; e, wma vez que se
proceder 20 mesmo sem qualquer oposigho, a ma-
iériz- s¢' tornou preclusa, néo mais ensejando des-

nnde por via de recurso de diplomagdo. Assim sendo,
a decisfio recorrida harmoniza-se com a Junsprudéncxa
déste Tribunal.

Ante o exposto,

Acorda o Tribunzl Superior Eleitoral, por maioriz
de votos, em nio conhecer do apélo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
— Rio de Janeiro, em 14 de janeiro de 1954, —
Edgard Costa, Presidente. — Henrigue D’Avile, Re-
lator. — Pedro Paulo Penna e Cosia, venmdo na
conformidade do voto a seguir:

— Br. Presidente, data venic, disconio do emi-
nente Ministro Relator. Entendo que se trata de
inelegibilidade. E matéria constitucional taxativa;
e, s0bre isso, € muito conhecido meu voto, neste Tri-
bunal, A Constitui¢Bo, a meu ver, nio pode ser
postergada pelo trancamento da discussie do seu
téxto, por um artificio precessual criado pelo ‘le-
gls]ador crdindrio, Esze artificio ndo pode preva-
lecer contra a letra -da Constituicio. Bste € meu
vote, a que fenho aduzide outros fundamentos.

Preliminarmente, conheco do recurso.

i presente, lezo de Freifas Trawssos, Pro-
cu:a.dor Geral.

(Publicado em sessao de 29-4-54).

Recurso n® 56-33 — Classe IV — Minas Gerais

{S. Sebastido do Paraiso)

Julga-se prejudicado o recurso que visa mo-
dificar maetéria jd decidide pelo Tribunal Su-
per:or Eleitoral, em virtude de requermento do
praprio recorrente.

O Jutz que ererce, ao mesmo tempo, as
juncdes eleitorais de sug zonu com as de outra,
por molivo de substituicdo do respectivo tituler,
nido tem direito a dupla gratificagéo.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicade
a recutso interposto pele Juiz Eleiioral da 142.* Zona
(5. Sehastido do Parafso), Bachare]l Sorasi] de Faria
Alvim, da decisio do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, que the indeferiu o pedido de paga-
mento de gratificacio durante o periodo em que
substituiu, acumulando com o de sue zona, o ser-
vico da 1053 Zona, por motive de férias de seu
respectivo tituwlar, E que © recorrente, em requeri-
mentg diretamente forenulado a éste Tribunal Su-
perior, goliciou a modificacie do item 89 aa Re-
=oluzdo de 30 de junho de 1953, ou a permissdo para
o acumulo de gratificacdes pelo exercicio simultanes
de mais de uma Zona Eieitoral, vedide iléntico ao
dirizido ao Tribunal Regional de Minas Gerais, nae
merecende a acolhida déste Tribunal Superior Elet-
toral (processo 1m.* T3-53), Assim, prejudicado se
acha o seu recurso, de vez que éste Tribunal Su-
perior j& e manifestou, a respeito, por decizfio tran-
sitada em julgado, de conformidade, clids, com a
sua jurisprudéncia, no sentido de que ao Juiz nio
compete o recebimente de dupla gratificagio, pelo
fato de acwnular as suas funcdes com as de outra
Zona Eleitoral, por forga de substituicho. O enten-
dimento que se tem dado ao art. 193, § 2.° do Cé-
digo Eleitcral, é que mio se remunera a quantidade
de servico pres‘ado mas o encargo especial, cometido
ao Juiz, ainda que em exercicle em mais de ums
Zona. Nio hd direito & acumulacio de wantagens.

£a2]a das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, em 31 de dezembro de 1853, -
Edgard Costa, Presidente. — Frederico Sussekind,
Relator.

Pui presente : Plinio de Freltas Travassos, Pro-
curador Geral. .

Puhlicado em sessao de 1-4-54)
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Recurso n.° 61-53 — Classe IV — Santa Ca,tamm
{(Jaraguid do Sul)

O recurso -de oficia de que cogitam os ar-
tigos 971, § 2.° ¢ 98, do Codigo Eleiloral, € exver-
citdvel ainda que se trate de eleicdes muni-
cipais.

Matéria exclusivamente de prove; scherania
dos TT, RR. EE. para a sufi apreciagto; re-
curso especial; sew ndo conhecimento, por in-
comportdvel. .

Vistos, etc.

Trata-se de recurso do P.S.D). contra deciséc
do Colendo Tribunal Regional de Santa .Catarina,
interposio com assenta no art. 147, letra ¢, do Cé-
digo Eleitoral, por infringéncia do disposto no artizo
105 do mesmg Codigo.

A decisfo recorrida estd vasada nos seguintes
térmos :

“Vistos, relatados e discutidos éstes autos
de recurso contra expedicdo de diploma, inter-
rosto pela Unifo Democratica Nacional, sefdo
déste Estado, contra o ate da Junta Eieitoral
da 172 Zona, Jaragud do Sul, gue diplomou os
candidatos o Partido Social Democratico aos
cargos de Vereadores do Municipio de Guara-
-inirim, autos acompanhados de dois recursos
parciais manifestados pela mesma recorrente e
mais dols do Partide Social Dameocritico e um
do Partido Trabalhista Brasileiro;

Aeorda o Tribunal Regional Eleiteral de
Santa Catarina, por unanimiiade, conhecer dos
dois recursos parciais interpostcs pela Unido
Democratica Nacional; por maioria, nio conhe-
cer dog recursos parciais manifestades pelo Par-
tido Social Democrfitico e Partide Trabathista
Brasileiro; e, por unanimidade, conhecer do
recursg de diplomagic e dar-lhe, em parte,
provimento, a fim de, reformando a decisao da

- Junta Eleitorzl, julgar valida a votagfo da
195 Secfo e apuri-ia neste Tribunal, mantida
4 decisdo no tocante A anulacdo dos votos
impugnados da 202 Se¢do.

I — Quanto aos recurses parcials inter-
rostos pelo Partido Secinl Democratico (@) e
pelo Partido Trabalhista Brasileiro (1), de-
eidiu ¢ Tribunal, contra ¢ voto do Exmo, Sr,
Dr. José do Patroeinio Gallotti, julgd-los pre-
judicados, nos térmos do art. 169, § 2.% do
ICodigo Eleitoral, em virtude de nfo haverem
ésses partiios recorride da diplomacgio.

IT — Com relagfo aos recurscs parciais da
Tnido Democriatica Naclonal, déles tomou o
Tribunal conhecimento, de acdrdo com o pa-
recer do Exmo, Sr. Dr. Precurador Regional
Elei‘oral, Embora nfo consfasse dos autos a
sfa de apuracfo da 20* Serdo, verificou-se
que o apélo a ela pertinente fof, indubitavel-

mente, usado de maneira regular e em tempo

habil.
III — Conhecidos, assim, os dois recursos
rarciais, tomou-se conhecimento do recurso

geral da diplomacfo, ccmn funijamento no ar-
tigo 170, letra d, do Cadige Eleitoral, porgue
a decisio dos recursos pendentes, em face do
resulado geral da eleicfo, poderia influir no
quociente eleitoral e na classificagio de cane
didatos,
IV — No tocante & decisio da Junta Elej-
. toral que anulou os votos iie onze eleitores gue
vataram na 202 Se¢fio, por ndo haver prova de
que ditos eleitores, portadores de titulos expe-
didos pela 16* Zona, Ifajai, pertencessem ao
municfpio de Guaramirim, merece a mesma
ser mantida, De fato, ésses votos, gque néo
foram encaminhados 3 Instancia Superior, com
as cautelas legals, nfio podiam mesmo ser va-
‘lidados, tmercé do estabelecido no art. 123,
-noe 9, do Cédige Eleitoral: — “E nula a vo-

a47
] tagic de secdio eleiteral:... “guande votar
' eleitor... de outro municipio nas eleigdes mu-
' nicipais...”

E wverdade que parte do distrito de Luis
Alves, pertencente so municipio de Itajai, pas-
sou a integrar ¢ novo municipio de Guaramirim,
mas os titulos ndo esclarecem se os-eleitores
em questdo residiam nessa parte ou na outra
Gue continuodl sob a jurisdicio do Juizo Elei-
toral de Itajai, Bm todo o c¢ase, tais eleitores
néo providenciaram — e tiveram tempo de
sobra para fazé-lo — a transferéncia do do-
micilio eleitoral, tanfto que seus nomes nio
figuraram na félha de votazao de qualquer das
-gegbes em que foi dividide o municipio.

V -— Com referéncia ao recursoe relalivo 2
anulacao da 192 Secdo, fol suscitada e apela
a Procuradoria Regional Eleitoral a preliminar
no sentido de ser aberta a urna, o fim de que
se procedesse a0 exame necessirio, para ve-
rificar se a incoincidéncia entre o nimero de
sobre-carfas autenticadas € o numero de vo-
tgntes, enconfrada pela Junta, era real ou
apenas aparente,

Acolhida e aberta a urna, depois de to-
maiias as providéncias cabiveis, procedeu-se ao
exame, verificande-se que continha a mesma
128 c=obrecartas comuns, €6 sobrecartas para
votaos em separado, e rnais 2 sobrecartas, nio
autenticadas, no tolal de 196 sobrecartas, nm-
mero ésse que coincidia, perfeitamente, com o
de eleitores que assinaram & respectiva folha
l.‘e votagao.

Em face de ndo qcotrer a alegada incoin-
cidéncia, a nulidade decretada wpela Junta,
sob ésse fundamento, evidentemente, nic tem
razao de ser. A existéncia de duas sobrecartas
nio autenticadas — o que tornou o milmero de
wotos inferior ao de votantes, visto como tais
sobrecartas néo sfo computdveis — talvez ti-
vesse provocado o equivoco em qgue lahorou a
Junta para anular 3 votacido.

~ Alias, mesmo que houvesse incoineidéncia,
a Junta nfo poderia anular, in limine, a wo-
facdo, devendo, ao contririo, tomar a provi-
déncia prevista no art. 97, § 2.5 combinado
com o art. 28 § 2° ambos do Codige Elei-
toral. ’ :

E exato que a compseténeia para. a apu-
racio de eleicdes municipais é da Junta FElei-
toral. Mas, por economia procassual, umg ves
Gle a uma se encontrava no Tribunal, ¢ a
Junta nic tomara as precaugdes acima refe-
ridas, nada justificava ¢ie se lhe devolvesse
3. urna para a contagem dos votos, Daf ter-se
procedido & apurag¢io pele Tribunal, constando
os reswitados <a respectiva ata de apuragho,
?ue deve ger enviada 4 Junta para os devidos

ins’,

Arrazoando, de fls. 129 a 122, ¢ Dezlegado do
Partido Social Demoeritico junto ao Tribunal de
Banta Catarina sustents uma tese que tem sido
muito debatida neste Tribunal, gqual suvja a rela-
tiva & possibilidade
Tribunal Regional anmeciar recursos “ex-offiglo’”
interpostos pela J.u_nta Apuradora, guahde esta en-
tender de apumir em separado a urna €  enviar
os papéls do ato eleitoral para o 'prcnuncmmento
definitivo da Instnela ad-quem.

Trata-se, como se v, da verdadeira inteligéncia;
que se deve .emq)restar ao disposto nos arts, 97
§ 2,0 08 e 105 120 Coddige Eleitoral.

O recurso fol contra-arrazoado, de fls.
138, pela U.D.N. -

E, nesta Superior Instdncia, a douta Procura-
doria. Geral da  Repiblica, eassim se - pronuncia,
de fls. 137 a 138: .

137 1

“O Partido Social Democritico, inconforma-
do com g venerania decisio do Colendo Tribunal
Reglonal no- Bstado de Santa Catarina -dando
‘provimento- a récurso interposto ‘contra-a nio
wvalidade de 19.2 segio  dx -17%--Zona, - recerre

e, em elefgfio municipal, o

-
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. mara éste Egrégle Tribunal Superior, argu-
- mentando no .sentido de que, havendo sl
-encontradas- duas sobrecartas a mais peb
. Junta Apuradora, ao ser aberta a urne da
- ‘cltada segdo, entendeu nfo apurd-la, pelo que
‘nio ery licito- a0 Colendo Tribunal Regional
determinar sua’ apuragdo, visto "lhe falecer
competéneia para tanto; alega, também, a

" nulidade da apuragio procelida na segunda

Insténcia, visto haver sido encontrada uma
diferenca de duas sobrecartas, para menos,

‘ enguanto a junta achara ser ta] diferenca de

-+ duas sobrecartas, parae mais, estando, assimn,

. demonstrada a existéneia de fraude & viciar a
wmna, a qual seria Ide facil perpetragdo, Dela
. auséncia da necessdria vigilaneia,

Entendemos zer improcedente o argumento
da falta de competéneia do Colendo Tribunal
Regional para a realizagdo de apuragfo.

Realmente, & principioc fundamental do
rocess¢ moderno néc estar o Juiz, como

© “6rgho do Estido, des‘inado a fazer prevaiecer

- & voniade concreia ia Lei, adstrito as provas
- existentes nos autos, sendo-lhe licito ordensr
a colheita de novos elementos de conviejio a

“fim de lhe permitir melher conhecimento da
matéria sdore a qual terda de pronunciar-se,
Ja que o Juiz de segunda InstAncia, conforme
a tradicho do processo brasileiro em geral e
a legisiacio eleitoral em particular, aprecis,
d2 mesma forma que o de primeira Instdncia,
a matéria de fato, nio ha como negar-lhe a
faculilade de colher novas provas, visto ine-

. xistir qualquer dispositivo legai em contrario

" & convir 3 boa administracio da Justiga, por
permitir melhor esclarecimento da verdade.
B, alids, pratica cotidiana nos Tribunais da
Justiga Comum, seja nos Tribunais de Jus-

- diea dos Estados e do Distrito Federal, seja
. 'no Tribunal Federal de Recursos.

’ No que se refere & alegagho de nuldiade
da apuragfo realizada pelo Colendo Tribunal
Rezicnal, por haver sido fraudada a urna an-
teriormente 4 realiza o de tal diligéncia, é
‘matéria que nio pode ser apreciada por wmeio
de recurso especial.

Somos, pois, de parecer que o Egrégio
Tribunal nioc tome corhecimento do recurse’”.

Isto- posto;

. Esta em causa s conhecida controvérsia relativa
a competéncia dos Tribunais Regionals para cuijar
de recursos “ex-officio” manifestados pelas Juntas
Apuradoras em iema de eleiches municipais. Esse
assunto tem sido enfrentado por éste Tribunal Su-
perior, um rol de vézes, e decidido no sentido
de que nio ha Jugar para a distingic que se procura
estabelecer entre eleicdes federals, estaduais e mu-
nicitais, para efeito o cabimento do recursc “ex-
officic’” de que trata o art. 87, § 2% do Cddigo
Eleitoral.

E certo que o nosso eminente coleza Ministro
Penna e Costa tem sido invaridvelmente vencido;
mas ¢ entendimento de 8. Excia., apesar de muito
bem lastreado, nido logrou prevalecer.

De-meritis, € evidente o néo cabimenio do re-
curso especial, por se tratar de matéria exclusiva-
mente de prova. Cotejando os elementos constantes
dos autos e fagendo uma verificagfio das sobrecartas
existentes na urma, verificou ¢ Tribunal ¢ quo que
o excesso denunciado, resultava da circunsténcia de
duas sobrecartas nao conterem a rubrica do Pre-
sidente da mesa; sendo, portanto, incomputéveis.
Excluidas essas sobrecartas a coincidéncia sra per-
feita,. . . .

Convém notar, por outro lado, que, na espécie,
£& doutrinariamente é licito cuidar g8a questdo . re-
lative ao cabimento do recursc de oficio, porgue foi
interposto recurso voluntario. -

- HA, ainia, 1uma terceira questio a perquirir
ou_ seéja, a relativa & possibllidade do Tribunal e
quf, desde’ loge, apurar a urna,

bunal tcmasse a si o encarge de apurd-la, como
féz, com cvidente economia de tempo € sem qual-
quer exorbi‘ancia ou iiegalidade.

HA, apenas mera irregularidade no fato dé ‘Tri-
bunal Regional computar, desde logo os sufragios,
sem férga capaz para gerar nulidade.

Assim sendo,

-Acorda o Tribunal Superior Eleitoral, por uni-
nimidade de wvotos nic conhecer do apélo.

Sala das Sessdes %0 Tribunal Superior Elei-
toral. — Rio de Janeiro, em 21 de janeiro de 1854.

— Edgard Costa, Presidente. — Henrigue D'Avila,
Relator, -

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral. '

(Publicado em sessdo de 20-4-54).

Em tere a urna deveria ser devolvida a Junta
para. a apuragho; ms2s, nada impedia que o Tri-

RESOLUCOES

Processo n.° 71-53 — Classe X — Distrito Federal

(Ceari)

O vice-governador que ndo sucedeu ou
substituiv ¢ Governador, nos Hltimos seis me-
ses anteriores aop pleito, poderd disputar «
Governanga do Estado e, também, reeleger-se.

Vistos, etc.

0O cidadio Brasil Dolacio Mendes, delegado do
Partido Social Progressista, endereca a éste Tri-
bunal Superior Eleitoral, a seguinte consulta:

“0 Partido Social Progressista, pelo seu
delegado, consoante lhe concede o art. 12,
letra “f” da Lei no 1.164, de 24 de julho e
1950 e atendendo @ solicitacio de sua secao
no Estado do Ceard, vem, mui respeitosacnente,
consultar a ésse Egrégio Tribunal Superior :

1.%) 8Se ¢ Vice-Governador, em face do
disposto na Constitul¢do Federal, desde gue
nao suceda ao Governador o Estado, e nao
o haja suostituide, dentro dos sels meses an-

teriores ao pleito, & elegivel para éste ul-
limo cargo.
2. Pode Vice-Governador do ([Estado,

desde que nAo substitua o Governador do
Estado, ser reeleito ?”

Isto pasto, e, tendo em vista as razbes de de-
eidir constantes das notas taquigrdficas anexas:

Resolve o Tribunal Superior Eleitcral responder
afirmativamente a2 ambas as indagagdes formula-
das, ocorrendo discrepidncia de votos no concernente
&o seguinte ilem,

Sala das ‘Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

— Rio de Janeiro, em 19 de outubro de 1953. —
Luiz Gallotti, Presidente. — Henrigue D’Avilz, Re-
lator. — Plinic Pinheiro Guimardes, ventilo na
preliminar do conhecimento da consulta e quanto 4
resposta afirmativa ao segundo item, pelos tmotivos
constantes das notas taguigrdficas juntas.

Ful presenie, Plinio de Fretlas Travassos, Pro-
curador Geral. '

(Publicado em sessdo de 29 de abril de 1854).

NOTAS TAQUIGRAFICAS
VOTQ
O Sr. Ministro Henrique D’Avila — Sr. Presi-

dente, nfic tenho divida em responder afirmatiy
vamente ao primeiro item da consulta, em atengio
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ao disposte no art. 139, incise 20 letra “a” da
Constituicido Federa] que estatui, in wverbis:

“Sio também inelegfveis :

@) em cads BEstado,
haja sucedido, ou, de:ntro dos seis mezes an-
periado unedlatamente anterior ou quem lhe
haja sucedido, ou, dentro dos seis meszes an-
teriores ap pleito, o tenha substitnido’’.

' 'Se ‘0 Vice-Governador, segundo se afirma na
consulta, nio substituiu em nenhum momento, no
pericdo anterior, o Governsifor, € evidente que po-
dera candidatar-se gz éste cargo.

O Sr. Minisiro Rocha Lagdée — Mas, enido, a

consulta esta formulada sbbre caso concreto e éste.

Tribunal sempre entenden gue nig deveria res-
ronder a consulta senfo em tece.

G Sr. Ministro Henrigue D’Avila — V. Excia.
nic tem rozao. A consulta foi formulada em tese.
O Sr. Ministro Rocha Lagdéa — Nao estd. A
consulta se refere a um “Governador que deixou de
entrar em exercicio”. QOra, isso ndo € possivel
O consulente deveria formular a consulta em tese
mas, estd particularizando. Logo, estd exigindo do
Tribunal wn pronunciamento prévip sbbre éste caso,
e, amanhi, o Tribunal vai ficar em dificuliade =e,
por acaso, €sse cldadfo sg candidatar e levantar ar-
guicdo de inelegibilidade. ¢ Tribuna)l ficara mal
Torgue respondei a consulta gus envelve caso con-
creto.
O Sr. Ministro Presidente — Perdoe-me Vossa
Excia., mas o Tribunal, por meioria, chegeu 4 ‘se-
guinte conclusfo: a -consulta € sempre sugerida
POr um caco concreto,
O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Pols eu fico
vencido, Sr. Presidente; reszalve mesu ponto de
vista, -.entendendo que a consulta s6 tleve ser Jor-
mulada em absiratec e nic em caso concrefo.
Desde gque a conasults particulariza um eato, néo
pode fer respondida.
O Sr. Ministro Henrique D’Avila — A consulia
nac particulariza. Refere-se de um modo geral ao
vice-governador que hao tenha ocupada o cargo de
Governador. Estd, portanto, plantada em. tese.
O Sr. Ministro Rocha Lagéa — V. Excia,,
mesmo deu-me a informacio de gque a consuylta es-
" tava particularizanio. Enifendi mal. Penseli que a
consulta envolvesse cagto concreto. Entio nfo €
o caso, porque a consulta =se refere a qualquer
vice-govern=dor, ndo a determinado vise-governador.
Alias, Sr. Presidente, em relacio a consulia
" sobre inelegibilidade, entendo que é verdadeirg inu-
tilidade. O Tribunal nio pode  alterar o que esta
na Constituicao. Os cascs de inelegibilidade sag ta-
xativos. Fora 1ia Constituitdo nada hid. De ma-
neimt. que o Iinteressade deveria, antss de fazer a
consulta, ler ¢ que estd disposto na Constituigio.

O Sr. Ministro Henrigue D'Awila — Respondo
a0 primeiro item pela afirmativa.

VOTC PRELIMINAR

O Sr. Minisfro Rocha Lagéa — Sr. Presidents,
peco O Drocessg mara ver em que térmoes estd for-
mulada a consulta.

'Respondo &0 primeiro quesito da consulta nos
seguintes térmos: em matéria de inelegibilidade
os caszos estao taxativarmente previstos na Consti-
tuigdo. Acho que o Tribunal nig deve perder fempo
respondendo a4 consultas gue envolvem: case <on-
creto.

Q S8r. Ministro Presidente — Se fdsse assim,
ndo haveria o0s casos discutidos, os casos contro-
vertidos.

O Sr. Ministro Rocha Legba — NA&Ao; ha, real-

mente, os casos de Interpretagio de lei. Mas em
matéria - de inelegibilidade, nfo. Nioc se pode au-
raenta-los, nem- diminuf-los.

C+ Sr. Ministro Henrigue D’Avila — O caso de
vice-governador nido estd previsto no art. 139 da
Constituicio. Témos que interprelar a lei.

o Governader -gue -

O Sr. Ministro Rocha Lagée — Se a Constitui-
¢ao nao fala em vice-governador. nfo hé inelegi-

bilidade. O Tripunal ndg pode criar casos de ine-
legibilidaiie, ]
O Sr. Ministro Henrigue D’Avils — A Consti-

tﬁigéa nio fala em Vlce-governador mas fala -em
quem o0 tenha substituido e prevé um case de me-
legibilidade.

¢ Sr. Ministro Rocha Lagéa — Sr. Presxden-te.—
a minha resposta € nestes ténmos: em matéria de
inelegibilidede os caces estio taxativamente previstos
na (Constituicdo. Nio se pode amplid-los nem di-
minui-los. Portan*c, nido ha que se responder a
consultas neste particular,

Nios tomo conhecimento da consulta. qua.nto ao
rrimeiro item.

VOTOS

O S8r. Dr. Pinheiro Guimaries — Sr. Prési-
dente, daefa venta do Sr. Ministro Rocha Lagda;
conhego 18 consulta. O Tribunzl tem por "dever
legal responder & confultas,

O Sr. Ministro Presidenfe — Esté na lei.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — 2 atribuigéo
do ‘Tribunal. ]

O Sr. Ministro Roche Lagéa — Responder 2
cgnsultas nos carps QmIsTes.

G Sr. Ministro Presidenfe — E nos’ casos de
interpretacfo.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Ai, nfio ha
inlerprefagac possivel. Matéria de inelegibilidade
& siriwcti juris.

G Sr. Dr. thezro Guimardes — E prestagio
jurisdicional, a gue néo nos pedemos furtar. A lei

diz que oumpate ao Tribunal Superior responder
as consultas feitas pelos Partidos.

‘0O Sr. Ministro Rocha Lagba — Respondo nesse
sentido.

G 8r. Dr, Pinheiro Guimardes — V. Excia, nio
tancu conhecimento da consulta.

O Sr. Minisiro Rocha Lagéan — Respordi que,
nesta matéria, o Tribunal nfe pode alterar o que
2st4 mna Constituicdo.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — V., Excla.
concluin o seu votp ndo tomando conhecimente da
consulta, enquante o Sr. Ministro Relator dela
conhecia. ’

DCuran‘e muito tempo, foi jurisprudéncia desta
Carte, nesses easos, nao tomar conhecimento das con-
sultas, porque competiag ag Tribunal Regiona] fazer
a registro dos candidatos 2o eargp de Governador
Foi essa a jurisprudéncia rredominante: a parte
se deveria dirigir ac Regional, pela razio que V.
Excix, expds, isto é, que é o Tribunal Regional que
tem que fazer ¢ registro. De outro modo, seria su-
primir uma. ins‘dncia. Quanilo tiveste de decidir
sthre um registro e a parte tivesse consultado ao
Tribunal Superior, o assunto j& estaria resnlvido.
Foi, mais ou menos, aguéle caso de candidatura =z
Senador do Sr. Adhemar de Barros, em que, pri-
meiro, houve consulia a éste Tribunal, no Regional,
g2 levantou a questio e essa Cérte pedia - de-
cidir a contrevérsia, uma vez que ji havia uma
consulia respemwiida pelo Tribunal Superior. A viska
désse ¢ de outros casos, resolveu-c<e, ifurante mauito
tempo, nac =e tomar conhecimento de consuitas
gue ipecidissem nas atribuigbes privativas p:ewstas
no Cédizo parz os Tribunais Regionais,

Recentemente porém, a Junvprudenc a, mudou.
Insisti duas vézes, mas se formou madoria ng outro
sentido, isto é, de se tomar conhecimento de tais
consultas.

O Sr. Presidenle —— Ha duas guestoes, no caso:
2 primeira € gquanto 4 ccenpeténcia, Esze pento de
vista levaria a devolver a consulia o Tnhunm Re-.
gional.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Nio rrevi-
leceu mais. Nesz= entendimento, ficamos vencidos,
0 8r. Dr. Penna e Costa e eu.

0. Sr. Ministro Rocha Iagéy — V. Excia; pa-
deria propor s preliminar de ser aevolvzda. @ m.a—
téria a¢ .Tribunal Regional.
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d O Sr. Ministro Presidente — E matéria j& ven-
cida.

O Sr. Mindstro Rocha Lagéa — Nio se pode
impedir orienta¢io diferente por parte -dos Juizes
que ndo €stavam presentes.

Q Sr. Ministro Presidente — Por isso, V. Excia.
diverge.
O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Nessas con-

dighes, panri nio alterar, movamente, a jurispru-
déncia, ressalvande meu ponto de vista antérior,
conhego da consulta,

VOTO PRELIMINAR

O Sr. Ministrp Rocha Lagéa — Sr, Presidente,
rroponho que se devolva a matéria ao Regional,

por nio ser caso de competéncia do Tribunal Su-
perior,
O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Assim se en-

tenvieu, nes'e Tribunal, durante auito tempo; sem-
pre que a maiéria interferia com a competénecia do
Tribunal Regional, manda-se rara J4

O .Sr. Ministro Rocha Lagg - Diz V. Excia.
muito bem.

{Trocam-se apartes simultdneos) .

. O 8r. Ministro Presidente Luis Guailofti — No
cato de municipio, os Juizes responderdo a con-
sultas ?. ..

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Ndo, porgue,

pelo Codigo, o Juiz ndo tem competéncia para tanto.
O Sr. Ministro Presidemte — Entendo que ¢ um
mal, a todo momento, mudar-se de jursiprudéncia.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Reconhego e
por isso € que insisti, duas vézes, no meu ponto de
vista.

Q 8r. Ministro Rocha Lagbée — Sr. Presidente,.
levanto, pois, esta preliminar.

O Sr. Ministro Henrique ID’Avila — Sr. Pre-

sidente a competéncia é cumulativa, Tante o Su-
perior. Tribunal como o5 Regionais podem responiier
8, consultas, desde que estas versem matéria ¢lei-
tora] .e este]am

O Sr. Ministro Presidente — Pelo o6rgido com-
petente,
O Sr. Ministro Henrique D’Avila — ... formu-

lzdas em tese. Na especie, visa-se obter o pronun-
ciamento déste Tribunal soébre assunto de indole
constitueional.

E natural que o consulente, tratando-se de ma-
téria de alta relevancia, queira ouvir, desde logo,
a palavra gutorizada do intérprete maximo. Nao
vejo rezdp para que éste’ Tribunal decline de sua
competéncia.

O Sr. Minisiro Prestdende — B justo que o
Partido que tem de escolther candidato peca a orien-
tacho do Tribunal Superior, desde que éste tem

competéncia.
O Sr. Minisiro Henrigue D'Avile — Podendo
esecolher a3 guem dirigir-se, o consulente preferin

encaminhar, desle loge a Deus.

RETIFICAGAC DE VOTO

O Sr. Ministro Rocha Lagén — Sr. Presidente,
o eminente Sr. D»r, Pinheirg Guimaraes usou dge
argumenio impression:n‘e. Trouxe até caso con-
creto agui decidilo. E que éste Tribunal, respon-
dendo A consulia, impessibititard, oporfunamente, ao
Tribunal Regional resclver em sentido conirdrio.

O Sr. Ministro Presidente Luis Gallotti — Niao
impossibilita ! .

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Entiao, € uma
inutilidade ! Se as nhoscas respostas, em eonsul\n, nio

sa0 <catadas pelos Regionais, ¢ uma inufilidade
formulé-las. .

.G Sr. Ministro Presidente — E um meio de
oriéntacap dos partidos, nos casos coneretos.

G Sr. Ministro Rocha Ldgéas — A orienfagav,

antigamente dominants- no Tribunal, era no sen-
tido e que 0 as questdes de ambito nacional de-
viam ger respondidas pelo ‘Tribunal Superior., En-
tretanto,. em relcdp as quesides de. cardter loeal,
comn € exta, de card’er regiomal, o Tribunal Re-
gional & qu: delas tomaria - conhecimento.

O Sr, Dr, Pinhetrg Guimarfies — Encontrei
essa jurisprudéncia, que foi seguida durante muito
tempo.

O Sr. Mmtstro ‘Presidente — Tenho respondido a
consultas sdbre inelegibilidade dé prefeito, ineclu-
sive,

O 8r. Ministro Roche Lagoas — Era o verda-
deira orientacdo. £ para ndo impossibilitar o Re-
gional <e tomar conheclmento de t{ais consultas,
tendo em vista diretrizes }4 dadas pelo Tribunal
Superior. Uma de duas: ou a resposta a consulta
é operante ¢ o Reglonal tem de acatd-la, ou, nfo
0 sendo, € urna inutilidade.

b O Sr Minisiro Presidente — Ela orienta os par—'
idos.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Entendo que, em
se tratande de eleigdo para Vice-Governador, ma-
téria de Ambito regional, estaijual, deve competir ao
Trituna] Regional responder i consulta, jus‘amente
para evitar gque, coportunamente, o pronunciamento
do Tribunal Superior seja desobedecido por aquéle.

Nesse sentido, Sr. Presidente, retifico ¢ meu
voto.

VaTos

O 8r. Dr. Pinheiro Guimardes — Sr. Presi-
dente, V. Excia, conhece meu vponto de vista.
Estou, in'eiramente, de acdrdo com o eminente
Sr. Ministro Rocha Lagda, em suas ponderagdes.
Subitamente, porém, mudou a orientagaoe do Tri-
punal, Insisti duas vézes e, da segunia, até disse
que seria a ultima vez, pols, dai por diante, pas-
saria’ a conhecer de tais consaltas. Nao mandaria
mais voltar a matéria a0 Tribunal Regional.

Assim, ressalvando o meu ponto de vista, pele
nio conhecimento da consultz, inclino-me & juris-
prudéncia. atual, gue ndo deve variar, constante-
mente,

QO S8r. Ministro Presidenle — Seria uma juris-
prudéncia para vigorar até o fim do més...

0O Sr. Dr. Pinheiro Guimdarfies — Perfeitamente.

O Sr. Dr. Penno e Costa — Sr. Presidente., ©
Tribunal e V. Excia. conhecem meu ponto de vista.
Quando agui ingressei, jA traziag a convicgio e
que, sendo cvenulativa a competénela, 4 parte fi-
cava a faculdade de consultar guer aocs Tribunais
Rezionais, guer ao Superior. Todavia, encontrei uma
jurisvrudéncia que me pareceu aceitdvel, até porque
resguardava a hierarguia da Justija, nio aveniu-
mndo a decisice do Superior, em resposta 2 con-
sultas, ao corretivo da Instdncia Inferior.

Como frisou, mui propriamente, o ilustrado Sr.
Ministro ‘Rocha Lagda, resultaria, na verdade, essa
ocorréncia, contra a autordiiade malor.

Ms:zs a acumlagidpo de compeiéncia ndo ensejaria
apenas inutilidades, Poderia, ainda, colecar o Tri-
bunal Superior na dependéncia de controvérsia eom
os Tribunais Regionais.

Q Sr. Ministro Rocha Lagée — E argumento
realmente impressionante ! Nao se pode expor inu-
tilmente o Tribunal Superior a icso.

O Sr. Dr. Penna e Costa — Segui a dita ju-
risprudéncia, ressalvande meu ponto de visia. Acom-
panhei-a, por me parecer prudenie, ¢ sbia, e até
aduzi - outros -argumentos: Umg vez que é, parie
te facultara consultar tanfo aos Regiomais c¢omo
a0 Superior, tamhém a &ste deverd ter ficado a
facwiiade de nio responder a consulta que pudesse,
ou i4v: preferivel ser respondida por aguéles. Por
exemplo . guestdes sObre pleites maunicipais, cuja
decisdo, na Instancia Inferior, é ‘erminativa.

Seria melthor, originariamente, mnas respectivas
circunser 1~.:oe.s se consultasse agp Tribunal Regicnal,
porgue, al, se esclareceria a maléria; e, depois, em
grau de recurso, se fosse o caso, a decisfo da Corte
local, em cﬂmequencm da resposta, szeria aprec:adﬂ
nests, sem & supressieo de urha instdncia, respel-
tads ficande a hierarquia.

O Sr. Ministro Henrique D’Zwila — Nio hé su-
pressao de mstﬁ,ncm, ponque 4 nosta Junsdu;ao no
caso € graciosa. -

O Sr.- Dr. Penng e Costa — De qualquer modo,
nio se deve armitir que ¢ Tribunal Superior mita
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enteniimento que néo seja seguido nos Eleitorals in-
feriores.

E nesse sentido que me externo. Parece-me que
o legislador nio atentou bem no caso. Teria sido
melthor diferencar 4 matérla em referéncia aos Tri-
bunais em referéncia ao Tribunal Superior.

O Sr, Ministro Rocha Lagéa — Nesse sentido,
erg a jurisprudéncia do Tribunal Superior,

O Sr. Dr, Penng e Costa — Que segui, por
acha-la sabia e prudente, comg esiou ponderando.

“Todavia, ésse fundado ponio de vista ndo pre-
valeceu ultimamente, Ficamos, o Sr. Ministra Pi-
nheiro Guimardes ¢ eu, vencidos.

Por amor 4 coerdncia do Tribunal, e, também,
por outro lado, porque n@g seria eiificanie esta
Corte estar mudando; a cada passo, de orientacio,
ressalvando ésse meu ponto de vista, entendo gque,
j& agorz, nio ha como fugir a decisio anterior:
Respondo, por isso, de acdérdo com 0 emmente Sr.
Ministre Relator.

VOTO PRELIMINAR

O Sr. Desembargador Frederico Sussekind —
Sr. Presidente, conhego da eonsulta, ©e acdrdo com
o eminente Sr. Ministro Relator. Tenho votado neste
sentido, no Tribunal Superior. Assim, na questio
de inelegibilidade de vice-prefeito, para candidatar-
se A prefeite, gue € matéria municipal, em que o
Triounal adotou a jurisprudéncia de conhecer das
consultas, dada a fungao cumulativa a que o Co-
digo =e refere — no art. 12, para o Tribunal Su-
perior: e, no art. ‘17, para os Tribunais Regionais.

Q Sr. Ministro Afrdnio Cosfa — Sr. Presiiente,
quando substitui o Sr. Ministro Sampaio Costa, neste
Trivunal, algumss vézes tive ocasifio de acompanhar
os Srs, Ministro Hahnemann Guimaries e Dr. Pi-
nheiro’ Guimarges watribuinde competéncia exclusiva
ao Tribunal Regional para decidir consultas sobre
matéria referente a mpleito municipal, c¢tino elei¢do
de prefeito, ete. Enirentanto, figuei vencido e, se-
sundo entendimento que tenho, devo observar a
jurisprudéncia do Tribunal, guando ela se manifesta,
reiterzdamente, em determinado sentido, para evitar
que maioria acasional possa tornad-la instavel. As-
sim, sewie & jurisprudéncia contriria ao meu ponto
de vista, acompanho o eminente S8r. Ministro Re-
lator, - ressalvando ¢ meu entendimento.

voros (1.9 yreEM)

C Sr. Ministro Rocha Lagdég — Sr. Presidente,
niao tomo conhecimento de consulta, Entendo que,
em cnatéria de inelegibilidade, é initil formular con-
sulta a qualquer tribunal, porque os c¢asos estio,
expressamente, previstos na Constituijdo; nio po-
dem szer aumentados nem diminuidos. E perda de
‘empo formular consuita sobre inelegibilidade. E
s0 abrir a Constituicdo e ler. Nada mals do que
lsm

(Os demazs Srs, Juizes votam de acérdo com

o Sr. Ministro Relator).
voTos (2.° 1TEM) -
Ct Sr. Ministro Henrigue D'Avile — Sr. Pre-

sidente, no 29 item, indaga-ge:

" “Pade o Vice~Governador do Estado, desde
que nao substituin o Governador, ser reeleito?”

Minha respos‘a é negaliva, A Constituicao Fe-
deral, ao ocupar-se das inelegibilidades, nio {éz
mencido a VicedGovernador. Contudo, ressalta ine-
quivoco da orientagdo tracada pelo legislador cons-
tituinte nos arts.. 139 e 140, o propdszito de vedsa,

inapelavelmente, a reeleicio para oS ¢4argos exe-
cutivos. . .
- O Sr.. Ministro Rocha Lagéa — Onde esid isso

na Constituigdo ? ' ~—
O Sr. Ministro Henrigue D'Avils — Em todas
05 meus’ dlspos1t¢vos pertinentes & ma‘éna o

O Sr, Ministro Rocha Lagba — O Governador
é que é inelegivel. V., Excia. estid criandoe um caso
inédito de inelegibilidade néo previsto na Cons-
tituicdo.

© Sr. Ministro Presidente Luis Gallotti — Nesse
sentido j4 h& jurisprudéncia assentads neste Tri-
bunal.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — A jurisprudéncia
nac me 1nteressa porque tenho de julgar de acdrdo -
com a lei.

O Sr. Ministro Henrigue IDFAvila - Como nigo
interessa ?

_ O Sr. Ministro Rocha Lagéa — V. Excia. estd
erianio um caso de inelegibilidade nfo previste pela
lei. Matéria de inelegibilidade, meu caro Ministro,
é matéria de restricio de direitos. Tudo quanto res-
tringe direito deve ser previsto estritamente na lei.
V. Excia. nio pode, por analogia nem por fénga de
compreensia, criar cases de inelegibilidade. Pego
a V. Excia. o obséquio de dar-me ¢ artigo da Cons-
tituigdo que prevé a hipétese.

C Sr. Ministro Henrique D'Avila — O legislaidor
nao ‘disce tude ou disse menos do gus pretendia.
Cumpre-nos compleiar-lhe o pensamento, interpre-
tando-lhe os designos, extensivamente ou por férca
de ccenpreensio. Nig se trata de exégese analé-
gica, que ceria incomporifivel,

O Sr. Ministro Roche Lagée — Se o lecfrxslador
constituinte previu determinados casos, é porque éle
houve por bem excluir outras. Nao se pode imputar
ao legislador, maximé an constituinte, omissées na
elaboracdo da lei. O legislador previu e quis prever
todos o5 casos possivels e imagindveis e eniendeu
de excluir determinados assunios, mesmo porque :
qual a influéncia que pode ter wm vice-governador
que nado chegou a exercer o mandato, que nunca
teve o poder executive em suas mios? Qual 3
influéneia gque poderé, ter em eleigbes futuras ?
A “ratio legis” é esta, O que o constituinte pre-
tendeu fol evitar que o vice-governador em exerzicio
fizesse favores, exXercesse prestigxo no Cargo para,
DIeparar sua GIEIC}B.-O futura, Dai a veda¢io. Se o
vice-zovernador nio chegou nunca a icmar conta
do cargo, ocupou funcio sdmente honorifica. Assim,
nunca ‘eve oportunidade de exercer pressao, coagdo
ou seiuido nos elementos de prestigio eleitoral para
assegurar sua eleicdo.

Déste modo, Sr. Presidente, nio me parece pos-
sivel, mesmo fazendo-se interpreiagdo exiensiva,
criar-se mais um caso de inelegibilidade, Entendo
que essa interpretacdo; no caso, é vedada, por se
tratar de restricio de direito, Restricho de direito
& sempre. “stricti juris”

O Sr. Ministro Henrzqu.e D’Amla — N&o é tal:
Este Tribunal ja adotou észe en‘endimento, quantdo
se ocupou de caso de vice-prefeito, estendendo &
éste as inelegibilidades inerentes ao prefeito.

O Sr. Ministro Rocthe Lagéa — Também posso
invoear cafe anterior, e que se enfendeu que nio,
estando previsto o caso de inelegibilidade de vice-
prefeito, ¢ Tribunal néo podena. criar essa 1ne]e-
gibilidade. Consul'e V. Excia. o fichirio e verd
gue ha uma reciso neste seniido.

O Sr. Minisiro Henrigue D Avilea — © caso de
vice-governalior & mutatis mulandis 9 mesmo.

A nio reeleicho para os cargos executivos €
regra constitucicnal que néo =cire excegdes. .

O Sr. Minisiro Rocha Lagéa — Onde estd isso
ng Constituicdo ? V. Excia, estd inserindo esta
inelegibilidade no texto dg <Constitui;ao, mas ela
n&o estd expressa

Cr Sr. Ministfo Henrique D’Awiln — Nio esta
extressa, Mas, decorre, implicitamente. o

O Sr. Minisiro Rochg Legéa — O cargo de Vice-
Governador ¢ puramente honorifico, Ele nio exerce
coagdo. O Vice-Governador nada executa., Apenas,
por uma eventualidade, pode ser chamado 3 exer-
€er © cargo e governador.

O Sr. Ministro Henrigue D’Avilea — O Vice-Go-
vernador, € Gavernader m—j:en E mandatirio do
Poder Executivo - .
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O Sr. Minisiro Rocha Legia — O eminente Sr.
Desembargador Frederico Sussekind trouxe-me, agora,
um argumento em favor da minha tese. £ tao inutil
a funcio que, em certas Estados, ndo existe o cargo
de Vice-Governador.

O Sr. Ministro Henrigue D'Avila — Nesses BEs-
tados, a substituicdo €& feita pelo Presidente da
. Assembléia.

O Sr. Ministro Roche Lagéa — Devo esclarecer
a V. Excia: que na Repiblica velha, no meu Es-
tado natal, era dificil encontrar quem aceitasse a
vice-presiiéneia do Estado,

G Sr, Ministro Henrigue D’Avila — V. ‘Excia.
nega que o Vice-Governador seja um titular do
executivo ? '

O Sr. Minisiro Roche Lagdéa — Nio é titular de
coisa alguma. Nio tem wmwunus, nso tem funcio.
E uma figura que fica “a latere”, para ser convo-
cado quando surgir a oportunidade. Mas, ate gue
se apresente esoa gportunidade, nada faz., Tanto
assim que, na constituinte de 34, recordo-me que
mnito sze discutin z0hre a inutilidade désse cargo.

O 8r. Ministro Henrigue D’Avila — Sr. Presi-
dente, datae wvenie, respomio negativamente ag 2.°
item da consulta, Acho que o Vice-Governador nio
pode candidatar-se ag enesmo oargo. N&o pode ser
reﬂeito, quer tenha, ou n#o, substituido o Gover-
nador.

Q Sr. Dr. Penna ¢ Costea — Refere-te g Con-
sulta & reeleicdo de Vice-Governador ou de Gover-
nador ?

O Sr, Ministro Henrique ID’4vila — No primeiro
itermr, indaga-se, se ¢ Vice-Governalior que nio
tenha substituide o Governador no periodo imediato,
pode candidatar-se ao cargo de Governador.

O Sr. Dr. Penmna e Costa -. En‘ig nioc ¢ a
mesma hipdtese de nossa jurisprudéncia. Naguele
€aso, tratava-se da impossibilidade de prefeifo can-
diiatar-se a vice-prefeito.

O Sr. Ministro Presidenlte Luis Gallotii — A
ngssa jurisprudéncia foi no sentido de gque o Vice-
Prefeito nio poiia se eleger Prefeito.

O Sr. Dr. Penna e Coste — Do Prefeito nio
se poder candidatar a Vice-Prefeito. Aqui a hi-
potese & diferente. Discute-ze se o Viee-Governadar
pode candidatar-se a Governador e reeleger-se ao
carga de Vice-Governador.

PEDIDO DE VISTA

_ . O 8r. Ministro Rocha Lagbe — Sr. Presiijente,
fiquei vencido quanto 4 preliminar do conhecimento.

tm(:.ma.;nto ap 2.° item da consulia, vego vista dos
autos.

SESSAO DE 18 DE QUTUBRO

VoTos

. O S8r, Ministro Rocha Lagda — Sr. Presidente,
¢ principlo assente na doutrina e na furisprudéncia
que as normas que restringem direitos sio inter-
pretadas em sentido estrito, nio se es‘endenda de
caso g caco, analogicamente, mas, ag revés, ficando
lmitadns &s hifobeses nelas previstas expressa-
emente.

Na espécie em apréco, é de inteira aplicagho
ta] -principie, por constituir a inelegibilidaile grave
restrizfo ao exercicio do direito de sufrigio do
corpo eleitoral e & capacidade genérica de cada
cidadio para ocupar cargos eletivos,

Indaga-se da possibilidade de ser reeleifo o
Vice-Governador Zo Estado, que nio chegou a subs-
tituir o Governador.

Tmpde-se a resposta afirmativa, gpor isso gque
estéd expresso no art. 139, alinea II, letra “a”, da
Constitnicdo, ser inelegfvel em cada Estado, para
'Governador, quem tiver exercido €sse carge demniro
dos seis meses anteriores ao pleito. Nao. foi pre-
vista inelegibilidade .para vice-governador, Mas, ainda
que, por forca de compreensao, se pretenda >stender
para a eleicdo de Vice-Governador a inelegibiliiade

estatuida para a eleicio de Governador, sdbmenté
verificar-se-ia ela na hipdtese de haver o Vice-
Qovernador exercido o govérno dentro mnos seis
meses anhteriores ao pleita. Seria absurde atribuir-se
para a3 eleicAo de Vice-Governador exigéncias maiores
que aquelas estabelecidas pela Constituicio . para
a eleicdo de Governador,

VoTO

¢ 8r. Dr, Pinheiro Guimardes -— Sr. Presi-
dente, data veniz jo eminente Sr. Ministro Rochs
Lagda, acompanho o voto do Sr. Ministro Relator.
A Constituicao néc prevé, é certo, a inelegibilidade
para’ o5 cargos de Vice-Governador;, mas pOT Uma
razao muito simples é que ela nem sequer cogita
désses cargos, deixando a matéria ao arpitrio .das
constituicdes estaduais.

O Sr. Ministro Roche Lagée — Cogita da hipdtese
de suhbstituicho.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Para Gover-
nador. Se fdsse eleicio mpara Governador, bem;
mas nao € isso; é para Vice-Governador. A con-
sulta é para saber se o Vice-Governalcr pode:can-
didatar-se no periodo imediatamente seguinte, a
Vice-Governador. Esia € a questdo. Cra, o Sis-
tema da nossa Constituinte é absolutamente hostil,
contrario, de maneira expressa, ineguivoca, & perma-
néncia, em cargo o Executivo, de pesfon que tenha
exercido no periodo eleitoral anterior.

O Sr. Ministro Rochae Lagéa -—— V. Excia., se
nio me engano, respondeu afirmativamente ao
prienceirg item da consulta, isto €, entendeu gque o
Vice-Governador poderia ser eleitc Governador. As-
sim, como n#c pode ser eleito Vice~Governador ?
Pode ser o mais € ndo pode ser o menos ? Datw
venig, acho extranho!

¢ Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — £ pela mesma

FAEGO que o Presidente da Republica néc iode ser

candidato a Presidente da Remiblica, nem a Vice-
Presidente e o Vice-Presiden'e pode candidatar-se
a Presidéncia, no pericio seguinte.

O Sr. Dr. Penne e Costa — Nio hi paridade.

O Sr. Ministro Rocha Lagiéad —— Evidentemente.
Nio h4a paridade. A Constifuizéo nfio criou inelegebili~
lidade alguma para o Vice-Governador. Se, por forga
de compreensao, critério que nio admito, mas o Tri-
bunal tem acolhido...

Ct Sr..Dr. Penna e Costa — ...
pbdiese.

O Sr. Ministro Rocha Lagba ... pudéssemos
aplicar ao Vice-Governador 4 inelegibilidade atri-
ouida para o cargo iie Governador, & que poderiamos
considerar inelegivel, para Viee-Governador, aquéle
mesmo Vice-Governador que tivesse exercido o cargo
de Governador no ultimo pericdo, dentro de seis
meses. Ai & que poderia é&le ser tido comp inelegivel
e nesca uUnica hipéteze. NAo € possivel, aberra do
bom censo, que o Vice-Governador, que nfo ccupou,
em fase alguma, o cargo de Governador, poss: Ser
Governador e nfio possa ser Vice-Governatior,

C Sr. Ministro Henrigue D'Avila — Trata-ze
de reeleicio. Teria ccupado o cargo de Viee-Go-
vernador.

O S8r. Ministro Rocha Lagbéa — Nao é recleigho,
é nova eleigéo,

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — £ ¢ mesmo
cargo. E &ste o principie constitucional, E o que
a Cons-ituicAc nfo deseja.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Onde estdh a
vedacdo ? B o principio geral: em matéria de res-
tricao de direito, tudo c=e interpreta estrilamente,
“stricti juris”.

O Sr. Dr.
niae ha divida.

O Sr. Ministro Rocha Lagbe — Se a Constitui-
vig ndo criou vedacho, apenas, no mAximo, Se po-
derig exigir que fésse inelegivel afguéle que tivesse
ocupado a governanca no Ultimo semestre. Af, bem:
n&o poleria ser ‘Governador, nem poderia ser Vice-
Governador.

nioc nesta hi-

Pinheiro Giumardes — Sobre isso,
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O Sr. Dr. Pinheiro Guimerdes — Isso também  Republica tem funcio. -Aqui, porém, trata-se de con-

nao estd expresso, sulta em caso concreto. Estd formulada no sentide

G Sr. Ministro Henrigue D'Avily — A Cons- 2 Que te refere a secdo do Partido Social D-mo-

tituicdo nédo abre exceg¢io ao principio da ndo re-
€leigao.

O Sr, Ministro Roche Leagéa — Nio esti ex-
presso o principio da nioe reeleicio. Podem ser can-
didatos & reeleicio Deputados, Senadores, Prefeitos.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Q Prefeilo
nao pode candidatar-se ag periocdo seguinte.

O Sr. Ministro Rocha Lagdéa — Al na verdade,
es5td expresso.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimarjes — 'I‘a-mbem [¢]
Presidente de Estado mnao se pode candidatar
para o pericdeo seguinte, S6 para o5 carges do Le-
gislativo & que a reeleigho ¢ permitida e, allds, ha
quem se oponha a isso; em doutrina, hid quem
seje contririo & reeleicio dos membros do Poder Le-
gizslativo, Entretanto, a Constlbulqao apenas se mos-
trou deliperadamente contriria & reeleicio quando
se trata do tnesmo carge do Execuiive, para evitar
que uma pessoa néle se perpetue.

O Sr. Minisiro Rocha Lagée — O Vice-Gover-
nador, porém, nao perience ag Executive. Nio tem
munus, nio tem gestdo. Representa uma eventuali-
dade.

O Sr. Ministro Henrigue D’Avila — £ uma fun-
c¢do executiva.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimdrdes — Na Consti-
tuicdo, o cargo <e Vice-Presidente estd no Poder
Executivo.

C! Sr. Minisiro Rochg Lagéa — Nao tem poder;
=0 tem Toder gquando é convocado.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes -— Esta incluido ne
capitulo do Peoder Executivo.

Quanto ao casc do Vice-Prefeito, neste Tribunal
Touve até quem chegasse a sustentar que éle € como

Prefeito; Vice-Prefeito Prefeito é.

O Sr. Minisiro Rocha Lagéa — In fieri

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Também o
Vice-Governador € Governador in fieri,

O Sr. Minisiro Rocha Lagde -- Se chegar a
zar convecado. Se nbo fé6r convocado, nada é.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — N&ao chego a
ésse extremo de dizer gue nada é...

Penza que o nosso sistema  constitucional €
<iaro. Procura estabelecer a nao reeleigdo, para o

wericZo imediaio, das pessoas investidas de cargos
no Poder Executivo,

O Sr. Minisiro Rocha Lagbéa — SO quando o
prevé, expressamente.
O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Porgque néo

dispbe para Viee-Governador ? Porque nioc cogita
do cargo,

O Sr. Ministro Rocha Lagée — Qenéricamente,
cuidou do cargo; cuidou de guem estd substituindo
o Governador.

© Sr. Dr, Pinheiro Guimerdes — Exato, Nio
cogitou, porém, do carge de Vice-Governador,

O Sr. Ministro Rocha Lagée — Cuidoy do su-
cessar € do substituto.
O Sr. Dr., Pinheiro Guimardes — Bstou certo

e que, se cuidasse, cogitaria de estabelecer a ine-
legibilidade: nio abriria brecha no principio. Para
todos 03 demais cargos, hd vedaclio. Se tivesse co-
gitado o cargo de Vice-Governador, colocaria a
mesma Testrigdo.

O Sr. Ministro Rocha Lagéez — Se o Vice-Go-
wvernador tivesse funcfo, como tem o Vice-Presi-
dente da Repiblica, poderia admitir a argumentagio
de V. Excia. Todavia, o Vice-Governador nhio tem
fungio.

O S8r. Dr. Pinheirg Guimardes — V. Ezcia,
admitiria, o Vice-Presidente reeleger-se ?

O Sr. Ministro Rocha Lagbe — O contririo é
que digo. 8e o Viece-Governador tivesse a mesma
funcdo que o Vice-Presidente da Repiiblica, entao,
concordaria com V. Excia. O Vice-Presidente da

cratico do Ceard. ¥ ¢ Vice-Governador do <Ceara.
Tive ¢ cuidalo de werificar, na Constituicio désse
Estado, gue, 14, o Vice-Governador nfic tem funcio
alguma.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Assim, se {i-
vesse funcao, teriamos de desdobrar 2 consulia.
Nio poderiamos responder em tese. O Vice-Gover-
nador sé se poderia candidatar a Vice-Governador,
se pela Const‘.ituig‘é.o do Estado, nao exercesse qual-
quer funcio..

O Sr. Mmf.stro Rocha Lagbq — Esse € admmi
geulo que dei, em aparte. Todavia, j& respondi, em
3€.

O Sr. Dr. Pinheiro Guimardes — Entretanto,
pelo que entendi do aparte de V. Excia., se 5 Cons-
tituicho do Estado desse fimcAo a0 Vice-Governador,
como a fem o Vice[Presidente da Reptblica, Vossa
Excia. nfo permitiria a reeleicdo déle para Vice-
Governador.

O Sr. Ministro Rocha Legoe — ...nAoc. Vossa
Excia. deve ter uma base para e sua argumentacio.
V. Execia. Jdisse gque ¢ Vice4Governador & Poder
Executivo, mas, € um poder que nada pode, que
nao tem funcio alguma.

O 8f. Dr. Pinheiro Guimardes — Mas & im fleri,
come V. Excia. disse e disse muito bem. Vice-
Governador € Vice-Governador. Niao compreendo
cOmMo se poOssa abrir uma excecio num principio
instituido pela Constitui¢io. Trata-se de wm désses
casos, em que o legislador nao disse tudo guanto
deveria dizer.

Assim, Sr. Presidente, daifg verig, acompanhc o
Sr. Ministro Relator respondenlo negativamente
& consulta.

O Sr. Dr. Penna e Costa — 3Sr. Presidente.
Nisso, gue se debate — reeleigo de Viece-Governador
— esti-ze perfilhando, como fundamento, um pseudo-
principio, considerado invariavel, que a Constitui¢do
teria azdotade na enumeracio das inelegibilidades
para cargos executivos, pseudo-principio aguéle que
se robusteceria com 3z afirmativa, agora feita, de
que nio sofre nenhoma excecdo, no desenvolvimento
que a mesma Carta lhe teria dado. A verdade, aliés,
e que ésse suposto principio é contrariade por nosse
Constituicido, a qual permite a reeleicho do Vice-
Presidente da Repiblica, desde que niao tenha su-
cedido, ou, dentro nos Tltimos seis meses do man-
dafo, substituido ao Presidente, E se é certo que
qualguer Juiz, ou hermeneuta, pode deduzir, logica-
mente, tddas as consegiiéncias de uma DPremissa, €,
por izual, certo que nio as poderia impor, como ine-
legibilidades, parque nio teriam sido expressamente
consignadas na Iei Fundamental. Nao se trata, bem
& de ver-se, nessa matéria de tdo magna importancia,
de um raciocinio integral; trata-se de direito cons-
titucional expresso; ou, melhor, de um direito que
o constituinte consagrou como constitucional, sendo,
na realidaide, por natureza, de direito positive co-
mum. Matéria sistematizada em enume:ra.gﬁo ta-
xativa. B se, entre as me]eglbilldades, nfio mencio-
nou a gue ora se discube, niac & possivel admitir-se
que 0 intérprete utilize poderes de constituinte, para
criar casos novos.

Seria, quando muito, doutrinariamente criticAvel
que o constituinte nd¢ tivesse, por virtude de lbgica,
chezado 4s conseqiléncias a que possam chegar as
dedugdes do intéprete. O que consta é que a Cons-
tituicio mAo consignou essa inelegibilidade. E os
precedentes jurisprudenciais invocades antes con-
firmam a asgerciao de que assim o Vice-Governador,
como ¢ Vice-Prefeitc, podem se reeleger, — desde
que nio tenham exercido, respectivamente, ¢ cargo
de Governador, ou de Prefemo de modo & se in-
compatibilizarem; e o podem porque nfo Yhes &
vedado candidatarem-se aos referidos carges de Go-
vernador e Prefeito.

A inelegibilidade do Prefeito para o cargo de
Vice-Prefeito, nfp esté expressa em nhossa Carls
Magna.  Mas estd literalmente vedada a reeleicdo
do Prefelto, E & jurisprudéncia oriemtou-se no sen-
tido de que se o Prefeito, que exercey ¢ cargo no
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periodo  imediatamente anterior, se candidatar a
Vice-Prefeito, poderd enfrentar as hipdteses ke re-
nincia, impedimento ou vacdncia -do cargp de Pre-
feito, e, apoiado mna prépria Constiaicio, wviclar
aquele proibitivo, QOra, a essa jurisprudéncia ajus-
ta-se bem a hipdtese controversa, por isso que, se
o Vice-Governador puder se candidatar a Gover-
nador, conforme g resposta dada a primeira parte
da consulta, nio estara impedido de se canididatar a
Vice, — de acérdo com a invoeada jurisprudéncia, —
recleger-se,

O que nio € possivel, €, por via de argumentagio,
criar-se um caso de inelegibilidade que a Consti-
tuicdo ndo criou.

Por essas consideracgdes, data venig do Sr. Mi-
nistro Relator, woto de acdrdo com o Sr. Ministro
Rocha Lagda.

- O Sr. Desembargador Frederico Sussekind —
Sr. Presidente, date venie do Sr. Ministro Relator,
acompanhce o vote do eminente Ministro Rocha
Lagda. Entendo, gue a Constiluigio expressamente
determinou quais os casos de inelegibilidade. Se
nip tratou do caso de Vice-Governador, nio po-
) demos criar essa . inelegibilidade.
. face desta circunstincia, voio no sentido
. e defenr a0 Vice-Governador o direito de se can-
didatar ag mesmo ¢argo.

Respondo afirmativamente & consulta.

© Sr. Ministro Afranio Costa — Sr. Presidente,
ja wvotei seguindo & mesma orientagiio em qué se
coloca nesse momento o eminente Sr. Minisitro Ro-
cha Lagba, Nio hi duvida algums que a Consti-
tuicio criou um sistema, mas, criando-o, ¢la con-
siderou os seus extremos, que ndoc podem ser
ultrapassados, pelo Poder Judicifirio, A Constitui¢ao
nio ventilou a hip6iese de Vice-Governador. O
cargo de Vice-Governador foi criado em véries uni-
dades da Federagfio ¢ o Tribunal entendeu que esta
dentro da -esfera constitucional ésse cargo, Se o
© cargo estd dentro da esfera constitucional e ‘a
Constituicéo nao prevé protbicio a respeito, por ela
nio pode dar o Tribunal. As restrigbes, em matéria
de inelegibilidade, tém que ser chservadas rigorosa-
mente. O Tribunal nio pode amplia-las. Iste tem
sido abordado e dite vArias vézes, Em todo caso,
& preciso, para esclarecer o raciocinio, abordar sem-
pre @ste prineipic do qual nio nos podemos afastar.
Os precedentes que se procura invecar, acérca de
Prefeito e Vice-Prefeito, etc, nio amparam a hi-
pdlese em causd.

BEstou com ¢ eminente Sr. Mxmstro Rocha Lagda,
ainda quando 8. Excla. diz que, se o Vice-Gover-
nador tivesse exercido e funcdo de Governador, que
lhe cabe, evidentemente dentre do espirito da Cons-
tituigdo, deveria ser vedada a sua reeleigdo, porque
o intuito {(como alidés neste ponto nio h& diver-
géncia) é evitar que alguém, tendo & sua dispo-
sicio uma soma de prestigio real, oriunde do exer-
cicio de um cargo, aproveite-o em seu beneficlio,

Ora, o Vice-Governador ndo chegou a ter e
oporiunidade de dispor dessa situagio.

O 8r. Ministro Rocha Lagéa — Ele mesmo nio
tem func¢do alguma, a funcio é eventual.

O 8r. Ministro Afranio Costa — De sorte que,
feitas essas consideracoes, apenas pela relevianela da
matéria, devo manifestar-me de inteire acdndeo com
o eminente Sr. Ministro Rocha Lagda, date venia
dos Srs. Ministros Relator e Pinheiro Guimaraes.

Processe n.° 109-54 — Classe X — Consulta
(Distrito Federal)

Inelegibilidade, Municipic recem-criado; s
eleicges para Prefeito, ndo podem concorrer s
que se encontrem na situacdGo prevista pelo
art. 139, n.e III da Constituicdo.

Vistos ete,

“A TUniip Democratica Nacional, por seu dele-
ga{io sub-assinado, vem formular a seguinte con-
sulta :

A municgpio que néo gozava de aulonoriia foi
agora, em virtude de reforma constitucional, asse-

" gurada essa prerrogativa e marcadas as eleighes

parag Prefeito Municipal, em setembro do correnie
eno. Pergunia-se: os Prefeitos que anteriormente
exercererl as fungbes e aguéle em cujo exercicio
se acha sip atingidos pela inelegibilidade a que se
refere 0 n° TII do art. 139 da Constituigao ?

Em caso afirmativo, o prazo em que cessa a ine-
legibilidade € ¢ de seis meses ou o de irés meses,
contados do efastamento das respectivas fungdes, nos
térmos das regras estabelecidas nas alineas I e IT
do mesmo art. 1387?

Este Tribunal, em sessfo de 11 de junho do
ano passade, sendo Relator o nosso colega Dr,
Penna e Costa, decidiu caso endlogo, que estd in-
serto no Boletim Eleitoral n.® 26, pag. 52 ¢ cuja
ementa € & seguinte :

“Prefeito nomeado para Municipio que a Lei
considere base militar, e que haja exercido, por
qualquer tempo, a fungfo n&o poderé candidatar_se
a0 mesmo eargo, para o periodo imediato, quande
aguéle passar a ser eletivo”.

A inelegibilidade de qualquer das pessoas a gue
se refere a consulta resulta da regra do art. 139
ne IIT da Constituicdo, segundo a qual os que
tenham exercido tat funcéec a ela néo serfio ime-
diatamente reconduzides ou no lapso de tempo pre-
visto em aludido dispositivo.

E isso decorre do enteniimento de que o sim-
ples exercicio das fongdes e a permanéncia no cargo
acrescentam ao titwlar uma soma de prestigio gque
o, coloca em situacfo privilegiada em relacdo aos
demais candidatos que, contando apenas com as de-
mais condigdes pessoais, ficam situados em ma-
nifesta desigualdade, desamparados da projecdo de
que desfruta o anfagonista. .

B, ainda mesmo que nio haja intencio deli--
berada de aproveitamenio de tal projecdo, ela se
reflete e o espirito da Constituicido é colocar iodos
os cidaddos no mesmp pé de igualdade para con-
correr 3 cargos eletivos.

Por tais fundamentos, reafirmando sua juris-
prudéncia,

Resolve o Tribunal Superlor Eleitoral, 4 una-
nimidade, responder afirmativaments 4 primetra
parte da consulta, isto é, serem inelegivels os que
se encontrarem na situacio nela figurada e, conse-
tlientemente, prejudicada a segundz parte,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio, em 28 e janeiro de 194. — Edgord Cosia,
Presidente. — Afrénio Antdémico da Coste, Relator.

Fui presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Genal,

{Publicado em sessao de 1-4-54).
Processo n.® 110 — Classe X (Distrito Federal)

Determina-se o regisiro des novos membros
eleitos para o preenchimento de vagas no Di-
retério Nacional.

Vistos, eic.

O Partide Social Trabalhista comunica o pre-
enchimento de vagas no Diretério Nacional, e pede
o registro dos eleitos.

Foi publicado o Edita] de convocagio para a
eleicio dos novos membros,

De confronto da copia auténtica de fls. 4 e 5,
com o Livro de Atas do Partido, nio se verifica

divergéneia. Aquela estd perfeitamente de acdrdo
com éste :
O Dr, Procurador Geral é de parecer favorivel
Isto pésto :

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, unanimes, determinar o solicitado registro.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral,
— Rio de Janeiro, em 28 de janeiro de 1954, —
Edgard Costa, Presidente. — Pedro Paulo Penna
¢ Costa, Relator.

Fui presente: Plinic de Freilas Travassos, Pro-
curador Geral,

Publicade em sessfo de 20-4-54).
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ESTATISTICA
Eleitoradeo nos anos de 1945 - 1950 - 1953
(QUADRO COMPARATIVO)
ESTADOS 1945 1850 1658
AMAZONAS. .. . e e 31 948 75.367 86.531
'Pa_rg .................................................... 159.395 277692 283.760
MATBANREO. . o . o et e e 109.101 262.295 ¥ 261.057
PIUL. o 132455 220.073 225897
COBTE. .o e 369.550 623,465 670,308
Rio Grande do NOTE. ... .ooveennt e 131.560 243231 285,773
PArAtba . - 175.634 346.141 348918
Pornambueo. . ... ov oo 321.736 452.545 | (% 593.662 .
ALREOAS. .o v v s 82,068 106.182 141.842
SOTEIDE. - oottt 97.089 147 144 146,680
B et 440621 867.202 841 446
Bapirito Santo. ... ..o P 122,281 180.607 181.879
Riode Janeiro. .. ... ... . PO 383.100 631.872 641.552
YQE0 PAUIO. - oo 1.688.508 2.041.840 1.240.933
Paramnf . . oot e e e e 229 672 372.796 447 375
Santen CBEATIA. -~ o oot e et 248,086  367.605 366. 367
Rio Grande do Sul.....o oo 753.232 987.236 1.068.442
Minas GeTRIE. - oo v eaeeeeee e ns ST 1.231.251 1.936.691 2.001.879
GOMAS. — + e e e e e e 103.079 271.812 | (% 217.309
M0 GOS0 . <+ v ov e e ee e e e e 59.121 132.037 128.825
Distrite Federal. ... ... . ... . .......... o - 549.353 837.428 833.912
ACYE. oo et e 6.895 12,284 | () 12.284
ADDE. oo e 3.3665 6.737 | (™ 6.787
GUAPOTE. .+ oot U 2.902 5181 | (™  5.181
RIO BEANEO. o - oo oo e . 673 3.506 (*)  3.506
T 16.733 — —
Ponta Pord. ... ... o : 1¢.351 — _
TOTAL L+ 4t oe s e vt e e e et e e e e e 7.359.849 11.455.149 12.042.053

*) Fleitorade de 1952
(**) Eleitorado -de 1950
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PROCURADORIA GERAL ELEITORAL

PARECERES

N° 1.135

Mandado de Seguranca n' 8 — Disirito Federal
— Maranhao

Impetrante : Diretérip Nacional de Partido So-
cia] Democratico — Se¢do do Maranhao.

Impetrado: Diretério Nacional do P.S.D.

Relator : Ministro Luiz Gallotti.

A wvotacdo para membros de Diretérip Re-
gional de Partido politico é de ser mantida,
qu.a'n-do obtedecidas as normas estatutdrias. Os
Partidos politicos nde  est@o compreendidos
entre as pessoas juridicas, cujos afos puossam
ser anulados por mandeado de seguranca, além
?e? que, éste deve ser impetrado dentro do prazo
gal,

Qs Drs. Genésio Buvaldo de Moraes Régo, Dr.
Laiz Carvaltho, Herminig Belo, Pedro Libério de
Souza, Dr. José Henrique Barbosa Moreira Lima,
Dr. Fernando Ribamar Viana, Dr. Waldemar de
Souza Brito, Tancredo Segundo de Matos;, José de
Souza Carvalho Branco e Joio Evangelista Gon-
calves Rios, Presidente e Membros do Diretério Re-
gional do Partido Social Democrdtico no Maranhao,
pedem mandade de seguranca contra ¢ ato, gue
reputam ilegal, do Direléric Nacional do Partido
Bocial Democratico, que resolveu reorganizar o D~
retorio Regional o dito Partido, no Maranhao.

Nas informacdes de fis. 17/20, o Sr. Presidente
do Diretoric Nacional do referide Partido, levanta
duas preliminares nos seguintes térmos :

4

A primeira delas refere-se & intempestivi-
dade do pedido, Das atas das reuniges do Di-
retorio Nacional ofereccidas pelos impetrantes
verifica-se, claramente, que a decisdo Impug-
nada foi temada em 30 de ocutubro de 1953, ao
passe que a peticdo inicial 56 deu entrada no
Servico de Comunicagdes désse Egrégio Tri-
bunal em data de 18 do corrente, apds esgo-
tado o prazo de 120 dias e, portanto, quando
exiinto j& estava o direito a0 uso désse re-
médio juridico, em face do disposto no artige
18 da Lei n.° 1.533, de 31 de dezembro, regu-
ladora do assunto.

Nio vale a invocagfio de que o prazo deve
ser contado da data da reunidg do Diretério
Nacicnal realizada a 17-11-53, porgnanto a de-
liberacao de reorganizar-se o Diretorio Regio-
nal do Maranhfdo fei tomada na primeira, iste
6, a 30-10-53, uma vez que ha segunda apenas
se repetiu a volacio anterlor, que era vilida,
como medida de cautela.

Como consta da propria ata da sessho de
17-11-53, o Conselho ratificou a votagdo ja
havida e, quando se ratifica um ato que nhao
foi invalidado, a sua validade ou vigéncia se
conta da data de sua pritica e nio daquela
em que & ratificado, Dernais, nada se inovou
ou alterou, apenas se repetiu a votacfo feita
nominalmente pelo processo de votagdo secreta.
N&o merece, pois, ¢ pedido que dele tome

" conhecimento o Colendo Tribunal, por for-
mulade fora do pmazo da lei,

Outra preliminar de Irrecusdvel procedén-
cia é a seguinte : — Dispde a Constituicio Fe-
deral no art. 141, § 24: “Para proteger di~
reito liquido e certo nic emparadoe por habeas-

corpus, conceder-se-3 mandado de seguranca,
seja qual fér a autoridade responsavel pela
ilegalifade ou abuso de poder”. A Lei nu-
mero 1.533, de 31 de dezemhro de 1951, aque
regula ¢ mandado de seguranga, no seu artigo
primeiro, assim conceitua o assunto : “Conce-
der-se-4 mandado de seguranca para proteger
direito liguide e certo, nfo amparado por ha-
beas-corpus, sempre que, ilegalmente € com
abuso de poder, alguém sofrer coacdc ou hou-
ver justo receio de sofré-la. por parte de au-
foridade, seja de que calegoria f6r € sejam
quais forem as fun¢des que exerca’’,

No § 1.° désse artigo define a citada lei,
para os efeilos do mandado de seguranca, o
que seja, autoridade, aldm dos o6rgaocs, dos po-
deres piblicos, nestes térmos:

“§ 10 — Considera-se antoriiade, para, os
efeitos desta lei, os administradores ou repre-
sentantes das entidades autarquicas e das pes-
soas naturais ou juridicas com funces dele-
gadas do poder publico, sdmente no que en-
tende com essas funcgbes”.

Ora, sem embargo de. serem os partidos
politicos pessoas juridicas de direito publico
interno (Cod. Eleitoral, art. 132), nfo podem
evidenfemente, ser considerados como autori-
dades no sentido em que conceituain o vaciabulo
0s textos acima transcritos da Constifuicao
Federal] e da Lei n.® 1.533, de vez que, além
de nao serem orgdaos dos poderes publicos (exe-
cutivo, legislative e judleidrio), ndo sfo tam-
bém antargnias. nem exercem funcoes wdele-
gadas dagueles poderes.

Para demonstrar que ¢ raciocinio € werda-
.deirp, basta que se formule esta questio: —
Se um pariido politico demitir ou dispensar
seus empregados poderdo éles recorrer ao. man-
dado de segurancs ? -

A resposta serd forcosemmente negativa, pois
a questdo serd da alpada da Justiga do Tra-
halho. Claro, portanto, que contra ato de seus
drgaos, qualquer que seja & sua natureza, nao
cabersd tal medida.

Nao ¢, portanio, idéneo ¢ remédic empre-
zado para atacar o ato do Conselho Nacional
do. P.§.D., razdo por que é de se esperar que
também vpor éste fundamento, o Egrégio Tri-
buna] déle nio tome conhecimento”,

Quanto a mprimeira preliminar, na reunifo do
Diretério Nacional, realizada a 17-1-1953, ficou es-
clarecido, como se 1€ a fls. 12 {(certidic da nta)
que & votacho all realizada a 30 de outubro do
mesmo ano nio era nula, peis nao fora tomada
por aclamacio, Unico processo proibido, consoante
o aré. 34 e sen parigrafo {nico dos Estatutos do
Partido.

A seguran¢a, portanto, s6 poderia ser impe-
trada até 120 diag depois da votacao realizada a 30
de ocutubro de 1953.

Mas assim naoc fol feito, pois a peticdo inicial
s6 geu entrada neste Egrégio Tribunal a 15 de
marco do correnfe ano, e, portanto, depois de de-
corrido o aludido prazo legal de 120 dias.

Temos, também, come procedente a segunda vre-
liminar, por isso que os Pariidos politicos néo estdo
compreendidos entre as pessoas juridicas cujos atos
possam ser anulados por meio de mandado de se-
gUranca.

O disposto no art. 1.° e seu § 1° da Iei nd-
mero 1.533, de 31 de dezembpro de 1951, ndo deixa
divida a respeito.

Somos, por isso, pelo nAo conhecimento da pe-
dido inicial, por térmos comgo procedentes as duas
preliminares levantadas nas informacoes de fls. 17/20.
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e assim, porémy, ndo entender o Egrégio Tri-
bunal, somos pelo indeferimento da seguranca im-
petrada, pois, como ressaltla da leitura da informa-
gdo do Diretorio Macional (fils. 19/20) nenhuma vio-
léneia foi por éle praticada confra ¢ Diretério Re-
gionai, no Maranhio, do mesmo Partido, de wvez que
o procedimento do Diretorio Naciconal nio se afastou
do estabelecido nos Estatutos do Partido,

Distritg Federal, 8 de abri] de 1954. — Plinio de
Freitas Travassos, Procurador Geral.

NSO 1.141
Recurso n° ¥ — Classe 1V — Goids (Anicuns)

Partido Social Democratico.
Recorridos ; Tribunal Regional Eleitoral e Par-
tido Trakbalhista Brasileiro.

Recorrente:

Relator : Dr. Penna e Cosia,

Ndo ¢ de se validar a cleicdo para Prefeito
Municipal, de parie de municipio, que foi in-
constitucionalmenie desmembrado de ou'ro,
como o declarou o Supremo Tribunal Federal.

Foi o presente recurso interposio com funda-
mento no art. 121, ns. I e II da Constituighy Fe-
deral, combingdo com o art. 1€7, letrags a ¢ b do
Cddizo Eleitoral.

Importa, portanto, dizer gue a veneranda decisic
recorrida  foi proferida  contra expressa disposiclo
de lel e em Jivergéncin nag Inferpretagio com deci-
sbes de cutros Tribunais.

Descabem, porém, as dols fundamentos -— 0
primeiro porgue o Recorrente nio provou qual a
disposigho expressa de lel confrariada pelo Vene-
rando Acordao recorrido, e a segunda porgue néo
indicou qualquer decisao de outro Tribunal em di-
vergéncia com a proferida #s fis, 45 e gue.nada
mais féz sendo atenler ao gue decidiu ¢ Esgrégio
Supremo Tribunal Pederal no julgamento da re-
presentacdo n.° 175, respeitante & inconstitucicnali-
dade da lei goiana n.® 332, de 20-11-1948, que des-
memprou parte do Municipio de Goids e incorporou
ao de Firminépolis, como consta da cdpia auténiies
de fls. 32/40.

Decretada, como foi, pelo Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal” a inconstitucionalidade da citaida lei
goiana, em virtude da qual foi indevidamente incor-
perada ao Municipio de Firminoépolis parte do de
Gotas, possivel ndo era, como nao £, validar uma
eleicio para Prefeito Municipa]l de Firmindpolis,
realizada ne parte ji referida, que fol inconstitucio-
nalmente desmemhraiia do Munizipio de Goi4s, con-
forme decidlu o Egrégio Supremo Tribunal Federal.

T Bomos, por isso, pelo nde conhecimento do rTe-
curso.

Distrito Federal, em 12 de abril de 18564, —
Plinio de Freitas Travassos, Procurador Geral,

N.2 1.144

Recurso Eleitoral n.® 76 — Classe IV -- Maranhao
— 8io Luis

Os arfs, 11 e 26 da Resolugdo n° 3.584
e o art. 93 do Cédigo Eleitoral dispdoem quanto
o prazo para apuracdo, A gnulacdo de elei-
cdo por ter prosseguido ¢ apuracdo sem pror-
rogacdo de prazo pelo T.S.E, ndo se justifica,
pois o Codigo Eleitoral ndo a estabeleceu,

‘O Partido Social Progressista interpds o pre-

sente recurso com fundamento no art. 167, letra
“o'’ do Codigo Eleitoral, indicands como ofendidaos
0s arts. 91 e 93 do mesmo Codigo e oz arts. 11 e

26 da Resciucdo n.° 3.564, de agdsto de 1950, e

visa com éle, a reforma do Ac6rdio de fls. 10/13,
gue julgou 1mpvocedente poT falta e amparo legal,
a impugnagio de fls. 2 a4 5 4 apuracio, a partvr
de 4 de janeiro udltimo, da eleicao para Senador,
realizada no Maranhao.

Entende ¢ lmpugnante. ser nulo pleno jure tudo
gue houver sido feito no julgamento do referido
pleito, a partir do citado dia 4 de janelrc e chega
a essa conclusio invocamdo ¢ disposto nos artigos
11 e 26 da Resoluglio n.° 3.564, de 21-8-1950, bal-
xada por éste Eprégio Tribunal, nos seguintes térmes:

" Art. 11. Recebidas as urnas provementes
das mesas receptoras, a apuragio terd inicio no
dia seguinte ao das eleicdes, devendo terminar
dentro no prazo maximo cle 30 dias.

§ 1.° Somente o Tribunral Superior Elei-
toral, em face de motbivos ponderavels e que
the sejam presentes ¢om a necessiria anteci-
pagdo, poders prorrogar ésse prazo.

Art. 26. A apuracio pelos Tribunais Re-
glonals comegard no dia seguinte ao em que
receberem os primeiros resuliafos parciais das
Juntas (art, 31 da Resolugdo n° 1.338) e pros-
segird sem interrupcao, de acorde com ¢ ho-
rario préviamente publicado, devendo terminar
deniro no prazo e sob as condigdes previstas

*  no art. 1.°.

~ Tais dispositivos se liarmonizam com o do ar-
tigo 93 do Codige Eleitoral, in verbis:

Art. 93. A apuragdo comegard no dig
seguinte ao das eleigbes e, salvo motivo jus-
tificado perante o Tribunal Superior, devera
terminar dentro de 30 dias.

N#éo estabelece, porém, ¢ Cdédigo Eleitoral nem
no Tit. V da Parte IV, refersnte a apuracdo, nem
no Capitulo V désse mesmpo Titulo, relativo 4s nu-
lidades da votacde, a sanclo desejada pelo impug-
nante para o caso da apuracido prosseguir apods os
frinta dias, sem ter sido prorrogado o prazo por
éste Egrégio Tribuna!l.

Nao se justifica, portanto, anulacio da eleicio,
desejadz pelo impugnante e nio prevista em lei,
nem consegiientemente, o presente recurso com fun-
damente no art, 167, letra a do Coidige Eleitoral,
pelo gue somos pelo seu ndc conhecimento,

Distrito Federal, 19 de abril de 1954.
Freitas Travassos, Procurador Geral.

— Plinio

N2 1.145

Recurso n® 78 — Piaui

Recorrente : Procurador Regional,

Recorrido: T.R.E. e Diretério Municipal do
Partide Social Democratico.

Relator: Ministro Henrique D"Avila,

A eleigdo de membros de Diretorio Muni-
cipal de Parfido politico se procede de aedrdo
com o estabelecido nos Estatutos. Assim, ndo
tendo havido infracdo a Les, ndo cabe récurso
pare o Egrégio T.S.E

O ilustre Dr, Procuwrador Regional Eleiforal es-
clarece em sua peticho de recurse (fls. 24/24v,)
que a Convencio Municipal do Partide Social De-
mocratico de Miguel Alves, do Estade do Piaw
glegeu quatrog membros divigentes do dito Partido ne-
guele Municipio, contrariamente ao disposto no ar-
tigo 13, alinea ¢ dos Estatutcs do mesmo Partido,
gue atribuin ao Diretério Municipal a competéneia
para tal eleicdo.

Realmente, ¢ art. 13, letra o dos Estatutos do
Partido Social Democratico apoia a afirmagdo feita
pelo Doutor Preocurador Regional e da ata da Con-
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vencdo Municipal, as fls, 4, consta que o Presidente,
0 Vice-Presidente, o Secretario e o Tesoureiro do
Diretério Municipal de Migue]l Alves, foram eleitos
pela dita Convencdo, em flagrante divergéncia com
o estabelecido em tais Estatutos.

. _Tal procedimento, porém, teris ofendido dispo-
sigdes estatutarias do Partido e nfo a lel, nio en-
conirando, pols, o recurso apoic em qualquer das

letras do art. 167 do Cédigoe Eleitoral, que esta-
beleceu os unicos casos em gue das decisbes dos
Tribunals Regionaeis Eleiforais cabe recurso para &ste
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

Assim, somos pelo nio conhecimento do recurso.

Distrito Federal, 22 de abril de 1954. — Plinio
de Freitas Travassos, Procurador Geral.

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

Estade do Rio de Janeiro

D¢ acdndo, com autorizagio do Tribunal Regio-
nal do Estado do Rie, 0 Juiz Eleitoral de Ttegual,
expediu o seguinte edital em que ordena a revisio
dos titulos eleitorais daguela Zona:

JUizZo ELEITORAL DA 152 ZONA ELETTORAL DO ESTADO
DO RI0O — EDITAL

‘“Aftendendo, a wque o Tribunal Regional RElei-
toral do Ric de Janeiro, em reunific de 16 de margo
corrente autorizou éste Juizo Eleitoral a proceder
4 revisao do alistamento desta 152 Zona, em con-
formidade ao decidido pelo Colendo Tribumal Su-
perior Eleitoral, mediante a apresentag®o, pelos elei-
tores dos respectivos titulos, a fim de serem os
mesmos visados;

Atendendo & necessidade de tornar pablica essa
decisao para orientagdo dos Partidos e dos eleitores;

Atendendo mais 4 conveniéncig de serem baixa-
das insirucdes ao Cartorio Eleitoral quante 4 forma
de processamento désse visto,

Resolve :

1°) TEstdo sujeitos ao “visto” todos os titulos
expedidos até o dia 6 de janeiro de 1853, isto é,
até o de n.e 13.350.

29y ©Os titulos de eleitor, para aposicio do
“visto’*, serdo enfregues em cartorio, mediante pro-
tocolo especial, pelo priprio eleitor ou Delegado do
Partido.

29 O Cartério FEleitoral, de posse do titule,
no prazo de cinco dias, remeté-lo-& aop Juizo Elel-

toral acompanhado do respectivo processo de qua-
lificago do eleitor,

4°) A entrega do tifulo far-se-& pessoalmente
ao eleitor, mediante recibo.
) 5.9 O recebimento de titulo, para revisdo, se
encerrard para cada eleicio na mesma dafs do
alistamento geral.

§°) Qs eleitores que se nao submeterem 2 exi-
géncia, do visto, mo prazo estipulado, nic serdo
ineluidos nas folhas de votagio e terfo os seus votos
tomadeos em separado, nas proximas eleicges.

Itaguai, 23 de marco de 1954, — Hello Albernaz
Alves, Juiz de Direito’.

Estado da Paraiba

. (Foram suspensos os direitos politicos de José
Bandeira de Melo, Nicodemus -Araljo, José Alves
de Sousa, Abrafio Leandro Pereira; Jodo Mendes
dos Santos e Manuel Pereira dos Santos,” todos,
em virtude, de condenagio criminal, imposta por
Juizes de Direito da circunscrgiio do Estado da
Paraiba. ’

Estado de Minas Gerais

Foram suspensos os direitos mpoliticos de José
da IConceicdo Vale, inscrito sob ¢ no 63, na zona
de Rezende Costa; de Jorge Teodoro Mendonga,
Fidelis da Cunha Vasconeelos, José Joaguim da
Costa e Sebastido Ribeiro de Andrade, inseritos
respectivamente, sob os ns. 1,694, 710, 4.247, 2.0657
na Zona de Dores do Idaid; todos, por terem sido
condenados criminalmente pela jusiica comuemn,

PARTIDOS

Delegados credenciados junto aoe Tribunal

T, D. N.:

Senador José Ferreira de Sousa.
Dreputado Ernani Satyro.

Dr. Jorge Vinhals.'

Dr. José Eduardo Prado Kelly.
Senador Jodo Villasboas.

P. 8. D.:

Senador Dario Cardoso.
Senador Nestor Massena.
Deputado Eurico Sales.

Dr, . “Erasmo Martins Pedro.
Dr. Gi] Soares deé Araujo.

P. 8. P.:

Deputado Paulo Tauro.

Dr, Antinio de Piadua Chagas Freitas.
Dr. Clodomir Teixeira Millet.

Dr. RBrasil Dolacio Mendes.

POLITICOS

Superior Eleitoral até a data de 16-3-1954

P. R.:

Senador Atilio Vivacqua.
Deputado Amande Fontes,

Dr. Joséd Maria. de Carvalho,
Dr. Lino Machardo.
P. R, P.:
Dr. Murilo Fontainha.
Dr. Nelson Chiunrco,
Or, Lauiz Campagnoni.
Dr, Gaston Luiz do Régo.

P, T, B, :

Francisco Gurgel do Amaral Valente,
Jayme Ataliba Leonel.

Paule Couto.

Jardel Souza da Cruz.

P. 8. T.:
Henrique Candide Camargo,

FHRY
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P, L.:

Dra. Natércia Silveira Pinto da Rocha.
Dr. Tancredo A. da Cunhgy Vasconcelos.
Dr, Antdénio Carvalho Guimaraes.

P D C.:

Dr. José Telles da Cruz.
Dr. José Jodo da Costa Botelho.

P. R. T.:

Dr. Anselmo Péscoa,
Dr. 8Silas Botelho.

P. 8. B.:
Senador Domingos Netto Velasco.

Partido Democrata Cristao

Bm Oficio de 17 de margo do correnie, o Pre-
sidente de Diretgrio Nacional Jdo Partido Democrata
Cristdo, Monsennor Alfredo de Arruda Camara, ¢o-
municou ap Exmo. Sr. Ministro Edgard Costa, Pre-
sidente do Tribunal Superior Eleitoral gque, reco-
nhecey e aprovou o Diretério Regional do mesmo
Partido, no Maranhio, ficando assim constituido ;
Presidente, Deputado Fedeml] -Antenor Mourfo Bogéa,
1o Vice-Presidente, Maria ide Lourdes Bacelar Viana,
29 Vice-Presidente, Frederico Martins de Azevedo;
3.2 Vice-Presidente, Catdo Maranhio; 4.° Vice-Pre-
sidente, Dr. Jofo Soares de Quadros; 5.° Vice-Pre-
sidente, Alexandre Pires; 8.° Vice-Presidente, Ray-
mundo Simas Soares; Secretdrio Geral, Thucydides
Barhosa; 1.° Secretdrio, Ledo Tolstoi de Arrude Leda;
20 Secretario, Maria de dJesus WMoreira Martins,
3% Secretario, Livino de Sousa Rezende; 4.¢ Secre-
tarie, José Maranhio Primo; 5.° Secretario, Elpidio

Vasconcelos Milhomem; 6.2 Secretario, Dra. Raquel
Mecenas; Tesoureirg Geral, Antenor Penha; 1° Te-
soureire, ¥Fortunate Limsa de Jesus, 2. Tesoureire,
4° Tezoureire, Lourival de Sousa Lobato; 5° Tesou-
reiro, Djalma Estefinioc Ramos; 1.° Vogal, Lisle No-
vais Lopes; 2° Vogal, Alberiing Viveiros Margques:
Manoel Torres Sales; 3.° Tesoureiro, Hamilear Costa;
3.2 Vogal, Augusto José Pacheco; 4.° Vogal, Dr.
Paulo Pinheiro Bogéa; 5° Vogal, Scriang Coelho
Leite. .

Partido Social Trabalhista

De conformidade com a reselugio no processo
n.° 119, classe X, de 1854, o Tribunal Superior
Eleitoral acszha de registrar os nomes dos novos
membros do Diretéric Nacionat do P.S.T., eleitos

*em 5 de janeiro.

De acondo com essa Resolugho fica assim cons-
tituido o referido Diretorio :

“Afonso da Silva Matos, Silvestre Pericles de
Goes, ‘Menteiro, Eduardo dos Santos Maija, Nilo de
Souza Pinto, Luiz Augusto da Pranga, Lauiz Granja .
Coimbra, Tancredo Moreira da Silva, José Pereira
da Silva., Nelson Procopio de Souza, Henrigue Can-
dido Camargo, Luiz Martins e Silva, Carlos Lossio
da Silva, René de Souza Pinto, Joao Maftar, Josi
Prado Eirosa da Silva Novaes, Antonio Ramos Duarte,
Joaquim de Barros Correa Viegas, José Auguste Varela,
Jessé Guimaraes, Claudionor Teixeira da Cunha, Fran-
cisco da ‘Cunha Coutinho, Altamirando Requiio, Carlos
Guimaries da Silva, Ubirajara Keutenedjian, Manoel
Vitor de Azevedo, Severino Maris, Bugenio Barbour,
Renato Belfiore, -Anibal Haddad, Duilic Milani, Sylvio
Glauco Cemhranelli, Fabio Bohn Caldeira, Marcos
Keutenedjian, Sante Boccalini, José Musielo, Cicero
BAugusto Vielra, Antonic Alves Diniz, Durval Car- -
doso, Dirceu Dias Batista, Roberto de Azmevedo Ar-
ruda, Mario Febri, Luiz Fraga, Luiz Brandao Fraga
e Waklemar Diniz Henrigues™,

'PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO APRESENTADO

Emenda i Constituicao n® 14, de 1954
(Autonomis do Dis‘rito TFederal)

Acrescenta dispositive ao Ato das Dispo-
sices Constitucionais Transitorias.

(Do Sr, Heitor Beitrio)

AxE, O atual Distrito Federal serd admi-
nisirade por um Prefeito, cabendo as funcgdes le-
gislativas a9 uma Camara de Vereadores, eleitos,
estes e aquéle, por sufragio direto, simultineaments,
pelo pericdo de quatro anos.

Paragrafo uUnico. A primeira eleicdo para Pre-
feito realizar-se-a quando ce efetuar a de Presi-
dente da Republica para o proximo periodo gover-
ramental.

Art. Serdo exiensivas ao Prefeito do Distrii
Federal as inelegipilidaijes previstas ne ineise IV
do art. 139 da Constituicao.

Art. O Govérno TFederal nio
administragio local do Distritc Federal, salvo nos
casos do art. 7.° da Constituicic, no que lhe for
aplicave] ou quandao :

intervird na

I — Se verificar impontualidade no servigo de
emyréstimo garantide pelo govérno,
II- — DDeixar de pagar, por dois anos conse-

cutivos, a sua iivida fundada.

Parderafo unico. A inlervencfio serd decretada
na forma dos arts. 82 e seguintes da Constituicéo.

Justificacdo

Apresentads trés vézes nessa legislatura cmen-
da constitucienal para a autonoemia do Dis-
trito Federal ja estd plenamente justificada perante
a conseiéneia nacional e parlamentar.

Os grandes jurisconsultos Senador Atilie Vivac-
qua e Deputados Afonso Arings e Licio Bittencourt,
alias de Partidos diferentes, em wpareceres notaveis,
que marcam época na vida juridica do Pais, esgo-
taram a matéria e sem prévic entendimenfo, opina-
ram todos no mesmo sentido, porque a verdade €
uma 6. Alcancaram, entdo, nas comissées especiais
e no plenario, de ambas as Casas, triunfo esmagador
da formula vitoriosa sugerida pelo brilhanie Se-
nadgor Derie Cardoso, também de outre Partide e
ors completada e atualizada.

Entre o ilustre Senador Mozart Tago, ainda de
outro Partido, € o signatiario da presente proposigao,
ouvidos o8 demais companheiros, unfnimes, da -ban-
cada carioca, quer no Senado, quer na Cimara, ficou
assen‘ado que, nos dois ramos do Poder Legislativo,
se repetisse, agora, no mesmo dia, emenda idéntica
— que é esta — para que, em sinergla de esforgos,
se obtivesze, enfim, no espato de tempo mais curta
possivel, 5 tdo esperada quanto indispensdvel liber-
tacdo do Disirito Pederal, digno, por tbddas as ra-
zges — ‘histdricas, civicas € econdmicas — de ter,
como o mais esquecido dos nossos municipios, o
direito elementar da escolha demoecratica de seu
governanie, que, de resto, continuari a denceninar-se
prefeito, enquanto ndo f6r mudada s Capital da
Repiblica. No Brasil nfo foi a Unifc que criol o
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Distrito Federal. Foi o Distrito que criou a Uniso,
E o que mnos ensing & Histéria, mostrando hem
a diferenga do gque ocorre entre a nossa Patria e
outras Nacdes.

Sala das Sessdes, em 7 de abril de 1954, —

Heitor Bellrdo.
LEGISLACAC CITADA
Constituicdo de Repiblica de 1945

Art. 138, Sao também inelegiveis :

IV — Para a Camara dos Deputados e o Se-
nado TFederal, ag autoridades menclonadas em o0s
numeros I e II, nas mesmas condigdes em ambes
estabelecidas, se em exercicio nos trés meses an-
teriores ac pleito. '

B30 também inelegiveis :

I — Para Presidente e Vice-Presidente da Re-
publica :

a) o Presiiente que tenha exercido o cargo,
POr qualquer tempo, no periodo imediatamente an-
terior, € bem assim, o Viee-Presidente que ithe
tenha sucedido ou quem, dentro dos seis meses an-
teriores ao pleito, o haja substitufdo:;

by até sels meses depois de afasiados definiti-
vamente das fungdes, as -Governadores,
ventores Federais, nomeados de acdéndo com o ar-
tigo 12, os Ministros de Estado e o Preielto do Dis-
trito Federal,

¢) até trés meses depois de cessadas definiti-
vamente as fungdes, o5 Ministros do Supreme Tri-
bunal Federal ¢ o Procurador Gerai da Remiblica,
os Chefes de Estado Malor, os Juizes, o Procuraidor
Geral e o5 Procuradores Regionais da Justica Elei-
nlt’or.al, 05 Secretdrios de Estado e os Chefes de Po-
icia;

II — parag Governador :

a) em cada Estado, o Governador que haja
exercido o coarga por aqualguer tempo no periodo
imediatamente anterior ou quem the haja suce-
dido, ou, dentro dos seis meses anteriores ao pleito,
o tenha substituido; e o Interventor Federal, no-
meado na forma do art, 12, que tenha exercido as
funedes, por qualguer fempo, no periode governa-
mental imediatamente enterior;

b) até um ano depols de afastados definitiva-
mente das funjdes, o Presidenie, o Vice-Presidente
ida Repiblica e os substitutos que hajam assumide
a presidéncia;

¢) em cada EBEstado, afé trés meses depois de
cessadas definitivamente as funcdes, os Secretarios
de Estado, os Comandantes das Regides Militares,
os Chefes e os Comandantes de Policia, os Magis-
trados Federais € Estaduais e o Chefe Jo Ministério
Fublico;

d) até trés meses depois de cessadas definitiva-
mente as funcdes, os que forem inelegiveis para
Presidente da Republica, salve os mencionadoes nas
letras @ e b déste nlunero;

III — para Prefeito, o que houver exercido ¢
cargo por qualquer tempo, no periodo imediata-
mente anterior, e bem assim, ¢ gque lhe tenha su-
cedido, ou, deniro dos seis meses anteriores ao pleito,
o haja substituido; e, igualmente, pelo mesmo prazo,
as aubtoridades policiais coen jurisdicio no Muni-
cipio;

(Digrio do Congresso — Se¢lo I, Wdia 8-4-54),

os Inter--
tuigao;

SENADO FEDERAL

PROJETOS APRESENTADOS
Projeto de Lei do Senado n.' 15 de 1834

Altera dispositivos do Codigo Eleiforal e
dad outras providéncias.

Art. 33, CompetirA aos Tribunais Regicnais
aplicar as penes disciplinares de adveriéncia e dsg
suspensdo, até ftrinfa (30) dias, aos Juizes Elei-
forais, e julgar, em grau de recurso, as que forem
por éstes aplicadas aos serventulrics deo Juizo Elei-
joral.

Parfgrafo 1nico — Das penas impostag ‘pelos
Tribunais Regionais cabera recurso, sem efeito sus-
pensivo, para o Tribunal Superior,

{Republicade por ter saido com incorrecdes no
Boletim Eleitoral n.° 33).

Projeto de Lei do Senado n.® 18, de 1954

Dispoe s0bre o exercicioc das fungdes de
Prefeito.

¢ Congresso Nacional recsolve :

Artigo 1nica. Nio pode exercer ag fungdes de
Prefeito ou Vice-Prefeito, ou Sub-prefeito, quem as
houver exercide no periodo imediatamente anterior,
na conformidade do art. 139, n® III, da Consti-
revogadas as disposigdes em contrario.

Justificacfo

A Constituigho da Republica nfo prevé a exis-
téneia de Sub-Prefeiios, ou Vice-Prefeitos, como arorre
em varios BEstafos da Unido. No art. 139, porém,
estabelece, que sdo inelegiveis, no numero — “II1 —
Parg Prefeito, 0 que houver exercide o cargo por
qualquer temnpo, no periodo imediatamente anterior,
¢ bem assim g que lhe tenha sucedido, ou dentre
de seis meses anterlores a0 pleito, o haja substi-
tuido’’.

A Constitui¢ao prebende, com & disposicAo re-
ferida, nao possa ser Prefeito o cidadfo que houver
exercido o eargo por qualguer tempo, no periodo
imediatamente anterior”. Como, porém, nela se niao
previu a criagio de Sub, ou Vice-Prefeilo, nada pois
dispondo sédbre a sua inelegibilidade, que, como res-
tricdoc de direito, ha de ser de lei expressa, aconiece
que casos hi de Prefeitos gque se candidatam ao lugar
de Vice-Prefeito para, posteriormente, pela vaga, ou
impedimento, ocorrentes, do lugar de Prefeito, vir
a ocupé-lo no pericdo ceguinte aquéle em que
O exerceram,

Ora, nédo € admissivel gue o inelegivel' para
um cargo possa ocupi-lo

Tendo o constituinte tornade a ematéria consti-
tucional, € evidenie que se nhéc podem criar neves
casos de inelegibilidade. Nadg impede, contude, €
tudo aconselha, para evitar sofismas, ou interpre-
tagoes tendencioszas, como serian no caso a Tigoro-
samente judaica, que em lei ordinariz se esclareca
o dispositive constituciomal sdbre a inelegibilidade
de Prefeito, com a vedaglo de voltar ao exercicio
do cargo quem o exerceu em periodo imediatamente
anterior, ndo se admitindo 2 transgressio do mesmo
dispositive por via indireta, ou obliqua, de subsii-
tuicdo, ou de sucessfo, quando da eleitag de Vice-
Prefeito de quem haja ocupado o cargo de Prefeito
no periodo anterior ao da eleicho.

E esta a fundamenizgio déste projeto de lel,
em resguario do texto constititcionsl.

Sala das Sessfes do Senado Federal, 2 de abril

de 1954. — Nestor Massena. — Levindo Coelho, —
Mozart Lago. -~ Herginaldo Cavalecanti., — Carveiho
Guimardes. — Hamilion Nogueira,
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‘O SR, PRESIDENTE - O Projeto gue acaba de
ger iijo. ja esta apoiado pelas aszinaturas gue con-
tém. Vai 3 Comissdo de Constituicido e Jusiiga.

(Digrio do Congresso — Sezcao 11, dia 2-4-54),

Tem & palavra o nobre Senador Nestor Mas-
sena .

O SR. NESTOR MASSENA (Ndo foi révisto pelo

orador) — Senhor Presidente, o Projeig ‘e Lei do
Senado no 18, de 1854, de minha autoria, dispoe
s6bhre o exercicio das funcdes de Prefeito. Viea a

immedir a itransgressép do art. 139, n° II da Cons-
tituicdo, gue colima impedir volte ao exercicio das
funcbes de Prefeito quem o houver exercido no pe-
ricdo imelia‘amente anterior. E prinziplo consti-
tucional a proihijdo da reeleicAo do Prefeifo para
o periodo imedia‘o, conforme diszde no art. 7.9,
n° VII, letra d.

Assim o projeto que ofereci ao Senado corres-
pende a uma interpretagio, ou aplicacgo, constru-
tiva do {exto constitucional.

Vedando, alids, a Constituicio a elegibilidade do
Presidente “a Repiolica, 1, a) e do Gavernador “qgue
haja exercido o cargo xor qualquer tempo no pe-

riodg Imediatamente anterior’”, néo se ccmpreende
camo, denfrp désse critério constitucional, nio se
impeca, izualmente, a volta por gualguer processo,

ao exercicio das funcbes de Presidente, de Gover-
nador ou de Prefeito, no periodo imediatamente se-
guinte ao désse exercicio, de guem as tenha antes
exercido. .
. O projeto a gue me refiro visa, pois, a dar
ao textp da Constituicdo, interpretacfo e aplicacio
conzentiner com 05 sels exatos e inequivocos obje-
tives, na canformidade dos principios que a inspi-
raram e que nela e evidenciam.

Era ¢ que finha a dizer. {Muifo bem).
(Digrio do Congresso — BSecao TI, dia §-4-54).

+ Projeto de Lei do Senado n® 19, de 1954

Dispde siobre o abandono de Partido pelos
representantes do povo.

O Congresso Nacional resolve :

Art. 1° O Poder Legislativo — Federal, Esta-
dual ou Muniripa] — € consti*uido de represenan-
tes do pove (Constituigdo, art. §6), ouve o sfo, si-
multaneamente, dos partides (ilem aris, 558 e 134),
no exercicio dos direitos politicos.

Paragrafo tnico. A perda da representacfo po-

“pular importa, fatalmente, ne partidaria, e vige-
versa.
Art. 2. Perde-se o direito 4 revresentagin pa-

pular e partiddria no Poder Legislativo nos 2asos
dos arts. 130, 132, ITI, 135 e 126 da Constituigao.

§ 1° Perdem o direi'oe & representagdo no-
pulat o3 oue incidirem nos §% 1.° e 2° o art. 43
da Constituigda.

§ 2° Renunclam ao direito a
tidaria (Constituigdo, art. 134):

a) os que declararem fer abandonado a legenda
sob & qual se tornaram eleziveis:

b) os ¢uz demonstrarem, por atos no oxercicio
do manda‘to, haver abandonado o partido que 3
elegell.

¥ 3.° Cessa ¢ direito de figurar com 2 legends
s0b a gual fol eleito representante 1io partide de
quem deixar de obetdecer ao programa, as delibera-
woes da, conveng®o e a orientacfo do lider respea-
tivo, depols de advertido pela direcio nacional, es-
tadu'a.l. ou municipal do partide, conforme se ‘trate
de memoro do Poler Legislative da Unido, do Es-
tado, ou do Municipio.

§ 4.2 NAao se considera haverem abandonado =

legenda partidaria, os membros do partido gue cons-
tituem pelo menos um térgo dos que figuram na

represent20io par-
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mesma legenda e dele disvirtuem simultaneamente,
constituindo, porém, ale do proprie partdio.

Arb. 3.9 A cessagfio do mandats aludida no ar-
tico antecedenie e seu paragrafg pede ser prome-
vida por gualquer membro da camara a que per-
tenga o mandatario, por melp de repressntagdo do-
cumentada do partide cuja legenda foi abanionada,
ou do Procurador Geraj da Justica Eleitoral,

§ 1.2 Recebida pela Mesa da Céamara, ou as-
sembléia, em gue figure p renunciante & legenda,
serd a trepresentacio prevista neste artigo enviada.
— ap Tribunal Superior Eleitorzl, se se tratay de
mandato feleral, as Tribunal Regional do respec-
tivo Estado, se se tratar de mandato estadual, ou
munickral, psra, que se pronunciem sébre & rces-
gacig do mandato.

§ 22 O Tribunal Eleitoral a que for afeto o
caso convocara por edital o renunciante a4 legenda
)’:T‘tldarla, para, No Prazo de quinze dias, confwmar
esEa renuncia.

§3°
potese de nao

Se a renincia f6r confirmada, ou, na hi-
ser atendida a convesacio da Jus-
tiza Eleitora] para esta confirmacdo, o Tribunal
respectivo proclamard, em decisdo irrecorrivel, a
cessacdo do mandato ilo renunciante.

§ 4% Da decisdo prevista no artigo anterior seré
dado imsdiato conhecimento & assembléia de que
participav: o renunciante para os fins previsius no
art. 52 da Constituicdo, in fine.

§ 5° Na falta de suplente do representanie
cujo mandato cessar, preceder-se-4 nos térmos do
art. 52 combinado com o art. 124 da Constituicio.

¢ 689 No caso de nis se confirmar a reniineia
¢ Tribunal gque conhecer ifo ¢250 dard conheeci-
mento dessa conclusdo & assembléia que lhe deu
conhecimento da mesma. . :

Art. 4° Revegam-se¢ as disposigdes em  con-
traric a esta lei, ouja vigéncia terd iniclo com o
da proximea legislatura do Congresso Nacional.

(Didrio do Congresso — Secdo II, dia T-4-54.

Salz das Seszées do Senado Fedﬂral em 5 de
abril de 19%54.

Justificacdo

O Professor Sampalo Doria escreveu, no Curso
de Direito Constitucional que “é tendéncia faia] da
natureza humana o abuso :@o poder. Confunde-se,
facilmente, representagio polilica com poder &m
causa proprig, guando a verdade e qus a rerre-
zentacio do povo nio é a supressde do pove. O3
representantes traem os representades sempre que
procedem  contra éle, ou mesmo sem éles, o 4
revelia deles. Nio ¢ de esperar, nia obstante, o
entendimento confinuado entre representantsz e re-
presentades, entre o Govérno, gue & © DPOVO Té-
presentado, € o POVO, (que no governo se representa,
Na hora de eleger os governantes, como guando
alguém constitui procurzdor, o entendimento pode
ser verfeito. Mas, depois de eleitos, os reprasen-
tantes podem transviar-se da opinido publica que os
elegeu, e, nesse caso, ou deixam os postos, au traem
o5 seus comitentes. Assim come, nos mandatos par-
ticulares, podem o5 mandantes Ievogar os poderes
que ocutorguem, ‘ambém, no mandaig politico, nao
se pode, em boa razdo, negar ac povo ¢ direite de
cassar o mandato aos representantes que ja ihe
ndo merecam confian-a'. (Cf. Arnaldo Cerdeira,
Projefo 1ie novp Codizo Eleiteral, 1852).

EE

G Jornal do Comércio de 21 de junho de 1953
pubiiccu éste frabalho do Dr. Jodo de Oliveira
Filho sbdbre os gue se afastam dos parhde. que
representam em assembliéias eletivas :

«Depois que os partidos politicos fora.m 2dmi-
tidos a intervir na {formacio- dos poderes eletivos
da nac¢ido, surgiu, no direito piblico, & questin de
se saker gual a relacko juridica gue se estabelecia
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enire o partido e o candidato, gue fdsse eleito, de
achrde com a lista que ¢ partido tivesse registrado,
ol de acdrdo com 4 inscricho que o partide tivesse
feito, ou de acirde com o registro gue o pariido
tivesse requerido e conseguido.

A muitos parecett que s Jugares conseguides nos
Parlamentos ou nas Assembléias, ou nas Camaras
dos Deputados, ndo seriam de pessoas fisicas, que
fossem eleifas, porém, -de partido, que as elegen.

Célebre tecisdo, séhre ésse assunto, foi dada
em 22 de junho de 1823, pelo Tribunal Eleitoral da
"Tcheco-Slovaquia, referids por Pielro Virga, em ceu
“It Partido Politico nell’Crdinamento Giuridico”,
1942, p. 158; not. 28. © principio da lista bloqueadas,
ficou ai dito, conduz, logicamente, & conclusio de
que o corpo eleitoral nioe dd o proprio voto & favor
das pesgoas singulares, mas a favor dos grupos
eleilgrais, o que, por conceqiiéncia, &stes 1iltimas
adauirem, por efeito da eleicho, direilo a um esrto
nitmero de mardatos, )

CAmfrrosing, “1 partitl politici ed i gruppi parle-
mentari dopo la proporzionsle”, p. 339 escreviz gue
“il sistema della R. P., metendo 8 base della vita
politica e del congegno di funzionamento della re-
presentanza, gruppi di elettori organizzati in partiti,
conferisce al deputaili la qualiti preeminente di
rappresentanti dei rispetivi partiti,.. T deputati non
possono considerarsi genericamente com reppresen-
tanti della nazione, ne debbono considerarsi pre
valentemente como rappresentianti della volunta degli
eletiorl organizzati in partiti da cui deriveano la
loro elezione con cul sono costretti a restare in rap-
porti contimi in virtl del nuovo ordinamentoe elei-
toraie e parlameniare e especie delléobligo fattp ai
deputati di appartener ag uno dei gruppi della
Camers’ .

Ajuniava, porém, Ambrosini, que essa Tepresen-
tacho ndo se poderia dizer simples, nAc se poiieria
dizer gque era somente do partido, senfio que era
complexa, importava em representagcic da nacgo,
doz eleitores, da circunserizio eleitoral & do par-
tido.

“Diciance prevalentemente per significare che
©0l nuovo sistemna gli elet’i diventano rappresentanti
del partito, ma son solamente ed eselusivamente
di eszo. Secondo nol, I'elezione importa nei rapporti
di rappresenianza complessi, nei rispetti della ra-
zione in generale, degli elettori votanti, della cir-
coscrizione elletrorale e del partito”.

A conseqgiiéneia pratica de t6da essa discussio,
que, no direito alemfo, foi feifa por diversos au-
tores em diversos livros, seria, afinal, a de que os
partidos s&o dones das cadeiras, que conquistam nos
Parlamentos, e de que os eleitos, que abandsnam
oz partides, que os elegeram, perxlem o5 lugares,
perdendo, outrossitm, 0% lugares gquando sejam ex-
pulsos dos respectivos pariidos.

_ No Brasil a mesma discussio tem sido feita,
nig zomenie por ocasifp em que deputados e verea-
dores abandonam seus partidos e, publicamente, de-
claram ingressar em outro, comp, por ocasiba de
discussdo no Congresso, sébre perda ide mandato,
em geral, ou perda de thandalo, em particular, ra-
ferente aos casos em que deputados € vereadores
abandonam os partidos que os Insereveram como
camndidatos.

O argumento prineipal e relevante, que <= tem
invecado para impedir que prospere qualgaer deli-
beragio z respeito da perda Je mandato, pelg fato
da =aida de um deputado ou um vereador de s=u
partide, é © de que, congtitucionalmente, estd de-
clarado que o depwlado £ representante do mnovo,
conforme se 1& no ari. 38 da Constituicis de 1946:

“A Camara dos Deputados compde-se de repre~

sentantes do povo eleitos, segundo o sistema pro-.

porcional, pelos Estados,
pelos Territdrios™.

[e & representan’e do povo, arzumenta-se, nao
€ representante de mpartidos.

O mandato, conclui-ze, nho perience, dessa forma,
205 partidos, porém, aos eleitos.

J& Ambrosini, como wvimos, falava de uma re-
presentacao comoplexa. exercida pelos deputaios,

NAo diremos que, em hosso Pais, os deputados
exercam uma represeniacdo complexa, Os deputados

pelo Disirito Federal ¢

exercem no Brasil, representacfio militipla, ou se-
jam, duas representagdes — a do povo, pelos votos
do qual sfo eleibos, e & dos partidos politicos ha-
cionais, que os registram,

A primeira representagio vem & Ser, mesmo,
a qualidade necesséria psra alguém ser representante
de partido ma Camara dos Deputados.

Com efeito, se fol dada aos deputados a repr=-
sentagdo do povo, também, pela Consbituicdo, fol
dada aos partides politicos mnacionais a represen-
tagdo proporcicnal, art. 134, gue o Codigo Elei-
toral destinou aos Deputades e Vereadores, na
forma da acio dos quocientes eleitoral ¢ partidério,
A ConstituicAo mesmo preconizou, no art. 134, que
essa representagdc assegumda aos partidos seria ma
forma que a lei estabelecesse:

“... fica assegurada gz representagio proper-
cional aocs partidos politicos nacionais, na forma que
a lei estabelecer™,

O Deputado, € por isso, representante do povo,
porque 8 <Tonstitnigho conferin-Mhe essa gualidade,
O Deputado, € outrossim, representante do partido,
porquie o Cédigo Eleitoral lhe conferiu é&sse man-
dato legal.

Consideramoes, por isso, superadsa, no Brasil,
a idiscussdo sbbre se o mandato <de Deputado per-
tence zo0 Deputado on ao partido. A questdo, em
nosso’ Pais, & oputra: consiste Unicamente em se ,
saber como coexistem as duas representacOes na
mesimg, Pessca, e comp amhbas, ou alguma das duas
se perde, ¢ gual o efeito da perda de uma ou de
outrs.

As duas coexistem na mesma pesspd, sem fue
se confundam, sem que Se tornem inseparaves.

Foi.o Codige Eleitoral, como dissemos, gue es-
tabelecenu a segunda representacho. Nao podem ser
representantes de partidos os Senadores, por exem-
plo, pomue & lei ordindria, que ¢ o [Coédigo Eleitoral,
nao atribuiu aos Senadores a capacidade para serem
representantes dos partidos.

Tenha-se presente que a representatho prooor-
cional de partidos e o sistema proporcional de =zlei-
¢io nac significam a mesma coisa.

Pode-se estabelecer a representagdo de partidos
politicos por meio de Depubados eleitos pelo sis-
tema majoritario.

Nada impede, carn efeito, gue a lel estabeleca
que os partidos politicos concorram as eleigdes uni-
camente para o estabelecimento de coclente elel-
toral. Na formg do cociente eleitoral é gue teriam,
ne minime, conseguido o direito de representagao.
s representanfes seriamn conseguidos por adesac.
Em ia] sistema, compreendido fica que os Deputados,
0s Vereadores, os Senadores, gue dquisessem, pode-
riam se apresentar ou poderiam ser convidadjos para
integrarem a repreésentacio de cada partido, azeei-
tando-os éstes ou nfo, como seus representanres.
Seria a mesma situacdo Jjuridica que se estabelece,
afualmente, entre as pessoas que pretendam se re-
vresentar em juizo e os advogados. Néao & qualquer
advogado que pode receher g representacdc, mas o
advogado gue esteja Inscrifo na Secio da Ordem
dos Advogados do Brasil, em que esteja o foro, onde
a pessoa tem gque ser representada, Assim ecmo
o representante de partido pas Camaras. Nao é
qualyuer pessoa, & apradimento do partido, mas
quem a lei designa.

O Codigo Eleitoral, entretanto, estabelecen a
representacio  proporeional dos partidos politicos
nacionais por meip de deois cocientes, o eleitoral,
que 4& direito ao partide, que © atinge, de ter re-
presentacan, e ¢ partidirio, que d4, praticamente,
o numerp Ge representantes, pois fixa o nimero de
representantes, pois fixa o nimeros de votos que,
com o atingi-lo, se tem por eleito 0 candidato ins-
erito.

A Constituicdo, oufrossim, nio reservou exclusi-
yamente para os partidos politicos mnacionais, a ro-
presentacio nas Camaras. Deixou 4 lei ordiniria a
atribuicfio de conceder ou nfo aos partidos politicos na-
cionals 4 exclusividade dessa representacdo. A lei ordi-
nériz, portanto, pode esiabelecer que a metade, por
exemnlo, do numero de Deputades e Vereadores sejam
chamados pelo sistema de representagso propor-
ciona! des partidos, de aecordo com os coclentes



Maio de 1954

BOLETIM ELEITORAL 463

eleitoral e partidirio, € que & outra metade seja
chamada de acirde com a eleigdo pelo sistema pro-
porcional baseado em partidos regionais, que a
Constituicio ndo impedin que se formassem e que
se formem, ou de acimndo com a proporgio chtre
os candidatos que se apresentem sem ser por meio
de partidos.

No atual sistema, porém, de representagfio ex-
clusivamente dada aos partidos politicos nacionais
com os cocientes eleitoral e partidario, o fato é
que, de acérdo com a apuracio, cada partido po-
litico nacional adquire um direito liquido e certo,
nio s6 de representagio, comp do nimero de ele-
mentos dessa representagio. Ninguém mais pode
tirar de cada partido ésses direitgs.

Existem, sem duvidas, hipdteses constitucionais,
etn que o partido pode perder o direito ac ndémero
de representanws e o direito "de represeniacac.

A primeira é a que ocorre quando haja vaga em .

sua representagio e nfo existe suplente para pre-
enché-la. A segunda, se o0 partido tiver um sé re-
presentante, sem suplente. Nestes casos, ¢ partido
perde o direito de representacic, E o que se ¢
no art. 52 da Constituicdo, quando dispde ,que :
“Nao havendo suplente para preencher a vaga, ¢
presidente da (CaAmara interessada comunicard o
fato ap Tribunal Superior Eleitoral para providen-
ciar a eleicdo; salvo se faltarem menos de nove
meses para ¢ Lérmo do pericdo. O Deputado ou
Benador eleito pa.ra, a vaga exercerd o .mandato
pelo tempo restan

De acbdrdo, .portanw, com o sistema brasileiro,
em que ¢ representante do pove fem que exercer
o cargo de representante de martide, cu, por outras
palavras, em que cada partido somente pode ser
representado por Deputado ocu Vereador, temos que
se o Deputado ou o Vereador renuncia & represen-
tacdo do Dpovo, perde, ipsa foeto, a representatin
do partide; mas se ¢ Deputado ou Vereador, nao
renuncia. a representacdo do povo, renunciando,
entretanto, a representacdo do partido, perde a re-
bresentagdo do partido, nfo pode mais ficar na
Camara, porque oS lugares nas Camamas estfo dis-
tribuidos totalmente pelos partidos com direito de
representacdo, pela razio ndatural que todos os
lugares foram distribuidos de acdrdo com o coclente
partigario, a todes os partidos que atmg)ram o
cociente eleitoral.

Para Deputado ou Vereador, que renuncia i re-
presentagio do partido, que o inscreveu para a
eleu;ao. entrar na representacac de outro partido,
& preciso gue nela exista vaga e que o partide nao
tendo suplente que ¢ queira, ofereca-o ao Deputado
ou Vereador aderente. O lugar € do partido, pode
por isso da-lo, depois que os seus suplentes, que
tém preferéncia, recusarem o lugar.

Nio colide a perda de representagdo do partido
com g manutencio da representag¢io do pove. Todos
os candidatos registrados pelos partidos aque, alean-
cando © cociente eleitoral adquiriram o direito de
representacio, ficam representantes do povo. Sio
Deputados suplentes. Assim com os Vereadores.

O suplente niaoc tem o nome de Deputado nem
de Vereador, porque ésses titulos somente competem
205 que sao chamados para os lugares nas lespec-
tivas camaras. |

Portanto, se um Deputado renuncia & repre-
sentacdo do partido, sob cuja legenda se elegen,
passando para outro partido, fica na situagio do
suplente do partido, a que adira, ou fica na sitvacio
de representante do pove, sem ter a qualidade de
suplente de qualquer partide se para nenhum par-
tido passar num ¢ noutro caszo, porém, ndo tendo
lugar para se assentar na respectws. Camars = de-
vendo dela salr, pois nela ndo ha para nenhum
Deputade ou Vereador lugar sem assento, Pica
suplente em disponibilidade.

A lei considera suplente da representagfo par-
tiddria 05 mais votados sob a mesma legenda e nio
eleilos dos respectivos partides. B wma presuncao
jurts et de jure para o candidalo nessa situzgdo.
A lei, porém, ndo impede, aue, uma vez eleito,
passe g ser suplente dos efetivos de outre pariide.

O que nig pode & vir, por sua vontade, aumentar
o numero de representantes do partido a que adira,
{evando para éste uma wantagem que o cociente
partidaric nfo lhe deu,

Sua retirada do partido nio pode prejudicar o
direito adquirido do partido ao nnomerce de repre-
sentantes, conforme seu cociente partidério.

O partide, cujo representante se retire, fica
assim com direito liquido e certo_de reintegrar sua
representagdo gque € assegurada pela Constituicao,
um,a1 vez que lhe foi daga pela eleicdo, na forma
da lei.

Essa reintegracido se féz pela convocagio do su-
plente do representante, que aderin a outro partido,
¢ que, dessarte, renunciou, tacitamente, a represen-
tacao do partido, do qual saiu.

Néo ha, pois de acordo com &s nossas disposi-
coes constitucionais, ¢ de acérde com a neossa l=i
eleitoral, questdo de saber se o Deputado, que aban-
dong seu partido, perde ou nic seu mandate. Nio
iperde o mandato de representagio do povo, tnhas
como renunciou ao mandato de representante do
partido, sob cuja legenda se elegeu, fica represen-
tante do pove, sem representacgio de partide. E
como has Camaras, onde existe representacio de
partdio, sdomente ha Jugares para €sses Irepresen-
tantes de partidos, a conseqiiéncia € natural, o re-
mresentante do pove fica na situagdo de suplente
do partido, para o qual se {ransferitt, ou na de su-
plente em disponibilidade, se para nenhum partido
passou.

Confusao nenhuma, de outro lado, existe ou
pode existir com: o caso de cisio na represen-
tagio.

Se & verdade que a concessio Qe poderes im~
plica, via de regra, deveres partidarios, entre os
quais, o de disciplina, entretanto nio e assencial,
na representagdo do partido, gue seu representants
esteja do lado da maioriz, pois deniro do partido
pode haver alas ou dissidéncias, salve gquando se
trate de questdo fechada, por natureza, qual, porn
exemplo, a que diga respeito em objetivos essen-
ciais do programa partidariic. Nesse caso, tanto a
jurisprudéncia, como a lei, poderd considerar caso
tdcito de renfincia de representscio.

Um Depltado ou um Vereador, que se deeclara
em disskiéneia ou em <c¢isdo, nio significa, em
geral, que tenha deixade a representacao <o par-
{iZo. Qualguer partido nioc & uno, senido que, dentro
nele existem vAriag correntes de opindido.

A lei, entretanto, como a jurisprudéncia, podem,
aquela dispor, ‘e esta entender, gue a dissidéncia
importe em renunecia, guando ocorra em ponto ba-
sico, como dissemes, ol em objetivo explicito do
partido, conforme seu programa constante dos es-
tatutes registrados mo Superior Tribunal Eleitoral,
Sao questbes fechadas, que se podem denominar fe-
chadas por natureza.

A lei também podera ressalvar que o caso de dis-
sidéncia serd resolvido por meig politico, convocando
os eleitores do partido para se manifestarem sébre a
iiissidéncia, isto €, decidirem quem tenha razao, se
o Deputado dissidente, se o diretério do paitido.

Nio se confunde, também, com a cisas do DGT-
tido o caso de expulsio de um Deputade, on de um
Vereador, de seu Dpartido.

A (ConstituicAc assegura aos partilos politicos
nacionais representagio proporcional, na forma que
a lei estabelecer. A lei, que ¢ o Cddigo Eleiteral,
estabelece, nao somente a forma de representacio,
sendo, também, quais as pPesT0as que possam  ser
representantes. Nac se frata, porém, de represen-
tacdo convencional entre o partide e os Deputados
e Vereadores, que o representam nag respectivas
Camaras. Trata-se do mandato legal, isto &, con-
ferido pela lei., Nao pode, consegiientemente, o -pas-
tide revogsr ésse mandato expuisande, por exemplo,
o mandatirio. Mandato legal ndo é revogavel pelo
representaido. Assim ¢omo o representante, oue sal
do partido ndo pode levar consigo o lugar, que per-
tehce aog partide na Camara, também o partide nido
pode, expulsando de seu seic o representanie legal,
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arrebatar-lhe o lugar que ocupaz na Camara, pois
izs0 seria poder o represenado revogar a repre-
sentacdo que, por lei, foi conferida ao represenianie.

Ha o caso de Deputado ou de Vereador eleito
por alianga de partiios. Nio ha dificuldade. A
alianga de partides é considerada como um partido.
E ela que tem a revresentagio. Isso posto, twio
¢ mais se rescive sob o poato de visla de que se
trata de um partido, o eonsiifuideo pela alianca.

A quesido, portanto, no Brasil, de acér@o coni
a disposicio constitucional, que assegura aos par-
tiios politicos nacionais representagio proporgicnal.
na ferma que a lei estabelecer, e des andrde com
o Cédigo Eieitoral, dgue organizou a forma de 3o
organizar essa representacdo, nio € a de perder o
representente do pove seu mandato, que somenie por
renuneia, ou perda, nos cases constitucionals, e leaais,
pode ser oele privado. Mas, a de ndo perder o
vartido, que &iguiriu seu direito de represen’acio
em gqualquer Cimara de Deputados  cu de Vereado-
res, qualguer dessza representagio por ato do re-
presentinte do povo, que, exercenhdo os:a reprezern-
tas8o se retire do partido pretendendo levar para
o ouiro, a que adira, o gar de representan‘e, gue
lThe pertence.

Ante o exrosto, nossas conclusdes sdo simples.

'O povo elege, prororsionalmente, pelos partn G5,
que inscrevem os candidatos, os Deputados que =do
sels representantes, e 05 Vereadores, que também
sd0 seus rTegpresentan’es.

A lei eleitoral distribui pelos partidos, de acdrdo
com os cocientes eleitoral e partidario, que s&o os
meigs para enire éles estabelecer a proporgio, os
lugares das Cémaras, em que admifiu a represen-
tacdo dos partidos.

‘Os Deputados e os Vereadores, que sio as vos-
scas as quais a lei zieltoral airibuiu a representacio
dos partidos, sob cuja lezenda foram eleitos, exercerem,
ao mesno tempo, duas represeniacdes, a do pove
e a dop partido.

A representacio do povo pertence a quem foi
eleito, a reprerentagiio do partido, vorém, ao par-
tido 20 qual 2 apuracio o atribuiu,

¢ representan‘e do povo, que sai do parlido,
nio leva consigo o lugar que o partido tenha na
representagdo proporcional nas Camaras, cnd: a
lei permitiu essa representacio, a Camara doﬁ Depu-
tados Pedercl. Assembléias Legislativas dos Estados
e .Camaras Municipais.

C Deputado ou ¢ Vereador, que se retira de
seun partido, veluntariamenie perde a reprezeniacio
e fica na csituagdo de suplente do partide a que
adira cu surlente em disponibilidade, se nfo houver
pariide gque o chame, porque, em gqualguer das Ca-
maras, onde existe a representagiic dos —artidos,
todos os lugares estio distrivuidos aocs partidos, nio
sobrando nenhum para Deputado ou Verewdior in-
dependente,

O parfido que figue sem um, deois ¢u mais dos
feus representantes,
de tua bancada, tém direito liguido e certo de pedir
ag presidente da Céamars interessada, que coavogque
suplente ou suplentes bastantes para a reintegracio
de sua representacio. v

iCabe mandade de gesuranca ac partide que
tenha seu pedido de reintegracio de sua bancada
indeferio mpelo presidente da CAmara intereszada.

NzZo deixa de havtr direito liguide e cerio no’

fato de ocue dado caso, como ¢ em <prége, de re-
intezracio do numera de representanfes da ban-
cada de cada partide, ndo esteja explicitaments
previsto em lei, ou que a intencdo da lei tenha
ficado duvidosa pela r2zio de aparentemenie con-
fiitantes provisoes ou dire;Ges,

A construgdo gue é arte, quando se anlica no
leitura das leis eseritas, ou processo de descobrir
¢ expdr o sentido e a intencdo dos autores de uma
lei a respeito de sua aplicacdo a determinado cssn,
como ensina Bilack, “On [Interpretation of Law”,
n® 2 nio tirado Jo direito, quande seja ela ntees-
séria, para evidencid-le, a sua gualidade de M-
quidez e certezz. A confrovérsia ndo exclui a cer-
teza, peois ao juiz cumpre examinar o fundamenio

" irostos,

que se retirem espontanearnente

ou infuniamento dessz controvérsia, decidiu o Egre-
gio Suvremao Tribunal Federal, Reec. Extr. namero
5.526, Re!. Min. Qrozimho Nonaio, in Castro Niues,.
“Mand., de Sg.”, 3.% ed., pag. 430. As palavras de
Black sfo as cseguintes:

“Construction, as applied  fo written Ilaw,.
ts the art or process of discovering and ex-
pounding the mearning and intention of the aqu-
thor of the law with respect lo its application
to a given case where thaet intention is en-
dered donkiful eicher by reason or appears
entirely conflicting prowisions or directions or
‘hy reason of the fact that the given case is
not erplicity provided for in the law.

Quando, como aqui. a saida legal para o caso
ndo estd abverta a sérias davidas, o dever de dar
remédio e de expressar ilecisic incumbe aos juizes
maxime guando < opinido phablica do Pais tem
verkerado de medo insofismével o procedimento feio
de Deputades e Vereadores.gue vém mudando de
rartido por in‘erézzes evideniemente pessoais.

“Where, as here, the legal issues are noct
open to serious douht, cur duly is to ervrass n
decision and leave the remedy (if one be resol-
ved upon) to others”,

decidiu a “House of Lords”, da Inglaterra, citada
em Maxwell “On Interpretation of law”’, p.

Como enszina Maxwell, op. c¢it, p. 188, no de-
terminar, quer o objeto geral de uma ]eglclagao quer
0 sentido da linguagem em particular caso & oGbvio
que a intencio que aparega ger mseis de acdrdn com
& conveniéncia, com a razao, com g justica e com
0s principios legals deva, em tojos ©0s casos de
duvida =bbre seu significado, ser presumida a ver-
dadeira.

“In determining cither the general object
of the Legislature, or the mezaning c¢f ifs lan-
guage in any poerticular passage it is obvious
that the intentiom which avpears to be the
maost in accord with convenience, reason, fus-
tice and legel nrinciples should, in all cases
of doubtful significence be presumed fo be the
true one"

Nas térmos, pois, dos fundamentos acima ox-
nosgo raciocinio é simples,

A Constituicdo, no art, 134, expressaments, as-
cegura aos partidos politicos nacionais, representa-
cio proporcional, na forrma que a lei estabelecer.

A lei, que é o Codigo Elei‘oral, estabelece gus
caria partido adguire essa representasfo, por dois
quecientes, o eleitoral, que lhe d4 o direito de re-
prefentagao, e o partiddrio, que lhe 44 o numero
de representantes,

Logo, quande ¢ nimero de representantes de
determinado partide diminuir por ale voluntirio
de algum representanie, gue deixa a representagio,
tem o partide direito liguiio e certo para pedir
a reintegracio de sua rerresentacdo, assegurada,
gue é, pela Constituigdo, no seu art., 134, aos par-
tidos politicos nacionals, e adguiride na apulagio
da eleicfio de cada legislatur?, conforme o quoecienie
eleitoral e quociente pariidério combmados conz-
tantes da ata de apuracho. O lugar de™ Tepresen-
tante de partido ndo pertence ao representanie, mas
ao parviido, de onde resulta a consegiiéneia que. se
o representante sze refira exportaneamente do par-
tido, itnportando essa retirada em remincia tacita
da represenfacio, cabe ao partido o direito de peair
gua substituicio pelo suplente, que, porventura, tenha,
passando o representante, que se retire, para o iuzar
de svnlente do partido, a que adira, ou de suplente
em disponihilidade, nip imperiando aquela poerda
de represenfa¢dc do partide em perda de represen-
tacie do povo, que os suplentes também possusm”.

N3o aceilo, in totum, as brithantes consideragoes
déste notdvel trabalhe sobre direito eleitoral, em
face do nosso direito constitucional.
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Se, pela Constituicao.

“Art, 56. A Camara dos Deputados com-
pde-se de represeniantes do povo, eleilos, se-
gundo o sistema de representiacdo proporcignal,
pelos Estados, pelo Distrilo Federal e pelos Ter-
ritérios'’ :

€ se, pelo

Art. 134. O sufrdgio € universal e di-
reto; o wolo é secreto; e fica assequradg a re-
presentacdo proporcional dos partidos politicos
nacionais na forma que a lei estabelecer”

torna-se inequivoco que ‘a Constituigdo tornou a re-
presentagio do povo representagdo dos partides pa-
liticos nacionais, proporcional na forma que a lei
-estabelecer.

E, pois, constitucionalmente correta a disposicao
da leil ordinfria — Lei n° 1.164, de 24 de julho de
1950, Codigo Eleitoral — gue estabelece, no

“Art. 47. Somenie podem concorrer as
eleicdes candidatos registrados por partidos ou
aliangas de partidos”.

Se, pois, 0 povo elege oOs seus representantes, .

quem os escolhe para a eleicdo sdo os partidos.
Quem nédc € candidato de partide nko pode ser
eleito representante do povo e torna-se, assim ine-
iegivel, E o inelegivel nféio pode exercer mandato
eletivo. :

A indicagéo, escolha, ou eleicho, do candidato
& ato do partido e a homologacao dessa escolha €
ato do eleitor, iste é do pove. O eleito ¢ &, pois,
simultaneamente, do partide ¢ do povo, nio po-
dendo ser de um se nao o f6r do outro. O mandato
que the é conferido o é, pois, por afos sucessives,
no tempo, mas que se completam que se integram
se ¢onsiderados em relacdo ao objetivo,

Nao pode, polis, perdurar © maniato conferide
para um mesmo fim por dois mandatdrios, gue s0
05 dois, conjuntamente, podem ¢onferi-lo se o man-
datario renuneia, ou perde, ¢ mandato por 180 se
-conformar com o sew exercicio nas condicdes neles
preestabelecidas. - O mandato se extingue, gquanto
ag mandatario, se ésse o0 aceitd sob condigbes e se
deserta dessas condigées. Se o mandatirio recebe
o mandato de um partido, nio pode usar ésse mesmo
mandato como mandatario de outra partido de npaz-
tido concorrente, ou adverso, daguele que o féz
sew mandatirio,

Assim, como base de estudos e para o neces-
sdrio aprimoramento, c¢fereco A consideracho do
Senado Federal éste Projetp de lei.

Sala das Sessdes, em 5 de abril de 1956%. —
Nestor Massend.

{(Diario do Congresso — Secio II, dia 6-4-54).

Projeto de Lei do Senado n.® 22, de 1954

Dispée sébre o Vice-Presidente da Repihlicn
eleito Senador ou Depubedo.

O Congresso Nacional resolve :

Art. 1.0 O Vice-Presidente da Repiblica, eleito
para o Congresso Nacional (Constituicao, art. 133,
nameros I, letra a, in fine, € IV) perderd o lugar
no momento da pos.se no Senade ou na Camara dos
Deputados (Constituicie, art. 36 e respectivo § 1.9).

Art. 29 O Vice-Presidente qda Republica due,
substituir, ou suceder, ao Presidente da Republica
depois de eleito pam exercer mandato legislative
(Constituicdo, arts. 36, § 1.2 ¢ 139 e O dque, nessas
mesmas condigdes, nfo comparecer, por mais de seis
meses consecutivos, a contar da data da instalagho
da legislatura, &5 sessfes do Senado, ou da Camare
dos Deputaios (Constituigio, art. 48, § 1.°) per-
dera o direito ao referido mandato.

Art. 3° Revogam-se as disposigbes em con-
trario.

Justificagdo

1. A Constituigio da Repiblica estabelece :
“Airt. 78. #0 Poder Execuilivo é exercido pelo
Presidente da Repiiblica.

Art., 9. Substitui o Presidente, emr casy de
impeiimento, e sucede-ihe, no caso de vaga, o Vice-
Presidente da Republica.

§ 1° Em caso e impedimento ou wvaza do
Presidente e do Viee-Presidente da Repiblica, serio
sucessivamente chamados ag exercicio da presidsncis
o Presidente da :Camara dos Deputados, o Vice-Pre-
sidente do Senado Federal e o Presidente do Su-
premo Tribunal Pederal”,

2. ‘Estabelece, ainda, a Constituicio da Re-
miblica :

“Art. 138 — S#o inelegiveis o0s inalistavels os
mencionados no paragrafo nnico do art, 132.

Art. 189, BSio tambéen inelegiveis :
I — para Presidenbe e Vice-Presidente da Re-
pablica :

a) O Presidente que tenha exercido o cargo,
ror qualguer ifempo, no periodo imediatamente an-
terior, € bem assim o Vice-Presidente que lhe tenha
sucedido ou quem, dentro dos seis meses anteriores
ao pleito, o haja substituido :

II — para Governalior

b) até um ano depois de afastados definitiva-
mente das fungdes, o Presidente, o Vice-Presidente
da Repliblica, e os substitutcs que hajam assumide
a presidéncia;

c¢) Até frés meses depois de. cessadas definiti-
vamente as fungdes, os que forem inelegiveis para
Presidente, salvo os mencionados nas iefras a ¢ Y
déste namero;

IV — para a Camara dos Deputados € o Se-
nado TFederal, as sautoridades wencionadas em o3
ns. I e II, nas mesmasg condigdes em ambos esta-
belecidas, se em exercicio nos trés meses anterivres
aog pleito’’.

ATt 140 —— SA0 ainda inelegiveis nas mesmas
condigbes do artige anterior, o coénjuge e os pa-
renies, consanguineoss ou afins, até o segundo grau:

1 — do Presidente e do Vice-Presidente da Re-
publica ou do substituto gue assumir a presiiéncia:

a} para Presidente e Vice-Presidente;

b) para Governador;
" &) para Deputado ou Senador, salvo se ja ‘-
verem exercido o mandato ou -forem <¢leitos sumul-
taneamente com o Presidente e 0 Vice-Presidents
da Republica'’.

3. “As au'toridades mencionadas em os nime-
ros T € II" do art, 139 da Constitnicdo, a que se
faz reenissio mo sel nlitmerg IV, compreendem, éstes
sucessor e substitutos tdo Presidente da Republica :
no nt I, letra a — *“o Vice-Presidente’”” da Re-
oublica, que lhe (ao Presidente) tenha sucedido.
ou “quem, dentro dos seis meses anteriores ao pleito,
¢ haja substituide” (aop Presidente), ¢ que pode
ser o Vice-Presidente da Repidblica, o -Presidente da
Céamara dos Deputados, o Vice-Pmesidente do Se-
mado Federal, ou © Presidente do Supremo 'Tri-
bunal] Federal;
no n.? II, letra b, —— “até um anoc depois de afas-
tados das fungbes, o Presidente;

o Vice-Presidente da Republica e os substitutos que
h.a.Ja.m assumido a presidéncia’ (Prestiéncia da Ca-
mara dos Deputados, Vice-Presidente do Senado
Federal ¢ Presidente do Supremo Tribunal Federal);
no nt II, letra d — “até trés meses depois de ces-
sadas imediatamente as funces, os gque forem ine-
legiveis para Presidente da Republica, salve os men-
cionados nas letras g e b déste nimero’;

Os mencionados na letra @ do nimere II do
art. 139 da Cons'ituicdo sfio em cada Estado, o Go-
vernador, ou quem o ténha ucedido ou substiunido
¢ 0 intervenior federal. Os mencionades na letra
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sdg © Vice-Presidente da Repiblica, o Presidente da
Camara dos Deputados, o Vice-Presidente do Senado
Federal g o Presidente do Supréemo Tribunal Pe-
deral. Os demais inelegiveis para Presidente da Re-
publica sdo — os Ministros de Estado e o Prefeito
2o Distrito Federal Canstituicdo, art. 139, I, b e os
Ministros do Supremo Tribunal Federal, ¢ Procurados
Geral da Repiblica, ¢s chefes de Estado-Maior, os
Juizes, o Procurador Geral e os Procuradores Re-
gionals da Justica FEleitoral, os Secretarios de Es-
tado e os Chefes de Policia — Constifuicdo, artige
139, I, ¢); no n° IV— “para a Camara dos Deputados
e ¢ Senado Federal, as sutoridaiies mencionadas em
or ns. I e II, nas mesmas condi¢bes estabelecidas,
ze em exercicio nos trés meses anteriores ao pleito”.

LI I

(B30 estas autoridades mencionadas 1os numeros
I ¢ IT do art, 139 da Constituicio : o Presidsute
e Vice-Presidente da Repiblica, Presidente da Ca-
mara dos Deputados, Vice-Presilente do Senado
Federal, Presidente do Supremoe Tribunal Wederal,
Procurador Geral! da Replblica, ¢s Chefes de Es-
tado Malor, os Juizes, o Procurador Geral e os Pro-
curadores Regionais dz Justita Eleitoral, oz Secse-
tarios de Estado, os Chefes de Policia, ¢ Governador
ide Estado ¢ os seus substitutos, ¢ Interventor Fe-
deral, os iComandantes das Regides Militares, os
Comandantes de Palicia, os Magistrados Federzis €
Estaduais e o Chefe do Ministério Pablico).

4. Na letra ¢ do n I do art. 139 da Consti-
tuigdo alude-se, expressamente, ao Vice-Presidente
da Republica, como inelegivel para Presidenie o
Vice-Presidente i3a Repiblica, desde que sucessor
do Presidente, — “e bem assim o Vice-Presidente
qué the tenha sueedido” —, abrangendo-o,. depais,
como substituto do Presidente gque haja exercido a
presidéncia, ha expressic — “ou quem, dentro dos
seis meses anteriores ao pleito, o haja substituido™.
Corresponde 3 essa expressio a Ja letra b do nid-
mero I do mesmo art. 19 — “o Vice-Presidente da
Repiblica e os substituios dque hajam exercido a
presidéncia”. O complemento "que hajam assu-
midoe 2 presidéncia’” abrange, pois, o Vice-Presi-
dente da Republica, que haja assumido a presidéncia
como substituto, aié porque, no caso de sucessio, ¢
Vice-Presidente deixa de ser Vice-Presidente em
exerciclo da presidéncia para ser ¢ Presidente su-
cessor ¢ efetivo. Ratier uli est eadem, debe: esse
eadem juris dispositio,

5. A inelegibilidade previsia na leira o do
n° I do art. 19 da Constituigho € a do Presidente
da Repiblica, do titular désse cargo, “assim efe-
tive como interino”, na expressio do paragrafo Unico
désse mesmo artigo. Trata-se, no caso, da inels-
" gibilidade tAo somente de quem haja exercido a
presidéncia da Republica, ¢ nioc a de gqualquer
autoridade, ou pessoa, que a nio tenha exercido,
seja essa autoriiade o Vice-Presidente da Repu-
blica, o Presidente da Camara dos Deputados, o
Vice-Presidente do Senado Federal ou o Presidente
do Supremo Tribuna] Federal (Constituicdo, arttigo
79, ¢ § 1.9.

6. Pelp letra e do n° I do art, 135 da Cons-
titnicdo da Republica, o Presidente da Republica
é irreclegivel o inelegivel Vice-Presidente desde que
“tenha exercido o cargo, por gualguer tempo, no pi-
riodo imediatamente anterior”, mas o Vice-Presi-
dente 56 € irreelegivel, ou se torna inelegivel Pre-
sidenie, “desde que the tenha sucedido”, ou se
“dentro dos seis meses anteriores ao pleito, o haja
substituido’’. Assim, em 1ltima anilise, ¢ Vice-Pre-
sidente s6 & irreclegfvel Vice-Presidente, ou é inele-
givel, Presidente da Replblica, se exercer a presidén-
cia Zentrg de seis meses anteriores ao wleifo pre-
sidencial. A expressdo “que tenha exorcido o cargo,
por gqualquer tempo, no periodo ixnediatamente an-
"terior”, que torna o Presidinte da Republica irreele-
givel, ou inelegivel Vice-Presidente, evidencia 4lie o
Vice-Presidente néo ¢ irreelegivel, ou inelegivel, 56
-pelo fato de ser Vice-Presidente, durante todo o pe-
ricdo presidencial.

_ 7. A disposicdo do art. 139, 1I, b da Consti-
tuichdo ndo comina inelegibilidade para o Congresso
Naclonal, mas, apenas, para Governador, A inele-
sibilidade para o Congresso Nacional é estabelecida
ne nf IV do arligo. Nesse nimero IV se far re-
missho 4s autoridades mencionadas no ne® I, entre
as quais se inclui o Viee-Presidente da Repiiblica,
que nele figura na letra b, mas derroga-se -essa
letra na parte referente ao periodo de tempc da
inelegibilidade, que €, nessa letra, de “até um ano
depols de afastado definitivamente das fungées” da
presidéneia “que haja asswmide”, ap passo que, no
n? IV, a inelegibilidade s0 acorre para o Vice-Pre-
sidente se em exercicio nos trés meses anteriores ao
pleito”, “nas mesmas condigdes estabelecidas’ na
letra b do n.® II, isto €, se em exercicio, nesce pe-
riodo de iempo, da presidéncia da Repiiblica.

- B. Be “para as assembléias legisla‘tivas, 03 Go-
vernadores”, gue sfo irreelegivels (Constituigio, ar-

tigo 133, II, @), nfo sio inelegiveis, passados “dois

meses depols de cestadas definitivamente as fun-
coes” (Constituicdo, art, 138, V), compreende-se,
pelz contiguidade Jessa ltima  disposigic com a
de n° IV do art. 139, que o -pensamento do cons-
tituinte foi o de permitir 2 eleigdo para a Camara
dos Deputado§ e para ¢ Senado Federal das aufori-
dades que mio sdp irreelegiveis, ou sdo inelegiveis
apenas até trés meses antes do pleito, se nig de-
corrente ésse irimestre. N#o € possivel pretender
sejo um trimestre o mesmo tempo do periolo pre~
sideneial gquinguenal. ’

9. A Constituicdo ainda faz ressaltar o que
agui se asserta ao estabelecer na letra 4 do ne II
do art. 139, que “sio também inelegiveis — II —
para Governador; d) até trés meses depois de ces-
sadas definitivamente as fungdes, o0s que forem
inelegiveis para Presilente da Repitblica, saivo os

E s nas letras a e b déste nimero”, Nessa
letra b se incluem — ¢ Vice-Presidente da Repns
blica e os substiiutos que hajem assumido o presi-
déncie”. Para ésses, pols, as fungdes que determi-
nam 3 Iinelegibilidade nio sdo as funcies dos seus
cargos, mas as ga presidéncia oa Rephblica, A ine-
legibilidade depende, exclusivamente, de “que ha-
jam assumide a presidéncia’ ¢ nio de que estejam,
apenas, no exerciclo das fungbes dos seus proéprios
cargos, em que tm permanéncia enquante nio os
a-“ioando-na-m pars exercer a presidéncia da Repa-
blica, '

QO que torna inelegivels “o Vice-Presidents da
Repitblica, e os substitutos” do Presidente da Re-
piblica, na conforcniiade do art. 139, II, b ~— e
conseqgiientemente do n° IV —, nfo é o serem
Vice-Presidente ou substitutos outros do Presidente,
— & ¢ fato de “gque hajam assumido a presidéncia’.

10, A& expressfo “em exercicio nos trés meses
anteriores a0 pleito”, do ne IV do art. 139 da
Constituigio, corresponde e € por assim dizer, sind-
nima da que se depara ne n.° II, letra b, do mesmo
arkigo : .

“on Vice-Presidente da Repliblica e os substilutos
qus hajam assumido a presidéncia’ (da Repiblica).

11. © Vice-Presidente da Repiliblica podz su-
ceder ou substituir o Presidente da Republica (Cons-
tituicdo, art. 78). Se sucede, torna-se, definifiva-
mente, Presidente. Se substitui, torna-se Presidente
transitoriamente. Em gqualguer dessas hipoteses, fica
subordinado aos preceitos constifucionais sébre a
inelegibilidade do Presidente da Repiblieca = dos
seus substitutes. Tora delas, ndo. Mas, no primeiro
caso, éle se torna inelegivel, como Presidente efe-
tivo, e, no segundo, come primeiro substitute do
Presidente, como Presidenfe eventual, Constitui-
¢lo, art. 178, substibuto que deixa de ser Pre-
sidente, que deixa de participar do Poder Execuiivo
e wolta ao exercicio da Presidénciaz do Senade Fe-
deral, {(que ¢ como Presidente do Congresso Na-
cional, o Chefe do Poder Legislative) assim, que
termina o impedimento do Presidente da Republica
¢ éste volia, por isso ao exercicio do cargo.

12, O Vice-Presidente da Republica, que esti-
ver substituindo o Presidente da Repiblica, ¢ qui-
ser candidatar-se ao mandato de representante do
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exercicio das funcdes presidencials, tera de demxar
0 cargo de Presidente durante os trés meses qua an-
{eceiem a eleicho que pre‘enda disputar. Dai nao
decorre que haja o Vice-Presidente da Repiibiica de
renunciar ¢ proprio carge de Vice-Presidente, ou 1li-
cenciar-se nesse cargo, para pleitear aguele mandato,
‘pois que nag determina a2 Constituitho ésse afasta-
mento para é€ste fim, o que o constituinie teria
feito se. 0 quisesse — lex si aliud voluisset expres-
sigsel. — B56 se admitiria esza restricio i sug ele-
gibilidade se de expressda constitucional Iiteral
A restrigio € sempre excecio e, por 1550. naop poue
deixar de ser expressa come regra particular, derro-
gatéria ria geral.

13.  Ninguém prefenderd que os substitutos even.
‘tuais do Presidente da Republica — o Vice-Presi-
dente da Repilblica (Constituicao art. 79 o Presi-
. dente da Camara dos Deputados, ¢ Vice-Presidente
do Senado Federal € o Presidente do Supremg Tri-
bunal Federal se tornem inelegiveis pars Gover-
‘nazor de Estado. (Constituigdo, art., 159, TI, B e
para a Cimarg dos Deputados ou Senado Federal
(Constituicdo, art. 139, IV) sem que hajam suybs-
tituido o Presidente da Republica, respectivamente,
- noe ano gue precede i elelfRo de Governador, ou
no trimestre que antecede a e¢leicdpo para o Con-
gresso Nacional. O Presidente do Supremo Tri-
bunal Federal € inelegivel e nfo sé6 para a Presi-
- dénela da Repidblica e parg as Camaras do Con-
gresso Nacional, mas para qualguer cargo politico,
nao em virtude do dispesie ne art. 139 da Cons-
tituicdao, porém, pelo que dispde o seu art. 98, que
veda ao juiz “I1I — exercer atividade politico-
partidaria®. ‘

14, Se o Vice-Presidente da Reptblica s6 @
inelegive]l para Presidente guande “dentro dos sels
meses anteriores ao pleito, o haja substituide e
evidente que =6 essa substituicdo, sé o exercicio da
Presidéncia no prazo previsto na Constituicip o
torna inelegivel. A inelegibilidade nfc € do Vice-
Presidente, sem qualquer condigio, é do Vice-Pre-
sidente gue exercer g presidénci. E o que evidercis,
com e¢lareza solar, a letra b do n.t I art. 139 da
Constituigao.

. 15, As aytoridades irreelegiveis desde que haJam
exercido, por qualguer tempo, as funcoes do sey
cargo sio : o Presidente da Repiblica, o Governador
de cada Estado e o Prefeito de cada Muniecipio.
Todas as demais sfo inelegiveis ou irreelegiveis, se
nos prazos prefixados pela Constituicdo, houverem
exercide as fung¢des nela indicadas e gque vodem nio
ser as do prdprio eargo, como no caso do Viee-Pre-
sidente da Republica, do Presidente da Caemarg dos
Deputados ¢ do Viece-Presigente do Senado Federal,
que s0 se tornam inelegivels se exercerem a presi-
déncia da Republica.

Se & fora (e duvida gue o Presidente da Ca-
mara dos Deputados e © Vice-Presidente do Se-
nado podem ser reeleitos Deputado, ou Senzador,
desde gue ndo tenham exercido a presidéncia da
Republica nos trés meses que precedem a eleicio
para a renovacap das Camaras do Congresso Na-
cional, c¢ausa estranezz gque se pretenda seja o
Vice-Presidente da Repiblica inelegivel nas mesmas
condicdes para ésses mesmog lugares, quando a co-
minacfio da inelegibilidade para todas essas auto-
ridades se contém em uma mesma dispesicio cons-
titucional, que as abrange com ag DMesmas expilessdes.

16. © Supremo Tribunal Eleitoral resolveu (Re-
solugdo 3-45, o processo n.® 2.023, “Diario da Jus-
tica” de 3 de agbsto de 1950, pag, 7.005) em res-
posta 3 consulta, ser elegive]l para a Camarp dos
Deputados e para o Senado Federal o Vice-Presi-
dente da Replblica desde que nio haja exeicide a
Presidéncia nos trés meses anteriores ac pleito que
se¢ ia realizar. Ndo podia responder de outra forma
g Tribunal Superior Eleitoral, em face dos textos
Constitucionais a que se subordina a matéria.

17.. © Procurador Geral da Justiga Eleitoral
que oficiol no processp referido no nimero an-
terior opinou, entde, que “nio sendo asg atribuicdes

- exercerem as funmedes de v
© hlica, os que forem, ou sejam, efetivamente, ou in-

© presidenciais

J

do Vice-Presiden’e da Republica somente as de
substituir ou suceder zo Presidente, mas, também,
as de presidir ¢ Senado Federal (art, 61) parece-nos
que o qite estabelece a letra “b” do n° II do a:-
tlg{) 135 e a necessidade do afastamento defiui
s3as fun;bes que exercem o Presidente e o Vize-
P"e=ident-e da Repiiblica, até irés meses anteriores
ag pleito, rara que se possam candidatar a Denuca.do
ou Senador.

Para que se veja a improcedéncia désse argu-
inento da Procuradoria Geral da Justiga EleHoral
pasta assinalar que a letra “b” do art. 139 da
Constituigdo, em que se éle baseia, nio se refere,
exclusivamente po Vice-Presidente da Repiblica, mas,
também, aos “substitutcs que hajam assumido a
presiZéncia” ou sejam o Presidente da Camara dos
Deputados, o Vice-Presidente do Senado. Federap e
¢ Presidente do Supremo Tribunal Federal cujas
arguicdes, também, nfc sho “sdmente as de subs-
tituir ou de suceder ao Presidente da Repiblica.
Eles . nAo 3450, porém, inelegiveis, em face désse texto.

- constitucional por nao abandonarem as fungbes o0s

lugares de Presidente da Camara e de Vice-Presi-
dente do Senado Federal por prazo determinado,
dentro do gqual se verifica a inelegibilidade, mnas
56 o sAo se substifuirem o Presidente da Republica.

18. A Constituicdo considera, pelo art. 78, gue.
“g Poder Executive” € exercide pelo Presidente
da Republica” e conslderandoe inelegiveis ©¢s que
Presidente da TRepa-

terinamente, Presidente da Republica — o8 =eus
substitutos - — o Vice-Presidente da Repiblica, o
Prezidente da Cémara dos Deputados e o Piesi-
dente do Supremo Tribunal Federal. Por isso, quangao.
faz decorrer inelegibilidade do exercicio das fungbes.
inclut todos os substitutes do Presi-
dente e nio, apenas, o Vice-Presidente, que & o
uniro dos substitutos do Presidente que pode ser
seu sucessor independenie de eleigho. Nao cria, pois,
condiciop especial para o Vice-Presidente, substituio
do Presidente, em relagdo acs demais substitutos do
Presidente, nem quanto ao exercicio das funcdes
presidencials, nem quanto ao momenio <désse exer-
cicio, para lhe restringir a capacidade eletiva fAvr-
tigo 139, I, a, II, b, ¢ IV ¢ 140, D).

19, A prova provada de que nio € exercivio das
funcdes do cargo de Vice-Presidente da RepGblica,
mas o exercicio das® funcdes do cargo de Presi-
dente, gue torna o Vice-Presidente da R.epﬁ‘oiica
inelegivel, ¢ que o prazo das inelegihilidades nio &
um 56, nie € o mesmo, para qualguer eleicdo a que
concorra o Vice- Pzesmente — & de seis meses pars a
eleicio presidencial e € de trés meses para o Con-
gresso Nacional, isto é, wvarda conforme o cargo
eletivo o tempo em que ¢ Vice-Presidente exercer &
Prasidéncia. O que determina a inelegibilida,de e,
peois, 0 exercicio da Presidéncia e nio o fato, apenas,
de ser o candidato & eleigio Vice- Prestdente da, Re-
piliblica,

20. Quando 4 Constltuu;ao no art, 138, refe-
re-ze 4s inelegibilidades decorrentes do exercicin das
funcées normais de qualquer cargo o faz expressa-
mente, inegquivocamente, como nos ns. I, b, e ~, I,
a, e ¢, I1T in prircipio ¢ V, fixando a inelegibi‘-.idade
para o periodo de ifempo do exercicio do carge ou
por prazo cerio apbés & terminacio désse exarcicio,
sem aludir ao exercicio de outro cargo, de outra
fungdo, em substifuicio, como & o caso dos que
venham a exercer a presidéncla da Repiiblica.

21. O art. 140 da Constituico acrexce o -
mero da inelegibilidade previsto mo anterior com a
“do conjuge e parentes consanguineos do Presidenie
e do Vice-Presidente da Republiez ou do substitute
que assumir a presidéncia”, € ndo do Vies-Presi-
dente que nip haja exercido a presxdenr'm. pois
aquela disposicdo constitucional declars ésses “ine-
legwels, nas mesmas eondicdes do artipo anterior’”,
isto é, guando o Vice- Presniente haja substituido o
Presidente nos seus seis meses anteriores ao pleito,
conforme o art. 139, I @, ou nos trés meses ante-
riores, segundo o art, 139,
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22, 1O senhor Eros de Melo Viana, fitho do
entdo Vice-Presilente da Republica Fernando 4=
Mele Viana, foi eleitp Deputado & Assembléia Le-
gisiativa de Minas Gerals gem que g2 lhe argnisss
‘inelegiollidade, da mesma forma que o irmio de
ex-Vice-Presidente da Republica Nereu Ramwops, se
-candidatou e se elegeu Deputado Federal por Santa
‘Catarina sem que se lhe contestasse a elegibiiidade.
Foi, porém, contestada, sem éxito, a elegibilidade
‘do Vice-Presidente Nereu Ramos para g Congresso
Narional,

23. Em direito piblico toéda a restricio de di-
reito hd de ser expressa legalmente. A regra geral,
em matéria eleitoral é a gue tode alistdvel é ele-
givel. A inelegibilidade é excegho. Por isso, a Cens-
tituicdo declara, como regra geral, no ari. 135, ine-
legiveis og inalistdveis, E acrescenia, ap mesmo or-
‘tigo, que &80, ainda, inelegiveis “os mencionados no
paragrafo Gnico deo art. 1327, gue o sBo por seremn,
‘também, inalistfvels ; “Paridgrafo Unico — Também
ndo podem alistar-se eleitores as pracas de pré, salvo
0g aspirantes a oficial, os sub-oficiais, os sub-te-
‘nentes, os sargentos e os alunos das escolas mili-
tares de ensino superior”., Ao demals, sobrefudo em
meatéria de restricio de direito, interpretetio egquicr,
-ef benignior, sumenda est.

24.. A nig ser, pois, os referidos no art. 139
e no paragrafo Unico do art. 132 da Constituigio,
todos os cidaddos brasileiros alistévels sio elegiveis,
.salvo as que a mesma- Constituicio, expressa e ex-
cepcionalmente e nas condi¢des gue estabelece, con-
giZera inelegiveis. Neste assunfp nfo se pode admitir
dalacia da evidéncia, Se a Constituicdo nao declara,
literal e inequivecamente, ¢ Vice-Presidente da Roe-
mublica, o Presidente da Cimara e o Vice-Presi-
dente do Senade TFederal inelegiveis pelo fato, ex-
-clusivo, de serem detentores désses cargos, das fun-
‘gdes deles, do exercicio delas, mas gue o s&o em
determinadas condigdes, exatamente ao deixarem ¢
exercicio das funcoes désces argos para exercerem
'ss de outro, 0 de Presidente da Repubhca. no ne-
riodo gue prefixa, anterior, & eleigio, néo £ pos-
zivel, em boa f{é, pretender diminuir a cavpacidade
«’ativa Jos que ocupam tais cargos com interpreta-
cies adrede preestabelecidas quante a elegibilidade,

25. Thdas as inelegibilidades constitucionais sio
referentes acs cidadfos que exercem funcdes do Pe-
der Executivo e do Poder Judicidrio e pelo exercicio
viessng funcées., A Constituliéio nao estabeleceuw uma
56 . Inslegibilidade para o5 membros do Poder Legis-
lative, ou devida 2o exercicio do mandate de Dopu-
tade. ol de Senador. Ora, o Vice-Presidente da Re-
Lublna enguante néo sucede, ou substitui, o Pre-
enie da Replblica, € funcmnﬁrlo do Pedzr Le-
lativo, ndo o ¢ do Poder Executivo, cujas funcdes
ndo exsres pcrque 580 elas exercidas, pela Cons-
tituiedo (art. 79), exclusivamente, privativaments,
relo Presidente da Replblica. Enquamto cabe ao
Vice-Presidente da Repubhca. presidir o Senado
(Constituicho art. 61) & éle membro do Congresso
Nacional ¢, portante, do Poder Legislativo. Néo o
aleanca, =assim  sendo, qualquer disposicio eonsti-
tucional sobre inelegibilidale., &6 depois de transfe-
rir-ge do Poder Legislative, de que & chefe, como
Presidente do Congresso Nacional, para o Poder
Executivo, é que pode incidir o Vice-Presidente da
Repliblica nas disposicdes constituclonais sébre ine-
legibilidade.

26, Nio hi, no caso atual regimen coustifu-
cional, exercicio das funcdes de Vice-Presidente édz
Repiiblica. “O Vice-Presidente da Republica erer-
cerd as funcbes de presidente do Senado Federal,
qande tera 6 volto de gualidade”. (Constituitdo, ar-
tizo 61). O Vire-Presidente da Republica exerce 2s
fungdes de Presilente do Senado e 6 deixa de
gxercé-las para ocupar a presidénely da Repdblica,
substituindo ¢ Presidente nos seus impedimenos,
ou sucedendo-ihe no caco de vaga. {Constitui;fo
art, 79), NHo ‘em, pols, preocedénciz alzuma, em
face do texto constitucional, a assertiva de guz o
Vice-Prezidente da Reptblica ¢ inelegivel, cons'i-
tucionalmente, por exercer <5 fungdes de Viee-
.Presidenie. Com efeito, nas funcd?s, as atribuicdes
que lhe cabem, pela Constituigio da Republia sio,

enguanto Vice-PresiZenie, as de Presidente do Se-
nado Federal, e, deixando esza presidéneia, as de
Presidente da Republica, se substiluir, ou suceder,
a éste Presidente.

De que o Vice-Presidente da Republica nio faz
parie do Pcder Executivo e sim do Poder Legis-
lativo, & a licho de Wilson, nos Estalos Umdna, de
Gonza]ez Calderon (Derec}m Constitucional, 2.2 ed.,
vol. II, pag. 425}, na Argentina, e de José Carmsco
(Estudios Constitucionales) a0 comentar disposicdo
da Censtifui;éo da Bolivia, andlogo a da nossa, neste
particular :

“La Conrstitucion estabelece que e} vice-
presidente es sustitulo y suplente del presidenie
en [0s cusos de vacancie temporal o definitiva.
El suplente no forma parte de una cornorg-
cion sitno cuando ejerce el cargo a jalla del
titular. Entretanto, no ¢iene atribucidén nin-
guna; aperag cuenlta con um derecho espectig-
ticio.

La Constitucion dando-le el puesto de pre-
sidente del Senado, con voto en los casos de
empate lo coloca dentro del legislative como
parte integrante de el”.

Ao fim do capitule IV, sbbre O Senado, escreveuw
Woodrow Wilson, em O Gowérno Comngressunl, qus
o Vice-Presidente da Republica, nos Estades Uni-
dos, “ndo € funcionario do Executive”. E acres-
centa : “Participa.de Senado, ac gual se acha unido;
porém nio tem ai maior importdncia. E simplesmente
funcionario encarregado de regular os atos de uma
Assembléia cujos regulamentos se fazem sem o seu
parecer € (ue se nio modificam szegundo a sua oOpi-
niéo. A sua importancia oficiaj nada iem de coms-
pardvel a4 do Presidente Zia Camara- dos Represen-
tantes, Enquanto Vice-Presidente &, oficialmente, in-
separavel do Senado; a sua importancia é devida
ao fato de poder deixar de ser Vice-Presidente. A
sua principel ignidade, apds a presidéncia do Se-
nado vém-lhe da espera da morte ocu de impedi-
mente do Presidente.

27. Na Constituicio de 24 de feversiro de 18%1
-~ nio havia Vice-Presidente da Reptblica no “e-
gime constitucional de 16 de julho de 1834, nem
no que o seguiu, o de 10 de novembro de 1937, o
art. 43 contém é&ste paragrafo: — “§% 1° O Vice-
Presidente que erercer e presidéncig no 1ltimo ano
do perigdo presidencial nao podera ser ele1to Pre-
sidente para o periodo sezuinte’.

Ainda na Constituicio de 1891, o art. 47 apre-
senta esta disposicio: — Sio i-nelegiveis para o0s
cargos de Presidenie e Vice-Presidente (da Repi-
blica} o©s parentes consanguinecs e afins, nos »ri-
meiro e segumio graus, do Presidente ou Vice-Pre-
sidente, que se achar em erxercicio no momenlo du
eleic@o ou que tenha deixado até seis meses antes.

Pelo gue se vé, na Constifuicho de 1891 a ine-
legibilidade do Vice-Presidente ou a dos ccus pa-
rentes consanguinegs e afins dependia do exercicio
por éle da presidéncis da Republica,

28. Nos Estados Unitios nfo foi incluida na
Constituicds qualquer disposicgo sobre inelegibili-
dade de V'ce-Presidente da Repiblica, nio sendo,
pois, essa Tente do nosso direito piblico, no regimen
republicanc, nvochvel por gquem pretenda reswin-
gir-lThe 2 .~°nacidede eletiva. Conforme assinalel
em A presi~<énrig do Congresso Naciongl, foi o “cargo
de Vice-Pre-‘dente da Repiblica, nos Estados Uni-
dos), sukr - edo por alguns comentadores do di-

reito cor ' "~'gnal norte-americano cotho dispsn-
savel, romre -imérflup na organizacfo governamental
dos Es'z” “Tnidos e, assim sendo, de exsténeia
vesneges ¢ senfo condenadvel (mas apesar da
tudo exist n's ndo =6 na organizacic constitucisnal
fog Fsteras Unidos comg na da Repiblica Argen-

tina e ng nos), sem grave prejuizo para as ins-
tituicdes zo—ernamentais”. NAeo dando aoc cargo o
reldvo ccm que aqui se pretende ressaltd-wo, 05
norte-americans: nfc ‘eriam razées para restring'r
a caracidade £'etiva do seu detentor.

Art, 29, £ redacio da letra b do nlmero. IT
do art. 152 .da Constituicko da Republica ressente-
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s¢ de falha, que pode permitir a sua interpretacio
Judalca fora da sislemitica e iz teleoldgica, que
se impéem. De fato, a redagdo dessa letre assim
se apresenta “b) aléd um ano depois de afastado
definitiveinente das fungdes, o Presidente, o Vice-
Presidente da Repuiblica e os substitutos que hajam
assumido a presidéncia’. Esta redacdo permi‘e que
se considere o complemento “gue hajam assumido
a presiiéneia’” como relativo, apenas, & “os substi-
tutos” sem abranger “o Vice-Presidente da Repu-
blica"”. A redacdo deveria apresentar-se as$sim, pa
conformidade da do art. 140, em que a conjum.&o
liga & expressio “Presidente’” ¢ “Vice-Presidente da
Repibliea™ para impedir se pudesse pretender essa
faiza éxegese do texia: “b) até um ano depois de
afastaiios das fungbes, ¢ Presidente e o Vice-Pre-
sidente e os substitutos que hajam assumido s pre-
sidéncia™, Esta redacio estaria de acordo com a
da letra b do n° I do art. 13%, na gqual se-depara
a expressio “guem, deniro dos seis rneses anteriores
2o pleito o haja substituido” com a mesma finali-
dade da que se 1& na letra b do n.® II —— *os5 subs-
titutos que hajam assumiio a presidéncia’’. Na
letra b deo n? 1 distingui-ze o Vice-Presidente gue
“tenha sucedido’ zo Presidenie daquele que o haja
supstituido”. Na letra b do n° II nio se féz tal
distingao, que seria express fe ¢ propusesse a “o
Vice-Presidente da Republica” o complement gue
e encentra na letra b do n® I — “que lhe tenha
sucedido’. Esta falha na redagio da letra b do
n? II do art. 3% da Constitui¢io se pode perturbar
a. sua interpretagdo exceta, todavia, ndo € de na-
tureza a prejudicd-la, tantos sdo os elementes gue
se conjugam para que se tenha a perfeita com-
preensia e ¢ nitida zentido da disposicio, non enim
lex est guod seriptum est, sed quod legislator wvoliit,
qued judicio suo probavit et recepif,

3. O art. 140 da Constituigho esclarecs, de
modo inconcusco, que € a assungao da presidéncia

pelo’- Vice-Presidente da Repiiblica que cria as-ine- -

leglbxhd&des que lhe sfo relativas: — Art. 140 —
Séo ainda lnelegivels. nas mesmas cond1qoes do ar-
tigo anterior, o conjuge e os parentes con;mguineas
ol afins, até o segunda grau: I — do Presicent:
e do Vice-Presidente a Repiblica ou do su=bstit;uto
que assumir @ presidéncie’’. Al nlo se peds du-
vidar de que o coamplemento “gue assumir a pre-
sidéncia’ abrange o Vice-Presidente da Repibiics,
como nfe hi lusar para se pretender ln\,]EglbLh(‘lddf_
inerente ou decorrente do cargo de Vice-Presidente
sem que ¢ seu ditular haja assumilo a presidéncia
da Repilolica. Se o constituinte desejaszse considerar
o Vice-Prezidente da Repiliblica causa de inelegibili-
dacde, inderendentemente do exercicio da 'presidénma
da Rephbilca, teris redigido o ‘ranserito n® 1 do
art. 140 Za Ccnstituicio por esta forma: I -~ do
Presidente, ou do Vice-Presidente, ou do substituto
que assumir a presidéncia,

31. Alzuns dos aspectos déste problema, 2omo,
poer exemple, o da néo participagdo do Vice-
Presidente da Republica, enquanto Pregidente do

Senado Federal e , conseqlientemente, do Con-
gresso Nacional, da cumposw;ao do Poier Exe-
cutivo, examinéi-os quaniio hé tempos, ver=e1 pela

imprensa € em opusculy, a questao da comp,Léncia,

do Presidente do Senado para presidir o Congreszo.

Nacional. Nada inovo ap estudar agora a capaci-
dizde eletiva do Vice-Presidente da Republica. Man-
tenho a respeito conviego, arraigada, rroveniente
do exame deémoradeo iia matéria. E concluo estas
consideracdes com ‘0 reconhecer e proclamar que o
Vice-Presidente da Republica s6 é irreelegivel, ou ine-
legivel, se¢ exercer a presidéncla da Heplblicd no
periodp da inelegibilidade. A acumulagao do ercr-
cicio de juncdo.

Pela <Constituicie da Replblica, — “Art. 36.
Sio poderes da Unifdo o Legislativo, o Executivo
e o Julicigrio, independentes € harménicos enire si”’
e, pelo respectivo — “§ 10 O cidadao investido nas
funcoes de um deles ndo poderd exercer 2 de outro,
calvo as execucdes previstas nesta Constituigao’™,

O - Vice-Presidente da Republica, membro do
Poder Executive (Constituicfio, Capitulo III, Do Po-
der Executivo, Secho I, Do Presidente e deo Vice-

Presidente da Repiblicg, arts. 79 a 86) nis Dpoae
conseqlientemente, seumular a3 fungées de Vice-
Prestdente, que consiste na presidéncia do Senado
Fedsral (Constituicgo, art. 61) com as de Senador,
ou de Deputado, ou seja, de membre de Congresso
Nacional. Como sé conceberia o Vice-Presidente da
Reriiblica, Presidente do Senado Fedégal, -:xercer,
simultineamen’ €, o mandato de Deputade Faderal
com direito, nessa hipdtese, 2 ocupar, se para ela
eleito, a Presidéncia da Cidmaray dos Deputados ¢
ocupando, & mesmo tempo, a Presidéncia do Se-
nzado e 2 da Cdmara ? As interpretacées de direito
3o admissiveis desde que nao conduzam ao abswrde.

Bste projeto e lel, dispondo sobre a posse do
Vice-Presidente da Reprubhca, como Sznador ou

zputado, visa harmonisar enire si preceitos &ons-
titucionais, de modo a evitar, na pratiza, a sua
co]is:‘ao, ou, pelo menos, as duvidas que a sua apii-
cagdo pode determinar, ji eshogadas neste comen-
tdria do Sr. Otlo Prazeres, no “Co rreio da Manhi'’
do dia 3 do corrente:

Em foco o Vice-Presidente da Reptliza

O Sr. Café Filho, Vice-Presidenté da Republica,
segundo se ‘ornou rublico e notério, é candidato a
Senader ou Deputado, pe‘o sey Estado natal, o Rie
Grande do Norte, nas eleigles de 3 de duiubro do
ano em curso.

E um direito seu e que lha é somente cassado
se assumir a Presidéncia fa Repiblica no prazeo
de seis meses antes do pleito. Para wmanter ésse
direlto, em caso de z2usénzia ou de impedimento do
Sr. GQGetulio Vargas nio pederd assumir a presi-
déncia. Nas mesmas condices, s encon‘ram os
8rs., Nersu Ramos e Marcondes Filho cegundo €
terceiro Viece-Presiientes visto que, ambos, zac can-
didatos nas citadas eleicbes. Caberd, portanto, ao
Presidente do Supremo Tribunal Federa] assumir o
cargo.

Mas,  es'as linhas visam apenas tratar da si-
tuagio em que se encontrard o Sr, Café Filho, se
eleito e diplomado parsa um mandato no Congteszo
Nacional nas eleicdes de 3 de outubro, gituagio que,
agredilo, pela primeira vez se apresentard na
histéria das Repiblicas americanas.

Quando o ntual Vice-Presidente da Replblica
receker o diploma désse mandato ainda restarh mais
de wm ano da Vice-Presidéncia da Repiblica. Po-
derd conservar o manda’eo, deixando que o supient?
assuma 0 exercicio, e continuar na Vice-Presidéncia?

Os dnutrindrics do puro regime presidencial, em
que deve haver a mais perfeiia separagieo de po-
deres, responderio néo e estardo dentro da doutrina
de modo perfeito.

Mas, estd sendo praticado ésse regime Dpresi-
dencial puro ou doutrindario no Brasil?

A Constituigdo prermite que os Deputados e
Senadores, membros do Poder Legislativo, sejiam no
Federal, Ministros e Intervenfores. E permite tam-
bém ques Deputados ¢ Senadorés possam =er Secre-
tarios ou Chefes dos Departamentos s Adminis-
tracdo nos Estados, o que traz em consegiiéncia
ficarem os membros do Legislativo Federal subor-
dinados a uma autoridade estadual, com o gue dés-
cem d¢ muito na caiegoria politica.

Hi, désse modo, ndo uma separacic de poderes,
téo respeitada no puro regime presidencialista, mas
uma engrenagem &e poderes, uma mistura ccenpleia
e acabada.

Ji esta :ituegio permitida pela lei basica mo-
dificaria de muito a resposta relativa ao Sr. Café
Fitho.

H4 mais, porém, como vamos Ver,

Dizia a Constituicdo de 91 que — O cidadio
investido em juncdes de qualquer dos trés poderes
federals nfo pode exercer as de outra”, A Consti-
tuigé,o de 193¢ manteve .o principlo dizenao: “Cr
chindio investide nas fungdes de um dos poderes
nao poderd exercer a de outro™.

-A supresséo désse dispositive foi 1mpo=to a vista
€32 permissdo dada aos Senadores e Deputados parn
exercer fung¢ies no Bxecutivo, tanto no PFedersi,
como no Estadual,
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Mesma, porém, que ésse disrositivo -tivesse sido

conservado, ainda assim poderia ser alegado que,
o Sr. Café Filho nio ererce funcdo no Poder Exe-
cutive, Téda a funcdo que tem € no Legislativo,
presidindo o Congresso reunido, o Seriado, convo-
cando o Congresso¢, promulgando leis, maiando ses-
=5es conjuntas para decisao das matérias vetadas
pelo Presidente da Republica, etc, Tudo isto cons-
titul fungdo do Leglslative e ndo fun¢io do Exe-
cutivo,
. Pode, portanto, em face ida tonalidade, ocu em
face do temréro especial que z Constitnicho vigente
deu ao presidencialismo brasileiro, ser eleito Deputado
ou BSenador, guardar ¢ mandato, enfrar no gézo,
embora nio exerga as fungies até que, deixandg o
cargo de Vice-Presidente dd Repiblica, tome posse
de fato e de direilo da cadelra no Legislativo.

E mais uma situwagio cri&da_ pela nossg vigente
¢ orieina} organizacdo politica..., — Oito Prazeres”.

O projeto ora apres entado a0 Senado Fedcoral
vretende afastar gquaisguer “duvidas que ocorram
com a possivel eleicdo do Vice-Presidente da Re-
pablica, para ¢ Senado ou para a Camara dos
Deputados.

Sala Jas Sessdes, 12 de abril de 1954.
Masgsena,

O SR. PRESTDENTE — Velo a Mesa outro nro-
jeto que wval ser lido.

— Nesior

£ ldo, apoindo e enviade 4 Cimissio de
Constituwicdo e Justiga, o seguinte.

Projeto de Lei do Senado n 23, de 1954

Regula o disposto na lelra a do no I do
art. 140 da Constituigdo da Republica.

C Congresso Nacional resolve

Art. 1.2 A expressio “ja tiverem exercido o
mandato” da lewra “a2” do n® I do art. 140 da
Constituisdc da Repiblica abrange qualguer man-
dato e Deputade ou de Senador do Poder Legis-
lativo da Reptiblica desde o regime de 1881.

Paragrafo unico, O exercicic do mandato, nos
térmos do art. 140 da Consiituicfo, assegura a ele-
gibilidade tanto.para o Senado come para a Clmara,
qualguer que seja o mandsaio legislativo federal an-
teriormente exercido,

Art. 2% Rewgam-se as disposicdes em eontrario.

Justificacdo

A Constituigdo da Republica estabelece :

“Art. 140. Sio ainia inglegiveis, nas mesmas
condigdes do artige anterior, o cénjuge e 0s parentes
consanguineos, ou afins, até o segundo grau:

. I — do Presidente e do Vice-Presidente da Re-
publica ou do substituto gue assumir a presidéncia:

¢} mpara DCeputado ou Senador, calvo se 4 ti-
verem exercide o mandato ou forem eleitos =imui-
taneamente com o Presidente e ¢ Vice-Presidente
da Republica;

II — go Governador ou Interventor Federal, no-
meado de acordo com o art. 12, em cada Estado:

by para Devutado ou Senador, salve e ji ti-
verem exercidg 0 mandatp ou forem eleitos simul-
taneamente com ¢ Governador”,

A YLei n° 3.208, de 27 de dezembro de
continha esta disposicio

“Art., 7. Sdo inelegiveis para o Congresso Na-
cional:

II — Nos respectivos Fstados, eguiparados x éste
o Distrito Federal:

a) oS parentes consangu.{neos ou _afins, nes pri-
meiro e segundo graus, dos Governadores on Pre-
sidentes dos Estzdos, ainda que eles'estejam fora

1918,

do exercicio -do cargo por ocasific da eleicdo, e alé
seis meses antes dela; salve se houverem exercido
o mandato legislativo na legislatura anterinr a
elelcio dos referidos Governadores ou o astiverem
exercenio aop tempo dela”.

Suscitou-se, em 1918, 3 duvida sdbbre se a ex-
pressio “houvessem exercido ¢ mandato legislativo™
da transerita disposicio legal, abrangia o exerzicio
désse mandato na Camara dos Deputados e no Se-
nade TFederal para permitir a elegibilidade de Se-
nador rera & Cimera e de Deputalo para v Se-
nado, ou se abrangia ésse exercicio nas duas Cajzasz
do Congresse mas apenas para admilir a reelegibi-
lidade dos que o houvessem exercido, is'o &, se
apenas permitia nova eleicio de Senador para o
Senado e de Deputado para a Céamars, impedida,
assim, a elegibilidade de um Deputado ou ex-Depu-
tado para o Senado, e a de um Senador para
a Camara dos Deputades.

Rui Barbosa, em parecer de 14 de abril de 1918,
assertol que

“nos térmos déste texto o parente =onsan-
guines ou afim do Governador ou Presidente
Ze um Estadc (e, conzeguintemente, o irméo
désse Presidente ou Governador) € olegivel
para o Congresso Nacional na legislatiiTa pre-
cedente & eleiclo, ou na legislatura corrente,
ao tempo ‘desta, se exercer, ou tiver exercido o
mandato legislativo’ .-

Observou, em seguids, Rui Barbosa

“Nao iz o texto, indeterminadamente,
“mandato legislativo”, Se déste modo se enun-
ciasse, qualguer mandate legiclative de ordem
faieral, que o candidato houvesse exercido na
legislatura .anterior, ou estivesse exercendc na
legislatura conlemuporanea da eleicio, hasiaria
para lhe assegurar a éle 3 elegibilidade. O
Deputado, parente do Governador, poderia ser
elegivel para o Senado. O membre da depu-
tagdo de um distrito seria elegivel memiro da
depuiagio de outro-:distrito.

Néc é assim, porém, que se exprime a
¢lausula da lei. Quande admite a elegibilidade,
a féormuls legislativa =6 a reconhece ao can-
didato que, em uma dessas duzs lepislaturas,
€Xerceu, ou exerce “o mandato legislativo”,
O determinativo o precisa o mandato legisla-
tive, a que se atribui a virtude contemplada
ali, de eximir, em certos cascs, 0os parentes dos
‘Governadores ou Presidentes de Es'ados, 4 re-
gra, geral da inelegibilidade, articulada contra
05 candidatos ligados pelo vinculo dg paten-
teseo préximo acs chefes do poder | Xecubiva
estadual.

Redizindo-ze dessa maneirz, o que 2 1ai
quer dizer € que os parentes, naguele graty,
dos Presidentes e Governadores de Estados
podem receber por eleigdo, novamente “o man-
dato legizlativo™, gue exerceram na legisia‘tura
anterior, ou na legislatura estadual estio exer-
cendo.

A lei suspeita de obiidas mediante a in-

. fluéncia ilegilima dos Governaderes ¢u Presi-
dentes dos Estados ag eleicdes dos seus pa-
rentes nos primeiros e segundo -grau e, por
isso, tais eleibes ndc admite. Mas abre a ex-
cetao de as permitir, quando cessa o mativo
de semelhante suspeita.

E quando €& que cessardi o motive de tal
suspeita ? Quando exercen aproximadamente,
ou ainda estd exercende “o mandato legisla-
tive’’, a szaber, o mesmo mmiato legislativo,
parz que agora o elegerem,

Quando o Deputado torna a ser elelto pelo
distrite, gue na legislatura anterior repressen-
tava ou representa na legislatura corrente;
quando o cidad&o, que era Senador por um
Estado, receber de novo os sufrigios déste
Ppara ¢ mesmo <argo, ndo h4 razéo planstvel
para se presumir que g votagio, em uma ou
em outra hipotese, obedeceu & acgfio do paren-
tesro; encarado no chefe do Govérno do Es-
tado. ’ o ‘
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Mas o motivo da suspeigic legal subsiste,
se ¢ candilato, que representava um distrito,
passa 4 ger eleito por outro, ou se, até entido

- Deputado, se a.presenta agora r\ro*adaa para Se-

- naglor.

: Em uma e em outrs emergénecia “o man-
dato legislative’, gque recentemente exercera,
ou ainda na época. da elelgdo estava exercendo,
nio se repete, e é substituido por outro. Nio
representa o mesamo elex*orado nao € para as
mesmas fungdes.

Tal a situagio do candidato com gue se
ocupa g consulta, o candidato “A”, comg els
¢ designa,

Era Deputaio Federal na legislatura de
1897 & 1900. Isso nada importa, Tornou a
28-lo0 na de 1915. Isso imvortaria tudo se
eleito, agom, outra vez, no mesmo Estado, ad-
minisirado hoje por um irmao seu, recebesse
nesta eleicio ¢ mandato, gque j@ ererciz, de
membro da Camara dos Deputades. Mas nao
é éste o que lhe conferiram, sehdo o de Se-

- nador. Verdade seja que, nesse Estado, toda

o seu territdrio constitui, como constituta, wm
sb distrito. N&o ha, pois, diferenca entrz o
eleiforado, que é€le representava, e o que é&le
‘representa. Por #3se lado, ¢ mandalo nio é
diverso.

Mas diverse € pela espécie da funcio, gue
€le indica. Era de membro da Camara. E
de membro o Senado. Um e outro sao legis-
lativos, porém de categorias diferentes. @Quando
or outras caracteristicas o nao féssem, bas-
taria nolar quanto diferemm um e outro pela.
duracdo, gque, no mandato senatério, € trés
vézes malor do que no dos membros da outra
Casa do Congresso Nacional.

Quer-me parecer, portanto, que nio sendo
éste mandato legislativo o gue o candidate
j& exercla na ultima legisiatura, nfo fe like
aplica a elegibilidaie estatuida no ari. 37,
ne II, da Lei n® 3.218".

Rui Barbosa conclui éste parecer com esta
absérvacio, gue demonstra nac ser a sua convicgho
na hipotese, defmth

“Alids, a espécie é nova, a questio deli-
© - ¢ada, e bem pode ser que é&ste meu juizo, &
primeira intuicdo, ndo seja ¢ melhoy. Aguardo

o debate para me esclarecer melhor *.

'Re‘atando no Senado, em 1918, as elerdns do
Estado do Espu':to Sa.n*o. escreveu o Sr. Ailcindo
Guanabara ;

) . 0O Dr. Jerdnimo e Souza Monteiro cxer-
cia 0 mandato legislative ao tempo da eleigho
do zeu irmfo para Presidente do Estado do
Espirito Sante. Por conseguinte, estd com-
preendido na excecdo prevista no arlige da
" Lei agui citada. N&o se compreende, por con-
" seguinte, como se -possa inclui-lo na regra
geral da lei: ¢ seu caso é positiva ¢ incon-

- testavelmente o da-excegio. O argumento de
‘que a excecio =0 lhe apreveitaria se 8l f{dsse
‘ Deputado, e nao Senador, nio mMerece nenhu-
ma atencao. Onde a lei nfo distingue g nin-
guém ¢ permitido distinguir. A lel nhio fala

. de mandato de Deputado ou de Sgnador. mas
de mandato legislative, ‘que a atmbas mmpr"
‘ende’.

. Combatido pelo Senador Jofo Luiz Alves, fol
éste’ parecer aprovade pelo Senado, em votagio no-
minal, a 27 de agdsto e 1918, por 29 votos contry 10,

Em 1821, veoltou o assunto ao exame do Senado,
A ‘maioria da. Comissag de Poderes manifestou-se
de acdrdo ccin a doutrina do parecer de Ruy Bar-
pasa de 14 de abril de 1833. Os =enhores Genergso
Mardues e Bernardo Monteirg divergiram, porém,
da malioria a Comlssao que gssinalaram ja ter o
autor ‘da contestagdo, agora arrimado  ao pareeer de
Ruy Barbosa, vatado em sentido confrario, no caso
do Espirito Santo.

" Na sessio de 19 de maio de 1924, o Senador
Rau! Soares versou o assunto na tribuna da Casa
do Congresso Nacional a que pertencis, divergindo
da doutrina ¢ parecer Ruy Barbosa e assim se
manifestando : '

“Prelimminarmente, prima jfacie os meus
opositores, hdo de convir comigo que se ©
pensamento da lei quisesse significar “o mes-
mo mandato legislativo' teria outra forma mais
clara de exprimir : podia, desde logo, empre-
gar a palavm “reeleicho”’, que suprimiria gual-
quer duvida; oy podia manter a mesma -reda-
¢do, dizendo salvo para o mesmo mandato

. legislativo, o8 que o houvessem exercido na
legislatura anterior’. Isto faria cessar qual-
quer discussio a. respeito. Nio, A lei diz:
“salvo se houver exercido” o mandato legis-
lativa, Note-te que essa disposigao esta subor-
dinada a wma oragdo principal”,

E prosseguin, mais adiante, ¢ Senador por Mi-
nas, referindo-se & expressio ‘o mandato legis-
lativo'’:

“Que mandato legislative ? Naturalmente o
manda‘o leglslativo que se exerce no Con-
gresso  Naclonal. Sr. Presidente, serf um
mandato de Deputado ou de Senador ? Nio.
A lei nio distingue, a lei diz, é elegivel para
o Congresso Nacional o gque houver exercide
¢ mandato legislativg anterior, ¢ mandsaio
que se exerce tanto ma Camara dos Deputados
como no Senado’.

O Senade, porém, ndo acompanhou a doufrina
de Raul Soares e ndotou a de Rul Barbesa, qus,
na verdade, ndo era a melhor. A lei dispunha
sobre inelegibilidade para © Congresso Nacional, e
nao sibre inelegibilidade para g Camara ou para
¢ Senado, distintamente:

«“Art. 37. Sido inelegiveis para o Congresso
Nacional”.

Alids, a Constituicde de 1831, guande aludia a
mandato legislativo, cem determinar expressamente
ser 0 mezmo de Depur.ado ou Senadoer, comd no ar-
tigo 31, “o mandato ije Senadeor durara nove ancs”
anrangia €m aguela expressio os mandatos de Depu-
tado e Senador,

«Art. 19, Os Deputados e Senadores sio
inviplAveis por suas opiniges, palavras e votos,
no exercicio do mandato™.

“Art. 25. O mandato legisiative & in-
compativel com o exercicio de gualguer outra
funcio, 1§urante as .sessc‘bes". .

Pret.endeu—se no regime constituctonal de 1881,
que, na expressio “o mandato legislative” do artizo
37, no II, da Lei Eleitaral n.® 3.208, e 27 de de-
zembro de 1916, fora a palavra mandito nrecedida
do artizo o para excluir da expressho 0 mandato
legislativoe estadual. Disse ¢ Sr. Raul Soares. em
resposta a aperte do Sr. Soares dos Santos, qus
o interrogou — “e se ésse mandato for estadual 2
— que “era isso exa‘amente o que aconteceria,
sp suprimizsemos o artigo o, seria elegivel, para
o Senado, cu para a Camara dos Deputados Fe-
derais, guem tivesse exercijo mandate legisiative
o um municipio, na ‘Camara Municipal, ou na Es-
tadual. De modo que a4 necessidade de pbdr o artigo
aqui, antes de “mandato legislativo”, foi para pre-
¢isar que se nido tratava de qualquer mandalo le-
gislativo, mas apenas de mandato legislativo vpara
0. Congresse . Nacional”.

Or1, no art. 140 da atual Const:tmgao da Re-
piblica, ndo se suprimiu, nos ns. I, leira ¢, e II,
letra b, do artigo o, anterior i palavra ma.ndato,
mas ainda que suprimido foéra néo se poderia admitir
que a disposicdo pudesze abranger outro mandato
legislativo que n&c o feleral, porgue ela a guem
haja exercido o mandalo de “deputado ou senador"
e ndc h4, hoje, Senador Estadual.
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A argumentacdo de Rui Barbosa era procedente,
porfnue, se apresentava éle argumentos contra a ele-
gibilidade do Deputado para Senador, 8sses argu-
mentos improcediamm de todo se se considergsse a
elegibilidade do Senador para a Camara dos Depu-
tados.

Pader-cz-4 pretender que o legislador ordindrio
e o constituinle nfo quisessem fdsse o Deputadn ale-
givel Senacor, nessag condigfes; mas nao é criva!
que quisesse impedir g elegibilidade de Senador de
um mesmo Bstado para representd-lo na Camara
dos Deputados, iste é, que, tendo exercido mandato
de maior duracho, se haja tornado inelegivel para
¢ de menor duragio. ’

Be o constituinte pretendesse, apenas, nova elsi-
¢io de Deputado para a CaAmara e de Senador para
o Senado, e ndo de Deputado para o Senado, ou de
Senador para a Camara, teria redigido & expressan
“0 mandato” ndo assim, como féz, mas, claramente,
“o respectivo mandalo”, “o mesmo mandato’. Lex,
st aliud voluisset, exrpressisset, Nunca terd tanio
cabimento como aqui essa paremia de direi's.

Foi, pols, cauteloso e precavide Rui Barbosa
quando admitin gue “pode rer que éste meu jufzo,
4 primeira intuicho, ndo seja o melhor”. Na ver-
dade, no caso, nig foi € ndo €, nio obstanie a
genialidade do seu auter,

A inelegibilidade € restricio de gireito indivi-
dual, é excecdo a regra geral da elegibiliade ¢ néao
pode, pois, ser interpretada, nem muito menns apli-
cada ampliativamente, mas nos seus proprios térmos,
para nZc abranger cenfo agquéles aos gqua's ine-
quivocamente abranger. No carfo de duvida a res-
peito, cabe & interpretatfo mals benigna, mals fa-
voravel,

A expressdo litemal “o mandato legislativo nic
dissoria ésse mandato, nio o especifica, mas abrange
o mandato legislativo que se exerce no Congresise
Nacional, para o qual se estabelece 3 Inelegibili-
dade. Nao disp8s a lei sbbre irreeleginilidade, mas
séhre Inelegibilidade e inelegibilidade para o Con-
gresso Naclonal e ndo para o Senado Pederal e
para a Camara dos Depufados, separadamente.

Afualmente, em face do texto da Constituigdo
de 18 de sefembro de 1946, nfo e deve mais for-
mular g divida suscitada no regime legal da Cons-
tituicdo de 1831, Hoje a matéria é exclusivamente
constitucional e a Constituicio vigente, em varias
dispositées, evidencia que o mandato legislative a
que ela se refere é sempre o mandato, tan‘o do
Deputado como do Senador.’

A Constituigio da Repinlica estabelece,
efeito :

com

“Art. 44, Os Deputados e os Senadores sio
inviolaveis no exercicio do mandafo, por suas
opinides, palavras e votes™.

“Art. 48, § 1.° — A infragdo do disposio
neste artigo, ou a falta, sem licenca, 45 sessdes,
por mais de sels meses consecutives, importa
na perda do mandato, declarade pela Ca-
marae 4 gue pertenga o Deputado ou Senador..

§ 2° Perdera igualmente o mandato o
Deputado ou Senador cujo procedimen's seja
reputado, pelo vote de dois tércos dos mem-
bros de sua CAmara, incompaiive] com o de-
cdro parlamentar”,

“Art:. 50. Enquanto durar o mandato, o
funcionério publico ficard afastado dao exercicic
do cargo..,

. "Art, 51. O Deputedo oun Senador inves-
tido na func¢ioc de Ministro de Estado, Inter.
ventor Federal ou Secretério e Estado nao
perde o mandalo”,

"Art. 52. Pardgrafo {nico. Nio havende
suplente para preencher a vaga... O Depu-
tado ou Senador eleito para a vaga exercerd
o mandato pelo tempo restante,” :

“Art. 140. Bfo ainda inelegiveis nas mes-
masg condigoes do artigo ar‘erior, o conjuze
€ os parentes, consanguineos ou afins, até o
segundo graw: ’

‘rmente,

A}
I — D¢ Presidente e do Vice-Presidente
da Replblica ou do substituto que assumir a
Presidéncia, ;

¢) para Deputedo ou Senedor salvo se
j& tiverem exercido o mandato ou- forem elei-
tos, simultaneamente com o Presidente e o
Vice-Presidente da Republica.

TI — Do Governador ou Interventor Fe-
deral, nomeado de sedrde com o art. 12 em
cada Estado :

by rpara Depuiado ou Senador, salvo se
ja tiverem exercido o mandato ou {forem elei-
tos simultdneamenie com o Governador’.

A'p das Disposicoes - Constitucionais Tran-
sitdrias : .

“Art, 2°, § 1° 0Os mandatos dos oluais
Deputados e os dos Senadores Federgis que
forem eleitos para completar ¢ nlmero de gque
trata ¢ § 1.2 Jo art, 60 da Constituicio, zoinci-
dirdo com o do Presidente da Republica”.

Em bda logica, a excecdo 50 se afasta da regra
geral naquile que estabelece, de modo partieular,
expreszamente, Em direito positivo; ndo se admite
como se Tossa distender a excegdo a cas0s gue
ela néo compreenda expressamente, por melhores
que sejam ss razbes que recomendem a2 sua inclu-
sio, em 4jus statuendum, do que se nic encontra
ne jus constitutum. Em se fratando, entio, de res-
tricio de direito de gqualquer pessoa, néo & possivel
concené-la se a lel ndo a defermina inequivoca-
mente,

Se a elegibilidade é regra geral de direito, a ine--
legibiliiade € repgraz particular, é excecio 34 regra
geral. Se & regra geral se abrir excezdo, essa exceglo
é de direite estrito e n&o pode ir além deo gue se
dispde nela. Como, pois, pretender-ze que se de-
clara inelegivel quem inelegivel ndo é, expressa
inequivecamente, -na expressig -litemal da
lei que prové sdébre a inelegibilidade ?

Em disposicio constitucional relativa a mandatc
legislativo e em que se fala em Deputado e Senador
nio importa oue se aluda a “mandafo legislutivo”
ou a “o mandalto legislative’’ para se concluir que
@sze maniato legisla*ive abrange, necessaria e fa-
talmente, 0 mandato de todos os membros do poder
lepislativo, Deputades e Senadores, e nio se iefere,
apenas, ao contrério do que resulta de suas pala-
vrag, do seu texto literal, ao mandato legislativeo
dos membros de apenas uma das Camaras do Con-
gresso Nacignal. Nao transforma a precedéncia do
artigo o, na expressdo genérica “mandato legisla-
tivo’’, esia expressio e mode a que daf se exclua
uma das espécies désses mandatos, seja a cspécie
re'ativa 4 Céamarag dos Deputados seja a referente
20 Senado. Ubi lex non distingudt... .

Evidentemente, uma coisa € “manda‘o legisla-
tivo”, ou seia gualguer mandato legislativo, e ontra
€ “o mandato legislativo'’,o que se refere a deter-
minado mandato legislativo. Em ge *ratindeo, po-
rém, do nosso Poder Legislative, isto &, <o Con-
gresso Nacional, “mandato Ilegisiatizo’, ou o man-
dato legislativo”, é o mandato do congressista, que
aprange Deputados e Senadores, do membro, por-
tanto, désse Congressd, manda‘o, ou o mandzto,
de Senador e de Deputade e, stnultineamente, e
nio exclusivamente, privativamente do Sepalar ou
do Deputado, sendo-o de um e de outro, canjunta-
mente, . .

N#o ¢é possivel, dentro da expressdo genérica
“mandazfo legislative’”, ou que determina “o man-
dato legislative”, diferencar, para ©S £epArar, DATa

" conslderar um com exclusio deo outro, ¢ mandafo

de Deputado € o mandato de Senador, dizsociados
os mandatos de Devutado e de Senador, disdin-
guindo.se na expressio legislativa, gue af significa
de congressista, de legislador, de modo geral, Depu-
tado e Senador, que a expressio abrange mas Nnid
diferencia, nac separa, antes fun’e e confunde: .
Ny expressio legislativa se encerra o que € da
Camara e o aque &.do Senado, porque o Senado
¢ a Camars sdo partes do Poder Iegislative, meas
nenhum  deles €, o todo do (Congresso, do- Poder
Legislativo,
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O que nas expressozs “mandato legislative™ e
“o mandato legislative” determina a natureza do
mand_abo e o classifica nfig é a auséneia ou a pre-
senga 1io artigo “0”, mas © vocahulo legislative,
que dé. ao manda‘o diagrama amplo em re!agao
ao poder legislativo, a que alude, referindo-se “a”
ou “ao” ma,ndato dos que séo pa—rtes do poder le-
gislativo, ou o exercem, sem restringi-lo a mandateo
auer de Deputado, quer de Senador, ou, digamos,
de gqualquer membro o Ilegislativo a que se re-
rorta, '
QO uso da expressio “mandsato’”, sem a quali-
ficagdo de Ilepislativo, poderia, talvez, permitir a
interpretacfio, certa ou errada, que a restrinja, de
modo a considerd-lo o mandato de Deputado cu o
mangdatc de Senador. Desde, rorém, gque se 1S
a expressao literal “mandato Jegisiativo’, ou “o
maniate lezislativo” e, quando néc usada literal-
mente, desde que seja implicita ou elitica a quali-
fipacdo “legislativo', é evidente o objetivo que co-
lima o texto e Que comanda a sua interpretacio, a
sua exata significarfio — o de incluir nesse man-
dato ¢ de gquantos exercem o poder legislative, geral
ou federal, se na Constituicdo, ou lei, federal, nao
distinto, expressa ou implici‘amente, como =stadual
‘ou muaicipal,

A menos que o faga, expressamente, a orgio,
ou fungdo désse orgdo, referinde-lhe a natureza es-
tadual ou municipal, a Constituigdo Federal, ao se
referir a Orgao estatal, no seu todo ou em suas
partes ccmgo aos seus membros e As suas fungdes,
alule, sem sombra de duvida, aos de orgenizmo
geral, acs do aparélho geral do Estado, do Esiado
TFederal soberano e nio aos do Estado membro, do
Estado participante de federagio. NAo parece que
deva, ou possa, havé-la para © que se vem de re-
ferir.

- Nio ha, pois, a menor divida de que a expressao
legal, = constitucional, “o mandato legislativo™’ é
o mandato de Depuiado e o de Senador, um ou
outro € um ¢ outro; e nio, arenas, o mand:ifo de
Senador. O atual artigo constitucional 140, ns. I,
ietra “e”’, e n° TI, ietra “b" referem-se & clegibi-
lidade “para Deputa’o ou Senador” e o ndo a cle-
0'1b111dade apenas para Deputado. O mandato a que
ai s »efzre é, pois, o mandato legislative, o mandato
eletivo para as duas casas do Congresso Nacional e
vara cada uma de per si.

Bsta me parece a verdadeira interpretagdo, para
a sua justa aplicacdo, o texto constitucional.

Sala das Sessbes, 12 de abril de 1954, — Nestor
Massena .-

Projeto de Lei do Senado n® 25, de 1954
Dispbe sobre recursos na Justica Eleit_ural.

O Congresso Nacional resolve :

Art. 1° Asg
Eleitorais sfo, de modo geral,
modo particular :

I — quando relativas i expedicido de diploma em
eleichp municipal — (Constituigio, artige 121, 1ID;

1I — quando versaréem sobre matéria de fa'c e o
respectiva. prova.

Art, 2° Para qQue seja admitido recurso contra
decisio de Tribunal Regional Eleitoral “proferida
contrs expressa dispositdo de lei”. (Constituigas,
art. 121, I) € imprescindiivel seja essa contrariedada
frontal, de evidéncia que nfo comporife duvida e in-
dependa de interpretacfo, de indagacfo, ou de con-
trovérsia infundada.

Art. 3° O recurso ccm fundamento em “diver-
géneia na mterpretagao de lei entre dois ou mais
tribunais eleitorais’* (Constituigao, art. 121, I s6
¢ admissive] quande os casos invocados forem abso-
lutamente idénticos e sujeitos, por isso, & mesma
disposicio legal, aplicads, por interpretagdes diversas,
diferentemente.

Art. 4° O Tribunal Region-a.l Eleitoral nao dara

decisdes dos Tribunais Regionals
terminativas e, e

prasseguimento, deixando-o de remeter ao Tribunal-

Superior Eleitoral, ag recurso de sua decisfo
néo conforme com as disposi¢des desta lei.

Paragrafo inice, No recurso qué chegar ac Su-

Jue s

']:.enor Tribunal Eleitoral com infringéncia das dis~

DOSI.(;O"S desta lel, o relator eonsiderari, zinda quando
nag arguida por interessado, obngatmlamente e ¢m
preliminar, a infringéncia des‘.a lei.

Art. 5.° Revozam-2e¢ gs disposicdes em
trario.

20T~

Justificacdo

1. Visa éste projete de lei designar o Tri-
bunai Superior Eleitoral do grande numerp de re-
cursos interpostos de decisées des Tribunais Re-

‘gionais Eleitorais, que nio deveen, constitucionalmente,

ter higar. O conhecimento de tals recursos pela
colenda Corte Ja Justica Eleitoral absorver-lhe muito
tempo, prejudicando-lhe a atuagdo nos casos emr que
te fazem mistér rolugbes mais rapidas,

£ verdade que 20 Tribunal Superior Eleitoral nio
escapa ¢ que dispde a Constituicdo sbbre os recursos
iie que lhe € dado conhecer; mas, o 56 fato de terem
os seus relatores de dedicar temro a0 exame de re-
cursos que nao devem chegar ao seu conhecimento
prejudica notdriamente a tarefa que the atribuem
a Constituicho e o legislacio onZinAria.

2. A Constituicao da Republica, ao fixar a rom-
peténcia dos Tribunals Regionais Eleitorais, dispés:

“Art. 121 — Das decisées dos Tribunais Regionais
Elei‘orais sdmente caberd recurse para o Tribunal

" Superior Eleitoral gquando:

I — forem proferidas contra expressa disposicio
de lei;

II — ccorrer divergéncia na interprefagio dn
lei entre dols ocu mais tribunais eleitorais;

TI1 — wversarem sobre erpedicdo de diploma <as
eleiches federais e estaduais;

IV — denegarem habeas-corpis ou mandadc Ge
seguranca’’,

O C6digo Eleitoral, por sua vez, estabzlece, no
aré. 17:

“§ 29 — As decisées dos Tribunais Regionais =ao
defin‘ivas, salvo mos caszos do art., 1677,

“Art. 167 — As decisdes dos Tribuhais Regionais
gdo terminativas, salvao os casgos seguintes, em que
cabe recurso especial para o Tribunal Suverior;

a) quando proferidas ccm ofensa & le'ra ex-
pressa da lei;

b) «quande Jerem 2 mesma lei interpretacio
diverta da que tiver sido adotada por outro Tri-
buna) Eieitoral:

¢} quando versarem sébre expedicdo de di-
plomas, nas eleicoes federais e estaduais;

d) quindo denegarem habeas-cOrpus ou man-
daio de seguranga'’.

Disposicaoe do 'Codige Eleitoral estabelece :

“Art. 170 — O recurso contra e:cpedzgao de di-
ploma caberd soOmente hos seguintes casos

d) pendéncia de recursg anterior, cuja decisdo
passa  influir na determinacio de quociente elei-
toral ou mpartiddrio, inelegipiiidade ou classificagido
de candidato”.

Esta disposicio, em relagio & diplomacéo em
eleicko municipal, nido tem aplicagic a recurso para
o Tribunal Superior Eleitoral.

Mesmo em relagio a recurso parecial, o artigo
169 do Coddigo Eleitoral permite supor que s6 podem
ser do conhecimento de Tribunal Regional: “Os
recursos parcigis interpostes para os Tribunais Re-
gionatis, mos casos de eleicoes municipais e, para
o Trtbumzl Superior, no das eleicoes estoduais ou
federais. .

J4 a Const:*ulgao de 1934 estabelecia, no ar-
tigo 83, § 2.° que

“os Tribunais Regionais demdirao, em ultima
instincie, sébre eleigdes municipais, exceto nos
o130s doe § 1° em que cabe recurso direta-
mente para a Corte Suprems, ¢, no.do § 5.5,
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O § 15 a que o anterior féz remissfo, dispunha
sObre decisbes que pronunciassem “nulidade de ato
ou de lei, em face da Constituicio Federal, e o5
que negarem habegs-corpus” ¢ o § 5.9
referido na mesma disposicdo retro-transcrita, era
relativo 3 decisdo que nao observasse a jurispru-
déncia do Tribunal Superior Eleitoral.

O art. 117 do Decreto-lei n.° 7.585, de 1945,
estabelecia o0 cabimento de recurto para o Tri~
bunal Superior Elei‘oral das decizsdes dos Tribunais
Regionais sdmente quando se tratasse de — “a) —
expedicio de divlema' — tfout court. Mas a atual
Constituicho da Republica, de acdrdo com a de
1934, esclareceu que s6 se admitem recursos opastos
&s decisoes. sobre expeiicio de diplomas guando
eésses diplomas forem expedidos em eleicpes Tederais
e estaduais, com o que excluiu, propositadamente,
de entre eszas as eleigdes municinais.

A Rerolugdg do Tribuna]l Eleitoral, n.” 2.354,
de 3L de outuoro de 1247, publicada no Diario
da Justice, I, de 22 de jsneiro de 1948, proclamou
que 05 ¢as0s de recursos para essa colenda Corte
de Justi;a sdo, apenas, gs do art. 121 da Cons-
tituicdo da Republica.

Do exposto se vé nio terem razdo gs gue nre-
tendermm que a palavra “estaduais’” do art. 121 ds
Constituicdo, no seu he® “III — versarem SiObre
expedicio de diplomas nas eleicbes federals e es-
taduais” — al compreende estaduais stricto sensw €
municipais’’. Nao. A distingio em Ifederais e es-
taduzis do diploma 2 gile se referia o Decreio-iel
a° 7.586, de 1945 com a exclusfec dos municipais,
visou tornar g Tribunal Regional Eleitoral “ultima
instdncia, sGbre eleigdes mumicipzis’”’, na expressao
antes empregada pela Constituicio de 1934.

O constituinte de 1934, e, postericrmente, o e
1946, exciviram, de modg geral, as eleigdoes mumni-
cipais do exame do Tribunzl Superior Eleitoral para
o fim de dar-lhe 0 tempo TecessArio a0 exame s
eleicdes federais e estaduais, com o proposito de
evitar o sempre censurado retardamento das solu-
¢ges finals dessas eleighes.

Se, porém, contra a letra e o espirito do Jis-
posto no § 2.° do art. 83 da Coanstituicdo, o Egrégio
Tribunal Superior Eleitori] avoear o exame das
eleicfes municipals, mesmo no caso de expedi¢io de
dipiomas, falecer-lhe-4 autoridade para se juslifiear
quanto ao retardamenfo di =olugdo dos casos elei-
torais federais e estaduais, de vez cue se estd one-
ranio com tarefa de que devia se dispensar porque
a mesma the é e, com 3 adocido déste projeio de
lei, sé-lo-4& inequivecamente. defesa pela lei.

Pela jurisprudéncia do ‘Tribunal Superio: Elei-
toral, escapa & competéneia désse Tribunal conhe-
cer de recurso quando versar sdbre questdo de fa'o
(Resolucio n° 1.561, de 25 de jareirg de 1947, no
Dbidrio da Justica, 11 de ‘14 de marco Ze 1047. pa-
ginz 267) ainda que sc pretenda impugnar a prova
feita 2 respeito, pois nAo se conhece de recurso
contra decisio gque versa matéria de prova (Reso-
lugdo n° 1.651, de 26 de margc de 1947, no Didrio
da Justica T, de 2§ de mar¢o de 1947, pagina ni-
merc 1.706), e ndo se conhece de recurso gue tratar
exclusivamente Je apreciacdo de provas (Resolucio
7.0 1.638, de 9 de abril de 1947, no Diarico da Jus-
tica, I, de 24 de abril de 1947, pag. 2.233).

A Constitiigio da Replblica e o Codigo Elzi-
toral admifem recurso das decisdes dos Tribunais
Regionais Eleilorais para o Tribunal Superior Elei-
toral, gquando proferidas contra expresca disposigéo
de lei. Nio &, porém, decisio contra expressa dis-
posicio de lei, a que se funda em disposi¢ido legal
cuja interpretagio se pretende estabelecer contra
a sua literal disposigdio, E necessric para que
decisio sejz, flagranie ¢ Iineguivecamen'e, in-
contestavelmente e tem qualguer possivel con-
trovérsia, coniréria & expressio legal, que aperas
transcrita evidencie a opcsicao entre o decisho e a
lei. Por isso, o Tribunal Superior Eleitoral accrdou:
nao se conhece de recursp em que ndo fol citada
a lei que se alega ter sido viclada (Resolugic ni-
merc 458, de 13 de dezembro de 1945 no Didrio
dg Justica IT de 10 de janeiro de 1946 e Resolugio
472, de 18 de dezembro de 1845, no Didrio da Jus-
tica - II, de 27 de dezembro de 1945, p4g. 1.891) nio

tarnbém .

se toma conhecimemnto de recursn em que nio &
citada a lei cuja disposicio tenha sido infringida
(Resoluido n® $52, b= 18 de janeiro de 1946 no
Didrio da Justipa 11 de 22 de janeiro de 194€, pa-
gina 8T); nio se toma conhecimento de recurso
quando a decisfo recorrida nie foi tomada contra
expresss, disposicBo de lei (Resolugho ne 1.567, de
26 de fevereirg de 1847, no Didrio da Justica I de
17 Ze margo de 1947, paAg. 1.428); nae se conhece
de recurto por nac ter a decisio sido ‘omada contra
Iiteral disposicio de lei (Resolugiio n® 1,588, de
8 de marge de 1947, no Didrio da Justice I de 31
de mario de 1947, pdg. 1.522); nio S5e conhece
de recurso por nfo ter sido violada expressamente
&8 lei (Resolugdo n.? 1.616, de 13 de marco de 1947,
no Digrio da Justice 1I, de 23 de margo de 1947,
pAg. 2B8) nie se cobhece de recursc em qQue se
aleza errdnea interprefa¢do da lei, porque s Con:-
tituigAo néo incluiu ésse fundamento comp permis-
sivo de recurso para ¢ Tripunal Superior FEleitgral
(Resolugko n.® 1.771, de 24 de abril de 1847, no
Digrio da Justica I dc 26 de agoste de 1947, pa-
gina 5.212).

Quando & Constituicho admite recurso para .o
Trivunal Superior Eleitofal de deeizfo de Tri-
buna] Regiona] Eleitoral “proferida conira expressa
disporitéo de lei” é mister que haja disposi¢ho legal
expressa conirariada e, desde que isso se verifigue,
n&o se compreende Que o TeCUr:d se pPeres em gi-
vagacles para Jemonstrar o gque é, ¢ gue deve ser,
avidente por st mesmo. de pronto, 4 primeira vista,
sem necessidade de argumeniacdo, de interpretacdes,
de indagacdes, ou de controvérsias para demonsirar
o que hid de ser verdade apoditica, de imediato co-
nhecimento de quem a defronte, A necessidade
de demonstragio dessa verdade é de natureza a
tornar certo de que a <conirariedade prevista na
lel & disposicdo expressy ndo & con‘rariedade in-
dubitdvel, mais do que duvidoss, - inexistente.

A invocagdo de divergsneia na interpretagio da
lei 50 deve ser invocada como fundamento de recurso
de JecisBo de 'Tribunal Regional Eleitoral para o Tri-
bunal Surerior Eleitoral quando dessa divergéneia
resuita a aplicagdo da lei a casos idénticos, de mode
a propiciar colucdeg diversas, € niao quando se alega
interpretacio da lei aplicada, ou aplicavel a casos que
e ndo igualam, mas que, pelas suas caracteristicas,
nio permitem que se condene a aplicagio da mesma
lei com resultades mnéo semelhantes, desiguals.

Sap éstes os fundamentos déste projeto de lei,
que viza a regulameniar iexto constilucional parta
niender As permanentes e muitas vézes procedentes
criticas & demora da soiugio definitiva pela Justica
Eleitoral de casos sujeitos zo seu veredicto.

Sala das Sessbes, em 13 de abril de 1934, —
Nestor Massena.

(pidrip do Congresso IT — 14-4-1954) .

Projeto de Lei do Senado n.® 29, de 1954

Enumera e regule os casos de extingdo do
mandeio legisiativo,

© Congresso Nacional decrets :
Art. 1.7 Extingue-se o mandato legislativo :

I — De meio geral:

2) com a sua decadéncia, pela terminacio do
periode para o gua] foi conferido. (Constituigdo, ar-
tigos 57, 50, §§ 2.9 e 3.° e 52, paraerafe linico, in fine) ;

b} com o faleeimento do Senador ou de Depu-
tado;

II — De modo particular, antes de terminado o
periodo para o qual foi conferido, wverificando-se:

a) perda <o mandato do Senador ou Deputado
devido a ‘

1.%) renincia expressa, loge gue se tenha dela
conhecimento oficial; . R

2.9) .celebragio pelp mandatirio de confrato com
pessoz  juridica, <de direito publico, entidade antér-
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quica ou sociedade de economia mista, saivo quando
o contrato obedecer & oormas uniformes (Consti-
tulgdo, =rt. 48, T, a);

35) gceitagdo, pelo mandatdrio, de cargo, lugar,
funcho comissao ou emprégo remunerado de NESsE0N
jurflica de direito publico, entidade autdrguica, so-
ciedade de econcenia mista ou empréss concessionéria
de servigo publico (Constituigie, art. 48, I, o), )

4.9 ser g mandatirio proprietario ou diretor de
emprésy, que goze de favores decorrentes e contrato
com pessoa juridica de. direito piblico, ou nelss
ﬁrem)er fungio remunerada. (Consti‘nigio, art. 48;

a

5. ozupar o mandatdrio cargo pialico do qual
possa fer demitide ad nutum (Constitulgdo, artizo
1B, II, b); _

6.°) exercer o S2nador ou o D=outade cutre
mandato legislative, seja federal, estadual ou mu-
nieipal (Constituicda, art. 48, IL, ¢);

7.5 patrocinar o maniatirio causa contra per-
sonalidade juridica de direito publico (Constltmg,ao,
art. 48, I1, d) ;-

8.9 falta do Senador ou Deputada, sem licenga,
por mals de seis meses, as sessfes (Constituizgo, ar-
tigo 48, § 10);

9.°) perda pelo mandalirio ' da nacionslidade
brasileira (Constituigdo, arts, 120, 135, § 2°, I e 138) ;

102 perda pelo mandatario de direitos woli-
tieos (Constituicdo, arts. 135, § 2. ¢ 136);

119 renuncik, tacita do mandate conscgiien'z
A renincia expressa, ou A caducidade, de legenda par-
tidaria (Constituicdo, arts 40, pardgrafo Anico e 134);

b)) cassacio do mandato de Senador ou de Depu-
tado (Constituigdo, arts. 48, § 2.2 e 110, I).

Art, 2.° Perderi o mandato legislativo quem,
dinlomade como Senador ou Deputado, estiver exar-
cendo comiss@o ou emprégo de pessoz juridica de
direite publice, entidade autérgquica, sociedade de
economia mista ou e€invrésa concessionaria de ser-
vigo publico ¢ nao optar, expressamente pel; man-
dato, até o data da expedigio do diploma (Consii-
tuicao, art. 48, I, b).

Art. 3.° Constituird opgio pelos carges ou fun-
cdes enumerados nos arts. 48, n° II, e &0 da lons-
tituicdo da Republica nis tomar o Senador ou Depn-
tado, eleito, dentro em trinta dias apbs a expedicéo
do diploms, posse da respective mandato (Consti-
tuicdo, art, 26 ¢ § L9,

Pardgrafo 1dnico. O prazo previsto neste artigo
serd de noventa dias se a expedicio do diploma
acorrer ho recesso das cessdes legislativas,

Art. 4° Pzra os fins do n® 11.° do art. 12, ni-
mero 1I, letra &, e dos arts. 40, parigrafo unicoe, 53,
raragrafo Unico, 55 e 134 da Constituicho, a alianga
de partidos que registrar candidatos de legends unica
indicara o partido de cada um deles.

Art, 5.9 1A perda do mandato legislative & defi-
nitiva desde que proclamada pela Mesa das respec-
tivas Cédmaras gquando tiver comprovacdo dos fales
que a determinam.

Art. 8° Nos casos de cassacie, 8 perda do man-
Jdato subordina-se as prescrijdes constitucicnais, legals
e regimentais qQue a rejam,

Art. 7.0 Revogam-se as disposi¢des em contrario,

Justificacdo

A Constituicdo de Repiolica enumera em vArias
de suas disposicées, expressamente ou nao, .0s Cascs
de cessacdo do mandato dos membros do Cong-res.:o
Nacional, nio 05 enwunerando, pois, privativamente,
em um mesmo preceito, Alguns ‘désses casos Sao,
alids, decorréncias fatais do texto constitucional,
embora nao determinada expressamente a cessagdo
do mandato. Daf as confusbes na interpretaqé.o do
texto constitucional sébre a matéria,

Fste projeto de lei visa a regrar todos os CASOS
de cessacio do mandato legislativo, distinguidos os

de morte, os de decadéncia, os de -renincia, entre
0s quais se incluem os de opgdo, s de caducidade e
o3 de cassacdo, de modo & evitar ampliagdes, restri-
¢oes, ou interpretagges inexatas, e para que se néo
venha a aplicar menos corretamente & Constituicic.

O Regimento Interno do Senado nio prevé o
eiso de extingdo Jo mandate pela falta as sezcoes,
sem licenca, por mais de seis meses consegutivos
(Constituicdo, art. 48, § 29, I e 138) e ndc inelui
0s casos de reniincia expressa do mandate, on de
renuncia do mandato conseqiientes 4 renineia ao
rartido sob cuja legenda se eleweu o Senador
(Constituizdo, arts. 40, pardgrafe Unico € 134) entir
os de perda de mandato (art., 17), embora to ariigo

.anterior (16) consigne a ver:flcagﬁo de vaga “pela

renuncia”,

O Regimento Interno Ja Camara dos Deputados
também n#o consigna (art. 169) a perda do mandato
do Deputado nos casos de perdas da nacionalidade
brasileira (Con.s*itmgao arts. 170, 135, § 2° 1, e
136) e nada dispbe sdore 2 extingdo do mandato
quer de modo geral, gquer Je medo particular.

‘A matéria da extingdo do mandato legislaiivo €
comum as duas Camaras € vode e deve, pois, ser
motivo de uma lej, deferida a sua regulamentagfo
20s respectivos regimentos internos.

Parece-nos ¢ue o g'ual projeto, que versa assunto
de orfem constitucional, aprimoradg pela sabia oo-
laboracao das duzs Casas £o Congressp Nacional.
co‘mdera 0 problema sob justo éngnlo e poderd
colgcar devidamente a matéria, evitando prnuswe:a
divergéncias & respemo

Sala das Sessoes, 23 de awril de 19::4 _____ — Nustor
Massena . .

{(Didrio do Congresso TI — 24-4-54) .

Projeto de Reforma Constituciona} n® 1, de 1954
EMENDA A CONSTITUIGAC
AUTONOMIA Lo DISTRITO FEDERAL

Acrescenta disposifivos ao Ato das pros-t-
ches Constttuczonab‘, Transitorias.

Art. O atual Distritp Federal seri adminis-
trato por um Prefeito, cakendo as funcdes Iegisla-
tivas a.uma CAmara de Vereadores, eleitos, estes e
aquéle, por sufragio direto, simultdneamente,  pela
rericdo de quitre anos. : L

Parferafo Anieo. A primeira eleico para . Pre-
feito realizar-se-4 quando se ~fetuar a de Presidente
da Repubhca pa:ra L] prox1mo permdo governa-
mental.

Art. Berfo extensivas ao Prefeite do Distrito
Federal, as inelegibilidades previsias no inciso IV
do art. 138 da Constituirdo.

irt, O Govérne Feleral nido intervird na ad-
ministracdo local do Distrito PFederal, salvo nos
cazos do art. 792 da Constituicdo, no que lhe for
aplicivel ou guando.

— Se verificar impontualidade no servigo de
empréstimo garntide pelo Govérno;

II — Deixar de pagar, por deis anos consecutivas,
a sua divida fundada,

Pardgrafo tunico.. A infervengic serd Jecre-
tada na forma dos arts. 8.2 e ceguintes da Consii-
tuicdo.

Justificacdo

Avresentada trés vézes nestg legislatura, a ~mends
constitucional para a autonomiaz do Distrito Federal
J4 estd plenamente justificada perante a consciéncia
Iaeiona]l e parlamentar.. Os grandes jurisconsiltos
Senador Atilio Vivacqua e Deputados Afonso Arinas
e Lucio Bittencourt, aliﬁs de -Pariidos diferentes,
em pareceres noté.veis que marcam épaca na vida ju-
ridica do Pafs, esgotaram a matéria e, sem prévio -
entendimento, opinaram todos no mesmo sentldo,-
porque a verdade é uma s6. Aleancaram, entdo, nas



476 BOLETIM ELEITORAL

Maio de 1954

‘comisshbes  especiais € mo plendrio, de ambas as
casas, triunfo esmagador da férmula vitoriosa su-
gerida pelo prilhante Senador Dério Cardeoss. tam-
pém de outro Partido e ora comuletada e atuali-
zada, Entre o Deputaio Heitor Belirao, ainda de
outro Partido, e o singnatdrio da presente propo-
sigho, ouvidos os demais comvanheiros, unanimes,
da hancada caricea, quer no Senado, quer na Ci-
mara, ficou assentado que, nos dois ramos do Poder
Legislativo, se repetisse, agora, no mesmo dia, emenda
idéntica — gque & esta — para que, em sinergia de
e-sforc.os, se oplivesse, enfim, np espage de tempa
mais curto possivel, a 180 esperada gquanto indis-
nensivel hbert:u;ao do Distrito Federal, dlgno, POT
tddag as razbes — historicas, civicas e econdmicas —
Je ter, como ¢ mals esquecido dos nossos munici- -
nics, o direito elementar da escolha — demoecratica
de seu governante, gue, de reston, continuaréa a de-
nominar-se prefeito. enquanto nac f6r mudiwa a
Capital da Reviublica. No Brasil ndp foi a Unido qusz
eriou ¢ Distrito Federal. Foi o Distrito oue criou a
Unido. E o que nos ensina a His'éria, mostrando hem
a diferenca do gue acorre entre a nossa Pitrig e
outras Nicoes.

Bala das Sessdes, em
Mozart Lago e outros,

LEGISLACAO CITADA
CONSTITUIGAD DA REPUBLICA DE 1946
Art. 139,

IV -— Para a 'CiAmara dos Deputados e o Se-
nado Federal, as autoridades mencionadas
nameros I e II, nas mesmag coniictes em ambes
estabelecidas, se em exercicio nes trés meses an-
teriores ao pleito.

Bio também inelegiveis :

Art. 139,

Sao também inelegiveis ;
T — para Presidente e Vice-Presidente da Re-
Tublica, -

a) o Presidente gue ténha exercido o eargo,
Tor qualauer tempo, no periodo imediatamente an-
terior. e bem assim o Vice-Presidente que lhe tenha
sucedido ou auem, dentro dos seis meses anfericres
a0 pleito, o haja subst.n;uldo

B) até seis meses derois de afastafos Vefiniti-
vamente das funcdes, os governadores, os interven-
{ores federais, nomeados de acdrdo com o art, (2,
0s_Ministros de Estado e o Prefeito do Distrito Fe-
deral;

¢) até *rés meses denois de cessadas ilefinitiva-
mente as funcoes, os Ministros do Suvreimo Tribunal
Federa] e o Procurador Geral da Repiblica. os chefs;
fde Estado Maior, os Juizes, o Procurador Geral e o¢
Procuradores Regionais da Justiga Elet‘oral. os Se-
aretdrios de Estade e os Chefes de Policia;

IIY — para Governalor:

@) em cada Estado, ¢ Governador aue paja
exercido o cargo vor qualquer tempo no periodo ime-

T de abril de 1954, —.

am os

diatamente anterior ou quem the haja sucedido, ou.
dentro dos seis meses anteriores ao pleito, o ténha
substituido; e ¢ Interventor Federal, -nomeado na
forma do art. 12, que tenha exerecido as funcdes,
por qualquer tempo, nc pericio governamental ime-
diatamente anterior;

5) até um ano depois de afastados definitiva-
mente das fungdes, o Pregidente, o Vice-Presiden‘z
¢3 Repiblica e os substitutos que hajam assumido
a presidéncia:

¢) em cada Estado, até trés emeses depois de
cessarias definitivamente as fungdes, os Secretdrios
de FEstado, os Comandan‘es das Reegides Militares,
os Chefes ¢ os Comandantes de Policia, os Magis—
trados Fedemis e Estadnais e o Chefe do Ministério
Publico;

‘dy até trés meses devois de cessadas definitiva-
mente as funcdes, os que forem inelegiveis para Pre-
rilente da Reviblica, =alvoe os mencionados nas le-
tras “a” e “b’ déste nimero:

I1T} — wpara Prefei'o, o que houver exercido o
cargo por qualguer tempo, no perfodo imediatamente
anterior, € bem assim, o que lhe tenha sucedido,
— ou, dentro dos seis meses anteriores ao pleito,
a haja substituide: e, igualmente, velo mesmg vrazs,
as autoridades policials com jurisdicdo mo Municipio.

Art. 7% 10 (Govérng Federal ndo intervira nos
Estados, salvo para:

I — manter a integridade nacional:

IT - repelir invaszBo estrangeira ou a de um
Ectado em outro;

IIT — pir térmo & guerra civil;

IV — garantir o livre exercicio de qualquzr dos
poderes estaduais:
Vi — assegurar 4 execucdo de ordem ogu de-
iudicidria;
VI — reorganizar as financas do Estado que,
sem molivo Qe forca maior, suspender, por mais
de dois angs consecutives, o servico da sua divida
externa fundada;

VII — assegurar a cbservineia dos seguintes p: in-
cipios:

a) forma revablicana representativa;

%} independéncia e harmonia dos wpoderes:

¢} temporariedade das funcoes eletivas, limitada
~ JuragBo destas & das fungdes federmis correspun-
dentes;

d) proibitdo da reeleicho de Governadores e
Prefeitos para o periodo imediafo;

#)  au‘onomia muniecipal;

)  prestacio de contas da admmistracao

g} garantias do Poder Judiciario,

Art. 8° A inlervencho serd decretada por lei
federal mos casos <os nimeros VI e VII do arugo
anterior,

Parderafo Unico, No case do numero VII, o
ato arzuido de inconstitucionalideye sera submetido
pelg Procurador Geral da Republica ac exams do
Supremo ‘Tribunal Federal, e, ze éste a declarar serd
decretada a intervencgao.

risfo

{Digrio do Congresso — Sec¢do II, dia 8-4-54).

DOUTRINA E COMENTARIOS

LEI CONTRARIA A0 APERFEICOMENTO
DO REGIME

A Lei n® 2,194, fe 19 de marco ultimo, atenta
contra o aperfeicoamento do  regime democratico,
ao dizer em seu art, 2.°: “Os titules eleitorais, ez~
pedidos a partir da defa da vigéncia desta lei, nao
conterfic o retrate do eleitor'”. E o paragrafo unico
do mesmg artige: “O retrato do eleitor, no respec-
tivo titulo, passar4 a ser obrigatdriamente adotudo

no alistamento que se fizer a partir de 1 de janeiro-

e 15547.

Om, de acérdp com o pardgrafo Unice do ar-
tigo 1.2 da Lei n.° 2.084, de 12 de novembro dc 1933,
“g retrato do eleitor, no respectivo titulo, pasara a
ser exigido no alistamento que te verificar a partir
de 1 de janeiro de 19567, O autor désse paragrafo,
Sr. Gustavo Capanema. lider da maioria nag Camars
dos Dreputzizos, teve por objetivo contornar as difi-
culdades criadas pela perspectiva, entio exigtente.
de. entrar imediatamente em vigor a obrigatc-'2dade
do retrato nos titulos eleitorals. Por aquela fornula
salvarig, a0 mesmo tempo, as aparéncias éticas e OS
interésses de ordem politica. :
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A Justica Eleitoral, cumprindo fielmente a letra
do citado dispositivo e alheia zo espirito que o ins-
pirou, decidiu que o retrato poderia ser faculiativo,
Agiu com acério, facultando aos que assim o dese-
jassem a obitenjdo do titulo definitive, com o ebtraio
destinado a reforgcar a campanha de moralizacio do
vato. E, an que parecs, ¢ numsrge de eleitores que
preferiram ter sua fotografia no -iitulo, e assim o
requereram, foi avultado, o gue constitui, sem dua-
vida, indice animador para a nossa incipenfe de-
mosracia. Em nossa capital, poie dizer-se que foi
total 0 numero de eleitores que preferiram o titule
cem retrato,

Nio é possivel, portanto, no dominio da critica,
fazer nenhuma concessfo & lel gue acaba de ser
promulgada. A Justica Eleitoral naa exigia foto-
grafia nos titulos, apenas facultava a sua colocacis
ao inteira eritério do requerente., Qs que, nor qual-
quer razio, preferissem o titulo sem retrato, poderiam
obté~-lo com a mesma facilidade. Nigp existia, assim,
tnotivo rponderavel para a4 aprovagdo de uma lei
que apenas poderd contripuir para retardar o aper-
feigpamenio do regime democritico e que, por essa
mesma, razio, serft condenada no julgamento da opi-
nifo esclarecida do Pais.

(Da “Fglha da Manhi”, de S, Paulo, de 7-4-34) .

A LEI ELEITORAL DE EMERGENCIA

APIECTAZOES DO MINISTRO ELGARD COCSTA SOBRE © PROJETO
DG SENADOR DARIO CARLOSO

I

. Em entrevista conecedidz a “0O Jornal”, o Mi-
nistro Edgard Casta, Presidente do Superior Tribunal
Eleitoral, manifeston seu aplauso 2o projeto de lei
aprezentado hé dias, pelo Senador Dério Car-osg,
dispondo sobre o ‘Codigo Eleitoral de Emergéncia.

Inicialimente, assim se expressou o Presiden's
do 3. T.E.:

— %0 projeto de Lei Eleitoral de Emergéncia,
cpresentado, pele Senador Déario Cardeso, calcado,
em grande parte, nas sugestfes oferecijas pele TSE,
por seu Presidente, contém providéncias que urgem
ser aprovadas em bem da moralidade e da lisura
dos pleitos.

E verdade que aquelag sugestes forawn, algumas,
adotndas com alteragdes que prejudicam a finalidade
que ditou o geu oferecimento; quiras deixaram de ser
atendidas, sem motivo plausivel”.

Entrando, a seguir, no exame do meérito das ino-
vacdes eontidas na propesigio do representante zalana,
diz o Ministro Edgard Cosia :

— “Entre &g primeiras estd o relafiva 4 exi-
géncia da prova de ldentidade do requerente & ins-
cricdo eleitcral. Se uma <as grandes falhas apon-
tadas no alistamento € exatamente a possibilidude,
verificada, de inserigbes multiplas de um mesma in-
dividuo, com documentos falsos, em regra certidoss
de nascimento, obtidas com fraude do registro e se,
por outro lade, a exigéneia da prova ce identidade
é comum para @ pratica de qualquer ato da vida
civil, ndo se concebe gue para cbten¢io deo Litulo
eleitoral, que confere ao individuo o exercicio do di-
reito politico do voto, —— aguels prova sejn facultativa,
ficando 20 critério de quem wvrocede a -insericio. Cra,
é exatamente ésse arbilrio que tem dado margem a
tantas fraudes, notadamente ng in'erior do Pais, gue
se procura evitar com a obrizatoriedade da exibigdo,
com o pedido de alistamento, da prova de iden'idade
do requerente.

Estou prevendo a réplica — prossegue: — com
a exigéneia se dificultaria o alistamento nas comar-
cas do interior, onde raramente ¢ “matuto”, 0 “ro-
ceiro’”, pessui cdocumenio de identidade”.

E resronde, entdo, § contradita: ‘

«“Antes do mals, & precizo dizer francaments
que ésse eleitorado semi-analfabeto, inconsciente e
amorfo nio pode nem deve influir na vida politiza 4
Nagdo; quando muite, a sua inte;feréncia'cle'ierja
floar res'rita ao. Ambito dos interésses locails.

‘vista dos Tesultados das préximas’ eleiches

Entre 5 “facilidade" e a “moralidade” do alista-
mento, nio pode haver divida de gue esta deve pra-
ponderar sobre aguela. Foram as facilidades levadas
30 eXagero, que aproveitados por cabes eleitorais
inescrupuiosos, contribuiram e continuam a coniri-
buir para tantas e tamanhas irregularidades Jo alis-
tamento eleitoral’.

Continuando, assinala o Presidente do TSE outra
izlha. do projeto Dario Cardoso.

“O projeto ndo cuideu, devidamente, da abs'en-

¢ao - eleitoral, que é- um gsintoma alarmante, com o
21 cucessivo crescimento, conitra a vitalidade do
regime demerratico. -Abstenco néo avenas do “voto”,
mas Jo proprio alistamento, ambos considerades por
preceitos constitucionais ¢como obrigatéries. Parag re-
primi-1a. o projeto =e contentou com a cobranga exe-
cutlva da mulia imposta ao eleitor faltoso; sdébre nio
cuidar dos que deixam de cumprir o dever de alistar-
t¢, nio adotou as medidas indiretas propostas pelo
Tribunzl, de cerceamento de varias atividades ¢ do
gbzo de certas faculiades, de resultado muite mais
aficiente”,

E focalizando, ainda, o problema de absbtencdo,

acrescenton :

— “Para aquela abstengao, diga-se @ verdade,
muito concorre ¢ desaprego do eleitorado pelos san-
didatos registrados pelos varios partidos politicos, e
para cuja escolna nao é eonsultado. Obrigar o elei-
tor a camyarecer paria votar em branco, serd, real-
mente, impor-the uma obrigacdo sem finalidade.

Se, porém, se Jer 'a ésse voto em branco win
valor que éle hoje nAc tem, gual o de expressar o
veto do eleitor ao candidato registrade, e somé-lo
acs anulados para o =feile de determinar-se nova
aleicdo, caso atinjam a mais da metade da votacho,
nao haverd mais justificativa parz aguela abstencao,
e licito, razoavel e justo serd, entfio, a exigéneia do
comparecimentos de todos &4s urnas’.

E coneluindo 2 primeira parte de sua entrevista,
lamen'a o Ministrpo Rdgard Cosis ;

—- “Essa fol uma das sugestes feitas pew Tri-
hunal € qgue o projeto em estudo nio quis perfilhar’.

II

Prosseguindo no exame do Cédize Eleitoral de
Emergéneia, apresentado pelo Senador Dario Carnozo
— exame éste iniciado no niimero anterior —, 9 Mi-
nistro Edgzard Costa lameniou nao terem sido consi-
deradas naquele diploma legzl outras sugestées €o
Tribunal Superior Eleitoral, isto porgue “tddas elas
tinham objetive claro e constituiam providéncias ne-
cessarias para regularidade dos sarvigos eleitorals
a lisurg dos pleitcs e @ verdade do voto”.

SUGESTOES ESQUECIDAS

Enumera, entao, o Presidente daquela alta Corie
as sugestoes nao aproveifadas pelo representante
goiano:

“Estdo nesse caso: a que atribuia a wn dos
cesembargadores cowmnponentes de Tribunal Regional
a funcédo de corregedor da Justica Eleiforal na res-
pectiva circunscricao, servico que se torna urgentfe
e imprescindivel anie as constantes e numercsas de-
nuncias e queizas da irregularidade ¢ displicénein
com que sdo executados oS servigos em varias zonas
do interior, e, as vézes, mesmo mnas capitais; a que
institui o “Cadastro (Geral do Elsitorado’”, no T.8.E,,
como medida indispensavel a evitar a duplicidade,
zendo a multiplicidade de inscrigdes, notadamente
ein comarcas de Estados limitrofes e, as vézes, den'ro
de um mesmgo Estado, ensejando o que se conven-
cignen chamar de. “eleitorade fantazma”, cuju orga-
nizachce, poer demorada, urgia ser Jesde j4 adotada.

“Nao querc falar, finalmente — prossegue o Mi-

istro FEdgard Costea — das sugestdes relativas ao
cancelamento de partidos sem expressio poiitica, &
gerais.
Respeito as razbes, ndo aduzidas, nligs, de ordem
naturalmente politice-partidaria que teriam aconse-
lhado a4 sua naoc adocdo no momento’’.

Voltando a examinar os mais relevanfes dispesi-
tivos constantes do Cadigo de Emergéncia, o nosso,
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entrevistado, focaliza. inicialmente, a questio dos
vetos em :eparado, afirmando a ésse vropésito:

— “0O probklema do voto emn separado, que, tal
como acentua o ilustre autor do projeto, ¢ uma “fontz
inesgotavel de fraudes determinantes da anulacio
de centenas de =afes eleitorais”, merecia uma s0-
lugao mais radical como a constante da XITI sugestis
oferecida pelp Tribunal; o projeto ampla o nimero
de pesscas gu2, nig sendo eleitores da seglo, xerdo
admitidas = votar em separzdo; candidatoes, 4elegadces
de partidos, juizes eleitorais, ete.’’.

Em continuag¢io, afirma o presidente do T.3.E.:

— “E uma providéncia meoralizadora a consrante
da. sugestdo n.t XVII, também nio constania do
projeto, qual a da nulidade da cédula gqus2
contiver, e¢cin a legenda, o nome de mais de um
cand:dato, ainda que do mesmo partido, e da que
contiver, sob a legenda de um partido, ¢ nome d=
caniiida‘o de outro, O que visa 3 sugestio é anuar
o “truc” de certos candidatos: na primeira hipétezs
carreando para i o voto preferencizl sob o engddo
do nome do ouire, colocado em segundo lugar; na
cegunda hirdtese, obtendo para o Partide — e, por-
tanto, beneficiando o seu quociente elei‘leral — o voto
do eleitor enganado pela inclusdo na cédula do nome
de um candidato popular, mas nfo pertencentc ao
Partido”.

Apds e deter em outra sugestdo do TSE — ¢
também esquezida pelo Ssnpador Dério Cardoso --
ou =oja, a exigéneia de o eleitor apresentar no ato
de votar qualguer prova de identiizade, desde Aque
do tltulo nao constasse o retrato do eleitor, o Mi-
nistro Edgard Costa foecaliza o dispositive do Cé-
digo de emergéncia determinande 2 inu‘ilizagdo das
sobrecartas excedentes do numero de votantes. A esta
solucdo — que classifica Je simplista — bem nrelthor
fora, no entender de nosso entrevistado, aquela, ainda
de auteria do STE, determinando gue as urnas que
contivessem sobrecartas em excesso nip feriam anu-
ladas, desde gue ta]l excessg nao acarretasse g alte-
ragao da colocacdo das legenrias ou dos candidatos
nas eleicfes majoritarias”.

Nessa ordem de idéias, prossegue o Ministeo
Edgard ‘Costa: — “A maler inovazdo que o projeto
introduz, na opinido do seu ilustre autor, é¢ 4 da
contagem dos volos pela propria mesa receptora, logo
apds o encerramento da votacdo.

Inicialmente quero acentuar que essa inovacio
ndo foi sugerida pelo TSE. Pensei, efetivamente, iuela,
mas abstive-me de oferecé-la peor vArlos motivos.
Como wmedida Je carfter experimental, como alids
é oferecida, — achei perigosa essa experidncia em
cleicées cda Importdncia das que =e realizario em
outubro, e -com o cariter de geral, isto & ndo res-
trita as capitais € as sedes de comarcas, onde juizes
togades poderiam suvervisionar ou fiscalizar, pelo
menos, a sua execucho, Por outro lado, como ndo
passou despercebido acs Senadores Aloysio de Car-
valho e Mozart Lago, a sua constitucionslidade €
duvidesa. E certo que as mesas receptoras ndo apu-
rardo o5 votos, mas apenas farfio a contagem déles;
mas, & con'agem de voios € operagdo preliminar da
apuragio, da competéncia constitucional das respec-
tivas juntas. ¥, pois, questdo que demanda exame
mais afente’’.

E & guisa de conclusfo, diz o Presidente do Tri-
bunal Superior Eleitoral:

— «Nap ghstante as omissdes que me permiti
acenfuar, o projeto do eminente Senador Darie Car-
doso representa uma valiosa contribuicie para a
morzliiade e a lisura dos préximos pleitos.

Estou segure de gque ¢ Congresso emprestard a
esen, iniciativa a atenclo e o apbio que merece, ma-
lhorando € aperfeicoando as providéncias propostas™,

(Do “O Jornal” de 16 e 18 de abril de 1854).

08 ESTADOS E AS INELEGIBILIDADES
ELEITORAIS ’

Nog exame das Constituigbes estaduais, elabora-
das logo depois de promulgada a (Carta de 1946, ©
Supremo Tribunal Federal teve oportunidade de se
pronunciar a respeito de diversas Constituicbes, ar-
guidas de desrespeito a normas estabelecidas na Car'a
de 18 de Setempro, Houve, assim, submetidas ao

julgamento de nossa mais alfa Corie de Justiga, &
Constituigdo do Czara, a de Pernambuco, a do Rio
Granie do Sul, a de Sio Paulo, a do Piaui, entrc
outras.

Foi no deba'e da Constituiggo de S&a Payle _aue
o Supremo Tribunal Federal tratou da quesiido das
inelegihilidades. No seu art. 6.7 exigia a Carta
paulista, como condicio de elegibilidade para a As-
sembltia do Estado, um periodo de resiiéneia da2
cinco anos. O art. 37, letra <d”, exigia dez anos
de residéncia, como condigho de elegibilidade para
o cargo de Governador do Estado.

O itustraio Dr. Temistocles Cavaleanti, que 2nidos
exercia, com a autoridade de sua cultura = de sua
imparcialidade, as fungdes de Procurador Geral da
Repiiblica, deu parecer contririo & constitucionali-
dade désses dispositives, elegando que a competérncis
para legislar sdbre Direitp Eleitoral era privativa da
Unido, nes ‘érmos do art. 5.°, inciso XV, letra "a’,
da Constituicdo de 1946, ndo tendo sido reservadi ans
Estades g competéneia supletiva ou complementar a
que s refers o art. 6° da mesma Constituicdo,
Alegou, ainda, que a matéria havia sido amplamente
considerada na Constituico de 1346, pelo que 2on-
ciula que a Cartag federal “nada reserveu, em :aia-
téria eleitoral, aos Estajos. NAe ha duvida, por
outro lado, gque a matéria se inclui np direito elei-
toral, que em sua concepgdo ampla compreende udo
quanto se relaciona com o exercicio do direito de
votg, desde o alis‘amento até a diplomagae dos
candidatos eleitos. Nao vejo, Lor iSs0 mesmo, ¢omo
agmitir-se quz os poderes estaduais, mesmo consti-
tuintes, limitem o exercicio dcs direitos eleiforais (jus
activae civitetis) além do que fol fixado na Cons-
tituicao".

Relator do feito foi o Ministro Goulart de Oli-
veira, que concordou com ¢s argumentos e as con-
clusées do Procurader Temistocles Cavaleanti. IDdisse
éle, na aszentada do julgamento: — “O direilg de
ser eleito se firma em funcio de caracidade ativa de
eleger. Qualquer rastrigéo haverd de ser trzxatlva,
expressa. Naop poiendo haver duvida de que ess

matéria e integra ne contetdo do direito eleitm'al
que, na ligdo coploss dos técnicos, compreende o
exercicio do direito de voto, dos prédromos do alis-
tamentc até a diplomagio dos eleitos, ndo ha coemo
permitirz-se 2o0s poderes do Estado qualguer limitacio
a0s Jireitos eleitorais conceituados e fixades na Comns-
tituigdo Federal”. No mesmo sentido se pronuncion
ainda ¢ Ministro Hahnemann Guimaries, gue con-
siderou aqueles preceitos da Constituigae paulisia
contrarics & forma republicanz representativa, uma
vez que neles se “estabelecem condigdes de inele-
gibilidade, que nfo encontram ampare ha Constituicao
Federal” Ainia o Minis'ro Lafayetie de Andrada
opinou que “somente a Uniao pode, ¢ privativainente,
legislar =bbre matériz eleitoral, sébre ¢ modo € «
forma e eleicio e requisitos para o exereicio dos
cargos politicos eletivos, Os Estados nao tém qual-
quer possibilidade nesse sentido, ¥ expresso no ar-
tige 5.°, incizo XV, letra “a’”, e ndo podem leiz es-
taduais fazer restrigbes ou ampliagées no exerzicio de
votar ou :ie ser votado”. No mesmo sentido se ma-
nifestaram os Ministres Ribeiro da Costa, Anaibal
Freire, Barros Barreto e Castro Nunes, éste, alias,
defendendo, em principilo, a exigéneia do reguisito
de resiiéneia que a “nossa experiéncia mesma, sob
as instituigdes de 91, estaria justificando’. Trés '
Ministros, os Srs. Edgard Costa, Orozimbo Nonato
e Laudo de Camarge entenderam que o Suplemo
Triounal =6 deveria considerar a questdo em resur-
205 proprios, nos casos Que surgissem, embora um
deles, ¢ Sr. QOrozimbo Nonato, nio silenciasse sun
opinido quanto a¢ reconhecimento da compe‘éncia
privativa da Unidog, no estabelecer condigcpes de eie-
gibilidade.

H4, dias, a propgsito désse tema, alinhava o Sr.
Otto Prazeres consideracbes judiciosas e opeoriunas,
mostrando as dificuldades g inconvenientes da tese,
sobretudo quanto a idade exigida para os candidatos
a0 govérno ¢os Estados. A Constituicdo federal ci-
lenciou a respeito, mas as Cartas estaduais pro-
curaram tregular a matéria, exigindo, umas, 35 anos
de idade, outras, 30 e umas, 25 anos. Somente duas
Cartas estaduais silenciaram a respeito, Entretanto,
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dentro da tese do Supremo, estio condenadas como
inconstitucionais tédas essas restrighes, o que se nio
exvlice em face de nossa tradicho constitucional,
que semprz se inclinou no sentido <£e reconhecer aos
Esfados a competéneia necessaria para decidir de
matéria que se inclui na sua autoridade consti-
tuinte, tal como g define o art. 18 da Caria de 194%G.

Nip vemos como considerar a exigéncia de uma
idade limite contraria 2aos principios constitucionais
da Uniao. O rzquisito da resiiéncia, quando extensivo
a todos os cidaddos, ndo estabeleceria desigualdades
enire g5 brasileires. E nao podemos deixar de ver
nessas medidas, ndo somente o exercicio normal
de um poder dos Esi2los, como cautelas excelenics,
no assegurar ¢ defender ¢ funcionamento do vegime.

Pior seria que rfe reconhcocesse, a uma lei ordi-
naria da Uniag, a eficicia necessaria a dixagio das
condigdzs de elagibilidade das Go\arn:ivores de Es-
talo. Preferiria admitir, dentro de uma interpreticas
crganica, que e incluisse essa competéneia no Ambito
do poder cons‘ituinte dos Estados que da atividade
legislativa ordindria da Uniio, B freio que o regims
6 teria o que hierar com semethante ariearigin,
desde que o exercicio do poder constituinte dos Be-
tados nfo infringisse ¢s principics constituzienais do
artigo T.-

Barbose Lima Sobrinho.

(Do “Jornal S0 Brasil’” de 18-4-54).

0O PROJETO DA LEI ELEITORAL DE
EMERGENCIA E AS OBJECOES QUE VEM
SUSCITANDO

O projeto de lei elei‘oral de emergéncia, que ja
iniciou a sua tramitacio regimental no Senado desds
a sua apresentacdo na Comisséo de Constiiuicio e
Justiza pelo respectivo relator, Sr. Dario Cardoso,
€ n sua publicagdo no “Diarip do Congresso Nacional”,
en 31 de marco uliimo, vem recebendo aprecizgdes
que significam a abertura de um debate oporiung e
util em torne das inovagbes nele introduzidas, ca
rreciosa colaboragfo prestaca, na sua fase de esbudos,
pelo Tribunal Superior Eleitorzl, da inconveniéncia
de certos dispositivos que nao se enguadram nas su-
gestdes do mais alto drgho da Justiga Eleitoral e
qus <o precisamente aguéles acérea dos guais estéo
sendo articuladas criticas que ndo podem nem devem
deixar de ser levadas em conta pelo plenarig da Cé-
mara Altg no enszejo do seu pronunciamento,

O Senulor Dario Cardoso dirigiu um apélo nos
seus pares, no discurso proferido sébre essa matéria,
para que cooperassem em beneficio do aperfeigoa-
mento do prejete a fim de que fdssam corrigidos
0s errog acaso nele existentes e tendo em vista o
necessidade de que essa nraposigio de el seja votada
com a maxima rapidez, ds sorte & que as suas normas
possam ser aplicadas pela Justica Eleitoral nos pré-
ximos pleitas. B, por certog, nesse pensaments gus
g inspiram os comentarios que continuam a  ser
tecidos & Dargem <o projeto, as divergéneias ma-
nifestadas em rtelacdo a alguns dos seus dispositivos,
as adverténelas visande a chamar a atengéo para
o5 =zpecios da questdo gue precisaem ser encarados
mais atentamente,

Um désses aspectos, por exemple, é o Jue se
relaciona com a inovagio ado‘ada no projete da Co-
missdo de Constituicdo e Justica do Senado, — § 2°
do art. 18 — e gue atribui 4s mesas- receptoras au-
toridade para proceder 4 contagem dos votos. Qual
o codjetivo dessa inovagdo ? 86 pode ser, conforme
alids j& tivemos anteriormente ocasido de admibir,
o de atender ag criticas formuladas, quando dos nas-
zados pleitos, contra a demora excessiva da apuracio.
Esse continua g ser um dos grandes defeitos da le-
gislacag eleitgral vigente, Mag o exanme cuiiadoso do
ascunto em face do -que dispds a Constifuicdo bem
ccmo do que revela = experiéncia eleitoral brasileira
justifien, sem duvida, as criticas que ja est@o sendo
opostas a ésee digpositive do projeto em andamento
no Senado e torna legitimes as razdes dos que se
propdem A pleitear por meio da emenda a supressio
do dispositive em aprégo. Na realidade, ndo é pos-
sivael esquecer que & Constituiiao, ap definir as atri-
buncdes da Justiga Eleitoral, — art. 118, ntmero V
— nelas inelul “o processo eleitoral, 4 apuracio das

d

eleiches e a expedicdo de diploma 205 eleitos’. Ora,
guais sdo os orgaos da Justica Elsitoral, estabelecidos
pela Lei Magna noutro artigo, o 1086 ? S30 o 'Tribunal
Buperior Eleitoral, os Tribunais Regionais Eleitorsis,
as Juntas Eleitorais e s Juizeg Eleitorais. A mess
recepiora nao €, consegiientemente, drgio da Jus-
tiga FEleitgral. Nio tem, rorian‘g, competéneia, nem
esta lhe pode ser delegada, para exercer uma funcio
precipua da Justiga Eleitaral, qual a Ze proceder a
apuratdo dos votos. Nem seria leito alegar gue nio
e trala de apuratdo e sim de simgles contagem, pois
que € a apuragio senio, tzmmrbém a contagem e mesmo,
principalment=, dos votes depositados na urna ?

O eminente Ministro Edgard Costa, que tanto
tem pugnado, a frente do Tribunal Superior Eleitoral,
de que € Presidente, em prol do saneamento e do
aperfeicoamento da nossa iegisiacao cleiforal, cepois
de esclarecer que esor inovagao nfo ol sugerida
pelo Tribunal Superior Eleitora] e que, tendo pen-
cado efetivamente nela, se absteve de oferecé-la por
varios motivos, apontou as ponderavels razdes em
que ge apoigu para assumir ésse ponto de vista:
“Como medida de ecaraier experimentzl, como alids
é o projefo, — =cho pericosa essa experidncia om
eleicdes da imrortdnceia das que se realizarfo em
outubro, ¢ com ¢ carater de geral, isto é nido res-
irita As capitais e as sedes de comarcas, conde
juizes togades poderiam supervisionar ou fiscalizar
a4 sua execug&o. Por cutro lado, romo nao passou
despercebido acs Senadores Aloisip de Carvalho o
Mozart Lago, a sua constitucionalidade & duvilosa.
E certo que as mesas recepioras ndo apurarao os
votos, mas apenas farfo a contagem déles; mas,
a contagem de +votos é opermagio vreliminar da
apuraciao, da competéncia constitucional das resnec-
tivas juntas. ¥, pois, questdoc que demanda exame
mais alento’.

H4 ainda que considerar as novas e 12rgas pos-
sibilidades que a apuragdo ou contagem de votos
pelas meszas receptoras abriria & pratica da fraude
no interior do Pais. Ninguém rpoleria salimentar
ilusGes a ésse respeito. Trata-se de um processo gque
até 1830 raspondeu pela fraude desenfreada que
entin imperava no Brasil e gue- se procuta - hoje
evitar tan‘o através da azdo d2 Justica Eleiteral
quanio da aplicagko de leis mals moralizadoras e
mais sabias,

Nio cogita o yvrojeto de outres pontos gue
foram, entretanto, bem focalizados nas sugesties ou
emendas 2o Tribunal Superior Eleitoral e en'‘re os
quais merece destaque © gue diz respeito a atri-
buicdo .a um dos desembargadores do Tribunal Re-
gional da fungio de corregedor da Justica Eleitoral
na respectiva cireunsericio, servico qus, como adverie
o Ministro Edgard Caosta, se torna urgente ¢ impres-
cindivel ante a circunstancia de numerosas denun-
cias e queixas iZa Irregularidade e displicéncia com
que sdo exscutados 05 servigds em varias zonas do
Interior e, 4s vézes, mesmo nas capitals, o aue
institui o Cadastro Geral do Eleitorado, o TSE,
coenp medida indispensave]l para evitar a duplicidads
senfic a3 multiplicidade de inscrigdes, notadamente
em comarcas de Estalos limi‘rofes e &s vézes dentro
de um mesmo Estado, ensejando o que se conven-
cignou chamar de “egleitorade fantazma”, o que
estabelece 3 obrigacio da prova de identidade no
ato de votar, enfim sugestoes gque, todas elas, ex-
primiam ¢ saluiar propdsito de assegurar a moraii-
zaj;&o das eleigdes, garantir um corpo eleitoral me-
nos acessive] & influéncia da frawie, combater, com
éxito, o0 abstencionizmo eleitoral que, como Irica
o Ministro Edgard Costa “é um sintoma alzrmante,
com O SeU SuLessive crescimento contra a vitalidadz
do regime democcratico. Abstengido nfo apenas do
“yotp”, mas do prépric alistamento, ambos ronsi-
derados por rreceitos constitucionais como  cbriga-
torios. Para reprimi-la o prejeto sz contentou com
4 copranga executiva da mulia imposta ao eleilor
faltoso; sObre nao cuidar dos que deixam de cumprir
o Zever de alistar-se, nie adotou as medidas in-
diretas propostas pelo Tribunal, de cerceamento de
varias atividades e do gbzo de certas faculdades de
rezultado muito mails eficiente’”.

“Transerito do “Jdornal do Comércio™, de 19-4-54) .
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NOTICIARIO

Concurse para Auxiliar Judicidrie

Em virtude do itima reestruturagfio do Quudro
da Secretaria do T.S.E. consubstanciada na  Lei
n.% 1,814, de 14-2-33, abriram-se & vogas na classe
inicial “H”, da carreira de Auxiliar Judicidrio, Para
seu preenchimento, realizou-se concurso, no diz 13
de abril, de acdrdo com as seguintes :

INSTRUCOES

Instrucées a que se refere a Portaria n.°
que regula o concurso interno para a clasze inicial
da carrelta de Auxiliar Judicidrip do Tribunal Su-
perior Eleitoral; :

CONSIDERACAQ PHEVIA

Serdo inseritog “ex-oificie™ meste concurso todos
05 extranumerarios mensalistas pertencentes, atual-
mente, a0 Quadro déste Tribunal, sem que devam
preencher quaisguer outras formalidades.

PROVAS EO CONCURSQ

As provas do concurso serdo as seguintes:

1, Prova de Portugués (nivel da 2% série gi-
nasial), que abrangera :

A — Redacac de oficio ou cutro ato oficial, me-
diante fornecimento de dados,

B — Correcdo de fextos e resclucdo de questdzs
referentes zos seguintes pontos de linguagem:

a) Ortografia oficial (Pegqueno vecabulario).

F) Tlexbes nominais (Género, nlimero-grau) ;

c). Proncimes — Pormas retas e obliquas — Co-

locacao das formas obliguas — Formas de iratsa-
mento ¢ sus concordancia;
" @) Verbos regulares — irregulares — defef tivos
— prongminais — vozes verbals;

e} Sintaxe de concordédncia e regéncia;

f} A preposichg — crage;

¢) Conhecimen*o das fun;des sintaticas basxua,;

2, Resolugdo de guesides objetivas sbbre o ze-
guinte programa de Matematica :

a) Orneracgées fundamentais sébre nimercs In-
teiros e fraciondrios;

}) Regra pratica para extragcac da raiz qua-
drada; \

¢} Potenciagio;
d) Sistema métrico.

3. Resolugdo de quesides objetivas sbhre o se-

guinte programa de Hisforia e Geografia do Brasil:’

a) TInconfiiéncia mineira;

b) Guerra do Paraguoai;

¢) Advente da Republica;

d) Capitais e cidades principais do Brasii:

e) Distribuicdo geografica do eleitorado brasi-
leiro.

4. Resolucho de questfes objetivas sbébre o se-
guinte programa elementar de Direito Administra-
tivo, de Direito Eleitoral e de Direito Constitucional:
) a) Nomeagdo — c¢oncurso e posse {arts, 12 a
27 do Estatute dos Funciondrios Publicos) ;

b Feérias e licengas (arts. 84 a 88);

- e) Dops deveres e penalidades (art. 184, artigas
201 a 213);

d) Jruétiga Eleitoral — Tribunais Eleitorais (ar-
tigos 109 a 121 da Constituigio);

¢} (Codigo Eleitgral — Lei n.® 1.164, de 24-7-3D
nos seguintes topices :

Eieigao-eleitores-voto-candidatos-Partidos.

fy Da organizacio federal (arts. 1, 2, 3, 10, 18,
22, 28, 28, 36 da Constituigio Federal) ;

¢g) do Poder Executivo (arts. 78, 79, 81,
da. Constituicao Federal) .

‘h) Do Poder Judicidrio arts.
Constituicdo TFederal;

i) Do Poder Legislativo (arts.
45, 50 e: 50 da C, Federal).

As provas de Portugués, Matemética, Hisloria ¢
Direite serfio realizadas conjuntamente, valendo ate
100 pontes, sendo 40 para Portugués, 30 para Di-
reito, 15 para Matemitica e 15 parm Historia ¢
Geografia.

A nota resultante terd o péso 2.

85, 86
94, 95, 9%, 91)

31, 38, 39, 40, 44,

PROVA DE DATILOGRAFIA

A prova de datilografia constard de ume de-
monstragio pratica da capacidade do candidato para
desincumbir-ge. de .tarefas que exijam habilidade da-
tilografica.

A prova de datilografia terd a duracio de 19
minubos e constardi de uma copia de um irecho im-
presso, em vernaculo. Valera 100 ¢ terd péso 1.

O .candidato que mAo conseguir copiar ¢ frecho
ne tempo marcado, estard desclassificado.

Se o cohseguir, terd a contagem de pontos dentro
do critério que se segue e lhe serfo atribuides cem

npontos, se nio sofrer menhum dos Jlescontos se-
guintes :
letra omitida sem espago — Triunal
letra repetida — Tribbunal
letras {ransportadas -~ Triubnal
letra trocada -— Tribanal
translineagfo emm meio de gilaba — Tri — bunal
translineacio sem trage — Iri bwunal |
repeticio de palavras — linha — permﬂo —
troca de palavras
letra a mais — Tribuanal

Descontaréo 10 pontos:

letra rebatide — Tribunal

letra omitida com espaco — Tri unal

falta de pardgrafo

troca de maiusculas por mintscula e vice-versa
érro em sinais

erros de margem # esquerda

letra. prensadga — Tribunal

Descontarap. 15 rontos:

Omissio de palavra

Descontardo 256 pontos:

I0missdo de linha ou pericdo.

Nio trazem desconte outras falhas gqualsguer.

Note final: Serd o resultado da média ponderada
!as motas de cada uma das provas.

O mAximo des pontos serd 300.

86 seré habilitado o candidato que obtiver média
izual ou superior a 50 pontos.

Havendo empate, o critério de desempate zerd
a maior nota em Portugués e, =am seguida, a mawr
nota em Matematica,
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Os'ce.sos omiseds serdo resolvidos diretamente
e em ultima instincia pelo Presidente do Tribunal
Superior Eleitoral.

Secretaria do Tribunal Superior Eleitoral,

As eleigtes de outubro e os Juizes

A propésito da mensagem do Exmo. Sr. Mi-
nistro Rigard Costa aos Juizes Eleitorais, salici-
tando que redobrem seus esforgos nas proximas elei-
coes de 3 de cutubro, o Dr. Rubens Rebelo Ma-
galhdes, Juiz Eleitoral do Rio Grande do Sul,
enviou 3gquele magisirado o s=eguinte telegrama:

. “Tenho a honra de acusar ¢ recebimenio da
vossa mensagem, dirigida aos Juizes eleitorais por
intermédio do Presidente do Tribunal Regiona! Elei-
toral. Manifesto-vos a disposicho irredutivel déste
juizo no sentido do integrat cumprimento daquelas
recomendacgbes, para maior dignidade e prestigio da
Justica Eleitoral.

Desembargador Colares Moreira

Em sersfo do dia 26 de abril, o Tribunal Su-
pericr Eleitoral por propesta do Dr. Plinio Pi-
nheiro Guimardes, aprovou um vo'o de pesar neio
falecimento do desembargador Colares Moreira, ocor-
riio nesta capital, .

O extinte fol membro do Tribunal Superiocr
Eleitoral, antes de 1837.

CAssociaram-se, & proposta, -fonlos 05 membros €o
Tribunal e vérios representantes de partidos.

C Sr. Ministro Luiz Gallotti, requereu fosse
o voto de pesar- comunicade 4 familia do 2xtinto.

Quando da apresentagio da referida provosta, o
Sr., Ministro Presidente, referindo-se & personali-
date do ilustre magistrado, assim se expressou; —
“Confesso que 50 neste momento, pela proposta do
Dr. Pinheiro Guimaries, sei da morte do Desem-
bargador Collares Moareira. Confesso que 4 recebo
profundamente emocionado. Fui ¢olega: do, Desem-

bargador Collares Moreira no ‘Tribiinal “de Juscics - do Criterra, - com &
- prata -dourada.. .:

desia Capita) e tlve oportunidade de.com_éle, privar.
Era homem de grandes virtudes e ‘dé’ graride dedt
cortinio, de grande inteligéneia e de um trato pes-
soal dos mais afaveis, fazendo sempre de guantcs

dele se aproximavam amigos e admiradores. O De-
sembargador Collares Moreira honrou éste Tritunal
Superior, na sua fase inicial, e sz houve com ajuela
dignidade e inteligéncia que aqui todos j& Dpro-
clamaram. Foi representante, no Congresso, do seu
Estado Natal, o Maranhio, e seu Governador.

O vota de pesar que o Dr. Pinheiro Guumaraes
propoe, nio submeto 4 aprovacdo, dando-o, desde
loge, como aprovado, eis que expressa realmente
o sentimento sincero e profundo déste Tribunal pelo
dezaparecimento de tdoc eminente personalidade.

Ser4 consignado em ata o volo de pesar pro-
rosto e, manifestando-se, de acdrde com a proeposta
do Sr. Ministro Luiz Gallotti, o sentimento do Tri-
bunal a familia do saudoso extinto”.

Visitas

‘Durante o més de abril, visitou o Tribunal Su-
perior Eleitoral o Ministro do Libano nesta c¢a-
pital, Sr, Adib Nahas, que foi recebido pelo Mi-
nistro Bdgani Costa, Presidente da alta Corte, e
demais titulares.

Visitando as dependénciags da Justica FEleitoral,
o referido diplomata teve a oportunidade de co-
nhecer detalhes de seu aparelh=mente, ao qual se
referiu elogicsamente.

Ainda no més de abril, estiveram no Tribunal
Superior Eleitoral, os Srs. Desembargaiores Boaner-
pes do Amaral, do Tribunal de Justiga do Cears e
Francisco Cunha Pereira, Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral do Estado do Parani,

Ambos mantiveram cordial palestra com o Exmo,
Sr. Ministro Presidente.

Ministro Edgard Costa

Juntamente com o Presidente do Supremo Tri-
hunal Federal, o Presidente do Tribunal Superidr
Eleitoral,: Exmo. Sr. Ministre BEdpgard Costa, foi
agraciado, pelo . General Zendhio da Costa, Minisiro
“Medalha Maria Quitéria™, em

A entregn serd feita brevemente no
da Guerra.

Baldcio





