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D @sn Pauls E’ de se anular o acérddo, quando o Pre-
Sras Geeads I Rg: e sidente do Tribunal, contra o qual fora impe-
Rio Grande do Bul .......coveviinanis 1.70%.330 trada a segurange, ndo poderia participar do
PATANA . . carerrrinnnineramtenneenneaen 1.434 111 julgamento e, verificado o empate, proferir
Tstado da GUANBDATA .wvocvvvrnvron-en 1.380.412 voto de desempate.

Bahif . . cvivvrrciiiiii i . 1.195.870 .
Rio de Janeiro 1.155.111  Vistos, etc.:
Pernambuco . . 876.034 Acérdio os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
Santa Catarina 765.347 por unanimidade de votos, anular o acérdio do Tri-
=T o 692.071 bunal Regional Eleitoral do Estado de Goias, que,
GOIAS . . i et e aann 554.456 nao admitiu o aproveitamento no gquadro da Secre-
Paraiba . . ... o i 456.938 taria de Alita de Azeredo Bastos, funcioniria regui-
Parf . . e 440,837 sitada, uma vez gue o Presidente do Tribunal, con-
Maranhfo . . .ioiiirirriiaie i 399,795 tra ¢ qual foéra impetrada a seguranga, nao poderia
Rio Grande do Norte ............... 375.370  participar do julgamento e, verificado o empate, pro-
Pigui . . ....... e e e 324,584 ferir voto de desempate, na conformidade das notas
Espirlto Banto ...l 310.063  taguigraficas em apenso e que ficam fazendo parte
Mato Grosso ......... e 297.089 da deciséo.
gé?gﬂf’: S eermeeeeseseensne s fgg'g;g Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
ATAZONAS v oooveoe e 153. 600 Distrito Federal, em 18 de mgdsto de 1965. —
Brasilla . . covererneraaciacnaeiniian 54.297  Anibnio Martins Villas Bogs, Presidente. — Gongul-
ACTE . . vvvrivnnnrnnes i 20.560 ves de Oliveire, Relator. — Estéve presente ao jul-
ATDADA + + verrrnrrreeannnraeeaeianerns 13.855 gamento o Sr. Dr. Oswaeldo Trigueiro, Procurador-
RONAGTUA « v vvveemeeerenieineneens 13,147  Geral Eleitoral. ~
ROTAIMA . . cvvreiiaici et e s 6.476 Publicado em Sessdo de 7-12-65

TOTAL vvvvreeereeeeranneen 20.222.540 RELATGRIO E VOTO

: _ O Senhor Minisiro Gongalves de Oliveira — Se-
Brasilia, 14 de dezembro de 196%. nhor Presidente, Alita de Azeredo Bastos reguereu
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ao Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Goias,
mandado de seguranga,- alegandoe que como funcio-
naria requisitada, tinha direito a ser aproveifada em
vaga decorrente no Quadro daquele Tribunal Regio-
nal,

A seguranca fol impetrada conira ¢ ato do De-
sembargador Presidente do Tribunal Regional que
prestou informagdes, como se vé a fls. 18 dos autos.

O mandado de seguranca foi indeferido por
maioria de votos, tendo votado o Senhor Presidente,
desempatando.

A impetrante nfo se conformando, recorreu para
© Tribunal Superior Eleitoral. :
- Aqui, a douta Procuradoria-Geral se manifestou
no sentido da nulidade do acérdio. Preliminarmente,
porque votou desempalando o Desempatador Presi-
dente do Tribunal, quando o ato impugnado era de
Sua Exceléncia. .

No mérito, a Procuradoria Geral se manifestou
no sentido de ¢ue-se negasse provimento ao man-
dado.

E’ o relatério.

* & @

Senhor Presidente, meu voto é acolhende a pre-
liminar, de acdrdo com o parecer do ilustre Doutor
Procurador Geral, constante de fls. 40, nos seguintes
térmos;

“Pelo provimento, para anular o acérdio -

recorrido, uma vez que ¢ Presidente do Tribu-
nal, contra ¢ qual féra impetrada a seguran-
ca, ndo poderia participar do julgamento e,
verificado o empate, proferir voto de desem-
pate. i .

2, No mérito, se nfo 16r anulado o acordao
de folhas, a decisfio é incensurével.

A Lei n® 4.049 criou cargos para as secre-
tarias dos Tribunais Regionais e para os car-
térios eleitorais das Capitais. E mandando
aproveitar os funcionarios requisitados, é 6bvio
que se referia aos requisitados das Secretarias
e das Zonas para os quals foram criados os
lugares, como, alias, ja decidiu relteradamente
Colendo Tribunal Superior.

Meu voto é no sentido de anular o acérdio, até
gque a Presidéncia do Tribunal Regional seja ocupada
por cutro Desembargador que hio, o atual Presi-
denfe do Tribunal Regional. ‘

Decis@o undnime.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Anrtdnio Martins
Villas Boas.

Tomaram parie os Ministros Gongalves de Oli-
veirg. — Oscar Sareiva. — Américo Godoy Itha. —
Jodo Henrigue Braune. — Décio Miranda. — Henri-
que Diniz de Andrada. Funcionou como Procurador-
Geral Eleitoral, o Senhor Doutor Oswaldo Trigueiro.

PARECER DA PROCURADORIA GERAL

1. Pelo provimento, para anular o acérdio re-

corrido, uma vez que o Presidente do Tribunal, con- -

tra o qual fora impetrada a seguranga, nio poderia
participar do julgamenfo e, verificado o empate, pro-
feria vote de desempate.

2. No mérito, se ndo £0r anulado o acérdao de
félhas, a decisao é incensuravel.

3. A Lei n? 4.049 criou cargos para as secre-
tarias des Tribunais Regionais e para os cartérios
eleitorais das Capitais. E mandando aproveitar os
funcionarios requisitados, € 6bvio que se referia aos
requisitados das Secretarias e das Zonas para os guais

foram criados os lugares, como, alias, }4 decidiu rei-
isradamente o Colendo Tribunal Superior.

Distrito Federal, em 24 de junho de 1965.
Oswalde Trigueiro, Procurador Geral Eleitoral.

ACORDAO N.° 3.920

Recurso n.¢ 2.866 — Classe IV — Guanabara
Rio de Janeiro)

Recurso especial contra acérddo denegato-
rio de registro de candidatos a Governador e
Vice-Governador, Alegag@o improcedente e,
eligs, de nenrhum efeite pratico, contre o rei-
nicig ‘do julgamento. Candidato a Vice-Gover-
nador escolhido em convengdo convocada quan-
do ja ertinto o mandato do respective direfs-
rio regional. QO indeferimento do regisiro dao
candideto a Vice-Governador acerreta o do
registro de candideto a Governador.

(E.C. n® 13, de 9-4-65).

Vistos, etc.:

Acordam os Juizes do Tribuhal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nic conhecer do
recurso da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do
Estado da Guanabara que negou registro & candi-
datura de Antdnic Mourdo Vieira Filho a Governa-
dor do Estado, nos térmos do voto do Senhor Mi-
nistro Relator e que fica fazendo parte da decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 2 de setembro de' 1965. —
Gongalves de Oliveira, Presidente. — Décio Miranda,
Relator. Oswaldo Trigueiro, Procurador Geral
Eleitoral.

Publicado em Sessdo de 2-9-65,

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Décio Miranda — O Partido
Scocial Trabalhista requereu o registro do candidato
Doutor Mourdo Filho ao cargo de Governador do
Estado da Guanabara.

Iniciou-se ¢ julgamento no T.R.E. votando dois
juizes pelo deferimento do registro. Pediram vista
os demais Juizes.

Aq reiniciar-se ¢ julgamento, considerou o Tri-
bunal certos fatos novos, ocorridos ap6s a data do
inicio do julgamento: a) a composicio do Tribunal
se modificara, integrando-o os juizes Doutdres José
Eduardo de Couto Filho e Edmundo Lins Neto em’
lugar dos Doutdres Jodo de Deus Vianna e Clemen-
ceall de Azevedo Marques; b) fira promulgada a
Emenda Constitucional n? 13, de 9 de abril de 1985,
que, em remissio & Emenda Constitucional n® 9, de
22 de julho de 1964, estabelece que o candidato a
Governador deve registrar-se com um candidato o
Vice-Governador; c¢) féra apresentado a registro para
Vice-CGiovernador o Doutor Jofp Climaco da Silva,
escolhido em convengdo de 9 de maio de 1965.

Quanto ao primeiro ponto, o Tribunal decidiu
gue o julgamento seria retomado com nédvo relaid-
rio, para conhecimentc dos novos Juizes, facultada
a palavra aos advogados. Quanto ao segundo, deci-
diu apreciar conjuntamente os dois pedidos de regis-
tro, que havlam sido apresentados em época dife-
rente, um para Governador e outro para Vice-Go-
vernador. Quanto ap terceiro, examinando o pedido
de registro para Vice-Governador, considerou o Tri-
bunal que a convencdo que o escolhera havia sido
convocada por Diretdrio regional com mandato ex-
tinto, sendo, pois, de negar-se o registro.

Negando o registro do candidato & Vice-Gover-
nador, teve como conseqiiéneia o indeferimento tam-
bém do registro do candidato a Governador, que, nos
térmos da Emenda Constitucional n® 13, teria de
registrar-se simultdneamente com aquéle.

.Egsa deciséo, proferida em 29 de julho de 1965,
teve em conta, para negar o registro do candidato
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a - Vice-Governador, os seguinies fatos: a4) em 2 de
abril de 1664, o Tribuna! Superior Eleitoral, na Re-
solugio n? 7.415, aprovou reforma de Estatutos do
P.B.T., constando do art, 15, § 19, dos noves Esta-
tutoa que “_..08 atuals Du-etﬁrios Regionals os .dos
Territérios ¢ os Diretérios Municipais, a partir da
data da aprovacio da presente modificagdo Estatu-
taria pelo Tribunal Superior Eleitoral, ficam com o§
seus  mandatos extintos para se ajustarem ao pre-
- visto nos artigos ...*”; b). exiinio o Diretéric a 2 de
abril, nio peodia convocar a Convengéic de 9 de maio.
na qual féra escolhido o cand.tdato

" Afastou o .T.R.E., por inaplicivel & espécie, a
Reésolugdo n® 7.601, de 9 de junho de 1965, do Tri-
bunal Superior E]eitoral que admitin partmlpassem
das’ convengdes e atos eleitorais relativos as eleigoes
de 3 de oputubro, os diretérios vigentes na data da
Resolucﬁo Tal Resalucio nidc aproveifaria a dire-
torio* cujo mandate, extinto em 2 de abril, ndo ers
“d!:etério vigente" entre essa data e 9 de Junho.

A essa decisdo, o Doutor Mourdo Filho opde re-
cursd especial com fundamento no art. 121 n® II da
Constituigio”, “divergéncia na interpretagio de lei
entre dois"ou mais tribunais eleitorais”: 1% porgue,
na processualistica civil e eleitoral, o julgamento teria
de continuar com os juizes remanescenfes da compo-
sicdo inicial, ndo podendo ser tomedos os votos dos
novos juizes; 2?) porque o julgado-se atrita com a
Resolugdo n® 7.601, de 9 de junho de 1965, do Tri-
bunal Supericr Eleitoral, gue suforizou a prética de
gtos eleitorais, para as elelgoes de 3 de outubro, 205
diretérios vigentes na sua data.

O Doutor Procurador Geral opina pelo néo co-
nhecimento do recurso ou pelo nio provimento, se
vier a ser conhecido.

E’' o relatério.
* B O

O Senhor Ministro Décio Miranda — N&o merece
conhecimento o recurso pelo primelro fundamento.
Nao ha regra preestabelecida, no processo comum
ou no eleitoral, para o prosseguimento dos julga-
mentos interrompidos, quando a composigio do Tri-
bunal se altera com certa profundidade.

.-Multas vézes, a solucio serd a convoca¢do de
juizes que nfo estavam presentes ao iniclo do julga-
mento, especialmente quando impossivel restabelecer
o quorwm original, Parege, porém que ni¢ preciso
me deter sébre as hipdteses que comportam uma ou
outra solucdo, uma vez que a pretendida pelo recor-
rente nio lhe traria resultado pratico. Os dois jui-
zes, que haviam votado 'iniclalmente, concedendo o
registro, modificaram seu volo & vista dos fatos no-
vos, & 03 dois outros, gque tamhém faziam parte da

. composi¢io anterior, votaram igualmente pela dene-
gagao do registro, De nada adiantaria, pois, excluir
o vote dos dois novos juizes.

Também nfo acolho o segundo Iundmnept;o.
Dispde a citada Resclugho n* 7.601:

“Art, 1° Das convencdes partidirias e dos
.atos eleitorals que devam praticar-se, de acOr-
do com os respectivos Estatutes, em virtude
da convocacic das eleicBes de 3 de outubro
do corrente ano, deverio partlclpar ps direté-
rios vigentes nesta data.

Art. 3¢ Os muriciplos em que ndo houver
diretérios organizados e registrados serfo re-
presentados nos referidos atos € convengdes,
pelos respectivos diretérios vigentes em 31 de
marco de 1964 ou pelos diretdrios constituidos
posteriormente e registrados até a véspera das
convencbes”, -

Em primeirg lugar, a Resclugio n® 7.601, se di-
rige exclusivamente a diretérios municipais, como se
depreende do seu primeiro considerando

E com &sse -alcance limitado a entendeu- éste
Tribunal, na Resolugdo n¥ T.648, de 19-8-65, resposta

a.l coagsulta. do Delegado do_Partido 'I‘rabalh.tsta Na-.
cion

Em segundo lugar, se assim nfio fora, veri!lca-se
que o art, 1* da Resolucdo n?® 7.601 concede vida
ulterior 4 extingfio de. mandatos somente aos dire-
térios “vigentes nesta data”, isto & na data da Re-
solugéo, 9 de junho de 1865.

Ora, o diretério regional du P.S.T. esta.va com
0. mandato extinto desde 2 de a.bril

Nio se diga gue, na reuniao de 3 -de abril, .
que, & meu ver seguindo uma deturpacio corrente
nos érgfos executivos dos partidos, se [ndicou & con-
vengdo o candidato a - Vice-Govetnador (fls. 6 do
processo apenso), o diretério nido tinha conhecimento
da extingdo do seu mandato, operada pela aprovagho,
na véspera, da dlsposu;a.o estatutéria, j& citada,

Nessa reunido de 3 de abril, o diretério nfo con-

vocou & convencgdio, Nads consta ‘’ respeitn, na ata.
respectiva.

* A’ convencdo fol convocada aparentemente até
sem autorizagéo do Diretdrioc Regional, por editat.
assinado pelo seu Presidente, publicado & 4 de maio
no jornal “A Noticia’ (fls. 18 do processo apenso)
fi na.) mesme data no “Diario Oﬂcia.l” fis. 17,. ibi-

em

Basta isso para se verlficar que a convenghio —
se & que chegou & ser deliberada pelo 6rgho exe-
cutivo regional- — foi feita muito depois de 2 de
abril e quando J4 era certo o conheclmento do nto
que acarrefara a extincho do mandato. :

Pelo expdsto, nfic conhego do. recurso.
Deciso unanime,

COMPARECIMENTOQ

Presidéncia do Senhor Ministro Gongtuves de
Oliveira.

Tomaram parte os Ministros Victor Nunes Leal.
— Oscar Sgraiva. — Amarilio Benjamin., — Jodo -
Henrigue Braune. — Décio Miranda. — Esdras Guei-
ros. — Funcionou como Procurador Geral Eleitoral o
Senhor Doutor Oswaldo Trigueiro.

PARECER DA PROCURADORIA GERAL

A decis@io de fls. 47 e -seguintes ¢ incensurfivel.
Pelos seus préprios fundamentos e pelos constantes
dos .pareceres da Procuradoria Regional, nela trans-
eritos, opinamaos pelo nfio conhecimento do recurso,
ou pelo seu desprovimento se vier a ser conhecido,

Distrito Pederal, em 28 de agbésto de 1965. —
Oswaldo Trigueiro, Procirador Gerasl Eleitoral.

" ACORDAO N.° 3.931

Recurso n.? 2.655 — Classe v — Maranhio
{Im peratnz)

E’ de se prover o recirso, quamto a deci-
sdo recorrida admitivx como vilido um registro
de candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito, re-
querido a destempo e processado irregularmen-
te, por pessoe que ndo erercie as fungdes de
eserivio eleltoral. : L

Vistos, etc.:

Acordam o8 Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao
recurso contra o acdrdao do Tribunal Regional Elel-
toral do Estado do Maranhéo que confirmou o defe-
rimento do registro dos candidatos do Partido- So-
clal Democritico aos cargos de Prefeito e Vice-Pre-
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feito de Montes Altos, uma vez que a decisdo recor-
rida- admitin como vilido um registro sollcitando a
destempo perante o Julz da Zona, além de proces-
sado irregularmente, por pessoz que nAo exercia gs
fung¢des de escrivao elelforal, na conformidade das
notas taquigrdficas em apenso e que ficam fazendo
parte da decisdo.

_~ 8Bala das Sesstes do Tribunal Buperior Eleitoral.

Distrito Federal, em 23 de setembro de 1965. —
Antomio Martins Villas Bdas, Presidente. — Esdras
Gueiros, Relator. — Oswaldo Trigueiro, Procurador-
Geral Eleltoral. )

.Publicado em Sessfo de 10-12-65.

RELATCRIO E VOTO

Q@ Senhor Ministro Esdras Gueircs — Trata-se
de Trecurso especlal, interposto pelo Partido Social
Progressista contra. o acérdio do Tribunal Regional
‘do Maranhfo que, confirmando decisBo do Julz Elei-
toral da 33* Zona (Imperatriz), manteve o registro
de candidatos a prefeito e a vice-prefeito do Muni-
cipio de Montes Altos, registro solicitado pelo P.S.

- ]

.. Est4 fundado o recurso no art. 167, letra a, do
Cédigo Eleitoral, indicando o recorrente, como in-
fringidds, &s regras do art 18, § 29 do citado Cédigo,
art..8° da Lei n% 4.109, art, b7 da Lei n® 2.550 ¢
ainda o art. 2¢° da Resolugho n® 7.707.

Alega o Partido recorrente que o acérdio do Tri-
bunal Reglonal, por decisfio de desempate, admitiu
como vdlido um registro solicitado a destempo pe-
rante o Juiz da Zona, além de processado irregu-
larmente, por pessoa que nao exercia as funcbes de
escrivao eleitoral.

O Partido recorrido, o P.3.D., contra-arrazoando
o0 recurso, alega que o mesmo ndo deve ser conhe-
cido e, no mérito, repete alegagdes sobre néo fer
havido .solicitago de registro fora de prazo, em
contririo. a0 que opina a douta Precuradoria Regio-
nal (parecer de fls. 68-70), que entende haver o
Tribunal Regional decidido contra legem, para con-
cl_gir pedindo que seja o recurso conhecido e pro-
vido.

Néste Tribunal Superior opinou a douta Pro-
curadoria Geral (parecer de fls. 74 a 79), a qual,
apbés transcrever os pareceres da Procuradoria do
Maranhio, assim conclie:

~ “4, Na conformidade dos pareceres trans-
critos, aos quais nade temos a sacrescentar,

, . opinamos pelo conhecimento e provimento do
Tecurso’’,

E’ o relatério.

O Senhor Ministro Esdras Gueirog — Senhor
Presidente, conhego, preliminarmente, do trecurso,
que foi tempestiva e adequadamente interposto.

‘No mérite, dou-lhe provimento para o fim de
reformar a decisio do Egrégio Tribunal Regional do
Maranhée, por verificar que, em verdade, violou o
§ 2¢ do art. 18 do Cédigo Eleitoral, visto como admi-
tlu a possibilidade da existéncia de mals de um
escrivido eleitornl em cada Zona, dando como vali-
dos os atos praitcados por quem néo tinha essa qua-
lidade, com o que fol igualmente violado o art., 8¢
da Resolugio n°® 4,582, déste Tribunal Superior.
Além disso, a declsgo recorrida, dando validade s
ato eleitoral praticado por quem néo tinha o legi-
timo exercicio da fun¢fo, malferiu o art. 47 da Lei
n? 2.550, de 1955, .

Disso me convenci, porque, segundo estd de-
monstrade no processo, ¢ P.B.D. requereu o regis-
tro de seus candidatos em data de 26-8-63 (v. fls, 56),

isto & quando jA se encontrava esgotado o prazo
legal. Verifica-se, ainda, que £&sse primelro reque-
rimento néo chegou a ser processado, pois fol suhs-
tituido por outro, antedatado de 20-8-63, imas en-
tregue ag escrivo do Térmo de Montes Claros, de
nome Adnan Alves de Moraes, 0 qual nfio exercia
qualquer funcfo eleitoral, mas, mesmo assim, féz
encaminhar o pedido ao Doutor Julz Eleitoral, que
o receben em 27-8-63, em Imperatriz, que & a sede
dn Zona Eleitoral (n® 33). Pretenden-se Jjustificar
a demora na entrega da peticio, fora de prazo, sob
alegagio de doenca do serventudrlo encarregado-de
levar o pedido ao Juiz. E éste Julz, mandando pro-
cessar o requerimento inteiramente fora do prazo
legal, achou de deferir o registro, alegando que, em-
bora o escrivio do Térmo nido exercesse atividade
eleitoral, tinha fodavia atribuigbes para receber e
processar o pedido de registro de candidatos. Ewi-
dentemente essa decisdo fol contraria as regras vi-
gentes do processo eleftoral.

_Assim, na conformidade do parecer da douta
Procuradoria, conhego do recurso e lhe doi provi-
mento.

Decisdo undnime.
COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Aniénio Marting
Villas Bdas. . :

Tomaram parte os Senhores Ministros Gongaloes
de Oliveira, — Oscar Saraiva. — Amarilic Benja-
min. — Jodo Henriqgue Braune. — Décio Miranda.
— Esdras Gueiros. — Funcionou como Procurador-
Geral Eleitoral o Senhor Doutor Oswaldo Trigueiro.

PARECER DA PROCURADORIA GERAL

1. Os pareceres emitidos pelo Doutor Jofio Boa-
baida de Oliveira Itapary, Procurador Regional, elu-
cidam totalmente a matéria,

2. O primeiro, proferido quando os autos de-
ram entrads no Tribunal Regional € do seguinte
teor:

[

“0 Partido Social Democratico, por dele-
gado devidamente credenciado, requereu ao
Doutor Juiz Eleitoral da 33% Zona o registro
de candidatos a prefeito e a vice-prefeito de
Montes Altos., Esse pedido foi recebido pelo
Doutor Juiz Eleitoral em 27 de agdsto pro-
ximo passado (fls. 3).

Publicado o edital em vinite e nove do
mesmo més, apresentou ¢ Partide Social Pro-
gressista & impughacio de fls, 13-14, alegan-
do ter sido feito a destempo o pedido de
registro. .

O Partide Social Democrético, por peca
de fls. 17-18, — defende a tempestividade da
postulagio que fizéra, alegando a intempesti-
vidade da impugnacho.

O ilustre Doutor Juiz Eleitoral, por decl-
sfo de fls. 21, deferiu o pedido, com o que
se néo conformou o Partido Social Progres-
sista, que tomou o recurso presente.

Voltou o Partido Social Demoeritico aos
autos, com as razdes de fls. 28-30.

Serd desnecessdrio qualquer debate quan-
to & tempestividade da impugnagho feita pelo
Partido Social Progressista, visto como nfio é
ela. essencial para a interposicBo de recurso
contra & decisio que defere o pedido de re-
gistro de candidato. ZEsse entendimento €,
como hem salienta © recorrente, manso e
pacifico. :

Dai termos, data vénla que decidir se o

pedido de registro fol felto a destempo pelo
Partido Social Democritico,
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- - Nao podemos deixar de reconheter a in-
sustentabilidade da decisio recorrida duando
proclama da tempestividade do pedido e a
competéncia do escrivio Ednan Alves de Mo-
raes, do térmo de Montes Altos, sem qual-
quer funciio e¢leitoral, para o recebimento de

postulagio que tal

Com efeito, & vingar essa assertiva, fica-
ria- a Justica Eleitoral com vérics escrivies
eleitorais em uma s6 Zona; impossibilitada de
fazer observar oS prazos concedidos ao Juiz
Eleitoral pars processamente de pedido de
registro de candidatos e com instabilidade
inaceitivel nos atos ¢ue precedem as eleicdes.

Pastaria salientarmos que, no CAS0 ver-
tente, nao poderia ser feita (como mio fof)
a conferéncia- da  ata da convengdo: o Juiz
nio poderia . decidir sébre os pedidos do re-
gistro até o 35° dia anterlor ac pletio, visto
como terla que aguardar a chegada de pedi-
dos entregues & escrivies nos termos, Do
podendo, também, informar ao Tribunal Re-
gional, corretamente, os nomes dos ¢andidatos
para confecgio de cédulas flnicas. No caso
“gub-judice”, quando j& remetidas as cédulas
tinicas ac Doutor Julz Eleitoral, com 03 no-
mes dos candidatos que o mesmo mandou

registrar, apés o 359 dia Sua Exceléncia retor-

na a presenca do colendo Regional para for-
necer mais nomes de candidatos que mandou
registrar, posteriormente. :

Ocorreria, " como ocorre, sem qualquer di-
vida, uma inseguranga absoluta para a pré-
tica de atos e o proferimento de decisdes.

. Ora, cada Zona Eleitoral, tem um s6 es-

-crivio eleitoral. Esse é o unico que pode re-
ceber os pedidos de regisiro, conferir as wntas
das convencées e praticar atos eleitorais, o
que so depreende, sem qualquer esfbreo, de
exame das regras dos arts. 18, § 2¢, do Co6-
digo Eleitoral e 9° da Resolugio n? 4.582, do
egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

E' indiscutivel que sdémente o escriviio
eleitoral presta servigos e pratica atos elei-
torais, o que vedado aos demalis.

O Partido Social Democritico errou ao
encaminhar o pedido de registro por serven-

tudrlo sem qualquer funcao eleitoral, sendo

conseqiiéneia désse érro a perds oo prazo pars
registro.

Convém salientar que o Doutor Juiz Elel-
toral, na forma devida, no 35¢ dia anterior ao
pleito, comunicon ap Reglonal o5 nomes dos
candidatos que haviam sido registrados, néo
constando, dentre os mesmos, os do Partido
Social Democratico.

PFace ao exposto, somos por que se conhe-
¢a do recurso tomado para lhe dar provimen-
to e, reformando a decisAo recorrida, cassar
0 tegistro dos candidatos Irapud Leal de Sou-
za e Salomao Pereira da Silva, visto como o
pedido e o deferimento foram feitos quando
esgotados o5 fatais.

E' o parecer.”

3. O segundo, emitido sébre o recurso in-
terposto para ¢ Tribunal Superior declara:

“Trata-se de recurso especial tomado pelo
Partido Sccial Progressista contra o v. acér-
déo n? 178-A (fls. 44), gue confirmou & deci-
s80 do Excelentissimo Senhor Doutor Juiz
Eieitoral da 33% Zona, que deferiu o pedido
de registro de candidatos a prefeito e vice-
prefeito do Municipio de Montes Altos, feito
pelo P.8.D.

O recurso & fundado no art. 167, letra @
do Cédigo Eleitoral, indicando © recorrente,
como infringidas, as regras do art, 18, § 29,
do mesmo Cédigo, art. 89 da Lel n? 4.109,
agt.qsgo';ia Lel n® 2.550.e arf. 2¢ da Resolucdo
n® 7.007.

Qcorreu que o Partido Social Progressista
requeren o registro de candidatos & prefeito e
vice-prefeito de Montes Altos, sendo o pedido
deferido. L ‘ [

No prazo legal, 0 Doutor Juiz Eleitoral da -
33% Zona telegrafou ao colendo Tribunal Re-
glonal Eleitoral, dandoe os nomes dos candi-
datos registrados, tendo sido confeccionadas
cédulas unicas com o3 nomes dos candidatos
do Partido Social Progressista, apenas.

Posteriormente, deu ciéncia da existéncia
de outros candidatos, o que foi feito por tele-
grama que confirma o registro dos Senhores
Venfincio Gomes de Souza e Oswaldo Gomes
Bandeira, acrescentando os dos Senhores Ira-
pué Leal de Souza e Saloméo Pereira da Sil-
va, éstes registrados pelo Partido Social Pro-
gressista (fls. 62). Co : R -

E' evidente que o P.S.D. requerex o re-
gistro de seus candidatos em data de 26-8-63
(vinte e seis de agbsto de mil novecentos e
sessenta e trés) (fls. 66), quando jJ4& esgotado
o prazo legal. ©Esse requerimentn, todavia,
nfo foi o processado mas, sim, o de fls. 3,
datado de 20-8-63 (vinte de agdsto de mlil
novecentos e sessenta e trés), que fol entre-
gue ac¢ escrivio Ednan Alves de Moraes, do
termo de Montes. Altos. - : ‘

Esse eseriviio, que nido exerce qualquer
fungio eleitoral, encaminhou o pedido ao
Doutor Juiz Eleitoral, qué o recebei em 27
de agdsto de 1963, em Imperatriz, sede. da
Zona Eleitoral. - o

A demore na entrega da peti¢io ap.Dou-
tor Juiz Eleitoral fol. justificeda por "doenga
do serventudrio encarregado de levi-lo & auto-
ridade competente. .

Recetendo-o, mandou o titular da Zona
processi-lo regularmente e, afinal, 'deferfu o
registro alegando que o escrivio do térmo,
embora ndo exercesse atividade eleitoral, ti-
nha atribuigbes para-receber e encaminhar o
pedido de registro de candidato. )

Essa decis@o, que foi confirmada pelo co-
lendo Regional, contraria, evidentemente, a
regras juridicas vigentes. Em verdade, esta
fixado no § 20 do art. 18, do Cé6digo Eleitoral;
que ‘onde houver majs de um oficio o juiz
indicara o escrivdo para o .servico elejtoral,
devendo cadd um servir por dols anps, rota-
tivamente. ’ .

Claro que o escrivio designado para des
terminado biénio tem a obrigacio de nésse

espago de tempo, fazer todo o servico elei-
toral. X )

Néo podem servir como escriviies elefto-
rais os candidatos a cargos eletivos, 08 mem-
bros de diretérios de partido politicos, o3 con-
juges e parentes consangiiineos ou afins, de
‘candidatos, até o segundo grau inclusive,

JA& se vé que & escrivio que ndo sujeito
a essas proibiges néo é o eleitoral, e, assim,
nenhum ato dessa natureza pode praticar,

NAo fora assim e encontrariamos atos
eleitorais praticados por escrivio membro de
diretério de partido politico ou mesmo can-
didato a cargo eletivo.
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~ Assim, a decisio recorrida vielon o § 29
do art. 18, do Coédigo Eleitoral, visto como
admite, Implicitamente, a existéncia de mais
de um éscrivio eleitoral em cada zona, vie-
lando, também, o art. 99 da Resoluclio n? 4582,
désse egréglc Superior. ‘ o

A mesma decisio desprestigia 8 regra do
art. 47 da Lel n? 2.550, de 1855, porisso que

dA validade a ato elelitoral praticado por.

" quem nio se encontra sob a incidéncia désse
~ texto legal. :

Fere, ainda, o decisdrio recorrido, aos pre-
ceitos do art. 8° da Lei n® 4,109 e art, 2¢ da
Resolugio n® 7.007, désse egrégio Tribunal
Superior Eleitoral. - '

Com efeito, ainda quando n&o houvesse
"a certidio de fls, 56 para provar o requerl-
mento feito apés esgotade o prazo legal, Gbvio
.ue, por serem nulos os atos praticados por
guem nfo exercia qualquer fungio eleiforal,
_terfamaos que considerar como data da entrega
do requerimento & autoridade eleitoral aquela
em que foi o pedido de registro recebido pelo
Doutor Juiz Eleitoral da Zona.

Cabe gsallentar, ainda, que a certiddo da
ata dos trabalhos em que escolhidos os can-
didatos nfo fol conferida, nem ¢ poderia ser,
eis que tal atribuigho é do escrivio eleitoral.

Assim, € de se esperar que seja conhecido
& provido o recurso especial tomado s fim de
que seja reformads a -decisAo recorrida e de-
cretada a nulidade do registro feito com in-
fringéncia aos texto legais invocados anterior-
mente”. ‘ .

.4, Na c"onformidadev dos pareceres transcritos,
aos ‘quais nadas temos a acrescentar, opinamos pelo
conhecimento e provimento do recurso.

Distrito Federal, em 28 de agdsto de 18965, —
Oswaldo Trigueiro, Procurador Geral Eleitoral,
ACORDAO N.° 3.936

Recurso n.° 2.879 — Classe IV — Rio de Janeiro
L (Niterdi) Agravo

" Recurso especial. Deve ger denegado agudle

© - - que € interposto sem apolo legal.
.- Vistos, ete.:

Acordam -os Juizes do Tribunal Superior Elelto-
~-ral,* por unanimidade, negar provimento R0 agravo
- de Instrumento interposto pelo Marechal Henrique
Baptista Duffles Teixeira Lott, contra o despacho do
Presidente do Tribunal Reglonal Eleitoral do Estado
do Rio indeferindoe o recurso especial, que apresen-
tou, relativamente & decisio de 1% iInstincia, dene-
gando-lhe a desisténcie manifestada no seu processo
de transferéncia de domicilio eleitoral. .

"Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal .em 7 de cutubro de 1965, --
Antdnio Marting Villas Boas, Presidente. — Amarilio
Benjamin, Relator,

Estéve presente ao julgamento o Senhor Doutor
Oswaldo Tﬂmmro, ?rocurado;-Geral Eleitoral.

. .'P‘i_blicﬂdﬂ em Sessfo de 2-12-65.

RELATGRICQ

O.'Senhor Ministro Amarilio Benjamin — Con-
-siste 0 caso dos autos em agravo de instrumento, na
conformidade do art. 279 do Cédige Eleitoral, inter-

.lacdp eleitoral, é também improcedente.

posto pelo Marechal Henrique Baptista Duffleg 'Tel-
xeira Lott, contra o despacho do Desembargador-
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
do Rio, que indeferiu o recurso especlal, por éle
apresentado, contra o acSrddo que confirmou a de-
cisiio de 1% instdncia, impeditiva do requerimento,
de desisténcia da transferéncia de domicilio eleitordl,
que por solicitagdo do recofrente, fora deferida, com
as subseqiientes expedigio e entrega de titulo.

Tomamos ¢ parecer do Douter Procurador-Geral,
havendo Sua Exceléncia opinado pelo nio conheci-
mento do recurso. ' '

Estudamos & cohtrovérsia e trazemo-la & consi-
deracho dos Senhores Ministros. o

E' © relatério:
VOTO PRELIMINAR
O Senhor Ministro Amarflio Benjamin — Nossa

opinide é no sentido de que se conhece do agravo
de instrumento ora em exame. O recorrente funda-

‘mentou-0 no Coédige Eleitoral, gue, realmente, no

art. 279, autoriza a invocagfo da autoridade supe-
rior, por ésse meio, a fim de gue se examine a
possibilidade de o recurso especial, de que langou
m#éo, ter andamento e ser julgado. A lei revela
acentuedo interésse em tal apreciagdo, tanto gue
impede que o Presidente de Tribunal Regional Elei-
toral bloqueie ¢ recurso, dispondo, perempidriamen-
te, que o agravo, mesmo fora de prazo, subird ao
Tribunal Superior Eleitoral {(art. 279 § 59).

Conhego, pois, de agrave de instrumentc em
causa.’ . ) X

VOTOS

O Senhor Minisiro Amarilio Benjamin — No
julgamento do agravo de instrumento, em recurso
especial, assim como no recurso extraordindrip, fem
que se examinar, praticamente, os requisitos intrin-
secos que correspondem ao recurse denegado. So-
mente assim’' é que se poderid dizer se Desembarga-
dor-Presidente do Tribunal andou-se ¢om acérto ou
nio, ao negar o desejado seguimento.

Na hipdétese, o despacho recorrido deteve-se em
todos o5 fundamentos invocados pelo recorrente:
ofensa a4 Constituicio da Repnblica, art, 141 § 29,
inobservancis da legislagho eleitoral e divergéncia de
julgados no mesmo tema.

Temos que o Desembargador Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral decidiu bem, Em verdade,
g indicagcfo do art. 141 § 2° — “ninguém pode ser
obrigade a fazer ou & deixar de fazer  alguma coisa
sendo em virtude de lel” -—— nfdo cabe na espécie.
O principic vem & baila gquando o individuo tem
pela frente uma imposico. Seja positiva ou nega-
tiva, ndo estd obrigado a cumpri-la, se nio provier
da Jlei, como assente na vida democraties.

O outro argumento, de inobservancia da legis-
Antes de
tudo, falta qualidade ao recorrente para atacar o
processo de transferéncic de domicilio eleitoral, pois
s lei, guando & solicitagBo é deferide, veda recurso
ac requerente — arf, 11, § 29 da Lel n® 2.550, de
27 de julho de 1955. Se o agravante obieve a frans-
feréncin postulada, ndo hi interésse, de sua parte,
em discutir ou invalidar o processo, .

- No caso, Incumbir-lhe-ia demonstrar que a deci-
sdo, que negou & possibllidade de desisiéncla do
pedido de alteragio de domleflio eleitoral, ofenden
a alpum preceito de lel. No entanto, guase nada
féz. Est4 nos autos positivada essa falta, sobreli-
nhada ao méiximo pelas variagdes originals e sem
logica em térno da lel eleftoral. Desde o Cédigo
Eleitoral de 32 — Decreto 21.076, de 24 de fevereiro,
que ¥ transferéncie de domicilio € processo dos mais
simples. 'O C6digo Eleitoral —— Lel n? 1.164, de 24
de julho de 1950, com as modificagbes da Lel 2.550,
de 20-7-55 — deram normas expressas adequadas
20 processo todo, inclusive a permissic de recurso.
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Todavia, ganhando malor clareza, o feilo, nem por

{sso, adquiriu qualquer complexidade. Comega por
peticdo, em que se atenderd aos reawisitos do art. 39
do Codigo anterior e mais aos do art. 16 da Lei
n® 2.550-55, O reguerimento & publicade na impren-
sa, onde houver, ou por edital, dentro no prazo de
doig, trés até dez dias, no mdiximo. Néo representa
falha a publicagio sem despacho do Juis, principal-
mente considerandg-se que & “inscrigdo’, ato de
maior categoria, o escrivio tem iniciativas préprias.
Nulidade nfdo existe, seja porque o despacho finsl
néo teve a publlcidade que g lel recomenda, seja
‘por néo se ter observado estritamente o decurso dos
© prazos na entrega do titulo. © requerente nada po-
de argilir. E o terceiro, jA ciente pela primeira pu-
blicagfio, acolrersg a fempo para reclamar a fraude
que - tenha ocorrido, ou frregularidade grave que
posse sacrificar a lisura da organizacio das seces
eleitorais, que nao podem deixar de constituir os
aobjetivos da reclamagfo ou recurso do terceiro. Wao
se concebe amplitude de fiscalizacio. Fiscal da lei
e de sua fiel execugfo € s6 o Ministério Publico.
Por outro lado, se a manifestacio do terceiro ou
delegado de Partido, fosse acplhida, para a devida
apreciagao, desapareceria o menor resquicio da ma-
cula comprometedora, desde que, nio tenda havide
prejuize, nenhuma nulidade seria feelarads. Quan-
to & entrega antecipada do titule, o maximo que
viesse a acontecer seria o seu . recolhimento, se o
recurso que o contradissesse fdsse provide.

Cabe salientar ainda que entregue o titulo, para
o eleitor, 0 processo estd encerrado e ultimada a
sus habilitagic para votar no nbdvo domicilio. O
mais é formalidade complementar, que & Justica
sézinha leva avante. Nio hd, nem nunca houve uma
segunde fase que deva obedecer 4s regras do pro-
cesso de cancelemenio e erclusio. Tal providéncia
visa & cassegdo, Inutilizacdo ou extingdo do €itula
eleitoral, sem que hajs substituigdo por outre. Du-
rante o andamento de matéria, o eleitor pode votar;
e, av fim, depois de ercluido, se causa de excluséo
cessar, para se tornar ngvamente eleitor, devera re-
querer gqualificacfo e inscrigdo. Nada dessa disci-
plina s6 ajusta & transferéncia, O Cédigo trata dos
assuntos separadamente e indica, de modo direto,
08 falos .que dao lugar a cancelamento e exclusfo,
tudo demonstrandc que a enumeragio € exaustiva.
-0 antigo Coédizgo e a prépria Lei n? 2.550 manda-
vam que o titula antipo, em caso de transferéncia,
apds a decisio, serfag remetido ao Tribunal Regionsl
Eleitoral, para o fim de concelamento, & até quando
se cumpriu & disposicho nunca houve processo espe-
cial e definido para atender-se essa determinacio
legal. No entanto, & Lei n? 2.650 instituiu a félhe
de votagdo, para ficar em cartério a ser remetida
4 gecdo do eleitor. Dal, como a lei dissesse que essa
félha seria enviads ao Juiz do névo domicilio, na
‘hipétese de transferéncia, as InsfrugGes ajustaram-
se A nova ordem, mas sem a menor idéia de eriar
umea segunda parte, de rigor formal, para a trans-
feréneia.

Por fim, o recorrente nao apontor um s¢ jul-
gado contrario a tese firmada pela declsfo recorrida.

. Diante disso, nege provimento ao recurso, admi-
tindo, ¢com ¢ despacho asgravado, que O TeCUrso espe-
cial carece do mais simples apoio legal.

e u »

O Senhor Ministro Henrique D’Avila — Senhor
gr?sidente, vato de acdrdo com -o eminenfe Ministro
elator.

& Hx &

-Q Senhor Ministro Décie Miranda — De acérdo.
Né&o pertine ao requerente da transferéncia argiiir
nulidade, se a finalidade querlda do ato foi atin-
gida normalmente, nulidades da transferéncia, acaso
ocorrentes, 56 poderiam ser alegndas, com invocacéo
de prejuizo processual, por partido ao qual o eleitor
fdsse adverso, se estivesse no seu propdsito impug-
nfar a transferéncia por falta de domicilio ne muni-
c¢ipio.

O Senhor Ministro Ruy Nunes Pereira — Senhor
E‘r?sit%ente voto de acérdo com o eminente Minish'o
elator .

COMPARECTMENTO

Presidéncla do Senhor Ministro Anténio Marting
Villas Boas.

Tomaram parte os Senhores Ministros:. Vasco
Henrique D’Avile. — Amarilio Benjamin. — Décio
Miranda, — Ruy Nunes Pereire, — Funcionou como
Procurador-Geral Eleitoral o Senhor Doutor Osiwaldo
Trigueiro.

PARECER DA PROCURADORIA GERAL

1. Pelo nio conhecimento. As alegagBes do
recorrente poderiam ser de wvalia se formuladas por
partidos que pretendessem obstar transferéncia frau-
dulenta., No ecaso, porém, isso nfo ocorre, Q préprio
interessado requercu a transferénciz, recebeu pes-
soalmente o névo titulo eleitoral e, assim, s6.poderd
requerer nova transferéncia para o Esta.do da Gua-
nabara satisfazendo as exigénecias do Codigo Elei-
toral. i

E’ o parecer.

Distrito Federal, em 23 de setembro de 1965, —
Oswaldo Trigueirs, Procurador-Geral Eleiteral.

ACORDAO N.o 3.940

“Habeas corpus” n.? 29 — Classe I — Rio
Grande do Norte (Natal)

E’ de se indeferir o pedido de “habeas cor-
pus”, uma vez que havendo o dever legnl de
pregtar a informagdo solicitada, o negativa pie
0 agzente ao gicance do art. 347 do Codigo Elet-
tor

Vistos, ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido de
haebeas corpus impetrado em favor de Genival Can-
dido da Silva, Diretor Superintendente ds Egditdrs
Tribuna do Norte Socledade Andénima, em face da
ameaca e prisdo pelo Desembarga.dor Corregedor
Bleitoral, ums vez que havendo o -dever legal de pres-
tar a informacio solicitada, a negativa pde o agente
&0 alcance do art. 347 do-Cédigo Eleitoral, na con-
formidade das notas taguigraficas ‘em apensc e gue
ficam fazendo parte da decisio.

Sala das SessGes do 'Tribunal Superior Eleitoral.

. Distrito Federal, em 30: de_novembro-de_1865. —
Anténio Martins Villas. B6as, Prestdente. =i~ Déeio
Mirande, Relator. — Estéve presente a0’ julgamento

o SBenhor Doutor Oscar Cm‘rem de Pma, Procura.dor-
Geral Eleitoral.

Publicado em Sesso de T-12- 65

PR

RELATORIO E vom

O Senhor Ministro Déczo Mzra.nda — Genival
cAndido da Silva, exercendo-a fungdo de Diretor-
Superintendente da Editora Tribuna do Norte S.A.,
impetrou, 20 Tribunal Regional Eleitorsl do Rio
Grande do Norte, em cariter preventivo, uma, ordem
de habeas corpus contrp ameaca de prisac -contida
em oficio dirlgido aguela Editora pelo Excelentissimo
Senhor Desembargador Corregedor Eleitoral daquéle
Estado.

O oficio em causa, para o iim de instruir de-
nuncia fundada no art, 237 do Cddigo Eleitoral
(interferéncia do poder econfmico & desvio ou abusp
do poder de autoridade), determinava & Editora o©
fornecimento, & Corregedoria ne prazo de 48 ho-
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ras, dos nomes de cada um -dos empregados da em-
présp, 0 Ano e ¢ més em que comegaram a traba-
lhar, e 0 respective ordenado. E acrescentava que a
notificagp era feita sob as penas do art.” 347 do
Cédigo Eleijtoral.

©Q Tribunal Regional Eleitoral, tendo em vista
que o Corregedor fora autorizadoe pelo proprie Tri-
bunal a agir dessa forma, resolveu, por maioria, no
conhecer do pedido e encaminhd-lo a éste Tribunal
Superior.

Argumenta o paciente, para nfo fornecer as
informacgdes que ¢ art, 237, § 1°, do Cédigo Eleitoral
declara apenas que “a nenhum servidor publico,
inchisive de autarguia, de entidade parestatal e de
sociedade de economia mista, sera licito negar ou
retardar ato de oficio tendente a ésse fim", isto &,
& promogio da responsabilidade dos culpados. Ora,
8 Editéra € pessoa juridica do direito privado. Logo,
seus agentes nio estdo adstritos aquele dever, im-
poste a servidor piblico € a ouiros que para ésse
fim lhe sdo assemelhados.

.- Demnais, salienta o paciente, a lel nio deschriga
o denunciante de instruir suas alegaces, mem in-
cu_mbe & Corregedoria suprir a sua inéreia.

Lelo ao Tribunal as informacgdes do Corregedor,
dirigidas ao T.R.E., que as acham s fls

E’' o relatorio.
3 8 &

Certo, o § 1¢ d.o art. 237 do Cédigo Eleitoral
nio se dirige aos agentes de pessoa juridica de di-
reltg privade que hio seja “socledade de economia
mis alv

A obrigacio de atender & requisicio da Justica
Eleitoral, nos térmos em que foi feita, decorre, po-
rém,-do § 3° do mesmo art, 237, que autoriza o
Corregedor a proceder a investigacoes, regendo-se
e¢stas, no que lhes for aplicdvel, pela Lel n? 1.579,
de 18 de marco de 1952, que dispde sébre as Co-
missoes Parlamentares de Ingquérito. .

Nesta lei, o art. 29 assim se inscreve:

“No exercicio de suas atribuigdes,- poderfio
as ComissGes Parlamentares de Inquérite de-
terminar as diligéncies que repularem neces-
sdrigs e requerer a convocacfio de Ministros de
Estado, tomar o depoimento de quaisquer
~autoridades federals, estaduais ou municipais,
ouvir os indiciados, Inquirir testemunhas sob
_compromisso, requisitar de reparti¢hes puabli-
cas e autarquicas informagdes e- documentos,
e transportar-se aos lugares onde se fizer
mister a sua presenca’™.

. _Esti-se a ver que a enumeracio é apenas indi-
cativa de que as espécies al contempladas nio cons-
tituem intromissio Indébita do Poder Legislativo no
ambito do Poder Executivo.

Néo exclue, essa enumeraco, & requisigo de
informacdes a particulares, seja através de depoi-
mento oral, seja por escrito.

A faculdade de coligir provas e informagdes ¢
insita nas atribuicdes do Poder Judicidrio. Para dar
um exemplo bem simples, recorde-se que, nas agdes
de alimentos, o empregador & inicialmente compelido
a informar ao Juizo o montante do salario de seu
empregadn e J4 nﬁo se tem meméria de resisténcia
a. €sse dever.

Em se tra.tando da Justica Eleitoral, sobe de
‘ponto ¢ dever de informar, tendo em conta s natu-
reza -de seu ministério, que lida com a prépria legi-
timidade da constituigio do poder representativo.

. Veja-se o art. 12 da Lel n? 4.738, de 15 de julho
da 1965 6 dizer: - -

" §.1° Quando documenbo necessario & for-
ma.gao da prova, se achar em poder de ter-

ceiro, o-juiz podera, ouvido ¢ terceiro, ordenar
o respectivo depdsito ou designary audiéneia
especial, & fim de ouvir o requerente e o ter-
ceiro, proferindo despacho logo em seguida.

§ %% Se o terceiro, sem justa causa, nao
exibir o documento ocu nfio comparecer A au-
diéncia, sera contra éle instaurado processo por
crime de deschediéncia'.

Demais disso, note-se, no caso dog autos, a5 in-
formagoes desejadas poderiam ser obtidas por via
obliqua, através da Fiscalizagio do Trabalho ou do
Instituto de Aposentadoria & que estiver fillada a
emprésa,

Logo, nfo séo mforma.goes protegldas por dever
de sigilo.

Até éste ultimo cede, em certos casos, ao inte-
résse superior da Justica, como se tem resolvido tan-
tas vézes.

Tenha-se em conta, ainda: a) que a apuragao
das espécies definidas no art, 237 do Coddigo Eleito-
ral tem efeitos penais, além dos de natureza elei-
toral; b) que o Cdodigo de Processo Penal ¢ lel subsi-
dxaua. do processo benal eleitoral, art. 364 do Cédige
Elcitoral; ¢) que o Cdédigo de Processo Penal, artigo
240, § 19 letra b autoriza busca e apreensao parg
“descobru- gualquer elemento de convicgho’.

Ora, se as fothas de pagamento ou livros ou
fichas de empregados estariam sujeitos a busca e
apreensiio para prova da matéria alegada na de-
nuncia, por que nio admitir sua obtencio, pela Jus-
tica, através de meio muito mais brando, qual seja
a requisicio por oficio?

Havendo, pois, o dever legal de prestar a infor-
macio snllcltada. a negativa pée o agenie ao alcan-
ce do art 347 do Codigo Eleitoral, que considera
erime eleitoral, sujeite & pena de deteng@o de 3 me-
ses & 1 ano e pagamentoe de 10 a 20 dias-multa,
4drecusar alguém cumprimento ou obediéneia a dili-
géncias, ordens ou instrugdes da Justica Eleitoral ou
por embaracos a sus execucio’’.

Pelp exposto, indefiro o pedido.
Decisgo undnime,

COMPARECIMENTOQ

Fresidéneia do Senhor Ministro Anténio Mertins
Villas Béas.

Tomaram parte os Senhores Ministros Vasco Hen-
rigue D'Avila. — Américo Godoy Iha, — Décio Mi-
randae. — Henrique Diniz de Andradae. — Funcionou.
como Procurador-Geral Eleitoral o Senhor Doutor
Oscar Correie de Pina.

RESOLUCAO N.° 7.657

Processo n.® 2.932 — Classe X — Distrito Federal
(Bras' ia)

Aprova o registro do Diretério Necional da
Unido Democrdtica Nacional.

Vistos, etc.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de voics, aprovar o registro do
Diretdrio Nacicnal da Unio Democritica Nacional,
esclarecido que o mandato terd inicio a 27 de sbril
do corrente ano, na conformidade das notas tagui-
graficas em apenso e que ficam fazendo parte da
decisdo.

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral,

Distrito "Federal, em 26 de agdsto de 1965. —
Antondo Marting Villts Boas, Presidente. — Esdras
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Gueiros, Relator, — Oswaldo Trigueirp, Procurador-
Geral Eleitoral.

Publicado em Sessfio de 10-12-65.

RELATGRIO E VOTO

O Senhor Ministro Esdras Gueiros -— Senhor
Presidente, trata-se de pedido de registro do névo
Diretério Nacional, formilado pela Uniio Democra-
tice Nacional, formulado pela Unifio Democratica
Nacional, eleitc para ¢ hiénio que corresponde a0
periodo de 27 de abrll de 1965 até 27 de abril de
1967. , EIF

O pedido estd devidamente instruido e perfeita-
‘mente dentro da Lei, de acdrdo com s orlentagio
déste Tribunal. .

O Douter Procurador opinou nos seguintes tér-
mos: ‘ : A

1. “0O pedido esti em térmos de ser defe-
rido. As cotas das Atas foram conferidas,
como determina o art, 77 do Regimenfo do
Tribunal, nic sendo enconitradas divergéncias
{fls. 44).

. 2. Opinamos, assim, pelo deferimento do
registro, devendo ficar consignade que o {ér-
. ma inicial do mandato do Diretério serd con-
tado & partir de 27 de abril do corrente ano™.

E' o relatério.
® & ¥

Senhor Presidente, voto no sentido de ser apro-
‘vado © regisiro do referide Diretério, nos térmos
indicados pelo ilustre Procurador-Geral.

Decisdo undnime,

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhigr Ministro Antonio Mortins
Villas Bdas. .

Tomaram parte os Ministros Oscor Sargiva, —
Américo Godoy INha. — Décio Miranda, — Esd.rqs
Gueiras. — Funcionon como Precurador-Geral Elei-
toral © Senhor Doutor Oswaldo Trigueiro.

RESOLUCAO N.° 7.100

Consulta n° 2.966 — Classe X — Ceara
. (Fortalezra)

A mulher que nao ererce profiss@o lucre-
tiva terd o Prazo de um ano, ¢ paertir da vi-
. géncia do névp Cédigo, para se alistar. — O
cidaddo que somente sabe assinar o nome nio
pode alister-se, esclarecido, porém que s¢ ©
alistando so se alfabetizow depois de 13 anos,
desde que faga prova desse faio, estard {isento

- de pagamento de multa.

Vistos, etc.:

Resolver os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, responder & consulta
formulada pelo Tribunal. Regional Eleitoral do Esta-
do do Cearda no sentidoe de que a mulher que RNao
exerce profissio lucrativa terh o prazo de wm ano,
s partir da vigéncia do néve Coédigo, para se alistar
¢ o cidadio que sbmente sabe assinar o nome néo
pode alistar-se, esclarecido, porém, que se o alistando
s6 se alfabetizou depois de 19 anos, desde que faga
prova désse fatop, estarhd isento de pagamento de
mulia, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso- e que ficam fazendo parte da decisio.

. ‘Bala das Sessdes do ‘Tribunal Superior Eleitoral.

Disirito Federal, em 21 de setembro de 1965. —
Pedro Chaves, Presidente. — Oscar Saraive, Relator.
— Oswaldo Trigueiro, Procurador-~Gera)l Eleltoral.

Publicado em Sessio de 30-11-65.

RELATGRIC E VOTO

O Senhor Ministro Oscar Saraiva — Senhor
Presidente, trata-se de telegramsa do Desembargador
Presidente dp Tribunal Regional Eleitoral do Ceara
consultando o seguinte:

“1* — Se a5 mulheres gue nfo exercem
profissio lucrativa "estdp sujeitas a2 mults a
contar da vigéncia do ndvo Cddigo Eleitoral,
ou se somente apds o transcurso do prazo
determinado para o©s alistandos enire 18 e 19
anos’'; ’

O Doutor Procurador-Geral assim se ma-
nifestou:

2. “0O Cobdigo Eleitoral anterior (Lei mi-
mero 1.164, de 1950) comp ¢ sabido, ausen-
tava de obrigatoriedade do alistamento as
mulheres que ni#g exercessem profissio iu-
gratl\ia.. A lel em vigor, porém, suprimiy essa
isengéo (art. €6°), néo fixando, contudo, pra-
zo para que as mulheres gue nio exercem
profisséo se alistem, ’ :

3. Diante disso, parece-nos que o Tribu-
nal Superior Eleitoral, usando de suas atri-'
goes nmormsativas, poderd estabelecer ésse
prazo, fixando-o em um ano, a contar da
vigénela do ndvo Cédigo. A fixacho disse
prazo ndo seria arbitr4ria, pois, como lem-
bra o proprio conswlente, ésse é ¢ prazg fi-
Xado pela lei em vigor para que o brasileiro
nato, ou © naturalizado, se aliste. Se o ho-
mem, ou & mulher, quando passam g preen-
cher as condigdes para o alistamento, tém o
prazo de um ano para se alistarem (art. 89),
também a mulher que nao exerce profissio
lucrativa, e que por isso estava isenta do
alistamento, dever4 dispor do mesmo prazo,
a partir da data em que o seu alistamento
se tornouw obrigatério, isto &, a partir de vi-
géncia ds lei”. .

Senhor Presidente, proponho que seja posta em
votagho a primeira pergunts, porque a - segunda
frata de ouira matéria, & nfo conviria tumultuar
a discussio. '

Esto &€ o relatéric em relagio & primeira per-
gunta. c ‘

> B &
Senhor Presidente, meu entendimento estd de
inteiro acdrdo com: o parecer do Doutor Procura-
dor-Gergl.

(Decisio unanime quanto & primeira per-

gunta) .
A segunda questao € a seguinte: . .
#99 — se 0S alistando que nao lograram

inscrig> sob a vigéncia do Cédigo Eleitoral
anterior, por saberem sbdmente assinar o no-
me, estdo igualmente sujeitos ac pagamento
de multa nos térmos da bparte final da con-
sulta formulade mo item primeiro”.

O Doutor Procurador-Geral assim se manifes-
te quanto a4 segunda pergunta:

4, “Quanto a segunds pergunta parece-
nos que o Tribunal Regional estd incorrendo
num equivoco. O art. 45 do Codigo Eleitoral,
ac estabelecer que o requerimento de inseri-
cao serd apenas datado e assinado pelo elei-
tor, néo revogou -— como nfo poderis reyo- -
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gar — o art. 132, I, da Constituicho Federal,
segundo ¢ gqual nap podem: alistar-se eleito-
res 03 analfabhetos,

5. O gue & nova lei pretendeu, tho sd-
mente, fol facilitar o alistamento, tormande
mais raplde a inscrigio do eleitor, que, até
entfo, Drecisava preencher todo o requeri-
mento na presenga do escrivdos ou funcionario
desipnado. Essa exipéncia, como é ohvio, di-
ficultava o alistamento, tornando-o moreso,
pois o fempo gasto para atender cada eleitor
obrigava 'os demais a longas esperas. Com o
névo sistema o eleitor 34 levard -ao caridrio
0 seu requerimento pronto {art. 43, datilo-
grafado ou preenchido” em cardcteres imequi-
vocos” (art, 44, pardgrafo Unico), e sdmente
o datard e amssinard na presenga do escrivdo
ou funcionério.

6. O art, 456 do névo Cédigo, portanio,
nio autoriza — come nio poderia autorizar
— o slistamento do analfsbeto, uma vez que
tal alistamento € expressaimente vedado pela
Constituigho. Nem se poderia pretender que
a Justica Eleitoral, ao interpretar o disposi-
tivo legal, o fizesse de forma gque viesse &
afrontar - dispositivo expresso da Constituicap.

7. Convém salientar, ainda, que mais de
umsa vez a ultime em 1964 -—— se pretenden
revogar o inciso 1¢ ao art. 132 da Constitui-
¢ao, para permitir o direito de voto mos anal-
fabetos e o Congresso Nacional rejeltou as
emendas apresentadas. Ora, se ¢ Poder com-
petente, np caso o Legislativo, conservou a
proibicio constitucional, é Gbvio que & lel or-
diniria nic a revopou, Continus, bols, ve-
dado =o snalfabeto o alistamento, e néo cabe
34 Justica Eleitoral discutir o acerto dessa
protbicdo, mas, unicamente, cumprir o dispo-
sitlvo canstitucional.. :

8. Assim, o alistando que somenrie sabé
assinar o nome, ndo podia alistar-se e con-
tinua nio podendo, pois guem nfo sabe ler
e escrever — ainda que mal — é analfabeto,

9. Podersa ser esclarecido ac consulente,
porém, que se o alistando sdmente se alfabe-
tizou depols de 19 anos, desde que faca prova
désse Tato, estars isento . de pagamento de
qualquer multa, pois, anteriormente, ndo pre-
enchia as condigdes necessdrias ao slistamen-
to”. o5 =

Senhor Presidente, também quanfto & segunda
pergunta voio de acdrdo com o parecer da douian
Procuradoria. Geral.

Decisio undnime.
COMPAEECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Pedro Chaves.

Tomaram parte os BSenhores Ministros  Osecar
Sarcivae. — Amarilio Benjamin. — Jodo Henrigue
Braune. — Décio Miranda. — Ruy Nunes Peregirg.
Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral o Se-
nhor Doutor Oswaldo Trigueiro. .

RESOLUCAO N.* 1124

Consulta n.° 3,009 — Classe X — Disirito Federal
. {PBrasilia) '

. Conmsulta — Como devem proceder no dig
de pleito, os eleitores que se encontrem forc
do domicilio eleiforal ou requererawm trensfe-
:fémia, bem comop os que se achem no Erte-

or.

Vistos, ete.:

Resolvem: os Juizes do Tribunal Superior Eleito-~
ra), por unanimidade de vobos, responder as con-

sultas formuladas pela Unifo Democratica Nacional
e pelo Tribunal Regional Eleitoral do Estadg da
Gukanabara no sentide de que: @) eleltor obrigado
a votar no dia 3 de outubro, que se chcontrar fora
de seu domicilic eleitoral, podera comparecer nesse
dia ag Cartério Eleitoral do lugar onhde se enconire,
munido de seu titulo, para obler o respectivo ates-
tado, que enviard pelo Correio ao Cartério Eleitoral
da Zona de sua inscriglo, de modo que ali chegue
nos trinta dias imedlatos no pleito; b) quem ja
requered e ainda nio obteve transferéncia para névo
domieflio eleitoral, fiea dispensado €sse compareei-
mepto, devendo o Carfério Eleitoral comunicar o
fafio oportunamente 4 Zona de origem, para justi-
ficacBo do eleitor; ¢) o sitens a e b, precedentes, se
aplicam nos serfvidores plblicos, com exercicio em
Brasilia,- que mantém seu domicido eleitoral em
putra unidade da FederagZo, ou que requereram,
mas ainda nfio obtiveram i{ransferéncia de seu do-
micilio eleiforal para o Distrito Federal; d) relati-
vamente aos eleitores, obrigados a vatar no dia 3 de
cutubro, .que se excontrarem no Extericr; proceder-
se-& nos térmos do § 29 do art. 52 da Resolugho
n® 5.080 db Tribunsl Superior Eleitoral, de 22 de
setembro de 1953, que, no principal, determina que
“ps Grgdoes governamentais ou firmas particulares a
que estiverem subordinados os eleltores que no dia .
do pleito se encontrarem fora do pals, ficam obri-
gados a comunicar ¢ fato a0 juiz da Zona de suam
inscricio, até dez dias apOs a realizagfo dasg elei-
¢Oes”, na conformidade das notas ta:qu.ig‘réf_ica.s em
apenso e que ficam fazendo parte da decisdo.

Sala das Sessoes 'do Tribunal Supzrior Eleiioral.

Distrito Federal, em 29 de setembro de 1965, —
Antonio Marting Villas Boas, Presidente, — Décio
Miranda, Relator. — Oswaldo Trigueiro, Procurador
Geral Eleitoral, .

Publicado em Sessdo de 10-12-65.

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Décio Miranda — ¥siz pro-
cesso & formado com umse Consulta da U.D.N. e
uma Consuita do T-R.E. da Guanabara.

A matérie dessas Consultas & versada no pare-
cer . que s douta Procuraderia Geral proferin no
processo, do seguinte teor:

1. “Consulta a Unido Democratica Nacio-
nal;

17) Pode o servidor publico, cuja fun¢éo
- & exercida no Distrito Federal, e gque man-
tAm 0 seu domiecilip eleitoral na zona de sua
inscricio, aleancar perante o juiz competente
de Brasilia, certificade de isengio das san-
cdes legais, desde que, nio votando, com-
prove gue permaneceu nesta Capital, no dia
das e¢leicges?

29} O eleitor que requeren transferéncia
do seu titulo para Brasilia, embora ainda nao
¢ haja ainda recebido, estd cbrigade a re-
querer justificagio perante o juiz eleitoral,
no diag das elelgdes?

2. Por versar matéria também referente
a justificagio de eleitores, foi junta ao pro-
cesso consulta do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado da Guanabara, assim  formulada:

“Tenho & honra de comunicar a Vos-
sa Exceléncia gque éste Tribunal, em ses-
sio desta data, apreciando matéria sus-
citada por esta Presidéncia, por unanimi-
dade, acolhen voto do Trelator, jurista
Lando de Almeida Camargo, no sentido
de que essa Colendn Corte, em seu.alto
saber, se manifeste a propdsito da sitba-
gao dos eleitores que, no dia 3. de ‘outu-
bro de 1965, se encontrem fora do sew
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don;icilio eleitoral, mormente aqueles que
~ residem no extemior, inclusive os mem-
bros de nossas represeniacdes diplomati-
tas ¢ os que l4 se encontrarem em tran-
sito ou.nép lograrem retornar ao pais an-
tes dos trinta dias prewstos para justi-
ficacio’.

3. A primeira pergunta do Delegado da
U.D.N. ¢ a, formulada pelo Tribunal Regio-
nal Eleitoral da Guanabara, encontram solu-
.¢40 na Resolugio n® 5.080, de 22 de setembro
de 1855, que embora referente % legislagio
snterior, pode ser aplicada na espécie, até que
o Tribunal! Superior venha a baixar nova ins-
trucéo.

4. O art. 59 da citada Resolucfo dispde:

“Art. 52 A qualquer eleitor fora- do
seu domicilio eleitoral gue comparecer no
dia. do pleito, ao cartério da zona onde
se encontrar, ou o requerer nos dias ime-
diatos, comprovando a sua estada na lo-
calidade, naquela data, fornecerd o juiz o
certificado constanie do modélo IIT.

5. Nao interessa, mo c¢aso, indagar se o
eleitor tem ou nio domicilio civil obrigatoric
em Brasilia, por exercer funcio publica no
Distrito Federal. Nio se confundem os do-
micilios civil e eleitoral, como ja teve ocasiio
de decidir éste Tribunal. Assim, desds que o
domicilio eleitoral do cidadio nfo seja em
Brasilia, poders éle se valer do disposto no
ari, 52 da Resplugio n? 5,080, independente-
mente de qualguer Trequerimento se se apre-
sentar no dia da eleicio.

6. A consulta formulada pelo T.R.E. da

Guanabara encontra resposta, quanto &4 pri-
meira parte — eleitores gue se encontrem fora
do seu domicilip eleitoral — ne mesmo dispo-

sitivo.  Quanto & segunda — o0s que residem
no exterior — no § 29 do citado art. 5% in
verbis:

§ 29 Os oOrglos governamentais on
firmas particulares a que estiverem subordi-
nados os eleitores que no dia do pleito se
encontrarem fora do pais, ficam obrigados a
comunicar o fato ap Juiz da zona de sua ins-

crigfo, até 10 dias apdés a realizagho das elei--

goes. Relevada a mulia a que se refere o ar-
tigo 38, da lei citada, o julz remeterd aquela
entidade ou firma o certificado modélo II,
para os fins do § 1°, do mesmo art. 387.

7. Os dispositivos legais citados na Reso-
luciic n? 5.080, dizem respeito & Lel n® 2.550,
de 25 de julho de 1955, estando, porém, repro-
duzidos no art. 7 do Codigo Eleitoral em
Vigor.

8. Quanto & segunda pergunta da UDN
é obvio que o eleifor que requereu transfe-
réncia nfo hecessita -de comparecer perante
o- juizo eleitoral de Brasilia para justificar a
sua falia na zona de origem. ¥sse compare-
cimento importaria, de um lado, na presenga
do eleitor duas vezes perante o cartério
(quando requereu a tiransferéncia e quando
fosse obter a justificacdo) e, de outro, duplo
trabalho do orgio eleitoral, atendendo o elei-
tor inutilmente na segunhda vez, Sem. nenhu-
ma necessidade, peis a4 vista do pedido de
iransferéncia podera comunicar, oportuna-
mente, quando solicitar a° folha individual de
votacfo ao juizo de origem, que o eleitor néo
- yotou por motive justificado.

. Nofe-se, ainda, que centenas de pes-
soas, digriamente, tem requeride {ransferén-
cin para Brasilia, enfrentando filas e perden-
do horas de servigo, nio sendo admissivel que,
por excesso de espirito burocratico, se preten-
da que voltem a enfrentar todas essas difi-

culdades, sem nenhuma razfo plausivel e di-
ficultando ainda mmais o atendimento dos que
néig possuem domicilio eleitoral em Brasilia”.

E’ o relatério.
] ‘0 %
O Senhor Ministro Décio Miranda — Meu voto
¢ no sentido do parecer acima transcrito.

- Na primeira parte, as conclusdes do parecer es-
tdo acordes, em linhas gerais, com a Resolugio nu-
merg 35-65 do Tribunal Regional Eleitoral do -Dis-
trithy Federal, hda dias divulgada, Excetua-se o que
iz respeito aos eleitores cujo processo de fransfe-
réncia estd em curso. Também a éstes a Resclugio
do T.R.E. indica o comparecimento para obter o
atestado de auséhcia. O parecer, nesse ponto, adota
solugdh pela qual! se inclina a minha preferéncia:
em relacdp a ésses, bastara comunicagho do Car-
tério Eleitoral do névo domicilio, ap Cartério Elei-
toral da Zona de origem.

Isto pdsto, meu voto é np sentido de que o
Tribunal responda 2s consuifas nos seguintes tér-
mos: _

“@) Eleitor obrigado a votar no dia 3 de
outubro que se encontrar fora de seu domi-
ciliv eleitoral, poderd comparecer nesse dia
a0 Cartério Eleitoral do lugar onde se en-
contre, munido de seu titulo, para obter o
respective atestado, que enviard pelp Correlo
ao Cartorio Eleitoral da Zona de sua inscri-
¢io, de modo que all chegue nos 30 dias ime-
diatos ao pleitos;

b) Quem ja requeren e ainda ndo obteve.

transferéncia  para nhdévoe domicilio eleitoral,
fica. dispensado désse comparecimento, deven-
do o Cartérip Eleitoral comunicar o fato opor-
tunamente &4 Zonha de origem, para justifica-
¢io do eleitor;

¢) Os itens @ e b, precedentes, se apli-
cam aos -servidores piiblicos, com exercicip em
Brasilia, gque mantém seu domicilic eleitoral
em outra unidade da Federagiio, ou que re-
quereram, mas ainda n#o obtiveram, trans-
feréncia de seu domicilio eleltora.l para o Dis-
trito Federal;

d) Relativamente aos eleitores, obrigados
a votar no dia 3 de outubro, que se encon-
trarem ho Exterior, proceder-se-i nos HErmos
do § 29 do art. 59 da Resolugio n° 5.080 dp
T.S.E. de %°-89-55, gue, no principal, deter-
mina o seguinte: “Og oérgios governamentais
ou firmas particulares a gue estiverem subor-
dinados os eleitores que no dia do pleito se
 encontrarem fora do pafs, ficam obrigados ‘&
comunicar o fate ao Juiz da Zona de sua
mscrl(;a,o até 10 dias apés a trealizago das
eleiches’’. .

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Antdnio Martins
Vvillas Béas.

Tomaram parte os Senhores Ministros Gongalves
de Oliveira. — Oscar Sargiva. — Amarilio Benjamin.
— Jodo Henrzque Braune, — Décio Miranda, — RuYy
Nunes Pereira. Funcionou como Procurador-Geral
Eleitoral o Sen.hor Doutor Osweldo Trigueiro.

PARECER DA PROCURADORIA GERAL

1. Consulta a Unido Democratica Nacional:

1?) Pode o servidor publico, cuja fungao
é exercida no Distrito Federal, e que manf,ém
0 seu domicilic eleitoral na zona de sua ins-
crigio, alcangar, perante o0 juiz competente
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. de Brasilia, certificado de iseng@o das sangdes
legais, desde que, ndo votando, comprove gue
permanecew hesta Capital, no dia das elei-
cbes?

29 O eleitor que requeren transferéncia
do seu titulo para Brasilia, embora ainda nio
o0 haja ainda recebido, estd obrigado a reque-
rer justificacdo perante o juiz eleitoral, no dia
das eleicbes?

2. Por versar matéria também referentz a justi-
Ticagdo de eleitores, foi junta aop processo consulta do
Tribunal Regimental Eleitoral do Estado da Guana-
hara, assimi formulada:

“';[‘en.ho a honra de comunicar a Vossa
Execeléncia que 8&ste Tribunal, em sessdo desta
data, apreciando matéria suscitada por esta
Presidéncia, por unanimidade, acolheu voto do
relator, jurista Laud> de Almeida Camargo,

no sentido de que essa Colenda Corte, em seu -

al_t.o saber, se manifeste a propdsito da situa-
cao dos eleifores que, no dia 3 de outubro de
1865, se encontrem fora do seu domicilio elzi-
tor_al, mormente agueles que residem no ex-
.termr, inclusive 0s membros de nossas repre-
sentagbes diplomaticas e os que 14 se encon-
trarem em tiransito ou ndo lograrem retornar
20 pafs antes dos trinta dias previstos para,
justificacdo’’.

3. A primeira pergunta do Delegado da UDN e

a formulada pelo Tribunal Regional Eleitoral da Gua- -

nabara, encontram solugio na Resolucdo n? 5:080, de
22 de setembro de 1935, que embora referente A legis-
lag&n anterior, pode ser aplicada na espécie, até que
- 0 Tribunal Superior venha g baixar nova instrucio.

4. O art. 5° da citada Resolucio dispde:

*Art. 5% A qualquer eleitor fora
dorplcmo eleitoral que comparecer no dis do
Dleito, ao ecartorio da zona onde se encon-
trar, ou o requerer nos dias imediatos, com-
provando a sua estada na localidade, naquela
data, fornecerda ¢ juiz o certificado constante
do modélo IIL',

o seu

5. Nfo intetessa, no caso, indagar se o eleitor
tem on ndo domicilio civil obrigatério em Brasilia,
por exercer fun¢io publica no Distrite Federal, Nio
se confundem os domicilios civil e eleitoral, como
j4 teve ocasido de decidir éste Tribunal.  Assim,
desde que o domicilio eleitoral do cidadio néo seja
em Prasilia, poderid &le se valer do disposto no ar-
tizo 59 da Resolugdo n? 5.080, independentemente de
qualquer requerimento se se apresentar no dia da
eleicdo.

6: A consulta formulads pelo T.R.E. da Gua-
nabara enconira resposta, quanto & primeira parte
— eleitores que se encontrem fora do seu domicilio
eleitoral — no mesmo dispositivo. Quanto 4. segun-
da — os que residem no exterior — no § 2¢ do
citado art. 5° in verbis:

§ 2¢ Os 6rgdos governamentais ou firmas
particulares a que estiverem subordinados o0s
eleitores que no dia do pleito se encontrarem
fora do pais, ficam obrigados a comunicar ©
fato ao Juiz da zona de sua inscricio, até
10 dias ap6s a realizagio das eleigdes, Rele-
vada a multa a que se refere ¢ art. 38, da
lei citada, o julz remeterd Aquela entidade ou
tirma i certificado modsle I, para os fins do
1§ 19, do mesmo art. 38",

7. Os dispositivos legals citados na Resolugio
n® 5.080 dizem respeito & Lel m? 2.550, de 25 de
julho de 1855, estando, porém, reproduzidos no ar-
tigo 79 do Codigo Eleitoral em vigor.

8. Quanth i segunda pergunta da UDN é éhvio
que o eleitor que requereu transferéncia nio neces-
sita de comparecer perante o juizo eleitoral de Bra-
siliz para justificar a sua falta na zona de origem.
Esse comparecimento importaria, de um lado, na
presenga do eleitor duas vezes perante o ecartério
(quando reguereu a transferéncia e quando fésse
obter a justificagdo) e, de outro, duple trabalho do
oérgfo eleitoral, atendendo o eleitor inutilmente na
segunda vez, sem henhums hecessidade, pois & vista
do pedido de transferéncia poderi comunicar, opor-
funamente, quando solicitar a f6ltha individual de
votacdao a0 juizo de origem, que o eleitor ndo votou
por motive justificado,

9. Nofe-se, ainda, que centenas de Dpessoss,
diariamente, termn requeride transferéncia para Bra-
silia, enfrentando filas e perdendo horas de servico,
nao sendo admissivel que, por exceso de espirito
burocratico, se pretenda que voltem a enfrentar ti-
das essas dificuldades, sem nenhuma razio plausivel
e dificultando ainda maijs ¢ atendimento dos que nio

possuem domlieflio eleitoral em Brasilia. .

E' 0 parecer.

Distrito Federal, em 28 de setembro de 1965. —
Oswaldo Trigueiro, Procurador Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N.© 7.737

Consulta n.? 2,952 — Classe X — Distrito Federal
. (Brasilia)

Consullg referente a4 prazo parg argiigio
de inelegibilidaede,; auséncia de apresentacdo de
relagdo de bens e competéncia de membros do
Ministério Publico. .

Vistos, etc.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, responder & consulta
formulada pela Unido Democratica Nagional no
sentido de que (1% o prago de cinco dias previsto
no art. 79, § 19, da Lei n9 4.738 passou a COITEr &
partir da vigéncia da lei para que a inelegibilidade
seja argiiida, no caso em que o candidaty tenha
sido registrado anteriormente & nova lei; (29) sendo
registrado o candidato sem apresentacio da relagdo
de bhens, & época desnecessaria, ao Ser essa apre-
sentada, nio se reabre o prazo para & impugnagio;
(3%) ao Procurador Regional, que atuna perante o
Tribunal- Regional Eleitoral, compete argiiir a inele-
gibilidade dos candidatos registrados perante o men
cionado 6rgdo e no caso de registro efetuado nos
juizos eleitorais, dos candidatos &s eleigbes munici-
pais, a competélcia pars a argilicio sera do 6rgho

"do Ministérlo Publico que atus perante o Julzo, isto

é, o Promotor Piiblico da comarca, sendo que se
houver mais de um promotor, a questio deverd ser
dirimida pelo Procurador Regional Eleitoral, na con
formidade das notas taguigraficas em apenso e que
ficam fazendo parie da declsao.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 12 de outubro de 1965. —
Anténio Martins Villas Bdas, Presidente, — Vasco
Henrique D’Avila, Relator. — Esteve presente ao
julgamento o Senhor Dioutor Oswaldo Trigueiro,
Procurador-CGieral Eleitoral.

Publicads em Sessfo de 29-11-65.

RELATORIO E VOTOQ

O Senhor Ministro Henrigue D’Avila — Senhor
Presidente, & Unifo Democritica Nacional consulta
a éste Tribunal Superior o seguinte: -

«1) A partir de quando cOmegaTA & COr-
rer o prazo de cinco dias (§ 1° do art. 7¢ da
Lei n® 4.738) para que a inelegibilidade seja
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argilida, no casp em que o candidato -tenha
sido registrade anteriormente & nova lei: 2
sendo registrado o candidato sem apresenta-
¢io da relacio de hens, & época desnecessa-
ria, a0 ser essa apresentada, reabre-se o pra-
z0 para impugnacdo; 3) qual o membro do
Ministério Publico local que devera impugnar
o0 pedido de prefeitos, quando houver mais de
um promotor em exercicio e em easo de os
promotores nio impugnarem, o pedido de re-
. gistro, poders fazé-lo o préprio Procurador da
Repiiblica do Estado’™.

Solicitei © parecer da douta Procuradoria-Geral
e esta a fls. 9, assim se pronuncwu

1. “Na hipotese da, primeira pergunta
parece-nos gue o praze de cinco dias previsto
no art. 7% § 19 da Lei n°® 4.738 passou &
correr & partir da vigéneia da Lei. Se a
oportunidade nio foi aproveitada, e o candi-
dato & inelegivel, podersd ser interposto re-
curso de sua diplomagfo, uma vez que cabia
ao partido substituir o candidato inelegivel.
Nfo ¢ tendo feito, arcard com as consegiién-
ciasg.

2. A segunda pergunta opinamos no sen-
tido de que seja respondida negativamente,
remetendo o consulente para g resposto dada
ac primeiro quesito.

3. Em relagio & terceira pergunta, jul-
gamos que  a resposta devera ser, também,
negativa. Ao Procurador Regional, que atua
perante o Tribunal Regional Eleitoral, com-
‘pete argliir a inelegibilidade dos cand1datos
regmtrados perante o mencionado 6rgan. No
case de registro efetuado nos juizos eleitorais,
dos candidatos as eleicdes municipais, a_ com-
peténcia para a argiilicio serd do 6rgéo do
Ministério Priblico gque atua perante o JUJ.ZO
isto €, o promotor publico da comarca’”

. E’ o relatério.
¥ ¥ K

O Senhor Ministro Henrique D’Awile — Senhor
Presidente, meu voto é no sentido do parecer emi-
tido pela Procuradoria Geral.

Penso que o referido parecer aprecia r_nuito b_em
a questio n responde com Sseguranca as indagagdes
formuladas pela U.D.N.

SUGESTAO.

O Senhor Ministro Gongalves de Oliveira — Se-
nhor Presidente, sugiro que se houver mais de um
promotor, & questio devers ser dirimida pelo Pro-
curador Geral do Estado. Explicando wmelhor, o
Procurador Regional Eleitoral devera dirimir a ques-
tio, de acérdo com 05 CAsOS expressos em el

voTOS,

O Senhor Ministro Amarilio Benjamin — Senhor
Presidente, voto de acdrdo com o parecer do Senhor
Procurador Geral, 4dcrescido da sugestio do’ emi-
nente Ministro Gongalves de Ollveira, ¢ também nos
térmos do volo do eminente M_inistro_ Relator.

& *x 2

O Senhor Minisiro Déeio Miranda —
Presidente, voto nos mesmos térmos dos votos pro-
feridos pelos eminentes colegas gque me precederam.

" & o=

. O Senhor Minisiro Ruy Nunes Pereira — Senhor
Presidente, vofo de acfrdo com o eminente Minis-

Senhor”

tro Relator e, também, com o6 parecor do Senhor
Procuradqr Geral, acrescido da sugestio do emi-
nente Ministro Gohcalves de Oliveira:

oommu:cnmm'
_ Presidéncia do Senhor Ministro Antomio Martins
Villes Bdag.
Tomaram parte ¢s Senhores Ministros Goncalves.

de Oliveira. — Vasco Henrique D’Avila, — Amarilio
Benjamin. — Décio Miranda. — Ruy Nunes Pe-
reira. — Funcionou como Procurader Geral Elett;oral

0 Senhor Doutor Oswaldo Trigueiro,

RESOLUCAO N.° 7.740

Processo n.° 3.038 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Transforma o cargo do jfunciondrio Oleg@- -
rio de Paive Vilas Boas, Oficial Judicidrio,
simbolo PJ-6 no de Escrivdo da Corregedoria,
simbolo PJ-1.

Vistos, ete.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elzitg-
ral, por votagio uninime, tendo em vista a indica-
¢do constante de fls. 2, do Doutor Corregedor Ge-
ral, '€ o disposto no art. 378 do Cédigo Eleitoral,
transform.ar o c¢arg> do funciondrio Olegario de
Paiva Vilas Boas, Oficial Judicidrio, simbolo PJ-5,
no de Escrivip da Corregedoria, simbolo PJ-1.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 13 de outubro de 1965, —
Goncalves de Oliveir@, Vice-Presidente no exercicio
da Presidéncia e Relator,

(Sem notas taquigraficas por ter sido o proceso
julgado em sessio administrativa).

Publicado em Sessio de 25-11-65.

RESOLUCAO N.o° 7 747

Processo n.® 3.MM8 — Classe X — Para.lba
(Jezo Pessoa):

Concede prorrogacdo de prazo pare con-
. clusdo dos tmbalho.s de - Comisao Apuradom

Vistos, ete.:

Resolvem os Jufzes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conceder prorroga-
cio, por mais vinte dias, do prazo para conclusio
dos trabalhms da Comissfo Apuradora do 'Tribunal
Regional Eleitoral do Esfado da Paraiba, nas elei-
¢Oes de 3 de outubro do corrente ano, na confor-
midade das notas taquigraficas em apenso e que
ficam fazendo parte da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 26 de cutubro de 1965. —
Antdénio M4rtins Villas Béaes, Presidente, — Vasco
Henrigue D’Avile, Relator. — Estéve presente ao
julgamento o Senhor Doutor Osweldo Tﬂguezm,
Procurador Geral Eleitoral.

Publicado em. Sessfo de 29-11-65.

RELATORIQ E VOTO

O Serhor Ministro Henrique D’Avila — Trata-
s¢ de telegrama do Desembargador Presidenfe do
Tribunal Regional Eleitoral da Parafba, solicitando
prorrogacio por mais 20 dias, do prazo estabelecido,
dos trabalhos da Comisséo apuradora nas elelgoes
de 3 do correnfe:

«Cyumprindo declaao éste Tribunal sesi0
hoje realizada et acordo parﬁgrafo unico’ ar-
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tigo 188 Codigo Eleitoral vg tenho honra soli-
citar ésse Egrégio Trisupelei intermédio vos-
séncia prorrogacio por majs vinte dias prazo
estabelecido referido arf. 198 para conclus

trabalhos comissdo apuradora, éste Triregelei
virtude ter havido varios recursos parciais

sébre apuracdo ultimo pleito ainda pendentes

julgamento pt*.
E' o relatério.

£ ¥ %

Voto no sentideo de conceder a prorrogagiao soli-
«itada, tendo em vista o acimulo de servigo do Tri-
bunal e o numerp de recursos interpostos.

Decisdo uninime,

COMPARECIMENTO

Presidénciz do Senhor Ministro Anténio Marting
Yillas Béas.

Tomatram parte os Senhores Ministros Gongalves
de Oliveira. - Vasco Henrigue D’Avilg. — Amarilio
Benjamin, — Jodo Henrigue Braune. — Décio Mi-
randa. — Henrigue Diniz de Andrada. — Funcionou
como Procurador Geral Eleitoral ¢ Senhor Doutor
Oswaldo Trigueiro.

RESOLUCAO N.° 1.7151

Processo n° 3.042 — Classe X — Sergipe
(Aracaju)

"As fichas de inscrigdo pertidiric devem
ser, apenas, assinadas pelo préprio. eleitor.

Visto, -etc.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, responder & consulta
formulada pele Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado de Sergipe, no sentide de que as fichas de
inscricfio partiddria devem ser, apenas, assinadas
pelo proprio eleitor e preferivelmente datilografadas,
na conformidade ‘das notas tagquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte da deciséo.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, em 2§ de outubro de 1865. —
Anténio Martins Villas Béas, Presidente. — Gongal-
ves de Oliveira, Relator. — Estéve presenfe ao jul-

gamento o Senhor Doutor Oswealdo Trigueiro, Pro-
curador Gergl Hleitoral,

Publicado em Sessdo de 30-11-65.

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Gongalves de Oliveira — Se-
nhor Presidente, o Excelentissimp Doutor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de Sergipe, consulia se as fichas de ins-
cricido partidaria devem ser preenchidas e assinadas
pelo eleitor, ou sdmente assinadas pelo mesmo.

E’ o relatorio.

L

* Senhor Presidente, meu voto ¢é no sentido de
que tais fichas devem ser, apenas, assinadas, pele
proprio eleitor, devendo ser preferivelmente, datilo-
grafadas.

DecisGo undnime,

OOMPARECIMENTO
Presidéncia do Senhor Presidente Antdnio Mar-
tins Villas Boas.

Tomaram parte 08 Senhores Ministros Goncalves
de Qliveira. — Vasco Henrigue D’Avila. — Amarilio

Benjamin. — Jodo Henrigue Braune. — Décio Mi-
randa. — Henrigue Diniz de Andrada, — PFuncionou
come Procurador Geral Eleitoral o Senhor Doutor
Ozwaldo Trigueiro.

RESOLUCAOQ N.° 7.764

Processo n.° 3.057 — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia)

Insirucdes sobre julgamenios da Justica
Eleitoral apdés aq vigéncia do Afo Instituciomal
ne 2,

O Tribunal Superior Eleitoral, no uso de suas
atribuicdes e tendo em vista o art. 18 do Ato Ins-
titucional n® 2, resolve bhaixar as seguintes instru-
g0es, como orienfacio dos julgamenios da Justiga
Eleitoral:

1 — Mandar arquivar os procesos relativos
a registro, fusfo, reorganizagio dos partidos,
e composico dos seus 6rgios deliberativos ou
executivos, desde que se trate de requerimento
de qualguer dos Partidos declarados extintos,
ressalvada deliberacfo de oficioc guando nos
autos houver matéria que influa em dissidio
propriamente  eleitoral, pendente de julga-
mento,

2 — Mandar arquivar os processos, 'nos
quais os Partidos extintos sejam os requeren-
tes.

3 — Nios processos em que os Partidos ex-
tintos os requerentes, mau grado nao se co-
nheca da consulta, do recurso, da represen-
tagdo ou de qualguer pedido, o Tribunal Su-
perior Eleitoral, se a matéria respectiva sig-
nificar um interésse publico, elaborard instru-
¢do ou provimento, para a devida publicacdo
ou comunieagio ao Juiz Eleitoral da Zona de
onde o assunto provenha, ou a todos os Juizes
Eleitorais, se a norma fér de aleance geral.

4 — Em quaisquer processo de iniciativa
ou adesdo dos Partidos extintos, o T. S. E.
examinardéd a matéria, com atendimento das
regras adequadas, se a mesma consistir em
- crime eleitoral, nulidedes  (Cddigo Fleitoral,
arts. 219 a 224), inelegibilidade ou incompati-
bilidade, érro de fato ou de direito, que pos-
sam influir na decisfo, e em inconsti
lidade manifesta.

5 — A matéria serd examinads igualmen-
te, se envolver, explicita ou implicitamente,
direito ou interésse de eleitor ou candidato,
na peticBo de recorrente ou de recorrido.

6 — Em todos os casos em que o Tribu-
nal resolver apreciar a matéria, nise vhstante
nio conhe¢a do processo, em relacico ao Par-
tido extinto, promovente ou litisconsorte, os
autos receberio parecer do Procurador-Geral,
antes que se adote solucio definitiva.

T — N&o aceitar qualguer requerimento
dos Partidos extintos, a partir do dia em que
entrou em vigor o Ato Instifucional ne 2,

8 — Averbar nos assenfamentos do T.S.
E. b cancelamento dos registros dos Parti-
dos extintos, com expresa remissio ao Ato
Institucional ne¢ Z.

— A organizacio dos novos Partidos
Politlcos obedecera aos dispositivos da Lei
ne 4.740, de 15 de julho de 1963 e suas mpdi-
ficagOes, sem que possa btomar por base ato,
deliberacao ou elemento dos Partidos Politi-
cos extintos pelo Ate Institucional n® 2.

10 — Publicar as presenfes instrugbes e
transmiti-las aos Tribunais Regionais Eleito-
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rais, para gue as observem e as facam cum-
prit nas suas Circunscrigdes.

11 — BEstas Instrucdes entram em vigor
na data de sua publicacfo, revogadas as dis-
posigdes em, contrario,

Sals das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 8 de novembro de 1863. —
Antonio Martins Vilas Bdas, Presidente. — Amarilio
Benjamin, Relator. — Gongalves de Oliveira. —
Vasco Henrique D’Avile. — Décio Mirande. — Hen-
rique Diniz de Andrada. — Estéve presente ao julga-
mento o Senhor Doutor Oswaldo Trigueiro, Procura-
dor-Gieral Eleitoral. '

Publicado em Sessdo de 18-11-85.
Sébre 05 julgamentos de consulias de partidos extintos

O Senhor Ministro Henrigue Braune - Inicia o
relatério de uma consulta (Pausa), Senhor Presiden-
te: Trata-se de uma consulia do Partido Sacial
Progressista. ..

O Senhor Ministro Presidente — Devo lembrar
que, em face da promulgagdo do Ato n¢ 2, ficaram
extintos os Partides Politicos, portanto, nfc sei se
devemoes plosseguir com ésses julgamentos,

O Senhor Ministro Décio Miranda — Senhor
Presidente, se a consulta abrange outros inferésses,
erlém dos do Partido, penso que assim, uma vez
que a matéria eleitoral deverd ser observada.

O Senhor Ministro Henrigue Brdune — Estou
de acérdo com © que expde o eminente Ministro
Décio Miranda. Se a consulta se basein em dispo-
sitivo da ILei, no art. 222 do Codigo Eleitoral, ela
poders, ser do interdsse dos eleitores.

"Q Senhor Ministro Amarilio Benj%min - Se-
nhor Presidente, Senhores Ministros, o problema
gue acaba de ser abordado é um problema de gran-
de relevancia. E' sabido, por todos nos, que, em
virtude da promulgacdo do Alo Adicional n® 2, fica-
ram extintos os Partidos Politicos. Entretanto, en-
contram-se neste Tribunal, para julgamento, mui-
tas processos, em que os extintos Partidos Politicos
sdo partes. O Senhor Ministro Presidente apresenta
o problema a estudo, para se saber se, em face do
Ato Adicional n® 2, ésses processos deverdo ficar
. prejudicadss. Mas, compartilho com ¢s dois emi-
nentes colegas gue, ainda pouco, observaram ¢ £n-
cararam o fato, demonstrando que, embora haja a
extinggo dos partidos, existem, também, matérias a
serem destrincadas, para a solugic de varios pro-
klemas, uma vez que, dentro de tais processos, mui-
tos apresentam consultas, que ndo se referem exclu-
sivamente ap interésse do Partido, mas sim, a ou-
fras matérias de ordem, gernl que podem, até, vir a
provocar um provimento do prdprio Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Além disso, nio podemos esquecer
que, dentro dos varios casos em andamento, est@o
ou podem estar recursos eleitorais, sbbre o ultimo
pleito, em que sdo recorrentes os Partidos que dei-
xaram de existir.

_ Parece-me que, para eviter surprésa, contradi-
cOes ou falta de uniformidade nas decisées que pos-
samos tomar, estariamos bem avisados se suspen-
déssermos, por enquanto, qualquer consideracac &
respeito de tals processos, e, submetéssemos o as-
sunto a um exame geral para que fosss, a0 mes-
mo fempo, fixada uma disciplina que atendesse as
atuais circunstdnciags e pudesse ser aplicada pelo
Tribunal. Senhor Presidente, pelo exposto, animo-
nz= a fazer essa proposta a Vossa Exceléncia e ao
ilustre Plenario .desta Casa, a qual conviria ser sub-
metida & deliberagio dos demais colegas. Aprovada,
o Senhor Presidente designaria um relator especial
gue estudaria o assunto ¢ traria a debate, em se-
cuida, o respective parecer. E' o meu vbto.

O Senhor Ministro Henrigue D’Avila — Senhor
Presidente, estou de ac6rdo com a proposta feita

pelo eminente Ministro Amarilic Benjamin. Creio
que se deve, de modo geral, estudar os casos para
gue o Tribunal tome uma decisdo coerente e uni-
forme,

O Senhor Minisiro Henrigue Braune. — Senhor
Presidente, gostaria de ouvir o parecer do Doutor
Procurador-Geral Eleitoral.

. O Doutor Procurador-Geral Eleitoral — Senhor
Presidente, sem outras consideragdes a tecer, néo so
nada tenho a opor & proposta feita pelo eminente
Ministro Amarilioc Benjamin, d¢omo dou minha ple-
na sdesfo, por entender que do estudo que seria
feito pelo relator designado para ésse fim, s6 po-
deriam resultar esclarecimentos benéficos para o en-
caminhamento dos trabalhos,

O Senhor Ministro Henrigue Braure — Senhor
Presidente, estou de acdrdo com a proposta do emi-
nente Ministro Amarilioc Benjamin.

O Senhor Ministro Décio Mirandae — Senhor
Presidente, estou de acdrde com o eminente Minis-
tro Amarilio Benjamin.

O Senhor Ministro Henrigue Andrada — Senhor
Presidente, estou de acordo. :

O Senhor Ministro Presidente -— Pehsei em ho-
mear uma comissfo para o estudo da matéria, en-
ire o5 Senhores Ministros desta Casa, porém, talvez
seja preferivel nomear um relafor para o estudo do
processo. Nessas circunstineias, vou nomear o Emi-
nente Ministro Amarilio Benjamin como relator da
matéria,

O Senhor Ministro Amaerilio Benjmin — Se-
nhor Presidente, se a escotha dependesse de mim, eu
escolheria outro relator, mas, se Vossa Exceléncia
marcha para mim ... nada tenho a opor.

RELATGRIO E VOTO

Na sessio de 28 de outubro ultime, quando ia
ser apreciada wma consulta do Partido Social Pro-
gressista, tivemos oportunidade de levantar guestdo
de ordem, apds a manifestacfo do Senheor Ministro
Relator e inspirado nhas ponderagdes que, inicial-
mente, externara o Senhor Ministro Presidente.

Entdo, com a balavra, fizemos sentir a necesi-
dade de serem estudadas, em particular, as conse-
qiiéncias da extingdo dos Partidos, decretada pelo
Ato Institucional n® 2, sébre a matéria em anda-
mento na Justica Eleitoral, por iniciativa de Par-
tido Pplitico ou de seu interésse. Em seguida, néo
obstante preferissemos outra escolha, o Senhor Mi-
nistro Presidente nos designou relator do assunto,
com a missio de estuda-lo e trazer a Plenario o
nossc parecer, Pnovidenelamos a formacio de um
processo, com as notas taquigraficas e as informa-
cdes da Secretaria, quanto aos casos existentes.

Refletimos demoradamente no objetivo indica-
do, e, agora, trazemos 3§ consideragio deste Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral as conclusées a que che-
£amos. .

E' o relatério.
= B &

O Serhor Ministro Amarilio Benjamin — A
matéria, do ponto de vista geral, ¢ do mais alto
relévo. Como se sabe, g existéncia, 5 organizagio e
a atividade dos Partidos Politicos, como sinal da
vida democrdtica dos povos, constituem debate per-
manente nos eampos da Ciéncia Politica, do Direito
Constitucional e do Direito Eleitoral, havendo ense-
jado as mais diversa apreciagdes, constantes de tra-
tados, revistas especializadas, ensaios e monografias,
todas visande, como tema principal, aguelas enti-
dades em funcio da democracia. Na hip6tese, nio
cabe o relacionamento das opinides e teorias que se
formaram, mas, evidentemente, a ligeira referéncia
a0 problema serve de principio, para mostrar a im-
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portancia dos referidos oOrgdos, que a2 tantos tam
preocupacfio, na instituicio dos regimes politicos.

A Revolugio Brasileira, ora constituida, com as
ryvas regras juridicas editadas, revelou, também, o©
seu interésse pelo importante detalhe e inscreveu o
seu cemande no Ate Institucional n9 2, Art. 18,
zzsim:

“Ficam extintos ops atuais Partidos Poli-
ticos e cancelados os respectivos registros.

Paradgrafo unico, Para a .organizagic dos
novyss partidos, sfo mantidas as exigéncias da
Lei n°® 4.740 de 15 de juiho de 1965 e suas
modificagtes’™.

_Decorrem do dispesitivo, explicita e, em corre-
lagado com os demais artigos do texto, immplicitamen-
ie, as seguintes conclusdes:

a) Os Partidos Politicos, que atuavam na
data, do mandamento, deixaram de existir e
assim perderam, além da  personalidade, a
legitimidade ad causam, sob gualguer aspecto;

b) " Nio obstante o desaparecimento dos
antiges Partidos Politigos, hovos serho orga-
nizadps. O Estado Brasileiro continua o regi-
me de goveérno representativo, na base de
partidos. : '

© ¢y A organizagio dos Partidos Politicos,
na forma da Lei n® 4.740, pressupde & Jus-
tica Eleitoral em tedos os seus graus, como o
legislagho vigente estabelece (Alo Institucio-
nal n° 2, Art. 69).

d) O <cidadao, titular do volo e compo-
nente primario da representagdo politica e da
vontade macional, permanece com a integri-
dade de seus direltos, exceto ato especifico ¢
nominal de suspensic — (Ato Institucional
n® 2, Art. 15);

e) Fora da eleicAo indireta para Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica — (Ato
Institucional n® 2, art. 99 — o processo elei-
toral néio sofrew alteracio,

Ora, fixados ésses principios, devemos cogitar do
que ¢xiste, para apreciagio, no Tribunal Superior
Eleitoral, e, ainda, dentro de sua competéncia, do
que, segundo o Cadigo e as lels especiais, lhe cabe
decidir. Sem necessidade de descer & enumeragio de
processos, pelas suas peculiaridades, basta ter-se em
vista, como ponto de partida, na elaborag¢io dos
preceitos a que se propds esta Corte, os arts. 22 ¢
23 do Cddigo Eleitoral, indicativos de seus podéres
e prerrogativas, Désse exame, brotarfio naturalmen-
te 0s casos merecedores de disciplina especial, até
que se ultrapasse a fase transitéria da formacho dos
noves partidos ou alguma lei, que sobrevenha, dis-
ponha a respeifo.

Projetamos as ocorréncias mais fregitentes, pen-
s$amos que poderiamos adotar ésfes assentos:

1 — Mandar arquivar, por. simples despa-
cho, os processos relativos a registro, fusfio e
reorganizacio de partidos, desde que se trate
de requerimento de qualguer dos Partidos de-
clarados extintos.

2 — Conhecer ¢ decidir dos processos em
gue os Partidos extintos nio forem os solici-
tantes.

3 — Nio tomar conhecimento dos proces-

s0s, nos gquais ©os Partidos extintes sejam os
requerentes. ‘Tais processos irdo a julgamento
imediatamente, dispensados parecer e pauta.

4 — Neos processos em que os Partides
extintos forem os promoventes, mal grado nio
se conheca da odonsulia, do recurso, da Tepre-

sentacio ou de qualquer pedido, ¢ Tribunal
Superior Eleltoral, se a matéria respectiva

- significar um interésse publico, elaborara
insirucao ou provimento, para a devida publi-
cacio e rémessa ou comunicagio ao Juiz Elei-
toral da Zona, de onde 0 assunto provenha,
cu a todos os Juizes Eleilorais, se a norma
far de alcance geral.

5 — Em quaisquer processos, embora a
iniciativa ou adesio dos Partides extintos, o
T.S.E. examinaré a matéria, com atendimen-
{0 das regras adequadas, sz & mesma consSis-
tir em crime eleitoral, nulidades {Codigo
Eleitoral, art. 219 e 224), inelegibilidade ou
incompatibilidade, €érro de fato ou de direito
e em inconstituycionalidade manifesia.

6 — Nio aceitar gualquer requerimento
dos Partidos extintos, a partir do dia em que
entrou em vigor o Ato Institucional n° 2.

7 — Averhbar nos assenfamentos do T.S.
E. o cancelamento dos registros dos Partidos
extintos, com expressa remissio ao Afo Insti-
tucional n? 2.

8 — Publicar as presentes diretrizes e
transmiti-las aos Tribunais Regicnais Eleilo-
rais, para suas circunscricoes.

Cumprimos a determinagio do Excelentissimo
Senhor Ministro Presidente. Todavis, o trabalhe ha
de receher as cotTigendas e sugesides dos Eminentes
Colegas, para o aperfeicoamento que se faz preciso
e melhot ajuste a4 emergéncia que impds o nosso
c¢uidado.

E’ ¢ que esperamos sinceramente,

vOoTO

O Senhor Minisiro Décio Miranda — Estou de
acordo, ©as suas diretrizes fundamentals, cpm o
percuciente voto do eminente Senhot Ministro Ama-
ilios Benjamin.

Adotaria, sem comentaric ou discrepancis, as
disposiches néle contidas.

Penso, entretanto, data zenia, que a matéria
comportaria mals generalizagfo, de modo a evitar
perplexidada em algum caso nfc nominalmente pre-
visto.

Essa generalizagio seria dada pela consideracéo
de que os processos em que figuram partidos poli-
ticos comop requerentes ou requeridos se poderiam
dividir emn duas espécies: 19) procsssos atinentes a
organizacio do praprio partido ou de seus orgios
deliberativos ou execultivos; 29) processcs em que.
além do interésse do partidp, coexiste, embora nio
explicitamente invocado, o interésse de eleitor ou
candidato.

Quanto ags primeiros, a extingdo do partido tor-
nou inexistente qualquer intcrésse. E onde nfo hi
interésse, nio ha ac¢hpo.

Quanto acs segundos, a eliminacio do interésse
do partido néc suprime ¢ interéss: coexistentes, do
eleitor ou do candidato.

Admitia-se, quando vivos os orglics ora extintos,
gue a iniciativa partisse indiferentemente: a) do
partido; b) do eleitor ou candidato; ¢) do partido
¢ do eleitor ou candidate, simultdneamente.

No primeiro case, o partido se apresentava, para
todos os efeitos, com interésse priprio mas, tam-
bém, como substituto processual, expoenie dp direito
singular do eleitor ¢u dop candidato. No segundo
caso, verificava-se, invertidamenie, a mesma super-
posiche de inferésses., No terceiro, os interésses su-
perpostos se apresentavam nominalmente, explicita-
mente.



RESOLUCAO N. 7.764

Processo n.9 3.057 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Instrugbes sobre julgementos da J‘ustiga
EleiZoral apos a vigéncie do Ato Institucional
ne 2. -

O Tribunal Superior Eleitoral, no uso de suas
atribuicdes e tendo em vista o art. 18 do Ato Ins-
titucional n® 2, resolve baixar as seguintes instru-
gies, como orientagdo dos Julgamentos da Justiga
Eleitoral:

1 — Mandar arquivar os procest:S relativos
a registro, fusdo, reorganizacio dos partidos,
e composicio dos seus oSrghos deliberatives ou
executivos, desde que se trate de requerimento
de qualquer dos Partidos declarados extintos,
ressalvada dellberacio de coficio quande nos
autos houver matéria que influa em dissidio
prépriamente  eleitoral, pendente’ de  julga-

mento, ‘ )
2 — Mandar arquivar os Drocessos, nos
quzis os Partidos extintos sejam os requeren-

tes.

3 — Nos processos em que os Partides ex-
tintos os requerentes, mau grado ndo se co-
nheca da consulta, do recurso, da represen-
tacaoc ou de qualguer pedido, o Tribunal Su-
perior Eleitoral, se a matéria respectiva sig-
nificar um interésse publico, elaborara insfru-
¢do ou provimenio, para & devida publicagao
ou comunicacgio ap Juiz Eleiforal da Zona de
onde o assunto provenha, ou a todos os Juizes
Eleitorais, se a norma for de alcance geral.

4 — Em quaisguer processo de iniciativa
ou adesio dos Partidos extintos, o T. 5. E..
examinari a matéria, com atendimento das
regras adequadas, se a4 mesma consistir em
erime eleiforal, nulidades  (Cidigo Eleitoral,
arts, 219 a 224), inelegibilidede ou incompati-
bilidade, -érro de jato ou de direito, que pPos-
sam inﬂulr na decisdo, e em 1 ituciona-
lidade mamfesta,

5 — A matérig serd examinada :guaJmen-
te, se envolver, explicita ou implicitamente,
direito ou interésse de eleitor ou canhdidato,
na peticio de recorrente ou de recorrido.

6 — Em todos os casos em que o Tribu~ |
nal resplver apreciar a matéria, nio obstante
nio conheca do processo, em relagdo ap Par- -
tido extinto, promovente ou litisconsorte, os
autos receberdo parecer do Procurador-Geral,
antes que se adote soluciio definitiva.

7 — Nig aceitar qualquer requerimento
dos Partidos extintos, & partir do dia em que
. enirou ‘em vigor o Ato Institucional n? 2.

-g — -Averbar nos assentamentos do T.S.

. E. b cancelamento . dos registros dos Parti-
-dos extintos, com expresa remissio ao Ato -
Institucional n° Z. '

9 — A organizagfio dos hovos Partidos
Politicos obedecers aos -dispositivos da Lei
n® 4,740, de 15 de julho de 1885 e suas mpdi-
ticagOes, Sem dque possa lomar por base ato,
deliberagio ou elementfo "dos Partidos Politi-
cos extintos pelo Ato Institucional n® 2.

10 — Publiear 85 presentes instrugbes e
transmiti-las aos Tribunais Regionais Eleito-
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Penso que ndo se potdem separar e marcar dife-
rentemente, para efeito de comhecimento dos proces-
505 OU recursps, s trés situacbes descritas.

Em todas, subsiste o dever de reselver a relagdo
processual, porque presente ¢ interdsse, que contihua
vive, do eleitor ou de candidato, pouco impertando
aparega ostensivamente declarado, ou elipticamente
inseride na figura da representacio legal,

Devemos, pois, julgar os recursos em que figura
como parte, ostensivamente, apenas o partido, admi-
tindo gue, na situagio atual, elidide o seu pedido,
excurge € aparece ¢ pedido implicito do eleitor ou
candidaky, de que o partido era um verdadeiro subs-
tituto processual.

Assim se chegaria a normas generalizadoras, que
seriam as seguintes: .

1 — Niop conhecer dos recursos, consultas,
ou proeessas de qualquer natureza gue digam
respeito & organizacfio jnterna ou composigio de
"4rghos deliberativos ou executivos dos partidos
politicos extintos pelo art. 18 do Ato Institu-
cignal n? 2, ressalvada deliberacgio de oficie do
Tribunal quando, nos autos, houver matéria
que:

@) influa em dissidio, de natureza de
que t{rata o n® 2 seguinte,

exame da Justica Eleltoral;
b) constitua crime eleitoral;

¢) deva ser aproveiteda na elaboragio
de Instrugdes para a organiza¢io de no-
vas partides, de acérdo com a Lei nlme-
ro 4.740, de 1965.

2 — Julgar, déles conhecendo se for o
C&s0, Os Tecursos, consultas e processos de
qualquer natureza, ndo compreendidos no na-
mero 1 acima, em que se possa jdentificar
interésse de eleitor ou candidato, nomeada-
mehte declarado ou implicitamente coexis-
fente com o do partido reguerente, observan-
do-se o seguinte:

a) o Julgamento independeri de pro-
vocagda explicita do eleitor ou candidatos;

) qualquer nova iniciativa processual
devera ser promovida pele eleitor ou can-
didalfp, justificando, quantum setis, o in-
terésse.

3 — Julgar os recursos, processos e con-
sultas de que, tendo em vista o interésse pi-
blico, a Procuradoria-Geral, Eleitoral. requeira
0 prosseguimento,

4 — Averbar nos assentumentos do T.S.
E. o cancelamento do registro <os Partidos
extintos, com expressa TemissiGo @o Ato Ins-
tituclonal n° 2.

5 — Publicar as presentes diretrizes e
transmiti-las &os Tribunais Regionals Eleito-
rais, para que as observem e as fagam cum-
prir nas duas circunscricbes.

E' ¢sse o meu voto, que coincide, como
disse, com as diretrizes do voto do eminente
Relator, déle sg separando, no fundo, em mi-
nima parte, ¢, na forma, apenas no propoésito
de generalizar as diretrizes a adotar,

PARECER DA PROCURADORBRIA GERAL

1 — Os partidos extintos pelo Ato Institucional
n? 2 defendiam interésses préprios, mas, também,
ao iado désses, o de eleitores e candidatos. Aquéles
interésses préprios desapareceram por firga da ex-
tingdo dos partides. Bstes, porém — os dos eleito-
res e candidatos -~ permanecem vives, independen-
temente de ratificacao.

pendente de

2 — Digamos, apenas a titulo de ilustracioe, que
um candidato haja sido declarado vencido numa
eleico, através de uma decisio que frontalmente a
vigéncia do Ato Institucional m® 2, a decisio ilegal
passaria a legal pela impossibilidade de ser revista?
Parece-nos gue hip, pois o Ato apenas extinguiu os
partidos, mas nio pretendeu cristelizar as situacoes
tal como fdssem enconiradas na data de sus vigén-
cia, nem, muifo menos, tornar legais decisbes ilegais.

3 — Assim, e porgue perduram os interésses dos
gleitores e candidatos, somente estariam prejudica-
dos 0s recursgs gue versassen matéria de economia
interna dos partidos, pois, desaparecidos &stes, fica-
ram sem objeto.

4 — Parece-nos, portanto, que itodos 03 proces-
s05, de gualquer espécie, devem ser julgados pelo
Tribunal, que, em cada caso, decidirda como f6r de
direito, conhecendo ou nio da materia, ou julgan-
do-a prejudicada.

E’ 0 noss0 parecer.
Sala. das Sessoes, em 9 de novembro de 1983.
(Copia das notas taquipraficas)

RESOLUCAO N.° 7.7190

Consulta n.° 3.082 — Classe X — Guanabara
{Rio de Janeiro)

InstrugGes sébre composicdo dos Tribungis
Regionais Eleiforais, face & Emenda Constitu-
ctonal n? 18,

Vistos, etc.

O Tribunal Superior Eleitoral, tendo em vista a
publicacio da Emenda Constitucional n? 16, publi-
cada no Diario Oficial de 6 de dezembrp do corrente
ano, resolve, no uso de suas atribuigbes, baikar as
seguintes instru¢bes sdbre a composigic dos Tribu-
nais Regionais Eleitorais,

1 — Com a publicagho da Emenda Cons-
titucional n° 16, os Tribunais Regionais pas-
sam a contar com apenas dois desembargado-
res, ocupando a fungdo do que tomou posse
€m data mals recente, ou, em caso de po&se '
em jgual data, do mais méco. ’

2 — Nos Estados em que houver Tribunal
de Alcada, devera e€ste indicar, imediatamen- -
te, dentre seus membros, um juiz efetivo e
um substituto para © Tribunal Reglonal.

3 — Nesses Estados, eessa a fungho do
Juiz de Direito que tomou posse em data mais
Tecente, ou, se ambos tomaeram posse na Mmes-
m3z data, do mals mago.

4 — Alé a nomeacdo dos juizes federais,
os Tribunais Reglonais passar8o & funclonar
com apenas sels membros. Nomeados aqué-
les, nos Estados em gue houver apenas um
juiz federal, passari €le a integrar o Tribunal
Regional a partir da data eém que entfrar em
exerciclo na Justlga Federal. Nos Estados em
que houver mais de wm juiz federal, o Tri-
bunal Federal de Recursos indicard, dentre
€les, o juiz efetivo e o respective suplente.

5 — Em todos os Tribunals Regionais, o
Presidente sera eleito dentre um dos desem-
bargadores, cabendo a0 outro a Vice-Presidén-
cia,

6 — Salvo o Presidente, gualguer dos ou-

tros membros G> Tribunzl Regional poderd
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ser eleito Corregedor; se eleito o Vice-Presi-
. dente, acumulard as duas fungdes.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitaral.

Distrito Federal, em 7 de dezembro de 1965. —
Anitdnio Martins Villag Béas, Presidente ¢ Relator, —
Gongalves de Oliveira, — Vasco Henrique D’Avila. —
Américo Godoy Ilhe, — Décie Miranda. — Henrique
Dintz de Andrada.

Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral o
Doutor Oscer Corréa de Pine,

Publicado em Sessio de 10-12-65.
vOTO

Q Senhor Ministro Villas Bédas (Relator) — ©
Tribunal Regional da Guanabara, tende em vista a
publicac@> da Emenda Constitucional n?® 16, publi-
cada no o6rgao oficial de 6 do corrente; dirigiu a
éste Tribunal a seguinte consulta:

“Solicito  Vossénciag encaminhar plendrio
Egrégie Trisupelei presente consulta respeito
composigdo e funcicnamento Triregelels face
dispositivos emenda donstitucional pertinente
Poder Judiciario:

Consoante modificagdes aprovadas, Trire-
geleis compor-se-fo dois juizes escolhidos Tri-
bunal Justica dentre seus membros, um juiz
escoihide Tribunal Justica dentre juizes di-
reito ou dois onde nac houver Tribunal Alga-
da, dois juristas dentre sels indicados Tribu-
- nal Justica e do juiz federal.

Como se vé o numero de membros dos
Triregeleis ficou inalterade. Modificou-se, en-
tretanto, critério sua composicép.

estando ainda organizada, embora
o6bvig impossibilidade

Nio
criagda, justica federal,

sua representagio imediata nas cortes eleito- .

rais.

: A emenda constitucional estabeleceu para
os Estados onhde houver Tribunal Alcada, és-
colha de um de seug juizes para composigép
dos Tribunais Regionais.

E o caso do Bstado da Guanabara. A
existéncia de dois juizes direito escolhidos
Tribunal Justica implica afastamentce de um
déles, para integragio do juiz Tribunal de
Algada a_ ser escolhido, subsistindo duvida a
respeito de gual déles se afastara.

A diminuicfo do numero de desembarga-
dores, com a norma fundamental de que um
déles exercers a presidéncia e o outro a vice-
presidéncia, suscita divida a respeito da ma-

. téria, para exata aplicacdo dos dispositivos
constitucionals,

A situagdo transitéria que se constituiu
necessita de wm rotefro a ser seguido pelos
Presidentes dos Tribunais, a fim de que naa
se paralize & cqpula da Justiga especializada,
o gue redundaria em graves inconvenientes
para ¢ encaminhamento e a solugdo dos pro-
blemas administrativos e juridicos que pedem
soluczo imediatg.

Cahe & alta sabedoria do Egrégio Trisupelei
esclarecer a matéria, para seu integral acata-
menta.

Dai
mente'”,

a consulta, que formulo, respeitosa~

Como salienta o ilustre Presidente do Tribunal
da Guanabara, a matéria & de interésse geral e deve
ter solucdo pronta e uniforme, através de instrugdes
do Tribunal Superior Eleitoral,

A primefra alteragdo na composigip dos Tribu-
nais Regionais é a que diz respeito & letra ¢, do
Inciso I, do art. 113 da Constituicdo. Pela mava re-
dacdo aprovada pela Emenda, os Tribunais Regio-
nais passam a ser integrados por dois Desembarga-
deres e nfio trés, E' mecessirio, em consegiiéncis,
que se estabeleca um critéric para a exclusio de
um dos Desembargadores que atualmenie fazem
parte dos Tribunais Regionais. Proponho gue seja
estabelecido o critério de antiguidade po Tribunal
para2 a escolha dos que devem permanecer no exer-
cicioc da funcfio eleitoral, sendo, assim, afastado o
terceiro Desembargador, isto €, o de nomeag¢fo mais
recente, ou em caso de empate na antiguidade, o
mais mégo, .

A segunda alteragio refere-se & inclusio de um
juiz escothido pelo Tribunal de Algads, ohde houver,
de acdrde com a nova redacdo dada & letra b, do
inciso I, do art. 112, Assim, nos Estados em que ha
Tribunal de Algada, deve ser imediatamente esco-
lhido o juiz que passard a integrar o respectivo Tri-
bunal Regional Eleitoral, .

A terceira alteragfo decorre da letra ¢, dos cita-
dos ineiso e artigo, segundo & qual os Tribunais Re-
gionais serio compostos “de um juiz escolhido pelo
Tribunal de Justica dentre os Juizes de Direito, ou
de dois onde nfo houver Tribunal de Algada'.

Nos Estados onde ndo houver Tribunal de Al-
cada, portanto, nio havera qualquer alleraciio. Nos
outros, porém, um dos Juizes de Direito deverd ser
excluido da composigio do Tribunal. O critério ado-
tado deveri ser o aprovado em relagio aos Desem-
bargadores, sendo afastado, assim, ¢ juiz que tomou
posse emn data Iais recente ou, havendo empate, o
malis mdgo.

A alteragdo seguinte diz respeltc 3 inclusio de
um juiz federal nos Tribunais Regicnais (art. 112,
IT}. Como ainda ndo foram nomeados os juizes fe-
derais, os Tribunais Regionals passarfo a funcionar
comn apenas seis membros até que se efetivem as
nonieacdes. Nomeados os juizes federais, nos Esta-
dos em que houver mais de um o Tribunal Federal
de Recursos devers escolher o que passard a inte-
grar o Tribunal Reglonal.

A representagic dos juristas, que passou a ser
regulada pelo inciso III do art. 112 ,— antes era
regulada no inciso II — ndo sofreu alteragfa.

As solugdes adotadas para os juizes efetivas,
como € evidente, aplicam-se também ajos suplentes.

Hestam, porém, duas gutras gquesties que devem
ser resolvidas pelo Tribuna! Superior. A primeira
diz 1espeilo aos suplentes dos juizes federals. De
acordo com o disposto no art. 115 da Constitnigédo,
que nfo foi alterado pele Emenhda Constitucional
n® 16, “os substitutos dos membros efetivos dos tri-
hunais eleitorais serao escolhidos, na mesma ocasiioc
e pelo mesmo processo, em numero igual para cada
cotegoria”. E' evidente, porém, gue nos Estados em
gie sO houver um juiz federa! nio havers suplente,
salvp se 0 respectivo substituto nza Justiga comum
gozar tamhém, das garantias do art. 95 da Cons-
tituicdo ¥ederal. Nos- Estados em que houver mais
de um juiz federal competirdé ao Tribunal Federal
de Recursos, go indicar o efetivo, designar também
o substituwo.

Finalmente, a segunda questdo, prende-se & de-
signzgdo do Corregedor Regional, Q art. 26 do Cor
digo Eleitoral estabelece gue “o Presidente e o Vice-
Presidente do Tribunal Regional serfo eleitos por
esta dentre os irés desembargadores do Tribunal de
Jurtiga; o terceiro desembargador sera o Corregedor
Repfonal da Justica Eleitoral’. Como se vé, &m
relagdo aos Tribunais Regionais, ao dontrario do que
ccorre com o Tribunal Superior Eleitoral, a lei esta-
belecenn que o Corregedoria deveria ser exercida por
um desembargador, o.que & compreensivel, pois na



Janeiro de 1966

BEOLETIM ELEITORAL . 235

organizacio da Justica Estadual, a Corregedoria ¢
exercida também por um desembargador. Por outro

lado, competindo ac Tribunal de Justica, na orga- .

nizacho da Justica Estadual, orgsnizar as listas de
nromogdo, remocdo, etc., deve estar informado da
atividade doz juizes de Direito em todos os setores,
e, no seior eleitoral essa informagio certamente era
prestada pelo desembargador gue exercia-s CorTege-
doria Regional. ’

: Agora, porém, foi suprimido um dos desembar-
gadores. Deve, portanto, ficar ao critério de cada
‘Tribunal Regional eleger o Corregedor dentre os
seus membros, mas nada impede que essa escolha
recaia no segundo desembargador. Pelos motives
acima indicados e porque o Vvice-Presidente néo tém
qualquer fungho, a ndo ser a de substituir o Presi-
dente nos seus impedimentos ocasionais e nas licen-
c¢as, parece-me que .2 Corregedoria Regional pode
ser exercida também pelo segundo desembargador
gue, nesse caso, seria Vice-Presidente e Corregedor.

Em conclusfio, portanto, e para reswmir, ¢ Tri-
bunal Superior, a titulo de instrucio para todos os
Tribunais Regionais, resolveria, se aprovads o meu
voto, que diante da Emenda Constitucional n% 16,
devem ser observadas as seguintes normas:

1 — Com a publicagio da Emenda Cons-
titucional n® 16, os Tribunais Regionais pas-
sam a contar com apenas dois desembarga-
dores, cessando a funcio de gque tomou posse
em data mais recenite, o, em caso de posse
em igual data, do mais mogo.

2 — WNos Estados em que houver Tribunal
de Alcada, deveri éste indicar, imediatamen-
te, dentre seus membros, um juiz efetivo e
um substituto para o Tribunal Reglonal.

3 — Nesses Estados, cessa a funcio do
Juiz de Direito que tomou posse em data mais

recente, ou, se ambos tomaram posse ha Ines-
ma data; do mais mégo.

4 — Até n nomeagip dos julzes federais,
os Tribunais Regionais passario a funcionar
com apenas seis metnbros. Nomeados aquéles,
nos Estados em que houver apenas um juiz
federal, passard €le a inbtegrar o Tribunal Re-
gional a partir da dsata em que ehtrar em
exercicic na Justiga Federal. Nos Estados em
que houver mais de um juiz federal, o Tribu-
nal Pederal de Recurses indicars, dentre éles,
o juiz efetivo e o respectivo suplente.

5 - FEm todos os Tribunals Regionais, o
Presidente serd eleito dentre um dos desem-
bargadores, ‘cabendo ao outrgp a Vice-Presi-
déneia.

6 — Salvo o Presidente, qualguer dos ou-
tras membros do Tribunal Regional podetrad
ser eleity Corregedor; se eleito o Wice-Presi-
dente, acumulari as duas fungdes.

% & *=
Decis&q uninime.
COMPARECIMENTO
Presidéncia do Senher Ministro Anténio Martins

Vilizs Boas.

Tomaram parte os Ministros: Gonealves de Oli-
veirg. — Vasco Henrique D’Avila. — Américo Godoy
Itha. — Décio Mirandd, -~ Henrique Diniz de An-
drada. — Funcionou como Procurador-Geral Eileito-
ral o Doutar Oscar Corréa de Pina.

{*) Na secio "Noticlario™ esta publicada a in-
dicagdo aprovada por unanimidade, revogando a Re-

solucdo n? 7.790. :

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CONGRESSO NACIONAL

PROJETOS EM ESTUDOS

Emenda Constitucional n° 6

O Projeto de Emends Constitucional n® 6, de

1385, sbbre o Poder Judicidrio, encaminhada pelo
Senhor Presidente da Repiblica, e publicada no
Diario do Congresso Naclonal, Secio II, de 5-10-85,
g o seguinte; :
. Art. 1¢ Ao art. 95 acrescente-se o seguinte pa-
ragrafo:

§ 4° Ocorrendo motive de interdsse pu-

blico, poderd o tribunal competente, pelo voto
de dois tércos dos membros efetivos:

a) remover juiz de Instancia inferior; ou

b) colocia-lo em disponibilidade, assegura-
da, neste caso, a defesa'.

Art. 20 As 16tras ¢, f, i k& do art. 101, inciso
I, passam 8 ter a segUinte rt_adagﬁo:

“¢) os Ministros de Estado, os juizes dos
tribunals superiores federais, dos tribunais
Regicnais dp Trabalho, dos Tribunais de Jus-
tica dos Estados, do Distrito Federal e dos

Territérios, os Ministros do Tribunal de Con-
tas e 05 Chefes de missfo diplomética de ca-
riter permanente, assim, nhos crimes comuns
como nos de responsabilidade, ressalvado,
quanto eos Ministros de Estado, ¢ disposto no
final do art. 92;

“fy os conflitos de jurisdicfo entre juizes
ou tribunaiz federals de justica diversas, en-
tre guaisquer juizes ou tribunzis federais e os
dos Estados, entre juizes federais e os dos
Estados, entre julzes federais subordinados a
tribunal diferente, entre juizes ou tribunais de
Estados diversos, inclusive os do Distrito Fe-
deral e os dos Territérios;”

“f) os mandados de seguranga coniras ato
do Presidente da Repiblica, do Senado e da
Camara dos Deputados ou das respectivas Me-
sas, do pripric Supremo Tribunal Federal, de
suas Turmas ou do seu Presidente, do Tribu-
nal Federal de Recursos, do Tribunal de Con-
tas ¢ dos Tribunais Federsis de ultima ins-
tancia (art, 106, art. 109,- I, e art. 122, Id,;"

“%k} a representagiio des inconstitucionali-
dade de lei ou ato de matureza mnormativa,
federal ou estadual, encaminhads pele Pro-
curador-Geral da Repiiblice.”

Art. 3% Ao art, 1(51, inciso I, acrescente-se a
seguinte létra:
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“ly as agbes rescisdrias de seus acdérdios
e dos acdrdios das Turmas.”

Art. 4 A létra b do art. 101, inciso II, passa
2 ter a seguinte redacado: :

“b) as causas em que forem partes um
estado estrangeiro e pessoa domiciliade M
pais,”

Art. 5 Ao art. 101 acrescentar os seguintes
pearagrafos:

“§ 19 Incumbe ago Tribunal Pleno ¢ jul-
gamento das causas de competéncia originaria
(Inciso I), das prejudiciais de inconstituciona-
lidade suscitadas pelas Turmas, dos recursos
interpostos de decisbes delas, se divergirem
entre sl na interpretagio do direito federal,
bem cbmo dos recursos ordinarios nos crimes
politleos (inciso II, ¢) e das revisdes crimi-
nais (necisp IV).”

“§ 20 Incumbe as Turmas o julgamento
definitivo das matérias enumeradas nos inci-
508 II, @ e b, e TII déste artigo.”

“§ 3% As disposicGes de lei ou ato de
natureza normativa, consideradas inconstitu-
cionais em decisGo definitive, perderio eficé-
cia, a partir da declara¢do do Presidente do
Supremo Tribunal Federal publicada mo 6rgao
oficial da Unido.”

Art. 6° O art. 103 passa a ter a seguinte reda-

“Art. 103. O Tribunal Federal de Recur-

gos, com sede nha Capital Federal, compor-se-§ =

de treze julzes, nomeados pelo Presidente da

Republica, depois de aprovadas & escolha pelo -

Senado Federal, olto entre magistrados e cin-
co entre advogados e membros do Ministério
Publico, todos com 05 requisitos do .art. 994.

§ 12 O Tribunal wpoderd dividir-se em
Cimaras ou Turmas.

§ 22 A lei poders criar, em diferentes re-
gites do Pafs, outros Tribunais Federals de
Recursos, mediante proposta do Presidente da
Republica, ouvidos ¢ proprio Tribunal ¢ o
Supremoe Tribunal Federal, fixando-lhes sede
e jurisdicBo t{erritorial e observados os pre-
ceitos dos arts, 103 e 104."

Art, T As létras ¢ ¢ b do art. 104, inciso I,
passam g ter a seguinte redacio:

“q) os mandados de seguranga contra aio
de Ministro de Estado, do Presidente e das
Camaras ou Turmas do préprio Tribunal on
“de juiz federal.”

“by os habeas corpus, quando & gutorida-
de coatora for juiz federal’”.

Art. 8% Ao art. 104, inciso I, acresceniem-se as
seguintes letras:
“c) o8 conflitos de jurisdigio entre juizes
federais subordinados ao mesmo Tribunal.”
«d) as acdes rescisorias dos seus acordios

e dos acordios de suas Camaras ou Turmas.”-

Art. 9 O inciso II do art. 104 passa a ter a
geguinte redacfo:

“II — Julgar em grau de Tecurso 8§ Cal-

sas decididas pelos juizes federais em matéria
- ¢lvll ou criminal, ressalvada a hipStese do
art, 101, II, e.” .
Art. 10, A létra b do art. 110, inciso I, passa

a ter aseguinte redagfio:
“bh) de dois juizes escolhidos, entire os

seus membros, peloe Tribunal Federal de Re-
cursos.”
Art. 11. As létras g e b do inciso I do artige
112, passa & ter a seguinte redacio:

“q) @de dois juizes escolhidos pelo Tribu-
nal de Justica dentre seus membros;”

“b) de um juiz escolhido pelo Tribunal de
Algada, onde houver.” )

Art. 12, Ao arb. 112, inciso’ I, acrescente-se »
seguinte 1étra:
“c) de um juiz escolhido pelo Tribunal de
Justica dentre os Juizes de Direito, ou de dois
onde n4o houver Tribunal de Aleada.”

Art. 13. O Inciso IX do arf. 113 passa & ter &
seguinte redacfo, suprimide o pardgrafo tnico:
“IT — Do juiz federal, e havendo mais
de um, do que f6r escolhido pelo Tribunal
Federal de Recursos.’’
Art. 14, Ao art, 112 acrescentem-se o seguinte
inciso e paragrafo:

“IIT — Por nomeachio do Presidente da
Repiliblica, de dois dentre seis cidadaos de
notéavel saber juridico e reputagdo ilibads, que
nio sejam incompativels por lei, indicados
pelo Tribunal! de Justiga.”

- “Paragrafo tnice. O Tribunal Regional
Eleftoral elegeri para Seu Presidente um dos
qJois desembargadores do Tribunal de Justica,
cabendo ac outro a vice-presidéncia.”

Art. 15. O art. 120 passa a ter a seguinte reda-
¢io:

“Art, 120. SZo irrecorriveis as decisdes do
Tribunal Superior Eleitoral, salvo as que con-
trariarem s Constituigio Federal, as denega-
torias de habedas corptis e as proferidas em
mandado de segurangs, das quais caberé re-
curse para o Supremo Tribunal Federal (ar-

tigo 101, I, 2 e b, e III}.”

Art. 16, ©O inciso IIT do art. 121 passa & ter -
a seguinte redagho:
-4IIT - Versarem sobre inelegibilidade ou
expediciic de diploma nas eleigbes federais e
estaduais.”

Art. 17. Os ineisos II, III, IV, V e XI do artigo
124 passam a ter a seguinte redacao:

«JI — Poderfo ser criados Tribunals de
Algada, com & competéncia que lhes for atri-
buida na lei estadual.”

«I11 — O ingresso na magistratura vit;a_-
licia dependerd de concurso de provas, reali-
zado pelo Tribunal de Justica com a partici-

. pagio do Conselho Secional da Ordem dos
Advogados do Brasil, e far-se-i a indicagdo
‘dos candidatos, sempre que for possivel, em
lista triplice.”

“IV — A promogdo dos julzes far-se-4 de
entrancia para entrincie, por antizuidade e
por merecinento, alternadamente, e, no se-
gundo caso, dependeri de lista triplice orga-
nizada pelo Tribunal de Justiga. Igual pro-
porgio Se observard no acesso ao Tribunal,
ressalvado o disposto no n? v déste artigo.
Para isso, nos casos de merecimento, & lista
triplice se compord de nomes escolhidos den-
tre os dols juizes de qualquer entrancia. Tra-
tando-se de antipuidade, que se apurari na
ultima entrincla, ou, se fir o caso, na ime-
diatamente inferior, o Tribunal resolvers
preliminarmente se deve ser indicado o juiz
mails antigo, e se éste for recusado por trés
quartos dos desembargadores, repetira a vota-
cio em relacho aop imediato, ¢ assim por di-
ante, até se fizar a indicaciio. Sdmente apés
dois anos de .efetivo exXercicic na respectiva
entrancia poderd o juiz ser promovido."

“¥ — na composicip de qualguer tribu-
nal, uin quinte dos lugares seréd preenchido
por advogados que estiverem em efetivo exer-
cicio da profissio e membros do Ministério
Phblico, de notéric merecimento e reputagho
ilibada, com dez anos, pelo menos, de pratica
‘forense, Parg cada vaga, o Tribunal, em ses-
sfio e escrutinio secretos, votara lista triplice.
Escolhido wm membro do Ministério Publico,
a vaga seguinfte serd preenchida por advo-
g&do.n
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“XI - Poderio ser criados cargos de jui-
zes togados com investidura limitada ou nao
8 certo tempo, e ¢ompeténcia para julgamenfo
das causas de pequenc valor, Fsses juizes
poderdo substituir os juizes vitalicios.””

Art. 18. Ao art. 124 acrescentem-se o seguinte
mmso e paragrafos:

SXIIT — A lei podera estabelecer proces-
so, de competéneia originaria do Tribunal de
Justica, para declaragio de inconstitucionali-
dade de lei ou ato de Municipio em confliio
com gz Constituigdo do Estado.”

“§ 19 A TUnido prestara a cooperagfo fi-
nanceira que for neceSsadria & asSegurar 8os
juizes dos Estados remuneragio corresponden-
te a relevAncia de suas funcoes.”

“§ 20 A cooperacép serd solicitada justifi-
cadamente, pzlo Govérno do Estado através
de qualguer dos seus podéres e ndo serd defe-
rida, se os juizes da enirancia mais graduada
estiverem percebendo vencimentos iguais oun
superiores aos do juiz federal que néle tiver
exercicio”,

“§ 32 A vanta.gem decorrente @o subsidio
federal nao se incorporard aos vencimentos
dos magistrados para o efeito do art. 35, III,
nem exceders um quarto dos vencimentos que

os magistrados estiverem percebendo na oca- -

sido.”
Art. 19. O art. 125 passa a ter a seguinte Te-
dachko: :
“ArE, 125, A lei organizara o Ministério
Piblico da Unifo junto acs d&rghcs JlldlCla.l‘lDS
federais (art. 94, £ a V).*

Art. 20. O § I° do art. 201 passa a ter a se-
guinte redacio:

“§ 1% As causas propostas perante outros
juizes, se a Unidao nelas inlervier como assis-
tente ou opoente, passario & ser da compe-
téncia do juiz federal”.

Art..21. O art. 64 Dassa a ter s seguinte Te-
dagho:

«Art, 4. Incumbe a0 Presidente do Se-
nado Pederal, perdida s eficacia de Iei ou ato
de natureza normativa (art. 101, § 39, fazer
publicar no Didrio Oficial e na Colecho das
Leis, a conclusio do julgado gue the for co-
municado.’?

EXPOSICAO DE MOTIVOS

GM-1.497-B.
Brasilia, em 3 de novembro de 1865.
. Excelentissimo Senhor Presidente da RepGblica.

Tenho a honra de submeter & Vossa Exceléncia
o Dprojeto definitivo e emenda constitucional para
modificacBo dos atuais arts. 64, 85, 101, 104, 110,
112, 120, 121, 124, 125 e¢ 201 da Constitui¢ho.

O projeto resulta fundamentalmente, da wvaliosa
contribuicio frazida ao assunto pela {lustre comissio
nemesda pelo meu eminente antecessor, Ministro
Milton Campos, a fim de estudar as diversas pro-
posicdes apresentadas sébre a matéria pelos altos
drgaps da magistratura — o Supremo Tribuna]l Fe-
deral e o Tribunal Pederal de Recursos —, por enti-
dades representativas de advogados e publicistas — o
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Bra-
sil, & Associacfo dos- Advogados de SGo Paulo € o
- Instituto de Direito Puiblico e Ciéncia Politica — e
por juristas ilustres — o Professor José Frederico
Marques e o Desembargador Colombo de Souza — &

qual comissdo se compunhz dos eminentes Doutéres
Orosimbo Nonato da Silva, José Eduarde do Prado
Kelly ¢ Darip de Almeida Magalhies. Estudou-se e
apresenton a €ste Ministério trabalho esmerado, no
fundo como na forma, propesto a debelar, senio
pelo menos & minorar, as causas principais da cha-
mada crise das pautas de julgamento, caracterizada
pelo acimulo gde’ processos a exigir decisdo dos tri-
bunais supericres, crise que niko é apepas brasileira,
mas existe em tribunais de outros paises, notada-
mente nos dos Estados Unidos, onde o backlog, &
excecide da Suprema Cdrte, € cada dia maior, desa-
fiando os remédios até agord examinados ou pro-
mstos

Désse trabalho houve por hem Vossa Excelénciz
discordar na parie em qus se estabelecia a criacéio
de guatro Tribunais Regiontis de Recursos, nfo por-
gue desprezasse as razdes instantes da necessidade
de cria-1os — a vista da sobrecarga do atual Tribu-
nal Federal de Recursos e do aumento progressivo
e alarmante dos feitos gue lhe sfo postos, a cada
ano — mas para evitar o 6nus ergamentario — que,
nesta fase de contencic das despesas publicas para
saneamento da moeda, viria sobrecarregar, imedia-
tamente, o Tesouro, sem uma receita extraordinaria
correspandente que o equilibrasse.

Sobrevindo o A# Institucional ne 2, a 27 de
outubro do corrente ano, os pontos estruturais da
reforma do Poder Judiciirio, contido nas emendas
aos arts. 94, 88, 103, 105 da Constituigcae, que pas-
saram a hova redacio, conforme proposta daguela
mesma Comissio, foram de logo incorporados aquéle
edito constituinte, devendo-se destacar, como carac-
teristica dominante dessa reforma, a restauragio da
justica federal de primeiro grau, cuja competéncia
ficou desde logo tragada, € o aumento do numero
de juizes do Supremo Tribunal Federal, do Tribunal
Federal de Recursos ¢ do Tribunal Superior Militar.

Para coordenar os textos restantes, em harmo-
nia com ¢ pensamento e a decisfGo de Vossa Exce-
ncia, solicitel a ecolaboracfo prestante do Proofes-
sor Nehemias «(Gueirmos, que lhe deu a forma defi-
nitiva.

E' p trabalhe que agora tenho 4 honra de apre-
sentar, -como anteprojeto de emenda constitucional,
a cuja exposicio de motivos se devem acrescentar,
roborando-os, éstes ftrechos principais do douto- re-
latério da ilustre Cotnissao J4 atris referida, de que
fol relator o eminente jurista Doutor José Eduardo

do Prado Kelly:

“No exiguc prazo gue nos fol concedido, anota-
mos com a maior deferéncia as supgestbes. formuladas
e a8 sua motivacio, umas e outras inspiradas no inte-
résse piblico, no aperfeicoamento das instituicdes e
ng necessidade, realmente imperiosa, de apressar a
solucida dos litigios nas instinelas superiores.

“Este dltima consideragdo foi a tonica de tédas
as crtiicas e 0 alvo de todos 0s projetos, pela evi-
déncia de uma situacéio cujo prolongamento nfio s6
poe em Tiscw o dirveito dos litigantes como os legi-
timos interésses do Estado, assim na decisdo dos
feitos em que & parte como no desempenho de fun-
¢fio esseneial & subsisténcia da ordem juridice. ‘

“A atengio dos reformadores tem-se detldo en-
faticamente na sobrecarga imposta ao Supremo Tri-
bunal e ao Tribunal de Recursos.

Na alta Corte os recursos  exiraordinirias ji
passam de 58.000; o3 agravos, de 35.000; os man-
dados de seguranga, de 15.000; oz habeas corpus, de
42.000; um acervo de 150.000 causas. O estdrgo des-
pendido no julgamento delas excede ag possibilida-
des humanas, ao atingirem g cifra anual (como em
1964) de 7.849 feifos, TeTad tocado & cads Ministro
relatar cérca de oitocentos causas; e, dividindp-se
ésse nlmero pelos dias — menos de trezentos —

- concluiremios que a média diaria para o estudo indi-

vidual foi de trés processos, nas escassas horas dis-
poniveis antes e depois das sessées.’ Os dados movem
& surpresa, a0 refletirmos que, no pericdo de um
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ano, a producio total da Corte Suprema dos Estadbs
Unldos val pouco além de mil decisdes. Nem foi
‘mais lohnge & meédia dos julgados no Brasll, até o
‘advento da Constituicio atual. Basta lembrar gque
-0 Supremio apenss decidin, em 1946, 560 . recursos
extraordinirios; em 1953 o volume subia a 2.574.
Ora, & autoridade das decizdes, na ampla fres na-
cional a gue se destinam, sempre se acrescenton com
a fundamentagio lauta e cabal das teses contro-
versas ¢ com Ds proveitos dai decorrentes, guer para
informacéio dos profissionais, guer para a evolugio
€ 0 aprimoramente da cultura juridice. Em mais
de setenta ancs se corroborou, através désse cohs-
tantes ensino, tdo penetrante quanto sucinto, @ pres-
. tizio de gue vein & gozar ¢ Supremo Tribunal, digno
de ombrear-se com s instituicdo originiaria, pela gual
se modelaram as congéneres da América. bas in-
vidvel se tornari o prosseguimento dessa tarefa, no
alty nivel a que nos habituamos, se continuarmos a
exigir da egrégia corporagio um rendimento de tra-
balho incomparavel ¢com os padrdes por ela tragados
A substéncia € ap estilo des suas sehtencas.

. “De outra parte, -os feitos protocolados no Tri-
buhal Federal de Recursos em 1984 ascenhdem a...
12.240, mais de mil em cada més. Nesse coémputo
as apelacdes montam a 1.617, os fagravos a 1.180 e
os mandados de seguranca a 7.572.

- “Dp engurgitamenta dos processcs em ambas as
Cortes derivaram, comne era natural, os alvitres malis
diversos para corrigi-lo, por via constituinte e legis-
lativa. Pprém, na parte que lhe toca, ponderou sa-
biamente o Supremo Tribunal que, se precisa ali-
viar-se em varios de seus encargos, inadmissivel serd
a mutilagio da sua competéncia, de configuracao
historica, como “arbitro ds Constifuicio € das leis
iederais, - especialmente do equilibric da Federagao.
da harmonia dos Podéres e da integridade dog di-
reitos individuais'’.

“Atenta A justeza da recomendagio que coin-
cide com as exigéncias mesmas do regime, a Co-
missiio eXaminou aa diferentes supesties apresenta-~
das para emendas dagueles males.

“A primeira delas, oriunda €da Alta Corte, pres-
supde a instituicio, na instincia recorrida e por via
regimental, de um o6rglo coietivo (possivelmente de
trés membros) para apreciar, decantando as espé-
cles, uma nova ¢“prejudicial”, que s Constituigih
imporia ao “conhecimento” dos recursos extragrdi-
narios: a condigcfp de “alta relevineia” na “ques-
téo federal” suscitade., A sugestfio se fortalece, nsa.
instincia derradeira, com a pritica norte-americana
e, em particular, com s recusas do “cerfiorari” quan-
do a Corte Suprems se¢ omite no debate da questao
ou quando parece aos seus juizes que o caso foi bem
decidido e nenhum déles propde reexame. Seme-
lhante pratica tem vedade convenientemenie a in-
tervengac em matérin de “common law”. afeta as
instincias subordipades, ou dianfe de leis federais
de importdncia social ou econdmica. Tem atenuado
em muito a aplicacdo da cliusula “due process of
law*, como critério de validade das medidas Iegis-
lativas, Tem cedido as disposi¢bes exorbitanies do
direito comum, go regime do servico publice, de
jurisdicdes especializadas, e 4 autonomia de acdo
administrativa. Mas, por isso mesmo, se multiplicam
as censuras dos especialistas, quer quanbo & comple-
xidade das normas de competéncia, como Tealgam
Frankfurter e Landis, quer em face dos ensaios de
“realismo juridico’ e de «jurisprudéncia estimativa®,
& gue se refere Pekelis, A emingncia da Cdrte Su-
prema deve-se,’ pelo confrario, & arbitragem federal
e & protecio das liberdades individuais, nfio a0
exercicio discricionario e 3s vezes diseriminatorio dos
seus imensos podéres. As diferencas entre aquéles
métodos € a nossa ordenagfio juridica, herdeira do
formalisme romano.e da disciplina processual euro-
péia, levar-nos-iam facilmente 4 sensacio de inse-
gurangs dos jurisdicionados, se o desfecho das suas
demandas nao esgvesse direlamenie relacionado
coflo norma Iegal, limitativa de todo e qualquer

 denciados intérpretes do direito nacional,

critérlo, e antes dependesse de critérios subjetivos,
embora respeitiveis, mas sempre incertos e contin-
gentes, na admissfo do tlltimo apélo acs mais ecre-
O pro-
pric mecanismo alvitrado nio tranqﬁiliza-quantg a
poupanga de trabalho e de tempo. Sobrepor-se-iz
uma indagacip prévia & “preliminar do conheci-
mento”, inerente 4 adequagio da espéeie a gualguer
dos cases definidos na Constituigilo.

“A segunda questdo, mepcichade mas ndo ado-
tada pelo Supreme Tribunal, lige-se &4 idéia da su-
bordinagho do recurso exfiraprdingrio, em que se in-
voque “vialacdo da létra de tratade cu de lei fe-
deral”, ap “prévio julgamento de a¢do resciséria’. A
férmulas, reservango pars outra oportunidade legal
a manifestacdo da Corte, sem quebra dz sua com-~
peténcia, sabisfaz, por firme convicgio e. coeréncia
louvavel, ao Ministro Orosimbo Nenato. Porém, com
toc}o o acatatmenio que votam ao seu conselho, o$
dois outros membros desta Comissdo preferiram aco- "
Iher a ndverténcian do Supremip-de que a alteragio,
tantas vézes proposta, “viria encarecer ¢ processo €
retardar o julgamento final”. Retiraria aos lisigan-
tgs um remédip enérgico ¢ rapido para o restaura-
¢io tante do seu direito quanto da autoridade da
lei ofendida. E em fayor da conservacic da létra o
do art, 101, inciso III, milita o voto concorde de
duas Constituintes — a de 1934 e a de 1946, apesar
da veernéncia com que s invectivou, na Gltima as-
sembléia, o Deputado Gabriel Passos.

“A terceira sugestio do Supremo restringe o eo-
nheciments dos “recursos em mandado de seguran-
g¢a” para condiciond-los & preexisténcia de questéo
federal de alta relevéncia”. Mas a Comissio reti-
deu-se 23 mesmas razdes gue cditaram a resistincia
daguela Cérte & Supbressfo, em "casos paragonaveis,
do “recurse de hgbens corpus”. Um e oulio, gemi-
nados na caracterizazio pela doutrina e pelo legis-
lador, sBo “garantias constitucionais™ dos individuos
e, dfésse prisma, NED se podem eXcluir do Amblto
peculiar das “ecories constitucionais”. Se o primeiro
€ “uma conguista irreversivel da humanidade, ates-
tada pela crescente tendéncia & protecido internacio-
nal dos direitos da pessoa humana', como judicio- .
samente pnoglama o Supremeo, o segundo ¢ completa
na protegio do mesmo rol de direitos, abrangendo
05 que, por transcederemn da liberdade fisica, nip
encontram amparoe através do habeas corpus.

“A quarte sugestdao da FPgrégia Corfe propugna
que dela mesma se transfira ac Tribunal Federal de
Recursos © julgaments, em segunda instdncia, dos
crimes politicos, salvo o caso de “féro por prerro-
gativa de funcio’”. Nesta matéria, que tio de perto
afeta 3 seguranca nacional e & vigllincia dos di-
reitos, # Comissio optou pela imutabilidade de uma
competéncia que, afirmada nas Constitulgoes de 1891
e 1934 ¢ mantida ha Revisio de 1928, foi intencio-
nalmente proscritz na Carta de 1637, para abric
flanco “4 juastica e =0 processo especiais™ (art. 172),
e ressurgiu, em sua plenitude, na Constituicio de
1946.

“Na quinta sugestho merece tdda acothida a ar-
gumentacao do Supremo: “Com a restauragio dos
Juizes Federanis, poderio ser retiradas da competén-
¢ia de recurso do Supremo Tribunal as agoes fun-
dadas em tratado federal, que tendem a aumentar
com a disseminagio dos acoérdes comerciais e tari-
farics, como suceden com o G.A.T.T., que tem
levado centenas de recursos ordinirios a0 Supremo
Tribunal. Bastard, em tais casos, o Yecurso extra-
ordindrio, pois o eventual reflexo internacicnal da
decisio poderd caracierizar o requisite da relevin-
¢in para o seu cohhecimento’”. Afastado embora @sse
“requisito’, & visia das observaches antecedentes, 0
recurso Se ajustaria 4 létra a do inciso JII do artigo
101. .

“Com finalidade analoga — mifigacAo de encar-
gos — 08 jopretos da Ordem dos Advogados, do
Institute da Direito Publico e do Professor José
Frederico Marques, deslocam para outros &rghcs



Janeiro de 1966

BOLETIM ELEITORAL 239

(“Tribunajs Regionais” ou “Superior Tribunal de
Justica”) os recursos extraordinarios com base em
ofensa de tratado vu de lei federal ou na inter-
pretagdo dela. Conira a proposta se ergue a voz da
Alta, Corte: “Precisamente. nesse deslocamento de
competénela — em sua maior parte, dos recursos
extraordinarios, que s&o a via propria para unifor-
mizar a interpretacio do direito federal — € que
estd a mais grave inconveniéncia da proposta, No
regime federativo, os Estados tém os seus fribunais,
como também s Tnifo, mas a Federagho propria-
mente 50 tem wm tribunal, gue é ¢ Supremo Tri-
bunal Federal. A éle, por isso mesmo, a Constitui-
cia atribui relevanie papel no mecanismo da inter-
vengido federal nos Estados. A mesma reforma que
restabelece os juizes federais, para nio submesier a
Unido & Justica dos Estados, seria .contraditéria, se
submetesse os tribunais dos Estados a um tribunal
que nédo seria da Federacio, mas da Unifo. As cor-
tes estaduais, onde pontificam juizes deo maximo
concelto, dificilmente aceitariam essa capitis dimi-
nutio. Se acatam a auforidade do Supremo Tribu-
nal, é porque, estando €éle no apice da nossa orga-
nizagho judiciaria, € o Unico Tribunal da Federa-
¢io, o 'Tribunal Federal por exceléncia. Nio se su-
jeitariam de boa mente a um tribunal da Unifo,
porque ainda que névo e bem constituide, estaria,
de qualquer modo, abaixe do Supremp Tribunal.
Seria ums espécie de Supremo Tribunal de segunda
classe, posicio incompativel com o seu papel de
revisor dos tribunais estaduais, que sfo zelosos da
sua tradicio. Estas meSmas cohsideracbes se apli-
cam 3 pretendida transferéncia dos recursos extra-
ordinarios para os Tribunais Reglonais Federais, que
substituiriam o atual Tribunal Federal de Recursos,
por um dos projetos trazidos 20 nosso exame’.

“Ao lado désse conjunto de providéncias, outras
foram aventadas em direciio coposta: a do refdrgo
da competéncia do Supremo, através de dois noves
institutos de “legitimidade constitucional”, que éle
mesma Dropds:

@) “uma representacie de inconstitucionalidade
de lei federal, em tese, de exclusiva iniciativa do
Procurador-Geral da Republica, & semelhanca do
que existe para o direito estadual (art. 89, paragrafo
tinico, da Constituigdo Federal)’’;

) “uma prejudicial de inconstitucionalidade, a
ser suscitada, exclusivamente, pelo préprio Supremo
Tribunal Federal ou pelo Procurador-Geral da Re-
piblica, em gualquer processg em Curso perantz ou-
tro juizo™. .

“A “representacfio”, limifada em sus “inicia-
tiva’”, tem o mérito de facultar desde a definicdo
da “controvérsia constitucional sébre leis novas, com
economia para as partes, formando precedente que
orientaréa ¢ julgamentp dos processos congéneres'’.
Afeigoa-se, no rito, s “representacées’” de gue cuida
o citado preceito constitucional para forgar o cum-
primento, pelos Estados, dos “principios” gue inte-
gram a lista do inciso VII do art. 7% de algum
modo a inovagio, estendendo & vigilancia &s “leis
federais em tese”, completa o sistema de pronto res-
guardo da lei basica, se ameagada em seus manda-
mentos. :

“Ja& a “prejudicial” agora proposta, modalidade
de “avocatoria”, utllizivel em gualquer causa, de
qualquer instancia,” importaria em substituir aos
Juizes das mais diversas categorias a faculdade, que
lhes pertence, no grau da sua jurisdicdo, de apre-
ciar a conformidade de lei ou de ato com as clau-
sulas constitucionais. Ao ver da Comissfo, “aveca-
téria” =6 se explicaria para corrigir omissées - de
outros oOrgios judiciirios, se vigorasse enire nas,
como vigora por exemplo na Ifdlia, o privilégio de
interpretac@o constitucional por uma Cdrie especia-
lizada, a ponto de se lhe remeter obrigatdriamente
téda questdo daguela natureza, levantada de oficio
ou por uma das parfes em qualquer processo, desde
que © juiz ou tribunal nao a repute “manifesta-
mente infundada’”.

“Ap direito italiano pedimos, todavia, umga for-
mulagdo mais singela e maijs eficiente do que a do
art. 6¢ da npssa Constituicdo, para tornar explicito,
a partir da declaracio de ilegitimidade, o efeito erga
cmnes de decisoes definitivas do Supremo Tribunal,
poupando ao Senado o dever correlato de suspensac
da lei ou do decreto — expediente consentineo com
as teorias de direito publico em 1934, quando in-
gresso em nossa legislacio, mas presentemente su-
plantada pela formulacio contida no art. 136 do
estatuto de 1948: “Quando la Corte dichiara I’ille-
gitimiti constituzionale di una norma di legge o di
atto avente forza dilegge, la norma cessa. di avere
effcacia dal fiolmo successivo alla publicazione della
decisione’’

“Como conciliar, entretanto, o propositoc de nio
diminuir, anfes dilatar a competéncia do Supremo,
em tude gue concerne & intangibilidade da lei maior,
com g necessidade, sentida e denunciada em todos
s pretérios, de apressar o andamento dos feitos no
érgao de copula da -ordem judicidria? Se a técnica
do direito, a especializacio das funcdes, o apuro do
“controle jurisdicional’” valorizam e assoberbam o
papel da Corte Suprema nhg dinamica do regime,
nic se perdoaria, em nenhum momento, o desfal-
que, naquele orgio, de atribuigdes privativas, de cujo
exercicio dependem o equilibrio dos podéres politicos
e a confianca dos cidadios na realizacio da Justica.
86 a simplificacio do mecanismoe processual e uma
distribuicdio flexivel de tarefas entre os orghos inte-
grantes do mais elevado Tribunal grangeario me-
thor rendimento na execugic dos seus servigos,

“A Comissdo preferinu distinguir entre o “con-
tencigso da Constituigio” e o “contencioso da lei
Federal”, para situar o primeiro no> plenario do
Supremo e o segundo nas suas Turmas. Assim, nas
linhas do projeto ora oferecidg, a solugao das “ques-
tbes constitucionais serd exclusiva do Tribunal Ple-
no, completando a sua competéncia indeclinavel, eoo-
mo Cérte de Justica Politica (art. 101, I, ¢, b, c;
II, ¢, como poder macional em face de Estados es-
trangeiros (inciso I, d e g), como arbitro dos Esta-
dos-membros (ineciso I, 4, ¢, f), como juiz dos atos
das altas autoridades da Republica sujeitas & sua
jurisdigdo (incise I, A e i). De outro lado se esgo-
tario nas Turmas os recursos extraordinirios e bem
assim os recursos ordinarios de mandado de segu-
ranga U de habeas corpus. Esgotar-se-do, se nio
suscitadas no recurso “questdes constitueionais”; em
tal hipétese se sustari o julgamento e a palavra
definitiva s6 o Tribunal Pleno a proferird, S§ &le
também velara pela unidade do direito, se entre si
divergirem as Turmas julgadcoras ou através de agdes
rescisérias de acdrdfies das ‘Turmas ou do plenaric.

“Mas, para que as Turmas, ¢rgios do colégio
judiciario, se desempenhem dos encargos com a au-
toridade indispensadvel aos seus arestos e & con-
fianga dos jurisdicionados, a Comissfe fixou em
cinco o nimero dos seus componentes, levando em
conta- que até para as teses constitucionais (nao,
como aqui, paras temas de direito federal) a Cérte
Suprema dos Estados Unidos, modélo da instituicéo,
pode deliberar com seis dos seus nove membros.
Considerou, em consegiiéncia, imprescindivel a for-
macgdo de uma terceirg turna, para dar vazioc ao
saldo copioso dos recursos extraordinirics, cujo wvul-
tiy, como se frisou, excede de 50.000 e gue tenders,
pela progressio demografica, o ultrapassar em muito
os indices anuais até hoje registrados. Com o fun-
cionamento regular de trés Turmas, toda essa carga
se gliviara gradualmente na esfera de cada qual,
sem escoadora € por meio de embargos para o Tri-
bunal Pleno, hoje pletdrico e em vésperas de con-
gestionar-se irrepardvelmente, Se se mantiver o
quadro presente, como ponderou ¢ Ministro Orosim-
bo Nonato: “O ponto maior do estrangulamento dos
setvigos nfo se acha nas Turmas, se nio no Tri-
bunal Pleno mesmo, para onde J4 derivam, em face
do Regimento, todas as questdes de maior momento
discutidas noe Excelso Pretdrio”,
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“Para alcangar semelhante résultado, a Comis-
sdo, confra o voto do Ministro Orosimho Nonato,
reconheceu a necessidade de aumentar em cinco
juizes o quadre do Supremjp Tribunal, nac sé com
¢ fito de possibilitar o funcionamento do esquema
acima indicado, senfic também na esperanga de
revestir as decisbes em matéria constitucional de
malor prestigio, com o voio concordante de nove
juizes, maioria absoluta de dezesseis. Nio a impres-
sionou o argumentg de vir a prolongar-se “a dura-
clo média de cala julgamento do Tribunal Pleno'.
A experiéneiz de quarenta anos de Republica, até
a reducio constante do art. 1?2 do Decreto n 919.656
do Govérno Provisirio, a 3 de fevereiro de 1931,
atesta (como nas Cortes Constitucionais de outras
nac¢des), «que no geral dos casos, dividindo-se o
plenario, a controvérsia se molariza no voto vence-
dor e no voto “dissent”, sem a hipdtese, nada pro-
vavel, de divergir, na fundamentacio-e nas conclu-
soes, cada um dos que compdem o oGrgio colegiado.
Impressioncy-a, isto sim, uma tradigdo honrosa pa-
ra a Cérte, s6 interrompida ante a contingéncia de
um movimento armado e confirmada pela -Assem-
hlsis. Constituinte como {érmula transacional ou
temporaria, tanto que, ac revés do estatuto de 1891
(que fixou nimero inalterivel), o estatuto de 1934,
e, no seu rastro, o de 1946, facilitaram a legislatura
a ampliagio do corpo de Ministros, com & mitiga-
cdo do arbitric do Parlamento, mediante a inicia-
tiva do prépric Tribunal. Impressionou-a, ainda, a
tendéncia, revelada em Cories estaduais do maior
créditp (Sdcp Paulo, Minas, Guanabara), de aumen-
tarem o nimero de Juizes para compensar, désse
modo, o zcréscimo das demandas, e, N0 Mesmo ru-
mo, a insuspeita proposta do Conselho Federal da
Ordem 'dos Advogados, relativa & Alta Cdrle e for-
mulada em 22 de outubro de 1963, durante o pas-
sado Govérno.

“Outro ponfo, no qual vem insistindo s Ordem,
por seus Conselhos e por suas Conferéncias, foi a
criagdo de Tribunais Regioneis de Recursos, “tendo
em consideracip o volume do servigo e as conve-
niéncias locais”., Bis ai uma idéia contemporines
da instituicdo da Corte atual, como dio noticia os
debates na Comissao dos 37 e no plenarip da As-
sembléia de 1946; nem ¢é diversa a origem do artigo
105 das Constituigdo em vigor, O alviire impds-se &
nossa  aprovagico, come lgualmente se impds, por
varias e convergentes razdes {(até as de amor ao
sistema), a restauragio da Justica Federal de pri-
meira--instdneia, em - térmos consentineos com OS
reclamos de nossa &poca, segunddo 2 reivindicacio de
todos - 0s projetos encaminhadeos a Wossa Exceléncia,
a comecar pelo do Supremo Tribunal, como indice
de opinio communis nos circules juridicos. Urge afi-
nal que o Congresso, s:znsivel a iguals propoésitos,
habilite e aparelhe o Ministérip Publice, nos trés
graus de jurisdicfio, & defesa mais solicita e prestante
dos interésses patritnonizis da Fazenda.

“A Comissdo, contudo, nfio pdde aquiescer em
o_utra inovacio — a do Conselho Superior da Ma-
gistratura, defendida em primeira mao pelo Profes-
sor José Frederico Margues e afagada pelo Supremp
Tribunal. Ela procede confessadamente do que dis-
puseram a3 constituicSes francesa e italiana: ambas
regem Estados unitarios e de regime parlamentar,
em contraste com o tipo de nossa organizacio, fe-
deralista e presidencial. Justificar-se-ia de pronto,
se Eivéssemos logrado, comp tantos desejam, a unifi-
cacdo da magisiratura, Mas, enquanto perdurar o
sistema vigente, com pluralidade de Justicas, nio
se pode operar o concurso, previsto naqueles mpdé-
los, de drgios politicos, administrativos e judiciarios
em beneficio do recrutamento e promociic de juizes
e da rt_egular gestan dos servigos forenses. Serad obra
da,.raz.a.o e do tempo; e nada impede provar & ma-
téria em futuras leis pertinentes a Justica Federal
€ as Justigas dos Estados, quando melhor se quall-
ticarem os fins a alcangar por intermédic dos Con-
selhos e ¢ 4mbito da sue acfo corregedora. A Co-
missdo deixou-a confiada aos Tribunals superiores,

nos limites da sus jurisdigio, e desvelou-se, do mes-
mo passo, em editar importante garantia aos ma-
gistrados — a de remuneragdo minima compativel
cam 0 relévg das suas fungbes, mediante suplemen-
tacao federal {em casos de comprovada necessidade
e sob condicdes eqilanimes e prudentes) 4s verbas
orgamentarias estadualg destinadas ao Poder Judi-
ciario™.

Estas consideragoes, ricas de senso politico e de
ponderacio em face da conjuntura judicibria, justi-
ficam o que ji se féz no Afto Institucional n® 2 e
o que ora se propde mo Congresst, comnmo emenda
constitucional,

Encaminho a Vossa Exceléncia o projeto anexo,
fago empenho em louvar e agradecer a preciosa cola-
boragfy trazida a4 matéria pelas pessoas e institui-
coes aqui referidas, e apresento a Vossa Exceléncia
protestos de profundo respeito. — Jurcey Magalhdes,
Ministro da Justiga, e Negdcios Interiores.

PARECER DA COMISSAQ MISTA

Prosseguindo o seu andamento, a referlda pro-
posigap recebel o seguinte parecer, de n® 25, de gue
é relatp;- 0 Senhor Deputado Tarso Dutra, publicado
no “Diario do Congresso’™” Secgio II, de 19-11-65.

Com a edigio do Ato Instituctonal n® 2, consu-
mou-se quase que injeiramente a chamada reforma
judicidria, limitada ao simples aumento da compo-
sicio numérica de irés tribunais e ao restabeleci-
mentos dos antizos julzos federais ora como pri-
meira instincia do Tribunal Federal de Recursos.

De margern & ultima inovagio, que melhor aten-
de ao principio federstivo e & respeito da qual nao
se fizeram presentes maiores restricdes, fol na am-
pliacio do nlunero de minisiros do Supremo Tribu-
nal Pederal gue residin, até a sua solugdo, como fatc
consumado, pelo edito revolucionarie, o eentro da
crise de convivéncia entre dois dos podéres consti-
tucionais de ¥Estado.

Ji& nfio cabe, nesta aliura, mais do que regis-
irar, num angule de apreciagio que escapa & tarefa
constitutiva da estrutura judicidria, os argumentos
de contraste da divergéncia ocorrida, na gual o pre-
torfiy excelso afirmava que a ampliacio do colégio
judicante nao reduziria, antes haveria de agravar,
o acamulc de servigo, com o prolongamento da du-
racio média de cada julgamento do Tribunal Pleno,
enquanto a Ares governamental contrapunha, como
instrumento de confiahca dos cidadfos na realizacio
da justiga, a necessidade de valorizar! os julgados em
matéria constitucional pelo voto concordante de
nove juizes, cotmo maioria absoluta de dezesseis,
ficando resorvada 3s turmas apenas & apreciagho
das questfes atinentes aop primade da lei federal.

A mensagem n? 18, que encaminha ao Congresso
Nacional o projeto de emenda constitucional n? 6,
de 1835 (CN), vem a ser, agora, em face da dire-
triz institucional j4 afirmada, wm instrumento de
adaptagho do Ate n° 2 ao estatuto basico do Pais,
redefinindo a competéncia dos tribunais superiores e
suas turmsas e ajustando os juizes federais criados
is linhas gerais da estrutura judicidria do Pals.

Pouco mais do que issp represents =& ipiciativa
governamentzal, quando traz modificagdes & redacfo
de alguns dispositivos constitucionais relativos aos
orgdiss judiciarios, procura instituir o ajustamento
do repositorio legislativo municipal aos prineipios
constitucionais des Estades e abre as perspectivas
da da retribui¢io pecuniiria meis condigna da Jus-
tica local, através da cooperacéo financeira de TUniko.

E' 0 exame de tdoda essa matéria que passa a
ser feito, dom a ilustracio do trabalho da comissio
de juristas nomeada pelo Ministro da Justiga, a
contribuigio advinda de tribunais judicidrios e ins-
tituiches de classe, e de mais oito emendas apresen-
tadas, com o0 necessiric apoiamento parlamentar,
durante a fase da instrugfip inicial do projete.
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O art. 1° opde excegles As garantias da inamp-
vibilidade e vitaliciedade dos magistrados, permifin-
do, em casos justificados pelo interésse pfiblico, &
remocio do juiz de instancia inferior e a sua dispo-
nibilidade funcional), sempre pelo voto de deis tér-
coS dos membros efetives do tribunal competente,

Na primeira hip6tese, o projeto peca por defeito
de técnica legislativa, em nada inovando o atual
texto constitucional que, até com mais precisio, alu-
dindo s tribunal superior competente, sem necessi-
dade de qualquer definigio posterior dessa compe-
~ iénela, j& cogita da matéria, no inciso II do art, 95.

Na segunda alinea, a reforma proposta torna
ostensive, como restricdo ao principio da vitalicie-
dade, o que estda implicito no sistema constitucional
_vigente, guande, no incizo I, do art, 96, veda aos
juizes, ainda que em disponibilidade, exercer quai-
quer outra fungho plblica, exceto o magistério se-
cundarie e superior, sob pena de perda do cargo
judiciario. Ap lade da cessagho da fungdo, também
motivada no interésse piiblico, por implemento de
idade mos setenta anos, a disponibilidade ora con-
sentida, de resolucdio pelo quorum rigoroso de dois
térgos de votos dos membros efetivos do orgio da
prépria hierarquia judiclidria, ¢ medida que certa-
mente conecorrerd, sem nenhum agrave 3 dignhidade
e 4 independéncia das fungdes judicantes, para
melhorer o padrio moral e funcional dos magistra-
dos brasileiros e aumentar a confianga do povo na
seguranca dos seus direitos e franquias,

O art. 22 inclui os juizes dos Tribunais Regio-
nais do Trabalho entre 05 que devem ser processa-
dos e julgados originariamente pelo Supremo Tri-
Pbunal Federal, amplia, a competéncia do pretério
méaximo para apreciar os conflitos de jurisdigio en-
tre julges federsis e ps dos Estados e entre juizes
federais subordinados a tribunal diferente, ¢s man-
dados de seguranga conirs atos do Senado e da
Camara dos Deputados, turmas do préprio Supremo,
Tribunal de Contas e tribunals federais de Ultima
instaneia, e, ainda, para julgar representacio enca-
minhada pelo Procurador Geral da Reptibliea, con-
tra -inconstitucionalidade de lel ou ato normativo,
federal, ou estadual.

No que so refere aos julzes federals, a modi-
ficago € incensurivel, como contingéncia de. situar
o desgaste dos conflitos de competéncia com outros
juizes, que certamente haverfio de surgir com sua
presenga no aparelho judicidric naecional.

Também nao se justificave & omissio dos juizes
dos Tribunais Reglonais do Trabalho, no elenco de
érgios colegiados constantes de letra ¢ do inciso I,
do ari. 101, da Constituigds, embora o projeto ain-
da persevere em outra falha, no que toca aos fri-
bunals Regionais Eleitorais, cujos juizes, sem subor-
dinagiéo especifica aos Tribunais de Justica dos Es-
tados, continuarfio sem contrdle, nos crimes comuns
cu de responsabilidade, de qualquer instincia judi-
‘cidria do Pals. .

A referéncia a8 turmas do Subremo Tribunal e
‘a mesas da Camara e Senado, quando os préprios
colegiados parlamentares e judiciarios ji s@o enun-
ciados, nip parece, por igual, receber assentimento
de boa técnica legislativa, porque a subdiviso em
camaras de julgamento, para efeitos de distribuicfio
e especializacio da competéncia interna de um 6r-
gdo, ou & sua representacdo pels comissio executiva
peculiar, ndao cinde a unidade global com que éles
s¢ compdem np quadrp das instifuigdes constifucie-
nais, como se fossemn departamentos diferentes e
isolados.

Até hi pouco, o Supremo ji se dividia em duas
iurmas, ¢ nfio era necessario o consentimento ex-
presso de manddado de seguranca contra atos de
qualquer delas, sem que isso estivesse vedado, por
se confundirem tribnnal e turmas numa mesta ex-
pressdo jurisdicional.

Tribunais Federajs de “ultima instancia™ tam-
bém ndo se afigura uma menglo técnicamente acer-

tada, como aparece na letra ¢ do art. 2? do projeto.
Nio héa tribunais e sim decisGes de Ultima instdncie.
Os tribunais representam &s vézes um nivel Tinico,
e nio ultimp no julgamento das causas, como esth
expresso o Inciso IIT do art. 101 da Constituicfo..

A letra k, propondo a representacio a cargo da
Procuradoria Geral da Repiblica, contra a incons-
titucionalidade em tese da lei, constitul uma am-
plisgio da faculdade consignada no pardgrafo vnico
do art. 8% para tornar igualmente vulneraveis as
leis federais por essa medida. Ao anotar-se & con-
veniéncia da modificacio elvitrada na espécie, que
assegurard, com g rapidez dos julgamentos sumé-
rios, uma maior inspeciop jurisdicional da constitu-
cionalidade das leis, nio serd lmatil configurar o
imprépric de ums redagio que devis conferir 4 re-
presentacio a idéia nitida de oposicdo A inconstitu-
cionalidade e o impreciso de uma referéncia a atos
de “natureza normativa” de que © nosso sistema de
podéres indelegAveis (art. 36, §§ 1¢ e 29, conhece
apenas uma e¢xcecho no 3§ 2° do art. 123 da Cons-
tituicdo. . -

O art. 49 oferece redacio indiscutivelmente me-
lhor para & letra b do inciso II do art. 101, da
Constituigéo.

Se o Estado estrangeirp é parte num lifigio, ja
ests pressuposto que haja tratado ou contrato com
o mesmo, nac sendo, assim, necessirio especifici-los
no texto. Com a vantagem de ser mais sintétlen e
prepiso, ¢ iexto proposto ainda abrange a todos os
outros casos de litigio que nio derivem de conven-
cbes escritas. Além disso, afasta o pressuposto de
que cabe recurso das decisfes dos “juizes locals",
como estd previsto na redacio vigente da letra b,
pata o Supremo Tribunal Federal, quando a ins-
tancia ordindria é sempre dupla e deve ser esgo-
tada em seus dois niveis para que a matérian possa

-ascender ao conhecimento do mais glto tribunat do

Pais.

No art. 5%, o projeto de emenda atende 4 cria-
cio de mais uma turma, pelo Ato n® 2, no Supre-
mo, fixando a competéncia gue deve ser atribuida,
na mecanica do funcionamento do tribunal consti-
tucional, ao seu plenhario e &s suas cimaras isoladas.
A orientagdo fixada consistiu em situar nio piendrio,
como corte de justiga politica e como poder mnacio-
nal, o contencloso da Constituicho, e nas turmas,
com@ tribunpal de unidade do direito, o contencloso
da lel federal, segundo vem enunciado na exposi¢ho
dos Juristas que elsboraram o trabalho.

A disposicio de lel declarada inconstitucional
perders a eficécis, imediatamente, sem gue seja ne-
cessario suspender-lhe & vigéneia formalmente pelo
Senado Federal, como tem ocorrido até aqui., Em-
bora o projeto, em seu art. 21, altere o art. 64 da
Constitulgio, seria indispensivel gque revogasse ao
tetnpo, ¢ art. 13 da Constituigdo, que trata da
competéncia do Senado para arredar as lels. consi-
deradas inconstifucionais em tese. ’

«Declaracio do Presidente do S.T.F., no caso,
¢ impropriedade. Como estd redigido o § 39, parece
afigurar-se gue a inconstitucionalidede pode ser de-
clarada apenas pelo Presidente, e nfo pelo Tribu-
nal. A observacRo ndo tem, entretanto, gualquer
efeito na reparacio do érrc, ante a auséncia de
emenda e 8 impossibilidade regimental, por outra
forma, se alterar o texto censurado,

O art. 69 procura transferir para a Constituicdo,
ipsis literis, o disposto no art. 69, alines 3%, do Ato
Institucional n® 2, referentes ao Tribunal Federal
de Recursos. Come néo se procedeu da mesma for-
ma om relacho a idéntico dispositivo gtinente ao
Supremo Tribunal Federal], é forcoso admitir-se gque
a emenda tem o cuidado de dar maior segurangs ho
entendimento e aplicacio daquele textp, que foi pu-
blicade no Didrio Oficial de 27 de outubro e repro-
duzido, por saido com incorregdes, e, através désse
expediente, sensivelmente modificade, no Didrie Ofi-
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ciel de 5 de novembro em curso. O conteudoe legis-
lativo do § 29 deferindo ao Presidente da Repuiblica
g iniciativa de eriar outros Tribunais Federais de
Recursos, quando até agqui ela vem sehdo do pré-
prio Tribunal, estd acertade e merece toda a apro-
vago, pois serd sempre dificill que um drgio faca
uma declara¢gdo, com a Droposta do seu desdobra-
mento, de que esta sendo insuficiente no desencargo
de suas tarefas peculiares.

Os arts. 7° e 8°, mau grado os reparos ja feitos
3 discriminacda entre Tribunal e suas turnas, tra-
duzem a adapta¢io do Ato n° 2, que criou os juizes
federais, ao campo constitucional da competéncia,
completando, no que se refere acs conflitos, 0 que
foi disposto na letra §, inciso I, do art. 101, para
completar todc o quadro de possibilidades, diversi-
ficadas entre varios érgéos da jurisdicao, em que os
referidos conflitos podem otorrer e devem ser -diri-
midos.

O art. 9?9 contém, também, preceito do ajusta-
mento ao disposto na letra a, do § 3% do art. 105,
com a redacgdo que lhe deu o art. §7 do Ato n° 2.
A redagdo ai se apresenfa indubitavelmente melnor,
reuninde, com clareza e sintese, duas alinteas numa
sG. Apenas a referéncia a -causas poderia excluir o
entendimento, tantas vezes suscitado, de que, nelas
estivesserm compreendidos ¢ mandado de seguranca
e o habeuas corpus, quando se sabe nfio Sser essa, no
caso, a preocupagio do legislador constitucional.

J& os arts. 10, 11, 12, 13 e 14, sem alterar a
composicio numeérica dos Tribunais Regionais Elei-
torais, tém o fifto de obrigar a nela refletir, como
convém, a presenca dos juizes federazis ¢ dos repre-
sentantes dos Tribunajs de Algada, onde houver,

Q art. 15, conferindo cutra redagio gque substi-
tuiri, com ventagem, a do art, 120 da Constituicio,
passard & ampliar os recursos das decises dos Tri-
bunais Eleitorajs para o5 casos de concessdo de
mandado de seguranca. Nesse pass0, an 0va apre-
sentagio do texto entrard em contradicdo irremo-
vivel, por ni&o haver emenda modificativa, com o
disposto na letra a, incise II, do art. 101, da Cons-
tituigao, referida no prépmo artigo que mormente
permite o recurso ordinirio da decisho denegatéria
do mandamus. Também a indicagio da letra b,
incise II, do art. 101, referente As causas fundadas
em tratado ou contrato com Estade estrangeiro, na-
da tem a ver com &5 matérias que cabem & .Tustiga
Eleitoral decidir. .

Sem repara ao disposto no art. 18, que acres-
centa 05 casos de inelegibilidades nos recursos pos-
siveis das decizes dos Tribunais Regionais- Eleito-
rais, 0 art. 17 merece o mesmo tratamento, porque,
busca introduzir aslteragdes justificadas nos diverses
incisos do art. 124 da Constifuigho, quer melhorando
a Ssua redagdo, quer admitindo os fribunais de al-
cada como instAnela inferior &4 dos Tribunais de
Justica para os feitos de antiguidade e acesso dos
Juizes daqueles aos quadros déstes, Dos advegados
a serem integrados na composicdo dos tribunais lo-
cais, exigir-se-4,. por outro lado, com acérto, efetivo
exercicio da profissido,

J4 examinada anteriormente g matéria dos ar-
tigos 19, 20 e 21, restara, finalmente, considerar que,
na emenda proposta o legxslador constitueional pa-=
rece ter enconiradeo a solugdc satisfatoria, através
da cooperacAo financeira da Uniac, para o proble-
ma da remuneragio condigna da mag:stratura. local,
sem se mover pelos caminhos tdo dificeis e Onerosos
de federalizacdoc da justica dos Estados. O critério
de uniformizaggo da retribuigio pecuniaria méxima,
ao nivel de vencimentos do juiz federal, sem que o
subsidio da Unido exceda a quarta parte dos ven-
cimentos da magistratura regional, oferece uma
formula de eqiiidade £ de compensagSa de deficién-
cia Que realmenfe merece todos os aplausos e deve
ser aprovada, em substituicdo as propostas de
=“mendas constitucionais ns, 7-49, 11-A-50 e 26-61.

No que se refere as emendas oferecidas 2o pro-
jeto, & de se considerar, desde logo, a improcedéncia
das de ns. 1, 6 e 7, que, em conjunte tratam dos
Tribunais de Algada.

Esses drgdos judiciarios sio, inegavelmente, de
instancia inferior A dos Tribunais de Justica, O
inciso II do art. 124, da Constituigio, aludindo =
algada “inferior”, ndo deixa qualquer ddvida, a res-
peita. E, nas normsas exaustivas de acesso, por pro-
mocéo, a0 Tribunal de Justica, consignada no inciso
IV, do mesmo artigo, ndo ha nenhumsa palavra que
permita distinguir entre juizes da Gltima ou de
gualquer instidncia e os membros dos Tribunais de
Alcada. O  ilustre autor das emendas, procurando,
na de n°® §, definir, de lege ferende, os referidos Tri-
bunais como se “segunda instdncia’”, parece reco-
nhecer dete venit, gue atualmente éles nio o sejam,
num lance legislative contririo ao de emenda pro-
posta pelo Presidente da Republica, em cuja reda-
¢éo do inciso IV, se afirma o esclarecimento defi-
nitivo de que 0s respectives juizes estdo situades na
entrincia “imediatamente inferior” a dos Tribunais
de Justica dos Estados. Estando, assim, na inciso
IX, a competéncia genérica déstes Witimos para pro-
cessar e julgar os juizes de inferior instancia, é
manifesta a impropriedade, para o fim gue tém em
vista, das emendas em aprégo.

QO item I, da emenda n? 2, também nap satisfaz,
segundo parece, condigbes favoraveis, para ser aco-
ihido., A Constituicio assegura, em seu art. 97,
inciso II, a ampla faculdade dos tribunais elabora-
rem seus regimentos inferncs. A redagio censtante
do § 4% proposto, & limitativa dessa competéncia
que, de acordeo com a norma geral vigente, nac
comporta restricdes, nas matérias de conteido regi-
mental,

Ja o item II, da mesma emenda, oferece solugao
que, submetida a redagio mais sistematica e a cri-
térioc mais afeicoado & finalidade do projeto, deve
METeCeT Aaprovacao. O julgamento originirio dos
pedidos de habess corpus, pelo Tribunal Pleno, so-
mente quando estejam em causa atos praticados pe-
las altas autoridades do Pais, fard com que, os de-
mais casos, corh grande rendimento para os traba-
thos do pretéric excelso, venham a Ser apreciades
pelas turmas que sdo em major nimero e que, em
conjunto, mais frequentemente se reunem.

E’ justo, por cutro lado, deferir as tuwrmas =z
faculdade de submeterem quaisquer recursos, quando
entenderem conveniente, em face da relevaneig da
matéria, ao julgamento do tribunal pleno.

A emenda n? 3 apenas diverge da proposta go-
vernamental, na parte final do § 2° que trata da
distribuicdo da matériz da competéncia das turmas,
no S5.T.F. O aditamentp alvitrado encerra uma
norma de contelido nitidamente regimental: a dis-
tribuicéio dos feitos. Nem &, segundo parece, assunto
para ser {ratado na lei, nem, muito menos, na Cons-
titui¢io.

A emenda n? 4 visa a restringir os casos de
recursos ordinirio e extraordinario para o Supremo
Tribunal Federal. Principalmente no que tange os
mandados de seguranga ¢ hobeos corpus, nada jus-
tifica se suprima deo conhecimento do mais alte pre-
térioc o conhecimento de feitos que entendem com
as atribuigdes essenciais deo tribunal constitucional,
que 530 a de manter o primado da lei federal.
Mesmo nos casos de pesuena algada, os recursos de-
vem ser mantidos, por nic ser o valor da causd que
conceitue a relevincia da matéria, O julgamento
numa guestio deé valor irrelevantes fixard muitas ve-
zes teses gue estardo presentes em outras causas de
grande importincia.

A emenda n® 5, instituindo a irrecorribilidade,
em principio, das decisbes do Tribunal Superior do
Trabalhg, é de ser aceita. Tratando-se de justica
especnahzada deve ficar no mesmo nivel de. traia-
mento que a Constifuicho d4 a¢ Tribunal Superior
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Eleitoral, no art. 120, Sempre que haja decisdo
contriria ao estatuto constitucional do Pafs, o re-
curso serd facultado.

* Finalmente, a emenda n° 8§, versando matéria
situada no capitulo dos funcionarios publicos e, por-
tanto, sem afinidade, por qualquer forma, com a
reorganizagio do  Poder Judiciario nfo pode ser aco-
lhida.

BEm face do exposto, e, nio podendo regimental-

mente ser apostas emendas que corrijam erros, € -

imperfeicies do projete em estudo, somos de pare-
- cer favoravel a4 sua aprovacdo e,. bem assim, das
emendas. ns. 2 e 5 com rejeicio das demais.

Brasilia, em 16 de novembro de 1965.
Dutra, Relator.

— Tuarso

. ‘ Projeto de Lei n° 9

Excelentissimo Senhor Presidente do Senado Fe-
deral.

Tenho a honra de comumnicar a Vossa Exceléncia
gue, no uso das atribuiches que me conferem os
arts, 70, § 1? e 87, II, da Constituicio Federal, re-
solvi vetar, parcialmente, o Projeto de Lei da Ca-
mara h¢ 2.746-65 (ho Senado n° 116-65), que ins-
titui -a Lei Organica dos Partidos Politicos.

Incide o veto sobre as seguintes partes, que con-
s:dero contririas. aos interésses nacicnais.

1) No parigrafo unico do art. 11 a expresso:

"Consldera.-se, bara efeitos legais, filiado ao par- .

tido o eleitor que o fizer”.
Razdes: '

O art, 11 trata de registrg de partido. FPela
redacio do dispositivo vetado, a filiagio partidaria
dependeria. apenag da assinatura do eleitor. Com o

veto pretende-se  que a filiagBo obedega ao disposto,

no art. 30 e seus paragrafos e se evite confusic en-
tre filiacio partidaria e condicAo de registro de par-
tido. A permanéncia da parte vetada, dificultaria
excessivamente o regisiro de diretérios municipais,
uma vez que, no mimero de filiados ao partido, dos
quals 204, devem votar nas eleicbes para os dire-
torios, estariam incluidos todos os eleitores que assi-
narem a lista para o seu registro, prevista no para-
grafo em ‘exame. ’

2) No § 2 do art. 36, a expressao “g h4 mais
de ¢ (seis) meses”.

Razdes:

A eliminacdo da parte vetada concilia ¢ dispo-
sitivo em exame com o § 1? do art. 3i.

Razdes:
+ O item IIT do art, 43,

T 63 d1ret45rlos distritais sfo nomeados pelo mu-

plclgal “"A rigor, os representantes daqueles direto-
Tios} sao em Ultima anjlise, mandatarios do mumni-
c1pa1“ A cidula do diretério municipal teria, dessa
forma, uma influéneia excessiva na convencio.

O veto tem o sentido de aboio &s bases do par-
tido e sua 'democratizacho.

4) No art. 47, a expressio “pelo menos uma
das’’,

Razdes:

.O veto tem em vista considerar os casos de
cancelamento dos registros de partido como um con-
junto de condigbes necessariag ao fortalecimento das
crganizacdes partidarias, dando énfase & densidade
e+ representatividade nacional do seu funciona-

cnto

5) No item III do art. 51, a expressio “man-
dato. ou”,

Razdes:

Veta-se a expressio, para tornar bem nitido no
dispositivo o fato de gue nfo se trata de cassagfio
de mandato politico, e sim apenas de fun¢io par-
tid4ria, nos ¢érgios dirigentes,

6) No § 2% do art. 51, a expressdo “ou funcio”.

Razdes:

As mesmas do vetp anterior, ficando bem claro
que o mandatc € de 6rgac partidario.

7 No § 6* do art. 31, a expressio “ressalvado
o disposto no paragrafo anterior’.

Razdes:

QO artigo, como estd redigido, elimina 08 recur-
sos hierarquicos para os Orghos superiores do par-
tide. A supressdo decorrente do veto, vem mostrar
gue, também nos casos de expulsio, o recurso, par-
tidario hieradrquico .pode ser interposte. Com isso se
evita que um diretoric municipal fique com a facul-
dade de expulsar do partido, qualquer de seus filia-
dos, que esteja no exercicio de altas funcoes.

8) No art. 58, a expressio “a cOrrupcio nos’’.
Razdes: ‘

O veto destina-se a melhorar a redacfio, evitan-
do-se interpretagdes menos apropriadas. ,

9) No art. 62, item II, a expressio final “e nas

Assembléias Legislativas'’,
Razdes: _

C numero de Deputados das Assembléias Legis-
Iativas, vat influir na distribui¢io prevista no artigo
63, e nio & razoavel que influa também na disfri-
buicdo aos diretérios nacionais, cuja correlagho ¢
com o0s Deputados Federais e nac com ¢s Depu-
tados Estadualis.

10) © paragrafo dnico do art,- 64.
Razbes: ’

A proporciohalidade deve estar relacionada com
0 numero de votantes, porque significa maior ou
menor despesa. Se reduzirmos a 50% a quota das
Capitais, estarfamos perturbando uma preporcio que
deve ser mantida, ¢ dando um tratamento desigusal
a situacbes iguais.

11) No art, 76, & expressiéo “ou, no primeiro
désses casos, se a eleicAo tiver resultado de alianca
de partidos, sob a legenda de um dos partidos da
mesma, que escolher”,

Razdes:

A eliminacio da cldusula final néc prejudica o
sentido do principio que se quer instituir. Todo
representante, mesmo no Senado Federal, zinda que
cleito por varias legendas, traz uma legenda de ori-
gem (Cé6digo Eleitoral, Lei n® 4.7%7, de 15 de julho
de 1965, art. 99).

12) O art. 78.

Razies:

O voto nfo exclui protecio adequada pela legis-
lagdo trabalhista e 6rgdos de previdéncia social, aos
funcionarios das Secretarias dos Dartidos.

Por ouiro lado, a contribuicic obrigatéria ao
Instituto de Previdéncig e Assisténcia dos Servido-
res do Estado (IPASE), implicaria em atribuir-lhes
condigbes de funcionirios publicos, o que nédo é ¢
proposito do dispositivo vetado,
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13} No art. 79, a expressdo “no prazo de dois
anos”.

Razbes:

Nio ha motivo para se defterminar periodo t&o
longo na readaptacio dos partidos aAs novas normas.

Por outro lado, a eliminagio de prazo téo dila-
tado, nio traz inconvenientes, -porgue &sse problema
pode ser resolvido, seja por instrugdes da Justica
HMeitoral seja por disposicio de lei nova. -

14) O art. BL e seu paragrafo.
. Razdes:

8e mantido, o dispositivo vetado daria aos par-
tidos uma duracio contraria ao intuito da lei, em
relacio aquelas organizagdes partidarias que desde
loga se revelem sem as condigdes de funcionamento
ora exigidas.

830 estas as razfes que me levaram a vetar,
parcialmente, o pProjeto em causa, as quais ora sub-
meto & oclevada apreciacio dos Senhores Membros
do Congresso Nacional.

_ Brasilia, em 5 de julho de 1865 — H. Cdstello
Branco.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueira da Gama) — De acdrdo com o expe-
diente gque acaba de ser lido, a Presidéncia designa
o0 nobre Deputado Unirie Machado para substituir o
nobre Deputado Chagas Rodrigues na Comissic
Mista destinada a dar parecer sobre o Projeto de
Lei n? 9, de 1965,

© A presente sessio conjunia destina-se & apre-
ciagho do veto presidencial ao” Projeto de Lei mi-
mero 2.746~-B, de 1965, na Camara dos Deputados,
e n® 116, de 1965, no Senadc Federal, que dispde
sobre a Lel Orginica dos Partides Politicos.

_ Foram atingidos 14 partes do projeto, conforme
discriminagao constante deo avulso da Ordem do Dia.

A discussdo seri em conjunto, de tbdas as par-
tes veiadas. A votagio, porém, serda em relagio a
cada umg dessas partes, sendo utilizadas 14 cédulas
gue vAo ser celocadas numa unica sobrecarta.

Em discussao téda a matéria vetada.
Acha-se inscrito o nobre Deputado Raul Pila, a
quem dou a palavra,

O SENHOR RAUL PILA:

(L€ o seguinte discurso) — Senhor Presidente,
Senhores Congressistas, aquj estou para impugnar
os vetos que o Senhor Presidente da Republica hou-
ve por bem opor ao Cdédigo dos Partidos Politicos, o
qual do Congresso saiu Sem maiores dificuldades
gragas & um acoérde de cavaleiros assentado entre
ag liderancas. Significa esta circunstancia que tals
vetos nioc deveriam ter ocorrido, se alguma signifi-
cacdo tem a palavra entre ndés. E porque ocorre-
ram, Senhor Presidente, aqui me encontro nesta
tribuna, no exercicio de um imperioso dever.

Imperioso, disse eu, mas além de imperioso,
pouco satisfatério, para nio dizer pequenino. Sim,
porque, na fase do processo legisiativo em que nos
encontramos, o miaximo que podemos fazer & resta~
helecer o projeto, na forma com que saiu do Con-
gressp para a sancio, ou, se quiserem, para o velo
presidencial, Somente isto podemos fazer,

Sim, nobres Congressistas, porque se agora ain-
da pudéssemos, 0 que cumpriria ers rejeitar total-
mente o projeto, para, com vagar e melhor com-
precusén da delicada questdo elaborar uma lei que
pudesse realmente elevar e dignificar a vida parti-
daria. Este era o sentido de uma emenda que apre-
semtel e que a ilustre Comissdo nao levou a sério.
Rejeitando agora o veto presidencial, abriremos ape-
was uma dilagdo, daremos ensejo a maiar reflexido
e estudo mas nio cotrigiremos fundamentalmente

nada. J& serd muito, contudo, na triste situacio em
que nos encontramos agors.

QO que o projeto, que o Govérno nos enviou €
éle agora presente restabelecer integralmente, revela
€ uma pobre e acanhada concep¢io que eu deho-
minel puramente mecinica. Seguhde esta, téda a
vida politica da Nagio se reduz a elei¢gdes e ndo
passanml os partidos de meras organizacdes eleltorais,
destinadas a conduzir os cidaddos as uwrnas. Em
havende, ne minimo, dois e, no méximo, trés par-
tidos, pelos quais se possam distribuir os cidaddos
ativos, realizada esta a democracia...

Entretanto, o0s verdadeiros partidos siéo mais,
muito mais do que um merp mecanismo eleitoral,
Sdp antes de tudo um ideaario, um conjunto de
principios e solugdes, pelp qual se entende deva pau-
tar-se & vida publica. Isto & o que os define e indi-
vidualiza, Mas, sendo essencial, nap é tudo. Cada
partido tem o seu modo de ser e de agir. Tem a
sua personalidade. E tem a sua ética. HAa-0s, por
isto, que tendc programas semelhantes e ocupando,
por assim dizer, a mesma faixa ideolégica, diferemn,
todavia, ¢ se opdem por seu comportemento: hal-
dado seria procurar fundi-ioy, E, contrariamente ao
que parecem Ssupor 0s noss0s reformadores, os par-
tides sfop formagbes naturais, que a lei pode disci-
plinar, mas nuhca criar ou suprimir. Sendo forma-
¢Ges naturals, tém éles também, se viveram tempo
suficiente, a sua histéria e a sua tradicio, isto €,
8 sua propria vida, que muito mais vale paras o
julgamento civico, do que o programna, algumas vé-
zes simples documento formal, sem sginceridade, nem
efetividade. Um tal partido, Senhor Presidente, é
uma realidade viva e nfo pode ser extinto por de-
creto, sem deixar uma lesdo grave no organismo
politico do Pafs,

De que todos éstes caracteres possui no mais
alto grau o meu pequeno partido — pequeno por-
que verdadeiro, coma tenho feito notar — poderia
dar valioso testemunho pelo menos um dos mem-
bres do Govérno, que, no exilio por causa das lutas
que pela democrgcia se tém travado, teve sempre
como os demals companheiros, a solidariedade e o
apoio do pequeno, mas valoroso Partido Libertador,
que agora, por ironin da sorte, a Revolugic vito-
riosa se propde extinguir,

Nao creio, Senhor Presidente, gue mais seja
necessario dizer, para mostrar que todo cuidado sera
pouco em tdo melindrosa matéria. Quero, porém,
chamar a atencho para um aspecto da questdo, de
que os nossos reformadores mem parecem suspeitar.
Um partido pode nio contar muito na mecénica das
assembléias politicas pelo nimero dos Sseus repre-
sentantes, mas pode desempenhar no campo das
idéias e dos principios o papel de fermento, capaz
de fazer levedar a massa inteira. Pouco influi dire-
tamente pelo voto, mas muito poderd influir por sua
a¢do e presenca.

E' o que sucede, por exemplo, com os partides
socialistas, que alnda quando pequens minoria, nie
deixam de influir na realizagiio das reformas sociais.
Foi o que sucedet, de modo o mais evidente, com
o Partido Libertador, dque, tendo na Assembléia
Constituinte de 1946 um unico representante e sen-
do assim o menor Partido ali presente, desencadeou
o crescente movimento de idéias em tdrno da refor-

‘ma parlamentarista, Nio gque nao houvesse parla-

mentaristas, e parlamentaristas {lustres, naquela
assembléia: basta nomear José Augusto e Agame-
non Magalhfes. Mas éstes se achavam até certo
ponto tolhidos, por pertencerem. a grandgs part_idos.
que tinham na ocasiio outras preocupacoes e inte-
rasse, que nidc o parlamentarismo.

Nao quero discutir agui, Senhor Presidente, o
mérito da reforma parlamentarista, que hoje, mais
do que nunca, estd na ordem de dia. Mas o que
nem os seus mais acirrados adversarios poderdo ne-
gar é que ela representa uma contribuigio wvallosa,
indispensavel para a solucdo do nosso problema ins-
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titucional, mal posto por ocasifip da proclamacio da
Replblica e até hoje nio devidamente resolvida, E
quem trouxe tal coatribuigho s que nenhum dos
grandes nunca se abalancou, e por assim dizer a
impds & consideracdo da Nagéo, foi o pequeno, mas
valoroso Partido Libertador, agora condenado a de-
saparecer, coin alguns outros, com semelhante di-
reito & sobrevivéncia, se nic houver uma reacdo do
bom, sense e do verdadeiro espirifo dgmocratico,
neste Pais.

Sim, Senhor Presidente, digo reagio do verda-
deiro espirito democritico, porgue democracia néo
& sdmente . voto, simples instrumento de expresséo,
mas alguma ‘coisa mals do que é€le, gue além e
acima déle se acha — o livre debate e a livre agac
das idéias e principios que héop de orientar a vida
pablica.

E' o que esté clara e inequivocamente expresso
na Constituicae, quando assegura, no art. 134, “a
representacio proporciohal dos Partidos Politicos na-
cionais”. Eu nfo =ei, Senhor Presidente, onde se
meteram 08 nossos constitucionalistas -gue se . ecalam
ante coisas tais, mas, na falta déles, temos ©s dita-
mes dg nossa conscidncia demoecratica, Espero que
éles ainda se facam ouvir nesta casa, (Muito bem!
Muito bem! Palmas).

O SENHOR PRESIDENTE:

" (Nogueire- da Gama) — Continua a discussfo.
née hs mais oradores inscrifos.

’0 SENHOR ARRUDA CAMARA:
Pego o palavra, Senhor Presidente,
O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueirea da QGama) — Tem a palavra Vossa
Exceléncia.

O SENHOR ARRUDA CAMARA:
Senhor Presidente, serei breve.

Pais onde se procura diminuir ou aniquilar o
sisterna pluri-partidaric é um pais ende a democra-
cia declina come 6 spl que marcha para o OCaso.
Alega-se, muitas vézes, que na América do Norte e
ne Inglaterra ha apenas dois ou trés partidos. Isto
néo éverdade. Ha dois ou trés partidos que se pro-
jetam nos grandes pleitos; mas os partidos pequenos
14 existem.

GQue dificuldades causaram os pequenos partidos
20 povérno atual e A revolugdo? Nas horas dificeis
tém éles {razido a esta Casa, ao sistema democritico,
2 ordem, & lei, 4 legalidade, o methor de sua cola-
boracéo.

E entre é&stes pequeninos Partidos, embora seja
mais médio do que dos pequeninos, o Partido De-
mocrata Cristdo, onde se concentram as grandes
idéias, as vozes imparciais e independentes, sem
lipacBes e injungdes, com a coragem para dizer a
verdade nua e crua nas horag dificeis da naciona-
lidade, nas horas de crise, em gue NUVENS nNegras
pairam sdbre os nossos rios, em os-nossos céus.

Senhor Presidente, por gue essa precipitacio em
aniquilar os pequenines Partidos?

O veto versa sébre o dispositivo que apenas ofe-
rece a chance de concorrerem 4s proximas eleighes.
Os que nfo atingirem as condigfes impostas, gquanto
ao numero de Depufades ou de eleitos em certo nu-
mero de unidades federativas, desaparecerdo. Qua-
tro, ¢ince ou seis ficardo para Se recomporem de-
pois das eleigges,

Como € possivel, Senhor Presidente, — num
anc de eleiches, num ano de eampanha, abandona-
rem os congressistas as suas atividades parlamenta-
res pera cuidarem da orgfnizacio de Diretdérios em
‘cada Municfpio? Resultard em desordem, em atro-
pélo, em perturbagdo dos nossos trabalhos legislati-
ves. @ue haja um pouce de-paciéneia, de toleriancia
. para essas pegquenas agremiagoes, ideias as mails aeri-

soladas. Que cheguem até as eleigfes. E se nfo
conseguirem eleger o nimero exigido de Deputados
por unfidades federativas, desaparecerio limediata-
mente, sem vicléncias, sem estrangulamento. Natu-
ralmente elas se eliminarfo no pireo e as quatro
ou cinco gue subsistirem terfio prazo para, sem atro-
pelos, fora do periodo, de eleicdo, fora de um ano
de campanha, para se recomper. Se nio puderem,
desaparecerdo tamhbém,

De maneira que, Senhor Presidente‘ dirijo um
apélo, em nome dos pequencs partidos, a éste Egré-
gio Congresso no sentido da rejeicBo désses vetos.

Com ésse apérto, com é&sse arrdcho, cada vez
mais a Revolucig se impopulariza.

J& as medidas drasticas que tém sido tomadas,
por vézes com desacerto, deram so Senhor Presi-
dente da Republica uma pequena amostra do que
se passou ou se vai verificar, em grandes unidades
f%derativas. Al estd o resultado das lltimas elei-
¢les.

Entio, agora, se procura estrangular ésses pe-
gueninos partidos, ferir os seus componentes, criar
situagdes graves e angustiosas para homens como
eu, que me enconérp nesta Casa desdes 1933, e gue,
com a liguidagio do meu Partido, me sentirei nu-
ma situacdo dificil, talvez obrigado, até, a deixar a
vida publica. :

Senhor Presidente, dirijo um apélo veemente ao0s
Senhores Congressistas, no sentido da rejeicio dés-
ses velos: Que haja um prazo de espera para que
ésses partidos se reorganizem on, se nfic puderem,
que desapare¢am. Mas nép ha essa pressa de in-
forcamente dessas pequenas agremiagdes, pols isso
acirra, as animosidades, as indisposicoes, as reacdes,
provocando malor agitacéo e um clima de maior
descontentamento no Pals.

A pressa € inimiga da perfeigio, ja se disse isto
tantas vézes. Vamos devagar cperand¢ as reformas
com calma, com serenidade, sem vicléncia e -preci-
pitagio. Demos aos pequeninos partidos uma chan-
ce de ap menos viveremn mais algum tempo, ou de
prolongarem sua agonis ou, entfio, de que éles pos-
sam arvegimentar fér¢as para poderem continuar
vivendo.

E’ isto que esperc déste Egrégic Congresso, nesta
noite memoravel. Erg o que tinha & dizer, Senhor
Presidente. (Muito bem. Muito bem. Palmas).

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueirg da Gama) — Continua a discussio.
O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Sénhor Presidente, pego a palavra.

O SENHOER FPRESIDENTE:

(Nogueira da Gama) — Tem g palayra o nobre
Deputado. ‘

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

(Sem revisdo do orador) — Senhor Presidente,
vamos apreciar vetos na noite de hoje. Estamos, de
uns tempos para cd, 80 acostumados & essas sessdes
de vetos que, muitas wézes, nfo damos a impor-
tancia devida as matérias que votamos.

Enquento, no mundo democrético de hoje, nos
paises da Europa e da América, o Partide Democrata
Cristic e o Partido Socialista Democrata, firmam-
se como tendéncia nitida do pensamenbto democri-
tico, nés, nesta noite, ac que tudo indica, vamos
aceitar éstes vetos que implicam na morte do Par-
tide Democrata Cristao e do Partido Socialista, para
citar apenas dois dos pequenos Partidos.

Temos, porfanto, nos dias de hoje, no Brasil,
um Govérno que, & cada dia, contraria tudo agquilo
que, nos paises democraticos do Ocidente, constitui
?ma conguista do espirito livie ¢ do pensaments
iberal, :
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No préximo anc e nos anos vindourcs, guando
se reunirem democratas cristfos de todos os paises
democraticos do mundo, e quando se reunirem ho-
mens do Partido Socialista, e quando se reunirem
tambeém aquéles que, no Brasil, representam o pen-
samentp do Partido de Representacio Popular, ¢
Brasil estara exclitdo. Hoje, impera em nosso Pals
uma legislacdo eleitoral que, a pretexto de comba-
ter os pequenos Partides, combate a prépria Demqg-~
cracia, combate o direito de pensamento das orga-
nizages politico-partidarias,

O qua se abserva na LegislacAc Eleitoral nfo &
senfio um pensamento goverhamental, quase diria
totalitario, que ccmeca investindp contra os peque-
nos Partidos para, ao depois, ao que ftudo indica,
investir contra os deois ou trés que restarem, numa
luta contra as agremiagbes partidarias, que nfo é
senfic a Juta do pensamento totalitario, despético
contra a Demgocracia, contra a manifestacio do
pensamento politico, contra o direito de os Partidos
se organizarem.

N Inglaterra, sinda no comégo do século, 0s
Partidos Conservador e Liberal disputavam as pre-
feréncias do eleitorado britinico. O Partido Traba-
lhista — o Labor Party — era uma insignificante
e inexpressiva organizacio, do ponto de vista numeé-
rico: poucos Deputados. Entretanto, hoje, pela te;—
ceira vez estd no poder, como a maior arganizacio
politica da Inglaterra.

O que se poderia dizer com relagio & vida poli-
tico-partiddria da -Inglaterra, poder-se-ia tamhbém
dizer com referéncia & outros paises. No entanto,
nds aqui, estamo-nos afastando do pensamento
liberal, no terreno politico, estamos criando dificul-
dades ao eleitorado, As organizacfes, para, a pretexto
nao sei eu de que, enveredarmos, cada vez mais
pelo autoritarismo, pelo despotismo, para terminar-
mos, sabe Deus, no totalitarismo estrangulador de
tidas as liberdades.

Serihor Presidente, quando as tmulheres estavam
excluidas do direito de voto, os socialistas, os tra-
balhistas, os democcratas lutavam no sentido de se
estender 4 mulber ésse -direito, Iutavam pela con-
quista do voto feminino.

Naquela ocaside, sabiam 0s progressistas que,
guando as mulheres passassem -4 exercer ésse di-
reito, votariam com os conservadores, aquéles mes-
mos conservadores que recusavam o sufragio femi-
nimjo. De certo modo, fazendo uma comparacio en-
tre aquela situagGo e a atual sabemos que &sses pe-
quenos partidos — guase todos éles apéiam o Go-
vérno gue ai estd e que nos, da oposicio trabalhista,
combatemos, porque ma ordem politico-partidiria &
contra o©os pequenos, como & contra ¢s pequenos e
0s trabalhadres na ordem ecconfmica — sabemos que
ésses pequenos partides, amanhf, ac que tudo indi-
ca, formario com as forgas conservadoras do GoO-
vaérmo, contra as forgas de oposicio trabal_histas.
Mas € porgue lutamos por principios, que nos, on-
tem, hoje & amanhi, defenderemos sempre s liber-
dade, a liberdade politica, a liberdade para tddas as
agremiagbes, porque este luta Dpela existéncia dos
- partidos se confunde com a luta pelo direito de
associagio e pela liberdade de pensamento.

Vamos, portanto, com 2 nossa luta defender
mais uma vez as pequehas apgremiacdes, z fim de
que 0 povo e s6 o poveo, dentre do sistema demo-
critico e através de suas preferéncias, faga agquilo
que devera ser feito: aprimorando-se ne exercicio
da Demoecracia, fortaleca os partidos gue devam ser
fortalecidos e, a pouco e pouco, com liberdade, va
enfraguecendo as agremiagdes anti-populares e anti-
progressistas. :

Aproveitamos o momento para, uma VEZ mais,
chamar a atengdo do Govérno. Nao é criando difi-
culdades & liberdade dos pequenos partidos, 3 liber-
dade dos_ s_mdica.tos de trabalhadores, a liberdade
das Bssociagoes de camponeses, 4 liberdade das asso-
clagdes estudantis, que saivaremos éste Pafs, Sem

liberdade e sem Demacracia nio resolvercmos oS
problemas do Brasil. (Muito bem! Paglmas), nem
conseguiremos der ao Brasil aquela posigio gue éle
Inerece, (Muite bem! Pglmas).

Veja Vossa Exceléncia, Senhor Presidente, séo

homens dos pequencg partidos, que estdo sendo es-
trangulados que procuram fazer restriches ao meu

_ discurso.

E’ a vocagfo suicida, conira a qual nos debafe-
mos, em defesa dos pequenlos partidos, em defesa
do direito de pensamento, em defesa da Demoecracia,
em defesa da Republica. (Muito bem! Palmas).

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nagueira da Guma) — Continua a discussio.
O SENHOR TEOFILO DE ANDRADE:

P:go a palavra, Seniior Presidente.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueirg da Gama) — Tem a palavra o Senhor
Deputado Tedfilo de Andrade.

O SENHOR TEOFILO DE ANDRADE:
(Sein revisdo do orader) — Senhor Presidente,

Benhores Congressistas, assomo a tribuna parg fazer
a seguinte declaragdo: o Partido Democrata Cristdo

examinou detidamente t6das as condicbes exigidas
para & existéneia dos partidos, ainda que mantidos
cs vetos, e entende que tem amplas condigdes para
schreviver, Nao obstanite, votard, coeso, confra os
velos e pela sobrevivéncia de todos os Partidos, sem
£XCecio. .

 Era a declaragio que queriz fazer neste instan-
te, Senhor Presidente. (Muito bem! Palmas).

O SENHOR FPRESIDENTE:

(Nogueira da Gaema) — Continua a discussfo.
(Pausa) .

Mais nenhum Senhor Congressista desejando
usar da palavra, est4a encerrada a discussao,

Passa-se & votagdo. A chamada sera feita de
Norte para Sul, votando primeiro os representantes
dos Estados, depois os dos Territorios e, por fim, os
membros <a Mesa.

O Senhor 1?2 Secretario ird proceder é.‘_chamada.

Seguem-se as assinaturas de 39 Senadores e 87
Deputados,

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueira da Game) — Responderam 4 chama-
da e votaram 39 Senhores Senadores e 285 Senho-
res Deputades, num total de 324 Senhores Conhgres-
sistas, nimero que coincide com o de sobrecartas
encontradas na wurna.

Vai-se proceder & apuracio. Convido para ser-
virem de escrutinsdores os Senhores Senadores José
Feliclanc e Mancel Dias e Deputados Jairc Brum,

José Mandeli e Lirio Bertoli.

- (Procede-se & apuracdo-,
O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueira da Game) — Estda concluida a apu-
racdo, que acusa ¢ seguinte resultado:

Cédula 1
Do paragrafo unico do art. 11, as palavras:

“Considera-se, para efeilos legals, filiado ao
partido o eleitor que o fizer’,
. Votos
1237 1+ N 0
Néo . . ....cvvnes P ety 277
EI BTANCO «vvviviinernnnretacrrrnnnns 41
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Cédula 2
Do § 2° do art. 36, as palavras:
“e ha mais de & {(seis) meses’”.

. Votos
Sim , . ... N i}
NMAD |, © o tivereieiastiacnin e, . 376
Emt BIANCO . cotvvavenrntoneonenisannn 42
Cédula 3
O inciso ITTI do art. 43 (iotalidade)
votos
BIM . . it 6
J & £ 7 270
Em Brancd .......coovvinrrrmrscarnsns .43
Cédula 4
Dy art. 47, as palavras:
“pelp menos uma das",
. Volos
SIM . . iiieiraraiei e 13
NBO . o oo ritenrernrennrnaconransrnns 264
EmM BIANCD «icvevriarascensanaeaaasns 47
Cédula 5 ' ,
Do inciso III do art. 51, as palavras:
“mandato ou”. '
. Notos
B o . ottt 10
) 1« TP 27%
Fm BIanCo ...vcneeieicnarariniranraes 42
Ceédula 6
Do § 2° do art. 51, as palavras:
“ou funcgao™.
_ Votos
BHI . . vcvverieiaiciaiarairaas s &
LT N 230
Em BralCl .....ci veciecanrsoinssrnes 38

Cédula 7 )
Do § 6° do art. 51, as pslavras:
“ressalvado o disposto no parigrafo anterior”.

' volos
Sim . . i B 6
NAOD . & vvvwcranranannnasd i 280
Em BIaINCO ....ccoceccsrcasianararnes 33

Cédula 8
Do art. 583, as palavras:
“& corrupgiao nos".
votos

Bl . L it [
NAO . . iiiirrrivrrereriarernnenanses 276
EmM BTa¥MCO .-ivvraurnnerivaronrsannns 42

Cédula 9
Do incise II do art, €2, s palavras finais:
“g nas Assembléias Legislativas’’,

votos
Sm . ., w..... P e rmaisaans 11
Wao . . o ivriinnnen fereraaceririas 280
Em BPBranco ..... PN 43

Céduia 10 ]

Parégrafo unico do art. 64 (totalidade).

votes
Sim e ereereirereas Cerereaaena e . 123
Niao e e mee e tie e 160
EM Branto ......ccvririmmarerararces 42

Cédula 11
D¢ art. 76, as palavras:

“ou, no primeiro désses casos, se a eleigAo tiver
resultado de alianga de partidos, sob a legenda
de um dos partidos da mesma, que escolher”,

votas
5 o« X ki
0 T 275
Em Branco ............c..oveniieen. 42
Cédula 12 _
Art. 78, (totalidade).
otos
231+ o 147
NAD . v vrrettmaanin s eaaiiacaniaiais 137
Em BratCd ......vcieiiiqueannriqains 40
Céduln 13
Do art. 79, as palavras:
“no prazo de dois anos™. -
Votos
S . . iiieieiiii i 112 -
o - ' 164
EM BIANCO .iviiinrecanitteranasasan 43
Cedula 14
Art, 81 e seu paragrafo ({(totalidade).
wrotos
530 o LA PN B 113
1 S 164
EmMm BIANCO ...0cvevcareravasirrasanaa 47

Beclaro mantidos todos os vetos.
Estd encerrada a Sessao.

Encerra-se o sessdo &s 23 horas e 50 minutos.
D.C.N. 16-10-65.

Projeto de Lei n.® 2.956, de 1956

MENSAGEM N¢ 235, DE 1865
(N® 530, NA ORIGEM)

Excelentissimo Senhor Presidenie do Senado Fe-
deral.

Tenho a honra de comunicar a Vossa Exceléncia
que, no use das atribuigdes que me conferem o©s
arts. 70, § 19, e 317, II, da Constituicho Federal, resolvi
vetar, parcialmente, ¢ Projeto de Lei na Céamara
n? 2.956, de 1965 (no Senado n® 144-65) que esta-
belece novos casos de inelegibilidades, com funda-

.mento no art. 2° da Emenda Comstituclonal n?® 4.

Incide o veto sdbre as seguintes partes, que con-
sidero contrarias acs interésses nacionais:

1) Na létra » do art. 19, item I, a expressko
“Lei n? 2.550, art. 58}, .

Razdes:

O texto do projefo reproduz o préprio fexto da
Lei referida, € € © que passa a vigorar doravante.

2y Na létra b, do art. 19, jtem I, as expressoes:
“p de cuja decisio definitiva nho hajam recorride
a0 Poder Judicidrio”,
Razbes: .
A inelegibilidade nfio deve decorrer da omissdo
de recurso por parte do interessado. A manutengio
no texto, das expressbes vetadas, importaria deixar

a0 alvedrio do mesmo inferessado ficar ou nfo inele-
glvel. -
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3) Na létra i do art. 19, item I, as expressoes:
“desde que o motive da condenagio os incompatibi-
lize, também, para o exercicio de mandabto eletivo em
face da Constituigdo, da Emenda Constitucional na-
mero 14, ou desta Lei”.

Razjes:

Evidente é a redundincia, e manifesto o seu
propdsito constante dessas expressGes. Se alguém é
indigno do coficialate ou com éle & incompativel, nio
deve ter ¢ direito politico de pleitear mandato ele-
tivo, & nio é porgue 0 motivo da condenagio seja
causs de incompatibilidade para o exercicic de tal
mandato em face da Constituicfo, da Emenda Cons-
fitucional n® 14 ou desta Lei que éle hdé de ser
considerade inelegivel,

4) Na létra 1, do art. 19, item I, as expressoes:

“sido condenados por haver”.
Raziey:

Também aqui & exigéncia da condenacdo torna-
ria indcus a indicagio do caso da inelegibilldade que
figura na mencionada 1étra 7. Quem tiver sofrido
condensgio nos térmos indicados & inelegivel em
consequéncia dg pripria condensacgio, da qual a ine-
legibilidade passa a ser um efeito. Pouco importa
que © agente que comprometen a lisurn e a nerma-
lidade de uma e¢leigho haje ou néo sido condenado,
até porque & Impunidade deveria estimular ainda
mais o legislader & criagio de mais um caso de
inelegibilidade. '

O ohjetivo do legislador € precisamente impedir
que, quantos até sagora hajam abusado do poder
econémico, praticado atos de corrupgfic ou se servido
de cargo ou funcdp plblica para comprometer a
lisura e a normalidade da eleigho, possam conti-
nuar disputando sufrigios bopulares.

5) No item TV, do art. 12, & expressio “defini-
tivamente'.

Razdes: .
As pessoas indjcadas nesse item nac devem ficar
em situagido diferente das que estSo incidinde em

vedagio de elegibilidade em outros itens do projeto
em exame,

8}. No art, 4°, as expresses “continuos ou ndg,
df(;ogndos em qualquer periodo anterior A& data da
eleicio.

Razdes:

O gispositivo do art. 4°, uma vez eliminadas as
expressdes atingidas pPelo veto, ajustar-se-4 melhor
ao principic constitucional.

B8o estas as razfes que me levaram = vetar,
parcialmente, o projeto em causa, as guais ora sub-
meto & elevada apreclagio dos Senhores Membros
do Congresso Nacional,

PROJETO A QUE SE REFERE O VETO

Estabelece novas casog de inelegibilidades,
aoom jundemento no art, 2° da Emenda Cons-
iftucional n® 14.

Art. 1° Além dos que estejam compreendidos
nos casgs previstos nos arts. 137, 132 e 140 da Cons-
tituicdo Federal, com as modificagies das Emendas
Constitucionais ns. 9 e 14, sdo inelegiveis:

bl I — Para Presidente e Vice-Presidente da Repa-
ca:

a) os que participem da organizagio ou do fun-
cionamento de qualquer partido politico cu associa-
¢fo, cujo programa ou acio contrarie o regime de-
mocritico, baseado na pluralidade dos partidés e na
garantia dos direitos fundamentais do homem (artigo
141, § 13, da Constituicio Federal);

b) os gque, pablica ou ostensivamente, fagam
parte ou sejam adeptos de partido politico cujo
registro tenha sido cassado com fundemento no
art, 141, § 13, da Constituigic Federal (Lel n® 2550,
art. 58);

) os que integram partides politicos vinculados,
por subordinacgio, a partido ot govérno estrangeiro;

d) os qua hajam atentado, em detrimento do
regime dempcratico, centra os direitos individuais,
concernentes & vida, & liberdade e & propriedade
{Constituigao Federal, art. 141);

e} os que, por atos do Comando Supremo da
Revolugio, ou por aplicacho do art. 10 do Ate Ins-
titucional, perderam seus mandatos eletivos, ou fo-
ram impedidos de exercé-los;

/) os Presidentes e Vice-Presidentes da Repi-
blica, 05 Governadores e Vice-Governadores, o5 Pre-
feitos e Vice-Prefeitos declarades impedidoz para o
exerciclo dos respectivos cargos, por deliberacio do
Congresso Nacional, das Assembléias Legislativas ou
das Camaras Municipais; :

#) os memhros do Poder Legislativo que perde-
rem o$ mandatos em virtude do dispeosto no art. 48,
§¢ 19 e 29, da Constituicho Federal, desde que o
motivo gue deu causa A puni¢cio os incompatibilize
pata © exercicio de mandato eletivo, em face do
disposto na Constituiggo, na Emenda Constitucional
n? 14 ou nesta Lei;

h) os que, por ato de subversio ou de lmprobi-
dade na sadminisiracio publica ou privada, tenham
sido condenados & destituigdo do cargo, fungfo ou
emprégo, em virtude de sentenca judiciAria tramsi-
tada em julgade, ou mediante inquérito administra-
tivo processado reguiarmente, em que se lhes tenha
assegurado ampla defesa e de cuja decisio defini-
tiva ndo hajam recorride ao Poder Judiciadrio;

- 1) 05 que, nos casos previstos em lei, forem de-
clarados indignos do oficialato ou com é€le incompa-
tivels (Constituigao Federal, art. 182, § 2?), desde
que o motivo da condenacéo os incompatibilize tam-
bém para o exercicic de mandato eletivo, em face
da Constituicho, da Emenda Constitucional o® 14
ou desta Lei;

43 os que, nos casos determinados em lel, wve-
nham s ser privados, por sentenca judicidria irre-
corrivel, proferida no curso do processo eleitoral, do
direito & elegibilidade, por haver atentado conira o
regime democratico, 3 exagio e a8 probidade admi-
nistrativas ou a lisura e a normalidade das elelgdes;

) 0s que tenham sldo condenados por haver
comprometido, por si ou por oufrem, & lisura e a
normalidade de eleigao, através de abusp do poder
econdmico, de ato de corrupcio ou de influéncia no
exercicio de cargo ou fun¢ac phllica, ou venham a
comprometé-las, pela pritica dos mesmps abusos,
atos ou influéncia;

m) os que tenham exercido, até 3 (irés) meses
antes da eleigio, cargo ou fungdo de direcido nas

~ emprésas puablicas, nas entidades sautarquicas, nas

emprésas concessionérias de servigo publico, cu em
crganizagbes da Unido, ou Sujeitas ao seu contréle;

n) o5 que, dentro dos 3 (irés) meses anteriores
a0 pleito, hajam ocupado postos de direciho nas em-
présas de que tratam os arts, 3° e 59 da Lei nv 4.137,
de 10 de setembro de 1862, quando, peio Ambito e
natureza de suas atividades, possam tais emprésas
influir na economia nacionai;

0) os que detenham o contrfle de emprésa ou
grupo de emprésas que opere no Pafs, nas condigbes
monopolisticas previstas no parigrafo tnico do ar-
tigo 5° da Lei citada na letra anterior, se, até 6
(seis) meses antes do pleito, nfo apresentarem a
Justiga Eleitoral! a prova de que fizeram cessar o
abuso do poder econdmico apurade, ou de que trans-
feriram, por forma regular, o contrdle das referidas
empréses ou grupo de emprésas;

P} os que tenham, dentro dos trés meses ante-
riores g0 pleito, ocupado lugares na diregéo ou na
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representacio de sociedades ou
ras;

‘@ até 3 (irés) meses depois de afastados das
fungoes, os presidentes, diretores, superintendentes
das sociedades, emprésas ou estabelecimentos que
gozem, sob qualquer forma, de vantagens assegura-
das pela TUnifo, ou que tenham exclusivamente por
objeto operacoes financeiras e fagam piblicamente
aptlo & poupanca e ao crédito, inclusive através de
coaperativas;

r) os que hajam dirigido, dentro dos 3 (trés)
meses anteriores ao pleito, sociedades ou emprésas
cuja atividade consista na execugio de obras, na
prestagio de servigos ou no fornecimento de bens
por conta ou sob contrdéle da Uniao;

8) até 3 (trés) meses depois de cessadas as fun-
cdes, o8 magistrados federais, os membros do Minis-
tério Pablico; os Chefes das Casas Civil e Militar
da Presidéncia da Repiblica e os Prefeitos;

t) até 3 (irés) meses depois de afastados do
exercicio das funces, os miembros do Tribunal de
Contas da Unido.

II -~ Para Governador e Vice-Governador:

a) os membros das AsSembléias Legislativas que,
nos térmos das Constituigies estaduals, tenham per-
dide os mandatos;

by até 3 (trés) meses depois de afastados do
exercicio das funcdes, os membros dos Tribunais de
gﬁntas Esteduais e 0s membros do Ministério Pu-

co; -

¢) até 3 (trés) meses depois de cessadas defi-
nitivamente as funcbes, os presidentes, diretores, su-
perintendentes das sociedades, emprésas ou estabe-
lecimentos que gozem, sob qualquer forma, de van-
tagens asseguradas pelo Estado, ou que tenham ex-
clusivamente por objeto operagdes financeiras e fa-
¢am publicamente apélo & poupanca & go crédito;

" d) os que tenham exercido, dentro dos 3 (irés)
meses anteriores ao pleito, cargo ou funcio de dire-
¢do em emprésas publicas, entidades autirquicas,
socledades de economia mista estaduais, emprésas
concessionaria do servigo publico e nas fungbes sob
contrdle do Estado;

g} no que lhes f6r aplicivel, por identidade de
gituacdo, or inelegiveis & que se referem as alineas
a & ¢ do n® I déste artigo.

IIT — Para Prefeito e Vice-Prefeito:

a) os que tenham sido, dentro dos trés meses
anteriores # eleigio, presidennte, superintendente ou
diretor de emprésas publicss, socledade de economia
mista e entidades autbnomas, de mbito municipal;

b) os membros das Cimaras Municipais que, na
conformidade da Constituicio e nas leis, hajam per-
dido os mandatos;

¢) 03 que nfo tenham tido, nos 2 (dois) nlti-
mos anos, antes da eleicdo, o domicilio eleitoral ho
municipio, salvo os gue exerceram mandato de depu-
tado estadual, pelo menos, em 1 (uma) legislatura;
. -d) no que lhes fér aplicavel, por identidade de
slt.tl;agﬁo, os Inelegiveis a que se refere o n?® II déste
artigo.

IV — Para a Camaras dos Deputados e o Seha-
do Federal, as pessoas a gue se referem os ns. I e
XI, nas mesmas condigbes em ambos estabelecidas
fixados 03 prazos de desincompstibilizacfio, quando
Iér o caso, em até 3 (irés) meses depois de cessadas
definitivamente as funcdes,

YV — Pata as Assembléfas Legislativas, as pes-
soas a que se referem oS nimeros I e II, has mes-
mas condigées em ambos estabelecidas, fixados os
prazos de desincompatibilizacio, quando for o caso,
em até 2 (dois) meses, na forms nos mesmos Ppre-
visia

VI — Para as CAmaras Municipais:

a) o Prefeito que' houver exercide o cargo, por
aualquer tempo, ne perfodo imediatamente anterior,

emprésas estrangei-

e bem assim-o que .lthe tenha sucedido, ou, dentro
dos 3 (trés) meses anteriores ao pleito, o haja subs-
tituido;

b). as autoridades policiais com jurisdicio no
municipio dentro dos 2 (dois) meses anteriores ao
pleito, e as pessoas a que se refere a alinea a do
n° III;

¢) as pessoas mencionadas na alinea b do na-
mero III, e, no que por identidade de situacfic lhes
far aplicavel, o8 inelegiveis a que se refere o n° II.

§ 1°. Os preceitos déste artigo aplicam-se aos
titulares, assim efetivos como interinos, dos cargoes
menciopnados.

§ 2° O candidato se desincompatibilizarsd na
data do registro se éste for feito antes do térmo
:gna% do respectivo prazo, de acdrdo com a lei elei-

ral.

Art, 2° Prevalecelzo pelo prazo de 4 (quatro)
anos, contados da data do afo, fato cu deciséo que
a3 determinar, as inelegibilidades previstas -nas ali-
nees € & 2 do n® I, alinea a do m® II e alinea & do
n? III, salvo o casp de suspensi&o dos direitos poli-
ticos por prazo maior,

Art. 3* A reincidéncia nos casos mencionados
nesta ' Lel permitir4 nova argiiigio de inelegibilidade.

Art. 4* BS&Ao inelegiveis para Governador, Vice-
Governador, Senador, Deputado Federal e Deputado
Estadual aquéles que nio tiverem domicilio eleito-
ral no BEstado ou Territério durante 4 (quatro) anos,
continuos ou nfo, decorridos em qualquer pericdo
anterior 4 data da eleicéo.

Art. 59 Sho inelegiveis até 31 de dezemhro de
1865 o3 Ministros de Estado que serviram em qual-
quetr periodo compreendido entre 23 de janeirp de
1952 e 31 de margo de 1964, -

Pardgrafo Unico. Excetuam-se os que estejam
desempenhandoe mandato legislativo e os gque ha-
jam ocupado ministéries militares.

Art. 62 SHo inelegiveis até 31 de dezembro de
1966 os que estavam ocupando cargo de Secretario
de Estado nog ultimos 12 (doze) meses do exercicio
de Governadores suspensos ou impedidos em decor-
réncla do Ato Instifucional.ou por decisio da res-
pectiva, Assembléla Legislativa.

Art. 7° Sf@o de competéncia da Justica Eleito-
ra! o conhecimento ¢ a decisho das arpliicbes de
inelegibilidades (art. 129, n? VI, da Constituicho Fe-~ .
deral).

§ 12 Cabera aos partidos politicos ou ap Minis-
tério Priblico, no prazo de & (cinco) dias, contados
da publicacio do requerimento de registro de can-
didato, a iniciativa das argiiicdes de inclegibilidade.

§ 2* A argiiigio de inelegibilidade, quando de
iniciativa de partido politico, serd imediatamente
reduzida o térmo, assinado pelo argiiente e por duas
testemunhas, e, dentro de 24 (vinte e quatre) horas,
remetido ac Ministério Publico.

§ 39 vVerificada a procedéncia da argiiicdo, a
vista dos elementos de convicgao eferecidos, o Mi-
nistério Publico apresenfard, no prazo de 3 (trés)
dias, impughacio ao registro do candidato. Se, po-
rém, requerer o arquivamento da argilico, o juiz ou
a tribunal, em caso de.indeferimento, determinars o
seguimento do processo. .

§ 49 Da decisio que deferir o pedido de arqui-
vamento caberf, sem efeito suspensivo, recurso que,
interposte dentro de 48 (quarents e oite) horas, de-
vera ser, em igual prazo, remetido & superior ins-
tincia, que o julgard no prazo de 10 (dez) dias,
contados da dafa de seu recebimento.

§ 59 A argiilgdo de inelegibilidade, quande de

iniciative do Ministério Priblico, processar-se-4 .des-
.de logo, como impughacioc.

3 §¢ Nig poderi apresentar impugnacfo 8o re-
glsiro de candidato o membro do Ministério Prblico
que, hos 4 (quatro) anos anteriores, tenha dispu-
tade cargo eletivo, . integrado. diretério politico ou
exercido atividade politico-pattidaria.
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Art. 8° Feita a impugnacio ao registro do can-
didato, tera éste, com a assisténcia de partido inte-
ressado, o prazo de 3 (trés) dias pars contesti-la,
podendo juntar documentos e requerer a producio
de outras provas.

Art, 9° Decorrido o prazo para a contestacao,
o juiz ou tribunal marcari, em seguida, prazo néo
superior a 10 (dez) dias para que sejam ouvidas as
testemunhas do impughante e do impugnado e rea-
lizadas as diligéncias gque determinar, er officio ou
8 requerimento das partes.

Art, 10. Dentro de 48 (quarenta e oito) horas,
contadas da terminacio do prazo a que se refere ¢
artigo anterior o impugnante e o impughado pode-
rac apresentar alegacoes.

Art. 11,
e quatro) horas, o juiz ou tribunal teri o prazo de
& (cinco) dias para proferir a deciséio.

§ 19 O julz formari sua conviccio pela livre
apreciacio da prova, atendendo aos fatos e circuns-
tancias constantes do processo, ainda que nio ale-
zados pelas partes. . )

§ 2° O juiz indicara na sentenca ou despacho
os fatos e circunstdncias que motivaram o seu con-
vencimento.

Art. 12. O juiz poderd ouvir terceiro, a quem
-as partes ou testemunhas hajam feito referéncias
como conhecedor de fatos ou circunstancias que in-
fluam na decisdo da causa.

$ 1° Quando documento necessirio 4 formagao
da prova se achar em poder de terceiro, o juiz po-
dera, ouvido o terceiro, cordenar ¢ respectivo depo-
sito ow designar audiéncia especial, a fim de ouvir
o requerente e o terceiro, proferindo despacho logo
em seguida. )

§ 2° Se o terceiro, sem justa causa, ndo exibir
o documento ou nAo comparecer 3 audiéncia, serd
contra éle instaurado processo por crime de deso-
bediéncia.

Art. 13. Da decisio que julgar o candidato ele-
givel ou inelegivel, podera ser interposto recurso, por
. peticao fundamentada, dentro de § (cinco) dias,
contados da data de sus publicagiio, ou intimacio.

Art. 14. Seri de 15 (quinze) dias o prazo para
julgamento do recurso ng instdncia superior.

Art. 15. A argiiicio de inelegibilidade sers feita:

I -~ Perante o Tribunal Superior Eleitoral, se se
tratar de candidatos a Presidente e Vice-Presidente
da Republica.

II — Perante os Tribunais Regionhais Eleitorais,
quanto a candidatos a Senador, Deputado Federal,
Gavernadores e Vice-Governadores, e Deputado Es-
taduat.

ITT — Perante os Juizes Eleitorais, relativamente
a Vereador, Prefeito e Vice-Prefeito, e Juiz de Paz.

Art. 16. Declarada, por decisdo judiciaria tran-
sitada em julgade, a inelegibilidade do candidato,
ser-lhe-4 negado o registro, ou cancelado, se ja tiver
sido feito. Seria nule o diploma, se jA expedido.

Art. 17. Declarada a inelegibilidade de candi-
dato ja registrado, é facultado ac Partido, ou alian-
¢a de partidos, que reguereu o registro, dar-lhe subs-
tituto, mesmo que & decisfo passada e julgado te-
nha sido proferida ap6s ¢ térmo final do prazo de
regisiro. '

Art. 18. A declaragio de inelegibilidade de can-
didato a Presidente da Repiblica, Governador e
Prefeito nao alcancari o candidato a Vice-Presiden-
te, Vice-Governador e Vice-Prefeito, salve se for
também declarado inelegivel.

Art. 19, Anteriormente a qualquer eleicio ma-
joritaria, e no prazo de 5 (cinco) dias depois de
transitada em julgado a decisao de inelegibilidade,
podera o Partido, ou alianca de partidos interessa-
dos, regquerer ¢ registro de outro candidato.
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Art. 20. Ocorrendo, apfds a eleicio, o cancela-
mento do registro ou a nulidade do diploma do can-
didato eleito por maioria ahsoluts, realizar-se-4 nova
eleicio 60 (sessenta) dias apds a decisio passada
em juigado. :

Art. 21. Constitui crime eleitoral a argiiicio de
irelegibilidade, ou a impugnacio do registro de can-
didato, feita com motivagéio falsa, ou, gracicsamen-
te, por espiritc de emulagio, mero capricho ou érro
grosseiro.

Pena — Defencio de 2 (dois) meses a 1 (um)
ano e pagamento de mulia de 10 (dez) a 20 (vinte)
vézes 0 major salario-minimoe mensal,

Art. 22. O Tribunal Superior Eleitoral expedirs
instrugdes para a fiel execucdo desta Lei.

Art. 23, Esta Lei entra em vigor na data de
sua publicacio.

1 Art. 24, Revogam-se as disposiches em contra-
Il0.

DISPOSITIVOS VETADOS

1) Na letra b, do art, 1% item I, 5 expressao;
“(Lei n° 2.550, art, 58)".

2) Na letra h, do art. 1°, item I, as expressoes:
“e de cuja decisio definitiva nfo hajam recorrido
a0 .Poder Judiciario”,

3) Na letra i, do art. 19, item I, as expressoes:
“desde que o motivo da condenacdo os incompati-
bilize, também, para o exercicio de mandato eletivo
em face da Constituicio, da Emenda Constitucional
n? 14, ou desta Lei”.

4) Na letra I, do arf. 19, item T, as expressbes: -
“sido condenados por -haver’.

5) No item TV, do art. 19, a expressdo: *“defi-
nitivamente”, -

6) No art. 4° as expressoes: “continuos ou néo
decorridos em qualquer periodo anterior 4 data da
eleicac™. -

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueira de Gama) — Nesta sessfo o Congreso
Nacional vai-se pronunciar sobre o veto presidencial
ao Projeto de Lei n® 2.956, de 1965, na Camara dos
Deputados, e 144, de 1965, no Senado Federal, que
estabelece novos casos de inelegibilidade, com fun-
damento no art. 2° da Emenda Constitucional n® 14.

Foram atingidos 6 partes do projeto, conforme
discriminacdo constante dos avulsos da Ordem do
Dia. A discussio serd em conjunto, de todas as par-
tes vetadas.

A votac@io, entretanto, se referira a cada uma
dessas partes, fazendo-se com seis cédulas colocadas
em uma sd sobrecarta.

Em discussio a matéria.

O SENHOR TEOGFILO DE ANDRADE:

Senhor Presidente, peco a palavra pela ordem.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueira da Gamae) — Tem a palavra o nobre
Deputado Tebfilo de Andrade,

O SENHOR TEOFILO DE ANDRADE:

(Questdo de ordem. Sem revisdo do orador) —
Senhor Presidente, a presente sessdo se destina a
apreciacdo de vetos presidenciais opostos ao projeto
de lei que estabelece novos casos de inelegibilidade,
com fundamento no art. 2¢ da Emenda Constitucio-
nal n°® 14,

Ora, Senhor Presidente, o parigrafo tnico do
mencionado art. 2° da Emenda Constitucional n® 14
reza © seguinte: N R ;

<“Projeto que disponha sbébre a matéria
déste artigo, para transformar-se em lei, de-
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pendera de aprovagido, por maioria absoluta,
pelo sistema nominal em cada uma das Ca-
maras do Congresso Nacional”.

Verifica-se, assim, Senhor Presidente, gue a
Emenda Constitucional n® 14 eriou nova categoria
de lei, que ndo € nem uma lei ordingria. E’ uma
lel — euw diria — quese constitucional porque sé
pode ser aprovada, s6 pode ter existéncia se contar
com o beneplicito da maioria ahsoluta dos membros
do Congresso Nacional.

Parece-me gue o instituto do veto, consagrado
na Constituicio de 1946 para leis ordinarias, permi-
tindo que o veto seja mantido por apenas 1/3 mais
1 dos membros presentes & sessdo, néAo prevalece
para © caso da lei de inelegibilidade previsto pela
Emenda Constitucional n? 14,

Do contrario, dada a amplitude do veto, veria-
mos novas inelegibilidades criadas por uma minoria
ou por uma maioria apenas relatwa. do Congresso
Nacional.

De fato, o art. 70 da Constituicho Federal de-
termina que o veto poderd fulminar o Hrojeto de
lei no todo ou em parte. Acontece-, porém, gque
quendo o vetp incide sobre apenas parte da lei, pode
inverter totalmente o sentido do dispositivo, de sorte
a ampliar ne caso, por exemplo, uma inelegibilidzde.
Quando o veto atinge, par exemplo, um advérbio
negetivo, tm “nio” — “nio serdo inelegiveis” —
amplia a meleglblhdade para todos os casos previstos
do dispositivo.

E’ ¢ que ocorre, Senhor Presidente, no caso pre-
senle, no caso conereto que vamos apreciar dentro
em pouco, com o veto n? 4, que atinge apenas algu-
mas palavras da letra ! do inciso 1¢ do art. 19 da
let por nds aprovada. Este veto fulmina, apenas, as
palavras “sido condenado por haver”, Como o dis-
positive, por inteiro, torna inelegiveis os que tenham
“sido ecndenados por haver comprometido, por si
ou por outrem, & lisura e a normalidade de elei-
céo™, tem-se que o veto, na verdade, amplia a inele-
gibilidade aprovada pelo Congresso Nacional, por
maioria absoluts,

. Be éste veto f6r mantido por uma malioria ape-
nas relativa do Congresso ou mesmo uma minoria
composta de um tér¢o mais um dos mempros - pre-
senles nesta sessio, teremos, de maneira iniludivel,
que neva meleazblhdade fol criada, foi transforma-
da em lei, contando apenas com maioria relativa
o Conp:rerso ou ainda com minoria dos membros
presentes.

Dai por que,
pediria & Mesa apreciasse o problema ora focalizado,
¢ me permitiria sugerir 3 .douta Mesa e a Vossa
Exceléncia, Serfblor Presidenide, que determinassem
vma consulta prévia As  ComissGes de Justica da
Camara e do Senado sdhre a matéria ou entio a
Comissio Mista dque apreciou preliminarmente o
projeto enviado pelo Executive. (Muilo bem; muito
hem) ., ’

O SENHOR PEDRO ALETXO:

(Sébre a gquestdo de ordem — Sem revisdc do
orador) — Senhor Presidente, quero desde logo tran-
quilizar 05 nobres Senhores Congressistas com 2 afir-
magdo de que a minha permanéncia nesta tribuna
rdo serd prolongads, Desejo apenas consignar que
as paluvras com que fundamentou sua questic de
ordem © nobre Deputado Teéfilo Andrade nfo po-
diam ser registradas em nossos Anais sem uma
contestagio. F' uma homehagem que prestamos 2
Sua BExceléncia.

O SENHOR TEGFILO DE ANDRADE:
Muito grato. _
O SENHQR PEDRQO ALEIXO:

Isto phsto quero, desde logo, pedir a atencio de
Vossa Exceléncia para o interessante distorcho gue

na presente questio de ordem,

aczba de ser feita, Realmente, a Emenda n° 14 de-
clara que o projeto gue disponha sObre a matéria
déste artigo — quer dizer, sobre matéria de criacac
de casos de inelegibilidade — para transformar-se
emy lei dependeri de maicria abscluta em cada uma
das Casas do Congresso Nacional.

Sucede que ésse dispositive nfip modificou nem
alterol os dispositivos referentes & disciplina do veto.
Se tivesce havido essa alteragdo, expressamente se
teria de dizer que, quando se tratasse de vetos apos-
tes a dsses dispositivos, o gue se deveria reclamar
seriz a votacdo correspondente & maloria absoluta
para rejeicho de qualquer dispositivo. Mas, desde
logo, tem-se de considerar que neste caso estariamos
substraindo do Presidente da Repiblica uma das
suas atribuicdes, qual seja a de vetar e ter seu veto
prestigiado com o guorum de 1/3 apenas de volan-
tes. Ora, ndo se alteraram as normas sobre vetos.
Esta inserito no Ato Institucional: sio mantidas 2

Constituicho de 1946 e as Constitui¢ies estaduais e
respectivas emehdas, com as modificacdées constan-
tes déste Ato.

S2 nido se modificou, ho Ato Instxtucmnal, 0
critério para apreciagio de vetos, se o que se dis-
p3s na Emanda n® 14 ndo alterou em nada s maté-
ria relativa a vetos, quer-me parecer, Senhor Pre-
sidente, que o nobre Deputadg Tedfilo de Andrade
criaria um caso de votacio de veto por presungio.
IJir-se-iz mesmo uma presuncio juris fentum, que
cederia & gualgquer prova em contrario,

Entdo, chegariamos ao seguinte absurdo: sémen-
te poderiamos wvotar ¢ wveto quando tivéssemos, na
Casa, umn quorum tal que Dpermitisse a consecucio
de maioria absoluta,

Quer Sua Exceléncia verificar os riscos a que
se exporia, aceila a doutrinsg por Sua Exceléncia
suscitada, a apreciz¢Bo dos vetog? Bastaria que,
presentes 205 Depuiados e 353 Senadores, num total

-de 240 congressistas votando conjuntamente, tivés-

semos gpenas o voto de 3§ Senhores Deputados e
Senadores contra o veto, para que ésses vetos pre-
velecessern sdbre o pronunciamento da maioria ab-
soluta da Camara oun do Senado.

Irjiamas, nesse sentido, fazer uma série de con-
sideragies e acabariamosy para poder apoiar pu
fundamentar as conclusdes a que chegou o nobre

.Deputado Tedfilo de Andrade, precisando de apli-

car aqui s matemitica de Malba Tahan, (Muifo

Lem) .,
O SENHOR PRESIDENTE:

(Negueirea da Gema) — O ncbre Deputado Ted-
filo de Andrade levanta interessante questio de or-
dem, fundande-a no paragrafo unico do art. 2° da
Emenda Constitucional n¢ 14, de 1965,

Alega Sua Exceléncia que éste dispositivo deve
ser aplicado a um dos casos do veto objeto de vota-
clo na sessio de hoje, precisamente o de n° 4, alu-
sivo A4 =nlinea I do item I do art. 19 referente &s
palavras “sido condenado por haver”.

O pardgrafo unico citado pelo .lustre Deputado
Teéfilo de Andrade estd assim redigido: :

“Projeto que disponha sébre a matéria
32tz artigo, para iransformar-se em lei de-
rendera da  aprovacdo por maioria ‘absoluta,
pzlo sistema nominal, em cada uma das Ca-
maras do Congresse Nacional”.

Entende Bua Ezxceléncia que; versande o vetd
sobre dispositivos dé projeto de lei abrangide pela
mencionada norma legal, pode aconiecer que essa
maloria absoluta nfo ocorra ne votagéio, necessdria,
segundo o, nobre Deputade, para manutengdo do
veto. -

O ilustre Lider Pedro Aleixo contestou a ques-
tdo ds ordem, alegando gque ela se funda em argu-
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mento de presun¢do, por ndo se enquadrar a hipé-
tese no dispesto no parigrafo ivmico do art. 2¢ da
Emenda n? 14.

Examinando-se © problema suscitado, verifica-se
que ésse dispositivo se refere a matéria constante
da Emenda n® 14. Basta ler atentamente referido
paragrafo dnico:

“Projetc que disponha sébre a matéria
déste artigo, para transformar-se em lei de-
pendera de aprovagio, por maijcria shbscluta,
pelo sistema nominal, em cada uma das Ca-
maras do Congresso Naclonal'.

E’ evidente que a exigénecia do legislador se
refere o uma execugio no tempo e no espaco, ou
sejs, para .determinado projefo em tramitacdo, e
gue aluda a matéria da Emenda Constitucional ni-
mero 14. Assim, nio & possivel estender-se essa
regra 4 um dispositivo ja objeto de= veto de Senhor
Presidente da Repiblica. Terminade o processo le-
gislativo, pela aprovagho do .respectivo projeto, esty
cumprida a exigéneia da maioria absoluta previsia
no pardgrafo tnico do art. 22 citado. Segue-se uma
oufra fase, que é a da sangéo & do veto, Sédo atos,
hdo hi divida, vinculados ao Drocesso legisiativo e
que © completam, para fim de vigénecia das lels,
mas que nio podem ficar sujeitos a essa obrigato-
riedede de maioria absoluta, porque esta se refere
expressamente a projetos que ja tramitaram ante-
riormente.

Assim, considerg improcedente g guestao de or-
dem. levantada pelo nobre Deputado Tedfilo de
Andrade.

O Congresso Nacional é chamado a apreciar o
vete do Senhor Presidente da Republica. Tem que
examinar ag razoes apresentadas por Sua Excelén-
cia, Se as considerar procedenies, aceitara o veto.
Case contfrario, o rejeitard. Bste é o ato praticado
pelo Congresso Nacional. De uma ou de outra ma-
neira, rejeitando ou mantendo o veto, o Congresse
Nacijonal nso estara Incidinde no paragrafp unico
do art. 29 da Emenda n? 14, referente n maioria
ahsoluta, porque éste gquorum j4 foi observado por
ocasido da tramitagio do projeto do aludido veto.

Esta a maneira pela gual entende a Mesa con-
siderar sem razdio a questip de ordem levantada pelo
nobre Deputado Tedfilo de Andrade.

Devo comunicar aos Senhores Congressistas que
o Congressp Nacional recepeu, hoje, mensagem do
Senhor Presidente da Repiblica, referente & maté-
ria. do segundo veto constante da Ordem do Dia de
amanha, ou seja, o Projeto de Lei ne 7, de 1965, que
esfahelece normes para o processo dos dissidios co-
letivos e da outras providéncias.

Tendo em vista a semelhanca da matéria ira-
tada no projeto de lei que acompanhs a mensagem
com O veto em questdo, fica o mesmo adiado para
oportunidade gue seri, mais adiagnte, anunciada.

Assim, ¢ veto de amanhd ficara limitado aos
dois primeiros itens constantes da Ordem do Dia,
relativamente &0 Projeto n® 2.603-D, de 1865, ha
Cémara, e 53, de 1965, no Senado, gue altera dis-
positivos da Lei n® 3.244, de 14 de ag6osto de 1857,
gue autoriza abertura de créditos especizis e da
cuiras providéncias,

Cogntinua em discussdo o vefo anunciado para
haje. (Pausa). '

Niép havendo guem Deca 2 palavra, encerro 2
discussdo. Passa-sg & votagde. Far-se-4 a votagdo
do Norte para o Sul, Primeiro votardo os repre-
sentantes dos Estados e em seguida os dos Terri-
térios e por nltimo os membros da Mesa,

O Senhor 1¢ Secretaric pode anunciar a cha-
mada.

Seguem-se as assinaturas de 41 Senadores e 246
Deputados.
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¢ SENHOR FRESIDENTE:

(Nogueire da Gama) — Responderam a chama-
da e votaram 42 Senhores Senadores e 305 Senho-
res Deputados, num total de 347 SBenhores Congres-
sistas, numero que colncide com o de sobrecartas
encontradas na wna, :

Vai-se proceder & apuracdo. Convido para ser-
virem de escrutinadores os Senhores Senadores Raul
Giuberti, José Feliciano e Manhoel Dias e Deputado
José Mandelli.

(Procede-se & apuragéo).
O SENHOR FPRESIDENTE:
{Nogueire da Goma) — Esta concluida a apu-
ragdo, que acusa o seguinte resultado:
Cédula 1 |
Da alinea b do item I do art. 1°, a expressio:
“Lei n® 2.550, art. 5&".

“Votos
5 o ¢ e areraeaian T2
MNEAD & v ivnineirrararrrarartlioniiaaana 253
Em Bralnco .....cvevecnenirnanaiiisss 22
Cédula 2

Da alinea h do item I do art. 19, as palavras:

“e de cuja decisie definitive nio hajam recor-
rido ao Poder Judiciirio.

Votos
S . e e T2
NAQ . . cveeneiranororcrancranzonennas 254
Emy Branco .......oceiiiiisorieainaas 21
_Cédula 3

Da alinea t do item I do ari. i‘-’ as palavras:

“desde que o motivo da condenagio os incom-
patibilize tamhém, para o exercicio do man-
dato eletivo em face da Constituicao, da Emen-
da Constitucional n° 14 ou desta Lel”,

\fotos
2301 1 D 72
NAD & v erieretctnnsannssatnianenns 254
Em branco .......ccceeaniamnniaianns 2
Cédula 4

Da alinea 1 do item I do art. 17 as palavras:
“Sido condenado por haver’.

~Yotos
130+ 138
-7 o 189
EM DIrBIACO .. .ccciarerainreenaninnsns 20
Cédula &
Do item IV do art. 1%, a palavra:
«definitivamente®.
Votos
BIML . v aeettierannrreae i 138
MAD o v cvmneveronssrarvanansosianennn 150
FEm brancod ..-c..ceeerrimsassnainacnes 19
Céduls 6

Do art. 4° as palavras:

“continuos ou nao, decorridos em gualguer
pericdo anterior &4 data da Veleigao”.

Volos
Sim e eriaeaee e araan 138
NAO « v vvveecernnonn e iirevaraaean 180
Em Branco .. cvvevearrarccnsinnneens IQ

Declaro mantidos todos os vetos.
Encerra-se o sessdo s 23 horas e 5 minutos.
D.C.N. — 20-10-65 ‘
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Emenda Constitucional n.° 9, de 1965

Texto do Projeto de Emenda Constitucional n° 9,
de 1965, em curso no Congresso Necional, sobre a
siiuagao do funciondrio pilblico no desempenho de
mandato eletivo e do milifar em atividade que acei-
tar cargo civil, publicade no Didric do Congresso
Nacional, Segio IT, de 26-11-65:

. As Mesas da Camara dos Deputados e do Sena-
do Federal, nos térmos do ari. 217, § 4° da Cons-
‘tituicBo  Federal, promulgou a seguinte Emenda
Constitucional:

Art. 19 Redija-se o art. 50 da Constituicdo pela
seguinte forma: .

‘fArt. 0. Enquanto durar o mandato, ©
funcionario pablice ficaré afastade do exer-
ciclo do cargo e s6 por antiguidade  poderéd
ser promovido, contando-se-lhe o tempo de
servigo apenas parg essg  promogiio e para
aposentadoria.

AT, 20 Acrescente-se ao art. 185 da Constituigio
Federal o paragrafo thico seguinte:

“Paragrafo inico. Ags funcionarios publi-
ces civis, quer na atividade, aposentados on
em, disponibilidade, & vedado acumular remu-
neragdo dos seus cargos com subsidics de car-
gos eletivos, assegurado o direito de opcho”.

Art, 39 Os §§ 49 e 5° do art, 182 da Constituicio
passar@o a ter a seguinte redagdo:

“§ 42 O militar em atividade gque aceitar
qualquer cargo puhlico civil temporaric nao
eletivo sera agregado ao respectivo quadro e
sbmente poderd ser promovide por antigiiida-
de, contando-se-lhe o fempo de servigo ape-
nas para aquela promogio, transferéncia para
a reserva ou reforma. Depois de dois anos
de afastamento, continuos ou nio, sera trans-
ferido, na forma da lei, para a reserva, ou
reformado’’.

“§ 5% Enquanto perceber remuneracio do
cargd permanente ou femporario, compreen-
didos ai os mandatos eletivos, nio tera direi-
t0. 0 militar aos vencimentos ow proventos de
seu posto, quer esteja em atividade na reserva
cu reformado, asseguradeo o direito de opgho.

Art, 4% Na aplicacio do disposto no § 4° do
art. 182 da Constitnigio, os militares que, na data
de publicagio desta Emenda, j& se encontrarem
afastados, no desempenho de carge publico civil, ha
dois anos ou mals, poderio permanecer nessa situa-
c0 por mais seis meses. Os que estiverem afasta-
Gos ha menos de dois anos poderdo assim perma-
niecer até completarem, o maximo de '‘dois anos e
seis meses d= afastamento.

Emenda Constitucional n.¢ 16

As Mesas da Camara dos Deputados e do Sena-
do Federal promulgam, nos tdrmos de art. 217, § 49
da Constituicdo Federal, a seguinte emenda ao texto
constitucional:

Art. 19 Ao art. 95 € aerescide o seguinte para-
rrafo:

“§ 4° Ocorrendo motivo ds interésse publico, po-
derd o Tribunal competente, pelo voto de dols ter-
cos de seus membros efetivos, propor a remogio ou
8 disponibilldade do juiz de instancia inferior, asse-
gurada, .no Gltimo caso, a defesa™,

Art. 22 As alineas ¢, 7, i e k do art. 101, incisp
T, passam a ter a seguinte Tedagéo:

“e) o0s Ministros de Estado, os juizes dos 'Tri-
bunais Superiores Federais, dos Tribunais Regionais

do Trabalho, dos Tribunais de Justica dos Estados,
do Distrito Federal e dos Territérios, os Ministros
de Tribunal de Contas e os Chefes de missdo diplo-
mética de cardter permanente, assim nos crimes co-
muns como nos de responsabilidade, ressalvado,

.guanto aos Ministros de Estado, o disposto ne final

do art. 92,

7} os conflitos de jurisdigio enire juizes ou tri-
bunais federais de 'justigas diversas, entre quaisquer
juizes ou tribunais federais e os dos Estados, entre
Juizes federais subordinados a tribunal diferente,
entre juizes ou tribunais de Estados diversos, inclu-
sive 0s do Distrito Federal e os dos Territorios;

Presidente da Republica, do Senado e ¢a Camara
dos Deputades ou das respectivas Mesas, do préprio
Supremo Tribunal Federal, de suas Turmas ou de
sen Presidente do Tribunal Federal de Recursos do
Tribunal de Contas e dos Tribunais Federais de wlti-
mea. instaneia (art. 106, art. 109, I, e art. 122, I};

k) & representaciin contra inconstitucionalidade
de lei ou ato de natureza normativa, federal ou esta-
dual, encaminhada, pelo Procurador-Geral da Rzpu-
bliea™.

Art, 3° Ao art. 101, inciso I, é acrescida a
seguinte alinea: . :

“1) as apbes reseisérias de seus acdrdios e dos
acordios das Turmas’.

Art. 4 A alinea b do art. 101, inciso TI, passa
a ter a seguinte redacfio: .

“b) as causas em gue forem partes um Estado
estrangeiro e pessoa domiciliada no Pais’.

o Art. 5° Ao art. 101 sio acrescldos os seguintes.
paragrafos: :

3 1? Imeumbe ao Tribunal Pleno o Julgamento:'.

a) das ecausas de competéneia originaria de que
trata o inciso I, com excegAo das previstas na ali-
nes i, a menos que se trate de medida requerida
contra ato do Presidente da Repiiblica, dos Minis-
tros de Esiados, da Camara dos Deputados, do Se-
gado! Federa] e do priprio Supremo Tribunal Fe-
eral; .

by das -prejudicisis de inconstitucionalidade sus-
citadas pelas Turmas;

¢} dos recursos interpostos de decisbes das Tur-
mas, 8¢ divergirem entre si na interpretagio do-
direito federal; : .

dy dos recursos ordindrios nos crimes politicos
(inciro II, ¢); . .

e) das revisdes criminais (inciso IV):

f» dos tecursos que as Turmas decidirem, sub-
meter ao Plenario do Tribunal.

§ 2° Incumbe as Turmas o julgamento defini-
tivo das matérias enumeradas nos incisos I, & (com
a ressalva prevista na alinea & do pariagrafo ante-
rior), II, a e b, € III, déste artigo, e distribuidas na
forma da lei”.

"Art, 6° O art. 103 passa a ter a seguinte redagio:

“Art, 103. O Tribunal Federal de Recursps, com
sede na Capital Federal, compor-se-3, de treze jui-
zes, nomeados pela Presidente da Reptiblica, dzpois
de aprovada a escolha pelo Senado Federal, sendo
cito entre magistrados e cinco enfre advogados e
membros do Ministério Puhblico, todos com 05 requi-
sitos do art. 99.

§ 10 O Tributlal poders dividir-se em Camaras
cu Turmas.

§ 3¢ A lei poderd criar, em diferentes reglfes
do Pais, outros Tribunais Federais de Recursos, me-
disnte proposta do. Presidente da Repiblica, ouvidos
o préprio Tribunal e o Supremo Tribunal Federal,
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fixando-lhes sede e jurisdicio territorial e observa-
dos os preceitos dos arts, 103 e 104",

Art. 7° As alineas @ e b do art. 104, inciso I,
passam a ter a seguinte redacdo:

"a)
Ministro de Estado, do Presidente e das Camaras
ou Turmas do préprio Tribunal ou de juiz federal;

b) os habeas corpus, quando a auteridade coa-
tora for juiz federal;” .

Art, 8 Ao art. 104, inciso I, s&o acrescidas as
seguintes alineas: :

“c) o8 conflitos de jurisdigho entre julzes fe-
derais subordinados ao mesmg Tribunal;

d) as acdes rescisorias dos seus acorddos e dos
acorddos de suas Camaras ou Turmas.”

Art. 9 O inciso II do art. 104 passa z ter a
seguinte redacio:

_"II — julga_r,_ em grau de recurso, as Causas
depxqidas peles juizes federais em matéria civil ou
criminal, ressalvada a hipdtese do art. 101, II, ¢”.

Art. 10, A alinea b do art. 110, inciso I, passa
a-ter a seguinte redagio:

© “Bd) de dois _Juizes escolhidos, entre os seus
membros, pelo Tribunal Federa]l de Recursos;”

Art. 11. As alineas @ e b do inciso I do art. 112
passam a ter a seguinte redagfio:

j‘a) de dois juizes escolhidos pelo Tribunal de
Justica, dentre seus membros;

b) de um juiz escolhido pelo 'Tribunal de Alca-
da, onde houver’;

{u-t. 12, Ao art. - 112, inecisg I, é acrescida a
seguinte alinea:
“¢} de um juiz escolhido pelo Tribunal de Jus-

tica dentre os Juizes de Direito, ou de dois, ande
n&o houver Tribunal de Algadsa;

f&rt. 13. O inciso II do art. 112 passa a ter a
seguinte radagfio, suprimide o paragrafo vnico:

“II ~— do juiz federal, e, havendo mais de um,
do que for escolhido pelo Tribuna] Federal de Re-
curses;”’

. Art. 14, Ao art. 112 sdo acrescidos os seguintes
inciso e parigrafo:

“III — por nomegpgio do Presidente da Repu-
plica, de dois dentre seis cidadidos de notivel saber
Jur:[_dic_o e reputagio ilibada, que nio sejam incom-
pativeis por lei, indicados pelo Tribunal de Justica.

Parggrafo tuhico. O Tribunal Reglonal Eleitoral
elegeri para seu Presidente um dos dois deSembar-
gadores do Tribunal de Justica, cabendo ao outro
A Vice-Presidéncia'.

_ Art. 15. O art, 120 passa a ter a seguinte reda-
cao:

“Art. 120. B&do irrecorriveis as decisGes do Tri-
bunal Superior Eleitoral, salvo as que contrariarem
a Constituicio Federal, as denegatérias de habegs
corpus ¢ as proferidas em mandado de segurancs,

das quais caberid reéurso para o Supremo Tribunal
Federal.””

Art. 16. O inciso III do art. 121 passa a ter a
seguinte redagdo:

“IOT -— versarem sobre inelegibilidade ou expe-
digio de diploma nas eleigbes federais e estaduais;”

Art. 17. O § 1¢ do art. 122 da Constituicao passa
a ter a seguinte redacio:

“3 19 As decisfes do Tribunal Superior do Tra-
balho, com sede na Capital da Repuablica, sip irre-
corriveis, salvo se contrariarem a Constituicdo,

os mandados de seguranca conira ato de -

quando caberd recurso para o Supremo Tribunal
Federal.”

Art. 18. Os incisos IT, III, IV, v e XI do artigo
124 passam a ter a seguinte redagfo:

4TI — poderio ser criados Tribunais de Algada,
com a competéncia que lhes fér atribuida na lei
estadual;

IIT — o ingresso na mMagistratura vitalicia de-
pendera de concurso de provas, realizado pelo Tri-
bunal de Justica, com a participacdo do Conselho
Secional da Ordem dos Advogados do BPBrasil, e
far-se-4 a indicagdo dos candidatos, sempre que for
possivel, em lista triplice; ]

IV — a promociio dos juizes far-se-4 de entran-
cia para entrincia, por antiguidade e por ‘mereci-
mento, alternadamente, e, no segundo ¢aso, depen-
dera de lista triplice orgenizada pelo Tribunal de
Justica. Igual propor¢ic se obhservara no 2acessc ao
Tribunal, ressaivado o disposto no n? V déste artigo;
para isso, nos casos de merecimento, a lista triplice
se compora de nomes escolhides dentre os dos juizes
de qualquer entrancia. Tratando-se de antiguidade,
que se apurard na Ultima entrdncia, ou, se I0r o
caso, na imediatamente inferior, o Tribunal resol-
vers, preliminarmente, se deve ser indicado o juiz
mais antigo, e, se éste for recusado por irés quartos
dos votos dos desembargadores, repetira a votagio
relativamente ao imediato, e assim por diante até
se fixar a indicagio. Soémente. apés dois anos de

" efetivo exercicio na respectiva entrincia poders o

juiz ser promovido;

V — na composicho de qualquer fribunal, um
quinto dos lugares sera preenchido por advogadoes
que estiverem em efetivo exerciclo da profissio g
membros do Ministério Publico, de notorio mereci-
mento e reputacdo ilibade, com dez anos, pelo me-
nos, de pritica forense. Para cada vaga, o Tribu-
nal, em sessAo e escrutinio secretos, votard lista
triplice. Escolhido um membro do Ministério Pu-
blico, a vaga seguinte serd preenchida por advogado,

XI — poderdo ser criados cargos de juizes toga-
dos com investidura limitada ou ndo a certo tempo,
e competéncia para julgamento das causas de pe-
gueno valor. Esses julzes poderfo substitulr os jui-
zes vitaliclos;”

Art. 19. Ao art. 124 sA0 acrescides os seguintes
incisos e parégrafos:
“XIIT — a lei poderd estabelecer processo, de

competéncia originaria do Tribunal de Justiga, para
declaracio de inconstitucionalidade de Iei ou ato de
Municipio, em conflito com a Constituicio do Es-
tado.

§ 1° A Uniao prestard a cooperacdo financeirs
gque for necessaria a assegurar aos juizes dos Esta-
dos remuneracao, correspondente i relevancia de
suas fungoes.

§ 2 A cooperagdo, sera solicitada, justificada-
mente, pelo Govérno do Estado, através de qualguer
dos seus podéres, € nao sera deferida se o0s juizes
da entrincia mais graduada estiveremn percebendo
vencimentos iguais ou supericres aos do juiz federal
que néle tiver exercicio.

§ 3° A vantagem decorrente do subsidio federal
nio se incorporara aos vencimentos dos magistrados
para o efeito do art. 95 III, nem excederda um
quarto dos vencimentos que ©s magistrados estiverem
percebendo na ocasido.”

_ Art. 20. O art. 125 passa a ter a seguinte reda-
¢ho:
“Art. 125. A lei organizari o Ministério Publico

da Unido junto aos 6rgaos judiciarios federais (arti-
go 94, I a V).”

Art. 21, O § 19 do art. 201 passa a ter a seguinte
redacdo: :

“§ 19 As causas propostas perante outros juizes,
se a Unido nelas intervier como assistente ou opo-
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nente, passario a ser da competéncia -do juiz fe-
deral.”

Brasilia, em 26 de novembro de 18965.

A MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS
Enac Prnro, Presidente '
Batiste Ramos — 1° Vice-Fresidente
Mario Gomes — 2° Vice-Presidente
Nilo Coelho — 1% Secretirio
Henrique La Rocgue —— 29 Secretirio
Emilip Gomes — 3? Secretirio
Nogueire de Rezende — 42 Secretario

A MESA DO SENADO FEDERAL
ATRO Moum AnDRADE, Presidente
Camilo Nogueira da Gama — Vice-Presidente
Dinarte Mariz — 19 Secretério
Adalberto Seng — 20 Secretdrio em exercicio
Cattete Pinheiro — 32 Secretdrio em exerciclo
Guido Mondin — 4° Secretario em exercicio

Emenda Constitucionail n.® 17
As Mesas - da Cimara dos Deputados € do Senado

Federal promulgam, nos térmos do art. 217, § 4° da
Constituicio Federal, a sg¢guinte emenda ao texto

Constitucional:

Art. 1?9 O art. 39 da Constifui¢io passa a ter
a seguinte redacaoc:

“Art. 39. O Congresso Nacional reunir-se-g,

" anualmente, na Capital da Republica, de 1° de mar-
¢o a 30 de junho e de 1° de agdsto a 19 de dezem-
bre.””

Art, 20 Sho acrescidos ao art. 41 da Constitui-
¢io os seguintes incisos:

......................................................

“VI — atender a matéria relevante ou urgente,
3 juizo da Mesa de qualquer das Cases do Congresso
Nacional;

ViI — g eciar, por solicitacio do Presidente da
Repiahblica, projetos de lel de sua iniciativa.™

Art. 3% O art. 54 da Constituicio, acrescido de
um parigralo, passa & ter & seguinte redacgfo:

“Art. 54. Os Ministros de Estado s3o obrigados
8 comparecer Derante a CéAmara dos Deputados, o
Senzde Federal ou qualquer das suas comissoes,
quando uma ou oufra Camara o8 convocar para, pes-
soalmente, prestar informacgdes acérca de assunto
préviamente determinado.

§ 1° A falia de comparecimentp, sem justifica-
¢Ro, importa crime de responsabilidade.

& 2 Os Ministros de Estado, a seu pedido, po-
derio comparecer perante as comissdes ou o0 Plena-
rio de gualquer das Casas do Congresso Nacional e

discutir projetos relacionados com o Mlmsteno sob
sua diregdo."

. Art. 4° O art 53 da Constituicdo, manftidos os
atuais pardgrafos, passa a ter a seguinte redacio:

“Art. 58. O numero de Deputados sera fixado,
por Ilei, em propor¢ie que niao exceda de um para
wads trezentos mil habitantes. até vinte e cinco
Deputados, e, 2lém gdésse limite, um para cada qui-
nhentos mil habitantes.®

Art. 52 E' acrescido ao art. 65 da Constituigdo
o seguinte paragrafo:

“Paragrafo unico. A lei regulard o processo de
fiscalizacfio, pela Cdmara dos Depuiados e pelo Se-
nado Federal, dos atos do Poder Executivo e da
administragio descentralizada.’

Art. 62 Os parigrafos do art. 67 da Consbif:l.u-
¢io passam a ter a seguinte redagio:

§ 1¢ Cabe 3 Camara dos Deputados e ao Pre-
sidente da Repiblica a iniciative dos projetos de let
sdbre matéria financeira.

§ 29 Ressalvada a competéncia da Camara dos
Deputados, do Senado e dos Tribunais Federais, no
que concerne ags respectivos servigos administrativos,
compete exclusivamente ao Presidente da Repiblica
a iniciativa das leis que criem cargos, fungbes ou
empregos piblicos, aumentem vencimentos ou a des-
pesa publica e disponhain sdbre a fixatho das Foér-
gas Armadas. Aos projetos oriundos dessa compe-
téncia exelusiva do Presidente da Reapublica nfo
serdo admitidas emendas que aumentem a despesa
prevista.

§ 3 A discussao dos projetos de lei de inicia-
tiva do Presidente da Repiblica comeécarda na C:a-
mara dos Deputados e sua votagao devera estar con-
cluida dentro de 48 (quarenta e ciheo) dias, a con-
tar do seu recebimento. Findo éste prazo, sem deli-
beracan, 0 projeto passard ao Senado Federal com
& redagdo criginéria, € g revisioe, discutida e votada
num 56 turno, deverd ser concluida dentro de 45
(guarenta e cincod diss. Esgotado o prazo, sem deli-
berac¢io, considerar-se-d4 aprovado ‘¢ texto como pro-
veio da Camara dos Deputados.

§ 4* A papreciacho das emendas do Senado Fe-
deral pela Cimara dos Deputados se processaria no
prazo de 10 (dez) dias, decorrido ¢ qual serdo tidas
como aprovadas.

& 59 A Camara dos Deputados ¢ o Senado Fe-
deral poderdo delegar poderes a comissbes especiais,
organizadas com observancia do disposto no paré-
grafo Umico do art. 40, para discussio e votacfio de
projetos de lei. O texto deo projeto aprovado serg
publicade e considerado como adotado pela Camars
respectiva, salve se, no prazo de 5 (cinco) dias, a
maioria dos membros da Comissio ou 1/5 (um quin-
te) da Cimara dos Deputados gu do Senado Federal
requerer a sua apreclacio pelo Plenario.

§ 6% Nio poderdo ser objeto da autorizacéoc
prevista no § 5° os projetos sbbre:

1 — atos da competéncia exclusiva do Congresso
Kacional, assim como os de competénheia privativa
do Senado Pederal & da Cimara dos Deputados:

II — organizacio dos juizes ¢ tribunais e garan-
tias da magistratura;

IIY -—~ nacionalidade, cidadania e direito eleitoral:

IV — matéria orcamentaria;

V — minas, riquezas do subsolo e quedas-d’4dgua;

VI — estado de sitio.

§ 77 -Os projetos de lei sdhre o Distrito Federal -
serdo examinados em comissio mista da CAmara dos
Deputados € do Senado Federal e votados separada-
mente nas duas Casas, ohservados 05 prazos esta-
telecidos nos §§ 3¢ e 4¢ déste artigo.

§ 8° Os projetos de leis complementares da
Constituicdo e os de Coédigo ou de reforma de C6-
digo receberéio emendas perante as comissbes, e sua
tramita¢do obedecerd aos prazos que forem estabe-
lecidos nos regimentes internos ou em resolugdes
especiais.

§ 99 O projeto de lei que, na Cimara de ori-
gem, receber -parecer contririo, guanto a6 mérito, de

tédas as comisses & que f£or distribuido, sera tido
como rejeitado.

§ 10. Os prazos estabelecidos neste artigo para
a elaboracio legislaliva nio correm nos periodos de
recesso do Congresso Nacional”.

Art. 7™ O § 19 do art. 70 da Constltuiqﬁ.o passa
a ter a seguinte redacio:

“§ 12 Se o Presldente .da Repfiblica julgar o
projeto, no todo cu em parte, inconstitucional ou
contrario ao interésse piblico, veta-lo-a, total ou
parciaimente, dentro de dez dias titels, contados da-
quele em que ¢ receber, e -coinunicari, no mesmo
prazo, ao Presidente dpo Senado Federal, os motivos
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do veto. Se a sang¢io for negada quando estiver fin-
da a sessdo legislativa, o Presidente da Republica
publicara o veto. O veto parcial deve abranger o
texto de artigo, paragrafo, incise, item, nimero ou
alinea.

Brasilia, em1 26 de novembro de 1965.

A MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS
Bruac PinTo, Presidente
Batista Ramos — 1? Vice-Presidente
. Mario Gomes — 2° Vice-Presidente
Nilo Coelho — 1% Secretario
Henrigue Lo Rocgue — 2% Secretario
Emilio Gomes — 3° Secretério
Nogueira de Rezende — 4% Secretério

A MESA DO SENADO FEDERAL
ATRO MoOURA ANDRADE, Presidente
Camilo Nogueira da Gama — Vice-Presidente
Dinarte Mariz — 1° Becretario
Adalberto Sena — 2° Secretdrio em exercicio
Cattete Pinheiro — 3% Seeretario em exercicio
Guido Mondin — 4° Secretario em exercicio

Emenda -Constitucional n.® 18

As Mesas da Camara dos Deputados € do Senado
Federal promulgam, nos térmos do art, 217, § 4°, éa
Constituigio, a seguinte Emenda Constitucional:

CariTiieo 1
Disposigdes Gerais

Art. 12 O sisterna tributdario nacional compde-se
de impostos, taxas e contribuicies de melhoria, e é
regido pelo disposto nesta Emenda, em leis comple-
mentares, em resolugdes do Senado Federal, e, nos
limites das respectivas competéneing, em leis federal,
estadual ou municipal.

Art. 20 E' vedado & Unido,
Distrito Federal e aos Municipios:

I — instituir ou majorar tribute sem que a lel
0 estabelega, ressalvados 0s casos previstos nesta
Emenda;

II — cobrar impdsto sébre o patriménio e a
renda, com hbase em lei posterior 4 data inicial do
exercicio financeiro a que corresponda;

IIT — estabelecer limitag¢des ao trafego, no ter-
ritério nacional, de pessoas ou mercadorias, por meio
de tributos interestaduais ou intermunicipais;

IV — cobrar impostos sGbre:

a) © patrimdnio, & renda ou os servigos uns dos
outros;

b) templos de qualquer culto;

e) o patrimofnio, a renda ou servigos de- Partidos
politicos e de instituicdes de educacfic ou de assis-
téncia social, observados os requisitos fixados em lel
complementar;

d) o papel destinado exclusivamente & impres-
sfo de jornals, periédicos e lvros.

§ 12 O disposto na letra @ do n? IV é extensivo
&#s autarquiss, tdo-sdmente no que se refere ao pa-
trimfénio, & venda ou 80s servigos vinculados A5 suas
{finalidades essenciais, ou delas decorrentes.

§ 29 O disposto na letra & do n® IV ndo é
extensivo 20s servigos publicos concedidos, cujo tra-
tamento tributiario & estabelecido pelo poder conce-
dente no que se refere aos tributos de sua compe-
téncia, ressalvados os servigos pblicos federais con-

a0s Estados, =o

cedidos, cuja isencio geral de fributos pode ser ins-
tituida pela Unido, por meio de lei especial e tendo
em vista o inferésse comum.

Art. 39 E’ vedado:

I — 4 TUnifo, Instituir tributo que nao seja
uniforme em todo o territério nacional, ou que im-
porte distingdo ou preferéncia em favor de deier-
minado Estado ou Municipio;

I — aos Estados, ao Distrito Federal e aos
Municipios, estabelecer diferenca tributaria entre
bens de qualquer natureza, em razdo da sua proce-
déncia ou do seu destino.

Art, 4° Sdmente a Unifo, em casos excepcio-
nais definidos em lel complementar, podera instituir
empréstimos compulsérios.

CariTuLo I
Dos Impostos
SEGCAO I
DisposicGes Gerais

Art. 5° Os impostos componentes do sistema
tributario nacional sdo exclusivamente os gue cons-
tam desta Emenda, com as competéncias e limita-
¢des nela previstas. ’

Art. 89 Competem:

.. I — ao Distrito Federal e aos Estados nao divi-
didos em Municipios, cumwlativamente, os impostos
atribuides aos Estados e aos Municipios;

II — 3 Unido, nos Territérios Federais, os im-
postos afribuidos aos Estados, e, se aquéles nao fo-
rem divididos em Municipios, cumulativamente os
atribuidos a éstes.

SECAQ I1
Impostos sébre Coméreio Exterior

Art. 7° Compete 3 Unido:

I — o impdsto sObre a importacdo de produtos
estrangeiros;

ITI — o impdsto sébre a exportacfio, para o es-
frangeiro, de produios nacionais ou nacionalizados.

§ 1° O Poder Executivo pode, nas condigdes e
nes limites estabelecidos emn lei, alterar as aliquotas
ou as bases de calculo dos impostos a que se refere
éste artigo, a fim de ajusti-los aos objetivos da
politica campial e de comércio exterior.

- § 22 A receita liguida do impdsto a gue se re-
fere 0 n® II déste artigo destina-se & formacido de
reservas monetarias, na forma da lei.

SECAO III
Impostos sbbre o Pairiménio e a Renda

Art. 82 Competem 4 Unifo:

I — o imp6sto sobre a propriedade territorial
rural;

II — o Imposto sobre a renda e proventos de
qualquer natureza.

Art. 92 Compete aos Estados o impdsto sobre a
transmissao, & qualquer titulo, de bens imdéveis por
natureza ou por cessdo fisica, como definidos em lei,
e de direitos reais sobre imdévels, exceto os direitos
reais de garantia.

§ 19 O impdsto inelde sbbre a cessdo de direi-

tos relativos 4 aquisigio dos bens referidos neste
artigo.
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§ 2¢ © impdsto nao incide stbre a transmissao
dos bens ou direitos referidos neste artigo, para sua
incorporagcio a0 .capital de pesseas juridicas, s\wvo
o daguelas cuja atividade preponderante, como defi-
nida em lei complementar, seja a venda ou & loca-
¢io @a propriedade imobiliaria ou a cessGo de di-
reitos relativos & sua aquisicéo:

§ 3 © imp6sto compete ao Estado da situagio
do imdével sbébre gue versar a mutacido patrimcenial,
mesmo que esta decorra de sucessdo aberta no
estrangeiro.

§ 42 A aliquofa do impdsto nio excedera os
limites fixados em resolugdo do Senado Federal, nos
térmos do disposto ¢m lei complementar, € © seu
montante sera dedutivel do devide & Unifo, a titulo
do impdsto de que trate o art. 89, n? II; sGhre o
provento decorrente da mesmsa transmissao.

Art. 10. Compete aos Municipios o impdsto sdbre
a propriedade predial e territorial urbana.

SECAD IV
Impostos sobre a Produedo & o Circulugdo

Art. 11. Compele & Unido o impdsto sébre pro-
dutos indusirializados.

Paragrafo unico. O impésto é seletivo em funcho
da essencialidade dos produtes, € nao-cumulativo,
abatendo-se, em cada operagao, o mnontante cobrade
nos anteriores.

Art. 12, Compete aos Estados ¢ impdsto sdbre
operacdes relativag & circulagio de mercadorias, rea-
lizadas par comerciantes, industrials ¢ produtores.

§ 1* A aliguota do impdsto é uniforme para
tédas as mercadorias, nAo excedendo, nas operaches
que as destinem a outro Estado, o limite fixado em
resolugdo do Senado Federal, nos térmos do disposto

em lei complementar.

§ 2¢ O impdsto é nAo-cumulativo, abatendo-se,
em cada operagio, nos térmos do disposto em lei
complementar, o montante cobrado nas anteriores,
. pelo mesmo ou por cuiro Estado, € niao ineidira
s6bre a® venda a varejo, diretamente ao consumidor,
de géneros de primeira necessidade, definidos como
tais por ato do Poder Execuiive Estadual.

Art. 13. Compete aos Municipios cobrar o im-
oidsto referido no artigo com bese na legislagio
~estadual a €le relativa, e por aliquota nado superior
a 30% (frinta por cento) da instituida pelo Estado.

Parhgrafo unico. A Cobranca prevista neste ar-
- tigo é limitada &s operacdes ocorridas no territdrio
do Municipic, mas independente da efetiva arreca-
dacao, pelo Estado, do impdsto a que se refere o
artigs anterior. ’

Art. 14, Compete & Unido o impédsto:

I — sObre operacdes de crédite, ciAmbio e seguro,
. e s50bre operages relativas s titulos e valdres mo-
hiliarios;” ' ’

II — s6bre servigos de fransportes e comunica-
¢hes, salvo o0s de natureza. estritamente municipal.

§ 1* O Poder Execulivo pode, nas condigbes e
nos limites estabelecidos em lei, alterar as aliquotas
ou as bases do cilculo do impoésto, nos cssos do
n® I déste artigo, a fim de ajusti-lo aocs objetivos
da politica monetaria.

(%7 -

§ 29 A receita liquida do impdsto nosg casos do
n? I déste artigo destina-se & formacio de reservas
monetarias,

Art. 15, Compete aos Municipios o impdsto s6-
bre servigos de qualquer natureza, nio compreendi-
dog na competéncia triputéris da Uniae e dos Es-
tadaos. .

Parégrafo unico. Lei complementar estabelecera
critérios para distinguir as atividedes 8 que se refere
éste artigo das previstes no art. 12.

SECAO V
Impostos Especiais

Art. 16. Compete & Uniio ¢ lmpdsto sdbre:

I — producdo, importacdo, circulacdo, distribui-
cdo ou consumo de combustiveis e lubrificantes liqui-
dos ou gasosos de gualquer origem ou natureza;

II — producio, importagho, distribuicho ou con-
sumo de energia elétrica;

III — producdo, circulagio ou consumo de mi-
nerals do Pais.

Pardgrafo dnico. O impésto incide, uma s0 vez,
s6bre uma dentre as operag¢bes previstas em cada
inciso déste artigo € exclui qualsquer outros tributos,
sejam quais forem sua natureza ou competéncia,
incidentes sdbre aguelas operagdes.

Art. 17. Compete & Unifo, na iminéncia ou no
caso de guerra externa, instituir, temporariamente,
impostes extraordinarios, compreendidos ou nao na
enumeragao constante dos arts. 8% e 16, suprimidos,
gradativamente, no prazo maximo de cinco anos,
contados da celebragio da paz.

Caprituro III
Das Taras

Art. 13. Compete 4 Unifo, aos Estados, ac Dis-
trito Federal e gos Municipios, no ambito de suas
respectivas atribuicdes, cobrar taxas em funcao do
exercicio regular do poder de policia, ou pela utili-
zacho, efetiva ou potencial, de servigos publicos es-
pecificos e divisiveis, prestados ao contribuinte ou
postos & sua disposigio. _

Paragrafo unico. As tazas nao terio hase de
caleulo idéntica 3 que cotresponda & impbsto refe-

‘rido nesfa Emenda.

Carituro IV
Das Contribuicdes de Melhoria

Art. 19, Compete & Unide, aos Estados, ao Dis-
trito Pederal e aos Municipios, no ambito de suas
respectivas atribuiches, cobrar coatribuicko de me-
Ihoria para fazer face ao custo de obras puablicas
de que decorra valorizacap imobiliaria, tendo comn
iimite tota! a despess realizada e como limite indi-

vidual o acréscimo de valor que da obra resuliar

para cada imdvel beneficiado.

CapfTyure v
Duas Distrituicdes de Receitas Tributdarias

Art. 20, Serdo distribuidos pela Tnido;

I — aos Municipios da localizagde dos imdveis,
0 produto da arrecadacho do impéstc a gque se refere
o art. 8%, n? I,

II — aos Estados e aos Municipios, o produto
da arrecadacio, na fonte, do impédsto a que se refere
o art. B9, n? II, Incidente sébre a renda das obriga-
coes de sua divida puablica e sdbre os proventos dos
seus servidores e dos de suas sutarquiss.

Pardgrafo Gnico. As autoridades arrecadadoras
dos tributos & que se refere éste artigo fardo entrega
aos Estados e Municiplos das importancias recebidas
correspondentes & 8stes impostos, & medida em gque
forem sendo arrecadsadas, independentemente da or-
dem das autoridades superiores, em. prazo nag maior
de trinta dias, a contar da data do recolhimento dos
mesmos tributos, sob pena de demissfio.

Art. 21. Do produto da arrecadagio dos impostos
a que se referem o art. 89, n? I, e o art. 1l, 80%
{(oitenta por cento) constituem receifa da Uniao e
o restante distribuir-se-4 & razio de 10% (dez por
cento) ao Fundo de Participacio dos Estados ¢ do
Distrito Federal, e 10% (dez por cente) ao Fundo
de Participacéo dos Municipios. - ’
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§ 1¢ A aplicacdo dos Fundos previstos neste
artigo serda regulads por lei complementar, que co-
metera} ao Tribunal de Contas da Unifo o caleculo
e a autorizagio orcamentiria on de gualquer outra
formalidade, efetuando-se a entrega, mensalmente,
através dos estabelecimentos oficais de crédito.

§ 29 Do total recebido nos térmas do paragrafo
anterior, cada entidade participante destinara obri-
gatériamente 50% (cinglienta por cento}, pelo me-
nos, a0 seu orcamento de capital.

§ 32 Para os efeitos de calculo da percentagem
destinads, aos Fuhdos de Participacdo exclui-zse, do
produte ga arrecadacao do impésto a que se refere
o art. 8% n? II, a parcels distribuida nos térmos do
art. 20, n?¢ II.

Art. 22. Sem prejuizo do disposto no art. 21,
05 Estadps & Municipios que celebrem com a Unido
convénios destinados a assegurar ampla e eficiente
coordenacao dos respectivos programas de investi-
rnentos e servicos piblicos, especialmente no campo
da politica tributdaria, poderdo participar de até 109
(dez por cento) da arrecadacio efetuada, nos res-
pectivos territorios, proveniente do impdsto referido
no art. 8%, no IT, incidenie sObre o rendimento das
pessoas Tisicas, € ne art. 11, excluido o incidente
sObre fumo e bebidas alcodlicas.

Art. 23. Do produto da arrecadagho do impdsto
a que se refere o art. 16 serdo distribuidos aos Esta-
dos, ap Distrito Federal € aos Municipios 60% (ses-
senta por cento) - de que incidir sébre operacbes rela-
tivas a combustiveis, lubrificantes e energia elétrica,
e 90% (noventa por cento) do gue incidir sGbhre ope-
raches relativas a minerais do Pais.

Paragrafo unico. A distribuigio prevista neste
artigo serd regulada em resolugio do Senada Fe-
deral, nos térmos do disposto em lei complementar,
proporcionalmente & superficie e A produgéo e ao
consumo, nos respectivos territérios, dos produtos a
que se refere o imposto.

Art. 24. A lei federal pode cometer aps Estados
a0 Distrito Federal, ou acs Municipios o encargo de
arrecadar o5 impostos, de competéncia da TUnido,
cujtg'e produto lhes seja distribuido no todo ou em
parte,

Paragrafo tnico. O disposto neste artigco apli-
ca-se A arrecadacdo dos impostos de competéncia
dos Estados, cujo produto &stes venham a distribuir,
ne todo ou em parte, acs respectivos Municipios.

CarftoLe VI
Disposi¢gbes Finais e Transitorics

Art. 25. Ressalvado o disposto no art, 26 e seus
paragrafos, ficam revogados ou substituides pelas

disposigdes desta Emends o art. 1% e seus parigra-
fos, o art. 21, o § 4° do art. 26, ¢ art. 27, o art. 29
e seu paragrafo tnico, os de ns. I e IT do art. 30
e seu paragrafo unico o art. 32, o § 32 do art, 141,
o art. 202 e o art. 203 da Constituigio, o art. 52 da
Emenda Constitucional n? 3, a Emenda Constitucio-
nal n? 5 e os arts. 2¢ ¢ 3¢ da Emenda Constitucional
n® 10.

Art., 26, Os tributos de competéncia da Urniido,
dos Estados, do Distrito Federa! e dos Municipios,
vigentes 4 data da promulgacio desta Emenda, salvo
o impdsto de exportagho, poderfio continuar a ser
cobrados até 31 de dezembro de 1966, devendoe, nesse
prazo, ser revogados, alterados os substituidos por
outros na conformidade do disposto nesta Emenda.

§ 1° A lei complementar poderd estabelecer gue
as alieragdes e substituicbes ifributdrias na confor-
midade do disposto nesta Emenda, entrem gradual-
mente em vigor nos exercicios de 1967, 1968 e 1969.

§ 29 © art. 20 da Constituigap ficari revogado,
em relagio -a cada Estado, na data da entrada em
vigor da lei gue néle instituir o impdste previsto no
art. 12 deésta Emenda.

§ 3° Entrard em vigor a 1° de janeiro do ano
seguinte ae da promulgagio desta Emenda o dis-
nosto no art, 7, n® II, no seu § 2°% e, quanto ao
impdsto de exportagao, o previsto no seu § 1°. ’

Art. 27. Sdo extensivos 4 Regldo Amsazdnica to-
dos os incentivos fiscais, favores crediticios e demais
vantagens concedidas pela legislagio & Regifo Nor-
deste do Brasil.

Brasilia, em 1 de dezembro de 1965.

A MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS
Bruac PiNTo, Presidente
Botiste Ramos — 12 Vice-Presidente
Mario Gomes — 29 Vice-Presidente
Nilo Coelho — 1° Secretario
Henrique La Rocgue — 2% Secretario
Emilio Gomes — 3% Secretério
Nogueira de Rezende — 49 Secretdrio

A MESA DO SENADO FEDERAL
Avro MoURa ANDRADE, Presidente
Camilo Nogueira da Gama — Vice-Presldente
Dinarte Mariz — 1% Secretario
Adalberio Sena — 2° Secretdrio em exercicio

_ Cattete Pinheiro — 32 Secretdrio em e¢xercicio

Guido Mondin — 4% Secretério em exercicio
Diarie Oficial — 6-13-63

LEGISLACAO

AT(QO COMPLEMENTAR N.° 5

O Presidente da Repiiblica, no uso das atribui-
gbes a que se refere o art. 30 do Ato Institucional
n® 2, de 27 de outubro de 1965, resolve bhaixar o
seguinte Ato Complementar:

Art. 1?9 Até que estejam constituidas as comis-
g0es diretoras municipais a que se refere o art. 4¢
do Ato Complementar n® 4 proceder-se-4, por Ato
do Presidente da Republica, a intervencac nos mu-
nicipios em que se vagarem o©s cargos de Prefeito e
© de Vice-Prefeito, em virtude de renuncis, morte,

perda ocu extingio do mandato dos respectivos titu-
lares.

Art. 20 A intervencio far-se-4 mediante a no-
meacic de um Interventor gue exercera as atribui-
¢bes conferidas aos Prefeitos Municipais.

Art, 3° Se a vacancia do cargo de Prefeito Mu-
nicipal ceincidir com o término do mandato dos

membraos da Cimaras Municipal, o Interventor exer-
cera, também, as atribuigbes gue a esta confere a
Lei Organica des Municipios.

Parigrafo tinico. Exercera, também, o Interven-
tor, cumulativamente, as atribuicies da C&mara Mu-
nicipsl, na hipétese de ser decretadc o recesso desta,
nos térmos do art. 31, pardgrafo tnico, do Ato Ins-
titucional! n® 2. . :

Art. 47 Este Ato entra em vigor na data de

sua publicagdo, revogadas as disposigdes em contra-
rio.

Brasilia, em 10 de dezembro de 1965; 1449 da
Independéncia e T1? da Repiblica.

H. CasTtELLO Baawnco-
Juracy Magalhdes._

" Dtirio Oficial = 13-12-65
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'ATO COMPLEMENTAR N.° 7

O Presidente da Republica, no uso das atribui-
¢des que lhe sdo conferidas pelo art. 30 do Ato
Institucional n? 2, .resolye baixar o seguinte .Ato
Complementar:

Art, 1° Passa o ter a seguinte reuacio o Artigo
5% do Ato Complementar n? 4.

Art. 52 A Comissdo Diretora Nacional e cada
uma das Comissdoes Diretoras Regionais indicario,
dentre os seus membros, um presidente, trés vice-
presidentes, um secretario-geral € um tesoureiro, que
constituirde respectivamente © Gabinete Executivo
Nacional ¢ os Gabinetes Executivos Regionais,

4 1% Cads Comissfo Diretora Municipal indi-
card, dentre o0s seus membros, um presidente, um
vice-presidente e um secretario-geral, que tormario
o Gabinete Executivo Mumicipal.

§ 29 A Comissio Diretora Nacional ¢ cada uma
das Comissdes Diretoras Regionais e Municipais po-
derdo, ainda, indicar, dentre os seus membros até
mais cinco vogais para integrarem o QGabinete Exe-
cutivo Nacional e os Gabinetes Executivos Regionais
e Municipais.

4§ 3% A Comisgsdo Diretora Nacional e as Comis-
sbes Diretoras Regionais e Municipais poderao dele-
gar aos respectivos Gabinetes Executivos as atribui-
¢bes que entenderem convenientes.

§ 4° Os membros das Comissdes Diretoras Na-
cional, Regionais e Municipais serfo substituidos,
em seus impedimentos, por suplentes indicados na
forma estabelecida em disposi¢ao estatutaria,

% 69 A composicio do Gabinete Executive Na-
cional e dos Gabinetes Executivos Regionals podera
constar do documento a que se refere o Art, 29 do
Ato Complementar n® 4.

_ % 69 Os estatutos das organizagdes com atribui-
¢oes de partides politicos dispordao s6bre o processo
das indicacGes & que se refere 8ste artigo.

Art, 2° Sao revogados a letra e do art. 22 e os
paragrafos primeiro, segundo, terceiro e quarto do
art. 7? do Ato Complementar n? 4.

Art. 3% Para as eleicies indiretas a serem rea-
lizadas no corrente ano, a escolha dos candidatos
serd feita pelas convengbes nacional ou regionais,
conforme o caso, €, para as eleicbes diretas, pelas
Comissdes Diretoras Regionais, ressalvado o que for
disposto nos estatutos das organizacbes com atribui-
¢oes de partidos politicos, em relagio A4 escolha dos
candidatos que Integrem sublegendas.

. Pardgrafo dnico: A escolha de candidatos & pre-
feito, vice-prefeito, vereador e juiz de paz sera feita
pelas Comissdes Diretoras Municipais, com homolo-
gagho da Comissfo Diretora ‘Regional, ou nao, na
forma que for estabelecida nos estatutos das orga-
nizagfes com atribuigbes de partidos politicos.

Art. 4 Nas elei¢oes que obedecerem ao sistema
proporcional, a se realizarem no corrente ano, cada
organizagdo com atribuigbes de partide politico po-
derd registrar tantos candidatos quantos forem os
lugares a preencher, mais setenta e cinco por cento,
desprezada a fracéo. . '

Art. 5% Acrescente-se ao art. 99 do Ato Comple-
mentar n? 4 0 seguinte paragrafo: ‘

Parigrafo tnico. Nenhuma organizacio podera,
ne entanto, concorrer com mals de trés listas de
candidatos.

(Art. 69 Para efeito da obtengio do quociente

eleitoral de cada Organilzagic, somam-se oS voios:

dados &s sublegendas ou aos candidatos nelas ins-
critos.

§ 1 Os votos dados as sublegendas ou 20s can-
didatos sob as mesmas inseritos, somam-se separa-
damente para o efeito de se apurar quantos quo-
cientes eleitorais foram obtidos em cadi sublegenda.

§ 2 C(Considerar-se-&o eleites; na ordem da vo-
tacio alcangada, dentre os inscrites em sublegendas,
tantos quantos corresponderem aos quocientes elei-
torals obtides por cada uma delas.

§ 32 Ainda que a soma dos votos dos inscritos
em umg sublegenda nfdo -alcance o quociente eleito-
ral, congiderar-se-& eleito o inscrito que obtiver vo-
tos que o coloquem entre os mais votacos da Orga-
nizaciio e dentro do quoclente partidario que a esta

“haja cabido, depois de preenchidos o0s lugares devi-

dos &5 demais sublegendas.

§ 49 A sobra que couber & Organizacidc sera
preenchida com observéncia do disposto no item 1°
do art. 109 da Lei n® 4.737, de 15 de julho de 1966,
na ordem da votagio nominal das sublegendas.

§ 5 Havendo candidatos-inscritos em sublegen-
das para a eleicao de senador, somar-se-ao 08 votos
dag diversas listas de cada Organizagado, & fim de
se apurar qual delas chleve a maioria de sufragios.

§ 6° Considerar-se-i eleito o candidato da Or-
ganizagcao gque obtiver major numero de votos.

Art. 7 Somente poderd concorrer a eleicoes di-
retas candidato que esteja inscrito em Organizacdo
com atribuicbes de partidos politicos até novents
dias antes da data limite para registro de candidatos.

Parégrafo Unico. Para o fim previsto neste arti-
g0, as Comissées Diretoras Nacional, Regionais e .
Murnicipais das Organizagbes com atribuicdes de
partidos politicos manterfo, nas respectlvas sedes,
livros de registros partidirios abertos e rubricados
pelos Tribunais Superior Eleitoral, Reglonais Eleito-
rals ou Juizes Eleitorais. .

Art. 87 Aplica-se gos Deputades Estaauais o
disposto no art. 20 do Ato Complementar n® 4.

Art. 97 Este Ato entra em vigor na data de
sua publicagao, revogadas as disposighes em contra-
rio.

Brasilia, em 31 de janeiro de 1966; 145¢ da Inde-
pendéncia e 78° da Republica.

H. CaAsTELLO BRANCO
Mem de Sa

Diario Oficial — 2-2-66 (Segio I — Parte I)

LEI N.° 4799 — DE 20 DE OUTUBRO DE 1965

Autoriza o Poder Ezeculive a abrir ao Po-
der Judicidario — Justica Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleitoreis — o crédito suplementer
de Cr$ 6.438.130.186, em reforge 4 dotagdes do
Or¢amento -vigente (Lei n° 4.539, de 10 de
dezembro de 1964) .

O Presidente da Repiblica

Fago saber que ¢ Congresso Nacional decreta e
en sanciono a seguinte lei: : .

Art, 19 E’ ¢ Poder Executive autorizado a abrir
ao Poder Judicidrio — Justiga Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleitorais, 0 crédito suplementar de Cr$
6.438.130.186 (seis bilhdes gquatrocentos e¢ trinta e
oito milhées, cento e trinta mil, cento e oitenta e
seis eruzeiros), em reférgo &4s seguintes dotacdes do
otcamento do vigente exerciclo (el n® 4.539, de 19
de dezembro de 1964):
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PODER JUDICIARIO — ANEXO 3 2.1.1.1 — Pessoal Civil )
04 — Justica Eleitoral (Fixo e Varidvel) ... 6.392.691.470
3 H 5 0.3 — 3.2.0.0 — Transferéncias Correntes
Tribunais Regionais Eleitorais 372750 — Salirio-tamilia .
0.2 — 3.0.0.0 ~— Despesas Correntes (Fixe) . . oovvnnn. 45.538.716
3.1.0.0 — Despesas de Custeio
3.1.1.0 - Pessoal de acdrde com a discriminagéo abalxo:
FUNGAO, CATEGORIA ECONOMICA NATUREZA DA DESPESA
ESPECIFICAQAQ DA DESPESA FIXO VARIAVEL TOTAL
cr$ crg crs
3.04.02 — Tribunal Regional Eleiforal de Alagoas
0.2 3.1. 1 1 Pessoal Civil ............ e, 81.033.800 - 204.000 21.237.800
8.3 3.2.5.0 Salario-familia .
01.00 — Pessoal Civil ................. 432.000 — 432.000
81.669.800
3.04.03 — Tribunel Repional Eleitoral do Amazonas ’ ‘
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ........cocooiiriinninian, 105.550.000 3.188.000 108.738.000
3.04.04 — Tribunal Regional Eleztoral da Bahm -
6.2 3.1.1.1 Pessoal Civil +..cvvuvrnvnrns eaernnenns 482,998,332 204,000 483.202.332
8.3 3.2.5.0 Salario-familia
o 01.00 — Pessoal Civil ...... PR . 3.757.710 — 3.797.716
486.960.048
3.04.05 — Tribunal Regionael Eleitoral do Ceard
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ... 254.170. 800 204.000 254.374.800
8.3 3.2.5.0 Salario-familia
01.00 — Pessoal Civil ... ............ 3.036.000 — 3.036.000
257.410.800
3.04.06 — Tribunal Reg. Eleitoral do Distrito Federal ‘
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil .........oiviiiiiiia, 127.363.520 —_— 127.363.520
3.04.07 — Tribunal Reg. Fleitoral do Espirito Sento
0.2 3.1.1.1 Pesscal Civil ........c.cvvvviaiiiinnn, 108.820.000 2.704.000 1.524.000
£.3 3.2.5.0 B8alaric-familia
01.00 — Pessoal Civil ................. 1.500.000 — 1.500.000
113.024.000
3.04.08 — Tribunal Regional Eleitoral de Goids
9.2 3.1.1.1 Pessoal Civil .........coiiiiiiiiiiin. '115.642.200 1.054.000 116.096.200
8.2 3.2.5.0 Salario-familia
01.00 — Pessoal Civil ................. 250.000 — 250.000
: 116.946.200
3.04.09 — Tribunal Regional Eleiloral da Guanabara -_—
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ...........coviiiiiianan. 1.084.887. 300 204.000 1.085.091.300
8.3 3.2.5.0 Saldrio-familia
01.00 — Pessoal Civil ................. 3.810.060 _ 3.810.000
] 1.088.901.300
3.04.10 — Tribunal Regional Eleitoral do Maranhdo '
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ................ e 145 .655. 200 204.000 145.859.200
8.3 '3.2.5.¢ Salirio-familia T
01.00 — Pessoal Civil ................. 1.800.000 —_ 1.80D.000
147.658.200
3.04.11 — 7ribunal Reg. Eleitoral de Mato Grosso —_—
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ............cooiiiiiinn. 75.896. 356 204.000 76.100.356
3.04.12 — Tribunal Reg. Eleitoral de Minas Gerais
0.8 3.1.1.1 Pessoal Civil .........coivviisniennn. \ 571.548.200 12.452.200 684.000.400
3.1.3.0 Serv. de Terceiros .........cocevvvares —_ 1.140.000 1.140.000
8.3 3.2.5.0 Salirio-familia C
: 01.00 — Pessoal ‘Civil ................. ~— 10.313.000

10.313.000

695.453.400
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FUNCAO, CATEGORIA ECONOMICA NATUREZA DA DESPESA
ESPECIFICACAO DA DESPESA FIXO VARIAVEL TOTAL
. . . crg Cr$ Cr$
3.04.13 — Tribunal Regional Eleiforal do Pard
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ........coiveviiaiiiinn 132.840.000 204.600 133.044.000
8.3 .3.2.5.0 Salario-familia
01.00 — Pessoal Civil ................. 590.000 - 590.000
. ) 133.634.000
3.04.14 — Tribunal Regional Eleitoral da Parcidbe N
0.2 3.1.1.1 Pessorl Civil .........coviirueeniernns " 113.416.500 204.000 113.620.500
8.3 3.2.5.0 Salério-familia o
01.00 — Pessoal Civil ... .....ooaian 1.356.000 —_ . 1.356.000
114,976,500

.04,15 — Tribunal Regional Eleitoral do Parand R
.2 3,111 Pessonal Clvil ... ......ciiaens, ..... 266.263.200 204.000 266.487.200

.2 8.1.1.1 Pessoal Civil .............ooaos 246.119.800 — . 248.119.800
.3 3.2.5.0 Salario-familia

3
0
3.04.16 — Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco
(]
P .
01.00 — Pessoal Civil ................. 2.301.000 — 2.301.000

_ 250.429.000
.04.17 — Tribunal Regional Eleitoral do Piaui o ‘ Ty

3 RN .

0.2 8.1.1.1 Pessoal CIVIl ...oevevrvieenieiniennns © . e1.968.770 7 204.000 ' 68.172.770
8.3 3.2.5.0 Salario-familia -

01.00 — Pessoal Civil ............0iee 2.004.000 —_ 2.004.000

70.178.770

3.04.18 — Tribunal Reg. Eleitoral 4o Rio de Janeiro .
0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil .....c.ovvviviniinveinnnnn 262.402. 200 — . 262.402,200

2.3 3.2.5.0 Salario-familia - . o
01.00 — Pessoal Civil ................. 358.000 — 358.000
' 262,760,200

3.04.19 — 7ribunal Reg. Eleitoral. do Rio G. do Norte

0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ...... TR 128.138.840 . . — 128.138. 840
2.3 3.2.5.9 Salario-familia ’

01.00 — Pessoal Civil ................. 1.704.000 - 1.704.000

129.842.840

3.04.20 — Tribunal Reg. Eleitoral do Rio G. do Sul = 's

0.2 8.1.1.1 Pessoal Civil - .vueririiiineireiaininras 330.872.063  20.881.000 851.753.062
3.04.21 — Tribunal Reg. Eleitoral de Senta Catarina ‘
0.2 8.1.1.1 PesS0al CIVIl «oevrevenensrnsnnnrenennn ‘ 301.573.600 2.171.000 203.750.800
3.04.22 — Tribunal Regional Eleitoral de SGo Paulo

0.2 9.1.1.1 Pessoal Civil ..oovrororerreinreninens 1.219.740.400 204.000  1.219.944.400

8.3 3.2.5.0 Salario-familia -
01.00 — Pessoal Civil ................. 10.800.000 _— 10.800.000

1,230.744.400

3.04.23 — Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe

0.2 3.1.1.1 Pessoal Civil ..........cviiiiiiinnnn ) 121.626.000 204.000 121.830.000
8.3 3.2.5.0 Salério-familia ' - .
01.00 — Pessoal Civil .............. ... 1.527.000 — 1.527.000

© 123.357.000
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Art. 20 O referido crédifo sera automaticamente
registrado pelo Tribunal de Contas.

Art, 3° Esta lel entrari em vigor na data de
sua publicagio, revogadas as disposigbes em contra-
rio.

Brasilia, 20 de outubro de 19656; 1449 da Inde-
pendéncia e 77 da Republica.

H. CasTELLO BRANCO
QOctavio Gouveia de Bulhées
Diario Oficial — 25-10-65

. s & &
LEI N.° 4805 — DE 20 DE OUTUBRO DE 1965

Autoriza o Poder Erxeculivo a abrir ao Po-
der Judicidrio — Justiga Eleitoral — Tribunal
Superior Eleitoral o crédito suplementar de...

- Cr§ 456.950.000, em reférgo 4 dolagdo do Or-
camento vigente (Lei n® 4.539, de 10 de de-
zembro de 1964).

O Presidente da Repiblica

Fago saber que o Congresso Necional decreta e
eu sanciono a seguinie lei:

Art. 1° E’ o Poder Executivo autorizado a abrir
ao Poder Judicidric -— Justiga Eleitoral — Tribunal
Superior Eleitoral — o0 crédito suplementar de Crs
456.950.000 {(quatrocentos e cingilenia e seis milhfes,
novecentos e cingiienta mil eruzeiros), em reférgo a
dotaco do Orcamento vigente (Lei n? 4.539, de 10
de dezembro de 1964), com a seguinte discriminac&o:

0.2 — 3.0.0.0 — Despesas Correntes
3.1.0.0 — Despesas de Custeio
3.1.1.0 — Pessoal .
3.1.1.1 — Pessoal Civil

Fixo Cr$ 450.950.000

0.3 — 3.2.0.0 — Transferéncias Correntes
3.2.56.0 — Balario-familia
01.00 — Pessoal Civil
: Fixo Cr§ 6.000.000

Art. 2° Esta lei entrard em vigor na data de
sua publicacao, revogadas as disposigbes em contra-
rio.

Brasilia, em 20 de cutubro de 1965; 144° da Inde-
pendéncia e 777 da Replblica.

H. CasTELLO BRANCO
Octavio Gouveia de Bulhdes
Diario Oficial -~ 25-10-65

LI -
LEI N.° 4807 — DE 21 DE OUTUBRO DE 1965

Autoriza o Poder Execulivo ¢ abrir go Po-
der Judicidrio — Tribunal Superior Eleitoral —
o crédito especigl de Crg 519,550 (quinhentos e
dezenove mil, gquinhenlogs e cingiienta cruzei-
ros), pare atender o despesas efetucdas com
a realizag@o de eleigfes em 1963 e 1564,

O Presidente da Repiliblica

Faco saber que © Cox_lg'resso Nacicnal decreta e
eu sanciono # seguinte lei:

Art. 19 E’ o Poder Executivo autorizado a abrir
a0 Poder Judiciario — Tribunal Superior Eleitoral
— o crédito especial de Cr$ 519,550 (quinhentos e
dezenove mil, quinhentos & cingilenta cruzeiros) para
atender a despesas efetuadas com a realizacio de
eleicdes em 1963 e 1964.

Art, 2 Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicacfo.

Art. 3* Revogam-se Bs disposicbes em contrario.

Brasilia, 21 de outubro de 1965; 1449 da Inde-
pendéncia e 77° da Repfliblica.

H. CAsSTELLO BRANCO
Octavio Gouveis de Bulhoes

Diario Oficial — 25-10-65

(*) LEI N.° 4900 — De 10 dezembro dé¢ 1965

Estima a Receila e fire ¢ Despesa'da Unido
para o Ezxercicio Financeiro de 1968,

O Presidente da Repiblica:

Faco saber que o Congresso Nacional decreta e
eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 12 O Or¢amento Geral da Unido para o
exercicio financeiro de 1968, discriminado pelos Ane-
xo0s integrantes desta Lei, estima a Receita em Cr$
4.678.90'7.180.000 (quatro trilhdes, seiscentos e seten-
ta e oito bilhbes, novecentos e sete milhdes, cento
e oitenta mil cruzeiros) e fixa a Despesa em- Crs
4.719,085.180.000 (quatro trilhdes, setecentos e -deze-
nove bilhdes, oitenta e cinco milhjes e cento e oitenta
mil cruzeiros).

Art. 2¢ Sera a Receita realizada mediante arre-
cadacio dos tributos, rendas, suprimentos de fundos
e outras receitas Correntes e de Capital, na forma
da legislacio em vigor e das especificagdes do Anexo
I, de acordo ¢om ¢ seguinte desdobramento: -

Crg 1.000 Cr$1.000
1. Receitas Correntes
Receita Tributaria ...... 4,017.800.295
Receita Patrimonial .... 38.0684.915
Receita Industrial ...... 36.648.118

Transferéncias Correntes 202
Receitas Diversas 200.000.002 4.380.513.532

2. Receitas de Capital

Receitas Diversas ....... 470.968

Letras do Tesouro (Art.

11 desta Lei e art. 79,

§ 19 da Lel 4.320, de 17 ’

de margo de 1964)...... 250.000.000

Emissao de outros titulos

de responsabilidade do

Tesouro {(Lei 4.585, de

31 de dezembro de 1964, )

Art. 49, § 29) .......... 47922680 208.393.643
Total ..viiiiiiiiiiiiiiiiei e 4.678.907.180

Art. 39 Pica autorizada a cobranga do impdsto
unico, criado pelo Decreto-let n® 2.615, de 21 de
setembro de 1940, modificado pelas Leis ns. 1.749, ge
28 de novembro de 1952, 2.975, de 27 de novembro
de 1956, e 4.452, de 5 de novembro de 1964, cujo pro-
duto sera aplicado de acdrdo com © que estabelece
a legislaglo vigente.

Parggrafo Unico. O recolhimento do impdsto
Unico & que se refere éste artigo contibuara a pro-
cessar-se de acordo com o esftabelecido no art. 4° da
Lei n? 4.452, de 5 de novembro de 1564.

Art. 42 A Despesa serd realizada na forma dos
Quadros integrantes dos Anexos 2 a 4 e respectivos
subanexos, conforme o seguinte desdobramento:

Cr$ 1.000 Cr§1.000
2. Poder Legislativo e Or-
gaos Auxiliares
01 — Cé&mara dos Depu-
tados . . ....-ea.n 37.544.000
02 — Senado Federal ... 18.769.811
03 — Tribunal de Contas
da Unido ........ 5.356.616 ‘
04 — Cons. Nac. Econ. 878.704 62.549.131
3. Poder Judiciario
01 — Sup. Trib. Federal 2.675.403
02 — Trin, Fed. de Rec. 2.969.770
03 — Justiga Militar ... 4,140.876
. 04 — Justica Eleitoral .. 17412830
05 — Just. do Trabalho 18.985.620
05 -— Just. do Dist. Fed.
e dos Territdrios.. 1.446.896 41.631.395
4. Poder Executivo
01 — Pres. da Rep. .... 408428741
02 — Dep. Adm. do Ser-
vigo Publico . 5.700.000

(*} Os aneros integrantes desta Iei estdo publica-
dos em Suplemento a presente edigao. -
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03 — Estado - Malor das
Forcas Armadas .,

5.333.204
Ministérios:
04 — da Aeronsutica 269.765.280 -
06 — da Agricultura . . .  177.338.002
06 — da Educ. e Cult.. 457.431.563
07 — da Fazends . . .... 793.380.957
08 — da Guerra . . .... 500.194.790
09 — da Ind. e do Com. 10.135.895
10 —da J. e Neg. Int.  110.147.369
11 — da Marinha . . ... 234899.673
12 — das Min. ¢ Ener.. 337.482911
13 — das Rel, Ext. ..., 94.068.800
14 — da Satde . . ..... 202.604.250
15 —do Tr. e Pr. Soc.  63.034737
16 —da V. e Ob, Pib, 930.158452 4.608.904.654
Total ..viviviritiniianiiannans 4.719.085.180

Art. 5° O desdobramento das dotagdes inscritas
105 quadros mencionados no art. ‘4% obedecerd ao
Esquema da Despesa gue acompanha os Anexos 2 a
4, e sua aplicacdo far-se-4 mediante orgamentos ana-
liticos organizados pars cada Subanexo ho prazo de
10 dias a contar da publicagio desta Lei.

§ 1* Os orcamentos analiticos, dos quais uma

via. se destinard a0 Tribunal de Contas da TUnido, -

serdo publicados obrigatériamente no Digrio Qficial
e poderdo ser alieradoes até 29 de outubro.

§ 22 O Tribunal de Contas da Unido, & vista
do documento de que trata ¢ § 1°, se ¢ julgar regu-
lar, registrara os créditos nos térmos da legislagio
que rege a matéria, :

Art. 6 As dofacdes Incluidss na presente Lei
como Despesas de Capital serdo automaticamente re-
gistradas pelo Tribunal de Contas da Uniao, & vista

da publicagio desta Lei, e distribuidas ao Tesouro -

Nacional para aplicagdo de acdrdo com a programa-
c¢io financeira que fér aprovada por decreto do Po-
der Executivo.

Art. 7* O regisiro e 8 distribuicio dos créditos
inseritos no Qrgamento Geral da Unifdo, relativos as
entidades menclonadas no art, 107 da Lel n° 4.320,
de 17 de marco de 1964, sero processados pelo Tri-
bunal de Contas da Unido independentemente da
aprovacéo e publicagho dos orghmentos & que se
refere 0 mesmo artigo, aos quais, entretanto, ficardo
sujeitos ¢ contrdle e a aplicagae dos recursos distri-
buidos.

Art. 82 Os Balengos Gerais da Unido apresen-
tardo as despesas orcamentarias discriminadas se-
gundo © esquema raencionado no art. 5°.

Art. 92 A entrega de gqualquer importdncig pelo
Tesouro Nacional para & cobertura de deficit das
autarquias ou emprésas pablicas e privadas subven-
cionadas ficard condicionada & ° comprovagio por
essas entidades de um esfdrgo para correcdo do seu
desequilibrio financeiro. ’ :

Parégrafo dnico. O Poder Executivo regulamen-
tars este artigo, firando as normas para a compro-
vacdo referida € para s entrega des subvengdes em
conformidade com ‘a sua Programacdo Financeira.

Art. 10. Fica ¢ Poder Executive autorizado a
estabelecer um fundo de reserva de até 20% (vinte
por cento) _das dotagdes destinadas as despesas de
cariter varifvel, cuja Ilberacio sdmente se fard no
segundo semestre do exercicip, tendo em vista o
comportamento da arrecadacio da Recelta.

Parigrafo inico. Velado.

Art. 11. Fiea ¢ Tesouro Nacional autorizado n
colocar letras e outros titulos de sua responsabilidade

até o limite de Cr$ 207.922.680.000 {duzentos & no-
venta e sete .bilhdes, novecentos e vinte € dois mi-
lhbes seiscentos ¢ oitenta mil eruzeiros) em cober-
tura do deficit resultante da diferenca entre a Des-
pesa orgada e a8 Receita estimada; nesse total inclui-
se a venda de Hiulos ao Banco Central da Republica
do Brasil, na importinecia de Cr$ 47.922.680.000 (gqua-
renta e sete bilhdes, novecentos e vinte e dois mi-
lhaes, seiscentos e citenta mil cruzeiros), nos térmos
do art. 49, da Lei n? 4.585, de 31 de dezembro de
1964.

Art. 12. Os Orgios centrals de administragao
geral, quando hecessdrio, movimentarfo as dotagbes
destinadas - a Despesas de Custeio, Obras Publicas,
Equipamentos e Instalagbes e Material Permanente,
que se acham discriminadas por unidade orcamen-
taria.

Art. 13. Fica o Poder Executivo autorizado a
abrir créditos suplementares no decorrer do exercicio
de 1966, até o limite de 20% (vinte por cento} da
Receita Tributdria, dentro do que dispdem os artigos
7° e 43, da Lei n® 4.320;, de 17 de marco de 1i964.
_ Art. 14. Revogam-se as disposigies em contré-
Tio. " - i o
Brasilin, 10 de dezembro de 1965; 144% da Inde-
pendéncia e 77* da Republica. -

H. CasteiLo Branco

Juracy Magalhdes

..Paulo Bosisio ’
Arthur da Coste e Silva
A. B. L. Castelo Brurco
Octdvio Gouveic de Bulhdes
Newifon Tornaghi
Ney Braga
Flivio de Lacerda
Eduarde Gomes
Ruymundo de Britio
Peracchi Barcellos '
Mauro Thibau
Roberte de Oliveira Campos
Osvalde Cordeiro de Farias

Diario Oficial — 16-12-65 (Se¢io I -~ Parte I)

LEI N.° 4514 — DE 17 DE DEZEMBRO DE 1965

Autorize o Poder Executive @ qbrir o cré-
dito especial de Crg 512,729 (quinhenios e doze
mil setecentos e vinfe € nove cruzeiros) dao
Tribunal Regional Eleitoral da Balis, para
clzéegder a despesas dos erercicios de 1968 a

62. '

O Presidente da Repiblica:

Faco saber que ¢ Congressc Nacional decreta e
eu sancfono & seguinte Lei.j .

Art. 19 Fica © Poder Executivoe autorizado a
abrir o crédito especial de Crg 51.72% (quinhentos e
doze mil setecentos e vinte e nove cruzelros) ao
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, para atender
&5 despesas de salario-familia, gratificacic adiclonal
por tempo de servico e gratificacio pela prestagho
de servigo eleitoral devida & servidores do Tribunal
nos exercicios de 1958 a 1962. ;

Art. 29 Esta Lel en i '
publicagao. li{rn em vigor na dats de sua

‘o Art. 3° Revogam-se ag disposigles em comtrd-

Brasilia, 17 de dezembro de 1065; 1449 -
pendéncla e 710 da Republica. - 7 da Inde

H. CASTELLO BRANCO
Octavio Gouveia de Buihoes
Dihrio Oficial — 23.12-65 '
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NOTICIARIO

VISITA DO EXM.* SR. MINISTRO DA JUSTICA

O Tribunal Superior Eleitoral, no dia 10 de de-
zembro tltimo, receben a visita do Excelentissimo
Senhor Juracy Montenegro Magalhiies, titular do
Ministério da Justiga e Negodclos Interiores.

Recebide pelo Ministro Antonlo Martins Villas
Boas, Fresidente da alta clrte eleitoral, o ilustre
membro do Poder Executivo manteve longa e amis-

tosa palestra com o8 titulares do Tribunal, Senhores’

Ministros Antdnio Gongalves de Qlivelra, Vasco
Henrique D’Avila, Américo Godoy Itha, Déclo Mi-
randa e Henrique Diniz de Andrada, além de per-
sonalidades dos clrculos politicos e judicidrios que
s encontravam presentes, bem c¢omo membros do
Ministério  Piblico, enire os quais o Doutor Oscar
de Pina. . - .

‘Em nome do Tribunal o Ministro Décio fez uma
saudacio A qual respondeu o Senhor Ministro da
Justiga, na.gqusal reafirmou o alto proposito do Go-
vérno da Repiblica em prestigiar e assistir & Jus-
tica Eleitoral, que considera uma das garantias do
regime democritico.

A oracio do Senhar Ministro Décie Miranda foi
a seguinte:

Exmo. Senhor Ministro Juracy Magalhfies.

O T.S.E. tem a honra .de receber, neste mo-
menta, a visita de Vossa Exceléncia, no exercicio das
altas funcdes de Ministro da Justi¢a.

Esse gesto € uma reiteragao do apreco por esta
Casa, manifestado, por forma similar, em ocasides
anteriores, pelo antecessor imediato de Vossa Exce-
léncia, Senador Milton Cempos, e pelo Excelentissimo
Senhor Presidente da Republica, Marechal Humberto
Castello Branco.

Em dois anos do Govérno instaurado pelo Ato
Institucional, foram sem conta as vézes que nos deu
& honra de sua presencga o Ministre da Justiga.

E com uma nota que merece ¢ maior relévo:
nunca essa presengh sé féZ em térmos de interésse
pela matéria contenciosa submetida a éste Tribunal,
Senao no propdsito de nes ouvir € nos trager .contri-
buicdes doutrinirias sbbre os aspectos gerais do pro-
blema eleitoral.

Do Excelent{ssimo Senhor Pregidente da Repu-
bliea, Marechal Humberto Castello Branco, tivemos,
também, por {rés vézes, & honrosissima visita.

Aqui, outra nota deve ser salientada: as visitas
do Excelentissimo Senhor Presidente da Repnblica
néo se restringiram s honross cortezia protocolar.
Denotando, desde a primeira hora, 8 pureza de seus
ideais democriticos ¢ & sus fé nas virtudes do go-
verno representativo, o Senhor Presidente da Repu-
blica, em $8das essas ocasides, velo aquli nfo s6
manifestar o propdsite concreto de providéncias para
o aperfeicoamento da ordem legal no campo eleito-
ral, como colpborar efetivamente para ésse propé-
sito.

Da primeira vez, solicitou-nos o anteprojeto do
Cédigo Eleitoral, gque os Poderes Executivo e Legis-
Iativo subseguentemente prestigiaram, transformando
em lel o anteprojeto elaborado por esta Casa, com
incorporagio, senao de todos, pelo menos da maior
parte das nossas sugestdes.

Na segunda vez, 0 Senhor Presidente da Repu-
blica participou de reunido dos Presidentes e Juizes
dos Tribunais Eleitorais, convocados para aquela
tarefa de reformular a legislagio eleitoral. E, foram,
entfo, preciosas, como roteiro e inspiracio dos nos-
sos trabalhos, as palavras que Sua Exceléneia dirigiu
presentes, 8 revelar, em pontcs conecretos, o conhe-
cimento de Sus Exceléncia sdbre as deficiéneias
ainda remanescentes no processo eleitoral entdo
vigente, a despeito de tantos anos de inegdvel aper-
feicoamento.

Na terceira visita sublinhou Sua Exceléncia a
alta responsabilidade dos Tribunais EleMdorais em
face dos pleitos estadunis que se mvizinhavam, con-
vocando 0 nosse esférge para fazer frutificar, em
beneficios &4 ordem politica e & paz do povo brasi-
leiro, a legislagio nova em que 0 Govérno Revolu-
ciondric corporificou © seu intento de impedir o
acesso aos postos eletivos dagueles a guem n&o favo-
rece o ideal de servir &s tradigdes e a0 engrande-
cimento dc Pafs, senio o de conguisti-lo pela dema-
gogia, pela subversio ¢ pelo uso Indevido do poder
estatal e do poder eccnbmico. - '

Podemos dizer, com orgulho e ufania, gue esta
Casa, honrando suas tradigbes, tem dado esférgo
extremo e diuturno ao tip desejndo aperfeicoamento
da ordem democratica. : :

Com & colaboracfo dos Juizes de todos os Tri-
bunais Eleitorais, suscultando experiéncias desde o
Amazonas até o Rio Grande do Sul, preparamos agui
o anteprojeto da atual lei eleitoral, recebido com
gerais encomios.

Uma das linhas mestras desse anieprojeto, niéo
aproveitada pelo Executive e pelo Legisiativo, seria,
talvez, & chave das dificuldades presentes na regr-
ganizagio dos partidos.

Era & eleicio dos corpes legislatlvos pelo sistema
semidistrital, que, além de maior fidelidade da - re-
presentacdo, porque traria as assembléias os homens
de idéias gerals e simultineamente aqueles mais
ligados a0s interésses locais, comduziria naturalmente
& dualidade de partidos, em vez da pluralidade que
propicia as perplexidades dos eleitores € 05 governos
de compromisso. -

Promulgada a lei eleitoral, o codigo dos partidos,
s lei das inelegibilidades, prosseguiu a faina intensa
déste Tribunsel, haizxando a tempo e & hors, com
precisiio, instrugdes normativas pormenorizadas sbbre
todas as fases e atos do processo eleitoral.

Num dos Estados, o do Maranhio, euja organi-
zacdo eleitoral nio condizia com o5 ¢levados padrdes
de cultura e com a vocagdo civiea daquela terra, foi
realizado, pelo eminente Corregedor, Ministro Hen-
rique Andrada, e com a colaboragic dos Juizes do
Tribunal Regional e Jufzes Eleitorais, um drduc e
ingente trabalho de clarificagio dos corpos eleito-
rais, trebalho aplaudido, sem excecho, por tddas as
correntes de opinifio, e do qual resultaram eleigbes
pacificas, ¢ lsentas das eivas do passado.

Questoes prévias, sdore inelegibilidades e Tegis-
tros, algumas delas inieiramente novas, foram deci-
didas com exame profundo e ¢ mesmo tempo expe-
dito, de forma & nfo sacrificar o tempo de presenga
dos candidatos nos prélios de divulgagic de seus
programas. :

De tudo isso, resultaram eleigdes cuja normali-
dade superou, certamente, a de tbdas as precedentes
que se feriram no Ambito estadual.

As elefedes de outubro de 1965 foram, pois, uma
vitéria dos propésitos democriticos dos trés Podéres
da Repiblica; do Presidente da Republica, pela sua
insisténcia na sua realizagio, DR sua garantia € na
sua higidez; do Poder Legislativo que, com o sabe-
dorin e & experiéncia dos legisladores brasileiros,
que nada fica & dever sos dos povos mais adian-
tados em cultura politica, votou ¢s instrumentos da
reforma eleitoral, da organizacfo dos partidos, das
inelegibilidades; do Poder Judicirio, representado
nesse campo especializado pelo Tribunal Superior,
pelos Tribunzis Regionals e pelos Juizes Eleitorais,
que empregaram todos os esforcos, chegando aos
limites dos sacrificios pessoais, para a implantacio
€ exetucdo dos novos diplomss.

Essa vitdria foi coroada pela atitude firme e
serens d¢ Senhor Presidente da Republica e de Vossa
Exceléncin, prestande t6das ns garantias ao resguar-
do da manifestacio da soberania popular.

E’ com grande honra, Senhor Ministro, que rece-
hemos & sua visita, nesta hora em que Vossa Exce-
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léncis, reafirmando o seq pendor democratico, gue
vem da mocidade e rejteradamente se manifestou
através toda a sua vida de homem publico, até com
o sacrificic de posi¢bes, desenvolve a¢io intensa no
sentido de identificar os estudrios profundos da
vocagho de grandeza deste Pais, e fazer deslizar por
eles as Aguas caudalosas da sabedoria politica, da
capacidade € da bondade do povo brasileiro, que se
vinham perdende, desviando, paralisando, nos igara-
pés, nos meandros, nos desvios, das Incompreensies e
das frustaches impostas pelas liderangas sem viséo
do mnosso destino imperial.

Serd de todos o esférgo pela restauracio, € & éle
néo faltard, com a contribuigfio de sempre, 8ste Tri-
bunal Superior Eleitoral.

INDICAGCAO APROVADA

O Tribunal Superior Eleitoral, .em 10 de dezem-
bro de 19885, aprectando o processo n? 3,087, de que
era relator o Senhor Ministro Presidente, por unfni-
midade, aprovou a2 indicagdo sdbre o julgamento de
recurses e outros, face ao disposto no Ato Institu-
cional n? 2, nos seguintes térmos: .

“Senhores Ministros, éste Tribunal, ‘pela Reso-
lucdo n® 7.764, de 8 'de novembro Gltimo, publicade
no Diirlo da Justica de 16 do mesmo meés, baixon
instrugbes sbbre o julgamento dos recursos e demais
processos em andamento ne Justica Eleitoral, face
a0 disposto no art. ‘18 ‘do Ato Institucional n® 2.

Posteriormente, porém, foi baixado pelo Excelen-
tisgimo Henhor Presidente da Repiblica o Ato Com-
plementar n® 4 (Dlario Oficlal de 22 de novembro
de 1865), o qual, no &art. 10 estabeleceu:

“Art. 10. Qs candidatos que concorreram
aos pleitos realizados a 3 de outubro iltimo
poderfio exercer, até o encerramento definitivo
do processo eleitoral, todos os atos que eram
atribuidos aos partidos que os registraram’’.

Um dos efeitos désse dispositive, de um dos Atles
que completaram o Ato Institucional n® 2,-é o de
alterar em parte a Instrugdo baixada pelo Tribunal
Superior Eleitoral, pois, de aedrdo colm 05 seus ex-
pressos, apenas os candidglos que concorrerem aos
pleitos realizados o 3 de outubro itimo poder&o
exercer oS BRtos que eram atribuidos aos partidos
extinfos. Os demais, portanto, que hajam concorride
a quaisquer outros pleitos, ndo poderéio postular em
nome dos partidos extintos que os hajam registrade.

Diante disso, preponho ao Tribunal, em adita-

mento #3 Instrucbes de inicio mencionadas, figue
esclarecido. que, por férea do art, 10 do Ato Com-
plementar n® 4, todos 0s recursos & processos, refe-
rentes a eleicbes anteriores a de 3 de outubro de
1965, alnde nao decididos, em gualquer instdncia da
Justica ' Eleitoral, sejam julgados prejudicados, en-
- viando-se 0s autos 80 O6rgao competente do Minis-
tério Pliblico, para apuragio de responsabilidadss pe-
nais, quando déles constar & pratica de quaiguer
infragao®.

0 SUPREMO TRIBUNAL DO BRASIL

O Boletim da Biblioteca do Supremo 'Tribunal
Federal, no seu n? 20, de dezembro de 1965, prosse-
guindo na publicagio intitulads “0O Supremo Tribu-
nal do Brasil” (Notas e Recordacges), de autoria do
Doutor Daniel Aario Reis, diretor da Biblioteca da-
queia alta cirfe, divulgou o Capitule IV, intitulado
“Tribunal Superior Eleiforal”, que transcrevemos
colaborando na divulgacio de fatos referentes & vida
da Justica Eleitorael, como testemunho do apre¢o em
que sho recebidos nos clrculos judicidrios os concei-
tos daquela publicagio e do autor do trabalho.

“Uma funcdo adjecta dos Ministros do Supremo
Tribunal Federal, a unica, alias, de caréter obriga-
torio, ¢ o exerciclo no Tribunal Superior Eleitoral.
A Justi¢e eleitoral foi criada em 1932, quando da
promulgacio do nosso. primeiro, C6dizo Eleitoral, apds
a Revolugio de 30. Dispunha &ste gue o Presidente
do Tribunal Superior Eleitoral seria o Vice-Presiden-
te do Supremo Tribunal Federal, que teria, néle, a
companbia de dois outros ceolegas. © Vice-Presi-
dente, entdo, era ¢ Ministre Hermenegildo de Bar-
T03, que exerceu o cargo aité 1937, quando o polpe

de Estado dissolveu, com © Congresso, aquelsa Jus-
tica. Em 1945, foi ela restabelecida, mas & si, &
Presidéncia da Corte Eleitoral se _con.fundiria. com
a do préprio Supreme, e foi o Ministro José Linha-~
TES quem, nesss dupla qualidade, presidiu 3 crgani-
zacho da nova . Justica; indo para Presidéncia da
Reptblica, a 29 de putubro de 1945, coube ao Vice-
Presidente do Tribunal Superior Eleitoral, ¢ Ministra
‘Waldemar Falcio, cuidar, diretamente, das elei¢des-
de 2 de dezembro, as primeiras que se¢ seguiram &
queda da ditadura. Nova organizecio alterou e
composicio do T.S.E. — que, ja ai, a0 contririo
da primitiva,  de 1932, s6 contava com dgls Ministros
do Supremo; agora, estes passaram a ser, amhbos,
¢leitos pelos seus pares; wanteriormente, quando o
Presidente do T.8.E. teria de ser o do Supremo,
éste ¢ que nomeava os companheiros, e, alias, todos
os membros da Justica Eleitoral. Desde entio, a
Presidéncia do S.T.E. veio a ser ocupads, sucessi-
vamente, pelos Ministros Lafayette de Andrada, Ri-
beiro da Costa, Edgard Costa, Luiz Gallottl, Rocha
Lagoa, Nelson Hungria, Ary Franco, Candido Motta
Filho e, agora (1965), Vilas Boas. Pela Constituicio.
(art. 114), os membros do T.B.E., inclusive os que.
vém do Supremo, sic eleitos por dols anos, servindo
cbrigatdriamente, podendo ser reeleitos por mals
dois, ocasido em que a8 aceilagio se torna faculte-
tiva. Dos dois Ministros do Supremo Tribunal, que
servem mno - Tribunal Eleitoral, um & o Presidente
déste; e outro, o Vice-Presidente. A praxe € o malis
antigo ser eleito Presidente’’.

PERDA DE DIREITOS POLITICOS

Por decretos do Senhor Presidente da Republica,
foram cassados o5 direitos politicos de Clovis Ribeiro
Morais, natural do municipio de Lucélia, Estado de
S&o Paulo, nascido s 5-9-47; Benedito da Cunha
Motta Filho, natural da capital do Estado de Bap
Paulo, nascido a 8-5-46; José Antdnio Ponseca Fi-
lho, natural de Aracatuba, Estado de Sao Paulo,
nascido a 13-1-47; Adalberto Caceres Martinez, na-
tural da Capital do Estado de S#o Paulo, nascido
a 23-4-47; Anelito Alves do Rego, natural de Pogdes,
Estado da Bahia, nasecido a 7-12-39; Norberio Arge-
miro Garé, natural da Capital do Estado de Sio
Paulo, nascido- a 27-6-46; Euflasio Rodrigues da 8il-
va, naturel de Quararapes, BEstado de Sao Paulo,

- nascido a 18-9-45; Gilberto Cardoso Couto, natural

da Capital do Estado de Sio Paulg, nascido a 3-12-47;
Meaurs Marques Mariani, natural da Capital do Es-
tado de Sio Paulo, nascido a 31-1-48; Amaury Ba-
tists, Lima, natural de Dugue de Caxias, Estado do
Rio de Janeirg, nascido & 10-10-47; Claudino Nunes
da’ Silva, natural de Campe Grande, Estado de Mato
Grosso, -nascido a 13-12-46; Carlos Alberte Costa,
natural do Estado da Guanabara, nascide a €-11-46;
José Carlos Arruda, natural! de Jundiaf, Estado de
Sio Paulo, nascido a 16-4-48; Marcelo Melotto, na-
tural de Catanduva, Esfado de S&o0 Paulo, nascida
a 15-2-46; José Vicente de Moura, natural da Capi-
tal do Estado de Sdo Paulo, nascido a 12-4-47; Edgar
Lopes Rubim, natural de Sio Fidells, Estado do Rio.
de Janeiro, nascido a 5-8-46; Jodo Batista dos San-
tos, natural da Capital do "Estado de Sio Paulo,
nascido a 1-1-46; Alberto Rodrigues Gomes, natural
de Itarapud, Estado de Sfo Paulo, nascido & 27-8-45;
Danile Mariano, nafural do Estado da Guanabars,
nascido a 11-6-45, Ismael Anténio Rodrigues, natu-
ral de Magds, Estade de S&o Paulo, nascido a...
23-3-47; Oiimpio Cunha Pernandes, natural de Ma-
manguape, Esfado da Guansbara, nascide a 26-8-46;
Célio Pimentel da’ Cruz, natural do Estado da. Gua-
nabara, nascido a 28-5-48; Ezequiel de Azevedo, na-
tural do Esfado da Guanabara, nascide a 6-7-47;
Melchisedeck Oliveira Lima, matural de Salvador,
Estado da Bahla, nascido a' 4-3-48; Roberto dos
Santos, natural de Santoe Anastéclo, Estado de Sao
Paulo, nascido e 9-8-46; vValter Gomes, natural da
Capital do Estado de Sic Paulo, nascido a 13-3-47:
René Castelhano, natural da Capital do Estado de
Sio Paulo, nascido & B-7-48; Taylor Rafael Amaral,
hatural de Santa Rita do Sapucal, Estado de Minas
Gerais, nascide a 25-10-47. Os decretos em aprégo
foram publicades no Diario Oficial de 29-11-65.
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irizida pelo Procurador Regional
Eleitoral. (Resolugdo n® 7.737)

CRIME ELEITORAL — Pela sua pratica,
negando informac¢oes a Justiga Blel-
toral, deve ser negado “habeas corpus”
preventivo. .(Acérdao n* 3.940)

------

—_D —

DECLARACAO DE BENS — &Sendo_regis-
trado candidato sem declaragido de
bens & época necessiria, quando apre-
sentada ndo se reabre o prazo para a
in;lp';.lgzg%;;ao do registrado. (Resolugio
ne 7. :

DESEMPATE — Nulo é o acérdao para ©
© qual foi computado o voto do presi-
ente do Tribunal, embora ndo se te-

nha verificado empate na votacdo.
(Acordao n® 3.919) .........cccoiennns

DESISTECIA DE TRANSFERENCIA — Ne-
ga-se provimento a agravo contra des-
pacho. (Acbérdac n® 3,936)

............................

......................
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ELEITORADO — Quando da qualificagao
eleiforal em todo o Pais com -0s ele-
mentos fornecidos pelos Tribunais Re-
glonais . . ciivvees e iederasaar e

ELEITORES DE BRASIIIA — Os funcio-

Pégs.

217

narios publicos da <Capital alistados

em outras clrcunscrigoes, que estejam
afastados do domicilio eleitoral no dia
do pleito, estdo sujeitos & justificacao
legal. (Resolugdo n® 7.724)

ELEITOR NO EXTERIOR — Até 10 dias

depois do pleito deve a_ reparti¢io ou
emprésa em que’ trabalhie comunicar
sua auséncia do domicilio eleitoral.
(Resolugio n?® 7.724) :

EMENDA CONSTITUCIONAL N*¥ 16 — Ins-
trugdes do T.S.E., sdbre composicao
dos Tribunais Reglonais. (Resoluciao
n® T.790) .. et araee

£SCRIVAO DE CORREGEDORIA — Cria-
do pelo art. 378 do Cddigo Eleltoral

................

com a transformacio do carge de Ofi-

cial Judiciirio, fol preenchido pelo
Sr. Olegario Paiva Villas Boas. (Reso-
lucdo n® 7.740)

ESCRIVAQ SEM QUALIDADE — Do pro-
cessamento de registro por pessoa que
ndo exerce a funcio de escrivio elel-
toral decorre provimento de recurso
contra, o registro de candidato. (Acdr-
dio n? 3.931)

......................

.......................

—_ F —

FICHAS DE FILIACAO PARTIDARIA —
Afirma o T.S.E..que devem ser dati-
lografadas e apenas assinadas, pelo
eleitor. (Resoluclo n® 7.751)

FILIACAO PARTIDARIA — Far-se-i me-
diante ficha datilografada oficializa-

. da, e apenas assinada pelo eleitor.
(Resolugédo n?® 7.751)

........

“HABEAS CORPUS” PREVENTIV() — De-
nega-se quando o paciente, tendo del-
xado de prestar informag¢oes na forma
da lel, visa evitar a ag¢ao da Justica
Eleitoral. (Acdérdao n?® 3.940) ........

— 1 —

INELEGIBILIDADE — Sua argiiigio, praza
para impugnacio, competéncia do Mi-
nistérlo Publico e falta de declaraciao
de bens, esclarecldos pelo Tribunal
Sup'?l_}i??;) Eleitoral. (Resolugao niime-
ro 1. C e eiteaesecaeieaa s

INSCRICOES PARTIDARIAS - Esclarece
o Tribunal Superior Eleitoral que as
fichas de inscrigio do eleitor em Par-
tido Politico devem ser datilografadas,

cabendo ao interessado apenas assi-’

nar, {(Resclugao n® 7.751)
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INSCRICOES ELEITORAIS — Relacao do R
numero de eleitores NSCritos em Cana PRAZO PARA APURACAO — Prorrogacao
circunscri¢do . . ... 217 (cile 2él dllas_parﬁx tenéuno ge t%abg.lhosl

a Comissado Apuradorg do Tribuna

INSTRUCOES SOGBRE JULGAMENTO — Regional Eleitoral dg Paraiba. (Reso-
Dewesminagoes do d'l'.b'-E. sobreta aph; Iugao n® T.74T) ooir et 229
cagao ao art., 1¥ do Awg Instituciona .
n‘.J z, com Ieferéncia a0s DI'OCESSOS Bem PROJETOS E DEB‘ATES LE(%ISLATIVPSZ
andamento, (Resolugae n' 7.764) 230 Eni;e%da ?og_stfl'tu_cm%al _Hi_{ 6 — S0bre

¢ Poder Judiciario. Projeto, exposigao

INSTRUCGES SOBRE JULGAMENTO — de motivos, parecer da Comissao mista 235
Indicagao aprovada pelo T.8.E, alte- . . o - ..
ranao _a Resolugdo n® 7.764 sdbre o Projeto de Lei n? 9 — Sobre a Lei Or-
julgamento de processos face ¢isposi- ganica .dos Partidos. Mensagem pre-
goes do Ato Institucional n¥ 2 ...... 239 sidencial com as razdes do veto. Uis- .

: . . : curso dos Senhores Raul Pila e Arruda

INTEMPESTIVIDADE — Constatado sua Camara, e VOLACAOD ........vvuvvvvnes 243
ocorréncia no pedido de regisuro ae . . o -
candidato deve ser provide Trecurso Projeto de Lei n® 2.956 — Sobre novos
contra & concessio. (Acordao n° 3.931) 219 casos de inelegibilidade. Mensagem

~ . i sopre vetos. Projeto, dispositivos ve-

ISENCAQO DE MULTA — Gozara o alis- tados, declaragdes, votacao e apuracio 247
Tanao que, comprovadamenie, se te- . e . A A
ha, altaneiizads depols de 10'ands g Emende Constucional v7 9, Sonre

e. LT00) Ll 25
a (Resolugao n? 7.700) desempenho de mandato eletivo e do
militar em atividade que aceitar cargo
-_J— eivil . o 253
T _ : Ato Complementar n? 5 — BSobre a

Jnsrggc‘ﬁgggmﬁﬁlgzlgzg{g‘f;] o Saando organizagao de Partidos Politicos ..., 258
pielto deve procurar o cartorio eleito- Ato Complementar n’ 7 — Alterando
ral de onde se encontre e obter um 0 Ato Complementar n® 4, sdbre elei-
atestado; se estw:zr l;wlhexten}gr cabe cées e registro de candidatos ........ 259
ao Orgao em que trabalha pu lico ou ’
pariicuiar, comunicar g auséncia ao Le;d_m’ 4"9? — %utonza abertura do
Juizo Eleitoral; se requereu transte- Cri ito suplementar de Cr§ .........
réncia, estd isento de qualquer obriga- 6.433.130.186 para os Tribunais Re-
¢do. (Resolucao n® 7.924) ........... 2926 gionais Eleitorais .................... 259

. ' Lei n® 4.805 — Autoriza a abertura de
— M — crédito suplementar de Cr$ .........
4|50_.950.(}OU, para o Tribunal Superior

MINISTRO DA JUSTICA NO T. §, E. — Eleitoral . . ... .. ool 262
Noticia do comparecimento do Senhor Lei n® 4.807 — Autoriza a aberturg de
gﬁ)ﬂa%e%%%?ut%‘;% gosggég‘éggl d’gugg" crédito especial de Cr$ 519.550,. para
nhor Ministre Décio Mitanda . ... ... 954 o Tribunal Superior Eleitoral ........ 262

Lei n® 4900 — Orgamento geral da
— N — Untdo para 1966 ........... e 262
Lei n® 4914 — Autoriza a abertura de

NORMAS DE JULGAMENTO — Indicacgdo crédito especial de Cr§ 512,729, para o
aprovadaqpelo T'Si;E' altefando a kKe- T.R.E. da Bahia ................... 263
solucdo n? 7.764.s0bre o julgamento de PRORRGGACAO DE PRAZO Prorro

—_— ga-
ﬁi?fé?ﬁi”asx fﬁge disposi¢bes do Ato Ins- 2535 ¢ao de 20 dias para término de trapa-
""""""""""" lhos da Comissiao Apuradora do Tri-

NULIDADE DE JULGAMENTO — Deter- bunal Regional Eleitoral da Paraiba.
mina-se_quando foi computado o voto (Resolucao n® 7.747) ............... 229
do presidente sem que tivesse havido
empate. (Acérdao nY 3. 219 ..., 217 Q '

—_— — ' ' '
. : GQUALIFICACAO — Quadro, em ordem de-

OBRIGATORIEDADE — Tem a mulher crescente, contendo 0 numero de elei-
que ndo exerce profissio lucrativa o tores qualificados em todo o Pals, con-
dever de alistar-se a partir de um ano forme informacdes dos Tribunais Re-
da vigéncia do novo Cédigo Eleltoral BIONALS . . ..o 217
(Resolugdo n® 7.700) ................ 225 ‘

— P — — R —

PERDA DE DIREITOS POLITICOS -— Re- RECURSO DE INFORMAQGES — Tendo
lagbes dos que tiveram seus direltos provocado ameaga de prisio por parte
peliticos cassados pelos decretos pu- do COI‘re%Edor Eleitoral, 'I’lao se da ao
blicados no Diario Oficial de 29.11-65 265 . ﬁrgggrtggo Egbse%io?orpus preventivo. 903

PRAZO PARA ARGUICAO DE INELEGI. T
BILIDADE — Q de cinco dias, previsto RECURSO ESPECIAL — Nao deve ser co-
no art, 7, § 1° da Lei 4.738 pa.’ssou a nhecida alepacdo de nulidade consta
correr & part_lr da vigéncia da lei, para de reinicio de julgamento em vista de
que a inelegibilidade seja arguida, no alteracdo na composigao do Tribunal,
caso do registro ser anterior & nova com ¢hservancia das formalidades.
lei. (Resolugdo n* 7.737) ............ 228 (Acordio n® 3.820) .................. 218

(Acordiao n° 3.920)
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REINICIO DE JULGAMENTO — Nao deve
ser acolhida alegacao contra a medi-
da, uma vez satisfeitas as exigéncias.
(Acordao n? 3.920)

REGISTRC® DE CANDIDATQ — Deve ser
provido recurso eontra decisio con-
cessiva, se o pedido entrou no, prazo
e fol cessado por guem nao podia.
(Acordio n? 3.931)

REGISTR0O DE DIRETORIO — Aprovado
pelo Tribunal Superior Eleitoral o re-
gistroc do Diretorio Nacional da UDN.
(Resolucéo n? 7.657)

— 8 —

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — Re-
producao do Capitulo IV, do trabalho
do Senhor Daniel Aarido Rels conten-
t(;io informagbes sbbre g Justica Elei-
oral

—_ T —

TRANSFERENCIA — O que tenha solici-

tado, embora nao obtido névo titulo,
nio precisa justificar sua auséncia
do pleito. (Resolugio n® 7.724)
TRANSFERENCIA DE DOMICILIC ELEI-
TORAL — Deve ser negado provimen-
to a agravo contra despacho indefe-
rinde recurso especial da denegacdo

Pags.

2138

21%

224

de desisténcia em processo de trans-
ferenma, de domicilio eleitoral. (Acor-
dao n® 3.936) ... ... e

TRANSFORMACAO DE CARGO — A apl.
cacdo do art, 378 do Codigo Eleitoral,
transformou o cargo de Oficial Judi!
ciario, simbolo PJ-6 do T.S.E. no de
Eserlvao da Corregedoria-Geral, sim-
bolo PJ-1 (Resolugdo n® 7.740) .......

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL —
Instrugbes do T.8.E. sdbre composi-
¢do dos Tribunais Regionais, face a
Emenda Constitucional n® 16. (Resolu-
¢do n® 7.790)

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL -
Reproducdo do Capitulo IV, do traba-
Iho do Senhor Danlel Aarao Reis, con-
tendo mformagoes sobre a Justlca
Eleitoral .

— U —

UI\IAO EEMOCRATICA NACIONAL — O
T.S.E. aprova o registro de seu Dire-
torio Nacional. (Resolugcdo n® 7.657)

VISITA DO MINISTRO DA JUSTICA —
Noticia do comparecimento do Senhor
Juracy Magalhaes ao Tribunal Supe-
rior Eleitoral, com a saudacdo do Se-
nhor Ministro Décio Miranda ........

Pags.
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