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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATA DA 72 SESSAQ, EM 1° DE MARCO
DE 1883

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro $oares Muiioz. Compare-
ceu o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso,

Presentes os Ministros: Decio Miranda, Rafael Ma-
yer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza An
drade e José Guilherme Villela.

Néo compareceu o Dr. Inocéncio Martires Coelho
por motivo justificado.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 6° sessfo,

Julgamentos

8) Recurso de Diplomacdo n? 355 — Classe 5* -
Piaui (Teresina).

Contira a diplomacfio dos candidatos a Governador,
Vice-Governador, Senador, Deputado Federal, Deputa-
do Estadual e Suplentes eleitos pelo PDS nas eleigoes
de 15-11-82.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrida: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

ATAS DAS SESSOES

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade,.
Negou-se provimento ao recurso. Decisdo unénime.
Protocolo n? 932/83.

b} Recurso de Diplomacdo n° 358 — Classe 5° —
Bahia (Salvador}.

Contra a diplomacéo dos candidatos eleitos para os
cargos de Deputado Federal e Deputado Estadual pelo
PMDB da Bahia, notadamente contra a expedicio de
diploma ao candidato Luiz Humberto Ferraz Pinheiro.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, representa-
do por seu Presidente e Delegado credenciado junto a
Justica Eleitoral.

Recorrido: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Negou-se provimento ao recurso. Decisfo undnime,
Protocolo n° 1.519/83,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 1Y de marco de 1983 - Soares Munoz,
Presidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos
Madeira — (Gueiros Leite — J. M. de Souza Andrade —
José Guilherme Villela — Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.
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ATA DA 8* SESSAQ, EM 3 DE MARCO
DE 1983

: SESSAO ORDINARIA
|
Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Compare-
ceu ¢ Dr. Valim Teixeira Procurador-Geral Eleitoral,

Substituto. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros Decio Miranda, Rafael Ma-
yer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza An-
drade e José Guilherme Villela,

Nao compareceu, por maotivo justificado, o Dr. Ino-
céncio Mirtires Coelho.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sso, sendo lida e aprovada a Ata da 77 sessio.

vOTO DE PESAR

O Sr. Ministro José Guilherme Villela: Senhor Pre-
sidente, antes de passarmos aos julgamentos, sinto-me
no dever de propor seia inserido na ata desta sessdo
um volo de pesar pelo passamento, ocorrido hoje na ci-
dade do Rio de Janeiro, do eminente Ministro Carlos
Medeiros Silva, ilustre homem puablico, que, com brilho
e eficiéncia, serviu a esta Corte, no exercicio do alto
cargo de Procurador-Geral Eleitoral. Sugiro ainda que
dessa manifestacio de pesar se dé conhecimento a
familia enlutada. O Sr. Ministro Presidente: A pro-
posta do eminente Ministro José Guilherme Villela
constard da Ata da presente sess@o, € estou certo gue o
plenaric a aprova. De sorte que faremos as comunica-
¢coes sugeridas.

Julgamentos

a} Recurso n® 5639 — Classe 4° — Maranhfo

(44" Zona — Passagem Franca).

Contra decisdo do TRE que nio conheceu de recur-
so para anular a vetacio da urna n? 330-B da 447 Zona
Eleitoral do Municipio de Passagem Franca — MA.

Recorrente: Afonso Pereira da Costa, candidato a
prefeito pela sublegenda 2 do PDS.

Recorrido; José Pereira dos Santos, prefeito eleito
pela sublegenda l do PDS.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Niao se conheceu do recurso especial. Decisdo uné-
nime.

Protocolo n? 685/83. _

by Recurso n® 5.696 — Classe 4* — Para (23! Zo-
na — Marabd}.

Contra a deciséo do TRE gue determinou a nulida-
de de votacdo correspondente a todas as urnas de Serra
Pelada.

Recorrentes: 1°} Diretério Regional do PDS, por
seu Delegado Especial para apuragdo, Dr. Sérgio A.
Frazao de Couto. 2°) Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seun
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento
para, anulado o Acérddo, determinar que ¢ Tribunal
Regional julgue os recursos parciais, vencidos em parte
os Ministros Guilherme Villela e Souza Andrade, que
validavam a votacdo, e considerando, como voto mé-
dio, o do Ministro Decio Miranda, que néo conhecia do
recurso.

Protocolo n® 1.368/83.

c) Recurso n? 351 — Classe §° — Santa Catarina
(Florianépolis)

Contra a diplomacgio dos Srs. Esperidido Amin He-
lou Filho & Jorge Konder Bornhausen, eleitos respecti-

vamente aos cargos de Governador e Senador pelo PDS
de Santa Catarina (Elei¢des de 15-11-82).

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao recurso unanimemente.
Protocole n® 114/83,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sesséo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 3 de marc¢o de 1983. — Soares Mudioz, Pre-
sidente — Decio Miranda. — Rafael Mayer — Carlos
Madeira — Gueiros Leite — J. M. de Souza Andrade —
José Guilherme Villela — Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

ATA DA ¢ SESSAO, EM 8 DE MARCO
DE 1983

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Compare-
cen o Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Decio Miranda, Rafael Ma-
ver, Carlos Madeira, Lauro Leitdo, J. M. de Souza An-
drade e José Guilherme Villela,

N&o compareceu, por motivo justificado, o Minis-
tro Gueiros Leite.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
A0, sendo lida e aprovada a Ata da 8 sessdo.

Julgamentos

a} Recurso n? 5.611 — Classe 4* — Paraiba (18*
Zona — Umbuzeiro, Municipio de Natuba).

Contra decisdo do TRE que manteve a diplomacgio
de Anténio Emidio Sobrinho, candidato eleito peia sub-
legenda 1 do PDS ao cargo de Prefeito do Municipio
de Natuba — PB.

Recorrente: José Lins da Silva, candidato a prefei-
to pela sublegenda 2 do PDS.

Recorrido: Anténioc Emidio Sobrinho, prefeito elei-
to pela sublegenda | do PDS.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Ndo se conhecen do recurso especial unanimemen-
te.

Protocolo n® 483/83.

b) Habeas Corpus n° 34 — Classe 1?2 — Recurso
— Espirito Santo {Vitéria).

Da decisdo do TRE que, preliminarmente, declinou
de sua competéncia para o julgamento da ordem de Ha-
beas Corpus, impetrada em favor do Dr. Perli Cipriano
e Walter Luiz Potratz, incursos no art. 330 de Cédigo
Penal, para o Egrégio Tribunal de Justica do Estado.

Recorrentes: Dr. Glecinei de Oliveira Brito {(Advo-
gado) e o Procurador-Regional Eleitoral.

Pacientes: Dr. Perli’ Cipriano ¢ Walter Luiz Po-
tratz.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao recurso, vencidos os Mi-
nistros Relator, Lauro Leitdo e Souza Andrade. Lavra-
rd ¢ Acorddo o Ministro José Guilherme Villela.

Protocolp n® 2.434/82.

¢} Recurso n® 5.580 — Classe 4 — Agravo — Ba-
hia {Salvador).

Agravo do despacho inadmitente de recurso espe-
cial contra Resclugdo que determinou fossem os Juizes
das Zonas integrantes de diversos municipios informa-
dos de que os votos atribuidos aos candidatos do
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PMDE e PT as eleicées de émbito estadual e federal
estdo sujeitos & nulidade contida no § 19 do art. 8° da
Lei n° 6.978/82, na redacdo da Lei n? 7.015/82.

Agravante; PMDB, por seu Delegado.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Negou-se provimento aoc agrave por votacdo unéni-
me,

Protocolo n? 7.975/82,

d) Recurse n? 5.730 — Classe 4° — Agrave —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiv recurso para
validar voto da urna n? 227 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo em decisio unini-
me.

Protocolo n? 1.816/83.

e) Recurso de Diplomacdo n® 350 — Classe 5° —
Rio Grande do Sul (Porto Alegre).

Contra a diplomacdo de Loris Antonio Pasquali
Reali, deputado estadual eleito pelo PDS nas elei¢des
de 15-11-82,

Recorrente; Lionce Ribas Porciincula.

Recorrido: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Na&o se conheceu do recurso unanimemente,

Protocolo n? 8.008/82,

f) Processo n’ 6.788 — (Classe 1 — Distrito Fe-
deral {Brasilia}.

Distribuicdo de cotas do Fundo Partidédrio, na for-
ma prevista no art. 97 da Lei n° 5.682/71, e art. 5° da
Resolucdo n? 10.935/80.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Determinou-se que fa¢a a distribui¢do nos termos
do parecer da Procuradoria Geral Eleitoral. Decisdo
uniinime.

Protocolo n? 2.368/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 8 de marco de 1983, — Soares Mufioz, Pre-
sidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos
Madeira — Lauro Leitdo — J. M. de Souza Andrade —
José Guilherme Villela — Inocéncie Miértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 10?8 SESSAQ, EM 10 DE MARGO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Soares Muiioz. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Maértires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Decioc Miranda, Rafael Ma-
yer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza An-
drade e José Guitherme Villela.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 9 Sesséo.

Julgamentos

a) Recurso n® 5.606 — Classe 4 — Piaui (107 Zona
Eleitoral — Monsenhor Hipélitoj.

Contra decisdo do TRE que deu provimento ao re-
curso para anular a votacio da urna da 11° Secdo do
Municipio de Monsenhor Hipélito-PI,

Recorrente: Hamilton da Silva Lima, candidato a
Prefeito pelo PDS 2.

Recorrido: Francisco Sérvulo Gomes, candidato a
Prefeito pelo PDS 1.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

0 julgamento foi adiado apés o voto do Ministro
Relator, que ndo conhecia do recurso, a pedido do Mi-
nistro José Guilherme Villela.

Protocolo n? 178/83.

bl Habeas Corpus n® 96 — Classe 17 — Parand
{Curitiba)

Contra decisio do TRE que julgou prejudicado o
habeas-corpus impetrado em favor de Carlos Alberto
Gazineu ¢ Celso Vieira, em face da retificacfo da pri-
sfo preventiva dos indiciados pelo Tribunal e a conclu-
séo do inquérite policial pelo Departamento de Policia
Federal.

Impetrante: Dr. Osmann de Oliveira.

Pacientes: Carlos Alberto Gazineu e Celso Vieira.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Julgou-se prejudicado o writ por votacdo uninime.

Protacolo n° 107/83.

c) Processo n® 6.792 — Classe 1 — Sao Paulo
{Sd0 Paulo).

Crédito Suplementar no valor de Cr$ 16.000.000,00.
para o Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Determinaram o encaminhamento do pedide. Una-
nimemente.
Protocolo n? 1.997/83.

d) Processo n® 6.791 -~ Classe 10° — Parani
{Curitibaj}.

Crédito Suplementar no valor de Cr$ 11.000.000,00,
para o Tribunal Regional Eleitoral do Parand.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Determinou-se o encaminhamento do pedido em de-
cisdo uninime,
Protocolo n® 1.714/83,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreté-
rio, lavrei a presente Ata que vai agsinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 10 de marc¢o de 1983 — Soares Musoz,
Presidente. — Decio Miranda. — Rafael Mayer, — Car-
los Madeira. — Gueiros Leite. — J. M. de Souza An-
drade. — José Guilherme Villela. — Inocéncio Mirtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 11! SESSAQ, EM 15 DE MARCO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Scares Mufioz. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Madrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretirio Dr, Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Decio Miranda, Rafael Ma-
ver, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza An-
drade e José Guilherme Villela.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séo0, sendo lida e aprovada a Ata da 10° Sessdo.
Julgamentos
a} Recurso de Diplomacdo n® 360 — Classe 5° —
Parand (Curitiba).

. Contra a diplomacédo dos Srs. Erondi Silvério e Ga-
briel Manoel, candidatos do PDS eleitos a Assembléia
Legislativa do Parana.
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Recorrente: Anténio Casemiro Belinati, candidato
a Deputado Estadual pelo PDS.

Relator; Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ac recurso. Decisio unénime.
Protocolo n? 1.741/83.

b} Recurso n? 5.606 — Classe 4" — Piawi (10¢ Zo-
na Eleitoral — Monsenhor Hipdlito).

Contra decisdo do TRE que deu provimento ao re-
curso para anular a votacdo da urna da 112 Secdo do
Municipio de Monsenhor Hipdlito — PIL.

Recorrente: Hamilton da Silva Lima, candidato a
Prefeito pelo PDS 2.

Recorrido: Francisco Sérvulo Gomes, candidato a
Prefeito pelo PDS 1,

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento,
vencidos os Ministres Relator e Gueiros Leite.

Protocolo n® 178/83.

¢) Recurso n® 5.717 — Classe 4° — Pernambuco
{11° Zona Eleitoral, Municipio de Jaboataol.

Contra deciséo do TRE que deu provimento a re-
curso para anular os volos da urna n® 308,328, da 20°
Zona Eleitoral do Municipio de Jaboatio — PE.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento.
Decis@o undnime,

Protocoelo n® 1.627/83,

d) Recurso n? §.720 — Classe 4° — Agravo — Ba-
hia (1147 Zona — Richéoc do Jacuipe).

Agrave do despacho que negou seguimento ao re-
curse no qual se pede a recontagem dos votos de todas
as urnas da 114 Zona Eleitoral do Municipio de Ria-
chdo do Jacuipe/BA.

Agravante: Sublegenda 2 do PDS.

Agravado: Sublegenda 1 do PDS.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Por decisdo undnime, negaram provimento ac agra-
va,

Protocolo n® 1.659/83.

e} Recurso n? 5722 — Classe 4° — Agravo —
Piauf (437 Zona — Regeneracio).

Agravo do despacho que nao admitiu o recurso na
qual se pleiteia a sustacdo da diplomacdo dos eleitos ne
Municipio de Regeneracfio e a realizacdo de novas elei-
¢des.

Agravantes: Jodo Moreira Ramos, candidato a ve-
reador e outro.
Agravado: Augusto Carlos Teixeira Nunes, candidato
eleito pelo PIIS.,

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Rejeitou-se a diligéncia contra o voto do Relator e
A unanimidade negou-se provimento ao agravo.

Protocolo n? 1.661/83.

f) Recurso n® 5.728 — Classe 4° — Agravo — Per-
nambuco (72° Zona — Municipio de Floresta).

Agravo do despacho que inadmitiu recurso para re-
contagem de votos no Municipio de Floresta.

Agravante: Sublegenda 2 do PDS.
Agravado; Sublegenda 1 do PDS,
Relator: Ministro Carlos Madeira.

Deu-se provimente ao Agravo e, conhecendo-se
desde logo do recurso, deu-se-lhe provimento, nos ter-
mos do voto do Relator, Deciséio unéinime.

Protocolo n® 1.,740/83.

g) Recurse n? 5,776 — Classe 47 — Agravo — Ba-
hia (143" Zona — Santo Estéviol.
~ Agravo do despacho que inadmitiu recurso para
validar votod em favor do candidato a Prefeito pela Sub-
legenda 2 do PDS, e anular votos em favor do candi-
dato ao mesmo cargo pela Sublegenda 2 do PDS.

Agravado: Orlando Santiago, candidato a Prefeito
pela Sublegenda 1 do PDS.

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Deu-se provimento ao agravo. Unanimemente.
Protocolo n® 1.882/83.

hy Processe n® 6.794 — C(Classe 108 — Ceard
(Fortaleza). .

Pedido de provisao de verba formulado pelo TRE
do Cears, no valor de Cr$ 836.740,00, para atender des-
pesas com elei¢des nos Municipios de Missdo Velha e
Capistrano.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Concedeu-se provisdo de verba no valer de Cr$
200.000,00.

Protocolo n? 1.712/83.

i) Processe n° 6.778 - Classe 10 — Piaui
(Teresina).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Efetivo do TRE, da
classe de jurista, a ocorrer com o término deo 2° biénio
do Dr. Helimar Campelo Sobral, composta dos advoga-
dos: Dr. Deusdedit Souza, Dr. José Camilo da Silveira
Filho e o Dr. José do Egito Ferreira de Oliveira.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Encaminhou-se a lista.

Protocolo n? 7.902/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessgo.
E, para constar eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata gque vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 15 de mar¢o de 1983, — Soares Murioz,
Presidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos
Madeira — Gueiros Leite — J. M. de Souza Andrade —

José Guilherme Villela — Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 120 SESSAO, EM 17 DE MARCO
DE 1983

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Minisiro Soares Muifioz. Compare-
ceu o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substitute. Secretdario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Decio Miranda, Rafael Ma-
yer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza An-
drade e José Guilherme Villela.

N#o compareceu, por motivo justificado, o Dr. Ino-
céncio Martires Coelho.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata da 11* Sessfo.

Julgamentos

a) Recurse de Diplomacdo n° 357 — Classe 5 —
Amazonas (Manaus). )

Contra a diplomac¢iio dos candidatos do PMDB,
Srs. Gilberto Mestrinho, candidato a Governador, Fi-
bio Lucena, candidato a Senador, Carlos Alberto de
Carli, candidato a Deputado Federal, Samuel Peixoto e
José Maria Monteiro, candidatos a Deputado Estadual.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, pelo Presi-

~ dente da Comisséio Executiva.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.
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Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Rejeitada por unanimidade de votos a preliminar
de conversdo do julgamento em diligéncia, negou-se
provimento ao recurse em decisdo também undnime.

Protocolo n® 1.345/83,

b} Recurso de Diplomacdo n? 353 — Classe 6* —
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro).

Contra diplomacde dos Srs. Roberto Jefferson
Monteiro Francisco, Jorge Said Cury, Fernando de
Souza Ribeiro de Carvalho, Celso Pecanha e Francisco
José Ferreira Studart, Deputados Federais eleitos pelo
PTB nas eleicdes de 15-11-82.

Recorrente: Rubem Guanais Dourado, candidato a
Deputado Federal pelo PTB.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Negou-se provimento ao recurso em decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 909/83.

¢} Recurso n? 5.731 - Classe 4* — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agrava do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 26 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante; Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravade: Diretérioc Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator; Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n° 1.817/83.

d} Recurso n? 5.732 — Classe 47 — Agravoe —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 26 da 1% Zona Eleitoral.

Agravante; Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretoric Regional do PMDB, por seu
Delegado,

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravoe. Decisdo uninime.
Protocolo n® 1 .818/83.

e)] Recurso n? 5733 — Classe 4' — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nio admitiu recurso para
validar voto da urna n? 117 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Dielegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agrave. Decisdo uninime.
Protocolo n® 1.819/83.

f) Recurso n? 5.734 — Classe 4* — Agravo — Acre
{Rio Branco).

Agravo do despacho que nao admitiu recurso para
validar voto da urna n? 203 da 17 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado. -

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministra Carlos Madeira.
Negou-se pravimento ao agraveo. Decisfo undnime.
Protocolo n? 1.820/83.

g) Recurso n° 5735 — Classe 4 — Agrave —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despache gue néo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 191 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisfo undnime.
Protocolo n? 1.821/83.

h) Recurso n? 5736 - Classe 4" — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 16 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado. '

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n® 1.822/83,

it Recurso n° 5737 — Classe 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despache que ndo admitiv recurso para
validar voto da urna n? 63 da 1' Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDEB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Deciséo undnime.
Protocolo n? 1.823/83.

i) Recurso n? 5.738 — Classe 4* — Agravo — Acre
{Rio Branco).

Agravo do despacho que nio admitiu recurso para
validar voto da urna n? 113 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por sen
Delegado

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n® 1.824/83.

1) Recurso n® 5.739 — Classe 4> — Agravo — Acre
{Rio Brancol.

Agravo do despacho que nao admitiu recurso para
validar voto da urna n? 203 da 1? Zona Eleitoral,

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.
Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agrave. Decisfo unanime.
Protocolo n? 1.825/83,
m) Recursa n’ 5.740 — Classe 4' — Agravo —
Acre (Rio Branco).
.Agravo do despacho que ndo admitin recurso para
validar voto da urna n® 7 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo uninime.
Protocolo n° 1.826/83.

n) Recurso n° 5.749 — Classe 4" — Agravoe —
Acre {Rio Branco).
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Agravo do despacho gque nao admitiu recurso para
anular a votacfio da urna n? 138 da 1! Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator; Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao recurso. Decisdo unéinime.
Protocolo n? 1.835/83.

o} Recurso n® 5.7561 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que nio admitiu recurso para
anular voto da urna n® 19 da 12 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento aoc agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n® 1.837/83. '

p} Recurso n°? 5.752 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que nao admitiv recurso para
anular voto da urna n® 19 da 1® Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unanime.
Protocolo n® 1.838/83.

q) Recurso n? 5.755 — Classe 4° — Agravo — Acre
(Rio Branco}

Agravo do despacho gue ndo admitiu recurso para
anular voto da urna n? 225 da 1° Zona Eleitoral,

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo, Decisdo undnime.
Protocolo n? 1.852/83.

r} Recurso n® 5.767 — Classe 4° — Agravo — Acre
fRio Branco}

Agravo do despacho gue ndo admitiu recurso para
anular voto da urna n? 106 da 12 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisfio uninime.
Protocolo n° 1.866/83,

s) Recurso n? 5.774 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular voto da urna n? 103 da 12 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Cartos Madeira.

Negou-se provimento ao agrave. Decisdo unédnime.

Protocolo n® 1.873/83.

t) Recurso n° 5776 — Classe 4° — Agrave —
Acre {Rio Branco}

Agravo do despacho gque ndo admitiu recurso para
anular os votos da urna n° 206 da 1% Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agrave. Decisdo undnime.
Protocolo n? 1.875/83,

u) Recurso n’ 5.785 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular voto da urna n? 19 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante; Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira,

Negou-se provimento ac agravo. Decisio undnime.

Protocolo n? 1.934/83,

v} Recurso n® 5.777 — Classe 4° — Agravo — Ba-
hia (143° Zona — Santo Estévdo).

Agravo do despacho que inadmitiu recurso para
validar votos em favor do candidate a Prefeito pela Su-
blegenda 2 do PDS, e anular votos em favor do candi-
dato ao mesmo cargo pela Sublegenda 1 do referido
Partido.

Agravante; Ismael Ferreira dos Santos, candidato
a Prefeito pela Sublegenda 2 do PDS.

Agravado: Orlando Santiago, candidato a Prefeito
pela Sublegenda | do PDS.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Deu-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n® 1.884/83.

x) Recurso n’ 5.841 — Classe 4! — Agravo — Sédo

Paulo (126 Zona — Sdo José do Rio Preto — Mu-
nicipio de Mendonca).

Do despacho que n&o admitiu recurso contra a di-
plomacdo de Eunice Mendes Seixas, candidata a prefei-
to de Mendonga/SP, pele PDS.

Agravante: Diretério Municipal do PMDB.

Agravada: Eunice Mendes Seixas, candidata a Pre-
feito pelo PDS.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 2.031/83.

v} Recurso n? 56556 — (lasse 4* — Amazonas
(Manaus).

Contra decisio do TRE que em face de preclusio,
determinou ¢ arquivamento do recurse de PDS, refe-
rente 4s urnas n%s 1 ¢ 429 ¢ reformou a decisdo da Jun-
ta Apuradora, mandando computar os volos como viali-
dos da urna n°® 364, todas da 1?° Zona Eleitoral de Ma-
naus/AM.

i
Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela,

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento.
Decisdao uninime.

Protocolo n® 1.185/83. -
z) Processo n® 6.785 — Classe 10° — Pérnambuco
{Recife)

Solicita o TRE autorizacdo para‘ a permanéncia nas
Zonas Eleitorais de Recife dos servidores excedentes,
requisitados na forma do art. 3° da Lei n° 6.999/82, até
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‘que se realize concurse publico para preenchimento de
cargos criados pela Lei n? 7.013/82.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Autorizaram com a recomendacio de q1l1& 0 concur-
s0 seja aberto com a possivel brevidade, nos termos do
voto do Relator.

Protocolo n® 2.034/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secret4-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 17 de marc¢o de 1983 — Soares Muroz,
Presidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos
Madeira — Gueiros Leite — J. M. de Souza Andrade —
José Guilherme Villela — Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

ATA DA 13* SESSAOQ, EM 22 DE MARCO
DE 1983

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Soares Munioz. Compare-
ceu o Dr. Inocéncio Martires Coelha, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Decio Miranda, Rafael Ma-
yer, Carlos Madeira, Gueireos Leite, J. M. de Souza An-
drade e José Guilherme Villela.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 12* sessdo.

Julgamentos

1. Recurso n® 5.60]1 - Classe 4 ~ Rio Grande
do Norte (15! Zona — Sdo José de Campestre — Mu-
nicipio de Serra de Sdo Bento.

Contra decisao do TRE que declarou nula a vota-
cao dada a Francisca Rodrigues Costa e Joio Luiz da
Silva, candidatos da Sublegenda 1 do PDS aos cargos
de Prefeito e Vice-Prefeito de Serra de Sio Bento, de-
terminando, em complementacio, que se realize nova
eleicdo no Municipio para os cargos acima referidos,
em data de 9 de janeiro de 1983,

Recorrente: Comissio Executiva do Diretério Re-
gional do PDS, por seu Delegado.

Recorrido; Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Gueiros Leite,

Conheceu-se do recurso como especial e se lhe deu
provimento. Decisdo unénime.

Protocolo n® 111/83.

2. Recurso n® 5.608 — Classe 4* — Rio Grande do
Norte {31! Zona — Augusto Severo).

Contra decisio do TRE que declarou nulos os vo-
tos conferidos a Rita Henrique Gondim na 1%- Se¢édo
Eleitoral do Municipio de Augusto Severo, em face da
constatacio de que a candidata, embora a mais votgda
para Prefeito, é casada religiosamente com o atual titu-
lar do cargo no Municipio em que foi eleita.

Recorrente: Comissao Executiva do Diretério Re-
gional do PIDS, por seu Delegado.

Recorrido: Sublegenda 2 do PDS do Municipio de
Augusto Severo.

Relator: Ministro Gueiroa Leite.

Conhecei-se do recurso como especial e se lhe deu
provimento. Decisfo unénime.

Protocolo n® 463/83.

3. Recurse n°® 5.952 — Classe 4 — Amazonas
fManaus).

Contra a decisio do TRE que em face da ocorrén-
cia de preclusdo, determinou o arquivamento do recur-
so em que o PDS pretende seja anulada a votacéio da
urna n? 243 da 1 Zona Eleitoral de Manaus.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Conheceu-se do recurso e se the deu provimento
unanimemente.

Protocolo n® 2.815/83.

4. Processo n° 6.784 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia)}

Pedido de elevagio de proventcs ao nivel de DAS-
101-3 formulado pela Sra. Donatilla Dantas, funciona-
ria aposentada da Secretaria do TSE, no cargo de Dire-
tor de Subsecretaria, Cédigo TSE-DAS-101-2 (Lei n?
7.061/82 e Resolugdo n® 11.622 da TSE),

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Deferiu-se o pedido e estendeu-se a decisfio aos de-
mais servidores que estiverem em idéntica situacdo.

Protocolo n?® 8.171/82,

5. Recurse n? 5.741 — Classe 4 — Agrave —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que nido admitiu recurso para
validar voto da urna n® 48 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira,

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 1.827/83.

6. Recurso n° 5,742 — (lasse {°
Acre (Rio Branco).

— Agravo —

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 64 da 1¢ Zona Eleitoral.

Agravante: Dlretono Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB,  por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisfio unéni-
me.

Protocolo n?® 1.828/83.

7. Recurso n? 5. 43 x Classe 4* — Agrave —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 64 da 1! Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS por seu De-
legado.

Agravado: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisfo unini-
me.

Protocolo n° 1.829/83.

8. Recurso n°® 5.744 — Classe 4° — Agrave —
Acre (Rio Branco). .

Agravo do despacho que nic admitiu recurso para
validar voto da urna n° 55 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretoric Regional do PMDB, por seu
Delegado.
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Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ac agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n® 1.830/83,

9, Recurse n? 5745 — Classe 4! — Agravoe —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 54 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n® 1.831/83.

10. Recurso n? 5.746 - Classe 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 61 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator; Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisio unini-
me.

Protocolo n® 1.832/83.

1. Recurso n?® 5750 — Classe 4* — Agrave —
Acre {Rio Branco)

Agravo do despacho que ndo admitin recurso para
validar voto da urna n? 19 da 17 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegadao.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdce unini-
. me.

Protocolo n® 1.836/83.

12. Recurso n° 5.753 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 195 da 1 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado. -—

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravoe por decisao unéni-
me.

Protocolo n° 1.839/83.

13. Recurso n? 5.754 — Classe 4 ~ Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que nado admitiu recurso para
validar voto da urna n® 151 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDBE, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unani-
me.

Protocolo n® 1.851/83.

14. Recurso n? 5.756 — Classe 4* — Agravo — Acre
{Rio Branco)
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Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 217 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

"Protocolo n® 1.853/33.

15. Recurso n? 5757 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agrave do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 181 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado. i

Relator: Ministro Carles Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unani-
me.

Protocolo n?® 1.854/83,

16. Recurso n? 5758 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco}

Agravo do despacho que néo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 181 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por deciséio undni-
me.

Protocolo n® 1.855/83.

17. Recurse n? 5759 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que nio admitiu recurso para
validar voto da urna n° 111 da 1°* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocele n? 1.856/83.

18. Recurso n’ 5.760 — Classe 4" — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n° 115 da 1% Zona Eleitoral.

- Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
) Negou-se provimento ao agravo por decisdo undni-
me.

Protocolo n° 1.857/83.

19. Recurso n? 5.761 — Classe 4* — Agrave —
Acre (Rio Branco}

Agravo do despacho que nfio admitiu recurso pera
validar voto da urna n® 99 da 1 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado. .

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.
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Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n° 1.858/83.

20. Recurso n? 5.762 — Classe 4 -~ Agravo —~
Acre {Rio Branco)

Agravo do despacho que n#&o admitiu recurso para
validar voto da urna n° 99 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator; Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agrave por decisio unéni-
me.

Protocolo n® 1.859/83.

21. Recurso n? 5.763 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que nao admitiu recurso para
validar voto da urna n? 105 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado,

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 1.860/83.

22. Recurso n® 5.764 — Classe 4*° — Agravo —
Acre {Riv Branco)

Agravoe do despacho que néo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 119 da 1! Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado. .

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agrava por decis&o unéni-
me.

Protocolo n® 1.862/83.

23. Recurso n? 5.765 — Classe 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que n#o admitiu recurso para
validar voto da urna n® 18 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decis@o unéni-
me.

Protocolo n® 1.863/83.

24. Recurso n® 5766 — Classe 4® — Agravo —
Acre (Rio Branco}

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 115 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisao unéni-
me.

Protocolo n® 1.564/83.

26. Recurso n® 5.768 — Classe 4 — Agrave —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que nao admitiu recurso para
validar voto da urna n? 61 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 1.867/83.

26. Recurso n? 5769 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacha que nfo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 222 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ac agravo por decisdo unani-
me.

Protocolo n® 1.868/83.

27. Recurso n® 5770 — C(Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despach(') que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n° 221 da 1® Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me. :

Protocolo n? 1.869/83.

28. Recurso n? 5,771 — (Classe 4° — Agravo —
Acre {Rio Branco}. !

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 218 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Apravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministre Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisido unéni-
me.

Protocolo n® 1.870/83.

29. Recurso n? 5772 — Classe 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco).

.Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 217 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento 8o agrave por decisio unéani-
me.

Protocolo n® 1.871/83.

30. Recurso n® 5.773 — Classe 4° — Agrave —
Acre (Rio Branco).

_Agravo do despacho que ndo admitiu recurse para
validar voto da urna n® 216 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado. .
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Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 1.872/83.

31l. Recurso n° 5.783 — Classe 47 — Agravo —
Acre (Rio Brance).

Agravao do despacho que nido admitiu recurso para
anular a votacdo da urna n? 191 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimente ao agravo por decisdo undni-
me.

Protocolo n? 1.932/83.

32. Recurso n® 5.784 — Classe 42 — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nido admitiu recurso para
anular a votagao da urna n° 101 da 1¢ Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n® 1.933/83.

33. Recurso n® 5.786 — (lasse 4* — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho gue nao admitiv recurso para
validar voto da urna n° 95 da 1* Zona Eleitoral.

-Agravanbe: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado. ‘

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 1.935/83.

34. Recurso n’® 5.787 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco),

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 225 da 12 Zona Eleitoral,

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decis&o unéani-
tne.
Protocolo n? 1.936/83.

35. Recurso n® 5788 — Classe 4 — Agrava —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 225 da 1* Zong Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegada.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.
Protocolo n® 1.937/83.

36. Recurso n® 5789 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Qutubro de 1983

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 215 da 1 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unani-
me.

Protocolo n® 1.938/83.

37. Recurso n’ 5.790 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco}.

Agravo do despacho gue ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n?® 206 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me, :

Protocolo n? 1.939/83.

38. Recurso n° 5.791 — (lasse 4° — Agraveo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 205 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Apravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira..

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 1.940/83.

39.  Recurso n’ 5792 — (Classe 4* — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Apgravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 203 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretéric Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado; Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unfni-
me.

Protocolo n® 1.941/83.

40, Recurso n? 5.793 — Classe 4*. — Agravp —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo sdmitiu recurse para
validar voto da urna n® 184 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira,

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocelo n? 1.942/83.
41. Recurso n° 5.794 — Classe 42 — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 183 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por sen De-
legado.

Agravado: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.
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Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unani-
me.

Protocolo n? 1.944/83.

42. Recurso n° 5.795 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 180 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n® 1.945/83,

43, Recurso n? 5.796 — Classe 4' — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que niio admitiu recurse para
validar voto da urna n? 160 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unani-
me.

Protoecolo n? 1.946/83.

44. Recurso n? 5797 — Classe 4 — Agrave —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que néo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 117 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisio unani-
me.

Protocolo n® 1.947/83.

45, Recurso n? 5.798 — Classe 4° — Agravo —
Acre {Rio Branco}.

Agravo do despacho que n&o admitiu recurso para
anular voto da urna n° 115 da 1° Zona Eleitoral.

Apgravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ac agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n? 1.948/83.

46. Recurse n® 5799 — Classe 4! — Agrave —
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que ndc admitiu recurso para
validar voto da urna n? 115 da 1 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legada.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ac agravo por decisdo unéni-
me.

Protocole n® 1.945/83,

47, Recurso n? 5.800 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco},

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 113 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretérioc Regional do PMDB, por seu
Delegado,

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimente ao agravo por decisdo undni-
me.

Protocolo n® 1.950/83.

48. Recurso n® 5.802 -— Classe 4* — Agrave —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular vote da urna n® 106 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDBE, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimente ao agravo por decisdo unani-
me,

Protocolo n® 1.952/83.

49. Recurso n' 5.812 — Classe 4 — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agrave do despacho que nac admitiu recurso para
anular voto da urna n° 103 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravade: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisao unini-
me.

Protocolo n® 1.968/83.

50. Recurso n° 5.819 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nédo admitiu recurso para
anular voto da urna n° 102 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento Ao agrave por decisdo unéni-
me.

Protocolo n® 1.975/83.

51. Recurso n? 5.826 ~— Classe 4 — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que nfio admitiu recurso para
anular voto da urna n? 106 da 1 Zona Elettoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do FMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me. .

Protocolo n* 1.989/83.

52. Recurso n® 5.830 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular todos os votos da urna n® 188 da 1* Zona Eleito-
ral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.
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Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo undni-
me.

Protocolo n® 2.000/83.

3. Recurso n° 5.831 — (Classe 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular todos os votos da urna n? 217 da 1* Zona Eleito-
ral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretoric Regional de PMDB, por seu
Delegadaoa,

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo por decisdo unéni-
me.

Protocolo n® 2.001/83.

54. Recurse n? 5.834 — (lasse 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despachoe que nio admitiu recurso para
anular a votacdo da urna n? 219 da 1® Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegada.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ac agravo por decisdo unini-
me,

Protocole n? 2.004/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreté-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 22 de marco de 1983. — Soares Muidioz,
Presidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos
Madeira — Gueiros Leite — J. M. de Souza Andrade —
José Guilherme Villela — Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 14 SESSAO, EM 24 DE MARCO
DE 1983

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Scares Munoz. Compare-
ceu o Dr, Inocéncio Madrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario Dr. Geraldo da Costa Manso.

Presentes os Ministros: Decio Miranda, Rafael Ma-
yer, Carlos Madeira, Gueiras Leite, J. M. de Souza An-
drade e José Guilherme Villela.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séo, sendo lida e aprovada a Ata da 13 Sessio,

Julgamentos
1) Recurso n? 5.725 — Classe 4° — Paraiba (63°
Zona-Sousa-Mun, de Lastro).

Contra decisdo do TRE que manteve a sentenca do
Juiz da 63* Zona que diplomou o Sr. Expedito Gongal-
ves Nobre, prefeito eleito pela Sublegenda 2 do PDS.

Recorrente: Subiegenda t do PDS, por seu Delega-
do.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

N&o se conheceu do recurso. Decisdo unénime.

Protocolo n? 1.667/83.

2) Recurso de Diplomacdo n° 352 — Classe 5° —
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro).

Contra a diplomac¢do do candidato Ary Ahmed,
eleito a suplente de Deputado Estadual sob a legenda
do Partido Democratico Trabalhista.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.
Recorridos:

1°) Ary Ahmed, candidato eleite a suplente de De-
putado Estadual pelo PDT.

2?] Partido Democritico Trabalhista, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Decio Miranda.
Deu-se provimento ao recurso. Decisdo unéinime.
Protocolo n® 554/83.

3) Recurso n' 5801 — Classe 4* — Agrave —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfio admitiu recurso para
validar voto da urna n° 113 da 1? Zona Eleitoral,

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira,
Negou-se provimenio ao agravoe. Pecisio undnime,
Protocolo n® 1.951/83.

4) Recurso n? 5803 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiv recurso para
validar voto da urna n? 99 da 1% Zona Eleitoral.

Agravante; Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDE, por seu
Delegado,

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisfo undinime.
Protocolo n? 1.953/83.

5] Recurso n° 5804 — Classe 4! — Agrave —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recursc para
validar voto da urna n? 71 da 1¥ Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n? 1.954/83.

6} Recurso n® 5805 — Classe 47 — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agrave do despacho que nédo admitiu recurso para
validar voto da urna n° 124 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDEB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Deciséio undnime,

Protocolo n? 1.955/83.

7Y Recurso n’ 5806 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco}.

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna 63 da 1® Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado,

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
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Negou-se provimento ao agravo. Declisso unanime,
Protocolo n? 1.956/83.

8) Recurso n® 5.807 — Classe 4° |- Agravo —
Acre {Rio Branco). ) :

Agravo do despache que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 61 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional de PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado. -

Relator; Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agrave. Decisdo undnime.
Protocolo n® 1.957/83.

9) Recurso n° 5808 — Classe 4 — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n° 55 da 1 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, par seu De-
legado,

Agravado: Diretdério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisfio undnime,

Protocolo n? 1.959/83.

10) Recurso n® 5809 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Brancol.

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 48 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado,

Agravado: Diretério Regicnal do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unénime.
Protocolo n°® 1.960/83.

11} Recurso n® 5810 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 48 da 1¢ Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrioe Regional do PMDB, por seu
Delegada.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime,

Protocolo n? 1.966/83,

12} Recurso n° 5.811 — Classe 4° — Agrava —
Acre (Rio Brancoj.

Agravo do despacho que ndc admitiu recurso para
validar voto da urna n? 48 da 1% Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.967/83.

13) Recurso n? 5.813 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nio admitiv recurso para
validar voto da urna n° 13 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdric Regional do PDS, por sen De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDE, por seu
Delegade.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n? 1.969/83.

t14) Recurso n¢ 5,814 — Classe 44 — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 7 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento a0 agravoe. Decisdc undnime.

Protocolo n? 1.970/83.

15) Recurso n® 5815 — (Classe 4' — Agraveo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho gue ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 116 da 1° Zona Eleitoral,

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
fegado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimente ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.971/83.

16) Recurso n? 5,816 — Classe 4 — Agravo —
Acre {Rio Brancoj.

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 98 da 1% Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n® 1.972/83.

17 Recurso n® 5817 — Classe 4! — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfo admitiu recurse para
validar voto da urna n? 109 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carles Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime,

Protocolo n® 1.973/83.

18) HRecurso n® 5.818 -~ Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nio admitiu recurso para
validar voto da urna n® 128 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira,

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unénime,

Protocole n® 1.974/83.

19 Recurso n? 5.820 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfie admitin recurso para
validar voto da urna n® 49 da 1* Zona Eleitorsl.

Agravante: Diret6rio Regional do PDS, por seu De-
legado. -
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Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado, :

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unfinime.
Protocolo n? 1.976/83.

20y Recurso n® 5.821 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho gque ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 26 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado; Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carles Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unénime.
Protocolo n® 1.984/83.

21) Recurso n? 5.822 — Classe 4° — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nao admitiu recurso para
validar voto da urna n? 59 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional de PMDB, por seu
Delegado. ’

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao ag-rﬁvo. Decisip undnime,

Protocolo n® 1.985/83.

22) Recurso n?’ 5823 — (Classe 4° — Agrave —
Acre (Rio Branco}.

Agravo do despacho gue nfc admitiu recurso para
validar voto da urna n® 17 da 12 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretérie Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisio unanime.

Protocolo n® 1.986/83,

23) Recurso nf’ 5.824 — Classe 4° — Agravo —
Acre {Rio Branco),

Agravo do despacho gue ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 50 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unénime.

Protocolo n® 1.987/83,

24) Recurso n® 5.825 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Brancol.

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar os votos da urna n® 47 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretéric Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator; Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ac agravo. Decisdo undnime.
Protacolo n? 1.988/83,

25) Recurso n° 65.827 — Classe 47 — Agravo —
Acre (Rio Brancoj.

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 105 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Hegional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo, Decisdo unénime.
Protocolo n? 1.990/83,

26) Recurso n? 5828 — Classe 4° — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso pera
validar volto da urna n® 35 da 12 Zona Eleitoral,

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se pravimento ao agravo. Decisdo unédnime.

Protocolo n® 1.991/83.

27) Recurso n? 5.829 — Classe 4° — Apgravo —
Acre {(Rio Branco}.

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n° 35 da 1% Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-

. legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carles Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Pratocolo n? 1.999/83, ) '

28) Recurso n° 5.837 — Classe 4+ — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nio admitiu recurso para
validar voto da urna n® 118 da 12 Zona Eleitoral.

Agravante; Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado. '

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministre Carlos Madeira.

Negou-se provimento a0 agravo. Decisfio undnime,

Protocolo n® 2.007/83.

29) Recurso n? 5838 — Classe 4'
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nio admitiu recurso para
validar voto da urna n? 146 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

— Agravo —

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agrave. Decisfio unénime.

Protocolo n? 2.008/83.

300 Recurso n? 5.842 — Classe 4 — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que n&o admitiu recurso para
validar voto da urna n® 13 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado. ’

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 2,040/83,

31) Recurso n° 5.843 — Classe 42 — Agravo -
Acre {Rio Branco). .
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Agravo do despacho que nido admitiu recurso para
validar voto da urna n® 64 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretéric Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisfio undnime.
Protocolo n? 2.041/83.

32) Recurso n? 5.844 — Classe 4 — Agravo —
Acre (Rio Branco}.

Agravo do despacho que ndo admitiv recurso para
validar voto da urna n® 167 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional de PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisfo unfinime.

Protocolo n® 2.042/83.

33) Recurso n° 5.845 — Classe 4 — Agrave —
Acre (Rio Branco},

Agravo do despacho que ndo admitiu recurse para
validar voto da urna n? 121 da 1% Zona Eleitoral.

Apravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado,

Agravado: Diretério Regional de PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ac agravo, Decisdo undnime,

Protocolo n? 2.043/83.

34) Recurso n’® 5.846 — Classe 4! — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfio admitiu recurso para
validar voto da urna n? 177 da 1? Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por sen De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n® 2.044/83.

35) Recurso n? 5.847 — Classe 4 — Agravo —

Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
vealidar voto da urna n® 125 da 1% Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisfio uninime,

Protocolo n? 2.045/83.

36) Recurso n® 5845 — Classe 48 — Agravo —
Acre (Rio Branco)

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 227 da 12 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime,
Protocolo n° 2.046/83.

37} Recurso n° 5.849 — Classe 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfio admitiv recurso para
validar voto da urna n® 156 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por sen De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisfo unédnime.
Protocolo n? 2.047/83.

38) Recurso n’ 5.850 — (Classe 4* — Agravoe —
Acre (Rio Branco}.

Agravoe do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 68 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante; Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por sen
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo, Decisdo unanime.
Protocolo n? 2.048/83.

39) Recurso n® 5851 — Classe 4* — Agravo —
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 202 da 1 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n? 2.049/83.

40) Recurse n? 5.852 — Classe 4* - Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nao admitiu recurso para
validar voto da urna n? 155 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado. .

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisfio undnime.
Protocolo n? 2.050/83.

41) Recurso n? 5.853 — Classe 4* — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que n&o admitiu recurso para
validar voto da urna n? 167 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 2.051/83.

42) Recurso n® 5.85¢ — Classe 44 — Agravo —
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfo admitiu recurso para
validar voto da urna n° 168 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional de PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisfio uninime.
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Protocolo n? 2.052/83.
43) Recurso n® 5.8556 — Classe 4?
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfic admitiu recurso para
validar voto da urna n° 17 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisio unéinime.
Protocoln n? 2.053/83.

44) Hecurso n® 5.856 — Classe 4*
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 174 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretoric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravoe. Decisdo unénime,
Protocolo n° 2.054/83.

45) Recurso n? 5.857 — Classe 4°
Acre (Rio Branco).

Agravo do despacho que nfic admitiv recurso para
validar vota da urna n° 71 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretdrio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 2.0656/83.

46) Recurso n° 5.858 — Classe {'
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que ndce admitiu recurso pars
validar voto da urna n° 75 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretorio Regional do PMDBE, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocole n? 2.056/83.

4T} Recurso n? 5.859 — Classe 4!
Acre {(Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n® 76 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Minisiro Carlos Madeira.

Negou-se previmento ao agravo. Decisfio unfnime.

Protocolo n® 2.057/83.

48) Recurso n? 5.860 — Classe 4°
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que nao admitiu recurso para
validar voto da urna n° 78 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, par seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDEB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

— Agravo —

— Agravo —

— Agravo —

— Agrave —

— Agrave —

- Agravo —

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unimme,
Protocolo n? 2.058/83.

49) Recurso n°® 5861 — Classe 42 — Agravo —
Acre {(Rio Branco).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 80 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unfnime.

Protocolo n? 2.059/83.

50 Recurso n? 5.862 — Classe 4*
Acre iRio Branco}

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n? 8i da 1% Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delagado,

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo, Decisdo unéinime.
Protocolo n? 2.060/83,

§1) Recursae n® 5.863 — Classe 4 — Agrava —
Acre (Rio Branco).

— Agravo —

Agravo do despacho que nac admitiu recurso para
validar voto da urna n° 81 da 12 Zona Eleitoral.

Agravante: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira,

Negou-se provimento ao agrave. Decisdo uninime.

Protocolo n® 2.061/83,

52| Recurso n° 5.864 — Classe 4*
Acre {Rio Branco).

Agravo do despacho que nac admitiu recurso para
validar voto da urna n? 86 da 1* Zona Eleitoral.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

— Agravo —

Negou-se provimento ao agravo. Decisfo undnime.
Protocolo n° 2.062/83.

53) Recurso n° 5865 — Classe 4°
Acre (Rio Branco). '

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
validar voto da urna n° 88 da 1° Zona Eleitoral.

Agravante: Diretéric Regional do PDS, por seu De-
legado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro Carlos Madeira,

-— Agrave —

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unéinime.
Protocolo n? 2.063/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessfo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
ria, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Minis-
tros membros deste Tribunal.

Brasilia, 24 de marco de 1983. — Soares Mudoz,
Presidente — Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos
Madeira — Gueiros Leite — J. M. de Souza Andrade —
José Guilherme Villela — Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.
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JURISPRUDENCIA

ACORDAO N¢ 7.502
(de 12 de abril de 1983}

Rocurso n? 5.707 — Classe 4 — Bahia
{20 Zona — Serrinha).
Fraude. Extravio da ata de apuracfio. Alegs-
¢do de ofensa a dispositives legais invocados.

Inexisténcia de motivo para se determinar a
anulacio da votacdo por ndo haver comprovacdo
de fraude {art. 166, §1°).

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de vatos, em nio conhecer do recurso,
vencidos os Ministros Gueiros Leite, Relator, e Rafael
Mayer, nos termos das notas taquigréficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de abril de 1983. — Soares Muioz, Pre-
sidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator designado.
— Gueiros Leite, Vencido. — Rafael Mayer, Vencido.
— Inocéncio Mértires Coetho, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORID

O Senhor Ministre Gueiros Leite {Relator): Senhor
Presidente, Alvaro Ferreira dos Santos, na qualidade
de Delegado do PDS/2, inconformado com a deciséo da
Junta Eleitoral, que julgou improcedente impugnacio
feita & Urna n® 171.120, da 8 Secdo de Serrinha, recor-
reu ao Egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia.

Alega a inexisténcia da ata que deveria acompa-
nhar a urna, tendo sido exibida a de outra secdo eleito-
ral. Alega mais que se verificou, no desenrolar da apu-
racdo, que as sobrecartas em separade nfo tinham os
votos dos eleitores, mas sé os titulos.

0O expediente usado nfo teria obedecide as cautelas
do art. 147, §§ 1¢ e 2°, incisos I, Il e IV, bem como 0 §
3" do Cédigo Eleitoral. E sabido que os eleitores da-
quela regifo sdo semi-analfabetos e os votos apurados
revelam u’a manipulacdo prévia.

O recurso foi contra-arrazoado por Antdnio Jose-
valdo Silva Lima e Adelson Montenegro Nogueira, na
qualidade de candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito, elei-
tos pela legenda do PDS/1. Alegaram a intempestivida-
de do recurso, E, quanto ao mérito, que

'*... & ata correspondia & urna e mesmo se
néo fora assim a simples inversdo ndo ensejaria
nulidade..”’

0O ntmero de cédulas, conforme consta do
Boletim de Apuracéo, e da certidéo junta, é igual
a0 numero de votantes. Mesmo que os votos em
separado ndo tivessem as cédulas nas suas res-
pectivas sobrecartas, nio haveria nulidade...”

(F1. 16).

O TRE decidiu ndo conhecer do recurso, embora te-
nha delibado ¢ seu mérito e dado pela prevaléncia do
que consta dos boletins, por néio haver demonstrado o
recorrente a existéncia de ato ou fato capaz de determi-
nar a nulidade da votagdo na urna impugnada (fl. 29),
Restaram vencidos os Juizes Luiz Pedreira Fernandes
e José Augusto Tourinho Dantas, que invalidavam a
votacdo por nulidade prevista no art. 221, incisos I e 11,
do CE {il. 32).

Houve recursc especial para o TSE, manifestado
pelo mesmo Alvaro Ferreira dos Santos e também por
Hamilton Safira Andrade, este iltimo candidato derro-
tado a Prefeito pelo PDS/2. Alegam violagdo dos arts.
164, 111, 165, § 5°, e 265, pardgrafo unico, todes do Cé-

digo Eleitoral, além do art. 332, do CPC. Os fundamen-
tos de fato sdo os mesmaos.

Q recurso foi admitide (fl. 47} e subiu. Aqui no
TSE deu parecer a douta Procuradoria Geral Eleitoral,
no sentido do conhecimento e provimento, entendendo
por violados os arts. 165, § 52, 154, item [II, e 221, itens
I e I11, do Cédigo Eleitaral (Dr. Valim Teixeira e Dr.
Inocéncio Mdrtires Coelhol.

E o relatério,
vOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, o Recurso n® 5.705 guarda certa relacéio
com este, porque os fatos se passaram em Serrinha, en-
tre as mesmas partes, embora diferentes as urnas im-
pugnadas. Naquele recurso foram recorrentes os ora re-
corridos. Mas a matéria questionada, embora asseme-
lhada, teve tratamento desigual em tema de procedi-
mento e de prova.

Sendo, vejamos.

No Recurso n? 5.705 ndo constouw da impugnacfio a
incoincidéncia da ata, mas tdo-s¢ a incoincidéncia do
numero de votantes e das sobrecartas. 0 TRE anulou a
votagio da Urna n? 5.226, da 7* Segdo, por mera suspei-
ta de fraude, Neste recurss, porém, a situagdo é outra.
O Boletim de Apuracfio consignou que licuve

“...impugnac¢do aos votos tomados em sepa-
rade por ndo se encontrarem nos respectivos en-
velopes, que continham apenas os titules.'’ {Pa-
recer, fl. 63}.

O Boletim foi expedido em 22 de novembro de 1982
e o recurso fundamentado foi recebido no dia 24 |, tem-
pestivamente, pois. Ha certiddes, as fls. 7/8, expedidas
pela Justi¢ca Eleitoral, dando conta da existéncia de im-
pugnacédo e ressalvando possiveis omissdes do Boletim
nesse sentido.

A Junta Apuradora declara. a fl. 10:

“No presente caso, as duas primeiras argii-
cies do Recorrente tém absoluta procedéncia.
Em verdade, a ata que acompanhou a Urna n!
171.120 ndo era a correspondenie i & seccio, a
que a mesma estd vinculada. E uma irregularida-
de grave, capaz de ocasionar a anulabilidade da
votacdo, ex vi do que dispde o artigo 221, inciso
I, do Cédigo Eleitoral:

‘Art. 221. E anulével a votagiao: I — quan-
do houver extravio de documento reputado es-
sencial.’

Nada mais essencial dentre os papéis eleito-
rais do que a Ata dos Trabalhos da Seccdo Elei-
toral, que devera consignar, obrigatoriamente,
todas as ocorréncias verificadas no curso da vo-
tacdo.

De referéncia ac segundo argumento, na rea-
lidade, as cédulas dos eleitores que vaotaram em
separado ndo foram depositadas nos envelopes
préprios, mas, na urna, confundindo-se com os
demais votos ali colocados. No envelope ficou,
apenas, o titulo eleitoral. Aqui se aplica o art.
221, inciso 111, letra b, do Cédigo Eleitoral’.

A respeito ja decidiu o TSE, no Recurso n®
5.776/83, em que fui relator. L4 esta dito que, se houve
recurso verbal perante a Junta Apuradora, fundamen-
tado nas 48 horas subseqiientes, a decisfio regional que,
ignorando tais fatos, negou seguimento a recurso aspe-
cial, deve ser arredada como ébice indevido a aprecia-
¢do da matéria pelo TSE. Se da certiddo que instrui

'‘... 0 recurso inicial nfio consta o trecho cor-
respondente do Boletim (art. 169, § 4°, do CE),
por falha da Junta, a omissso ndc devera preju-
dicar o recorrente, tanto mais se suprida pela
certiddo e Ata final de apuracao. (Omissis).
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Desse modo, ndo podia o Egrégic Tribunal
Regional Eleitoral negar validade a tais provas e
emprestar maior valor acs Boletina, conferme
acentua a douta Procuradoria Geral Eleitoral e
consta dos autos, peticdo de recurso, na impug
nacdo lomissis)’’. (Parecer, fl. 63).

A falha do Boletim ndo podera prevalecer para pre-
judicar, porgue a consignacdo, no mesmo, da existéncia
de impugnacio quanto ao fato de estar a urna desacom-
panhada da ata, o que foi confessado pela Junta, é cul-
pa desta, conforme previsto no art. 179, II, do Cédigo
Eleitoral. Contudo, a urna teve a sua votacdo validada.

As violagbes sdo as seguintes:

al  Art. 165, §5%;

“Art. 165,

§ 5° A Junta deixard de apurar os votos da
urna que nio estiver acompanhada dos documen-
tos legais e lavrara termo relative ac fato,
remetendo-a, com cépia da sua decisao, ao Tribu-
nal Regional."”

b) Art. 154, IiL:

**Art. 1564, Terminada a votacdc e declarado

o seu encerramento pelo presidente, tomara este
as seguintes providéncias:

III — mandard lavrar, por um dos secretad-
rios, a ata da eleicdo, preenchendo o modelo for-
necido pela Justi¢a Eleitoral {QOmissis).”

¢t Art. 221, Te IIL:

“Art. 221. E anulével a votacdo:

i — quando houver extravio de documento
reputado essencial: (Omissis}.”

I1II — quando votar sem as cautelas do art.
147, § 2°.”

Apesar de tudo, eis como decidiu o Egrégio Tribu-
nal a quo:

“‘Atendendo a que entre as afirmacgées conti-
das nos boletins expedidos logo apés o término
da apuracdo de cada urna e declaracées posterio-
res quanto a existéncia ou nfoc de impugnacoes e
recursos, deve prevalecer o que consta dos bole-
tins a esse respeito; atendendo, ainda, que ndo fi-
cou demonstrado a existéncia de ato ou fato efi-
caz para determinar a nulidade absoluta, em ra-
z#0 da qual haja conhecimento de oficio, Acor-
dam os Juizes do Tribunal Regional Eleitorsl,
(...) ndo conhecer do recurso.’’ (fl. 34).

Por tais razdes, conhe¢o do recursec e the dou pro-
vimento, para anular a votagdo da Urna n? 171.120, cor-
respondente a 8 Secdo de Serrinha.

E como voto.

YOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: Se-
nhor Presidente, os dispositivos legais apontados falam
de anulabilidade. Data venia do eminente Relator, creie
que deve prevalecer, no casec, para ndo se conhecer do
recursg, a conclusiio de gque ndo foram ofendidos aque-
les dispositivos legais, frente & regra que estd no art.
166, § 1°, do Codigo Eleitoral:

“Art. 166. Aberta a urna, a Junta verifica-
ra se 0 nimerc de cédulas oficiais corresponde ao
de votantes.

§ 1° A incoincidéncia entre 0 nimero de vo-
tantes e o de cédulas oficiais encontradas na ur-
na ndo constituird motivo de nulidade da vota-
¢do, desde que nio resulte de fraude comprova-
da.”’,

e em outros dispositivos que exigem a comprovacio de
fraude para se anular a votacio,

Néo conheco do recurso, data venia do eminente
Ministro Relator.

VOTO {(VENCIDO)

O Senhor Ministro Rafael Mayer: Senhor Presiden.
te. data venia acompanho o Ministro Relator, pois
convenci-me da ocorréncia da hipdtese prevista no art,
221, ¢ 8. Exa. demonstra fundamentalmente em seu vo-
to. E a anulabilidade. tendo em vista esses aspectos e -
essa frustracfo de formalidades, que s&o realmente im-
portantes nesse aspecto, que minguém sabe o que pode
acarretar o art. 221, I e III, a meu ver, justificam a
anulacdo da votacdo.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.707 — Classe 44 — BA — Rel.. Min.
Gueirns Leite. '

Recorrentes: Sublegenda 2 de PDS, representada
por seu Delegado, e Hamilton Safira Andrade, candida-
to a Prefeito de Serrinha pela mesma Sublegenda.
{Advs.: Drs. Yon Yves Campinho e Thomas Bacellar da
Silva).

Recorrido: Antdnio Josevaldo Silva Lima, candida-
ta da Sublegenda ! do PDS, eleito Prefeito de Serrinha,
{Adv.: Dr. Edson O'Dwyer). '

Decis@o: N8o se conheceu do recurso, vencidos os
Ministros Relator ¢ Rafael Mayer.

Usaram da palavra, pelo recorrente: Dr. Célio Sil-
va. Pelo recorrido: Dr, Henrique Fonseca de Aradjo.

Presidéncia do Ministro Socares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer. Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite. J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela, e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,

Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 12-4-83).

ACORDAO N*° 7.503
{de 12 de abril de 1983)

Recurso n® 5.926 — Classe 4* — Agrave — Bahia
{20a. Zona, Mun. de Serrinha).

Recurso Especial. Matéris de fato. A via do
recurso especial ndo comporta reexame de mate-
ria de prova, ndo merecendo, assim, censura o
despacho presidencial que o ndo admitiu.

Agravo de instrumento ndo provido.
Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, em negar provimento ao
agravo, vencides os Ministros Helator e Rafae] Mayer,
nos termos das notas taquigraficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de abril de 1983. — Secares Muiioz Pre-
sidente. — José Guilherme Villela, Relator designado.
— Gueiros Leite, Vencido. — Rafael Mayer, Vencido.
—-lInocéncia Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado no D.J de 27-6-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Evandro (GGueiros Leite (Rela-
tor): Alvaro Ferreira dos Santos e Hamilton Safira An-
drade, que sdo, reapectivamente, Delegado do
PDS/2 e candidato a Prefeito do Municipio de Serri-
nha, agravam-se de instrumento da decisio do presi-
dente do TRE, gue negou seguirnento ao seu recurso es-
pecial. Pedem o conhecimento e provimento do agravo
e, em maior extensdo, também o recurso especial.

O recurso especial foi interposto nos termos do art.
276, I, a, do Céddigo Eleitoral, por violacido dos seus
arts. 40, 1/11, 165, 166, 167 ¢ 169 ¢/c 159, § 1°, E também
do art. 332, do Cddigo de Processo Civil. A decisde
agravada é no sentido de que os recorrentes pretendem
discutir matéria exclusivamente de fato e de reexame
inadmissivel.
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Contudo assim nio ¢, asseguram o0s agravantes. Os
fatos existem, realmente, e foram de molde a infringir
as disposi¢des citadas. As urnas foram abertas e apu-
radas antes das oito horas, sem que se comunicasse a
antecipagdo as partes interessadas, pelo Juiz Presiden-
te da 542 Junta, Dr. Jader Machado.

A apuracio processou-se, de inicio, pelo Dr. Anisio
Borges, Juiz da Comarca de Salvador, sem funcédo na
20? Zona Eleitoral ou na 54° Junta, designado pela Pre-
sidéncia do TRE para auxiliar ¢ Juiz Presidente. A
prova desses fatos, que ndo foi nem estd sendo questio-
nada em sua materialidade, consubstancia-se:

a} no despacho ou sentenca de fi. 13, do Juiz Pre-
sidente da Junta, onde ndo sd confirma as ocorréncias
inusitadas e lamentdveis provocadas pelo Juiz da Capi-
tal, sendo também a manifestacdo imediata de protes-
tos e impugnacdes ou recursos do PDS/2, preterido no
seu direito de fiscalizar, assim gue tomou conhecimen-
to das irregularidades;

b} no oficio de fls. 42/43, ainda do Juiz Presidente
da Junta, dirigido ao Presidente do TRE, esclarecendo
que a apuracio fora feita antecipadamente e por pes-
s0as estranhas 4 Junta, sem a sua presenca ou anuén-
cia;

¢) nos termos de declaracoes de fls, 44/46, em que
a Escriva Eleitoral e os dois soldados incumbides da
guarda das urnas informam que estas foram retiradas
do deposito, por volta das seis e trinta horas, por or-
dem do Dr. Anisio Borges, adiantando a primeira de-
clarante que, ao chegar o Juiz Presidente, pouco depois
das oito horas, ja estavam apuradas varias urnas, sen-
do que dez tinham sido abertas ao todo;

d} no oficio de fls. 48/51, do chamado Juiz Auxi-
liar Dr. Anisio Borges, confessando que comecara a
apuracdc antes da hora normal, sem a presenca do Juiz
Presidente e dos demais membros da Junta, os quais
foram chegando posteriormente, segundo disse e esta
corroborado pela ressalva de dois dos quatro membros
da Junta, ao assinarem a ata geral;

e} na ata geral, as fls. 69/70, que contém referén-
eia aos protestos, recursos e demais ocorréncias descri-
tas.

O TRE analisou essas provas em confronto com os
boletins eleitorais e entendeu que esses deveriam pre-
valecer sobre as mesmas, quando & sabide que os bole-
tins ndo se constituem no tinico e incontrastavel ele-
mento probante das ocorréncias, demonstrade que o
CE néo lhes atribui essa relevéincia, mormente no que
toca 4 prova de existéncia ou inexisténcia de recurso,
j4 porque os registros neles feitos (CE, art. 179, II) de-
vem constar igualmente da ata geral {CE, art. 186, § 1°,
v).

Além do evidente cerceamento do direito de fiscali-
zar e de fazer consignar nos boletins as suas manifesta-
¢des de inconformismo, impugnacées ou recursos, o
TRE chancelou, ao negar valia 4 prova dos autos, e an-
tecipag¢do das apuracfes e a usurpagéo de competéncia
judicial, afrontando os arts. 159, § 1°, que manda proce-
der &s apuracdes, ordinariamente, entre as 8 e 18 horas;
169, caput, e § 2¢, que assegura aos Partidos e Sublegen-
das o direito de manifestar impugnacdes e recursos
imediatos perante as Juntas, no curso das apuracdes;
40, I/1I, 165, 166, 167, entre outros, gue conferem as
Juntas competéncia origindria para apurar as eleicdes
realizadas nas Zonas Eleitorais correspondentes e deci-
dir os respectivos incidentes.

O agravo foi devidamente aparelhado com traslado
de pecas dos autos principais (fls. 13/42) e a contra-
minuta do agravado Antonio Josevaldo Silva Lima,
que € o candidato vencedor pelo PDS/1. Sustentou, as
fls. 46, ser incensurivel a decisfio agravada, pois ns
agravantes se apegaram & matéria exclusivamente de
fato e jogaram com algumas contradigoes entre alega-
¢des de autoridades diversas e de pessoas envolvidas
no processo de apuracdo.

Subiram os autos a este Tribunal Superior Eleito-
ral, onde a douta Procuraderia Geral da Republica deu
parecer pelo provimento do agravo e exame, desde lo-
go, do recurso especial, também cabivel de conhecimen-
to ¢ provimento, a fim de gue se proceda A recontagem
dos votos contidos nas urnas 55 a 60, da 54 Junta
Apuradora, por quem de direito, obedecidas as demais
formalidades legais (Dr. Valim Teixeira, Dr. Inocéncio
Martires Coelho).

E o relatério.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite (Rela-
tor): A respeitidvel decisdo agravada néo levou em con-
ta os textos legais postos como fundamento do recurso
especial. Disse, simplesmente, que o recurso nao aten-
dia aos pressupostos de admissibilidade. Isso porgue a
argumentagao nele desenvolvida, quanto ao direito as
impugnacdes, competéncia das Juntas Eleitorais no
ambito das respectivas Zonas, ter-se-ia colocado no
plano dos fatos e das provas.

Ni#o ha duvida, porém, gque se faz necessdrio um
suporte factico a cada alegac¢io juridica, pois a incidén-
cia das normas sobre os fatos é que dara lugar 4 con-
cretizagdo do direito, sem o que ndo sera possivel
decidirem-se os litigios. Dai porque, 3 vista das alega-
¢oes de fato ja relatadas, dificil sera ignorar-se a fun-
damentacgdo posta nos textos citados do Cédigo Eleito-
ral, quais sejam os arts. 179, II, 186, § 17, IV, 159, § 12,
169, caput, e § 2%, 40, /11, 1656, 166 e 167, todos do Coddi-
go Eleitoral, sem falar na indicacdio subsidiaria do art.
332 do CPC.

Dai porgue dou provimento ao agravo, para admi-
tir o recurso especial, com apoio no art. 276, I, 2. do
Cadigo Eleitoral.

E como voto.

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: Se-
nhor Presidente, acompanho o Relator.

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Senhor
Presidente, tenho para mim que também no caso pre-
sente se cuida de simples matéria de fato, cuja revisdo
escapa & instincia do recurso especial.

Para comprovar essa assercio, basta a leitura do
acérddo recorrido, que foi transcrito na integra no pa-
recer da douta Procuradoria Geral Eleitoral, que tenho
em maos:

““Atendendo a que hé de prevalecer o boletim
de cada urna apurada, logo apos a apuracdo, em
face de declaracdo de que houve impugnacdes,
quando aquele afirma o contrédrio; atendendo a
que ndo restou sobejamente provado que as ditas
urnas foram apuradas ou tiveram sua votacio
apurada por pesaocas estranhasd Junta Apurado-
ra € ndo por esta, bem como ndo se provou ro-
bustamente que nao foram presentes fiscais e ol
Delegados dos Partidos, ou ainda os representan-
tes dos Partidos, e finalmente os candidatas inte-
ressados, apesar de afirmacdes em tal sentido,
Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleito-
ral da Bahia, por maioria, ndo conhecer do recur-
s0, encaminhando os autos a Corregedoria com
recomendag¢des, vencidos 05 Juizes Luiz Pedreira
e Tourinho Dantas."" {fl, 58).

Vé-se, facilmente, gue todas as afirmacgdes feitas
pelo TRE-BA estdo respaldadas no exame de matéria
de fato, e que atus soberanamente.” A dnica questdo
que poderia ter repercussio juridica é a relativa & pre-
valéncia do conteido dos boletins de apuragdo sobre o
de outros documentos ou declaracdes existentes nos au-
tos. No que concerne a esse tema, como procurei de-
monstrar no julgamento anterior, penso que o acordio
recorrido bem aplicou a lei eleitoral, porquanto ¢ mes-
mo o boletim que deve prevalecer.
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No caso, alias, ficou salientado em documentos ofe-
recidos com o memorial dos recorridos que havia situa-
¢lio de verdadeira animosidade entre o Juiz Titular e o
Juiz Auxiliar, cujas declaragées foram sempre contra-
ditorias. Essa situagdo, por certo, ndo era ignorada pe-
lo TRE-BA, que optou pelo teor do boletim que estava
sujeito & fiscalizacio dos partidos e candidatos interes-
sados.

Acentuo que 2 existéncia de recurso contra a apu-
ragio deveria constar do boletim, mormente quando in-
terposto oralmente, como permite a legislacao eleitoral.
Nao ficou, todavia, constande guer do boletim, nos ter-
mos do art. 179, guer da ata geral da apuracdo (art.
189}, que naturalmente deve refletir os registros dos bo-
letins das diversas urnas.

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): V. Exa.
me permite um esclarecimenta?

Na verdade, levei em consideracdo o boletim por-
que um dos pontos principais do agravo interposto é de
que esse juiz auxiliar comegou os trabalhos de apura-
¢io antes do horaric pré-fixado no Cadigo Eleitoral, as
8 horas, e antes da presenca dos interessados. Isso esta
nes autos.

QO Senhor Ministro José Guilherme Villela: Quero
dizer que ndo estou dando razdo a um ou a outro dos
juizes que intervieram nos trabalhos de apuracdo.
Limito-me a receber os fatos tal como fixados no acér-
dao regional pelo TRE-BA, que presumo deva ter ficado
eqiidistante das divergéncias entre os dois magistra-
dos. A guestdo do hordrio dos trabalhos é um desses
pontos de dissidio: enquanto um dos magistrados pre-
tende que os trabalhos se tenham iniciado antes da ho-
ra normal para cercear o exercicio da fiscalizacdo, 0 ou-
tro alega necessidade de intensificar o servico para
cumprir o prazo legal que a morosidade do primeiro
deixara quase esgotado.

Os falos néo interessam ao nosso julgamento que
se cinge exclusivamente a uma revisio do direito apli-
cado pelo TRE, para saber se ocorreu ou néo a ofensa a
lei pretendida pelo recorrente.

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Mas nido é esse o
assunto gque temos que resolver. N6s ndo somos corre-
gedores de juizes. N6s vamos resolver a matéria gue
acabei de expor: irregularidades.

O Senhor Ministro José Guilherme Villela; Com es-
sas breves consideracdes, Senhor Presidente, pego vé-
nia ao eminente Relator para negar provimento ac pre-
sente agravo de instrumento.

VOTO (RETIFICACAO)

0O Senhor Ministro Souza Andrade: Senhor Presi-
dente, pela ordem. O que estda me pregcupando é 2 coe-
réncia do meu voto, proferido com a maioria, no julga-
mento anterior, com relacéio 8 importancia que o TRE
deu aos boletins, pelo gque deles constava. Esse é um
aspecto. O outro, é a maneira como foi redigido o vene-
rando ac6rdfio regional.

De forma que, conhecendo melhor o acdérddo regio-
nal, concentro-me no voio do Ministro Villela e peco
vénia para reformular o meu voto, acompanhando o
pronunciamento do Ministro José Guilherme Villela,
sem entrar no problema da violacdo, porque isso seria
relativo ao exame de conhecer-se ou ndo do recurso es-
pecial, depois.

VOTOQ (VENCIDOI

O Senhor Ministro Rafael Mayer: Senhor Presiden-
te, data venia dou provimento para examinar 0 recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.926 — Classe 4° — Agravo — BA —
Rel.: Ministro Gueiros Leite.

Agravante: Alvaro Ferreira dos Santos, candidato a
prefeito pela Sublegenda 2 do PDS e outro. (Adv.: Dr.
Yon Yves Campinho). Agravado: Antdnio Josevaldo

Silva Lima, prefeito eleito pela sublegenda 1 do PDS
{Adv.: Dr. Edson O'Dwyer).

Decisio: Negou-se provimento ao agravo, vencidos
os Ministros Relator e Rafael Mayer.

Presidéncia do Ministro Soares Musioz. Presentes,
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho.,
Procurador-Geral Eleitoral. !

(Sessdo de 12-4-83).

ACORDAO N* 7.530
(de 19 de abril de 1983)

Recurso n® 5.609 — Classe 4 — Piaui (26! Zona
Paranagud — Mun. de Curimaté)}

Recontagem de votos.

Nio se acolhe recurso com pedide de recon-
tagem de votos, quando nfo houve oportuna im-
pugnacdo no momento da apuracgdo, e o0 apelo ndo
demonstra a ocorréncia de erro, fraude, ou deci-
sdo proferida contra expressa disposicdo legal.

Recurso especial a que se nega conhecimen-
to.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, em nédo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Relator, gue fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de abril de 1983 — Soares Mudoz. Pre-
sidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —

Inacéncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado no D.J de 6-6-83).
RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, o acdrddo proferido pelo Eg.
Tribunal Regional Eleitoral de Estado do Piaui no Pro-
cesso de n? 601 é do seguinte teor:

“Ementa: Recontagem de votos é medida de
aplicacdo restrita as hipoteses legais {arts. 180,
11, e 181, caput, e parigrafo dnico, do Cédigo
Eleitoral), Indeferimento de pedido gque néao se
amolda as previsdes da lei.

Vistos, ete.

Osimar Guerra de Macedo, candidato a Pre-
feito Municipal de Curimatéd pela Sublegenda 1
do Partido Democratico Social, derrotade — por
cinco votos — por um de seus opositores, da Sub-
legenda II do mesmo PDS, requereu ‘‘reconta-
gem de votos de todas as urnas de Curimata'’, ao
fundamento de ‘‘incoincidéncia entre as anota-
¢oes do escrutinador e as feitas por vérias pes-
soas'', e para '‘corre¢do dos possiveis equivo-
cos’ {fls. 25}.

Como nio tivesse havido ‘‘qualquer tipo de
impugnagdo, protesto ou reclamacio contra a
Junta Apuradora de votos'' (certiddo de fl. 25,
verso). o MM. Juiz da Zona deixou de receber o
pedido (fl. 25, verso}, dando-o como intempestivo
e fazendo, assim aplicacdo da regra do art. 171
do Codigo Eleitoral. Dessa decisdo recorre o can-
didato derrotado, insistindo no pedido de recon-
tagem, “‘por possibilidade de erro'’ {sic), e como
““dnica solugdo para que as dividas sejam defini-
tivamente dissipadas’’ {sic).

Alega o recorrente ‘‘que o critério adotado
pelo Presidente da Junta Apuradora ¢ a rapidez
invulgar com que a apuracdo foi feita, nfio rende-
ram ensejo nem a {sic) impugnacdes voto a voto
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nem o (sic) exercicio da fiscalizacio. Houve —
continua absoluto e total cerceamento tanto ao
direito de impugnar quanto ao de fiscalizar’ (fl.
6).

Pede, em conseqiiéncia, o provimento do re-
curso, “‘ante a possibilidade razoavel de que a re-
contagem de votos poderd (sic) ensejar alteragdo
nos resultados da eleicdo para Prefeito Municipal
de Curimata' ou, pelo menos, se tal ndo ocorrer,
para confirmacfo das respectivas colocacdes, co-
mo de direito e Justica (fl. 6).

O Tribunal, por maioria de votos, nos termos
do parecer da douta Procuradoria, conheceu do
recurso, mas lhe negou provimento, entendendo
que a recontagem de votos é medida de aplicagdo
restrita 4s hipdteses legais {arts. 180, 1I, e 181,
caput, e pardgrafo unico, do Cédigo Eleitoral),
nio podendo, como pretende o recorrente, ser de-
ferida ainda mais sem prévia impugnacdo em pri-
meira instdncia, “por possibilidade — ndo de-
monstrada — de erro’’, capaz — 0 erro apenas in-
sinuado — de '‘ensejar — mera conjectura! -— al-
terag¢fio nos resultados da elei¢do’”, ou, se nem is-
so ocorrer, para — 0 gue & mais absurde! — sim-
ples ‘‘confirmacio das respectivas colocacdes’
dos candidatos vencedor ¢ derrotado (fl. 6).

A maioria do Tribunal ndo reconheceu valor
probatério A declaracdao de fl. 8, porque desmen-
tida por documento de idéntica natureza, apre-
sentado pela parte contraria {(declaracao de fls,
33/34)"". (Fls. 42/43).

Conira esse acérddo, recorre o candidato vencido
Osimar Guerra de Macedo alegando, inicialmente, que
a decisfio seria nula por omissdo, com ofensa ao art.
273, § 19, do Cédigo Eleitoral, porque nio hé “‘referén-
cia expressa ao fato de que a Junta Apuradora, ao de-
cidir sobre o pedido de recontagem, ndo o fez por maio-
ria de votos {art. 169, § 12, do CE), mas pelo voto mo-
nolitico do seu Presidente’’, sendo certo que essa refe-
réncia s6 consta dos votos vencidos do Juiz Helator do
feito, que se acha as fls. 45/48, e do Des. Vicente Ribei-
ro Goncalves (fl. 44), também vencido.

Também se alega omissio quanto ao fato de que
a “‘urna subseqiiente era apurada sem que o boletim refe-
rente & imediatamente anterior fosse expedido'’, embo-
re a matéria tenha sido ventilada nos votos vencidos.

A 1ltima argiicéo de nulidade por omissdo diz res-
peito & reera do art. 180, item I, do Cédigo Eleitoral. de
vez que “‘depois de totalizados os resultades, os dele-
gados de partido nde foram cientificados para o efeito
previsto no referido dispositivoe legal, porgue a docu-
mentacdo foi remetida ao Tribunal sem que se aguar-
dasse o transcurso do prazo ali estabelecido. Resulta-
do: trancou-se ao recorrente a oportunidade de, se
cabivel, requerer a recontagem’™ .

Também aqui, a matéria sé foi ventilada nos votos
vencidaos.

No mérite, sustenta-se que ndo teria havido a pre-
clusdo a que se referiu o v, acérddo regional, sendo cer-
to que este desatendeu 3s normas contidas nos arts.
180, I e 181, caput, do Cédigo Eleitoral.

Sustenta o recorrente que lhe terin sido cerceado o
poder de apresentar recurso com fulero no art. 180 e
seus itens, do Cddiga Eleitoral, porque:

"“a) ndo cumpriu (a Junta) o disposto no
art. 35, § 4%, de Resolugdo n? 11.457/82, desse Co-
lendo Pretério, in verbis:

“Além da Ata Geral a que se refere o caput
deste art., a Junta expedird um Boletim Geral da
Apuracdo da Zona (ou de cada um dos Mu-
nicipios quando integrada por mais de um}, com
todos os dados relativos a eleicdo, fornecendo cé-
pia aos Delegados dos Partidos ou sublegendas’’.

Esse Boletim Geral nao foi expedido (doc.
01).

b) os boletins de apuracdo ndo puderam ser
apresentados a Junta até trés dias depois de to-
talizados os resultados porque a documentacio
referente & apuragdo fora remetida ao Tribunal
Regional sem que fossem cientificados os delega-
dos de partidos dos resultados da gpuracdo e, con-
seglentemente, do prazo de trés dias que dai co-
mecaria a fluir para efeito de pedido de reconta-
gem ou recurso em caso de indeferimento;

¢} em face disso, foi cerceado o direito de o
requerente requerer a recontagem de votos com
base numa possivel incoincidéncia dos resultados
lancados nos holetins parciais, no Beletim Geral
e nos mapas totalizadores da apuracdo.” (fls.
58/59).

Como se vé&, o recorrente esteia o seu apelo na ex-
cecdo contida no caput do art. 181, do Cédigo Eleitoral,
ou seja, na ‘‘possivel incoincidéncia dos resultados lan-
¢ados nos boletins parciais, no Boletim Geral e nos ma-
pas totalizadores da apuracdo’’, porque ndo houve re-
curgo interposto imediatamente apés a apuracio de ca-
da urna.

A douta Procuradoria Geral da Republica, em Pa-
recer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira,
aprovado pelo eminente Prof. Inocéncio Mdrtires Coe-
lho, apresentou as seguintes conclusées sobre o pedido
recursal:

A nosso ver, nido merece ser conhecido o
presente apelo especial. As alegacdes de nulidade
do acérddo recorrido, por falta de fundamenta-
¢80, sdo desprovidas de fundamento, A decisédo
recorrida examinou por inteiro as alegacdes con-
tidas no recurso, gque ficaram apenas no inconfor-
mismo quanto ao acodamento da apuracdo, e na
maneira, como foi procedida, simultaneamente
para as elei¢des de nivel federal, estadual ¢ mu-
nicipai. As questdes sobre as quais se alegs
omissdo, foram unicamente enfrentadas no voto
do Relater que ficou vencido. Ainda que assim
nidc fosse, cabia a interposicdo de embargos de-
claratdrios. Também no mérito, entendemos que
razfio ndo assiste ao recorrente. E que, como an-
tes salientado, a decisdo recorrida ateve-se a exa-
minar as alega¢ées contidas no recurso e, dentre
elas, ndo constava as que agora pretende o recor-
rente ver examinadas, Nada se alegou a respeito
da falta de expedicdo de beletim urna a urna, da
falta de expedicio do Boletim Final de Apura-
¢&0, e muito menos a respeito da nulidade da de-
tisdo de primeira instancia, porque tomada uni-
camente pelo Presidente da Junta Eleitoral. As-
sim, nio podia mesmo a decisdo recorrida exami-
nar tais fatos. Ao contrdrio, ao exame da uni-
ca questdo levantada pelo recorrente, bem exa-
minou-a, entendendo que sem impugnacdc no
momento da apuracao estava ela acobertada pelo
mante da preclusfo, ndo ensejando recontagem
de votos, porque ndo se enguadrava nas hipdte-
ses do art. 181, Cadigo Eleitoral, ou seja, incoin-
cidéncia entre 0s resultados constantes dos ma-
pas e Boletim Geral de Apuracfo. Se incoinci-
déncia havia, tal nédo foi demonstrado pelo recor-
rente, que limitou-se a pedir recontagem de votos
baseado em ‘'‘possibilidade de err¢”. Diante do
exposto, somos pelo ndo conhecimento do presen-
te recurso especial e, se conhecido, somos pela
seu desprovimento™', (Fls, 80/81).

E o relatério, Sr. Presidente.

YOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, conforme salientado no douto
Parecer da Chefia do Ministério Publico Eleitoral, o re-
curso que Osimar Guerra de Macedo dirigiu ao Eg. Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado do Piaui, pedindo a
recontagem de votos, baseou-se, unica e exclusivamen-
te, no fato de que 2 apuracdo foi realizada comn excessi-
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va rapidez, de modo que ‘'a fiscalizagdo néo pdde ser
exercida’’, sendo possivel, pela “‘rapidez invulgar com
que a apuracdo foi feita", admitir-se a ocorréncia de er-
ros, ¢ ‘‘gque pode ser concilidgvel com a necessidade de
recontagem, vnica solucdo para que as ddvidas sejam
definitivamente dissipadas’’.

Ainda na peticio do recurso dirigido ao Tribunal
Regional, reconhece ¢ recorrente ‘‘que o pedido de re-
contagem recaira na preclusio, isso porque'o recorren-
te ndo impugnara, a tempo, a contagem de cada vurna, e
nem o fizera, depois, quanto ao langamento da votacdo
nos mapas referentes a4 apuraciio’’.

Como se vé, a razdo estd com a douta Procurado-
ria Geral Eleitoral, quando diz que o v. Acérdao regio-
nal ndo pode ser acusado de omissdo, uma vez gue a
peticio recursal levada ao Eg. TRE nao questionou
qualquer das matérias indicadas como ponto sobre que
devia pronunciar-se o Tribunal. .

Na verdade o v. Acdérddo regional ndo deixou de
apreciar qualquer pontoe das minguadas razdes desen-
volvidas no apelo ordindrio.

De qualquer forma, ndo haveria justificativa para
decretar-se a nulidade do v. Acdérdido regional, mesmo
que tivesse oacorrido o necessario prequestionamento
das matérias apontadas como objeto das alegadas omis-
sées, pois que, como ¢ préprio recorrente afirma e repe-
te, essas matérias estdo suficientemente ventiladas nos
votos vencidos que se encontram as fls. 44/48 dos au-
tos, Ora, se 03 votos vencidos integram o acdrdio, e ne-
les estio ventilados os pontos a respeito dos quais ha-
veria omissdio, é obvio que esta ndao ocorreu. Por fim
ndo foram opostos embargos de declaracdo ao v. Acér-
déo regional, o que também seria indcuo, pois o Tribu-
nal Regional ndo tinha o dever de pronunciar-se sobre
matéria que ndo fora versada no apelo ordindrio.

Quanto a¢c mérito, a decisdo recorrida ndo desres-
peitou qualquer dos dispositivos legais apontados pelo
recorrente, mas, ao contrdrio, deu exata aplicacio ao
que rezam oS arts. 180, item 1I, e 181, caput, do Cédigo
Eleitoral.

Por outro lado, o préprio recorrenie reconheceu
que a pretensdo de obter a recontagem de votos ja fora
acobertada pela preclusda.

Assim sendo, por entender que a pretensdc recur-
sal nio encontra apoio na permissdo contida no art.
276, item I, letra a, do Cédigo Eleitoral, nio conheco do
recurso especial.

E como voto, Sr. Presidente.

{Decisdo undnimej.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.609 — Classe 4 — PJ — Rel.: Min. J. M.
de Souza Andrade.

Recorrente: Osimar Guerra de Macedo, candidato a
prefeito pela sublegenda 1 do PDS. (Adv.: Dr. Flavio
Teixeira de Abreu).

Recorrido: Divaldo Fernando da Silva, candidato a
prefeito pela sublegenda 2 do PDS. {Adv.: Dr. Manoel
Lopes Veloso).

Decisdo: Nao se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Usaram da palavra, pelo recorrente: Dr. Eupidio
Araujo Neris. Pelo recorrido: Dr. Jodc Esténio Campe-
lo Bezerra.

Presidéncia do Ministro Seares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Viliela e o Dr. Inocéncio Madrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 19-4-83).

ACORDAO N° 7.533
{de 26 de abril de 1983}

Recurso de Diplomacfo n? 349 — Classe §
S#o Paulo (S&o Paulo)

Inelegibilidade. Recurso contra diplomacgdo.
Alegacdo de inelegibilidade superveniente. Se a
jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral proclama que a inelegibilidade de que
trata a letra n do item IV, do art. 1? da Lei Com-
plementar n? 5/70, independe do trénsito em jul-
gado da sentenca condenatoria, ndo se pode con-
siderar superveniente g inelegibilidade, pelo fato
de ocorrer a coisa julgada posteriormente ao re-
gistro do candidato, quande tal inelegibilidade
preexistia ao pedido de registro, por forca de
sentenca condenatdria, ainda que nédo acobertada
pelo manto da preclusdo mdxima (res judicata).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, em negar provimento ao recurse, vencido o Minis-
tro Decio Miranda, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de abril de 1983 — Soares Munoz, Pre-
sidente — J. M. de Souza Andrade, Relator — Decio
Miranda, Vencide — [nocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral. -

(Publicado no DJ de 10-6-83).

RELATORIO

(O Senhor Ministro J, M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, adoto como relatério o Parecer
da douta Procuradoria Geral Eleitoral, da lavra do
ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira e aprovado pelo emi-
nente Prof. Dr. Inocéncio Martires Coelho, que esté re-
digido nestes termos, verbis:

“1, Contra a diplomacfio de Dermeval da
Fonseca Nevoeiro Junior, eleite 4° Suplente de
Deputado Estadual pelo Partido Democratico So-
cial no Estado de Sdo Paulo, recorre ordinaria-
mente o Partido do Movimento Democritico Bra-
sileiro, por seu Diretério Regional, com apoio no
artigo 262, item I, do Cédigoe Eleitoral, alegando
que o candidato seria inelegivel porque condena-
do 4 pena de 1 ano e 6 meses de reclusio por cri-
me contra o patriménio e a fé pablica, e acesso-
ria de afastamento do cargo publico que exerce,
permanecendo inabilitado pelo prazo de cinco
anos.

2. Verifica-se dos autos, que o pedido de re-
gistro de Dermeval da Fonseca Nevoeiro Junior
como candidato 4 Assembléia Legislativa de Sio
Paulo, pelo Partidoe Democritico Social, foi defe-
rido pelo Egrégio Tribunal Regional Eleitoral,
embora constasse dos autos a sua condenacdo
criminal, por entender gque a condenacdo, desde
gue pendente de julgamento a apelag¢dao, niao con-
figurava a inelegibilidade prevista no artigo 1°,
inciso I, alinea n, da Lei Complementar n® 5/70.
Contra essa decisdo, recorreu José Raymundo
dos Santos, eleitor, tendo o Colendo Tribunal Su-
perior Eleitoral, pelo Acdérdiac n® 6.821, nio co-
nhecido do recurso, porque ndo houvera a opor-
tuna impugnac¢do. Posteriormente, apds ter sido
mantida a condenacgdo do candidato, com o julga-
mento do recurso de apelagdo, o Tribunal Regio-
nal Eleitoral examinou novamente o registro do
candidato, determinando o seu cancelamento.
Dessa decisdo, recorreu o candidatoe, tendo o Co-
lendo Tribunal Superior decidido pelo restabele-
cimento do registro, uma vez que vencida a fase
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processual do registro sem argligao de sua inele-
gibilidade, 56 cabenda nova invocagao na fase de
diplomacao.

3. A nosso ver, merece provimento o pre-
sente apelo ordinaric. Como ja se disse, o candi-
dato ora recorrido teve o seu registro deferido pe-
lo Egrégio Tribunal Eleitoral de Sé&o Paulo,
inobstante certificada nos autos a sua condena-
¢8o criminal, ao fundamento de que ndo transita-
ra em julgado. Esse entendimento, contudo, é
contrario ao trangiilo e iterative pronunciamento
do Colendo Tribunal Superior no sentido de que
a condenacio de que trata a letra n, artigo 17, in-
ciso 1, da Lei Complementar n? 5/70, mesmo em
sua nova redacdo, nio exige trdnsito em julgado.
Nio ha que se falar assim, que ndo houve impug-
nagdo oportuna. No momento do registro consta-
va dos autos certiddo dando conta que o candida-
to encontrava-se condenado, inelegibilidade gque
devia ter sido decretada de oficio pelo Egrégio
Tribunal Regional. Em nosso ver, assim, a deci-
séio que deferiu o registro do candidatoe deve ser
reformada, prevalecendo o entendimento do Co-
lendo Tribunal Superior no sentido de que a ine-
legibilidade da alinea n, artigo 1?, inciso I, da
Lei Complementar n° 5/70, nédo exige trinsito em
julgade da sentenca condenatéria, mesmo em sua
nova redacdo.

4, Somos pelo exposto, pelo provimento do
presente apelo ordinario.”" {Fls. 29/30).

E o relatério, Senhor Presidente.

YOTO

0O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, conforme se viu do relatério e
dos debates, a inelegibilidade, argiiida com fundamento
na letra n do item IV, do art. 12 da Lei Complementar
n® &, de 1970, fora repelida pelo Egrégio TRE de Sé&o
Paulo, na fase de registro, porque ainda nio houvera
trinsito em julgado da sentenc¢a condenatéria; mas esta
Corte Superior, ao negar conhecimento a recurso espe-
cial interposto por José Raymundo dos Santos, fundou-
se no fato ‘‘de ndo ter havido oportuna impugnacéc™
ao registro da candidatura de Dermeval da Fonseca Ne-
voeiro Jinior.

Posteriormente, acolhendo representacio do mesmo
José Raymundo dos Santos, o Egrégioc TRE de Sao
Paulo veio a determinar o cancelamento do registro,
diante da prova de que ji transitara em julgado a alu-
dida senten¢a condenatéria.

Em Acérdio da lavra do eminente Ministro Carlos
Madeira, esta Corte Superior veio a reformar aquela
decisdo, dando provimento a recurso especial interpos-
to por José Raymundo dos Santos, para manter o regis-
tro do candidato Dermeval da Fonseca Nevoeiro Ju-
nior, porque, ultrapassada a fase do registro, gque viera
a ser confirmado por decisao deste Tribunal Superior
{19-8-82), nio podia o Egrégio TRE de Séo Paulo, em
15-9-82 (fl. 7}, rescindir a sua prdpria decisdo, em pro-
cessoe de representacdo, uma vez que, como ‘‘nio se
trata de inelegibitidade superveniente ao registro, pois,
na verdade, ela pré-existia ao pedido’. (Voto do emi-
nente Ministro Carlos Madeira); a matéria sé seria
passivel de reexame na fase de diplomacgdo.

Resta ver, agora, se o recurso previsto no art. 262,
item I, do Cédigo Eleitoral, interposto contra a diplo-
magao de candidato a que se reputa inelegivel com base
no que reza o art. 1?, item I, letra n, da Lei Comple-
mentar n? 5, de 1970, pode ser acolhido em virtude de
condenacdo preexistente & data do pedido de registro,
sob o argumento de que a decisdio condenatéria veio a
transitar em julgado depois de deferido o registra, por
forca de decisdo acobertada pela coisa julgada.

Para que se chegue & conclusio pretendida pelo re-
corrente, serd necessdrio admitir-se que se trata de ine-
legibilidade superveniente, passivel de exame na fase

de diplomacdo, ou entender-se que a matéria ¢ de natu-
reza constitucional, o que também autoriza a sua apre-
ciacAo em recurso contra diplomacdo.

Ora, coerentemente com a nossa jurisprudéncia, se-
gundo 8 qual a inelegibilidade de que trata o art. 19,
item I, letra n, da Lei Complementar n® 5/70, indepen-
de do trinsito em julgado da sentenca condenatoria,
néo podemos admitir, data venia, que se trata de inele-
gibilidade superveniente, porque ela ja existia desde a
data em que se requereu o regisiro, pelo simples fato
da condenacio criminal.

O trinsito em julgado dessa decisio condenatdria
nédo pode ser considerado fato superveniente, porque
fato superveniente no sentido que lhe empresta aleie a
jurisprudéncia, ha de ser aquele de que a parte contra-
ria ndo pudera ter conhecimente em data anterior, por
motive alheio 4 sua atencéio, v.g., a condenacdio que re-
sultara oculta em razio de certiddo falsa, ou fato ocor-
rido em data posterior, qual seja, por exemplo, a con-
denacéo decorrente de sentenca posterior ao registro.

Por outro lado, a inelegibilidade apontada pelo re-
corrente nido envolve matéria constitucional, e o pré-
prio recorrente ndo fundamentou o seu apelo em qual-
quer dispositivo da Lei Maior.

Concessa maxima venia, ouso discordar do pronun-
ciamento da douta Procuradoria Geral Eleitoral, que
recomenda a reforma da decisdo que deferiu o registro
do candidato, pois que, como ja se viu, essa decisdo es-
td acobertada pela res judicata. O que se propugna,
com o recurso ordinério, é a invalidacfo da diploma-
¢éo, por forga de condenacdo ja transitada em juigado,
mas preexistente ao pedido de registro do candidato.

Isto paste, por entender que ndo se trata de inelegi-
bilidade superveniente, visto que ja existia condenacdo
anterior ao pedido de registro, e que tal inelegibilidade
néo pode ser considerada como matéria de ordem cons-
titucional, nego provimento ao recurso ordinirio.

E como voto, Senhor Presidente.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro Decio Miranda: Senhor Presi-
dente, estamos diante de um caso em gue s¢ reconhece
que, face a desnecessidade do trénsito em julgado da
condenacgdo criminal para obstar ao registro, — e, com
maioria de razfo, obstar a diplomacio — o candidato
poderia ter sido validamente afastado do pleito.

Se se deixou de assim proceder, pela consideracdo
de gue, na situacdo processual entio existente, a maté-
ria seria resolvida na fase da diplomacdo, existe, ai,
uma sucessdo de eclusas processuais eleitorais, em que
a matéria da inelegibilidade sucessivamente se exami-
na.

Jd na primeira fase a inelegibilidade poderia ter si-
de validamente proclamada, e assim néo se procedeu
somente por se ter considerado que a matéria seria super-
veniente. De qualquer maneira, ficou ressalvada esta
segunda fase, e no exame desta ndo posso, por motivo
puramente técnico, olvidar a solucdo que normalmente
0 assunto ja comportaria na primeira fase.

O que houve foi a prevaléncia, no primeiro julga-
mento, de tecnicalidade do processo eleitoral. Mas, so-
bre o rigor da forma, prevalece a razfio maior, ou a fi-
nalidade da disposicdo da Lei Complementar que este
Tribunal, reiteradamente, tem aplicado, segundo a qual
o candidato condenado, e neste caso, é até crime contra
a fé publica e contra o patrimfnio, ndo pode ser diplo-
mado.

Entendo, com a devida vénia, que o caso comporta,
nesta segunda fase, aguele exame, aquela profundidade
de consideracdo que, por motivos acidentais, motives
técnicos, nio puderam ser praticados na primeira oca-
sifio, a despeito do interesse superior da higidez da re-
presentacio popular.

Dir-se-d que esse déficit de condigdes do candidato
poderd ser ulteriormente & posse examinado e resolvi-
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do, e, contra ele, pronunciada deciso de perda do man-
dato.

Mas, se isso é possivel, a posteriori, nio vejo como
se deixar de, neste préprio momento do recurso de di-
plomacgdo, tirar as conseqiéncias da condenac¢do crimi-
nal, cujo trinsito em julgado sé estaria impedide pela
ténue possibilidade de éxito de agravo contra despacho
denegatério de recurso extraordinidrio da decisdo con-
denatoria.

Néo vejo como se possa deixar de dar conseqiiéncia
a todos esses fatos que levam, no meu sentir, a sclucdo
do conhecimento e da procedéncia do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. Dipl. n° 349 — Classe 52 — SP — Rel.: Min.
J. M. de Souza Andrade.

Recoarrente: Diretério Regional do PMDB.

Recorrido: Dermeval da Fonseca Nevoeiro Junior.

{Adv.: Dr. Henrique Fonseca de Araujo}.

Decisdo: Negou-se provimento ao recurso, vencido o
Ministro Decio Miranda.

Usaram da palavra, pelo recorrente. Dr. Sigmarin-
ge Seixas; pelo recorrido: Dr. Henrique Fonseca de
Aradjo.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M, de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 26-4-83).

ACORDAO N° 7.537(*%
{de 3 de maio de 1983}

Recurso n® 6.581 — Classe 42 — Piaui (39° Zona — Séo
Miguel do Tapuio)

Votagdo. Nulidade. Uso de papel carbono no
preenchimente de cédula oficial. Se o Acordio re-
gional afirma inexistir prova de falsidade, frau-
de, coacdo ou guebra de sigilo do voto, capazes
de viciar a votacdo, concluindo por declarar que
ndo restou provade o use de carbono no preen-
chimento das cédulas, ndo hd cabimento para o
recurso especxa! que se destinaria ao reexame de
fatos.

Recurse especial a8 que se nega conheci-
mento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do re-
curso, hos termos do voto de Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 3 de maio de 1983. — Soares Mudoz, Pre-

gsidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator, —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de §-6-83).

(*}No mesmo sentido os Acérddos n’s 7.538 a 7.542, cu-
jas notas taquigrificas deixam de ser publicadas.

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {(Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de recurso especial, in-
terposto com fundamento na letra a do item I, do art.
276 do Cédigo Eleitoral, contra Acdrdio regional que,
reformando decisdo da Junta Apuradora, determinou a
apuracdo de votos que se alegara ‘terem sido lancados
em cédulas oficiais colocadas sob carbono™, porque se
entendeu ndc comprovada essa suposta irregularidade
e, segundo as conclusbes do Eg. TRE, nio houve “‘pro-
va de falsidade, fraude, coacio ou de quebra de sigilo
do voto, capazes de viciar a votacao’'.

No apelo especial, o recorrente Adalberto de Sousa
Brito, na qualidade de delegado especial do Partido De-
mocratico Social — Sublegenda 2, de Sio Miguel do
Tapuie-Pl, alega que o v. Acérddo regional viclou as
seguintes disposigdes legais: arts. 11 e 24, da Resolucdo
n? 11.455/82, art. 5% e seu item 1, arts, 222 e 237, do Co-
digo Eleitoral.

E o seguinte ¢ pronunciamento da douta Pro-
curadoria Geral Eleitoral, em Parecer da lavra do
ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira, aprovado pelo emi-
nente Prof. Dr, Inocéncio Martires Coelho (fl. 33):

*4. Entendemos, data venis, que nio mere-
ce ser conhecido o presente apelo especial. A de-
cisdo recorrida entendeu inexistir fraude, coacio,
falsidade ou quebra do sigilo do voto, apds o
exame dos fatos. Dessa forma, ndo merece ser
reapreciada por essa Insténcia Superior, além do
que, a nosso ver, ndc houve negativa de vigéncia
do dispositivo de lei invocado.

5. Somas, pois, pelo ndo conhecimento do
presente recurso especial.”

E o relatdrio, Sr. Presidente.

vOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o v. Acdrddo regional afirmou
inexistir prova de falsidade, fraude, coacao ou quebra
de sigilo do voto, capazes de viciar a votacdo; e disse,
também, que ndo restou provado o fato de as cédulas
oficiais terem sido preenchidas com a aposicdo de car-
bono.

Destarte, estd-se a ver que o apelo busca o reexame
da prova; e, ainda que se tivesse como provado o uso
do papel carbono, ndo se poderiam considerar violados
0s dispositivos legais apontados no recurso especial.

Por conseguinte, voto pelo ndo conhecimento do re-
curso especial, Sr. Presidente.

(Decisdounanime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.581 — Classe 42 — PI — Rel.: Min. J. M,
de Souza Andrade.

Recorrente: Delegade do PDS-2. {Adv.: Dr. Regi-
naldo Correia Moreira}.

Recorrido: Delegado do PDS-1. (Adv.:
Rodrigues Clark}.

Decis8o: Néo se conheceu do recurso. Decisdo una-
nime.

Dr. Dalton

Presidéncia do Ministro Soares Musdoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessfo de 3-5-83).
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ACORDAO N© 7.543
{de 3 de maio de 1983}

Recurso n° 5.954 — Classe 4° — Agravo — Piaui
’ (43" Zona — Regeneracdo)

Nulidade de votacdo. Art. 224, do Cddigo
Eleitoral. Para os efeitos do que prevé o art, 224,
do Codigo Eleitoral, ndo se consideram como nu-
los os votos em branco.

Agravo a que se nega provimento,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros de Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessties do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de maio de 1983, — Soares Mufioz, Pre-
sidente. — J. M. de Souza Andrade, Relatar., —
Inocéncio Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 10-6-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tar): Senhor Presidente, Jodo Moreira Ramos e Teodo-
ro da Costa Veloso, vereadores 4 CAmara Municipal de
Regeneracio/PI, apresentaram recurso especial contra
Acérdio do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado do Piaui que manteve a dipfomacdo de Augusto
Carlos Teixeira Nunes para o cargo de Prefeito daquele
Municipio.

As alegacdes da peca recursal firmaram-se em que te-
ria havido ofensa ao art. 224, do Codigo Eleitoral, por que
se reputaram comeo vilidos votos em branco, cuja soma
ultrapassara a metade da votagdo no Municipio; e que
se teria negado vigéncia ao § 5° do art. 87, da Hesolu-
¢fio n® 10.445/82, porque desatendidas as normas ati-
nentes & propaganda eleitoral, por parte do candidato
vitorioso.

O apelo foi indeferide pelo r. despacho que se acha
trasladado as fls. 21/23, vasado nestes termos:

“Jodo Ramos e Teodoro da Costa Veloso, re-
presentados por Delegado Regional, recorrem da
decisdo deste Tribunal, fazendo-e com apoic ne
artigo 276, inciso 1, alinea a, do Codigo de regén-
cia.

1 — O Acdrdéo recorrido apresenta a seguin-
te ementa:

‘O art. 224 de Cddigo Eleitoral se refe-
re, exclusivamente, aos votos nulos, entre
0s quais nio se incluem os votos em bran-
co, que sdo considerados como vilidos pa-
ra fixacdo do quantum estabelecido nague-
le dispositivo.

Inacorréncia de fundamento — fatico e
legal — para cassacdo de diploma dos can-
didatos eleitos, provado que se encontra,
nos autos, ter o Comité de Propaganda de
sua legenda cumprido, no praze regula-
mentar, a exigéncia do § 4° do art. 8° da
Resolucic n° 10.445, de 29 de junho de
1978, do Colendo Tribunal Superior Eleito-
ral.

Conhecimento ¢ improvimento do re-
curso, que nao se amolda, faticamente, a
nenhuma das duas previsdes legais.’
Alegam os Recorrentes que o decisum ataca-
do conflita com os artigos 224 do Cédigo Eleito-
ral e 8°, § 5%, da Resolucdo n? 10.445, do Colendo
Tribunal Superior Eleitoral.

II — O recurso nao encontra suporte legal
ou fdtico. Com efeito, o invocado artigo 224 glu-
de, especifica ¢ exclusivamente, & nulidade gue
atinja a mais da metade dos votos do municipio,
nas elei¢des municipais. Ndo se ha, pois, de cogi-
tar da inclusdo dos votos em branco, que tém a
destinacdo legal: concorrem para o calculo do
guociente eleitoral. Assim, o esfor¢co para
confundir-se voto nulo com voto em branco é a
mesma para turbar a distin¢do entre o preto e o
branco. Dai porque se nos afigura, data venia,
esdruxula e absurda qualquer pretensdo neste
sentido.

111 — Demais disso, também ndo pode pros-
perar a tentativa dos Recorrentes a conta da in-
digitada vulneragdo do dispasta no artigo 8°, § 5°
da Resolugfon? 10.445, de 29-6-78.

Ora, a mencionada disposi¢io regulamentar
assim soa:

‘Art. 8, § 5* Caso os Comités nio
cumpram as determinacoes contidas no pa-
ragrafo anterior, ficardo sujeitos seus res-
ponsaveis as penas do art, 347 do Cdédigo
Eleitoral, passiveis os candidatos & cassa-
cdo dos registros ¢ perda dos diplomas, se
Jé expedidos’.

Convém ressaltar, por oportuno, que esse ar-
tigo 8° da Resolugdo n? 10.445 reporta-se aos titu-
los VII e VIII da Lei n® 5.682, de 21-7-7T1 — Lei
Orginica dos Partidos Politicos, na qual, cons-
tando do artigo 93, § 2°, esta estabelecido que ne-
nhum candidato a cargo eletivo, sob pena de cas-
sacio do respectivo registro, podera efetuar indi-
vidualmente, despesas de carater eleitoral, etc.

O3 Recorrentes afirmam que s propaganda
eleitoral, no municipic em causa, nao foi feita pe-
lo Partido Politico, Nao juntaram aos Autos ne-
nhuma prova, esquecidos de que o Direita se alicer-
canela.

Se, nos precisos termos do artigo 93, inciso
VI, da referida Lei n® 5.682, ha a obrigatoriedade
de prestacdo de contas pelos Partidos Politicos e
Comités, ao encerrar-se cada campanha eleitoral,
vale concluir que essa prestacdo de contas serd
encaminhada ao Comité Interpartidédrio de inspe-
¢do, que a julgard, remetendo-a, a seguir, ao Juiz
Eleitoral, cuidando-se de eleigdo municipal.

IV — A impugnacio por parte de candidato
ou Partido Politico ensejard uma decisio de 1°
grau, sendo comportével o recurso para a instdn-
cia Superior.

Nada disso, porém, noticiam os Autos. No
entanto, os Recorridos, em suas contra-razdes,
juntam documentos comprobatérios do cumpri-
mento do § €° do art. 8° da mesma Resolucio n°
10.445,

Caomo vemos, sao os Recorrentes gque coli-
mam uma decisdo contra expressa disposicdo de
lei.

Nestas condiges, nego seguimento ao recur-
so manifestado. Intime-se."

A douta Procuradoria-Geral Eleitora), em Parecer
de autoria do ilvstre Dr. A, G. Valim Teixeira, aprova-
do pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
opinou pelo desprovimento do agravo, com esta conclu-
siio, verbis:

*'A toda evidéncia, néo se pode confundir vo-
to em branco cam voto nulo. Os motivos de nuli-
dade de votacio sd0 08 previstos nos artigos 220,
221 e 223, dentre os quais ndo se inclui 0 voto em
branco, que é computado inclusive para determi-
nacéo do gquociente eleitoral, segundo a regra do
paragrafoe dnico do artigo 106, do Codigo Eleito-
ral. Também, com relacdo & alegada afronta ao
disposto no § 5° do artigo 8%, da Resolucfio n®
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10.445/82, temos que o respeitave! despacho agra
vado bem examinou a hip6tese, devendo ser
mantido pelos seus préprios fundamentos.

Diante do exposte, somos pelo ndo provi-
mento do presente agravo de instrumento.” (fl.
45),

E o relatério, Senhor Presidente.

VOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor); Senhor Presidente, na minuta do agravo de instru-
mento, 0s recorrentes abandonaram o argumento de
que teria havido ofensa ao § 5% do art. 8°, da Resolucdo
n° 10.445/82, firmando-se, apenas, na alegacdo de que
se teria negado vigéncia ao art. 224, do Cédigo Eleito-
ral, porque, para os efeitos dessa norma legal, os votos
em branco devem ser considerados como nulos e, as-
sim, se a soma desses votos em branco supera a meta-
de dos votos do municipic, nas elei¢des municipais, de-
verdo julgar-se prejudicadas as demais votagdes, sendo
designada nova eleicdo.

Data venia, entendo correta a decisdo regional, e
incensurdvel o r. despacho agravado, uma vez que os
votos em branco ndoc podem ser considerados nulos,
sendo inaplicdvel ao caso a regra do art. 224 do Cddigo
Eleitoral.

Assim, por comungar com aqueles pronunciamen-
tos do Egrégio Tribunal Regional, e com o Parecer da
Chefia do Ministério Puablico Eleitoral, nego provimen-
to ao agravo.

E como voto, Senhor Presidente.

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5954 — Classe 4 — Agr. — PI — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravantes: Jodo Moreira Ramos e Teodoro da
Costa Veloso, vereadores eleitos & CAmara Municipal.
{Adv.: Dr, Macdrio Oliveira).

Agravado: Augusto Carlos Teixeira Nunes, Prefei-
to eleito pelo PDS. {Adv.;: Dr. Manoel Lopes Veloso).

Decisfo: Negou-se provimento ao agravo. Deciséo
unénime,

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafsel Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sess&o de 3-5-83).

ACORDAQ N* 7.544
{de 5 de maio de 1983}

Recurso n? 5.957 — Classe 4* — Agravo — Piauf
{43* Zona — Regeneracfio — Mun. de Hugo Napolefio)

Recurso contra diplomacéo. Nulidade de vo-
tacdo,

E inadmissivel o recurso especial, quando in-
terposto contra decisdo proferida sem ofensa a
expressa disposicdo de lei, mas, sim, fundada em
que, inexistindo fraude, o Tribunal Regional po-
de convalidar votacdo que fora objeto de recurso
de oficio, nos termos de que dispée o § 3° do art.
165, do Codigo Eleitaral. Precedente: Recurso de
Agravo n? 5.925.

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidaede de votos, negar provimento ao

agravo, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de maio de 1983 — Soares Munoz, Presi-
dente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado no DJ de 6-6-83).

RELATORIQ

0O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, Diretorio Regional do Partido
do Movimento Democrdtico Brasileiro — PMDB
insurge-se contra despacho gue indeferiu recurso espe-
cial apresentado contra decisdo que negara conheci-
mento a recurso apresentado contra a diplomacio de
Edmundo Rodrigues Alves e Raimundo Gomes Costa,
como Prefeito e Vice-Prefeito do municipio de Hugo
Napoleao (PI).

O recorrente alega que seria nula a votacio contida
na 6° Secdo Eleitoral daquele municipio, porque nela
teria votado eleitora de outra secdo, sem que estivesse
incluida na ressalva do art, 145, do Cédigo Eleitoral, e
sem que fossem observadas as cautelas determinadas
em lei.

O r. despacho agravado tem a seguinte fundamen-
tagdo:

**2. O Acérdio atacado apresenta a seguinte
ementa:

Nio se conhece de recurso de diploma-
¢#o gquando nido se enquadra em nenhum
dos casos especificos do art. 262, do Caédi-
go Eleitoral.

Mesmos argumentos oferecidos em ou-
tro recurso, ja apreciado pelo Tribunal,
ni#o podem ser renovados no recurso de di-
plomacdo’’.

3. Alega o Recorrente, em abono de sua pre-
tensdo, que um eleitor votou, sem as cautelas le-
gais, na 6° Secdo Eleitoral do Municipio de Hugo
Napoledo, deste Estado, fato que, contaminando
a votacfo, constituiria nulidade prevista no arti-
go 221, 111, b, do mencionado Cddigo.

4. Nao tem razdo o Partido irresignado. A
certiddo de fl. 14 dos Autos, firmada por mem-
bros da Mesa Receptora de Votos da aludida 6°
Sec¢do, declara que o titulo eleitoral que nucleia o
problema levantado pelo Recorrente, depois de
devidamente apreendido, foi colecado em sobre-
carta branca e somente ele depositado na urna.
Por outro lado, nos precises termos do artigo 171
do Codigo de regéncia, nfio sera admitido recurso
contra a apuracio, se ndo tiver havido impugna-
¢do perante a Junta, no ato da apuracdo, contra
as nulidades arglidas. Em verdade, a Junta de-
cretou, de oficio, a nulidade da votacdo, mas tal
providéncia, considerada saneadora, nac impedi-
ria que fosse suscitada a impugnacao.

Demais disso, a Junta ndo deveria ter pro-
nunciado a nulidade da votacéo da 6° Secido a
conta de uma simples inclusfio de um titulo elei-
toral desacompanhado de cédula. De ressaltar,
por oportuno, o disposto no artigo 219 do Cédigo,
in verbis:

“Art. 219. Na aplicacdo da lei eleito--
ral o Juiz atenderd sempre aos fins e resul-
tados a que ela se dirige, abstendo-se de
pronunciar nulidades sem demonstracio de
prejuizo’.

Por altimo, cumpre esclarecer que o Recor-
rente estd esquecido de que este T'ribunal ndo co-
nhecer de recurso contra a expedigdo de
diplomas, de sorte que no recurso para o Colendo
Tribunal Superior Eleitoral somente ¢ admissivel
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a discussdo sobre matéria enquadriavel no elenco
do artigo 262 do Cédigo, o que n&o ocorre na es-
pécie.

De quanto exposto, nao admito o recurso ma-
nifestado™. (Fls. 11/12).

Em Parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovade pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio
Martires Coelho a douta Porcuraderia-Geral Eleitoral
apresenta a seguinte conclusio sobre o debate:

3. N&o merece provimento, a nosso ver, o
presente agravo de instrumento, devendo o res-
peitdvel despacho agravado ser mantido pelos
seus préprios fundamentos. A decisdo recorrida,
além de entender que as razdes do recurso nio se
enquadravam em nenhuma das hipdteses do arti-
go 262, esclarece ainda que 0s argumentos ofere-
cidos j4 haviam sido apreciados pelo Tribunal.
Na verdade, existe em andamento perante esse
Colendo Tribunal Superior o Recurso n? 5.925,
onde se discute matéria idéntica, tendo esta
Procuradoria-Geral, em Parecer n? 3.561, opinado
pelo nio provimento do agravo de instrumento.
Assim, qualquer que seja a decisdo que vier a ser
tomada, decidira definitivamente a questio, que
nao é mesmo de ser discutida em recurso contra
diplomacdo, uma vez gue ndo se enquandra em
nenhuma das hipdteses do artigo 262, do Cdédige
Eleitoral’'. (Fls. 27/28).

E o relatério, Sr. Presidente.

VOTO

) Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, conforme salientade no douto
Parecer acima referido, a matéria relativa a alegada nu-
lidade da votacido contida na 6* Se¢do Eleitoral do mu-
nicipio de Hugo Napoledo (PI) ja foi objeto de aprecia-
¢do no Recurso de n? 5.925, oriundo de procedimento
através do qual se pretendeu gue fosse declarada nula
a eleigdo para Prefeito naquela cidade, com a conse-
qilente realizacdo de nova elei¢do.

Agora, nestes autos, deparamo-nos com o processa-
mento de um recurso contra a diplomacéio dos condida-
tos eleitos {Prefeito e Vice-Prefeito), e as razdes de de-
cidir, adotadas pelo Eg. Tribunal Regional do Estado
do Piaui, foram as mesmas.

Portanto, em se tratando de matéria que ja foi
apreciada por esta Corte Superior, no julgamento do
Recurso de Agravoe de n°® 5.925, quando se entendeu
que, nio havendo comprovacdo de fraude, o Tribunal
Regional podia convalidar a votagdo, ao apreciar o re-
curso de oficio 2 que se refere o art. 165, § 3°, do Cadi-
go Eleitoral, o meu voto é no sentido de negar-se provi-
mento ao agravo, tendo-se em conta que a8 decisdo re-
gional ndo foi proferida com ofensa a expressa disposi-
c¢ao de lel.

fDecisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5957 — Classe 4° — Agr. — P1 — Rel.;
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Agravado: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Decisao: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
unéinime.

Presidéncia do Ministro Soares Muffoz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procuradoer-Geral Eleitoral.

Sesssio de 5-5-83.

BOLETIM ELEITORAL N¢ 387

ACORDAO N? 7.546(*)
(de 10 de maio de 1983)

Recurso n? 5.977 — Classe 4* — Bahia
{143* Zona — Santo Estévio).

Recurso especial. Apuracdo impugnada. Ins-
trucdo dos recursos imediatos. Deficiéncias im-
putdveis & Junta Apuradera (CE, art. 163, §§ 2" e
1°}.

Deve ser conhecido e provido o recurso espe-
cfal fundamentado no art. 169, §§ 2° e 4°, do CE,
se a Junia Apuradora deixou de insiruir os re-
cursos imediatos com certiddo das decisdes re-
corridas, ou, se interpostos verbalmente, com
trecho correspondente do boletim de apuracido. A
falta de registro das ocorréncias no boletim, pela
Junta, é deficiéncia que ndo deve ser imputada
a0 recorrente, nem prejudicd-lo.

Recurso conhecido e provido.

Vistos, etec.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, em conhecer do recurse e lhe
dar provimento, contra o voto do Ministro Souza An-
drade, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de maio de 1983. — Soares Mufioz, Pre-
sidente. — Gueiros Leite, Relator. — J. M. de Souza
Andrade, Vencido. — Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no IJ de 10-6-83).

RELATORIO

QO Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite {Rela-
tor): Este Tribunal Superior Eleitoral deu provimento
ao agravo de instrumento niumero 5.776 ¢ determinou ao
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia que processasse e
remetesse o presente recurso especial, interposto por
Ismael Ferreira dos Santos, candidato a Prefeito de
Santo ' Estév#o, pela Sublegenda PDS/2.

O aciérddo do TRE nio conheceu do recurso mani-
festado contra a decisdo da 180° Junta Apuradora, que
anulou cerca de 45 votos do candidato recorrente. Deci-
diu que teria havido auséncia de impugnagic perante a
Junta, ndo registrada nos respectivos boletins, que de-
verdo prevalecer sobre os documentos de fis. 6/20, a
que faltam até os requisitos de certidioa.

Conclui ¢ voto condutor do acérdio:

“'Nos termos do art, 171, do Cédigo Eleitoral
nfio serd admitido recurso contra a apuracéo, se
nao tiver havido impugnacio perante a Junta, no
ato da apuracéie.” (Fl. 62).

A douta Procuradoria Geral Eleitoral acha, contu-
do, que se deve conhecer e prover o presente recurso
especial, a fim de que os autos retornem a instédncia a
quo para julgamento do mérito, pois ndo teria ocerrido
a alegada preclusio (fls. 109/112).

E o relatdrio.

VOTO (ORAL)

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator}: Senhor
Presidente, antes de ler meu voto, quero deixar claro
gque ¢ eminente advogado, que falou por dltimo, estava
em posi¢do contrdria quando fez a sustentacdo, aqui,
também, nos casos de Serrinha. Acha ele, agora, que os
casos sdo semelhantes, mas no tocante & apuracido de
Serrinha, as falhas ndo constavam da ata final,

(*) No mesmo sentido o Acérddo n® 7.547, cujas notas
taquigrdficas deixam de ser publicadas.
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Essa é uma das diferen¢as. Além do mais, embora
sejam criticados os documentos a que o Tribunal Re-
gional Eleitoral se referiu para dizer que néo seriam
certidbes propriamente ditas, é de ver-se que os fatos
narrados nas mesmas deveriam eonstar dos boletins e
isso ndo foi feito pela Junta Apuradora, o que se cons-
tituiu em obstieulo ao direito da parte, manifestada
através de recursos verbais e fundamentados nas 48 ho-
ras da lei.

E esclarecimento gque me acho no dever de prestar
ao Tribunal.

Passo a ler o voto.
vOTO

O Senhor Ministro Evandro Gueiros Leite {Rela-
tor}: O Tribunal Regional Eleitoral valorizou os bole-
tins de apuracdo e com o5 mesmos concluiu pela ine-
xisténcia de impugnacdo perante a Junta. Contudo, o
recorrente sustenta, com a méo nos documentos de fls.
6/20 ¢ a Ata Final de Apuracéio, que houve recurso ver-
bal interposto e fundamentado nas 48 horas subseqiien-
tes. Da referida Ata consta gque

‘*...houve recursos interpostos pelos Fiscais
do PDS/1 e PDS/2, em cédulas que estac em en-
velopes lacrados e assinados pela Dra. Juiza Elei-
toral e pelos fiscais, que ja foram computados''.
(FL 111).

Consta, também, a fl. 36, cédpia de oficio da Juiza
Eleitoral afirmando a existéncia de oito envelopes la-
crados contendo votos impugnados. Dessa forma, ainda
que nio canste dos boletins de apuracido a existéncia de
recurso verbal, por parte do candidato ocu do fiscal da
sublegenda essa falha nao pode prejudicar o interessa-
do,

“...porque tal providéncia era da compeién-
cia exclusiva da Junta, conforme determina a re-
gra do item II, art. 179, do CE. A cdépia da Ata
Final de Apuragdo, embora anexada aos autos
quando da interposicdo do recurso especial, de-
monstra com clareza a existéncia de impugnacgoes
e recursos formulados perante a junta’’ (Parecer.
fls. 111/112).

Estando evidenciado, pois, que o recorrente mani-
festou impugnacdo perante a Junta Apuradorg, recor-
rendo de sua decisdo nas 48 horas subseqilentes, é de
ver-se que a decisdc do TRE contrariou o disposto no
art. 169, § 2°, do CE, e art. 17, da Resolugao TSE nu-
mero 11.457/82,

Reza o art. 169:

“Art. 169. A medida que os votos forem
sendo apurados, poderdo os fiscais e delegados
de partido, assim como os candidatos, apresentar
impugnacgdes que sergo decididas de plano pela
junta.

{Omissis}.

§ 2° De suas decisdes cabe recurso imedia-
to, interposto verbalmente ou por escrito, que
deverd ser fundamentado no prazo de 48 horas
para que tenha seguimento’’.

O mesmo art. 169, em seu paragrafo 4°, fala da
instrugdo desses recursos, gue se fara de oficio, com
certiddo da decisfce recorrida. E se interposto verbal-
mente, também constard da certidéo respectiva o tre-
cho correspondente ac boletim.

Ora, a falta de exacdo por parte da Junta Apurado-
ra, peloc menos no concernente aos boletins, ndo podera
prejudicar o recorrente, como indiscutivel obstaculo ju-
dicial, cabendo-the, conforme visto, ter certificado o
teor da decis@o e do recurso verbais manifestados no
momento da apurac¢da.

Conhego e dou provimento ao presente recurso pa-
ra afastar a preciusfio e determinar o retorno dos autos
ao TRE para julzamento do mérito.

E como voto.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade. Se-
nhor Presidente, data venia, encontro embarago para
seguir o voto do eminente Relator, porque o recurso é
especial ¢, para que dele se conheca, se n&o ha diver-
géncia jurisprudencial, seri necessdria a notdria carac-
terizacio de que a decisdo regional foi proferida cantra
literal disposicéo de lei.

Na verdade, ndo vejo como se concluir que o v,
acdrddo regional violou a norma ou a$ normas que se
contém no art. 169, § 2° do Codigo Eleitoral, quando
disse que, segundo os boletins, ndo teria sido apresen-
tado recurso na fase de apuracdo.

(O Senhor Ministro Gueiros Leite: O boletim foi
0misso.

@ Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: O
acdrdao ndo disse que n&o houve recurso?

O Senhor Ministro Gueiros Leite: O problema era
da Junta, pois o § 42, do art. 169, que se omitiu na ins-
trucédo.

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: O
acdrdio regional nio disse que nao houvera recurso pe-
la auséncia desse registro no boletim?

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Nada posso fazer
em relacdo ao comportamento do Tribunal Regional, a
ndo ser revisd-lo nesta insténcia.

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: Esta
Superior Corte tem dado prevaléncia ao que consta dos
boletins. Por outro lado, vejo gue, sejam as atas, sejam
as certiddes, ndo nos ddo elas a clareza nitida de que
houve recurso dirigido a esses casos especificos. O que
se tem decidido é que se d4d prevaléncia acs boletins.

Mas, de qualquer forma, néo encontro como carac-
terizarmos a violagao desse dispositivo legal.

Diz o art. 169 e §§ 1° e 2°:

“*Art. 169. A medida que os votos forem
sendo apurados, poderdo os fiscais e Delegados
de Partido, assim como 0s candidatos apresentar
impugnacoes que serdo decididas de plano pela
Junta®'.

O Acérdéo regional ndo negou esse direito, esse po-
der.

“§ 12 As Juntas decidirdo por maioria de
votos as impugnacgdes.

§ 2° De suas decisdes cabe recurso imedia-
to, interposto verbalmente ou por escrito, que de-
vera ser fundamentado no prazo de 48 {quarenta
e oito) horas para que tenha seguimento™,

Q v. Acorddo regional ndo disse o contrdrio. Alids,
este é um artigo de lei de dificil violacdo, a ndo ser que
se negue a pretensdo de se recorrer e, no caso. daia
venia, ndo vejo como se possa acolher o recurso, ba-
seando a sua admissibilidade na ofensa 2 esse disposi-
tivo legal.

Data venia, meu voto ¢ pelo ndo conhecimento do
recurso, porque nio encontro nos autos a caracteriza-
¢do de ofensa ao art. 169, § 27,

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5977 — Classe 4° — BA — Rel.: Min.
Grueiros Leite.

Recorrente: Ismael Ferreira dos Santes, candidato
a Prefeito de Santo Estévio, pela Sublegenda 2 do PDS
{Advs.: Drs. Alipio Moura e Gaspare Saraceno).

Recorrido: Orlando Santiago, Prefeito eleite do
Municipio de Santo Estévdo, pela Sublegenda 1 do
PDS (Advs.: Dr. Yon Yves Campinho e Dr. Thomas
Bacellar da Silval.

. Decisdo: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento, contra o voto do Ministro Souze Andrade.
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Usaram da palavara, pelo recorrente:Dr. Henrique
Fonseca de Aradjo. Pelo recorrido: Dr. Celio Silva.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 10-5-83).

ACORDAO N® 7.648
{de 12 de maio de 1983)

Recurso n® 5.610 — Classe IV — Rondénia — RQ
(3* Zona — Ji-Pareng)

Recurso especial. Arglicdo de matéria pre-
clusa.

1. Os vicios alegados quanto & coportunida-
de da expedicdo e divuigacdo dos boletins de
apuracao e relativamente a cerceamento de ativi-
dade de fiscalizacdo partiddria ndo configuram
nulidade absoluta que pudesse ficar a salvo da
preciusfo. Ndo argiidos na ocasifo opertuna,
ndo poderiam sé-lo em recurso ao TRE-RO, como
bem decidiu a decisfo recorrida.

2. Néo conhecimento do recurso especial, &
mingua de seus pressupostos legais.

Vistos, etc.

Acordam o0s Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso
especial, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo. ’

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de maio de 1983. — Soares Mufioz, Pre-
sidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Inocéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicadoe no DJ de 6-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente. Jodo Lucena Leal e outros,
dizendo-se candidatos no dltimo pleito em Ronddnia,
formularam reclamacio ao Dr. Juiz Eleitoral da 3* Zo-
na (Ji-Parand), selicitando recontagem geral dos votos
apurados, porquanto os boletins de apuracdo n#o te-
riam sido expedidos e divulgados de acordo com a lei
(artigo 179, §§ 3* e 4° do Cddigo Eleitoral), havendo
fundado receio da fraude do mapismo, por ter sido cer-
ceada a atividade fiscalizadora dos Partides Peliticos.

2. Os reclamantes ndo tiveram éxito em 1?7 grau
{fls. 43/45) nem na instancia do recurso, ja que 0 TRE-
RO, considerando a matéria preclusa, sé admitiu fosse
retificada uma pequena incorrecfo aritmética apontade
pelo interessado, quando os autos jé se encontravam na
instancia superior (fls. 66/67). Eis a ementa da decisdo
recorrida que bem evidencia o fundamento juridico da
preclusdo, verbis:

‘‘Recontagem de votos. Ndo fixagdo de bole-
tins de apuracfo no local designado de forma
imediata, Nao acesso dos candidatos aaos traba-
lhos das turmas.

Impossibilidade de reapuracéo de votos pos-
teriormente ao encerramento das apuracgdes se
presentes estiveram os fiscais e delegados dos
Partidos, que rubricaram os boletins de apuracéo
e ndo apresentaram nenhumea impugnacdo relati-
vamente 4 contagem de votos, nem apresentaram

recursos ou reclamacdes sobre divergéncia que
porventura existisse entre 0s votos apurados nas
urnas e 0s totais apresentados nos boletins nem
sobre a demora na fixacdo destes boletins, nem
mesmo sobre restricdo a fiscalizagdio. Preclusdo
configurada. Suspeita de fraude: a alegacfio vaga
de que hd receio de fraude na apurag¢fic sem pro-
vas, nao enseja o direito a recontagem de votos.

Erros materiais: havendo divergéncia entre
os totais de votos constantes dos boletins e o do
mapa totalizador possivel é a qualquer tempo a
sua correcdo’” {fl. 87).

3. Inconformados, os vencidos interpuseram re-
curso especial, no gual alegam violacdo dos artigos 169
e 183 do Cddigo e dissidio com Acérddos do TRE-MG e
do TSE (fls. 90/108).

4. A douta Procuradoria-Geral, através do Dr.
Valim Teixeira, opinou pelo ndo conhecimento do re-
curso, aduzindo:

“*A nosso ver, nio merece provimento o pre-
sente apelo especial. Os recorrentes argumentam
que, por ocasido da apuracdo, ndo foram expedi-
dos os Boletins a que alude o artigo 179, logo
apés a apuracido de cada urna, com o que ficaram
limitados em seu direito de impugnar: néo ocor-
rendo, via de conseqfiéncia, a preclusdo. A deci-
sdo recorrida, a0 contrario, entendeu que as ale-
gacdes eram passiveis de impugnac¢fo no momen-
to da apuracdo, nada constando na Ata Final de
Apuracdo, sendo certo que tomou as providén-
cias cabiveis para corrigir o Gnico erro material
de fato apontado pelos recorrentes, ou seja, erro
de soma entre os resultados constantes dos bole-
tins e o Mapa totalizador. Ndo houve afronta ao
disposto no artigo 169, porque este se refere a im-
pugnacio que pode ser apresentada &8 medida em
que os votos forem sendo apurados. Se houve
cerceamento quanto a esse direito dos candidatos
e Partidos, no momento da apuracdc, cabia aos
interessados terem reclamado, mas ndo o fize-
ram. A falta de expedicdo do boletim urna a ur-
na, negada pelo doute Magistrado de primeira
instdncia, e pelo Acédrdio recorrido, também de-
veria ter merecido reclamacfo, no momento opor-
tuno. Acresce, ademais, na presente hipétese
que, além do tinico erro material apontado, os re-
correntes limitaram-se a pedir recontagem basea-
dos em possibilidade de fraude que, a nosso ver,
nfo pode ensejar a pretendida recontagem.

4. No que concerne & alegada afronta ao
disposto no artigo 183, embora tenha o Egrégio
Tribunal a guo, pela Resoluco n® 153/82, deter-
minado a reabertura de urnas indevidamente la-
cradas, com a unica finalidade de aferir os votos
em branco, a fim de obter os dados para o calcu:
lo do quociente eleitoral, essa matériza ndo foi
examinada pela decisfo ora recorrida, faltando-
lhe o requisito do prequestionamento. Se n#io
houve recurso da decisfic que assim decidiu em
22-11-82, a matéria estd, de outro lado, acoberta-
da pele coisa julgada.

5. Quanto ao dissidio trazido a colacéo te-
mos que, com relacdo 4 decisfio do Egrégio Tri-
bunal Regional de S&o Paulo, o recorrente além
de ndo indicar com preciséio, ndo demonstra em
que consiste a discrepéncia e, com referédncia
ao Ac. n? 4.832, do Tribunal Superior, BE n®
238/648, ficou mais do que evidenciado, na im-
pugnacéio, a ocorréncia de fraude que somente
pode ser wverificada ap6és a apuracio,
caracterizando-se em motivo superveniente ense-
iador da recontagem para verificacso da existén-
cia ou ndo das irregularidades apontadas. In
casu, como anies afirmado, o8 recorrentes
limitaram-se u apontar um 1iinico erro material
prontamente corrigido pela decisdo recorrida. No
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mais, ficaram no terreno das suposicdes’ (fls.
125/126).

5. Determinei por despache {fl. 127) fossem desa-
pensados os autos de pedide de correicfo dirigido ao
eminente Corregedor-Geral da Justica Eleitoral, em
que é comunicada irregularidade consistente na autori-
zacio dada pelo TRE-RO para reabertura de urnas ja
apuradas e lacradas, a fim de ser conhecido o nimero
de votos em branco nas eleigfies proporcionais, indis-
pensével a fixacdo dos quocientes eleitoral e partiddrio.

YOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Qualquer dos dois vicios alegados pelos recorren-
tes — falta de expedi¢do e divulgacfo oportunas dos
boletins de apuracio e cerceamento da atividade dos
fiscais de Partidos — deveria ter sido objeto de impug-
nac¢ao ou recurse pelos Partidos ou candidatos interes-
sados, sob pena de preclusdo (C. Eleitoral, artigos 171,
181, 221, inciso II, 223 ¢ 259).

2. Nao ha menor divida de que nenhuma impug-
nacdo ou recurso foi apresentado no momento em que
teriam sido constatadas aquelas irregularidades, como
assinalam as decisdes de 1° e 2° graus. Alids, os pro-
prios recorrentes ndo declararam que houvessem feito
qualquer protesto conira as pretensas infragdes da lei
eleitoral.

3. Tenho, pois, como acertada a decisdo recorrida,
a qual, em verdade, ndo poderia relevar o obstdculo da
preclusfio, por ndo ser caso de nulidade absoluta (arti-
go 220, incisos I a IV, do Cédigo), que a qualquer tem-
po e até de oficio pudesse ser declarada (artigo 220, pa-
rdgrafo dnico).

4. A leitura do Acbrddo recerrido deixa entrever
que talvez os boletins eleitorais tenham sido retardados
e o acesso dos fiscais aos trabalhos de apuragao nfio te-
nha sido tdo livre quanto seria recomendével; tais fa-
tos, possivelmente, sejam natural resultado da inexpe-
riéncia das autoridades que conduziram o primeiro plei-
to no mais novoe Estado da Federacic. Essa inexperién-
cia foi a ponto de levar ao fechamento das urnas apura-
das sem a necessdria determinacdo dos votos em bran-
co, gue, por serem votos vdlidos, devem influir nos
quocientes eleitoral e partiddrio. Os autos néo déc con-
ta, porém, da suspeita de fraude, que 03 recorrentes in-
sinuam sem apontar qualquer elemento probatério do
alegado.

5. Em suma, ndo houve violagio ao artigo 169 ou
ao artigo 183 do Codige Eleitoral — este ultimo, alias,
nio prequestionado — nem dissidio com os padrdes
confrontados, motivo pelo qual nao conheco do presen-
te recurso.

{Decisdo uninime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5,610 — Classe 4° — RO — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: JoZo Lucena Leal - outros. {Advs.:
Drs. Armando Reigota Ferreira ¢ Nelson Abu Samara
Rahal).

. Decisdo: Nao se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

tSessdo de 12-5-83).

ACORDAO N? 7.5498(%)
(de 12 de maio de 1983)

Recurso n® 5.938 — Claase 4 — Agrave — Pernambuco
(83* Zona — Municipio de Inajd)

Nulidade de votacfo. Vicio em alistamento
eleitoral. Auséncia de prequestionamento. Inexis-
téncia de motive superveniente (CE, artigo 223).

Matéria de prova insuscetivel de ser aprecia-
da nesta Instdncia superior.

Agravo a gue Se nega provimento.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitor{il.

Brasilia, 12 de maio de 1983, — Soares Muioz, Pre-
sidente. — Carlos Madeira, Relator. — Inocéncio Mdr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 6-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, o Delegado da Sublegenda 111 do Par-
tidoa Democratico Social no Municipio de Inaji, Per-
nambuco, impugnou a votagédo da urna da 11° Secdo do
Distrito de Manari, em virtude de nela ter votado a
eleitora Josefa Alves de Almeida, também inscrita no
vizinho municipio de Mats Grande, Estado de Alagoas.

0O Tribunal Regional Eleitoral de Pernambiico ne-
gou provimento ao recurso da decisao da Junta gue nio
acolheu a impugnacio, & consideracdo de que a eleitora
é inscrita em Inajé desde setembro de 1972 e estava le-
galmente habilitada a votar na sua Secdo. Se se inscre-
veu em Mata Grande, em Alagoas, e ali também votou,
a infracéo eleitoral foi cometida na Circunscricio de
Alagoas, néo concorrendo para anular a votacio de on-
de ¢ antiga eleitora.

O candidato Clovis Gomes de 84, registrado pela
Sublegenda 111 do PDS em Inajd, interpés recurso es-
pecial, postulando a anulacgdo da urna, ja que a decisfio
regional viclou o artigo 222 e o pardgrafo vnico do arti-
go 266 do Cadigo Eleitoral.

O Desembargador Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral indeferiu o recurso, e o candidato agravou de
instrumento.

Na&o apresentadas contra-razdes, subiram os autos,
opinando & Procuradoria-Geral Eleitoral pelo nédo pro-
vimento do agravo.

E o relatério.
vaTo

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, assim fundamenta o Procurador-Geral
da Repiiblica seu parecer:

““Pretende o agravante ver discutide, dentro
do processo de eleigbes, vicio em alistamento
eleitoral, 0 que ndo permite a tranqdila jurispru-
déncia do Colendo Tribunal Superior. Ainda que
fosse autorizada a pericia requerida e se chegas-
se 4 conclusdo de fraude o eleitor, desde que nio
teve a sua inscrigio cancelada, podia votar vali-
damente. Cabia ter sido apresentada impugnacéo
no ato de votar, perante 2 Mesa Receptora, mas
0s autos ndo noticiam tenha ela ocorride. A im-
pugnacio foi genérica, noticiando fraude em vir-
tude de duplicidade de inscricie, mas o ora agra-
vante nfio fez prova de que tais eleitores votaram

nos dois municipios. Ndo houve assim, por parte

(*) No mesmo sentido os Acérddos n°s 7.550 a 7.555,
cujas notas taquigraficas deixam de ser publicadas.
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da decisfio recorrida, afronta ao disposto no arti-
go 222, do Cédigo Eleitoral, porque a fraude que
se alega, se existente, ocorreu no processo de
alistamento, ndc sendo de ser alegada no momen-
to de apuracfio, uma vez que nfio se baseia em
motive superveniente. Quanto ao disposto no pa-
rigrafo unico do artigo 266, do Cdédigo Eleitoral,
temos que o Acdrddo recorrido ndo abordou o
seu exame, faltando, pois, o necessirio requisito
do prequestionamento.'’

O despacho do ilustre Presidente do Tribunal Re-
ﬁion_al aduz razdes também ponderdveis que vale repro-
uzir:

“E, in casu, a vista dos elementos de convic-
¢lio inseridos no processo, concluiu 0 Acédrdao
hostilizado pela inexisténcia de causa motivado-
ra da nulidade alegada (auséncia de prova da
fraude). E o que pretende o recorrente, pela via
do recurso especial, ¢, desenganadamente, néo sé
que se determine a producfio de outras provas
{pericia), com o que intenta demonstrar o alega-
do, como reexame da prova ja coligida e sua con-
seqilente reavaliacdo, in concreto, para efeito de
legar um desfecho que lhe seja favoriavel — a
anulacdo da votagdo. .

Por certo, é impossivel a consecucdo desse
desiderato, desde que no dmbito do recurso espe-
cial, ndo se aprecia matéria de prova (Simula n?
279; BE n° 314, pédg. 283)".

A inscricgo de eleitores em municipios lindeiros de
Estados vizinhos, é fato freqliiente em certas Circuns-
eri¢des, que deve ser apurado, com o cancelamento das
inscri¢des fraudulentas, através de providéncias corre-
gedoras.

No que respeita ao agravo, porém, louve-me nas
doutas razdes transcritas, para lhe negar provimento.

{Decisgo undnime}.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.938 — Classe 4° — Agr. — PE — Rel.;
Min. Carlos Madeira.

Agravante: Clévis Gomes de S4, candidato a Pre-
feito pela Sublegenda 3 do PDS. (Adv.:. Dr. Luis Fer-
nando Lapenda Figueiroa).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Votacfio
unfinime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
039 Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela, e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coellio,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 12-5-83).

ACORDAO N°¢ 7.5666 (*).
(de 12 de maio de 1983)

Recurso n? 5,710 — Classe 4° — Agravo —
Sergipe (22a. Zona - Sim#ao Dias).

Agravo de Instrumento.

Se a decisdo recorrida ndo for proferida con-
tra expressa disposicio de lei, e ndo divergiu de
pronunciamento contido em Acdérdédo de outro Tri-
bunal Eleitoral, julga-se inadmissivel o recurso
especial.

Agravo a que se negs provimento.

{*) No mesmo sentido o Acérdio n° 7.557, cujas notas
taquigréaficas deixam de ser publicadas.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 12 de maio de 1983, — Soares Muroz, Pre-
sidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Inacéncio Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no D.J de 6-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, sob o fundamento de que teria
havido fraude, em virtude de duplicidade em inscri-
¢hes eleitorais, Laura Valadares de Santana, candidata
a Prefeito pela sublegenda 1 do Partido Democritico
Social no municipio de Simao Dias, Sergipe, apresen-
tou reclamacdo perante o Juiz Eleitoral da Comarca,
pedindo que se anulasse a votacdo de 15-11-82 e, caso
fosse indeferida a sua pretensdo, que se fizesse subir o
pedide ao Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, na for-
ma de recurso, para julgamento,

Como néc houvera impugnacdo perante a Junta
Apuradora, 0 MM. Juiz Eleitoral concluiu pela ocor-
réncia de preclusio e, em conseqdéncia, indeferiu o pe-
dido de anulacao da votacdo, mas ‘'Na forma do reque-
rido”" determinou que as autos subissem & superior ins-
tincia.

Contudo, o Egrégio Tribunal Regional veio a deci-
dir nestes termos, verbis:

‘“Tendo em vista ndo ter sido interposto Re-
curso pela Parte, ndo compete a subida dos pre-
sentes autos a esta Instdncia, porque a decisdo
proferida pelo Juiz a gquo lhe foi desfavordvel na
Reclamacgio, ndo podendo, esta ser conhecida co-
mo Recurso.

Assim, nao conheco da Reclamacdo como Re-
curso. '(F1. 35).

Contra essa decisdo, Laura Valadares Santana in-
terpds o recurso especial de fls. 37/42, no qual alega
que o v. Acérddo regional ofendeu a regra contida ne
art. 267, § 6°, do Cdd. Eleitoral e divergiu de decisao
desta Corte Superior.

Ao negar seguimento ao recurso especial, o r. des-
pacho de fls. 44/45 argumenta no sentido de gue ndo
houve ofensa ao art. 267, § 6%, do Cdéd. Eleitoral, e nem
divergéncia com o aresto que se trouxe a colacéo.

Em Parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio
Mairtires Coelho, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral
opina com as seguintes conclusdes, verbis:

‘4. A nossover, nfio merece ser provido o pre-
sente agravo de instrumento. Da decisdo do juizo
de primeira instdncia indeferinde o pedido de
anulacdo do pleito, em virtude de ocorréncia de
fraude, formulade como ‘'recilamacdo’’, ndo hou-
ve 0 necessirio recurso, previsto no artigo 265,
caput, do Cédigoe Eleitoral. Somente nessa hipé-
tese, ndo reformando o juizo de primeiro grau a
sua decisao ou, se reformando, a pedido do recor-
rido, é que 0s autos deveriam subir a insténcia
superior. In casu, néo tendo havido o recurso de
gue trata o artigo 265, a matéria transitou em jyl-
gado, e nio havia como o Egrégio Tribunal Re-
gional dela tomar conhecimento, uma vez que
nfio estava sujeita a duplo grau de jurisdicao, co-
mo bem ressaltouw o despacho agravado. Nao se
trata aqui, data venia, de mera denominacéo er-
ronea do pedido, como entende a recorrente. Na
instincia de primeiro grau, houve-se bem o Dr.
Juiz em recebé-la, examinando o mérito, e deter-
minando as providéncias necessarias para a apu-
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racdo das irregularidades apontadas que, de
qualquer sorte, ndo poderiam influenciar no re-
sultado do pleito, uma vez que néo houve impug-
nacao perante a Junta Apuradora, sende certo
ainda que vicio em alistamento eleitoral nido pode
ser discutido dentro do processo de apuracdo das
eleicdes. Desse modo, na superior insténcia, ndo
era o pedido de ser conhecido por provacacdo do
mesmo Juizo, na inércia da parte interessada,
que nada manifestou contra a decisdo que, no mé-
rito, lhe toi destavorivel.”'{Fl. 68).

E o relatério, Sr. Presidente.

VOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, na verdade, o agravo nio me-
rece ser provido, porque o recurso especial é inad-
missivel, uma vez que ndo foi demonstrada a ocorrén-
cia de decisdo contra expressa disposicdo de lei, e ndo
se comprovou a existéncia de conflito pretoriano.

Com efeito, ndo se trata da hipdtese a que se refere
o §6° do art, 267 do Cédigo Eleitoral, pois 0 que houve
foi uma reclamacso dirigida ao Juiz Eleitoral, na qual
se pediu ac Magistrado o seguinte:

**Caso V. Exa. entenda de manter os resulta-
dos eleitorais apurados, que faca subir o presen-
te pedide ao Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
na forma de recurso, para julgamento.”

E evidente que, ac apresentar sua reclamacido ao
MM. Juiz, a reclamante néo podia interpor antecipada-
mente, contra a decisdo que viesse a ser proferida pelo
Magistrado, recurse para o Tribunal Regional e, por is-
so, 0 Eg. TRE decidiu com acerto, ao negar conheci-
mento a reclamacido, que lhe fora encaminhada como
recurso.

Por outro lado, inexiste a suposta divergéncia ju-
risprudencial, pois ao caso dos autos nio se pode apli-
car o principio da fungibilidade dos recursos, sob pena
de imperdosdvel falta de logica. O Eg. TRE entendeu — ¢
com razlio — gque a reclamante deixara de interpor recur-
so contra a decisho de primeiro grau e, por isso, nao co-
nheceu da reciamacio como recurso, porque a pretensio
nao fora formulada como tal, posteriormente & decisdo
do MM, Juiz, que indeferiu o pedido de anulacido da
votagiio. Como se vé, nao se pode considerar fungivel o
que ndo existe.

Com estes fundamentos, Sr. Presidente, nego pro-
vimento ac agravo.

{Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n?® 5.710 — Classe 4' — Agr. — SE — Rel:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Laura Valadares de Santana, candidata
a prefeito pela Sublegenda 1 do PDS. (Adv: Dr. Carlos
Alberto Menezes).

Agravado: Sublegenda 2 do PDS, por seu Delega-
do. {Adv? Dr. Tertuliano Azevedo).

Decisao: Negou-se provimento ac agravo. Decisdo
unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Muioz. Presentes
os Ministros Decio Mirands, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

-

{Sess#o de 12-5-83).

ACORDAQ N° 1.558
{de 17 de maio de 1983)

Recurao n? 5.984 — Classe 4* — Agravo —
Mato Grosso do Sul {128 Zona — Coxim}

Morte do candidato de Sublegenda. Votacdo
vilida. Recurso especial incabivel.

1. E pelo menos razodvel a interpreta¢io da
decisdo recorrida, segundo a qual sde vdlidos os
votos dados a candidate de sublegenda, que veio
a falecer & tarde do dia da eleicdo.

2. Recurso especial bem indeferido pelo
despacho agravado, porquanto ndc demonstrada
ofensa a lei ou divergéncia de julgados.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vatos, em negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de maio de 1983. — Soares Muroz, Pre-
sidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Inocéncio Mértires Coelho, Procuradar-Geral Eleitoral.

{Publicado no D.J de 6-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guitherme Villela: Em
cumprimento a decisdo proferida em mandado de segu-
ranga pelo TRE-MS, a Junta Apuradora apreciou e de-
negou impugnacio do PMDB 2 validade dos votos da-
dos a Hervé Mendes Fontoura, candidato & Prefeitura
Municipal de Coxim-MS pelo PDS-11.

2. Interposto recurso para a instéincia regional, foi
¢ decisério mantido, valendo destacar os fundamentos
do julgado na parte em que repeliu a alegagao principal
do PMDB, que propugna pela nulidade dos votos atri-
buidos ao candidato falecido:

“Improcede a argumentacido de que a vota-
¢do seria nula por forca do que dispde o artigo
175, § 3° do Codigo Eleitoral.

Tal dispositivo reza que serdo nulos, para to-
dos os efeitos, os votos dados a candidatas ine-
legiveis ou néo registrados.

Néo é o caso. O candidato em questdo era re-
gistrado regularmente e era elegivel até o mo-
mento da sua morte que se deu no meio do pleito.
Dai em diante os votos que sufragaram o seu no-
me eram vdlidos, diante dos demais principios
que regem o processo eleitoral, valendo ressaltar
o apontado pelo recorrido e pela douta Procura-
doria, que pde em evidéncia & vontade do eleitor
que foi a de votar no candidato de determinado
partido. O voto, no casa, é partiddrio.

Anular os votos dados ao candidato do PDS,
para ¢ fim de proclamar eleito o candidato do
PMDB, tal como proposto no presente recurso, a
par de ndo consultar a disposi¢ao legal viola a
vontade popular, 0 que ndo deve ser aceito.

Diante o0 exposto e de tudo 0 mais que dos
autos consta, conhego do recurso ¢ nego-lhe pro-
vimento'' {fls. 15/16).

3. Inconformado, o PMDB manifestou recurso es-
pecial pelas letras 2 e b, alegando viclagido do art. 175,
§ 3%, do art. 71, inciso 1V, c/c. o art. 79 do C. Eleitoral,
do art. 69 da Lei n® 5.682/71 e do art. 5°, § 2¢ da Lei n®
6.978/82, bem como dissidio com arestos do TSE publi-
cados no BE n® 267/1234-1238 e no BE n° 284/126-129
(fls. 24/37).



Outubro de 1983

BOLETIM ELEITORAL N? 387 33

4. Despachande o recurso especial (fis. 10/13), o
eminente Presidente do Tribunal a gquo o indeferiu,
aduzindo esta consideragdo quanto ao ponto relevante:

‘‘Resta pois verificar se a decisféo do colegia-
do confronta com o preceito do § 3° do art. 175 do
Cédigo Eleitoral. O contraste, data vénia ndo
existe.

O preceito em causa nega eficdcia a votos da-
dos a candidatos inelegiveis ou nao registrados.
Da segunda hipdtese ndo se cogitou porque
equivaliam-se as situacdes. Na avaliacdo dos fa-
tos provados ¢ na sua gqualificacfo juridica, o
Tribunal entendeu n#o se ter verificado qualquer
daquelas duas situacdes previstas na norma.
Avaliou fatos e concluiu que, tendo a morte ocor-
rido as 14:40 horas, quando a eleigao ja se enca-
minhava para o final, pois faltavam apenas duas
horas e vinte minutos para o encerramento do
pleita, ndo se podendo saber quantos votos te-
riam sido dados ao candidato Hervé depois de
sua morte ou mesmo antes dela, e sendo a elei-
¢do um ato unico. légico seria considerar vilidos
todes os votos dados. Tratou-se, pois, exclusiva-
mente de interpretagdo de matéria de fato, que
nédo pode infirmar a regra de direito mencionada,

O dissidio de interpretacdo também inexiste,
segundo o meu entendimento. A interpretacio do
Tribunal local dos fatos do processo, entendendo
que 0 ato da eleicdo é uno ndo infirma a tese de
que o ato de proclamacédo é que tem efeitos cons-
titutivos. O Tribunal apenas decidiu sobre a efi-
cacia dos votos conferidos a determinado candi-
dato, reconhecendo-a para que, num segundo mo-
mento do processo eleitoral, se pudesse atribuir
os efeitos constitutivos da diplomacdo de que fa-
la o recorrente, NGo ha teses em oposicio num e
noutro julgado™ (fls. 12/13).

5. Sem razdes do agravado, subiram os autos a
esta Corte Superior, onde a douta Procuradoria Geral,
pelo Dr. Valim Teixeira, opinou pelo desprovimento do

agravo (fls. 46/53).
VOTO

O Senhor Ministre José Guiltherme Villiela {(Rela-
tor); A questdo debatida nestes autos, além de inco-
mum, tem inegdvel e profunda repercussido nos resulta-
dos do pleito municipal em Coxim-MS. Em verdade
ndc me recorde de qualquer outro caso no qual esta
Corte tenha sido chamada a decidir sobre a validade ou
nulidade de votos dados a candidato que haja falecido
durante as eleigées — aqui a morte ocorreu na cidade de
Sa0 Paulo, em 15-11-82, as 15:40 horas (ou as 14:40, ho-
ra local em Coxim), isto é, no mesmo dia do prélio elei-
toral. Além dessa nota singular, destaco que, se os vo-
tos dades ao candidato falecido forem validos, a Prefei-
tura caberd ao candidato do PDS, pela Sublegenda-I,
ora no exercicio do cargo, que teria sido a mais votada;
8e, a0 revés, tais votos vierem a ser anulados, o vito-
rioso sera 0 PMDB, através da Sublegenda-]1, que seria,
entdo majoritaria.

2, Para maior clareza, reproduzo o resultado da
eleicdo em Coxim:

PDS — I (Jos¢ Raimundo dos Santos) — 1.959 votos

PDS — 11 (Hervé Mendes Fontours) — 1.462

PDS — 111 (Léo Mendonca do Amaral) — 1.420
(Total da Legenda) 4.841 votos

PMDB — 1 (Luiz Ottoni Rondon) — 2.476 votos

PMDEB — II (Flavio Garcia 8. Neto) — 2.335
[Total da Legenda) 4.811 votos

3. Vé-se assim que a pequena diferenca de 30 vo-
tos entre as legendas do PDS ¢ do PMDB serd mantida
ou alterada conforme a validade ou nulidade dos 1.462
votos dados ao falecido Hervé Mendes Fontoura, que
era candidato da Sublegenda — II do PDS.

4. Real¢adas a singularidade e a importincia da
questiio, passo a examinar o tema do cabimento do re-
curso especial indeferido pelo despacho impugnado
neste agravo de instrumento.

5. Sustenta o PMDB/MS, ora agravanie, que a
decisao do TRE, ao dar pela validade daqueles votos,
ofendeu diversas normas legais e dissentiu dos Acér-
ddos n?s 5.421 e 5.631, do TSE, cujos textos foram pu-
blicados no BE n® 267/1234 e no BE n® 284/126.

6. Afastadas as regras atinentes a cancelamento
de inscri¢do eleitoral e de filiacAo partiddria em virtude
da morte do eleitor ou filiado e de substituicgo de can-
didato falecido — quenenhuma pertinéncia tém ao caso
— 56 resta, quanto ao dngulo da viclagdo da lei, & do
art. 175, § 3°, que diz serem nulos, para todos os efei-
tos, os votos dados a candidatos inelegiveis ou nio re-
gistrados.

7. Parece éhvio que o candidato em causa — até o
momento de sua morte as 14:40 horas do dia da eleicdo
— ndo poderia ser considerado para qualquer efeito can-
didato inelegivel ou nac registrado, de modo a justifi-
car a incidéncia da nulidade cominada no artigo 175, §
3°. Depois do momento da morte, ndo hé falar mais em
candidato inelegivel ou candidato ndo registrado, por-
que ndo existe mais candidato algum, por haver desa-
parecido a pessoa que materializava a condi¢2o de can-
didato ao pleito. Isso é o bastante parg mostrar a ina-
plicabilidade da norma alegada pelo recorrente para
justificar o recurso especial pela letra a.

8. Se, no entanto, fosse o caso de aplicar a san¢éo
da nulidade por semelhanc¢a ou analogia de situacdes —
o que admito sem conceder — a interpreta¢do do acér-
ddo regional teria sido, na pior hipétese, razoavel, de
molde a inviabilizar ¢ recurso especial, nos termos da
Siumula n® 400 da Eg. Suprema Corte. De fato, o TRE
presumiu que a maioria dos votos cafram nas urnas
‘antes do falecimento do candidato, pois, tendo ele ocor-
rido as 15:40 horas em Sdo Paulo (ou 14:40h, hora local),
a secdo eleitoral funcionou mais tempo antes do que de-
pois daquele inusitado evento {para ser exate, informo
que funcionou 6 horas e 40 minutos antes ¢ 2 horas e 20
minutos depois).

9. 8e fosse o caso de eventual nulidade dos votos
dados depois da morte, fato que, diga-se de passagem,
poderia ndo ser conhecido de todos, de alguns ou de
muitos dos eleitores do candidato, que possam haver
votado depois das 14:40 horas, quando faleceu ele em
uma casa de saide de S#ic Paulo. mujto distante de
Coxim-MS, néo seria curial que a nulidade desses vo-
tos, presumivelmente em menor mimero, pudesse con-
taminar os votos, possivelmente mais numerosos, depo-
sitados nas urnas durante o tempo em gue ainda vivia
o candidato, contra a validade dos guais nada se ale-
gou ou poderia ter sido alegado.

10. Para impor a grave sancio da nulidade a vo-
tos de um conjunto necessariamente formado de votos
vilides e de votos suspeitos, a cautela minima seria
identificar com certeza 0s votos suspeitos, para retira-
los daquele conjunto e assim considerd-los nulos, sem
comprometer a validade dos restantes, que talvez exis-
tissem em numero major. Ninguém poderia, no caso,
separar com precisféic, os votos uteis dos iniiteis, por-
que as condi¢des sigilares da vota¢do impediriam deter-
minar, ao certo, 08 votos anteriores e os votes posterio-
res ou, até mesmo, se Lodos ou qualquer deles foram
anteriores ou posteriores a¢ momento da morte do can-
didato.

11. Sobreleva considerar ainda que estamos em
presenca de sublegendas, mecanismo eleitoral hibrido,
que, para os efeitos da disputa interpartiddria, se rege
pelos principios do sistema majoritirio de apuragio
dos votos, mas, para os da disputa intrapartidsdria, isto
¢, entre os candidatos do mesmo partido, as regras a
observar sio as peculiares ac sistema proporcional, No
caso, portanto, 0s votos do candidato falecido no curso
da votacdo puderam ser aproveitados para a legenda
partiddria, como ocorreria, sem motive para nenhum
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espanto, se um candidato a Deputade cu Vereador vies-
se & morrer nas mesmas condigdes do candidato a Pre-
feito, que constitui objeto desta causa.

12. Por todos esses motivos, reputo acertada a
orientacdo do julgado recorrido em presumir validos os
votos dados ao candidato falecido, os quais foram apu-
rados e computados para a legenda vitoriosa no pleito
municipal em Coxim-MS, cuja maioria do eleitorado
aptou desenganadamente pelos candidatos do PDS, ex-
primindo vontade que a Justica Eleitoral deve respei-
tar ¢ ndo pode inverter, a pretexto da morte, no dia
mesmo da eleigdo, de um dos trés candidatos apresen-
tados em sublegendas.

13. As peculiaridades, e até o lnuSltado da hipéte-
se, estdo a evidenciar que ndo lavra dissidio com os pa-
drdes confrontados pelo recorrente. No Ac. n® 5.421 se
resolveu matéria inteiramente diversa relacionada com
o direito assegurado ao Vice-Prefeito de suceder o Pre-
feito falecido antes da posse, mas jai depois do ato de
proclamacio dos eleitos.

14, No Ac. n® 5.631 a dessemelhanca é ainda mais
evidente, porque foram considerados nulos votos de
candidato em sublegenda, que veio a ser declarado ine-
legivel no julgamento do recurso de diplomacdo, situa-
¢do que ndio guarda qualquer identidade ou semelhanca
com a presente,

15. Em suma, Senhor Presidente, nego provimen-
to ao agravo, por entender inadmissivel o recurso espe-
cial cujo seguimento foi corretamente obstado pelo emi-
nente Presidente do TRE-MS.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5984 — Classe 4* — Agr. — MS — Rel.:
Min. José Guilherme Villela.
Agravante: Partido do Movimento Democratico

Brasileiro, por seu Delegado credenciado junto ac
TRE.

Decisdo: Negou-se pravimento ao agravo. Votacdo
unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Mirande, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J.M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocénc:o Madrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 17-5-83).

ACORDAO N° 7.569
{de 17 de maio de 1983)

Mandado de Seguranca n? 6§97 — Classe 2 — (Recurso)
Mato Grosso do Sul {12* Zona — Coxzim)

Recurso prejudicado.

Vitorioso na causa principal, o candidato re-
corrente perdeu o interesse juridico no presente
recurso, através do qual impugna apenas a ido-
neidade do mandado de seguranca, cuja conces-
sdo adcabou dando origem aguela decisdo de
mérito.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em julgar prejudicado o
recurso especial, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de maio de 1983 — Soares Mu#oz, Pre-
sidente — José Guilherme Villela, Relator — Inocéncio
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 6-6-83).

RELATORIOQ

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: O Dire-
torio Municipal do PMDB, em Coxim — MS, impetrou
seguranca contra decisdo da Junta Apuradora que in-

deferira reclamac@o formulada com o objetive de im-
pugnar a apuracio dos votos dados a Hervé Mendes
Fontoura, candidate & Prefeitura por uma das suble-
gendas do PDS, que faleceu no dia do pleito {15-11-82},
as 15:40 horas.

2. Postula o impetrante a concessdo da segurancga
para compelir a Junta Apuradora a resolver em defini-
tivo o incidente resultante do falecimento daguele can-
didato, alegando que fora provisdria a solucdo dada no
limiar dos trabalhos da apuracéo.

3. O TRE-MS concedeu a seguranca para determi-
nar que a Junta Apuradora decidisse a impugnacgio
apresentada pelo PMDB sobre a destinacéio dos votos
atribuidos ao candidato em causa (fls. 94/96).

4. Houve, entdo, recurso especial do Diretério
Municipal do PDS de Coxim e do candidato eleito, em
que se argii ofensa ao art. 153, § 3°, da Constituigdo,
aos arts. 467 e 468 do Codigo de Proeesso Civil, bem como
dissidio com as Suimulas 267 e 268 do STF, porquanto
ndo se teria respeitado a coisa julgada e se dera curso a
pedide de seguranca contra ato judicial recorrivel, mas
irrecorrido ifls. 87/103).

5. Admitido ¢ recurso interposto (fls. 109/111), fai
ele contrariado (fls. 113/118) e a douta Procuradoria
Geral, através do Dr. Valim Teixeira, opinou por gue
seja julgado prejudicado, tendo em vista que a decisio
recorrida ja foi cumprida e acabou o julgamento de mé-
rito favorecendo aos ora recorrentes. Se assim nao vier
a ser decidido, o parecer é pelo conhecimento e provi-
mente, porgue teria sido admitida acdo de seguranca
contra decisdo judicial com transitc em julgado (fls.
125/126).

YOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): A decis8o do TRE-MS contra a qual se insurgem
os recorrentes fei integralmente cumprida nas instin-
cias ordinarias da Justica Eleitoral, como se depreende
dos autos do Rec, n® 5.984, de que também fui sorteado
Relator.

2. Em conseqgiténcia desse julgado, os ora recor-
rentes acabaram obtendo ampla vitéria quanto a ques-
tio de mérito, porquanto foram considerados validos os
votos dados ao candidato falecido noe dia da eleicio, fi-
cando assim legitimada a investidura do candidato re-
correnle na Prefeitura (s6 este recorrente é parte legiti-
ma, pois 0 outro recorrente, sendo Diretério Municipal,
néao pode interpor recurso para o TSE).

3. Vitorioso quanto ao mérito da causa, o candi-
dato recorrente ndo mais tem qualquer interesse juridi-
co em impugnar a decisdo que lhe fora contrédria no to-
cante & inidoneidade da via da seguranca. A mingua do
interesse de agir do recorrente, julgo prejudicado este re-
cursoespecial.

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n® 597 — (Classe 2° — Rec. — MS — Rel.:
Min. José Guilherme Villela.

Recorrentes: Diretorio Municipal do PDS, per seu
Presidente e José Raimundo dos Santos, candidato
eleito FPrefeito de Coxim pela mesma legenda {(Adv.:
Ur. Paulo Tadeu Haendchen e o Dr. Mayr Godoi).

Recorrido: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Julgou-se prejudicade o recurso. Decisdo
uninime.

Usou da palavra, pelos recorrentes, Dr. Mayr Go-
déi.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilhkerme Villela e o Dr. Inecéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 17-5-83},
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ACORDAO N? 7.560
{de 17 de maio de 1983)

" Mandado de Seguranca n? 601 — Classe IV —
Minas Gerais {Capelinha)

Mandado de seguranca. Nulidade da vota-
¢do. Renovacédo do pleito.

1. Idoneidade do writ para impugnar acdr-
ddo regional, que, deixando de declarar a nulida-
de da eleicdo municipal nos termos do art. 224 do
Cddigo Eleitoral, ofendeu direito liquido e certo
do Partido impetrante de concorrer 8 uma nova
eleicdo.

2. Segundo jurisprudéncia velha e reiterada
do TSE, deve ser renovada a eleicdo municipal
quando os votos nulos ultrapassarem a metade
dos vetos apurados ne Municipio, computados
entre os nulos os votos atribuidos & candidatos
ndo registrados, que sé concorreram & eleigdo por
for¢ca de medida liminar obtida em mandado de
seguranca.

3. Os candidatos & nova eleicdo serdo livre-
mente escolhidos pelas convenc¢des municipais
deos Partidos interessados, devendo o processa de
registro e impugnag¢da sujfeitar-se aos prazos fixa-
dos nas Instrucoes expedidas pelo TRE.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, vencidos os eminentes Ministros Souza Andrade,
Relator, e Gueirns Teite, conceder em parte a seguran-
¢ca, nos termos do vote do relator designado, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de maio de 1983 — Soares Munoz, Pre-
sidente — José Guilherme Villela, Relator designado —
Souza Andrade, vencido — Gueiros Leite, vencido —
Inocéncio Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 24-6-83).

RELATORIO

() Senhor Ministro J, M, de Souza Andrade (Rela-
tor}: Senhor Presidente, o relatério que fiz para o re-
curso especial adapta-se, perfeitamente, ao processo de
mandado de seguranca, sendo de notar-se que a douta
Procuradoria.Geral Eleitoral, ao juntar ao processo de
mandado de seguranca cépia do parecer, cujas conclu-
soes acabo de ler, diz o seguinte (fl. 163):

"“1. A hipétese em exame é idéntica a versa-
da no Recurso n? 5.546, onde esta Procuradoria:
Geral opinou pelo provimento parcial a fim de
que 8 Junta Eleitoral reveja a situagio do mu-
nicipio, determinandc ou nio a realizacfio de no-
vo pleito, face & anulacdo dos votes atribuides
aos candidatos do Partide Democrdtico Social,
cujos registros foram indeferidos.

2. Opinamos, assim, que seja julgado preju-
dicade o presente mandamus."
No mandado de seguranca em que neguei medida

liminar, requerida tendo-se em conta que estava imi-
nente a diplomacio dos candidatos do PMDB, o impe-

trante pretendeu, principalmente, a sustacéo dos efei-

tos daguela decisio, a fim de gue ndo se desse a diplo-
macio dos candidatos do PMDB, que foram votados,
somando menos da metade da votacdo do municipio,
argumentando, entio, que haveria um prejuize de
dificil reparacio, se eles fossem diplomados.

Neguei a liminar, que se baseou justamente nesse
pressuposto, que entendi néc verificade. No mesmo
passo, no mandado de seguranca foi argumentado, co-
mo fundamental para que se concedesse a liminar, que,

em face de ocorrer a nulidade de mais da metade dos
votos do municipio, deveria haver novas eleicdes.

Entdo, a ocorréncia da preclusdo do art. 224 foi ar-
gumentada também, no mandado de seguranca como
fundamento para que se concedesse a liminar, que foi
denegada.

YOTO

( Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor}: Senhor Presidente, tendo negado conhecimento ao
recurso especial, meu voto é no sentido de julgar preju-
dicado o mandado de seguranca, de vez que em ne-
nhum momento foi pedida pelo impetrante a nulidade
da votacdo, com base no art. 224 do CE.

Julge prejudicado o mandado de seguranca.

vOoTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: A gues-
tio sub judice é bastante delicada e, por isso, pego vé-
nia para ler algumas notas que tomei a vista dos me-
moriais, do parecer da douta Procuradoria Geral e dos
Acdrdidos n°s 7.124, de 16-10-82, e 7.193, de 2-12-82, me-
diante os quais esta Corte julgou recursos anteriores
relativos ao pleito municipal de Capelinha.

2. Em breve recapitulagdo, relembro os antece-
dentes do caso: diante do suposto desaparecimento do
livro de atas da convengdo municipal que escolheu os
candidatos do PDS ao pleito em Capelinha, e da omis-
sd0 do Diretério Municipal em requerer ¢ registro dos
candidatos, o Diretdrio Regional instituiu duas suble-
gendas e pediu o registro. 0 TRE-MG deferiu o pedido
do érgdo regional, mas o TSE deu provimento ao recur-
so interposto pelo PMDB para, acolhendo a impugna-
¢do do Partido adversdrio, cassar o registro dos candi-
datos do PDS (Ac. n® 7.124, de 16-10-82, Relator o emi-
nente Ministro Souza Andrade}.

3. Ameacado de ndo concorrer ao pleito, o PDS
pretendeu substituir os candidatos ndo registrados,
mas nao teve éxito perante a Junta Eleitoral, que con-
siderou o pedido intempestivo, nem perante o TRE,
que apesar de considerd-lo oportuno, entendeu im-
possivel a substituicdo pretendida. Desse acérddo re-
gional foi interposto ¢ Rec. n° 5.546, que esta Corte
veio a julgar em 2-12-82, alpuns dias depois de realiza-
da a eleicdo de 15 de novembro.

4. Nos debates que se travaram na assentada de
2-12-82, ficou assinalado que os candidatos substitutos
— que ainda n&o tinham obtido registro — concorreram
ao pleito por for¢ca de medida liminar que lhes foi con-
cedida em mandado de seguranca impetrado ao TRE-
MG e que foram eleitos por folgada margem de votos.
Diante desse fato novo, ¢ TSE tomou a cautela de pro-
ver 0 recurso especial, em que se alegava ofensa ao
principio do duplo grau de jurisdigdo e julgamento
ultra petita, para determinar que os autos retornassem
a0 Dr. Juiz Eleitoral de Capelinha, a fim de julgar o
mérito do pedido de substituicgo dos candidatos do
PDS, que, em virtude da liminar, acabaram disputando
e vencendo as elei¢des naquele municipio mineiro (Ac.
n® 7.193, de 2-12-82, Relator designado o eminente Mi-
nistro Souza Andrade, j4 que foi vencido o Relator do
feito, eminente Ministro Gueiros Leite.

5. Em cumprimento a esse julgado, as instdncias
ordinérias afinal se pronunciaram pelo indeferimento
do pedido de registro, por exigir a lei a apresentacédo de
chapas completas ¢ ndo apenas dos candidatos a elei-
¢io majoritdria. Houve embargos de declaracdo em que
se pleiteava a invalidade da eleigdo, pois foram consi-
derados nulos mais da metade dos votos apurados, mas
o TRE-MG os rejeitou e teve como eleitos os candida-
tos do PMDB pela motivacio assim aduzida:

“houve ali apuracdo de 7.024 votos, tendo
como nulos 225, brancos 366. Isto é 0 que consta
da Ata da Junta Apuradora, que estd nos autos.
Os candidatos do Partide Democrdtico Social,
consoante a apura¢do concedida pela liminar no
Mandado de Seguranca, obtiveram 3.581 votos
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nas eleicbes majoritédrias de Prefeito e Vice-
Prefeito de Capelinha. Para os candidatos do
Partide do Movimento Democrético Brasileiro —
houve ali varios para candidates registrados de-
vida e legalmente — 2.056 votos' (esclareco que
o nimero correto é 2.852, como pude constatar da
ata final da apuracéo). ‘‘Mas, considerando que
os votos nulos naquela situacdo expressa em lei
de candidatos ndo registrados, nulos ex radice,
devem ser retirados os do computo total da vota-
c¢do efetivamente apurada ma Zona Eleitoral de
Capelinha.

Dessa forma, somando-se os 225 votos nules
na apuracio normal da votacdo valida aos 3.581
declarados nulos pelo acérdio embargado, totali-
zam 3.806 votos. Ora, em 7.024 votos, deduzindo-
se 3.806 nulos, teremos um quociente de 3.218 vo-
tos, para se apurar aquela previsdo legal de mais
da metade de votos, que levariam a elei¢do a nu-
lidade, entdc, obteremos 1.609 votos, que com-
preendem os 50% da votagdo valida naquele Mu-
nicipio’" (sic.).

6. Ficou, portanto, validada a eleigao dos candi-
datos minoritdrios — obtiveram apenas 2.852 votos de
um total de 7.024 —, j4 que foram simplesmente ignora-
dos os 3.581 votos dos candidatos do PDS, que, por nédo
terem sido regularmente registrados, deveriam ser ape-
nas considerados nulos, ex vi do art. 175, § 3°, do Codi-
go Eleitoral.

7. Alegando, entre outras questdes, que z elei¢do
deveria ser renovada porque a nulidade atingiu a mais
da metade dos votos apurados {art. 224 do Cédigo Elei-
toral), o PDS interpds recurso especial e, ao mesmo
tempo, impetrou mandado de seguranga contra o acdr-
ddo mineiro. A interpretacdo desse dispositivo legal é,
a meu ver, a questdo dominante desta contenda judicia-
ria e sobre ela passo a manifestar-me.

8. A norma eleitoral em causa tem este teor:

“*Art. 224, Se a nulidade atingir a mais da
metade dos votos do Pais nas elei¢cdes presiden-
ciais, do Estado nas elei¢ctes federais e estaduais
ou do Municipio nas eleicées municipais, julgar-
se-a0 prejudicadas as demais votacdes e o Tribu-
nal marcard dia para nova eleicéio dentro do pra-
zo de 20 (vinte) a 40 (quarenta) dias.

§ 1° Se o Tribunal Regional, na drea de sua
competéncia, deixar de cumprir o disposto neste
artigo, o Procurador Regional levara o fato ao co-
nhecimento do Procurador-Geral que providen-
ciarda junto ao Tribunal Superior para que seja
marcada imediatamente nova eleigdo.

& 2° QOcorrendo gualquer dos casos previs-
tos neste capitulo, o Ministério Publico promo-
vera, imediatamente, a punicdo dos culpados™

9. Na hipdtese, segundo faz certo a decisfo im-
pugnada, o resultado da eleigio em Capelinha foi o se-
guinte;

— Candidatos do PDS — 3.581 votos;
— Candidato do PMDB — 2,852 votos;
— Votos nulos — 225;

— Votos em branco — 366.

10. Como os candidatos do PDS, que concorreram
sob ¢ amparo da liminar, ndc lograram registro, seus
votos devem ser considerados nulos, de acordo com a
regra d¢o art. 175, § 3° ('‘serdéo nulos, para todos os efei-
tos, os votos dados a candidatos inelegiveis ou nao re-
gistrados™’). Houve, portanto, 3.806 votos nulos, isto &,
3.581 dos candidatos néo registrados do PDS, mais 225
de votos nulos propriamente ditos; por outro lado, os
votos validos foram os 2.852 do candidato do PMDB
acrescidos dos 366 em brance — que sido obviamente
votos vialidos — ou sejam 3.218. Ora, se a nulidade
atingiu a 3.806 e s6 3,218 permaneceram validos, é claro
que mais da metade dos votos apurados foi de votos

nulos (a metade de 7.024 votos seria 3.512, nimero evi-
dentemente inferior a 3.806).

11. E de indiscutivel aplicacdo ao case a norma
do citado art. 224, pelo que este Tribunal, quantc an-
tes, deve determinar a renovacdo do pleito municipal
em Capelinha.

12. No excelente memorial oferecido em nome do
recorrido, os eminentes advogados Sigmaringa Seixas e
José Paulo Pertence procuraram afastar a incidéncia
do referido art. 224, sustentando que essa norma so se
relaciona com os casos de nulidade da votagéo pelos
motivos indicados nos arts. 220, 221 e 222 do C. Eleito-
ral, nada tendo a ver com a nulidade das cédulas ou
dos votos tratada no art. 175, que é o caso dos autos.
Dai, pretendem nido existir no sistema brasileiro “um
s6 dispositive que mande repetir elei¢cdes se o numero
de votos individualimente nulos puder influir nos seus
resultados™.

13. Embeora a tese tenha sido defendida com o ha-
bitual brilho pelos doutos advogados signatarios do
memorial, ndo encontra ela apoio na jurisprudéncia do
TSE, que ja teve ocasido de rechaca-la inuimeras vezes
nos ultimos 30 anos, como & facil comprovar.

14, Comego pelo Ac. n?® 979, de 17-11-52, da lavra
do saudoso Ministro Hannemann Guimaraées, publicado
no BE 19/251-252. A ementa desse aresto, que me pare-
ce ter sido o primeiro a abordar o tema, ficou assim re-
digida:

*Se os votos dados a candidatos, cujos di-
plomas foram cassados em conseqiiéncia de anu-
lacdo dos respectivos registros, atingirem mais
da metade dos votos do Municipie, em eleicdes
municipais, julgar-se-do prejudicadas as demais
votacdes e o Tribunal Regional marcara dia para
nova eleicdo, nos termos do art. 125 do Codigo
Eleitoral”” (BE n°® 19/251).

15. Foi voto vencido nsaudoso Ministro Henrigue
D'Avila, Relator do feito, que havia acolhido precisa-
mente o ponto de vista do recorrido, em face do que
dispunham os arts, 125 ¢ 102, § 3%, do entdo vigente Cé-
digo Eleitoral (Lei n? 1.164, de 24-7-50}. Quer pelo con-
teudo, gquer peln sua insergio topica na lei, aquelas
normas eram idénticas as dos arts. 224 e 175, § 39, do
diploma atual {em verdade, o art. 125 inserido no
capitulo das nulidades da votagdo tinha praticamente a
mesma redacio do vigente art. 224, enquanto que o art.
102, § 3?, pertencente também ao capitulo da contagem
dos votos, previa que ‘‘nédo se contam 0s votos dados a
partide e candidatos ndo registrados e a cidadaos ine-
legiveis’’, conceito até mesmo menos claro do que o
oferecido pelo atual art. 175, § 3°, que comina nulidade,
para todos os efeitos, aos votos dados a candidatos ine-
legiveis ou ndo registrados).

16. Alguns anos depois, o TSE voltou a ocupar-se
da matéria em outros substanciosos arestos; o primeiro
dessa fase teve como-Relator ¢ saudodo Ministro Cunha
Vasconcellos e porta esta ementa:

*‘Sobrevindo ao pleito o cancelamento do re-
gistro do candidato mais votado, proceder-se-4 a
nova eleicdo e nunca a diplomacéo do imediato
em votos'’ {Acs. n%s 2.000 e 2.001, de 8-2.56, BE
n? 69/491).

17. Outro julgado desse periodo foi redigido pelo
saudoso Ministro Vieira Braga, cujos argumentos su-
plantaram o0s expendidos pelos votos dissidentes dos
saudosos Ministros Rocha Lagoa e José Duarte (alids,
o primeiro ja fora vencide no caso anterior). Leia-se a
expressiva ementa desse Ac. n® 2.182, de 26-6-56:

“E de aplicar-se a norma contida no art. 125
sempre que o nimero dos votos anulados ultra-
passe a metade da votacdo da circunscrigao, mu-
nicipio ou distrito {eleicdo municipal ou distrital)
qualquer que tenha sido a causa da anulacgio,
sendo, portanto, caso de nova eleicdo o fato de
ter o candidato a Prefeito, cujo registro foi cassa-



Outubro de 1983

BOLETIM ELEITORAL N? 387 37

do, obtido votagio superior aquela metade’” (BE
n® 65/241).

18. A tese voltou a ser prestigiada noutro aeérdéc
— talvez o dltimo proferido ao tempo do Cédigo de 1950
— assim ementado pelo saudoso Ministro Afrinio Cos-
ta:

“Cancelados os votos do candidato gue obte-
ve a preferéncia da maioria do eleitorado, a solu-
cao € proceder a nova eleicdo™ {Ac. n? 2.168, de
5-6-56, BE n® 68/434).

19. Sob a vigéncia do Cddigo de 1965, a orientacdo
jurisprudencial ndc variou e nao tinha mesmo razéo pa-
ra tanto, pois os dispositivos anteriormente interpreta-
dos pela Corte foram conservados no ordenamento elei-
toral. Vale recordar alguns desses precedentes mais re-
centes:

al Ac. n° 4,247, de 12-12-67, BE n® 202/482,
Relater o eminente Ministro Henrique Andrada:

“Tendo a nulidade atingido a mais da
metade dos votos, deve ser procedida nova
eleicdo {art. 224 do Codige Eleitoral)'™ —
aqui os votos foram anulados por terem si-
do dados a candidato inelegivel, cujo diplo-
ma veio a ser caasado.

b} Ac n? 4.218, proferido em relacdo as elei-
¢des de 15-11-66, BE n° 213/300, Relator o saudoso
Ministro Oscar Saraiva, sende votes vencidos os
dos eminentes Ministros Décio Miranda e Colombo
Cerqueira:

““Mantida a inelegibilidade do candida-
to, uma vez fora antes Prefeito do Mu-
nicipio desmembrado, é de se determinar
ao Tribunal Regional marque novas elei-
¢des, a serem realizadas dentro do prazo
de 20 a 40 dias, desde que o numero de vo-
tos obtidos pelo cendidato inelegivel ultra-
passe a metade da votacdo no municipio’’.

¢} Ac, n® 4.358, de 18-12-68, BE n' 213/329,
Relator o eminente Ministro Xavier de Albuquer-
que, de cujo douto voto convém reproduzir este
trecho, que bem assinala a ratio essendi da reno-
vacao do pleito:

“Nulos foram, porque afinal reconheci-
da a inelegibtlidade do candidato eleito, os
votas que conquistou. Os demais, porém,
ndo eram nulos nem se anularam. Foram
julgados prejudicados, consoante a lingua-
gem do proprio dispositivo aplicado (art.
224 do Coadigo Eleitoral), porque sua ex-
pressio numérica — menos da metade de
votaciio havida no municipio — os desti-
tuia de representatividade em nivel capaz
de significar, num regime democritico, a
vontade do eleitorado’’ (BE n* 213/330).

d} Ac. n? 5465, de 27-9-73, BE n® 268/1.312,
Relator o saudoso Ministro Barros Barreto:

“‘Para a nulidade da votacfo, tratada
no art, 224 do Codigo Eleitoral, conrorrem
nio s6 as nulidades da votagdo (arts 220 a
222) quanto as do voto {art, 175},

Precedentes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Agravo desprovido''.
e) Ac. n° 5.464, de 27-9-73, BE n® 268/1.309, do
mesmo Relator:

“A norma do art. 224 do CE, de reali-
zacdo de novo pleito quando mais da meta-
de dos votos hajam sido anulados, é apli-
cavel qualquer gue tenha sido a causa da
anulacdo.

Precedentes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Recurso especial nao conhecido™.

fi Ac n® 5348, de 20-3-13, BE n® 263/912, Re-
lator ¢ eminente Ministro Thompson Flores:

“Recurso especial. Nulidade da vota-
¢do com base no art. 224 do Codigo Eleito-
ral.

11 — Nio conhecimento, porque a decisao
recorrida ndo contrariou, expressamente,
qualquer disposigdo de lei, fundamento
unico da irresignacio (Codigo Eleitoral,
art. 276, I, a).

g) Acn?5.407, de22-5-73, BE n? 265/1.104, Ke-
lator 0 eminente Ministro Mércio Ribeiro:

“Codigo Eleitoral, art, 224.

— Legalidade da decisao do TRE no
sentido de renovacdo do pleito para Prefei-
to ¢ Vice-Prefeito por terem os votos vali-
dos € 0s votos em branco atingido a menos
da metade dos votos apurados’’ {do mesmo
Relator o Ac. n® 5.418, de 12-6-73, BE n°®
265/1.117).

20. Para encerrar essa longa série de arestos, me-
rece reproducdo douto voto do eminente Ministro M4r-
cio Ribeiro, que chega a admitir a razoabilidade da tese
do recorrido, mas assinala que a ela nao aderiu o legis-
lador:

“*A jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se
no sentido da anulacde da elei¢cgo majoritérie,
qualquer que seja 0 motivo da nulidade da vota-
¢do, votos ou cédulas, desde que se apure o ex-
cesso de mais da metade sobre o total do compa-
recimento.

Seria razodvel distinguir a nulidade de vota-
¢do a que se refere o Capitulo VI do Cédigo Elei-
toral, das nulidades de cédulas do art. 175,
caput, e seu § 3°. Mas, a lei ndo o fez. Com preci-
sdo matemdtica, apenas instituiu a nulidade, de
pleno direito da eleicdo.

No caso, 0s votos nulos, mesmo sem a soma
dos votos em branco, sobrepassa a metade da vo-
tacgao.

Fagco meus os argumentos do Parecer da dou-
ta Procuradoria Geral Eleitoral.

Admito o recurso por ambos os permissivos
indicados e lhe dou provimento'" {Ac. n® 5.361, de
5-4-73, BE n® 263/923).

2l. Na sustentagdo de sua defesa o recorrido, ao
comentar opinido segundo a qual a maioria de votos
nulos deve importar em nulidade da eleicdo porque
“significaria repidio do eleitorado ao candidato sufra-
gado pelos votos vilides em maioria’', pretende que es-
se raciocinio prove demais, pois poderia valer também
em relagdo aocs votos em branco e estes, pela lei, sdo
votos validos, chegando a influir na determinacio do
quociente eleitoral (art. 106).

22. Naéo tenho duvida de que votos em branco po-
dem ser utilizados pelo eleitor até para significar
repidio ao adversario, embora comumente se apresen-
tem como manifesta¢do de indiferenca ou de rendncia
ao direito do voto. Quem deve, porém, ponderar essas
circunstancias é o legislador, ao estabelecer a norma le-
gal, e ndo o Juiz, que apenas aplica a lei de acordo com
as concepgdes de justica do Poder Legislativo.

23. Frise-se, alias, que ao tempo de Lei n® 4.109,
de 27-7-62, chegara a prevalecer o conceito do recorrido,
tanto que essa lei dispusera no art. 9%:

Para os efeitos do art. 125 do Cédigo Eleito-
ral os votos em branco, nas elei¢cdes majoritarias,
serdc adicionados aos votos anulados.

Paragrafo dnico. Na hipétese de renovacao
do pleito (Cédigo Eleitoral, art. 125) serd reaber-
to o prazo para registro de novos candidatos.

?4. Essa colocagdo ndo subsistiu, no entanto, ao
Cddigo de 1965, que considerou votos valides os votos
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em branco {art. 106, paragrafo unico) ¢ 86 mandou com-
putar os nulos para os efeitos da nulidade da eleicdao no
caso do art. 224,

25. Depois de indicar precedentes gue abrangem
cerca de 30 anos de nossa jurisprudéncia — que, em to-
do este largo periodo, ndo registra qualquer discrepan-
cia — penso ser imperativo do art. 224 do Codigo em
que a Justica Eleitoral promova a renovacdo do pleito
municipal em Capelinha.

26. Embora me pare¢a pelo menos discutivel a le-
gitimidade da substituicdo dos candidatos do PDS, te-
nho por mais prudente afastar agora a discussdo em
torno desse problema, perquanto o processoc eleitoral
em Capelinha foi muito tumultuado pela conduta dos
Partidos e, por que nioc dizer, pelas conseqiiéncias dos
proprios julgados da Justica Eleitoral, que deram
maior atencio aos aspectos de indole formal e acaba-
ram permitinde que conecorressem ao pleito e dele
saissem vitoriosos candidatos nio registrados.

27. A esta altura, so nos resta o dilema: ou nos
rendemos ao fato consumado da eleicdo de candidatos
nio regularmente escolhidos e registrados ou determi-
namos a renovacdo do pleito, de modo a preservar o di-
reito da maioria do eleitorado local de escolher seus di-
rigentes. Como a solucdo dada pelo TRE-MG néo aten-
de a qualquer dos termos da alternativa e redunda na
eleicdo dos candidatos do Partido derrotado, julgo meu
dever invalida-la.

28. Nao havendo o recorrente apontado na peticédo
de recurso especial a violacdc do art. 224 do Cddigo
Eleitoral — malgrado tenha sido ela evidente ¢ agora
reconhecida pelo eminente Ministro Relator — penso
gque nosso julgamento deve dar preferéncia ao mandado
de seguranca impetrado também contra a decisio regio-
nal, em gue o impetrante deduziu em termos essa ques-
tdo, formulando pedido de anulacdo do pleito, embora
com cardter nitidamente sucessivo, ja que o PDS, tanto
no recurso especial quanto no mandado de seguranca,
propugna precipuamente pela validade da eleicdo de
seus candidatos que, apesar de ndo registrados, concor-
reram & eleicdo por efeito de medida liminar concedida
pelo TRE-MG em mandado de seguranca.

29. Ainda gue a admissio de mandado de segu-
ranc¢a contra ato judicial recorrido possa suscitar natu-
rais reservas, vejo-me compelido a julgd-lo neste caso
singular, que revela como foi tumultuado o processo
eleitoral em Capelinha, ndo s6 pela conduta dos Parti-
dos. como pelas sucessivas e conflitantes decisdes da
Justica Eleitoral, culminando com ¢ acérdio impugna-
do que transforma o Partido vencido no Partido vence-
dor, ao deixar de declarar a nulidade geral da votacdo
com base na clara norma do art. 224 do Cddigo. Se o
TSE, através da concessfio parcial da seguranca, nio
reconhecesse agora a nulidade, poderia vir a fazé-lo até
em julgamento de eventual representacdo que a douta
Procuradoria Geral Eleitoral teria o dever de promovese
de’ acordo com o § 1° do mesmo art. 224. Sendo mani-
festa a conveniéncia de pdr fim aos problemas juridicos
surgidos na eleicdo municipal em Capelinha (MG}, que
jd vieram trés vezes ao TSE, proponho que este Tribu-
nal dé prioridade ao julgamento do mandado de segu-
ranca, que, por mais paradoxal que pareca, nos permite
mais amplo exame da guaestio juris dominante, cuja
solucdo urgente e definitiva ndo pode ser protelada por
possivel deficiéncia na interposicdo do recurso espe-
cial, que, diga-se de passagem, nao foi interposto pelos
ilustres e experimentados advogados que patrocinam o
recorrente nesta assentada.

30. Em suma, meu voto concede a segurangs em
parte, a fim de ser determinado que 0 TRE-MG tome as
providéncias necessirias a renovagdo do pleito munici-
pal em Capelinha, nos termos do art. 224 do Cédigo
Eleitoral e do art. 73 de nossa Resolucdo n° 11.457, de
22-8-82, esclarecendo, desde logo que, conforme a juris-
prudéncia desta Corte Superior (Resolugio n® 9.391, de
28-11-72, BE n°® 260/718), devers ser facultada aos Parti-

dos a realizacéio de novas conveng¢des municipais para
a livre escolha dos seus candidatos a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadores, cujos registros serdo processa-
dos de acordo com as normas estabelecidas nas Instru-
¢des do TRE-MG, as quais poderdo ainda fixar, para
os diversos atos do processo eleitoral ora reaberto, da-
tas e prazos compativeis com o previsto no referido art.
224 do Codigo Eleitoral para a nova eleicdo.

VOTO {vencido)

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, o Mandado de Seguranca foi utilizado téc-somente
para emprestar efeito suspensivo ao recurso especial,
mesmo porgque 05 dois remédios ndo poderiam ter a
mesma finalidade. A propdsito, basta ler a peticdo ini-
cial nos seguintes trechos (fls. 10/11-Ac¢. n? 7.560):

“Embora possiveis de recurso especial os
acérddos do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
— 0 que deu provimento ao recurso do PMDB e
o que julgou os embargos de declaracdo opostos
pelo primeiro impetrante —, admissivel se faz a
impetragio da seguranca contra os mesmos, se-
gunde a doutrina e jurisprudéncia, eis que néo
tem aquele recurso efeito suspensivo e hd grave
risco de se tornar irreparavel a lesdo causada pe-
las citadas decisdes’’.

“*Dai, a presente impetragdo, que se segue &
manifestacdo dos competentes recursos especiais,
conforme comprovacio anexa’”.

*‘Por tudo guanto foi exposto, demonstrado
como ficou o atentado a direito liquido e certo
dos impetrantes, requerem estes lhes seja conce-
dida seguranca para o fim de, deferido o registro
des candidatos do Partide Democrdtico Social
aos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito Municipal
de Capelinha e tornados definitivos os votos que
thes foram atribuidos e computados em separa-
do, se determine proceda a Junta Eleitoral a di-
plomacdo dos que, pela votacdo alcancada, de-
vam ser considerados vencedores.”’

Como se v8, o0 impetrante jamais pediu a nulidade
da votaco com base no art. 224, do Cddigo Eleitoral. E,
se ndo pediu, este Tribunal ndc poderd proferir decisdo
que nio se compatibilize com o pedido, porque serd
extra petita e nula de plenc direito.

E isso, contudo, o que pretende o eminente Minis-
tro José Guilherme Villela, ao colocar o Mandado de
Seguranca como substitutive do recurso especial, )&
que estdo sendo julgados simultaneamente e este ulti-
mo nédo se encontra devidamente fundamentado.

Data venia, nfo posso, tampouco, admitir o Man-
dade de Seguranca como aditamento ao recurso espe-
cial, para supri-lo e utilizd-lo com a finalidade objetiva-
da pelo recorrente, servindo entio o writ como meio e
mode de garantia do conhecimento e provimento de um
recirso reconhecidamente invidvel.

Na verdade, o recurso especial de que agora se cui-
da ndo questiona a nulidade prevista no art. 224, do
Cadige Eleitoral. E mesmo para perseguir-se, em al-
guns casos, a lisura dos pleitos, seria perigoso a cria-
cdo de vias processuais inexistentes e capazes de sub-
verter a seguranga do procedimento eleitoral.

A criatividade do julgador n&o deve chegar a tanto,
nem mesmo sob o pdlio de u'a atuacgédo em aberto, que
néo é sua mais de iniciativa do Ministério Publico, ex
vi do disposto no art. 224, § 1°, do Cédigo Eleitoral,
niov ad aeternum, nem arbitrariamente, como aqui tam-
bém pretende 0 mesmo ilustrade Ministro.

Observe-se que a Procuradoria Geral Eleitoral so-
mente agird junto ao TSE, se ocorrer a nulidade das
eleicdes, atingindo a mais da metade dos votos. E se,
reconhecida e declarada judicialmente a nulidade, o
Tribunal Regional, na drea de sua competéncia, deixar
de marcar dia e hora para a nova eleigio.
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Temos que respeitar, no caso, a situacdo dos que
ganharam limpamente as elei¢des, mesmo por minoria
de votos, pois nao foram eles os causadores dos fatos
irregulares, mas os majoritarios, negligenciadores das
medidas necessdrias ao registro dos seus candidatos.

Nio podemos substituir-nos aos que negligencia-
ram medidas essenciais so bom andamento do pleito,
pretendendo lancar a culpa sobre os que obtiveram me-
nos votos e, mesmo assim, suplantaram g falta de efi-
ciéncia ou mesmo a contumiécia dos supostos vencedo-
res. :

Nestes termos, Senhor . Presidente, acompanho ¢
Relator, Ministro Souza Andrade, para nio conhecer
do recurso especial por falta de fundamentac¢ao adequa-
da; e para julgar prejudicado o Mandado de Seguranca,
que nio poderia funcionar (repito) como adendo ao re-
curso especial.

E como voto.
EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n° 601 — Classe 2° — MG — Rel.: Min.
J. M. de Souza Andrade.

Impetrante: Comissio Executiva Regional do PDS,
por seu Delegado, e Fabiano Otoni Vieira, candidato a
Prefeito pelo mesmo Partido. (Advogados: Dr. Paule
Laitano Tdvora, Dr. Charles Emerson Bispo, Dr. Célio
Silva e 0 Dr. Henrique Fonseca de Araijo).

Autoridade Coatora: Tribunal Regional Eleitoral
de Minas Gerais.

Decisao: Concedeu-se o0 mandado de seguranga, em
parte, para que o Tribunal Regional Eleitora! providen-
cie & renovacfio das eleigoes da 58 Zona, municipio
de Capelinha, vencidos os Ministros Relator e Gueiros
Leite, que julgavam prejudicado o “'writ'’.

Usaram da palavra, pelo impetrante: Drs. Célio
Silva e Henrique Fonseca de Aradjo.

Presidéncia do Ministro Seoares Muiioz, Presentes
05 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Médrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 17-5-83.)

ACORDAO N¢ 7.561
{de 17 de maio de 1983)

Recurso n? §5.646 — Classe IV — Minas Gerais
(Capelinha)

Recurso especial. Falta de objeto.

Concedide o mandade de seguranca para
anular a eleicdo municipal nos termos do art. 224
do C. Eleitoral, ficou sem objeto o recurso espe-
cial em gue se pleiteia a validade dos votos da-
dos a candidatos ndo registrados, pelo que deve
esse ser julgado prejudicado.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, vencidos os eminentes Ministros Souza Andrade,
Relator, e Gueiros Leite, em julgar prejudicade o recur-
8o especial, nos termos do voto do Relator designado,
que fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de maio de 1983 — Soares Murloz, Pre-
sidente — José Guilherme Villela, Relator designado —
Souza Andrade, vencido — Gueiros Leite, vencido —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, ao julgar recurso interposto
contra decisdo de primeiro grau que acolhera pedido de
substituicdo de candidatos formulade pela Comissdc
Executiva do Diretdrio Regional do Partido Democriti-
co Social, de Minas Gerais, ‘‘determinando o registro
dos candidatos Fabiano Otoni Vieira e Pedro Anténio
Coelho, para disputarem os cargos de Prefeito e Vice-
Prefeito, respectivamente, do Municipioc de Capeli-
nha', o Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Estado de
Minas Gerais deu provimento ao apelo da Comissdo
Executiva do Diretério do PMDB de Capelinha, “para
cassar a decisdo de 1° grau, vencido o Juiz Celso Bar-
bi’" {fl. 272}.

Nos embargos de declaragio de fls. 273/275 a Co-
missdo Executiva do Diretério Regional do PDS, citan-
do o art. 187 do Céd. Eleitoral, pediu que o Eg. Tribu-
nal Regional se manifestasse ‘‘quanto 4 extensdoc e al-
cance de sua decis@o ao declarar nulos os votos atri-
buides aos candidatos do FPDS, a prefeito e vice-
prefeito, em face da ocorréncia da suplantacéo de votos
nulos em confronte com os votos vilidos e até mesmo,
em face de que, 0s mesmos votos nulas sdo em muito
superiores a cinglienta por cento da votacdo apurada
como um todo'' (fl. 275}.

Ao julgar esses embargos declaratérios, o Tribunal
de Minas decidiu preliminarmente, & unanimidade, ser
permitido acs advogados de ambas as partes sustentar
oralmente suas razdes, para ‘‘se manifestar dentro da-
quilo que for obscuro, omisso ou contraditério no acdr-
dao"' (fl. 278).

Quanto ao cerne dos embargos declaratérios, o v.
Acdrdio de fls. 276/288 considerou a nulidade de votos
prevista no § 3° do art. 175, do Céd. Eleitoral, mas dis-
se que n#o teria ocorride a hipétese prevista no art.
224, do Cod. Eleitoral, por entender que, quando esse
dispositivo se reporta a mais da metade dos votos,
refere-se a mais da metade dos votos vilides; e que, se
a votagdo atribuida ao PMDB superou a metade dos
votos vidlidos, houve '*quociente hdbil a que se possa
considerar a eleici&o valida'".

Ease raciocinio estda desenvolvido no voto do Juiz
Relator, nestes termos, verbis {(fis. 285/287):

““Houve ali apuracio de 7.024 votos, tendo
como nulos 225, brancos 366. Iste é o que consta
da Ata da Junta Apuradora, que estd nos autos.
Os candidatos do Partide Democrdtico Social,
consoante a apuraciio concedida pela liminar no
Mandado de Seguranca, obtiveram 3.581 votos
nas elei¢des majoritdrias de Prefeito e Vice-
Prefeito de Capelinha. Para os candidatos do
Partido do Movimento Democrsdtico Brasileiro —
houve ali varios para candidatos registrados de-
vida e legalmente — 2.056 votos. Mas, conside-
rando que os votos nulos naquela situagio ex-
pressa em lei de candidatos nédo registrados, nu-
los ex radice, devem ser retirados do cdmputo to-
tal da votagdo efetivamente apurada na Zona
Eleitoral de Capelinha.

Desta forma, somando-se 0s 225 votos nulos
na apuracio normal da votacdo vilida aos 3.581
votos declarados nulos pelo Acérdio embargado,
totalizam 3.806 votos, Ora, em 7.024 votos,
deduzindo-se 3.806 nulos, teremos um quociente
de 3.218 votos vilidos apurados naquela eleicio.
Dividindo por dois, os 3.218 votos, para se apu-
rar aquela previsdo legal de mais da metade de
votos, que levariam a eleicfo a nulidade, entdo,
obteremos 1.609 votos, que compreendem os 50%
da votacdo vidlida naquele Municipio. Se o
Partido do Movimento Democrdtico Brasileiro
obteve 2.852 votes apurados validos na eleicfo
municipal, a votacio, de 2.852 votos, recebida
por seus candidatos corresponde a mais da me-
tade de votos vilidos — quociente habil a que se
possa considerar a eleicio vilida.
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Dentro deste raciocinio é que me proponho
resolver o problema, & vista do que dispde o art.
175, § 3° do Cddigo Eleitoral, com relagsic aos vo-
tos vdlidos e aos votos considerades nulos atri-
buidos aos candidatos nido registrados, que tive-
ram votacdo pura e simpleamente cautelar.

Essa decisdo, frente ao artigo 224, levaria a
anulacdo da eleigdo do Municipio? Tenho para
mim que ndo. Creio gue a lei ndo tem esse alcan-
ce, ndo o quis ¢ nfo o quer. E a matéria, que é
inusitada, néo é nova. Jd se tem discutido isso
alhures. Nesta propria Corte, o saudoso Des.
Alencar Araripe, como Relator, decidia: “Os vo-
tos dados ao candidato ow candidates cujo regis-
tro foi cassado se reputam nenhuns, sdo inexis-
tentes'’ (BE de Sdo Paulo n® 59, pag. 796).

Q Codigo Eleitoral, no seu artigo 175, § 32,
considera-o nulo, mas essa nulidade ndo se am-
plia & votagho do corpo eleitoral do Municipio,
ndo tem o efeito de invalidar os votos dados aos
candidatos legalmente registrados, isto é, a vota-
¢do vdlida apurada.

Verifica-se que o eleitorado de Municipio é
de 7.024. Os votos atribuidos ao candidato do
Partidoe Democrdtico Social, considerados nules,
sdo 3.581. A votaclo valida do eleitorade munici-
pal é, portanto, de 3,443, dos quais o candidato
do Partido do Movimente Democrédtico Brasileiro
obteve 2.852, alcancando muito mais da metade
dos votos vdlidos, no Municipio.

Desta forma, entendo ter atendido ao pedido
e declaro, portanto, validos os votos dados na-
quele Municipio, tanto na eleicéo majoritdria
quanto na proporcional, porque foi a dnica vota-
cao valida ali realizada, aquela atribuida aos
candidatos do Partido do Mevimento Demoerdti-
co Brasileiro. Considero, assim, que devam eles
ser proclamados os eleitos e diplomados com di-
reito a posse e exercicio dos cargos que lhes fo-
ram confiados pelo nobre povo daquela comuna
mineira."’

Contra essa decisdo, foi interposto o recurso espe-
cial de fls. 294/296, no qual a Comissdo Executiva Re-
gional do PDS sustenta que restaram contrariadas as
seguintes disposicdes legais: art. 5%, § 2%, da Lei n?

6.978, art. 40, incisos I e II, do Cdéd. Eleitoral, e arts.

1°, & 1°, e 46, inciso II, da Constituicdo da Repiblica,
e conclui pedindo que seja

... reformado o v. Acérdfio do Egrégio
TRE, e por fim ser considerado registrado o can-
didato a prefeito Fabiano Otoni Vieira, seu vice,
Pedro Anténio Coelho, os vereadores que dispu-
taram o pleito, cujo registro alcanca e convalida
a disputa ferida a 15 de novembro, em que pre-
ditos candidatos alcancaram a vitéria das urnas,
Caso o recursa seja parcialmente provide, que se
casse a decisdo na parte que considerou inexis-
tentes os votos daqueles candidatos, por nao
existir tal categoria de votacdo ou votos, na sis-
temadtica juridico-eleitoral e, sim, votos nulos, pa-
ra o fim de se remeter &4 Junta Eleitoral, em face
da possibilidade de anulag¢do do pleito, os estu-
dos a respeito, para que se anule ou ndc as elei-
coes feridas em Capelinha em 15 de novembro ul-
timo, passado,’ (fl. 296).

Em Parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Prof, Dr. Inocéncio
Mirtires Coelho, a douta Procuradoria Geral Eleitoral
apresentou as seguintes conclusées sobre a pretensio
recursal (fls. 312/313):

‘6. Parece-nos, data venia, que apenas em
parte razdo assiste ao recorrente. Como anterior-
mente sustentade no Parecer de fls. 89/90, o
Acérddo do Tribunal Superior que cassou o re-
gistro inicial dos candidatos do Partido Demo-

cratico Social ao pleito municipal de Capelinha
nao fez distingdo entre os cargos majoritdrios e
proporcionais, ao fundamento de que o Diretdrio
Regional, tendo sido realizada convenc¢fo munici-
pal, ndo podia fazer a escolha de candidatos, mas
tao-somente ater-se a indicacéio da convencgéo.
Nao se precisou, no momento, que os candidatos
indicados 4 Cimara de Vereadores eram o0s mes-
mos escolhidos na Convencéo, porqQue naquele
momento, declarava-se que o pedido se fizera por
parte do Diretdrio Regional uma vez que a Ata da
conven¢do houvera sido extraviada, e a impugna-
¢do do pedido de registro, por parte do Partido do
Movimento Democridtico Brasileiro, abrangeu to-
dos os candidatos indicados, tanto aos cargos majo-
ritirios como proporcional. O Partido Democratico
Social ficou, assim, sem candidatos registrados no
municipio, e o que pretendeu fazer posteriormente,
indicando candidatos apenas aos cargos majoritd-
rios, a seu ver em substituicdo, mas relacionando
dois dos candidatos que anteriormente tiveram
seus registros indeferidos, apresentando também o
livro de atas que, segundo palavras textuais (fl. 31)
“‘fez a Providéncia Divina que o Livro de Atas do
Diretério Municipal do PDS ressurgisse'’, esta a
nos parecer simuiagio gue nao pode obter gaarida.

6. A nosso ver, o cancelamento do registro
dos candidatos ndo se deveu apenas ao descum-
primento de formalidades formais. Ao contrério,
foram indicados de forma ilegal, e o resultado da
eleicdo ndo pode servir para validar tal indica-
¢io. Nem ¢ possivel admitir que ‘‘substituir’”
candidato seja indicar os mesmos candidatos cu-
jos registros a Justica Eleitoral negou. O Egrégio
TFribunal Regional, ao contrdrio do que entende
os recorrentes, ndo contrariou a norma do § 2° do
artigo 5°, da Lei n? 6.978, mas apenas deu a exa-
ta interpretacfio a esse dispositive legal, que nao
pode servir de suporte para que candidatos que
tiveram o registro indeferido pudessem ser nova-
mente registrados depois de encerrado ¢ prazo
para registro.

7. Entretanto, quanto & alegada afronta ao
disposto nos artigos 40, inciases II e IV, e 224, do
Codigo Eleitoral, temos que razdo assiste ao ora
recorrente. Como se v& do antes transcrito voto
do Juiz Miranda de Oliveira ao relatar os embar-
gog, opostos ndo para dirimir davidas ou obscu-
ridade no Acordéo recorrido, mas com a finalida-
de mesmo de se entender 0 que antes ficara deci-
dido, no municipio de Capelinha votaram 7.024
eleitores, sendo nulos 3.851 votos dades aos can-
didatos do Partido Democrédtico Social, nos exa-
tos termos do § 3° do art. 175, do Cédigo Eleito-
ral. Segundo a regra do art. 224, se a nulidade
atingir mais da metade dos votos nas eleigoes
municipais, novas elei¢des devem ser marcadas.
A conclusido a que chegou o nobre Relator, data
venia, contraria por inteiro essa regra. Também,
ao considerar eleitos, desde logo, os candidatos
do Partide do Movimento Democridtico Brasileiro
que obtiveram apenas 2.852 votos, determinando
que fossem proclamados eleitos e diplomados, te-
mos que o Tribunal Regional usurpou competén-
cia da Junta Eleitoral, pois a esta cabia rever a
situac¢do eleitoral do municipio, diplomando ou
nio os candidates, em face do entendimento to-
mado, do qual caberia recurso para a instancia
superior.

8. Pelo exposto, somos pelo provimento
parcial do presente apelo, a fim de que os autos
retornem & instdncia de origem a fim de que a
Junta Eleitoral reveja a situa¢do do municipio,
diplomando ou néo os candidatos do PMDB.""

E o relatorio, Sr. Presidente.
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voTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade {Rela-
tor): Senhor Presidente, conforme consta da peticdo re-
cursal, cujo fecho foi lido no relatério, pretende o re-
corrente que se reforme a decisdo regional e, conse-
qilentemente, se considerem registrados os seus candi-
datos a prefeito, vice-prefeito ¢ vereadores, no mu-
nicipio de Capelinha, com o que se validara o resultado
das elei¢oes naquela cidade, onde tais candidatos obti-
veram a maioria de sufrigio nas urnas. Vale dizer:
restaurando-se a sentenca de primeiro grau, que deferi-
ré o registro, desaparecerd a nulidade de votacdo, que
atingiria os votos dados aos candidatos de PDS, vito-
riosos nas urnas.

Alternativamente, o recorrente pede que se subme-
ta & Junta Eleitoral do municipio o estudo de case,
‘““em face da possibilidade de anulacdo do pleito’, “'pa-
ra que se anule {sic) ou ndo as eleicoes feridas em Ca-
pelinha em 15 de novembro ultimo, passado’ {fl. 296).

No que concerne ao primeiro pedido, n#io conheco
do recurso, por entender que a decisdo recorrida, em
consondincia com o que se decidiu nesta Corte Superior,
no Acérddo de n® 7.124, de 16-10-82, cujo texto se acha
as fls. 8 & 11 destes autos, deu exata interpretacéo ao
que reza o art. 8°, § 4°, da Lei n° 6.978, de 19-1-82. Por
outro lado, entendo que ndo houve contrariedade & Car-
ta Magna, pois a matéria em discusséio, data venia, na-
da tem a ver com o que dispdem os art. 1°, § 17, e 46,
inciso II, da Lex Legum.

A pedido do préprio recorrente, em embargoes de
declaragio, o Eg. Tribunal Regional esclareceu que,
considerados nulos os 3.581 votos dados aos candidatos
do PDS, deviam ser proclamados ‘‘eleites, e diploma-
dos com direito a posse e exercicio dos cargos que lhes
foram confiados pelo ncbre povo daguela Comarca mi-
neira’’ (fl. 287) os candidatos do PMDB.

Entendo que, a0 decidir dessa forma, o Eg. Tribu-
nal Regional negou vigéncia ao art. 224, do Cédigo
Eleitoral; mas, além de ndo referir-se a esse dispositivo
legal, o recorrente faz pedido que ndo se coaduna com a
regra nele contida.

Sendo vejamaos.

Se o Eg. TRE negou vigéncia ao aludido art. 224,
do Cédigo Eleitoral, que nem sequer foi citado pelo re-
corrente, o unico pedido compativel com a invocacdo de
ofensa a essa norma legal seria o de gue se julgassem
prejudicadas as demais votacdes, vindo o Tribunal a
marcar dia para nova elei¢cdo, dentro do prazo de vinte
{20) a quarenta {40) dias,

Contudo, se a pretensdo do recorrente, que n#io ale-
gou ofensa ag art. 224 do Cédigo Eleitoral, é a de que
se devolva & Junta Eleitoral o estudo a respeito da
questdo "‘em face da possibilidade de anulacdo do pleis
to”’, niic vejo como poderiamos, sem desrespeito as
mais elementares regras de légica juridica, concluir que
o pedido do recorrente se baseia na ofensa ao art. 224,
do Codigo Eleitoral, ou seja com ele compativel.

Com efeito, coma poderiamos admitir que o recurso
especial se baseia na ofensa ao art. 224, do Cédigo Elei-
toral, quando o préprio recorrente ndo sustenta a nuli-
dade da votacdio, mas se limita a pedir que & Junta
Eleitoral se atribuam '‘os estudos a respeito”, ‘em fa-
ce da possibilidade de anulacfo do pleito’’?

Esté claro, nesse ponto do recurso, que a argumen-
tacsio do recorrente diz respeito & regra de competéncia
por ele invocada em seu apelo, ou seja, a nporma conti-
da nos itens II e IV, do art. 40 do Cédigo Eleitoral.

Entretanto, em gque pese ter sido invocada a con-
trariedade a essa norma de competéncia (18 o art. 40 ¢
seus incisos II e IV), é facil concluir-se que a decisdo
regional ndio foi proferida com desrespeito as regras ne-
la contidas, pois ¢ Eg. TRE nfo resolveu sobre impug-
na¢bes ou incidentes verificados nos trabalhos de con-
tagem ¢ apuracso, e nem tratou de expedir diploma aos
eleitos; decidiu em recurso de sua competéncia e escla-

recen embargos de declaracfio, quais as conseqiiéncias
logicas e juridicas de seu veredicto.

Data venia, somente suprindo, ex officio, o recurso
especial é que se poderia dele conhecer, com base na
negativa de vigéncia ao art. 224, do Céd. Eleitoral.

De quante exposto, o meu voto é no sentido de que
se negue conhecimento ao recurso especial, porque néo
atendidos o3 pressupostos do art. 276, do Cod. Eleito-
ral, de conformidade com a jurisprudéncia mansa e
pacifica desta Corte Superior. '

E como voto, Sr. Presidente.

VOTO

O Senhor Ministro José Guitherme Villela: Pelos
motivos longamente desenvolvidos no voto que, ao jul-
gar ¢ MS 601, concedeu em parte a sepuranca impetra-
da, do gual anexo uma xerocopia, tenho por prejudica-
do este recurso especial.

voTo (Vencido)

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, o Mandado de Seguranca foi utilizado tao-somente pa-
ra emprestar efeito suspensivo ao recurso especial,
mesmo porgue 08 dois remédios ndo poderiam ter a
mesma finalidade, A propdsito, basta ler a peticdo ini-
cial nos seguintes trechos (fls. 10/11-Ac n? 7.560):

“‘Embora possiveis de recurso especial os
Acdrdaos do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
— 0 que deu provimento ao recurse do PMDB e
o que julgou os embargos de declaracdo opostos
pelo primeiro impetrante —, admissivel se faz a
impetracdo da seguranca contra os mesmos, se-
gundo a doutrina e jurisprudéncia, eis gque n#o
tem aquele recurse efeito suspensivo e hd grave
risco de se tornar irrepardvel a lesdo causada pe-
las citadas decisdes.”.

“Iai, a presente impetraco, que se segue 4
manifestacio dos competentes recursos especiais,
conforme comprovacio anexa.”’

““Por tudo quante foi exposto, demonstrado
como ficou o atentado a direito liquido e certo
dos impetrantes, requerem estes lhes seja conce-
dida seguranca para o fim de, deferido o registro
dos candidatos de Partido Democritico Social
aos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito Municipal
de Capelinha e tornados definitivos os votos que
lhes foram atribuidos e computados em separa-
do, se determine proceda a Junta Eleitoral a di-
plomacao dos que, pela votacdo alcancada, de-
vam ser considerados vencedores,'’

Como se vé, o impetrante jamais pediu a nulidade
da votagao com base no art. 224, do Cadigo Eleitoral. E,
se ndo pediu, este Tribunal ndo podera proferir decisdo
que ndo se compatibilize com o pedido, porque serd
extra petita e nula de pleno direito.

E isso, contudo, o que pretende 0 eminente Minis-
tro José Guilherme Villela, ao colocar o Mandado de
Seguranca como substitutivo do recurso especial, jd
que estdio sendo julgados simultaneamente e este 1iilti-
mo ndo se encontra devidamente fundamentado.

Data venia, no posso, tampouco, admitir o Manda-
do de Seguranca como aditamente ao recurso especial,
para supri-lo e utilizd-lo com a finalidade objetivada
pelo recorrente, servindo entido 0 writ como meio e mo-
do de garantia do conhecimento e provimento de um re-
curso reconhecidamente invidvel.

Na verdadé, o recurso especial de que agora se cui-
da ndo questiona a nulidade prevista no art. 224, do
Codigo Eleitoral. E mesmo para perseguir-se, em al-
guns casos, a lisura dos pleitos, seria perigoso a cria-
¢fio de vias processuais inexistentes e capazes de sub-
verter a seguranca do procedimento eleitoral.

A criatividade do julgador ndo deve chegar a tanto,
nem mesmo sab o pilio de uma atuacdc em aberto, que
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nao € sua mas de iniciativa do Ministério Pitblico, ex
vi do disposto no art. 224, § 1¢, do Cdédigo Eleitoral,
nido ad aeternum, nem arbitrariamente, como aqui pre-
tende o mesmo ilustrado Ministro.

Observe-se que a Procuradoria Geral Eleitoral so-
mente agira junto ac TSE, se ocorrer a nulidade das
eleigdes, atingindo a mais da metade dos votos. E se,
reconhecida e declarada judicialmente a nulidade, o
Tribunal Regional, na drea de sua competéncia, deixar
de marcar dia e hora para a nova elei¢do.

Temos que respeitar, no caso, a situacfo dos que
ganharam limpamente as elei¢des, mesmo por minoria
de votos, pois nio foram eles os causadores dos fatos
irregulares, mas os majoritarios, negligenciadores das
medidas necessdrias ao registro dos seus candidatos.

Nio podemos substituir-nos aos que negligencia-
ram medidas essenciais aoc bom andamento do pleito,
pretendendo lancar a culpa sobre 0s que obtiveram
menos votos e, mesmo assim, suplantaram a falta de
ﬁficiéncia ou mesmo a contumacia dos supostos vence-

Ores.

Nestes termos, Senhér FPresidente, acompanho o
Relator, Ministro Souza Andrade, para ndo conhecer
do recurso especial por falta de fundamentac¢do adequa-
da; e para julgar prejudicado o Mandado de Seguranca,
que nio poderia funcionar (repito) como adendo ao re-
curso especial.

E como voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.546 — Classe 4 — MG — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Recorrente: Comissdo Executiva do Diretéric Re-
gional do PDS, por seu Delegado Especial (Advs.: Dr.
Charles Emerson Bispo, Dr. Célio Silva e Dr. Henrique
Fonseca de Araajo).

Recorride: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado (Advs.: Dr. Sigmaringa Seixas e Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence).

Decisdo: Julgaram prejudicado o recurso, vencidos
os Ministros Relator e Gueiros Leite, que dele nio co-
nheciam.

Usaram da palavra, pelo recorrente: Drs. Célio Sil-
va e Henrique Fonseca de Araijo.

Pelo recorrido: Drs. Sigmaringa Seixas e José Pau-
lo Sepilveda Pertence,

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral,

{Sessdo de 17-5-83).

ANEXO AQ ACORDAO NY 7.561
VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: A gues-
tie sub judice é bastante delicada e, por isso, peco vé-
nia para ler algumas notas que {omei & vista dos me-
moriais, do parecer da douta Procuradoria Geral e dos
Acdrdaas n°s 7.124, de 16-10-82, & 7.193, de 2-12-82, me-
diante os quais esta Corte julgou recursos anteriores
relativos ao pleito municipal de Capelinha.

I

i 2. Em breve recapitulacio, relembro os antece-
dentes do caso: diante do suposto desaparecimento do
livro de atas da convencéo maunicipal que escolheu os
candidatos do PDS ao pleito em Capelinha, e da omis-
sao do Diretério Municipal em requerer o registro dos
candidatos, o Diretdério Regional instituiu duas suble-
gendas e pediu o registro. O TRE-MG deferiu o pedido
do drgido regional, mas o0 TSE deu provimento ao recur-

so interposto pelo PMDB para, acothendo a impugna-
¢fo do Partido adversdrio, cassar ¢ registro dos candi-
datos do PDS (Ac. n? 7.124, de 16-10-82, Relator o emi-
nente Ministre Souza Andrade).

3. Ameacado de nio concorrer ao pleito, o PDS
pretendeu substituir os candidatos ndo registrados,
mas ndo teve éxito perante a Junta Eleitoral, que con-
siderou o pedido intempestivo, nem perante o TRE,
que, apesar de consideri-lo oportuno, entendeu im-
possivel a substituicdo pretendids. Desse Acérdio re-
gional foi interposto o Rec..n? 5.546, que esta Corte
veio & julgar em 2-12-82, alguns dias depois de realiza-
da a eleicido de 15 de novembro.

4. Nos debates que se travaram na assentada de
2-12-82, ficou assinalado que os candidatos substitutos
— que ainda n&o tinham obtido registro — concorreram
ao pleito por forca de medida liminar que lhes foi con-
cedida em mandado de seguranca impetrado ao TRE-
MG e que foram eleitos por folgada margem de votos.
Diante desse fato novo, o TSE tomou a cautela de pro-
ver ‘o recurso especial, em que se alegava ofensa ao
principio do duple grau de jurisdicio e julgamento
ultra petita, para determinar que 03 autos retornassem
ao Dr. Juiz Eleitoral de Capelinha, a fim de julgar o
mérite do pedido de substituicdo dos candidates do
FPDS, que, em virtude da liminar, acabaram disputando
e vencendo as eleigdes naquele municipio mineiro (Ac.
n? 7.193, de 2-12-82, Relator designado o eminente Mi-
nistro Souza Andrade, j& que foi vencido o Relator do
feito, eminente Ministro Gueiros Leite).

5. Em cumprimento a esse julgado, as insténcias
ordindarias afinal se pronunciaram pelo indeferimento
do pedido de registro, por exigir a lei a apresentagic de
chapas completas e nido apenas dos candidatos a elei-
¢80 majoritiaria. Houve embargos de declaracdo em que
se pleiteava a invalidade da elei¢io, pois foram consi-
derados nulos mais da metade dos votos apurados, mas
o TRE-MG os rejeitou ¢ teve como eleitos os candida-
tos do PMDB pela motivacio assim aduzida:

“houve ali apuracio de 7.024 votos, tendo
como nulos 225, brancos 366. Isto é ¢ que consta
da Ata da Junta Apuradora, que esta nos autos.
0s candidatos do Partido Democritico Social,
consoante a apuragdo concedida pela liminar no
Mandado de Seguranca, obtiveram 3.581 votos
nas eleicdes majoritarias de Prefeito e Vice-
Prefeito de Capelinha. Para os candidatos do
Partido do Movimento Democraitico Brasileiro —
houve ali varios para candidatos registrados de-
vida e legalmente — 2.056 votos' (esclareco que
0 nimero correto € 2.852, como pude constatar da
ata final da apuracao). ‘'Mas, considerando gue
os votos nulos naquela situacdo expressa em lei
de candidatos ndo registrados, nulos ex radice,
devem ser retirados os do computo total da vota-
can efetivamente apurada na Zona Eleitoral de
Capelinha,

Dessa forma, somando-se os 225 votos nulos
na apuragido normal da votagio vilida aos 3.581
declarados nulos pelo Acérddeo embargado, totali-
zam 3.806 votos. Ora, em 7.024 votos, deduzindo-
se 3.806 nulos, teremos um quociente de 3.218 vo-
tos, para se apurar aquela previsdo legal de mais
da metade de votos, que levariam a eleicdo & nu-
lidade, entdo, obteremos 1.609 votos, que com-
preendem os 50% da votacdo vialida naquele Mu-
nicipto"' (sic).

6. Ficou, portanto, validada a eleigdo dos candi-
datos minoritdrios — obtiveram apenas 2.852 votos de
um total de 7.024 —, jd que foram simplesmente ignora-
dos os 3.581 votos dos candidatos do PDS, que, por nao
terem sido regularmente registrados, deveriam ser ape-
nas considerados nulos, ex vi do art. 175, § 32, do Cadi-
go Eleitoral.

7. Alegando, entre outras questdes, que a eleigdo
deveria ser renovada porgue a nulidade atingiu a mais
de metade dos votos apurados (art. 224 do Cddigo Elei-
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toral), o PDS interpds recurso especial e, a0 mesmo
tempo, impetrou mandado de seguranca contra o Acor-
ddo mineiro. A interpretacdo desse dispositive legal é,
a meu ver, a questio dominante desta contenda judicid-
ria e sobre ela passo a manifestar-me,

8., A norma eleitoral em causa tem este teor:

“Art. 224. Se a nulidade atingir a mais da
metade dos votos do Pais nas eleicées presiden-
ciais, do Estado nas elei¢des federais e estaduais
ou do Municipio nas elei¢des municipais, julgar-
se-do prejudicadas as demais votacdes e o Tribu-
nal marcari dia para nova elei¢do dentro do pra-
zo de 20 (vinte) a 40 (quarenta} dias.

§ 1° Se o Tribunal Regional, na dres de sun
competéncia, deixar de cumprir o disposto neste
artigo, o Procurador Regional levard o fato ao co-
nhecimento do Procurador-Geral que providen-
ciard junto ao Tribunal Superior para que seja
marcada imediatamente nova elei¢do.

& 2° Qcorrendo qualquer dos casos previs-
tos neste capitulo, o Ministério Publico promo-
verd, imediatamente, a puni¢do dos culpados’.

9. Na hipétese, segundo faz certo a decisdo im-
pugnada, o resultado da elei¢io em Capelinha foi o se-
guinte:

— Candidatos do PDS — 3.581 votos;
— Candidatos do PMDB — 2.852 votos:
— Votos nulos — 225;

— Votos em branco — 366.

10. Como 0s candidatos da PDS, que concorreram
sob o amparo da liminar, ndo lograram registro, seus
votos devem ser considerados nulos, de acordo com a
regra do art. 175, § 3° (‘*serdo nulos, para todos os efei-
tos, 08 vaotos dados a candidatos inelegiveis ou néo re-
gistrados’’). Houve, portanto, 3.806 votos nulos, isto €,
3.581 dos candidatos néo registrados do PDS, mais 225
de votos nulos propriamente ditos; por outro lado, os
votos vilidos foram os 2.852 do candidato de PMDB
acrescidos dos 366 em branco — que sdo obviamente
votos vialidos — ou sejam 3.218. Ora, se a nulidade
atingiu a 3.806 e 36 3.218 permaneceram validos, é claro
que mais da metade dos votos apurados fei de votos
nulos {a metade de 7.024 votos seria 3.512, numero evi-
dentemente inferior a 3.806).

11. E de indiscutivel aplicagio ao caso a norma
do citado art. 224, pelo que este Tribunal, quanto an-
tes, deve determinar a renovagfio do pleito municipal
em Capelinha.

12, No excelente memorial oferecido em nome do
recorrido, os eminentes advogados Sigmaringa Seixas e
José Paulo Pertence procuraram afastar a incidéncia
do referide art. 224, sustentando gue essa norma sé se
relaciona com os casos de nulidade da votagio pelos
motivos indicados nos arts. 220, 221 e 222 do Cédigo
Eleitoral, nada tendo a ver com a nulidade das cédulas
ou dos votes tratada no art. 175, que € o caso dos au-
tos. Dai, pretendem ndo existir no sistema bragileiro
‘‘um 86 dispositivo que mande repetir elei¢cdes se o nu-
mero de votos individualmente nulos puder influir nos
seus resultados’.

13. Embora a tese tenha sido defendida com ¢ ha-
bitual brilho pelos doutos advogados signatirios do
memorigl, ndoc encontra ela apoio na jurisprudéncia do
TSE, que ja teve ocasifo de rechacé-la inimeras vezes
nos ultimos 30 anos, como é facil comprovar.

14. Comecgo pelo Ac. n® 979, de 17-11-52, da lavra
do saudose Ministro Hannemann Guimarges, publicado
no BE n® 19/251/252. A ementa desse aresto, que me
parece ter sido o primeiro & abordar o tema, ficou as-
sim redigida:

“Se os votos dados a candidatos, cujos di-
plomas foram cassados em conseqiiéncia de anu-
lacdo dos respectivos registros, stingirem mais
da metade dos votos do Municipio, em eleigdes

municipais, julgar-se-do prejudicadas as demais
votacdes e o Tribunal Regionzal marcara dia para
a nova eleicéio, nos termos do art. 125 do Cddigo
Eleitoral'’ {BE n® 19/251).

186. Foi voto vencido o saudoso Ministro Henrique
D’Avila, Relator do feito, que havia acolhido precisa-
mente o ponto de vista do recorrido, em face do que
dispunham os arts. 125 ¢ 102, § 3°, do entdo vigente Cé-
digo Eleitoral (Lei n® 1.164, de 24-7-50}. Quer pelo con-
teido, quer pela sua inser¢dio toépica na lei, aquelas
normas eram idénticas &s dos arts. 224 e 175, § 3°, do
diploma atual {em verdade, o art. 125 inserido no
capitlo das nulidades da votacdo tinha praticamente a
mesma redacéo do vigente art. 224, enquanto que o art.
102, § 3°, pertencente também ac capitulo da contagem
dos votos, previa que ‘‘niio se contam os votos dados
a0 partido e candidatos nado registrados e a cidadaos
inelegiveis'’, conceito até mesmo menos claro do que o
oferecido pelo atual art. 175, § 37, que comina nulidade,
para todos os efeitos, aos votos dados a candidatos ine-
legiveis ou néo registrados).

16. Alguns anos depois, o TSE voltou a ocupar-se
da matéria em outros substanciosos arestos; o primeiro
dessa fase teve como Relator o saudoso Ministro Cunha
Vasconcellos e porta esta ementa:

**Sobrevindo ao¢ pleito o cancelamento do re-
gistro de candidato mais votado, proceder-se-4 a
nova eleicdc e nunca & diplomac¢io do imediato
em votos' (Acs. n?s 2.000 e 2,001, de 8-2-56, BE
n? 69/491).

17. Outro julgado desse periodo foi redigido pelo
saudoso Ministro Vieira Braga, cujos argumentos su-
plantaram os expendidos pelos votos dissidentes dos
saudosos Ministros Rocha Lagoa e José Duarte (alids,
o primeiro jd forz vencido no caso anterior). Leia-se a
expressiva ementa desse Ac. n? 2.182, de 26-6-56:

“E de aplicar-se a norma contida no art. 125
sempre que o nimero dos votos anulados ultra-
passe a metade da votacdo da circunscricdo, mu-
nicipio ou distrito (elei¢do municipal ou distrital)
qualguer que tenha sido a causa da anulaco,
sendo portanto, caso de nova eleicdio o fato de
ter o candidato a Prefeito, cujo registro foi cas-
sado, obtide votacdo superior aquela metade’
{BE n?® 65/241).

18. A tese voltou a ser prestigiada noutro Acor-
ddo — talvez o ultimo proferido ao tempo do Cédigo de
1950 — assim ementado pelo saudoso Ministro Afrénio
Costa:

“*Cancelados os votos do candidato que obte-
ve a preferéncia da maioria do eleitorado, a solu-
c¢do é proceder & nova eleigfio'” {Ac. n° 2.168, de
5-6-66, BE n? 63/434).

19. Sob a vigéncia do Cédigo de 1965, a orientacio
jurisprudencial nfio variou e néo tinha mesmo razéio pa-
ra tanto, pois os dispositives anteriormente interpreta-
dos pela Corte foram conservados no ordenamento elei-
toral. Vale recordar alguns desses precedentes mais re-
centes:

. &) Ac.n® 4.247, de 12-12-67, BE n® 202/482,
Relator o eminente Ministro Henrique Andrada:

*“Tendo a nulidade atingido a mais da
metade dos votos, deve ser procedids nova
eleicio (art. 224 do Cédigo Eleitoral)” —
aqui os votes foram anulados por terem si-
do dados a candidato inelegivel, cujo diplo-
ma veio a ser cassado.”’

b) Ac. n? 4.218, proferido em relacdo as elei-
¢bes de 15-11-66, BE n? 213/300, Relator o saudo-
80 Ministro Oscar Saraiva, sendo votos vencidos
08 dos eminentes Ministros Decio Miranda e Co-
lombo Cerqueira:

"‘Mantida a inelegihilidade do candida-
to, uma vez fora antes Prefeito do Munici-
pio desmembrado, é de se determinar mo
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Tribunal Regional marque novas elei¢tes,
a serem realizadas dentro do prazo de 20 a
40 dias, desde que o nimero de votos obti-
dos pelo candidato inelegivel ultrapasse a
metade da votacfio no municipio’’.

¢} Ac. n® 4.358, de 18-12-68, BE n° 213/329,
Relator o eminente Ministro Xavier de Albuquer-
que, de cujo douto voto convém reproduzir este
trecho, que bem assinala a ratio essendi da reno-
vacido do pleito:

*‘Nulos foram, porque afinal reconheci-
da a inelegibilidade do candidato eleito, os
votos que conquistou. Os demais, porém,
n&o eram nulos nem se anularam. Foram
julgados prejudicados, conscante a lingua-
gem do préprio dispositivo aplicado {art.
224 do Coadigo Eleitoral), porque sua ex-
pressdo numérica — menos da metade da
votacdo havida neo municipio — os desti-
tuia de representatividade em nivel capaz
de significar, num regime democrdtico, a
vontade do eleitorado’ (BE n°® 213/330).

d) Ac. n® 5.465, de 27-9-73, BE n° 268/1.312,
Relator o saudoso Ministro Barros Barreto:

‘“Para a nulidade da votacdo, tratada
no art. 224 do Cédigo Eleitoral, concorrem
nio s6 as nulidades da votagdo (arts. 220 a
222\ quanto as do voto {art. 175).

Precedentes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Agravo desprovido'.

e} Ac. n? 5.464, de 27-9-73, BE n° 268/1.309,
do mesmo Relator:

A norma do art. 224 do CE, de reali-
zacdo de novo pleito quando mais da meta-
de dos votos hajam sido anulados, é apli-
ciavel qualquer que tenha sido a ceusa da
anulacéo.

Precedentes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Recurso especial nédo conhecido.

£} Ac. n® 5.348, de 20-3-73, BE n° 263/912,
Relator o eminente Ministro Thompson Flores:

“Recurso especial. Nulidade da vota-
¢d0 com base no art, 224 do Codigo Eleitoral,

11. Nao conhecimento, porque a deci-
sfc recorrida ndo contrariou, expressa-
mente, qualquer disposi¢io de lei, funda-
mento unico da irresignac¢dc {Codigo Elei-
toral, art, 276, I, a)".

g} Ac. n® 5407, de 22-5-73, BE n? 265/1.104,
Relator o eminente Ministro Mércio Ribeiro:

"“Cddigo Eleitoral, art. 224.

— Legalidade da decisio do TRE no
sentido de renovacdo do pleito para Prefei-
to e Vice-Prefeito por terem os votos va-
lidos e 95 votos em branco atingido a me-
nos da metade dos votos apurados’ (do
mesmo Relator o Ac. n? 5.418, de 12-6-73,
BE n® 265/1.117).

20. Para encerrar essa longa série de arestos, me-
rece reproducdo douto voto do eminente Ministro Mdr-
cio Ribeiro, que chega a admitir a razoabilidade da tese
do recorrido, mas assinala gue & ela ndo aderiu o legis-
lador:

*“A jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se
no sentido da anulac#io da eleicdo majoritéria,
qualquer que seja o0 motivo da nulidade da vota-
céo, votos ou cédulas, desde que se apure o ex-
cesso de mais da metade sobre o total do compa-
recimento.

Seria razodvel distinguir & nulidade de vota-
¢do a que se refere o Capitulo VI do Cédigo Elei-

toral, das nulidades de cédulas do art. 175, caput
e seu § 3°. Mas, a lei n&d o fez. Com precisio ma-
temética, apenas instituiu a nulidade, de pleno
direito, da elei¢do.

No caso, 0s votos nulos, mesino sem a soma
dos votes em branco, sobrepassa a metade da vo-
tacao.

Faco meus os argumentos do Parecer da dou-
ta Procuradoria Geral Eleitoral.

Admito o recurso por ambos 03 permissivos
indicados e lhe dou provimento'' {Ac. n® 5361, de
5-4-73, BE n?® 263/923).

21. Na sustentacdo de sua defesa o recorrido, ao
comentar opinido segundo a qual a maioria de votos
nulos deve importar em nulidade da eleicdo porque
“‘significaria repudio do eleitorado ao candidato sufra-
gado pelos votos vilidos em maioria’, pretende que es-
se raciocinio prove demais, pois poderia valer também
em relacdo ags votos em branco e estes, pela lei, sdo
votos validos, chegando a influir na determinacédo do
quociente eleitoral {art. 106).

22. Nio tenho diivida de gue votos em brance po-
dem ser utilizados pelo eleitor até para significar
repudio ao adversdrio, embora comumente se apresen-
tem como manifestacio de indiferenca ou de remincia
ao direito do voto. Quem deve, porém, ponderar essas
circunstdncias é o legislador, ao estabelecer a norma le-
gal, e ndo o Juiz, que apenas aplica a lei de acordo com
as concepgdes de justica do Poder Legislativo.

23. Frise-se, alids, que ao tempo da Lei n® 4.109,
de 27-7-62, chegara a prevalecer o conceito do recorrido,
tanto que essa lei dispusera no art. 9%:

Para os efeitos do art. 125 do Cddigo Eleito-
ral os votos em branco, nas elei¢cbes majoritarias,
serdo adicionados aos votos anulados.

Parsdgrafo tnico. Na hipétese de renovagdo
do pleito (Cédigo Eleitoral, art. 125) serd reaber-
to o prazo para registro de novos candidatos.

24. Essa colocagdo ndo subsistiu, no entanto, ao
Coédigo de 1965, que considerou votos vélidos os votos
em branco {art. 106, pardgrafo dnico) e sé mandou
computar as nulos para os efeitos de nulidade da elei-
¢fio no caso do art. 224,

25. Depois de indicar precedentes que abrangem
cerca de 30 anos de nossa jurisprudéncia — que, em to-
do este largo periodo, ndo registra qualquer discrepén-
cia — penso ser imperativo do art. 224 do Cédigo que a
Justica Eleitoral promova a renovagdo do pleito muni-
cipal em Capelinha.

26. Embora me parega pelo menos discutivel a le-
gitimidade da substituicdo dos candidatos do PDS, te-
nho por mais prudente afastar agora a discussfo em
torno desse problema, porquanto o processo eleitoral
em Capelinha foi muito tumultuado pela conduta dos
Partidos e, por que ndo dizer, pelas conseqiiéncias dos
proprios julgados da Justica Eleitoral, que deram
maior aten¢do aos aspectos de indole formal e acaba-
ram permitinde que concorressem ao pleito e dele
saissem vitoriosos candidatos nao registrados.

27. A esta altura, sé nos resta o dilema: ou nos
rendemos ao fato consumado da eleicdo de candidatos
ndo regularmente escolhidos e registrados ou determi-
namos a renovagdo do pleito, de modo a preservar o di-
reito da maioria do eleitorado local de escolher seus di-
rigentes. Como a solucao dada pelo TRE-MG ndo aten-
de a qualquer dos termos da alternativa e redunda na
eleicdo dos candidatos do Partido derrotado, julgo meu
dever invalida-la.

28. Nio havendo o recorrente apontado na petigio
de recurso especial a violacdo do art. 224 do Cédige
Eleitoral — malgrado tenha sido ela evidente e agora
reconhecida pelo eminente Ministro-Relator -~ penso
que nesso julgamento deve dar preferéncia ao mandado
de seguranca impetrado também contra a decisfio regio-
nal, em que o impetrante deduziu em termos essa ques-
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téo, formulando pedido de anulacfio do pleito, embora
com carater nitidamente sucessivo, jd que o PDS, tanto
no recurso especial, quanto no mandado de seguranca,
propugna precipuamente pela validade da eleicdo de
seus candidatos que, apesar de nao registrados, concor-
reram a eleicdo por efeito de medida liminar concedida
pelo TRE-MG em mandado de seguranca.

29. Ainda que a admissio de mandado de segu-
ranga contra ato judicial recorrivel possa suscitar natu-
rais reservas, vejo-me compelido a julga-lo neste caso
singular, que revela como foi tumuftuado o processo
eleitoral em Capelinha, ndo sé pela conduta dos Parti-
dos, como pelas sucessivas ¢ conflitantes decisdes da
Justiga Eleitoral, culminando com o acérdao impugna-
do que transforma o Partido vencide no Partido vence-
dor, ao deixar de declarar a nulidade geral da votacao
com base na clara norma do art. 224 do Cédigo. Se o
TSE, através da concess@o parcial da seguranc¢s, ndo
reconhecesse agora a nulidade, poderia vir a fazé-lo até
em julgamento de eventual representacdo que a douta
Procuradoria Geral Eleitoral teria o dever de promover
de acordo com o § 1° do mesmo art. 224. Sendo mani-
festa a conveniéncia de pér fim aos problemas juridicos
surgidos na elei¢do municipal em Capelinha (MG}, que
j4 vieram trés vezes ao TSE, proponho que este Tribu-
nal dé prioridade ao julgamento do mandado de segu-
ranca, que, por mais paradoxal que pareca, nos permite
mais amplo exame da guaestio juris dominante, cuja
solucéo urgente e definitiva nfio pode ser protelada por
possivel deficiéncia na interposi¢do do recurse esape-
cial, que, diga-se de passagem, ndo foi interposto pelos
ilustres e experimentados advogados que patrocinam o
recorrente nesta assentada.

30. Em suma, meu voto concede a deguranca em
parte, a fim de ser determinado que 0 TRE-MG tome as
previdéncias necessarias & renovacdo do pleito munici-
pal em Capelinha, nos termos do art. 224 do Coédigo
Eleitoral e do art. 73 de nossa Resolugfio n® 11.457, de
22-8-82, esclarecendo, desde logo, que, conforme a juris-
prudéncia desta Corte Superior {Resolucdo n® 9.391, de
28-11-72, BE n° 260/718), devers ser facultada aos Parti-
dos a realizacdo de novas convencdes municipais para
a livre escolha dos seus candidatos a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadores, cujos registros serdg processa-
dos de acordo com as normas estabelecidas nas Instru-
¢ées do TRE-MG, as quais poderdo ainda fixar, para
os diversos atos do processo eleitoral ora reaberto, da-
tas e prazos compativeis com o previsto no referidoe art
224 do C. Eleitoral para a nova eleigio.

ACORDAO N° 7.562
(de 19 de maio de 1983)

Recurso n? 5.960 — Claese 4!
Alagoas (Maceid)

Recurso especial.
Recontagem de votos. Incoincidéncia.

Apuragdo incompleta, Violagdo dos arts. 268
e 181 do Codigo Eleitoral.

Agravo retido ndo conhecido.

'

Recurso conhecido e provide para cassar a
decisdo recorrida a fim de que a urna sejs apura-
da pelo Tribunal a quo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
tal, por maioria de votos, em ndc conhecer do agrave
retido, vencido o Ministro Gueiros Leite, e por unani-
midade de vatos, em conhecer e dar provimento ao re-
curso especial, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de maio de 1983 — Soares Murioz, Presi-
dente — Carlos Madeira, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 28-6-83).

RELATORIQ

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, assim resume a espécie o parecer da dou-
ta Procuradoria Geral Eleitoral (fl. 76i1:

“Q Partide do Movimento Democrdtico
Brasileiro requerew & Junta Apuradora da 3* Zo-
na da Capital que fosse feita recontagern dos vo-
tos contidos na 10* Secdio, em virtude da incoinci-
déncia de votos registrados na Ata ae Apuracio;
deferido o pedido e procedida a recontagem, per-
maneceu a inceincidéncia, embora reduzida, ten-
do o Partido manifestado o seu inconformismo,
solicitando nova recontagem, pedido recebido pe-
lo Presidente da Junta em grau de recurso e re-
metido a exame do Egrégio Tribunal Regional.

Com vista & douta Procuraderia Regional.
esta opinou pelo ndo conhecimento, face a inép-
cia do pedido e, no meérita, por ndo se configurar
a hipétese prevista no artigo 179, § 8%, do Cédigo
Eleitoral, e por nao ter havido impugnacio a me-
dida que os votos foram sendo apurados, segun-
do a determinacio do artigo 169. Posteriormente,
em data de 6-12-82, o Partido recorrente deu en-
trada em nova peticdo pedindo a nulidade da vo-
tacdo, com base no artigo 223, § 27, do Céddigo
Eleitoral, alegando que ndo fora observado, pela
Junta Eleitoral, o que determina os itens [ e II
do artigo 179, ou seja, ndo foram os boletins ex-
pedidos apés a apuracdo de cada urna; que ndo
foram assinados pelo Presidente, membros da
Junta e pelos fiseais dos Partidos; gue nédo foram
os boletins, mesmo expedidos irregularmente,
afixados na sede da Junta, segundo determina o
§ 3° do artigo 179.

No julgamento, pelo voto do Juiz Relator, ¢
Egrégio Tribunal Regional, embora proclamande
que nio se conhece do recurso contra apuracgéo
se ndo tiver havido impugnacdo perante a Junta,
tendo por base o segundo pedide do entéo recor-
rente, entendeu ter sido demonstrada a ocorrén-
cia de vicios capazes de contaminar a votacao,
acabando por determinar a anulacao’™.

O Diretério Regional do PDS e o candidato a ve-
reador pelo mesmo partido, Moab Leite Pessoa, inter-
puseram recurso especial da decisfio do Tribunal Regio-
nal, alegando afronta ao disposto nos arts. 268, 171,
179, 180, 181, 219, 220, 221, 223, § 27, do Cdédigo Eleito-
ral, "‘porque; 1%) aceitou e examinou pedido do ora re-
corrido na fase de julgamento; 2°} nao houve impugna-
¢do, perante a Junta, argiiinde as nulidades examina-
das pelo Tribunal Regional, mas tao-somente pedido de
recontagem; 3°) que as irregularidades pertinentes ao
artigo 179 n&o induzem necessariamente a nulidade da
votacdio, mas & pena prevista no art. 313; 4%} que o pe-
dido de recontagem sé poderia ter sido examinado se
interposto imediatamente apos a apuracdo de cada ur-
na; 5%} que ndo houve demonstracdo de prejuizo por
parte do ora recorrido; 6°) gque as nulidades arglidas
nic estio dentre aquelas arroladas nos artigos 220, 221,

222 e 223, que ensejam a nulidade da votacdo''.

Admitido o recurso, contra-arrazoaram-fo Fernan-
do Correia Ribeiro, vereador eleito pelo PDS, e Audival
Amélio daSilva Nino, 17 suplente de Vereador.

Ingressou também como recorrido o Diretério Re-
gional do PDS, apresentando contra-razdes firmadas
por advogado constituide em 3 de mar¢o de 1983,

Os recorrentes voltaram a falar, juntando docu-
mentos, que ¢ Desembargador Presidente mandou de-
sentranhar. Os recorrentes manifestaram agravo retido
dessa decisido.

Nesta superior instdncia a Procuradoria Geral
Eleitoral opinou pelo conhecimento e provimento do re-
curso.

E o relatério.
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VOTO {ORAL)

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, correta a sustentacdo do advogado
quanto a legitimidade do recorrente Moab Leite Pes-
soa, que realmente sofre o prejuizo de 32 votos na urna
anulada.

Mas ndo acolho a arglicdio de ilegitimidade dos re-
corrides, pois a anulagdo da urna os beneficia. Ha evi-
dente interesse de ambos no desate da causa.

Passo agora a ler o meu voto.

YOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, l8-se no parecer da Procuradoria
Geral Eleitoral {fls. 78/79):

"‘Data venia, nio pode prosperar tal decisdo.
Em primeiro, houve substituicdo do pedido ini-
cial, com afronta ao disposto no artigo 268. Em
segundo, ndo houve impugnac¢io no momento
oportuno contra quaisquer das irregularidades
apontadas que, ainda assim, nfo tém o condao de
eivar de nulidade toda a votacdo, porque nio es-
tio arroladas entre as hip6teses dos artigos 220 e
seguintes. A falta de expedi¢do de boletim urna a
urna, com afronta ao disposto no artigo 179, deve
ser impugnada no momento préprio, ou seja, tdo
logo se passe a apuracdo da urna subseqiiente
sem que tenha sido expedido o boletim da ante-
rior, e nfo muito apés o encerramento da apura-
¢do, como se deu no caso em exame, Dessa for-
ma. ndo se configura a hipdtese do § 2° do artigo
223, uma vez inexistente o alegado motivo super-
veniente."

Nofe-se que a auséncia do Boletim de Apuracdo
nido €, no caso, motivo superveniente, mas conseqiién-
cia do préprio pedido de recontagem dos votos pelo De-
legado do PMDB. E que deflui do Termo de Ocorréncia
de fl. 2, verbis:

“Aos 17 (dezessete} dias do més de novembro
do ano de 1982 {(um mil novecentos e oitenta e
dois), no Gindsio de Esportes do Colégio Esta-
dual de Maceid, nesta cidade de Maceid, para
apuracdio e contagem de votas da eleicdo realiza-
da no dia 15 (quinze} préximo passado, compare-
ceu perante o Juiz Dr. Raimundo Azevedo Lessa,
o Delegade do PMDB, Sr. Jodo Vicente Freitas
Neto, solicitando verbalmente que fosse efetuada
uma recontegem dos votos apurados pela mesa,
na urna da Seg¢do 107, localizada no Grupo Escolar
Dr. Silvestre Péricles (Pontal da Barra}, Mesza apu-
radora presidida pelo Sr. Antenor Bahia, no que foi
atendido, autorizando ¢ Dr. Raimundo Lessa, a re-
ferida recontagem: novamente discordou o fiscal do
PMDB, quando do resuvitado da recontagem, e en-
téo o Sr. Freitas Neto, Delegado do Partido, recor-
reu 4 impugnacéo da referida urna n? 10 para que
fosse efetuada a contagem perante esse Egrégio Tri-
bunal Eleitoral.

Nio havendo na oportunidade nenhum regis
tro para a ocorréncia evidenciada, mandamos da
tilografar e encaminhar o referido termo de ocor-
réncia 84s méios de V. Exa., para as definigtes
competentes’’

Desse termo extrai-se que a Junta néo concluiu a
apuracio da urna; uma vez pedida a recontagem dos
votos, o Presidente da Junta selicitou ao Tribunal as
““definicées competentes’’, 0 que se deve entender, co-
mo pedido de solucéo ao requerimento de recontagem,
juntando o borrdo da apuragic da urna, relativo a elei-
¢#io para vereador, a relacdo dos eleitores da urna, a fo-
lha modelo 2 para votagdo em separado, a ata da elei-
¢fio € um borrfio do boletim da apuracfio referente tdo-
somente as eleigdes para Governador, Senador, Depu-
tados Federais ¢ Estaduais.

Se a Junta fez subir a urna, sem apuri-la de_finiti-
vamente, ¢ obvio que néo poderia haver Boletim de
Apuracio.

0O Juiz Relator impressionou-se com as alegacdes
do Delegado do PMDB, apresentadas praticamente na
hora do julgamento, e deixou de examinar os elementos
existentes nos autos, mas fiéis aos fatos.

O art. 181 do CE prevé o deferimento pelo Tribu-
nal Regional de pedido de recontagem de votos, em re-
curso interposto imediatamente apés a apuracéo de ca-
da urna. No caso presente, ndo houve apuracio da ur-
na. O Delegado do PMDB forgou a remessa da urna ao
Tribunal, sem que se completasse o trabalho de apura-
¢ao, nio tendo a Junta decidido nada sobre a alegada
incoincidéncia de votos.

Tém razdo, portanto, o0s recorrentes, pois houve
violacdo dos arts. 268/181 do CE.

No pertinente 4 posi¢cdo do Diretério Regional do
PDS no processo, figurando como recorrente e depois
como recorrido, opinou a Procuradoria Geral por que
se considerasse vilida a udltima manifestacdo. Tenho,
porém, que uma vez recebido o recurso especial, ndo
poderia mais o érgdo partidario ser admitido como re-
corrido. Deve, pois, figurar como recorrente.

Niao conheco do agravo retido descabido em proces-
so eleitoral.

Conheg¢o do recurso especml e casso a decisao re-
corrida, a fim de que a urna seja apurada de forma de-
finitiva pelo Tribunal Regional.

VOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, conheco do agravo, mas lhe nego provimento.
Acompanho o eminente Relator.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.960 — Classe 42 — AL — Rel.: Min. Car-
los Madeira.

Recorrentes: Diretério Regional do PDS e Moab
Leite Pessoa, candidato a Vereador pelo mesmo Parti-
do {Adv.: Dr. Lauro Farias}.

Recorridos: 1°) Fernando Correia Ribeiro e Audival
Amélic da Silva Nino, eleitos respectivamente Verea-
dor e 1° Suplente de Vereador pelo PDS (Advs.: Dr.
Anténio Nabor Areias Bulhdes, Dr. José de Magalhies
Barroso e Dr. Rafael de Azeredo Coutinho). 2?) Direto-
rio Regional do PDS, por seu Presidente {Adv.: Dr.
Antdnio Sebastido da Silva).

Decisdo: Néo se conheceu do agrave retido,
conheceu-se do recurso especial e se lhe deu provimen-
to para que a urna seja apurada pelo Tribunal Regio-
nal, vencido em parte o Ministro Gueiros Leite que co-
nhecia do agravo retido mas lhe negava provimento.

Usaram da palavra, pelos recorrentes, Dr. Lauro
Farias; pelos recorridos - Dr. José de Magalhdes Barro-
BO.

Presidéncia do Ministro Soares Mu#floz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J, M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessdo de 19-5-83).

ACORDAO N¢ 7.563
(de 19 de maio de 1983)

Recurso n? 5.600 — Classe 4* — Pard
(16° Zona — Afud — Mun. de Anajéa)

Nulidade de votacdo. Localizacdo de secdo
eleitoral em propriedade privada de parente de
candidato.
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A vedacdo contida no pardgrafo 4° da artigo
135 do Cddigo Eleitoral, é peremptdria e absolu-
ta, pois visa a evitar gue a vontade do eleitorado
seja desviada pelo proprietdrio do lugar, candi-
dato ou seus parentes.

A preclusdo prevista no pardgrafo 9° do mes-
mo artigo € sé quante a localizagdo em proprie-
dade privada, prevista no pardgrafo 5°, ndo ocor-
rendo nas hipdteses do pardgrafo 4°

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em nido se conhecer do
recurso, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisido.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de maio de 1983 — Scoares Muioz, Pre-
sidente — Carlos Madeira, Relater — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no D de 10-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {(Relator): A Sub-
legenda I de PDS, no Municipio de Anajas, Estado do
Pari, impugnou a urna que funcionou na 14* Secido, lo-
calizada na propriedade particular do pai de um candi-
dato a deputado estadual pelo PMDB. Fundou-se a im-
pugnacéo nos pardgrafos 4° e 5° do art. 1356 do Cdédigo
Eleitoral.

A Junta Apuradora desacolheu a impugnacio e a
Sublegenda 1, por seu Delegado, recorreu tempestiva-
mente, pleiteando a decretagdo da nulidade da votacio
da urna impugnada,

A Juiza Presidente da Junta Eleitoral prestou in-
formacées, juntando documentos, ¢ a Sublegenda I do
PDS contra-arrazoou, alegando nio ter havido reclama-
¢do sobre a localizagdo da Secdo Eleitoral, divulgada
regularmente por edital. Ocorre, na espécie, a preclu-
sdo. Além disso, houve acordo entre os Delegados de
Partido, por ocasido da entrega das urnas aos presiden-
tes das mesas receptoras de votos, relativamente a per-
manéncia da Secdo no local designado. O recorrente te-
ria, assim, concorrido para a violacdo da lei, dando
causa a nulidade. Ndo pode, pois, alega-la, a teor do
pardgrafo dinico do art. 219 do Cédigo Eleitoral.

O Tribunal Regional Eleitoral rejeitou a preliminar
de ilegitimidade da representacdc do recorrente, e, no
mérito, deu provimento ao recurso, para declarar nula
a votacdo da 14° Secdo de Anajas. O Juiz Relator enfa-
tizou no seu voto que ‘'patente estd que a 14° Secgdo do
Municipio de Anajds funcionou em propriedade rural
privada, inclusive pertencente a parente consangiineo
do candidato {1° grau), enfatizando o § 5° do art. 135 do
Codigo Eleitoral, que, no primeiro caso, hd proibicdo
‘“‘mesmo existindo no local prédio piublico'’, sendo a in-
fracdo de tamanha gravidade, que o proprio dispositivo
acrescenta que incorrerd o juiz ‘‘nas penas do art. 312,
em caso de infringéncia™, tirante ainda o fato de que fi-
cou sem qualquer resposta a afirmativa do recorrente,
de que “‘acerca de 400 (quatrocentos) metros desse local
termina a propriedade particular rural e comeg¢a uma
area publica, onde existe uma peguena comunidade’.

O candidato a Prefeito pela Sublegenda 11 do PDS
interpds recurso especial, fundado no art. 276, letra a,
do Cddigo Eleitoral, apontando como malferidos os pa-
ragrafos 42 e 5% do art. 135, em virtude da inobservan-
cia dos paragrafos 62; 7°, 8° e 9? do mesmo artigo.

Sustenta o recorrente que a mesa receptora de vo-
tos sempre funcionou numa escola publica localizada
nas terras de propriedade do Sr. Nelson Pantoja Ribei-
ro, pai de um candidato a Deputado Estadual pelo
PMDB, sem qualquer impugnacédo.

De outra parte, ndao houve reclamacio da localiza-
¢io da Se¢do eleitoral na referida propriedade, divulga-
da por edital, operando-se a precluséo.

Sustenta ainda o recorrenie que o disposto no item
V do art. 220 do Cédigo Eleitoral, quando a nulidade da
votacdo da secdo localizada com infragdo do disposto
nos paragrafos 42 e 5% do art. 135, “*sintoniza com o dis-
posto no art. 135, § 9°"", que é regra posteriormente
acrescentada ao Cddigo no sentido de que s¢ serd nula
a votacdo se o interessado houver feito a impugnacio a
respeito do lugar designado para a secdo.

Aduz que da Ata ndo consta a interposicdce do re-
curso, limitando-se o recorrido a apresentar razoes.

Por fim, suscita a ilegitimidade da representacao
processual .

Admitido o recurso, a Sublegenda I contra-arra-
FA L I

A Procuradoria Geral Eleitoral opinou pelo néao co-
nhecimento do recurso, ou, se conhecide, pelo seu nao
provimento.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): A ile-
gitimidade da representacao do recorride foi despreza-
da em voto preliminar do Relator, no Tribunal Regio-
nal, forte no entendimento de que '‘em matéria eleitoral
néo tém aplicagdo os preceitos dos arts. 36 e 37 do Co-
digo de Processo Civil, segundo os quais a parte serd
representada por advogado, que devera atuar com exi-
bicdo de procura¢io em que lhe sejam outorgados pode-
res ad judicia. E que, consoante previsto no art. 10 da
Resolucao TSE n¢ 11.457, de 22-9-82, '‘cada Partido ou
Sublegenda poderd credenciar mais de um Delegado™,
nos termes do art. 169 do Cédige Eleitoral, facultando
tanto aos Fiscais e aos candidatos como aos Delegados,
apresentar impugnacdo e, verbalmente ou por escrito,
de imediato interpor recursos, para fundamentacdo no
prazo de 48 horas'’ (fl. 28).

N&o hd o que censurar na decisdo assim fundamen-
tada.

Também nio tem consistdncia a alegag¢io de que a
interposi¢do do recurso ndo consta da Ata de Apura-
¢80, pois a omissdo estd suprida pelas préprias infor-
magdes prestadas pela Juiza, que afirma que o Delega-
do da Sublegenda I recorreu da decisido da Junta, ale-
gando infringéncia dos pardgrafos 4° ¢ 5° do art. 135 do
Coédigo Eleitoral.

Note-se ainda que a Ata de Apuracio é do dia 20
de novembro e o recurso escrito é do mesmo dia. Nas
contra-razdes da Sublegenda 11, aliss, nada foi alegado
quanto a irregularidade na sua interposi¢éio.

No mérito, vé-se que a viglagdo foi especificamente
ao parigrafo 4° do art. 135 do CE ¢ nio ao § 5° Sdo si-
tuagdes distintas como passo a demonstrar.

Lé-se no § 4°:

*“§ 4° E expressamente vedado o use de
propriedade pertencente a candidato, membro do
Diretdrio do Partido, Delegado de Partido ou au-
toridade policial, bemn como dos respectivos cén-
juges e parentes, consangiiineos ou afins, até o 2°
grau, inclusive™,

Diz o § 5%

““§ 5° Nio poderio ser realizadas Secoes
Eleitorais em fazenda, sitio ou qualquer proprie-
dade privada, mesmo existindo no local prédie
publico, incorrendo o Juiz nas penas do art. 312,
em caso de infringéncia."

A vedacdo do § 4° ¢ peremptdria, absoluta, pois vi-
sa a afastar da propriedade dos interessados no pleito e
seus parentes, o ato eleitoral. A presuncdo da lei é que,
nos limites de sua propriedade, o candidato, o membro
do Partido concorrente, ou seus parentes, viciardo a
vontade do eleitorado que ali comparecer.
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Jd o § 5° apenas exclui a propriedade rural priva-
da, mesmo existindo no local prédio publico, dos luga-
res destinados as Secdes Eleitorais. :

O menor rigor desta regra se reflete na do § 9° do
mesmo artige, que admite a preclusdo, se ndo houver
reclamacao de qualquer Partido, no prazo de trés dias
da divulgacao da localizacao das Secdes Eleitorais.

Ja 0 § 4° ndo estd sujeito a essa preclusdo: a nuli-
dade ha de ser pronunciada quando o 6rgdo apurador
conhecer dela ou de seus efeitos, ndo sendo licito supri-
la, ainda que haja consenso das partes (paragrafo iinico
dao art. 220 do Codigo Eleitoral).

Q fato de haver funcionade Sec¢ido Eleitoral na mes-
ma propriedade, em pleitos anteriores, em nada influi
na apreciaciio da argiiicao atual: é que sequer se alegou
que nesses pleitos o fitho do dono do lugar concorreu a
eleicdo.

De igual modo, a circunsténcia de existir uma esco-
la municipal no lugar onde, por sinal, funcionou a Se-
¢ao Eleitoral nio desmerece a impugnacio; a vedagio
do § 4° do art. 135 abrange, e com maior eficécia, as
prédios piblicos, localizados em propriedade privada.

Nio cabe, por fim, a invocacdo da regra do pard-
grafo unico do art. 219 do Cédige Eleitoral, pois o im-
pugnante ora recorrido ndo participou do acordo sobre
a permanéncia da Secéo Eleitoral na propriedade priva-
da.

Nao conhego do recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.600 — Classe 4 — PA — Rel.: Min. Car-
los Madeira.

Recorrente: Francisco José Koch Coutinho Filho,
candidato a Prefeito pela Sublegenda 2 do PDS (Adv.:
Dr. Edgard Olynto Contente).

Recorrido: Diretério Municipal do PDS, por seu
Delegado.

Decisdo: Nao se conheceu do recurso. Votacdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Scoares Muiioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueifros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procuradar-
Geral Eleitoral Substituto.

(Sessdo de 19-5-83).

ACORDAO N° 7.564
(de 24 de maio de 1983)

Recurso n® 5.724 — Classe 4* — Paraiba
(6 Zona — Itabaiana)

Recurso de Diplomacdo. Inelegibilidade. Art,
151, § 1°, alinea d, da Constituicfo. Fraude & lei.

1. E suscetivel de argdicdo a inelegibilida-
de, de ordem constitucional, ne momento da di-
plomacdo, se ndo foi apreciada, em sentenca de
mérito, na fase de impugnacio do registro, de
modo a constituir coisa julgada material.

2. A separacfo judicial dos cénjuges néo
elide a inelegibilidade constante do art. 151, § 1°,
d, da Constituicdo, se admitido, pelas prova indi-
cidria, tratar-se de situvacdo criada com o intento
de fraude i lei eleitoral, assimildvel & contrarie-
dag‘e & mesma norma proibitiva que se quis es-
quivar.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam o3 Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, em ndo conhecer do recurso

especial, vencide o Senhor Ministro José Guilherme
Villela, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de maio de 1983. — Soares Mufoz, Pre-
sidente. — Rafael Mayer, Relator, — José Guilherme
Villela, Vencido. — Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator}): Senhor
Presidente, adoto, como relatério, o parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral, emitido pelo ilustre
Subprocurador-Geral, Valim Teixeira, devidamente
aprovado pelo eminente titular, Prof. Inocéncio Mirti-
res Coelho, onde se expoe os fatos da causa e se ex-
pressa entendimento juridico, in verbis: {Anexo).

E o relatério.

vVOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer {Relator): Senhor
Presidente, tendo em vista as impugnac¢des constantes
do recurso, o primeiro ponto a considerar diz com a
existéncia de coisa julgada, suscitada com a invocagdo
de ofensa ao art. 153 § 3° da Constituicdo.

Ao argumento dos Recorrentes, a coisa julgada ma-
terial a respeito da questiio da inelegibilidade da candi-
data que, eleita Prefeita Municipal, teve o seu diploma
cassado, veio a ser consubstanciada na decisdo do Juiz
de primeiro grau, posto que, ao conceder-lhe ¢ compe-
tente registro, apreciou e rejeitou impugnacfio que ti-
nha por objeto a mesma causa de impedimento, que ora
se discute, a saber, a proibicfo inserida no art. 151, §
1°, alinea d, da Constituicéo.

O Acérdio recorrido repele a excecn sob o argu-
mento, alids endossado no douto parecer da Procurado-
ria Geral, de que a referida deciséo judicial deu, preli-
minarmente, pela ilegitimidade do impugnante, nao lhe
cabendo, portanto, estender-se 4 apreciacdo do mérito
suscitado na mesma impugnacao.

Com efeito, o Juiz processante do registro proferiu
longa e elaborada sentenca, em que apreciou fundamen-
te a arghicdo de inelegibilidade da candidata sob o
prisma da norma constitucional, fazendo-o, porém, ao
depois de ter acoimado a ilegitimidade do impugnante,
Na ordem dos considerandos com que conclui a senten-
ca concessiva do registro, vem em primeiro lugar o de
que a parte impugnante é ilegitima, seguindop-se os de-
mais pertinentes ao mérito,

‘Cuido que o tema tenha sido devidamente aprecia-
do.

A ilegitimidade de parte é quest#o prejudicial do
mérito, pois assim admitida ndo resulta constituido o
quadro processual que habilite o Juiz & prestagio juris-
dicional reclamada. Em tal caso, a apreciacdo do méri-
to, peloe Juiz, € de todo incompativel com o seu provi-
mento preliminar, e 0 que venha a discorrer constitui
mera argumentac¢do, ex abundantia, sem extrapolacdo
dos limites do julgado que, primordialmente, tragou,
sob pena de estar sentenciando, de oficio.

Tem-se, portanto, que a questio efetivamente deci-
dida é a prejudicial pertinente & ilegitimidade do im-
pugnante, resultando gque a coisa julgada apenas e ne-
cessariamente se forma nos limites da questdo decidi-
da, impeditiva do momento processual ulterior, apto ao
deslinde do tema principal.

Assim, concedido o registro, mas n#o resolvida a
questio do mérito, a preciusio verificada, sem o teor
de coisa julgada material, néo infirma a arghiclo da
inelegibilidade, em momento subsegiente, como o da
diplomacdo, tratando-se de matéria constitucional.
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Afigura-se, pois, improcedente a alegaciio de ofen-
sa & coisa julgada, por infringéncia ao art. 153, § 3° da
Constituigdo, por isso que nide se formou no ponto em
que invocada, a coisa julgada.

Desde logo é de considerar que o dissidio jurispru-
dencial proposto no recurso especial se endereca ao
mesmo fundamento. Entretanto, os paradigmas ofereci-
dos ndo se prestam ao confronto pela diversidade dos
pressupostos em gue assentam. Em ambos que foram
apresentados, se deixa ver, na verdade, que na fase do
registro se formara a coisa julgada porquanto decidida,
no seu mérito, a impugnacéo referente a falta de requi-
sito constitucional para a elegibilidade, sendo, portan-
to, impossivel de reabrir a discussd#o no momento da
expedigdo do diploma. Diversamente, aqui, nfio se teria
formado a coisa julgada na primeira fase do processo,
tal como se constata tenha ocorride nos precedentes
oferecidos a cotejo.

O segundo artigo do recurso alega ofensa ao art.
151, § 17, alinea d, da Constitui¢do, posto que o acér-
dao teve como inelegivel a Prefeita Municipal, con-
siderando-a alcancada pela restri¢io maior consistente
na existéncia de relagdo conjugal entre a candidata e o
Prefeitoc Municipal em exercicio na data das eleigdes,
embora, de fato, estivessem separados judicialmente, e,
portanto, ndo mais sob a mira da norma constitucional.

Com efeito, o venerdvel acérdido recorrido traz o
fundamentc de que a mera separa¢io judicial dos eén-
juges ndo exime da incidéncia do preceito constitucio-
nal, posto que somente a morte ou o divdrcio, nos ter-
mos do paragrafo unico do art. 2° da Lei n? 6.515, dis-
solve o casamento védlido, somente quando desaparece-
ria a razéo da inelegibilidade.

Cuido que, sob esse aspecto, onde alids assenta a
énfase da argumentacdo do Recorrente, o acordéo re-
corrido estd desassistido de razfio, uma vez que, no
meu entender, a dissolucdo da sociedade conjugal, pela
separacho judicial, tem o mesmo condaoc de afastar a
inelegibilidade. pois a mesma lei é que dispde ser uma
situa¢éo juridica que pde termo aos deveres de coabita-
¢ho, fidelidade reciproca e ao regime matrimonial de
bens, como se o casamento fosse dissolvido (art. 3°),
circunsténcias de correlacdo pessoal e interdependéncia
social que a norma constitucional considera como cau-
santes de influéncia mals# no processoe politico-
eleitoral.

Entretanto, o venerdvel acérddo recorride se pauta,
igualmente, por outro fundamento, suficiente em si
mesmo, para a solucdo da controvérsia.

Com efeito, ai se tem que a formalizagdio da separa-
¢do judicial se fez com o intuito de burlar a inelegibili-
dade constitucional, considerando-a assim uma tipica
situacfio de fraude a lei.

Decerto, como bem anotado pelo douto parecer, o
convencimento dos julgadores a respeito da interpreta-
¢do da conduta dos interessados resulta de uma avalia-
¢do dos fatos e das provas do processo, matéria que é
insuscetivel de reexame nesta insténcia.

Ora, a partir desses pressupostos, a decisfo recor-
rida tem juridicidade irrefutdvel. A fraude & lei con-
siste, precisamente, na utilizacfo de meios juridicos,
em si mesmos validos, mas que somente visam a eludir
a incidéncia de norma cogente ou proibitiva, para al-
cancar o objetivo por ela vedado. Trata-se, portanto, da
criago de uma situacfio aparente, intencionalmente
forjada no sentido de lograr o resuitado preibido, a
qual, no sentido cldssico do conceito, cumpre a letra da
lei mas viola o seu sentide e propdsito, sendo portanto
assimildvel & contrariedade & lel mesma. Atente-se em
que a fraude é ao preceito eleitoral, em esquiva a proi-
bicdo constitucional, contaminando o ato do processao
eleitoral cuja nulificacdo estd na alcada da Justica
Eleitoral.

Ao considerar que a situacdo juridica da Prefeita
Municipal se constituira, segundo os indicios, para

fraudar o preceito maior da inelegibilidade, e, decretar,
de conseguinte, a cassacédo do seu diploma, 0 veneravel
acdrddo recorrido néo incorreu na macula de contrarie-
dade ao dispositivo constitucional invocado, seniic que
lhe deu pertinente aplicacdo, pois a lei hd de cumprir-
se, mais do que na letra, no seu intento, non verba, sed
vim ac potestatem.

QO recurso especial, portanto, nio ¢ conhecivel por
qualquer dos incisos nele propostos.

Porque ndo conhecivel, e portanto sem facultar o
julgamento da causa, ¢ ainda porque nio suscitados no
mesmo recurso, descabe apreciar outros temas emer-
gentes dos autos, que simplesmente anoto.

Primeiro, o recurso de diplomacdc, embora correta
e tempestivamente formulado, foi julgado em primeira
mdéo pelo préprio Juiz Eleitoral, que se avocou a com-
peténcia para cassar o diploma. Segundo, o acdrdido
recorrido determinou, originariamente, a devolucgdo dos
autos & primeira instadncia a fim de que o Juiz verifi-
casse a ocorréncia da hipétese do art. 224 do Cadigo
Eleitoral, para a eventualidade de o Tribunal designar
nova elei¢cfo, o que restou firme em embargos de decla-
racdo opostos, nesse ponto, escusando-se de determinar
a aplicacdo do art. 21 da Lei Complementar n® 5/70,
por considerar pretensdo infringente.

Assim, por todo ¢ exposto, ndo conhe¢o do recurso
especial.

YOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Ao que
depreendi do douto voto do eminente Ministro Rafael
Mayer, relator, e dos que o acompanharam, a questio
referente 4 coisa julgada — que é um dos fundamentos
deste recurso especial — estd sendo decidida & vista
dos principios genéricos do processo comum e nido dos
especificos do processo eleitoral.

2. No processo eleitoral, com efeito, ndo ha incom-
patibilidade entre o decreto de ilegitimidade do impug-
nante ¢ 0 de improcedéncia da questio abordada na im-
pugnacao, porquanto estabelece o art. 59 da Resolucao
n® 11.278/82, repetindo habitual norma de nossas Ins-
trucdes para registro e impugnacdo de candidatos, que

"o registro de candidato inelegivel serd inde-
ferido, ainda que n&o tenha havido impugnacgdo™.

3. Assim, diversamente do que ocorre no processo
comum, no qual raramente o juiz pode agir de oficio,
no processo eleitoral tem o Poder Judicidrio, pelo me-
nos na primeira instancia, o dever de examinar a exis-
téncia de inelegibilidade do candidato, quando tenha
conhecimento de fato susceptivel de gerar o impedi-
mento, mormente nos casos de inelegibilidade de natu-
reza constitucional, que poders vir a ser alegada pelos
interessados e pelo Ministério Pdblico na fase posterior
da diplomacéo do eleito.

4. Embora sua sentenca n#o o declare expressa-
mente, ¢ Dr. Juiz Eleitoral parece ter-se orientado de
acordo com esse critério, porque reconheceu a ilegitimi-
dade do impugnante — que nfo seria candidato, parti-
do politico ou o Ministério Piiblico —, mas examinou
amplamente a guestic versada na impugnacdo, para
concluir que a candidata seria elegivel, pois, com o des-
quite, ndo seria mais ¢dnjuge do Prefeito em exercicio
néio incidindo assim na inelegibilidade prevista no art
151, § 1¢, alinea d, da Constituicdo.

5. Alids, mostra a leitura da sentenca que o as-
pecto principal de sua motivagfio diz respeito precisa-
mente 4 questdio de fundo, porquanto & preliminar de
ilegitimidade foi abordada apenas de passagem, sem
que nela se detivesse o magistrado (basta dizer que néo
menciona ele, ao menos, quem foi o impugnante nem a
razdio de ter sido ele considerado parte ilegitima, cir-
cunstéincia que s6 se pode inferir da implicita declara-
cdo de ndo se encontrar aquele impugnante entre as
pessoas as quais a lei permite a impugnacfic ao regis-
tro).



50 BOLETIM ELEITORAL N°® 387

QOutubro de 1983

6. A maior parte da sentenca, que se desenvolve
em seis prolixas folhas, se dirige ao tema de fundo,
examinando largamente a existéncia ¢ efeitos do des-
quite & o conseqiiente ¢ suposto desaparecimento do
impedimento constitucional, que derivaria do casamen-
to entre a candidata e o Prefeito entdio no exercicio do
mandato, caso ainda subsistente a sociedade conjugal.

7. A meu juizo, ao deferir o registro da candidata,
o Dr. Juiz o fez porque entendeu néo incidir ela na ine-
legibilidade que o acérdfio recorrido — j& na fase da di-
plomacdo — veio a reconhecer. Apesar de haver toma-
do conhecimento do motivo da inelegibilidade por pro-
vocacho de parte ilegitima, o magistrado poderia, e até
deveria, resclver a guestAo sobre a inelegibilidade, pois
lhe era possivel de oficio negar o registro (art. 59 da
Resolucao n? 11.278/82).

8. Assim, bem ou mal — ndo importa agora — a
sentenca deferiu o registro, por reconhecer elegivel a
candidata, ndo obstante 0s motivos arglidos na ocasido
do registro; depois, diante desses mesmos motivos, o
TRE-PB, com ofensa ao anterior pronunciamento da
Justica Eleitoral, acabou concluindo em contrdrio, isto
é, pela existéncia da inelegibilidade. Se a sentenca con-
cedera o registro, por afirmar gque o motivo alegado nao
configurava a inelegibilidade, e ndo houve gqualquer re-
curso para modificd-la, parece-me 6bvio que nenhum
outro juiz ou tribunal poderia julgar novamente a maté-
ria, sem ofender a coisa julgada.

9. Ni#o ha divida de que a jurisprudéncia, com
apoia nos arts. 259 e 223 do C. Eleitoral, permite exa-
minar na fase da diplomacao a existéncia de inelegibili-
dade do candidato registrado, gquando decorra ela de fa-
to superveniente ou de dispositivo constitucional. Essa
permissio de exame s6 se d4, no entanto, quando essa
mesma questdo jA nfo haja sido resolvida na fase do
registro, seja por provocagdo das partes, seja de oficio
{isso, alids, ficou bem esclarecido nos precedentes cita-
dos pelos recorrentes, como se vé, por exemplo, do
douto voto do entdo Ministro Célio Silva, que funciona
no caso presente como advogado e defende 8 mesma te-
se sustentads como Juiz — cf. Ac. n° 4.786, de 1-3-71,
BE n°® 247/432).

10. Sendo o processo eleitoral amplamente domi-
nado, como é notério, pelo principio da preclusio, nao
faria sentido deixar de atender a coisa julgada, que
produz a preclusio mdxima e, em nosso Pais, é garan-
tia constitucional, que tanto a lei guanto o juiz devem
respeitar (v. julgade do STF, relatado pelo eminente
Presidente Soares Mufioz, citado no memorial dos re-
correntes — RE n° 91.825, in DJ de 26-9-80, pag. 7.427).

11. S&o inameros os acorddos do TSE que reco-
nhecem ¢ 6bice da coisa julgada, mesmo guando se pre-
tende renovar na diplomacdo matéria constitucional de-
cidida na fase do registro (Ac. n® 4.237, de 28-11-67, BE
n® 200/397, Relator o eminente Ministro Decio Miranda;
Ac. n® 4,900, de 15-6-71, BE n® 245/284, Relator o emi-
nente Ministro Amaral Santos; Ac. n® 4.899, de 15-6-71,
BE n® 245/280, do memo Relator; Ac. n® 5.042, de 12-10-
72, BE n? 255/194, relator o saudoso Ministro Barros
Barreto; Ac. n® 4.953, de 9-12-71, BE n® 254/88, Relator
o eminente Ministro Armando Rolemberg; Ac. n? 4.786,
de 11-3-71, BE n® 247/432, do mesmo Relator; e Ac. n?
5.875, de 4-10-76, BE n? 303/789, Relator o eminente Mi-
nistro Decio Miranda). A erientacdo do acérddo recorri-
do 8¢ seria correta, se a matéria ndo tivesse sido ante-
riormente apreciada e decidida pela Justica Eleitoral
{nesse sentido, outros arestos: Ac. n® 4.605, de 29-9-70,
BE n° 231/208, Relator o saudosc Minisiro Barros
Monteiro; Ac. 5.558, de 3-10-74, BE n? 279/492, Relator
o saudoso Ministro Barros Barreto; Ac. n? 5.717, de 14-
9.75, BE n°® 292/531, Relator o eminente Ministro Pedro
Gordilho; e Ac. n® 5.991, de 21-10-76, BE n? 304/908, Re-
lator o eminente Ministro Decio Mirandal.

12. A meu ver, a questdo constitucional atinente &
inelegibilidade da candidata foi decidida definitivamen-
te na fase do registro e ndo poderia ser reaberta na fase
da diplomacao, sem ofensa & coisa julgada. Assim, co-

nheco do recurse por violagdc do art. 153, § 3¢, da
Constituicio e pelo dissidio com os padrées indicados
pelos recorrentes e lhe dou provimento, para confirmar
¢ diploma expedido em favor da candidata eleita,

13. A esta altura, com a votacdo virtualmente de-
finida pelo n&o conhecimento do recurso, penso deva,
desde logo, enfrentar também ¢ outro fundamente do
recursc que versa sobre a alegada contrariedade ao art.
151, § 1°, alinea d. A esse propdésito, dizem os recorren-
tes e, ainda com razéo a meu ver, gque o acorddo recor-
rido declarou _inelegivel uma candidata desquitada,
quando so poderia fazé-lo, segundo a invocada norma
constitucional, em relacdc a uma candidata casada com
o Prefeito em exercicio.

14. Alega-se que o desquite teria resultado de con-
luio dos préprios conjuges, com o proposito de afastar
o impedimento eleitoral que adviria do casamento. Se
assim fosse, a situacdo irregular deveria ser resolvida
perante a Justica comum, ¢ nfio perante a Justica Elei-
toral.

15. Em verdade, se os cOnjuges se valeram do
processo para fraudar a lei, caberia, em primeiro lugar,
ao préprio juiz da causa obstar 4 consecucdo desse ob-
jetivo, pols, entre os poderes e deveres dos magistra-
dos, o art. 129 inscreven ¢ seguinte: ‘‘Convencendo-se
pelas circunstdncias da causa, de gue ¢ autor e réu se
gserviram do processo para praticar ato simulado ou
conseguir fim proibido por lei, o juiz proferird sentenca
que obste aos objetivos das partes’’. No caso, obvia-
mente, o juiz ndo procedeu assim, tanto que o desquite
se completou.

16. Nem por isso a situacéo seria irremedidvel: se
a sentenca de desquite houver sido proferida em pro-
cesso contencioso, que tenha resultado de colusdo das
partes para fraudaer a lei, ela é rescindivel, ut art. 485,
inciso III, do Cédigo de Processo Civil; se a sentenca,
ao contrario, houver sido meramente homologatdria de
acordo dos cénjuges, o ato simulado seria anulével {Cé-
digo Civil, art. 102, inciso 11, ¢/c o art. 147, inciso II),
por aplicacao do art. 486 do Cédigo Processe Civil, que
prescreve: - 'Os atos judiciais, que ndo dependem de
sentenca, ou em que esta for meramente homologatéria,
podemn ser rescindidos, como os atos juridicos em geral,
nos termos da lei civil’’.

17. Como quer que tenha sido, o certo é que o des-
quite continua produzindo seus efeitos regulares, pois
nem houve resciséio do julgado nem anulagéo do acordo
eventualmente hemologado por sentenca. Ora, é tam-
bém preceito do Cédige Civil, que ‘‘as nulidades do
art. 147 ndo tém efeito antes de julgadas por sentenca,
nem se pronunciam de oficio” (art. 152), o que mostra
que o desquite em causa continuard vélido até sua des-
constituicdo por sentenga ou até o restabelecimento da
sociedade conjugal por ato regular dos cénjuges no
juizo competente (Cédigo Civil, art. 323}

18. Enquanto subsistirem a sentenga e os efeitos
do desquite, ndo pode a Justica Eleitoral deixar de
reconhecé-los, pois ndo tem essa ultima competéncia
para desconstituir sentencas de desquite, quer tenham

s?do dadas em processos regulares, quer em processos
simulados.

19. Reconheco e proclamo que os doutos votos ja
proferidos se dirigem a respeitdveis objetivos éticos e
procuram coibir possivel fraude & lei eleitoral; ndoc me
sinto, porém, autorizado a acompanhé-los, porque pen-
s0 que ¢ Tribunal estd adstrito a julgar a causa em ter-
mos estritamente juridicos, os quais faveorecem os re-
correntes.

20. A afirmacdo de que os desquitados teriam re-
tomado a vida em comum, estabelecendo verdadeira so-
ciedade conjugal de fato, poderia autorizar a mesmsza
construcdo pretoriana, mercé da qual esta Corte con-
cluiu pela inelegibilidade da concubina more uxorio ou

pessoa casada apenas canonicamente. Essa, todavia,
ndo parece ter gido a colocagdo do acérddo recorrido,
que praticamente ignorou o desquite e tratou os desqui-
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tados, como se ndo o fossem, e subsistissem todos os
efeitos do matriménio civil, inclusive os que geram a
inelegibilidade a que alude o art. 151, § 19, alinea d, da
Constituicdo.

21. Concluindo, Senhor Presidente, dou provimen-

to a0 recurso por entender que o acérddo recorrido
ofendeu a coisa julgada, como também daria, se pudes-
. se eventualmente apreciar o outro fundamento do re-
curso, por vulneracio da mencionada norma constitu-
cional referente a inelegibilidade sob exame desta Corte.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.724 — Classe 4° — PB — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Recorrente; Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado. (Adv.: Dr. Célioc Silva).

Recorrido: Diretério Municipal do PMDB e Ciandi-
do Inocéncio Gouveia Neto, candidato a prefeito.
{Adv.: Dr. Romero A. Queiroz da Nébrega).

Decisfio: N#o se conheceu do recurso especial, ven-
cido 0 Senbor Ministro José Guilherme Villela.

Usou da palavra, pelo recorrido: Dr. Romero Ab-
don Queiroz da Nébrega.

Presidéncia do Ministro Seoares Mudoz. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Rafsel Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Inocéncio Msdrtires Coeiho,
Procurader-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 24-5-83).
ANEXO AO ACORDAQ N® 7.564

1. Ao examinar o recursc interposto da diploma-
cAo de Euridice Moreira da Silva, Prefeita eleita pela
legenda do Partido Democratico Social no municipio de
Itabaiana, Paraiba, decidiu o Egrégio Tribunal Regio-
nal Eleitoral, verbis:

“Recurso de diplomagéio. Preliminares de
ndo conhecimento repelidas por maioria, por nio
ter ocorrido coisa julgada material.

Preliminar de falta de representagéio do Dele-
gado Especial do PDS, rejeitada 4 unanimidade.

Candidata eleita, ainda unida pelo vinculo
do casamento civil ao Prefeito atual, verificada a
fraude a4 Lei das Inelegihilidades eom a separa-
¢do judicial do casal e favorecimento a candida-
tura da recorrida pelo ex-esposo, é de decretar-se
a inelegibilidade, cassando-se-lhe o diploma
e anulando-se-lhe a votacdio.

Ao Juiz Eleitoral, verificada a hipétese de
néo ocorréncia do disposto no art. 224, do Cédigo
Eleitoral, deverad proceder a diplomacg#io na forma
da lei.

Provimento pareial do recurso’’.

2. Em embargos declaratérios opostes pelo Parti-
do Democratico Social esclarecen que a decisdo '‘come-
tia ao Juiz Eleitoral a decisdo sobre o pedido formula-
do pelo Partido do Movimento Democratice Brasileiro
quanto & diplomacéao do seu candidato ao cargo de Pre-
feito municipal de Itabaiana, originariamente e de acor-
do com a legislacdo em vigor''.

3. Inconformado, recorre o Diretdrio Regional do
Partido Democrdtico Social, alegando afronta ac dis-
posto no artigo 151, § 19, alinea d, e 153, § 3%, da Cons-
tituigdo Federal, por entender que a separagiico judicial
pde fim & sociedade conjugal para efeito do previsto na
Carta Magna, ¢ afronta & coisa julgada, uma vez que o
registro da candidata havia side impugnado pelo mes-
mo motivo alegado no recurso contra a diplomac¢éo. Co-
laciona, como divergente, decisdes do Tribunal Supe-
rior tomadas quando do julgamento do Recurso de Di-
plomac#o n° 268 e Especial 3.706 (Ac. n's 4.786, BE n?

247/432 — 5.042, BE n° 255/194), no sentido de que,
mesmo em se tratando de matéria constitucional, faz-se
coisa julgada matéria examinada anteriormente, com
decisdo transitada em julgado.

4. A espécie discutida nos autos pode assim ser
resumida: Euridice Moreira da Silva era casada civil-
mente com o entdo Prefeito de Itabaiana, até maio de
1982, quando ocorreu a separacio judicial. Teve o seu
registro deferido pelo juizo de primeira instdncia, deci-
sdo com tridnsito em julgado, embora tivesse sido im-
pugnado. A sentenca do douto Magistrado (fl. 75), mes-
mo dando pela ilegitimidade de parte do impugnante,
examinou o mérito, acabando por concluir que a sepa-
racéo judicial pde termo ao status familiar que se mate-
rializa na pessoa do ¢dnjuge e, sendo assim, a candida-
ta impugnada ndo mais podia ser considerada esposa
do entdo titular do cargo de Prefeito do municipio, fato
que geraria a alegada inelegibilidade. Concorrendo ao
pleito de 15-11-82, foi a referida candidata eleita e di-
plomada, merecendo recurso por parte do Partido do
Movimento Democrdtico Brasileiro. Pela sentenca de
fl. 137, o Juiz reconsiderou seu entendimento anterior,
cassou o diploma conferido & candidata, anulando os
votos recebidos. Contra essa decisdo, recorreu o
Partido Democrdtico Social, tendo o Egrégio Tribunal
Regional mantido a decisao de primeiro grau.

5. A nosso ver, ndo merece conhecimento o pre-
sente apelo especial. A decisfio recorrida, como se vé
da ementa do acdrdéo, tem dois fundamentos distintos.
O primeiro, diz respeito & coisa julgada, entendendo
que o Juiz de primeira instincia ao decidir sobre a ma-
téria da impugnacido reconheceu, de maneira clara ¢ in-
disputdvel, que o impugnante era parte ilegitima ad
causam, tipificando a preliminar uma prejudicial, pelo
que a matéria de mérito ndo podia ser questionada e
decidida. Se a impugnagdo nao foi conhecida, em preli-
minar, pela ilegitimidade de parte, néo ocorre coisa jul-
gada quanto ao mérito, embora tenha sido apreciado. A
preliminar, como disse o Juiz de primeiro grau, era mo-
tivo suficiente para o ndo conhecimento, desde logo, da
impugnacdo. Ndo ocorrendo, na espécie, como bem de-
cidiu o aresto recorrido, coisa julgada material, ndo
ocorre, via de conseqiiéncia, a alegada negativa de vi-
géncia ao disposto no § 3° do artigo 153, da Constitui-
¢do Federal.

6. O segundo fundamento estd baseado em maté-
ria de prova, como se vé do voto do Relator:

‘'In casu, entendo que, para a decretacido da
inelegibilidade da recorrida, necessario a com-
provacio da intencdo do casal de fraudar a lei
das inelegibilidades.

Em detido e exaustivo exame dos autos, v8-se que
o material ali contido é satisfatério. Senéo veja-
mos:

A separacéo judicial do casal somente ocor-
reu seis meses antes do pleito eleitoral deste ano,
as vésperas das convengdes partiddrias, apesar
de na contestacfio, constar que o casal vinha se-
parado de fato, ha muito tempo.

O Partido da recorrida é 0 mesmo do seu ex-:
marido, Dr. Aglair da Silva, atual Prefeito de
Itabaiana, que zpoiou ostensivamente sua ex-
mulher, apesar do seu partido contar com outro
candidato em sublegenda, que n&o lhe mereceu o
apoio.

Alids, o apoio politico do Dr. Aglair a sua
ex-mulher é fato publico ¢ notério, uma vez que,
no inicio do ano, a Rede Globo de Televisido
apresentou um filme de propaganda a titulo de
inauguracdo de determinada obra da administra-
¢Ao daquele Prefeito, onde apareciam lado a la-
do, Dra. Euridice e o Dr, Aglair, como este ulti-
mo jé estivesse preparando sugs candidata ao
pleito que se avizinhava.

Qutro aspecto, que nédo pode ser esquecido,
é o fato de Dra. Euridice ser Secretdria da Pre-
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feitura de Itabaiana, cargo de absoluta confian-
¢a, principalmente nas prefeituras de pequeno
porte, como é o caso. Esse fato nao foi contesta-
do pela recorrida.

Por outro lado, o douto Juiz a quo, em que
pese sua discutivel interpretacdo & lei das inele-
gibilidades, informa em sua sentenc¢a, que foi
obrigado, no dia da eleicdo, atendende denun-
cias, fechar a Prefeitura de Itabaiana, por ali
funcionar um bureau eleitoral da candidata do
PDS Dra. Euridice Monteiro da Silva, ou me-
lhor, Dra. Euridice Moreira da Silva.

QO fato da recorrida ter residéncia nesta Cida-
de nido impressiona, tendo em vista que o seu do-
micilio eleitoral ¢ na cidade de Itabaiana e, no
curso de uma campanha eleitoral dificil, disputa-
da palmo a palmo, claro que obrigatoriamente,
ela teria que passar todo o seu tempo naquela Ci-
dade, ndc havendo noticias nos autos de que pa-
ra sua hospedagem néo fosse utilizada a residén-
cia de seu ex-marido.

Esses fatos todos induzem a4 convicgao de
que, na verdade, houve intencdo de fraudar a lei
das inelegibilidades, simulando a separacdo judi-
cial, com claro favorecimento pelo Dr. Aglair da
Silva & candidata & Prefeitura da Cidade, Dra.
Euridice Mereira da Silva, colocando a sua dis-
posi¢ao o Poder Municipal, a quem, ainda, se en-
contrava vinculado matrimonialmente, por dispo-
sicdo legal..."’

Mais ainda, do voto proferido pelo Juiz Silvio Por-
to:

"*Constitui matéria sem togue de larga inda-
gacdo, que a sentenca que homologa a separacgéo
judicial, nao transita em julgado, porque os cén-
juges, ainde travejados pelo vinculo matrimonial,
poderao se reconciliar a qualquer tempo, bastan-
do para tanto, que se tome por termo, no préprio
processo da separacgfo judicial, cumpridas as for-
malidades de estilo, o propdsito dos cénjuges em
se recomporem, restabelecendo a sociedade con-
jugal. Mais do que isso, a separacio judicial,
com finalidade indisfar¢davel, ao revés de estabe-
lecer entre os cénjuges um desencontro natural,
0s aproximou mais no amor e na politica, pelo
que o fato, além de inusitado, constitut uma sin-
gularidade na vida publica nacional. O Prefeito
atual, do municipio de Itabaiana, separado judi-
cialmente de sua esposa, candidata eleita, a favo-
receu em todo curso da campanha, através de fa-
tos inequivocos e insofismaveis, testificando esta
conduta a ndo dissolucéo da sociedade conjugal,
como, de resto, passaram a viver, teida e man-
teudamente, como se a separagdc judicial, tisna-
da pela fraude, tivesse o conddo mdgico de torna-
los mais afetuosos e solidérios. A cassacdo do di-
ploma se impde para purificacdo dos costumes

politicos do Pais™.

Dessa forma, tendo o Egrégic Tribunal a2 quo en-
tendido, apds exame dos fatos e provas trazidos aos
autos que o casal, embora separado judicial e legal-
mente, continuou a viver sob o mesmo tete, na condi-
¢éo de concubinos, com evidente intencdo de fraudar a
lei das inelegibilidades, temos que, além de nio mere-
cerem reapreciagdo esses fatos, que o entendimento fir-
mado colocou-se em harmonia com a decisdo do Colen-
do Suprema Tribunal Federal (RE n?® 98.935-8, Piaui),
na qual se afirmou:

*E legitima a hermenéutica constitucional
que considerou inelegivel a esposa casada apenas
religiosamente com o titular do cargo, por enten-
der ‘‘que quem analisa detidamente os principios
que narteiam a Constituigdo na parte atinente as
inelegibilidades, hd de convir que sua intencao,
no particular, é evitar, entre outras coisas, a per-
petuidade de grupos familiares, ou oligarquias, a
frente dos executives.”’

Seria ilégico conceder-se 4 concubina casada
no religiose, o que se nega 4 esposa legitima.

A lei das inelegibilidades comporta uma in-
terpretacdo construtiva de aplicagéo da proibicao
legal ao caso concreto’”,

Ndo houve assim, em nosso entendimento, por par-
te da decisdo recorrida, afronta ac disposto na alinea d,
§ 1¢, do artigo 151, da Carta Magna, ac contriario, bem
aplicada foi a proibicio legal ao caso concreto.

7. No tocante ao dissidio jurisprudencial, temos
que os acorddos trazidos 4 colagdo em nada beneficiam
a tese sustentada pelo ora recorrente. Na verdade, refe-
ridos acdrddos decidiram exatamente ao contrario —
impossivel o reexame de matéria acobertada pela coisa
julgada, ainda que de cunho constitucional. No caso em
exame, como ja se viu, inocorreu a coisa julgada quan-
to a invocada inelegibilidade, poerquanto o juizo de pri-
meiro grace, emhbora examinando o mérito, ndo conhe-
ceu da impugnagdo pelo suficiente motivo de ilegitimi-
dade ad causam do impugnante.

8. Em conclusio, somos pelo ndo conhecimento do
presente apelo especial e, se conhecido, somos pele seu
desprovimento.

Brasilia, 5 de maio de 1983, — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Repiblica. — De
acordo: Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ACORDAQ N° 7.565
(de 24 de maio de 1983)

Recurzo n? 5,713 — Classe 42 — Parand (111! Zona
— Telémaco Borba)

Recontagem de volos, Preclusdo.

Publicacdo da pauta de julgamento. Induvi-
dosa a ndo inclusdo do feito em nova pauta —
apds o primeiro julgamento —, tendo em vista os
préprios termos processuals, Vielacdo dos arts.
271 e 272 do Codigo Eleitoral.

Conhecide e provido o recurso do Diretdrin
Regional do PMDB para cassar a decisao recorri-
da e determinar a devolucdo dos autos a instén-
cia a quo para novo julgamento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em nido conhecer do re-
curso do Diretério Municipal e conhecer do recurso do
Diretério Regional para, cassado o acérdio recorrido,
determinar a devolucao dos autos ac Tribunal de ori-
gem a fim de que julgue o recurso, cumpridas as forma-
lidades legais, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessbtes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de maio de 1983 — Soares Mufoz —
Presidente — Carles Madeira, Relator — Inocéncio
Mairtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 10-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator); Se-
nhor Presidente, apuradas as eleicées do Municipio de
Telémaco Borba, Parani, a Junta Apuradora preparou
0 Quadro Estatistico e proclamou os eleitos por edital,
sem a prévia afixacio da Ata Geral da Apuracio em lu-
gar proprio, para que os Partidos e Candidatos fizes-
sem o exame comparativo dela e dos Boletins de Apu-
racdo das secoes eleitorais.

Alegando que o nimero de votos em branco e nulos
é superior & diferenca de votos anunciada para o pleito
municipal, em favor do Partide Demaocrético Social, em



Outubro de 1983

BOLETIM ELEITORAL N°¢ 387 . 53

desacordp com a votagao para Governador, Senador,
Deputados Federais e Estaduais e do préprio candidato
a Prefeito, na qual o PMDB obteve vantagem, o Direto-
rio Municipal desse partide apresentou reclamacio ao
Juiz Eleitoral da Zona, pedindo a recontagem de votos.

0 Juiz determinou ae Escrivdo que certificasse a
afixacio dos boletins de apuracdo de cada urna e do
Boletim Geral, bem como se as urnas da Zona estavam
fechadas e lacradas. Mandou também que fossem jun-
tados aos autos copias dos recibos de entrega dos
mapas-meodelo 1, 2 e 3 aos Partidos.

Atendidas essas determinag¢des, pronunciou-se o
Promotor de Justica e¢ o Juiz decidiu indeferir liminar-
mente a reclamacdo, por entender que ndo tem amparo
legal o pedido.

O reclamante recorreu.

O Juiz fez juntar novos documentos, e os autos fo-
ram remetidos, no dia 3 de dezembro de 1982, so Tribu-
nal Regional,

Sucedeu que a 27 de novembro, o Partido Traba-
thista Brasileiro, por seu Diretdrio Regional, também
reclamou do resultado das eleigdes em Telémaco Borba,
pedindo a recontagem de votos. O Juiz indeferiu o pe-
dido e o Partido recorreu. Os autos foram remetidos no
mesmo dia 3 de dezembro de 1982 ao Tribunal Regio-
nal.

O recurso do PMDB tomou o n® 785 e 0 do PTB,
786. Naquele, a Procuradoria Regional emitiu parecer
em 7 de dezembro e neste em 9.

Os recursos foram incluidos na pauta de 9 de de-
zembro, mas o julgamento foi convertido em diligéncia,
para aguardar a redistribui¢io do recurso do PTB,
concedendo-se vista dos autos com prazo comum de 48
horas a ambas as partes.

O PMDB manifestou-se, no Recurso n® 785, no dia
14 de dezembre e a Procuradoria Regional eoficiou no
dia 15.

Em sessio do dia 16, o Tribungal ndo conheceu dos
recursos, em face da preclusdo, uma vez que sohre nao
haver prova de divergéncia entre os boletins e os ma-
pas, ndo foi oferecida nenhuma impugnacic perante a
Junta Eleitoral.

Os Diretdrios Regional e Municipal do PMDB e os
candidatos a Prefeito pelas Sublegendas 1, 2 e 3 do
mesmo Partido interpuseram recurso especial, apontan-
do cemo violados os arts. 153, § 15, da Constituicdo Fe-
deral e 271/272 do Cddigo Eleitoral, em virtude da falta
de publicacio da pauta do novo julgamento, que impos-
sibilitou a sustentacdo oral de suas razdes.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou, preliminar-
mente, por que se solicitasse a confirmagdo da nido pu-
blicagdo da pauta e, se afirmativa a resposta, pelo co-
nhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): Se-
nhor Presidente, julgo desnecessdria a diligéncia suge-
rida pela douta Procuradoria-Geral Eleitoral, tendo em
vista que os préprios termos processuais deixam indy-
vidoso que o feito nde foi incluido em nova pauta, de-
pois da sua reunido go recurso do PTB,

Aberta vista as partes, depois da conversio do jul-
gamento em diligéncia, no die 9 de dezembro, foi junta-
da ac processo longa peticdo do PMDB, na qual pedia
seu sobrestamento, a fim de que a Corregedoria Eleito-
ral procedesse a sindicdncia na Zona Eleitoral (fls.
198/201). A juntada é de 14 de dezembro e na mesma
data os autos foram conclusos a4 Procuradoria Regio-
nal. No dia 15 a Procuradoria opinou sobre esse novo
pedido (fls. 202).

Aos autos foi juntada uma peticdo do Diretéric
Municipal do PDS em Telémaco Borba (fls. 203/204).

Nos autos do Recurso 785 do PMDB, os termos se-
guintes sio datados de 27 de dezembro, & partir da fo-
lha 205. Mas nos autos do Recurso n® 786, do PTB, em
que ndo houve manifestacio das partes depois da con-
versdo do julgamento em diligéneia, vé-se que a Procu-
radoria Regional oficiou no dia 15 de dezembro (fls. 74},
e a Secretaria os recebeu no dia 16 {fls. 75}). Nesse mes-
mo dia os recursos foram julgados (fls. 76).

Claro estd que ndo houve nova pauta para os re-
CUrsos.

No mérita, tenho que a conversdo do julgamento de
ambos 0s recursos em diligéncia, e a abertura de vista
as partes, importaram na sua retirada da pauta.

O PMDB suscitou, inclusive, questdo nova, postu-
lande o sobrestamento do processo, para que fosse fei-
ta sindicdncia na Zona Eleitoral pelo Corregedaor.

Havia que incluir 0s recursos em nova pauta, para
intimacdo das partes, e nio julgi-los precipitadamente,
com base no parecer da Procuradoria Regional, no dia
mesmo em que os autos foram recebidos da Secretaria.

Ndo conheco do recurso do Diretdrio Municipal do
PMDB, por ser parte ilegitima, mas conhego do recurso
do Diretério Regional do mesmo Partido e de seus can-
didatos a Prefeito Municipal, e lhe dou provimento pa-
ra cassar a decisfio recorrida, a fim de que os autos re-
tornem a instdncia a guo para novo julgamento, obser-
vadas as formalidades processuais.

{Decisdo undnime.).
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5713 — Classe — 4° — PR — Rel.: Min.
Carlos Madeira.

Recorrentes: Diretdrio Regional e Municipal do
PMDB, bem como os candidatos a Prefeito pelas Su-
blegendas 1, 2 e 3 do mesmo Partido {Adv.: Dr. Carmi-
no Donato Jinior}.

Decisdo: Néo se conheceu do recurso do Diretorio
Municipal e se conheceu do recurse do Diretdério Regio-
nal para, cassado o acérdidoe recorrido, determinar a de-
volugdo dos autos ao Tribunal de origem a fim de que
julgue o recurso, cumpridas as formalidades legais.

Usou da palavra, pelos recorrentes: Dr. Carmino
Donato Jdnior.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
o5 Ministros Néri da Silveira, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mértires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

Sessiéo de 24-5-83.

ACORDAQ N? 7.566
{de 24 de maio de 1983)

Recurso n° 5.714 — Classe 4* — Parané (Curitiba)

Recontagem de votos.

Nio configuracdo de afronta zos dispositivos
legais invocados. Falta de prequestionamento.

Divergéncia jurisprudencial, Erros materiais
cometidos no lancamento dos resultados das ur-
nas nos mapas, cujo conhecimento independe da
impugnacdo de gue trata o art. 169 do Cddigo
Eleitoral (Precedentes: Acdrdaes n°s 4.813 e
7.203).

Recurso conhecido e provido para reformar a
decisdo recorrida e, afastada a preclusio, julgue
o Tribunal a quo o mérite do pedido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleita-
ral, por unanimidade de votos, admitida a intervencao
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do litisconsorte, em conhecer do recursoe especial e dar-
lhe provimento, nos termos do voto do relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de maio de 1983. — Soares Musioz, Pre-
sidente. — Carlos Madeira, Relator. — Inocéncio Madr-
tires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 6-10-83).

RELATORIO

(O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, assim foi relatada a espécie na Instan-
cia Regional:

“Anténio Casemiro Belinati, candidato a De-
putado Estadual pelo Partido Democrédtico Social
— PDS, pede, com fundamento no art. 262, inciso
111, combinado com o art. 259, do Codigo Eleito-
ral, o seguinte:

A recontagem dos votos nas varias Secdes
Eleitorais indicadas na peticdo inicial;

que seja sustada a diplomacdo de todos as
candidatos a Deputado Estadual pelo PDS;

e que o recorrente seja proclamado deputado
eleito.

Argumenta com a ocorréncia de erro material
na escrituracdo dos mapas e afirma que ndo hou-
ve preclusio, ndo s6 porque nio teve oportunida-
de de oferecer impughac¢o perante a Junta Elei-
toral, mas também porque o assunto em discus-
sdo — compaosicio da Assembléia Legislativa —,
€ matéria constitucional.

Juntou apenas anotagdes pessoais sobre a
apuracao, fotocdpias de mapas ¢ atas da apura-
gdo; um recorte de jornal e uma declaracao da
Ré4dio Clube de Londrina de que a referida emis-
sora fez a cobertura das apuracdes e que o candi-
dato recorrente obteve votos em todas as urnas.

Juntou ainda fotocopia da peticio da Recla-
macdo n’ 8.575 feita junto a este Tribunal pelo
mesmo ora recorrente — Reclamacho essa, por si-
nal, sobre a mesma matéria trazida agora nestes
autos. Esqueceu no entanto o recorrente de citar
¢ resultado do julgamento ji realizado por esta
Corte e que foi pelo ndo conhecimento da recla-
magdio pela ocorréncia da precluséo (Acérdio n®
13.481, de 14-12-82)"".

O Tribunal Regional, por maioria, ndo conheceu do
recurso, em face da preclusdo, em acdérddo com esta
ementa:

“Q art. 262, do Cdédigo Eleitoral, prevé recur-
so0 contra expedicio de diploma, e, que deve ser
dirigido contra a diplomacdio de uma ou mais
pessoas determinadas e ndo genérica e indiscri-
minadamente abrangendo todos os candidatos
eleitos por determinado partide, como no caso
dos autos. Além de ndo ter havido ainda a diplo-
macdo dos eleitos, o que por si s6 j4 prejudica o
pedido, ocorre que a competdncia para julgar os
recursos fundados no ari. 262, do Cédigo Eleito-
ral, quando tratam de diplomacdo de deputados,
é do Tribunal Superior Eleitoral. A matéria tra-
tada nestes autos, foi objeto de reclamacdo ante-
rior (Autos n® 8.575), ndo conhecida pelo Tribu-
nal, pela ocorréncia da preclusio, que confirmou
a decis@o da Comissdio Apuradora. Assim sendo,
a falta evidente de amparo legal impede o conhe-
cimento do recurso.

Ocorréncia de preciusio. Nao se trata de ma-
téria constitucional o caso dos autos, ndo se apli-
cando o disposte no art. 259 do Cédigo Eleitoral,
Nada impede o oferecimento de impugnacéo pe-
rante a Junta Eleitoral em quaisquer dos casos

citados pelo Recorrente, para validar a interposi-
¢ao de recursos. Suspostos erros na escriluracio
dos mapas também devem ser argliidos por meio
de impugnacée, no momenito da escrituragio,
apo6s a contagem de votos de cada urna.

A matéria arglida pelo Recorrente ndo foi
objeto de impunacdo oportuna e portanto o recur-
50 nao pode ser conhecido face a preclusio. (arti-
gos 171 e 181, caput, do Caodigo Eleitoral}™.

Ficou vencido o Juiz Szczepan Maximiliano Sta-
siak, que afastava a preclusidoc e, no mérito, dava provi-
mento 80 recurso para corrigir o erro material de langa-
mento de resultados, conforme foi indicado na inicial.

O candidato interpds recurso especial, amparado
no art. 276, I, letras @ e b, do Cdédigo Eleitoral, dedu-
zindo longas razées.

Admitido o recurso, e nio sendo oferecidas contra-
razdes, subiram os autos, opinande a Procuradoria-
Geral Eleitoral pelo seu conhecimento e provimento pa-
ra, afastada a questdo da preclusio, que voltem os au-
tos a instdncia de origem, para exame do mérito.

E o relatdrio.

YOTO (ADMISSAD DO LITISCONSORTE)

O Senhor Ministro Carlos Madeira: Recebi, hoje,
peticio do Deputado Estadual eleito Gabriel Manoel,
que é quem tem votacdo imediatamente abaixo ao re-
corrente, pedindo sua admissio como litisconsorte ulte-
rior. Isto porque nio teria participacfo, na instdncia a
gquo do processo.

Realmente, o pracesso foi apenas contra a Junta; a
reclamacéo e o recurso foram apenas contra a Junta.

Ainda na peticdo, ele pede que o julgamento seja
adiado, para que recaia em sessfio a ter lugar, pelo me-
nos, de hoje a quinze dias. Nesse interregno,
concedendo-se vista dos autos, por prazo razoavel, ao
deputado peticiondrio.

Em despacho, que elaborei hoje & tarde, manifestei
diivida quanto ao litisconsorte ulterior, porque o Tribu-
nal Regional, ao ser admitido o recurso especial, publi-
cou edital intimando os demais interessados, que eram,
justamente, o0s outros. Ninguém compsareceu para
contra-arrazoar.

No entanto, admito o litisconsorte ulterior nesta
instAncia. Apenas afasto o intuito procrastinatdrio do
pedido, por quinze dias, para estudar um processo que
versa 56 sobre preclusdo. Acho que é demasiado. En-
tretanto, o nobre advogado Daniel Azevedo prontificou-
se a sustentar, hoje mesmo, as razdes do seu cliente.

Defiro o litisconsércio, e gostaria, Senhor Presi-
dente, que a matéria fosse colocada em votagdo.

(Decis&o undnime).

YOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator). Se-
nhor Presidente, a preliminar levantada pelo recorren-
te, de que o Tribunal Regional ndo estava com sua
composicao completa quando do julgamento, faltando
um dos seus membros, — o que afronta a norma do art.
133, § 2° da Constituicdo —, ndo merece acolhida, O
art. 28 do Cédigo Eleitoral dispde que os Tribunais Re-
gionais deliberam por maioria de votos, com a presenca
da maioria de seus membros.

Também nao prospera a arglicdo de ilegalidade da
decisio que autorizou a substituicdo dos boletins de
apuragfio, pelos mapas escriturados, em virtude da
adogdo do sistema de computacdo, pois tal matéria ndo
foi examinada na decisfdio recorrida. Falta-lhe, portan-
to, 0 requisito de prequestionamento, para que seja co-
nhecida por via do recurso especial.

Por igual néo restou configurada a contrariedade
aos pardgrafos 2°, 3° ¢ 4° do art. 153 da Constituicio.
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O que é induvidosa é a divergéncia da decisfo re-
corrida com a jurisprudéncia deste Tribunal, a respeito
de erros materiais cometidos no lancamento dos resul-
tados das urnas nos mapas, cujo conhecimento inde-
pende de impugnagio.

No Recurso n° 3.539, do Rio de Janeiro, este Tribu-
nal Superior decidiu que:

“A impugnacfio exigida no art. 169 do Cédi-
go Eleitoral para ensejar a recontagem prevista
no art. 181 do mesmo Cddigo é a impugnacgdo dos
atos processuais pertinentes a apuracdo dos vo-
tos, e ndo os erros materiais de lancamento do
respectivo resultado nos mapas, erros esses ad-
vindas de outros que se praticaram no tipografar
os papéis oficiais de apuracdo''. {Relator Minis-
tro Antonio Neder, BE n° 237/597).

Do parecer proferide pele entdo Procurador-Geral
Eleitoral Prof, Xavier de Albuquerque, nesse recurso,
cabe destacar o seguinte trecho:

A hipdtese &, realmente, de impressionar.
Diz o recorrente que aprecidvel parcela de sua
votacdo foi transferida, gragas ao erro grafice
dos mapas de apuragiio, que ndo teriam sido cor-
rigidos oportunamente, a seu companheiro de
chapa. O fato ¢ verossimel e ndo nos parece, data
venia que se resolva numa incoincidéncia entre a
expectativa do candidato e os resultados da apu-
racdo, como obtemperou, no seu douto voto, ©
eminente Relator do acdrddo recorrido (fls. 39). A
possibilidade de que, por erro do préprio servigo
eleitoral, as urnas sepultem votos que elejam o
recorrente, mas hajam sido computados em favor
do candidato diverso, é algo gue ndo podemos
entender concilidvel com a frigida inflexibilidade
do E. Tribunal a quo'’.

No caso julgado em 1971, tratava-se de candidato da
ARENA, de numeros 1323 e 1324, tendo havido erro
material na transferéncia para os mapas, das respecti-
vas votacdes. '

No caso presente, o recorrente tinha o n? 1138 e o
seu companheirc de chapa, no PDS, o n° 1238. O erro
material alegado consistiria em que nfoc foram trans-
postos para os mapas os votos obtidos nas urnas de
cince municipios, pelo recorrente, foram langados em
favor do candidato de n® 1238, que teria se mostrado
até surpreso com a votacéo.

E evidente que, no caso, hd aquela possibilidade,
a que se referiu 0 eminente Procurador-Geral Eleitoral,
de que, por erro do proprio servigo eleitoral, as urnas
sepultem votos que podem eleger o recorrente, mas fo-
ram transpostos para os mapas em favor de outro can-
didato.

Conhec¢o do recurso e lhe dou provimento, para re-
formar a decisdo recorrida e, afastar a preclusdo, para
que o E. Tribunal a quo julgue o mérito do pedido.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.714 — Ciasse 4* — PR — Rel.: Min. Car-
los Madeira.

Recorrente: Anténio Casemiro Belinati, candidato
a Deputado Estadua! pelo PDS. (Adv? Dr. Carmino
Donato Junior).

Litisconsorte: Dep. Gabriel Manoel (Adv?: Dr. Da-
niel Azevedo).

Decisdo: Admitida a intervencdo do litisconsorte,
conheceu-se do recurso especial e se lhe deu provimen-
to para que, afastada a preclusao, reconhecida no acor-
déo recorrido, julgue o Tribunal Regional os outros as-
pectos do recurso. Decisdo undnime,

Usaram da palavra: pelo recorrente, Dr. Carmino
Donato Jr., pelo litisconsorte, Dr. Daniel Azevedo.

Presidéncia do Ministro Scares Murioz. Presentes
os Ministros Néri da Siveira, Rafael Mayer. Carlos

Mm_deim, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inacéncio Misrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessio de 24-5-83).

ACORDAOQ N° 7.567
{de 26 de maio de 1983)

Mandado de Seguranca n® 599 — Classe 2° —
880 Paulo (217 Zona — Maué)

Mandado de Seguranga.

De conformidade com o enunciado jurispru-
dencial da Simula n? 268, do Eg. Supremo Tribu-
nal Federal, '"N#o cabe Mandado de Seguranca
contra decisdo judicial com trinsito em julgadoe."

Mandado de Seguran¢ca a2 que se nega
cenhecimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em n#o conhecer do
Mandado de Seguranga, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de maio de 1983. Soares Muioz, Presi-
dente — J. M. de Souzs Andrade, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 27-6-83)

RELATORIQ

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, adoto como relatéric o Parecer
da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do
ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira e aprovado pelo emi-
nente Prof. Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho, que estd as-
sim redigido (fls. 76/77):

**1. Cuida-se de Mandade de Seguranca im-
petrado por Manoel Lopes, candidato a vereador
pelo Partido do Movimento Democritico Brasilei-
ro ne municipio de Maud, Sdo Paulo, contra
ac6rdic do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
que, dando provimento a recurso de diplomacéo
interposto por Jaime de Oliveira, determinou a
cassacio do diploma conferido ao ora impetrante
e expedicdo de outros conforme o decidido, por
entender que houve erro material na totalizagio
ou apuracfo final do resultado.

2. Alega o impetrante em primeiro, o cabi-
mento do “‘writ’”’ em face de inexisténcia de re-
curso contra a referida deciséo, nos termos do ar-
tigo 276, do Codigo Eleitoral, que prescreve se-
rem terminativas, as decisdes dos Tribunais Re-
gionais Eleitorais. Quanto ao mérito, sustenta
seu direito liquido e certo de continuar diploma-
do como o 9° Vereador eleito pela legenda do Par-
tido do Movimento Democratico Brasileiro, de
acordo com a decisdio da Junta Apuradora, uma
vez que o Egrégio Tribunal 'a guo ao adotar a
decisdio que ora se ataca, examinou matéria pre-
clusa, ja que ndo houve recurso ou impugnacic
contra ¢ resultado geral do pleito. A seu ver, ou
prevalece ¢ resultado inicial proclamado pela
Junta Apuradora, ou necessario se faz a reconta-
gem geral do pleito, em virtude de inimeras in-
coincidéncias existentes entre os Mapas, Boletins
e Ata Final de Apuracao.

3. Entendemos, data veniaz, que nfio merece
ser conhecida a presente seguranca. Diz o Cédigo
Eleitoral em seu artigo 276, que sdo terminativas
as decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais,



BOLETIM ELEITORAL N° 387

Outubro de 1983

salvo quando forem proferidas contra expresssa
disposicdo de lei, quando cabersd a interposicao
de recurso para a Instancia Superior. In casu, € o
proprio impetrante que cita dispositivos de lei
que teriam sido violados pela decisdo impugna-
da, notadamente a regra da preclusfio, sem que
tenha, contudo, recorride em tempo hibil, con-
forme lhe era facultado. Também a nosso ver,
ndo € o caso de se admitir a seguranca apenas co-
mo expediente intering, destinado a obviar, atra-
vés da medida liminar, a falta de efeito suspensi-
vo do recurso porque, de qualquer forma, a deci-
sfio ora atacada ji surtiu seus legais efeitos. No
mérito, caso se entenda de conhecer o presente
mandamus, entendemos que ¢ impetrante néo lo-
grou demonstrar a existéncia de direito liquido e
certo a ser amparado pelo remédio herdico, ao
contririo, parte apenas de pressupostos incertos.

4. Diante do exposto, somos pelo ndo co-
nhecimento do presente, “‘writ’’ e, se conhecido,
s0mos por que seja negada a pretendida seguran-
ca’’.

E o relatério, Sr. Presidente.

YOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade
(Relator): Senhor Presidente, positivamente, ¢ in-
cabivel a pretenséfio do impetrante, porque da decisdo
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado de
S#ao Paulo, proferida em recurso contra diplomacio em
eleicdo de Ambito municipal, cabia o recurso previsto
no art. 276, do Céd. Eleitoral, que néo foi usado pelo
requerente.

Sucede que a decisdo contra a qual se impetrou o
writ protocolizado nesta Corte Superior em 25-1-82, fora
publicada ne Didrio Oficial do Estado de Sdao Paulo de
15-1-83 e, assim, estd-se a ver que o mandamus, tem co-
mo objeto de aprecia¢do um acérdfio que ji transitara
em julgado 4 data de sua impetracdo.

Por conseguinte, com base no enunciado jurispruden-
cial contido na Sudmula de nosso Pretério Excelso (ver-
bete n® 268), e tendo em consideracfio o que se decidiu
no RE de n° 89.341 — BA (RTJ 89/316, Relator o0 Ex-
mo. Sr. Ministro Moreira Alves), nego conhecimento aoc
mandado de seguran¢a, porque impetrado contra deci-
sdo que ja transitara em julgado.

E como voto, Sr. Presidente.

{Decisdo uninime)

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n° 599 — Classe 2* — SP — Rel.: Min.
J. M. de Souza Andrade.

Impetrante: Manocel Lopes, candidato eleito Verea-
dor pelo PMDB. {Advogado: Dr. Gilberto Marques de
Freitas Guimardes}.

Autoriadade Coatora: Tribunal Regional Eleitoral
de Sao Paulo.

Deciséio: N#&o se conheceu do Mandado de Seguran-
¢a. Decisdo unfnime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
o8 Ministros Decio Miranda, Rafsel Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessao de 26-5-83)

ACORDAO N° 7.568(*)
{de 26 de maio de 1983}

Recurso n? 5.606 — Classe 4!
Embargos de Declaracdo — Piaui

Embargos de declaracdo.

As questdes atinentes ao prequestionamento
e & coisa julgada, que foram objeto dos embargos
de declaragdo, ndo poderiam justificd-los, por-
quanto a primeira ficou, quantum satis, esclare-
cida no acdrdie, e a segunda nédo deveria mesmo
ser tratada por ele, por estranha ao caso.

Embargos de declaracdo rejeitados.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, rejeitar os embargos de
declaracdo, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de maio de 1983. — Soares Muiioz, Pre-
sidente. — José Guitherme Villela, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guitherme Villela: Este
Tribunal Superior, vencidos os eminentes Ministros
Souza Andrade e Gueiros Leite, conheceu de recurso
especial, que lhe foi presente, ¢ lhe deu provimento,
nos termos de ementa assim redigida:

“Recurso especial. Prequestionamento, Pre-
clusdo.

1. A doutrina do prequestionamento, cons-
truida pelo STF em torno do recurso extraordins-
rio e consolidada nas Suimulas 282 e 356, compor-
ta certo abrandamento quando transporta para o
campo do recurso especial, de modo a compatibi-
lizar seu rigorismo técnico com as peculiaridades
do processo e da Justica Eleitoral, mormente nos
recursos relativos a apuracdo, nos guais se admi-
tem até impugnacoes e decisdes orais e interven-
cdo de leigos.

2. Niao tendo havido impugnacdo perante a
Junta Apuradora, ndo pode o TRE, por forca de
preclusdo, conhecer do recurso interposto contra
a apuracido da urna’' (fl. 109).

2. O vencido opéds, oportunamente, embargos de
declaragdo, em que, depois de longas consideragoes, pe-
de que o T'SE declare “*se houve, ou ndo, prequestiona-
mento e se, a um tempo, operou-s¢, ou ndéo, coisa
Julgada da decisfio regional recorrida, antes de inter-
posto o recurso especial’ (fl. 129}.

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): A matéria versada nos embargos de declaracio
niao diz respeito a eventual obscuridade, duvida, con-
tradicio ou omissdo do julgado, que pudesse autorizar
tal recurso, nos termos do art. 275 do C. Eleitoral.

2. O julgado embargado, por sinal em extensa jus-
tificacdo (fls. 115/120), mostrou que as peculiartdades
do processo eleitoral e do caso sub judice recomenda-
vam abrandar o rigor da exigéncia do prequestiona-
mento em torno do problema da preclusao, porquanté
ficara claro que, peloc menos, implicita ou obliquamen-
te, o Acérdio regional ofendera os arts. 169/171 do C.
Eleitoral, ao anular votacdo que nac fora impugnada
perante a Junta Apuradora. Nada, portanto, a esclare-
cer acerca desse ponto.

{*) Vide Acérddo n® 7.303, publicado no BE 386/14, e
Agravo de Instrumento n°® 94.318-8/STF, publicado
# pagina 87.
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3. Em relacdo a tese da coisa julgada, nio houve
qualquer omissdo do Acorddo embargado, pois é ébvio
que a decisdo recorrida ndo transitou em julgado, por-
que dela foi interposto em tempo recurso especial (o
que interessa, para o efeito da coisa julgada, é o dispo-
sitivo da sentenca — cf, Cédigo Processo Civil, art, 469
— e esse foi efetivamente impugnado pelo recorrente,
ora embargado).

4. Se o TSE tivesse viclado regra técnica de
julgamento de recurso especial, como sustenta o embar-
gante, teria cometide erro in judicando, mas nio teria
ofendido a coisa julgada, pela singela razdo de que -ndo
chegou a transitar em julgado a decisdo em tela. Se fas-
se exata a doutrina do embargante qQuanto A coisa jul-
gada, haveria vioclacio dela quando, por exemplo, se
conhecesse de recurso extraordindrio para reexaminar
prova, interpretacdo de cldusula contratual, de direito
local etc., o gue é de todo inadmissivel. Nesses casos
haveria apenas erro de técnica no julgamento do recur-
so, e nada mais.

5. Em suma, Senhor Presidente, rejeito os embar-
gos de declaracgao.

{Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.606 — Classe 4* — Embargos de Declara-
¢dio. — PI — Rel.: Min. José Guilherme Villela.

Embargante: Francisco Sérvulo Gomes, candidato
a Prefeito pelo PDS — 1. {Advs.: Dr. Estenio Campelo
Bezerra e Dr. Olavo da Cunha Pereira}.

Decisdo: Rejeitaram os embargos de declaracéo.
Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sesado de 26-5-83).

ACORDAQ N° 7.569
(de 26 de maio de 1983)

Recurso n° 6.956 — Classe 4* — Agravo
Minas Gerais {5 Zona — Aimorés).

Agrave de instrumento contra negativa de
seguimento de recurso especial {desprovimento).

Se nas razdes do recurso especial o recorren-
te ndo indica, com precisfo, o texto vielade pelo
acérddo recorrido, nem configura a divergéncia
entre decisdes de dois ou mais Tribunais Eleito-
rais, tem-se como acertada a decisdo agravada,
devendo ser desprovido o agrave de instrumento.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agrave, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 26 de maio de 1983. — Soares Mufioz, Pre-

sidente. — Guefros Leite, Relator. — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no I}J de 27-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator}: Senhor
Presidente, o Partido do Movimento Democritico Bra-
sileiro (PMDB} manifesta, por seu delegado junto ao
Tribunal Regional Eleitoral, agravo de instrumento da
decis#o do presidentie, que negou seguimento ao recur-
so especial interposto para esta Colenda Corte.

O Juiz Eleitoral denegara pedido de recontagem
dos votos para Prefeito da cidade de Aimorés. O Tribu-
nal Regional Eleitoral confirmou aquela decisdo, por
inexisténcia de erro material. E o seu presidente inad-
mitiu o recurso especial, silenciando quanto zo pedido
de juntada.

*'...de decisdo proferid2 no recurso n® 392/82,
que comprovaria a existéncin de divergéncia de
interpretacio’’. (fl. 1).

Formado ¢ instrumento 2 sem contra-minuta do
agravado (fl. 16), subiram os autos ac Tribunal Supe-
rior Eleitoral, onde a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral opinou em parecer da lavra do Dr. Valim Teixeira,
pelo desprovimento do agravo {{l. 24}).

E o relatério.

voOTO

() Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, ¢ Partide do Movimento Democrético
Brasileiro pediu a recontagem de votos, devido ao cri-
tério adotado pelos escrutinadores da Junta Eleitoral,
ao lancarem nos mapas os votos impugnados. A me-
sa n® 3 os incluia nos mapas, considerando-os nulos,
embora a decisdo da Junta fosse no sentido de conta-
los como validos.

0Os demais escrutinadores adotaram critério oposto.
Além disso o PMDB denunciou tato envolvendo um
dos mesdrios, que apostara um milhao de cruzeiros nos
candidatos do PDS.

O Tribunal Regional Eleitoral, por unanimidade,
achou nfio ser caso de recontagem de votos, por falta
de demonstracdo de erro material (fls. 9/10}. E negou
seguimento ao recurso especial do PMDB, por auséncia
dos pressupostos do art. 276, 1, alineas a e b, isto &,
por nfio haver sido apontado texto violado, nem
dissidio jurisprudencial (fl. 15}.

De fato, examinando o recurso, as fls. 11/14, ndo
encontro nele qualquer fundamentacdo. O recorrente
apensas se reporta ao art. 181, do Codigo Eleitoral, para
dizer da amplitude da competéncia dos Tribunais Re-
gionais Eleitorais, para decidirem sobre a recontagem
de votos, desde que haja recurso interposto imediata-
mente apdés a apura¢do de cada urna. E isso foi feito,
conforme salienta o recorrente e estd reconhecido no
parecer da douta Procuradoria Regional Eleitoral. Ti-
rante 0s ratos gque apdiam o recurso, continua o recor-
rente,

‘“...cabe renovar o drama: merece fé uma
apuracdo feita por Junta que tem componente
partiddrio?; escrutinador que, antes das eleicdes e
mesmo no inicio da apuracéo travou apostas, pe-
lo menos com cinco pesscas, no sentido de que o
Partido do governo seria vitorioso na Zona Elei-
toral {documentos de fls. 32/24)?"

A titulo de dissidio jurisprudencial, cita-se deciséio
do TRE no Recurse n° 392/82, dando provimento par-
cial 4 tese sustentada pelo recorrente e reformando de-
cistes da Junta relativas a védrias secdes eleitorais da
Zona de Atmorés. Mas nAo se junta, nem se comprova,
a existéncia dessa decisdo, quando, segundo a regra do
art. 276, I, b, a divergéncia ha de ser caracterizada en-
tre decisdes de dois ou mais tribunais eleitorais.

E como disse, em seu parecer, a douta Procurado-
ria Regional Eleitoral, que as proposicdes constantes
do recurso do PMDB nfo geram direito & recontagem,
medida excepcional disciplinada nos arts. 179 e 181, do
Cédigo Eleitoral. Por ouiro lado, as tendéncias aposta-
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doras do mesério Afrdnio Teixeira ndo seriam de molde
a corporificar nulidade ou anulabilidade da apuracdo
ou a prépria recontagem de votos visada pelo recorren-
te. Nio houve constatagdo de fraude ou erro manifesto
na contagem de votos.

Ante o exposto, negoe provimento ao agravo.
E como voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.956 — Classe 4° — Agr. — MG — Rel.:
Min. Gueiros Leite.

Agravante: Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, por seu Delegado junto ac TRE.

Decisdo: Negaram provimento ac agravo. Votacdo
uninime,

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessao de 26-5-83).

ACORDAO N° 1.670
{de 26 de maio de 1983)

Recurso n? 5.983 — Classe 4° — Agravo
Ceard {Brejo Santo).

Recurso especial. Descabimento.

Deanegacdo do recurso especial pelo despacho
objeto deste agravo de instrumento, por ndo de-
monstrada ofensa 4 lei; a aplicacdo do dispositi-
vo invocado (art. 20 ds Lei Orgfnica dos Mu-
nicipios) estd na dependéncia da controvérsia
existente sobre o eleitorado a considerar, e a ma-
téria processual, que foi a tunica ventilada no
acorddo recorrido, ndo mereceu impugnacio do
agravante.

Agrave desprovido,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de maio de 1983. — Soares Mudoz, Pre-
sidente. — José Guilherme Viliela, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Os
agravantes, 1° e 2° suplentes do PDS a Camara Munici-
pal de Brejo Santo {(CE}, através do recurso ao TRE,
pretenderam ver declarado seu suposto direito a diplo-
macio como Vereadores, porque deveriam ser 13 e nao
11 os Vereadores aquela edilidade, por aplicacdo do art.
20 da Lei Orgénica dos Municipios do Ceard, que prevé
13 para o8 municipios e 15.001 a 20.000 eleitores, como
seria o caso de Brejo Santo, dispondo ainda aquela lei
que o numero deva ser automaticamente alterado em
cada legislatura, levando-se em conta o eleitorado ins-
crito ao encerrar-se o periodo de alistamento (texto a fl.
21).

2. O TRE-CE, depois de salientar existir davida
sobre 0 numero dos eleitores daquele municipio, ndo
conheceu desse recurso dos suplentes, de acordo com a
tese enunciada na seguinte ementa:

"“A processualistica eleitoral ndc pode ser
desvirtuada para, suprimindo-se a instéincia de
primeirc grau, ensejar conhecimento de matéria
na instincia ad quem. Na auséncia de decisfio,
impertinente serd o aforamento de recurso apela-
tério, Desconhecimento da suplica recursiva' {fl,
14).

3. O vencido interpds, entfio, recurso especial, ale-
gando apenas violacdo do art. 20 da referida Lei Orga-
nica estadual e insistindo em que o numero de eleitores
justificaria fixar em 13, e nfio em 11, o nimero de Ve-
readores & Caémara Municipal {fl. 6/7).

4. O ilustre Presidente do TRE-CE negou segui-
mento 80 recurso, por néo considerar violada qualquer,
tei, pois o que fez o acérddo recorride ‘‘ndc foi senfio
preservar ¢ império da ordem processual, ndo consen-
tindo se suprimisse um dos graus de jurisidiciio’ {fl.
24).

5. Ainda inconformados, os suplentes manifesta-
ram o presente agravo de instrumento, que teve parecer
contririo da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, pelo
Dr. Valim Teixeira, que assim justificou sua conclusdo:

‘“‘Parece-nos, data venia, Que ndo merece ser
provido o presente agravo de instrumento. A de-
cisdo proferida pelo Egrégio Tribunal a quo en-
tendeu de nédo conhecer da reclamacfio inicial,
porque fora suprimida uma instincia, ou seja,
n#o houve recurso contra a decisio da Junta que
diplomou o0s ora agravantes como Suplentes de
Vereador, nem mesmo houve um pedido de re-
congideracdo. Os agravantes, nas razdes do re-
curso, entendem que foi contrariada a norma do
artigo 20, da Lei Orginica dos Municipios do
Ceard, matéria ndo ventilada pelo acérdao recor-
rido, a ndo ser na parte em que ¢ eminente Rela-
tor diz que, ““No processo n? 139, Classe IX, jul-
gado neste mesmo Pretério Eleitoral, restou com-
provado que, em 6 de outubro de 1982, por Oficio
n® 124/82, o MM. Juize Recorriao comunicou
que, aptos a votar, no més de setembro, o nime-
ro de eleitores inscritos foi de quatorze mil seten-
centos e noventa e nove (14.799)"'. As informa-
¢oes sfio conflitantes: ora se diz que o municipio
tinha 15.006 eleitores aptos a votar, o que daria
ensejo a4 composicdo da Camara Municipal com
13 Membros, ora se diz que ¢ municipio tinha
14.799 eleitores aptos a votar, ficando a Camara
Municipal composta de 11 Membros. Matéria de
prova, entretanto, que nido merece apreciacfo no
ambito restrito do recurso especial que, de resto,
néo serviu de fundamento para o n#o conheci-
mento da irresignacfio manifestada pelos ora
agravantes (fl. 31/32).

VOTO

O Senhor Ministro José Guitherme Villela (Relator):
O simples fato de existir duvide acerca do eleitorado do
municipio de Brejo Santo evidencia que néo se poderia
reconhecer no acérddo do TRE-CE ofensa 4 norma da
lei estadual indicada pelos recorrentes. O tema, alids,
néo chegou a merecer prequestionamento regular, pois
o acorddo recorrido se limitou ao exame de uma ques-
tdo processual, que ndo foi objeto de qualquer impug-
nacdo no recurso especial.

2. Nego provimento ao agravo, mas convém ficar
esclarecido que o nimero de Vereadores das CiAmaras
Municipais, mesmo variando automaticamente em fun-
¢do do eleitorado, deve ser objeto de formal fixa¢fic por
ato do TRE antes da elei¢do, quando mais ndo seja pa-
ra posgsibilitar aos Partidos a escolha e o registro do
numero de candidatos permitidos em lei.

fDecisdo undnime},

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5963 — Classe 4* — Agr. — CE — Rel.;
Min. José Guitherme Villela.
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Agravantes: Francisco Valmir de Lucena e José
Alfredo Nicodemos da Cruz, candidatos a Vereador pe-
lo PDS. {Adv.: Dr. José Mauricio de Lucena).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo, nos ter-
mos do voto do Ministro Relator. Deciséc unfinime.

Presidéncia do Ministro Soares Muffoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela, e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 26-5-83).

ACORDAO N° 7.571
(de 31 de maio de 1983)

Recurso n? 5.994 — Claesse 4° — Amazanas
(18¢ Zona — Barcelos
Mun. de Novo Airao)

Recurso, Oportunidade. Legitimidade. Pre-
vengdo de relator,

Nido tendo sido observado o triduo legal para
a interposicdo do recurso, mesmo considerando
dies a quo o da circulacdo do Didrio Oficial, ndo
se pode conhecer do recurso, de resto manifesta-
do por parte iflegitima, jé que ndo comprovada
satisfatoriamente a condicdo de candidato do re-
corrente.

Ademais, na prevencdo de Relator prevista
no art. 260 do Cddigo 36 se consideram os recur-
508 parcials, entre os quais nédo se incluem os re-
cursogs referentes & fase do registro de candidatos
(art. 261).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em néc conhecer do re-
curso especial, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Seesdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 31 de maio de 1983 — Soares Muifioz, Pre-
sidente — José Guilherme Villela, Relator — Inocéncio
Miértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

Q Senhor Ministro José Guilherme Villela: Alegan-
do que a recarrida — eleita para o cargo de Prefeito do
Municipio de Novo Airdo {AM)} pelo PDS — seria ine-
legive!, por ndo satisfazer o requisito do domicilio elei-
toral (Const., art. 151, § 1°, alinea e), pois continuaria
inscrita como eleitora em Mato Grosso na 7¢ Zona com
sede em Diamantino, o recorrente se insurgiu contra a
expedicio do respectivo diploma, dizendo que ¢ fazia
na condicdo de simples eleitor.

2. Contrariando o recurso (fls. 11/13), a candidata
eleita sustenta que o eleitor ndo tem legitimidade para
recorrer da diplomac#o e, quanto ao mérito, que possui
o requisito do domicilico eleitoral em Novo Airdo, onde
se inscreveu como eleitora em 12-10-81, por for¢a de
transferéncia de sua antiga inscricéo eleitoral em Mato
Grosso (fls. 7e 17).

3. Acolhendo o3 termos do parecer da Procurado-
ria Regional (fis. 20/23), o TRE-AM néao conheceu do
recurso por ilegitimidade do recorrente, consoante esta
ementa:

‘‘Recurse tempestive, interposto por eleitor.
Caracterizada estd a incapacidade do recorrente,
j4 que somente & candidato, a Partido Politico ou
ao Ministério Piblico a lei confere essa faculda-
de. Do apelo néo se conhece, por faltar legitimi-
dade ao recorrente’” (fl. 26}.

4. O vencido interpds, entdo, recurso especial por
suposta violacdo do art. 260 do Cddigo Eleitoral, por-
que funcionou como relator do recurso de diplomacdo
Juiz diverso do que relatara anterior recurso origindrio
de Novo Airao na fase do registro dos candidatos (fls.
29/31). As contra-razdes da recorrida sustentam a in-
tempestividade do recurse especial, a falta de legitima-
¢fo do recorrente, que nio teria provade a qualidade de
candidata, ¢ a auséncia de qualquer ofensa aoc art. 260,
porque teria ocorrido desisténcia do recurso gue deter-
minaria a alegada prevengdo do relator (fls. 45/48).

5. Falando pela douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, o Dr. Valim Teixeira opinou pelo néo conhecimento
do recurso em parecer que assim concluiu:

““A nosso ver, ndo merece conhecimento o
presente apelo especial. A regra do artigo 260, do
Codigo Eleitoral, refere-se a toda evidéncia ao
procedimento a ser adotado apds as eleigdes. O
processo referido pelo ora recorrente e que foi
distribuido a outro Relator, foi na fase de regis-
tro de candidato. Assim, em nosso entendimento,
nédc ficou provada a violagdo & regra da preven-
¢d0, como guer o recorrente.

No tocante & falta de legitimagdo do recor-
rente, que na inicial intitulou-se apenas ‘‘elei-
tor’’, temos gue néo é de ser aceito, como prove
em contrario, xerocopia de acérdac proferido em
setembro de 1982 onde se fez mencgdo a condicdo
de candidato do ora recorrente, ainda mais por-
gue, a espécie entdo debatida ndio mereceu exame
de mérito, por falta de qualidade do impugnante,
acrescendo ademats, que referida prova nio me-
receu exame da parte do Egrégio Tribunal a guo.

Quanto a aparente intempestividade do apelo
— DJ circulou dia 20-4-83, quarta-feira, en-
cerrando-se o prazo dia 25 subseqliente, de vez
que o primeiro dia apés 8 circulacdo foi feriado,
consta dos autos certiddo lavrada pelo Servigo
Judicidrio do Tribunal certificando que o recurso
deu entrada respeitado o prazo de que trata o ar-
tigo 276, do ChAdigo Eleitoral, embora o protocole
consigne a data de 26-4-83. A nosso ver, deveria
constar expressamente da referida certidao a da-
ta exata da entrada do recurso na Secretaria,
constando ainda que a data consignada no proto-
colo foi equivocada.

Pelo exposto, somos pelo nado conhecimento
do presente apelo'' (fls. 56/57).

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor}: Segundo se colhe da certiddo de fl. 28v., o Acdr-
ddo recorride foi publicado no Didrio Oficial datado de
19-4-83, que circuloun, efetivamente, em 20-4-83, quarta-
feira. Considerando que o dia subseqgiiente recaiu em
feriado nacional (21 de abril), o triduo para o recurso sé
comegou a ser contado da sexta-feira, 22; como foi do-
mingo o dia 24, o prazo venceu na segunda-feira, 23,
mas ¢ recurso somente foi apresentado ao protocole as
15,35h do dia 26-4-83 {v. carimbo a fl. 29), fora, porian-
to, do prazo de 3 dias previste no art. 276, § 1°, do Cé-
digo Eleitoral (houve, sem qualquer diivida, equivoco
na certiddo de fl. 43, que afirma, sem ¢ demonatrar, a
tempestividade do recurso).

2. Nao conhego do presente recurso especial, que
tenho por serbdio. Se, no entanto, pudesse esse éGbice
ser ultrapassado, minha conclusio nao seria outra, ja
que nao houve satisfatéria comprovacéo da qualidade
de candidato do recorrente (simplesmente declinada no
documento de fl. 38) e néo existiu, de resto, afronta &
norma legal apontada pelo recorrente, alids n#&o pre-
questionada, por ser pacifico na interpretacéo dos arts,
260 e 261 do Cédigo que 08 recursos sobre registro de
candidatos néc devem ser considerados para efeito de
prevenciio de relator, mas apenas os chamados recur-
sos parciais {art. 261}. Por outro lado, a alegacfic do re-
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corrente envolveria matéria preclusa, porguanto nao se
cuida do requisito constitucional do domicilio e sim de
eventual irregularidade no processo de alistamento do
candidato.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.994 — Classe 4* — AM — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrente: Jaime Freitas de Lima (Adv.: Dr. Lu-
cas E. Campos).

Recorrido: Carmelita Sabo Mendes, Prefeita eleita
do Municipio de Novo Airdo, pelo PDS (Advs.: Dr. Vi-
cente de Mendonca Janior).

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Decisdo uné-
nime.

Uscu da palavra, pelo recorrente: Dr. Jorge Vi-
nhais.

Presidéncia do Ministro Soares Munfioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncioc Maértires Coeltho,
Procurador-Geral Eleitoral.

Sessdo de 31-5-83.

ACORDAOQ N° 7.572
{de 7 de junho de 1983}

Recurso n? 5.605 — Classe 4* — Embargos de
Declara¢io — Paraiba (31* Zona Eleitoral —
Pombal, Municipio de Lagoa).

Recurso Especial. Embargos de declaracgdo.

Descabe em embargos de declaracdo opostos
a0 Acorddo em recurso especial, suprir omissées,
ou selver obscuridades ou dividas que se apan-
tam ocorrentes na instancia a quo, inexistentes,
porém, no rcdrddo embargado. Embargos rejei-
tados.

Vistos, elc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em rejeitar os embar-
gos, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de junho de 1983. -- Soares Muioz, Pre-
sidente — Hafael Mayer, Relator — Velim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 27-6-83)

RELATORIO
O Senhor Ministro Rafael Mayer {Relator): Senhor
Presidente, o Acdrddo, que estd em caussa, tem a se-
guinte ementa:
“Inelegibilidade (CF, art. 151 § 1°, d}.
Candidata cleita, unida por vinculo de casa-
mento candnico com o atual titular do cargo de
Prefeito.
Argiliicio tempestiva. Dissidio Jurispruden-
cial demonstrado.
Recurso conhecido ¢ provido para cassar o
diploma da candidata'’.
QO voto do Relator, condutor do Acordao, esta as-
sim deduzido:
“‘Senhor Presidente, assiste razdo ao douto
parecer.

Fate incontroverso propiciado pelo Acdrdio
recorrido é o de que a candidata eleita vive em
unifo, por vinculo de casamento candnico, com o
atual titular do cargo de Prefeito do Municipio
respectivo.

E situacdo, portanto, que suscita a inelegibi-
lidade prevista no art. 151, § 1°, letra d, da Cons-
tituicdo, na conformidade da construg¢do jurispru-
dencial realizada por este Tribunal e placitada
pelo Supremo Tribunal Federal. Ndo hd davida,
portanto, de sua indole constitucional e, conse-
glentemente, da tempestividade, de sua argdi-
cdo.

Colhe, portanto, o recurso interposto, tanto
por ofensa ao preceito maior, quanto pelo de-
monstrado dissidio jurisprudencial. Assim, nos
termos do douto parecer, conheco e dou provi-
mento para cassar o diploma conferido a candi-
dataz Maria da Guia Costa Vieira’.

Sob a argdi¢do de que o Acorddc apresenta omis-
sbes a serem sanadas, o Diretério Nacional do Partido
Democritico Social, da Paraiba, opde embargos de de-
claragdo em que conclui por pedir seja declarado: a) 'a
falta de legitimidade do signatério do recurso para
manifestd-lo, o que levaria a alteracdo do julgado; b}
ser o objeto do recurso do PMDRB a0 Tribunal Regional
Eleitoral apenas o ndo conhecimento da impugnacido
dos votos dados & candidata Maria da Guia Costa Viei-
ra, e niop sua diplomacéo; ¢/ o alcance do v. julgade no
que diz respeito ao Vice-Prefeito eleito com a candidata
Maria da Guia Costa Vieira, no sentido de ser declara-
do n#o lhe atingir a decisdo embargada, o que lhe dd o
direito a agsumir a Prefeitura, acaso mantida a conclu-
sdo do v. Acorddo embargado {fls. 109/110).

1. Quanto ao primeiro item da proposicido do Em-
bargante, a argumentacio tem énfase nos seguintes to-
picos:

"“Contra-arrazeando 0 recurso interposto pa-
ra o egrégio Tribunal Regional, alegou o recorri-
do, ora Embargante, entre putras preliminares, a
de falta de legitimidade do senhor Francisco As-
sis de Souza Freitas para interpor recurso por
parte do PMDB, pois nio representava legitima-
mente este Partido, conforme demonstrou.

Demonstron, efetivamente, que o signatario
do recurso nao era Delegado Regional do PMDB,
nem mesmo Delegado para o Municipio de La-
goa. Alids, inexiste na legislacéo eleitoral, a figu-
ra do Delegado Regional, para uma determinada
regiio da Circunscricdo Eleitoral'.

‘“Néo tinha o senhor Francisco Assis de Sou-
za Freitas legitimidade para impugnar a votacfio
atribuide 4 senhora Maria da Guig Costa Vieira,
muito menos para recorrer do indeferimento da
impugnacdo para o Tribunal Regional Eleitoral.

Tanto 1350 ¢ exato que, conforme se pode ver
do documento em anexo, cuja juntada por linha
se requer, quem assinou ¢ verdadeiro recurso
contra a diplomagdo da referida candidata ndo
foi o0 senhor Francisco de Assis de Souza Freitas,
mas 0 Sr. Jodo Guilherme Sobrinho, Delegado do
PMDB".

“*Demonstrou, assim, o ora Embargante, em
suas contra-razdes, na qualidade de recorrido, a
ilegitimidade do signatirio da impugnacao e do
recurso para recorrer, o que impedia o conheci-
mento do mesmo.

Toda essa matéria foi alegada nas contra-
razdes do recurso para o TRE e, novamente, nas
contra-razdes do recurso para esse colendo Tri-
bunal Superior Eleitoral.

Pois, apesar de constituir preliminar para a
apreciacic do recurso, dela nio cuidou, data
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venia, o v, Acérddo embargado, que passou & lhe
examinar o mérito, para prové-lo.

Pede, assim o Embargante, com o méximo
respeitu, haja por bem esse colendo Tribunal Su-
perior Eleitoral suprir omissdo verificada quanto
a preliminar acima referida, pois Que, uma vez
sanada, com o reconhecimento da ilegitimidade
do signatério do recurso para recorrer, nao pode
prevalecer a r. conclusiio do julgado ora embar-
gado.

Nem se diga que, em embargos de declara-
¢de, ndo pode ser alterada a conclusade do julga-
da, inumeras sdo os acérddos do Excelso Pretd-
rio admitindo tal alteracdo, quando se trate de
erro de fato ou da omissfo, na apreciagdo de ma-
térie que, uma vez acolhida, torna insustentavel,
por contraditéria, a decisdo embargada.”™

2. Quanto & segunda arglicdo, diz a peticdo dos
embargos:

“Terminando suas contra-razdes, afirmou a
ora Embargante, gue ‘'e} Recorrendo da decisdo
que ndo acolheu a impugnacdo, deixou de recor-
rer da diplomac#o, e, a esta altura, o recurso
contra a diplomagdo, se ¢ que existe, foi inter-
posto intempestivamente’’.

Em outros termos, sustentou o Recorrido,
ora Embargante, que o recurso a que 0 egrégio
Tribunal Regional Eleitoral negou provimento,
reformado por este Colendo Tribunal Superior
Eleitoral, ndo versava sobre a diplomacdo da
candidata Maria da Guia Costa Vieira, mas, tao-
somente, contra o ato da Junta Eleitoral que,
sem apreciar o mérito da alegacdo de inelegibili-
dade dessa candidata, julgou-se incompetente pa-
ra conhecer da impugnacdo. Ndo recorreu contra
a diplomacdo da candidata, mas contra a deciséo
da Junta que ndo aceitara uma impugnacdo de
inelegibilidade, tante que, realizade o Ato de
Proctamacdo no dia 21 de novembro de 1982, as
quinze horas, jA no mesmo dia, as dezoito horas,
o senhor Eserivio fazia juntada aos autos da pe-
ticdo de recurso, longa ¢ fundamentada.

Ora, impoasivel seria redigir tal recurso con-
tra a diplomacdo no prazo de trés horas, entre 15
horas (hora da diplomacéo) ¢ 18 horas (hora da
juntada do recurso, jA despachado pelo juiz), va-
lendo lembrar gue tudo isse ocorreu no dia 21 de
novembro, enquanto a petigdo estd datada de 22
de novembro, o que exclui a hipdotese de estar
atacando a diplomagio.

E, tanto isso é verdade, que, na cépia xero-
grifica cuja juntada, por linha se requereu, aci-
ma, se verifica que no dia 13 de dezembro, vinte

e dois dias depois da diplomacdo, o Delegado do’

PMDB apresentou recurse sustentando a nulida-
de da diplomacao, sob o fundamento da inelegibi-
lidade da candidata. Tal recurso, manifestamente
intempestivo, - como foi reconhecido, ndo teria o
menor sentido se o recurso manifestado no dia 21
de novembro também atacasse a diplomacac da
candidata. Seria um bis in idem totalmente inad-
missivel.

Sobre ter tido o recurso apresentado ao TRE
por ohjeto apenas o nio acothimento da impug-
nacio formulada perante s Junta Apuradora, e,
nuhca o atoe da diplomacéo, também, data venia,
ndo se pronunciou ¢ v. Acérdéo, o gque justifica o
pedido de declaracdo, também nessa parte.”’

3. Quanto zo terceiro ponte, assim vem deduvzido
o pedido:

"De qualguer forma, ressente-se ainda o v,
Acdrddo de outra omissdo, ou seja, quanto as
conseqfiéncias imediatas do r. julgado, em face
do que dispde o art. 20 da Lei Complementar n?
5/70, que estabelece os casos de inelegibilidade.

Efetivamente, dispde esse preceito legal que
a declaragéo de inelegibilidade a Presidéncia da
Repuablica, Governador do Estado e Prefeito Mu-
nicipal, nfo atingira o Vice-Presidente, o Vice-
Governador e o Vice-Prefeito, respectivamente,
assim como a destes ndo atingira aqueles.

Convém, assim, seja explicitado no v. acor-
ddo que o reconhecimento da inelegibilidade da
candidata Maria da Guia Costa Vieira ndo alcan-
¢a o candidato a Vice-Prefeito que com ela foi
eleito, 0 qual deverd assumir a Prefeitura Muni-
cipal, se, mantido o v. acérdac, o que se admite
apenus para argumentar, for determinada a reali-
zagdo de nova eleicdo para Prefeito Municipal'.

E o relatério.
vOTQ

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator}: Senhor
Presidente, cuida, primeiramente, ¢ Embargante, teria
havido omissio do acérddo embargado, e dever, por-
tanto, ser declarado, sobre a ilegitimidade do signati-

rio do recurso para manifesti-lo.
]

Entretanto, como foi visto nas préprias contra-
razdes oferecidas no recurso especial, e como se vé da
fundamentacdo do recurso de embargos, a argiiicéo de
ilegitimidade do signatdrio se reporta ao recurso inter-
posto <a primeira instancia para o Tribunal Hegional
Eleitoral, sendo outro ¢ nome que subscreve a petigdo
de recurso especial, e que se intitula "‘Presidente em
exercicio do Diretério Estadual do PMDB — Adv®
OAB (PB) n® 419'°. Sem que fosse suscitada a ilegitimi-
dade deste, nio haveria como destaca-la, como questao
preliminar, que como tal nio se configura, envolvente
do conhecimento do recurso sob julgamento.

A ilegitimidade do interponente do recurso de di-
plemacioe, a que se refere 0 Embargante, foi suscitada
perante a instincia regional e por ela discutida e solvi-
da, de modo que o argumento ora posto, nos embargos,
tem o caracteristico sabor de impugnac¢do ao acdordaoc
do Tribunal a quo. Desse modo, a sua devoluc¢io ao co-
nhecimento desta Corte somente se poderia dar pela in-
terposicdo de recurso especial pelo ora FEmbargante, o
qual, todavia, se conformou com o julgado, no seu to-
do. Logo, essa questdo estd selada pelo transito em jul-
gado, sendo incomportavel que este Tribunal reapre-
ciasse a matéria, no recurso da contraparte, implican-
do em pioramento da situacdo do recorrente, desatento
aos mais elementares principios do processo.

De teor andlogo é o pedido de declaracae quanto a
suposta omissdo do acérdao embargado, no tocante a
natureza. objeto, extensdo e tempestividade do recurso
interposto perante o Tribunal Regional, por cle conhe-
cido, definido como recurso de diplomacéc, e improvi-
de para manter, explicitamente, a diplomacdo. Ora, se
o venerdvel acorddo estadual estava envolto de diivida,
contradi¢io ou obscuridade, a ele é que se deveriam
opor embargos de declaracédo, e nio buscar a sua inte-
gracdo nesta instdncia, a guem cabe declarar somente o
seu proprio julgado.

3¢ ao Embargante pareceu fosse o julgamento regio-
nal extra ou witra petita, caber-lthe-ia, sem divida, o in-
teresse de recorrer, para resguardar a coisa julgada, for-
mada, em seu favor, no primeiro grau da jurisdi-
¢a0, devolvendo a matéria 4 instdncia superior, que obvia-
mente, & lalta dele, esta impedida de retrogradar no
exame dos fatos da causa, como um cavaleiro andante,
a consertar, de oficio, os erros e dislates porventura en-
contrados, ou, quem sabe, moinhos de vento...

Finalmente, & arglicio de que fora omisso o acdr-
dao embargado em ndo dizer que o reconhecimento da
inelegibilidade da Prefeita e a conseqiiente cassagéoc da
diplomacgdo niio ¢ envolvente do Vice-Prefeito, enfrenta
a propria realidade da causa, em cujo quadro, e em ne-
nhum momento, a questio teve ingresso, nao sendo, por
1550 contemplada no acorddao regional, nem devendo
sé-lo, obviamente, no acordao embargado.
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Inocorre, portanto, omissdo do acdrddo que deva
ser sanado por embargos declaratérios, ndo tendo sen-
tido outro ¢8 que ora sdo exposte, sendo o de verdadei-
ros embargos infringentes, em busca de uma reforma
do julgado.

Tempestivos, conheco dos emabrgos, mas os rejei-
to.

(Decisfo undnimel}.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.605 — Classe 4° — Emb. de Decl. — PB.
— Rel.: Min. Rafael Mayer.

Embargante: Diretéric Regional do PDS, por seu
Delegado {Adv.: Dr. Sigmaringa Seixas}.

Embargado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente (Adv.: Dr. Henrique Fonseca de Araujo).

Decisdo: Rejeitaram o0s embargos de declaracdo.
Votagdo unanime.

Presidéncia do Ministro Soares Murfdoz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr., Valim Teixeira, Pro-
curador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessdo de 7-6-83).

ACORDAO N° 7.573
{de 7 de junho de 1983}

Recurso n® 5.716 — Classe 4 — Agrave — Pernambuco
(68° Zona — Municipio de Pedra).

Apuracio de urna.

Alegacdo de violagdo e fraude inexistentes,
por falta de comprovacdo. Além do mais, se frau-
de houvesse, né&o poderia o candidato alegd-la,
pés somente o fiscal de sua propria facciao parti-
ddria teria condi¢des de praticd-la (CE, art. 219,
pardgrafo iinico}.

Agravo a gue se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de junho de 1983. — Soares Murioz, Pre-
sidente. — Carlos Madeira, Relator. — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 27-6-83}.

RELATORIO

QO Sephor Ministro Carlos Madeira (Relator): As-
sim expde as fatos a Escrivd da 58 Zona Eleitoral de
Pernambuco, Municipio de Pedra, na informacédo de fl.
11:

“Informo ao MM. Juiz Eleitoral que a Urna
da 1° Secio da Vila de Japecanga, foi transporta-
da nio pelo Presidente da Mesa ¢, sim, pelo Fis-
cal do PDS Sublegenda II, Leondas Fernandes
da Silva, tendo a referida Urna chegado em com-
panhia das demais, com o orificio de entrada sem
a vedagdo.

Informo, ainda, que dita Urna, por determi-
nacdo de V. Exa., foi devolvida ao Presidente da
Mesa Receptora, o qual providenciou a vedacido
do orificio, com as rubricas do Presidente da
Mesa, dos dois Mesdrios e do Fiscal do PDS Su-
blegenda II.

Informo, outrossim, que a devolugcdo da Ur-
na a¢ Presidente da Mesa, e ¢ seu retorno & Jun-
ta Apuradora, foi procedida por mim, Escrivd
Eleitoral, por policiais, e pelo préprio fiscal do
PDS Sublegenda II, Leondas Fernandes da
Silva, 08 quais em nenhum momento se afasta-
ram da referida Urna.

Informo, finalmente, que, embora o fiscal
que trouxe a urna na primeira vez, que acompa-
nhou a devolu¢do da urna, e que, pela segunda
vez, acompanhou a entrega da urna a Junta Apu-
radora, perten¢ca ao PDS Sublegenda II, o Sr.
Delegado dessa Sublegenda 11, achou por bem ipn-
terpor Recurso de Impugnagdo, do que se infere
que alegou irregularidades conira o seu proprio
fiscal™".

O Tribunal Regional Eleitoral negou provimento ao
recurso, ao entendimento de gue, sendo a falta de veda-
¢io da fenda de introducdo das cédulas na urna, sim-
ples irregularidade, nfio se inclui nos casos de nulidade
ou anulabilidade da votacédo. A anulacfo pretendida de-
penderia da comprovacio da existéncia de fraude. Me-
ras suspeitas nio autorizam a anulacio da votacio,
tanto mais porque o Fiscal da Sublegenda Il recorrente
acompanhou a urna, nao se podendo conceber que per-
mitisse fraude em desfavor do seu candidato.

0 candidato da Sublegenda II recorrev, com funda-
mente no art. 276, I, letra a do Cadigo Eleitoral, ale-
gando afronta ao disposto no art. 154, 1 e IV do mesmo
Cadigo.

Q recurso especial foi inadmitido.

O recorrente interpds agravo de instrumento, invo-
cando além dos dispositivos mencionados, o art. 220,
1V e 103, IV do Cédigo Eleitoral.

O candidato da Sublegenda I do Partido contra-
arrazoou.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo despro-
vimento do agravo.

E o relatorio.

YOTQ

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): A
Junta Apuradora aplicou, com exa¢ho, as disposigdes
do § 1° do art. 165 do Cadigo Eleitoral, reproduzidas no
§ 12 do art. 13 da Resolugdo n® 11.437, deste Superior
Tribunal: antes da apura¢do, nomeou perito, o qual, de-
pois de compraomissado, apresentou laudo em que afir-
mou ndo haver encontrado vestigios de violacdo da ur-
na. O Promotor Publico concordou com essa conclusdo.

A Junta abriu a urna e lavrou o Termo respectivo,
no qual concluiu que ndo houve violacsio, em face da
coincidéncia de cédulas e de votantes. Em seguida, de-
cidiu, por unanimidade, apurar a urna, uma vez que a
auséncia da fita na fenda da urna nao resultou de frau-
de.

Nio houve, realmente, quebra do sigilo do voto. A
urna foi conduzida por um militar, acompanhade do
Fiscal da Sublegenda 11 pela qual candidatou-se o agra-
vante. Ainda que fraude houvesse, nag poderia o candi-
dato alega-la, a teor do paragrafo anico do art. 219 do
Cadigo Eleitoral, visto como s6 poderia pratica-lo o fis-
cal de sua faccdo partiddria.

A coincidéncia de cédulas com o namero de eleito-
res que compareceram e votaram, afasta qualquer sus-
peita de que alguém se tenha aproveitado da falta de
vedacdio da urna para viela-la. :

Nego provimento ao agravo.

{Decisdo unénime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.716 — Classe 4° — Agr. — PE — Rel.:
Min. Carlos Madeira.
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Agravante: Natalicio Tenério Cavalcanti, candida-
to a Prefeito pela sublegenda 2 do PDS {Adv" Dre. José
Cavalcanti Neves Filho).

Agravado: Mardénio Alexandre Japiassu, prefeito
eleito pela sublegenda 1 do PDS {Adv.: Dr. Paulo Fer-
nando Gambéa da Silva).

[_)ecisﬁo: Negou-se provimento ao agravo. Deciséo
unéinime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souzas Andrads, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sess@o de 7-6-83).

ACORDAO N° 7.575
{de 7 de junho de 1983)

Recurso n? 5.992 — Classe 4* — Agravo — Pernambuco
{13 Zona — S#o Lourengo da Mata}

Pedido de desisténcia manifestado por Dire-
torios Regionais de Partidos. Seu acolhimento
afronta o art. 1! do Decreto-lei n° 1.541, que asse-
gura as sublegendas, em relacdo ao processo elei-
toral, os mesmos direitos que tém o0s partidos
politicos.

Agravos providos e recurses especiais conhe-
cidos, para que a instdncia a quo examine o meéri-
to dos recursos das sublegendas.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, em dar provimento aos agravos para conhecer dos
recursos especiais e dar-lhes provimento, &4 unanimida-
de, vencidos os Ministros José Guilherme Villela e De-
¢io Miranda que, preliminarmente, nio conheciam dos
agravos das sublegendas 1 ¢ 3 do PDS, nos termos das
notas taquigraficas em apenso, que ficam fazendo parte
integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.,

Brasilia, 7 de junho de 1983. — Soares Muroz, Pre-
sidente. — Carlos Madeira, Relator. — José Guilherme
Villela, Vencido. — Decio Miranda, Vencido. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

O 8r. Ministro Carlos Madeira (Relator): A espécie
estd assim resumida no parecer da Procuradoeria-Geral
Eleitoral:

“Contra a diplomacdo de Carlos Josemar La-
penda, Prefeito eleito pela sublegenda 2 do
Partido do Movimento Democrético Brasileiro no
municipio de Camaragibe, Pernambuco, recor-
reu a sublegenda 1 do mesmo Partido, por seu De-
legado Especial, alegando a inelegibilidade do
candidato com fundamento no art. 151, § 1°, letra
e, da Constituicdo Federal, falta de domicilio elei-
toral no municipio pelo prazo minimo de um ano;
como litisconsdércios, aderiram ao feito as suble-
gendas 1 e 3, do Partido Democrético Social, pelos
mesmos fundamentos. Contra-arrazoou o recur-
so, (fl. 30), o Diretério do PMDB, alegando pre-
clusdo da matéria, que néo fora argiida na fase de
registro do candidato, e falta de representacio
dos recorrentes. Mantida a diptomacdo do can-
didato {fl. 36), foram os autos remetidos ao Egré-
gio Tribunal Regional, merecendo parecer da dou-
ta Procuradoria Regional Eleitoral, em preliminar
pelo ndc conhecimento, por faltar & sublegenda 1

do PMDB legitimidade processual, e com relacio
aos recursos interpostos pelas sublegendas 1 e 3
do PDS, por falta de objeto, passando ao exame,
contudo, do recurse interposto pela sublegenda 2
do PDS para, no mérito, opinar pelo provimento
do recurso, pela manifesta inelegibilidade do can-
didato diplomado, que transferiu o seu domicilio
eleitoral do municipio sede de Sdo Lourenco da
Mata para o recém-criado municipio de Camaragi-
be apenas em 1-3-82, menos de um anc da data das
eleicdes. Em 2i-1-83, entraram nos autos com pe-
dido de desisténcia dos recursos interpostos pelas
sublegendas os Diretérios Regionais de ambos os
Partidos, por seus Delegados (fls. 59/60), pedido
homologado pelo Tribunal Regional pelo acérdio
de fl. 61, sem exame do mérito.

Inconformadas, as sublegendas interessadas
interpuseram Embargos de Declaracdo, rejeitados
pela decisdo de fl. 84, em virtude de ndo haver no
acérddo embargado diavida, contradi¢do, obscuri-
dade ou omissfio de ponto sobre o qual o Tribunal
deveria pronunciar-se, uma vez que o Tribunal se
conteve dentro dos estritos limites do que lhe foi
solicitado.

Ainda uma vez mais irresignadas, as suble-
gendas manifestaram os recursos de fl. 104 e se-
guintes, os guais denominaram simuitaneamente
de ordinario e especial, por se tratar também de di-
plomacdo em eleicdes municipais, com fundamen-
to no artigo 276, item I, letra “‘a” e II, letra ‘'a” do
Codigo Eleitoral, alegando afronta aos dlsposutl-
vos de lei que asseguram as sublegendas, até o
transito em julgado da decisfio que diplomar o
eleito, 08 mesmos direitos que a lei concede acs
Partidos Politicos {Decreto-lei n® 1.541/77, e Reso-
lugdo n® 11.278/82), e ainda o disposto no art, 48,
do Codigo de Processe Civil, que trata dos direi-
tos dos litisconsortes. Pelo respeitdvel despacho
de fl. 113, foram os recursos inadmitides, ao fun-
damento essencial de falta de legitimidade dos re-
correntes, que se equiparam aos Diretdrios Muni-
cipais, nao podendo recorrer das decisdes dos Tri-
bunais Regionais, ¢ falta de prequestionamento
da matéria invocada, uma vez que o acérddo re-
corrido limitou-se a homologar 03 pedidos de de-
sisténcias formulados pelos Diretérios Regio-
nais de ambos os Partidos, sem examinar o direi-
to das sublegendas de funcionar como partido du-
rante o processo eleitoral, e sobre litisconsdrcio e
condi¢oes de sua admissibilidade’”.

0O parecer conclui pelo provimento dos agravos.

E o relatério,
VOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Adoto
como razdo de decidir, as conclusdes do parecer da
Procuradoria Geral Eleitoral:

‘“Merecem provimento os agravos interpostos
pelas sublegendas | do Partido do Movimento De-
mocrédtico Brasileiro, e 1 e 3 do Partide Demaocra-
tico Social. E que, a nosso ver, em aceitando pedi-
do de desisténcia formulado pelos Diretérios Re-
gionais, em substituicdo as sublegendas interes-
sadas, negou o Acdérdéo recorrido o direito dessas
sublegendas de representarem 0s seus interesses
perante a Justiga Eleitoral, direito expressamente
previsto tanto no Decreto-lei n? 1.541/77, artigos
10 e 11, como pela Resolugdo n® 11.278/82, artigos
24 e 25. Os Direiorios Regionais, ao contririo, em
se tratando de interesse de sublegenda, é que nio
tinham legitimacdo para funcionar no feito, quer
apresentando contra-razdes, como ocorreu no ca-
so, quer formulande pedido de desisténcia pois, a
toda evidéncia, ndo podem representar interesse
de facgGes contrdrias dentro da mesma agremia-
cio politica. Por isso é que o legislador, preven-
do tal hipétese, atribuiu as sublegendas direito
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de representagido até o transite em julgado da de-
cisao que diplomar o eleito, ou seja, perante até a
Instdncia Superior, como se vé diariamante nesse
pleito de 15-11-82. Para efeito de recorrer das de-
cisdes dos Tribunais Regionais, a equiparagao
feita pelo respeitdvel despacho agravado entre as
sublegendas e diretdrios municipais ¢ interpreta-
¢do equivocada, distanciada da filosofia do
Decreto-lei n® 1.541/77 que, data venia, ndo pode
prosperar. Também, em nosso entendimento, em
se tratando de matéria de ordem publica, expres-
samente prevista na Constituicie Federal, nao
cabia ao Egrégio Tribunal 2 quo homologar os
pedidos de desisténcia formulados por quem nio
tinha legitimo interesse, sem exame do mérito,
que deve sobressair pela sua relevincia.

Também a nosso ver, ndo procede o argumen-
to de falta de prequestionamento da matéria ven-
tilada nos apelos especiais. Os recorrentes, como
determina a lei, opuseram embargos declaratdrios
pretendende ver sanada a omissdo no tocante a
falta de exame da questdo de legitimidade dos
desistentes e das sublegendas, enfocando com
precisio todas as questdes de fato e de direito.
Néao lograram éxito. Desse modo, a nosso ver,
restaram violadas as normas legais que regem &
matéria em exame, razdo pela qual merece refor-
ma o respeitdvel despacho agravade.”

Com efeito, dispde o art. 11 do Decreto-lei n® 1.541:

“Art. 11. As sublegendas serdo assegurados
os mesmos direitos que a lei concede aos Partidos
Politicos, no gue se refere ao processo eleitoral.”

O acolhimento do pedido de desisténcia, manifesta-
do pelos Diretérios Regionais dos Partidos, afronta o
dispositivo legal acima citado.

Dou provimento aos agravos, para conhecer dos re-
cursos especiais, a fim de gue o Tribunal Regional exa-
mine o mérito dos recursos interpostos pelas sublegen-
das.

YOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Senhor
Presidente. [Data venia, divirjo do eminente Ministro-
Relator quando reconhece legitimidade & sublegenda do
Partido derrotado na elei¢do para recorrer ao TSE. Ae¢
que me parece, s6 tem legitimidade para fazé-lo a outra
sublegenda do Partido vitoriose, perquanto nao pode
ela valer-se dos 6rgfios superiores do Partido — Diretd-
rios Regional ou Nacional — para a defesa de seus inte-
reases nesta Corte, ja que esses 6rghos partiddrios su-
periores devem manter-se eqllidistantes das disputas
locais entre as sublegendas do Partido.

2. Assim ja decidiu este Tribunal, através do Ac.

n? 7.047, de 13-10-82, do qual fui Relator, que porta esta
ementa ne que concerne ao tema da legitimidade da su-
blegenda municipal:

A sublegenda municipal de um Partido, ape-
sar de 6rgdo municipal, tem legitimidade para re-
curso especial, quando litiga contra candidatos
de outra sublegenda do mesmo Partido, porque,
nessa hipdtese, ndo pode recorrer aos 6rgaos par-
tidarios superiores, gque devem ser indiferentes
as disputas das respectives sublegendas no plano
municipal’’.

3. Reiterando esse entendimento, ndo conheco do
agravo que foi interposto pela sublegenda do PDS, mas
acompanho o eminente Relator no provimento ao recur-
so da sublegenda do PMDB.

EXTRATO DA ATA

Rec. n¥ 5992 — Classe 4° — Agr. — PE — Rel.:
Min. Carlos Madeira.

Agravantes; Sublegenda 1 do PMDB e sublegendas
1 e 3 do PDS. [Adv.: Dr. Jodo Jerdnimo Régo das Ne-
ves).

Agravado: PMDB, por seu Delegado Regional,

Decisdo: Deu-se provimento aos agravos para co-
nhecer dos recursos especiais e dar-lhes provimento, por
votacAo undnime.

05 Ministros José Guitherme Villela e Decio Miran-
da, preliminarmente, ndo conheciam dos agraves das
sublegendas 1 e 3 do PIDS.

Presidéncia do Ministro Soares Musoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José Gui-
lherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurartdor-Geral
Eleitoral, substituto.

(Sessdio de 7-6-83).

ACORDAO N° 7.676
{de 7 de junho de 1983}

Recurso n® 5.988 — Clasgse 4°
Pard (24 Zona — Conceiglio do Araguaia
Municipio de Rio Maria)

Filiagdo partidédria.
Inelegibilidade argitida em fase recursal,
Preclusdo (art. 258, Codigo Eleitoral).

Recursoe ndo conhecido.

Vistos, ete,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de junho de 1983 — Seoares Muiioz, Pre-
sidente — Carlos Madeira, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicade no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator); Se-
nhor Presidente, candidate a prefeito de Rio Maria, no
Pard, pelo PDS, recorreu da diplomacéo do candidato
do PMDB, argiindo a nulidade de sua filiagdo partida-
ria, que resulta na sua inelegibilidade.

O Tribunal Regional Eleitoral néo conheceu do re-
curso, ac fundamento de que filiacdo partiddria e sua
regularidade ndo sdo temas pertinentes & fase recursal
da diplomacio.

Foi interposto recurso especial, apontande violacéio
do dispesto no § 3° do art, 67 da Lei Organica dos Par-
tides Politicos, uma vez que a elegibilidade é matéria
constitucional, prevista no art. 152 da Constituicéo.

Admitido o recurso, contra-arrazoou-o o Delegado
do PMDB.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo néo co-
nhecimento do recurso.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, diz ¢com propriedade o douto parecer
da Procuradoria-Geral Eleitoral:

‘A matéria examinada pela decisfio recorrida
— filiac#io partiddria — ndo é de ser considerada
de natureza constitucional, a ensejar recurso eon-
tra a diplomacdo do eleito. Perdida a fase de re-
gistro dos candidatos, onde deveria ter sido exa-
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minada, estd irremediavelmente acobertada pelo
manto da preclusdo, segundo a regra do art. 259,
do Cédigo Eleitoral. Nao houve, assim, afronta
ao disposto no § 3° do art. 67, da Lei Orginica
dos Partidos Politicos, e muite menos ao caput
do art. 152, da Constituicdo Federal, que diz que
a arganizacfo e o funcionamento dos Partidos
Politicos serfio regulados em lei federal. In casu,
é a Lei n? 5.782/72, com suas modificactes poste-
riores, que fixa prazos de filiacdo partidéria com
vistas a candidatura a cargos eletivos.

Quanto ao gue foi pedido em preliminar, en-
tendemos que a juntada da Ata Geral das Elei-
¢0es no municipio ndo é essencial para o deslinde
da controvérsia.

Somas, pelo exposto. pelo ndo conhecimento
do presente apelo especial’’.

Adoto tais razdes e ndo conhego do recurso.
{Decisdo undnime)
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5,988 — Classe 4 — PA — Rel.; Min. Car-
los Madeira.

Recorrente: Claudinete Barreto, candidato a prefei-
to pelo PDS (Adv.;: Dr. Octavio Montenegre de Qlivei-
ra).

Recorrido: Partidoe do Movimento Democratico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE.

Decisfio: Ndo se conheceuw do recurso. Votacdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
o8 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessao de 7-6-83).

ACORDAO N° 7.577
{de 9 de junho de 1933)

Recurso n? 5.965 — Classe 4 — Agravo — Maranh#o
(33* Zona-Municipio de Imperatriz)

Recurso contra diplomacao.

Nulidade de votacdo, com base no fato de
que a presidente da mesa receptora de vatos ndo
era eleftora.

Auséneia de contrariedade & Constituicao da
Repiblica (art. 147, §§ 1° e 2°), falta de preques-
tionamento e Inocorréncia de conflito jurispru-
dencial.

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-:
do parte integrante da decisao. .

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de junho de 1983 — Soares Munioz, Pre-
sidente — J. M. de Souza Andrade, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 27-6-83).

RELATORIO

O Senhor Ministre J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor); Senhor Presidente, Renato Cortez Moreira, candi-
dato a Prefeito pela sublegenda II do PDS no mu-

nicipio de Imperatriz {MA), interpds recurso perante a
29* Junta Apuradora da 33 Zona Eleitoral do Mara-
nh#do, contra a decisio que mandara expedir diploma
de Prefeito Municipal de Imperatriz {MA) a favor de
José Ribamar Fiquene, fazendo-o com fundamento no
art. 262, n® I1I, combinado com o art. 259, parigrafo
inico, ambos do Codigo Eleitoral.

O Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Maranhio,
que jd negara conhecimento a recurso do mesmo candi-
dato, interposto contra decisdo da 29* Junta Eleitorai
de Imperatriz {MA), que indeferira pedido de anulagéo
da votagdo da 123° secdo, apresentado sob o fundamen-
to de que a Presidente da mesa receptora de votos néo
era eleitora, porque intemgpestiva a manifestacido recur-
sal, veio agora a negar conhecimento ao apelo interpos-
to contra a diplomagao de José Ribamar Fiquene, por
considerd-lo incabivel, de acordo com o Parecer da dou-
ta Procuradoria Regional Eleitoral, vazado nestes ter-
mos, verbis:

1. Contra a diplomacdo do Professor José
Ribamar Fiquene, eleito para o cargo de Prefeito
do Municipio de Imperatriz, pela sublegenda n? 1
do Partido Democrdtico Social, recorre o candi-
dato vencido, Renato Cortez Moreira, alegando
irregularidade na composicdo da Mesa Recepto-
ra.

2. O tema ressuscitado nestes autos ja foi
objeto de apreciagio em recurso parcial, dele nao
conhecendo o Egrégio Tribunal por intempestivo,
desde que em nenhuma das oportunidades ofere-
cidas pele Cédigo Eleitoral manifestou o recor-
rente seu inconformismo (v. Acérddo n? 507, de
29-12-82 — 1. 29).

3. Como expressa a prapria peticao recur-
sal, o cancelamento do diploma expedido ao re-
corrido seria consectario da declaracao de nulida-
de de votacdo colhida na 123° Sec¢do da 33° Zona
Eleitoral de Imperatriz {MA), onde teria ocorride
a nulidade argiida,

4. Temos que nio merece conhecido o apelo.
Decidiu o Colendo Tribunal Superior Eleitoral no
sentido de que ndo se conhece de recurso de di-
plomac#so, quando o Tribunal desatendeu ao ape-
lo especial, que pretendia a nulidade da votacao
(Ac. n? 4.634, relativo ao Rec. n? 3.245 — SP {Mi-
guelépolis), in BE n?® 235, pag. 480).

5. Aplicado o principio & hipdtese dos au-
tos, é de se n#io conhecer do recurso, que, ade-
mais, ndo se ajusta a qualquer dos pressupostos
de admissibilidade contidos no art. 262 do Cdédi-
go Eleitoral™. {fls, 36/37).

Contra essa decisfio, Renato Cortez Moreira inter-
pés o recurso especial cujo traslado se acha as fls.
16/21, alegando que a decisdo regional teria se negado a
reconhecer nulidade de votac#io conseqiiente do gque
dispbe o art. 147, §§ 1° e 2°, da Constituicdo da Repu-
blica e, por isso, também conflita com o que se decidiu
no Acérddo de n? 5.414, desta Corte Superior, onde estd
dito ser o '‘recurso contra a diplomacéo, viavel somen-
te quando ocorre causa superveniente, ou de ordem
constitucional”. {BE 265/1.113).

Indeferido o apelo por for¢a do despacho de fl. 7,
fol interposto pelo recorrente o agravo de instrumento
sob exame, a respeito do qual se 1&, nos autos, o se-
guinte pronunciamento da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, em Parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Va-
lim Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr. Inocén-
cio Martires Coelho:

5. A nosso ver, nio merece provimento o
presente agravo de instrumento. A decisfio que se
pretende reformar, com base no parecer da douta
Procuradoria Regional, tem o seguinte fundamen-
to: nélo é de ser conhecido recurso contra diplo-
macho se o tema enfocado ja foi objeto de apre-
ciacio em recurso parcial, ndo conhecido por in-
tempestivo, desde gue em nenhuma das oportuni-
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dades oferecidas pelo Cédigo Eleitoral o recor-
rente demonstrou o seu inconformismo {Ac. n?
4.634, BE n° 235/480), além de inocorrer, na espé-
cie, qualguer dos pressupostos de admissibilida-
de contides no artigo 262, do Cédigo Eleitoral.

O recorrente, a nossc ver, ndo logrou de-
monstrar tenha sido essa decis@o proferida con-
tra expressa disposigdo de lei ou que tenha diver-
gido de interpretacdo de outros Tribunais Eleito-
rais. Ao contrdrio, limita-se a repisar os mesmos
argumentos da inicial, entendendo ser a matéria
em exame de cunho constitucional, podendo ser
alegada em gualquer fase do processo eleitoral.
Nido tem razde contudo. A Constituicio Federal,
em seu artige 147, prevé como principio geral a
obrigatoriedade do alistamento para os brasilei-
ros maiores de dezoito anos, e 0 Cddigo Eleito-
ral, de outra parte, prevé expressamente a “‘con-
dicdo de eleitor’, para que cidadios exercam,
dentro do processo de eleigoes, determinadas
funcdes, como seria o caso de Presidente de Me-
sa Receptora. Entretanto, perdidas todas as fa-
ses anteriores, (artigos 121, 165, item 1 e seu §
3°), tal irregularidade ndo podia ser alegada em
recurso contra a diplomacao do eletto, com fun-
damento no item III do artigo 262, pois, a toda
evidéncia, ndo ocorreu a hipétese de '‘erro de di-
reito ou de fato na apuracgio final, quanto a de-
terminacio do quociente eleitoral ou partidério,
contagem de votos e classificacdo de candidato,
gu a sua contemplacdo sob determinada legen-

a.”

In casu, deveria a Junta Eleitoral, verifican-
do antes da apuracdo, a irregularidade da consti-
tuicdo da Mesa Receptora, ter anulado a votacao,
feito a apuragdo em separado e recorrido para o
Tribunal Eleitoral. Na sua omissdo, podiam os
Partidos Politicos ter impugnado a votacio da
referida urna, recorrendo da decisdao da Junta ao
Egrégio Tribunal, se fosse o caso. Incensurdvel,
pois, em nosso entendimento, o despacho agrava-
do, nio merecendo ser reformado.

6. Em conclusio, somos pelo desprovimento
do presente agravo de instrumento’”. (Fls. 49/50)..

E o relatério, Sr. Presidente.

VOTO

) Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor}): Senhor Presidente, o préprio agravante, nas ra-
20es de seu recurso especial, reconhece que, verbis:

"*Com efeito, a Declaracdo de Nulidade dos
votos da 123° Secdo ndo estd sendo conduzida
com base em disposicdes da Lei Ordinaria, por-
que se assim fora tornar-se-ia factivel de ataque
pela Arguicdo da Preclusdo que deflui do art. 223
e do § 3°, do art. 121, todos do CE pois é certo
que nulidade deixou de ser verberada na primei-
ra oportunidade gue para tanto se apresentou
{mesmo art. 121, §§ 17 e 2°)7" (fl. 44},

Destarte, s6 nos resta ver se o questionado recurso
contra a diplomagido estd, ou nao, fundamentado em
matéria de ordem constitucional.

E evidente que a alegada nulidade de votacdo, ba-
seada em que a presidente da mesa receptora de votos
néo era eleitora, ndo decorre do que reza o art. 147, §§
1% ¢ 2%, da Carta Magna, nio sendo de admitir-se, por-
tanto, a existéncia de matéria de ordem constitucional
a justificar o recurso contra diplomacéo.

Por outro lado, o v. Acdorddo regional, limitando-se
a adotar jos fundamentos contidos no Parecer da douta
Procuradoria Regional Eleitoral, deixou de pronunciar-
se sobre a existéncia, ou nao, de matéria constitucional
a justificar a pretensdo do recorrente e, por isso, ndo
ha como vislumbrar-se divergéncia entre aquela deci-
sdo e a apontada como paradigma.

Ademais, a auséncia de preguestionamento estd a
impedir que se dé pela admissibilidade do recurso espe-

‘cial, no que concerne as duas letras do item I, do art.

276 do Cédigo Eleitoral.

Com estes fundamentos, face a inexisténcia de
ofensa a expressa disposicdo de lei e & inocorréncia de
conflito pretoriano, circunstincias as guais se acres-
centa a auséncia de matéria constitucional que possa
justificar o reexame da pretensdo recursal nesta Corte
Superior, julgo inadmissivel o recurso especial e, con-
seglentemente, acertado o r. despacho agravado, com a
conclusdo de negar provimento ao agravo.

E como voto, Sr. Presidente.
{Decisac undnime).
EXTRATQO DA ATA

Rec. n? 5.965 — Clasée 4* — Agr. — MA — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Renato Cortez Moreira, candidato a
Prefeito pela Subiegenda 2 do PDS {Adv.: Dr. Walber
Carvalho de Matos}.

Agravado: José Ribamar Figquene, Prefeito eleito
pela Sublegenda 1 do PDS {Adv.: Dr. José Bento No-
gueira Neves).

Decisdn: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
uninime.

Presidéncia do Ministro Seares Muioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessido de 9-6-83},

RESOLUCAO N°¢ 11.527
{de 26 de cutubro de 1982).

Processo n° 6.3738 — Classe 10" — Distrito Faderal
{Brasilia).
Fundo partiddrio.

Distribuicdo da 4° cota, relativa ao més de
outubro, de acordo com os critérios anteriormen-
te fixados pelo Tribunal

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar a distribui-
¢do da quarta quota, nos termos do voto do relator, que
fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de ocutubro de 1982 — Moreira Alves,
Presidente — José Guitherme Villela, Relator —
Inocéncio Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicada no DJ de 1-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Sr. Pre-
sidente. De acordo com os critérios observados na dis-
tribuicdo das cotas anteriores, a Secretaria de Coorde-
nacdo Financeira, com a aprovacdo do Sr. Diretor-
Geral, submete a ggta Corte os calculos e demonstrati-
vos para a distribui¢io da 4° cota do Fundo Especial
de Assisténcia Financeira aos Partidos Politicos, de
que cuida o art. 97 da Lei n® 5.682/71, regulamentado
pelo art. 5° da Resolugdo n? 10.935/80.

2. Elaborados e conferidos os respectivos calcu-
los, propde o orgdo administrativo competente gue essa
4* cota, a ser distribuida no corrente més de outubro,
seja fixada nos quantitativos seguintes:
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Cr$ 17.161.635,5% ao PDS;
Cr$ 12.838.372,00 ao PMDB.

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor): Os céalculos elaborados estio aritmeticamente cor-
retos e as cotas mencionadas no relatério foram estabe-
lecidas segundo os critérios anteriormente adotados pe-
lo Tribunal. Voto, portanto, no sentido de se autorizar
a distribui¢ao da 4* cota, nos valores fixados.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.373 — Classe 10* — DF — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Decisdo: Autorizou-se a distribuicde da quarta
quata, nos termos do vato do relator. Decisao undnime.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
0s Ministros Soares Muioz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessido de 26-10-82.)

RESOLUCAO N° 11.670
(de 19 de maio de 1983}

Processo n® 6.803 — Classe 10 — Rio Grande do Sul
{Conetantina).

Zona Eleitoral. Aprova criagdo da 1467 Zona
— Constantina, desmembrada da 83* Zona —
Sarandi (RS). :

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a criacio da
Zona Eleitoral, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitorat,

Brasilia, 19 de maio de 1983. — Soares Murioz, Pre-
sidente. — Gueiros Leite, Relator. — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 8-8-83).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, submete o TRE do Rio Grande do Sul {fl.
2), a aprovacio deste Tribunal, sua decisdo relativa a
criagdo da 146* Zona — Constantina, compreendendo o
Municipio sede e Liberato Salzano, desmembrados da
83" Zona — Sarandi.

A Secretaria de Coordenacdo Eleitoral (fl. 40) apre-
ciando o pedide, opina favoravelmente a aprovagdo da
decisio do TRE, e o Sr. Diretor-Geral da Secretaria
manifesta-se no mesmo sentido.

E o relatério.

YOTO

(O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, voto pela aprovacdo da criacdo da 146* Zo-
na — Constantina.

(Decisfio unfnime}.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.803 — Classe 19® — RS — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Decisfo: Aprovou-se a criacao da 146° Zona —
Constantina. Upnanimemente.

Presidéncia do Ministro Soares Mundz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafae! Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira. Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

Sessdo de 19-5-83.

RESOLUCAO N¢ 11,682
{de 9 de junho de 1983)

Processo n? 6.834 — Classe 10* — Piaui
(16! Zona — Uniao)
Requisicdo de funciondrio. Autorizada, nos
termos do art. 2° da Lei n? 6.999/82 {Precedentes:
Res. n%s 11.663 ¢ 11.676).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, auterizar a requisi-
¢do, nos termos do voto do relator, que fica fazendeo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 9 de junho de 1983. — Soares Mufioz, Pre-

sidente. — Carlos Madeira, Relator. — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 1-9-83).

RELATORIQ

O Senhor Ministro Carlgs Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de expediente do TRE do
Piaui, cujo acirdso {fls, 7/8) determinou o encaminha-
mento do processo pelo qual o Escrivao da 16 Zona-
Unifio requereu ao Juiz Eleitoral que fosse requisitada
a Sra. Roselita Ferreira da Silva, funciondria pablica
federal, lotada no INAMPS, em Teresina, para acom-
panhar seu maride, funciondrio do Banca do Brasil, na-
quela cidade.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministre Carlos Madeira {Relator): Se-
nhor Presidente, meu voto é pela autoriza¢do da requi-
sicdo.

{Decisdo undnime}.
EXTRATO DA ATA

Proc. nY 6.834 — Classe 10® — PI — Rel.: Min.
Carlos Madeira. .

Decisdo: Autorizou-se a requisicio. Decisdo undni-
me.

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
03 Ministros: Decic Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessfio de 9-6-83).

RESOLUCAO N° 11.683
{de 14 de junho de 1983)

Processo n® 36 — Classe 7* — Distrito Federal
{Brasflia}

Pedido de cancelamento do registro provisé-
rio do PTB sob alegacéo de fraude.
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Determinado seu arquivamento, pela inexis-
téncia de fatos que configurem a prdtica de infra-
¢Oes penais.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o arquiva-
mento, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de junho de 1983, — Soares Muiioz,
Presidente. — Gueiros Leite, Relator. — Inocéncio
Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 1-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Gueiros Leite {Relator): Senhor
Presidente, o presente processo diz respeito a pedido de
cancelamento do registro provisério do PTB, do qual
resultou representa¢do em matéria criminal.

Scbre essa representacdo ha oficio do Procurador-
Geral nos seguintes termos:

“Em aten¢do ao contido no Oficio n® 573/81,
com o qual o eminente antecessor de Vossa Exce-
léncia encaminhou a esta Procuradoria, para as
providéncias que julgassemos cabiveis, cépia in-
tegral do Processo n° 36, Classe VII, ¢ da Resao-
lucao n? 10.982, de 12 de fevereiro de 1981, relati-
vos ao pedido de cancelamento do registro provi-
sorio do Partido Trabalhista Brasileiro, formula-
do pelo Senhor Jonas Bahiense de Lyra, apraz-
me comunicar-lhe que, submetido o assunto ao
exame do Doutor Subprocurador Geral da Repu-
blica Antio Gomes Valim Teixeira, este se pra-
nunciou nos termos do parecer em anexo, por
mim aprovado, no sentido de que fpsse determi-
nado o arquivamento do expediente, pela inexis-
téncia de fatos que configurem a prdtica de infra-
¢Oes penais.

Aproveito o ensejo para renovar a Vossa Ex-
celéncia meus protestos de estima ¢ considera-
¢éo." (fl. 78).

O parecer é o seguinte:

1. Jonas Bahiense de Lyra, membro da Co-
missdc Nacional Proviséria do Partido Traba-
lhista Brasileiro — PTB, formulou pedido de cas-
sacio do registro provisério concedido a referida
organizacio partidaria, alegando que o mesmo
seria produto de fraude, pois as listas de assina-
turas que o instruiram eram relativas a manifes-
to com outra finalidade, publicado em novembro
de 1979; ndo, de 21 de dezembro do mesmo ano.
Descoberta a irregularidade, 56 depois da efeti-
vacdo do registro pelo Tribunal Superior Eleito-
ral, a decisdo ndo poderia prosperar, de vez que
originada de artificio fraudulento.

2. O Tribunal Superior Eleitoral, por maio-
ria de votos, ndo conheceu do pedido, por falta
de legitimidade do consulente e encaminhou a pe-
ticdo 4 Procuradoria Geral Eleitoral, para apre-
ciacdo dos fatos indigitados como puniveis pelo
requerente.

3. Passamos a opinar: O requerente
inconformou-se com a decisdo do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, alegando que ela se apoiaria, fun-
damentalmente, na suposta repeticdo da funda-
¢do do Partido Trabalhista Brasileiro, ap6s a vi-
géncia da nova legislacdo partiddria, sendo certo
gue essa jamais ocorrera e fora apenas simulada
pela Coordenadora Nacional do Partido. As lis-
tas apresentadas naquela oportunidade, como se

fossem de dezembro, eram, na verdade, relativas
a Manifesto elaborado com outra finalidade e pu-
blicado em novembro,

4. A nosso ver, o requerente néo conseguiu
comprovar, de qualquer modo, a irregularidade
que invocou, pretendendo desconstituir o registro
provisérioc do Partide Trabalhista Brasileiro.
Alega-se, tio-somente, que ocorrera o aproveita-
mento de uma lista com assinaturas, mas que a
mesma se prestava a outro fim. 56 posteriormen-
te é que veio a saber do uso indevido da aludida
lista com as assinaturas ali lancadas. Na verda-
de, o que se sobressai da peti¢do do interessado é
o seu inconformismo com:o deferimento, pela
Justica Eleitoral, da sigla PTB a outro grupo
politico, com o qual nao tem ele afinidade.

5. Nio vemos, na realidade, configurada
qualquer infringéncia a dispositivos penais ou
penais eleitorais, no procedimento aqui denuncia-
do, mas ndo suficientemente comprovado. Ora,
se as referidas listas foram assinadas em branco,
sem que se dissesse a que fim se destinavam,
inexiste o critne de falsidade ideolégica (TJSP,
Ap. n? 133.899, RT n? 520/326, apud Celso Del-
manto, Coédigo Penal Comentado, edicdo de
1981). Ademais, como acentuado no parecer emi-
tide pela Procuradoria Geral Eleitoral naquela
oportunidade, o deferimento judicial do registro
provisério do PTB, tinha como pressuposto fiti-
co, o rigoroso exame da documentagdo apresenta-
da e, de pressuposto juridico, a judicial declara-
¢do de inexisténcia de vicios causais de nulidade
ou anulabilidade dos ates fundamentais do pedi-
do. Ora, se assim ocorreu, é de ponderar-se que
“‘inexiste falso ideoldgico em documento sujeito a
verificacdo” (Heleno Fragoso, jurisprudéncia
Criminal, 1979, I1/n® 239). Ainda no mesmo senti-
da: “‘Simples requerimento ou petigdo, ainda que
com informacdo inveridica, ndo é considerado do-
cumento para fins penais’ (TJSP-HC n? 130.160,
RT 491/271, apud, Celso Delmanto, obra citada).
Por dltimo, cumpre ponderar que a irregularida-
de denunciada, se existente, resultou superada
com o© registro definitivo do aludido Partido
Politico.

6. Diante do exposto, por entendermos que
o presente expediente néo noticia fatos que confi.
gurariam infragdes penais, opinamos no sentido
de que seja 0 mesmo arquivado. (fls. 79/80).

E o relatério.

voTo

O Senhor Ministro Gueiraes Leite (Relator): Senhor
Presidente, voto de acordo com o parecer, pelo arquiva-
mento da representacéo.

O Sr. Ministro José Guilherme Villela: Senhor Pre-
sidente, declaro-me impedido.

fDecisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 36 — Classe 7°-DF — Rel.: Min. Gueiros
Leite.

Decisdo: Determinou-se o arquivamento. Decisdo
unfdnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muiloz. Presentes
os Ministros: Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade e o
Dr. 1In.:tcém::’.:a Mirtires Coelho, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessao de 14-6-83).



Outubro de 1983

BOLETIM ELEITORAL N? 387 69

RESOLUCAOQ N? 11.686
{de 14 de junho de 1983}

Processo n° 6.790 — Classe 107
Goids (Goidnia)

Zonas Eleitorais.

Aprova a criacdo da 126° Zona — Goidnig
iI1/4 e da 127" Zona — Goidnia IV/4,

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a cria¢édo das
Zonas, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 14 de junho de 1983. — Soares Munoz,
Presidente. — Carlos Madeira, Relator. — Inocéncio
Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 12-8-83).

RELATORIO

O Senhor Ministre Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de expediente do TRE de
Goids {fls. 3/18) encaminhando propesta de criacio de
mais duas zonas eleitorais em Goiénia, capital do Esta-
do, desmembradas das atuais 1 e 2° zonas, com a de-
nominacdo de 1°-B e 2°-B.

A Secretaria de Coordenacdo Eleitoral aprecia a
matéria {fls. 34/5) e o Sr. Diretor-Geral da Secretaria,
em informacgado de fls. 36/7, assim resume a espécie:

‘A criacdo de duas Zonas Eleitorais em
Goiénia, com o desdobramento das duas atual-
mente existentes, parece que pode ser aprovada.

O eleitorado indicade na informacdo de fl.
34, para as duas atuais Zonas é de 286.000 eleito-
res, em numeros redondos, Para 4 Zonas Eleito-
rais, a média do eleitorado seria de 71.000 eleito-
res, também em numeros redondos.

Embora o eleitorado resultante ndo seja mui-
to grande, para o caso de Zona Eleitoral de Capi-
tal de Estado, o desmembramento proposto per-
mitird que durante bom tempo as quatro novas
Zonas Eleitorais possam ser mantidas,

No que diz respeito & numerac¢io das novas
Zonas, estamos também de acordo com a suges-
tdo da Secretaria de Coordenacdo Eleitoral, no
sentido de que recebam novo numero, 1267, 1277,
e ndo a letra B depois dos nimeros das jd exis-
tentes (1° B e 2! B). A repeti¢io de nimero ainda
que acrescido da letra B para distinguir das jé
existentes — 1* e 2! — apresenta, a meu ver e
salvo melhor juizo, dois inconvenientes:

1. A possibilidade de confuséo, principal-
mente para o eleitor, que nem sempre compreen-
derd que h4 diferenca entre 1* Zona Eleitoral e 1*
B Zona Eleitoral;

2. a numeragdo seguida permite que néo ha-
ja equivoco em relaclio 2o nimero de Zonas Elei-
torais do Estado, ao se verificar o numero mais
alto entre as existentes: numeradas como 126° e
127*, jé se fica sabendo que o Estado de Goids
tem 127 Zonas Eleitorais, n&o sendo necessdrio
que se verifique, examinando cada caso, se algu-
ma recebeu numero repetido.

Vale salientar, por ultimo, que a regra, em
relagdo aos demais Estados, é a numeracio se-
guida de suas Zonas Eleitorais. O Estado de Sao
Paulo, por exemplo, teve & Zonas Eleitorais na
sua Capital, originariamente, numeradas da 1* a
62 Hoje, com 4.400.000 eleitores em numeros re-

dondos, tem 27 Zonas Eleitorais. Se todas essas
Zonas fossem numeradas apenas de 1? a 62, com
letras indicando as que tivessem sido desmem-
bradas, a confusdo, parece, seria grande. O TRE
daquele Estado, contudo, preferiu ir atribuindo
novos nimeros, e, assim, na cidade de Sdo Pau-
lo, as Zonas Eleitorais vdo de 1° a 6%, de 246 a
260", seguindo-se a 280%, a 320¢ e, finalmente, as
quatro ultimas, 3256%, 326%, 3277 e 328°.

A excecfio, atualmente, é 0 Estado de Minas
Gerais, que, assim mesmo, ndo manteve 0 mesmo
sistema para a iltima Zona Eleitoral criada em
Belo Horizonte. As 4 primeiras Zonas da Capital
do Estado foram numeradas come 25¢ a 287 Pos-
teriormente foram criadas mais 3, que passaram
a ser indicadas como 25' B, 26 B e 27 B. Ao ser
criada a que seria a 8* Zona da Capital, contudo,
o TRE de Minas preferiu indicd-la como 284! e
ndo 28° B, por entender que ¢ sistema anterior,
de acrescentar letra a nimero ja existente, tem
ocasionado confusdo para o eleitor.

Assim, e em conclusdo, pedimos vénia para
sugerir gue seja aprovada a criagdo das duas no-
vas Zonas Eleitorais de Goiéinia, numeradas, po-
rém, como 126! e 1272. Considerando, ainda, que
passardo a existir 4 Zonas Eleitorais em Goiania,
se aprovada a decisdo do TRE, tais Zonas passa-
riam a ser indicadas como 1% Zona Eleitoral [/4,
2° Zona Eleitoral 11/4, 126® Zona Eleitoral [I1/4 e
127¢ Zona Eleitoral 1V/4".

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): Se-
nhor Presidente, aprovo a criacio das duas zonas na
forma proposta na informagéo do Sr. Diretor-Geral da
Secretaria.

{Deciséo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.790 — Classe 108 — GO — Rel.: Min.
Carlos Madeira.

Decis@o: Aprovou-se a c¢riacio das duas novas Zo-
nas, com a numeragio constante do voto do relator. Vo-
ta¢do unéinime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
03 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Médrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral. -

(Sessdo de 14-6-83).

RESOLUCAO N7 11.687
{de 16 de junho de 1983)

Processo n? $.848 — Classe 10 — Piaul
(Teresina).

Aprova criagdo da 50* Zona Eleitoral — Con-
ceicdo do Canindé, desmembrada da 38" Zona —
Paulistana (PI).

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunel Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a criacdo de
zona eleitoral, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de junho de 1983, — Soasres Mudoz,
Presidente. — Rafael Mayer, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 8-8-83).
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RELATORIO

() Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de processo em gue o TRE deo
Piaui comunica a cria¢do da 50° Zona Eleitoral — com
sede no municipio Concei¢io do Canindé, submetendo
sua decisdo 4 aprovacdo deste Tribunal.

Conceigdo do Canindé integrava a 38° Zona Eleito-
ral, com sede na comarca de Paulistana. O municipio,
contudo, foi elevado a comarca, que veio a ser instala-
da em 31 de julho de 1982 {fl. 3).

E o relatdrio.

vOTO

() Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente no caso da criacao de Zona Eleitoral que
corresponda a nova comarca, como € do conhecimento
do Tribunal, a tnica exigéncia é 3 da comprovacio de
que jd tenha sido realizada a instalacdo.

No caso, como a comarca de Concei¢do do Canindé
ja fol instalada em julhe do ano passado, a decis&o do
TRE, criando a 50° Zona do Estado do Piaui, deve ser
aprovada,

Nesse sentido € o meu voto.
fDecisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.846 — Classe 10° — PI — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Decisdo: Aprovou-se a criacdo de Zona Eleitoral.
Decisdo unanime,

Presidéncia do Ministro Soares Muffoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 16-6-83).

RESOLUCAO N¢ 11.6%0
{de 21 de junho de 1983)

Processo n® 6.856 — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia)

Aprova novos percentuais para a lotacdo das
categorias funcionais do Grupo-Atiividades de
Apoio Judicidrio do TSE.

Vistos, etc.

Resclvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votes, aprovar a proposta da
Secretaria, nos termos do vote do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Bragilia, 21 de junho de 1983. — Sopares Mudoz,

Presidente. ~— Decio Miranda, Relator. — A. G. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 1-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministiro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de proposta (fls. 2/3) da Se-
cretaria de Coordenacdo Administrativa do Tribunal
nos seguintes termos:

“A Lei n® 7.061, de & de dezembro de 1982,
além de dar outras providéncias, alterou o Qua-
dro de Pessoal da Secretaria do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, extinguindo zlguns cargos para a
criacdo de outros.

Por forca do art. 2°, as Categorias Funcio-
nais do Grupo-Atividades de Apoio Judicidrio
passaram a ser estruturadas na forma do anexo &
referida lei, isto é, com apenas trés classes cada
uma (A, B e Especial}.

De acordo, também, com o § 2° desse artigo
— *“‘ndo poderio atingir a Classe Especial funcio-
ndrio em numero superior a 15% (quinze por cen-
to) da lotacao global da Categoria, arredondada a
fracdo para a unidade subseqiiente’” — o que im-
plicou em ser alterada a lotagido das Classes.

Ocorre que o art. 3° da Resolugdo n?
10.772/79, que repulamenta, nesta Secretaria, a
Progresssao e Ascensao Funcionais ¢ o Aumento
por Mérito, determina o seguinte com relacédo aos
percentuais para a lotacdo das diversas Catego-
rias:

“Art, 3* A lotac@o das Classes das
Categorias Funcionais da Secretaria do
Tribunal Superior Eleitoral, nelas com-
preendidas a Classe Especial, seri feita
obedecidos 038 seguintes percentuais:

I — nas Categorias integradas por
trés Classes:

Classe Especial 10%;
Classe '"'B™" 40%;
Ciasse A" 50%;

II — nas Categorias integradas por
quatro Classes:

Classe Especial 10%;
Classe ""C"' 20%;
Classe “B" 30%;
Classe A" 40%;

II1 — nas Categorias integradas por
cinco Classes:

Classe Especial 10%;
Classe D" 15%;
Classe **C"’ 20%;
Classe “B'’ 25%;
Classe A" 30%:;

IV — nas Categorias que ndo pos-
suem Classe Especial:

Classe “*C" 20%:;:
Classe “'B'" 30%;
Classe ““A” 50%;

Face ao exposto, torna-se necessiria a altera-
¢do do item I do art. 3° da Resolugdio n°
10.772/79, supra transcrito, determinando-se
quais os percentuais que serdo adotados para a
lotagdo das Categorias integradas por trés Clas-
ses.

Como subsidio para o exame da matéria, pe-
dimos vénia para anexar c¢6pia do Ato Regula-
mentar n? 5, de 27 de novembro de de 1981, do
Supremo Tribunal Federal que, baseado na Lei
n? 6.959, de 26 de novembro do mesmo ano, tam-
bém anexa, fixou os seguintes percentuais para a
lotacdo das Categorias Funcionais do Grupo-
Atividades de Apoio Judicidrio em sua Secreta-
ria: ’

Classe Especial 15%;

Classe "B’ 40%;

Classe "A"" 45%.

Assim sendo, submetemos o assunto & consi-
deracdo superior, para a deciséo final"".

O Senhor Diretor-Geral da Secretaria assim se ma-
nifesta (fl. 34):
“*Senhor Presidente
O inciso I do artigo 3°, da Resolugdo n°

10.772, nio se refere especificamente ao Grupo-
Atividades de Apoio Judicidrio.

Como a Lei n® 7.061, de 6 de dezembro de
1982, alterou apenas a estrutura das Categorias
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Funcionais do mencionado Grupo, pedimos vénia
para sugerir que, como ocorreu no E. Supremo
Tribunal Federal {fls. 27}, a alteracaco atinja ape-
nas esse Grupo.

Assim, para todos os demais casos, a regula-
mentagdo permaneceria intacta, acrescentando-se
ao art. 3° um paragrafo, nos seguintes termos:

Art. 3°

§ 4° A lotacdo das Categorias Funcionais
do Grupo-Atividades de Apoio Judicidrio, Cédi-
go TSE-AJ-020, do Quadro da Secretaria do Tri-
bunal Superior Eleitoral, obedece aos seguintes
percentuais, calculados sobre o total dos respec-
tivos cargos:

Classe Especial 15%;

Classe "B’ 40%,

Classe A" 456%.

A consideracdo do Exmo. Sr. Ministro Presi-
dente.”’

E o relatdrio.

voTQ

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, meu voto é no sentido de aprovar a
proposta.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n° 6.856 — Classe 10 — DF — Rel.: Min. De-
cio Miranda.

Decisdo: Aprovou-se a proposta.

Presidéncia do Ministro Soares Mufioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafae! Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 21-6-83).

RESOLUCAQ N® 11.693
(de 28 de junho de 1983}

Processo n® 6.816 — Classe 10¢ — Séo Paulo
{S#io Paulo)

Aprova o encaminhamento de projeto de lef
ao Poder Legislativo alterando o Quadro de Pes-
soal da Secretaria do TRE de Sio Paulo.

Vistos, ete.

Reselvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, encaminhar o projeto,
nos termeos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisfio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de junho de 1983. — Soares Muioz,
Presidente. -~ Decio Miranda, Relator. ~ Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 1-9-83}.

RELATORIC

O Senhor Ministro Decio Miranda {(Relator}): Se-
nhor Presidente, trata-se de expediente do TRE de Sao
Paulo (fls, 2/3) assim resumido e apreciado pela Subse-
cretaria do Pessoal em informacio de fls. 7/9:

*“Com o objetivo de solucionar problemas de
ordem administrativa na Secretaria do Tribunal
Regional Eleitoral de Sido Paulo, o Exmo Sr. Pre-
sidente daguela Corte encaminha através do

Oficio n? 17.036, de 28 de abril ultimo, proposicao
visande alterar, por via legislativa, na forma do
Quadro de fl. 4, a estrututa do Quadro de Pes-
soal, aduzindo que as providéncias solicitadas
nido implicardo em aumento de despesa, uma vez
que os cargos a serem criados ou transformados
serdo compensados com a extingdo de outros tan-
tos julgados prescindiveis de momento, esclare-
cendo, ainda, que este pedido substitui o expe-
diente que, no mesme sentide, foi enviado em 22-
6-81, sob o nimero 16.252.

Em sintese, a altera¢do postulada fun-
damenta-se no seguinte:;

1 — alteracdo do Grupo-Direcéio e As-
sessoramento Superiores, pela transforma-
¢iio de 1 cargo de Assessor em outro de Di-
retor de Subsecretaria, ambos com o mes-
mo nivel de retribuigio (DAS.3).

II — e¢riacdo de 2 cargos de Contador
e 2 de Médico. Em contrapartida, a extin-
¢do de 1 cargo de Taquigrafo Judiciario e
de Agente Administrativo. :

Isto posto e, a fim de que 0 assunto possa ser exa-
minado em consondncia com oS8 critérios estabelecidos
pela nova sistemitica de classificacdo de cargos insti-
tuida pela Lei n® 5.645, de 10 de dezembro de 1970, ex-
tensivos ao Poder Judicidrio, torna-se impersativo
transcrever o que dispde o seu art. 12 que, referindo-se
aos procedimentos a serem observados para a criagéio
de cargos no novo sistema explicita, verbis:

““Art, 12. O Novo Plano de Classificacdo de
Cargos, a ser instituido em aberto de acordo com
as diretrizes expressas nesta lei, estabelecera pa-
ra cada Ministério, ¢rgao integrante da Presidén-
cia da Republica ou autarquia, um numero de
cargos inferior em cada Grupo, aos atualmente
existentes.

Paragrafo unico. A nio ohservancia da nor-
ma contida neste artigo somente sera permitida:

al mediante reducfo equivalente em outro
grupo, de modo a n&o haver aumento de despesa;
ou

b) em casos excepcionais, devidamente jus-
tificadaos perante o drgao central do Sistema de
Pessoal, se invidvel a providéncia indicada na
alinea anterior’'.

Consequentemente, entendemos gue o per-
missiva contido na letra a deste dispositiva, po-
deré ser aplicado ao caso em exame, de vez que,
conforme se vé no Quadro apenso ac expediente
do Regional, haveri tdo-somente um irrisério
acréscimo na verba consignada a despesas com
pessoal.

Em sequéncia, € de esclarecer com mais por-
menores as alteragdes pretendidas pelo Regional,
cabendo, inicialmente 4 que se refere ao Grupo-
Direcéo ¢ Assessoramento Superiores.

A alteracfio postutada neste Grupo ocupacio-
nal implicara na transformacgio de 1 cargo de As-
sessor, DAS-102.3, em outra de Diretor de Sub-
secretaria, DAS-101.3, o que se coaduna com o
que preceitua a letra a do dispositivo acima
transcrito.

Cumpre-nos ainda informar que essa trans-
formacdo visa adequar ao Regimento Interno o
numero de cargos da Categoria, tendo em vista
que 2 Sua estrutura administrativa compreende 7
Subsecretarias e, em contraposigcio, existem so-
mente 6 cargos de direcdo no nivel indicado, fato
gque vem obrigando o deslocamento de 1 Assessor
para responder por uma delas, situa¢io que dese-
jam normalizar a fim de que ndo ocorra esse des-
vio de funcdo.

Cuidaremos agora da parte que se refere &
crincio de cargos nas Categorias de Médico e
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Contador, ambas integrantes do Grupo-Outras
Atividades de Nivel Superior.

Q Tribunal Regional de Sao Paulo que conta,
dentre os demais érgdos da Justi¢ca Eleitoral com
o segundo maior contingente de servidores, pos-
sui apenas 1 Médico para atender aos 419 funcio-
nérios da Secretaria, afora os requisitados nas 27
Zonas Eleitorais da Capital.

Essa situacdo vem acarretando sérios proble-
mas ao setor médico-assistencial no que concerne
as incumbéncias afetas 4 drea de atuacgdo do titu-
lar do cargo.

E de se ressaltar, ainda, que o disposto pelo
Decreto n® 73.615, de 11-12-74, que instituiu o Sis-
tema Médico-Pericial do Servigco Publico Civil,
do gual néo participa o Poder Judicidrio, obrigou
o Regional a recorrer ao Departamento Médico
do Estade, que adota critérios divergentes da-
queles vigorantes na esfera federal e das normas
inflexiveis seguidas pela Secretaria, no que con-
cerne a relevacdo de faltas, inspecées, licengas,
etc.

Diante dessa situacao, julgamos, smj, perfei-
tamente razodvel a criacdo dos 2 cargos pretendi-
dos na Categoria, que deverdo ser incluidos nas
Classes A e B.

No mesmo Grupo Ocupacional sao solicita-
dos 2 cargos de Contador, Categoria ndo cogitada
4 época da implantacic do PCC no Regional de
Sio Paulo, e que hoje torna-se imprescindivel fi-
gurar nos Quadros dos érgdos da administragdo
publica, por for¢ca da decisdo prolatada pelo E.
Tribunal de Contas da Unido, publicada no DO
de 13 de agosto de 1976, do seguinte teor:

‘‘é¢ imprescindivel que o certificado de
auditoria indique a qualificagéo profissio-
nal de Contador e o numero do respectivo
registro no Conselho Regional de Contabi-
lidade {art. 9° do Decreto n? 67.090, de 28-8-
701",

Por conseguinte, de acordo com esta exigén-
cia emanada do érgido miximo de controle da ad-
ministrag¢do financeira e orcamentdria da Unido,
entendemos tornar-se imperativa a criacdo dos 2
cargos pretendidos na Categoria.

Ante todo o exposto, cumpre-nos reafirmar
que a consecussdo dessas providéncias nfdo con-
flitard com o preconizado no retrocitado art. 12,
da Lei n? 5.645/70, de vez que, em contrapartida,
estd sendo proposta a extingdo de 1 cargo de Ta-
quigrafo Judicidrio e 4 de Agente Administrati-
vo.

Concluindo, na hipdtese de concordéncia su-
perior com as alteragdes em exame, juntamos mi-
nuta do projeto de lei a ser encaminhade ao Le-
gislativo, a fim de que se concretizem as provi-
déncias solicitadas pelo Regional de Sdo Paule’.

O Sr. Diretor-Geral da Secretaria assim se manifes-
ta:

"*Subscrevo a informacdo da Secdo do Pes-
soal, opinando, em conseqiléncia, pela remessa,
ao Poder Legislativo, de projeto elaborado nos
termos da minuta de fl. 10.

Venham conclusos ao Exmo. Sr. Ministro
Relator’'. (fl. 11).

Pelo telex de fl. 13 solicitei ao E. TRE os seguintes
esclarecimentos:

**1. Se os Médicos, além dos servigos pe-
riciais, prestarfio servico de assisténcia meédica
aos funciondrios,

2. Se o cargo destinado a contador terd essa
propria denominacdo ou de auditor, consoante as
funcdes a serem exercidas’’, (fl, 13).

Em cumprimento & minha solicitacido, esclareceu o
TRE o seguinte:

“1. Além de servigos periciais, incumbe ao
servico de assisténcia médico-social a prestacio
de assisténcia médica aos servidores efetivos e
requisitados, incluindo visitas domiciliares e ins-
pecao de familiares dos servidores mencionados,
para efeito de concessdo de licenga.

2, Consoante as fung¢des a serem exercidas,
ou seja, trabalhos de administragio financeira e
patrimonial e contabilidade, compreendendo ana-
lise, registro e pericia contdbeis (Cédigo NS-924),
a denominac¢do do carge cuja criacdo se solicita
deverd ser de contador. Esta Secretaria ja dis-
poe, em seu Quadro Permanente, de auditor’. {fl.
15}.

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator); Se-
nhor Presidente, meu voto é pelo encaminhamento de
mensagem ac Poder Legislativo para a alteragao do
Quadro da Secretaria do TRE de Sao Paulo.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.816 — Classe 10* — SP — Rel.: Min. De-
cio Miranda.

Decisdo: Encaminharam o projeto de lei. Decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Seares Mudoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 28-6-83).

RESOLUCAO N° 11.694
{de 28 de junho de 1983)

Consulta n? 6.83% — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia)

Comissdo Executiva.

Registro de chapa. Ndo hd necessidade de se
registrar chapa para candidatos a membros das
Comissdes Executivas.

Constituicdo da chapa. A chapa pode resul
tar da indicacdo de um ou mais mémbros, poden-
do ser indicada apenas uma, por consenso geral.

Votacdo. Serd por voto direto e secrelo, se
exigida pelo Estatuto partiddrio; sendo omisso, a
deliberacdo caberd aos membros do diretorio, an-
tes da votacdo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Eiei-
toral, por unanimidade de votos, responder 4 consulta
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo. :

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de junho de 1983 — Soares Musioz, Pre-
sidente. — Rafzel Mayer, Relator. — Valim Teixeira,
Procurador Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 23-8-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer {Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatério o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, assim redigido (fls. 8/10):
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1. Cuida-se de consulta formulada pelo
Deputado Federal Paulo Guerra, de secguinte
teor:

1. O art. 31 da Lei n? 56382, de 21-7-
71, disp6ée que nas Conveng¢des Municipais,
Regionais e Nacionais para escolha dos Di-
retorios dos Partidos Politicos, a eleicdo
far-se-a por voto direto e secreto.

2. Em diversos dispositivos da Lei n?
5.682 (artigos 28, 29, 33, 35, 39, etc.}, estao
dispostas regras definidas para a realiza-
cdo das Convencdes para a eleicio dos Di-
retérios.

3. Entretanto, o art. 58, do mesmo di-
ploma legal, trata da escolha e da composi-
¢do das Comissées Executivas sem men-
cionar regras a serem obedecidas pelos Di-
retérios para eleicdo de seus membros.

Diante disso, consulta-se:

a) Ha necessidade de se registrar
chapa para candidatos a membros das
Comissdes Executivas, com excecdo dos
membros natos?

b} Em caso de resposta negativa
& pergunta constante da alinea a, os no-
mes desses candidatos a membros das
Comissées Executivas poderao ser
apresentados diretamente & mesa, por
gualquer mimero de Diretorianos?

¢} Para a elei¢do dos membros da
Comissao Executiva prevista no art. 58
da Lei 5.682 a escolha far-se-a por voto
direto e secreto?’

2. Diz o artigo 58, da Lei Organica dos Par-
tidos Politicos que '‘o presidente da convencdo
convocard os diretorios eleitos e empossados pa-
ra, em local, dia e hora que fixara, escolherem,
dentro em 5 {cinco) dias, as respectivas comis-
soes executivas’’. Tanto a lei como as instrugdes
do Tribunal Superior Eleitoral sdo silentes quan-
to ao registro de chapas, mesmo porque a reu-
nido podera ser realizada no mesmo dia da elei-
cao do diretério, gue se considera empossado au-
tomaticamente apds a proclamacgdo dos resuita-
dos {artigos 56 da LOPP e 80 da Resolugido n°
10.785), como no ultimo dia do prazo fixado. As-
sitn, afigura-se-nos desnecessdrio o registro de
chapas, porque tal exigéncia sé é expressa quan-
do se tratar de eleicdo do diretério, devendo ser
indicadas por um grupo minimo de 20 (vinte) con-
vencionais até 30 {trinta) dias antes da conven-
¢i0. Da mesma forma quanto ao gue se indaga &
letra b, a legislacdo é omissa, podendo-se enten-
der que a chapa pode resultar da indicacio de
um ou mais membros do diretério, ou do consen-
80 geral.

3. No tocante ao item ¢, também a exigéncia
de ‘'‘voto direto e secreto’ é prevista apenas
quando se tratar de eleicdo de diretdrio, artigo 31
e, sendo assim, na omissdo mais uma vez da le-
gisla¢do pertinente, temos que o assunto deve ser
solucionado pelo que vier disposto no Estatuto
do Partido. Se nesse particular também for omis-
30, cabe aos diretorianos deliberarem, respeitada
a vontade da maioria.

4. Pelo exposto, somos no sentido de se res-
ponder 4 presente consulta nos seguintes termos:

a) reposta negativa;

b) as chapas para concorrer a eleicdao
da comissdo executiva tanto podem resul-
tar da indicacdo de um ou mais membros
do diretério, como pode ocorrer a indicacdo
de apenas uma, resultado do consenso ge-
ral;

¢) a votacdio, se por voto direto e se-
creto ou ndo, deve respeitar a disposigic
contida no Estatute do Partido; se omisso,
cabe aos diretorianos a deliberac¢do, respei-
tada a vontade da maioria.”’

E o relatério.
voTO

O Senhor Minisiro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, estou de acordo com os argumentos cons-
tantes do parecer, e, diante disso, assim respondo as
perguntas formuladas pelo consulente:

1?) ndo hé necessidade de se regisirar chapa para
candidatos a membros das Comissdes Executivas;

2*) as chapas podem resultar da indicacfo de um
ou mais membros, como pode ocorrer a indicacdo de
apenas uma, resultado do consenso geral;

3!} a votacdo serd por voto direto e secreto se exi-
gida pelo Estatuto partiddrio; se omisso, 0s membros
do diretério devem, antes da votacdo, deliberar a res-
peito do assunto.

{Decisdao undnime).
EXTRATO DA ATA

Cons. n® 6,839 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Rafael Mayer,

Decisao: Respondeu-se de conformidade com o pa-
recer do Dr. Procurador-Geral Eleitoral, nos termos do
voto do Relator. Decisdo unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 28-6-83),

RESOLUCAO N? 11.696
{de 28 de junho de 1983)

Processo n® 6.841 — Classe 10?2
Amazones {Manaus)

Eleicao municipal ndo realizada. Falta de
candidatos registradoes. Autonomia municipal.

1. O principio constitucional da autonomia
muaicipal impde a eleicdo do Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereadores, salvo nos municipios ex-
cepcionados na prépria Constitui¢do.

2. Necessidade de pronta realizacdo do plei-
to, que deixou de ser realizado pelo desinteresse
dos Partidos, talvez decorrente da errénea supo-
sicdo de que os municipios em apreco, por se si-
tuarem na faixa de fronteira, viriam a ser decla-
rados de interesse da seguranca nacional.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar a realiza-
gdo de eleigdes em Tabatinga, nos termos dao voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de junho de 1983, — Soares Mudoz,
Presidente. — José Guitherme Villela, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 23-8-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor}): Senhor Presidente, a matéria deste processo assim
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ficou esclarecida pelo Dr. Valim Teixeira, falando pela
douta Procuradoria-Geral Eleitoral (fis. 22/23):

**1. Respondendo & consulta formulada pelo
Tribunal Superior Eleitoral, o ilustre Presidente
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Ama-
zonas esclareceu, por telex, que nos municipios
de Tabatinga e laureté nao foram realizadas elei-
¢oes em 15-11-82, em virtude de serem considera-
dos dreas de seguranca nacional.

2. Em sua resposta, esclareceu ‘’que os mu-
nicipios de Iaureté e Tabatinga foram criados pe-
la Emenda Constitucional n® 12 do Estado do
Amazonas, em dezembro de 1981, desmembrados
dos municipios de Sao Gabriel da Cachoeira e
Benjamin Constant, respectivamente, ambos con-
siderados de interesse da seguranca nacicnal,
através da Lei Federal n? 5.449, de 4 de junho de
1968, na forma do art. 16, paragrafo 1°, alinea b,
da Constituicio Federal''. Ainda segundo seu es-
clarecimento, os municipios em causa formam
fronteira com a Colémbia, considerando gque se
localizam em #reas ja indicadas como indispenséd-
vel a seguranca nacional, sendo de seu entendi-
mento que continuem os referidos municipios
protegidos pela Lei em referéncia.

3. Segundo o artigo 15, § 12, letra b, da
Constituicdo Federal, sao considerados dreas de
seguranca nacional somente aqueles municipios
que assim forem declarados por lei de iniciativa
do Poder Executivo. Ainda segundo a Carta
Magna, em seu artigo 15, a autonomia municipal
sera assegurada pela eleicio direta de Prefeito,
Vice-Prefeito e Vereadores, realizada simultanea-
mente em todo o pais, na mesma data das elei-
coes gerais para deputados. Dessa forma, mesmo
considerando que os referidos municipios foram
desmembrados de outros considerados por lei
areas de seguranc¢a nacional, temos ser necessa-
rio a realizacéo de eleigdes, pois é certo que estes
municipios ndc foram ainda declarados de inte-
resse da seguranca nacional, de modo a justificar
a ndo eleicio dos dirigentes locais.

n

4. Em nosso entendimento, pois, deve o
Egrégio Tribunal Regional, na forma do artigo
30, inciso IV, do Cédigo Eleitoral, marcar data
para realizacdo da eleigdo, dentro do prazo de 20
a 40 dias, por aplicacdio analégica do artigo 244,
podendo expedir as instrucdes necessdrias a rea-
lizacdo dos atos do processo eleitoral,
facultando-se-lhe ainda a redugdo dos prazos pre-
vistos na legislagdo, se isso for considerado ne-
cessario para observar o prazo ora assinalado.
Nesse sentido, alias, decidiu o Colendo Tribunal
Superior Eleitoral quando do exame de situacio
idéntica verificada no Estado de Ronddnia, Reso-
lugdo n® 11.673, de 24-5-83, verbis:

“Eleicdo municipal ndo realizada. Fal-
ta de candidatos registrados. Autonomia
municipal.

1. O principio constitucional da auto-
nomia municipal impée a eleigdo do Prefei-
to, Vice-Prefeito e Vereadores, salve nos
municipios excepcionados na prépria
Constitui¢do.

2. Necessidade de pronta realizagio
do pleito, que deixou de ser realizado pelo
desinteresse dos Partidos, talvez decorren-
te da errdnea suposicdo de gque 08 mu-
nicipios em apre¢o, por se situarem na fai-
xa de fronteira, viriam a ser declarados de
interesse da seguranc¢a nacional’’.

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, acolhendo os termos do pare-
cer transcrito no relatério e de acordo com o entendi-

mento que o TSE fixou na Resolu¢do n® 11.673, de 24-5-
83, de que fui Relator, determino que 0 TRE-AM expe-
¢a as necessarias instru¢des para a realizacdo de elei-
¢des no Municipio de Tabatinga dentro do prazo de 20
a 40 dias. Esclareco que, nao tendo sido ainda instala-
do o Municipio de Iaureté (fi. 11}, a eleicdo dos dirigen-
tes municipais sé se fara em 1988 simultaneamente com
os demais municipios brasileiros (art. 5%, § 1°, da Lei
Complementar n® 1/67).

{Decisdo undnimej.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.841 — Classe 10° — AM — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Decisdo: Determinaram a realizac¢io de elei¢des em
Tabatinga, nos termos do voto do Relator,

Presidéncia do Ministro Soares Muifoz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 28-6-83).

RESOLUCAO N° 11.697
(de 28 de junho de 1983)

Consulta n? 6.861 — Classe 10® — Distrito Federal
{Brasilia).

Partido politico. Imunidade Tributdria. A
isen¢do prevista no art. 109 da LOPP, que, alids,
nde é sendo a Imunidade constitucional do art.
19, inciso III, alinea ¢, se restringe a impostos de
qualquer natureza, ndo abrangendo quaisquer ta-
xas federais, estaduais ou municipais {cf. Sumu-
la 324 do STF).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negativa-
mente 4 presente consulta, nos termos do vote do rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de junhoe de 1983. — Soares Muiioz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 23-8-83}.

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Em tor-
no da presente consulta do Diretério Nacional do PTB,
o Dr. Valim Teixeira, pela doutez Procuradoria-Geral
Eleitoral, assim se pronunciou:

"0 Partido Trabalhista Brasileiro, por seu
Presidente, formula consulta nos seguintes ter-
mos:

“'Dispde o artigo 109 da Lei Orgénica
dos Partidos Politicos (5.682, de 21 de julho
de 1971): **Os Partidos gozarfo de isencido
de impostos de qualquer natureza etc. Es-
ga isencdo inclui as taxas sejam munici-
pais ou esteduais?”’

2. O referido artigo 109, da Lei Orgédnica
dos Partidos Politicos tem a seguinte redacfio:

"“Art. 109. Os Partidos gozarao de
isencio de imposto de qualquer natureza e
de gratuidade na publicacio de atas das
reunides convocatérias para funcionamento
de drgdos, documentos relativos & vida
juridica e financeira, editais, simulas ou
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pequenas notas informativas na imprensa
oficial e emissoras de rédio e televisao de
propriedade da Unido, dos Estados ¢ Mu-
nicipios, existentes na cidade onde tiverem
sede seus drgdos de deliberacdo e diregdo,
de acordo com as instrugdes a serem baixa-
das pelo Tribunal Superior Eleitoral’.

3. O Cadigo Tributdrio Nacional, por sua
vez, adotando os principios gerais insculpidos na
Constituigdo Federzl, define imposto em seu arti-
go 16, como sendo ‘o tributo cuja obrigagdo tem
por fato gerador uma situacfio independente de
qualquer atividade estatal especifica, relativa ao
contribuinte,”” enumerando-os a seguir, e em seu
artigo 77, define por taxa somente o gue tiver,
como fato gerador, “'o exercicio regular do poder
de policia, ou a utilizagdo, efetiva ou potencial,
de servico piblico especifico e divisivel, prestado
ao contribuinte ou posto a sua disposicdo'’, sen-
do que seu paragrafo tnico dispde que ‘‘a taxa
nio pode ter base de cdlculo ou fato gerador
idéntico aos que correspondam a imposto nem
ser calculada em fungdo do capital das empre-
sas’’

O artigo 78 define poder de policia como sen-
do ‘‘a atividade da administra¢do publica que, li-
mitando ou disciplinando, interesse ou liberdade,
regula a préatica de ato ou abstencdo de fato, em
razdo de interesse publico concernente 4 seguran-
¢a, a higiene, 4 ordem aos costumes, a disciplina
da producdao e do mercado, a6 exercicio de ativi-
dades econdmicas dependentes de concessdo ou
autorizagio do Poder Publico, a tranqguilidade
publica ou ao respeito & propriedade e sos direi-
tos individuais ou coletivos''.

4. De todo o exposto, verifica-se que
imposto e taxa sdo tributos diversos, incon-
fundiveis, ndo estando a iiltima, portanto, in-
cluida na isencdo prevista no artigo 109, da Let
Organica dos Partidos Politicos.

5. A presente consulta merece assim, a nos-
50 ver, resposta negativa’’ (fls. 7/8).

VOTO

(O} Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor). Nos exatos termos do parecer transcrito, que en-
dosso, respondo que a isencao prevista no art. 109 da
LOPP, que, alias, ndc é sendo a imunidade constitucio-
nal do art. 19, inciso 111, alinea ¢, se restringe a
imposto de qualquer natureza, nio abrangendo guais-
guer taxas federais, estaduais ou municipais (nesse
sentido 2 Siimuls 324 do STF, verbhis: "'A imunidade do
art. 31, V, da Constituicdo Federal — no atual art. 19,
11T — ndo compreende as taxas'').

(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 6.851 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Decisdo: Hesponderam negativamente & consulta,
unanimemente.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 28-6-83).

RESOLUCAO N° 11.698
(de 28 de junho de 1983}

Consulta n® §.835 — Classe 10° — Distrito Federal
{Brasilia)

Consulta. Reelei¢cdo para os cargos de Presi-
dente, Governador ¢ Prefeito dos vices respecti-
vos que substituiram aqueles titulares em seus
cargos (Precedente: Ac. n® 4.533).

Homologada a desisténcia a pedide do con-
sulente.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, homologar a desistén-
cia, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de junho de 1983. — Scares Mudoz,
Presidente. — Gueiros Lefle, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicadsa no I2J de 1-9-83).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de consulta do Deputado Federal
Carlos Sant’Anna, nos seguintes termos (fl. 2):

“Tenho a honra de dirigir-me a Vossa Exce-
léncia a fim de solicitar parecer do egrégio Tribu-
nal Superior Eleitoral sobre a seguinte questéo
relativa a alinea a, do pardgrafo 17, item IV, art.
151 da Constituicao da Repiblica:

— 0O Vice-Presidente da Hepublica, o
Vice-Governador e o Vice-Prefeito, que ha-
jam exercido, por qualquer tempo, respec-
tivamente, os cargos de Presidente da Re-
publica, Governador ¢ Prefeito, nos impe-
dimentos constitucionais, legais e even-
tuais dos titulares, sdo irreelegiveis para
os referidos cargos, isto é, para Presidente,
Governador e Prefeito?”' :

Posteriormente, o consulente encaminha ao Tribu-
nal o seguinte expediente (fl. 7):

“Tendo tomado conhecimento do acérdaoc n®
4.533, publicado no Boletim Eleitoral n? 230, de
seternbro de 1970, solicito a V. Exa. que cancele
o pedido de consulta que dirigi a este Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral, datado de 25 do més
em curso, sobre questdo relativa a alinea a, do
pardgrafo 1° do item IV, do art. 151 da Constitui-
¢fio da Republica.™

Em parecer de fl. 10, a douta Procuradoria-Geral
Eleitoral assim se manifestou:

‘1. A vista do pedido de fl. 7, somos pelo ar-

guivamento da presente consulta.”

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, meu voto é no sentido da homologacio ma-
nifestada a fl. 7.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Cons. n°® 6.835 — Classe 10 — DF — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Decisdo: Homologou-se a desisténcia, unanimemen-
te,
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Presidéncia do Ministro Soares Musdoz. Presentes
08 Ministros Décio Mirands, Rafse! Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 28-6-83).

RESOLUCAO N° 11.69%
{de 30 de junho de 1983}

Processo n’ 6.810 — Classe 10 — Rio Grande do Sul
(Porto Alegre}

Projeto para a implantacdo do processamen-
to eletrénico de dados na Justica Eleitoral do Rio
Grande do Sul.

Diligéncia para que o TRE reexamine o seu
projeto, fazendo as alteracées constantes do pa-
recer da Procuradoria-Geral Eleitoral, e para que
os demais TREs remetam as sugestdes que julga-
rem convenientes sobre a matéria.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, converter o julgamen-
to em diligéncin, nos termos do voto do Relator, gue fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitaral.

Brasilia, 30 de junho de 1983. — Soares Muisoz,
Presidente. — Decio Mirande, Relator. — José Arnaldo
Goncalves de Oliveira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

{Publicada no D.J de 6-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda {Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatério o douto parecer
da Procuradaoria-Geral Eleitoral que assim resume e
aprecia a matéria: {Anexo).

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Decio Miranda {Relator); Se-
nhor Presidente, tendo em vista o texto final das ins-
trucoes a serem baixadas por este Tribunal, voto no
sentide de autorizar o TRE do Rio Grande do Sul a ini-
ciar, se entender conveniente, o cadastramento dos elei-
tores ja inscritos na 1* Zona Eleitoral de Porto Alegre,
sem prejuizo de alteracdes posteriores.

Quanto ao projeto propriamente dito, entendo que
0 julgamento deve ser convertido em diligéncia para os
seguintes fins:

1} serem enviadas cépias do projeto do TRE/RS e
do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral a todos os
demais TREs para que estes, querendo, remetam su-
gestdes sobre o assunto ao TSE, até o dia 5 de agoste
vindouro;

2) determinar-se ao TRE/RS que, a vista das pon-
deragdes constantes do parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral reexamine o projeto, fazendo as alteragdes
que julgar convenientes, se possivel no decorrer do pré-
ximo més de julho; elaborande, também, esbogo de ins-
trucdes a serem baixadas pelo TSE e que se harmoni-
Zemn com o projeto;

3) esclarecer aos demais TREs que poderio, que-
rendo, designar funcionario para participar dos estudos
que serdo realizados no TRE/RS, desde que se trate de
servidor que seja profundo conhecedor da legislagao
eleitoral e familiarizado com os problemas referentes
ao alistamento realizado mediante processamento ele-
trénico de dados; desde logo esclarecido que todas as

despesas com viagem e estada em Porto Alegre devem
correr por conta do TRE que designar o servidor;

4) esclarecer que, se os trabalhos de revisio do
projeto e de elaboracdo de esbo¢o das instrugoes forem
realizados com a participa¢do de funciondrios de outros
Estados, os respectivos TREs poderdo, na primeira
quinzena do més de agasto, enviar ao TSE esbogos pré-
prios ou sugestdes especificas.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.810 — Classe 10* — RS — Rel.: Min, De-
cio Miranda.

Decisdo: Resolveram converter o julgamento em di-
ligéneia para os seguintes fins:

1. serem enviadas cépias do projeto do
TRE/RS e do parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral a todos os demais TREs para que estes,
querendo, remetain sugestdes sobre o assunto ao
TSE, até o dia 5 de agosto vindouro;

2. determinar-se a0 TRE/RS que, & vista
das ponderac¢des constantes do parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral, reexamine o proje-
to, fazendo as alteragdes que julgar convenientes,
se possivel no decorrer do préximo més de julho;
elaborando, também, esbo¢o de instrugdes a se-
rem baixadas pelo TSE e que se harmonizem
com 0 projeto;

3. esclarecer aos demais TREs que poderio,
querendo, designar funciondrio para participar
dos estudos que serdo realizados no TRE/RS,
desde que se trate de servidor que seja profundo
conhecedor da legislagio eleitoral e familiarizado
com 08 problemas referentes ao alistamento reali-
zado mediante processamento eletednico de da-
dos; desde logo esclarecido que todas as despe-
sas com viagem e estada em Porto Alegre devem
correr por conta do TRE que designar o servidor;

4. esclarecer que, se os trabalhos de revisio
do proijeto e de elaboraggo do esboco das instru-
¢des forem realizados com a participagso de fun-
ciondrios de outros Estados, os respectivos
TREs poderfio, na primeira quinzena do més de
agosto, enviar ao TSE esbagos préprios ou su-
gestdes especificas.

Resolveram, cutrossim, autorizar o TRE do

RS a iniciar, se entender conveniente, o cadastra-

mento dos eleiteres ji inscritos na 1° Zona Elei-

toral de Porto Alegre, sem prejuizo de alteracoes
posteriores, tendo em vista o texto final das Ins-
trugdes a serem baixadas pelo TSE,

Presidéncia do Ministro Soares Muiicz. Presen-
tes os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr, José Arnaldo Goncalves de
Oliveira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 30-6-83).
ANEXO A RESOLUCAQ N¢ 11.699

1. Com a Oficio de fl. 87 o ilustre Presidente do
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do
Sul enviou o Processo Judicidrio Classe XI, n® 3/83, no
qual foi aprovado Projeto Final para a implantagiio do
Processamento Eletrénico de Dados na Justiga Eleito-
ral daquele Estado.

2, Salienta S. Exa. que ¢ motivo de orgulho para
o Tribunal Regional Eleitoral contar com o assessora-
mento do Centro de Processamento de Dados da Uni-
versidade Federal do Rio Grande do Sul, ¢ qual sempre
colaborou com a Justiga Eleitoral Jocal no trabalho ie
totalizagso de eleicdes, revelando-se digno de mais alta
confianga.



QOutubro de 1983

BOLETIM ELEITORAL N° 387 L

3. Finalmente, esclarece que em cumprimento ao
preceituado no § 2° do art. 12, da Lei n® 6.996/82, solici-
ta autoriza¢#o para implantar, na forma do Projeto en-
caminhado, ainda no ano de 1983 e conforme cronogra-
ma dele constante, o0 processamento eletrénico no servi-
¢o de alistamento eleitoral do Estado.

4. Do Processo e do livrete que o acompanha,
verifica-se que;

4.1. Esta previsto um sistema de implantacdo pro-
gressiva através de etapas estanques, onde cada zona
eleitoral corresponderd a uma etapa autdnoma.

4.2. Prevendo a expansao gradual do sistema, o
projeto foi concebido de modo a permitir a mais perfei-
ta compatibilidade entre a atual sistematica e a que de-
vera ser implantada.

4.3. A implantagio gradual permitira, conforme
os termos do convénio proposto pela Universidade Fe-
deral ao TRE, a progressiao do projeto na exata medida
dos recursos disponiveis.

4.4. A etapa inicial, a ser iniciada no corrente ano
com 0s recursos or¢amentarios ja existentes, prevé a
implantacdo do sistema da 1° Zona Eleitoral de Porto
Alegre.

4.5. A partir de 1984, de acordo com as disponibi-
lidades or¢amentdrias, o sistema seri estendido as de-
mais zonas da Capital e, pesteriormente, para o restan-
te do Estado.

4.6. Todo o servigoe de digitacdo, tanto na fase de
implantacdo quanto na de manutencdo, independera da
contratacdo de mao-de-obra especializada, pois sera
efetuado por funciondrios do TRE e das Zonas, Para
tanto a Universidade Federal do Rio Grande do Sul
encarregar-se-a do treinamento desse pessoal, sem
qualquer dnus para a Justica Eleitoral.

5. No que diz respeito aos dados dos cidaddos ja
alistados, esclarece o projeto do TRE que serdo obtidos
das folhas individuais de votacdo, por ser o arguivo
mais confidvel, uma vez que foi revisto e atualizado
por ocasido das eleigdes de 15 de novembro de 1982.

6. Para os que vierem a se alistar a partir do mo-
mento em que cada zona eleitoral estiver entrando no
sistema, o TRE prevé a utilizacdo do formulario cujo
modele se encontra a fl. 29.

7. Para a filiagdo partidaria o TRE prevé a utili-
zacfio das fichas j& existentes {fls, 30 e 72).

B. Virios outros modelos sdo previstos — como o
de pedido de cancelamento de inscri¢do ou de certifica-
do de isencao (fl. 32}, assim como 03 procedimentos que
deverao ser seguidos, em cada caso, pelos funciondrios
encarregados dos servigos de alistamento.

9. A fl. 35 o TRE apresenta modele de novo Titu-
lo Eleitoral que, numa das faces, conteria o numero da
inscri¢do, a Unidade da Federacdo, a Zona Eleitoral, a
secdo, o nome do eleitor, sua filiacdo, data de seu nas-
cimento e data da inscrigdo eleitoral. Na outra face esta
previsto local para colocagdo da fotografia do eleitor,
local e data da expedi¢do do titulo, e espago para as as-
sinaturas do juiz eleitoral e do eleitor. Aberto o titulo
{que seria dgobrado na sua posicdo normal), surgiriam
os locais para anotagdo do comparecimento do eleitor
as eleicdes.

10. O projeto do TRE e da Universidade Federal
do Rio Grande do Sul estda muito bem feito, demons:
trando, ainda, o espirito publico dos responsdveis pela
Universidade do Rio Grande do Sul, que colaboram
com a Justica Eleitoral com notdvel e extraordindrio
desinteresse material.

11. Algumas observacdes, contudo, devem ser fei-
tas, no que diz respeito apenas a patte de competéncia
da Justica Eleitoral, especialmente quante aos modelos
apresentados.

11.1. O formulério de fl. 29, por exemplo, nos ter-
mos do art. 5° da Lei n? 6.996/82, deve ser aprovado pe-
lo Tribunal Superior Eleitoral. Surgiriam, assim, as in-

dagacdes: deve ser aprovado para uso exclusivo de
TRE do Rio Grande do Sul, ou de outtos TREs que o
quiserem adotar, sem prejuizo de que outro, ou outros
modelos possam ser aprovados para utilizagio em ou-
tros Estados? Na hipdtese de ser julgado mais conve-
niente a existéncia de um inico modelo para todos os
Estados, ndo seria conveniente que outros Tribunais
Regionais opinassem sobre o modelo apresentado, fa-
zendo ou ndo sugestdes a respeito?

11.2. As fla. 30 e 72 o Tribunal Regional Eleitoral
do Rio Grande do Sul cuida da filiacdo partidara. Na
primeira delas anexa a ficha de filiagdio que utilizaria,
esclarecendo que «¢ ¢ modelo atuslmente utilizado». A
fl. 72, no que interessa para o parecer, esclarece:

“O partido encaminha para a Zona Eleitoral
a Ficha de Filiacao Partidaria, em 3 vias, acom-
panhada de uma fotocépia do Titulo Eleitoral,
para conferéncia de assinatura.

A Certidao vai para o Partido, junto com as
2 vias da Ficha de Filiacado Partidaria....”

11.3. Nesse ponto, data venia, o projeto precisa
sofrer alteragio, uma vez que a Lei n® 6.996/82, estabe-
lece:

““Art. 16. Nos Estados em que for utilizado
processamento eletrénico de dados no alistamen-
to, a filiacdo partidaria far-se-a em formulédrio
proprio, que substituird as fichas™.

11.4, Nao mais existiriam as trés vias de ficha de
filiacdo partiddria. No maximo haveria uma cédula de
identidade partiddria destinada ao filiado. O pedido de
filiacio seria requerido num simples formuldrio, que
conteria as informacées que vierem a ser julgadas ne-
cessdrias e que, a exemplo do utilizado para o alista-
mento eleitoral, pode ter o local para o deferimento do
pedido. Enviado para a Justica Eleitoral e utilizado co-
mo documento de entrada no sistema, poderd ser devol-
vido para o Partido, ou até inutilizado.

No que diz respeito ao processamento das filiacoes
partidédrias, assim, parece fora de duvida que o projeto
devera ser revisto, sofrendo as alteracoes gque forem
julgadas convenientes.

il.5. A fl. 35 o TRE apresenta modelo de titulo
eleitoral que concebeu: Como matéria preliminar, para
a aprovacfio de qualquer modelo, deve ser resolvido se
o titulo deve ou ndo conter a fotografia do eleitor. No
projeto do TRE a fotografia estd prevista, havendo si-
do deixado espaco apropriado para a sua celocacio. Pe-
las razdes que aduziremos na conclusio, deixamos de
examinar com mais vagar o modelo apresentado, assim
como o problema da utilizagdo ou exclusao da fotogra-
fia.

11.6. Varios modelos sdo apresentados, a respeito

‘dos quais também deixamos de opinar no momento,

Convém, contudo, salientar, no que diz respeito aos
modelos de edital que seriam utilizados no processa-
mento das transferéncias (fls. 60 e 62}, que tal processa-
mento foi profundamente alterado pela Lei n® 6.996/82.
Os editais previstos pele TRE, indicados como primei-
ro e segundo (fls. 59 e 61), ndo mais serdc necessdrios.
Realmente, estabelece a referida lei:

Art. 7° Despachado ¢ requerimento de ins-
cricdo pelo Juiz Eleitoral, o setor da Secretaria
do Tribunal Regional Eleitoral responsavel pelos
servicos de processamento eletrénico de dados
enviard ao Cartorio Eleitoral, que as fornecera
aos Partidos Politicos, refacées dos eleitores ins-
critos originariamente ou por transferéncia, com
os respectivos enderegos, assim como dos pedi-
dos indeferidos ou convertidos em diligéncia.

§ 1° Do despacho que indeferir o requeri-
mento de inscrico, caberd recurso interposto pe-
lo alistando no prazo de cinco dias e, do que o
deferir, poderd recorrer qualquer delegado de
Partido Politico no prazo de dez dias.
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§ 2¢ As relacdes a que se refere o caput
deste artigo serdo fornecidas aos Partidos
Politicos nos dias primeiro ¢ quinze de cada més,
ou no primeire dia 1til seguinte, datas em que
comecarfio a correr os prazos mencionados no pa-
rdgrafo anterior, ainda que tenham sido exibidas
ao alistando antes dessas datas ¢ mesmo que os
partidos nio as retirem, ‘

Verifica-se, portanto, gque nas zonas eleitorais em
que o sistema de processamento eletrénico de dados es-
tiver sendo utilizado:

d) nido se fara mais diferenca entre as inscrigdes
originarias ou por transferéncia; despachado o requeri-
mento de inscrigdo pelo juiz eleitoral — diz a lei — o
CPD (Centro de Processamento de Dados), (depois de
executados os servigos que interessam & Justica Eleito-
ral, evidentemente}, enviard aos Cartdérios Eleitorais,
para fornecimento aos Partidos, "‘relacdes dos eleitores
inscritos originariamente ou por transferéncia, com os
respectivos enderecos, assim como dos pedidos indefe-
ridos ou convertidos em diligéncia'".

b) Essas relacdes serdo entregues em datas prefi-
xadas (1° e 15 de cada més, ou primeiro dia 1itil seguin-
te), das guais passard a correr ¢ prazo para recurso (§§
19 e 2¢ do art. 7° da lei).

12, Assim, parece que também no que diz ac pro-
cessamento das transferéncias o projeto deve sofrer al-
teracdo.

13. Convém salientar, por dltimo, que a Lei n’
6.996, no seu artigo 18, estabelece que ‘o Tribunal Su-
perior Eleitoral expedird as instrugdes que se fizerem
necessdrias para o cumprimento desta Lei, inclusive di-

vulgando entre os Partidos Politicos, os Juizes e os

Cartérios Eleitorais manuais de procedimento deta-

lhando a nova sistemadtica’’.

14. Tais instrug¢des, contudo, parece, ndo devem
ser baixadas a vista de sugestoes emanadas de um ini-
co TRE. Outros Tribunais, eventualmente, podem ter
sugestdes que o Tribunal Superior Eleitoral julgue
oportunas. Até porque, em alguns, Sdo Paulo ¢ Minas
Gerais, por exemplo, foram realizados estudos sobre o
assunto. O primeiro esbogo do anteprojeto que resultou
na Lei n® 6.996/82, alias, elaborado pelo Dr. Geraldo
Costa Manso, Diretor Geral da Secretaria desta Corte,
foi baseado num trabalho anterior, feito em conjunto
pelos Diretores Gerais do TSE e dos TREs de Sao Pau-
lo ¢ Minas Gerais, segundo se verifica do Processo n?
6.142,

15. Como, a nosso ver, o projeto enviado pelo
TRE do Ric Grande do Sul precisa ser revisto, e levan-
do em consideragio que esse Tribunal Regional tomou
a iniciativa na aplicacdo do processamento eletrénico
de dados no alistamento, sugerimos que com base nes-
se projeto, se faga um esboco das instrugdes que devem
ser baixadas pelo TSE.

16. Tal esbogo poderia ser feito em conjunto, pelo
Grupo de Estudos designado pelo ilustre Presidente do
TRE do Ric Grande do Sul, com o assessoramento da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul, e repre-
sentantes de outros Tribunais Regionais Eleitorais que
julgarem oportuno enviar a Porto Alegre, funciondrios
— assessorados ou hio por especialistas em processa-
mento de dados.

17. O trabalho realizado a nivel de Secretaria po-
deria em seguida sofrer as alteracdes que cada um dos
TREs julgassem oportunas, sendo entdo encaminhados
ac TSE.

18. Parece, ainda, que nada impede que o TSE
desde logo autorize o TRE do Rio Grande do Sul a ini-
ciar o cadastramento dos eleitores ja inscritos na 1° Zo-
na Eleitoral, com base nas folhas individuais de vota-
¢do, como pretende. Mesmo essa possibilidade, porém,
poderia ser apreciada apds os novos estudos que, suge-
rimos, poderiam ser realizados durante o correr do més
de julho, para que nos primeiros dias de agosto, se for
posgivel, ja se tenha nova formulacao.

Brasflia, 23 de junho de 1983. ~ A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Repiblica. —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 11.701
{de 30 de junho de 1983)

Consulta n? 6.862 — Classe 10?
Rondénia {Porto Velho)

Processo de consuita. Candidatura a eleicéo
para o mesmo cargo de prefeito nomeado nos ter-
mos do art. 15, § 12, letra b, da CF. Inelegibilida-
de.

E inelegfvel para o mesmo cargo o prefeito
nomeado nos termos do art. 15, § 17, letra b, da
CF. Realizacdo de eleicdes gquando sobrevenha a
descaracterizagdo do municipioc como sendo de
interesse da seguranca nacional. Precedentes do
TSE e do STF.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisgo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

. Brasilia, 30 de junho de 1983 — Soares Muroz, Pre-
sidente — Gueiros Leite, Relator — A. (. Valim
Teixefra, Procurader-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 19-8-83).

ERELATOQRIOQ

O Senhor Ministro Gueires Leite (Relator): Senhor
Presidente, o Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
de Rondénia, Desembargador Darci Ferreira, consulta
a este Tribunal Superior Eleitoral sobre a elegibilidade
ou nédo de candidatos a prefeito, dos que foram nomea-
dos para municipios supostamente declarados de inte-
resse da seguranga nacional.

Em alguns desses casos tem-se esclarecido o fato
de que 0s municipios ndo pertencem, realmente, agquela
categoria especial. Sendo a resposta afirmativa, o con-
sulente solicita, ainda, seja indicada a possibilidade da
desincompatibilizacdo para a disputa do cargo, ex vi do
art. 151, § 1%, a da Constituicdo Federal.

A consulta foi manifestada mediante telex do dia
29 de junho proximo passado, em face da urgéncia do
caso, sendo por isso dispensada a audiéncia da ilustra-
da Procuradoria-Geral Eleitoral.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Gueiros Leite (Relator): Senhor
Presidente, esta Corte tem viarias decisdes contrarias a
elegibilidade dos prefeitos nomeados nos termos do art.
15, § 1°, letra b, da Constituicio Federal. Os candida-
tos a prefeito dos mesmos municipios, se estes deixa-
rem ¢s respectivos cargos, sdo inelegiveis.

Arrolam-ge, aqui, a Resolugdo n° 11.181, de 1982,
no Processo n® 6.344/DF, DJ de 22-4-82, pag. 3.575, sen-
do Relator o Ministro Carlos Madeira; Resolucdo n°
11.207/82, no Processo n® 6.313/DF, DJ de 30-4-82, sen-
do Relator o Ministro Scuza Andrade; Ac. n° 3.058, de

20-11-59, Rec. n° 1.684/PB, Rel.: Min. G. Estelita, BE
112/146.

Respondo que prefeito nomeado ¢ inelegivel.
E como voto.

{Decisdo undnime),
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EXTRATO DA ATA

Cons. n° 6.862 — Classe 10®° — RO — Rel.: Min.
Gueiros Leite.

Decisio: Responderam que o prefeito nomeado é
inelegivel.

Presidéncia do Ministro Soares Muifioz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. José Arnaldo Gongalves de
Oliveira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto,

(Sessdo de 30-6-83).

RESOLUCAOQ N° 11.702
(de 30 de junho de 1983)

Processo n® 6.861 — Classe 10° — Amazonas
{Territdrio Federal de Roraima)

Zona Eleitoral. Aprovada a criacdo da 27 zo-
na do Territdrio Federal de Roraima, com sede
no municipio de Caracarai.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a criagio da
zona eleitoral, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de junho de 1983 — Soares Muioz, Pre-
sidente — Carlos Madeira, Relator — A. G. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no {3 de 1-9-83).

RELATORID

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, encaminha o TRE do Amazonas deci-
sfic relativa & criagfio da 2! Zona Eleitoral do Territdrio
Federal de Roraima, com sede no municipic de Caraca-
rai.

E o relatério.

YOTO

@ Senhor Ministro Carles Madeira {Relator): Se-
nhor Presidente, meu vote & aprovandoe a decisdo do E.
TRE do Amazonas.

{Decisdo unénime/.
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.861 — Classe 10®* — AM — Rel.: Min.
Carlos Madeira.
Decisdo: Aprovaram a criagdo da zona. Unénime.

Presidéncia do Ministro Scares Munoz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. José Arnaldo Gongalves de
Oliveira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessdo de 30-6-83}.

RESOLUCAO N¢ 11.704
(de 30 de junho de 1983}

Processo n° 6.852 — Clagse 10 — Distrito Federal
(Brasilia)

Rede nacional de rddio e televisdo para a di-
fusdo do programa do Partido Trabalhista

Brasileiro — PTB, no dia 31 de agosto prdoximo,
das 21 as 22 horas (LOPP, art. 118, 11l e Pardgra-
fo uinico e Resolucao n? 10,291, art. 12, IV).

Pedido deferido.

Vistos, etc.

Resclvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do vote do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de junho de 1983. — Soares Mufoz,
Presidente. — Rafael Mayer, Relator. — A. G. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 23-8-83).

RELATQRIO

O Senhor Ministro Rafsel Mayer (Relator): Senhor
Presidente, o Partido Trabalhiste Brasileire, com apoio
no art. 118 inciso III e paragrafo lnico, da LOPP, as-
sim como da regulamentagdo baixada pelo TSE através
da Resolucdo n® 10.291, de 13 de junho de 1977, requer a
formacgdo de rede nacional de rddio e televisfo para a
transmissao de sessdo piblica que realizard no dia 24
de agosto de 1983, no Plenario do Senado Federal.

Ouvida, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral opi-
nou da forma a seguir transcrita, quanto ao mérito (fl.
12):

‘“4, Assim, resta ssber se o pedido atende
as exigéncias constantes da Resolu¢do n°
10.291/77 ou seja: pedido feito com antecedéncia
minima de trinta dias, a data, hora e local da
realizacdo do congresso ou sessdo ptblica, indi-
cacéo da emissora de rddio e televisio que faré a
dita transmissdo, hordrio escolhido e, por dltimo,
se 0 Tribunal Superior dispde de recurso proprio
para efetuar o pagamento de que trata o item XII
4 Empresa Brasileira de Telecomunicacdes S/A
— EMBRATEL. In c¢asu, temos que o Partido
deixou de indicar o hordrio em que sera realiza-
da, no dia 24 de agosto de 1983, a sessido piiblica,
exigéncia constante do item III da Resoluc¢do.
Também afigura-se-nos necessario seja indagado,
em diligéncia, ao setor competente, sobre a exis-
téncia ou nfdo de disponibilidade orcamentdria
para cobrir a despesa decorrente.

5. lIsto posto, satisfeita pelo Partido reque-
rente a exigéncia acima referida, confirmada a
disponibilidade or¢amentédria, somos pelo deferi-
mento do pedido’’.

Converti o julgamento em diligéncia, em satendi-
mento a solicitacdo da Procuradoria, havendo o Partido
requerente esclarecido que a sessdéo piblica seria reali-
zada as 20,30 horas, do dia 24 de agosto vindoure.

A Secretaria de Coordenacao Financeira do Tribu-
nal, por sua vez, em informacéo aprovada pelo Senhor
Diretor-Geral, anexa copia de manifestagdo feita em
processo idéntico, assim redigida (fls. 34/35):

“Para cumprimentoe da diligéncia determina-
da peloc Exmo, Senhor Ministro Relator, fl. 27,
informo que as despesas com formacfio de ca-
deias de radio e televisfo para transmissfio de
programas de partidos politicos correm por conta
de dotacgdes consignadas a este Tribunal, para o
subelemento 3132-Qutros Servicos e Encargos, da
atividade 02040132021 — ‘'Processamentc de
Causas’’, ’

O saldo disponivel do subelemento acima,
nesta data, é de Cr$ 8.382.429,00 {oito milhoes,
trezentos e oitenta ¢ dois mil, quatrocentos e vin-
te e nove cruzeiros).

Em fins de maio ultimo, para efeito de pre-
visdo orcamentdria de 1984, foi solicitado a
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EMBRATEL — Empresa Brasileira de Teleco-
municacdes S.A., uma previsio de custos para
formacio de cadeias. Em atencdo ao pedido rece-
bemos o telex de 31-5-83 {copia anexa) pelo qual
foi esclarecido:

a) Rede Nacional de Radio ...Cr$ 528.316,65
b} Rede Nacional de TelevisdaoCr$ 912.066,73
Total ........ ... iiiun. Crg 1.,440.333,38

Considerando a existéncia de 5 (cinco) Parti-
dos Politicos e a possibilidade de cada um solici-
tar 2 {duas) transmissdes no ano, teremos:

Cr$1.440.383,38 X 5 X 2 = Cr$ 14.403.833,80

Ficou, também, esclarecido no Telex que os
custos acima tém vigéncia até ¢ préximo dia 30, e
que depois sofrerdo reajustes trimestrais de con-
formidade com portarias a serem emitidas pela
Secretaria Geral do Ministério das Comunica-
¢oes.

Finalizando, informou ndo ser possivel orga-
mentar a cadeia estadual por desconhecer deta-
lhadamente a configuracdo de canais de cada Es-
tado.

Nos termos do artigo 2°, da Lei n? 6.339, de
1° de julho de 1976, que altercu a redacdo do ar-
tigo 118, da Lei n® 5.682, de 21 de julho de 1971,
cada partido politico terd ainda oportunidade de
1 (uma) transmissdo de 60 (sessenta) minutos em
cada Estado. Nestes casos nédo foi possivel a pre-
viséio dos custos pois a propria EMBRATEL nao
tem elementos para nos fornecer.

Como V. Sa. bem sabe, a Lei estabeleceu que
as transmissdes sdo gratuitas pelas emissoras de
radio e televisdo. Em nenhum outro dispositivo,
tanto da Lei n® 5.682/71 como da de n° 6.339/76,
fala em remuneracdo para as transmissdes. Ape-
nas a Resolucdo TSE n? 10.291, de 13 de julho de
1977, em seu artigo 1°, item XII, estabelece que
as despesas decorrentes dos servigos prestados
as transmissdes em rede pela EMBRATEL e pe-
las empresas-polos de integrac¢do estadual, corre-
ric por conta das verbas proprias da Justica
Eleitoral.

Considerando que a parcela prevista para
cumprimento do disposte na Resolug¢ido acima ci-
tada sobrecarrega demasiadamente o orcamento
da Justica Eleitoral, principalmente agora com
as contencdes e limites fixados pela Secretaria de
Planejamento da Presidéncia da Republica, e que
todas as emissoras de rddio e televisdo fazem as
transmissdes gratuitamente, como determina a
Lei, consulto a V. Sa. se o assunto podera ser
reexaminado pelo E. Tribunal Superior Eleitoral,
para que também a Empresa Brasileira de Tele-
comunicacdes S.A. — EMBRATEL, preste os
seus servigos da mesma forma das empresas par-
ticulares, isto é, gratuitamente, como determina
a Lei n® 5.682/71, artigo 118, com redacio altera-
da pelo artigo 2° da Lei n® 6.339/76, cépia ane-
xa.”

E o relatério.

vYOTO

O Senhor Ministro Rafae! Mayer {Relator): Senhor
Presidente, como o pedido do Partido Trabalhista Bra-
sileiro atendeu a todas as exigéncias legais e regula-
mentares, defiro o pedido de formacao de rede nacicnal
de rdadio e televisio para a transmissdo gratuita da ses-
sao que sera realizada no dia 24 de agosto, as 20:30 ho-
ras, no Senado Federal. Nos termos do art. 1?, inciso
1V, da Resolucdo n? 10.291, de 13 de junho de 1977, fixo
o dia 31 de agosto do corrente anc para a transmissio,
no horario das 21 as 22 horas, determinando, ainda,
que se fagam as comunicagdes necessdrias.
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Quanto & sugestdo da Secretaria, no sentido de que
seja reexaminada a norma constante do inciso XII, do
art. 12, da Resolugdo n° 10.291/77, no que diz respeito
ao pagamento dos servicos da EMBRATEL, sugiro que
o assunto seja objeto de outro processo, ficando a Se-
cretaria autorizada a entrar em contacto com a mencio-
nada Empresa, a fim de verificar a possibilidade da
isen¢do do pagamento, em casos futuros.

{Decisdo undnimel.
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.852 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Rafael Mayer.

Decisdo: Deferiu-se o pedido. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Soares Mufoz. Presentes
os Ministros Decie Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. José Arnaldo Gongalves de
Oliveira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessdo de 30-6-83).

RESOLUGAO N® 11.705
{de 30 de junho de 1983)
Processo n® 6.848 — Classe 10" — Distrito Federal
{Brasilia)

Formacdo de rede nacional de rddio e televi-
sgo para difusdo do Programa Partidirio do Par-
tido dos Trabalhadores.

Pedide deferido, determinando-se a transmis-
sdo gratuita no dia 5-8-83, das 20:30 as 21.30 ho-
ras (Lei n° 5.682/71, art. 118, III e Pardgrafo uni-
co, ¢/redacdo dada pela Lei n® 6.339/76 e Resolu-
cdo n? 10,291, art. 1°, IV),

Vistos, ete.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de junho de 1983. — Seares Mursoz,
Presidente. — Carlos Madeira, Relater. — A. G. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 23-8-83.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-
nhor Presidente, a espécie se acha assim resumida no
p;lrecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral (fls.
T/8):

1. O Partido dos Trabalhadores— PT — por
seu Presidente, requer ao Colendo Tribunal Su-
perior Eleitoral a formacédo de rede nacional, por
emissora de radio e televisdo, para transmissao
gratuita de sessdo piiblica destinada a difusdo do
seu programa partiddrio, a ser realizada em 23 de
julho de 1983, a partir das 10:00 horas, no *‘Sedes
Sapientes™, sito & Rua Ministro de Godoy, 1.484,
880 Paulo, para ser transmitida no horario de
20:30 as 21:30 horas, do dia 5 de agosto vindouro,
pela ‘Organizagoes Globo''.

2. Invoca a seu favor o disposto no item I
e respectivo pardgrafo unico, do artigo 118, da
Lei Organica dos Partidos Politicos, reguiamen-
tado pela Resolucdo n? 10.291/77, do Tribunal
Superior, que permite a promogio de congressos
ou sessdes piblicas para a difusédo de seu progra-
ma partidédrio, assegurada a transmissao gratuita
pelas empresas de radio e televisfo.
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3. Pela Resolugfo n® 11.222, de 22 de abril
de 1982, o Tribunal Superior deferiu ao Partido
Democritico Trabalhista pedido idéntico, apés
entender que o artigo 3° da Emenda Constitucio-
nal n? 11 revogou o Ato Complementar n® 104, na
parte em que suspendeu, em cardter provisdrio, o
direito de os partidos politicos manterem a atua-
¢do permanente exigida no artigo 152, § 22, item
111, da Carta Magna através da promacdo de con-
gressos ou sessdes publicas.

4. Assim, resta analisar se o pedido atende
as exigéncias constantes da Resolugo n?
10.281/177, ou seja, pedido feito com antecedéncia
minima de trinta dias, a data, hora e local da
realizacio do congresso ou sessdo publica, indi-
ca¢do da emissora de radio e televisdo que fard a
dita transmissfio, hordrio escolhido e, por dltimo,
se 0 Tribunal Superior dispde de recurso préprio
para efetuar o pagamento de que trata o item XII
4 Empresa Brasileira de Telecomunicacfes S.A.
— EMBRATEL. In casu, tendo o Partido reque-
rente designado desde logo o dia 5 de agosto de
1983 para a transmissido, temos que esta data de-
vera merecer ratificacio por parte do Colendo
Tribunal Superior, pois tal fixacdo & de sua com-
peténcia exclusiva, segunda dispde o item V.
Também afigura-se-nos necessario seja indagado,
em diligéncia, ao setor competente, sobre a exis-
téncia ou nfo de disponibilidade orcamentdria
para cobrir a despesa decorrente.

5. Obedecidas as exigéncias feitas pela Re-
solucdo n® 10,291, confirmada a disponibilidade

orcamentdria, somos pelo deferimento do pedi-
do.”"

Para confirmar a parte final do parecer proferi o

seguinte despacho (fl. 27):

"‘Atenda-se ao que sugere o parecer da
Procuradoeria-Geral Eleitoral, quanto 4 disponibi-
lidade orcamentdria para ocorrer A despesa com
a transmissdo pretendida.”’

E, em cumprimento & minha solicitagio, a Secreta-

Secretaria Geral do Ministéric das Comunica-
coes,

Finalizando, informou n#o ser possivel orga-
mentar a cadeia estadual por desconhecer deta-
lhadamente a configuracdo de canais de cada Es-
tado.

Nos termos do artigo 2°, da Lei n? 6.339, de
1¢ de julho de 1976, que alterou a redagdo do ar-
tigo 118, da Lei n? 5.682, de 21 de julho de 1971,
cada partido politico tera ainda oportunidade de
! {uma) transmissao de 60 (sessenta) minutos em
cada Estado. Nestes casos néo foi possivel a pre-
visdo dos custos pois a propria EMBRATEL néo
tem elementos para nos fornecer.

Comeo V. Sa. bem sabe, a Lei estabeleceu que
as transmissdes sdo gratuitas pelas emissoras de
radio e televisdo. Em nenhum outro dispositivo,
tanto da Lei n® 5.682/71 como da de n® 6.339/76,
fala em remuneracio para as transmissdes. Ape-
nas a Resolucio TSE n® 10.291, de 13 de julho de
1977, em seu artigo 1°, item XII, estabelece que
as despesas decorrentes dos servigos prestados
as transmissdes em rede pela EMBRATEL e pe-
las empresas-pélos de integragdo estadual, corre-
rio por conta das verbas prdoprias da Justica
Eleitoral.

Considerando que a parcela prevista para
cumprimente do disposto na Resolug¢do acima ci-
tada sobrecarrega demasiadamente o orcamento
da Justica Eleitoral, principalmente agora com
a8 contencdes e limites fixados pela Secretaria de
Planejamente da Presidéncia da Repiblica, e que
todas as emissoras de rddio e televisfio fazem as
transmissdes gratuitamente, como determina a
Lei, consulto a V. Sa. se o assunto podera ser
reexaminado pele E. Tribunal Superior Eleitoral,
para que também a Empresa Brasileira de Tele-
comunicagdées S.A. — EMBRATEL, preste os
seus servicos da mesma forma das empresas par-
ticulares, isto é, gratuitamente, como determina
a Lei n® 5.682/71, artigo 118, com redacdo altera-

ria de Coordenagdo Financeira assim se pronuncia (fls. da”pelo artigo 27 da Lei n? 6.339/76, copia ane-
28/29): xa .
“Para cumprimento da diligéncia determina- O Senhor Diretor-Geral da Secretaria subscreve es-

da pelo Exmo. Senhor Ministro-Relator, fl. 27, 58 informacdo.

informo que as despesas com formacdo de ca- E o relatdrio.

deias de rédio e televisfio para transmissio de

programas de partides politices correm por conta vOTO

de dotagdes consignadas a este Tribunal, para ¢

subelemento 3132-Qutros Servigos e Encargos, da O Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator): Se-

atividade 02040132.021 — ‘'Processamento de nhor Presidente, tendo em vista a existéncia de recurso

Causas'. orcamentdrio para ocorrer & despesa com o programa
O saldo disponivel do subelemento acima, requerido, e considerando que, no ano passado, foi de-

nesta data, é de Cr$ B8.382.429,00 (oito milhdes, ferido idéntico pedido para outro Partide, com paga-

trezentos e citenta e dois mil, quatrocentos e vin- mento da transmisséo pelo Tribunal, defiro o pedido,

te e nove cruzeiros). designando o dia cinco de agosto, das 20:30 as 21:30 ho-

ras, pela Rede Globo de Rédio ¢ Televisio,

A providéncia sugerfda pela Secretaria de Coorde-
nacdo Financeira devera ser apreciada em oportunida-
de posterior ao programa ora deferido.

Em fins de maio iltimo, para efeito de previ-
sfio orcamentdria de 1984, foi solicitado a EM-
BRATEL — Empresa Brasileira de Telecomuni-
ca¢des S.A., uma previsdo de custos para forma-
¢Ao de cadeias. Em atencdo ac pedido recebemos
o telex de 31-5-83 {c6pia anexa) pelo qual foi es.
clarecido:

#) Rede Nacional de Radio ...Cr$ 528.316,65
b} RedeNacionalde Televisdo Cr$ 912.066,73
Total .....ovvvnnennannann, Cr$ 1.440.383,38

{Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.848 — Classe 10* — DF — Rel.: Min.
Carlos Madeira,

Considerando a existéncia de 5 (cinca) Parti- Decisdo: Deferiu-se o pedido. Decisdo undnime.
dos Politicos e a possibilidade de cada um solici-

tar 2 {duas) transmissdes no ano, teremos:
Cr$ 1.440.383,38 X 6 X 2 = Cr% 14.403.833,80
Ficou, também, esclarecido no Telex gue os
custos acima tém vigéncia até o préximo dia 30, e
que depois sofrerdo reajustes trimestrais de con-
formidade com portarias a serem emitidas pela

Presidéncia do Ministro Soares Muioz, Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. A. G. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

Sessdo de 30-6-83.
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RESOLUCAOQ N° 11.707
{de 2 de agosto de 1983)

Processo n? 6.872 — Classe 10°
Sho Paule {(Sac Paulo)

Zona Eleitoral.

Aprova alteracdo da denominacdo da 220°
Zona — Sorocaba Il/4 para Votorantim.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a alteracido
da denominacdo da 220° Zona Eleitoral, nos termos do
voto do Relator, que fica fazendo parte integrante da
deciséo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de agosto de 1983. — Decio Miranda

Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 1-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de expediente do TRE
de Sio Paulo {fls. 2/3) submetendo a aprecia¢iio deste
Tribunal sua decisdo alterando a denominacao da 2207
Zona Eleitoral, de Sorocaba I1/4 para Votorangim
Municipio-sede da Vara Distrital correspondente aque-
la unidade eleitoral.

E o relatdrio.

VOTO

QO Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, meu voto é no sentido de apro-
var & decisdo do E. TRE.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc, n°® 6.872 — Classe 10* — SP — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Decisido: Aprovou-se a alteracdo da denominacao.

Presidéncia do Ministro Decio Miranda. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Torredo Braz, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

{Sessao de 2-8-83).

RESOLUCAO N¢ 11.708
(de 4 de agosto de 1983)

Processo n? 6.882 — Clasae 10° — Distrito Federal
(Brasilia)

Transmissdo gratuita de sessdo publica pela
rede nacional de rddio e televisao para difusdo
do programa partiddrio.

Segundo a Resolu¢do n? 10.291/77, que regula
a mencionada transmissgo, o TSE nado deve exer-
cer qualquer censura prévia, cabendo exclusiva-
mente ao Presidente do Diretéric Nacional do

Partido interessado a responsabilidade pelos

abusos eventualmente cometidos.

Vistos, ete.

Reso!v.?m os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, vencido em parte o Relator, indeferir a represen-
tagdo, mas notificar do seu inteiro teor o Presidente do

Diretdrio Nacional do PT, para as efeitos do art. 17, in-
cisos IX ¢ X da Resclugdo n® 10.291/77, nos termos das
notas taquigréaficas em apenso, que ficam fazendo parte
integrante da deciséo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de agosto de 1983. — Soares Muardoz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator designa-
do. — Carloes Madeira, Vencido. — Valim Teixeira,

Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DJ de 23-9-R3).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): Se-
nhor Presidente, a propdsito da transmissdo em cadeia
de radio e televisdo do programa do Partido dos Traba-
\hadores, deferido por este Tribunal nos termos da Re-
solugdo n? 10.291, de 13-6-77, 0 Ministério Publico Elei-
toral, por seu Procurador-Geral, ofereceu representa-
¢do, em que da noticia de que a transmissdo serd feita
sob a forma de um show, simulando uma Convenc¢ao
Nacional do Partido, com a participacdo de artistas ¢ a
pregagdo de subversao da ordem.

Djante disso, requeren a suspensidc liminar da
transmissdo e a requisi¢do da gravagdo do programa,
para que seja proibida definitivamente, caso confirma-
das as denuncias recebidas.

E o relatério.

vVoTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator): Se-
nhor Presidente, tendo em vista que a representacio
nos foi apresentada 24 horas antes da transmissdo jd
autorizada pelo Tribunal, voto no sentido de gue seja
suspensa liminarmente, para exame da gravacgéo, Caso
nao sejam procedentes as suspeitas do Ministério Pu-
blico, o Tribunal designara nova data para a transmis-
sao.

vOTO

O Senhor Ministro José Guitherme Villela: A Reso-
lucdo n® 10.291/77, que contém as instrucbes para a
transmissio gratuita de congressos e sessdes publicas
para divulgacdo do programa partiddrio, deixou claro
que nao ha qualquer censura prévia {cf. art. 1%, incise
X).

2. A providéncia solicitada pelo representante, a
meu ver, violaria essa norma regulamentar, pelo que a
indefiro, com a vénia do eminente Ministro Carlos Ma-
deira.

3. Entendo, contudo, conveniente que, por telex,
se notifique o Presidente do Diretério Nacienal do Par-
tido dos Trabalhadores do conteido da representagao
do Exmo. Sr. Procurador-Geral Eleitoral, para os efei-
tos do art. 1?2, incisos IX ¢ X da mesma Resolucdo.

4. Esses dispositivos tém redacao induvidosa e
impdem a denegacdo do pedido da douta Procuradoria-
Geral; vale transcrevé-los:

‘““Cabe ao Presidente do Diretério Nacional
ou aos Presidentes dos Diretorios Regionais do
Partido Politico requerente da transmisséo, sob
as penas da lei, fazer cumprir o disposto no item
anterior e pessoalmente determinar que se elimi-
nem das gravacgdes, além de textos e imagens es-
tranhas a finalidade da transmisséo:

a} propaganda de candidatos a cargos eleti-
vos sob qualquer pretexto (LOPP, art. 118, para-
grafo dnico, alinea d, com a redacdc dada pela
Lei n® 6.339-76);

b) propaganda de guerra, de processas vio-
lentos para subverter ¢ regime, a ordem politica e
social ou de preconceitos de raga ou de classes (Co-
digo Eleitoral, art. 243, I);
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¢) expressdes, declaracdes ou imagens que
provoquem animosidade entre as forgas armadas
ou contra elas, ou delas contra as classes e insti-
tuigdes civis (Cédigo Eleitoral, art. 243, 11},

d) incitamento de atentado contra pessoa ou
bens (Codige Eleitoral, art. 243, III);

¢} instigacio a desobediéncia coletiva ao
cumprimente da lei de ordem publica {Cédigo
Eleitoral, art. 243, IV);

fY injuria, calunia ou difamacdo dirigida a
qualquer pessoa, bem como a drgdos ou entida-
des que exercam autoridade publica (Cdédigo
Eleitoral, art. 243, 1X).

X) As transmissdes ndo estdo sujeitas &
prévia censura, por elas respondendo, na forma da
tei, 0s que as promoverem, sem prejuizo da respon-
sabilidade dos autores das expressdes faladas ou
das imagens transmitidas™ {[). 11}.

EXTRATO DA ATA

Proc. n¢ 6.882 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
Carlos Madeira.

Decisio: Vencido em parte o relator, gque concedia
a liminar para suspender a transmissdo, deliberou-se
notificar o Presidente do Partido dos Trabalhadores do
conteido da representacdo para os efeitos do art. 19,
itens IX e X da Resolucdao n® 10.291, de 13-6-77, os
quais serdo transcritos na notifica¢io.

Presidéncia do Ministro Soares Muioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, J. M. de Souza Andrade, José Guilherme Villela
e o Dr. Vaiim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

{Sess#o de 4-8-83).

RESOLUCAO N° 11.70%
{de 9 de agosto de 1983}

Counsulta n? 6.884 — Classe 10" — Ronddania
{Colorado do Oeste)

Consulta nao conhecida por falta de Ieg:'tfm]'da-
dedo consulente (CE, art. 23, XII).

Vistos, etc.

Resoivem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da con-
sulta, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da.decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de agosto de 1983. — Soares Muroz,
Presidente. — Decio Miranda, Relator. — Inocéncio
Madrtires Coetho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 6-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator); Se-
nhor Presidente, trata-se da seguinte consulta:

“Considerande a peculiar situacdo eleitoral
deste Municipio de Colorado do QOeste, Estado de
Rondénia, que juntamente com mais dois outros

Guajard Mirim e Costa Marques — realizarao
eleigdes emn 31 de agosto préoximeo para Prefeito e
Vice.

Considerando que no dia 3 de agoste passado
foi realizada consulta plebiscitaria a populagdo
do Distrito de Cerejeiras, Distrito esse que e par-
te integrante do Municipio de Colorado do Ceste,
com 3.333 eleitores, na gual votaram 70 por cento
dos eleitores, sendo que 97 por cento responde-
ram sim pela emancipacio;

Considerando que no dia de ontem, foi bai-
xado decreto do Exmo. Sr. Governador do Esta-
do de Rondénia emancipando esse Distrito em
Municipio de Cerejeiras;

Considerando que, finalmente, além da exis-
téncia desses 3.333 eleitores h4d candidatos ao
pleito de 31 de agoste com domicilio nessa locali-
dade recém-elevada a Municipio:

Solicitamos as seguintes informac¢des desse
Egrégio Tribunal:

1. Os eleitores inscritos, com domicilio nes-
se Distrito de Cerejeiras elevado agora a Mu-
nicipio votaréo ou néo no pleito de 31 de agosto?

2. Os candidatos homologados pela Justica
Eleitoral local continuardo sendo candidatos ao
pleito municipal de Colorado do QOeste, Mu-
nicipic de onde foi deamembrado o Distrito de
Cerejeiras, agora emancipado?

Sem mais para o momento, aguardando a
prestimosa informacgio desse Egrégio Tribunal
Eleitoral, subscrevemo-nos com a mais elevada
estima e consideragdo. {fla. 2/3).

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relatar}: Se-
nhor Presidente, ndo conheco da consulta porque for-
mulada por Diretério Municipal, que néo tem qualida-
de para dirigir-se a este Tribunal.

{Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 6.884 — Classe 10° — RO — Rel.: Min.
Decio Miranda.

Deciséo: Nao se conheceu da consulta. Deciséo
unanime,

Presidéncia do Ministro Sosres Musioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guitherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eieitoral.

(Sessdo de 9-8-83).

RESOLUCAO N*® 11.711
(de 9 de agosta de 1983}

Processo n? 6.870 — Classe 10
S&o Paulo (SP)

Criagdo de Zonas Eleitorais.

Aprovagdo do ato do TRE-SP que criou em
Osasco duas novas zonas eleitorais com a desig-
nagdo de 331* e 332*

Vistos, etc.

Resolvem o0s Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprover o ato do
TRE-SP, nos termos do voto da Relator, que fica fazen-
do perte integrante da decis3o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de agosto de 1983. — Soares Murioz,
Presidente. — José Guitherme Villela, Relator. —
Inocéncio Mdrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no I)J de 6-9-83).

RELATORIO

( Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
torl: O TRE-SP submete 4 apreciacho desta Corte o ato
mediante o qual foram criadas 2 novas zonas eleitorais
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em Osasco, por desdobramento de 3 outras das 5 atual-
mente existentes.

2. 0O desdobramento das zonas eleitorais foi provocado
através de representaciio de todos os magistrados locais,
que atenderam a solicitagdo do Prefeito Municipal e justi-
.ficaram cabalmente a conveniéncia da medida.

3. Naminudenie instru¢ao do processo, ficou comprova-
do que a criagdo das 2 novas zonas estava em perfeita con-
sondncia com os critérios peculiares ao Estado de Sao
Paulo.

VvOTOD

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {(Rela-
tor): Aprovo a deliberagio do TRE-SP, que criou a 331
e a 332° Zonas Eleitorais em Osasco, cada uma delas
com numero de eleitores superior a 30.000, que se me
afigura razodvel em face das peculiaridades locais.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.870 — Classe 10 — SP — Rel.: Min. Jo-
sé Guilherme Villela.

Decisaa: Aprovaram a criacéo das Zonas. Decisédo
unanime,

Presidéncia do Ministro Soares Musoz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mdrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessao de 9-8-83).

RESOLUCAO N° 11.712
{de 16 de agosto de 1983)

Processo n® 6.889 — Classe 10 — Distrito Federal
{Brasilin)

Partido Politico. Difusdo do programa.
Transmissdo gratuita em rede nacional de rddio e
televisdo.

1. A LOPP (Art. 118, inciso III e pardgrafo
tinico) assegura aos Pariidos o direite & trans-
missdo gratuita em rede nacional de rddio e tefe-
visdo de congresso destinadoe & difusdo do pro-
grama partiddrio.

2. Deferimento do pedido do PMDB, na for-

ma dos precedentes relativos ao extinte MDB e
aos atuais PDT, PTB e PT.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido nos
termos do voio do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de agosto de 1983 — Soares Muioz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator — Ino-
céncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D.J de 1-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela(Relator):
Senhor Presidente. O Diretério Nacional do PMDB,
pretendendo promover congresso para difusdo do pro-
grama partidario, em dia, hora e local indicados na pe-
ticdo imicial, requer a autorizacdo desta Corte, a fim de
que, nos termos do art. 118, inciso I1i, da LOPP, venha
o referido congressc a ser transmitido pela rede nacio-
nal de rddio e televisdo, gerados som e imagem pela
Rede Globo.

2. Como a douta Procuradoria-Geral Eleitoral ja
teve ocasiéo de opinar em datas recentes sobre idénti-
cas pretensdes de outros Partidos, julguei dispensavel
ouvi-la neste caso.

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor): Desde sua primeira Lei Orginica de 1965, foi im-
posto aos Partidos Politicos um dever de atuagdo per-
manente a ser cumprido mediante a realizagio de deter-
minadas atividades previstas na [ei, entre as quais a
promocao de congressos ou sessdes publicas para a di-
fusdo de seu programa.

2. Para maior comodidade no exercicio desse de-
ver, o legislador assegurou aos Partidos, que sdo noto-
riamente carentes de recursos financeiros préprios, o
favor da gratuidade da transmissio desses congressos
ou sessdes puablicas para a difusdo dos programas par-
tidarios através das concessionarias de radio e televi-
séo.

3. Apesar de algumas insinuac¢des em contrario,
as normas em causa ndo constituem qualquer residua
de arbitrip legislative, porquanto foram elas regular-
mente discutidas e votadas pelo Congresso Nacional,
como se pode perceber de simples recapitulagio da his-
téria do dispositivo em nosso ordenamento juridico.

4., Com efeito, constituiu ele inovacgio do antepro-
jeto elaborado em 1965 pelo préprio Tribunal Superior
Eleitaral, cujo art. 84 definiu a fungdo permanente dos
Partidos ¢ assim dispds em seu pardgrafo unico:

**Os partidos, no d&mbito de sua circunscri-
¢do, deverdo realizar, pelo menos urma vez por
ano, uma sessdo publica para difusio de seu pro-
grama, assegurada a gratuidade de sua transmis-
sfo¢ na forma prevista em lei’ (v. texto integral
do anteprojeto e da respectiva exposicido de moti-
vos do saudoso Presidente Candido Motta Filho
in BE n° 161},

5. Esse texto ndo sofreu qualquer modifica¢io na
Mensagem n® 228, de 1965, com a qual o Poder Executi-
vo remeteu ao Congresso o entio denominado Estatuto
Nacional dos Partidos Politicos {¢f. art. 79, paragrafo
unico, em Lei (rgdnica dos Partidos Politicos, ed. Se-
nado Federal, 1/42).

6. Na discussio parlamentar da lei, foi proposta
até mesmo a ampliacdo para duas ou trés sessdes
anuais, como mostram as emendas n°s 195 e 196 dos
Deputados Noronha Filho e Tabosa de Almeida {op.
cit., pag. 140), havendo triunfade a posi¢ao intermedia-
ria ~ duas sessdes anuais — tanto no substitutivo Tar-
s0 Dutra da Comisséo de Justica {art. 77, inciso I1II,
op. cit., I1/681), quanto na primeira LOPP de 1965, cujo
art. 75 estabeleceu:

Qs Partidos teréio fungdo permanente assegu-
rada:

{...)

IIl1 — pela promocgdo, ao menos duas vezes
ao ano, no Ambito da circunscriciio dos 6rgaos di-
rigentes, de congressos ou sessdes publicas, para
difusdo de seu programa, assegurada a transmis-
40 gratuita pelas empresas transmissoras de ra-
diodifusio;

Paragrafo dnico. A gratuidade da transmis-
sdo e o programa dos cursos a que 3e referem os
incisos IIT e V serfio regulados em instrucdes do
Tribunal Superior Eleitoral.

7. Quando se cuidou da reformulacdo legislativa
de 1971, de que resultou a vigente LOPP (Lei n® 5.682,
de 21-7-71, que j& sofreu diversas modificagdes), a
orientacde dos trabalhos preparatérios permaneceun
inalterada. Em verdade, o art. 115 do projeto encami-
nhado com a Mensagem Presidencial n? 47, de 1971,
conservou a mesma disposicio, explicitando, para atas-
tar qualquer divida, as empresas de televisdo (v. art.
115, inciso 111, Lef Orgénica dos Partidos Politicos, ed.
Senado Federal, 1974, 1/32). Os parlamentares néo re-
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velaram outra tendéncia: ora reclamaram maior partici-
paclio dos dirigentes partiddrios nas sessdes publicas
(Emenda n® 625 dos parlamentares Milton Cabral e
Wilson Braga, op. cit., pdg. 295), ora a necessidade de
fixar prazo para a regulamentacdo do TSE {Emenda n?
631 do Deputado José Camargo; Emenda n? 632 do De-
putado Alde Fagundes; Emenda n? 633 do Deputado I1-
délio Martins; op. cit., pags. 297/298), ora sugeriram
sensivel ampliacdo da norma, de modo a facultar aos
Partidos uma hora por més nas estagdes de radio e tele-
visdo (Emenda n° 6356, do Deputado Marcos Freire; op.
cit., pdgs. 298/299). Eis uma expressiva parte da justifi-
cagdo da dltima emenda:

‘‘Nenhum instrumente melhor para atingir
esse objetivo, chegando As massas, que o radio e
a TV, através do qual se estard aprimorando o
préprio regime democratico, fazendo com que o
publico acompanhe a atuacdo das agremiacdes
politicas e, especialmente, o trabalho desempe-
nhado por aqueles que mereceram a confianca do
eleitorado. Isso permitird dar maior vitalidade &
vida partidaria, possibilitando uma mais facil ar-
regimentagdo de filiados e integracdo de seus as-
sociados nos postulados que defende, em sua lu-
ta programitica.

Assegurando-se esse meio de divulgacdo de
apenas uma hora por més para cada Partido
Politico, n#éo se trara transtorno e prejuizos
maijores para as emissoras e, a0 mesmo tempo, se
estard suprindo, pelo menos parcialmente, a falta
de recursos em que se debatem os Peartidos
Politicos no Brasil.

Por outro lado, o contato periédico das agre-
miac¢des partidarias com o publico possibilitara,
também, uma permanente prestacio de contas ao
povo de suas atividades e ndo apenas, episodica-
mente, nas vésperas dos pleitos.

A presente emenda — em conformidade com
o espirito do préoprio projeto de lei — visa, pois,
ao fortalecimento dos partidos politicos e, conse-
qglientemente, do regime representativo e demo-
critico que neles tém um de seus esteios funda-
mentais (op. cit., pag. £99).

8. Depois de contribuicdo de outro substitutivo
Tarse Dutra {v. art. 119, pardgrafo unico; op. cit., pags.
417 e 453}, a Lei n® 5.682, de 21-7-71, assim ficou escrita:

Art. 118. Os Partidos terdo fungdo perma-
nente assegurada:

{...)

I1] — pela promog¢do, ao menos duas vezes
ao ano, no Ambito da circunscricao dos érgdos di-
rigentes, de congressos ou sessdes publicas para
difusdo de seu programa, assegurada a transmis-
sdo gratuita pelas empresas de radiodifusido e te-
levisdo;

(..

Pardgrafo inico. A gratuidade e o progra-
ma de cursos a que se referem os numeros 11l e
V serao regulados em instrugdes do Tribunal Su-
perior Eleiteoral, ouvida, quanto ac programa, a
Comissdo Nacional de Moral e Civismo de que
trata o Decreto-lei n° 869, de 12 de setembro de
1963.

9. E o seguinte o atual art. 118 da LOPP, que re-
sultou da Lei n? 6.339, de 1¢-7-76:
Art. 118. Os Partidos terdo fungdo perma-
nente através:

{...)

III — da promogao de cong: 25308 ou sessdes
publicas para difusdo do seu programa, assegu-
rada a transmissdo gratuita pelas empresas de
riadio e televisio;

i...}
Pardgrafo unico. Na transmissdo gratuita
pelas emissoras de radio e televisdo dos congres-

sos ou sessdes publicas, referidos no incisg III,
observar-se-io as seguintes normas:

a) as emissoras sfo obrigadas a reali-
zar, para cada um dos Partidos, em rede e
anualmente, uma transmissdoc de 60 (ses-
senta) minutos em cada Estado ou Territé-
rio e duas em Ambito nacional, por iniciati-
va e sob a responsabilidade dos Diretdrios
Regionais e Nacionais;

b) os congressos ou sessfes publicas
serio gravados e transmitidos a partir de
vinte e guatro horas depois;

c} nfio serd permitida a transmisséio de
congressos ou sessdes piblicas, realizados
nos anos de eleigdes gerais, de Ambito esta-
dual ou municipal, nos 180 {cento e oitenta}
dias que antecedam as eleicdes e até 45
{quarenta e cinco) dias depois do pleito;

d) na transmissdo destinada a difusdo
do programa partiddrio, ndo serd permitida
propaganda de candidatos a cargos eleti-
vos sob qualquer pretexto;

e} cada transmissdo serda autorizada
pela Justica Eleitoral, que fard a necessa-
ria requisi¢do dos hordrios 4s emissoras de
radio e televisao, mediante requerimento
dos Partidos com antecedéncia de, pelo
mengs, 30 (trinta) dias da date da realiza-
¢do do congresso ou sessido publica.

10. A regra vigente encontrou sua regulamentacio
nas instrucdes do TSE contidas na Resolugdo n® 10.291,
de 13-6-77, de que foi relator o saudoso Ministro Rodri-
gues Alckmin (BE n° 311/470}). Emitindo opinido estri-
tamente pessoal, s6 fago restricdo aos dispositives re-
gulamentares, quando foi estabelecido no inciso XII do
art. 1° que ‘‘as despesas decorrentes dos servigos pres-
tados as transmissdes em rede pela Empresa Brasileira
de Telecomunicagdes S.A. — EMBRATEL — e pelas
empresas-pdlos de integracdo estadual correrdo 4 conta
das verbas proprias da Justica Eleitoral'’. Essa remu-
neracdo 8 empresa estatal para cumprir verdadeiro de-
ver civico que a lei impde as proprias empresas parti-
culares, se me afigura, data venia, exorbitante dos dis-
positivos regulamentados, que ndo fazem qualquer dis-
tingdo para o efeito da obrigacdo de gratuidade,

L1. Na prdtica, esse verdadeiro direito-dever dos
Partidos nio vinha sendo exercido com a freqléncia
imaginada pelos legisladores. E que, autorizade pela
Resolucdo n? 10.292, de 14-6-77, o extinto MDB foi o
tinico a exercé-lo antes do Ato Complementar n° 104, de
26-7-77, que suspendeu em cardter provisorio o art. 118,
inciso III, e seu pardgrafo iunico. 86 em meados de
1982, quandao essa norma de excegdo ja tinha sido revo-
gada pelo art. 3° da Emenda Constitucional n? 11, de
13-10-78, foi que o PDT requereu a autorizacdo em cau-
sa, que lhe foi concedida pela Resolucdo n® 11.222, de
22-4-82, assim ementada pelo seu relator, eminente Mi-
nistro Soares Munoz:

“Partidos Politicos. Atuagdo permanente.

O art. 37 da Emenda Constitucional n® 11 re-
vogou o Ato Complementar n® 104, na parte em
que suspendeu, em cardter provisério, o direito
de os partidos politicos manterem a atuacdo per-
manente exigida no art. 152, § 2°, item III, da
Constitui¢do da Republica, através da promociao
de congressos ou sessdes piblicas para a difusdo
do seu programa, assegurada a transmissdg gra-
tuita pelas empresas de radio e televisdo. Deferi-
do o pedido do Partido Democratico Trabalhista
para autorizd-lo a realizar uma sessdo publica
destinada, exclusivamente, & difusidc do seu pro-
grama, a ter lugar no dia trés (3} de maio, as 21
horas, no Plenario do Senado Federal, para pos-
terior transmissdo, ou seja, a partir das 21 horas
do dia 4 (guatro} subseqiiente, por sessenta mi-
nutos, em 8mbito nacional e, simultaneamente,
em rede de emissoras de rddio e televisdo'" {BE
n? 370/270).
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12, Posteriormente ao periodo eleitoral de novem-
bro iiltimo, o TSE deferiu ¢ mesmo heneficio ao PTB e
ao PT (Resolucdes n?s 11.704 e 11.705, de 30-6-83, relata-
das pelos eminentes Ministros Rafael Mayer e Carlos
Madeira},

13. Considerando que a postulagdo do PMDB, a
semelhanca dos casos anteriores, encontra amparc na
legislaciic cuja evolucdo procurei recapitular neste vo-
to, defiro o pedido e, nos termos do art. 1%, inciso IV,
da Resolucaéo n® 10.291/77, fixo para a transmissio do
referido congresso pela rede nacional de rddio e televi-
sdo o proximo dia 23-9-83, a partir de 20:30 horas, de-
terminando ainda que se fa¢gam as necessarias comuni-
cacdes.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.889 — Classe 10 — DF — Rel.: Min. Jo-
8¢ Guilherme Villela.

Decisdo: Deferiu-se o pedido. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
08 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M, de Souza Andrade, José
Guilherme Viillels ¢ o Dr. Inocéncie Midrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 16-8-83).

RESOLUCAOQO N¢ 11.714
{de 16 de agosto de 1983)

Processo n® 6.852 — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia}

Formacdo de rede nacional de rddio e televi-
sdo para a difusdo do programa do Partido Tra-

balhista Brasileiro — PTB, no dig 31-8-83 (Res.

n? 11.704).

Autoriza as alterag¢des no hordrio, passando
para o periodo de 20:30 &s 21:30 horas, e no local
da gravaco.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido do
PTB, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de agosto de 1983 — Soares Mukioz,
Presidente. — Rafael Mayer, Relator — Midrtires Coe-
tho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 23-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de expediente do PTB em que soli-
cita 0 seguinte;

“Em aditamento ao requerimento protocola-
do nessa Egrégia Corte sob o nimero 4.566, em
16-6-83, ¢ em decorréncia de apelos da maioria
dos membros do Diretdério Nacional do Partido
Trabalhista Brasileiro, venho solicitar a Vossa
Exceléncia a gentileza de transferir para o hora-
rio de 20:30h do dia 31 de agosto a transmisséo,
pela Rede Nacional de Emissoras de Rédio e Te-
levisdo, da sessdo piblica gque fard realizar as
20:30h do dia 24-8-83, no plenirio da Camara
Municipal da cidade de Sio Paulo, SP, conforme
o comunicado no Oficio n® 006/83"".

E o relatério.

vOTO

Q8enhor Ministro Rafael Mayer {(Relator}: Senhor
Presidente, meu voto é no sentido de deferir a solicita-
c¢do do PTB, autorizando que o programa em rede na-
cional de réddio e televisdo, que sera transmitido no dia
31 de agosto corrente, tenha o seu hordrio alterado,
passando para o periodo das 20:30 as 21:30 horas.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.862 — Classe 108 — DF — Rel.: Min. Ra-
fael Mavyer.

Decisdo: Deferiu-se ¢ pedido. Decisao uninime.

Presidéncia do Ministro Soares Muiioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Mdrtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral,

{Sessdo de 16-8-83).

RESOLUCAQ N° 11.727
{de 23 de agosto de 1983}

Processo n? 6.831 — Classe 10?
Rio Grande do Sul (Catuipe)

Zona Eleitoral.

Aprovada a criacdo da 147" Zona — Catuipe,
desmembrada da 45° Zona — Sanio Angelo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a criacdo da
147® zona, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisso.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de agosto de 1983 — Soares Mufoz,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Midrtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

({Publicada no DJ de 23-9-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o E. Tribunal Regional Eleito-
ral do Rio Grande do Sul crion a 147* Zona Eleitoral —
Catuipe, desmembrada da 45° Zona Eleitoral, Santo
Angelo.

A razdo da criagdo da nova Zona Eleitoral foi a ele-
vacdo i comarca do municipio de Catuipe, anteriormen-
te integrando a comarca de Santo Angelo.

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, no caso de municipio elevado a
comarca, a jurisprudéncia desta Corte Superior é no
sentido de que a criacdo da Zona Eleitoral correspon-
dente seja sempre aprovada, a fim de que, na respecti-
va drea, tanto a Justica comum, como a eleitoral, fi-
quem sob a jurisdicdo do mesmo juiz. A exigéncia dni-
ca é a de que a nova comarca ja tenha sido instalada, o
que, no casc concreto, ocorreu em 6 de marco de 1982,
como se verifica da ata de fl. 4.

O meu voto, portante, é pela aprovacdo da criagdo
da 147¢ Zona Eleitoral, Catuipe, que se constituira, uni-
camente, do munricipio sede.

{Decizdo undnime).
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EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.891 — Classe 10° — RS — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

_ Decisdo: Aprovou-se a criagio da 147 zona, Ca-
tuipe, Decisdo unanime,

P_rgsidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carios Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Scuza Andrade, José
Guilherme Villela ¢ o Dr. Inocéncio Midrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessfio de 23-8-83).

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 94.318-8 (AgRg)
PIAUL")

Agravantes: Francisco Sérvulo Gomes e ouiro

Agravado: Hamilton da Silva Lima

EMENTA: Recurso especial. Prequestiona
mento. Alegacio de ofensa a coisa julgada.

Inexisténcia de ofensa ao artigo 153, § 3°, da
Constituicdo Federal.

Agravo regimental a que s¢ nega provimento.

ACORDAG

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da Segunda Turma do Supremo Tribunal
Federal, na conformidade da ata do julgamento e das
notas taquigrdficas, por unanimidade de votos, negar
pravimento ao agravo regimental. — Brasilia, 18 de ou-
tubro de 1983. — Djaci Falcao, Presidente. — Moreira
Alves, Relator.

RELATORIG

O Sr. Ministro Moreira Alves: E este o teor do des-
pacho que ndp admitiu o recurso extraordinario {fls.
67/70):

"“Francisca Sérvulo Gomes, candidate a Pre-
feito pela Sublegenda *1'° do Partide Democrati-
co Social do Municipio de Monsenhor Hipélito,
Estado do Piaui, e Raimundo Nonato Bezerra,
Delegado Especial da referida Sublegenda, inter-
puseram recurso contra a decisdo da 10? Junta
Apuradora gue julgou vilida a votagio contida
na 11’ urna, alegando duplicidade de vote por
parte da eleitora Maria Luzia da Silva Rocha,
que teria votado naquela urna e na 10°. Os recor-
rentes pleitearam, ainda, a recontagem dos votos
das duas urnas.

O TRE do Piaui indeferiu, unanimemente, o
pedide de recontagem de votos, sob o fundamen-
to de que se trata de medida de aplicacéo restrita
as hipéteses legais {arts. 180, II, e 181, caput, e
paragrafo unico, do Céd. Eleitoral). E, por maio-
ria, a mesma Corte, pelo voto de desempate do
Presidente, deu provimento ao recurso para anu-
lar a votagcdo da urna impugnada, a 11°, determi-
nando que fossem apurados os fatos pelo Juizo

{*) Vide Acdrddo n® 7.568, publicado 4 pagina 56,

Eleitoral da Zona, na forma do art. 356 e seguin-
tes do Coadigo Eleitoral (fls. 57/58).

Contra esse Acérdao Hamilton da Silva Li-
ma, candidato a Prefeito pela Sublegenda "'Z"' do
mencionado Municipio de Monsenhor Hipélito,
interpds recurso especial indicando, como vulne-
rados pelo Acérddo recorrido, os arts. 169, 171,
146, item VII, 149, 219 e 221, todos do Cddigo
Eleitoral ¢ alegando, ainda, que a decisdo regio-
nal divergiu do Acérddo do Tribunal Superior
Eleitoral, do qual a peti¢do recursal transcreve o
seguinte trecho (fls, 70/71h

“Néo se conhece de recurso versando
matéria preclusa, por intempestive. A lei
eleitoral é rigida quanto & questdo do pra-
zo (art. 169, § 2° e 171 do Cédigo Eleitoral,
in Boletim Eleitoral do Tribunal Superior
Eleitoral, n® 237, pag. 577)."'

0O Tribunal Superior Eleitoral, por maioria
de votos, vencides os Ministros Souza Andrade,
Relator, e Gueiros Leite, conheceu do recurso es-
pecial e deu-lhe provimento para restabelecer a
validade dos votos da Se¢éo de Monsenhor Hipé-
lito, no Piauj, com as conseqfiéncias previstas no
pardagrafo unico do art. 217 do Cé6d. Eleitoral {f).
120).

O Acérddo esti encimado pela seguinte
ementa (fl. 109}:

“‘Recurso especial. Prequestionamento.
Preclusdo.

1. A doutrina do prequestionamento,
construida pelo STF em torno do recurso
extraordinirio e consolidada nas Sumulas
n°s 282 e 356 comporta certoc abrandamento
quando transporta para o campo do recur-
so especial, de modo a compatibilizar seu
rigorismo técnico com as peculiaridades do
processo e da Justica Eleitoral, mormente
nos recursos relativos a apuragdo, nos
quais se admitem até impugnac¢des e deci-
sdes orais e intervencaes de leigos.

2, Néao tendo havido impugnacdo pe-
rante a Junta Apuradora, néo pode o TRE,
por forca de preclusio, conhecer do recur-
so interposto contra a apuracido da urna.’’

A esse aresto Francisco Sérvulo Gomes, can-
didato a Prefeita pela Sublegenda I, de PDS, do
referidc Municipio de Mansenhor Hipélito,
Piaui, opés, com a adesdao de Raimundo Nonato
Bezerra, Delegado da Sublegenda ! do PDS, em-
bargos de declaracdo pedindo que se declare '"se
houve, ou ndo prequestionamento & se, a um tem-
po, se operou, ou n#o, coisa julgada da deciséo
regional recorrida, antes de interposto o recurso
especial’™ (fl. 129},
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Os embargos de declaracdo foram rejeitados,
por unanimidade, pelo Tribunal Superior Eleito-
ral em Acdérddo cuja {fundamentacdo estd nssim
resumida na ementa (fl. 136);

“Embargos de declaracgio.

As guestdes atinentes ao preguestiona-
mento e a coisa julgada, que foram objeto
dos embargos de declaracdo, ndo poderiam
justifica-los, porquanto a primeira ficou,
guantum satis, esclarecida no Acérddo, e a
segunda ndo deveria mesmo ser tratada
por ele, por estranha ao caso.

Embargos de declaragdo rejeitados.””

Ainda inconformados, os embargantes recor-
teram extraordinariamente ao Supremo Tribunal
Federal, sustentando, em sintese, que o Acordao
hostilizado {sic) **por discutir e mudar o decidido
no respeitdvel Acorddo, especialmente recorrido,
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Piaui,
o respeitavel aresto extraordinsrio, agora recorri-
do, contrariou o art, 153, § 3°, da Constituigio
Federal, pois ofendeu, gravemente, a coisa julga-
da’’.

Todavia, o Acdrdao impugnado do Tribunal
Superior Eleitoral jamais questionou o art, 153, §
3°. da Constituicio Federal, o mesmo acontecen-
do com a ‘‘coisa julgada’’.

Os embargos declaratérios ndo supriram a
omissdo, porque ela nio era do Acdrddo, mas do
recurso especial que ndo invocou a mencionada
regra constitucional.

Ademais, como salientou o vote do Ministro
José Guilherme Villela eondutor do Acdrdio que
rejeitou os embargos declaratdrios.

‘'3, Em relagdao 4 tese da coisa julga-
da, nio houve qualquer amissdo do Acér-
dao embargado, pois é ébvio que a decisido
recorrida nio transitou em julgado, porgue
dela foi interposto em tempo recurso espe-
cial [0 que interessa, para o efeito da coisa
julgada, é o dispositive da sentenca — cf.
Cédigo Processo Civil, art. 469 — e esse
foi efetivamente impugnado pelo recorren-
te, ora embargado).

4. Se o TSE tivesse violado regra tée-
nica de julgamento de recurso especial, co-
mo sustenta o embargante, teria cometido
erro in judicando, mas nao teria ofendido a
coisa julgada, pela singela razae de que
ndo chegou a transitar em julgado a deci-
sfio em tela. Se fosse exata a doutrina do
embargante gquanto a coisa julgada, have-
ria violacdo dela quando, por exemplo, se
conhecesse de recurso extraordindrio para
reexaminar prova, interpretacio de clausu-
la contratual, de direito local etc., o que é
de todo inadmissivel. Nesses casos haveria
apenas erro de técnica no julgamento do
recurso, e nada mais.” (fls, 138/139).

Ausente, pois, no recurso extraordindrio, o
pressuposto exigido no art. 139 da Constituicdo
Federal, nego-lhe seguimento, nos termos do art.
326 do RI-STF.

Publique-se."’

Ao agravo de instrumento neguei segunimento com o
seguinte despacho (fl. 88):

“1. TInexiste a pretendida ofensa ao § 3 do
artigo 153 da Constituicdo Federal, uma vez que,
tendo havido recurso especial que tratava da

questéo que nele veio a ser decidida, ndo héd co-
mo pretender-se que tenha transitado em julgado,
com relacdo a ela, o areato recorrido.

2. Em face do exposte, nego seguimento ao
presente agravo.”

Contra essa decisdo interpoe-se agravo regimental
em que se sustenta que;

*“...quando da interposicio do recurso
especial ia estava precluso o poder juridico de re-
correr da matéria que ndo constou de venerando
Acorddo do Egrégio Tribunal Regional do Piaui.

Explica-se. O venerando Acdrddo do Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Piaui ndo
ventilou a questdo federal relativa a preclusio
prevista no artige 171 do Cédige Eleitaral.
Faltou-lhe, no venerando Acérddo do Regional o
prequestionamento da matéria prevista no artigo
171 do Cédigo Eleitoral. E, note-se, ndo houve
embargos de declaracdo, na instincia regional”
fl. 91).

Havendo mantido o despacho agravado, trago o fei-
to a julgamento da Turma.

E o relatério.

YOTO

O Sr. Ministro Moreira Alves (Relator): Inexiste a
pretendida ofensa ac § 3¢ do artigo 153 da Constituigdo,
pois, como bem acentuou o Sr. Ministro José Guilher-
me Villela, no voto condutor do Acdrdéo que, no TSE,
rejeitou os embargos declaratérios:

“Em relagdo a tese da coisa julgada, ndo
houve gualquer omissdo do Acérdfio embargado,
pois é 6bvio gque a deciséio recorrida n#fo transi-
tou em julgado porque dela foi interposto em
tempa recurso especial {0 que interessa, parg o
efeito da coisa julgada, é o dispositivo da senten-
¢ca — cf. Codigo Processo Civil, art. 469 — e esse
foi efetivamente impugnado pelo recorrente, ora
embargado).

4. Se o TSE tivesse violado regra técnica de
julgamento de recurso especial, como sustenta o
embargante, teria cometido erro in judicando,
mas néo teria ofendido a coisa julgada, pela sin-
gela razdo de que ndo chegou a transitar em jul-
gado a decisdo em tela. Se fosse exata a doutrina
do embargante quanto a coisa julgada, haveria
violagdo dela quando, por exemplo, se conheces-
se de recurso extraordindrio para reexaminar
prova, interpretacdo de cldusula contratual, de
direito local etc., o que ¢ de todo inadmissivel.
Nesses casos haveria apenas erro de técnica no
julgamento do recurso, ¢ nada mais™ {fl. 69).

Em face do exposto, nego provimento ao presente
agravo.

EXTRATO DA ATA

Ag. 94.318-8 {AgRg} — PI ~ Rel.: Min. Moreira Al-
ves. Agtes.: Francisco Sérvulo Gomes e outro (Adv.:
Olavo da Cunha Pereira). Agdo.: Hamilton da Silva Li-
ma {Adv.; Célioc Silva).

Decisio: Negado provimento ao agravo regimental.
Unéanime. 2° Turma, 18-10-83.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Faelcdo. Pre-
sentes A sessdio 03 Senhores Ministros Moreira Alves,
Decio Miranda, Aldir Passarinho ¢ Francisco Rezek.
Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Maure Leite
Soares.
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SECRETARIA
ELEITORADO

Por Unidades da Federac#io, em Ordem Decrescente
Até 30-9-1983

UNIDADES DA FEDERAGCAO MASCULINO FEMININO TOTAL
SAO PAULOD L. ittt it ar e e 6.926.346 5.914.159 12.840.505
MINAS GERAIS ..o\ttt et eeiean s 3.653.808 3.106.895 6.760.703
RIODE JANEIRO ... .. .. i 3.293.837 3.011.522 6.305.359
BAHIA . i e e 2.318.243 1.972.950 4.291.193
RIOGRANDE DOSUL. ... 2.242.958 2.029.909 4.272.867
PARAN A e 2.342.658 1.701,758 4.044.416
PERNAMBUCO ... ..t iaiae s 1.282.881 1.202.939 2.485.820
CEARA ... e 1.084.978 1.099.393 2.184.371
SANTA CATARINA ... it iarininanss 1.120,995 976.831 2.097.826
GOIAS .. i e e 1.118.880 856.902 1.975.782
PARA..... e e s 840.340 651,981 1.492.321
MARANHAO ... e iienns 792 544 654.030 1.446.583
PARAIBA. . ..........ociiiii 609.633 634.190 1.243.823
ESPIRITOSANTO ... e 569.967 403 657 973.624
PIAUL L e - 499.858 457.136 966.994
RIO GRANDE DONORTE (™ ..oovioieeeveienannnn. 464 561 488.501 953.062
MATOGROSSO DO SUL. ... iiiiiiiiiiiiaecnanes 415,755 309.044 724.799
ALAGOAS i e "406.184 310.379 716.563
MATO GROSSO . . ittt eivr e et 337.991 242516 580.507
AMAZONAS (* oot e et et an s 297.095 250.687 547,782
SERGIPE .. i et 233.998 230.042 464.040
DISTRITO FEDERAL .........c.oiiiiieiaiai . R 230.432 207.013 437.445
RONDONIA ... e et 146.632 89.122 235,754
ACRE ... ... i e e 63.872 55.602 119.474
AMAPA. . ... e e e e e e 40.878 29.963 70.841
RORAIMA (*).......coovvivnnnnns 21.820 15.452 37.272
FERNANDO DE NORONHA . ........... 313 167 480
TOTAL . eaieias 31.357.457 26.902.749 58.260.206

(*) Dados relativos ao 22 trimestre de 1983.



LEIS
Lei n® 7.127, de 10 de outubro de 1983

Autoriza o Departamento Nacional de Obras Con-
tra as Secas — DNOCS, Autarguia vinculada ao Minis-
tério do Interior, a doar o imével que menciona, situa-
do no Municipio de Cariis, no Estado do Ceard (DO de
11-10-83).

Lei n® 7.128, de 10 de outubro de 1983

Autoriza o Instituto Nacional de Colonizacéo e Re-
forma Agraria — INCRA a doar o imdvel que menciona
(DO de 11-10-83).

Lei n? 7.128, de 10 de outubro de 1983

' Concede pensio especial a Abigail Lopes, compa-
nheira do ex-Sertanista Francisco Furtado Soares de
Meireles (DO de 11-10-83).

Lei n? 7.130, de 26 de outubro de 1983

Fixa os efetivos da Forca Aérea Brasileira em tem-
po de paz e da outras providéncias (DO de 27-10-83),
Lei n? 7.131, de 26 de outubro de 1983

Concede pensdo especial a Tereza Maria de Souza
Corréa e dd outras providéncias (DO de 27-10-83).

0 BOLETIM ELEITORAL N° 387 Outubro de 1983
ELEITORADO DAS CAPITAIS, EM ORDEM DECRESCENTE
Até 30-9-1983

CAPITAIS MASCULINO FEMININO TOTAL
SAOPAULO ...ttt i e 2.301.140 2.185.631 4.486.771
RIODE JANEIRO ... ... ittt it ieiacranan 1.501.900 1.532.946 3.034.848
BELO HORIZONTE .. ovvit it et eie e i eieiei e 444882 466.801 911.683
BALVADO R . ... i e 332.536 344.070 676.606
PORTO ALEGRE ... .. .ottt iiiiiiineneanns 314.911 345,688 660.599
CURITIBA . ..ottt e e et e e reeaaieaeeeaes 287.444 287.648 575.092
FORTALEZA ...\t 267.050 307.604 574 654
14 51 53 § 23 CJ 267.432 271.108 538.540
BELEM ..ottt e e 242 483 240.385 482,868
MANAUS (%) Lo 149.003 149.538 298.541
GOIANIA ... ittt 147.219 141,883 289,102
SAO LUIS ...t 100.213 103.826 204,039
N AT AL () et e e e e e e e e 92.547 108.600 201.147
TERESINA ..ottt ie e 78.722 85.761 164,483
MACEIO ..ttt 77.498 82.205 159.703
CAMPOGRANDE ........ ..o 84.421 69.629 154.050
JOAO PESSOA .. ..ottt 66.969 76.170 143.139
ARACATU 66.703 64622 136,325
VITORIA i e et 61.966 60.493 122.459
FLORIANOPOLIS.. ......cooiimii e 59.938 60.143 120.081
CUTABA .. e e 49.679 47.049 96,728
PORTO VELHO .. .ottt iirntirintneamaannerenns 39.860 22,747 62.607
MACAP A L i s 35617 25.925 61.542
RIO BRANCO ... ittt iie s 31.225 28.903 60.128
BOA VIST A (%) .ottt it i et iaianians 18,815 13.445 32,260

TOT AL . it ittt i i iriaasteiarens 7.120.173 7.127.820 14.247.993

{* Dados relativos ao 2° trimestre de 1983.
___.‘._....
EMENTARIOQ

Lei n° 7.132, de 26 de outubro de 1983

Altera a Lei n® 6.099, de 12 de setembro de 1974,
que ‘‘dispde sobre o tratamento tributdrio de arrenda-
mento mercantil, e dd ouiras providéncias'', e o
Decreto-lei n°® 1.811, de 27 de outubro de 1980 (DO de
27-10-83). — (Decreto-lei n® 1.811 — Dispde sobre o tra-
tamento tributdrio das opera¢des de arrendamento mer-
cantil, e dé outras providéncias — DO de 29-10-80).

Lei n® 7.133, de 26 de outubro de 1983

Acrescenta pardgrafo ao artigo 1° da Lei n® 5.161,
de 21 de outubro de 1966, que autorizou a instituigdo da
Funda¢do Centiro Nacional de Seguranca, Higiene e
Medicina do Trabalho {DO de 27-10-83}.

Lei n? 7.134, de 26 de outubro de 1983

Dispoe sobre a obrigatoriedade de aplicagdo dos
créditos e financiamentos de organismos governamen-
tais e daqueles provenientes de incentivos fiscais, ex-
clusivamente nos projetos para 0s quais foram concedi-
dos (DO de 27-10-83).

Lei n? 7.135, de 26 de ocutubro de 1983

Altera a redacdo da Lei n® 6.686, de 11 de setembro
de 1979, que dispde sobre o exercicio da andlise clinico-
laboratorial, e determina cutras providéncias {DC de
27-10-83).
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Lei n? 7.136, de 27 de outubro de 1983

Dispde sobre a elei¢fio para Prefeito e Vice-Prefeito
em Municipios que forem descaracterizados como de
interesse da Seguranca Nacional (DO de 28-10-83).

DECRETOS-LEIS

Decreto-lei n? 2.062, de 4 de outubro de 1983

Autoriza a dispensa de obrigacdes tributdrias aces-
sérias, consideradas desnecessdrias ao interesse da ar-

recadacdo ou fiscalizagdo de tributos federais (DO de’

5-10-83).
Decreto-lei n® 2.063, de 6 de outubro de 1983

Dispde sobre multas a serem aplicadas por infra-
¢des & regulamentacdo para a execucdo de servico de
transporte rodovidrio de cargas ou produtos perigosos
e da outras providéncias (DO de 7-10-83).

Decreto-lei n® 2.064, de 19 de outubro de 1583

Altera a legislagéio do Imposte de Renda, dispoe
sobre o reajustamento dos aluguéis residenciais, sobre
as prestacdes dos empréstimos do Sistema Financeiro
da Habitacdo, sobre a revisido do valor dos saldrios e
dé outras providéncias (DO de 20-10-83, retificado no
DO de 21-10-83).

Decreto-lei n® 2.066, de 26 de outubro de 1983

Altera a legislacio do Imposto de Renda, dispde
sobre o reajustamento dos aluguéis residenciais, sobre
as prestagdes dos empréstimos do Sistema Financeiro
da Habitacdo, sobre a revisao dos salarios, e da outras
providéncias (DO de 28-10-83).

Decreto-lei n°® 2.066, de 27 de outubro de 1983

Autoriza remisséo de créditos relativos aoc imposto
sobre a propriedade territorial rural e a4 contribuigdo
dos que exercem atividades rurais, dispensa da taxa de
servicos cadastrais e cancelamento dos débitos de con-
tribui¢do sindical rural (DO de 27-10-83).

DECRETOS
Decreto n° 88.800, de 4 de outubro de 1983

Abre ao Tribunal de Contas da Unido, Justica
Eleitoral e Justica Federal de 1* Instancia o crédito su-
plementar no valor de Cr$ 83.314.000,00 para reforco de
dotag¢des consignadas no vigente Or¢amento (DO de
5-10-83).

{*} Publicada na integra.

Decreto n® B8.885, de 18 de outubro de 1983

Suspende a execucdo da Emenda Constitucional n®
21, de 22 de outubro de 1981, do Estado do Rio Grande
do Sul (DO de 20-10-83).

Decreto n® 88.888, de 19 de outubro de 1983

Dispde sobre o estabelecimento de Medidas de
Emergéncia na drea do Distrito Federal e da outras
providéncias (DO de 19-10-83).

LEGISLACAO

LEI N° 7.136, DE 27 DE OUTUBRO
DE 1983

Dispde sobre a eleicdo para Prefeito e Vice-
Prefeito em Municipios que forem descaracteriza-
dos como de interesse da segurange nacional.

(O Presidente da Repiblica; faco saber gque o Con-
gresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1* As eleigdes para Prefeito e Vice-Prefeito,
dos Municipios que forem descaracterizados como de
interesse da seguranca nacional, serdo realizadas a par-
tir de 6 (seis) meses apos a data da vigéncia da lei ou
decreto-lei que operar a descaracterizagdo.

Art. 22 Compete & Justica Eleitoral fixar a data
das elei¢des de que trata esta Lei.

Art. 3* O término dos mandatos dos Prefeitos e
Vice-Prefeitos eleitos de acordo com esta lei coincidira
com ¢ dos Prefeitos e Vice-Prefeitos dos demais Mu-
nicipios,

Art, 4° Decorrido o prazo a que se refere o art. 17
desta Lei, se faltaremm menos de 9 {hove) meses para o
término do mandato, ndao haverd eleicéo.

Art. 5° Nas eleigdes de que trata esta Lei, ndo se
aplica o disposto no § 3° do art. 67 da Lei n? 5.632, de
21 de julho de 1971 — Lei Orgénica dos Partidos Politi-
cos (Vetado).

Art. 62 Aplica-se a presente Lei as eleigSes a se-
rem realizadas em Municipios cuja descaracterizacéo
como de interesse da seguranca nacional tenha ocorrido
antes de sua vigéncia.

Paragrafo unico. Na hipétese do caput deste arti-
go, 0 prazo a que se refere o art. 1? serd contado a par-
tir da vigéncia desta Lei.

Art. 7° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagio.

Brasilia, em 27 de outubro de 1983; 162° da Inde-
pendéncia e 95° da Repiiblica.
JoAo FIGUEIREDO

Ibrahim Abi-Ackel

(Publicada no DO de 28-10-83).

NOTICIARIO

Direitos Politicos — Perda e Reaquisicido.
DECRETOS DE 18 DE OUTUBRO DE 1983

O Presidente da Republica, usande da atribuicao
que the confere o artigo 41 da Lei n°® 818, de 18 de se-
tembro de 1949, ¢ tendo em vista o que consta do Pro-
cesso n® 27.151, de 1983, do Ministério da Justiga, re-
solve

DECLARAR
que perderam os direitos politicos, nos termos do arti-

go 149, § 1°, alinea b, da Constitui¢ado, em virtude de
recusa motivada por convicgdo religiosa, da prestacio

do servico militar, 0s seguintes cidadaos abaixo rela-
cionados:

Adair Rodrigues Ferreira, filho de Genesio Ferrei-
ra ¢ de Maria Leda Rodrigues Ferreira, nascido a 14 de
janeiro de 1964, em Pelotas, Estado do Rio Grande do
Sul, e residente na mesma Cidade:

Ademir Rodrigues dos Santos, filho de Jodo Rodri-
gues dos Santos e de Amélia Ferreira dos Santos, nas-
cido a 04 de janeiro de 1960, em Sandovalina, Estado de
Sao Paulo, e residente em Osasco, no mesma Estado;

Afrton Carlos, fitlho de Amilton Carlos e de Donei-
de Miné Carlos, nascido a 10 de outubro de 1964, em
Sio Paulo, Estado de Séo Paulo, e residente na mesma
Cidade:
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Aldisio Soares Pereira, fitho de Pedro José Pereira
e de Maria Elita Pereira, nascido a 06 de agosto de
1964, em Fortaleza, Estado do Ceara, e residente na
mesma Cidade;

Alexandre Moreliate, filho de Anténio Morellato e
de Nair Galrao Morellato, nascido a 04 de julho de
1964, em Mairipora, Estado de Sdo Paulo, e residente
em Sao Paulo, no mesmo Estado;

Alexandre Zeferina de Matos Vieira, filho de Felix
Naolé Vieira e de Branca de Matos Vieira, nascido a 26
de agosto de 1964, em Cruz Alta, Estado do Rio Grande
do Sul, e residente na mesma Cidade;

Antenor Lins de Sousa, filho de Antenor Ferreira
de Sousa e de Elizabete Lins de Sousa, nascido a 07 de
setembro de 1959, em Sao Paulo, Estado de Sdo Paulo,
e residente em Osasco, no mesmo Estado;

Antoniel de Santana Franca, filho de Almerindo de
Santana Franca e de Guilhermina Francisca Costa,
nascido a 21 de janeiro de 1964, em Euclides da Cunha,
Estado da Bahia, e residente em Feira de Santana, no
mesmo Estado;

Antonio Aumir Quirino Costa, fitho de Antonio
Quirino Costa e de Maria do Socorro Costa, nascido a
23 de margo de 1964, em Fortaleza, Estado do Ceard, e
residente na mesma Cidade;

Antonio Bonfim das Virgens, filho de Alaiede das
Virgens Sena, nascido a 1°? de janeiro de 1964, em Feira
de Santana, Estado da Bahia, e residente na mesma Ci-
dade;

Antonio Carlos Maluza, filho de Alfredo Maluza e
de Sebastiana Inocencia Maluza, nascido a 08 de julho
de 1964, em Bandeirantes, Estado do Parand, e residen-
te em Santo André, Estado de Sao Paulo;

Antonio Celso de Souza Amorim, filho de Antonio
Cruz Amorim e de Antonieta de Souza Amorim, nasci-
do a 14 de junho de 1964, em Cachoeira, Estado da Ba-
hia, e residente em Feira de Santana, no mesmo Esta-
do;

Antonfo Ferreira do Nascimente, filho de Pedro
Felix do Nascimento e de Maria Ferreira Nascimento,
nascido a 07 de setembeo de 1964, em Santo André, Es-
tado de Sao Paulo, e residente em Santo André, no
mesmo Estado;

Antonie Jorge de Oliveira Santos, filho de Carlos
de Oliveira Santos e de Angelica dos Santos, nascido a
17 de junho de 1964, em Salvador, Estade da Bahia, e
residente em Feira de Santana, no mesmo Estado;

Antonio Tadeu de Souza Gomes, filho de Antonio
Gomes e de Egletes Maria da Silveira de Souza Gomes,
nascido a 02 de setembro de 1964, em Pelotas, Estado
do Rio Grande do Sul, e residente na mesma Cidade;

Archimedes Battestin, filho de Alberto de Jesus
Battestin e de Helena Battestin, nascido a 2 de dezem-
bro de 1964, em Santo André, Estado de Sdo Paulo, e
residente na mesma Cidade;

Argeu Guedes Ribeiro, filho de Alberto dos Reis
Ribeiro e de Tereza Guedes Ribeiro, nascido a 27 de no-
vembro de 1964, em Sio Paulo, Estado de Sdo Paulo, e
residente na mesma Cidade;

Arnaldo Chimatti, filho de Durval Chimatti ¢ de
Lourdes Ursulina Foglia Chimatti, nascido a 8 de outu-
bro de 1964, em Sao Paule, Estado de Sao Paulo, e resi-
dente na mesma Cidade;

Aurevaldo Pereira de Almeida Pampolha, filho de
Aurec de Jesus Pampolha e de Pureza Pereira de Al-
meida Pampolha, nascido a 06 de abril de 1964, em Be-
1ém, Estado do Para, e residente na mesma Cidade;

Benedito Colombo, filho de Antonio Colombo e de
Veronica Maria Colombo, nascido a 5 de agosto de
1957, em Cosmorama, Estado de Sdo Paulo, e residente
em Votuporanga, no mesmo Estado;

Carlos Augusto (Galvde da Silve, filho de Raimun-
do Pereira da Silva e de Terezinha de Jesus Galvio da
Silva, nascido a 09 de julho de 1963, em Salvedor, Es-

tado da Bahia, e residente em Feira de Santana, no
mesmo Estado;

Celso Araujo dos Santos, filho de Joel Araujo dos
Santos e de Noelia Girotto de Araujo, nascido a 6 de
dezembro de 1964, em Sao Paulo, Estado de Sdo Paulo,
e residente na mesma Cidade;

Cleber Marcelo Sievanin, filho de Valdir Stevanin
e de Aurora Ferreira Stevanin, nascido a 2 de julho de
1963, em Porto Alegre, Estado do Rio Grande do Sul, e
residente na mesma Cidade;

Clelio Nunes, fitho de Clementino Nunes ¢ de Cini-
ra Ramos Nunes, nascido a 14 de setembro de 1960, em
Sao Paulo, Estado de Sio Paulo e residente em Osasco,
no mesmo Estado;

Clemilson Arruda Cédmara, filho de Manuel Arruda
Camara e de Maria dos Anjos Arruda, nascide a 15 de
abril de 1963, em Baturité, Estado do Ceara, e residen-
te na mesma Cidade;

Danie! Fonseca, filho de Moisés do Nascimento
Fonseca ¢ de Eduarda Faria Fonseca, nascido a 2 de
julho de 1964, em Trés Corag¢des, Estado de Minas Ge-
rais, e residente na mesma Cidade;

David Bussmann, filho de Milton Bussmann e de
Asta Lawall Bussmann, nascido a 31 de outubro de
1964, emn Lajeado, Estado do Rio Grande do Sul, e resi-
dente na mesma Cidade;

Domingos Carlos Marques da Silva, filho de Pedro
Marques da Silva Filho e de Maria Gongalves da Silva,
nascido a 05 de janeiro de 1964, em Valentim Gentil,
Estado de Sdo Paulo, e residente em Sao Paulo, Estado
de Sdo Paulo;

Edilson Fabbri, filho de Leopoldo Fabbri ¢ de Ge-
ralda Toneto Fabbri, nascido a 20 de junho de 1964, em
Santo André, Estado de Sao Paulo, e residente na mes-
ma Cidade;

Elias Gomes de Souza, filho de Manoel Gomes de
Souza e de Maria Ferreira Scuza, nascido a 5 de junhe
de 1960, em Palmeira dos Indios, Estado de Alagoas, e
residente em Osasco, Estado de Sdo Paulo;

Edson Ferreira dos Santos, filho de Antonio Fer-
reira dos Santos Filho e de Ana Duarte dos Santos,
nascido a 29 de maio de 1964, em Florestdpolis, Estado
do Parand, e residente em Osasco, Estado de Sao Pau-
to;

Enrique da Silva Barea, filho de Enrique Barea
Grimaldos e de Mercia da Silva Barea, nascido a 11 de
julho de 1964, em Sao Paulo, Estado de Sdo Paulo, e re-
sidente em Suzano, no mesmo Estado;

Flavio Emiliano Ignacio, filho de Benedito Ignacio
e de Maria Lucia Emiliano Ignacio, nascido a 31 de
agosto de 1964, em Sio Caetano do Sul, Estado de Sao
Paule, e residente em RibeirZo Preto, no mesmo Esta-
do;

Francisco das Chagas Silva Oliveira, fitho de Eurica
Marqgues de Oliveira e de Iacy Silva Qliveira, nascido a 08
demaiode 1964, em Codd, Estadodo Ceard, e residenteem
Fortaleza, no mesmo Estado;

Francisco Eudes Ferreira, filho de Raimundo Eu-
des de Melo e de Marieta Ferreira de Melo, nascido a 7
de junho de 1964, em Fortaleza, Estado do Ceard, e re-
sidente na mesma Cidade;

Francisco Laercio dos Santos Costa, filho de Fran-
cisco Paulo Valentim da Costa e de Raimunda dos San-
tos Costa, nascido a 18 de outubre de 1964, em Cau-
caia, Estado do Cearsd, e residente em Fortaleza, no
mesmo Estado;

Humberto dos Santos Sanches, filho de José San-
ches Intrabartolo e de Benedicta Ollanda dos Santos
Sanches, nascido a 20 de dezembro de 1964, em S#o
Caetano do Sul, Estado de Sao Paulo, e residente em
Santo André, no mesmo Estado;

Ian Pereira da Cunha, filho de Raimundo Nonato
da Cunha e de Onival da Conceigdo Pereira da Cunha,
nascido a 16 de julho de 1964, em Belém, Estado do Pa-
ra, e residente na mesma Cidade;
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Jairo Fortunatoe de Oliveira, filho de Felipe Fortu-
nato de Oliveira e de Elza Maria Barros de Oliveira,
nascido a 08 de dezembro de 1964, em Sdo Paulo, Esta-
do de Sdo Paulo, e residente na mesma Cidade;

Jeconias Dias de Oliveira, filho de Percival José de
Qliveira e de Rosalia Dias de Oliveira, nascido a 13 de
maio de 1964, em Mogi das Cruzes, Estado de Sao Pau-
lo, e residente em Suzano, no mesmo Estado;

Jodo Domingues dos Santos, fitho de Alfredo Fran-
cisco dos Santos ¢ de Antonia Rodrigues dos Santos, nas-
cido a 3 de cutubro de 1963, em Caucaia, Estado do Ceara,
eresidente em Fortaleza, no mesmo Estado;

Jodo Valter de Oliveira, filho de Benedito Florenti-
no de Oliveira ¢ de Maria Celeste de Oliveira, nascido
a 02 de junho de 1962, em Sao Paulo, Estado de Sio
Paulo, e residente em Osasco, no mesmo Estado;

Joaquim Braga de Matos, filho de Joido Carlos de
Matos e de Euflosina Braga de Matos, nascido a 13 de
abril de 1963, em Salvador, Estado da Bahia, e residen-
te em Feira de Santana, no mesmo Estado;

Jonatas Fraga dos Santos, filho de Walter Asgun-
¢ao Gongalves dos Santos e de Cely Fraga dos Santos,
nascido a 27 de junho de 1964, em Porto Alegre, Estado
do Rio Grande do Sul, e residente na mesma Cidade;

Jorge Luiz Lacerda Simas, filho de Luiz Simas e
de Jandira Lacerda Simas, nascide a 23 de abril de
1964, em Porto Alegre, Estado do Rio Grande do Sul, e
residente na mesma Cidade;

José Carlos da Silva, filho de Thomaz Gomes da
Silva e de Alice Pereira da Silva, nascido a 6 de feve-
reiro de 1961, em Sio Paulo, Estado de Sao Paulo, e re-
sidente em Osasco, no mesmo Estado;

José Jorge Freitas da Silva, fitho de Argeu Matos
da Silva e de Celina Freitas da Silva, nascido a 20 de
dezembro de 1963, em Feira de Santana, Estado da Ba-
hia, e residente na mesma Cidade;

José Lélio Rodrigues, filho de Lélio Alves Rodri-
gues e de Maria Neusa de Souza Rodrigues, nascido a
03 de julho de 1964, em Trés Coracdes, Estado de Mi-
nas Gerais, e residente na mesma Cidade;

José Mauricio do Nascimento, fitho de Moises do
Nascimento e de Inés Manoel do Nascimento, nascido a
26 de maio de 1964, em Osasco, Estado de Sao Paulo, e
residente na mesma Cidade;

Raimundo Deodato Junior, filho de Raimundo Deo-
dato Lima e de Maria Fialho de Assis Lima, nascido a 02
de marc¢o de 1964, em Fortaleza, Estado do Ceara, e resi-
dente em Sao Paulo, Estado de Sao Paulo;

Ricardo José Petruschky, filho de Antonio Luiz
Petruschky e de Aparecida Zulo Petruschky, nascido a
26 de outubro de 1964, em Santo André, Estado de Séo
Paulo, e residente na mesma Cidade;

Ricardo Spanghero de Azevedo Marques, filho de
Paulo Vianna de Azevedo Margues e de Elda Spanghe-
ro de Azevedo Marques, nascido a 26 de agosto de 1964,
em Sdo Paulo, Estado de Sio Paulo, e residente na
mesma Cidade;

Rodney Valentim Celidonio, filho de Valentim Celi-
donto e de Daltiva de Jesus Celidonio, nascido a 10 de
janeiro de 1964, em Sédo Paulo, Estado de Sao Paulo, ¢
residente em Santo André, no mesmo Estado;

Silvio Carlos dos Santos, filho de Jodo Carlos Fi-
lho e de Maria da Luz dos Santos, nascido a 30 de mar-
¢o de 1964, em Santos, Estado de Sao Paulo, e residen-
te na mesma Cidade; e

Telmo Barroso Cordeiro, filho de Cleyster Alves
Cordeiro e de Tarcisia Maria Barroso Cordeiro, nasci-
do a 14 de outubro de 1962, em Fortaleza, Estado do
Ceard, e residente na mesma Cidade.

Brasilia, 18 de outubro de 1983; 162° da Indepen-
déncia ¢ 95° da Republica.

JoAo FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel.

O Presidente da Republica, usando da atribuicao
que lhe confere o artigo 81, item 11I, cembinado com o
artigo 149, § 3°, da Constituicao, e o artigo 40, letra a,
da Lei n® 818, de 18 de setembro de 1949, e tende em
vista o que consta do Processo n? 4,953, de 1983, do Mi-
nistério da Justica, resolve

DECLARAR

que William Santos e Silva, filho de Clovis Pereira da
Silva e de Pedrina dos Santos Silva, nascido a 21 de
abril de 1958, em Bernardino de Campos, Estado de
Sao Paulo, readguiriu os direitos politices, na confor-
midade do artigo 40, letra a, da Lei n® 818, de 18 de se-
tembro de 1949, em virtude de haver declarado, em ter-
mo lavrado e assinade perante o Excelentissimo Se-
nhor Secretirio de Justica do Estado de Sao Paulo, aos
28 de julho de 1983, achar-se pronto a suportar os énus
impostos pela lei aos brasileiros e dos quais se havia li-
bertado por Decreto de 22 de novembro de 1978,

Brasilia, 18 de outubro de 1983; 162° da Indepen-
déncia e 95¢ da Repiblica,

JoAo FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Acke!

O Presidente da Republica, usando das atribui¢des
que lhe conferem os artigos 149, § 1%, letra a, da Consti-
tuicdo, e 23 da Lei n? 818, de 18 de setembro de 1949, e
tendo em vista o constante dos respectivos processos
do Ministério da Justica, resolve

DECLARAR

gque perderam a nacionalidade brasileira e os direitos
politicos, de acordo com os artigos 146, inciso I, e 149,
§ 1°, letra a, da Constituig#io, e 22, inciso I, da Lei n*
818, de 18 de setembro de 1949:

ANGELO HUMBERTO TAVERNARI, natural do
Estado de Sao Paulo, nascido a 29 de abril de 1950, fi-
lho de Clemente Tavernari e de Francisca Matioli Ta-
vernari, por ter adguirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana {Proc. n? 25.343/83);

ANNIE SMITH, que passou a assinar-se ANNIE
SMITH SICKERT, natural do Estado do Maranhia,
nascida a 07 de abril de 1923, filha de Perrin Smith e de
Anna Tavares Bastos Smith, por ter adquirido, volun-
tariamente, a nacionalidade norte-americana (Proc. n°
23.585/83);

BERNADETH DA SILVA LIMA, que passou a
agsinar-se BERNADETH ALVAREZ e BETTY ALVA-
REZ, natural do Estado de Sido Paulo, nascido a 19 de
setembro de 1929, filha de Eugenio Custodio de Lima ¢
de Adelaide Silva de Lima, por ter adquirido, volunta-
riamente, 2 nacionalidade norte-americana (Proc. n?
25.773/83);

CREONICE MARQUES DA SILVA, que passou a
assinar-se CREONICE MARQUES MINOR ¢ CREO-
NICE MARQUES LAWSON, natural de Estadc da Ba-
hia, nascida a 06 de janeiro de 1946, filha de Clementi-
no Marques da Silva e de Paulina Marques da Silva,
por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana {Proc. n® 23.587/83});

DENNIS HANFTWURZEL, natural do Estado de
Sdo Paulo, nascido a 27 de agosto de 1939, filho de Er-
nest Hanftwurzel e de Corinne Hanftwurzel, por ter ad-
quirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. n® 25.341/83);

DUGAL ILER SMITH, natural do Estado do Ma-’
ranhdo, nascido a 28 de maio de 1916, filho de Perrin
Smith ¢ de Anna Tavares Bastos, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana (Proc.
n® 25.791/83);

ELISABETH FERNANDES, que passou a
assinar-se ELISABETH FERNANDES AUFDER-
HEID, natural do Estado de S#io Paulo, nascida a 29 de
maio de 1941, filha de Jayr Fernandes ¢ de Edith Mar-
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condes Fernandes, por ter adquirido, voluntariamente,
a nacionalidade norte-americana {Proc. n° 25.775/83);

ELIZABETH DE TUPPER PALHARES, que pas-
sou a assinar-se ELIZABETH PALHARES CINTRA
ESKENAZI e ELIZABETH PALHARES ESKENAZI
CINTRA, natural do Estado do Rio de Janeiro, nascida
a 22 de julho de 1948, filha de José Carlos de Souza Pa-
lhares e de Regina Maria Tupper Palhares, por ter ad-
quiride, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proe. n® 17.143/83);

GERSAN CESAR DO VALLE RIBEIRO, que pas-
sou a assinar-se GERSAN CESAR DO VALE e GER-
SAN C. DO VALLE, natural do Estado do Parand, nas-
cido a 04 de novembro de 1944, filho de Assyrio do Val-
le Ribeiro e de Irene do Valle Ribeiro, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Proc. n® 25.787/83);

HANS ALBERT SUTER, natural do Estado do
Pard, nascido a 07 de novembro de 1920, filho de Albert
Suter e de Gertrudes Augusta Albertina Suter, por ter
adquirido, wvoluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. n® 25.355/83),;

IRMA BRUNHILDE KRAMER, que passou a
assinar-se IRMA BRUNHILDE KONICEK, natural do
Estado de Minas Gerais, nascida a 19 de julho de 1928,
filha de Guilherme Kramer e de Elfriede Joanna Reiter,
por ter adguirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana (Proc. n? 25.777/83);

JOAO PEDRO BERGASSE, natural do Estado do
Rio de Janeiro, nascide a 15 de margo de 1946, filho de
Lucien Alexandre Jules Bergasse ¢ de Loentine Mariet-
te Laurence Bergasse, por ter adquirido, voluntaria-
mente, a nacionalidade norte-americana {(Proc, n?
25.739/83);

MAGDALENA KAMPF, que passou a assinar-se
MAGDALENA KAMPF GUERRA, natural de Estado
de Sde Paulo, nascida a 22 de junho de 1936, filha de
Jacob Kampf ¢ de Elisabeta Kampf, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Proc. n? 23.615/83);

MARIA NAZARETH DOS SANTOS, que passou a
assinar-se MARIA NAZARETH SANTOS, natural do
Estado de Minas Gerais, nascida a 27 de margo de
1914, filha de Jeronimo Inacio dos Santos e de Aurora

Maria da Conceicio, por ter adquirido, voluntariamen-
te, a nacionalidade norte-americana (Proc. n°
25.781/83);

PAULO SICKERT, natural do Estado de Minas
Gerais, nascido a 02 de dezembro de 1914, filho de Fer-
nando Oswaldo Sickert e de Cecilia Sickert, por ter ad-
quirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. n® 23.583/83);

REGINA GUERRA, que passou a assinar-se RE-
GINA GUERRA SCHWANER, natural do Estado de
Sao Paulo, nascida a 23 de novembro de 1961, filha de
José Joaquim Guerra e de Magdalena Kampf Guerra,
por ter adquirido, veoluntariamente, a nacionalidade
norte-americana {Proc. n® 23.591/83});

RUTH LEAOQ MARTIN que passou a assinar-se
RUTH MARTIN WISOR, natural do Estado do Acre,
nascida a 10 de abril de 1925, filha de José Alfredo
Ledo Martin e de Zuila Réla Martin, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
{Proc. n? 23.593/83};

SUMIKO-SHIOKAVA, que passou a assinar-se
SUMIKQ SHIOKAWA TERAISHI, natural do Estado
de Sido Paulo, nascida a 27 de novembro de 1934, filha
de Tunehiko Shionkava, e de Hime Shiokava, por ter ad-
quirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-ame-
ricana {Proc. n¥ 25.351/83);

VALDETE SILVA, que passou a assinar-se VAL-
DETE CALMQON VAZ e VAL VAZ, natural do Estado
da Bahia, nascida a 19 de julho de 1943, filha de Joio
da Silva Sobrinho e de Maria Duarte de Almeida Silva,
por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana (Proc. n® 25.797/83) e

GUILHERME JULIO CASAGRANDA, que pas-
sou a assinar-se WILLIAM JULIUS CASAGRANDA,
natural do Estado de Sao Paulo, nascido a 07 de junho
de 1926, filho de Julio Casagranda e de Elizabethe Ca-
sagranda, por ter adquirido, voluntariamente, a nacio-
nalidade norte-americana (Proc. n® 18.709/83),

Brasilia, 18 de outubro de 1983; 162° da Indepen-
déncia e 95° da Republica.

JOAO FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel

(DO de 20-10-83)
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