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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
ATAS DAS SESSOES

ATA DA 48! SESSAO, EM 10 DE JUNHO
DE 1986

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes 0s Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mdrio Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Comparecen o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso,

Nio compareceu, por motivo justificado, o Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 47° Sessio.

Julgamentos

a} Processo n® 7.891 — Classe 10! — Rio (Grande
do Norte (Natal).

Pedido de Crédito Suplementar para o TRE do Rio
Grande do Norte.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal determinou o encaminhamento do pedi-
do de crédito suplementar.

Protocolo n°® 2.544/86.

bl Processo n° 7.872 — Classe 10° — Sergipe
fAracaju).

Encaminha o Tribunal de Justi¢a lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Substituto do TRE, da
classe de jurista, decorrente do término do 1° biénio do
Dr. Luiz Carlos Rollemberg Dantas, composta dos se-
guintes advogados: Drs. Osmadrio Vilanova de Carva-
tho, Antonio Vieira Barreto e Luiz Carlos Rollemberg
Dantas.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Determinou-se o encaminhamento da lista triplice.

Protocolo n? 2.920/86.

¢) Processo n® 7.888 — C(Classe 10° — Piaui
{Teresina).

Pedido de crédito suplementar para ¢ TRE do
Piaui.

Relator: Ministro William Patterson.

Determinou-se ¢ encaminhamento do pedido de cré-
dito suplementar.

Protocolo n® 2.444/86.

d} Consulta n? 7.801 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Sr. Paulo Tarso Flexa de Lima, Minis-
tro interino das Relacdes Exteriores, como deverdo pro-
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ceder os eleitores brasileiros que se encontram no exte-
rior, na ocasido do recadastramento eleitoral.
‘ Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Julgou-se prejudicado, em face da Resolucdo n®
12.768/1986.

Protocolo n® 2.387/86.,

e} Processo n? 7.894 — C(Classe 10° — Ceard
{Fortaleza).

Pedido de provisiao para o TRE do Cears.

Relator: Ministro William Patterson.

Concedeu-se provisda no valor de Cz8 132.000,00,

Protocolo n? 3.008/86.

f) Consulta n® 7.867 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral {Brasilia}.

Consulta o Deputado Federal Euclides Scaleo qual
o prazo de desincompatibilizacdo para os Secretarios
Municipais gque queiram concorrer as eleicées de 15-11-
86.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Respondeu-se 4 Consulta, nos termos do voto do
Relator.

Protocolo n* 2.873/86.

gl Processo n’ 7.893 — C(lasse 10f — Alagoas
{Maceid).

Submete 0 TRE a aprovacao do TSE contrato fir-
mado entre o Tribunal ¢ a Empresa de Processamento
de Dados da Previdéncia Social — DATAPREV, para
prestacdo de servigos relativos & implantacéo do alista-
mento e de revisio do eleitorado, mediante processa-
mento eletrdnico de dados.

Relator: Ministro Carlos Mério Velloso.

O Tribunal aprovou o conttato para prestacdo dos
servicos de processamento.

Protocolo n? 3.291/86.

h) Processo n°® 7.840 -- Classe 10* — Mato Grosso
do Sul {Campo Grande)

Submete 0 TRE a aprovagio do TSE contrate fir-
mado entre o Tribunal e a CETIL — Processamento de
Dados Ltda., para prestacdo de servigos relativos & im-
plantacdo do alistamento € a revisio do eleitorado, me-
diante processamento eletrénico de dados.

Relator: Ministro Carlos Mdrio Velloso.

O Tribunal aprovou o contrato para processamento
da transcricdo dos formularios.

Protocolo n? 2.652/86.

i} Processo n" 7.890 ~— Classe 10¢ — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Pedido de crédito suplementar para 0 TRE do Dis-
trito Federal.

Relator; Ministro Sérgic Dutra.

Converteu-se o julgamento em diligéncia,

Protocolo n® 2.020/86.

i} Processo n? 7.896 — Classe 10° — Minas Gerais
{Belo Horizonte).

Submete o TRE a aprovacdo do TSE contrato fir-
mado entre o Tribunal ¢ a Companhia de Processamen-
to de Dados do Estado de Minas Gerais — PRO-
DEMGE, para prestacdo de servigos relativos a im-
plantacdo do alistamento e de revisio do eleitorado,
mediante processamento eletrénico de dados.

Relator: Ministro Carlos Mirio Velloso.

Aprovou-se o contrato de prestacfio dos servigos
relativos a4 implantacdo do alistamento e revisde do
eleitorado, mediante processamento eletrénico de da-
dos.

Protocolo n® 3.346/86.

I} Processo n® 7.897 — Classe 10° — Bahia
(Salvador).

Submete o TRE & aprovac¢ao do TSE decisdo que
prorrogou, até 30 de junho de 1986, o afastamento con-
cedido aos seguintes membros: Desembargador Ruy
Dias Trindade, Presidente — Desembargador Ivan No-
gueira Branddo, Vice-Presidente e Juiz Aloisio Batista,
Corregedor.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
Aprovou-se a decisdo do TRE.
Protocolo n? 3.348/86.

EXPEDIENTE

O Senhor Ministro Presidente apreseniou em ses-
sio o telex abaixe, cuja solicitacdo foi atendida pelo
Tribunal: ‘‘Atendimento deliberacdo undnime Conselho
Nacional de Politica Criminal e Penitencidria encareco
vosséncia obséqguio determinar autoridades competen-
tes recadastramento eleitoral presos provisérios reco-
lhidos cadeias publicas, presidios ou penitencidrias,
vez que 0s MesSmos conservam seus direitos paoliticos
nido atingidos decisdo judicial. Cordiais saudacées
Evandra Cavalcanti Lins e Sitva, Presidente do CNP
do Ministério da Justica.™

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
10 de junho de 1986. — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mdrio Vel-
loso — William Patterson — José Guilherme Villela —
Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.

ATA DA 49 SESSAO, EM 17 DE JUNHO
DE 1886

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministras Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Francisco Rezek, Carlos Mirio Velloso,
William Patterson, Otto Rocha, José Guilherme Villela
e Sérgio Dutra. Compareceu o Dr, José Pailo Sepulve-
da Pertence, Pracurador-Geral Eleitoral. Secretdrio,
Dr. Geraldo da Costa Manso. (O Min. Francisco Rezek
participou do julgamento de Agravo Regimental, do
gual nédo participou o Min. Néri da Silveira; Presi-
dente, o Min. Oscar Corréa, que proferiu, como Presi- _
dente em exercicio, o despacho agravado: o Min. Otto
Rocha participou do juigamento do Rec. 6.185, do qual
ndo participou o Min. Carlos Mario Velloso).

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 48° sessao.

Julgamentos

al Mandado de Seguranca n? 718 — Classe 2! —
Suspensfo de Liminar — Distrito Federal (Brasilia).

Agravo Regimental do despacho que suspendeu a
execuc¢do da liminar concedida com ¢ fim de impedir a
realizagdo de eleicdo para Governador e Vice-
Governador do Estado da Paraiba,

Relator: Ministro Oscar Corréa, no exercicio da
Presidéncia.

Negou-se provimento ac agravo regimental. Deci-
sdo unanime.

Protocolo n? 3.539/86.

b} Recurso n" 6.185 — Classe 4" — Sdo Paulo
(1817 Zona — Suzano).

Contra decisdao do TRE que deu provimento ao re-
curso para condenar Firmino José da Costa, como in-
curso no art. 325 do Cédigo Eleitoral.
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Recorrente: Firmino José da Costa, prefeito do
Municipio de Suzano (Adv.: Dr. Anténio Tito Costa).

Recorrido: Estevam Galvao de Oliveira, Deputado
Federal {Advs.: Drs. Jorge Radi, Adalberto Calil, Nel-
son Tadanori Harada, Nelma de Ré e Arnaldo Malhei-
ros Filho}.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Prosseguinda-se no julgamento, por unanimidade,
o Tribunal ndo conheceu do recurso.

Protocolo n? 2.697/85.

¢ Mandado de Seguranca n® 7i4 — Classe 28 —
Rio Grande do Sul {Porto Alegre).

De decisdo do TRE que denegou a seguranca con-
tra ato do Julz Eleitoral da 2° Zona, determinante da
suspensdo de convencio para a eleicdo de Diretdrio do
PMDB naquela Zona Eleitoral.

Recorrentes: Jurandir Pinheiro de Campos e ou-
tros.

Advogado: Dr. Egydio Barros Costa.
Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Por unanimidade, o Tribunal negou provimento ao
recurso.

Protocolo n°® 2.688/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, ev, Geralde da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
17 de junho de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Qscar Corréa — Aldir Passarinho — Francisco Rezek
— Carlos Mdrio Velloso -~ William Patterson — Otto
Rocha — José Guilherme Villela — Sérgio Dutra —
José Paulo Sepiiiveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

ATA DA 50* SESSAQ, EM 17 DE JUNHO
DE 1986

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira,
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mario Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 49" sessdo.

Julgamentos

al Processo n® 7.880 — Classe 10 — Santa Catari-
na {Florianépolis).

Submete ¢ TRE a aprovagao do TSE contrato
firmado entre o Tribunal e a Companhia de Processa-
mento de Dados do Estado de Santa Catarina —
PRODASC, para prestacdo de servicos relativos a4 im-
plantacdo do alistamento e de revisdo do eleitorado,
mediante processamento eletrénico de dados.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

O Tribunal aprovou o contrato de prestacdo de ser-
vi¢os de processamento de dados.

Protocolo n° 2.979/86.

b) Processo n? 7.845 — Classe 10° — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Submete 0 TRE & aprovacdo do TSE contrato
firmado entre o Tribunal e a Companhia de Processa-
mento de Dadoes do Estade do Rio Grande do Sul —
PROCERGS, para a prestacdo de servicos relativos a
implantacdo do alistamento e a revisdo do eleitorado,
mediante processamento eletrdénico de dados.

Relator: Ministro Carlos Mario Vellosa.

O Tribunal aprovou o contrato para prestacao dos
servigos de processamento de dados.

Protocolo n? 2.695/86.

¢} Processo n® 7,900 — Classe 10° — Piauf
{Teresina).

Pedido de crédito suplementar para o TRE do
Piaui.
Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

O Tribunal determinou ¢ encaminhamento do pedi-
do de crédito suplementar. ’

Protocolo n? 3.132/86.

d} Processo n? 7.906 — Classe 10 — Santa Cata-
rina (Florianépolis).

Pedido de provisdao farmulado pelo TRE de Santa
Catarina.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

Concedeu-se a provisdo, no valor de Cz$

250.000,00.
Protocolo n® 2.988/86.

e} Processo n? 7,901 — Classe 10 — Mato Grosso
(Cuiabs).

Submete o TRE a aprovacdo do TSE a criagao da
26! Zona — Nova Xavantina, com sede na referida co-
marca, constituida dos municipios de Agua Boa e Ca-
narana, desmembrados, respectivamente, da 9 Zona —
Barra do Garcas e da 15° Zona — S&o Félix do Ara-
guaia,

Relator: Ministro William Patterson.
0 Tribunal aprovou a reselucéo do TRE-MT.
Protocolo n® 3.473/86.

fi Processe n° 7.902 — Classe 10° — Bahia
(Salvador).

Pedido de provisao para o TRE da Bahia.
Relator: Ministro José Guilberme Villela.
Concedeu-se a provisdo no valor de Cz$ 40.000,00.
Protocolo n® 3.428/86.

g} Processe n? 7.871 — Classe 10* — Sergipe
{Aracaju).

Encaminha o Tribunal de Justi¢a lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Efetivo do TRE, da
classe de jurista, decorrente do término do 1° biénio do
Dr. Theobaldo Eloy de Carvalho, composta dos seguin-
tes advogados: Drs. Theobaldo Eloy de Carvalho, José
Almicar de Azevedo e Lauro Pacheco de Oliveira.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Converteu-se o julgamento em diligéncia, nos ter-
mos do voto do Relator.

Protocolo n? 2.920/86.

EXPEDIENTE

O Tribunal Superior Eleitoral decidiu que o eleitor
que nao se recadastrou h#o fica sujeito ao pagamento
de multa para alistar-se, como eleitor, até 6 de agosto
de 1986,

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sesséo.
E. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreté-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
17 de junho de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Cearlos Mdrio Vel-
loso — William Patterson — José Guilherme Villela —
Sérgio Dutra — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.
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ATA DA 51* SESSAQ, EM 19 DE JUNHO
DE 1986

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Aldir Passarinho,
Sydney Sanches, Carlos Marie Velloso, William Patter-
son, José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compare-
ceu ¢ Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral. Secretario, Dr. Geraldo da Costa Man-
50,

Nio compareceu, por motivo justificado, o Senhor
Ministro Oscar Corréa,

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sio, sendo lida e aprovada a Ata da 50° sessao.

Julgamentos

al Consulta n” 7.908 — Classe 107 — Rio Grande
do Sul (Porto Alegrel.

Consulta formulada pelo Vercador Clévis Brum, da
Cémara Municipal de Porto Alegre, sobre se cabos e
SO!dados das Policias Militares Estaduais sdo alista-
veis.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Nao se conheceu da Consulta, por falta de legitimi-
dade do consulente.

Protocolo n¥ 3.583/86.

b} Consulta n® 7.856 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral (Brasiiia}.

Consulta 0 PMDB, considerando gque: — em algu-
mas Unidades da Federacao, poderd se registrar até 14
de maio, a desincompatibilizacdo simultdnea do Gover-
nador ¢ Vice-Governador e a conseqilente vacincia dos
aludidos cargos; nas respectivas Constituicdes, ainda
permanece o preceito da eleicdo indireta para preenchi-
mento de vagas que vierem a ocorrer, na forma acima
referida; por outro lado, a eleicdo direta passou a ser,
apds a promulgacdo da Emenda n® 25 a Carta Magna, a
sistemadtica vigorante no texto Constitucional Brasilei-
ro, para a obtencdo de qualquer mandato eletivo; que
os trabalhos pertinentes ao recadastramento eleitoral
impediriam a efetuacao do pleito direto para as vagas
gue porventura viessem a se registrar. Se, configurada
a hipétese ora suscitada, seria o Presidente da Assem-
bléia investido das funcées do cargo de Governador de
Estado, completando ¢ mandato, a partir de 15 de
mailo.

Relator: Ministro Carles Mirio Velloso.

Julgou-se prejudicada a Consulta, em face da Reso-
lucdo n¥ 12.722,

Protocolo nv 2.812/86,

¢} Processo n® 7.911 — Classe 10* — Sdo Paulo
{Saoc Paulo),

Pedide de provisdo para o TRE de Sao Paulo.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Concedeu-se a valor de Cz$

273.000,00.
Protocolo n? 3.525/86.

d} Consuita n® 7.868 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta formulada pele Sr. Hildebrando Pontes
Neto, Vice-Presidente do Conselho Naciona! de Direito
Autoral, sobre a possibilidade de ser cedido hordrio do
PTB, para efeito de retratacao do Partido gue, durante
a transmissio de programa partidario, se utilizou de
obra musical sem a necessaria autorizacdo dos autores.

provisdo, ne

Helator: Ministro Sérgio Dutra.

O Tribunal, por unanimidade, respondeu, negativa-
mente, a Consulta, nos termos do voto do Relator.

Protocolo n” 2.916/86.

et Consulta n® 7.847 — Classe [0 — Maranhgo
{Sdo Luis).

Consulta o TRE como proceder a filiagdo partida-
ria de eleitores inscritos em determinadas Zonas Eleito-
rais, guando forem recadastrados em Zonas diferentes,
com transferéncia de inscricdo eleitoral, e ainda ndo
integravam Partidos Politicos nas Zonas de origem.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Respondeu-se & Consulta, nos termos do voto do
Relator.

Protocolo n?® 2.705/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreid-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Senho-
res Ministros membros deste Tribunal — Brasilia, 19
de junho de 1986. — Néri da Silveira, Presidente —
Aldir Passarinho — Sydney Sanches — Carlos Mirio
Velloso — William Patterson — José Guitherme Villela
— Seérgio Dutra — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 52* SESSAQ, EM 24 DE JUNHO
DE 1986

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mirio Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra, Compareceu o
Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
540, sendo lida e aprovada a Ata da 51* Sessiao.

Julgamentos

a) Mandado de Seguranca n?® 697 — Classe 27 —
Distrito Federal (Brasilia).

Mandado de Segurance contra ato do TRE de
Goias que intimou o Presidenie do Diretério Regional
do PMDB para indicar Comissao Proviséria para orga-
nizar e dirigir a Convencdao Municipal Extraordiniria
de Jussara, afinal convocada para o dia 12 de janeiro do
corrente ano. Solicita ¢ impetrante a concessao de limi-
nar para suspender a realizagao da referida Convencao.

Impetrante: Moacir Lopes {Adv?®: Dr, Juarez Maga-
lhaes de Almeida Jr.).

Relator: Ministro QOscar Corréa.

O Tribunal julgou prejudicado o mandado de segu-
ranga.

Protocolo n? 176/86,

b} Mandado de Seguranca n® 703 — Classe 2° —
Distrito Federal (Brasilia).

Mandado de Seguranca contra ate do TRE do Rio
de Janeiro que nao examinou em termpo habil os pedi-
dos de registro dos Diretérios Municipais do PFL, fi-
cando o Partido impossibilitado de realizar sua Con-
vencdo Regional, convocada para o dia 2 de marco do
corrente ano. Solicita o impetrante a concessio de limi-
nar.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

O Tribunal, por unanimidade, deferiu o mandado
de seguranga, nos termos do voto do Relator.

Protocolo n? 887/86.

¢} Mandado de Seguranca n? 710 — Classe 2° —
Distrito Federal (Brasilia).

Mandado de Seguranca impetrado contra ato do
TRE de Sao Paulo que tornou sem efeito a requisigéo,
feita por Juizes Eleitorais, de professores da rede esta-
dual de ensino, para prestacao de servicos durante a
fase de recadastramento eleitoral. Solicitam os impe-
trantes a concessdo de liminar.
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Impetrantes: Cleide Terezinha Aleia Gibertoni e
outros (Adv?: Dr. Geraldo Ruberval Zilioli).

Relator: Ministro Carles Mirio Velloso.

O Tribunal, por unanimidade, indeferiu ¢ mandado
de segurancga.

Protocolo n? 2.393/86,

d) Mandado de Seguranca n® 708 — Classe 2* —
Distrito Federal {Brasilia).

Mandado de Seguranca contra ato do TRE de Ala-
goas, que antecipou, para o dia 27 de abril de 1986, a
realizacdo de plebiscito para a criacdo do Municipio de
Senador Teotdnio Villela. Solicitam os impetrantes a
concessdo de liminar.

Impetrantes: CAmara Municipal de Coruripe, por
seu Presidente, e o Prefeito do Municipio de Jungueiro
{Adv?: Dr, Luiz de Gonzaga Mendes de Barros}.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal julgou prejudicado o mandado de segu-
ranca. Decisdo unanime.

Protocolo n® 2.047/86.

e} Mandado de Seguranca n® 707 — Classe 2° —
Distrito Federal {Brasilia).

Mandado de Seguranca conira ato de TSE que au-
torizou a transmissio do programa nacional do PTB na
data de 5 de maio de 1986, quandc a mesma data havia
sido designada, pelo TRE de Minas Gerais, para trans-
missao de programa regional do PDS. Solicita o impe-
trante a concessdo de liminar para que lhe seja assegu-
rada a transmissdo na data fixada pelo TRE.

Impetrante: Partide Democrdtico Sccial — PDS,
pelo Presidente da Comissdo Executiva Nacional.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Indeferido 0 mandado. Decisdo undnime. Impedido
o Presidente.

Protocolo n? 1.753/86.

fi Mandado de Seguranca n? 693 — Classe 2 —
Recurso — Goids (87" Zona — Alexénia).

De decisdo do TRE que julgou prejudicada a segu-
ranca impetrada contra ato de alteracdo na numeracéo
de fichas de filiacdo partiddria, a vista de decisdo ado-
tada no julgamento de outro processo.

Recorrente: Diretério Municipal do PMDB, per seu
Presidente.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.
Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, o Tribunal ndo conheceu do
mandado de seguranca.

Protocolo n? 6.435/85.

g) Mandado de Seguranca n® 695 — Classe 27 —
Recurso — Goids (87" Zona — Alexdnia)}.

De decisdo do TRE que acolheu a caréncia da segu-
ranca impetrada contra ato de alteracdio na numeracao
de fichas de filiagdo partiddria.

Recorrente: Diretério Municipal do PMDB, por seu
Presidente.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, o Tribunal ndo conheceu do re-
curso.

Protocolo n® 6.586/85,

h) Processo n? 7.846 — Classe 10? — Distrito Fe-
deral (Brasilia}.

Pedido de instauracdo de sindicdncia para apura-
¢do e anulacdo de atos ilegais praticados pela direcdo
nacional do Partido Nacionalista — PN,

Interessado: Henrique Paes Loureiro Junior, na
qualidade de fundador do PN e 2° Vice-Presidente da
Comissio Diretora Nacional Provisoria. -

Relator: Ministro Qscar Corréa.
O Tribunal, por unanimidade, ndo conheceu do pe-

dido.
Pretocolo n? 2.633/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a ses-
sdo. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Se-
cretdrio, lavrei a presente Ata que val assinada pelos
Senhores Ministros membros deste Tribunal —
Brasilia, 24 de junho de 1986 — Néri da Silveira, Presi-
dente — Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos
Mirio Velloso — William Patterson — José Guilherme
Villela — Sérgio Dutra — José Paule Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 53¢ SESSAQ, EM 24 DE JUNHO
DE 1986

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Médrio Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezenove horas e trinta minutos foi aberta a
sessdo, sendo lida e aprovada a Ata da 52° sessio.

Julgamentos

a) Processe n° 7.903 — Classe 108 — Paraiba
{Jodo Pessoal.

Submete o TRE & aprovacio do TSE a criacio da
73! Zona — Alhandra, constituida dos seguintes mu-
nicipios: 1. Alhandra (municipio sede), desmembrado
da 64 Zona — Jofo Pessoa II/3; 2. Pitimbu, desmem-
brado da 70? Zona — Jodo Pessoa II1/3; e 3. Caapora,
desmembrado da 44* Zona — Pedras de Fogo.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
O Tribunal aprovou a decisio do TRE-PB.
Protocolo n? 3.511/86.

b) Processo n? 7.918 — Classe 10?2 — Sergipe
{Aracaju).

Pedido de crédito suplementar para o TRE de
Sergipe.

Relator: Minisiro Carios Mario Velloso.

O Tribunal determinou o encaminhamento do pedi-
do ao Poder Executivo.

Protocolos n°s 3.022 e 3.173/86.

¢} Pracesso n? 7.920 — Classe 10° — Maranhao
(Sdo L.uis).

Pedido de crédito suplementar para o TRE do Ma-
ranhio.

Relator: Ministro José Guilherme Villela,

O Tribunal determinou o encaminhamento do pedi-
do ao Poder Executivo,

Protocolo n? 3.460/86.

d} Processo n® 7.916 — Classe 10° — Rio Grande
do Norte {Natal).

Pedido de provisdo para ¢ TRE do Rio Grande do
Norte.

Relator: Ministro Oscar Corréa.
Concedeu-se a provisso no valor de Cz$ 40.000,00.
Pratocolo n? 3.565/86.

e) Processo n® 7.910 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Solicita ¢ PSC, tendo em vista que conta com re-
presentacdo no Congresso Nacional, a formacédo de rede
nacional de rddio e TV para transmissdo de programa
partidédrio, no periodo de 20:30 as 21:30 horas.
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Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal decidiu sobrestar o julgamento do pedi-
do, até 15-11-1986.

Protocolo n? 3.592/86.

fi Processo n° 7.866 — (lasse 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Solicitam Walkiria Luna Peixoto de Melo e outros,
funciondrios da Secretaria do TSE, revisdo de suas si-
tuacdes funcionais.

Interessados: Walkiria Luna Peixoto de Melo, Con-
tadora, Classe A, Ref. NS-5, e outros.

Relator: Ministro William Patterson.

O Tribunal, por unanimidade, deferiu o pedido, nos
termos do voto do Relator.

Protocolo n® 2.461/86.

g Processo n? 7.899 — Classe 107 — Santa Catari-
na (Florianépolis).

Encaminhamento de lista triplice destinada ao
preenchimento da vaga de Juiz Substituto do TRE, da
categoria de jurista, decorrente do término do 1° biénio
do Dr. José Manoel Soar, composia dos seguintes ad-
vogados: Dr. Aldemar Gabriel de Amarante, Dr. Jodo
Leonel Machado Pereira ¢ Dr. Jorge Mussi.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

O Tribunal determinou o encaminhamento da lista
triplice ao Pader Executivo.

Protocolo n® 3.440/86,

h) Processo n® 7,917 — Classe 1(# — Maranhdo
(Sdo Luis).

Pedido de provisdo para ¢ TRE do Maranhéao.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Cancedeu-se a provisdo ne valor de Cz$ 43.000,00.

Protocolo n® 3.600/86.

i} Processo n? 7.919 — Classe 10° — Rio Grande
do Norte {Natal).

Pedido de crédito suplementar para ¢ TRE do Rio
Grande do Norte,

Relator: Ministro William Patterson.

Q Tribunal determinou o encaminhamento do pedi-
do de crédito suplementar ao Poder Executivo.

Protocoio n® 3.339/86.

j}b  Processo n? 7.860 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia),

Solicita o Ministério das Relacdes Exteriores a
prorrogacao do prazo de recadastramento dos eleitores
no exterior, de 30 de junho para 31 de julho de 1986.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

Q Tribunal decidiu prorrogar, até 30-7-1986, o prazo
para o recadastramento dos eleitores no exterior.

Protocolo n® 3.077/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo Costa Manso, Secretdrio,
lavrei a presente Ata que vaij assinada pelos Senhores
Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia, 24 de
junho de 1986. — Néri da Silveira, Presidente — Oscar
Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mério Velloso —
William Patterson — José Guilherme Villela — Sérgio
Dutra — José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 54! SESSAQ, EM 26 DE JUNHO
DE 1936
SESSAO ORDINARIA
Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.

Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mario Velloso, William Patterson,

José Guilherme Vitlela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretario, Dr, Geraldo da Costa Manso.

Nédo compareceu, por motivo justificado, o Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 53° sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n? 6289 — Classe 47 — Minas Gerais
{Belo Horizonte).

Da decisio do TRE que negou provimento a re-
curso contra ato do Juizo Eleitoral da 27° Zona, por de-
negar recebimento de recurso de apelacdo interposto do
despache que determinou o arquivamento de represen-
tacdo criminal.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Por uninimidade, o Tribunal nio conheceu do re-
curso.

Protocolo n? 2.853/86.

b) Mandado de Seguranca n® 702 — Classe 24 —
Agrave — §8ido Paulo (253 Zona — Distrito de
Tatuapé).

Do despacho que ndo admitiu recurso interposto
contra decisdo do TRE gue ndo conheceu de apelo para
assegurar a participacdo da chapa «Tancredo Neves» 3
elei¢sio do Diretdrio Distrital do PMDB.

Agravantes: Orlando Freire ¢ José Lima Costa
(Adv.: Dr. Jodo Casimiro Costa Neto).

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Por unanimidade, o Tribunal negou provimento ao
agravo.

Protocolo n* 650/86.

¢} Recurso n’ 6.294 — Classe 4" — Paraiba (Jo#io
Pessoa).

Contra decisdo do TRE que decretou a nulidade do
pedido de transferéncia de Armando Klabin, da 162
Zona do Rio de Janeiro para a 2* Zona de Santa Rita —
PB.

Recorrente: Armando Klabin (Adv.: Dr. Luismar
Ddlia).

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, o Tribunal conheceu do recurso e
lhe deu provimento para cassar o acérddo e determinar

gue a Corte Regional a guo julgue o mérito, nos termos
do voto do Relator.

Protocolo n? 3.107/86.

d) Recurso n® 6.261 — Classe 4° — Bghig (112" Zo-
ra — Prado — Municipio de Teixeira de Freitas).

‘De decisdo do TRE que negou provimento a recur-
s0s para validar as inscrigdes de eleitores, deferidas
através de chancela.

Recorrente: Diretéric Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional de PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

O Tribunal, por maioria, ndo conheceu do recurso,
nos termos do voto do Relator, vencido, em parte, o Se-
rhor Ministro Carlos Mario Velloso que dele conhecia
parcialmente e, nessa parte, lhe dava provimento.

Protocolo n° 6.667/85.
e} Recurso n? 6.262 — Classe 4°* — Bahia (112* Zo-
na — Prado — Municipio de Teixeira de Freitas).

De decisdo do TRE gue negou provimento a recur-
sos para validar as inscricées de eleitores, deferidas
através de chancela.
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Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretéric Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

O Tribunal, por maioria, nio conheceu do recurso,
nos termos do voto do Relator, vencido, em parte, o Se-
nhor Ministro Carlos Madrio Velloso que dele conhecia
parcialmente e, nessa parte, lhe dava provimento.

Protocolo n® 6.667/85.

f}y Recurso n” 6.263 — Classe 4 — Bahia (112" Zo-
na — Prado — Municipio de Teixeira de Freitas).

De decisdo do TRE que negou provimento a recur-
sos para validar as inscricdes de eleitores, deferidas
através de chancela.

Recorrente: Diretdrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PDS, per seu De-
legado.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

O Tribunal, por maioria, ndo conheceu do recurso,
nos termos do voto do Relator, vencido, em parte, o Se-
nhor Ministro Carlos Mdrio Velloso que dele conhecia
parcialmente e, nessa parte, lhe dava provimento.

Protocolo n? 6.667/85.

g) Recurso n? 6.264 — Classe 4° — Bahia (112! Zo-
na — Prado — Municipio de Teixeira de Freitas).

De decisido do TRE que negou provimento a recur-
gos para validar as inscricdes de eleitores, deferidas
através de chancela.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Recorride: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

O Tribunal, poer maioria, ndo conheceu do recurso,
nos termos do voto do Relator, vencido, em parte, o Se-
nhor Ministro Carlos Mario Velloso que dele. conhecia
parcialmente e, nessa parte, lhe dava provimento.

Protocolo n? 6.667/85.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros memhros deste Tribunal, — Brasilia,
26 de junho de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mdrio Vel-
loso — Wijlliam Patterson — José Guilherme Villela —
Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.

ATA DA 557 SESSAO, EM 26 DE JUNHO
DE 1986

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes o3 Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mdrie Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra, Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretdario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Nao compareceu, por motivo justificado, o Dr. José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
580, sendo lida e aprovada a Ata da 54® sessdo.

Julgamentos
a} Processo n® 7.927 — Classe 10° — Distrito Fe-

deral (Brasilia).
Instrucdes sobre o modelo do titulo eleitoral.

Relatar: Ministro Presidente, José Néri da Silvei-
ra.

Aprovaram-se as Instrug¢ées sobre o modelo do
titulo eleitoral.

Protocolo n° 4.531/86.

b} Processo n® 7.925 — C(Classe 10° — Parand
{Campina da lL.agoa).

Consulta encaminhada pelo Sr. Presidente da Ca-
mara Municipal de Campina da Lagoa, sobre se na oca-
sido da eleicdo o eleitor deve portar a cédula de identi-
dade, ou se outro documento pode substitui-la.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Q Tribunal ndo conheceu da Consulta, por ilegiti-
midade do consulente.

Protocolo n® 3.777/86.

¢} Processe n° 7.912 — Classe 10° — Paranid
{Curitiba).

Submete o TRE a aprovacio do TSE a criacao da
160* Zona—Pinhdo, abrangende a comarca e municipio
de mesmo nome, desmembrada da 44° Zona — Guara-
puava II/2.

Relator; Ministro Carlos Mario Velloso.

O Tribunal aprovou a decisio do TRE-PR.

Protocolo n? 3.658/86.

d) Processo n* 7.701 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Distribuicdo aos Partidos Politicos do Fundo Parti-
ddrio.

Relator: Ministro William Patterson.

O Tribunal aprovou a distribui¢do da segunda quo-
ta do Fundo Partidério.

Protocolo n° 1.044/86.

¢) Processo n’ 7.923 — C(lasse 10° — Pard
{Belém).

Submete o TRE a aprovacéo do TSE contrato fir-
mado entre o Tribunal e 0 Servigo Federal de Processa-
mento de Dados — SERPRO, para prestacdo de servi-
¢os relativos a implantacdo do alistamento e de revi-
sdo do eleitorado, mediante processamento eletrdnico
de dados. '

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

0 Tribunal aprovou o contrato de prestacio dos
servicos de processamento de dados.

Protocolo n? 3.775/86.
f} Processo n° 7.92f — C(lasse 10* — Ceard
{Fortaleza).

Submete ¢ TRE & aprovacdo do TSE contrato fir-
mado entre o Tribunal e 6 Servi¢go Federal de Processa-
mento de Dados — SERPRO, para prestacdo de servi-
¢os relativos a implantacao do alistamento e de revisio
do eleitorado, mediante processamento eletrénico de
dados.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

O Tribunal aprovou o contrato de prestacio de ser-
vicos de processamento de dados.

Protocolo n? 3.776/86.
g) Processo n? 7.922 — Classe 10° — Minas Gerais
{Belo Haorizonte).

Solicita 0 TRE aprovacdc da decisio que prorro-
gou, até a conclusdo da apuracdo, o afastamento do Dr.
Orlando Adao Carvalho, membro daquele Tribunal.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal, por unanimidade, aprovou a decisdo
do TRE-MG, prorrogando o praze de afastamento do
Dr. Orlando Addo Carvalho.

Protocolo n? 3.767/86.
Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.



622 BOLETIM ELEITORAL N© 423

QOutubro de 1986

E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata gue vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
26 de junho de 1986. — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Madrio Vel-
loso — William Patterson — José Guilherme Villela —
Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.

ATA DA 68" SESSAQ, EM 18 DE AGOSTC
DE 1986

SESSAQO EXTRAORDINARIA ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira,
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, William Patterson, Otto Rocha, José Gui-
lherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o Dr. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto. Secre-
tario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Nio comparecerem, por motive justificado, o Se-
nhor Ministro Carlos Mirio Velloso e 0 Dr. José Paule
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 67* Sessao.

Julgamentos

a) Consulta n° 7.978 — C(Classe 10° — Parad
{Belém).

Consulta o eleitor Armando Morais da Fonseca: "'E
permitido a um membro de Diretério Regional ser ao
mesmo tempo e cumulativamente Delegado de Diretério
Municipal junto a Convencdc Regional, e em conse-
gliéncia, ter dois votos nas convencgoes regionais?”

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Nao se canheceu da Consulta, por falta de legitimi-
dade do consulente.

Protoecolo n? 4.326/86.

b)  Processo n? 7.898 — Classe [10¢ — Distrito Fe-
deral {Brasiiia).

Solicita o PSB o registro de sua nova Comissido Di-

retora Nacional Provisoria, eleita no dia 25 de maio de
1986.

Relator: Ministro Oscar Corréa.
O Tribunal indeferiu o pedido.
Protocolo n? 3.436/86.

¢) Processo n® 7.947 — Classe 10° — Rio de Janei-
ro (Rio de Janeiro).

Solicita o Partido Liberal Brasileiro (PLB) altera-
¢do da Comissdo Diretora Nacional Proviséria, e comu-
nica a autorizacdo para que as Comissdes Diretoras Re-
gionais Provisdrias possam fazer coligagbes com outros
partidos.

Relator: Ministro Qscar Corréa.

Indeferiu-se o pedido, nos termos do voto do Rela-
tor.

Protocolo n® 4.108/86.

d) Consulta n? 7.889 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Cansulta o Deputado Federal Saulo Queiroz '‘Ob-
servado o prazo de desincompatibilizacao de seis me-
ses, conforme estatuide no artigo 1?2, inciso II, letra ¢,
combinado com o inciso VI, letra &, da Lei Complemen-
tar n° 5/70, pode o fiscal de tributos estaduais, ocu-
pante de cargo de superintendente regional de fazenda,
candidatar-se a Deputado 4 Assembléia Legislativa no
seu respectivo Estado?"’

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Julgou-se prejudicada a Consulta, nos termos do
voto do Relator.

Protocolo n? 3.263/86.

e} Consulta n? 7.861 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta 0 Deputade Federal Flivio Flores da Cu-
nha Bierrenbach: '1. Nas convencdes partiddrias a se-
rem realizadas para a indicacio dos candidatos que
concorrerdo s duas vagas para o Senado, mediante a
utilizagdo das sublegendas, os candidatos deverdo
apresentar-se através de chapas, uma para cada vaga?
Se assim for, que critérios deverdo adotar os candida-
tos para a constituicdo das chapas? 2. Havendo forma-
¢do de chapas, uma para cada vaga, no processo de vo-
tacdo, o eleitor, que tera direito a votar em dois candi-
datos, como podera fazé-lo?"

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Juigou-se prejudicada a Consulta, nos termos do
voto do Relator.

Protocolo n” 2.846/86.

f} Consulta n? 7.907 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Nilson Gibson: *'1. O
Delegado de Policia, de carreira, em exercicio de suas
funcdes, é elegivel para a Assembléia Legislativa do
Estado? 2. Se ndo for, qual o prazo de desincompatibi-
lizagdo, ou comao servidor piiblico, é assegurado o direi-
to 4 percepcéio da remuneragio de seus vencimentos e
vantagens, como se em exercicio de suas ocupacées ha-
bituais estivesse, durante o lapse de tempo gue mediar
entre o registro da candidatura perante a Justica Elei-
toral e o dia seguinte ao da eleicdo?”’

Relator: Ministro William Patterson.

O Tribunal niao conheceu da Consulta, nos termos
do voto do Relator.

Pratocolo n® 3.569/886.

¢l Processo n? 7.966 — Classe 10? — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Encaminha o Tribunal de Justic¢a lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Substituto do TRE da
classe de jurista, decorrente do término do 1° biénio do
Dr. Paulo Tadeu Haendchen, composta dos seguintes
advogados: Dr. Paulo Tadeu Haendchen, Dr. Evandro
Paes Barbosa, Dr. Arnaldo Rodrigues,

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
Determinou-se o encaminhamento da lista triplice.
Protocolo n? 4.261/86.

h) Processée n? 7.967 — Classe 10° — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Substituto do TRE, da
classe de jurista, decorrente do término do 1? biénio do
Dr, Félix Anasticio Mendonga Daige, composta dos se-
guintes advogados: Dr. Félix Anasticio Mendonca
Daige, Dr. Mitio Maki, Dr. Abrdo Razuk,

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
Determinou-se 0 encaminhamento da lista triplice.
Protocolo n° 4.262/86.

i} Processo n® 7.964 — Classe 107 — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Efetivo do TRE, da
classe de jurista, decorrente do término do 1% biénio do
Dr. José Arcy Cardoso Goncalves, composta dos se-
guintes advogados: Dr. José Arcy Cardoso Gongalves,
Dr. Newley Alexandre da Silva Amarilla, Dr. Jogo Pe-
res Soler.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Determinou-se o encaminhamento da lista triplice.

Protocolo n® 4.259/86

j}l Consulta n°® 7.842 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputado Federal, Sélon Borge.s dos
Reis, se candidato a Suplente de Senador pode figurar
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como candidato a suplente dos diferentes candidatos a
Senador, do mesmo Partido, concomitantemente.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Julgou-se prejudicada a Consulta, nos termos do
voto do Relator.

Protocolo n? 2,647/86.

1} Processo n® 7.909 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Encaminha ¢ TRE consulta formulada pelo Sr. Eri
Rodrigues Varela, Secretdario-Geral do PTB-DF, sobre
o funcionamento de Sublegendas para eleicdo do Sena-
dor no Distrito Federal.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Julgou-se prejudicada a Consulta, nos termos do
voto do Relator.

Protocolo n? 3.584/86.

m) Consulta n? 7.892 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputado Federal, Sélon Borges dos
Reis: “"Nas préoximas Convencdes Regionais tém direito
& voto tados os Delegados dos Diretdrios Municipais
ou somente agueles cujo registro jd tenha sido promovi-
.do em funcdo de acérdao especifico do respectivo Tri-
bunal Regional Eleitoral?'’

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Julgou-se prejudicada a consulta, nos termos do
voto do Relator.

Protocolo n® 3.265/86.

n} Processo n? 8.041 — Classe 10° — Distrite Fe-
daral {Brasilia).

Propaganda paga no radlo e televisio — esclareci-
mentos sobre o assunto,

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal resolveu prestar esclarecimentos sobre
propaganda paga no ridio e na televisdo.

Protocolo n® 5.222/86.

o} Processo n? 8.032 — (Classe I - Bahia
{Salvador).

Reclamagio contra ¢ TRE que, deixande de dar
cumprimento 4 Resolucao n® 12.924, de 8-8-86, estd per-
mitindo propaganda eleitoral paga pelo radio e televi-
sdo.

Reclamante: Procurador Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal decidiu, nos termos da Resolucdo, to-
mada no Proc. n? §.041.

Protocolo n® 4,763/86.
EXPEDIENTE

O Senhor Ministro Presidente: Recebi o seguinte
expediente, encaminhado pelo Presidente e pelo Se-
cretdrio-Geral do Partido da Frente Liberal, respecti-
vamente, Senador Guilherme Palmeira e Deputado
Saule Queiroz: '‘Senhor Presidente, — Temos a satisfa-
cdo de comunicar-lhe que na reunido da Comissic Exe-
cutiva do Diretério Nacional do Partido da Frente Li-
beral — PFL, realizada no dia 21 de julho dltimo, da
gual participaram, além da totalidade dos seus mem-
bros, os Senhores Ministros Jorge Bornhausen, Anto-
nio Carios Magalhdes ¢ Abreu Sodré, foi aprovada, por
unanimidade, uma mocdo de confianca, solidariedade e
agradecimento a4 Justica Eleitoral na pessoa do Presi-
dente do Colende Tribunal Superior Eleitoral e seus
membros, dos Presidentes ¢ membros dos Tribunais
Regionais Eleitorais, extensiva a todos os servidores
judicidrios eleitorais, — pela nova imagem que se estd
dando ao Brasil da figura do eleitor, através do reca-
dastramento ¢ das medidas administrativas recomenda-
das, cujos reflexos positivos ja se fazem sentir nos pro-
cedimentos, tanto em Brasilia, como nos Estados. Tam-

bém foi ressaltada a pertindcia, a perseveranca e o ex-
traordinario senso de oportunidade do Ministro Presi-
dente do TSE, que ndo somente levaram a bom termo,
mas a resultados surpreendentes o nove Cadastramen-
to Eleitoral de todo o pais. Ao fazer-lhe esta comunica-
¢ao, expressamos ¢ nosso sentimento de prazer e grati-
ddo, por ser justo e merecido e, especialmente pelo res-
tabelecimento dos valores intrinsecos do eleitor brasi-
leiro, em todos 05 niveis do processo. Em nome do
PFL., dos seus Diretores ¢ filiades, renovamos 0s mais
elevadoes protestos de consideragdo e apreco’.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada peles Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
18 de agosto de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — William Patterson
— Otto Rocha — José Guilherme Villelas — Sergio Du-
tra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

ATA DA 69* SESSAO, EM 18 DE AGOSTO
DE 19386

SESSAQO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes 08 Senhores Ministros Aldir Passarinho, Sydney
Sanches, William Patterson, Otto Rocha, José Gui-
lherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o Dr. Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto, Secre-
tario, o Dr. Geraldo da Costa Manso.

Ndo compareceu o Senhor Ministro Néri da Silvei-
ra, por ter viajado a servico da Justica Eleitoral, para
o Estado do Rio de Janeire, a im de aprovar o original
do novo titulo eleitoral. Ausentes, também, por motivo
justificado, o Ministro Carlos Maério Velloso e o Dr.
José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 68" sessdo.

Julgamentos

a) Consulta n? 7.637 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta do Senador Mario Maia, nos termos se-
guintes: "'A atual legislacao eleitoral permite a forma-
cdo de coligagdes partiddrias visando a disputa das
elei¢des proporcionais e majoritdrias marcadas para 15
de novembro do corrente ano. Nossa duvida refere-se
ao nuimero de legendas a serem preenchidas por uma
possivel coligacdo com vistas as eleigGes para o Sena-
do, para a Camara Federal e as Assembléias Legislati-
vas”’

Relator: Ministro Oscar Corréa, Presidente.

Prejudicada. Undnime.

Protocolo n® 909/86.

b) Consulta n? §.040 — Classe 107 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta ¢ Senador Affonso Camargoe: '"Parlamen-
tares que venham divulgando, diariamente, ja ha al-
guns meses, suas opiniées sobre problemas brasileiros
em programas exclusivos de rddio e agoera sdo candida-
tos a reelei¢do, devem paralisar esses programas apds
o dia 15 de agosto ou, em caso de reposta negativa, de-
vem paralisd-los apds o dia 14 de setembro?"’

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Respondida anrmatwamente — g partir de 15 de
agosto. Decisdo uninime,

Protocolo n® 4.855/86.

c} Processo n’ 8.043 - Classe 10¢ — Sergipe
(Aracaju).

Pedido de provisdo formulado pelo TRE de Ser-
gipe.



624 BOLETIM ELEITORAL N? 423

Qutubro de 1986

Relator: Ministro William Patterson.

Concedida a provisde no valor de Cz$ 630.000,00.
Undnime.

Protocolos n%s 4,750 e 4.844/86.

d} Processo n® 8.044 — Classe 10° — Maranhdo
{(Sdo Lufs).

Pedido de provisdo formulado pelo TRE do Mara-
nhao,

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Concedida a provisdo no valor de Cz$ 5.035.000,00.
Decisdo unanime.

Protocolo n® 4.841/86.

e) Processo n? 8.024 — Classe 10° — Espirito San-
to {Vitdria).

Reclamacao contra a TV Gazeta de Vitéria que estd
convidando candidato a cargo eletive para participar
dos programas "Bom Dia ES" e ""ES Noticias".

Reclamante; Comissao Diretora Regional Provisdria
do Partido Social Cristao, através do Sr. Anténio Car-
los Pimentel Mello.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
Prejudicada. Undnime.
Protocolo n? 4.638/86.

fy Processo n? 8.045 — Classe 10° — Mato Grosso
{Cuiabd}.

Solicita o TRE autorizacdo para utilizar saldo de
provisao concedida.

Retator: Ministro Sérgio Dutra.

Concedida a autorizacdo para utilizar o saldo de
provisdo no valor de Cz$ 5.923,36. Decisdo unanime.

Protocolos n’s 4.691 e 4.842/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sesséo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
19 de agosto de 1986 — Oscar Corréa, Presidente em
exercicio — Aldir Passarinho — Sydney Sanches —
William Patterson — Otte Rocha — José Guilherme
Villela - Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

ATA DA 74 SESSAQ, EM 28 DE AGOSTO
DE 1936

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mario Velloso, William Patterson,
Jose Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Nao compareceu, por molivo justificade, o D}'- José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezenove horas e trinta minutes foi aberta a
sessda, sendo lida e aprovada a Ata da 73° sesséo.

Julgamentos

a} Processo n® 8.082 — Classe 10 — S&o Paulo
{Sao Paulo}.

Submete o TRE 4 aprovacdo do TSE decisdo que,
face as eleigdes de 15-11-86, prorrogou o afastamento,
até 30 de novembro, do Dr. Luiz Carlos Ribeire dos
Santos, o qual se encontra afastado até 30 de setem-
bro, em virtude do recadastramento.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal aprovou a decisdo do TRE-SP gue auto-
rizou o afastamento até 30-11-86, do Dr. Luiz Carlos Ri-
beiro dos Santos.

Protocolo n? 5.117/86.

b)  Processo n? 8.076 — Classe 10" — Rio Grande
do Norte (Natal).

Pedido de crédito suplementar formulado pelo TRE
do Rio Grande do Norte.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

Determinou-se o encaminhamento do pedido de cré-
dito suplementar.

Protocolo n* 5.017/86.

¢) Processo n’ 8.088 — C(lasse 10° — Paraiba
{Jodo Pessoa).

Pedide de provisdo formulado pelo TRE da Pa-
raiba.

Relator; Ministro Oscar Corréa.

Concedeu-se provisdo, no valor de' Cz$ 1.873.500,00.
Protocolos n?s 5.124 e 5.121/86.

d} Processo n° 8.070 — C(Classe 107 — Alagoas
{Maceia).

Submete ¢ TRE & aprovacido do TSE decisdo que
concedeu afastamento da justica comum ao Des. José
Marcal Cavalcanti, Presidente, no periodo de 25 de
agosto a 15 de dezembro, e ao Des. Paulo de Albuguer-
que, Vice-Presidente, no periodo de 15 de setembro a 15
de dezembro.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

Aprovou-se a decisde do TRE-AL, que autorizou o
afastamento do Des. José Marcal Cavalcanti, no peria-
do de 25-8-1986 a 15-12-1986.

Protocolos n’s 5.064 e 5.065/86.

e} Processo n? 8.027 — Classe 10°. — Acre (Rio
Branco).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Efetive do TRE, da
classe de jurista, decorrente da rentincia do Dr. Is-
mael! da Cunha Neto, composta dos seguintes advoga-
dos: Dr. Emmanuel Almeida de Souza, DrY Maurinete
de Oliveira Abomarad e a Dr* Maria Cezarineide de
Souza Lima.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.
Determinou-se o encaminhamento da lista triplice.
Protocolo n? 3.883/86.

fy Processo n® 8.026 — (Classe 10° — Acre (Rio
Branco).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Efetivo do TRE, da
classe de jurista, decorrente do término do 1° biénio do
Dr. Raimundo Freire do Rosdrio, composta dos seguin-
tes advogados: Dr. Raimundo Freire do Roséario, Dr?
Yacut Ayache e a Dra. Ana Rosa Bayma Azevedo.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.
Determinou-se 6 encaminhamento da lista triplice.
Protocolo n® 3.883/86.

gl Processo n? 7.556 — Classe 10° — Rig Grande
do Norte (Natal).

Encaminha o Tribunal de Justica listas triplices
para preenchimento das vagas de Juiz Substituto do
TRE, da classe de jurista, composta pelos seguintes ad-
vogados: Dr. {talo José de Medeiros Pinheiro, Dr. José
Miquéias Antas de Gouveia, Dr. Jorge Luiz de Araijo
Galvae — Dr. José César Cabral de Vasconceios, Dr.
Cleto de Freitas Barreto e o Dr. Anténio Francisco
Correia.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Determinou-se o encaminhamento das listas tripli-
ces.

Protocolo n? 6.291/85.
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h) Processo n? 8.089 — Classe 10 — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Pedido de provisidoe formulado pele TRE do Rio
Grande do Sul.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.
Concedeu-se a proviséio, no valor de Cz$ 400.000,00.
Protocolo n® 4.993 e 5.131/86.

il Processo n® 8.086 — Classe 10° — Acre (Rio
Branco).

Pedido de crédito suplementar formulado pelo TRE
do Acre.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Determinou-se 0 encaminhamento do pedido de cré-
dito suplementar.

Protocolo n® 5.100/86.

j)' Processo n® 8.087 — Classe 10 — Sdo Paulo
(Sdo Paulo),

Pedido de provisdo formulado pelo TRE de Sao
Paule.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Concedeu a provisdo, no valor de Cz$
16.458.000,00.

Protocolo n® 5.120/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
28 de agosto de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mdrio Vel-
loso — William Patterson — José Guilherme Villela —
Sergio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.

ATA DA 75¢ SESSAO, EM 29 DE AGOSTO
DE 1986

SESSAO EXTRAORDINARIA ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mario Velloso, William Patterson,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substi-
tuto. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Ndo compareceu, por motivo justificado, o Dr. José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 74? sessé&o.

Julgamentos

a} Processo n? 8.094 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Instrugdes sobre os servicos de processamento de
dados, na totalizaco dos resultados das eleigdes.

Relator: Ministro Néri da Silveira, Presidente.
Aprovaram-se as Instrucoes.
Protocolo n® 5.211/86.

b) Consulta n® 7.904 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta ¢ Deputado Federal Walmor Paulo de Lu-
ca: 1. “Encontra-se a Fundacédo do Servigo Social entre
aquelas entidades previstas no item 2° da letra ¢ do
art. 151 da Lei Maior, cujo-exercicio dos cargos eli
mencionados poderia gerar a inelegibilidade de que tra-
ta aquele dispositivo constitucional? 2. O exercicio do
cargo de Chefe de Gabinete da Direteria Executiva da-
quela Fundacdo, torna inelegivel seu ocupante que ndo
se desincompatibilizar no prazo de nove meses anterio-
res ao Pleito? 3. A simples designacéo de servidor, fei-

ta pelo Presidente da FSS/DF, para responder pelo
Emprego em Comissdo, de Diretor Executivoe da mes-
ma Fundacdo, dentro do prazo de nove meses, anterior-
res ao pleito é capaz de gerar a inelegibilidade prevista
ne citado dispositive da Lei Maior?"

Relator: Ministro Oscar Corréa.
Julgou-se prejudicada a Consulta.
Protocolo n? 3.534/86.

¢} Processo n? 7.701 — Classe 10° — Distrite Fe-
deral (Brasilia).

Distribuicdo aos Partidos Politicos do Fundo Parti-
dério,
Relator: Ministro William Patterson.

O Tribunal aprovou a distribuicdo da terceira quo-
ta do Fundo Partidério.

Protocolo n? 1.044/886,

d) Consuita n® 8.084 — Classe 10* — Distrito Fe-
dera! {Brasilia}.

Consulta o Deputado Federal Ronan Tito: ''Podem
os Juizes Eleitorais autorizar as emissoras de televisdo
instalar nas torres de retransmissao aparelhos de vi-
deccassete nos municipios limitrofes a outros Estados,
a fim de emitir imagem e som somente dos candidatos
de seu préprio Estado, no hordrio destinado a propa-
ganda eleitoral gratuita?"

Relator: Ministro Carlos Midrio Velloso.

Respondida negativamente, tendo em vista os ter-
mos da resposta 4 Consulta n® 8.061 — DF.

Protocolo n? 5.119/86.

e) Processo n? 8.061 — Classe 1¢* — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Solicita o Senhor Ministro Anténio Carlos Maga-
lhdes, tendo em vista dividas do Departamento Nacio-
nal de Telecomunicacdes, esclarecimentos relacionades
a Res. n° 12.924, assim formulados: 1 — ““A rede de ra-
diodifusio formada para a propaganda eleitoral serd
unica para determinada Unidade da Federacdo, ou po-
dera haver mais de uma rede cobrindo dreas especificas
dentro do Estado? 2. — Sendo vedado, por lei, que as
estagdes repetidoras e retransmissoras de televisdo
possam gerar qualquer programacio, sugerimos que o
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral recomende aos Se-
nhores Juizes Eleitorais das Comarcas ou CircuRscri~
¢des onde instalados aqueles equipamentos, a ndo auto-
rizacdo para efetivar qualquer geracio’?

Relator: Ministro William Patterson.
O Tribunal respondeu, afirmativamente, a2 Consul-

ta, em sua primeira parte, acolhendo sugestdo contida
na mesma, hos termos do voto do Relator.

Protocolo n? 4.984/86.

f) Processo n® 8,090 — Classe 10° -~ Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Solicita o T.RE autorizacio para utilizar saldo de
provisiio concedida. Autorizada, ad referendum a utili-
zacdo parcial, com transformacido de parte do pedido
em crédito suplementar.

Relator; Ministro Carlos Mario Velloso.

Referendou-se o ato do Presidente.

Protocolos n?s 3.945 e 4,447/86,

g) Processo n’ 8.005 — Classe 10* — Santa Catari-
na (Floriandpolis}.

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz efetive do TRE, da
classe de jurista, a ocorrer com o término do biénio do
Dr. Jodo Mackowiecky, composta dos seguintes advo-
gados: Dr. Jodo Mackowiecky, Dr. Jorge Mussi e Dr.
Rogério Otdvio Ramos.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

Determinou-se 0 encaminhamento da lista triplice.

Protocolo n? 3.784/86.
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h) Processo n" 8.092 — Classe 10?7 — Amazonas
{Manaus).

Pedido de provisado formulado pelo TRE de Amazo-
nas.

Relator: Ministro José Guilherme Villela

Concedida a provisdo no valor de Cz$ 230.200,00.

Protocolo n? 5.141/86.

i} Processe n' 8093 — Classe 10° — C(Ceard
(Fortaleza).

Pedido de provisao formulado pelo TRE do Ceara.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Concedeu-se
20.389.316,60.

Protocolo n® 5,168/86.

iy Consuita n? 8.085 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta do Sr. Ministro das Comunicacdes, sobre
possivel impedimento de empregado de emissora de ra-
dioc e TV — de profissdo radialista e apresentador de
programa — candidato a cargo eletivo nas elei¢cdes de
novembro proximo, de continuar realizando esse traba-
Tho,

Relator: Ministro William Patterson.

provisdo no valor de C(Cz$

Respondeu-se, afirmativamente, a Consulta, expe-
dindo-se Resolugio.

Protocolo n? 5.134/86,

1} Processe n? 7.905 — C(lasse [0 — Maranhdo
(Sdo Luisj.

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Efetivo do TRE, da ca-
tegoria de jurista, decorrente do término do 2° biénio
do Dr. José Vera-Cruz Santana, composta dos seguin-
tes advogados: Dr. Elzimar Lisboa Nascimento, Dr.
Vinicius César de Berredo Martins e Dr. Italo Gomes
de Azevedo.

Determinou-se ad referendum do TSE, o encami-
nhamento da lista ao Poder Executivo.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Referendou-se o ato do Presidente, determinande o
encaminhamento da lista triplice.

Protocolo n® 3.536/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, (Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que val assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
29 de agosto de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mirio Vel-
loso — William Patterson — José Guilherme Villels —
Sérgio Dutra — Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.

ATA DA 76* SESSAQ, DE 2 DE SETEMBRO
DE 1986

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Cartos Mario Velloso, William Patterson,
Sérgio Dutra e Roberto Rosas. Compareceu o Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 75° Sessdo.
Julgamentos

a} Mandado de Seguranca n* 717 — Classe 2 —
Recurso — Minas Gerais (189% Zona — Quro Preto).

Contra decisio do TRE que concedeu seguranca
para anular a convencéo e indeferir o registro do Dire-
torio Municipal do PMDB de Quro Preto.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

O Tribunal ndo conheceu do recurso especial. Deci-
530 undnime.

Protocola n 2.992/86.

b} Mandado de Seguranca n® 716 — Classe 2° —
Distrito Federal {Brasilia).

Mandado de Seguranca contra ato do TSE que de-
terminou a substituigcio do nome do Dr. Meton César
de Vasconcelos em lista triplice para preenchimento de
vaga do TRE do Ceard. Solicita o impetrante a conces-
s8¢ de liminar.

Impetrante: Meton César de Vasconcelos (Advs.:
Drs. Adriano Alves Garcia e Nestor Cabral de Mene-
zes).

Relator: Ministro Oscar Corréa.
O Tribunal indeferiu o0 mandado de seguranca.
Protocolo n°® 2.896/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessido.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
2 de setembro de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Midrio Vel-
loso — Willilam Patterson — Sérgio Dutra — Roberto
Rosas — José Paulo Sepiulveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 81* SESSAO, EM 9 DE SETEMBRO
DE 1986

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mario Velloso, William Patterson,
Roberto Rosas e Vilas Boas. Compareceu o Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso. Nao compare-
ceu, por motivo justificado, o Sr. Ministro Sérgio Du-
tra,

As dezenove horas foi aberta a sesséo, sendo lida e
aprovada a Ata da B0Y sessao.

Julgamentos

a) Processo n® 8.015 — Classe 107 — Minas Gerais
{Belo Horizonte).

Encaminhamento de lista triplice para preenchi-
mento da vaga de Juiz Substituto do TRE, da categoria
de jurista, decorrente do desligamento do Dr. Getulio
Barbosa de Queiroz no cumprimento do 19 biénio, com-
posta dos seguintes advegados: Drs, Marcos Afonso de
Souza, Wille Duarte Costa e Edgard Moreira da Silva.

Relator: Ministro William Patterson.

Determinou-se o encaminhamento da lista triplice.

Protocolo n? 4.553/86.

b} Processo n? 8.130 — Classe 10° — Mato Grosso
do Sul (Campo Grande).

Pedide de crédito suplementar formulado pelo TRE
de Mato Grosso do Sul.

Relator: Ministro Vilas Boas.

Determinou-se ¢ encaminhamento do pedido de cré-
dito suplementar.

Protocolo n® 5.385/86.

¢} Processo n' 8,127 — Classe 10° — Mato Grosso
{Cuiabd).

Pedido de provisdo formulado pelo TRE de Mato
Grossao.
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Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

Concedeu-se provisdo, no valor de Cz$ 3.418.000,00.

Protocolo n' 5.367/86.

d} Processe n' 8.129 — Classe 10° — Rio Grande
do Sul {Porto Alegre}.

Pedido de provisio formulado pelo TRE do Rio
Grande do Sul.

Relator; Ministro Roberto Rosas.

Concedeu-se provisio, no valor de Cz¢ 9.203.000,00.

Protocolo n” 5.429/36.

e} Processoe n' 8.117 — Classe 10" — Rondodnia
{Porte Velho).

Pedido de crédito suplementar formulado pelo TRE
de Rondénia.

Relator: Ministro Roberto Rosas.

Determinou-se o encaminhamento do pedido de cré-
dite suplementar, no valor de Cz$ 120.000,00.

Protocalo n' 5.324/86.

f} Processo n® 8.116 — Classe 10* — Paraiba
{Joao Pessoa).

Pedido de provisio formulado pelo TRE da Pa-
raiba.

Relator: Ministro William Patterson.

Concedeu-se provisde, no valor de Cz$ 3.481.000,00.

Protocolo n? 5.301/86.

g) Processo n' 8128 — (lasse 10* — Piaui
{Teresinal.

Pedido de provisao formulado pelo TRE do Piaui.

Relator: Ministro William Patterson.

Concedeu-se provisdo, no valor de Cz$ 3.163.000,00,

Protocolo n? 5.366/86.

h} Processo n¢ 8.114 — C(Classe 10° — Bahia
{Salvador).

Submete ¢ TRE a aprovaciao do TSE decisdo que
concedeu afastamento da justica comum ao Des. Ruy
Dias Trindade, Des. Ivan Nogueira Brandéao e ao Juiz
Orlando Pereira dos Santos, Presidente e Vice-
Presidente e Corregedor Regional Eleitoral, respectiva-
mente, no periodo de 6 de setembro a 30 de novembro,

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Autorizou-se o afastamento dos Des. Ruy Dias
Trindade, Ivan Nogueira Brandio e Orlando Pereira
dos Santos, no periodo de $-9-1986 a 15-12-1986.

Protocolo n? 5.319/86.

it Processe n? 8126 — Classe 10" — Maranhdo
{Sdo Luis).

Submete o TRE a aprovac¢do do TSE decisdo que,
face as eleicoes de 15-11-86, concedeu afastamento ao
Desembargador Lauro de Berredo Martins, Presidente,
no periodo de 8 de dezembro até o final dos trabalhos
de apuracao.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Autorizou-se o afastamento do Des. Lauro de Ber-
redo Martins, no periodo de 9-9-1986 a 15-12-1986.

Protocolo n? 5.471/86.

i) Consulta n® 8.066 — Classe 10° — Ceard
{Fortalezal.

Consulta o TRE: 1) “*A fixacdo de propaganda elei-
toral, em bens particulares, pelo detentor de sua posse,
pode ser levada a efeito, através de escrita, assinala-
mento cu pinturas, nos muros ou fachadas de imdveis
particulares, com emprego de tinta, piche, cal ou pro-
duto semelhante, desde que com & aquiescéncia dos de-
tentores, dos citados imdveis particulares ou mesmo,
pelos proprios referidos detentores? 2) Caso negativa a
resposta do item precedente, a que se refere a fixacdo
aludida no artigo 79 da Resolucdo n? 12,924/867 3) Uma

vez definida a fixac¢do retromencionada, pode ela ter lu-
gar em iméveis localizados fora da drea delimitada pela
gestura municipal?”’

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.

Respondidos afirmativamente os itens 1 ¢ 3. Una-
nime.

Protocolo n? 5,025/86.

1) Consulta n° 7.982 — C(lasse 10 — Rondénia
{Porto Velho).

Consulta o Deputado Amizael Gomes da Silva,
Presidente da Assembléia Legislativa, se seria possivel
regulamentacgao especifica, para o Estado de Rondénia,
no tocante ao prazo de filiacdo previsto no art. 10 da
Resolucde-TSE-12.858/86, tendo em vista que foram
criados trés municipios no Estado e a filiacdo dos can-
didatos por esses municipios antecede as datas de cria-
¢do dos mesmos.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso,
Nio conhecido. Unanime.
Protocolo n® 4.378/86.

m) Consulta n? 8.078 — Classe 16° — Acre (Rio
Branco).

Consulta o TRE, tende em vista que o Estado do
Acre nao possui Juiz Federal, se: "'Admitir-se-ia a com-
posicdo do TRE/Acre com Juiz Federal de Ronddnia
membro do TRE daquele Estado e, que permanece nes-
ta capital periodicamente?”’

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.
Julgada prejudicada. Unéanime.
Protocolo n? 5.106/86.

n) Consulta r® 8.065 — Classe 10' — Sdo Paulo
{Sédo Paulo).

Consulta ¢ TRE sobre a viabilidade de participa-
¢do, em debates, através de radio e TV, de candidatos
a eleigdes proporcionais, desde yue indicados pelas res-
pectivas Comissdes Executivas, como representantes
das legendas (Res. n? 11.337, de 24-6-82), ou se todos os
candidatos devem ser consultados para tanto.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Respondeu-se afirmativamente a4 consulta, nos ter-
mos do vato do Relator,

Protocolo n* 5.018/86,

o) Consulta n? 8.096 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta formulada pele Partido dos Trabalhado-
res sobre a aplicacido da alinea d, do inciso II, da Lei
n? 7.508, de 4 de julho de 1986: A sobra de tempo
acrescida ao bloco de 50 minutos, sera redividida pro-
poercionalmente ao numero de representantes de cada
partido no Congresso Nacional? Em caso negativo, a
sobra do tempo sera acrescida ao tempo que cada parti-
do dispde pelos critérios da alinea 2 do referido inci-
so?"”

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Respondeu-se, nos termos do vote do Relator.

Protocolo n? 5.212/86.

p} Processo n* 8.123 — Classe 10° — Sdo Paulo
(Sda Paulo}.

Solicita a Radio e Televisdo Bandeirantes S/A, se-
ja editada orientagdo de cardter normativo, de modo a
se estabelecer procedimento uniforme e factivel para a
realizacdo de debates no radio e na televisio entre can-
didatos as elei¢des proporcionais.

Relator: Ministro Roberto Rosas.

Julgou-se prejudicada a vista da resposta dada a
Consulta n® 8.065-SP.

Protocolo n? 5.450/86.
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a) Processo n® 8.119 — Classe 10° — Espirito San-
to (Vitdria).

Representacdo formulada pela Comissdo Diretora
Regional Provisdéria do Partido Social Cristdae — PSC,
no sentide de que o Jornal de Vitdria «A Gazetar seja
impedido de majorar os precos de publicidade efetivada
por candidatos.

Relator: Ministre Oscar Corréa.

Julgou-se procedente a representagdo, nos termos
do voto do Relator.

Protocolo n® 5,323/86.

r} Consulta n” 8125 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Consulta o Deputado Federal Saulo Queiroz: "Ten-
do um Partido coligado com outro apenas para o pleito
de Governador e Vice, nio seria incorreto o entendimen-
to de que o tempo destinado a este partido para os can-
didatos a4 Constituinte, que a legislagcdo estabelece em
pelo menos 2 metade do tempo global, deve ser parti-
lhado com candidatos ao Senado do outro Partide com
o gual se coligou apenas para a eleicdo de Governa-
dor?’"

Relator: Ministro Oscar Corréa.

Respondeu-se & Consulta, nos termos do voto do
Relator.

Protocolo n® 5.470/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
9 de setembro de 1986 — Néri da Silveira, Presidente —
Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Madrio Vel-
loso ~ William Patterson — Roberto Rosas — Vilas
Boas — José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 84* SESSAD, EM 11 DE SETEMBRQ
DE 1986

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, William Patterson, Otto Rocha, Sérgio Du-
tra ¢ Roberto Rosas. Compareceu o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto. Secretdrio, Dr.
Geraldo da Costa Manso.

Nido compareceram, por motivo justificade, o Se-
nhor Ministro Carlos Mdrio Velloso e o Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfo, sendo lida € aprovada a Ata da 83° Sessfo.

Julgamentos

a) Recurso n® 6.314 — Classe 47 — Sao Paulo {Sdo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de
José Alcides Marronzinho de Oliveira, em razdo do
mesmo ter sido condenado definitivamente por crime
contra a Administragdc Puablica, sem processo de reabi-
litacdo. Eleigdo de 15-11-86.

Recorrente: José Alcides Marronzinho de Oliveira,
candidato a Deputado Federal, pela legenda do Partido
Trabalhista Brasileiro — PTB (Adv.: Dr. Alcides Moio-
lij.

Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal negou provimento ae recurso. Decisao
unianime.

Protocolo n? 5.250/386.

b) Recurse n® 6.315 — Classe 4° — Sdo Paulo (Sdo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de
Anténio Dantas Filho, candidato 8 Assembléia Legisla-
tiva, por inobservancia do praze de filiagdo partiddria.
Elei¢cdes de 15-11-86.

Recorrente: Anténio Dantas Filho, candidato a As-

sembléia Legislativa pelo Partido Democrata Cristdo.
Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral,
Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Por unanimidade, o Tribunal ndo conheceu do re-
curso.

Protocolo n? 5.251/86.

¢} Recurso n’ 6.317 — Classe 47 — Sé&o Paulo (Sdo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que por falta do prazo de
filiacdo, indeferiu, sem que houvesse impugnacio, o re-
gistro de Clévis de Carvalho Junior, como candidato a
Deputado Estadual pelo PCB, Elei¢cdes de 15-11-86.

Recorrente: Comissdo Diretora Regional Providdria
do Partido Comunista Brasileiro — PCB.

Delegado: Dr. Fauze Achda.
Relator: Ministro William Patterson.

Q Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso
e the deu provimento, nos termos do voto do Relator.

Protocolo n? 5.253/86.

d) Recurso n? 6.312 — Classe 47 — Sdo Paulo (Sdo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que indeferiv o registro de
Wanderlei Silva Bueno, por ter sido 0 mesmo condena-

do pelo crime contra o patriménio e, apesar de satisfei-
ta a pena, nio foi reabilitado. Eleicdo de 15-11-86.

Recorrente: Wanderley Silva Bueno, candidato a
Assembléia Legislativa de Sdo Paulo, pela legenda do
Partido dos Trabalhadores (Adv.: Dr. Francisco Carlos
L.eme),

Relator: Ministro Roberto Rosas,

Por unanimidade, o Tribunal ndo conheceu do re-
curso.

Protocolo n? 5.248/86.

¢}l Recurso n? §.318 — Classe 47 — Sdo Paulo (Sdo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de
Gregorio Alves de Moraes, candidato 4 Assembléia Le-
gislativa, por inobservancia do prazo de filiagdo parti-
ddria. Elei¢Ses de 15-11-86.

Recorrente: Partido Municipalista Brasileiro —
PMB, por seu Presidente Regional.

Relator: Ministro Roberto Rosas.

Por unanimidade, o Tribunal conheceu do recurso e
[he deu provimento, nos termos do voto do Relator.

Protocaolo n® 5.254/86.
f) Recurso n’ 6.313 — Classe 1! — Sdo Paulo (Sdo
Paulg).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de
Geraldo Filme de Souza, candidato a Deputado Federal
pelo PCB, em virtude de o0 mesmo ser inelegivel, conde-
nade definitivamente por crime contra o patriménio,
sem processo de reabilitagdo.

Recorrente: Comissde Diretora Regional Proviséria
do Partido Comunista Brasileiro — PCB.

Delegado: Dr. Fauze Achoa.
Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, o Tribunal negou provimenio ao
recurso.

Protocolo n® 5.249/86.
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g} Recurso n” 6.319 — Classe 4" — Sdo Paulo (Sédo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o regisiroe de
Paulo Rodrigues, por ter side condenado por crime con-
tra o patriménio e, apesar de satisfeita a pena, ndo foi
reabilitado. Elei¢des de 15-11-86.

Recarrente: Paulo Rodrigues, candidato a Assem-
bléia Legislativa de Sdo Paulo, pela legenda do Partido
Humanista — PH.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, o Tribunal negou provimento ao
recurso.

Protocolo n? 5.255/86.

h}  Recurso n! 6.320 — Classe 4 — Sdo Paulo (Sdo
Paulo).

Contra decisio do TRE que indeferiu o registro de
Matheus l.acerda de Oliveira, candidato a Camara dos
Deputsdos, por insuficiéncia de documentacio exigida
pelo art. 30 e incisos, da Resolucdo n® 12.854. Elei¢oes
de 15-11-86,

Recorrente: Coligacao Unido Poputar.

Relator: Ministro Oscar Corréa.

O Tribunal, por unanimidade, ndo conheceu do re-
curso.

Protocolo n' 5.256/86.

i} Embargos de Declaracdo n® 6.185 — Classe 4*
— 8do Paulo (181* Zona — Suzano).

Embargos de Declara¢do opostos ac Acérdao nv
8.125.

Embargante: Firmino José da Costa, prefeito do
Municipio de Suzano (Adv.: Dr, Célio Silva).

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Por unanimidade, o Tribunal rejeitou os embargos
de declaracao.

Protocolo nt 5.345/86.

iy Processo n* 81 — Classe 7° — Distrito Federaf
{Brasilia)}.

Pedido de Registro do Partido da Frente liberal.

Relator: Ministro William Patterson.

O Tribunal, por unanimidade, deferiu o pedido de
registro definitivo do Partido da Frente Liberal (PFL).

Procotolo n* 2.156/86.

i) Processo n* 52 — Classe 7* — Distrito Federal
{i3rasilia).

Bolicita o Partido Social Cristio (PSC) alteracdo
d_a composicado da Comissdo Diretora Nacional Provisa-
ria.

Helator: Ministro Roberto Rosas.

Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o pedido do
PsC.

Protocolo nv 1.958/86,

m)  Processo n 72 — Classe 7* — Distrito Federal
(Hrasilia).

Enc;iminhamuntﬂ de peti¢des relativas a alteracdo
da Comissao Diretora Nacional do Partide Comunitério
Nacional — PCN,

Relator: Ministro William Patterson.

PPor unanimidade, o Tribunal determinou o argui-
vamento das peti¢hes.

Protocolo n? 4.184 e outros.

n} Recurso n® 6907 — Classe 4 — Hahia
(Salvador).

Da decisao do THE que indeferiu representacdo do
PPartido dos Trabalhadores contra o exercicio da propa-
ganda cleitoral paga, visando a aplicacde do artigo 240
do Codigo ¥leitoral.

Recorrente: Procuraderia Regional Eleitoral.

Relalor: Ministro Oscar Corréa.

Julgou-se prejudicado o recurso. Decisdo unidnime.
Protocolo n? 4.981/86.

De acordo com o art. 44 e pardgrafos, da Resolucdo
n® 12.851 — Instrucdes para a escotha e o registro dos
candidatos a Governador, Senador, Deputado Federal e
Deputado Estadual, de 1° de julho de 1986, o Tribunal
reuniu-se em conselho para a lavratura dos acdrdios
n?s 8.174 {(Rec. 6.314), 8.175 (Rec. 6.315), 8.176 {Rec.
6.317), 8.177 (Rec. 6.312), 8.178 (Rec. 6,318}, 8.179 (Rec.
6.313}, 8.180 (Rec. 6.319) € 8.181 (Rec. 6.320).

Reaberta a sessdo, foi procedida a leitura dos acor-
ddos e considerados publicados para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar fot encerrada a sesséo.
E. para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vaj assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
i1 de setembro de 1986 — Néri da Silveira, Presidente
— Oscar Corréa — Aldir Passarinho — William Patter-
son — Qtto Hocha — Sérgio Dutra — Roberto Rosas —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

ATA DA 86" SESSAQ, EM 26 DE SETEMBRO
DE 1985

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Washington Bolivar, Carlos Mario Velloso,
José Guilherme Villela e Sérgio Dutra. Compareceu o
Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 85 Sessdo.

vOTO DE PESAR
O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Solicito

" a V. Exa. seja incluido na ata desta sessdo um vote de

profundo pesar do Tribunal pelo falecimento do emi-
nente Desembargador Geraldo Joffily, que, em 1960, foi
o primeiro Juiz Eleitoral de Brasilia ¢ que, por ocasido
da aposentadoria por implemento de idade em 1984, era
o Presidente do Tribunal Regional Eleitoral do Distrito
FPederal. Apesar de saber que esta Corte tem sido mui-
1o parcimoniosa em semelhantes manifestacbes, creio
que a douta e fecunda carreira de magistirado e os
vinculos do finado com a Justica Eleitoral justificam
plenamente esta homenagem a jd saudosa memoria do
grande Juiz Joffily, que roge ainda seja comunicada &
familia enlutada e aos Tribunais de Justica e Regional
Eleitoral do Distrito Federal, aos quais o extinto muito
honrou. O Dr. Procurader-Geral Eleitoral. Senhor Pre-
sidente, fui informado, neste instante, do falecimento
do Desembargador Geraldo Irineu Jofilily, ¢ associo-
me, caom O maior pesar, a manifestacdo do Ministro
José Guilherme, pedindo a V. Exa. que conste de Ata
esse pronunciamento do Ministério Publico. O Dr. Cé-
lio Silva: Pela ordem, Senhor Presidente. Os advoga-
dos tamhém gostariam de se associar 4 homenagem,
para gue constasse de Ata. O Senhor Ministro Oscar
Corréa (Presidente em exercicio): As manifestagées de
pesar pelo passamento do Desembargador Irineu Jof-
fily, ora expressas pelo ilustre Ministro José Gui-
therme Villela, pelo Dr. Procurador-Geral Eleitoral e
pelo ilustre advogado Dr. Célio Silva, constardo da
Ata, e a Presidéncia também se associa as homenagens
que ora se prestam ao ilustre falecido, que, como desta-
cou o Ministro Vitlela, foi o primeiro Juiz Eleitoral em
Brasilia.
Julgamentos

al Hecurso n’ 6.198 — C(Classe 4* — Ceard
(Fortaleza).

Contra decisao do TRE que, acolhendo impugnagao
do Ministério IMiblico Eleitoral, cassou o registro de
Sérgio Moreira Philomeno Gomes, candidate a Prefeito
de ertaleza. Eleicdes de 15-11-85.
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Recorrente: Partido Liberal, por seu delegado,
Humberto Bevilaqua Vieira.

Recorrida: Procuradoria Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Washington Bolivar.

Por unanimidade, o Tribunal considersu come es-
pecial o recurso interposto, mas dele ndo conheceu.

Protocolo n? 4.395/85.

bl  Recurso n? 6.179 — Classe 4> — Sdo Paulo (Sdo
Paulo).

Contra decisdo do TRE que acolheu representacio
do PMDB para decretar a perda do mandato do Depu-
tado Estadual Jacob Cardoso Lopes.

Recorrente: Jacob Cardoso lLopes, Deputado Esta-
dual, eleito pela legenda do PMDB (Adv.: Dr. Célio
Silva).

Recorrida: Comissdao Executiva Regional do
PMDB, por seu Presidente (Advs.: Drs, Arnaldo Ma-
lheiros e Francisco Octdvio de Almeida Pradol.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Por unanimidade, o Tribunal conheceu do recurso e
lhe deu provimento. acolhendo a preliminar de deca-
déncia.

Protocolo n? 2.057/85.

De acordo com o art. 49, ¢/c o art. 47 e paragrafos,
da Resolucdo n® 12.171 — Instrucdes para a escoltha e o
registro de candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e Verea-
dor, de 2 de julho de 1985, o Tribunal reuniu-se em con-
selho para a lavratura do Acérdio n® 8.007 {Recurso
6.198).

Reaberta a sessdo, foi procedida a leitura dos acor-
ddos e considerados publicados para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
26 de setembro de 1985 — Néri da Silveira, Presidente
em exercicio — Oscar Corréa — Aldir Passarinho —
Washington Bolivar — Carlos Mdrio Velloso — José
Guitherme Villela — Sérgio Dutra — José Paulo Sepil-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 862 SESSAO, EM 16 DE SETEMBRO
DE 1986

SESSAOD ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mairio Velloso, William Patterson,
Sérgio Dutra e Roberto Rosas. Compareceu o Dr. José
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
Secretdario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 85® sessio.

Julgamentos

al Recurso n? 6.308 — Classe 47 — Agrave — Sido
Paulo (Sao Paulo).

Agrave do despacho pelo gqual o Presidente do
TRE ndo admitiu recurse contra decisdo que, mantendo
sentenga do Juiz da 2* Zona Eleitoral, cancelou a filia-
cdo do Agravante, junto 20 PFL de Perdizes.

Agravante: Antonio Carlos Cimino {Adv. Dr. Cldu-
dio Augusto de Freitas).

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Por unanimidade, o Tribunal negou provimento ao
agravo,

Protocolo n® 5.013/86.

b) Recurso n? 6.321 — Classe 4° — Sdo Paule
{Sao Paulo)

Contra a decisdo do TRE que indeferiu o registro
de Antonio Carlos Ciming, como Deputade Estadual,
por nio ter o mesmo preenchido o requisito da filiacdo
partidaria exigido em lei. Eleicdes em 15-11-86.

Recorrente: Antonic Carlos Cimino, candidato a
Assembléia Legislativa de Sdo Paulo, pela coligacdo
Unido Popular (Adv. Dr. William Attuy).

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Por unanimidade, o Tribunal nao conheceu do re-
CUrso.

Protocolo n? 5.336/86.

¢} Recurso n? 6.323— (lasse 47 — Sdo Paulo (Séa
Paulo).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de
Claudio Duarte, como candidato a Deputado Estadual,
por falta de cumprimento do praze de filiacdo partida-
ria. Elei¢cdes de 15-11-86.

Recorrente: Claudio Duarte, candidato a Assem-
bléia Legislativa de Sado Paulo, pela legenda do Partido
Socialista Brasileiro — PSB.

Relator: Ministro William Patterson.

O Tribunal, por unanimidade, nido conheceu do re-
curso.

Protocolo n? 5.340/86.

d) Recurso n°® 6324 — C(Classe 1° — Piaui
(Teresina).

Contra decisdo do TRE que indeferin o registro de
Teresinha de Jesus Bezerra e Carlos Gustavo de Mi-
randa Tarres, candidatos a Deputado Estadual pela
inobservancia do praze de domicilio eleitoral, previsto
no art, 30, II1, da Res. 12.854.

Recorrrentes: 17 — Teresinha de Jesus Bezerra
Leite, candidata a Deputada Estadual, pelo Partido dos
Trabalhadores. 2° — Diretorio Regional do Partido dos
Trabalhadores, por seu Presidente.

Relator: Ministro Roberto Rosas.

Por unanimidade, o Tribunal eonheceu do recurso
do Diretério Regional do Partido dos Trabalhadores e
lhe deu provimento, para deferir o registro de Carlos
Gustavo de Miranda Torres. Também, por unanimi-
dade, o Tribunal ndo conheceu do recurso de Teresinha
de Jesus Bezerra Leite.

Protocolo n? 5.343/86.

e} Recurso n’ 6,326 — Classe 4 — Pard (Territd-
rio do Amapd).

Contra decisdo do TRE que indeferiu o registro de
Alceu Paulo Ramos Filho, como candidato a Deputado
Federal pelo PDS, no Territério do Amapa, por inob-
servidncia do prazo de filiagdo partidaria. Eleicées de
15-11-86.

Recorrente: Comissdo Diretora Regional Provisdria
do Partido Demeocratico Social — PDS, no Territorio
Federal do Amapad, por seu Presidente.

Relator: Ministro QOscar Corréa.

Por unanimidade, o Tribunal conheceu, em parte,
do recurso e, nessa parte, the deu provimento, nos ter-
mos do voto do Relator.

Protocolo n° 5.419/86.

f) Recurso n? 6.322 — Classe 4* — Sido Paulo (Sdo
Paulo}.

Contra decisdio de TRE que indeferiu o registro de
Walter Lemos Soares, camo ¢andidato a Deputado Esta-
dual, por insuficiéncia da documentacéo exigida pelo
art. 30 e incisos, da Resolugéio TSE n® 12.854, de 1° de
julho de 1986. Elei¢ées de 15-11-86.

Recorrente: Coligacao Unido Popular.

Relator: Ministro Carlos Mario Velloso.
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Por unanimidade, o Tribunal nio conheceu do re-
Curso.

_Prot.acolo n? 5.338/86.

De acorde com o art. 44 e paragrafos, da Resolucido
n? 12.854 — Instrug¢des para a escolha e o registro dos
candidatos a Governador, Senador, Deputado Federal e
Deputade Estadual, de 12 de Julho de 1986, o Tribunal
reuniu-se em consclho para a lavratura dos acorddos
n®s 8185 (Rec. 6.321), 8.186 (Rec. 6.323), 8.187 (Rec.
6.324), 8.188 (Rec. 6.326) e 8.189 (Rec. 6.322).

Reabérta a sessido, foi procedida a leitura dos acoér-
déos e considerados publicados para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso. Secreta-
rio, favrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
16 de setembro de 1986. — Néri da Sifveira, Presidente
— Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos’ Mirio
Velloso — William Patterson — Sérgio Dutra — Rober-
to Rosas — José Paulo Sepilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

ATA DA 91* SESSAO, EM 19 DE SETEMBRO
DE 1986

SESSAQ EXTRAORDINARIA ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhares Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mério Velloso, William Patterson,
Sérgio Dutra e Roberto Rosas. Comparecen o Dr. José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida ¢
aprovada a Ata da 90 sessio.

Julgamentos

a) Processo n? 8.150 — Classe 10° — Rio de Janei-

ro (Rio de Janeiro).

Submete o TRE a aprovacio do TSE modelo de
Boletim de trna aprovado por aquele Tribunal,

Relator: Ministro Sérgio Dutra.
Aprovado. Unédnime.
Protocolo n® 5.695/86.

b} Consulta n* 8.146 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Deputade Federal Gustavo de Faria se:
*'1° As autoridades piiblicas, a pretexto de um suposto
direito de resposta, podem - através da matéria paga
nos jornais, radios e televisdes — polemizar sobre te-
mas abordados pelos candidatos nos programas de pro-
paganda eleitoral gratuita? 2 Podem as referidas auto-
ridades, a pretexto de prestacdo de contas & comuni-
dade ou qualquer outro semelhante, fazer proselitismo
sobre o desempenho politico-administrativoe das suas
respectivas dreas de atuagdo.”

Relator: Mipistro Aldir Passarinho.

Q Tribunal respondeu a Cousulta, nos termos do
voto do Relator.

Protocelo n? 5.597/86.

¢) Consulta n* 8.138 — Classe 10 — Mato Grosso
{Cuiabd).

Consulta o Diretdrio Regional do PMDB: ""As men-
sagens institucionais dos Partidos Politicos tais como
as imagens dos comicios de Tanecredo Neves que
constituem-se em material historico do PMDB serfo
também proibidas por esse Egrégio Tribunal Supe-
rior?"’

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Respondeu-se que ndo hd proibicdo de exibir ima-
gens de comicios em geral que se constituem em mate-
rial histérico. Votacdo undnime.

Protocolo n? 5.548/86.

d) Processo n® 8.073 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral {Brasilia).

Representagdo pela qual o PDS pretende que na di-
vulgagdo de resultados de prévias, pesquisas ou testes
pré-eleitarais, sejam obrigatoriamente incluidas as se-
guintes informacoes: a) periodo de realizagdo do traba-
iho; b} nomes dos municipios ou localidades pesquisa-
dos; ¢) nimero de pessoas ouvidas em cada municipio:
d) nome do patrocinador do trabalho.

Relator: Ministro William Patterson.

_ Prejudicada, nos termos do voto do Relator. Uné-
nime. ”

Protocolo nY 5.063/86.

e) Processo n! 8.132 — Classe 10° — Sdo Paulo
(Sdo Paulo). ’

Solicitagdo de Presidentes de Diretdorios Regionais,
no sentido de que seja alterado o horario gratuito regu-
lamentado pela Resolucdo n® 12.924, de 8-8-86.

PDT[nteressados: PSB, PT, PDS, PCB, PC do B e

Relator: Minisiro Aldir Passarinho.
Q Tribunal ndo atendeu ao pedido.
Protocolo nY 5.501/86.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretd-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
19 de setembro de 1986 — Néri da Silveira, Presidente
~ Aldir Passarinho — Carlos Mdrio Velloso — William
Patterson — Sérgio Dutra — Roberto Rosas — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

ATA DA 98 SESSAQ, EM 26 DE SETEMBRO
DE 1986

SESSAOQ EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira.
Presentes os Senhores Ministros Oscar Corréa, Aldir
Passarinho, Carlos Mairio Velloso, William Patterson,
Sérgio Dutra e Roberto Rosas. Compareceu o Dr. José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 97° sessédo.

Julgamentos

a) Recurso n? 6.337 — Classe 47 — Santa Catarina
(Floriandpolis).

Contra decisao do TRHE que indeferiu pedido de re-
gistro de Celso Martins de Oliveira Junior, como candi-
dato a Deputado Federal pelo PCB, por ndo ter com-
provado a filiacdo partiddria de gue trata o inciso 1V,
do art. 30, da Resolugio — TSE n® 12.854, de 1-7-86.
Eleicdes de 15-11-86,

Recorrente: Celso Martins de Qliveira Junior, can-
didato 4 Camara das Deputados, pela legenda do PCB.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, ¢ Tribunal nio conheceu do re-
curso especial.

Protocolo n 5.559/86.

b] Recurso n? 6.349 — (lasse 4° — C(eard
(Fortalezaj.

Contra decisdo do TRE, que acolhendo impugna-
cao, indeferiu o registro de Wilson Magalhies Montei-
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ro, candidato a Assembléia Legislativa, por dupla filia-
¢do partidaria.

Recorrentes: Coligacdo Democrédtica (PFL., PDS e
PTB} e Wilson Magalhides Monteiro, candidato a As-
sembléia Legislativa pelo Partido Democritico Social.

Recorrido: Francisco Franzé Leite de Moraes, can-
didato a Deputado Estadual, pelo PMDB.

Relator: Ministro Sérgio Dutra.

Por unanimidade, o Tribunal ndo conheceu do re-
curso especial.

Protocole n° 5.607/86.

¢] Recurso n! 6.343 — Classe 4° — Sdo Paulo (Sao
Paulo}.

Contra decisio do TRE que indeferiu o registro de
Anténio Carlos Dombray, como candidato & Camara
dos Deputados, por ofensa a previsdo do art. 65, § 47,
da Lei n° 5.682/71. Eleicoes de 15-11-86.

Recorrente: Anténio Carios Dombray, candidato a
Deputado Federal, pela coligacde Unidio Liberal Traba-
ihista Sociai {PTB/PL/PSC) {Adv.: Dr. Arnaldo Ma-
lheiros).

Relator: Ministro Sérgio Dutra,

O Tribunal ndo conheceu do recurso especial. Deci-
sdo undnime.

Protocolo no* 5.583/86.

d) Recurso n’ 6.327 ~ Classe 4° — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Contra decisao do TRE que, rejeitande impugnacdo
guanto ao domicilio eleitoral, deferiu o registro do can-
didato ao Senado Federal Micio Athayde.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Miicio Athayde, candidato ao Senado
Federal pelo Partido do Movimento Democrdtico Brasi-
leiro — PMDB (Adv.: Dr. Célio Silvgb.

Relator: Ministro Aldir Passarinho.

Por unanimidade, o Tribunsl julgou prejudicado o
recurso.

Protocolo n? 5.430/86.

De acordo com o art, 44 e paragrafos, da Resolucdo
n? 12.854 — Instrucdes para a escolha e o registro dos
candidatos a Governador, Senador, Deputado Federal e
Deputado Estadual, de [? de julho de 1986, o Tribunal
reuniu-se em conselho para a lavratura dos acordfios
n®s 8.217 (Rec. 6.337), 8.218 (Rec. 6.349), 3\219 tRec.
6.343) e 8.220 (Rec. 6.327).

Reaberta a sessdio, foi procedida a leitura dos acor-
ddos e considerados publicados para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sess#o.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
26 de setembro de 1986 — Néri da Silveira, Presidente
— Oscar Corréa — Aldir Passarinho — Carlos Mirio
Velloso — William Patterson — Sérgio Dutra — Rober-
to Rosas — "José Paulo . Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

—_—r—

JURISPRUDENCIA

ACORDAO N? 8.060
{de 13 de novembro de 1985)

Mandado de Seguranca n® 691 — Classe 2¢
Distrito Federal (Brasilia)

Mandado de Seguranca.

Propaganda eleitoral.

Determinado pelo TRE/PB o fechamento de
emissora local, a divulgacdo de qualquer noticid-
rio que interfira na campanha politica, e a prisdo
dos responsdveis, em caso de desobediéncia.

Concedida a liminar para que os impetrantes
possam exercer 08 atos prdprios de sua profis-
sd0, com estrita obediéncia &5 determinages
contidas na Lei n? 7.332/85 e resolucées do TSE.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conceder a medida limi-
nar, nas termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de novembro de 1985 — N¢éri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Gerat Elei-
toral.

{Publicado no DJ 30-10-86).

RELATORIO

) Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator}: Se-
nhor Presidente, trata-se de mandado de seguranca im-
petrado pelo Jornal Correio da Paraiba Ltda., e Radio

Correio da Paraiba Ltda. contra atos da Justica Eleito-
ral da Paraiba, abaixo transcritos:

Do Juiz Eleitoral da 64 Zona, Plinio Lelt.e Fontes,
hé o seguinte expediente {fl. 7):

“Por isso, decido notificar V. 82, a fim de
que suspenda, imediatamente, a participacdo de
qualguer candidato em qualquer programa dessa
conceituada emissora, ressalvada a hipotese do §
5¢ do art. 10 da Lei n® 7.332/85.

Por outro lado, ndo se pode admitir — por-
que ndo previsto em lei — gue 038 que ndo sio
candidatos possam tomar parte em tais progra-
mas, para divuigar, dar publicidade, propagar
candidato de seu partido, pois isso seria uma in-
fracdo ao art. 1* da Lei de n® 6.091/74 (que sé
permite a propaganda eleitoral no hordrio gratui-
to disciplinado pela Justica Eleitoral} e ao § 5°
do art. 10 da lLei n® 7.332/85 {que exige seja ga-
rantida a participacao de todos),

Notifico V. S?, outrossim, no sentido de que,
em tais programas — como, por exemplo, ‘Cor-
reio Debate’ — nfdo se dé noticia ou destaque a
telefonemas, anénimos ou ndo, gue visem a in-
fringir a legislacéo eleitoral, como tendo observa-
do em todas as emissoras de rddio de nossa capi-
tal. Partem eles, sobretudo, de pessoas gue, pelo
cargo que exercem, tém o dever de ndo desconhe-
cer a lei.

Nem sequer 0 comentdrio de jornalistas, em
tais programas, sobre o momento politico da
campanha eleitoral, sera tolerado, porque consti-
tui infracdo ao art. 12 da Lei n? 6.091/74.

Vale dizer, em atenc¢do ao principic da [eal-
dade, que j4 oficiei 2 Superintendéncia da Policia
Federal acerca dos abusos que se vém cometendo
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em matéria de propaganda eleitoral (o hino da
Alianca Demaocridtica, fora do horario gratuito,
por exemplo), nas emissoras locais. Fotocépia
desta correspondéncia também sera remetida ain-
da hoje.

Vale observar que, doravante, reconhecido o
abuso ou a infracdo, ndoc se poderd ser mais tole-
rante, partindo-se para a forca extrema, contanto
que se assegure g aplicag@o da lei.

Apresento a V. S? os protestos de estima e
consideracdo’.

O Senhor Diretor Geral do TRE/PB, Raulino Ma-
racaja Coutinho, enviou ao Superintendente do Sistema
Correio de Comunicacéo local, o oficio seguinte (fi. 8):

Do Juiz Eleitoral da 64° Zona

Aa Senhor Superintendente Hegional da
Policia Federal. o

Assunto: Fechamento da emissora e abertura
de inquérito {determina).

Senhor Superintendente:

Atendendo a que a Alianca Democrati-
ca denunciou, preventivamente, que o De-
putado Federal Tarcisio Burity sera entre-
vistado, hoje, no programa ‘Correio De-
bate’ e atendendo a que, no mesmo progra-
ma, segundo noticia verbal dada pelo PTB,
falard o vereador Horaldo do Egypto e
considerandoe que a unica forma de propa-
ganda eleitoral prevista em lei é a do horid-
rio gratuite (art. 12 da Lei n? 6.091/74), res-
salvando ainda o debate entre candidatos
{art. 10, da Lei n® 7.332, § 5°} decido orde-
nar ¢ fechamento da emissora 'Correic da
Paraiba’, pelo prazo de 48 horas, a partir
do instante em que ¢os citados parlamenta-
res comecarem a infringir a lei eleitoral, is-
to é, a fazer propaganda de seus candida-
tos, ordenando, ainda, em caso de descbe-
diéncia ou resisténcia, a prisdo do respon-
savel ou responsdveis pelo programa.

Quero reiterar, aqui, os termos do
oficio dirigide 2 V. 87 pelo' Exmo. Senhor
Desembargador Presidente do TRE, deter-
minando, outrossim, a abertura do compe-
tente inguérito policial.

Na oportunidade, apresento protestos
de elevada estima e distinta considera-
cdo’’.

Finalmente, do Presidenté do TRE/PB hd o se-
guinte oficio, encaminhado a0 mesmo Superintendente
de Comunicacao (fl. 9);

*'Senhor Superintendente:

De ordem do Exmo. Des. Presidente, comu-
nico que o TRE ao apreciar processo n® 94/85,
correspondente a4 reclamacdo encaminhada pelo
Exmo. Senhor Governador do Estade, contra os
orgios de imprensa falada e escrita desta Capital
‘a unanimidade, decidiu fazer cessar, imediata-
mente, qualyuer noticidrio que interfira direta-
mente na campanha politica, recomendando-se a
Policia Federal efetuar a prisdo dos responsidveis
pela divulgacédo, em caso de desobediéncia’.”’

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, concedo a liminar, a fim de que os im-
petrantes possam exercer os atos prdprios de sua profis-
sd0, com estrita cbediéncia as determinacées contidas
na Lei n° 7.332/85 e nas Resolucées deste Tribunal Su-
perior Eleitoral sebre propaganda eleitoral, responden-
do cbviamente pelos excessos eventualmente cometi-
dos, e com a observacdo de que o prazo da propaganda
eleitoral jd se esgotou ontem, dia 12, as 24 horas.

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n' 691 — Classe 2° — DF — Rel.: Min.
Aldir Passarinho,

Impetrantes: Jornal Correio da Paraiba Ltda. e Ra-
dio Correio da Paraiba Ltda. {(Adv.: Dr. José Tarcizio
Fernandes).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, concedeu a
medida liminar, nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlas
Mirio Velloso, William Paiterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

" ACORDAO N¢ 8.158
{de 26 de agosio de 1986}

Mandado de Seguranca n® 656 — Recurso — Classe 2°
— Par4 (3* Zona — Nova Timboteua).
Diplomacdo. Preclusio.

Impugnacdo da decisdo da Junta Eleitoral
gue cassou ¢ diploma de Vereador eleito, carac-
terizando lesdo ao seu direito liquido e certo.

Inexistindo a decadéncia do direito de reque-
rer 0 mandado de seguranca, e considerando-se
adequada a via eleita, dd-se provimento ao re-
curso para determinar que a instincia a quo jul-
gue 0 mérito do pedido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votas, dar provimento ao recurso
para determinar que o TRE/PA julgue o mérito do
mandado de seguranca, vencidos os Ministros Helator e
Sérgio Dutra, que lhe negaram provimento, nos termos
das notas taquigraficas em apenso, que ficam fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

‘Brasilia, 26 de agosto de 1986. — Néri da Silveira,
Presidente e Relator designado. — José Guilherme
Villela, Vencido — Sérgio Dutra, Vencido — José Pau-
lo Sepiilveda Pertence, Procurader-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 15-10-86).
RELATORIO

0 Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Para melhor compreensio da matéria versada nos
autos deste mandado de seguranca, ora em grau de re-
curso ordindrio, faz-se imprescindivel uma breve reca-
pitulacdo dos fatos de que se originou a demanda: o re-
corrente Fzaias Pereira de Queiroz foi diplomado Verea-
dor 4 Camara Municipal de Nova Timboteua (PA}, co-
mo tendo sido eleito pela legenda do PDS no pleito de
15-11-82, sem que a referida diplomacao tivesse sido im-
pugnada por gualquer dos interessados ou pelo Minis-
tério Puablico.

2. Quando examinou os formulirios encaminha-
dos pela 33! Zona Eleitoral do Para, a Secretaria do
TSE verificou a existéncia de erro na distribuicao das
sobras: ao invés das dvas cadeiras de Vereador atri-
buidas ao PDS, devia caber-lhe apenas uma, perten-
cendo a ouira ac PMDB (fls. 110/111}. Em razao disso,
o 8r. Diretor-Geral desta Corte oficiou em 2-5-83 ao Sr.
Diretor-Geral do TRE-PA, nestes termos;

“Tendo em vista equivocos verificados no
preenchimento dos anexos formuldrios referentes
as eleicées municipais de novembro iltimo,
devolvo-os a V. Sa., para que sejam retificados-
ou revistes com a urgéncia possivel’ (fl, 109).

3. Tomandoe conhecimento dessa providéncia roti-
neira de nossa Secretaria, o Partido prejudicado, que
ndo havia impugnado o cilculo das sobras nas virias
oportunidades oferecidas pelo processo eleitorsl, enten-
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deu entdo de fazé-lo, para pleitear a retificacdo do erro,
a cassacdo do diploma do ora recorrente e a expedicéo
de outro diploma ao seu candidato Francisco Lopes de
Araiijo, que deveria ter sido eleito com as sobras devi-
das ao PMDB.

4. EKEssa pretensdo foi logo plenamente atendida
pela ilustre Dra. Juiza Eleitoral (fla. 41/43), mas o
TRE/PA, provendo o recurso do PDS, reconheceu que
a competéncia para a diplomacdo ndo seria do Juiz da
Zona, e sim da Junta Eleitoral (fls. 63/67). Julgando
embargos declaratorios, completou o Regional sua deci-
sdo, para declarar que os autos deveriam ir a Junta
Eleitoral para a decisio do pedido do PMDB ({fis.
73/74). Contra o julgado se insurgiu o Diretdrio Muniei-
pal de PDS através de recurso especial (fls. 78/83), de
que esta Corte Superior ndo conheceu por ilegitimidade
de parte (Ac. 7.766, de 21-2.84, relator o eminente Mi-
nistro Torredo Braz, fls. - 100/102).

5. Antes mesmo do julgamento do recurso espe-
cial, que ndo tem efeito suspensivd, a Junta Eleitoral
jé havia decidido rever o resultado da eleicéo, con!
forme se vé da ata da reunido de 14-12-83}f[. 113), que a
Dra. Juiza Eleitoral levou ao conhecimento do Presi-
dente da Camara Municipal pelo Of, 055/83, de 15-12-83
{fl. 112).

6. Nao tendo sido cumprido de pronto esse julga-
do com o afastamento do recorrente e a posse de Fran-
cisco lopes de Aradjo, informou a ilustre Dra. Juiza
Eleitoral que ‘o PMDB impetrou, perante o Juizo de
Direitoe desta Comarca, da qual também seu titular,
Mandado de Seguranca para garantir a posse de seu re-
presentante, pedido acolhido mas s6 atendido apés a
interferéncia do Desembargador Presidente do TJE a
quem nos dirigimos quando o mesmo (refere-se ao Pre-
sidente da Cdmara Municipal) voltou a recusar cumpri-
mento da ordem judicial™ (fl. 121). Em verdade, o man-
dado de seguranca fei liminarmente concedido no Juizo
Civel, por despacho de 16-12-83 (fl. 141}, e, afinal, defi-
nitivamente julgado e deferido pela sentenca de 27-2-84.

7. Cassado seu diploma e destituido do mandato
de Vereador, o recorrente impetrou mandado de segu-
ranca ac TRE/PA, dizendo que o fazia “‘contra o MM.
Juizo Civel da Comarca de Nova Timboteua e 0 MM.
Juizo Eleitoral da 33 Zona Eleitoral — Comarca de
Nova Timboteua’ (fl. 2). Para essa acdo foram citados
os litisconsortes necessdrios (fls. 116/118}), mas s6 se
defendeu o PMDB.

8. O TRE/PA n&o conheceu do mandado de segu-
rancga, segundo os termos desta ementa:

() Mandado de Seguranca ndo substitui e
nem é sucedaneo do recurso eleitoral.

Nio se conhece de Mandado de Seguranca
contra decisdo em gque a lei prescreve recurso
eleitoral’' (fl. 162).

9. Além da fundamentacdo resumida nesse trecho,
o julgado, ad argumentandum, afirma a decadéncia do
pedido, que teria sido deduzido depois de decorridos
120 dias da ciéncia do ato impugnado pelo impetrante,
gue resultaria da publicacdo em 14-12-83 de edital rela-
tivo a decisdo da Junta (fl. 171).

10. Manifestado recurso ordindrio pelo PDS/PA e
pelo Vereador lzaias Pereira de Queiroz {fls. 178/182), a
douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo pro-
vimento, reportando-se o ilustre Dr. Valim Teixeira ao
parecer proferide no MS 655/PA, em que figura como
recorrente o PDS/PA.

11. Devoesclarecer, finalmente, que a sentenca con-
cessiva do writ determinou a remessa dos autos ao Col.
Tribunal de Justica do Estado (fl. 148), talvez para os
efeitos do art. 475 do C.Pr.Civ., embora nio se tenha
qualguer noticia, seja da efetiva remessa dos autos
aquela Corte, seja de gualquer pronunciamento do 2°
grau da jurisdicac comum.

ADITAMENTO AQ RELATORIOQ

Em sessdo de 2-5-85, a Corte, por iniciativa do emi-
nente Ministro Néri da Silveira, converteu o julgamen-
to em diligéncia, a fim de que o Col. Tribunal de Justi-
¢a do Para informasse acerca do julgamento de even-
tual recurso relative ao mandado de seguranca impetra-
do pelo PMDB e concedido pela Dra. Juiza de Direito
em 27-2-84 (fls. 147/148).

2. A solicitacdo se fez pelo telex em 10-5-85 (fl. 201)
e foi reiterado em 18-6-85 (fi. 202), mas ndo foi atendida,
segundo esclarece a Secretaria {fl. 203).

voTO

O Senhor Ministre José Guilherme Villela (Rela-
tor): Conguanto houvesse erro na atribuicdo das sobras
aos Partidos que concorreram ’a& pleito municipal de
Nova Timboteua, ndo houve gqualguer impugnacio, seja
anterior a preclamacdo — quando a ata 5inal pode ser
objeto de reclamacado (Resolucao q-? 11.457/82, art. 37, §§
2¢ e 3Y) — seja pela via do recurso contra a expedicéo
do diploma, que cabe assim em caso de “‘errdnea inter-
pretacdo da lei quanto a aplicacdd do sistema de repre-
sentagdo proporcional’’ como de “erro de direito ou de
fato na apuracdo final, guanto & determinacac do quo-
ciente eleitoral ou partiddrio, contagem de votos e clas-
sificacdo de candidato, ou sua contemplagdo sob deter-
minada legenda'’ (C. Eleit., art. 262, n%s Il e III}.

2. A omissiao dos Partidos, dos candidatos e do
Ministério Publico permitiu que fosse encerrado o pro-
cesso eleitoral sem a correcdao do erro, que ficou aco-
bertado pela preclusdo, nio sendo possivel emendd-lo
depois de decorrido um ano de diplomacdo e posse dos
eleitos.

3. A questd@o ¢ tranqiila em nossa jurisprudéncia
e, apenas para exemplifica-lo, recordo aresto recente da
lavra do eminente Ministro Decio Miranda, verbis:

“Diplomacédoc. Precluséo. Prevendo o Codigo
Eleitoral, ne art. 262, 111, o recurso contra expe-~
dicdo de diploma, por erro de direito ou de fato
na apuracdo final, quanto A determinacda do
guociente eleitoral ou partiddrio, a falta de inter-
posicdo de tal recurso acarretou preclusdo, impe-
ditiva de ulterior reparag¢do do erro’' {Ac. 7.745,
de 19-12-83).

4. Certo, ndo hd negar gue o recorrente foi vitima
de manifesta ilegalidade, que poderia, em principio, ter
sido reparada pela via da seguranca, jd que a vedacéo
da Sumula n? 267 — invocada no parecer da douta
Procuradaria-Geral Eleitoral — ndo tem prevalecido
nos casos de dano irrepardvel, como o presente, ne
qual o impetrante ficou privado do exercicio do manda-
to popular em que se investiu regularmente, & mingua
de impugnacéo ou recurso contra a diplomacao.

5. Nido me impressionaria também a suposta in-
tempestividade da impetracdo, que o acérddo recorride
teria acolhido, se nao houvesse optado pela tese da ini-
doneidade do writ. E gue nic encontrei nos autos qual-
gquer elemento a evidenciar ciéncia pelo impetrante do
ato por ele impugnado antes de 23-1-84 (fl. 7), data em
que lhe foi comunicada a posse do Vereador que veio a
ocupar seu lugar na Cimara de Nova Timboteua. Ora,
precisamente dai foram contados os 120 dias para a im-
petracdo da seguranca, prazo que pinda nio havia de-
corrido em 18-5-84, quando o pedido foi apresentado ao
protocolo do TRE/PA.

6. Assinale-se que o recorrente nfo foi citado para
a andmala reabertura do processo eleitoral e que sé o
PDS compareceu espontaneamente aos autos para
defender-se. A suposta publicagdo do edital de 14-12-83
relativo & decisdo da Junta Eleitoral, embora afirmada
pelo acérdao recorrido (fl. 171}, talvez com apoio na de-
claracdo da Juiza de que foram notificados os interes-
sados e o Presidente da Camara Municipal {(fl. 121,
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item 9°}, ndo encontra apoio nos autos, pois deles s6
consta o Oficio n? 055/83 ao Presidente da Camara (fl.
112}, que teria sido a unica notificacdo efetivamente
realizada pelo juizo, de acordo com a palavra da pro-
pria magistrada em informacao prestada a Secretaria
do TRE/PA (fl. 27).

7. Apesar de considerar idéneo, em tese, 0 manda-
do de seguranca para atacar a ilegalidade praticada
contra o direito do recorrente e que foi ele impetrado
no prazo legal, ndo me sinto autorizado & concedé-lo no
caso presente, porquanto ¢ impetrante nio dirigiu o pe-
dido contra & Junta Eleitoral, que foi a responsavel pe-
lo ato principal, mas contra a Juiza do Civel e a Juiza
Eleitoral de Nova Timboteua, que sé poderiam respon-
der pelo cumprimento da deliberacao da Junta. Mesmo
que a identidade de pessoa entre a Juiza Eleitoral e a
Presidente da Junta Eleitoral e a subordinacao hierdr-
quica de ambas aos drgdos superiores da Justica Eleito-
ral pudessem justificar que o mandado de seguranca
impetrado contra a primeira autoridade fosse canside-
rado como dirigide também contra a Presidente da
Junta, tal conclusdo jamais se legitimaria em relacdo a
Juiza do Civel, que, embora sendo ainda a mesma pes-
soa, ¢ Juiza de Direito do Estado do Par4, sujeita a ju-
risdicdo do Tribuna! de Justica daquele Estado, e ndo
da Justica Eleitoral.

8. Foi da ilustre Dra. Juiza de Direito que ema-
nou a concessdo liminar e definitiva do mandado de se-
guranca requerido pelo PMDB, em virtude do qual aca-
bou sendo indevidamente concretizada a posse de Fran-
cisco Lopes de Aradjo no lugar entdo ocupado pelo Ve-
reador Izaias Pereira de Queiroz, ora recorrente. Embo-
ra reconhecendo a ilegalidade desse ato judicial, ndo
posso anular nem a medida cautelar nem a concessfio
definitiva do mandamus, porque ndo tem esta Corte ju-
risdicdo sobre a autoridade de que provieram essas me-
didas (alids, a concessao definitiva transitou em julga-
do, pois s¢ foi impugnada por meio do presente manda-
do de seguran¢a impetrado a Tribunal incompetente).

9. Em suma, nido padendo na via da seguranca re-

mediar a ilegalidade denunciada pelo impetrante, nego
provimento a este recurso ordindrio.

PELA ORDEM

O Senhor Ministro Néri da Silveira: Senhor Presi-
dente, pe¢o a palavra pela ordem.

Gostaria, apenas, de sugerir que o processc seja
convertido em diligéncia para que se informe a respeito
da decisdo do Tribunal de Justica no mandado de segu-
ranca.

N&#o podemos abrir méo da jurisdicdo eleitoral.
Trata-se de matéria eleitoral, estando em causa o
principio da preclusao, e hd o direito de alguém que foi
afastado do exercicio de seu mandato em razdo da rea-
bertura de processo eleitoral. Tudo é matéria eleitoral;
portanto, a competéncia é da Justica Eleitoral.

O Senhor Ministro Presidente: — Coloco em vota-
¢fio a preliminar da conversdo do julgamento em dili-
géncia.

EXTRATO DA ATA

MS n° 656 — Classe 2¢ — PA — Rel.: Min. José
Guilherme Villela.

Recorrentes: Diretorio Regional do PDS, por seu
Delegado, e Izaias Pereira de Queiroz, Vereador diplo-
mado, pelo mesmo Partido (Adv®.: Dr. Octdvio Monte-
negro de Oliveira).

Recorrido: Partido do Movimento Democritico

Brasileiro, por seu Delegado credenciado junto ao
TRE.

Decisdo: Converteu-se em diligéncia. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Oscar Corréa, Carlos
Velloso, Washington Bolivar, José Guilherme Villela,
Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra: Senhor Presi-
dente, estou de acordo com o Sr. Ministro Relator.

PEDIPQ DE VISTA

O Senhor Ministro Néri da Silveira: Senhor Presi-
dente, peco vista dos autos.

EXTRATO DA ATA

MS n° 656 — Classe 2° — Rec. — PA — Rel.: Min,
José Guilherme Villela.

Recorrentes: Diretério Regional do PDS, por seu
delegado, e Izaias Pereira de Queiroz, Vereador diplo-
mado, pelo mesmo Partido (Adv?®.: Dr. Octavie Monte-
negro de Oliveiral.

Recorrido: Partide do Movimente Demacritico
Brasileiro, por seu Delegado credenciade junto ao
TRE.

Decisdo: Ap6s os votos do Relator e do Ministro
Sérgio Dutra que negavam provimento ao recurso, ©
julgamento foi adiado em razdo do pedido de vista do
Ministro Néri da Silveira.

Presidéncia do Ministro Rafael Mayer. Presentes
os Ministros Néri da Silveira, Aldir Passarinho, Carlos
Velloso, Washington Bolivar, José Guilherme Villela,
Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO VISTA

O Senhor Ministro Néri da Silveira: Leio ao Tribu-
nal o Relatério e voto, da lavea do ilustre Ministro
José Guitherme Villela.

2. Vé-se que o recorrente, efetivamente, foi diplo-
mado Vereador, pelo PDS, a Camara Municipal de No-
va Timboteua (PA), sem qualquer impugnacdo, nas
elei¢des de 15-11-82. Isso a 18-12-1982. A Junta Eleitoral
reviu, entretanto, o resultado da eleicdo, a 14-12-83, dis-
so resultando a cassacéo do diploma de Vereador do
recorrente ¢ a expedicdo de outro diploma, em favor de:
Francisco Lopes de Aravjo, do PMDB, por reconhecer-
se a existéncia de erro no calculo das sebras. A Dra.
Juiza Eleitoral oficiou ao Presidente da Cdmara Muni-
cipal, dando-the conhecimento da decisdo. Desta nio
houve interposicdo de qualquer recurso.

Em virtude de decisfio liminar em mandado de se-
guranga, requerido pelo PMDB, perante a Justica co-
mum, efetivou-se a posse de Francisco Lopes de Arai-
jo, do PMDB, que se encontra no exercicio da Verean-
ca, desde 18-1-1984 (fl. 170). A sentenca, de 27-2-1984,
concessiva do writ, ndo foi objeto de recurso voluntdrio
do ora recorrente, encaminhados, porém, os autos ao
Tribunal de Justica do Estado {fl. 148).

Impetrou, entretanto, o Vereador, que teve seu di-
ploma cassado, mandado de seguranca, junto ao TRE-
PA, em maio de 1984, contra a decisdo do Juizo Eleita-
ral da 33" Zona {Nova Timboteua) e a do Juizo de Di-
reito da Comarca de Nova Timboteua, o qual nfc foi
conhecido, estando o acérddo com esta ementa (fl. 162):

"0 Mandado de Seguranca ndo substitui e
nem & suceddneo do recurso eleitoral.

Nio se conhece de Mandado de Seguranca
contra decisdo em que a lei prescreve recurso
eleitoral’”.
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Além de ter como inadequada a via eleita, a Corte
Regional afirmou a decadéncia do direito de pedir man-
dado de seguranca, no caso (fls. 170/171).

3. Contra a diplomacao do impetrante ndo se in-
ierpos o recurso previsto no art. 262, 111, verbis:

**Art. 262. O recurso contra expedicdo de
diploma caberd somente nos seguintes casos:

III — erro de direito ou de fato na apuracéo
final, quanto a determinagio do quociente eleito-
ral ou partiddrio, contagem de votos e classifica-
¢do do candidato, ou a sua contemplagdo sob de-
terminada legenda.”

Com inteira propriedade, 0 eminente Relator refe-
riu aresto desta Corte {Ac. 7.745, de 19-12.83), de que
relator o ilustre Ministro Decio Miranda, assim emen-
tado:

“‘Diplomacdo. Preclusao. Prevendo o Cédigo
Eleitoral, no art. 262, 111, o recurso contra expe-
dicdo de diploma, por erro de direito ou de fato
na apuracdo final, quanto & determinacéo do
quociente eleitoral ou partidario, a falta de inter-
posi¢do de tal recurso acarreta preclusdc, impe-
ditiva de ulterior reparac¢éo do erro.”’

E insuscetive! de duvida, na espécie, que, da diplo-
mac¢do do impetrante, ora recorrente, ndo se interpds
qualquer recurso, ut Cédigo Eleitoral, art. 262. Ndo se-
ria, assim, cabivel, em face de mera informacio da Se-
cretaria do TSE, quanto a existéncia de erro no cdlculo
das sobras, instaurar-se procedimento, no Juizo Eleito-
ral, com vistas a retifica-lo, cassando-se diploma expe-
dido, na forma da lei, ao término do processo eleitoral,
estando o diplomado em pleno exercicio de seu manda-
to de Vereador. A cassacdo do diploma do impetrante,
tal como sucedeu, sem forma, nem figura de Juizo,
constitiaiu lesdo a seu direito liquido e certo resultante
da expedigdo do diploma, incontestada na forma da lei
eleitoral (Cédigo Eleitoral, art. 262).

Q erro de caleulo, se existente, ndo mais podia ser
obieto de consideraciao pelo Juiz Eleitoral ou pela Jun-
ta Eleitoral, em face da preclusdo, que beneficiava o
impetrante. Ndo seria possivel desconstituir-se situa-
¢fio juridica, garantida pela preclusdo, por mero ato de
indole predominantemente adminisirativa da Junta
Eleitoral. Esse ato caracterizou les&o ao direito certo e
liguido, do impetrante, de prosseguir com seu diploma
de Vereador. O diploma nio lhe poderia ser cassado pe-
la Justica Eleitoral, assim como aconteceu, garantido
gue estava pela preclusdo. Nem se diga que havia erro
material, no que concerne ao cdlculo das sobras. Esse
ponto ndo mais cabia ser apreciado, pela Junta Eleito-
ral, expedido que estava o diploma, sem qualquer re-
curso de cutro Partido ou candidato. Encerrado se en-
contrava o processo eleitoral e, assim, inviavel o proce-
dimento ora impugnado.

Releva sinalar, de outra parte, que, a evidéncia,
procedimento sem figura de Juizo o adotado pela Junta
Eleitoral, do gue resultou cassar-se o diploma do impe-
trante, ndo hd falar em recurso préprio, no dmbito do
processo eleitoral, para atacar o guerreado ato da Jun-
ta Eleitoral ou do Juizo Eleitoral da 33* Zona Eleitoral
do Para.

Cabivel, assim, o mandado de seguranca contra o
referide ato. .

4. E de ponderar que, impetrado o mandado de
seguranca contra a decisdo da Junta Eleitoral, de que
proveio a cassacio do diploma do impetrante, apés en-
cerrado o processo eleitoral, na pessoa do Presidente
da Junta, que é o Juiz Eleitoral, néo hé té-lo como dini-
gido contra autoridade ilegitima. A Dra. Juiza Eleito-
ral, ademais, foi quem comunicou o ato ac Presidente
da Camara dos Vereadores e adotou todas as providén-
cias para sua execucdo.

Também ndo torna imprestivel o procedimento
mandamental instaurado pelo impetrante, despojado de

seu diploma de Vereador, a circunstdncia de se dirigir
a medida judicial, simultaneamente, contra a Dra.
Juiza de Direito da Comarca de Nova Timboteua, que
é, coincidentemente, o Juoiz Eleitoral, Presidente da
Junta Eleitoral, cujo ato alega o requerente lhe haver
ferido direito certo e liquido.

Com efeito, o0 mandado de seguranca, que se noti-
cia nos autos, foi impetrado contra o Presidente da Ca-
mara de Vereadoares, pelo PMDB, com o tnico objetivo
de dar-se cumprimento a decisio da Junta Eleitoral,
empossando-se, desde logo, como Vereador a Camara
Municipal de Nova Timboteua, Francisco Lopes de
Aratjo, beneficidrio da retificacdo de cdlenlo procedida
pela Junta Eleitoral, a teor do Qficio, de fl. 112, e da
sentenca de fls. 147/148. Nenhum pedido se pés, nesse
mandado de seguranca, do PMDB, guanto ao mérito da
retificacdo do erro no calculo das sobras, o que fora ob-
jeto da decisio da Junta Eleitoral.

Nada impede, assim, possa o Tribunal Regional
Eleitoral analisar a siplica, na via eleita.

5. De outra parte, afirmou-se existir decadéncia
do direito de requerer mandado de seguranca. Esse
fundamento do aresto recorrido esta bem afastado no
voto do ilustre Ministro Relator, nestes termos:

5. Ndome impressionaria também a suposta
intempestividade da impetra¢io, que o acdrddo
recorrido teria acolhido, se ndo houvesse optado
pela tese da inidoneidade do writ. EE que ndo en-
contrei nos autos qualquer elemento a evidenciar
ciéncia pelo impetrante do ato por ele impugnado
antes de 23-1-84 (fl. 7}, data em que lhe foi comu-
nicada a posse do Vereador que veio a ocupar
seu lugar na Cémarg de Nova Timboteua. Ora,
precisamente dai foram contados os 120 dias para
a impetracdo da segurancsa, prazo que ainda nao
havia decorrido em 18-5-84, quando o pedido foi
apresentado ac protocolo do TRE/PA.

6. Assinale-se que o recorrente ndo foi cita-
do para a andmala reabertura do processo eleito-
ral e que 86 o PDS comparecen espontaneamente
a0s autos para defender-se. A suposta publicacao
do edital de 14-12-83 relativo a decisdo da Junta
Eleitoral, embora afirmada pelo acérddo recorri-
do {fl. 171}, talvez com apcio na declaracéio da
Juiza de que foram notificados os interessados e
0 Presidente da Camara Municipal (fl. 121, item
97), ndo encontra apoio nos autos, pois deles sé
consta ¢ Oficio n? 055/83 ao Presidente da Cama-
ra {fl. 112}, que teria sido a Gnica notificacdo efe-
tivamente realizada pelo juizo, de acordo com a
palavra da prdpria magistrada em informacéo
prestada a Secretaria do TRE/PA (fl. 27},

6. De todo o exposto, considerando adequada a
via eleita, para impugnar o ato de que resultou o cance-
lamento do diploma de Vereador do impetrante, ndo su-
jeito a recurso previsto na lei eleitoral, eis que ja ampa-
rado o impetrante pela preclusio, e nfo tendo como ex-
tinto seu direito de requerer o mandado de seguranca
em exame, dou provimento ao recurso ordindrio, para
determinar julgue o colendo Tribunal Regional Eleito-
ral 2 guo o mérito do pedido. Se porventura concedido,
a consegléncia sera a insubsisténcia da decisdo do
Juizo Eleitorali de primeiro grau, impugnada, man-
tendo-se ¢ diploma antes expedido, em favor do recor-
rente, com a devida comunicacdo do Presidente da Ca-
mara de Vereadores de Nova Timboteua e o retorno de
impetrante ao exercicio do mandato.

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n? 656 — Classe 2 — Rec. — PA — Rel.:
Min. José Guilherme Villela.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado, e Izaias Pereira de Queiroz, Vereador diploma-
do pelo mesmo Partido (Adv.: Dr. Octiavio Montenegro
de Oliveira).
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Recorride: Partido do Movimento Den}ocréticc)
Brasileiro, por seu Delegado credenciado junto ao
TRE. -

Decisdo: Por maioria, 0 Tribunal deu provimento
ao recurso para determinar que o TRE/PA julgue o mé-
rito do mandado de seguranca, vencidos os Srs. Minis-
tros Relator e Sérgioc Dutra, que lhe negaram provimen-
to.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Médrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.158
{de 26 de agosto de 1986)

Mandado de Seguranca n? 655 — Classe 2* — Recurso
: Pord (33* Zona — Nova Timboteua)

_Mandedo de seguranca contra ato da Junta
Eleitoral que cassou o diploma de vereador elei-
to, o qual estava garantido peila preclusdo.

Considerando-se adequada a via eleita, dd-se
provimento ao recurso para determinar gue o
Tribunal a quo julgue o mérito do pedido {v.
Acdrddo n’ 8.158).

Vistos, etc.

Acordem os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso
do Diretério Municipal do PDS de Nova Timboteua,
por ilegitimidade do recorrente, e, por maioria, dar pro-
vimento ao recurso do Diretério Regional do mesmo
partido, para determinar que o TRE/PA julgue o méri-
to do pedido, vencidos 08 Minisiros Relator e Sérgio
Dutra, nos termos das notas taquigrificas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eieitoral.
Brasilia, 26 de agosto de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente e Relator designado — José Guilherme

Vr’He‘Ia, vencido — Sérgic Duira, vencido — José Paulo
Sepitiveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J de 15-10-86).
RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Este caso é absolutamente idéntico ao versado no
MS 656/PA, que acaba de ser apreciado por esta Corte.
A unica diferenca reside no fato de ter sido impetrante
da seguranca o Diretdrio Municipal do PDS de Nova
Timboteua, e n#o o Vereador destituido, como no ante-
rior. Para o recurso ordindrio a esta Corte, o Diretério
Municipal se fez acompanhar do Diretério Regional do
PDS.

2. Adoto, portanto, o mesmo relatorio referente ao
MS 656/PA, que consta do acérddo anexo por xerocéd-
pia {Anexo I).

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Pelas razdes longamente desenvolvidas no voto
que proferi na sessdo de 2-5-85 (xerocdpia anexa), nego
provimento ao recurso ordindric do Diretério Regional.
Quanto ao do Diretério Municipal, dele ndo conheco
por ilegitimidade de parte, de acordo com a jurispru-
déncia desta Corte j4 aplicada na fase anterior do pre-
sente litigio (cf. Ac. 7.766, de 21-2-84, Relator o emi-
nente Ministro Torredo Braz, fls. 100/102),

vOTO

QO Senhor Ministro Sérgio Dutra; Senhor Presi-
dente, estou de acordo com o eminente Relator.

PEDIDO DE VISTA

Q Senhor Ministro Néri da Silveira: Senhor Presi-
dente, peco vista.

EXTRATO DA ATA

MS n? 655 ~ Classe 228 — PA — Rel.: Min. José
Guilherme lellela.

Recorrentes: Diretério Municipal do PDS de Nova
Timboteua e Diretéric Regional do mesmo partido, por
ser delegado (Adv.: Dr., Octavio Montenegro de Oli-
veira).

Recorrido: Partido do Movimento Democrético

Brasileiro, por seu Delegado credenciado junto ao
TRE :

Decisdo: Apés os votos dos Ministros Relator e Sér-
gio Dutra que n#&o conheciam do recurso do Diretério
Municipal e negavam provimento ao .de Diretério Re-
gional, o julgamento foi adiado em razao de pedido de
vista do Ministro Néri da Silveira.

Presidéncia do Ministro Rafsel Mayer. Presentes
os Ministres Nérf da Silveira, Aldir Passarinho, Carlos
Midric Velloso, Washington Bolivar, José (uilherme
Villela, Sérgio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiulveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTA)

O Senhor Ministro Néri da Silveira: Ndo conheco
do recurso do Diretério Municipal do PDS de Nova
Timboteua, por ilegitimidade para recorrer, como jd de-
cidido no Ac. 7.766, de 21-2-1984, mencionado no voto
do ilustre Relator.

Quanto a¢ recurso do Diretério Regional do PDS
do Pard, dele conheco e lhe dou provimento, para que a
Corte a quo julgue o mérite do pedido.

Faco-o nos termos do voto que proferi, nesta assen-
tada, no Recurso no Mandado de Seguranca n° 656-PA,
que anexe por cépia (Anexo II).

EXTRATO DA ATA

MS n? 655 — Classe 2" — Rec. — PA — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Recorrentes: Diretério Municipal do PDS de Nova
Timboteua e Diretério Regional do mesmo partido, por
seu Delegado (Adv.: Dr. Octavio Montenegroe de Oli-
veira).

Recorrido: Partido do Movimento Democrético
Brasileiro, por seu Delegado credenciade junto ao
TRE.

Decisfo: Por unanimidade, o Tribunal n&ic conhe-
ceu do recurso do Diretéric Municipal do PDS de Nova
Timboteua, por ilegitimidade do recorrente; ¢ por maio-
ria, deu provimento ac recurso do Diretério Regional
do mesmo partido, para determinar que ¢ TRE/PA jul-
gue o mérito do pedido, vencidos 0s Srs. Ministros Re-
lator e Sérgio Dutra.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Médrio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil
lela, Sérgic Dutra ¢ o Dr. José Paulo Septilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO [ AO ACORDAO N¢ 8.159

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor): Para melhor compreensio da matéria versada nos
autos deste mandado de seguranca, ora em grau de re-
curso ordindrio, faz-se imprescindivel uma breve reca.
pitulacdo dos fatos de que se originou a demanda: o re-
corrente Izaias Pereira de Queiroz foi diplomado Verea-
dor 4 CAmara Municipal de Nova Timboteua (PA}, co-
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mo tendo gido eleito pela legenda do PDS no pleito de
15-11-82, gsem que a referida diplomagdoc tivesse sido im-
pugnada por qualquer dos interessados ou pelae Minis-
tério Publico.

2. Quando examinou os formuldrios encaminha-
dos pela 332 Zona Eleitoral do Para, a Secretaria do
TSE verificou a existéncia de erro na distribui¢de das
sobras: ao invés das duas cadeiras de Vereador atri-
buidas ao PDS, devia caber-lhe apenas uma, pertencen-
do a outra ao PMDB (fls. 110/111). Em razdc disso, o
Sr. Diretor-Geral desta Corte oficion em 2-5-83 ao Sr.
Diretor-Geral do TRE-PA, nestes termos:

“Tendo em wvista equivecos verificados no
preenchimento dos anexos formulsarios referentes
as eleicbes municipais de novembro ltimo,
devolvo-os a V. Sa. para que sejam retificados ou
revistos com a urgéncia possivel” (fl. 109).

3. Tomando conhecimento dessa providéncia roti-
neira’ de nossa Secretaria, o partido prejudicade, que
ndo havia impugnado o cdlculo das sobras nas virias
oportunidades oferecidas pelo processo eleitoral, enten-
deu entdo de fazé-lo, para pleitear a retificacdo do erro,
a cassacdo do diploma do ora recorrente ¢ a expedicio
de outro diploma ao seu candidato Francisco Lopes de
Araijo, que deveria ter sido eleito com as sobras devi-
das a0 PMDB.

4. Essa pretensao foi loge plenamente atendida
pela ilustre Dra. Juiza Eleitoral (fls. 41/43), mas o
TRE/PA, provendo o recurse do PDS, reconheceu que
a competéncia para a diplomagéo ndo seria do Juiz da
Zona, e sim da Junta Eleitoral {fls. 63/67). Julgando
embargos declaratérios, completou o Regional sua deci-
sdo, para declarar que 03 autos deveriam ir & Junta
Eleitoral para a decisdo do pedide do PMDB (fls.
73/74). Contra o julgado se insurgiu o Diretério Munici-
pel do PDS através de recurso especial {fls, 78/83), de
que esta Corte Superior néo conheceun por ilegitimidade
de parte (Ac. 7.766, de 21-2-84, Relator o eminente Mi-
nistre Torredo Braz, fls. 100/102);

_ 5. Antes mesmo do julgamento do recurso espe-
cial, gue nio tem efeito suspensivo, & Junta Eleitoral
ja& havia decidido rever o resultado dea eleicdo, con-
forme se vé da ata da reunisio de 14-12-83 (fl. 113}, que a
Dra. Juiza Eleitoral levou ao conhecimento de Presi-
?gnte da Camara Municipal pelo Of. 055/83, de 15-12-83

L 112).

6. Nao tendo side cumpride de pronte esse julga-
do com o afastamento do recorrente e a posse de Fran-
cisco Lopes de Araijo, informou a ilustre Dra. Juiza
Eleitoral que ‘‘o PMDB impetrou perante o Juizo de
Direito desta Comarca, da qual também sou titular,
mandado de seguranca para garantir a posse de seu re-
presentante, pedido acolhido mas sé atendido apds a
interferéncia do Desembargador Presidente do TJE a
guem nos dirigimos quando o mesmo (refere-se ac Pre-
sidente da Cdmara Municipal) veltou a recusar cumpri-
mento da ordem judicial” {f]. 121). Em verdade, o man-
dado de.seguranca foi liminarmente concedido no Juizeo
Civel, por despacho de 16-12-83 (fl. 141}, e, afinal, defi-
nitivamente julgado e deferido pela sentenca de 27-2-84
{fls. 147/148), da qual ndo se interpds recurso volunta-
rio.

7. Cassado seu diploma e destituido do mandato
de Vereador, o recorrente impetrou mandado de segu-
ranc¢a ao TRE/PA _ dizendo que o fazia "‘contra ¢ MM.
Juizo Civel da Comarca de Nova Timboteua e o MM.
Juizo Eleitoral da 33" Zona Eleitoral — Comarca de
Nova Timboteua' {fl. 2). Para essa agdo foram citados
os litisconsortes necessdrios (fls. 116/118), mas sd se
defendeu o PMDB.

8. O TRE/PA nio conheceu do mandado de segu-
ranca, segundo aos termos desta ementa:

“— (O mandado de seguranca ndo substitui e
nem ¢ sucedaneo do recurso eleitoral,

— Nio se conhece de mandado de seguranga
contra decisio em que a lei prescreve recurso
eleitoral™ (fl. 162),

9. Além da fundamentacéio resumida nesse trecho,
o julgado, ad argumentandum, afirma a decadéncia do
pedido que teria se deduzido depois de decorridos 120
dias da ciéncia do ato impugnado pelo impetrante, que
resultaria da publicacio em 14-12-83 de edital relativo &
decisfio da Junta (fl. 171}.

10. Manifestado recurso ordinario pelo PDS/PA €
pelo Vereador Izaias Pereira de Queiroz (fls. 178/182), a
douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo pro-
vimento, reportando-se o ilustre Dr. Valim Teixeira ao
parecer proferido no MS 655/PA, em que figura como
recorrente o PDS/PA.

1i. Devo esclarecer, finalmente, que a sentencga
concessiva do writ determinou a remessa dos autos ao
col. Tribunal de Justica do Estado (fl. 148}, talvez para
os efeitos do art. 475 do C. Pr. Civ., embora ndo se te-
nha qualquer noticia, seja da efetiva remessa dos autos
aquela Corte, seja de qualquer pronunciamento do 2°
grau da jurisdicdo comum.

ADITAMENTO AQ RELATORIO

Em sessdo de 2-5-85, a Corte, por iniciativa do emi-
nente Ministro Néri da Silveira, converteu o julgamen-
to em diligéncia, a fim de que o col. Tribunal de Justi-
¢a do Pard informasse acerca do julgamento de even-
tual recurso relativo ao mandado de segurang¢a impetra-
do pelo PMDB e concedido pela Dra. Juiza de Direito
em 27-2-84 (fls. 147/148). ’

2. A solicitacdo se fez pelo telex em 10-5-85 {fl.
201) e foi reiterada em 18-6-85 {fl. 202}, mas n&o foi
atendida, segundo esclarece a secretaria (fl. 203).

VOTO

. O Senhor Ministro José Guilherme Villela {Rela-
tor}: Conguanto houvesse erro na atribuicdo das sobras
ags partidos que concorreram ao pleito municipal de
Nova Timboteua, ndo houve qualquer impugnacéio, seja
anterior 4 proclama¢do — quando a ata final pode ser
objeto de reclamacdo {Resolucdo n® 11.457/82, art. 37,
§§ 29 e 3°) — seja pela via do recurso contra a expedi-
¢éo do diploma, que cabe assim em caso de '‘errénea
interpretacdo da lei quanto a aplicacio do sistema de
representacdo proporcional’”’, como de “erro de direito
ou de fato na apuracéo final, quanto a determinacéo do
guociente eleitoral ou partiddrio, contagem de votos e
classificacdo de candidato, ou sua contemplecdo sob
determinada legenda’” (C. Eleit., art. 262, n?s [I e III).

2. A omissdo dos partidos, dos candidatos e do
Ministério Publico permitiu que fosse encerrado o pro-
cesso eleitoral sem a correcdo do erro, que ficou aco-
bertado pela preclusdo, nio sendo possivel emendd-lo
depois de decorrido um ano da diplomac¢éo e posse dos
eleitos.

3. A questfio é tranqdila em nossa jurisprudéncia
e, apenas para exemplificd-lo, recordo aresto recente da
lavra do eminente Ministro Decio Miranda, verbis:

“Diplomacdo. Preclusdo, Prevendo o Cddigo
Eleitoral, no art. 262, 111, o recurso contra expe-
dicdo de diploma, por erro de direito ou de fato
na apuracdo final, quanto a determinagdo do
quociente eleitoral ou partidario, a falta de inter-
posic¢do de tal recurso acarretou preclusdo, impe-
ditiva de ulterior reparacdo do erro'’ {(Ac. 7.745,
de 19-12-83).

4. Certo, ndo hd negar que o recorrente foi vitima
de manifeata ilegalidade, que poderia, em principio, ter
sido reparada pela via de seguranca, j4 que a vedacdo
da Sumula 267 — invocada no parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral — nao tem prevalecido
nos casos de dano irrepardvel, comoe o presente, no
qual 0 impetrante ficou privado do exercicio do manda-
to popular em que se investiu regularmente, 4 mingua
de impugnacido ou recurso contra a diplomacio.

5. Néo me impressionaria também a suposta in-
tempestividade da impetracdo, gue o acérddo recorrido
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teria acolhido, se ndo houvesse optado pela tese da ini-
doneidade do writ. E que ndo encontrei nos autos qual-
quer elemento a evidenciar ciéncia pelo impetrante do
ato por ele impugnado antes de 23-1-84 (fl. 7), data em
que lhe foi comunicada a posse do Vereador que veio a
ocupar seu lugar na Camara de Nova Timboteua. Ora,
precisamente dai foram contados os 120 dias para a im-
petracio da seguranc¢a, prazo que ainda nio havia de-
corride em 18-5-84, quando o pedido foi apresentade ao
protocole do TRE/PA.

6. Assinale-se que o recorrente nio foi citado para
a andémaila reabertura do processo eleitoral e que s6 o
PDS compareceu espontaneamente aos autos para
defender-se. A suposta publicacdo do edital de 14-12-83
relativo 4 decisio da Junta Eleitoral, embora afirmada
pelo acérdio recorrido {fl. 171}, talvez com apoio na de-
claragdo da Juiza de que foram notificados os interes-
sados e o Presidente da Camara Municipal (fl. 121,
item 9°), ndo encontra apeio nos autos, pois deles s6
consta o Oficio n® 055/83 ao Presidente da Camara (fl.
112), gue teria sido a unica notificacdo efetivamente
realizada pelo juizo, de acordo com a palavra da pré-
pria magistrada em informacfo prestada a Secretaria
do TRE/PA (ft. 27).

7. Apesar de considerar idoneo, em tese, 0o manda-
do de seguranca para atacar a ilegalidade praticada
contra ¢ direito do recorrente e que foi ele impetrade
no prazo legal, ndo me sinto autorizado a concedé-lo no
caso presente, porguanto o impetrante ndo dirigiu o pe-
dido contra a Junta Eleitoral, que foi'a responsavel pe-
lo ato principal, mas contra a Juiza do Civel e a Juiza
Eleitoral de Nova Timboteua, que.sé poderiam respon-
der pelo cumprimento da delibera¢io da Junta. Mesmo
que a identidade de pessoa entre a Juiza Eleitoral e a
Presidente da Junta Eleitoral e & subordinacédo hierdr-
guica de ambas aos drgdos superiores da Justiga Elei-
toral pudessem justificar que ¢ mandado de seguranca
impetrado contra a primeira autoridade fosse conside-
rado como dirigido também contra a Presidente da Jun-
ta, tal conclusao jamais se legitimaria em relacio a
Juiza do Civel, que, embora sende ainda a mesma pes-
soa, € Juiza de Direito do Estado do Pard, sujeita a ju-
risdicgo do Tribunal de Justica daguele Estado, e nio
da Justica Eleitoral.

8. Foi da ilustre Dra. Juiza de Direito que ema-

nou a concessao liminar e definitiva do mandado de se-

guranca requerida pelo PMDB, em virtude do qual aca-
bou sendo indevidamente concretizada a posse de Fran-
cisco Lopes de Aradjo no lugar entdo ocupado pelo Ve-
reador [zaias Pereira de Queiroz, ora recorrente. Embo-
ta reconhecendo a ilegalidade desse ato judicial, néo
posso anular nem a medida cautelar nem a concessdo
definitiva do mandamus, porque nfo tem esta Corte ju-
risdicdo sobre a autoridade de que provieram essas me-
didas (alids, a concessdo definitiva transitou em julga-
do, pois sd foi impugnada por meio do presente manda-
do de seguranca impetrado a Tribunal incompetente).

9. Em suma, ndo podendo na via da seguranca re-
mediar a ilegalidade denunciada pelo impetrante, nego
provimernto a este recurso ordinario.

ANEXO II AO ACORDAO N° 8.159

VOTO IVISTA)

O Senhor Ministro Néri da Silveira: Leio ao Tribu-
nal ¢ relatério e voto, da lavra do ilustre Ministro José
Guilherme Villela.

2, Vé-se gue o recorrente, efetivamente, foi diplo- ’

mado Vereador, pelo PDS, a4 Camara Municipal de No-
va Timboteua (PA), sem qualquer impugnacdo, nas
eleicoes de 15-11-82. Isso a 18-12-1982. A Junta Eleitoral
reviu, entretantg, o resultado da eleicdo, a 14-12-1983,
disso resultando a cassacgdo do diploma de Vereador do
recorrente e a expedicdo de outro diploma, em favor de
Francisco Lopes de Araujo, do PMDB, por reconhecer-
se a existéncia de erro no cdlculo das sobras. A Dra.

Juiza Eleitoral oficiou ao Presidente da Camara Muni-
cipal, dando-lhe conhecimento da decisgo. Desta ndo
houve interposicdo de qualquer recurso.

Em virtude de decisdo liminar em mandado de se-
guranca, requerido pelo PMDB, perante a Justica co-
mum, efetivou-se a posse de Francisco Lopes de Arad-
jo, do PMDB, que se encontra no exercicio da Verean-
ca, desde 18-1-1984 (fl. 170}, A sentenga, de 27-2-1984,
concessiva do writ, ndo foi objeto de recurso voluntdrio
do ora recorrente, encaminhados, porém, o0s autos ao
Tribunal de Justica do Estado (fl. 148).

Impetrou, entretanto, o Vereador, que teve seu di-
ploma cassado, mandado de seguranca, junte ao TRE-
PA, em maio de 1984, contra a decisdo do Juizo Eleito-
ral da 33° Zona (Nova Timboteua) e a do Juizo de Di-
reito da comarca de Nova Timboteua, o qual nio foi co-
nhecido, estando o acérdio com esta ementa (fl. 162}:

‘00 mandado de seguranc¢e nido substltul e
nem é sucedédneo-do recurso eleitoral.

"Nio se conhece de mandado de séguranca
contra decisdp em que a ]e: prescreve recurso
eleitoral”,

Além de ter como inadequada a via eleita, a Corte
Regional afirmou a decadéncia do direito de pedn- man-
dado de seguram;a no caso {fls. 170/171)

3 Contra a diplomacdo do lmpet.rante ndo se in-
terpds o recurso‘previsto no art. 262, [T, verbis:

“Art. 262. O recurso contra ‘expedi¢do de
diploma caberd somente nos seguintes casos: -

III — erro de direito ou de fato na apuracéo
final, -quanto a determinagdo do quociente eleito-
ral ou partiddrio, contagem de votos e classifica-
¢do do candidato, ou a sua contemp]ncéo sob de-
terminada legenda

Com inteira propnedad'e. o eminente Relator refe-
riu aresto desta Corte (Ac. 7.745, de 19-12-83), de que
Relator o ilustre Ministro Decio Miranda, assim ermen-
tado:

"Diplomacao;-Preclusao. Prevendo o Codigo
Eleitoral, no art. 262, 111, o recurso contra expe-
di¢do de diploma, por erro de direito ou de fato
na apuracfo final, quanto a determinacéo do
quaociente eleitoral ou partidario, a falta de inter-
posicdo de tal recurso acarrets preclusao, 1mpe-
ditiva de ulterior reparaciao do erro,’

E insuscetivel de diivida, na espécie, que, da diplo-
macdo do impetrante, ora recorrente, néo se interpds
qualquer recurso, ut Codigo. Eleitoral, art. 262. Ndo se-
ria, assim, cabivel, em face de mera informac¢do da Se-
cretaria do TSE, quanto a existéncia de erro no calculo
das sobras, instaurar-se procedimento, no Juizo Eleito-
ral, com vistas a retificd-lo, cassando-se diploma expe-
dido, na forma da lei, a0 término do processo eleitoral,
estando o diplomado em pleno exercicio de seu manda-
to de vereador. A cassacdo do diploma do impetrante,
tal como sucedeu, sem forma, nem figura de Juizo,
constituiu lesdo a seu direito liquido e certo resultante
da expedicdo do diploma, incontestada na forma da lei
eleitoral (Cédige Eleitoral, art. 262). O erro de caleculo,
se existente, ndo mais podia ser objeto de considera-
cdo, pelo Juiz Eleitoral ou pela Junta Eleitoral, em
face da preclusso, que beneficiava o impetrante. Nao
seria possivel desconstituir-se situacédo juridica, garan-
tida pela preclusdo, por mero ate de indole predomi-
nantemente administrativa da Junta Eleitoral. Esse ato
caracterizou lesdo ao direito certo ¢ liquido, do impe-
trante, de prosseguir com seu diploma de Vereador, O
diploma néo lhe poderia ser cassado pela Justica Elei-
toral, assim como aconteceu, garantido que estava pela
preclusio. Nem se diga que havia erro material, no que
concerne ao cdlculo das sobras. Esse ponto ndo mais
cabia ser apreciado, pela Junta Eleitoral, expedido que
estava o diploma, sem gualquer recurso de cutro parti-
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do ou candidato. Encerrado se encontrava o processo
eleitoral e, assim, invidvel o procedimento ora impug-
nado.

Releva sinalar, de outra parte, que, a evidéncia,
procedimento sem figura de Juizo o adotado pela Junta
Eleitoral, do que resultou cassar-se o diploma do impe-
trante, n&o hd falar em recurse prdéprio, no &mbito do
processo eleitoral, para atacar o guerreado ato da Jun-
ta Eleitoral ou do Juizo Eleitoral da 33* Zona Eleitoral
do Para.

Cabivel, assim, o mandado de seguranca contra o
referido ato.

4. E de ponderar que, impetrade o mandado de
seguranca contra a decisdo da Junta Eleitoral, de que
proveio a cassacéio do diploma do impetrante, apds en-
cerrado o processo eleitoral, na pessoa do Presidente
da Junta, que ¢é o Juiz Eleitoral, nfio ha té-lo como diri-
gido contra autoridade ilegitima. A Dra. Juiza Eleito-
ral, ademais, foi quem comunicou o ate ao Presidente
da Camara de Vereadores e adotou todas as providén.
cias para sua execucdo.

Também n#fo torna imprestdvel o procedimento
mandamental instaurado pelo impetrante, despeojado de
seu diploma de Vereador, a circunstdncia de se dirigir
a medida judicial, simultaneamente, contra a Dra.
Juiza de Direito da comarca de Nova Timboteus, que &,
coincidentemente, o Juiz Eleitoral, Presidente da Junta
Eleiteral, cujo ato alega o requerente lhe haver ferido
direito certo e ligiido.

Com efeito, 0 mandado de seguranga, que se noti-
cia nos autos, foi impetrado contra o Presidente da Ca-
mara de Vereadores, pelo PMDB, com o lnice objetive
de dar-se cumprimento 4 decisio da Junta Eleitoral,
empossando-se, desde logo, como Vereador & Camara
Municipal de Nova Timboteua, Francisco Lopes de
Araijo, beneficidrio da retificacdo de cilculo procedida
pela Junta Eleitoral, a teor do oficio, de fl. 112, e da
sentenca de fls. 147/148. Nenhum pedido se pds, nesse
mandado de seguranca, do PMDB, quanto ao mérito da
retificacdo do erro no cdleulo das sobras, o que fora ob-
jeto da decisdo da Junta Eleitoral.

Nada impede, assim, possa o Tribunal Regional
Eleitoral analisar a sidplica, na via eleita.

5, De outra parte, afirmou-se existir decadéncia
do direitec de requerer mandado de seguranca. Esse
fundamento do aresto recorride estd bem afastado no
voto do ilustre Ministro Relator, nestes termos:

‘5., N#o me impressionaria também a su-
posta intempestividade da impetracéo, que o
acdrddo recorrido teria acolhido, se n&o houvesse
optado pela tese da inidoneidade do writ. £ que
ndo encontrei nos autos qualquer elemento a evi-
denciar ciéncia pelo impetrante do ato por ele im-
pugnado antes de 23-1-84 (fl. 7), data em que lhe
foi comunicada a posse do Vereador que veio a
ocupar seu lugar ns Camara de Nova Timboteua.
Ora, precisamente dai foram contados os 120 dias
para a impetracdo da seguranca, prazo que ainda
nao havia decorrido em 18-5-84, quando o pedido
foi apresentado ao protocolo do TRE/PA.

6. Assinale-se que o recorrente néo foi cita-
do para a anfmala reabertura do processo eleito-
ral e que s6 o PDS compareceu espontaneamente
aos autos para defender-se. A suposta publicacdo
do edital de 14-12-83 relativo a decisdo da Junta
Eleitoral, embora afirmada pelo acérddo recorri-
do {fl. 171), talvez com apoio na declaracéio da
Juiza de que foram notificados os interessados e
o Presidente da CAmara Municipal (fl. 121, item
9°), nfio encontra apoic nos autos, pois deles sé
consta o Oficio n? 055/83 ao Presidente da Cama-
ra {fl. 112), que teria sido a tnica notificacéo efe-
tivamente realizada pelo Juizo, de acordo com a
palavra da propria magistrada em informacdo
prestada a Secretaria do TRE/PA (fl. 27).”

6. De todo o exposto, considerando adequada a
via eleita, para impugnar o ato de que resultou o cance-
lamento do diploma de Vereador do impetrante, néo su-
jeito a recurso previsto na lei eleitoral, eis que j4 ampa-
rado ¢ impetrante pela preclusdo, e ndo tendo como
extinto seu direito de requerer o mandado de seguranca
em exame, dou provimento go recurso ordindrio, para
determinar julgue o colendo Tribunal Regional Eleito-
ral a guo o mérito do pedido. Se porventura concedido,
a conseqiéncia serd a insubsisténcia da decisdo do
Juizo Eleitoral de primeiro grau, impugnada, man-
tendo-se o diploma antes expedido, em favor do recor-
rente, com a devida comunicagdio ao Presidente da Ca-
mara de Vereadores de Nova Timboteua e o retorno do
impetrante ao exercicio do mandato.

ACORDAOQ N¢ 8.160
{de 28 de agosto de 1986)

Mandedo de Seguranca n® 720 — Classe 2*
Distrito Federal (Brasilia)

Convenc¢do. Suspensdo. Mandado de Segu-
ranca. Perda do Objeto.

Se a impetracdo $6 foi apresentada ao Rela-
tor apds a realizacdo da Conven¢do que se pre-
tendia suspender e, considerando que esse era o
seu unico objetivo, forcoso é reconhecer prejudi-
cado o pedido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministres do Tribunai Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
mandado de seguranga, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de agosto de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

0 Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Cuida-se de mandado de seguranca impetrado pelo Pre-
sidente da Comissdo Diretora Regional Proviséria do
Partido Democrético Trabalhista de Roraima, objetivan-
do a revogacdo de liminar concedida pelo Tribunal Re-
gional Eleitoral do Estado do Amazonas para suspen-
der a Convencéo da citada Agremiagdo, marcada para
o dia 27-7-86, onde seriam escolhidos os candidatos as
proximas elei¢des.

Ao receber a peticio proferi o seguinte despacho:

*“Ndo encontro justificativa para a concesséio
da liminar requerida, mesmo porque a Cenven-
¢do que se pretendia realizar, a despeito da deci-
sdo impughada, estava marcada para ontem, dia
27, e somente hoje, dia 28, recebi os presentes au-
tos.

Assim sendo, o objetivo especifico da medida
perdeu sua razdo de ser.

Requisitem-se informacdes & digna autori-
dade apontada como coatora. Em 28-7-86".

A digna autoridade apontada como coatora prestou
os esclarecimentos devidos (fl. 14).
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A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manife.stou-
se as fls. 19/20, no sentido de que se julgue prejudicado
o writ ou que seja o mesmo indeferido.

E o relatério.

vOTQ

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): O
unico objetivo da impetracao era impedir a realizagdo
da Convencdo Regional do PDT em Roraima, marcada
para o dia 27-7-86. Consoante demonstrei no meun des-
pacho, ao receber o processo, no dia 28-7-86, a preten-
880 jd estava esvaziada, posto que a aludida Conven-
¢do ja havia sido realizada no dia anterior.

Assim sendo, forgoso é reconhecer gque o pedido
perdeu seu objeto, motivo pelo qual meu voto é no sen-
tido de julgar prejudicado o mandado de seguranga.

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n° 720 — Classe 2* — DF — Rel.: Min.
William Patterson.

Impetrante: Waldeci Jodo Fontana, Presidente da
Comissdo Diretora Regional Provisdria do PDT de Ro-
raima (Adv.: Dr. José Ovidio Monteiro de Araugje).

Decisso: O Tribunal, por unanimidade, julgou pre-
judicado o mandado de seguranca.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o5 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, José Guilherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr, Valim Teixeira Procurador-
Geral Eleitoral Substitute.

ACORDAO N° 8.161
{de 2 de setembro de 1986)

Mandado de Seguranga n? 717 — Classe 2° — Recurso
Minas Gerais {189 Zona — Quro Preto}

Comissdo Executiva Municipal. Registro de
chapa.

Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado e
néo indicacdo dos dispositivos legais porventura
contrariados.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do Recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, Mauricio Jfosé Danese, qualificado na
inicial como eleitor filiado ao Diretério Municipal do
PMDB de Quro Preto impetra mandado de seguranca
contra decisédo irrecorrivel do MM. Juiz Eleitoral da Co-
marca, alegando: que no dia 27 de junho de 1985 reque-
reu e subscreveu o pedido de chapa para concorrer a
Convengido do amludido Diretério, que se realizaria no
dia 7-7-85, tendo entregue a documentagdo no prazo le-
gal; que, entretanto a Comissdo Executiva indeferiu o
pedido de registro de sua chapa pelo que ele, inconfor-
mado, recorreu de tal decisdo para o Juiz Eleitoral, que
este, porém, no dia 3-7-85 ratificoun a decisdo da Con-
ven¢do Executiva indeferitéria do registro, sob as se-

guintes razbes: desisténcia de participacfio de dois dos
membros da chapa; falta de declara¢io expressa de
consentimento dos candidatos na chapa; falta de
identificagdo dos nomes dos subascritores do documento
entendido como chapa de concorréncia.

Sustenta, entretanto, ¢ impetrante, que a prova dos
autos ndo foi devidamente apreciada, porguanto a ale-
gada desisténcia de participacdio de dois membros fora
suprida tempestivamente com a indicacdo de dois subs-
titutos; jamais ocorreu a falta de declaracdo expressa
de consentimento, conforme documentos que indicava,
mas de qualquer sorte, ainda que assim fosse, o proces-
so deveria ter baixado em diligéncia para identificacdo
das assinaturas, ndo cabendo ser indeferido o pedido;
e, por ultimo, a alegada falta de justificacdo dos subs-
critores do documento de fls. 17/29 nio fora arghida na
decisdo da Comissdo Executiva, conforme se via da ata
de indeferimento, pois ali apenas houvera alusdo as as-
sinaturas de consentimento para concorrer 4 Conven-
cdo. Entendeu, deste modo, 0 impetrante que além de
ter sido ferida a legislacdo pertinente foi ele impedido,
assim como o8 demais concorrentes 4 Convencdo de
participarem de pleito. Pleiteia, assim, a anulacdo de
sentenga recorrida e declarada nula a Convenciio reali-
zada no dia 7-7-85, para renovac¢do do Diretério Munici-
pal de Quro Preto.

O C. Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais
conheceu do writ e o deferiu, e, em conseqiiéncia, inde-
feriu o0 Registro do Diretorio n® 956/85, do PMDB de
Ouro Preto. O voto do Relator, que mereceu o pléacito
dos demais integrantes da assentada, assim estd funda-
mentado (fls. 57/58):

*Como se verifica, fincou-se a sentencga, para
manter a decisdo denegatéria da comissio execu-
tiva do partido no fato da auséncia expressa de
consentimento,

Nos autos, os documentos de fl. 1 {certiddo
do escrivdo)} bem como ¢ requerimento dirigido
a0 Presidente da Comissdo Executiva, firmado
por 161 eleitores filiados, onde estes requerem o
registro da chapa completa de candidatos ao Di-
retério Municipal e neste mesmo documento fa-
zem declaracdio expressa de consentimento para
figurarem na chapa e ainda ¢ recibo de fl. 19,
firmado pelo presidente da Comissdo Executiva
do Partido, datado de 28 de junho de 1985, onde
este afirma haver recebido a declaraciéo de con-
sentimento coletiva dos candidatos, subscrita por
161 filindos, data venia destroem o inico elemen-
to que o decisdrio usou para denegar ¢ pedido de
registro de chapa subsecrita pelo impetrante.

O proprio MM, Juiz a guo, nas suas informa-
¢des a fl. 26 salienta que ao manter a decisdo do
partido se baseou na auséncia da declaracdo ex-
pressa de consentimento dos candidatos, pois
esse pedido, anunciado no pedido de registro,
‘nilo passava de uma lista de nomes datilografa-
dos, sem qualquer assinatura’.

O que houve, na verdade, é que foram enca-
minhados dois requerimentos de expresso con-
sentimento: o primeiro, devidamente firmado, e
outro com o titulo 'Declaracic de consentimento
dos candidatos’, somente datilografado. Prefiro
entender gue foi um cuidado a mais do impe-
trante, mas que levou o digno Juiz a que a
equivaco, como também a douta Procuradoria
Eleitoral em seu parecer as fis. 43/44, este reco-
nhecido noutro parecer exarado a fl. 49.

Esclarecides esses fatos e demonstrado que
efetivamente nenhuma razdio existia para o inde-
ferimento do registro da chapa do impetrante, e
estando apensado a estes autos o Processo de pe-
dido de Registro de Diretdrio Municipal eleito e
ja que as matérias, pela sua intimidade, necessa-
riamente se vinculam, merecendo, pois, ¢ mesmo
tratamento decisério, defiro a seguranca, cassan-
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do a decisdo de primeiro grau e anulando, conse-
glientemente, a convencdo realizada em 7-7-85,
para renovacdo do Diretdério Municipal de Quro
Preto, indeferindo, conseqilentemente, ¢ pleitea-
do registro do Diretorio.

O Des. Presidente — Des. Lincoln Rocha.

O Des, Lincoln Rocha — Solicitaria do Rela-
tor informar se o pedido de impugnacao do regis-
tro de Diretorio estd sendo julgado.

O Juiz Murilo Procépio — A matéria versada
na impugnacéic ¢ & mesma do mandamus e quan-
to a4 impugnacfo ndc houve manifestaciio da
parte contraria.

Q Des. Lincoln Rocha — Ponho-me de acor-
do com o Relator, embora estranhando que atra-
vés de mandado de seguranca se reforme uma de-
cisdo, ja que temos uma sumula do Supremo, im-
pedindo que o mandado de seguranca seja trans-
formado em um super-recurso. Entretanto,
parece-me, este Tribunal assim ndo tem entendi-
do.

Q Juiz Celso Melo — Com o Relator.
Q Juiz Orlando Carvalho — Com o Relator.

O Juiz Fernando Goncalves — Com o Rela-
tor.

O Juiz Celso Barbi — Com o Relator™.

Inconformado, Fernando Celso Gongalves, na qua-
lidade de eleitor filiado ao PMDB e alegando sua quali-
dade de membro eleito para o Diretério Municipal na
Convencao de julho de 1985 mostrando-se inconforma-
do com a decisao, recorre para este Tribunal, sob o
fundamento de que as provas dos autos ndo permitem a
conclusdo & que chegou & Corte Regional. Verificava-
se, sem qualquer duvida, que a outra chapa nfio apre-
sentara anuéncia de seus concorrentes, o que era condi-
¢#o indispensavel para que fosse ¢la registrada, nos
termos da legislacdo vigente.

Subindo os autos, veio a manifestar-se a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo conhecimento do
recurso, pois nao atendera ele aos pressupostos do inc.
I, alineas a e b do art. 276 do Cddigo Eleitoral, pois o
recorrente se limitara a, singelamente, dizer que o jul-
gado regional contrariava toda a prova constante dos
autos, ndo fazendo demonstracdo dessa alegacdo, nio
indicara nenhum dispasitivo de lei porventura contra-
riado, e tal contrariedade ndo se depreendia da respec-
tiva documentacdo, e sequer fora invocado dissidio ju-
risprudencial.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, no seu recurso néo indica o recorrente
quais os dispositivos legais em que se apoia. E as suas
razdes assim vdo expostas (fls. 60/61):

“] — Que, data venia, o Acérdic recorrido,
no que pese o brilhantismo de seus prolatores,
feriu ¢ fere a prova carreada para o bojo dos au-
tos, visto que ndo se ateve a veracidade dos fa-
tos.

II — Que a decisdo da Comissao Executiva
Municipal de indeferimento da outra chapa con-
corrente, ratificada pela brilhante sentenga do
MM. Juiz Eleitoral da Instadncia inferior, ndo me-
rece gualquer reparo, posto que estd embasada
no prova produzida.

11 — Que, vé-se, sem embargo de qualquer
duivida, que a chapa recorrente ndo apresentoun
anuéncia de seus concorrentes, condi¢do ‘‘sine
qua non'’ para o registro dg& mesma nes termos
da legislagdo vigente.'’

E com tal fundamentagio propugna pela reforma
do v. acérddo do C. Tribunal Regional Eleitoral.

Como se vé&, tem inteira razdo a diligente
Procuradoria-Geral Eleitoral (parecer da lavra do Dr.
Valimm Teizeira) quando, segunde mencionado no rela-
tério, diz que o recurso nio se reveste de requisitos es-
senciais que possibilitem seu conhecimento.

Pelo exposto, ndo conheco do recurso.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n* 717 — (lasse 22 — Rec. — MG —
Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Recorrente: Fernando Celso Gongalves (Adv.: Dr.
José Francisco de Oliveira).

Decisgo: O Tribunal ndoc conheceu do Recurso Es-
pecial, Decisdo unédnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.163
(de 4 de setembro de 1986)

Recurao n? 6.267 — Classe 4"
Agravo — Goids (Goidnia)

Eleicdo de 15-11-85. Nulidade. Alegacdo de
ocorréncia de vicios na apuragdo.

Tempestividade.
Falta de impugnagdo no momento proprio.
Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da deciséio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator, — José Paulo

‘Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicade no D.J de 15-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do nobre Dr. A. G. Valim Teixeira,
com o “‘aprove’ do eminente Procurador-Geral Eleito-
ral, Dr. Sepulveda Pertence, assim expde a espécie dos
autos (fls. 133/138):

““1. Ao examinar o pedido de anulacdo do
pleito realizado em Goidnia, em 15-11-85, formu-
lado pelo Partido dos Trabalhadores, com funda-
mento nos artigos 219 e seguintes, e 224 do Cédi-
go Eleitoral, decidiu o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral, pelo v. acordao de fl. 59, pelo voto do
ilustre Relator, verbis:

‘...12 Preliminar — Incompeténcia origi-
ndria do Tribunal Regional Eleitoral (le-
vantada pelo PDS e pelo PMDB).

Aceito a competéncia originaria do Tri-
bunal para conhecer do pedido, tal como
posto, que € de anulacgéo da eleicto ¢ desig-
nacdo de data para nova eleicdo, De con-
formidade com o art. 224 de Cddigo Eleito-
ral, a competéncia é do Tribunal.

22 Preliminar — Incapacidade postu-
latéria do presidente do partido (levantada
pelo Procurador Regional Eleitoral}.

De acordo com o disposto no art. 58, §
7%, da Lei Orgénica dos Partides Politicos,
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os partidos politicos sdo representados pe-
rante 0 TRE por seus delegados regular-
mente credenciados.

Essa representacio néo exclui a do
Presidente do Diretorio respectivo, con-
forme entendimento do Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral:

“Recurso de Diretorio Municipal. Além
do Delegado, tem legitimidade para recor-
rer de decisdo do Juiz Eleitoral, o Presi-
deate do Diretério Municipal, por si, ou
por meio de procurador constituido™ (Ac. n?
6.081, Rel.: Min. Decio Miranda, BE n®
307, pag. 121).

No caso, a peticdo vem assinada pelo
Presidente do Diretério Regional do parti-
do.

Rejeito a preliminar,

O partido requerente, invocando o dis-
posto no art, 224, do Cédigo Eleitoral, plei-
teia ‘'sejam anuladas as elei¢des realizadas
no ultimo dia 15 de novembro para a Pre-
feitura Municipal de Goiania, devendo o
Tribunal marcar dia para a realizacsio de
nova eleicdo, dentro dos prazos fizxados em
lei’’,

. A pretensdo é improcedente.

Diz o artigo citade:

“‘Se a nulidade atingir a mais de metade
dos votos do Pais nas elei¢cdes presiden-
ciais, do Estado nas eleicdes federais e es-
taduais ou do Municipio nas eleigfes muni-
cipais, julgar-se-do prejudicadas as demais
votacdes e o0 Tribunal marcara dia para no-
va eleicdo dentro do prazo de 20 (vinte) a
40 {quarenta} dias."

Para nulidade de toda a eleicfio, seria
necessario que houvesse sido antes decre-
tada a nulidade, de mais da metade dos vo-
tos do Municipio. Mas isto ndo ocorreu.

Se tiver havido decretagdo de nulidade
e os votos das se¢des anuladas puderem al-
terar o resultado da elei¢do majoritdria, o
Tribunal marcara dia para a renovacdo da
votacdo naquelas segdes, a teor do coman-
do do art. 187, do Cédigo Eleitoral. Se néo
houver influéncia no resultado, ndo havera
eleicdo suplementar.

No ¢aso concreto em exame, ndo hOl.lVG
nulidade de uma se¢éo seguer.

Dai ressai a flagrante temeridade da
pretensido veiculada na inicial, que néo se
assenta em pressupostos concretos.

E sabido que o processo eleitoral se
desenvolve em diversas etapas sucessivas,
cercadas de ampla publicidade e com a
oportunidade de fiscalizagdo dos partidos
politicos:

— alistamento dos eleitores;

— escolha e registro dos candidatos;

— wvotacao;

— apuracao;

— diplomacgdo dos eleitos.

Essas fases estdo sujeitas ao principio
da preclusdo. Esta ‘“é a perda de uma facul-
dade ou direito processual, gue, por se ha-
ver esgotado ou por n#o ter sido exercido
em tempo e momento oportunos, fica prati-
camente extinto’’, na definicio de Moacyr
Amaral Santos.

O principio, que tem relevo no proces-
so comum, cresce de importancia no pro-
cesso eleitoral, que ndo se pode transfor-
mar em eterno esfor¢o de recomeco, como
nota o Min. Decio Miranda (fl. 90}.

A incidéncia da preclusio vem explicita
em diversas disposicoes da lei eleitoral,
destacando-se o art. 223 do Cddigo, verbis:

‘*A nulidade de qualquer ato, nfio decre-
tada de oficio pela Junta, sé6 podera ser ar-
glida quando de sua pritica, ndo mais po-
dendo ser alegada, salvo se a arghicéo se
basear em maotiva superveniente ou de or-
dem constitucional.

§ 1° Se a nulidade ocorrer em fase na
qual ndo possa ser alegada no ato, poderd
ser argilida na primeira oportunidade que
para tanto se apresente.

§ 2° Se se basear em maotivo superve-
niente, devera ser alegada imediatamente,
aasim que se tornar conhecida, podendo as
razdes do recurso ser aditadas no prazo
de 2 {dois) dias.

§ 3° A nulidade de qualquer ato, ba-
seada em motivo de ordem constitucional,
ndo poderd ser conhecida em recurso inter-
posto fora do prazo. Perdido o prazo numa
fase propria, s6 em outra que se apresentar
poderd ser argiida."’

Veja-se também o art. 171 do mesmo
Caédigo:

‘*‘N&o serd admitido recurse contra a
apuracao se ndo tiver havide impugnacao
perante a Junta, no ato da apuracdo, con-
tra as nulidades argiidas."

Sem a preclusdo, as etapas do proces-
so eleitoral ndo teriam seqgiiéncia, ou se tu-
multuariam, com os malsucedidos tentando
reviver questdes sepultadas pelo tempo,

Das fases atrias referidas. aqui interes-
sam as de votacdo e apuracio.

Nio houve impugnacdo nem recursos
durante a vota¢do nem na fase de apura-
¢do, em qualquer das guatro zonas de
Goiania.

Vejamos as atas de apuracao final:

1 Zona (fl 76): No decorrer das apu-
ra¢oes, foram entregues regularmente aos
Delegados dos Partidos as cépias dos Bole-
tins das 279 se¢des, contra recibo.

Nio ha registro de impugnacio nem de
recurso.

126* Zona {fl. 80): No decorrer das
apuracdes foram entregues regularmente
aos Delegados e Fiascais dos Partidos as
cdpias dos Boletins das 211 segdes, contra
recibo. Nenhum recurso foi interposto.

127 Zona (fl. B2): No decorrer das
apura¢des foram entregues regularmente
aos Delegados dos Partidos as cépias dos
Boletins das segées, contra recibo.

2' Zona: No decorrer das apuracgées
pelas mesas receptoras, verificaram-se
impugnacdes em 23 (vinte e trés) secoes,
sendo as urnas e o material remetidos as
Juntas Eleitorais onde foram apuradas
sem que houvesse qualquer impugnacdo
durante a apuracdo das mesmas. As 9 ho-
ras de hoje foram iniciados os trabalhos de
apura¢do dessas secdes, num total de 23
(vinte e trés) pelas Juntas Apuradoras, de-
vidamente nomeadas pelo Egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral, bem presentes os
escrutinadores, também devidamente no-
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meados. As Juntas Apuradoras, dividiram-
se em turmas, conforme a necessidade dos
servi¢os, sendo que, sempre em uma Tur-
ma havia um Juiz com as garantias consti-
tucionais na Presidéncia {fl. 7.

Aqui chegou a haver recursos:

“*Jd no final do dia, quando tudo ) es-
tava concluido, inclusive os mapas ja se
encontravam fechados, o Partide dos Tra-
balhadores — PT — entrou com recurso
pedindo recontagem geral dos votos nesta
2¢ Zona Eleitoral. O recurse foi apreciado
pela Junta e julgado precluso, sendo em
seguida encaminhado ao egrégio Tribunal
Regional Eleitoral — TRE — para julga-
mento (fls. 79)."

Mas houve desisténcia do recurso (fls.
93/94). Com essa desisténcia, o Partido ora
requerente fechou, por sua voutade, a via
legalmente prevista para apuracéo de even-
tual irregularidade.

Niao cabe agui apreciar algumas ques-
toes levantadas, tais como:

— guebra do sigilo do voto, em uma
se¢dao;

— reabertura de uma urna, depois da
contagem dos votos;

— falhas, de alguns boletins de apura-
cdo;

— anulagio de voto, na apuracdo;
— um voto em folha de outro eleitor.

Esses fatos deveriam ter side alegados
e provados no momento préprio, perante a
Mesa Receptora ou a Junta Apuradora,
conforme o caso, de modo a ensejar deci-
530 no primeiro grau de jurisdicdo. Deles
ndo pode conhecer o Tribunal originaria-
mente, mas somente pela via de recurso.

Além disso, tudo estd a indicar que
nio haveria qualquer modificacio no resul-
tado da eleicio, em face da maioria de
11.863 votos, para o candidato vitorioso em
relacdo ao segundo colocado. Ficaria afas-
tado o prejuizo, a impedir pronincia de nu-
lidade {art. 219, do Cédigo Eleitoral).

A idéia de fraude que o Partido reque-
rente procura incutir se dilui frente & nor-
malidade da votacdo e da apuracio, evi-
denciada pela auséncia de reclamacdo
oportuna por parte de qualquer agremiacdo
partidaria.

Convém, [inalmente, gue se destague
que dispéem também os Partidos e candi-
datos da oportunidade prevista no art. L86
do Cdédigo Eleitoral, reproduzido pelo art.
35 da Resolucgdo n° 12.343, do egrégio Tri-
bunal Superior Eleitoral, para apresenta-
rem reclamacdes, apdés a publicacdo da ata
geral da eleicao.

Em resumo:

1. Nao houve impugnacédo & apuracio
de nenhuma urna, por gualquer partido
politico;

2. Via de conseqiiéncia, inexistiu
gualquer recurso contra a apuragio;

3. Por conseguinte, ndo foi anulada
nenhuma votacido, de nenhuma secéo;

4. Houve desisténcia do recurso refe-
renie ao pedido de reconlagem;

5. Também, ndo houve argiicdo vali-

‘da de nulidade por fato superveniente;

6. Conseqiientemente, ndo houve de-
cisfo nem recurso;

7. Para que fosse possivel a nulidade
de toda a eleicdo, seria necessirio que ti-
vesse havido anteriormente a nulidade de
mais da metade dos votos do Municipio;

8. Mas ndo houve nulidade de uma
secdo sequer;

9. Por tudo isso, é improcedente o pe-
dido.

Em face do exposto, meu voto é no
sentido de julgar-se improcedente ¢ Pedi-
do.’

2. Irresignado, o Diretdrio Regional do Par-
tido dos Trabalhadores manifestou o recurso es-
pecial de fl. 79, fundado no permissivo do artigo
276, inciso I, letra 2, do Cédigo Eleitoral, alegan-
do, em resumo, que o julgado regional vulnerou a
norma do artigo 179, inciso II e paragrafos do
mesmo diploma legal, ao considerar como vilidos
boletins de apuragio expedidos sem atenderem
05 requisitos legais. Tal fato, ao ver do recor-
rente, louvando-se no entendimento da minoria
vencida no egrégio Tribunal a quo, ensejaria a
anulacdo geral do pleito e a convocacdo de elei-
¢oes no municipio de Goidnia.

Contesta, o requerente, ainda, a afirmacfo
contida no acérddo recorride de que os boletins
de apuracédo teriam sido entregues aos Partidos
Politicos, nos momentos devidos, os quais néo
foram sequer afixados nos locais préprios, con-
signando, em muitos, resultados divergentes dos
originais.

Ne¢ mais, limitou-se o recorrente a ratificar
os fundamentos do pedido julgado improcedente
pelo egrégio Tribunal, insistindo que o Partido
foi impedido de fiscalizar a apuragdo devida-
mente, pelo comportamento da Junta Eleitoral da
2! Zona, que decidiv sempre pela precluséio; que
urnas foram abertas fora dos locais de apuracio;
gque eleitores votaram por outrem; que em deter-
minadas secdes 0s eleitores ndo encontraram as
urnas para depositarem seus votos, deixando as
cédulas aos cuidados das respectivas Mesas Re-
ceptoras; gue os boletins de apuracio, além de
nao terem sido entregues aos Partidos no mo-
mento oportuno, ndo traziam a consignacgio do
numero de votantes; ndo consignavam a existén-
cia de gualguer impugnacio; ndo traziam a assi-
natura indispensavel dos Juizes e de pelo menos
um dos membras da Junta, consignande ainda
apuracdes realizadas em zonas eleitorais inexis-
tentes.

3. O apelo foi inadmitido pelo respeitdvel
despacho de fls. 90 e seguintes, agravaede pela pe-
ticdo de fl. 2, onde o agravante, em sintese, rea-
firma as razdes de fato e direito contidas no re-
curso especial denegado.”

O parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral,

ap6s manifestar-se, preliminarmente, pela tempestivi-
dade do recurso, entende que ndo merece provimento o
agravo, por entender corretos tanto a decisdo judicial
como o despacho agravado.

E o relatério.

vOoTO

() Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-

nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, na sua parte conclusiva, é do seguinte teor
(fls. 138/139):

*'4. Em preliminar, temos por tempestivo o
agravo, interposto em 9-12-85, muito embora es-
clareca o Tribunal Regional, a fl. 120, que houve
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expediente normal no dia 7-12-85, ultimo dia do
prazo recursal. E que, sendo o dia 7-12-85, um sé-
bado, 0 expediente deve ser considerado de cari-
ter excepcional, ndo podendo ser contado para
prejudicar as partes. Releva notar, ademais, que
somente na fase de registro dos candidatos, sao
0% prazos continuos e peremptoérios, ndo se inter-
rompendo aos sdbados e dominges.

5. Nio merece provimento, data vénia, o
presente agravo de instrumento. Como se vé do
r. despache agravado, o que pretende o agra-
vante, basicamente, é a nulidade geral do pleito
realizado em 15-11-85 no Municipio de Goiénia,
per acorréncia de inimeros vicios na fase de apu-
racdio. Ndo houve, no entanto, nenhuma impug-
nacdo contra gualquer deles, no momento pro-
prio. As alegag¢des, por sua vez, ndo se baseiam
em motive de ordem constitucional, nem super-
veniente. Ainda que tivesse havido impugna-
¢des, as irregularidades apontadas, sem identifi-
car exatamente em quais urnes, de quais secoes,
néo levariam a nulidade geral do pleito, mas sim,
quando muite, a recontagem da votacdo, o que
néo foi pleiteado.

6. Por entendermos corretos, tanto a deci-
sdo regional que julgou improcedente o pedido,
como o r. despacho agravado, que deve ser man-
tido pelos seus préprios fundamentos, somos pe-
lo desprovimento do presente agravo de instru-
mento.”’

O parecer ¢ de ser colhido. O fundamento préprio
do recurso ¢ o de que o julgade malferira a norma do
art. 179, inc. Il e pardgrafos do Cédigo Eleitoral, ao
considerar como véalidos os boletins de apuragfo expe-
didos sem atendimento aoa requisites legais. Entretan-
to. ndo € possivel que se invalidem o3 boletins de apu-
racéo, se no momento oportuno nao foram eles impug-
nados. Por isso, bem andou o ilustre Presidente do C.
Tribunal Regicnal Eleitoral de Goids ao decidir, negan-
do seguimento ao recurso (fls. 95/96}:

‘‘Basicamente o que pretende o recorrente é
a anulacio da eleicdo por vicios da apuracéo.

No processo eleitoral, ‘a apuracio sucede &
votacdo.

A nulidade de ato processual n#io produz
efeitos retrooperantes. E principio consagrado no
art. 248 do Cddigo de Processo Civil, que pres-
creve: ‘Anulade o ato, reputam-se de nenhum
efeitos os subseqiientes, que dele dependam’.

Os vicios da apuracéo sd acarretariam a nuli-
dade desta, sanivel pela recontagem dos votos,
ndo atingindo a votacdo, ato anterior.

O recorrente ndo quer a recontagem dos vo-
tos. Do pedido que se fez nesse sentido desistiu.

Foi undnime a decisfio sobre a improcedéncia
da representacdo, mas dois eminentes Juizes vo-
taram pela recontagem geral da votacdo.

Nas eleicdes municipais, o8 Tribunais Regio-
nais s6 podem decretar a recontagem em recurso
nos termos do art. 181 do Cédige Eleitoral:

‘Salvo nos casos mencicnados nos ar-
tigos anteriores, a recontagem de votos so
podera ser deferida pelos Tribunais Regio-
nais em recurso interposto imediatamente
apos a apuracdo de cada urna.’

Ao teor do exposto, ndo admito o recurso."”’

Pelo exposto, e adotando a2 fundamentagéo do des-
pacho do Sr. Presidente do C. Tribunal Regional Elei-
toral de Goids e da douta Procuradoria-Geral Eleitoral,
conheco do agravo, por considerd-lo tempestivo, mas
lhe nego provimento.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.267 — Classe 4° — GO — Rel.: Min_ Aldir

" Passarinho.

Agravante: Diretério Regional do Partido dos Tra-
balhadores, por seu Presidente.

Agravado: Partido do Movimento Democrdtico
Brasileiro, por seu delegado.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal negou provi-
mento ao agravo.

Presidéncia do Miniatro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil
liam Patterson, Otte Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas,
e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Gera!l Eleitoral.

ACORDAO N°¢ 8.164
{de 4 de setembro de 1986)

Mandado de Seguranca n? 691 — Classe 2* —
Distrito Federal (Brasilia)

Recurso julgado prejudicade por perda de
objeto.

Vistos, etc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do vote do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986. — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 30-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {(Relator): Se-
nhor Presidente, a espécie dos autos assim foi exposto
no parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, in
verbis (fl. 34):

**O colendo Tribunal Superior Eleitoral, em
. sessdo extraordinaria realizada em 13-11-85, apre-
ciando o presente mandado de seguranca, impe-
trado pelo Jornal Correio da Paraiba Ltda., con-
tra atos praticadas pelo Presidente do egrégio
Tribunal Regional Eleitoral, que diziam respeito
a proibicéio de veicular determinado noticidrio na
fase de propaganda eleitoral com vistas ao pleito
de 15 de novembro, por unanimidade decidiu con-
ceder a medida liminar, nos termos do voto do
Relator, eminente Ministro Aldir Passarinho (fl.
16}, de seguinte teor:

‘Concedo a liminar, a fim de que os
impetrantes possam exercer os atos pro-
prios de sua profissfo, com estrita obe-
diéncia as determinacdes contidas na Lei
n® 7.332/85, e nas Resolucdes deste Tribu-
nal Superior Eleitoral sobre propaganda
eleitoral, respondendo obviamente pelos
excessos eventualmente cometidos, e com a
observacdo de que o prazo de propaganda
eleitoral ja se esgotou ontem, dia 12, as 24
horas.

Solicitem-se as informacodes.’

2. As informacdes de praxe foram prestadas
pelo telex de fl. 17, complementadas pelo expe-
diente de fls. 19 ¢ seguintes, dando conta do jul-
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gamento procedente de reclamacio do Exmo. Sr.
Governador do Estado, com a declaracao de li-
berdade de imprensa, desde que o noticidrio
fosse veiculado pelos préprios profissionais atra-
vés de matéria ndo paga, sem discriminacdo
politica, sem ofensa a4 honra de quem quer que
seja, tudo em consonéincia com o parecer da dou-
ta Procuradoria Regional Eleitoral. O teor da de-
cisdo regional foi ainda comunicado a Policia Fe-
deral, para os devidos fins.”’

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da ilustrada Procuradoria-
Geral Eleitoral, na sua parte conclusiva, assim veio a
manifestar-se (fl. 35):

‘3. A nosso ver, ultrapassado o pleito de 15
de novembro préximo passado, e tendo sido con-
cedida pelo colendo Tribunal a medida liminar
pleiteada pelos impetrantes, gssegurando-lhes o
livre exercicio da profissdo, respondendo, se
fosse o caso, pelos excessos cometidos, temos
que restou inteiramente  prejudicado o presente
writ, desde que a liminar, por si.sé, alcancou o
objetivo pretendido.

4. Caso assim n#oc se entenda, no entanto,
somos pela concessdo em definitive da
seguranga,’’

As razdes postas no parecer mostram, inequivoca-
mente, que o recurso ¢ de ser considerado prejudicado,
por. perda de.objeto e, deste modo. adotando as cansi-
deracdes ali expendidas pela Procuradoria- Geral Eleito-
ral, julgo prejudicado o recurso.

£ 0 meu voto.
'EXTRATO DA ATA

MS n® 691 — Classe 2° — DF — Rel.: Min. Al-
dir Passarinho.

Impetrantes: Jornal Correio da Paraiba Ltda. e Ra-
dio Correio da Paraiba Ltda. {Adv.: Dr. José Tarcizio
Fernandes).

Decisda: O Tribunal julgou prejudicade o pedido.
Decis@o unanime.

" Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presen-

tes os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches,
William Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepifveda Perteuce, Pro-
curador- Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8,165
{de 4 de setembro de 1986)

Recurso n? 6.238 — Classe 4*
Parand (Curitiba)

Recurso julgado prejudicade por perda de
objeto.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Nérj da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

'(Puh!icado no IJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, no colendo Tribunal Regional Eleito-
ral do Parend, a espécie ora em exame foi assim expos-
ta pelo nobre Relator, o Desembargador Eros Nasci-
mento Gradowskj (fls. 101 a 105}:

“‘Carlos de Toledo Charleaux, eleitor inscrito
na 4! Zona Eleitoral, representa contra a Rédio e
Televisao Iguagu S.A., Canal 4, por violagdo das
normas sobre propaganda eleitoral em favor do
Senhor Paulo Pimentel, candidato a Prefeito de
Curitiba, sobretudo nos programas ‘Jornal do
Meig-Dia’ e ‘Parana, Aqui e Agora'.

Nova representacdo no mesmo sentido foi
feita por outro eleitor, ¢ Sr. Jodo Alberto Castro,
que, em post scriptum, também .se refere a TV
Parana, Canal 6, mas sem indicar especifica-
mente quaiquer programa transmitido pela aludi-
da emissora, Quanto a TV.Iguacu, menciona o ja
referido telejornal (fls. 13/14).

A instdncias da Procuradoria Regional Elei-
toral, determinei a requisigao de gravigdeés, noti-
ciada a fl. 10. Tendec os respensaveis pela emis-
sora ponderado, verbalmente ao Senher Diretor
Secretario desta Corte, qlie as gravagdes requisi-
tadas cobririam tempe éxcessivo, com o que con-
veio o 6rgfo do Ministério Publico, limitou-se a
requisi¢4o aos programas acima citados, transmi-
tidos no dia 27 de agosto p.f., expressamente
mencionados na primeira representacdo.

-A fl. 16, a representada juntou suas informa-
- ¢bes, 4 guisa de ‘contra-razdes’, nas quais nega
qualquer violagdo da legislagdo pertinente a pro-
.peganda eléitoral, .apresentando as fitas grava-
das que foram.objeto da requisicdo.

A representada, por intermédio de advogadoe
constituidc, requereu vista dos presentes autos
pelo prazo de 5 (cinco) dias, ¢ juntou a peticdo de
“fls. 44/64, dirigida ac Exmo. Sr. Presidente deste
E. Tribunal, argiindo as seguintes preliminares:
a) {falta de assinaturas do Exmo. Des.
Presidente no despacho de fl. 6, perti-
nente & distribuicao do feito e no do Rela-
tor, a fl. 16, no termo de vista & Procurado-

ria Regional Eleitoral;

b} falta de prova de que o segundo re-
presentante seja eleitor;

¢} necessidade da insteuracdo de ou-
tro procedimento relativamente a segunda
representacéio, pois é dirigida também con-
tra jornais e outra emissora de televisio,
nao integrados a rede da representada;

d) impedimento decorrente das rela-
¢oes de parentesco entre o Juiz Relatore o
Senhor Diretor-Geral da Secretaria; -

¢) necessidade de chamamento a lide
do PDS, comeo litisconsorte passivo.

Depois de apontar a caréncia de instrucdo do
processo (fls. 56 usgue 59), sustenta, no mérito, a
inexisténcia, in casu, da infracdo eleitoral.

Requer a final, '

1°} ‘a regularizacdo do feito, corri-
gindo-se os vicies do procedimento’;

2Y) ‘a transcricio das fitds de grava-
¢40 ja requisitadas e depositadas neste Tri-
bunal’;

3°) ‘a abertura de nova vista ac Mi-
nistério Publico e a repreSeutada para fala-
rem sobre os documentos’;

4°) ‘o arquivamento da representacdo
pela sua manifesta improcedéncia’ {fl. 63).

Conclusos 0s autos ao Exmo. Sr. Presidente,
Sua Exceléncia exarou o seguinte despacho:
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'Vistos. Dado o cardter de urgéncia a
que alude o artigo 91 e seus paragrafos do
Regimento Interno deste E. Tribunal,
facam-se os presentes autos com vista a
douta Procuradoria Regional Eleitoral,
a fim de que se manifeste o érgio do Minis-
tério Publico sobre as preliminares argii-
das quanto mais se vé na peticdo subscrita
pelo douto Procurador Judicial da repre-
sentada. Voltem conclusos’.

Foram juntados aos autos, & posteriori, os
textos datilografados das transcri¢des das grava-
¢oes contidas nas fitas cassetes dos dias 27 de
agosto e 9 de setembro dos programas, ‘Jornal
do Meio-Dia’ e ‘Parand Aqui e Agora’ (fls. 67/85)
e o parecer de fls. 87/89 da eminente Procurado-
ra Régional Eleitoral, porque os mesmos se ‘en-
contravam .com v1sta ao procurador da ,Tepresen-
tada.

Em cumprimento ao despacho exarado 4 fl.
65 pelo Exmo. Sr, Presidente, foi aberta vista
dos autos a douta Procuradoria, para se manifes-
tar sobre as preliminares argiiidas-e o mais que
se contém nha peticdo de fls, 44/64, e esta emitiu o
douto parecer lancado as fls. 92/95.

Acolhendo, em termos, a preliminar suscita-
da &s fls. 50/52, pelo patrono.da representada e
tendo em vista a. manifesta¢do constante do item
1, de fl. 92, da Dra. Procuradora Ele1toral o Ex-
mo. Sr. Presidente rauf:cou a dlstrlbulcao dos
presentes autos.’'

O colendo Tribunal, apés repetir preliminares,
veio a acolher a representacao, determinando, em con-
seqiiéncia, que a emissora representada — Radm e Te-
levisdo Iguacu S.A. — Canal 4 — fizesse cessar de i-
mediato, todo e gualquer pronunciamento de cardter
politico partiddrio que excedesse aos exatos limites da
legisla¢do em vigor, circunscrevendo-os exclusivamente
a0 hordrio de propaganda gratuita e aos debates dos
guais. participem, ou sejam comprovadamente convida-
dos todos os candidatos registrados perante a Justica
Eleitoral, sob as penas do dlsposto no art. 347, do Cé-
digo Eleltoral .

Inconformado, o ora recorrente interpds Recurso
Especial contra o v. acérdao do Tribunal Regional Elei-
toral do Parand, voltando a insistir nas preliminares:
a) de violacdo ao principio do contraditério, ante o dis-
posto ao artigo 153, § 16 da Constituigdo; b} de ter havi-
do restricdo da garantia do direito de petlcao ¢) de néoc
ter havido distribuicdo do feito, e ndo ser possivel a
pretendida ratificacdo ‘por parte do Presidente da
Corte; 'dl que o Relator estava impedido, posto que
atuava no mesmo pProcesso um seu irm#o, como serven-
tudrio, o gue contrariava a regra do art. 136 e 138, II,
do Cédigo de Processo Civil; e} gque houvera decnsﬂo
contra quem nao fora parte do feito. E que, No caso, a
decisdo afetara direitos e interesses de terceiros, que
ndo integraram a relacdo processual. Sobre tal ponto,
diz a recorrente {fls, 134/135);

**21. Na realidade, tante o parecer do Mi-
nistério Publico como o vote do Relator, acolhido
por unanimidade, se referem exaustivamente ao
candidato pelo Partido Democratico Social, Pau-
Pimentel. E o fazem de maneira a the restringir o
exercicio de atividade licita gual seja a de conti-
nuar atuando na emissora recorrente, guardadas
as exigéncias legais.

) 22. E evidente que o Tribunal ao analisar,
detalhadamente, a atividade politico-partidadria
do Doutor Paulo Pimentel, o fez de modo a lhe
afetar a liberdade de manifestacdo do pensamen-
to prmcmalmente porque 0 mesmo hd muito tem-
po € responsédvel por um dos quadros do progra-
ma ‘Jornal de Meio-Dia’, transmitido direta-

. mente pela recorrente.

. 23. A decisdo se colocou frontalmente con-
tra disposto pelo artigo 472 do Cdédigo de Proces-

so Civil que veda a prolacde de sentenca, benefi-
ciando ou prejudicando terceiro que nfo integra a
relagdo processual.

24, A matéria assumiu particular releve
diante a Resolucdo n® 9670, Processo n® 4.893 —
Classe IV do Distrito Federal, publicada no
Boletim Eleitoral n® 278 de setembro de 1974, p.
472, 473, cujo art. 1° dispoe: 'O profissional do
radio ou da televisdo que, por forca de vinculo
contratual anterior com qualquer emissora, cos-
tuma apresentar programas ou deles participar,
poderdo continuar a fazé-lo em fase de campanha
eleitoral ainda que candidato a cargo eletivo, se
nédo se valer da atividade prefissional para fazer

.qualquer forma de propaganda, direta ou indire-

ta, de sua candidatura.”

-.Q recurso foi admitide e, subindo os autos, veio a
ser ouvida a douta Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
ndo conhecimento do recurso, ou, se conhecido, gue
fosse ele improvido.

E o relatério.

VQOTO

O Senhor Mrmstro Aldir Passarm}w lRelator) Pre-
liminarmente. .

Esclareco, lmcmlmente, ‘que os autOS‘sé me vieram
conclusos apds a data das eleigdoes de 15 de novembro
de 1985, quando, entdio; j4 se encontrava encerrado o
perfodo de propaganda para as eleu;:ﬁes de 15 de novem-
bro daquele mesmo ano.

Tem side entendido reitéradamente, nesta'Corte,
que os recursos interpostos em razéo de decisdo de Tri-
bunais Ré'gionais'Eleitoréis referentes a' periodos de
propagandas eleltorals j4 ultrapassados sdo julgados
prejudlcados E o que, no caso, ocorre..

Jd agora, para as eleigdes deste ano, nova lel de
propaganda eleitoral foi sancionada, assim como novas
instrugdes foram expedidas por este Tribunal. a respei-
to. -

Pelo exposto Julgo pre]udlcado © recurso.

E 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.238 — Classe 4" — PR — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Recorrente Radm e Telewsao Iguacu S/A (Adv.
Dr. René Dotti).

Decis&o: O Tribunal )ulgou premdxcado O recurso.
Decisdo undnime..

Presidéncia do Minisiro Nen da Silveu'a Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador
Geral Eleltoral .

ACORDAO N? 8.166
{de 4 de setemnbro de 1986}

‘Mandado de Seguranca n® 696 — Classe 2°
Agravo — Sido Pauloe {21! Zona — Barretos)

Convencio M umcjpal Adlamen to.

Nao demonstrados 0s pressupostos de adm:s-
sibilidade do recurso eSpech nega-se provimen-
to ao agravo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de voteos, negar provimento ao
agravo, nos termos do .voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.
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Sala das Sesades do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 15-10-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de agravo de instrumento in-
terposto para esta Corte por Ari Ribeiro Mendonga que
se maostra inconformado com a r. decisdo do ¢. Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado de Sao Paulo, que ne-
gou seguimento ao recurso especial, com o qual, ele,
agravante, procura reforma, decisio daguele Regional.

Alega o agravante, em resumido, que, em face de
determinacfo do Diretério Nacional do PMDB, expediu
edital para a realizacdo da Convencdo Municipal de

Barretos, para 7 de julho de 1985. Tal convocagido de- -

sencadeou clima de terror e distirbios na cidade e, a
par disso, muitos filiades do Partido requereram o
adiamento da Convencao, o que foi por ele acolhido, na
qualidade de Presidente do Diretério Municipal, ante a
conveniéncia de tal adiamento. Entretanto, filindos do
Partido, liderados pelo Vereador Leonel do Amaral,
tendo obtido seguranca concedida pelo MM. Juiz da 21°
Zona Eleitoral de Barretos, vieram a realizar a Conven-
¢30. Ndo tendo, porém, havide divulgacéo, gerou-se cli-
ma de incerteza de realizacfio ou ndo do escrutinio, néo
tendo comparecide & Convencéio grande nimero de fi-
liados, posto que houvera edital desconvocando a elei-
cdo. Entretanto, o ¢. Tribunal Regional Eleitoral des-
conhecera os fundamentos legais que asseguravam o
acerto da decisdo do agravante, como Presidente do Di-
retério Municipal e negara, também, seguimento ao re-
curso especial gue fora interposto e dai o presente
agravo.

Apbés normal processamento do agravo, veio a
manifestar-se a douta P. G. Eleitoral pelo sen desprovi-
mento, por nio terem sido demonstrados os pressupos-
tos de admissibilidade do recurso especial.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, na sua parte conclusiva, é do seguinte teor
{fls. 27/28):

'3, Néo merece provimento, a evidéncia,
data mixima vénia, o presente agrava de instru-
mento. Nas razdes do recurso especial inadmiti-
do, o recorrente limitou-se aos fatos que a seu
ver ensejariam a reforma do julgado regional,
ndo indicando nenhum dispositivo de lei federal
contrariado, ndo invocando, de outro lado, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial. Da argu-
mentacdo desenvolvida, da mesma forma, ndo se
chega a conclusio de que a decisdo do egrégio
Tribunal Regional mereca a8 menor censura."’

No relatério, li 2 fundamentacdo do agravo e de
pronto se vé que a razdo esta com a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral quando sustenta inexisti-
rem o9 pressupostos de admissibilidade do recursoe es-
pecial. Nada a acrescentar ac parecer, que 5¢ mostra
incensurdvel.

Pelo exposto, nego provimento ap agravo.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n° 696 — Classe 2* — Ag. — SP —
Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Agravante: Ari Ribeiro Mendonca, Presidente do
Diretorio Municipal do PMDB de Barretos {Adv.: Dr.
Marco Antonio Zito Alvarengal.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal negou provi-
mento ao agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boase
o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.167
{de 4 de setembro de 1986)

Mandado de Seguranca n°® 726 — Classe 2' — Agravo
Regimental — Distrito Federal (Brasilia)

Agravo reg:menta]’ ininteligivel. Pretensdo
obscura.

Negado provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro. de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paule
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 30-10-36).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator}): Se-
nhor Presidente, trata-se de Agravo Regimental inter-
poste do despacho que exarei, indeferindo liminar-
mente o writ, por inépcia da inicial. O writ fora impe-
trado pelo Sr. Anténio Rodrigues.

O despacho ora impugnado é do seguinte teor (fl.
29).

“*Vistos.

Indefiro liminarmente o writ, por inépcia da
inicial, eis que sequer se chega a compreender o
gue exatamente pretende o impetrante. Em con-
seqiléncia, julgo extinto o processo, aplicando o
disposto nos incisos I e IV do art. 267 do Cédigo
P. Civil, combinados com o art. 295, I, do mesmo
Cédigo e artigo 8° da Lei n® 1.533/51, a meu ver,
n#o sendo o caso de incidéncia do art. 284, ainda
do CPC.

Publique-se'’.

Do agravo, leio apenas os seus dois dltimos itens
{le).

E o relatério.

YOTO

0 Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, leio apenas os dois dltimos itens da
peticio do agravo {fls. 37/38):

*Jurisdigdio Nacional e¢ Estados Estrangei-
ros.

Os Estados Estrangeiros gozam de imuni-
dade de jurisdiedo, em face dos tribunais nacio-
nais. Muito embora o ordenamente constitucional
brasileiro estenda a jurisdigdo nacional 4s causas
gque envolvam Estados Estrangeiros (Cons-
tituicdo Federal, arts. 119, I, ‘¢’ e 125, II), é im-
portante assinalar que isso sd serd possivel se o
Estado Esirangeiro a ela, voluntariamente, se
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submeter. O principio da submissdo, portanto,
condiciona a atuacdo da jurisdi¢cdo nacional.
Assinale-se que a imunidade de Estados
Soberanos & jurisdicéo brasileira, decorrente de
norma consvetudinidria Internacional, néo resulta
da Convencdo de Viena sobre Relacées Diplomi-
ticas {v. Decreto Federal n° 56.435/65, que a pro-
mulgou}, que, instituindo imunidades pessoals e
reafs em favor dos Representantes Diplomdticos,
apenas a estes se aplica. O STF ji reconhecen
que a recusa expressa de submissdo a jurisdicae
nacional, manifesiada por Estado Estrangeiro,
impede a atuacdo do Poder Judicidrio do Brasil
{RTJ, 66:727}. Note-se, porém, que a excec¢do con-
cernente & [munidade de jurisdicdo precisa ser
deduzida, na forma pirocessual adequada, pelo
préprio Estado Estrangeiro. Para esse efeito, ‘o
Ministério das Relacoes Exteriores nem qualquer
outro departamento tem competéncia para se di-
rigit a4 Justica, solicitando o trancamento da
acdo. A excecfio de incompeténcia, que é cabivel,
h4d de ser pela prépria Nacdo Estrangeira’ (RTJ,
24:43). Registra-se, ainda, que a tese da imuni-
dade de jurisdicde sofre derrogacdes quando se
cuidar de litigios que envolvam imdveis situadoes
no Territério de Brasil ou atos de direito priva-
do, praticados jure gestionis pelos Estados Es-
trangeiros. Ndo é absoluta, portanto, a imuni-
dade jurisdicional dos Estados. Esclareca-se, fi-
nalmente, que o Supremo Tribunal Federal, em
recente decisdo, reconheceu & imunidade de juris-
dicdo de Estado Estrangeirc somente por depen-
der a composicdo da lide ‘prévic exame de
guestdo, regida pelo Direito Internacional
Piiblico, atinente aos efeitos, entre os Estados
Estrangeiros Litigantes, de atos de sua unifo e
posterior  separac#o...’” [Essa circunstincia,
acentuou o STF, gerava a ‘impossibilidade de de-
finicdo da Justica Brasileira sobre tal questfo
prévia, concernente a rela¢des juridicas entre os
Estados Litigantes’ (v. Acdrddo 298-2 — DF,
Rel.: Min. Scares Munoz, Reptblica Arabe da
Siria vs. Republica Arabe do Egito e outro —
Pleno, — DJU, 17 de dezembro de 1982).

6. Os fatos. Assim, instituindo-se imunida-
des Pessoais e Reais em favor do representante
diplomético, manifestado por Estado Estrangeiro
da Nacionalidade Portugués. RG. nimere
1.869.983. A rua Cezdrio Alvim n? 553, Belenzi-
nho da Capital de Sdo Paulo, desde do ano de
1954, CPF (08.310.328-71. Prefeitura nimero
1.214.824-5. Como constam a documentacdo ja
classificada da inicial, hora requerida na forma
da Constituigdo e da Lei’'.

A linguagem do agravo, Sr. Presidente, é toda ela,
tanto como o trecho lido, absolutamente confusa, inin-
teligivel, sem se saber qual a exata pretensfio do impe-
trante,

Pelo exposto, nego provimento ao agravo.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n? 726 — Classe 2° — Agr. Reg. — DF
— Rel.: Ministro Aldir Passarinho.

Impetrante: Anténio Rodrigues.

Decisdo: O Tribunal negou provimente ao agravo
regimental.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepiifveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral,

ACORDAQ N° 8.168
{de 4 de setembro de 1986}

Recurso n? 6.244 — Classe 4* — Agravo
Santa Catarina (Floriandépolis)

Recurso julgado prejudicade por falta de
objeto. -

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
agravo, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral expde a questdo em exame, assim (fl. 75):

*1. Cuida-se de agravo de instrumento in-
terposto pelo Partido do Movimento Democrético
Brasileiro em Santa Catarina, contra respeitivel
despacho que negou transito a recurso especial
da decisdo, que, conhecendo de representacéo,
mas dando-lhe provimento em parte, reconheceu
legitima a participacdo, em programas veiculados
pela Coligacdo ‘Alianca Social Trabalhista —
AST' — integrada pelos Partidos Democraitico
Sgcial e Democriético Trabalhista, em emissoras
de televisdo, de filiados ao Partido do Movimen-
to Democratico Brasileiro, tidos como dissiden-
tes’",

O parecer conclui propondo que seja considerado
prejudicado o agrave, pelo encerramento do periodo de
campanha eleitoral das elei¢des do anc p. findo.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral assim conelui (fl. 75):

**2. A nosso ver, s.m.}., tendo encerrado o
periodo de propaganda gratuita no radio e na te-
levisdo, 4s 23 horas do dia 12 de novembro, se-
gundo determina o artigo 240, pardgrafo Gnico,
do Cédigo Eleitoral, e a Resolucdo n® 12.173 —
Calendério Eleitoral — temos que a gquestio pos-
ta a exame dessa Corte Superior restou ultrapas-
sada, devendo, por isse, ser julgade prejudicado
o presente agrave de instrumento’’.

Estou em que, de fato, o recurso é de ser conside-
rado prejudicado. Os autos me vieram conclusos apés o
transcurso do periodo da campanha eleitoral de 1985,
pelo que seu objetivo cai no vazio.

Pelo exposto, julgo prejudicado o recurso,

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA
Rec. n® 6.244 — (lasse 4° — Ag. — SC — Rel.:

Min. Aldir Passarinho.

Agravante: Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, por seus Delegados.

Agravado: Alianca Social Trabalhista — coligacéo
do Partido Democritico Social e Partido Democrdtico
Trabalhista, por seus Delegadaos.
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Decisfio: O Tribunal julgou prejudicado o agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
o8 Ministros Aldir Passarinho, Sydpey Sanches, Wil-
liain Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepiulveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAO N* 8.169
(de 4 de setembro de 1986)

Recurso n? 6.248 — Classe 4%
Amazonas (Manaus)

Propagands eleitoral de candidato ainda ndo
escolhido na convencdo partiddria.

Recurso julgado prejudicadoe.

Vistos, elc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicade o re-
curso, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

- Brasilia, 4 de setembro de 1986. — Néri da Sifveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 15-10-86)

RELATORTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral
assim expds a controvérsia (fls. 74/75): :

*1. Decidiu o egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Amazonas, pelo v. acor-
dao de fl. 66, verbis:

‘Ementa: Propaganda. Apreensdo de
camisetas, a titulo de abuso do poder eco-
némica e tamhém porque um dos dois no-
mes constantes na propaganda nio esta
concorrendo a atual elei¢do para Prefeito.

Inocéncia ou atipicidade dos fatos de
abuso econdémico, visivel no plano das ver-
dades cautelares, e no atual estdgio das in-
vestigacdes meramente administrativas da
Corregedoria, de tal forma gue parece ser
maior o perigo de haver dano irreparivel
com a perda das camisetas de propaganda
do que o perigo de haver uma concreta
configura¢éo de abuso econdmico no final
das investigacdes administrativas.

Fundamento de que um dos nomes
proclamados pelas camisetas, no lado das
costas, esta proibide de fazer propaganda
enquanto ndo for sagrado na futura con-
vencdo de escolha. Nos casos de dobradi-
nha, tanto é licito afirmar que o candidato
a Prefeito é que se estaria utilizando do
poderio eleitoral de seu correligionarie,
que é politico tradicional; como estratégia
de angariacao de votos, quanto € licito su-
por o contrario, e nesse confronto hd de
prevalecer o direito integral de propaganda
politica de candidato a Prefeito.’

2. Recorreu dessa decisio a douta Procura-
doria Regional Eleitoral, com fundamento no ar-
tigo 276, item I, letra a, do Cédigo Eleitoral, dan-
do como contrariadas as normas do artigo 2° do
Cdodigo de Processo Civil, uma vez que o egrégio
Tribunal Regicnal conheceu de recurso néo pre-
visto em lei, .interposto do despacho do Exmo.
Sr. Corregedor Regional Eleitoral que determi-

nou a apreensdo de 2.000 camisetas de proprie-
dade do Partide do Movimento Democratico Bra-
sileiro, contendo propaganda eleitoral do seu
candidate a Prefeito nas elei¢cdes de 15-11-85, e a
Deputado Federal, de José Dutra, para averigua-
¢oes preliminares quantoc a um possivel abuso
econdémico, e o disposto no artigo 240 do Codigo
Eleitoral, porquanto estaria permitindo propa-
ganda de candidato a cargo eletive ainda néo es-
colhido na respectiva conven¢do partidaria.

O recorrente faz mencdo a4 interposicdo de
mandadoe de seguranca, com o fim de dar efeito
suspensivo 4 decisdo recorrida, sendo que a Se-
cretaria do Tribunal Superior Eleitoral, a fl. 8,
informa que, até 19-11-85, tal efeito ainda ndo he-
via sido formalizado perante o Tribunal Supe-
rior, como também ndo informa, hoje, que tal pe-
dido teria sido devidamente processado.’’

A -douta Procuradoria-Geral Eleitoral entende gue
0 recurso esta prejudicado, mas, no mérito, se assim
ndo fosse entendido, que nio fosse ele conhecido.
E o relatdrio.
VOTO

Q' Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, do parecer da ilustrada Procuradoria-
Geral Eleitoral é o seguinte tdpico {fl. 75, item 3):

3. A nosso ver, o presente recurso especial,
estd prejudicado. Como se presume, ndc houve a
impetracdo do writ, que poderia dar efeito sus-
pensivo a decisdo recorrida. O material apreendi-
do pela douta Corregedoria Regional Eleitoral foi
oportunamente liberado ac Partido do Movimen-
to Democritico Brasileiro, surtindo desde entido
os efeitos pretendidos.”

A seguir; justifica o parecer seu ponto de vista no
sentido de que, se ultrapassada for a preliminar, o re-
curso ndo deve ser conhecido.

Sustento, preliminarmente, ao Tribunal preambu-
lar de ser o recurso dado comeo prejudicado.

E que de fato, se o material apreendido foi libera-
do, surtindo o pleiteado no recurso os efeitos pretendi-
dos, é ébvio que estd ele prejudicado.

E_ nesse sentido é o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.248 — Classe 4° — AM — Rel.; Min. Al-
dir Passarinho,

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.
Decisdo: O Tribunal julgou prejudicado o recurso.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAG N° 8.170
(de 4 de setembro de 1986)

Recurso n° 6.250 — Classe 4 — Para
{41* Zona — Ourém — Municipio de Capitdo Pocol

Diretorio Municipal. Registro deferido.

Reexame de provas: vedado no dmbito do re-
curso especial.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam us Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.
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Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, no Colende Tribunal Regional Eleito-
ral do Pard a espécie dos autos assim foi relatada ao
ensejo do julgamento da impugnacio ao pedido de Re-
gistro do Diretério Municipal e respectiva Comissdo
Executiva do PMDB — Secdo do Pard, do Municipio

de Capitao Poco ifls. 58/60):
“Trata-se de pedido de registro de Diretério
Municipal e respectiva Comissio Executiva do
Partido do Movimento Democrético Brasileiro —

pugnacao de fls. 15 e 16, é inconsistente, além de
intempestiva, uma vez que nenhum argumenio
legal traz,

O Servigco Judicidrio, do egrégio Tribunal,
prestou as informacgées devidas, inclusive gue o
partido em aludéncia possui Diretério registrado
nesta Corte.

Chamada a opinar, a douta Procuradoria Re-
gional emitiu parecer sugerindo o indeferimento
do pedido, ressaltando que a ata da convencdo
estd despida de autenticidade, por n#io registrar
os incidentes, agora confessados pelo requerente,
0 que a torna imprestdvel para os fins a que se
destina.

E o relatério.”
O colendo Tribunal Regional Eleitoral negou, a

PMDB, do Municipio de Capitdo Poco, formula-
do pelo Sr. Presidente da Executiva Regional, do
mesmo partido. ‘

Ao pedido foram anexadas cdpia do edital de
convocacio da convencao e cdpias das respecti-
vas atas, seguidas da listagem dos convencio-
nais. .

Em obediéncia 4 Resolucdo n? 10.785, do co-
tendo TSE, foi publicado o competente edital

unanimidade, o registro acolhendo a impugnacdo, a
base da fundamentag¢do precipua, posta no voto do Re-
lator, qual a de que se o Tribuna) aceitasse o pedido de
registro estaria. analisando um documento — a Ata da
Convencdo — que ndo expréssava a vontade dos fatos.

Inconformado; recorre para esta Corte o Diretorio
Municipal do PMDB de Capitdo Poco, pelo seu Prest-
dente, alegando (fls. 66/67):

" venerando Acdrdio n°® 10.183, de

onde estdo discriminados os membros do Direté-
rio, os suplentes, os delegados a Convencédo Re-
" gional e da Comissdo Executiva Municipal da
agremiacdo politica em epigrafe.
No prazo legal, de que trata o art. 92 da Re-
" solucdo n® 10,.785/80, do TSE, deu entrada, nesta
Corte, o pedido de impugna¢do que tomou o ni-
mero protocolar de 4.246, formulado pelo filiado
do mencionado Partido, cidaddo Alvare Braz de
Souza Bouth, através de representante legal, com
procurac#o nos autos.
Alega o impugnante que a convencao munici-
pal de Capitdo Pogo foi realizada sem respeito a
qualquer legislagdo pertinente ao caso e ao bel-
prazer do Presidente José Rufino de Souza, que
tem o Partido como propriedade particular, di-
tando normas e os meios que deverdo seguir o3
correligionarios; que o presidente do Diretdrio,
sem gualquer escnipulo, substituiu a chapa ante-
riormente registrada, sem prévia autorizacdo dos
concorrentes, que antes haviam acordado em le-
var 4 Convenc¢éo apenas uma chapa, e foram sur-
preendidos no dia da Convengéo, com a apresen-
tacdo de uma nova chapa; que esse ato do presi-
dente deu origem a um recurso ac Diretério Re-
gional, formulado pelo impugnante, que perma-
nece sem qualquer decisdo, e que por isso, ndo
poderia a Executiva Regional encaminhar o pre-
sente pedido de registro que, pelas mesmas ra-
zdes, o impugnante entrou no Juizo de Direito da
Comarca de Qurém com uma A¢do Declaratoria
de Nulidade da Convencéo, que também até o
tempo da impugnacde, ndo foi decidida; que o
Observador da Justica Eleitoral, o Sr. Antonio
Gutembléas Passos, é claro e preciso, guando em
declaracdes expressas, corrobora os fatos alega-
dos pele impughante.

Com vista ao impugnado, para as contra-
razdes, este argumentou que a Executiva Regio-
nal requereu o Registro do mencionado Diretdrio
e respectiva Executiva, & luz da inequivoca exa-
tiddo dos documentos apensos, quais sejam: as
Atas da Convencdo, lista de presenca inclusive
o Edital de Convocagéo, constando das aludidas
atas, a inexisténcia de qualguer impugnac¢io; que
o pedido de impugnagéo, enderecado a Executiva
Regional, € intempestivo eis que foi entregue no
dia 15-7-85, ¢ apenas relata alguns fatos como
tendo ocorrido no dia da convencdo; que, quanto
a Acdo Declaratéoria de Nulidade da Convencio,

" além de indevidamente intentada, o foi também
extemporéanea; que verifica-se, ainda, que a im-

25-10-1985, merece reforma, visto que, foi proferi-
- do contra a expressa disposi¢fio do artigo 4° da
Lei n? 6.957, de 23-11-1981.

(Os documentos acostados ao pedido do Re-
gistro, formulado -pela Seccdo do Pard, do Parti-
do do Movimento Democratico Brasileiro, de-
monstram sobejamente que a Convencido Munici-
pal realizou-se com inteira observancia da lei,
reguladora da espécie, sem que honvesse sido im-
pugnado no prazo legal.

A falta de impugnacdo, tornou o ato juridico
perfeito, ndo podendo, nesta fase, ser desfel.t.o.
principalmente quando a decisdo se apéia em
uma declaracio — fl. 411 — do entdo observador
eleitoral, que presente ac ato conven{do, assinou
a ata sem ressalvas ou protestos.

Nio sobra divida de que o Sr. Antonio Gu-
tembléas Passos, designado observador, pela Ex-
ma. Sra. Dra. Juiza Eleitoral de Capitéo Pogo,
no desempenhe daquela funcdo, caso constatasse
gualquer irregularidade ou ilegalidade na con-
vencdo realizada, deveria fazer ressalvas ou dei-
xar de assinar a ata lavrada, sob pena de validd-
la, visto que, como observador, representa a au-
toridade judicidria eleitoral, tendo como conse-
qiliéncia, a fé pablica que preside seus atos.

Niao se pode ter como séria, e nem serve co-
mo documento para invalidar o ato juridico per-
feito, uma declaracio firmada 10 {dez} dias apés
a realizacdo de uma convencdo partidaria, quan-
do nesta declaracdo, ndo fica a certeza de que o
ato anterior, foi praticado sob coacdo.

A figura do observador eleitoral, presente ao
ato da realiza¢do da convencdo, tem a finalidade
de emprestar ao que se pratica, o decoro e morali-
dade da justica. Ndo se pode conceber que o ob-
sérvador, sem que tenha sido coagido a assinar a
ata, quando esta ndo se espelha a realidade dos
fatos, venha, passados 10 (dez) dias, firmar uma
declaragdo afirmando coisas que teriam se passa-
do naquela ocasido, receba, do Poder Judicidrio
guarida, quando sua obngacao )a havia se exau-
rido.

Washington de Barros Monteiro, em seu Cur-
so0 de Direito Civil, volume I, fl. 184, sobre os
efeitos dos atos juridicos ensina: — 'Segundo vi-
‘mos anteriormente, ato juridico é manifestacdo
da vontade tendente a criar, modificar ou extin-
-guir um direito. A vontade ¢, pois, base e funda-
mento do ato, sua razdo de ser, a alma do nego-
cio juridico.
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Para que este validamente exista, indispen-
savel é a presenca do elementoe volitive. Mais
ainda, é necessirio que esse elemento, além de
ter existide, haja funcionado normalmente. Sé
entdo o ato produz os efeitos juridicos aimejados
pelas partes.*

A convencédo realizou-se segundo a lei. O ob-
servador eleitoral, sem ressalvas e sem protes-
tos, assinou a ata que foi lavrada dando conta do
que se passou na conveng¢do. Ninguém, segundo
a executiva do partido, apresentou impughacido
no prazo legal. Logo o ato juridico estd perfeito e
acabado.

Estando o ato juridico perfeito e acabadoe,
uma simples declaracdo firmada por gquem, néo/
s6 tinha o direito comoe o dever de nac assinar
uma ata que ndo espelhasse a realidade do acon-
tecido, ndo tem o conddo de servir de apoio, para
que seja declarada a faléncia de atos legalmente
praticados. A valer tal decisdo, a sociedade cai
nos bracos da dissolu¢do, porque nao podera
mais confiar na seriedade de atos praticados, scb
a égide da lei e a sombra do direito.

Essa egrégia Corte nio pode permitir que
prospere decisdes, como a que contém o acérdio
recorrido, sob pena, de decretar a faléncia da
propria Justica, posto que, qual a garantia que
se tem, se o observador eleitoral, revestido de tal
funcdo, assiste fatos ndo relatados na ata, parti-
cipa de sua elaboracao, assina-a, €, amanhé re-
solve através de uma declaracéio desdizer o que
foi feite? Qual o caminho a seguir? Fazer desapa-
recer da lei a figura do observador eleitoral? A
resposta cabe a V. Exas.

Ao Tribunal prolator do acdérdao recorrido,
uma vez recebido o pedido de registro e verifica-
do a auséncia de impugna¢do no prazo legal, bem
como a chapa foi unica, isto é, sem concorrente,
caberia de plano deferir o pedido, conforme esta-
belece o artigo 4° da Lei n? 6.957/81, verbis: — O
Tribunal Regional Eleitoral deferird de plano, o
pedido de registro dos Diretérios Municipais,
guando se originem de chapa unica e guando da
decisdo convencional ndo tenha havido impugna-
cdo’."”

Subindo os autes, veio a manifestar-se a douta
Procuradoria Geral Eleitoral pelo néo conhecimento do
recurso especial, posto que o pretendido era, na reali-
dade, o reexame de provas, o que era vedado.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, o voto condutor do acérdéo, no colen-
do Tribunal Regional Eleitoral, e que julgou procedente
a impugnac¢ao, negando em conseqiéncia o registro, é
do seguinte teor (fl. 60):

‘*Efetivamente, o presente pedido de registro
de Diretério e respectiva Executiva Municipal,
nio deve ser deferido por esta egrégia Corte. A
impugna¢do de fls. revela fatos gue ocorreram
durante a Convengdo, como substituicdo de cha-
pa registrada por outra, o que provocou protesto
e retirada do recinto de convencionais prejudica-
dos, ocorréncias anormais que ndo foram regis-
tradas na Ata da Convencéo.

Ora, a ata é o extrato fiel de todas as ocor-
réncias durante o5 trabalhos de uma sessio, ou
convenc¢io como no caso, e qualquer omisséo vo-
luntaria ou ndo, tira-lthe a autenticidade, ndo po-
dendo, destarte, servir de base para os fins a que
se propde.

O Tribunal, em aceitando o pedido, estaria
avalizando um documento que ndo expressa a
verdade dos fatos, fatos estes, inclusive, declara-

dos pelo Sr. Observador Eleitoral a fl. 41 destes
autos.

1sto posto.

Julgo procedente a impugnacdo de fls. para
negar o registro pretendido, em face da inautenti-
cidade da Ata que instruiu ¢ pedide, devendo vi-
gorar o antigo Diretério e Comissdao Executiva
do PMDB com registro neste Tribunal, até que
se proceda nova Convengdo Municipal.”

Como se verifica, baseou-se o v. acérddo na prova
dos auntos, que foi devidamente examinada, chegando o
colendo Tribunal 4 conelusido que a Ata da Convencéo
nio espelhava a verdade dos fatos.

Ora, como se pode verificar pela peticdo recurssl,
que li no relatério, tudo dependeria de reexame de pro-
vas, o que nido se torna vidvel no dmbito do recurso es-
pecial.

Pelo exposto, e em harmonia com o parecer da dou-
ta Procuradoria Geral Eleitoral, nda conheco do recur-
50, ° .

E o meu vota.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.250 — Classe 42 — PA — Rel.: Min. Aldir
Passarinho.

Recorrente: José Rufino de Souza, Presidente do
Diretério Municipal do PMDB {Advogado: Dr. Orlando
de Melo e Silva).

Recorrido: Alvaro Braz de Souza Bouth {Advoga-
da: Dra, Célia de Qliveira Sigqueira).

Decisdo: O Tribunal ndo conheceu do recurso espe-
cial. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinhe, Sydney Sanches, Wil-
Iiam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Seprilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

ACORDAO N7 8.171
{de 4 de setembro de 1986)

Recurso n° 6.301 — Classe 4°
Goids (Mundo Novo de Goidsl}

Diretdrio Municipal. Registro. Legitimidade
de parte.

Homologada a desisténcia do recurso.
Vistos,ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, homologar a de-
sisténcia do recurso, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 15-10-86}

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator):
Adoto, como relatério, o parecer da douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral, nestes termos:

*‘1. Pelo acérdao de fl. 64, o egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado de Goiis néo
tomou conhecimento de pedido de regisiro do Di-
retério Municipal do Partido do Movimento De-
mocratico Brasileiro em Mundo Novo de Goiss,
eleito em convencdo realizada em 2-2-86, por en-
tender que o requerente, Felismino Chaveiro de
Souza, ndo tinha legitimidade para tanto, uma
vez que toda a documentagdo inerente deixou de
ser encaminhada ao Diretério Regional compe-
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tente, em primeiro lugar, para reguerer o regis-
tro. Nao tendo havido omissio nem recusa do ér-
gao regional, fl. 55, o Presidente eleito do Direto-
rio Municipal ndo podia valer-se da faculdade
prevista no pardgrafo inico do artigo 89 da Reso-
lugdo n° 10.785, comao fez.

2. Houve, por parte de Felismino Chaveiro
de Souza, & fl. 65, 0 competente recurso, contes-
tado pelo 6rgéo regional do Partido a fl, 72.

3. Apds a autuaclo e distribuicdo perante
essa Corte Superior em 25 de junho do corrente
ano, aos autos foi anexada a peticdo de fl. 80,
subscrita por Felismino Chaveiro de Souza onde,
apds relatar os entendimentos ocorridos no dmbi-
to partidario, inclusive com novo. pedido de re-
gistro do Diretéric Municipa! de Mundo Novo de
Goids, encaminhado ao Tribunal Regional por
fn:1luem de direito, requer desisténcia do recurso de

. 65.

4. Por todo o exposto, sendo vilido o pedi-
do de desisténcia formulado por Felismino Cha-
veiro de Souza, por advogado legalmente consti-
tuido e com poderes bastantes, somos pela homo-
logagdo da desisténcia formulada.”

E o relatdrio.

vVOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {(Relator): Pe-
las razdes postas no parecer da ilustrada Procuradoria-
Gerzl Eleitoral, sou pela homologacio da desisténcia
formulada. .

E o meu voto,
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.301 — Classe 10 — GO — Rel.: Mia. Al-
dir Passarinho.

Recorrente: Felismino Chaveiro de Souza {Adv":
Dr. Jodo Goyanazes de Lima).

Recaorrido: Diretjrio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Psssarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boase
¢ Dr. José Paulo Sepuilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N¢ 8.182 (*)
{de 1! de setembro de 1926}

Recurso n? 6.185 — Classe 4* — Embargos de Declara-
¢0 — Sio Paule {181* Zona — Suzano)

Embargos de declaracdo.
Inexisténcia de omissdo.

Se o0 tema sobre o qual incidem os declaratd-
rios foi devidamente debatido no acérddo embar-
gado, os embargos hdo de ser rejeitados.

E que o tema referente & ampla defesa foi
examinado no julgamento, tendo sido mesme
mencionado tépice do voto do Relator que, no
Tribunal Regional disso tratara, tendo sido o
praonunciamento & respeito expressamente &co-
lhido.

Vistas, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
al, por unanimidade de votos, rejeitar o8 embargos de

(*} Vide Acérddo n® 8.125, publicado no BE 422,

declaracdo, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunsal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 30-10-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, esta Corte, na sua yessao de 17 de ju-
nho do ano em curso, ndo conheceu do recurso inter-
posto por Firmino José da Costa, Prefeito do Mu-
nicipio de Suzano, e no qual se insurgia contra a deci-
séo do colendo Tribunal Regional Eleitoral de Sao
Paulo que o condenara pelo crime do art. 325 do Cédigo
Eleitoral e a multa. A ementa do respectivo acérdao as-
sim ficou redigida:

“Crime eleitoral. Difamacdo (art. 325 do
CE).

Nao configurada a invocacdo da inépcia da
peca denunciatéria por conter os elementos es-
senciais para o exercicio de acdo penal.

Divergéncia jurisprudencial ndc demonstra-
da.

Recurso néo conhecido.’

Interpde, agora, o recarrente embargas de declara-
¢fo, com fundamento no art. 275 do Cédigo Eleitoral,
sob a alegacdo de que o recurso também se alicergara
no art. 569 do Cddigo de Processo Penal, uma vez que
as omissdes da dendncia néo haviam sido supridas an-
tes da sentenca e, assim, '‘a pretendida supressdo por
parte do egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sdo
Paulo, no julgamento de segundo grau, configurava ma-
nifesta contrariedade ac principio da ampla defesa,
previsto no art. 151, § 15, da Constituicdo Federal que,
consegdentemente, resulton contrariado.™

E acrescenta o embargante (fl. 489):

““Na verdade, o ora embargante, ac contestar
a dendncia, argiiu sua imprestabilidade por ndo
descrever cada um dos crimes imputados ao acu-
sado. Essa imprestabilidade foi devidamente re-
conhecida pelo eminente Juiz Manuel Alceu, no
egrégio TRE/SP, quando destacara:

'Nédo se compreende pudesse a zelosa
Promotoria genericamente atribuir ao réu a
pritica das trés modalidades delituosas
{calinia, difamacao e injuria), sem preci-
sar, em cada lanco do discurso que trans-
creveu, a correspondente categoria ofensi-
va.” {cf. relatério do v. acérddo embarga-
do). :

Alids, a d. Procuradoria-Geral Eleitoral, no
excelente parecer que proferiu sobre a questdo,
reconheceu:

‘18. A denlincia genérica e imprecisa
desordenou os fatos e impediu-lhes a corre-
ta definicdo juridica.

19. Validam-se, assim, as primeiras
palavras do ilustre Juiz Alceu Ferreira, pe-
lo que importa o conhecimento do recurso
por ambas as aliness, pars que seja provi-
do, anulando-se’ a peca acusatdria e todos
os demais atos que lhe forem subsegien-
tes, sem prejuize de nova manifestagdo
persecutéria do Ministério Piblico na co-
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marca de Suzano, para onde devem ser en-
caminhados os autos.” (c.f. d. voto condu-
tor do v. acérddo embargado).

Assim, é certo que um dos fundamentos, qui-
¢4 o principal, do recurso julgado por esse Egré-
gio Tribunal, qual seja o de cerceamento da am-
pla defesa assegurada no § 15 do artigo 153 da
Constituicdo Federal porque a denuncia, impu-
tando ao acusado a pratica de trés crimes, nfo
precisou no que 'teria consistide a injiria, o que
teria retratado a difamacdo e aquilo que repre-
sentaria a caltnia.' (c.f. relatério do v. acorddo
embargado).

Todavia, o v. acérddo embargado apresenta-
s¢ omisso no tocante ao pronuhciamento desse
Egrégio Tribunal sobre o referido tema, qual seja
a contrariedade ao artige 153, § 15, da Constitui-

. ¢do Federal em razdo das omissdes contldas na
denuncm

“Em conseqiiéncia, respeitosamente pede [
acolhimento dos presentes embargos para, su-
prindo a omissdo, ser declarado no v. acorddo n®
‘8.125 o juigamento do Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral no tocante ao cabimento e procedéncia
do recurso por contrariedade ao artigo 153, § 156,
da Constituicdo Federal''.

E o relatério.
vOTQ

"¢ Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se
nhor Presidente, a meu ver nenhuma razdo tem o em-
bargante, posto que de omissdo ndo se ressénte o acér-
dao.

" Alegou, é verdade, ¢ ora émbargante, no seu recur-
$0, que a dendncia, imputando-lhe trés crimes, ndo pre-
cisou no que teria consistido a injiria, o que teria re-
tratado a dlfamacm) e aquile que representaria a calud-
nia, e teria, com isso, sido ferida a garantla do § 15 do
artige 153 da Constituicao Federal, pois este assegura a
ampla defesa. E agora, dfirma que o acérddo embarga-
do foi omisso no referente a contrarledade ao aludido
preceito constltuc:onal

Ora, o tema foi amplamente discutido no v acor-
dao, como, alids, ja o fora no Colendo Tribunal Regio-
nal Eleitoral, conforme assinalado no voto que proferi.

Na verdade, no meu voto, assinalei que se a denincia
podia apresentar algumas deficiéncias, ndo eram elas
de molde a anuld-la, posta que nenhum prejuizo houve-
ra para a defesa, tendo tido o acusado exato conheci-
mento dos fatos e das razdes pelas quais lhe foram im-
putados os crimes, com indicacio de certos dados que
atendiam as exigéncias do art. 141 do Cédigo de Pro-
cesso Penal. E acrescentei {fls. 179/480);

A denuncia atribuia ao recorrente os crimes
de calinia, difamacdo e injuiria, mas o v. acérddo
somente veio a impor a condenacdo pelo segundo
deles. E ndo é possivel dizer-se gue este crime
nio se encontra suficientemente definido na peca
acusatéria,

_ Observou o nobre Juiz Jorge Scartezzini, em
seu minucioso e bem lancado voto, com perfeita
adequacao:

'O que importa é gque a defesa ndo seja
surpreendida e prejudicada.

Tendo o réu ciéncia completa da acusa-
¢do e se defendendo eficientemente, ndo ha
porque invalidar a peca de acusacde, em
nome de um formalismo exagerado e obsa-
leto (Acérddao Undnime, 1° C4dmara Crimi-
nal — Tribunal de Justica de Sdo Paulo —
Apelo Criminal n? 340/70 — Rev. Tribu-
nais — vol. 195, pdg. 99).

Na hipdtese, o acusado teve amplo e
total conhecimento da acusacio que lhe pe-
sa e sua defesa foi integralmente produzi-
da, com brilho incomum por seu ilustre pa-
trono.’

A denincia transcreveu os tépicos do discur-
so pronunciado em comicio pelo ora recorrente,
como se viu e ndo resta nenhuma duvida de que
o crime de difamacado se encontra devidamente
caracterizado.

Deixo de-formular qualquer apreciacdo sobre
ter-se ou nio configurado o crime de caliinia, eis
que esse foi afastado pele v. acdrdio e o recurso
é apenas do querelado. }

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral diz que
o acérdédo, 'apds assentar gue a expressdo '‘cor-
rupto, desonesto, que era pobre ontem e hoje mi-
lionario, arqulmlhonano infringia bs artigos 325
e 326 — difamacdo e injuria — conclui que o réu
pretendia ‘o0 atagque 4 honra subjetiva do ofendi-
do'’, e, assim, '‘portanto, nem no arrazoado final
da acusac¢ao pode-se:vislumbrar com o perfeito e
claro posicionamente dos fatos e sua adequada
tipificacdo legal''. Misturou-se injuria com difa-
macgdo, e fez-se a conclusdo de que por ambas as
perspectivas o réu visou o atague 4 honra subje-
tiva, inconcilidavel com o delito de difamacao gue
50 atinge hopra objetiva, como sabido’..

E diz o -parecer, como se viu gue; por isso; o
relator oferecen conclusao inaceitdvel, gual a de
gue o delite de injuria ficara absorvido pela difa-
macdo. Acha, entdo, o parecer que em tais situa-
¢bes se tera o concurso formal, ou o concurso
material mas inarreddvel lica o concurso de cri-
mes, & deste modo entende gue ‘a dentncia gené-

_rica e imprecisa desordenou os fatos e impediu-
ihes & correta definigdoe juridica’. .

Ora, no caso e como mencionado, os fatos fo-
ram expostos na denuncia e s¢ é certo que exclui o
acérdao o crime de calunia, deu ¢como tipificados
0s crimes de injiiria e difamacéic. Apontou a de-
nincia, precisamente, o que fora dito no discurse
do guerelado e sequer se poe em duv1da que as
ofensas foram dxrtgtdas ao quere]ante

Deste modo, como se observa ficou declarado no
acorddo que o acusado se defende dos fatos; que estes
foram claramente expostos na denincia; que nio hou-
vera nenhum prejuizo para a defesa; e que o crime pelo
gual veio o acusado a ser afinal condenado se encontra-
va provado.

O que parece que é, através dos.embargos, pretende
o embargante, pelo seu nobre ¢ culto advogado, obter
um nove julgamento da agdo o que. porem néo se tor-
na possivel obter.

Pelo exposto, rejeito os embargos.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Emb. Decl. n® 6.185 — Classe 4* — SP — Rel.:
Min. Aldir Passarinho. ‘

Embargante: Firmino José da Costa. prefeito do
Municipio de Suzano. (Adv.: Dr. Célio Silva). .

Decis@o: Por unanimidade, o Tribunal rejeitou os
embargos de declaragdo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e
o Dr. Valim Teixeira, Procurador Geral Eleltoral Subs-
tituto.
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ACORDAO Nv 8.183
{de 11 de setembro de 1986}

Recurso n® 6.307 — Classe 4°
Bahia — (Salvador)

Representacdo — Propagands Eleitoral paga,
antes das convencoes partiddrias.

Ultrapassada a questdo pelo vencimento dos
prazos respectivos.

Recurso prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votas, em julgar prejudicado ¢
recurso, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 15-10-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator); O pare-
cer do ilustre Subprocurador-Geral, A. G. Valim Tei-
xeira, aprovado pelo eminente Procurador-Geral, J. P.
Sepulveda Pertence, apreciou a espécie, nestes termos
(fls. 41/42):

**1. Em sessdo de 9-7-86. o Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral da Bahia, acolhendo voto pro-
feride pelo eminente Relator, entendeu de indefe-
rir representacdo formulada pelo Presidente do
Partido dos Trabalhadores de Feira de Santana,
na qual pretendia a imediata suspensio de toda
propaganda eleitoral paga que vinha senda veicu-
lada pelos pretensos candidatos a cargos eletivos
ac préximo pleito de 15 de novembro, anies da
necessdria escolha nas respectivas convengdes
partidirias, por entender que diante do atual mo-
mento politico brasileiro, estaria ab-rogada, pelo
desuso, a norma constante do artigo 240 do Coédi-
go Eleitoral, cujs versdo atual é de um estado de
direito ndo mais existente .

2. Contra essa decisdo manifestou recurso a
douta Procuradoria Regional Eleitoral, fundado
no permissivo da letra a, inciso I, artigo 276 do
Coédigoe Eleitoral, alegando afronta ao préprio
texto do artigo 240 do Cédigo Eleitoral, que n#o
teria sido revogado pelo desuso. Ao contrério, re-
ferida norma estaria em perfeita harmonia com
0s principios elementares do direito eleitoral, es-
tando inclusive repetida no artigo 2¢ da Lei n?
7.508, de 4 de junho de 1986, instituidora de nor-
mas para propaganda eleitoral no rddio e na tele-
visdo.

3. Preliminarmente, entendemos que 0 pre-
sente recurso perdeu seu objeto, desde que ultra-
passados os prazos para escolha de candidatos
em convencdo, e respectivos registros,

4. Entretanto, dado a flagrante ilegalidade
da decisdo tomada pelo Egrégio Tribunal Regio-
nal Eleitoral da Bahia, data méxima vénia,
permitimo-nos ¢ exame do mérito.

5. Dispoe o artigo 240 do Cédigo Eleitoral
que a propaganda de candidatos a cargos eletivos
somente € permitida apds a respectiva escolhs
pela convencédo .

6. Ora, contrariamente ao que entendeu o
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, re-
ferida norma, longe de ter side ab-rogada pelo
desuso, continua plenamente em vigor. Ndo é de-

mais lembrar ainda gue, em nosso sistema cons-
titucional, a lei 56 é revogada por outra lei, seja
expressa ou tacitamente.

7. Destarte, como bem lembrou a ilustrada
Procuradoria Regional, em suas razdes, encontra-
se em perfeita harmonia com o disposto no artigo
2? da Lei n® 7.508/86, que somente permite a pro-
paganda eleitoral gratuita, no radio e televisdo,
ap6s o devido registro da candidatura perante a
Justiga Eleitoral.

8. Por iltimo, a Resolucdo n? 12.924, de 8
de agosto de 1986, que contém instrugdes sobre
propaganda eleitoral, em seu artigo 2°, € expres-
sa em dizer que a propaganda de candidatos a
cargos eletivos somente é permitida apés a res-
pectiva escolha pela convencdo partiddria, indi-
cando, como ndo poderia deixar de fazé-lo, o dis-
posto no artigo 240 do Codigo Eleitoral.

9. Por todo o exposto somos, em prelimi-
nar, no sentido de se julgar prejudicado o pre--
sente recurso especial. Caso afastada, no mérito,
somos pelo seu conhecimento e provimento’”.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Como
salientado no parecer, a questdo suscitada no recursoe
perdeu seu objeto, eis que ultrapassados os prazos para
escolha de candidatos em convencdo, bem como os re-
gistros respectivos.

Em face disso, julgo prejudicado o recurso.
E o meu voto,

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.307 — Classe 4° — BA — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o recurso. Decisdo
uninime.

Presidéncia do Ministro Neéri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e
o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

ACORDAOQ N7 8.184
{de 16 de setembro de 1986)

Recurso n° 6.308 — Classe 4 — Agravo
Sdo Paulo (S#o Paulo)

Filiacao Partidéria.

Filiacdo a partido politico. Cancelamento,
em decorréncia, de anterior filiacdo a outro parti-
do.

Resultando des documentos existentes nos
autos que, apos a filiacdo do recorrente ac Parti-
do da Frente Liberal, veio ele a filiar-se ao Parti-
do Comunitdrio Nacional, tem-se que a anterior
filia¢do ficou cancelada, como resulia dos arts. 67
§§ 2% e 5°, € 69, Inc. IV, tudo da Lei Orgdnica dos
Partidos Politicos e suas alteracdes (Lei n° 6.767,
de 20-12-79} e da Resolucdo n” 12.172/85.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agrave, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de setembro de 1986. — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Septilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

€ Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, como relatdrio adoto a parte expositiva
do parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, nes-
tes termos {fls. 77/79):

“1. Pelo acérdio de fl. 52, decidiu o egrégio
Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo manter
a sentenca de primeira instidncia que, s pedido,
cancelou a filiacdo de Antonio Carlos Cimino ao
Partido Comunitario Nacional, negando a preten-
sdo de manutencido de sua filiacdo ao Partido da
Frente Liberal, cancelada antericrmente, de
oficio, diante da filiac4o ao primeiro partido.

2. Do voto condutor do acdrddo regional,
em sintese, extrai-se gue:

1. Antonio Carlos Cimino filiou-se ao
Partido da Frente Liberal no dia 25-4-86,
conforme consta da ficha de fl. 5, encami-
nhada ao cartdério para conferéncia no dia
9-5-86;

2. Verifica-se também dos autos que,
em 9-5-86, filiou-se ao Partido Comunitéario
Nacional, comunicacdo feita & Justica Elei-
toral em 15 subseqlente (fls. 9/19}, sendo
que este somente recebeu a comunicacgdo
de gue Anteonio Carlos Cimino houvera se
filiado ao Partide da Frente Liberal em
14-5-86 (fl. 8);

3. Diante dos fatos, comprovado esta-
ria que Antonio Carlos Cimino fizera uma
primeira filiagdo ao Partide da Frente Li-
beral em 25-4-85 e, posteriormente, ao Par-
tido Comunitario Nacional em -9-5-86. Co-
mo manifestou sua intencdo de desligar-se
do dltimo em 14-5-86, o vinculo partidario
tornou-se extinto apés decorridos dois dias
do recebimento do teiex, a teor do § 1° do
artigo 67 da Lei Orgénica dos Partidos
Politicos;

4, De outrg lado, impossivel manter-
se sua anterior filiacAdo ao Partido da
Frente Liberal, cancelada de oficic pelo
Juizo de primeira instdncia ao receber a
segunda comunica¢io de filiagdo, em con-
sonfincia com o disposto nos artigos 67, §
2? e 69, inciso VI, ambos da Lei Organica
dos Partidos Politicos.

3. Inconformaélo, Arntonio Carles Cimino
manifestou o apelo de fl. 58, embasado no per-
missivo do artigo 276, inciso I, alegando:

1. Que, de fato, assinara ainda em
marco de 1986 fichas de filiag#o ac Partido
Comunitirio Nacional, fichas estas que es-
tariam em branco, inclusive sem data;

2. Como o partido nenhuma providén-
cia tomou para regularizar s sua filiagfo,
encaminhando, como devia, a ficha a Justi-
ca Eleitoral, acabou por, em 25-4-86, filiar-
se ap Partidoe da Frente Liberal, filiacao
que teve trinsito regular no ambito parti-
ddrio, tendo sido a respectiva ficha encami-
nhada a Justica Eleitoral para conferéncia
e visto em 9-5-86;

3. Que, diante da nova filiagdo ao
Partido da Frente Liberal, comunicou ao
Partido Comunitdrio Nacional em 14-5-86,

sendo que este, inexplicavelmente, apenas
com o intuito de prejudicar, datou sua fi-
cha anterior de 9-5-86, fazendo a comunica-
cdo a Justica Eleitoral em 15 subseqilente.

Ora, nesse caso, ao ver do recorrente, no 4m-
bito do Partido Comunitirio Nacional, material.
mente impossivel foi o cumprimento das normas
dos artigos 65 e pardgrafos da Lei n® 5.682/71, ¢ 116
e paragrafos da Resolucdo n® 10,785/80 e, por
esse motivo, nio se poderia considerar regular a
sua filiacdo partiddria nesse partido.

De outro lado, nio se pode esquecer que foi o
proprio Partido Comunitario Nacional que, em 20
de maio, comunicou & Justica Eleitoral que a res-
pectiva ficha de filiacdo houvera sido encaminha-
da por engano. Diante de tudo, o julgado regio-
nal, mantendo a sentenca de primeira instincia,
deixou de observar as irregularidades apontadas
e provadas, atendo-se exclusivamente ao dispos-
to nos artigos 67, § 2° e 69, inciso IV, da Lei Or-
ganica dos Partidos Politicos, que acabaram por
ser desatendidos. Ndo se levou em conta os as-
pectos do seu desligamento ¢ a sua vontade de
permanecer filiado ao Partido da Frente Liberal.

4. O recurso foi inadmitido pelo r, despacho
de fl. 63, agravado pela peticdo de fl. 65, e que
ora se examina, onde o agravante limita-se a rea-
firmar as razdes de fato e direito expostas no re-
curso inadmitido.”

O parecer da ilustrada Procuradoria-Geral Eleito-
ral (parecer da lavra do nobre Dr. Subprocurador-Geral
Eleitoral, A. G. Valim Teixeira, com o aprovo do ilus-
tre Procurador-Geral Eleitoral, Dr. Sepilveda Per-
tence} € pelo ndo provimento do agrave, pela seguinte
ordem de consideracao (fls. 79/80}:

“5. A nosso ver, data maxima venia néo
merece provimento o presente agravo de instru-
mento. Na verdade, o que ptetende o recorrente,
como bem salientado esté no r. despacho agrava-
do, é 0 reexame de matéria fdtica, entrelacada
com o exame da prova, inadmissivel no ambite
restrito do recurso, que deve se conformar ao es-
pecial, previsto no artigo 276, inciso I, letras a e
b do Codige Eleitoral.

6. Demais disso, estamos em que o egrégio
Tribunal Regional a quo, no mérito, bem exami-
nou a questdo, dando fiel aplicacfio as disposi-
¢des contidas nos artigos 67, § 2°, e 69, inciso 1V,
da Lei Orgédnica dos Partidos Politicos, ndo sen-
do procedente a alega¢do de que, no ambito do
Partido Comunitdrio Nacional, sua filiac8io teria
sido irregular pois, tratando-se de Partido Politi-
co habilitado bastava a comunicacio [(art. 11,
§§ 12 e 32, Res. n? 12.172/85).

7. Somos, pelo exposto, pelo nido provimen-
to do presente agravo de instrumento.”’

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, a situacéo que os autos espelham é in-
dubitavelmente “‘sui generis’’, e tal maneira ocorreram
os fatos que, por fim, o ora recorrente, cujo interesse
em mais vivamente participar da vida politica, ndo sé
filiando-se a partido, como até mesmo pretendendo
candidatar-se a cargo eletivo, acabou ficande prejudica-
do.

O certo, entretanto, & que, pelos documentos exis-
tentes nos autos o resuitado ¢ realmente desfavordvel
ao agravante,

Pelo documento de fl. 5 {doc. n? 1), verifica-se gue
preencheu ficha de sua filingdo ao Partido da Frente
Liberal, ainda apondo sua assinatura, com data de 22
de abril de 1986, observando-se carimbo de ‘‘conferi-
do’', do Escrivio da 2 Zona — Sdo Paulo, em 9-5-86.
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Entretanto, tem-se, pelo decumento de fl. 10 (doc. n° 5),
que também filiou-se a0 Partido Comunitdrio Nacional
em data de 9 de maio deste ano, em data posterior, por-
tanto, aguela de filiacdo ao PFL. Diz o ora recorrente
que assinara as fichas sem que ficassem elas datadas.
E possivel isso, mas nao & cabivel, nesta altura,
discutir-se tal aspecto. Hd de se ter como certo, portan-
to, que a data da filiacdo foi a de 9 de maio.

O ora postulante ndo trouxe aos autos qualguer do-
cumento no sentido de mostrar que & sua filiacdo fora
recusada pela Comissdo Executiva do Partido {artigo
65, § 2* da Lei Organica dos Partidos Politices), e nem
mesmo isso alegou, pelo que se hd de ter que ela, na
verdade, se efetivou. A efetivacdo da filiagdo, segundo
resulta dos §§ 2% e 5° do artigo 65 da mesma Lei Orgs-
nica, se di com expressa manifestacdo da Comissio
Executiva (§ 2°), ou por decurso de prazo, ou seja, se
ela ndo se manifestar dentro do prazo de 5 {cinco) dias
apds esgotado o prazo para a contestacdo da filiagdo
{art. 5°). Alids, dispée o artigo 11, §§ 1° e 3°, da Resolu-
cédo n? 12,172, gque, em sendo a filiagdo a partido politi-
co habilitado, é suficiente, para a filiacdo a comunica-
céo.

De outra parte s¢ tem que a perda da filiacao parti-
diria se d4 automaticamente quande o eleitor se filia a
um novo partide. E o que dispde o artige 69, IV, da
mesma Lei Orgdnica, com a alteracdo advinda da Lei
n? 6.767, de 20-12-79.

Ainda ocorre que, na conformidade do disposto no
artigo 67 da LOPP o filiado que quiser desligar-se do
partido fard comunicagdo escrita 4 Comissdo Executiva
e a0 Juiz Eleitoral da Zona.

No caso, a comunicacdo do recorrente de gue se
desligava do PCN se deu no dia 14-5-86, conforme se
tem do telex que se encontra a fl. 8 {(doc. 3) e, portanto,
no dia 15, dltimo dia de filiag%o, ainda nfi¢ decorrera o
prazo de dois dias a que se refere o aludide dispositive
legal.

Estes sdo os fatos, ante os documentos e postos em
frente aos dispositivos legais disciplinaderes da maté-
ria referente & filiac&o partiddria e, por iss0 mesmo néo
hé como deixar de se ter como correta a deciséo do
MM. Juiz Eleitoral, ao dizer {fl. 14):

*'Vistos, etc...

1. Processe-se o cancelamento da filiacdio ao
Partido Comunitario Nacional — PCN

2. A manutencdo da filiagdo ao Partido da
Frente Liberal, a meu ver, ndo tem respaldo
juridico, porquanto o cancelamento da filiacdo
partidiria verifica-se automaticamente no caso
de filiacdo a outro partido, a teor do disposto no
artige 69, inciso 1V da Lei n? 5.682, de 21 de julho
de 1971, com a nova redac¢do dada pela Lei n®
6.767 de 20 de dezembro de 1979.

Indefiro, pois, o pedido.”

E possivel — é bem plausivel mesmo — que os fa-
tos se tenham passado tal come declarado pelo recor-
rente, isto é, que tenha assinado as fichas de filiagdo
partiddria a0 PCN em branco, e sé tenham, assim, sido
datadas posteriormente a filiacdo ao PFL, quando a da-
ta deveria ter sido anterior. Se assim realmente aocorreu
a posicao quanto & filiacdo se inverteria, mas nesta al-
tura né&o ¢ possivel discurtir-se a questdo da filiacdo do
recorrente sendio a4 vista do que consta da documenta-
¢éio dos autos e, assim sendo, ndo hé como deixar-se de
manter o r. despacho denegatdrio do processamento do
recurso, que é o especial, segundo jé tem decidido reite-
radamente esta Corte.

Pelo exposto, e apesar de judiciosas consideragdes
do nobre e diligente advogado do postulante, nego pro-
vimento ao agravo,

E de esclarecer que este agravo me veio concluso,
no dia 12 do corrente, apés o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, ¢ no dia 13 vieram-me
cenclusos os autos do Recurso Eleitoral n?® 6.321, de in-

teresse do mesmo ora recorrente e que versa scbre sua
candidatura as eteicoes de 15 de novembro deste ano
(1986), para o carge de Deputado Estadual.

E 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6,308 — Classe 4* — Ag. — SP — Rel.:
Min. Aldir Passarinho.

Agravante: Antonio Carlos Cimino.
Agravado: Dr. Claudio Augusto de Freitas.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal negou provi-
mento ao agravo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscer Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to RAosas e o Dr. José Paule Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.199«
{de 23 de setembro de 1986)

Mandado de Seguranca n® 731 — Classe 2%
Distrito Federal (Brasilia)

Propaganda eleitoral.

Seguranca impetrada por empresas de rédio
e teledifusdo e empresas jornalisticas contra re-
solugao do E. TRE/MT.

Julgamento adiado, em face de pedido de
vista.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, ap6s o voto do Sr. Ministro Relator que concedia,
integralmente, 0 mandado de seguran¢a as empresas
jornalisticas e, em parte, as empresas de radiodifusdo,
adiar o julgamento, em virtude do pedido de vista do
Sr. Ministro Roberto Rosas, nos termos do voto do Re-
lator, que fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — Josd
Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado na DJ de 30-10-86).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, com fulero no artigo 153, § 21 da Constitui-
¢6o Federal, empresas de radiodifusdo e teledifuséo e
empresas jornalisticas, com sede em Mato Grosse, im-
petram seguranca contra ato do Colendo Tribunal Re-
gional Eleitoral do Estado, consubstanciado na Reselu-
¢éio n? 236 de 28 de agosto de 1986, '‘verhis’';

O Tribunal Regional Eleitoral de Mato
Grosso, usando das atribuicdes que the séo con-
feridas por lei ¢ com fundamento na Lei n® 7.508
de 4-7-86 e na Resolucdo n° 12.924 do Tribunal
Superior Eleitoral,

Considerando que a propaganda eleitoral no
rédio e na televisdo, restringe-se exclusivamente
a0 horério gratuito previsto na Lei e disciplinado
pela Justica Eleitoral, com expressa proibicdo de
qualquer propaganda paga (art. 3%, Lei n? 7.508);

{(*) Vide Acdrddo 8.230 (publicado neste BE) —
continuacdo do julgamento do MS 731, o qual
foi adiado em face de pedido de vista.
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Considerando que na propaganda realizada,
por intermédio da imprensa escrita é permitida
apenas a divulgacio do ‘curriculum vitae' do
candidato, fotografia, nimero de registro na Jus-
tica Eleitoral e do partido a que pertence;

Considerando que as disposicdes legais e ins-
trugdes sobre propaganda eleitoral vém sendo
burladas por candidatos, partidos e pela impren-
sa em geral;

Considerando que é dever da Justica Eleito-
ral fazer cumprir a lei e as Resolugdes do Tribu-
nal Superior Eleitoral,

Resolve:

1. Proibir terminantemente as entrevistas
com candidatos ou terceiros, que veiculem propa-
ganda eleitoral, ainda que velada, seja por radio-
difusio, pela televisido ou pela imprensa escrita;

2. tornar claro que serd considerada propa-
ganda eleitoral indireta a divulgacdo de noticias
que facam alusdes politico-partiddrias ou eleito-
rais em beneficio de candidatos ou partidos
politicos;

3. determinar que as divulgacdes sobre
comicieos concernentes ao dia, hora e local de sua
realizagdo, na televisdo, se restrinjam apenas a
imagem.

As violacdes das disposicdes legais aplica-
veis & espécie e referidas nesta Resolugdo sujei-
tardo os infratores s penas da Lei.

Publique-se.

Oficie-se ao Superintendente do Departamen-
to de Policia Federal em Mato Grosso para gue
aquele drgde dentro de suas atribuicdes, faca
cumprir com rigor a presente resolucfo.

Remetam-se cipias aos partidos politicos e

as emissoras de rddio, de televisdo e a impren-
'
sa’’,

Alegam as Impetrantes que tal resolucdo contraria
o artigo 153, § 8° da Constituicdo, por atentar contra o
principio da liberdade de imprensa, bem como agride a
competéncia desse Egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

Sustentam que nem a Lei n? 7.508/86 nem a Resolu-
¢do n? 12.924/86, impde restrigdes A informacdo e a opi-
nido jornalistica, como as contidas no ato da impugna-
¢do, que se transformou em

“*verdadeira guilhotina na garganta da im-
prensa, de um modo geral, escrita, falada e tele-
visada''.

Afirmam ainda as Impetrantes, que o ato impugna-
do, em verdade, estabelece o artigo 4° da Lei n® 7.508
de 4-7-86, vetada quando da sancio presidencial, nestes
termos:

“I. A regra inserta no artigo 4%, sem esta-
belecer contornos definidos para as restrigdes
nele impostas, ficard como ameaga constante so-
bre as emissoras. Isso porque nfio haveria meio
de cumprir o dever destas de informarem, me-
diante os noticidrios sem ficarem sujeitas a pe-
cha de favorecimento por noticiarem atividades
de homens piblicos, que se hajam candidatado a
gualquer cargo eletivo..."

Por isso, argdem as Impetrantes ‘‘a inconstitucio-
nalidade incidental da Resolucdo n? 236/86, visto que a
mesma nio pode ingressar no mundo juridico, para
produzir efeitos™.

ApaGs tecer outras consideracdes sobre a ilegalidade
do ato impugnado, por afrontar o principio da liberdade
de imprensa e contrariar a Resolucdo n? 12.924/86 desse
Colendo Tribunal, pedem as Impetrantes a concessdo
da medida liminar, visando a suspensio provisdria dos
efeitos de tal ato, e afinal seja declarada a sua inconsti-
tucionalidade, assegurando-se assim, o direito violado.

Determinei, através o despacho de fl. 65, fossem
solicitadas da Digna Autoridade dita coatora, as infor-
magdes de estilo, e assim as prestou a eminente Presi-
dente do TRE do Mato Grosso, Desembargadora Shel-
ma Lombardi de Kato: (Lé Anexo 1},

Aberta vista 4 douta Procuradoria-Geral Eleitoral,
foi oferecido parecer pelo seu eminente titular, Dr. José
Pauto Sepdlveda Pertence, neste termos: (Lé Anexo 1),

Os autos vieram-me conclusos em 16 do corrente, e
tendo em vista que as Impetrantes, através e seu digno
patrono, Dr. Pedro Gordilho e a Procuradoria-Geral
Eleitoral, dispensaram formalmente & publicacdo da
pauta para julgamento, deixei de decidir sobre a limi-
nar, e apresento hoje, dia 23 do corrente, o feito para
julgamento, ciente e presentes as partes,

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, em primeiro lugar, cabe por de manifesto, o
cabimento do presente writ, pois embora se trate de Re-
solucdo, ato normativo, de um Tribunal Eleitoral, o seu
carater concreto e proprio de execugdo, torna-se capaz
de afetar direitos. Conhego, pois do presente mandado
de seguranca, na esteira de copiosa jurisprudéncia a
respeito da questdo.

Mas, mesmo que assim ndo se entendesse, poderia
o Tribunal Superior Eleitoral conhecer da matéria co-
mo Representacfio, conforme bem salientado no item 3
do parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral.

A presente manifestacdo, visa dnica e exclusiva-
mente, combater a restrigdo oposta pelo malsinado ato,
com direito & informacdo e & opinido jornalistica, atra-
vés a imprensa escrita, radiodifusac e teledifusdo, ga-
rantia esta contida no § 5° do artigo 153 da Constitui-
¢&o, a afirmar que:

“E livre a manifestacdo de pensamento, de
convicgdo politica ou filoséfica, bem como a
prestacdo de informacdo independentemente de
censura, salvo gquanto a diversdes e espetdculos
publicos, respondendo cada um, nos termos da
lei, pelos abusos que cometeu. E assegurado o di-
reito de resposta. A publicacio de livros, jornais
e periodicos ndo depende de licenca da autori-
dade. Nido serdo, porém, toleradas a propaganda
de guerra, de subversdo da ordem ou de precon-
ceitos de religido, de raca ou de classe, e as pu-
blicacdes e exteriorizacdes contrarias a4 moral e
aos bons costumes’’.

Cabe pois, diante dos termos em que redigida estd

"8 resolucdo ora impugnada, verificar se o principio

constitucional acima transcrito, foi ou ndo violade,
vale dizer, a legalidade ou ndo do referido ato, diante
do direito a liberdade de manifestacdo de pensamento e
em conseqiiéncia, da liberdade de imprensa, e ndo a
sua inconstitucionalidade em tese.

Necessdrio se torna, como hem acentuou a ilustra-
da Procuradoria-Geral Eleitoral, distinguir-se as "‘duas
esferas inconfundiveis de regulamentacdo juridica'’.

O preceito constitucional em referéncia, trata da li-
berdade de imprensa, no que se refere a divulgacdo de
informacdes e opinides, de gqualguer natureza, através
03 meios de comunicagdo.

Tal norma da Lei Maior, no particular, repele fron-
talmente a censura prévia, sendo que a responsabili-
dade pelos abusos cometidos, deverd ser apurada sem-
pre ""a posteriori’’.

A Resolugdo ora atacada, disciplina a propaganda
eleitoral através 0s meios de comunicacdo, tratando
pois, de outro campo inteiramente diverso da disciplina
juridica da liberdade de imprensa, pois atividade de
natureza nitidamente empresarial, esta sim, passivel de
sofrer limitacdes decorrentes do interesse publico.
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Imperativo, pois, se torna z restricdo & sua ativi-
dade, maxime para expurgar do processo eleitoral, o
abuso do exercicio do poder piblico, bem como o do
peder econdémico, que comprometem o equilibrio, a
igualdade, a lisura e a liberdade das eleicdes, pois é a
prépria Constituicdo, gque visa em seu artigo 151, item
II1, preservar:

“IIl — a normalidade e legitimidade das
eleicdes contra a influéncia ou o abuso do
exercicio de funcdo, cargo ou emprego publicos,
da administra¢do direta ou indireta, ou do poder
econdmico’’.

Dai, a Lei n? 7.508 de 4 de julho de 1986, elaborada
pelo atual Congresso Nacional, e portanto na fase de
"'redemocratizacdo’’, ter mantido quase todas as restri-
¢oes da legislacdo anterior, promulgada ac tempo do
chamado '"‘autoritarismo’’, e até ter estabelecido novos
freios, no intuito de, seguindo a norma maior, preser-
var a ‘‘normalidade e legitimidade das elei¢oes’.

No cumprimento de sua missio constitucional e
nos exatos limites de sua competéncia, essa Colenda
Corte expediu a Resolucdo n? 12.924 de 8 de agosto p.
passado, regulamentando a citada Lei n® 7.508, com a
unica preocupacio, e igual a do legislador, a da preser-
vacdo da normalidade do processo eleitoral.

Feita a distincio entre as duas atividades, a de di-
vulgacio de informagdes e opinides de qualquer nature-
za, ¢ a de publicidade, forcoso é reconhecer que a pri-
meira, nos termos da legislacio em vigor, e no que
tange 4 imprensa escrita, somente se opde uma anica
restricdo:

“Nos 21 {vinte e um) dias anteriores ao plei-
to, fica proibida a divulga¢dio, por qualguer
forma, de resultado de prévias, pesquisas ou tes-
tes pré-eleitorais (art. 5¢ da Lei n? 7.508/86)".

Conforme bem acentuou a douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, a Constituicio Federal, em seu artigo
174, incise TT1 permite aos Partidos Politicos, a proprie-
dade e administracdo de empresas jornalisticas. Note-
se ainda, que no § 2' do referido artigo, ao dispor a Lei
Maior, sobre a possibilidade de, mediante lei ordindria,
serem estabelecidas outras condicées para a organiza-
cdo e funcionamento das empresas jornalisticas, deiza
bem claro que isso se fard, ''sem prejuizo da liberdade
de pensamenta e de informacdo”'.

Também com relacdo & imprensa escrita, e no to-
cante a atividade de publicidade, a Lei n° 7.508/86 ¢
rigida, somente perniitindo a propaganda paga, através
“‘a divulgacdo do. curriculum vitae de candidatoe e do
nimero de seu registro na Justica Eleitoral, bem como
do partido a que pertence” (Paragrafo unico do artigo
3°). O artigo 1°, § 5° da Resoluc¢io n¢ 12.924, incluiu
nesta divulgacdo, o retrato do candidato, estabelecendo
o limite médximo do seu tamanho e vedou a propaganda
por meio de antincio ou encarte de candidato ou de Par-
tido Politico. Também vedado foram, pela mesma Re-
solugdo, e durante o periodo de campanha eleitoral:

I

. aos o6rgaos de Administragido Publica di-
reta ou indireta, federais, estaduais ou munici-
pais, realizar qualquer tipo de propaganda paga,
gue se possa caracterizar como de natureza elet-
toral, no rdadio, na televisdo, na imprensa escrita
ou por qualquer meio também vedado aos Parti-
dos Politicos e candidatos’' {art. 6% da Resolucdo
n? 12.924).

Quanto ao radio e a televisdo, a questdo apresenta-
se, no tocante & publicidade, bem diferente da impren-
sa escrita, peis a propaganda:

.

. restringir-se-4 tinica e exclusivamente ao
hordrio gratuito previsto nesta lei e disciplinado
pela Justica Eleitoral, com expressa proibicdo de
qualquer propaganda paga'' (art. 3° da l.ei n®
7.508/86).

Da mesma ferma que para a imprensa escrita, a
Lei n! 7.508/86 também vedou ao riadic e A televisdo,

nos 21 (vinte e um) dias anteriores ao pleito, a divulga-
¢io de pesquisas eleitorais. Permitiu a lei, por outro la-
do, o debate entre os candidatos. Esse Egrégio Tribu-
nal, regulamentando a lei, através da Resolucdo n?
12.924, estabeleceu restrigdes, como as contidas nos ar-
tigos 62, 7 e 26 e 27, VII sempre no sentido da preser-
vacdo da normalidade e legalidade das eleicdes.

De tudo ressalta, como o fez o douto parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral que:

“17. A licitude da regulamentacdio da pro-
paganda eleitoral ndo pode transpor a sua drea
prépria e invadir a da liberdade de imprensa, se-
ja, embora, a pretexto de evitar que o abuso des-
ta desestimule a infringéncia de vedagdes ou res-
tricoes legalmente impostas dquela atividade em-
presarial, sujeita ao poder de policia.

18. Ao contrério da publicidade, repita-se, a
liberdade de imprensa ndo comporta disciplina
legal preventiva, nem restrigdes de policia, mas
apenas a repressdo judicial do abuso cometido™.

Por sua vez, a diferenca entre o tratamento dado
pela lei, &s empresas jornalisticas e 4s de radiodifusdo
e televisdo, estabelecendo para estas iltimas, maiores
restri¢gées, decorre do fato da imprensa escrita ser ati-
vidade livre e independente de licenca {art. 1563, § 8° da
CF) e a radiodifusdo e televisio, mesmo explorada pela
iniciativa privada, ser atividade dependente de permis-
sdo ou concessdo federal (CF, art. 8°, XV, a).

O eminente Procurador-Geral Eleitoral, em seu
douto parecer, assim extrai as consegiiéncias de tal [a-
to:

**22. Ao contrario da edicdo de jornais e pe-
riédicos — que é atividade privada livre, e inde-
pende de licenca (art. 153, § 82, CF) —, a radiodi-
fusdo, ainda quando explorada por particulares,
depende de concessdo ou permissido federal (art.
82, XV, a, CF).

23. Certo, em linha de principios, aos pro-
gramas jornalisticos do riadio e da televisdao se
" aplica ¢ regime da liberdade de imprensa, inde-
pendente de censura e sujeita & responsabilidade
penal e civil pelos abusos praticados {Lei n?
5.250, arts. 12 e 2°; 3°; 8°, III; 12, pardg. unico,
etc.).

24, Trata-se, porém, ao contrario do que se
dd com a imprenssa, de liberdade que a l.ei, em
termos, pode condicionar, na medida em que a
radiodifusdo traduz-se, segundo a Constituicdo,
na exploracdo de um servico publico (cf., art. 59,
Lel n® 5.250/67: '*As permissiondrias e concessio-
ndrias de servi¢os de radiodifusdo continuam su-
jeitas as penalidades previstas na legislacdo es-
pecial ).

25, Por outro lado, é desnecessario ‘enfati-
zar o impacto revoluciondrio da radiodifusdo so-
bre as campanhas cleitorais. Ao contrario do jor-
nal — cuja leitura é um ato de vontade e, entre
nés, um habito de elites —, o rddio e a televisdo
atingem indiscriminadamente todas as classes
sociais e as suas mensagens influenciam toda a
massa que se pde passivamente ao seu alcance.
Fez-se lugar comum e verdade indiscutivel a afir-
macdo de gque um minuto no hordrio nobre das
redes de televisdo vale, em moeda eleitoral, por
anos de campanha jornalistica ou centenas de
comicios populares,

26. Assim, ndo é exagero dizer que a sorte
da construcio da democracia, na sociedade con-
temporénea de grandes massas, passa pela disci-
plina do uso do rddio e da televisio pelas corren-
tes politicas’.

Feitas tais considerac¢des, passo ao exame da Reso-
lucdo n? 236/86, por cuja ilegalidade se batem as Impe-
trantes.
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Estatui o item I, da citada Resolucéo:

"'Proibir terminantemente as entrevistas com
candidatos ou terceires, que veiculem propagan-
da eleitoral, ainda que velada, seja por radiodifu-
sdo, pela televisdo ou imprensa escrita’'.

Tal praibi¢do ndo pode ser imposta a imprensa es-
crita, sob pena de violacdo ao disposto no art. 153, § 82
da Constitui¢do Federal, que lhe garante, independen-
temente de censura prévia, o direito de divulgar infor-
magdes e opinides de qualquer natureza. No caso de
abuso de tal direito, a responsabilidade de quem o co-
meteu, sera apenada em concreto e sempre & posteriori.

Quanto as empresas de radiodifusdo e televisdo,
por se tratar de veiculacdo de propaganda, ainda que
velada, entendo correta a proibi¢cdo de entrevistas, dei-
xando claro, perém, gue no caso de entrevistas de cur-
ta duracdo inseridas em programas noticiosos e relati-
vas ao fato divulgado, ndo pode a vedacdo ser aplica-
da, pois compreendidas na liberdade de informacao.

Q0 item 2° tem a seguinte redagdo:

“Tornar claro que sera considerada propa-
ganda eleitoral indireta, a divulgacfo de noticias
quee facam alusdes politico-partiddrias ou eleito-
rais em beneficic de candidates de partidos
politicos’'.

Este item, como bem demonstraram a inicial € o
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, procura revi-
ver o disposto no art. 47 da Lei n® 7.508/86, integral-
mente vetado peloc Exmo. Sr. Presidente da Repiblica,
e em cujas razdes do veto, encontro fundamento para
rejeitar tal proibicdo por inteiro.

Com efeito, assim foi justificado o veto Presiden-
cial:

'*45, Notam, com razdo, as impetrantes que,
nesse ponto, a norma editada pelo tribunal mato-
grossense equivale, em substancia, a do art. 4°
do projeto que se converteu na Lei n® 7.508/86.
Vetando ¢ dispositivo, acentuou o Senhor Presi-
dente da Republica:

‘A regra inserta no art. 4°, sem estabe-
lecer contornos definidos para as restricdes
nele impostas, ficard como ameaca cons-
tante sobre as emissoras. Isso porgue néo
haveria meio de cumprir o dever destas de
informarem, mediante os noticidrios sem
ficarem sujeitas & pecha de favorecimento
por noticiarem atividades de homens publi-
cos, que se hajam candidatado a qualguer
cargo eletivo. O artigo 4¢ nido especifica o
que seja favorecimento a candidato ou par-
tido. Ndo pode equivaler a uma vedacdo
generalizada de que apareca gualquer um
deles no video, mesmo por acaso. Por isso,
pelo sentido vago e genérico do dispositi-
vo, sua adogdo equivaleria até uma cons-
tricado da liberdade de prestar informacdes
fart. 153, § 8° da Constituico Federal),
confundindo-se com as medidas pouca libe-
rais que tanto se pracura expungir da le-

LR}

gislacdo’.
Por derradeiro, o item 3° assim dispde:

“determinou que as divulgacbes sobre
camicios concernentes ao dia, hora e local de sua
_realizac_ﬂo,ma televisdo, se restrinjam apenas a
imagem"’. -

Com as devidas vénias, a redacdo de tal dispositi-
vo néo ajuda ao intérprete, e na impossibilidade de
entendé-lo, fico com a interpretacdic do eminente
Procurador-Geral Eleitoral, considerando-o até como
uma concessdo razoavel.

Caso porém, venha a se entender como proibicéo
de se divulgar o noticidrio sobre os comicios, a regra viola
a liberdade de informagdo, e contraria expressamente a
Resolucdo n® 11.955, de 14 de setembro de 1984, da qual
foi Relator ¢ eminente Ministro José Guilherme, assim
ementada:

‘*Eleicdo indireta para Presidente e Vice-
Presidente da Repiblica. Propaganda pelo rddio
e pela televisdo. Transmissdo de comicios de pro-
paganda eleitoral.

— A vedacdo de propaganda por meio de ra-
dio e televisdo, que se contém no Decreto-Lei n?
1.538/77, abrange a transmissdo ou retransmissfo
de comicios para propaganda eleitoral ao vive ou
por gravacido, nio alcancando, porém, a divulga-
¢do de noticiario de feicdo jornalistica que ndo
seja feito, como é habitual, com a transmissao
por gravacdo de breves trechos ou cenas desses
atos publicos.

— Competéncia dos TREs para fiscalizar o
cumprimento da legislacado de propaganda no ter-
ritério das respectivas jurisdi¢des’’,

Por tais razdes, as quais acrescento os fundamen-
tos expostos no parecer da douta Procuradoria-Geral, e
inobstante ¢ respeito de que é merecedora a ilustre e
digna autoridade coatora, Desembargadora Shelma
Lombardi de Kato, a quem a Justica Eleitoral serd
sempre credora pelo seu notdvel trabalho na execucdo
do Recadastramento Eleitoral, concedo “in totum' a
seguranga is empresas jornalisticas, e em parte s em-
presas de radiodifusdo e televisao, nos exatos termos
da conclusa¢ do parecer de fls. 210/211:

‘‘a) pela concessdo integral da seguranca as
empresas jornalisticas;

b} pelo deferimento parcial da ordem em fa-
vor das empresas de radiodifusdo;

1. tornando sem efeito o item 2 da resolucao
questionada;

2. determinando que a aplicagio do dispos-
to no item 3 se restrinja aos anuncios dos
comicios a realizar, ndo & mencdo jornalistica da
sua realizacdo, nem & transmissio de cenas colhi-
das durante ela, que se regulara na conformidade
da Resolucéio n? 11.955/84;

3. declarande vélido, em relacAo a elas, o
item 1, sem prejuizo, é ébvio, da apreciacéo, em
casos concretos, da regularidade de sus eventual
aplicacdo’’.

E 0 meu voto.

FPEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor Presi-
dente, pe¢o vista dos autos.

EXTRATO DA ATA

MS n® 731 — Classe 2° — DF — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrantes: Televisdo Centro América Ltda. e ou-
tros {Adv.: Dr. Roberto Tambelini).

Decisdo: Apés o veto do Sr. Ministro Relator que
concedia, integralmente, 0 mandado de seguranca as
empresas jornalisticas e, em parte, s empresas de ra-
diodifusio, o julgamento foi adiado, em virtude do pe-
dido de vista do Sr. Ministro Roberto Rosas.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
08 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Médrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO | AO ACORDAO Nv8.199

EXCELSA CORTE

Na Imprensa, como no direito, os fatos sfo o
coragdo da matéria.



Qutubro de 1986

BOLETIM ELEITORAL N? 423 661

Preambularmente, os fatos:

Este Tribunal, inspiradoe no exemplo dessa Au-
gusta Corte Superior, tem envidado todos os esforcos
para manter elevado o conceito da Justica Eleitoral, pa-
ra que ela inspire respeito na comunidade, sem © que
nenhum Poder deve ser exercido.

Desde a inscricdo dos eleitores no Recadastramen-
to Eleitoral, o trabalho tem sido ardue, desempenhado
com seriedade e espirito publico pelos Juizes Eleitorais
de todo ¢ Estado.

O objetivo, como é curial, é chegar ao fim do per-
curso, com elei¢cdes limpas e livres, o que pressupde
que o processo eleitoral seja expungide dos vicios do
sistema, corrompido pelo dinheiro e pelo abuso do po-
der.

Nao obstante, para o descrédito de todos e para o
constrangimento de seus membros, a Justica Eleitoral
ndo vinha conseguinde conter a onda de propaganda
ilicita que assolava o Estado.

Os fatos eram do conhecimento de todos, os pré-
prios candidatos o admitem; estes reclamavam, os par-
tidos reclamavam, a imprensa chamava de caolha e de
omissa a Justica Eleitoral por falta de providéncias.

Acontece que as providéncias adotadas foram ind-
cuas, o desrespeito continuava, a propaganda ilicita
fazia-se vazar, com pertindcia e sagacidade, através do
engodo das “entrevistgs" e das ''noticias’’ pagas.

Adotada a Gnica providéncia que o caso exigia,
contra ela reclamam os que pretendiam que o TRE as
adotasse apenas contra o candidato ou o partido con-
trario.

De como a propaganda eleitoral vinha sendo
realizada:

Pelos Jornars: Abertamente, com france proseli-
tismo partidario e com a promocdo de determinados
candidatos. Tadiretamente, pela «forma» de noticia,
mas com a substiincia da mais pura ou {impura) propa-
ganda.

. Pelas Rddios: A mesma técnica.

Pela Televisdo: Através de repetidas enirevistas,
com exclusividade, sempre com o mesmo candidato e
conforme o canal, por interposta pessoa, v.g., entrevista
com o cénjuge veiculando propaganda eleitoral de can-
didato. :

Ao ensejo dos comicios, pela fala do candidato,
complementada por entrevista pés-comicio,

Sintese da Impetracdo:

I — violacdo ao direito de prestar informacgéo, ao
teor do disposte no art. 153, § 3° da Constituigido Fede-
ral;

Il — arghicdo incidental de inconstitucienali-
dede, por dispor a Resolugdo n? 236/86 mais do que o
Congresse Nacional na sua atribuicao legal de legislar
e de rejeitar vetos; e por sobrepor-se & Resolucio n?
12.924 do TSE;

III — ilegalidade da Resolucdo por contrariar
frontalmente ¢ inciso VII da Instrucdo n° 12.924 do
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, que permite o de-
bate entre candidatos.

Descabimente ou Improcedéncia do *"Writ™";

Sem embargo das alentadas razées da impetracio,
néic conseguiu o culto advogado das impetrantes num
s6 momento demonstrar em que o ato objurgado viclou
preceito Constitucional ou legal ou tenha contrariado
Resolugdes do Colendo TSE.

Sendo vejamos;

Sob o primeiro fundamento: Como claramente se
infere da leitura do art. 1Y da Resolucdo do TRE o que

estd proibido ndo é a simples entrevista, como aleivosa-
mente afirmam as impetrantes, mas as entrevistas que
veiculem propaganda eleitoral.

A referéncia a terceiros visou a impedir que a Lei
fosse burlada pela realizagdao da propaganda através de
conjuges ¢u correligiondrios, comao de fato ocorren.

A proibicdo estd contida nos artigos 1° e 37 da Lei
n® 7.508 de 4 de julho de 1986, que vem repetida no § 47
do artigo 1° da Resolugdo n® 12.924 dessa E. Corte Su-
perior que determina:

“Quando realizada pelo radio ou televisio, a
propaganda eleitoral resiringir-se-d dnica e ex-
clusivamente ao hordrio gratuito previsto nestas
instrucdes, com expressa proibicio de qualquer
propaganda paga.” {Grifo nosso).

Proibindo a propaganda paga, assim presumida
aquela veiculada fora do hordrio gratuite disciplinado
pela Justica Eleitoral, a Resolucde apenas repetiu a
Lei.

Ao repetir a proibicdo contida na Lei, o Impetrado
ateve-se ao principio da legalidade estabelecido na Car-
ta Magna, mediante ¢ gual “"ninguém é obrigado a fazer
ou a deixar de fazer alguma coisa, sendo em virtude da
lei.””

Dessarte, sem nenhuma consisténcia a primeira
alegacdo das impetrantes. O que a Lei e a Resolugdo do
TRE proibem é a propaganda ilicita, direta ou indireta,
nao o direito de informar.

Quanto ao segundo fundamento: a) Inconstituciona-
lidade da Resolucéo.

Preliminarmente: A questfo suscitada ndo 6
Constitucional pelo que, totalmente descabida a argii-
¢do de inconstitucionalidade incidentalmente postulada
pelas impetrantes.

A hipdtese amolda-se ao parecer do eminente
Procurador-Geral da Repudblica, Dr. José Paulo Sepal-
veda Pertence, em processo cuja ementa vem assim re-
digida:

Processo PGR — nY 08100.002759/85

"*Argilicdo de Inconstitucionalidade de porta-
rias de Juiz Coordenador da Propaganda Eleito-
ral. Ofensa a normas superiores da Lei ¢ da Re-
solugda do TSE. Descabimento da representa-
cdo’,

Pedimos vénia para transcrever trecho do luminoso
parecer publicado no Didrio da Justica da Unildo no dia
3 de outubro de 1985, quinta-feira:

“E patente, data vénia, o descabimento da
representacdo de inconstitucionalidade postula-
da.

A competéncia de juizes e tribunais eleito-
rais, reza o art. 137, CF, sera estabelecida em lei,
salvo o caso das atribuicdes diretamente outorga-
das por aguela mesma norma constitucional, em
seus diversos incisos.

De resto, nao é na Constituicdo, diretamente,
mas na lei eleitoral ordindria que o reguerente
tenta demarcar as fronteiras do poder de fiscali-
zacéo da propaganda, que diz violados pelas por-
tarias que ataca.

QO caso é, assim, quando procedentes as in-
crepacdes, de ilegalidade, ndo de inconstituciona-
lidade. E alias, o peticiondrio quem o diz (fl. 2):

constitui ilegalidade a emissdio de
normas que possam, sob guaisquer pretex-
tos, derrogar ou revogar prescri¢des insitas
em lei hierarquicamente superiores, bem
assim quando criem obriga¢des ou, com a
justificativa de interpretagio, inovem, am-
pliando o texto da lei ou norma principal’.

Certo, quando, extravasando o campo legal
reservado & regulamentagdo, a norma infralegal
cria obrigacées que ndo derivam, nem substan-
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cial, nem formalmente, de lei, pode configurar-se
a afronta ao principio constitucional da legali-
dade (art. 153, § 2°, CF}.

Trata-se, porém, de violacdo indireta, para a
aferi¢do da qual se ha de verificar, primeiro se se
ofendeu a lei intermedidria entre a Constituicdo e
o regulamento.

E problema ao qual, no entanto, ¢ Supremo
Tribunal tem negade a hierarquia de questdo
constitucional. Confiram-se, ao acaso, alguns pre-
cedentes, nos RREE 91.271, RTJ 91.436; 92.264,
RTJ 94/462; 95476, RTJd 105/1143; 95.142, RTJ
107/693; 95.332, RTJ 107/697; 96.974, RTJ
107/283; 100.371, RTJ 108/850; ¢ Ags. Rgs. 89.514,
RTJ 105/150; 92.617, RTJ 106/1029; 90.595, RTJ
107/200; 92.242, RT.J 108/1102.

A orientacdo, salvo alguns casos especiais,
tem prevalecido inclusive, em relac#io 4 ofensa de
leis complementares: v.g., RE 90,332, RTJ 91.325 ¢
RE 96.974, RTJ 108/283"_..

bl Sob o aspecto da mera flegalidade invocada pe-
las impetrantes, nenhuma razéo lhes socorre.

Na verdade a resolucio néao dispde mais de gue a
propria lei, nem a pretexto de interpretd-la se colocou
acima das instrucdes normativas dessa Corte Superior.

Nao proibiu entrevistas ou noticias jornalisticas
camao tais. Limitou-se a explicitar a proibicdo da propa-
ganda indireta, de cardter eleitoral, em favor de candi-
datos ou partidos.

Ao fazé-lo agiu dentro de suas atribuicdes legais e
no Ambito de sua circunscrigio eleitoral.

Apesar da aparente sutileza que a discusséo do te-
‘ma enseja, hd um critério objetivo que nenhuma das
impetrantes desconhece, ou seja, a propaganda ¢ paga
pelo interessado e é feita com abuso do poder econémi-
co. Por seu turno, a noticia cinge-se aos fatos. Os fatos
sdo acontecimentos espontaneos na vida social ou mes-
mo politica. A propaganda, entretanto, ndo é gratuita e
ndo pode ser neutra. Visa captar o voto do eleitor para
determinade candidato ou afasté-lo de outro.

Na televisdo e no radio, diz a lei, a propaganda
eleitoral restringe-se ao horario gratuito distribuido pe-
la Justica Eleitoral.

Na imprensa escrita quer a lei que a propaganda se
limite a divulgacaoe do curriculum vitae do candidato,
fotagrafia, namero de registro na Justica Eleitoral e do
partido.

A Resolucdo do TRE considerou propaganda eleito-
ral indireta a divulgacdo de noticias que caracterizam
propaganda paga de natureza eleitoral pelas alusdes
politicas partiddrias ou eleitorais em favor de candida-
tos ou partidos.

Ao fazé-lo disse o que a lei implicitamente jd disse-
ra.

E principio hermenéutico elementar o de que aquilo
que a lei proibe que diretamente se faga, ndo pode per-
mitir que seja feito por meio indireto, scb pena de total
inocuidade do preceito legal.

Maiores consideracdes sio desnecessdrias.

c) Alegada Inconformidade da Resolucéo do TRE
com as Instrucées Normativas do TSE.

A Resolucdo n® 236/86 nao ofende a lei, nem se
afasta das normas editadas por essa Excelsa Corte so-
bre propaganda eleitoral.

Ao contrdrio do que maliciosamente afirmam as
impetrantes, ajusta-se perfeitamente ac espirito dos
atos e decisdes que norteiam o TSE.

Citam-se¢ como exemplo: a Resolucao n° 12.368, de
17-10-85 que determinou:

1 — a cessacdo imediata de propaganda pa-
ga veiculada pelos jornais, ou em programas,
noticidrips ou antncios de emissoras de rddios e

de TV, em gue pessoas ou autoridades de qual-
quer hierarquia interfiram, direta ou indireta-
mente, na campanha politica.

2 — reiteracdo aos jornais e emissoras de ra-
dio e de TV da proibicdo de divuigar as referidas .
matérias até o dia 15-11-85,

Tal proibicdo ¢ insita a legislacdo de propaganda
eleitoral e permanece atual, tendo sidoe mantida pela
Resolucdo n? 12.924 do TSE.

Nota-se que, apesar de sua multifaria conformacao,
a propaganda ilicita, através dos diversos meios de co-
municacdo, trds em comum o abuso do poder econdmi-
¢o e politico e o dolo consubstanciado na intencgdo de
burlar a lei. O que varia é tdo-somente o modo de
realizd-la. Atento para essa realidade, o TSE jamais
tergiversou ao aplicar a lei. Vejam-se a propésito os se-
guintes julgamentos; Consulta n® 7.441 — Classe 102 —
Espirito Santo {(Vitéria):

“Simula: Consuita o TRE se os candidatos as
préximas eleicdes podem conceder entrevistas in-
dividualmente a emissoras de rdadio e televisdo,
sem ofensa ao disposto no art, 10, § 5* da Lei n®

7.332/85.
Relator: Ministro Carlos Mdrio Velloso.
Decisdo: O Tribunal respondeu negati-

vamente A consulta."

“Mandado de Seguranca n° 556 — Classe 2°
— Rio Grande do Sul — (Porto Alegre):

Contra decisdo do TRE que indeferiu pedido
para irradiar e televisionar o Encontro dos Advo-
gados do Rio Grande do Sul com os Candidatos a
Governo do Estado, a realizar-se na sede da Or-
dem dos Advogados em Porto Alegre, nes dias
21, 23, 27 e 28 do corrente. Solicita o impetrante a
concessdo de liminar para garantir a divulgacao
do Encontro nos préoximos dias.

Impetrante: Ordem dos Advogados do Bra-
sil, Seccdo do Rio Grande do Sul, por seu Presi-
dente.

Relator: Ministro Décio Miranda.
Indeferiu-se 0 mandado. Deciséo undnime.”

Terceiro fundamento: ilegalidade da Resolugdo do
TRE por infringir o inciso VII da Instrucdo Normativa
n® 12.924 do TSE, que permite o debate entre candida-
tos.

Em que se baseiam as impetrantes para afirmarem
que 0 TRE proibia o debate entre candidatos? Nao se
sabe de onde extrairam tal conclusdo.

Nem a ldgica juridica, nem o raciocinio comum au-
torizam tal interpretacio.

A ndo ser a ma-fé, pelo interesse de gerar confu-
séo, nenhuma explicacado ocorreria para a descabida as-
sertiva.

A transmissdo, pelas emissoras de rddio ¢ pela te-
levisdo, dos debates entre os candidatos registrados pe-
los partidos politicos e coligacdes, desde que todos se-
jam convidados, estd expressamente permitida no inci-
so VII do art. 27 da Resclucao n? 12.924 do TSE.

A Resolucdo n? 236/86 do TRE néio proibiu, e nun-
ca poderia proibir 0 que a lei ndo proibe e com muita
maigr razdo, o que a lei expressamente faculta.

A interpretacdo das impetrantes é inaceitivel e fal-
sa pelo que dispenso outras cansideracges.

Finalizando, é mister se esclareca que o abjetive da
impetracdo € o retorno & propaganda ilegal, ora arrefe-
cida em razdoc da Resolugde n® 236/86. Qutra razéo nao
haveria, pois divida nenhuma existe em Mato Grosso
de que 0 TRE nfo se excederd em um passo, além da
exigéncia ao cumprimento da lei.

Tanto isso & verdade, que as noticias politicas con-
tinuam a ser normalmente informadas. Em amplo de-
bate com a imprensa local, ¢ Juiz da 1° Zona Eleitoral,



Outubro de 1986

BOLETIM ELEITORAIL N? 423 663

Cuiaba, no programa «Mato Gresso em Debate», pelo
Canal 8, rede Bandeirantes, foi reiteradamente questio-
nado sobre a intolerincia do TRE de Mato Grosso em
querer cumprir a lei gquando, segundo os debatedores
ela é desrespeitada por todos em todos os Estados.

A aceitar-se o esdrixulo argumento, porque a vio-
lénciz campeia nos grandes centros, ndo se deve repri-
mi-la nos menores.

Na realidade, nic estdo temerosos, como foi dito,
com a guilhotina na garganta, os profissionais da im-
prensa; nem receiam sofrer arbitrariedade por parte
da Justica. Tanto ndo a temem que, aqui como alhures,
tende os seus interegses contrariados a injuriam publi-
camente sem medo de puni¢do. Alguns fazem chacotas
do TRE, na imprensa local, outros mais afoitos, conci-
tam emissoras e candidatos a contrariarem a Resolucio
n? 12.924 do TSE como no recorte anexo da ‘'Folha de
_ 8do Paule”.

Com tal procedimento, o que pretendem é fazer
prevalecer seus interesses pessoais e no mais das vezes
espurios.

Em suma: pela mais absoluta caréncia de funda-
mento e porque o ato invectivade nenhum prejuizo cau-
sou as impetrantes {a ndo ser o do possivel ganho ilici-
to}, espera o impetrado, serenamente, seja indeferida a
seguranca, no elevado propdsito de bem servir a Justi-
¢a Eleitoral,

Cuiabd, 8 de setembro de 1986 — Desembargadora
Sheima Lombardi de Kato, Presidente do TRE — MT

ANEXO II AO ACORDAQ N? 8.199
I

Empresas de radio e teledifusdo e empresas jor-
nalisticas, sediadas em Mato Grosso, impetram segu-
ran¢a contra resolucdo do col. Tribunal Regional Elei-
toral do Estado, assim concebida:

“Resolucdo n® 236/86.

O Tribunal Regional Eleitoral de Mato Gros-
so, usando das atribuicdes que lhe sao conferidas
por lei ¢ com fundamento na Lei n® 7.508 de
4-7-86 ¢ na Resolucsio n? 12.924 do Tribunal Supe-
rior Eleitoral;

Considerando que a propaganda eleitoral no
radio e na televisao, restringe-se exclusivamente
ao hordrio gratuito previsto na lei ¢ disciplinado
pela Justica Eleitoral, com expressa proibicio de
gualquer porpaganda paga (art. 37, Lei n? 7.508);

Considerando que a propaganda realizada
por intermédio da imprensa escrita é permitida
apenas a divulgagio do ‘curriculum vitae' do
candidato, fotografia, nimero de registro na Jus-
tica Eleitoral e do partide a que pertence;

Considerando que as disposi¢des legais e ins-
trucdes sobre propaganda eleitoral vém sendo
burladas por candidatos, partidos e pela impren-
52 em geral;

Considerando que ¢ dever da Justica Eleito-
ral fazer cumprir a Lei e as Resolugdes do Tribu-
nal Superior Eleitoral,

Resolve:

1. Proibir terminantemente as entrevistas
com candidatos ou terceiros, que veiculem propa-
ganda eleitoral, ainda que velada, seja por radio-
difusdo, pela televisdo ou imprensa escrita;

2. tornar claro que serd considerado propa-
ganda eleitoral indireta a divulgacdo de noticias
que facam alusdes politico-partiddrias ou eleito-
rais em beneficio de candidato ou partidos politi-
Cos;

3. determinar que as divulgacdes sobre
comicios concernentes ao dia, hora e local de sua
realizacdo, na televisio, se restrinjam apenas &
imagem' .

"*As violacdes das disposigées legais aplica-
veis a espécie e referidas nesta resolugdo sujeita-
rdo os infratores as penas da lei'’.

11

2. Trata-se, logo se vé, de um ato de ordem nor-
mativa. Ndo obstante, parece admissivel o mandado de
seguranca: o cardter proibitive do edito soma-se, no ca-
so, a forca de execucdo imediata, de que dispdem as
medidas da Justica Eleitoral, no exercicio do poder de
policia sobre o desenvolvimento das campanhas eleito-
rais (v.g., art. 212, parag. an., Cod. Eleitoral, arts. 20 e
24, Res. TSE 12.924/86), para configurar situacdo obje-
tiva de iminéncia de coagdo contra quem descbedeca as
vedacoes prescritas e fazer cabivel o pedido, em cardter
preventivo.

3. De resto, quando assim nédo fosse, ainda toca-
ria ao Tribunal Superior Eleitoral, em sede administra-
tiva, conhecer da matéria como representagiio {art. 23 e
§§, Res. TSE 12.92:1/86).

I

4. No mérito, alegam os impetrantes, a resolucédo
questionada ofenderia o art. 153, § 8°, CF, que faz “lL-
vre & manifestacdo de pensamento, de conviccdo politi-
ca ou filosdfica, bem como a prestacdo de informacao,
independente de censura (...}, respondendo cada um, na
forma da lei, pelos abusos que cometer'’.

5. Tanto assim, aduzem, que nem a Lei n? 7.508,
de 4 de julho dltimo, nem a Res. TSE 12.924/86, que
disciplinaram a propaganda para as prdximas eleigdes,
impuseram restri¢des & informacdo e # opinido jor-
nalisticas, como as contidas no ato regional questiona-
do.

v

6. E preciso distinguir duas esferas incon-
fundiveis de regulamentacéo juridica.

7. A primeira é a da liberdade de manifestacio de
pensamento, na qual se insere a liberdade de imprensa,
enquanto direito de divulgar informacdes e opinides de
qualquer natureza, através dos veiculos de comunica-
¢dio social.

8. Trata-se de liberdade constitucionalmente asse-
gurada, em termos que repelem explicitamente toda a
forma de censura ou de controle prévio: seus wnicas li-
mites derivam da responsabilidade — que héd de
apurar-se em concreto e & posteriori — pelos abusos co-
metidos (art. 153, § 82, CF}.

9. "Se a esséncia do delito, ou do abuso, é & pu-
blicagdo’’ — nota Barbosa Lima Sobrinhe {(AMS,
165/13) — * ndo ha como imaginar medidas preventi-
vas, pois que ndo existe crime antes da divulgacao''.

10. Quiro campo, inteiramente diverso da discipli-
na juridica da imprensa, é o da publicidade. Af, os
mejos de comunicac¢do social j4 ndo funcionam comao o
instrumento fundamental de exercicio das liberdades
constitucionais de opinar e de informar, mas como
veiculo de uma atividade empresarial: (Nuvolone, Di-
ritto Penale della Stampa, 1971, pag. 273).

11. Atividade empresarial, a publicidade ¢ livre,
em principio, mas sujeita, como os demais setores da
vida econdmica, as limitacées legais impostas em nome
do interesse publico, que podem assumir a forma de
medidas de policia administrativa, incluidas as de ca-
rater preventivo,

12. Donde, a induvidosa validade das normas le-
gais que, com a finalidade, privilegiade na Constitui-
¢ao (art. 151, ITl), de coibir 0 abuse do poder politico
ou do poder econémico nas eleicdes, proibem, no riadio
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e na televisdo (arts. 1? e 3%, Lei n? 5,708/86) ¢ cerceiam
rigidamente, na imprensa escrita (art. 3¢, pardg. dnico),
a propaganda eleitoral paga.

13. No campo da liberdade de imprensa, porém,
vale repetir, o principio é que nem a lei pode estabele-
cer outros limites que ndc sejam os decorrentes da re-
pressio dos abusos cometidos, que é necessariamente a
posteriori,

14, A livre expressdo da opinido politica, o direito
de critica ¢ a faculdade de publicar informacdes sobre
fatos e personalidades da vida pablica — dados essen-
ciais da pratica da democracia — constituem facetas
privilegiadas da liberdade de imprensa. ‘

15. Tanto assim que a Constituicdo. no art. 174,
II1, vedando as pessoas juridicas participar de empre-
sas jornalisticas. excetucu da proibicde os partidos
politicos: permitiu-se, pois, a imprensa partidaria. E
seria paradoxal que. permitindo-a expressamente. se
lhe proibisse engajar-se na ativididade finalistica dos
partidos. que ¢ a congquista do poder através das elei-
cles, ¢ passa necessariamente pela formacdo de opinidoe
publica favordvel aos seus candidatos, nos periodos
eleitorais.

16. De tudo decorre, data venia, que, mesmo nas
fases pré-eleitorais. ndo é dado restringir o direito de a
imprensa emitir opinides ou divulgar informacgdes de
natureza politica. ainda que possam elas favorecer ou
desfavorecer determinados candidatos.

17. A licitude da regulamentacdo da propaganda
eleitoral ndo pode transpor a sua area propria e invadir
a da liberdade de imprensa, seja, embora, a pretexto de
evitar que o abuso desta dissimule a infringéncia de ve-
dagdes ou restrigdes legalmente impostas dquela ativi-
dade empresarial, sujeita ao poder de policia.

18. Ao contrario da publicidade, repita-se, a liber-
dade de imprensa ndo comporta disciplina legal preven-
tiva, nem restricdes de policia. mas apenas a repressao
judicial do abuso cometido.

19. Certo. ndo ha negar que, com freqiléncia, serd
dificil distinguir, no tempo das campanhas eleitorais,
entre o exercicio regular das liberdades de opinido e de
informacdo politicas e a dissimulacdo da propaganda
paga, que é legitimamente vedada.

20, Nio obstante, em relacdo i imprensa escrita,
as premissas de cunho liberal que vém desenvolven-
do continuam a orientar a legislacdo eleitoral. A dnica
praibicdo, que se lhe tem determinado, é a de divulgar
pesguisas de intencdo de voto nas proximidades do
pleito {atualmente, art. 52, Lei n? 7.508/86).

21. O problema é mais delicado, no que toca ao
radio e a televisdo.

22. Ao contririo da edicdo de jornais e periddicos
— que é atividade privada livre, e independe de licenca
{art. 153, § 87, CF) —, a radiodifusdo, ainda quando ex-
plorada por particulares, depende de concessdo ou per-
missdo federal {art. 8¢, XV, a, CF).

23. Certo, em linha de principio, aos programas
jornalisticos do rddio e da televisdo se aplica o regime
da liberdade de imprensa, independente de censura e
sujeita a4 responsabilidade penal e civil pelos abusos
praticados (Lei n® 5,250, arts. 17, 29, 3¢, 8°, 111, 12, pa-
riag. inico ete.).

24. Trata-se, porém ao contrario do que se da com
a imprensa, de liberdade que a lei, em termos, pode
condicionar, na medida em que a radiodifusdo traduz-
se, segundo a Constituicdo, na exploracdo de um servi-
¢o pubfico (cf. art. 59, Lei n? 5.250/67: ''As permissio-
ndrias e concessiondrias de servicos de radiodifusido
contiunam sujeitas as penalidades previstas na legisla-
cdo especial™).

25, Por outro lado, é desnecesdrio enfatizar ¢ im-
pacto revoluciondrio da radiodifusdo sobre as campa-
nhas eleitorais. Ao contrério do jornal — cuja leitura é
um ato de vontade e, entre nds, um habito de elites —,
o rédio e a televisdo atingem indiscriminadamente to-

das as classes sociais e as suas mensagens influenciam
toda a massa que se pde passivamente ao seu alcance.
Fez-se lugar comum e verdade indiscutivel a afirmacéo
de que um minuto no hordrio nobre das redes de televi-
sdo vale, em moeda eleitoral, por anos de campanha
jornalistica ou centenas de comicios populares.

26. Assim, nio ¢é exagero dizer gque a sorte da
construcdo da democracia, na sociedade contemporanea
de grandes massas, passa pela disciplina do uso do ra-
dio e da televisdo pelas correntes politicas.

27. Por isso, preocupam-se as legislacdes na bus-
ca do ponto de equilibrio entre duas imposicées, fre-
qhentemente contrapostas, da democracia hodierna: de
um lado, a de levar as massas, pelos veiculos incompa-
rdveis do radio e da televisdo, a discussdo e a informa-
cdo politicas: de outro, a de estabelecer a distribuicdo
equdnime do tempo de sua utilizacdo entre partidos e
candidatos, a fim de evitar que os resultados eleitorais
sejam func¢do da preferéncia dos concessionsrios da ra-
diedifusio ou dos que lhes possam comprar as trans-
missdes.

v

28. No Brasil, duas sioc as modalidades discipli-
nadas em lei de colaboracdo compulséria das empresas
de radio e televisdo com a discussdo politico-partiddria.

29, Fora dos periodos eleitorais, as emissoras sdo
livres para veicular publicidade pelitica, assim, como
para divulgar noticias. exprimir opinides ou promover
debates sobre assuntos politicos e partiddrios. Impde-
se-lhes apenas a transmissdo gratuita, em duas redes
nacionais, e uma rede estadual, por ano, de sessdes pu-

 blicas destinadas & difusdo do programa de cada parti-

do (LOPP. art. 118, 111 e pardg. uinicao}.

30. Nos periodos de campanha eleitoral, no entan-
to, segundo as sucessivas leis editadas para cada plei-
to, tem prevalecido a orientacdo de restringir a propa-
ganda dos candidatos. no rédio e na televisdo, ao tem-
po didrio de transmissido gratuita, distribuido entre os
partidos.

31. No inicie, a propaganda paga convivia ¢om a
gratuita (cf. C. Br. Telec., lLei n? 4,117/62, arts. 40 e
41} no entanto, a partir, salvo engano, da Lei n!
6.091/74, veio ela a ser proscrita da radiodifusio, nos
periodos pré-eleitorais.

32. A proibicdo estd enfaticamente reafirmada na
lei regente das proximas eleigdes gerais. Nao contente
de estatuir, no art. 1Y, que “'a propaganda eleitoral, no
ridio e na televisdo, para as eleicdes de 15 de novem-
bro de 1986, restringir-se-a, unicamente, ao horario gra-
tuite disciplinado pela Justica Eleitoral'', a Lei n?
7.508, curiosa e desnecessariamente, repete, poucoc
adiante, as normas permanentes do art. 12 & seu para-
grafo da Lei n? 6.091/74:

“*Art. 3° A propaganda eleitoral, no radio e
na televisfo, restringir-se-d unica e exclusiva-
mente ao hordrio gratuito previsto nesta Lei e
disciplinado pela Justica Eleitoral, com expressa
proibicdo de qualquer propaganda paga.

Pardg. Gnico. Sera permitida apenas a di-
vulgacdo paga, pela imprensa escrita, do
curricufum vitae de candidato e do nimero de
seu registro na Justica Eleitoral, bem como do
partido a que pertence’’.

33. No art. 1%, VII, a mesma Lei n? 7.508/86 facul-
tou ''a transmissdo, pelo riadio e pela televisdo, de de-
bates entre os candidatos registrados™, e, no art. 5°,
elevou para 21 dias o periodo em que se proibe a divul-
gacdo de pesquisas eleitorais.

34. Regulamentando a legislagdo pertinente, o Tri-
bunal Superior Eleitoral baixou a Resolugéo n? 12.924/86.
Nela, além de reproduzir a vedacéo legal de propagan-
da eleitoral paga pelos veiculos de radiodifusdo (arts.
1°, § 4%, e 21}, a restricdo 4 propaganda paga pela im-
prensa (art. 1°, § 5°) e a transmissdo de debates entre
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candidatos, condicionando-o a que todos eles sejam
convidados — art. 27, VII —, a eg. Corte extraiu do
sistema legal vigente outras prescri¢cGes restritivas, que
vale recordar:

*‘Art, 62 Durante o periodo da campanha
eleitoral (de 15 de agosto a 15 de novembro}, é ve-
dado aos érgios da Administra¢do Publica direta
ou indireta, federais, estaduais ou municipais,
realizar qualquer tipo de propaganda paga, gue
se possa caracterizar como de natureza eleitoral,
ne rddio, na televisgo, na imprensa escrita ou
por qualquer meio também vedado aos partides
politicos & candidatos.

Pardgrafo unico. Também é vedada, nesse
periodo, a transmiss#o ou retransmissfo, pelas
emissoras de radic ou televisdo, de programas —
inclusive com a presenca ou participacdo de
quaisquer pessoas ou autoridades — que impli-
quem, direta ou indiretamente, propaganda elei-
toral {Res. 10.558, de 11-11-78, in BE 3531/20).

Art. 7% N&o podem os responsaveis por
programas de radio e de televisdo convidar, por
conta propria. em fase de campanha eleitoral,
candidatos a cargos eletivos para participarem
desses programas.

Pardgrafo dnico. A participacdo de candi-
datos em tais programas ou Nos programas men-
cionados no artigo anterior, constitui forma ilici-
ta de propaganda e pode caracterizar, em relacéo
aos candidatos, infringéncia ao disposto no § 4°
do art. 1° e no art. 9 destas instrugdes {Res.
n? 7.933, de 4-10-66 — BE 191/586).

Art. 26. Nenhuma estacdo de radiodifusao

de propriedade da Unido, dos Estadas, Territs-
rios, Municipios ¢ de qualquer outra entidade de
direito publico, ou nas quais possuam eles maio-
ria de cotas ou ag¢des, bem ainda nenhum servi¢o
de alto-falantes mantido pelas mesmas pessoas,
poderdo ser utitlizados para fazer propaganda
politica ou difundir opinides favoraveis ou con-
trarias a gualquer partido, seus érgfios, represen-
tantes ou candidatos, ressalvada, quanto as esta-
¢oes de radicdifusdo, a propaganda gratuita de
que trata o artigo 27 (Lei n® 4.117, art. 47)"".

\2!

35. Revistas as premissas e as normas especificas
em vigor, na matéria ventilada, cabe voltar ao exame
do ato questionado, do Tribunal Regional Eleitoral do
Mato Grosso.

36. Parece claro, de logo, a patente invalidade das
restri¢oes estatuidas, no tocante 4 imprensa escrita.

37. Nada, na legislacdo eleitoral, autoriza limitar
a qualquer tempo, a completa liberdade de jornais e re-
vistas difundirem informacdes € opiniges, sejam estas
da responsabilidade de sua editoria, de profissionais da
sua redacéo ou de terceiros, colaboradores ou entrevis-
tadores, sejam ou ndo candidatos a cargos eletivos.
Nem, de resto, poderia fazé-lo a lei ordindria, sem ofen-
sa & amplitude da garantia constitucional da liberdade
de imprensa.

38. Duas unicas restri¢oes sofre a imprensa escri-
ta, no periodo eleitoral. 846 uma, a relativa a divulgacgio
de pesquisas, nos 21 dias anteriores ao pleito, tem a
ver com a liberdade de informacdo;, mas, néio estd em
causa. A gutra, a da propaganda paga, de conteudo li-
mitado por lei (art. 3°, pardg. unico, Lei n® 7.508/86), diz
respeito 4 atividade empresarial de publicidade, exer-
cida pelas empresas jornalisticas, inconfundivel com o
exercicio do direito de informar e de opinar.

39. Certo, o item [ da resoluc#io questionada veda
apenas '‘as entrevistas com candidates ou terceiros gue
veiculem propaganda eleitoral, ainda que velada™. Nes-
ses termos, a proibicdo seria admissivel, se entendida
como incidente apenas sobre entrevistas de publicacédo

paga; nunca, porém, sobre entrevistas ndo pagas, ainda
que o seu canteido envolva proselitismo eleitoral em
favor de determinada candidatura.

40. Mais inequivoca é a invalidez da regra contida
no item 2, que reputa ‘'propaganda eleitoral indireta a
divulgacdo de noticias gue facam alusées politico-
partiddrias ou eleitorais em beneficio de candidatos ou
partidos politicos™’. Aplicada a imprensa escrite, a re-
gra contém insuportdvel ameaca de coacdo contra a li-
berdade de informar, cujo exercicio evidentemente néo
pode ser condicionado a gqualquer avaliagdo sobre ¢ po-
tencial e 0 sentido da influéncia eleitoral da noticia pu-
blicada. Sendo patente que revistas e jornais podem
engajar-se a partidos on a candidaturas e emitir livre-
mente juizos de valor, positivos ou negativos, sobre os
postulantes do sufrigio popular, com mais razao se ha
de reconhecer o direito a difundir informacoes favord-
veis a2 quem lhe merega o apoio.

41. No que toca a radiodifusao, o problema, como
visto, é mais delicado.

42, O art. 12, Lei n? 6.091/74, reproduzido, em
substincia, nos arts. 12 € 3¥, Lei n® 7.508/86, nao se
cinge a vedar a propaganda eleitoral paga, pelo radio e
pela televisio. Consolidou-se a interpretagdo de que a
tinica mensagem de proselitismo eleitoral admitida, na
radiodifusao. ¢ a gque se faculta aos candidatos nos ho-
ririos de propaganda gratuita, a que sdo compelidas as
emissoras. Fora deles, a elas ndo mais € dado propi-
ciar, ainda que gratuitamente, a pregacao e o alicia-
mento eleitorais.

43, Mas é indispensavel distinguir a propaganda,
ainda gue indireta, do noticidrio politico, mesmo que
no conteido deste se possam identificar fatores de in-
fluéncia na vontade do eleitorado. Aguela, a propagan- ~
da, é vedada; este, o noticidrio, € objeto de enfética
protecao constitucional, a gual, a falta, sequer, de dis-
posicdo tegal em contrario, se estende as emissoras de
rddio e televisdo.

44. Por isso, também em relacdo a essas Gltimas,
ndo pode subsistir ¢ item 2 da resolugdo impugnada.

45. Notam, com razdo, as impetrantes que, nesse
ponto, a neorma editada pelo tribunal mato-grossense
equivale, em substéncia, a do art. 4° do projeto que se
converteu na Lei n® 7.508/86. Vetando o dispositivo,
acentuou o Senhor Presidente da Republica:

A regra inserta no art. 4%, sem estabelacer
contornos definidos para as restrigées nele im-
postas, ficard como ameaca constante sobre as
emissoras. Isso porque ndo haveria meio de cum-
prir o dever destas de informarem, mediante os
noticidrios, sem ficarem sujeitas a pecha de favo-
recimento por noticiarem atividades de homens
puiblicos, que se hajam candidatade a qualquer
cargo eletive. O artigo 4° ndo especifica 0 que se-
ja favorecimento a candidato ou partido. Nio
pode equivaler a uma vedacdo generalizada de
gue apareca qualquer um deles no video, mesmo
por acaso, Por isso, pelo sentido vago e genérico
do dispositive, sua ado¢do eguivaleria até uma
constricdo da liberdade de prestar informacées
(art. 163, § &8° da Constituicic Federal),
confundindo-se ¢com as medidas pouco liberais
que tanto se procura expungir da legislacao".

46, Os motivos do veto a essa proposta de inserir-
se em lei norma restritiva de liberdade constitucional
de informacgdo, com o fito de evitar o possivel peso elei-
toral do noticidrio, com mais razdo impede que o Tribu-
nal Regional possa impé-ia, a pretexto de dar aplicacdo
4 lei em que, vetada, a restricdo nio figura.

47. Por mais respeitdvel que seja o propésito de
reduzir a desigualdade de oportunidades de acesso a
comunicagdo de massa entre os diferentes candidatos, o
certo é que, para aleanca-lo, ndo serd licito suspender,
durante a campanha eleitoral, o noticidrio sobre os fa-
tos politicos, nem banir dela a menc¢do aos homens pu-
blicos neles envolvidos, ainda que candidatos.
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18. Claro, abusos poderao ocorrer. Por exemplo,
através da for¢cada e sistemadtica referéncia a certos
candidatos, a respeito de fatos noticiados que pouco au
nada lhes digam respeito. Mas, o controle e a repressiio
dos abusos hdo de fazer-se caso a caso; ndo cabe, para
preveni-los, ditar regulamentacdo que importe em tor-
nar impossivel o proprio exercicio regular do direito.

49. No item 3, a resolucdo determina gque ‘‘as di-
vulgag¢des sobre comicios concernentes ao dia, hora e
local de sua realizacdo, na televisio, se restrinjam ape-
nas a imagem'’.

50. Se o seu objeto sdo andncios pagos de
comicios a realizar, o preceito representa concessdo ra-
zodvel, no sentido de compatibilizar a chamada do elei-
torado para a reunido politica com a proibicdao legal ab-
soluta de propaganda eleitoral paga na televisdo: assim
entendida a regra, dela néio se podem queixar as impe-
trantes, visto que o dispositivo legal permitiria a veda-
cdo total de qualgquer publicidade paga, a respeito.

51. Se, entretanto, se pretendeu proibir a divulga-
¢&0 de noticidrio sobre os comicios, a resolugdo, no
ponto, viola igualmente a liberdade de informacdo.

52. A matéria foi objeto, a propdsito da campanha
para as ultimas eleicées presidenciaia, de decisdo desse
eg. Tribunal, que construiu solugdc de equilibrio, que
merece ser reafirmada, nos termos em que a sintetizou
a ementa da Resolucdo n° 11.955, de 14-9-1984, Relator
o eminente Ministro José Guilherme Villela:

"“Eleicdo indireta para Presidente e Vice-
Presidente da Republica. Propaganda pelo rdadio
e pela televisdo. Transmissdo de comicios de pro-
paganda eleitoral.

A vedacdo de propaganda por meio de rdadio
e televisdo, que se contém no Decreto-lei n®
1.538/77, abrange a transmissdo ou retransmissio
de comicios para propaganda eleitoral ac vivo ou
por gravacio, ndo alcancando, porém, a divulga-
¢fio de noticidrio de feicao jornalistica que seja
feito, como é habitual, com a transmissdo ao vi-
vo ou retransmissio por gravacao de breves tre-
chos ou cenas desses atos publicos.

Competéncia dos TREs para fiscalizar o
cumprimento da legislacdo de propaganda no ter-
ritério das respectivas jurisdi¢des’”.

53, Resta a limitacdo imposta no item 1 as entre-
vistas pela televisdo, ‘"que veiculem propaganda eleito-
ral, ainda que velada’, ai, ndo mais em jornais e revis-
tag — sobre o que anteriormente nos manifestarmos —,
mas no rddio e na televisdo.

54. Aqui, parece-nos, nos termos em que estd va-
sada a proibicdo, nfio vemos como censura-la.

55. Jd se notou, com efeito, que, na radicdifusio,
toda propaganda, seja ou ndo paga, ¢ proibida, salve
unicamente a do hordrio gratuite compulsério. Por is-
50, ha medida em que importe em propaganda de candi-
dato, a entrevista pode ser coibida, ainda quande ndo
configure publicidade paga, mas iniciativa ou conces-
sdoe gratuita da emissora.

56. Conveém frisar que, com isso, ndo endossamos,
data venia, a opinido dos que admitem a vedacso total
de entrevistas de candidatos ao radio e a televisdo. In-
seridas em programas noticiosos normais, como forma
de noticiar fatos de interesse piblice, em que esteja en-
volvido o entrevistado, e desde que ndo contenham
apelo ostensivo ou dissimulade ao voto popular, a
transmissdo de entrevistas se compreende na liberdade
de informagéo.

v

57. Em conclusdo, o parecer é:

8) pela concessdo integral da seguranca as empre-
sas jornalisticas;

b) pelo deferimento parcial da ordem em favor
das empresas de radiodifusioe:

1. tornando sem efeito o item 2 da resolucdo ques-
tionada;

2. determinando que a aplicagio do disposto no
item 3 se restrinja aos anuncios dos comicios a realizar,
ndo 4 meng¢do jornalistica da sua realizacZo, nem a
transmissdo de cenas colhidas durante ela, que se regu-
lard na conformidade da Resolucdo 11.955/84;

3. declarando valido, em relacdo a elas, o item 1,
sem prejuizo, é dbvio, da apreciacdo, em casos concre-
tos, da regularidade de sua eventual aplicacdo.

Brasilia, de 1986 — José Pauloe Sepiilveds
Pertence, Procurador-Geral da Repiblica.

ACORDAOQ N¢ 8.200
{de 23 de setembro de 1936)

Mandado de Seguranga n? 727 — Classe 2!
Distrito Federal {Brasilia)

Eleitoral. Mandado de Seguranca.
Mandado de Seguranca prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Midrio Velloso, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls. 18/20, assim relata ¢ opina a res-
peite da matéria:

**1. Cuida-se de mandado de seguranca pre-
ventivo impetrado pela ‘Alianca Popular Demo-
crdtica’, integrada pelos Partido do Movimento
Demaocrético Brasileiro, Partido da Frente Libe-
ral, Partido Trabalhista Brasileiro, Partido Co-
munista Brasileiro, Partide Comunista do Brasil,
Partido Democratico Cristio e Partido Trabalhis-
ta Renovador no Estado do Rio de Janeiro, con-
tra ato do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral.

2. Visa a impetrante assegurar direito ligui-
do e certo de fazer propaganda politico-
institucional, ainda gue paga, através do rddio,
da televisdio e dos jornais, sem a inclusdo ou par-
ticipacfio de qualguer de seus candidatos, até 60
{sessenta) dias anteriores ao pleito, tal como lhe
faculta a Constitui¢do, as leis e resolug¢des do
Tribunal Superior Eleitoral.

3. Argumenta gue a proibi¢do de propagan-
da paga restringe-se aos candidatos individual-
mente, ndo alcancando a Coligagdo, que ¢ coisa
bem diversa.

4. A medida liminar foi indeferida pelo res-
peitdvel despacho de fl. 9, tendo 2 autoridade ti-
da como coatora prestado as informacdes de
praxe as fls, 13/14, merecendo destaque:

‘l. Em nenhum momento o Tribunal
foi questionado se, 4 impetrante, deve ser
assegurado o direito que reclama: ndo hd
consulta, ndo hd pedido, nde houve qual-
quer proibigdo;
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2. O Tribunal tem se limitado, nos
termos da Resolugdo n® 12.924/86 desse
egrégio Tribunal, a coibir a propaganda
paga de candidatos, como se infere do do-
cumento incluse, jamais cogitando do pro-
blema de eventusal exposicdo de ‘“‘propa-
ganda institucional das coligagdes'’;

3. Naéo héd, assim, qualquer constran-
gimento emanado do Tribunal Regional
Eleitoral, que aguarda qualquer forma de
manifestacio dos interessados para se po-
sicionar a respeito, ou desse Egrégio Tri-
bunal se admitir cabivel o writ’.

5. Dispde v § 22 do artigo 6° da Lei n? 7.493,
de 17 de junho de 1986, que a Coligacfio terd de-
nominagdo prépria, sendo a ela assegurados os
direitos conferidos aos Partidos Politicos no que
se refere ao processo eleitoral. Em contrapartida,
a Coligacdo deve assistir as mesmas obrigac¢des,
evidentemente.

6. Jd a Resolucdo n® 12.924, de B de agosto
de 1986, em seu artigo 1%, prescreve que toda pro-
paganda eleitoral, seja dos Partidos Politicos, se-
ja das coligacoes, seja dos candidatos, é permiti-
da, exclusivamente, nos seus termos, vedando o
§ 4° do mesmo artigo 1° toda e qualquer propa-
ganda paga.

7. Com relacdoc aos Partidos Politicos €,
conseqlientemente, extensivo também as Coliga-
¢6es, fixou o Colendo Tribunal Superior, pela
Resolucgéo n® 12.981, o seguinte entendimento:

'Propaganda paga, Rddio ¢ televisdo.
Partidos politicos. Divulgacde de princi-
pios programaticos. .

E vedado aos partidos politicos, em
periodo pré-eleitoral, realizar propaganda
paga pelo rddio e televisdo, mesmo visando
a simples divulgacdio dos principios pro-
gramdticos da agremiacdo.’

8. Como bem lembrou o eminente Ministro
José Guilherme Villela, em seu voto, seria dificil,
sendo impossivel, dissociar a propaganda progra-
matica do partido, ou como quer a impetrante,
propaganda, politico-institucional, daquela que
deve ele fazer em proveito eleitoral dos respecti-
vos candidatos,

9. O mesmo vale para & propaganda na im-
prensa escrita, porquante o § 5° do artigo 1° da
Resolucdo n? 12.924/86, permite apenas a divul-
gacdo do curricnlum vitae do candidato, ilustra-
do ou ndo com sua fotografia, mimero de registro
e do Partido Politico a que pertence, sendo veda-
da qualguer propaganda por meio de andincio ou
de encarte, seja do candidato, seja de Partido
Politico, ou mesmo Coligacdo.

10. Por ultimo, tendo a impetrante reqgueri-
do a concessdo da seguranca para veicular, até
sessenta dias anteriores & antevéspera, do pleito,
propaganda . politico-institucional, aindes que pa-
ga, encerrando-se esse prazo no proximo dia 14
de setembro, entendemos em primeiro, que o pre-
sente writ resta prejudicado.

11. Por todo o exposto, somos em prelimi-
nar, no sentido de se julgar prejudicado o pre-
sente mandamus. No mérito, somos pelo seu in-
deferimento, eis que nao demonstrado a existén-
cia de direito liquide e certo a ser emparado pelo
remédio heréica."

O Procurador-Geral José Paulo Sepulveda Per-
tence, a¢ aprovar ¢ parecer, acrescentou: “'Acrescento
que, a rigor, seria de ndo conhecer do pedido, em face
das informacdes’'.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relatar):
Senhor Presidente, a impetrante pediu a concessdo da
seguranca para o fim de veicular, até sessenta dias an-
teriores ao pleito, propaganda politico-institucional,
ainda que paga. Ora, esse prazo encerrou-se no dia 14
deste. Por isso, preliminarmente, tenho como prejudi-
cado o presente mandado de seguranca.

E como vota, Senhor Presidente.
EXTRATO DA ATA

MS n? 727 — Classe 2° — DF — Rel.: Min. Carlos
Mairio Velloso.

[mpetrante: Alianca Popular Democratica, coliga-
¢do constituida no Estado do Rio de Janeiro pelo
PMDB, PFL, PTB, PCB, PC do B, e PTR {(Delegado:
Dr. Marcos Heusi Netto).

Decisdo: Par unanimidade, o Tribunal julgou preju-
dicado o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N*® 8.212
(de 25 de setembro de 1986)

Mandado de Seguranga n® 725 — Cl. 2!
Distrito Federal (Brasilia)

Dissolucdo de Comissdo Diretora Regional
Provisdria pela Comissdo Diretora Nacional Pro-
visgria — auterizada pela LOPP, e pela Resolu-
¢do n® [2.666/86, quanto aos partidos habilitados.

Questdo interna-corporis, ndo atingidas for-
malidades essenciais.

Candidatos anteriormente escolhidos em
Convencdo (ndo impugnada nestes autos). Regis-
tro mantido (salvo impugnacdo opaortuna).

Mandado de Seguranca deferido, em parte.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, em deferir 0 mandado
de seguranca, em parte, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da decisao.

‘Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 25 de setembro de 1986 — Néri da

Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicado no DJ, de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Ao exa-
minar ¢ pedido de liminar, assim resumi a impetracéio:

1. A Comissédo Diretora Regional Proviséria
do Partido Socialista Brasileiro em Goids *'impe-
tra mandado de seguranca,

com pedido de liminar, contra ato ilegal e
arbitrdrio, praticade com evidente abuso
de poder, pela Comissdo Diretora Nacional
Proviséria do Partido Socialista Brasileiro
que reunida em 30 de julho de 1986, decidiu
dissolvé-la.”

Alega que isto se deu ‘‘porgue a Con-
vencdo Regional de Goids em 27 de julho
de 1986 homologou as coligacdes do Parti-



668 BOLETIM ELEITORAL N? 423

Qutubro de 1986

do com o Movimento Democritico Goiano
para as elei¢cées majoritarias proporcionais
de 15 de novembro de 1986" (fl. 2).

Afirmou que os candidatos do Partido a Ca-
mara Federal e 4 Assembléia Legislativa tém di-
reito liguido e certo a serem registrados e estdo

- ameacados de exclusdo do processo eleitoral.

Pede a liminar “‘para o fim de serem
inscritos os candidatos do Partido Socialis-
ta Brasileiro, escolhidos na Convencéio de
27-7-86, e registrada a Coligacdo homologa-
da, e a manutencdo da Comissdo Diretora
Regional Provisdiria do PSB em Goids até
a decisdo da Convencéio Nacional’ (fl. 4).

Junta os documentos de fls. 5/14.

2. A impetracdo visa a assegurar a efetivi-
dade das decisdes tomadas pela Convencéo Re-
gional do PSB {fls. 8/9), recusadas — quanto &
Coligacdo — pela Comissdo Diretora Nacional
{f1. 10).

A documentacdo oferecida da idéia da diver-
géncia, que ndo cabe, por enquanto, examinar,

Q certo é gue a recusa da Comisséo Diretora
Nacional pode ter como conseqiiéncia — em face
da preméncia do prazo para registro de candida-
tos 4 Camara Federal ¢ & Assembléia l.egislativa
—, prejuizo irreparavel aos indicados a disputa
proporcional.

Em face disso — e para impedir dano irrepa-
rdvel — concedo a medida liminar apenas para
que os candidatos 4 Camara Federal e & Assem-
bléia Legislativa possam pleitear seu registro
junto a Justica Eleitoral, sujeito, obviamente, a
decisdo final do mandado de seguranca.'’

2. Concedida a liminar, e solicitadas informacgdes,
prestou-as o ilustre Presidente da Comissfio Diretora
Nacional Proviséria do Partido, alegando, em sintese
(fls. 23/29):

I — 0O pedido é, do ponto de vista formal, um
flactus vocis inconseqiiente; do ponto de vista juridico,
trata-se de pec¢a totalmente sem procedéncia.’’

E que ‘o pedido, todavia, em nenhum momento se
déd ao trabalho de indicar a inconstitucionalidade ou
ilegalidade do dto do gual pretendia recorrer. Seguer
indica o direito que teria sido violado™ (fls. 24/25),

Il —O PSB, partido habilitado a participar das
eleicoes de 15-11-1986, designara pelo artigo 6° da Lei
n® 5.682/71, por sua Comissdo Diretora Nacional Pro-
visoria, as Comissdes dos Estados e, assim, tem tam-
bém essa Comissdo Diretora Nacional o direito '‘de
desconstituir, no todo ou em parte, 8 Comissio por ela

nomeada."” .
Sustenta gue esse é ‘0 entendimento manso e

pacifico’t deste TSE, seguido pelos TREs (Res.
n°® 12.666/86 — Processo n® 52 - Classe 7° DF).

a0 afirmar que o desligamento e substitui-
céo de dirigentes de Comissao Diretora Nacional
compete aos fundadores do partido, isto é, aque-
les que a designaram, consagra ¢ principio se-
gundo o qual cabe aos instituidores, isto &, aos
designadores, proceder a alteragées das suas pré-
prias designagées.’” {fl. 27).

Dai as alteragdes que vém sendo feitas em Comis-
soes Regionais, como as do RJ, SP, AL, AM, RO, MA,
CE, PE. RN, PB, BA, SE, DF e RS.

Assim, "‘nio houve ilegalidade ou abuso de
poder por parte da Comissdo Diretara Nacional
ao dissolver, em decisdo tomada pela maioria ab-
soluta de seus membros, a Comissdo Diretors
Regional Proviséria do PSB em Goids™ (fl. 28}.

111 — "“*No que toca ao registro dos candidatos a
Camara Federal e 4 Assembléia Legislativa, a Comis-
sao Diretora Nacional ndo tomou qualquer medida nem

praticou qualquer medida nem praticou gualguer ato
que os atingisse. Também nesse ponto o Mandado nido
tem objeto e deve ser julgado improcedente. A decisao
da Convencido Regional foi repelida pela Comissdo Di-
retora Nacional quanto a coligacdo do Partido com o
chamado Movimento Democratico Goianoa, porquanto
essa coligacdio, — consoante fol certamente advertida a
secdo goiana do Partido — viola o estatuto, fart. 25,
alineas ¢ e d), a ética partidaria, bem como as delibera-
ggfzsgt'omadas a proposito pelos 6rgdos partiddrios'’ {fls.

Juntou a documentag¢do de fls, 30/44.

3. A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do
ilustre Subprocurador-Geral Eleitoral, A. G. Valim Tei-
xeira, aprovado pelo eminente Procurador-Geral J. P.
Sepulveda Pertence, opinou pelo deferimente, em
parte, o wrif, '‘tio apenas para confirmar a medida
liminar concedida, nos seus estritos termos' (fls.
41/51).

E o Relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral assim apreciou a
impetracdo {fls. 49/50):

“

5. A Resolu¢do n® 12,172, de 2 de julho de
1985, tratande a respeito da formacdo dos Parti-
dos Politicos habilitados, diz que compete aos
fundadores do Partido, em nimero nunca inferior
a 101 {cento & um), eleger sua Comissao Diretora
Nacional Provisdria, competindo a esta, por sua
vez, a pritica dos demais atos relativos a forma-
¢do, inclusive designacdo das Comissdes Direto-
ras Regionais Provisdrias, comunicando ao Tri-
bunal Regional respectivo para a devida anota-
¢do.

6. Jd a Resolucdo n® 12.854, de 1! de julho
de 1986, ao expedir instrugdes para a escolha e
registro de candidatos ao pleito de 15 de novem-
bro préximo, em seus artigos 5% e 6%, prescreve
que, em se tratando de Partido habilitade, a con-
vencdo para escolha de candidatos e deliberacao
sobre possiveis coligagées, sera dirigida e organi-
zada pela Comissdo Diretora Regional Proviso-
ria, composta de sete a onze membros. Dispde
também a referida Resolucdo n® 12.854/86 que as
propostas de coligacdo serdo formalizadas pelas
Comissdes Diretoras Regionais Provisédrias, ou
poer 30% (trinta por cento) dos convencionais,
aprovadas em convencdo pela maioria absoluta
dos votos dos seus membros (arts. 15 e 16).

7. A Lei Organica dos Partidos Politicos,
por sua vez, regula o processo de intervencdo dos
drghos partidarios nos hierarguicamente inferio-
res (artigo 26), ndo o fazendo, porém, em casos
de dissolugdo, hipdtese bem diferente.

8. In casu, estamos em gque a Comissdo Di-
retora Nacional Proviséria do Partido Socialista
Brasileiro, pode, sem nenhum impedimento legal,
pela maioria de seus membros, proceder a disso-
lucdo de qualguer Comissdo Diretora Regional
Provisdria por ela designada. A questdo é
interna corporis e, guando muito, ¢ exame da le-
galidade ou n&o do ato, compete aes fundadores
do Partido, drgio hierarquicamente superior.
Nio compete & Justica Eleitoral intervir, porque
assim ndo dispde a legislacéo pertinente.

9. De outro lado, no entanto, dos fatos
constantes dos autos, verifica-se que a convencao
regional do Partido Socialista em Goids foi reali-
zada em 27-7-86 e, ac que tudo indica, respeita-
das foram as normas legais pertinentes. Sendo
assim a dissolugdio da Comissdo Diretora Regio-
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nal Provisdria, que se deu em 30-7-86, ndo pode
retroagir para prejudicar., A lei conferiu a esta
ultima o poder de propor coligacio, a qual serd
aprovada em convencdo. Ndo condicionou a pos-
terior aprovacdo do 6rgdao hierarquicamente su-
perior, nem mesmo que fosse consentdneo com os
principios programaticos do Partido.

10. No respective pedido de registro, pe-
rante o érgao regional da Justica Eleitoral, deve-
rdo ser convenientemente examinados todos os
aspectos legais da deliberac¢do aprovada na con-
vencao de 27-7-86, merecendo registro ou ndo, os
candidatos escolhidos em coligagdo, sem que, em
nada, possa afetar a posterior decisdo da Comis-
sdo Diretora Nacional Provisdria que efetivou a
dissolucdo. A dissolugdo, no entanto, a nosso
ver, também é ato perfeito e acabado, que nio
merece exame no ambito da Justica Eleitoral.

11. Por todo o exposto, somos pelo deferi-
mente, em parte, do presente writ, tdo apenas pa-
ra confirmar a medida liminar concedida, nos
seus estritos termos'’ {fls. 49/51).

2. Como se vé, o exame do mandado de seguranca
envolveria a dificil analise do relacionamento dos va-
rigs drgdos do Partido, nos escalfes a gue obedece em
virtude de nossa prépria organizacdo federada.

Ndo ¢é este, contudo, o momento propicio para
debat_é-la em profundidade, senfo o de aflora-la e
decidi-la nos termos em que proposta a hipétese.

A questdo vem, alids, bem resolvida, nos termos
gerais a que se restringe a norma legal, na Lei Qrgani-
ca dos Partidos Politices, Capitule IV, e, sobretudo, ne
artigo 27, visando a assegurar a integridade e a identi-
dade partiddrias.. :

3. E quanto aos partides apenas habilitades, nos
termos da Lei a° 7.332/85, deferiu-se 4 Comissao Dire-
tora Nacional Provisdria a designacdo das Comissdes
Diretoras Regionais Provisdrias, fixando-lhes certos re-
quisitos; da mesma forma se procedende guanto as Mu-
nicipais.

Com isso, pretendeu-se dar unidade & organizacéo
do Partido, com forca especial na Diregdc Nacional
Provisodria, tanto mais quanto a esta cabe a diretriz na-
cional a que deve obedecer a agremiacdo.

E inegavel, portanto, que, na defesa dos principios
gerais normativos decisées da Comissao Diretora Na-
cional Provisdria sobrelevam aocs interesses e orienta-
cdo das Regionais, podendo alteri-las ou desconstitui-
tas, ainda gue esse ato discriciondrio venha, em certos
aspectos formais, submeter-se aoc exame das Cortes
eleitorais, sem atinéncia as questdes de conveniéncia —
“‘interna-corporis’’ do Partido.

4, In casu, a dissolugdo da Comissiao Regional pe-
la Nacional nada tem de ilegal e comporta-se dentro da-
quele poder superior que lhe cabe e que exerce em fa-
vor da identidade partidaria, que lhe incumbe preser-
var.

Na discussdo dessa faculdade nao ingressa o Tri-
bunal, a menos que aspecto formal a torne ilegal, como,
por exemplo, se toma a decisdo sem o guorum exigido,
ou com a cormposicado ndo registrada, etc.

Niao houve, assim, ilegalidade que se deva corvigir.

5. Quanto, porém, ao registre dos candidatos, as
informacdes asseveram que nephum ato da Comissédo
Diretora Nacional Provisdria as atingiu.

E apenas repeliu a coligacdo, considerada atentato-
ria da linha do Partido que — ainda advertida — a Se-
¢do Goiana firmou.

6. Considerando esses pressupostos, o parecer
opinou porgue, aparentemente legal a Convencdo do
Partido em Goidas, ndc ha como, sem disposicao legal
ofendida, invalidéd-la. E, assim, de se manterem suas

deliberacoes quanto 4 indicacdo de candidatos, sem
prejuizo da dissolucdo, até estranho a Justica Eleitoral
— nao impugnado formalmente.

Desta forma, a impetracdo ndo apresenta funda-
mento quando investe contra a dissolucfo, sem, alias,
indicar texto legal violado em que se apoiasse o direito
da impetrante.

Mas ndo ha como recusar aos candidatos indicados
em Convengdo — pelo menos, nestes autos, nos quais
nio se impugna — seu registro {impugnavel noutro pro-
cedimento}.

Nestes termos, defiro, em parte, o pedido para, ra-
tificando a liminar concedida, autorizar o registro dos
candidatos indicadas em Convencdo — salvo, obvia-
mente, falhas que, procedimento préprio, as inquinem.

E o Voto.
EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. 725 — Classe 2* — DF — Rel.: Min.
Oscar Corréa.

Impetrante: Comissdo Diretora Regional Provisdria
do Partido Socialista Brasileiro do Estado de Goias,
por seu Presidente e Secretirio-Geral {(Adv.; Dr.
Aloisio Sayol de Sa Peixoto).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal conceden,
em parte, 0 mandado de seguranca, nos termos do voto
do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos

. Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-

to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAO N¢ 8213
{de 27 de setembro de 1986)

Mandedo de Seguranca n? 736 — Classe 2°
Goids (Goinia)

Registro de Candidatura.
Sublegenda. Ndo-aceitacdo de nome.

Impugnacdo no processo de registro, e ndo
por via de mandado de seguranca — Precedentes.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, nos termos do vote do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepulveda Perience, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicado no D de 30-10-86).

RELATORIO

() Senhor Ministro Roberto Hosas (Relator): A Re-
corrente impetrou Mandado de Seguranca contra o Pre-
sidente do Diretorio Regional do Partido Democrdtico
Trabalhista que, segundo a Impetrante, a impedia de
exercer 0 seu direito de ter o seu nome registrado em
sublegenda, como candidata ao Senado Federal.

2. O Tribunal Regional Eleitoral de Goids deu pe-
la caréncia da acdo, porque a Impetrante deveria usar
as vias normais para impugnar o artigo das candidatu-
ras {fl. 1h8}.

3. Recurso Ordindrio alegando-se que a Recor-
rente insurgiu-se para ver reconhecido pela ata o seu
direito de instituir a sublegenda. Violou o art. 13 da



670 BOLETIM ELEITORAL N2 423

Qutubro de 1986

Resolugdo n? 12.854/86 ao negar o seu direito de ver re-
conhecide o direito & sublegenda.

4. Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
n4o-provimento do recursa.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Preli-
minarmente, ¢ recurso é tempestivo, peis, publicado o
acérddo no dia 3 de setembro (4* feira), o triduo
encerrou-se no dia 6 de setembro {sdbado), € o recurso
foi interposto no 1° dia util, 27 feira {8/9).

2. A decis@o recorrida reputou invidvel o manda-
do de seguranca para impugnar ato de convengdo, que
deve ser feito no pracessa de registro como tem decidi-
do esta Corte, entre outros, no Recurso n? 6.325 de Ala-
goas — Relator Sr. Ministro Sérgio Dutra. Por isso, ne-
go provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

MS n? 736 — Classe 2° — GO — Rel, Min. Roberto
Rosas.

Recorrente: Dalisia Elizabeth Martins Doles (Adv.:
Dr. Vandryl de Assis Oliveira).

Recorrida: Diretdrio Regional do PDT, por seu Pre-
sidente.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAO N* 8.214
(de 25 de setembro de 1986}

Recurso n® 6.303 — Classe 4°
Espirito Santo (Vitdria)

Partido Politico. Registro. Ministério Piibli-
co. Manifestacdo.

Ainda que inexista impugnacdo ao registro
do Partido Politico, deve ser ouvido o Ministério
Piiblico, no exercicio de sua funcdo de fiscal da
lei, principalmente quando um dos Juizes que in-
tegram o Colegiado e o préprio Orgdo sugere a
providéncia (Cédigo Eleitoral, art. 24, item IV}

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 256 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 30-106-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Adoto, como relatério, a parte expositiva do parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do Dr. A.
G. Valim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José Paulo
Sepulveda Pertence:

**Pela resolucdo de fl. 30, apreciando o pedi-
do de registro do Diretéric Regional do Partido
dos Trabalhadores no Estado do Espirito Santo,
decidiu o Egrégic Tribunal Regional Eleitoral de-

ferir o pedido, desacolhendo, contudo, por maio-
ria de votos, a preliminar de audiéncia prévia da
Procuradoria Regional Eleitoral, suscitada pelo
Juiz José Mathias Neto.

Fundamentou-se o eminente Relator, Desem-
bargador Sebastido Teixeira Sobreira, acompa-
nhado pelos eminentes Juizes Qswaldo Horta
Aguirre e José de Oliveira Roza, verbis:

‘... No presente caso, ndo ha mais ne-
cessidade de ser ouvido o Ministério Piubli-
co Eleitoral, pois o julgamento ji tinha si-
do iniciado. E o fato de ji ter sido ouvida
a Procuradoria Regional Eleitoral, em ca-
sos outros, ndo quer dizer que S. Exa. de-
va ser ouvido sempre.

A Resolugéo n? 10.785/80 que dispée
sobre registros de Diretdrios Partidarios,
estabelece em seu art. 93:

‘*Havendo impugnacéo, sera aberta
vista ao requerente do registro, para
contestacdo, pelo prazo do artigo ante-
rior™".

Dessa forma, a Resolu¢de acima men-
cionada néo é especifica, ela fala generica-
mente e entendo que, no caso, se a leli hdo
fala em ouvir o Ministério Pablico Eleito-
ral, nfio hd que se dar vista a S. Exa., mas
se o Egrégio Tribunal Regional entender
que o eminente Procurador Regional Elei-
toral deve se manifestar, nio me oponho a
que S. Exa. seja ouvido.

Era o esclarecimento que gostaria de
prestar ao eminente colega, Dr. José Ma-
thias de Almeida Neto, em que pese o0s ar-
gumentos expendidos por S. Exa.’.

Inconformada com essa decisdo, recorre a
douta Procuradoria Regional Eleitoral, com fun-
damento no artigo 276, inciso I, letras a2 ¢ b, do
Cédigo Eleitoral, alegando, em sintese, afronta
ao disposto no artigo 24, inciso IV, do Cddigo
Eleitoral; artigo 94 da Resolucgde n°® 10.785/80,
que perante os Tribunais Regionais Eleitorais
tem forca de lei; artigos 82, inciso III, e 83, inciso
I, do Cédigo de Processo Civil, e divergéncia
com o estetuido nos Regimentos Internos dos
Tribunais Regionais Eleitorais do Ceard e Santa
Catarina pelas Resolugdes n?s 1/74 e 100/86, res-
pectivamente'’.

Conclui o ilustrado Orgao pelo conhecimento e pro-
vimento do presente recurso especial.

E o relatorio.
VOTO

O. Senhor Ministro William Patterson {Relator):
Extraio do parecer referenciado os seguintes lances:

“Concessa maxima venia, temos gque, em
parte, razdo assiste 4 douta Procuradoria Regio-
nal Eleitoral. Com efeito, dispée a Resolugdo
n? 10.785/80, que contém instrucfes complemen-
tares 4 Lei Organica dos Partides Politicos, ao
tratar do registro de diretdrios partiddrios pe-
rante a Justiga Eleitoral, em seus artigos 91 e se-
guintes, verbis:

‘Art. 91. Apresentado o requerimento
de registro de diretério, o Tribunal compe-
tente fara publicar, imediatamente, edital
para ciéncia dos interessados.

Art. 92. Ceaberd a qualquer conven-
cional impugnar, no prazo de trés dias,
contados da publicagdo do edital, em peti-
¢do fundamentada, o registro do diretério. -

Pardgrafo dnico. A impugnacdo pode-
ra versar sobre o registro de chapas ou so-
bre a realizacéo da convengdo (Acdrddo n®
5.000; Recurso n° 3.659-PE; ir BE 254/108).
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Art. 93, Havendo impugnagdo, serd
aberta vista ao requerente do registro, pa-
ra contestacdo, pelo prazo do artigo ante-
rior.

Art. 94. Em seguida sera ouvida a
Procuradoria Eleitoral, que se manifestara
em trés dias, ¢ 05 autos serdo enviados ao
Relator que, no mesmo prazo, 05 apresenta-
ré em mesa para julgamento, independen-
temnente de publicacdo de pauta.’ .

Dos transcritos dispositives legais vé-se que
hé, em casos de pedido de registro de diretério
partiddrio, todo um procedimento 2 seguir: rece-
bido o pedido, obrigatoriamente, serd publicado
o edital para ciéncia dos interessados com legiti-
midade bastante para impugnar, seja aspectos re-
latives 4 prépria convencdo, seja inerentes ao re-
gistro de chapa de candidatos; em havendo im-
pugnacdo, necessariamente, seré aberto prazo pa-
ra contestacdo, sob pena de cerceamento de defe-
sa; finda essa fase do procedimento, indepen-
dente e autdnoma, que s6 tem interesse para 08
préprios convencionais, os autos serdo conclusos
ao Ministério Publico, para ai, como fiscal da lei,
examinar nio 36 os aspectos formais do pedido,
como os fundamentos da impugnagiio, se houver.

Nio se pode chegar a outra conclusdo, data
vénia. A intervencdo do Ministério Publico €
obrigatéria, sob pena de ser impedido o exercicio
de sua mais comezinha atribuicio — fiscalizar a
fiel aplicacdo da lei — exercicio, alids, assegura-
do pelo disposto no artigo 24, combinado com ©
disposto no artige 27, § 3%, do Cddigo Eleitoral.

E tanto é assim gue a Lei Orgdnica dos Par-
tidos Politicos em seu artigo 13, § 5°, na fase de
obtencio do registro definitivo, prevé, obrigato-
riamente, a audiéncia do Ministério Publico, sal-
vo se for ele o impugnante, dispositivo inserido
também na Resoluc¢do n? 10.785/80, que foi mais
além introduzindo-o também quando disser res-
peito a obtencdo do registro provisério.”’

Estou de inteiro acordo com os comentdrios postos
em destaque. As regras procedimentais sobre o registro
de diretérios partiddrios sdo explicitas em recomendar
a audiéncia do Ministério Piblico, para o exercicio de
suas relevantes fungées de fiscal da lei.

A recusa de tomada do seu pronuncizmento, resul-
tante da concepcfic de sua dispensabilidade, ndo
pode prevalecer, principalmente quande¢ o préprio oOr-
gdo reage & circunsténcia, hipdtese ocorrente nestes au-
tos.

Nao vislumbro qualquer desajuste entre a Resolu-
¢do n? TSE 10.785, de 1980 e ¢ Codigo Eleitoral, no que
pertine ao questionade pronunciamento. Muito pelo
contrario, a preceituacio contide no item IV, do art, 24,
deste ultimo, esta prestigiada naguela Resolucdo, pelo
gue se pode observar do seu art. 94.

Nem se diga que somente havendo impugnacio o
procedimento € cabivel. A regra prevalecente é aquela
da Lei Eleitoral. A Resolucdo n? 10.785/80, ao dispor
sobre a necessidade de ouvir-se a Procuraderia Eleito-
ral nos casos de impugnacio a respeito de Partido
Politico {arts. 93 e 94) ndp pretendeu opor-se ao precei-
to legislativo.

Mesmo que ndo se entenda tratar-se de uma obriga-
¢do, nos demais casos, ad argumentandum, o certo é
que, no particular, um dos integrantes do Tribunal Re-
gional achou necessdria a manifestacdo, sendo a provi-
déncia avalizada pelo proprico Ministério Piiblico, ao in-
terpor o presente recurso, circunstdncia prevista, de
forma clara, no item 1V, do art. 25, do Cédigo Eleito-
ral.

Ante o exposto, conheco do recurso especial e lhe
dou provimento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.303 — Classe 4° — ES — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorrido: Diretorio Regional do Partido dos Tra-
balhadores — PT, por seu Presidente (Adv.: Dr. Ary
Lopes Ferreira).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal conheceu do
recurso e lhe deu provimento,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Midrio Velloso, William Pattersen, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAO N° 8.215
{de 25 de setembro de 1986)

Mandado de Seguranca n® 730 — Classe 2¢
Distrito Federal (Brasilia)

Mandado de Seguranca. Suspensdo de Pro-
grama. Informagées da autoridade. Sustacdo da
medida. Pedido prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepiiiveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Man-
dado de Seguranc¢a impetrado contra ato do Juiz do
TRE/Amazonas, que determina a suspensido de progra-
ma de televisdo.

2. Foi concedida liminar.
3. Nas informagdes da autoridade diz-se que a me-
dida foi sustada, e por isso, a Procuradoria-Geral Elei-

toral opina pelo julgamento no sentido de ter-se o man-
dado como prejudicado.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Julgo
prejudicado o mandado.

EXTRATO DA ATA

MS n® 730 — Classe 2° — DF — Rel.: Min. Roberto
Rosas

Impetrante: A Critica Ltda. {Adv.: Dr. Wander
Goesl.

Decisdo: O Tribunal, per unanimidade, julgou pre-
judicado o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mério Velloso, William Patterson, Sérgiec Dutra, Rober-
to Rosas, e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.
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ACORDAOQ N2 8.216
{de 25 de setembro de 1986)

Recurso n? 6,297 — Classe 4°
Maranhéo {Sac Luis)

Transmissdo de sessdo publica. Divulgacdo
de programa. Pedido prejudicade.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o pe-
dido, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Braasilia, 25 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator): Recur-
so Especial interposto pelo Diretério Regional do PDS
no Maranhdo contra decisdo do TRE/MA, que, por fal-
ta de data disponivel, julgou prejudicado o pedido de
formacao de rede de radio e televisfo para transmissdo
de sessdo publica para divulgag¢do do programa parti-
dério, solicitada para o dia 12 de maio de 1986.

2. A Procuradoria-Geral Eleitoral, pelo parecer do
ilustre Dr. Valim Teixeira, opina no sentido de julgar
prejudicado o recurso.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator). Nos
termos do parecer, o recurso acha-se prejudicado, por-
que no corrente ano ndo ha mais transmissdo de sesséo
para divulgacdo do programa partidario (Lei Orgénica
dos Partidos Politicos — art. 118, paragrafo unico, o).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.297 — Classe 4 — MA — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Partido Democratico Social, por seu
Delegado junto aoc TRE.

Decisdo: O Tribunal julgou prejudicado o pedido.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Maidrio Velloso, Willilam Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral Substituto.

ACORDAO N¢ 8.227
ide 30 de setembro de 1986}

Habeas Corpus n? 115 — Classe 1°
Paraiba {Jo#c Pessoa)

Eleicdes de 15-11-86.

Radialista. Propaganda partiddria proibida,
com Infracdo de normas da Resolugcdo n?
12.924/86.

Habeas corpus indeferido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleite-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o habeas
corpus, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de setembro de 1986 — WNéri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — Joseé
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 30-10-86},

RELATORIO

¢} Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o ilustre advogado Dr. Joas de Brito Perei-
ra impetra a presente ordem de habeas corpus preventi-
vo em favor de Petrdnio Vinicio Soute Batista, radia-
lista, que estaria na contingéncia de sofrer constrangi-
mento ilegal por parte do Tribunal Regional Eleitoral
da Paraiba, consistente na determinacdo deste, em ins-
taurar inguérito policial contra o paciente e a emissora
“‘Radio Arapuan’’, para apurar possiveis violagdes as
normas da Resolugdo n! 12.924 do Tribuna! Superior
Eleitoral.

Alega-se, entdn, que o paciente estaria sujeito ao
vexame de comparecer 4 Policia Federal, ¢ ser identifi-
cado criminalmente, em inquérito poderia niio ser afi-
nal denunciado. Estaria sujeito também o Paciente a
sofrer prisdo em flagrante, caso continuasse a realizar,
durante seu programa didatio na emissora ‘‘Rddio Ara-
puan’’, a leitura de **manchetes’’ de jornais, conforme
pedide da Procuradoria Regional Eleitoral.

Pediu-se, assim, fosse concedida ao Paciente medi-
da liminar, a fim de se lhe garantir o exercicio da sua
profissdo de radialista, e a final concessao da ordem,
por evidente falta de justa causa.

Denegada a liminar, foram prestadas, pela Digna
Autoridade dita coatora, as seguintes informacoes (il
17):

“Em atendimento ao expediente remetido pe-
lo colendo TSE e aqui recebido as 15:58, do dia
ontem (22), passo a informar a V. Exa_, relator
do Habeas Corpus n® 115, impetrado pelo Bel.
Jods de Brito Pereira, tendo como paciente o jor-
nalista Petrénio Vinicio Souto Batista, apresen-
tador do programa na Radio Arapuan, intitulado
‘Jodo Pessoa — Bom-Dia', 0 que se segue:

Em 15 de agosto a Radio Arapuan fol notifi-
cada para evitar programacdo de cunho politico
partidario. Desatendendo sobredita determina-
cdo, julgou este Tribunal reclamacdo de partido
politico contra o programa 'Jodo Pessoa — Bom-
Dia', do paciente — Petrdnio Vinicio Souto Ba-
tista, que veiculava abertamente apologia de can-
didatos e partidos politicos, com participacéo,
por telefone, de pessoas em defesa e proselitismo
partiddrio. Comprovou ¢ reclamante sua alega-
¢do de propaganda proibida com a juntada de
gravacdo do programa, exibida em assentada de
julgamento, quando ficou evidenciada a propa-
ganda partidaria proibida fora do horario permi-
tido. Em decisdo, determinou este Tribunal a ins-
tauracdo de inquérito policial pelos fatos delituo-
505 ¢om comunicacdo zo Dentel e recomendacdo
a Policia Federal para autuar em flagrante em ca-
sos de futuras prdticas delituosas com desrespei-
to 4s normas e decisdes eleiterais, como consta
de ata retificadora de consignagdo anterior, ine-
xistindo qualquer ameaca contra o paciente,”

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, subscrito pelo
Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, assim opina (fls.
23724}

**3. Sem razdo o paciente. Q0 inquérito poli-
cial ¢ um dnus social a que estdo sujeitos todos
os cidadaos. No caso dos autos, esclarecem as in-
formacdes oferecidas que ficou evidenciada a
préitica de propaganda partidiria proibida, fora
do horédrio permitido pela Justica Eleitoral. Se o
indiciado é inocente, ou ndo, trata-se de questdo
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que 506 restara apurada com a conclusdo do refe-
rido inquérito e ndo de maneira antecipada, como
pretende o paciente.

4. Somos, pelo exposto, pelo indeferimento
do presente habeas corpus.”’

E o relatdrio.

YOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, a jurisprudéncia deste Egrégic Tribunal,
bem como a do Excelso Pretério, é firme no sentido de’
que a simples indiciagdo em inguérito policial, e conse-
qiente identificacdo criminal, ndo constituem constran-
gimento ilegal.

Por outro lado, defeso é na via excepciohal do
habeas corpus o exame de provas, para se chegar a
guestdo da existéncia ou nédo de justa causa, principal-
mente em se tratando de inquérite policial ainda em
fase inicial.

Como bem acentua o parecer da doute Pro-
curadoria-Geral Eleitoral, das informacdes oferecidas
resulta a prética, por parte do paciente, de propaganda
partiddria proibida, fora do cendrio permitido pela Jus-
tica Eleitoral. Ao que parece, pretende-se assegurar ao
paciente a pratica de ato ilicito, sem qualquer repres-
sdo.

Assim, meu voto é no sentido da denegacéio da or-
dem.

EXTRATO DA ATA

HC n® 115 — Classe 1° — PB — Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrante: Petrdénio Vinicio Souto Batista {Adv.:
Jods Brito Pereira).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o
habeas corpus.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0s Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlbs
Msrio Vellaso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Semilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N¢ 8,228
{de 30 de setembro de 1986}

Mandado de Seguranca n? 735 — Classe 2°
Distrito Federal (Brasilia)

Coligacdo partideria. Propaganda eleitorel.
Tempo. Soma.

Os Partidos em Coligacdo tém ¢ direito de
ver somade o tempo destinado a cads um no
mesmo espaco previsto na propaganda gratuita
em rdadio e televisdo.

Mandado de seguranca concedido.

Vistos, etc.

Acordam os Minisiros do Tribunatl Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir o mandado de
seguranca, confirmando a medida liminar, nos termos
do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante
da decisgo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator):
Adoto, como relatério, a parte expositiva do parecer da
tlustrada Procuradoria-Geral Eleitoral, tavrade pelo
Dr. A. G. Valim Teixeira, com aprovacdo do digno Dr.
José Paulo Sepiilveda Pertence, verbis:

A Coligac¢do ‘Uniso Liberal Trabalhista So-
cial’, integrada pele Partido Trabalhista Brasilei-
ro {(PTB), Partido Liberal (PL} e Partido Social
Cristdo {PSC), impetra mandado de seguranca
contra ato do Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral de Sdo Paulo que indeferiu sua pretensdo de
ver unificado o tempo reservado a cada um dos
Partidos integrantes da Coligacéo, destinada a
propaganda gratuita no radio e na televisdo.

Em sintese, alega a impetrante que ¢ Egrégio
Tribunal a quo, em decisdo de 9-3-86, aprovou a
tabela de distribuicéo do tempo reservado & pro-
paganda eleitoral gratuita no rddio e na televi-
sdo, considerando cada Partido isoladamente,
mediante sorteio, ¢ que motivou solicitacdo de
sua parte no sentido de que, em relacdo & Coliga-
¢do, fosse o tempo destinado a cada um dos Par-
tidos coligados unificado, pretenséo indeferida,
conspante consta da decisdo de fl, 17.

A seu ver, ainda, a decisdo fere direito liqui-
do e certo seu, porquanto os programas a serem
veiculados no rddio e televisdo, pela coligacdo, ja
se encontravam gravados, de acordo com o tem-
po total destinado aos trés Partidos, além do
que, com tal entendimento, afronta o ato atacado
& lei e instrucoes pertinentes emanadas do Tribu-
nal Superior Eleitoral, posto que as Coliga¢des é
assegurado os mesmos direitos conferidos sos
Partidos Politicos, em todas as etapas do proces-
a¢ eleitoral,

Despachou o eminente Relator & fl. 25, conce-
dendo a medida liminar requerida a fim de que
fossem unificados os horirios destinados indivi-
dualmente a cada um dos trés Partidos coliga-
dos, até o julgamento final do presente writ, sen-
do que a autoridade havida como coatora pres-
tou, a respeito, a seguinte informacéo:

. A impetracdo aludida refere-se a
decisdo deste Tribunal consubstanciada no
v. Acorddo n? 93.173, de 11 do corrente,
que indeferiu a pretendide unificacdo de
horérios, de vez que o prazo no qusal pode-
riam os Partidos Politicos apresentar peti-
gOes, sugestdes ou reclamacdes sobre o cri-
téric adotade na distribuicdo do horédrio
gratuito encerrou-se as 15:00 horas do dia 9
de setembro do corrente, sendo certo que a
representaciio oras em exame. somente foi
protocolada na Secretaria desta Corte as
16:00 horas do dia 10.

Verifica-se, assim, que néo ocorreu a
negativa de um direito da Coligacdo, mas o
desacolhimento de uma pretensdo por ter
sido manifestada a destempo.

Através de reuniGes prévias com 08
Representantes dos Partidos Politicos pro-
curou este Tribunal esclarecer todas as du-
vidas que os mesmos tinham, bem como
aplicar as normas legais sobre o assunto
dentro de consenso comum, tendo, ao final,
estabelecido prazo fatal para que os mes-
mos postulassem ¢ que entendessem de di-
reito.

Acrescente-se ainda, que da leitura do
disposto na Lei n® 7.508/86 e Resolucgio n?
12.924/86, dessa Corte, depreende-se ser o
tempo de hordrio gratuito direito atribuido
a cada Partido, sendo possivel a unificacdo
dos tempos distribuidos a Partidos inte-
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grantes de Coligacoes desde que cada um
deles concorde com aquela pretensdo,

Vencido aquele prazo, que, a propdsi-
to, foi objeto de prorrogacdo a pedido do
préoprio Representante da Coligagdo impe-
trante, entendeu este Tribunal estar em
condigdes de apreciar a matéria, incluindo
em sua decisdo as peti¢des que recebera.
Posteriormente, veio a Coligacdo ULTS re-
querer a unifica¢io em peti¢cdo protocolada
as 16:05h do dia 10 do corrente, embora
datada de 9, obviamente intempestiva, dai
ter sido indeferida’.”

Q citado Orgéao opina, em suas conclusdes, pelo de-
ferimento do writ,

E o Relatario.

vOTO

- O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Ao
conceder a liminar ji havia vislumbrado razdes sufi-
cientes para configurar a certeza e liquidez do direito
vindicado. Em verdade, nas informacgdes nio se alega
motivo de ordem juridica relevante para impedir a uni-
ficacdo do hordrio destinado aos Partidos Politicos que
integram a Coligacdo Impetrante. A recusa deveu-se,
apenas, ao retardo na manifestacdo acerca dessa provi-
déncia. Isso ja significa que o préprio Tribunal a quo
entendia vidvel a referida unificacgdo.

O atraso, contudo, ndo pode servir de pretexto a
negativa, conforme assinalou a douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, nesses lances do seu pronunciamento:

"“Qcorre, no entanto, que ném a lei, nem as
especificas instrugdes do Colendo Tribunal Supe-
rior Eleitoral fixaram uma data improrrogéavel
para os Partidos Politicos e Coliga¢des, assim
procederem,

Se, posteriormente, a decisdo do Egrégio Tri-
bunal a queo que, em principio em nada fere a lei,
sobreveio fato que beneficia a Coligac#o, sem
causar prejuizo aos demais, deve ser levado em
conta.

E ¢ o0 que ocorre, na hipétese sub judice. Em
sessdo de 10-9-86, apreciando Consulta n? 8,112,
formulada pelo Tribunal Regional Eleitoral do
Distrito Federal, Relator o eminente Ministro
Sérgio Dutra, entendeu o Colendo Tribunal Supe-
riot:

‘1. Na hipétese de Coligacéo, o tempo
global a ser por ela utilizado, diariamente,
no horario de propaganda gratuita no radio
e na televisdo, serd a soma dos tempos de
que disporiam, isoladamente, cada um dos
Partidos coligados...”.

In casu, diante desse entendimento, temos
que a Coligacde ‘Unido Liberal Trabalhista So-
cial’ assistia o direito de requerer a unificacdo do
tempo .que foi individualmente destinado a cada
um dos trés Partidos coligados, pretensi@o que
veio a ser indeferida pelo ato atacado, ao tlnico
fundamento de ter sido extemporinea a preten-
sdo."

De advertir, ainda, que as agremiacdes, na compo-
sicdo da Coligacdo, firmaram um Termo de Acordo In-
terpartiddrio onde estd expressa a medida, vale dizer, a
soma do tempo e espago que caberia a cada uma (Cldu-
sula 5 — Doc. n° 4). Pertanto, sequer haverd possibili-
dade de aludir a prejuizos para qualquer dos Partides
interessados.

Ante o exposto, concedo a seguranca e confirmo a
liminar.

EXTRATO DA ATA

MS n* 735 — Classe 22 — DF — Rel.: Min. William
Patterson.

Impetrante: Unido Liberal Trabalhista Social, coli-
gacdo constituida em S3o Paulo pelo PTB, PL e PSC
{Adv.: Dr. Arnaldo Malheires).

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal deferiu ¢
mandado de seguranca, confirmando a medida liminar.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N° 8.220
(de 30 de setembro de 1986)

Mandado de Seguranga n® 732 — Classe 2!
Distrito Federal (Brasilial

Mandado de seguranca contra ato de érgdo
de Partido Politico. Competéncia do Juize de 1°
grau para os relatives aos orgdos municipais, do
TRE para os estaduais e do TSE para os
nacionars.

In casu, competéncia do TRE.

Jd proferida sentenca em 1° grau e interposto
recurso, o TRE, competente, o apreciard como de
direito.

Recurso conhecido, mas prejudicado.

Vistaos, etc.

Acordam os Ministres do Tribunal Superior Eieito-
ral, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso,
mas julgd-lo prejudicado, nos termos do volo do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da decisdo,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 30 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator - José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 30-10-86),

RELATORIO

QO Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral, proferido pelo
ilustre Procurador-Geral Eleitoral Substituto, A. G.
Valim Teixeira, assim apreciouw a hipétese (fls, 11/12):

**1. Cuida-se de mandado de seguranca im-
petrado por Affonso Ibaldo Kunzler, contra ato
ilegal que teria sido cometido pelo Egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral de Mato Grosso que, em
sessdio de 2-9-86, julgou-se incompetente para
apreciar mandamus impetrado contra ato da Co-
missdo Executiva Regional do Partido do Movi-
mento Democratico Brasileiro, remetendo os au-
tos para o Juize da 1° Zona Eleitoral, decisdo
que ao ver do ora impetrante seria contrdria ao
disposto no artigo 29, inciso I, letra e do Cédigo
Eleitoral. .

2. A medida liminar n@o foi apreciada pelo
eminente Relator que, pelo r. despacho de fl. 5,
limitou-se & solicitar informacdes a autoridade ti-
da como coatora, que as prestou a fl. 8, merecen-
do destaque:

‘... Releva notar, que esta decisdo foi
dada em sintonia com o acérdao dessa
Egrégia Corte, publicado no Boletim Elei-
toral n" 314 — pdg. 775. Por oportuno,
cumpre informar que o Juizo de primeiro
grau ja proferiu sentenca no processo em
tela..’

3. De fato, o Acérdic n' 6.273, anexo, aco-
lhendo parecer desta Procuradoria-Geral, enten-
deu gque a competéncia dos Tribunais Regionais
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Eleitorais para julgar mandado de seguranga estd
restrita aos termos do artige 29, inciso [, letra e,
do Cédigo Eleitoral, cabendo ¢ julgamento do re-
médio herdico impetrado contra ato praticado pe-
los Diretorios Regionais dos Partidos Politicos a
um dos Juizes da Capital, sob cuja jurisdic&o se
encontra a autoridade apontada como coatora.

4. Dessarte, como informou a autoridade ti-
da como coatora, a matéria ji foi devidamente
apreciada na primeira instincia, comportando re-
curso préprio, da mesma forma que a decisdo
proferida pelo proprio Tribunal Regional {Sumu-
la 267 do STF),

5. Somos, pelo exposto, pelo ndo conheci-
mento, ou pelo indeferimento do presente writ.””

E o Relatério.

vVOTO

Q Senhor Ministro Oscar Corréa (Relatorh: O
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral suscita ques-
tdo que ja foi objeto de larga dissensio na Corte: a da
competéncia para julgamento de mandados de seguran-
¢a conira atos de érgdos de Partido Politico.

Com remissdo ao decidido no Acérdao 6.273, que
anexou, Relator o saudoso e eminente Ministro Rodri-
gues Alckmin (BE 314/775) — invocado nas informa-
¢des da ilustre Presidenta do TRE-MT ({fl. 8} — con-
cluiv pela incompeténcia da Corte Regional para apre-
ciar o ato impugnado da Comissdc Executiva Regional
do PMDB, e, assim, correto o entendimento do Tribu-
nal a quo, no sentido da competéncia de Juizo da 1¢
Zona Eleitoral.

2. Veé-se que duas interpretacies do mesmo texto
legal se digladiam: o art. 29, 1, e, do Cédigo Eleitoral
tem esta redacdo:

*‘Art. 29. Compete aos Tribunais Regionais
Eleitorais:

I — processar e julgar originariamente:

e} @ habeas corpus ou mandado de seguran-
¢a em maténa eleitoral contra ato de autoridades
que respondam perante os Tribunais de Justi¢a
por crime de responsabilidade, e, em grau de re-
curso, os denegados ou concedidos pelos Juizes
Eleitorais; ou ainda, o habeas corpus quando
houver perigo de se consumar a violéncia antes
que o juiz competente possa prover sobre a impe-
tra¢fo.”

No regime desse texto, portanto. s¢ as autoridades
sujeitas 4 competéncia do Tribunal de Justica esta-
riam, correlatamente, na competéncia de julgamento,
em matéria eleitoral, pelo TRE.

Por isso, no acdérdao citado, se declinou da compe-
téncia para o Juiz Eleitoral da Capital, isto em 10-3-
19717,

3. Entendia-se, alids, que ndo cabia mendado de
seguranga contra ato de Partido Politice. E assim deci-
diu este Tribunal Superior Eleitoral, v.g.,-no Ac.
5.488/73 (BE 272/154), Rel. o Ministro C. E. de Barros
Barreto, invocado o parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral, Procurador o hoje eminente Ministro Moreira
Alves, no qual se dilucidou a questdo em largo exame:

Preliminarmente, manifestamo-nos pelo ndo
conhecimento do mandado de seguranca, que, em
nosso entender, ndo é cabivel na hipédtese.

Com efeito, embora a Lei n? 5.682-71 — se-
guindo a orientacdo de nosso direito anterior —
tenha declarado, em seu art. 2°, que o3 Partidos
Politicos sdo pessoas juridicas de direito publico
interno, ndo exercem eles qualquer parcela do jus
imperii do Estado, de sorte que seus dirigentes
nio sdo autoridades com legitimacdo passiva pa-
ra figurarem em relagdo juridica processual de-

corrente da impetracdo de seguranga, nos preci-
sos termos do art. 1Y, § 1Y, da Lei n? 1.533/51:

‘Art. 12 Conceder-se-d mandado de
seguranca para proteger direito liquido e
certo, nioc amparado por habeas corpus,
sempre que, ilegalmente, ou com abuso do
poder, alguém sofrer violacdo ou houver jus-
to receio de sofré-la por parte de autori-
dade., seja de que categoria for e sejam
quais forem as func¢des que exerca.

§ 1° Consideram-se autoridade para
os efeitos desta lei oz administradores ou
representantes das entidades autdrquicas e
das pessoas naturais ou juridicas com fun-
¢des delegadas do poder piiblico, somente
no que entende com essas fung¢des.”

Nesse sentido — e a atual legislacéio ordins-
ria e constitucional ndo apresenta inovacfio que
altere a colocagdo e a solucdo do problema — de-
cidiu, em 27 de maio de 1955, por unanimidade o
Supremo Tribunal Federal, acolhendo o longo e
fundamentado vote do Exmo. Sr. Ministro Mario
Guimardes. Reza a ementa do acérddo do Manda-
do de Seguranca n° 2.763, publicado no Boletim
Eleitoral de agosto de 1956, a fl. 9 e seguintes:

*Ainda que se reputem os partidos, en-
tre nds, pessoas juridicas de Direito Publi-
co, ndo exercem o jus imperii — Nao séo
Governos. Os seus Diretores ndo sdo auto-
ridades pablicas — Contra os atos arbitra-
rios que pratiquem nioc ¢ admissivel o re-
médio do mandado de seguranca’.

Anteriormente, em 15-7-54, esse Egrégio Tri-
bunal Superior Eleitoral, contra o voto do Exmo.
Sr. Ministro Henrigue D'Avila, havia decidide,
em conformidade com a manifestacdéo do relator,
0 Exmo. Sr. Ministro Luiz Gallotti:

‘Nao cabe mandado de seguranca con-
tra atos de Partidos Politicos’ {(Mandado
de Seguranca n® 8 — Classe Il — acérdio
publicado no Boletim Eleitoral — agosto
de 1954, pdgs. 9/10)."

No seu voto, o Relator transcrevia o “‘longo ¢ per-
cuciente voto do Ministro Mdrio Guimardes, no STF”,
que ‘‘exauriu a guestde'' e que, parga ilustracfic desse
voto retranscrevo:

N

O primeiro motivoe com o que o Egrégio Tri-
bunal recorrido justificou o nio conhecimente do
recurso foi ndo ser cabivel mandado de seguran-
¢a contra ato praticado por diretérie de partido
politico, posto que, na fundamentacio do segun-
do — a existéncia de coisa julgada, mas demora-
damente se detivesse o acorddo. '

‘Em ambos, na verdade, sdo procedentes.
Dispde o art. 1?, § 1?, da Lei n® 1.533, que regu-
lou 0 mandado de seguranga, considerarem-se au-
toridade para os efeitos da lei, 'os administrado-
res ou representantes das entidades autdrquicas
das pessoas naturais ou juridicas — com funcgdes
delegadas no poder publico...".

Que "os partidos politicos "sejam pessoas
juridicas ndo hd divida nenluma. Sdo até por-
que assim os considerou a lei — art. 132, do Cé-
digo Eleitoral, pessoas juridicas de Direito Piibli-
co. . :

E certo que, doutrinariamente, tal conceitua-
¢do ndo é pacifica. Para uns, ndo passem os par-
tidos de associagbes particulares para fins néo
lucrativos. Outros, extremados, véem neles uma
parte do Governo. A corrente eclética os conside-
ra associa¢des que realizam um fim puablico e tem
por isso ndo 86 o seu funcionamento autorizado
pelo Estado. V. a respeito destas controvérsias:
Linares Quitana. ‘Los Partidos Politicos en los
Estados Unides’, psg. 69.
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Como quer que seja, no Direito brasileiro, a
lei, por ato soberano do legislador, os definiu co-
mo pessoas juridicas de Direito piblico interno.

Dai deflui, porém, e necessariamente, que
eles sejam o préprio poder piblico, ou exercam
funcdo delegada do poder publico, condi¢fio sine
qua pon para que se constituam autoridade, nos
termos da Lei n* 1.533,

Os partidos néio sdo o poder puiblico. Isso sé
ocorre nos paises totalitdrios, em que, por haver
um s¢ partide, Governo e partido se confundem.
Nos mais paises, néo. 'Vivamente discussa’, diz
Mortati, 'é ia qualifica giuridica da attribuire al
partito in regime di pluralitd di formazioni politi-
che e assai varia la gramma delle opinioni es-
presse in proposito. Si é detto da alcuni che il
partito é un organo o un insiene di organc dello
Stato, e cid considerazione dell’esistenza di uffi-
ci e entitd che sono emanazione dello partito
{come il gruppo elettorale, il gruppe parlamen-
tare, il leader) e che sono investiti al funzione
statali. I.'opinione {che potrebe easere esatta in
uno Stato totalitario a partito unice) non sembra
da accogliere, in quanto il partito como tale ri-
mane fuori dell'organizzazione statale affidato
com e alla expontanea attivitd dei citadini che la
formano e la fanno funzionare e non esprime vo-
lonta statale, esplicando un'attivita preparatoria
a quella della formazione della volonta stessa’.
V. Instituzioni, pdg. 388.

G. Ferri classifica o partide, na complexi-
dade de seus elementos estruturais e funcionais
como um poder. Mas linhas adiante frisa que €
‘poder politico’ apenas — V. ‘Studi sui partiti
politici’, pagina 170.

(s partideos vivem ao lado dos Governos ou
contra eles. A atividade gue exerciam é pré-
governo. Atuam como poder constituinte. Ndo
como poder constituide. Aspiram ao Governo.
Ndio sdo ainda Governo. Burdeau, numa férmula
feliz, diz que os partidos ocupam o subsolo do
edificio constitucional. Vencedores, embora a sua
ag4o ndo vai além de indicar as pessoas que jul-
gam dignas de compor 0 Governo. Estas, em boa
doutrina constitucional, uma vez empossadas, ndo
exercem a sua missio como representantes dos
partidos, mas em nome da nacdo inteira. E a so-
berania da nacdo que lhes confere autoridade.
Néo o poder dos partides. Ndo tendo dos parti-
dos soberania, os seus dirigentes nfio se hio de
reputar autoridades piblicas. Falta-thes a forga
de impéric.

Nao obsta que sejam os partidos pessoas
juridicas de Direito Piiblico. Nem todas as pes-
soas juridicas de Direito Piblico dispdem do im-
pério. Veja-se Santi Romano: ‘Quali poi siano in
concreto gli elementi in base di quali si possa,
nei casi dubbit, accertare il carattere pubblico di
una persong giuridica, non é facile precisare.
Non é necessdrio e sufficiente che essa sia dotta
di poteri di impero: questi possono spettare an-
che a soggetti privati che esercitino funzioni (p.
es., a compagnie coloniali) e mancare in enti pub-
blici, ad es., nelle istituzioni pubbliche di assis-
tenza e beneficenza’. V. Corso do Diritto Ammi-
nistrativo, pdg. 88.

lgualmente D"Alessio — Int. di Diritte Am-
ministrativo italiano, vol. 19, pag. 199.

Ngo hé constituicio alguma — salvante as
totalitdarias, j& disse, que inclua o partido entre
o8 orgdos do Governo. Muitas, como as sucessi-
vas constituicdes f{rancesas e a Constituicdo
Americana, de todo em todo os ignoram. Qutras
36 se referem aos partides incidentemente para
dizer quais os proibidos. Tal a Canstitui¢do da
Alemanha QOcidental, no artige 21; da Baviera
nos arts. 15 e 62; do Sarre, art. 8; da Hungria,

no art. 56. Esta neste grupo a Constiteigdo brasi-
leira de 46, nos arts. 119 e 141, § 13,

Os escritores italianos chamam a si a gléria
de haverem, pela primeira vez, numa Carta
politica, dado aos partidos fisionomia definida.

‘Tutte le Constituzione precedenti, diz Giu-
seppe Ferri, in fatti non consideravano che par-
zialmente e frammentariamente 1 partiti compres-
sa la Constituzione brasiliana del 1946'. V. Studi
sui Partiti politici, pég. 128. E, todavia, sendo
como é a mais completa constituicio gue trata
dos partidos, a Constituicdo Italiana ainda os
nédo considerou 6rgdos do governo, mas apenas
um direito que se defere aos cidad&os. Diz o art.
49: “T'utti i cittadini hanno diritto di associarsi li-
beramente in partiti per concorrere com metido
democritico a determinare la politica nazionale'.

Nao sendo os partidos um poder constitucio-
nal, nem é6rgdos do Governo, h4 indagar, para o
efeito de mandado, se recebem como alguns ér-
gdos paraestatais, delegacao do Estado.

‘Did-se a delegacdo quando um dérgdo ou Po-
der, tendo funcdo que lhe é propria realizar, en-
trega a sua execucdo a outro Poder ou a outra
pessod.

Delegar, define o dicionsdrio Morais ‘passar
alguém a sua jurisdicéo, poder, autoridade a ou-
tro, que faca as suas vezes'. Fixando especial-
mente o sentido da palavra, no Direito Pdblico
Administrativo diz o Vocabulaire Juridigue, de
Henri Capitant; Delegation ‘Décision par la-
quelle un agent public confie l'exercise d'une
partie de sa compétence &4 un autre agente.' V.
pdg. 181. Assim, por exemplo: a atribuigdo de fa-
zer leis, que compete normalmente ao Poder Le-
gislativo, pode em certos Paises, e em determina-
das circunstancias, ser por aquele delegada ao
Executiva. E uma fungdo que se transfere de um
poder a outro. Mais comumente no dominio do
Direito Administrative: nidc podendo o Estado
realizar certo servigo, concede-o0 a uma empresa,
a gual delega parte de suas atribuicdes.

E preciso, porém, para que haja delegacdo
que a funcdo delegada esteja dentro das atribui-
¢des do poder delegante.

Ora, as funcées desempenhadas por um par-
tido politico ndo podem constituir delegacdo por-
que jamais pertencem ou perteceram ao Estado.

Qual é a missdo dos partidos politicos? Esco-
lher os candidatos e fazer-lhes a propaganda as-
sim de seus nomes como de suas idéias,

Ainda que o Estado a autorize e the reconhe-
ca utilidade, essa ndo é funcdo do Estado. Ndo se
pode, portanto, dizer que é delegada pelo Estado.
E simplesmente autorizada ou mesmo incentiva-
da. Nio delegada.

Os dirigentes dos partidos politicos, pois que
ndo receberam delegacdo alguma, nac sfio autori-
dades. Contra os seus atos, nos termos do art. 1°
da Lei n? 1.533, ndo caberd mandado de seguran-
ca.’’

4. Nessa ocasido os ilustres Ministros Xavier de
Albuquerque e Hélio Proenca Doyle acompanharam, no
c¢aso concreto, ¢ Relator, mas ndo se comprometeram
com a tese.

Essa orientacdo prevaleceu neste TSE, bastando
citar o Ac. 6.295, de 3-5-77, Rel. 0 eminente Ministro
Néri da Silveira e o Ac. 6.778, de 7-5-81, Rel. o emi-
nente Ministro Souza Andrade.

5. Acontece gue, em 19-1-1982, entrou em vigor a
Lei n® 6.978, dessa data, que, no art. 12, deu nova reda-
¢f0 a0 § 1° do art. 1?2 da Lei n? 1.533, de 31-12-1951:

“Art. 12
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§ 1Y Consideram-se autoridades, para os
efeitos desta Lei, 0s representantes ou Orgaos
das Partidos Politicos e 0s representantes ou ad-
ministradores das entidades auvtdrquicas e das
pessoas naturais ou juridicas com funcdes dele-
gadas do Poder Piblico, somente no que enten-
der com essas funcdes'’.

6. Com isso, a lei, expressamente, incluiu os re-
presentantes ou drgios dos Partidos Politicos, que fo-
ram integrados entre as autoridades, suscetiveis de te-
rem seus atas impugnados pelo mandamus. E viu-se es-
ta Corte diante do problema, v.g., no Mandado de Se-
guranca 631 (Acérdido 7.896), Rel. g eminente Ministro
Sérgio Dutra, na ementa do qual se 1é:

‘'Mandado de seguranca. Competéncia origi-
ndria da Justica Eleitoral.

Alegagdo de incompeténcia da Justiga Eleito-
ral para apreciar e julgar mandado de seguranca
contra ato de Partido Politico, face a declaracido
de inconstitucionalidade pelo STF de parte do
disposto na alinea e, inciso [, art. 22 do Cad.
Eleitoral {MS 20.409-5/STF). Sua impertinéncia
com a rmatéria sob exame (Precedentes:
Acs./TSE n's 6,800 e 6.801)."

No relatério, vé-se que levantada nas informacdes
da autoridade coatora a incompeténcia da Justica Elei-
toral opinou pela rejeicdo dessa preliminar a Pro-
curadoria-Geral Eleitoral, pelo ilustre Subprocura-
dor-Geral Eleitoral, A. G. Valim Teixeira.

No seu voto, o ilustre Relator recusou a alegacdo
de incompeténcia, acentuando, apos citar a alteracdo
legal atrds referida:

Assim, ap6s a alteracdo acima mencionada,
néo mais € licito discutir-se o nédo cabimento do
‘mandamus’ contra ato praticado pelos represen-
tantes ou érgdos de Partidos Politicos. Por isso
mesmo, esse Colendo Tribunal, vem conhecendo
e decidindo mandados de seguranca impetrados
contra atos de tais auteridades, consoante se vé
dos Acorddos n®s 6.800 e 6.80]1 trazidos a colacdo
no parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral
{fls. 68/77}.""

7. Votou vencido o eminente Ministro Aldir Pas-
sarinho, argumentando:

“0Q Senhor Ministro Aldir Passarinho: Se-
nhor Presidente, houve modificacdo do art. 12 da
Lei do Mandado de Seguranca. Ndo ha diavida
que sdo atos de autoridade, aqueles praticados
pelos Presidentes de Diretérios ¢ de Comissdes
Executivas.

No entanto, ndo encontro, no elenco das com-
peténcias do TSE — como nao vejo na dos Regio-
nais — competéncia para julgar mandado de se-
guranca que ndg digam com matéria eleitoral.

E ndo vejo, como se possa construir para
atribuir ao TSE competéncia sobre assunto de tal
natureza, Wma vez que 05 assuntos pertinentes
aos Tribunais Eleitorais dizem com a matéria
eleitoral.

Na Constituicdo se encontra dito que a lei es-
tabelecerd competéncia do Juiz e tribunais eleito-
rais enumerando suas atribui¢ées. E, ai, fala em
mandado de seguranca em matéria eleitoral. A lei
poderia estender tal competéncia, apenas por ser
8 questio posta sob o meio processual do writ,
embora nao se trate de matéria eleitoral.

No seu art. 22, o Cédigo Eleitoral estabelece
varias atribuig¢des, mas, entre elas, ndo inclui ne-
nhuma que dé extensdc maior 4 matéria eleitoral,
sendo aquelas outras expressamente previstas.

Assim, date veniz do eminente Relator, aco-
lho a preliminar para julgar incompetente o TSE
para julgar este mandado de seguranga.’’

Votaram com ¢ Relator 0s eminentes Ministros Né-
ri da Siltveira, Torreaog Braz, Washington Bolivar e
José Guilherme Villela (em 30-10-84).

8. Ndéo ha recusar a exatiddo da tese vencedora no
Ac. 71.896/84, em face da alteracdo legal havida e que
estabelece, na linha do regulade pelo Cédigo Eleitoral,
trés ordens de competéncia: a dos Juizes Eleitorais, pa-
ra os atos dos Diretérios Municipais, dos Tribunais Re-
gionais, para os dos Diretorios Regionais, e deste TSE,
para os dos Diretérios Nacionais.

O que acontece, normalmente, na prdtica dos de-
mais ates eleitorais (registros de candidates, impugna-
¢oes, etc.}, com recurso para a instancia superior.

Nem é de admitir se submeta ato — de natureza
eleitoral — de Diretério Regional a Juiz de 1° grau, ou
de Diretério Nacional ao de Tribunal Regional Eleitoral
— desatendendo & prépria hierarquia estabelecida nas
orbitas de competéncia, regularmente previstas na lei
eleitoral.

Alids, tanto € esta a diretriz compativel com o sis-
tema vigente gue, no MS 725-DF — para citar apenas
caso recentissimo — a Procuradoria-Geral Eleitoral ne-
nhuma palavra opéds 4 impetracéo, junto a este TSE, de
mandado de seguranga contra ato de Comissao Direto-
ra Nacional Provisdria,

Seguindo-se a ordem natural de precedéncia, aos
Tribunais Regionais Eleitorais deve caber o exame das
impetracdes relativas aos Diretérios Regionais, ¢ aos
Juizes Eleitorais as que se refiram aos Diretérios Mu-
nicipais.

9. Nas informacdes esclarece a ilustre Presidenta
do TRE/MT que o juizo de 1? grau ja proferiu senten-
ca; e atendendo 2 novo pedido complementar, informou
a conclusdo da decisdo:

“Julgo, pois, extinto, sem apreciacdo do mé-
rito, acolhendo as preliminares de ilegitimidade

das paries, sendo, portanto, o impetrante carece-
dor da acdo. Em 3-9-86"

Houve recurso ao TRE, encontrando-se os autos
com vista & Procuradoria Regional Eleitoral (fl. 19}.

10. Em face dessas informacdes, estd a guestdo
agora submetida ao juizo competente, que a julgara, co-
mo de direito.

Conhecendo do recurso, pois a competéncia é do
TRE, julgo-o prejudicado.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA
MS n° 732 — Classe 2* DF — Rel.: Min. Oscar Cor-
réa.
Impetrante: Affonso Ibaldo Kunzler.
Decisdo: O Tribunal conheceu do recurso, mas o
julgou prejudicado.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Sérgic Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Septlveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.230 (*)

(de 30 de setembro de 1986)
Mandado de Seguranca n® 731 — Classe 2" —
Distrito Federal (Brasilia)

Elei¢cdes de 15-11-86.

Propaganda eleitoral indireta pelas empresas
de rddio, televisdo e jornalisticas.

Julgade prejudicado o pedide das empresas
jornalisticas.

{*} Continuacdo do julgamento do MS 731 (Acérdao
8.199, publicado neste BE}, o qual foi adiado em face
de pedido de vista.
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Seguranca concedida, em parte, 43 emissoras

. de radio e televisdo, assegurando-lhes a divulga-

cdo de noticidrios sobre comicios a serem realiza-

dos e de breves trechos ou cenas daqueles j& rea-
lizados (Resolucgdo n? 11.955/84).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, julgar prejudicado o pedido das empresas jor-
nalisticas, e quanto aos pedidos das empresas de radio-
difusdo, conceder, em parte, o writ, para assegurar-lhes
divulgar noticidrio sobre comicios a serem realizados e,
de referéncia a comicios ja realizados, a divulgacdo de
breves trechos ou cenas, na conformidade da Resolugdo
n? 11.955, de 14-9-1984, vencido, neste ponto, em parte,
¢ Ministro William Patterson, que julgava prejudicado,
em maior extensdo, o pedido das empresas de radiodi-
fusdo, nos termos do voto de Relator, que fica fazendo
parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de setembro de 1986 — Neéri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepidlveds Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado ne DJ de 30-16-86).

VOTO (VISTA)

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor Presi-
dente, trata-se de Mandado de Seguranca contra a Re-
solucdo n® 236/86 do Tribuna! Regional eleitoral do Ma-
to Grosso.

Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator pedi vista.
Apds a vista, o Tribunal a quo editou a Resolugdo n®
237/86. Na qual explicita o item 1 da Resoclucéo ante-
rior e dd nova Redacgdc aos itens 2 e 3.

Sobre os itens 1 e 2 reputo estar prejudicada a im-
petracéo porgue atendidos os impetrantes. Entretanto,
em relacfio ao item 3, que trata da divulgacdo sobre
comicios na televisdo, reputo necessdria a adaptacéo
Resolucdo 11.955, de 14-9-1984 (DJ 24-9-84 — pég.
15594), isto é,

*‘a divulgagfo de noticidric de feicfo jor-
nalistica que seja feito, como é habitual, com a
transmissdc 20 vivo ou retransmisséo por grava-
¢do de breves trechos ou cenas desses atos publi-
co0s.”’

A alteragdo do item 3 ndo ficou bem explicita, por-
gue a nova redacdo nao deixou bem clara a distincéo
que se impde no caso. Se ha anuncio de futura realiza-
cdo de comicio, apenas com a chamada do eleitorado
para a futura reunido, a Resolucdo deu abertura & proi-
bi¢do de propaganda eleitoral paga na televisdo. Entre-
tanto, se preibe qualquer noticidrio tal atitude fere a li-
berdade constitucional de informacéo.

Por esses motivos, julgo prejudicada a impetracéio
em relagdo aos itens 1 e 2 da Resclucdo n? 236/86 do
TRE/MT. Entretanto, concedo a seguranc¢a quanto ac
item 3 dessa Resolucdo relativamente a divulgacio de
noticidrio sobre os comicios, ¢ no mais, nos termos da
Resolucdo n® 11.955. Em conclusdo, concedo, em parte,
a seguranca.

EXTRATO DA ATA

MS n? 731 — Classe 22 — DF ~— Rel.: Min. Sérgio
Dutra.

Impetrantes; Televisdo Centro América Lida. ¢ ou-
tros (Adv.: Dr. Pedro Gordilho).

Decisao: Prosseguindo-se no julgamento. Julgou-se
prejudicade ¢ pedido das empresas jornalisticas, por
unanimidade.

Quanto ao pedide das empresas de radiodifusdo,
julgou-se em parte, prejudicado, concedendo-se, ape-
nas, em parte, o writ, para assegurar-thes divulgar no-
ticidrio sobre comicios a serem realizados e, de referén-
cia a comicios jd realizados, a divulgacdo de breves tre-

chos ou cenas, na conformidade da Resolugdo n? 11.953,
de 14-9-1984, vencido, neste ponto, em parte, o Ministro
William Patterson, que julgava prejudicado, em maior
extensfio, o pedido das empresas de radiodifusfo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Perience,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ Ne° 8.231
{de 2 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.336 — Classe 4°
Parana {Curitiba)

1. Sublegenda. Principios legais. Aplicagdo
pelo TRE.

2. [Inexisténcia de nulidade. Falta de de-
monstracdo de prejuizo,

3. llegitimidade de partido alegar nulidade
de convencdo de outro partido.

vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer dos recur-
s05, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Septlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessido de 2-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): A 28
de abril de 1986 o Diretéorio Regional do PMDB, Secédo
do Parand, decidiu realizar pré-convencéo para escolha
dos candidatos do Partido (fls. 1/56), e que seriam leva-
dos 4 convenc¢do dois nomes como candidatos ac Se-
nado, e ndo seriam utilizadas as canditaturas natas {fls
56 e 58). Deasa reunido participaram os Senhores José
Richa e os Senadores Enéas Faria e Afonso Camargo.

2. Na Convenc¢fio foi comunicado que o Senador
Enéas Faria havia optado pela candidatura nata ao Se-
nado (fl. 19}. Foi realizada a votacfio e obtido o resulta-
do: Senhor José Richa — 678 votos e Senador Afonso
Camargo — 640 votos, ndo se mencionando o Senador
Enéas Faria.

3. O Senador Enéas Faria a seguir requereu ao
Presidente do TRE/Parand o registro de sua candidatu-
ra nata ao Senado. Houve instrucdo do pedido, e final-
mente o TRE/Parand julgou a impugnac¢io que se fixon
na ementa, no particular:

“'1. Candidatura Nata. E candidato nato ao
Senado o Senador que estiver no exercicio do
CArgo, porque as normas relativas 4 candidatura
nata incidem ao tempo da lei vigente da época
das elei¢des. Estd em vigéncia a Lei Complemen-
tar n® 42/82.”

3. Sublegenda. Admite-se a Sublegenda se
o0 numero de votos dos convencionais for supe-
rior a 20% nos termos do artigo 13 da Resolucéo
n? 12.854/86 do Colendo Tribunal Superior Elei-
toral.”

No corpo do ac6érddo cabe destacar que foi reconhe-
cida a candidatura nata do Senador Enéas Faria; foi
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deferido o registro da candidatura ao Senado Federal
de José Richa, em vaga distinta. Deferido o registro em
Sublegenda I da candidatura do Senador Enéas Faria e
Subliegenda 11 do Senador Afonso Camargo.

Ademais, o acdrddo recorrido considerou que ndo
houve renuincia a candidatura nata por parte do Sena-
dor Enéas Faria, na mencionada pré-convencéio, € que
a Lei Complementar n® 42, de 1982, quando admitiu a
candidatura nata, ao falar em atuais Senadores referiu-
se a4 época da eleicdo, e ndo somente aqueles no
exercicio do mandato em 1982,

Sobre a adocdo da sublegenda explica o acordéo re-
corrido:

“‘a convencdo nio decidiv o pedido formulade pe-
lo Senador Enéas Fatia. Deixou para que este
Tribunal tomasse a decisdo, Com isto ela admitiu
a possibilidade de ser instituida a sublegenda
{Dec.-lei n® 1.541, de 14-4-1977).

O fato da convencdo ndo ter tratado explici-
tamente do assunto, implica na admissdo implici-
ta do uso da sublegenda, porque com mais de dois
candidatos ao Senado, caso o Tribunal acatasse o
requerido pelo Senador Enéas Faria, nfo existe
alternativa que ndo a de utilizd-la. Agiv em ter-
mos legais porque sdo os partidos politicos os
instituidores da sublegenda, conforme consta do
artigo 1° do Dec.-lei n® 1.541/77."

Diz mais a decisdo recorrida:

**0 ilustre Senador Afonso Camargo abdicou
de sua candidatura nata ao Senado. Nao reque-
reu durante a convencdo para que ela fosse leva-
da em conta. Embora isto ndo conste dos autos,
tal fato é puiblico e notdrio.

Ainda que tal ndo ocorresse — renidncia, ela
poderia ser considerada como técita, porgue o
ilustre Senador Afonso Camargo compareceu a
convencdo do partido nao na qualidade de candi-
dato nato, mas como concorrente ‘simples’ a uma
vaga anteriormente obtida. Em assim compare-
cendo ¢ ndo pedindo antes ou durante os traba-
lhos convencionais sua candidatura nata, mesmo
que nio tivesse formalmente renunciado no gue
se refere a ela, haveria a remincia tdcita.”
4. Dessa decisdo foram interpostos trés (3) recur-
508:
a} Do Partido Democrdtico Social — PDS
— (6* vol/121}) — nédo compete ao Judicidrio su-
prir deficiéncias do Partido, Cabe ao Partido jul-
gar da conveniéncia da sublegenda. Portanto de-
cisdo vltra petita.
by Dos PFL, PMB e PDT — Né&o houve
vontade expressa dos convencionais na ado¢do
da sublegenda.
¢) Do Partido Liberal — ofensa ao art. 152
da Constituicdo, ao Decreto-lei n® 1.541, ao art.
12 da Res. 12.854 ¢ outros dispositivos.
5. Houve contra-razées por parte de José Richa
(62 vol., — fls. 255 e segs.), bem como pelo PMDB (6°
vol — fls. 286 e segs.).
6. A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pele néo
conhecimento dos recursos.

E o relatério.
vOTOD

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, na Convencdo do PMDB/Parand com 907
convencionais, foram escolhidos candidatos ao Senado

Federal o Senhor José Richa com 678 votos e o Senhor

Afonso Camargo com 640 votos.

No requerimento de registro dos candidatos do
TRE/Parand foram apresentados esses dois nomes, e
encaminhada para conhecimento do Tribunal a docu-
mentacdo apresentada pelo Senador Enéas Faria, gue

optou pela candidatura nata {1? vol/fl. 46), bem como a
manifestacdo do mesmo Senador Enéas Faria na Con-
vencdo pela candidatura nata.

Entdo colocaram-se, para as duas vagas, as candi-
daturas do Senhor José Richa, mais votado na Conven-
¢do, o segundo mais votado — Afonse Camargo e a
candidatura nata do atual Senador Enéas Faria.
Explique-se desde logo a situacao do atual Senador
Afonso Camargo, segundo mais votado, que compare-
ceu a Convencéo, aceitou a votagdo, sem qualquer im-
pugnagdo ou ndo se beneficiando da candidatura nata,
tanto que o acérdio recorrido é expresso:

0 ilustre Senador Afonso Camargo abdicou
del sua candidatura nata ao Senado” {fl. 87 — 1°
vol).

Ademais, o Senador Afonso Camargo anuiu ex-
pressamente em carta:

*‘por ter sido escolhido pela Convengdo do
dia 27 de julho do corrente ano, dou minha ex-
pressa autoriza¢do, para o Presidente do Diretd-
rio Regional do PMDB, registrar junto a Justica
Eleitoral, 0 meu nome como candidato’ (fl. 47 —
1? vol).

Diante disso, o Tribunal Regional Eleitoral procu-
rou entender a vontade da Convencéo, que tomou co-
nhecimento do pedido de candidatura nata do Senado:
Enéas Faria ¢ das outras duas candidaturas votadas
pelas convencionais, e a Corte Eleitoral concluiu que o
fato da convencdo ndo ter tratado explicitamente do as-
sunto, admitiu o uso da sublegenda, porque aceitas trés
candidaturas as duas vagas, pois, a menos que a Corte
Eleitoral ndo aceitasse a candidatura nata do Senador
Enéas Faria, admitiu que 0s requisitos e pressupostos
da sublegenda estfo presentes: nimero de candidatos
maior que ¢ de vagas, possibilidade de instituicio de
sublegenda mencionada no Regimento da Convencio,
votagdo superior ao percentual exigido, visto que o Se-
nhor José Richa obteve 74,75% dos votos e Afonso Ca-
margo 7,56% dos votos.

Para a existéncia da sublegenda diz o art. 5° do
Decreto-lei n® 1,541

‘‘Serdo considerados candidatos do Partido
em sublegendas aqueles que, indicados, no mini-
mo, por 10% (dez por cento} dos convencionais,
tenha obtido individualmente, pelo menos 20%
{vinte por cento) dos votos da Conveng#o.”’

Tal regra foi repetida pelo art. 13 da Resolugdo n°
12.854:

“‘Somente se considera instituida a sublegenda
quando, apresentada pela Comissio Executiva
Regional ou Comisssio Diretora Regional Provi-
séria, ou por dez por cento dos convencionais, ob-
tiver vinte por cento dos votos da convencdo.’.

Para a instituicio da sublegenda n#éio é necessaria a
autorizacio do candidato para constar da lista auténoma
para instituicdo da sublegenda, Pode a Executiva Re-
gional admitir a sublegenda. Esta nio pode ser pedida,
nem & Convencéo previamente coloca em votacdo a ins-
tituicdo da sublegenda, bem come o edital ndo trata da
mesma, Em suma, o Partido institui a sublegenda pela
vontade convencional, e ndo os organizadores de listas
ou a Comissdo Executiva. A sublegenda surge da Con-
vencdo. A proposta de nomes pode ser levada a escolha
pela Comissdo Executiva ou por 10% (dez por cento)
dos convencionais {art. 14, § 1°, da Lei n° 7.493/86) pa-
ra duas vagas {art. 20 — Res. 12.854).

Entdo a sublegenda é instituida quando os candi-
datos de listas autébnomas sio indicados pela Comissfo
Executiva ou por 10% dos convencionais obtenham in-
dividualmente pelo menos 20% dos votes da Convencdo
(art. 15 — Decreto-lei n? 1.541 e art. 13 da Res. 12.854).
Somente com esse resultado surge a sublegenda. Antes
apenas indicacdes,

St_egur}do. o art. 42 do Decreto-lei n® 1.541, o Partido
pode instituir até 3 sublegendas numeradas de 1 a 3 na
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ordem decrescente dos votos obtidos na Convencdo. Se
o Partido tiver candidato nate, é o caso presente, a su-
blegenda n? 1 corresponderd ao Senador conforme im-
poe o art. 24, § 19, da Resolucdo n° 12.854,

Do apurado na Convencdo verifica-se se a chapa
abteve 80% dos votos ou se outra chapa atingiu ¢ mini-
mo de 20% dos votos, entdo havera duas sublegendas.

Ora, a sublegenda decorreu da votacio, tanto que o
Regimento Interno da Convencdo Regional do PMDB
no Parand, elaborado para a escolha dos candidatos en-
volvidos nesta discussdo, mencionou vérias vezes a hi-
potese de sublegenda, se fosse instituida na Convencéo
{art. 17 — fl. }, demonstrac¢do, portanto, que ndo se fa-
lou em sublegenda, mas poderia decorrer da votagdo.
Acresce ainda que a Comissdo Executiva levou a Con-
vengdo do Partido as chapas de candidatos:

Uma vaga — José Richa
Outra vaga — Afonso Camargo

Diz mais esse documente inserido nos autos (fl.
63 — 1° vol.):
“tendo em consideracdo o eventual uso de
candidaturas natas ac Senado, ocorrendo mais de
2 candidatos, entre os escolhidos pela Convengéo
e o0s natos, isto &, instituidas sublegendas,
proceder-se-d na forma do regimento. a fim de
que 2 candidatos natos ndo disputem a mesma va-
ga, assim como também. de acordo com a pré-
convencido, os dois candidatos levados pela Exe-
cutiva 4 Convencao. desde que alcancem mais de
20% dos votos.”

Os trés recursos siio univocos na tese de néo insti-
tui¢do da sublegenda pela Convengdo, e portanto, cria-
da pelo TRE. Ndo tem procedéncia tal assertiva, pois a
decisfio recorrida compatibilizou os fatos apresentados
com 3 candidaturas validas a 2 vagas, que em lingua-
gem eleitoral seria a admissdo da sublegenda néo dita
na Convengao, porém, admitida tanto que encaminhou o
pedido de candidatura nata ao TRE. Por outro lado, os
trés recursos pretendem a desconstituicdo da sublegen-
da, e até, o Partido Liberal a desconstituicdo dos regis-
tros dos Senhores José Richa e Afonso Camargo. Sobre
a candidatura do Senhor Afonso Camarge envolta em
fatos e provas a serem revistos, partimos de fato cer-
to a sua aceitacdo dos termos da decisdo convencional,
e até expressar em carta & anuéncia a Convencdo. O re-
curso do PDT pretende indeferir o registro da candida-
tura de José Richa com a aceitacdo das duas candida-
turas natas {Enéas Faria e Afonso Camargo). Os trés
recurses criticam a decisdo regional ao admitir a suble-
genda, porém ndo fazem gqualquer critica & decisdo ao
aceitar a candidatura nata Enéas Faria, auténtica cons-
trucdo pretoriana.

Afora inexisténcia de violacdo aos textos legais in-
vocados € ndo haver divergéncia jurisprudencial, colo-
caria ao Tribunal outros dois aspectos.

Qs Partidos recorrentes ndo invocam o art. 219 do
Cdédigo Eleitoral, isto é, prejuizo decorrente das trés
candidaturas, matéria interna corporis, que, no entan-
to, poderia projetar efeitos sobre os recorrentes,
opdem-se, inclusive 4 defesa que 0 PMDB faz da solu-
céo dada no acérddo do TRE em suas razdes de recor-
- rido. Logo, o partido interessado na solucdo regional
ndo faz qualquer Iimpugnacdo, pelo contririo,
considerou-a valida. Entrétanto, mais se acentua no
dmbito da Justica Eleitoral a regra — pas de mulité
sans grief, e assim sendo falta-lhes legitimidade para
argliir qualquer possivel irregularidade na Convengdo
de ocutro partido, como jd assentou este Tribunal.

“[legitimidade de um partide para alegar ir-
regularidade na Convengdo de outro.” {Ac. 4.662
— BE — 259/602}.

“‘Nulidade que teria ocorrido em Conven-
cdo da Arena convocada para escolha de candi-
date ao Senado. Mesmo gue ela se configure, ndo
pode ser argiiida pelo MDB, ou seu candidata,

por lhe faltar legitimidade.™ (Ac. 5.547 — 30-9-74
— BE — 278 — pag. 452).

Em sintese, a decisdo recorrida nde criou a suble-
genda, e sim diante da velha parémia — dai-me os fa-
tos, dar-te-ei o direito, a subsuncda dos fatos &s regras
legais da sublegenda.

Nio conhe¢o dos recursos.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.336 — Classe 4 — PR — Rel: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrentes: 1°) Partido Democrético Social (Adv.;
Dr. Osmann de Oliveira); 2°) Partido da Frente Liberal,
Partido Municipalisia Brasileiro e Partido Democratico
Trabalhista {Advs.: Drs. Giovani Gionedis, Eraldo
Luiz Kuster e Cornélio Afenso Capaverde); 3°) Partido
Liberal e Terezinha Depubel (Adv.: Dr. Carmino Dona-
to).

Recorridos: 1°} José Richa, candidato a Senador
pelo PMDB (Advs.: Drs. Arnaldo Malheiros e Francis-
co Octavio de Almeida Prado); 2°) Coligacde Movimen-
to Democratico Brasileiro: PMDB, PNB, por seus Dele-
gados junto ao TRE.

Decisao: Q Tribunal, por unanimidade, ndao conhe-
ceu dos recursos.

Usaram da palavra, pelos recorrentes, Dr. Carmino
Donato Jr. e Dr. Cornélic Afonso Capaverde; pelos re-
corrides: Dr. Arnaldo Malheiros e Dr. Goyd Campos.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
0os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Madrio Velloso. Willilam Patterson. Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José FPaulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 8.232
(de 2 de outubro de 1986}

Recurso n® 6.363 — Classe 4* — Pard
{Territério Federal do Amap4)

“Registro de Candidatos. Inexisténcia de Ir-
regularidade na Convencdo. Obediéncia ao dis-
postono art. 7° da Resolucéon? 12.854/86, arts. 32e
33, da Lein® 5.682e art. 14 da Lei n® 7.493. Recurso
conhecido e provido para retorno dos autos a ins-
tdncia de origem’"’.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
piilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 2-10-86}.

RELATORIO

0O Senhor Ministro Sérgio Dutra {(Relator): Senhor
Presidente, o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, exa-
minando o pedido de registro de candidatos a Camara
Federal, formulade pelo Partido Comunista Brasileiro
no Territério Federal do Amapd, houve por bem de in-
deferir o requerido, porquanto a Convengdo Partidaria
realizada em trés de agosto do corrente ano, para a es-
colha de candidatos, compareceram somente 5 {cinco)
convencionais, numero inferior ao exigido pelo art. 57,
I da Resclugdo n” 12.854/86.
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Tal decisdo, que se baseou no parecer da Procura-
doria Regional Eleitoral a fl. 27, foi assim ementada:

“E ilegal o registro de candidato a qualguer
cargo eletivo ao pleito de 15-11-86, gquando néo
cumpridas as formalidades legais para a realiza-
cio da Convengdo que o escolheu” (fl. 29}

Inconformade, o Partido Comunista Brasileire, pe-
lo Presidente da Comissdo Diretora Regional Proviss-
ria, interpds recurso, alegando a regularidade da Con-
venc¢do, pois realizada de acordo com o disposto no ar-
tigo 6° da Resolucdo n® 12.854/86.

Nessa Superior Instédncia, a douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, em parecer da lavra do seu eminente ti-
tular, Dr. José Paulc Sepiulveda Pertence, opinou pelo
conhecimento e provimento do recurso, nestes termos:
(Lé — Anexol,

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, inteira razdo assiste 4 douta Procuradoria-
Geral Eleitoral. Consoante se vé dos autos, as fls, 3/5,
a Convencdo realizada em 3 de agosto p.p., comparece-
ram 4 (quatro) dos 7 (sete) membros da Comissdo Dire-
tora Regional Provisdria, e o representante da Comis-
sdo Diretora Municipal Proviséria, perfazendo o total
de 5 (cinco) convencionais.

O artige 7° da Resolucsio n' 12.854/86, assim precei-
tua:

"“Art. 79 A Convencido poderd instalar-se
com a presenc¢a de qualquer mimero de conven-
cionais, mas as deliberagdes somente poderdo ser
tomadas com a presenca da maioria absoluta de
seus membros, pela maioria de votos dos presen-
tes'” (Let n® 5.682, arts. 32 ¢ 33 e Lei n® 7.493,
art. 14).

Ora, comprovado estd nos autos, que foram cum-
pridas todas as formalidades legais, néo podendo as-
sim, data maxima venia, prevalecer o v. acérddo recor-
rido, pois contrario ao texto legal acima transcrite.

Assim, estando de pleno acorde com o parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, cujos fundamentos
incorporo como razées de decidir, conheco do recurso e
lhe dou provimento, para que o8 autos retornem a ins-
tincia de origem, e o pedido de registro seja examinado
nos seus demais aspectos, como de direito. E 0 meu vo-
to.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.363 — Classe 4° — PA — Rel.: Min. Sér-
gio Dutra,

Recorrente: José Fernando de Medeiros, na quali-
dade de Presidente da Comissao Diretora Regional Pro-
visoria do PCB do Amapa.

Decisdo: Por unanimidade, o Tribunal conheceu do
recurso ¢ lhe deu provimento, nos termos do voto do
Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAQ N¢ 8.232

1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Par4,
examinando o pedide de registro de candidatos & Ca4-
mara Federal, requerido pelo Partido Comunista Brasi-
leiro no Territério Federal do Amapa decidiu, em con-
cordéncia com o parecer da douta Procuradoria Regio-
nal Eleitoral, indeferir o pedido parque, na Convencéo

compareceram apenas H (cinco) convencionais, nimero
inferior ao previsto no artigo 5°, inciso 1, da Resolucio
n? 12.854/86 (fl. 29).

2. Dessa decisdo recorreu a Comissio Diretora
Regional Proviséria do Partide Comunista Brasileiro
(fl. 33}, alegando em sintese que, de conformidade com
os documentos anexos, a Comissdo Diretora Regional
Provisoria do Partido Comunista Brasileiro no Territé-
rie Federal do Amapd foi composta de 7 (sete] mem-
bros, conforme lhe facultava a legislacdo pertinente,
sende que, na Convenc#io, compareceram 4 (quatro)
membros, mais o representante da vnica Comissdo Di-
retora Municipal Provisdria, perfazendo o nimero de %
(cinco) convencionais, em total respeito a norma do ar-
tigo 7? da Resolucéo n? 12.854/86, dai por que merece re-
forma a decisao recorrids. ’

3. A nosso ver, inteira razdo assiste ao recorrente.
Dispoe o artigo 5 da Resolucdo n* 12.854/86 que o Par-
tido Politico em formacdo, legalmente habilitado, reali-
zara convencdo regional para escolha de candidatos
com a seguinte composi¢do:

"1 — os membros da Comissdo Diretorz
Regional Provisdria (de sete a onze membros);

II — os Senadores, Deputados Federais e
Deputados Estaduais com domicilio eleitoral na
respectiva Unidade da Federacdo, filiados ao
Partido até & {seis) meses da data da eleicéo,..

I — 1 {um} representante de cada Comis-
sd0 Diretora Municipal Provisdria’.

4. Os documentos anexados pelo Partido provam
que &8 Comissdo Diretora Regional Proviséria no Terri-
torio Federal do Amaps foi composta de 7 {sete} mem-
bros, nimero minimo permitido pela legislacdo, sendo
que a informacgdo de fl. 19 demonstra gue o Partido
constituiv uma nica Comissdo Diretora Municipal
Provisdria, percentual minimo exigido pelo parigrafo
unico do artigo 5° da Resolucio n? 12.854/86.

5, Da convenc¢doe participaram 5 (cinco) convencio-
nais: 4 {quatro) dos 7 (sete) membros integrantes da Co-
missdo Diretora Regional Proviséria, e o representante
da Comissdo Diretora Municipal Proviséria, num total
de 5 [cinco) convencionais. De acordo com o artigo 7°
da referida Resoluc¢éo n® 12.854/86 a Convencdo poderd
instalar-se com a presenca de qualguer nimero de con-
vencionais, mas as delibera¢des somente poderdo ser
tomadas com a presenca da maioria absoluta de seus
membros, pela maioria de votos dos presentes. A ata
da Convencéo {fl. 3), prova que nela compareceram 5
{cinca) convencionais, sendo a deliberagdo aprovada
com o mesmo nimero de votos, respeitadas, portanto,
todas as regras pertinentes, ao contrario do que enten-
deu o Egrégio Tribunal a quo.

6. Por todo o exposto, somos pelo conhecimento e
provimento do presente recurso especial para, afastada
a preliminar, retornem os autos a insténcia de origem
para ¢ exame dos demais aspectos do pedido de regis-
tro, como de direito.

Brasilia, 28 de setembro de 1986 — José Paulo Se-
piilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N© 8.233
tde 2 de outubro de 1986}

Recurso n? 6.374 — Classe 4*
Bahia (Sslvador)

Eleitoral. Inelegibilidade. Condenacdo crimi-
nal. Sentenca recorrida. Lei Complementar n® 35,
de 1970, art. 1°, I, “'n"".

I — Para a incidéncia do artige 17, 1, *'n"’,
da Lei Complementar n? 5, de 1970, com a reda-
cfo do art. 1?7 da Lei Complementar n? 42, de
1982, ndo se faz necessdrio o trénsito em julgado
da condena¢do pelos crimes ali indicados.

II — Recurso desprovido.
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Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, negar provimento ao recurso,
vencido o Sr. Ministro Oscar Corréa, nos termos do vo-
to do Relator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator — Oscar
Corréa, vencido — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Seasdo de 2-10-86).
REJ.ATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o Eg. Tribunal Regional Eleitoral
da Bahia indeferiu o registro da candidatura de Jodo
Serafim de Lima, 4 Assembléia Legislativa, porgue en-
tendeu gue ¢ mesmo ¢ inelegivel, a teor do art. 19, L. n,
da Lei Complementar n? 5, de 1970, porque fora conde-
nado como incurso nas sang¢des do art. 334, § 12, letras
ce d, do Coéd. Penal, conguanto esteja sob o beneficio
do sursis e a sentenca condenatéria respectiva tenha si-
do objeto de recurso de apelacdo, que estd pendente de
julgamento no Egrégio Tribunal Federal de Recursos.

Dai o presente recursc, com base no art. 138, III,
da Constituico, no qual sustenta que & condenagdo ca-
paz de gerar a inelegibilidade do art. 1°, [, n, da Lei
Complementar n® 5/70, é aquela cuja sentenc¢a passou
em julgado. Menciona, em prol da tese que sustenta, o
decidido pela Corte Suprema no RE n? 99.069.

Nesta Eg. Corte, oficiou o ilustre Procurador-Geral
Eleitoral, Dr. José Paule Sepilveda Pertence, as fls.
98/105, da seguinte forma: (1& anexo).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Carlos Msirio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, importa perquirir, no caso, se, para
a incidéncia do art. 1¢, I, n, da Lei Complementar n? &,
de 1970, com a redacdo dada pelo art. 1° da Lei Com-
plementar n® 42, de 1982, se faz ou ndc necessario o
transito em julgado da condenacdo pelos crimes ali in-
dicados.

Entendo que nédo, por dois motivos: .em primeiro
lugar, porque a Corte Suprema declarou a constitucio-
nalidade do dispositive anterior — art. 12, I, n, da Lei
Complementar n? 5, de 1970, sem a redagdo da Lei
Comp. n? 42, de 1982, art. i — que simplesmente de-
clarava inelegiveis '‘0s que tenham sido condenados ou
respondam a processo judicial, instaurado por denun-
cia do Ministério Publico, recebida pela autoridade ju-
dicidria competente,”’ pelos crimes que indicava, assim
se contentando com a denincia recebida, para o fim de
gerar inelegibilidade (RE n° 86.297, Rel. Ministro
Thompson Flores, RTJ 79/671). Com muito maior ra-
zd0, pois, seria constitucional o dispositivo legal gue
vai além e torna suficiente, para gerar inelegibilidade,
a sentenca condenatdria, ainda que recorrida.

Em segundo lugar, porque, tal como afirmado no
voto do eminente Ministro Leitdo de Abreu, por oca-
sido do julgamento do RE- n? 86.297, a -sentenca contém
ou expressa “‘um juizo de certeza, que pode ser quanto
4 existéncia ou ndo existéncia do delito, 4 procedéncia
ou improcedéncia da denvincia’, certoc que o juizo da
sentenca ¢ um ‘‘juizo impesscal'’ (RTJ 79/700}

Sendo assim, contendo a sentenca.um juizo impes-
soal, um juizo de certeza, parece-me razodvel acelher a
tese no sentido de que, dlante de uma sentenca conde-
natéria, posto que recorrida, jd estaria. abalada, nos
seus alicerces fundamentais, a presuncio de inocéncia
que a Declaracsio Universal dos Direitos do Homem, da
ONU, art’ XI, 1, aprovada pela Resolucdo da III Ses-
sdo Ordindria, da qual o Brasil é signatdrio, implicita,
por isso mesmo, no art. 153, § 36,- da Constituigdo.

Ressalte-se, ademais, que o verbete do inciso mencio-
nado ndo exige, ortodoxamente, julgamento em mais de
um grau de jurisdi¢do, exigindo, apenas, comprovacdo
da culpabilidade ''de acorde com a lei, em julgamento
piblico no qual lhe tenham sido asseguradas todas as
garantias necessdrias 4 sua defesa.’’ Ora, nfo se faz a
minima alegacdo, no caso, no sentide de que, no pro-
cesso onde ocorreu a condenacdo, ndo tivessem sido as-
seguradas as garantias necessdrias 4 defesa.

Parece-me que nada mais seria necessario aduzir,
mesmo porgue incorporo a este voto o parecer do ilus-
tre Procurador-Geral, Dr. José Paulo Sepilveda Per-
tence, a quem nfo se pode negar o titulo de advogado
campedo dos direitos individuais. Devo acentuar gue,
muitas vezes, o estudioso do direito puro pde-se con-
trério, na interpretacdo de institutos juridices, ao juiz.
E que este tem sempre diante de si o fato, que o direito
cabe reger. E o aperfeicoamento da relagdo fdtico-juri-
dica, fato-norma, que ao juiz cumpre efetivar, impde, na
maioria das vezes, tenha o magistrado os olhos fitos na
realidade social. Esta realidade impede, mesmo porque
a sociedade ha de entender inconcebivel o contrdrio,
que alguém condenado, judicialmente, por crime prati-
cado contra o patriménio, ou contra a administragfo
piblica, por exemplo, possa ocupar o honroso e dignifi-
cante cargo de representante do povo numa assembléin
legislativa.

) Do exposto, forte no parecer de fls. 98/105, do Dr.
José Paulo Sepilveda Pertence, e nos precedentes des-
ta Eg. Corte, Ac. 7.282, de 24-2-83, Relator Ministro
Souza Andrade, e Ac 7.610, de 9-8-83, Relator Ministro
José Guilherme Villela, nego provimento ao apelo.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.374 — Classe 47 — BA — Rel Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrente: Jodo Serafim de Lima, candidato a De-
putado Estadual pelo PMDB, coligacdo '"A Bahia Vai
Mudar™ (PMDB, PDT, PCB, PC do B e PSC) (Advos.:
Drs. Yon Yves Campinho e Thomas Bacellar da Silval.

Decisdo: Q Tribunal, por maioria, vencido o Se-
nhor Ministro Oscar Corréa, negou provimento ao re-
curso.

Usou da‘palavra. pelo recorrente o Dr. Célio Silva,

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Miério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO0O AOQO ACORDAOQO N? 8.233

1) Recurso n? 6.374 — Classe 4° — Bahia —
Salvador. Relator: Ministro Carles Maério Vello-
so. Recorrente: Jodo Serafim de Lima.

2. Recurso n® 6.376 — Classe 4° — Sdo Pau-
lo — SP. — Relator: Ministro Roberto Rosas. Re-
corrente: Procuradoria Regional Eleitoral — Re-
corrido: Lafaiete Qliveira Silva.

0Os dois recursos, objeto deste parecer conjunto,
trazemn novamente 4 considera¢do dessa eg. Corte uma
questdo delicada e complexa.

2. O Tribunal Regional Eleitoral da Bahia indefe-
riu o registro da candidatura de Jodo Serafim de Lima
a Deputado Estadual, porque condenado as penas do
art. 334, § 12, ¢, C. Pen. (descaminho por equiparacéol,
néo obstante penda de julgamento pelo-Tribunal Fede-
ral de Recursos a apelacdio da defesa contra a sentenca.

3. No pélo oposto, o Tribunal Regional de. Sdo
Paulo deferiu o registro de Lafaiete Oliveira Silva —
sem embargo de estar condenado-pela prdtica dos cri-
mes dos arts. 304 {uso de documento false} e 171 (este-
lionato), em concurso material (fl. 20} —, porque houve
apelacado, ainda nso julgada pelo Tribunal de Justica,
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4. Esta novamente em causa, por conseguinte, sa-
ber se, para a incidéncia do art. 19, I, n, da Lei de Ine-
legibilidades, se faz ou n#ic necessirio o transito em
julgado da condenacédc pelos erimes ali enumerados.

5. Como é sabido, a redacdo criginal da alinea n
referida tornava inelegiveis *‘0s que tenham sido con-
denados ou respondam a processo judicial, instaurado
por demincia do Ministério Puablico, recebida pela auto-
ridade judicidria competente, por crime contra a segu-
ranca nacional e a ordem politica e social, a economia
popular, a fé piblica e a administracdo publica, o pa-
triménio ou pelo delito previsto no art. 22 desta Lei
Complementar, enquanto nado absolvidos ou penal-
mente reabilitados™

6. Na sua vigéncia, é claro, néio haveria como re-
clamar o transito em julgado da condenacio, na medida
em gue o simples recebimento da dendncia bastava pa-
ra gerar a inelegibilidade.

7. 0O que se discutiu, e muito, foi a constituciona-
lidade desta dltima parte — a que se contentava com a
demincia recebida e fazia inelegivel o réu ainda nao
sentenciado.

8. A sua inconstitucionalidade chegou a ser decla-
rada nessa Corte, pelo voto de desempate do em. Mi-
nistro Xavier de Albugquerque.

9. Mas, o eg. Supremo Tribunal, também dividido
- vencidos os eminentes Ministros Leitdo de Abreu,
Xavier de Albuquerque, Bilac Pinto e Eloy da Rocha
— acabou por afirmar-lhe a constitucionalidade (RE
86.297, 17-11-76, Rel. em. Ministro Thompson Flores,
RTJ 79/671).

10. A Lei Complementar n® 42/82, contudo, viria a
eliminar do texto a parte impugnada, dando a alinea n
o teor seguinte, ainda atual:

‘““nl os que tenham sido condenados por
crime contra a seguran¢a nacional e ‘a ordem
politica e social, a economia popular, a fé publi-
ca, a administracio piblica e o patriménio, ou
pelo delito previsto no art. 22 desta Lei Comple-
mentar, enguanto nido penalmente reabilitados’'.

11. Surgiu, a partir dai, no processo eleitoral de
1982, a nova questdo de saber se seria necessdrio o
trdnsito em julgado da condenacao.

12. Firmou-se no sentido da resposta negativa a
jurisprudéncia do TSE: Ac. 6.855, 23-9-82, Rel.: em. Mi-
nistro Carlos Madeira; Ac. 7.282, 24-2-63; Ac. 7.610,
9-8-83, Rel. em. Ministro José Guilherme Villela.

13. No Supremo Tribunal Federal, todavia, ssio
discrepantes os dois julgados sobre a questio. E am-
bos, inconclusivos,

14. A eg. Primeire Turma, em 12-11-82 — RE
99.069, Rel. em. Ministro Oscar Corréa, RTJ 114/680 —
contra o voto do em. Ministro Rafael Mayer deu prov1-
mento ao recurso-do candidato.

15. Certo, o voto do relator, em. Ministro Oscar
Corréa, reputou ‘‘vulnerados os arts. 15! e 153, § 15 da
Lei Maior, bem como ofendido o art. 12, I, n, da Lei
Complementar n* 5/70, com a redacdo da Lei Comple-
mentar n® 42/82 e art. 597 do CPP", pela decisdo recor-
rida, que dispensava o trinsito em ju!gado da condena-
¢do lTSE Ac. 6.865, cit.).

16. Nos votos fundamentados que o acompanha-,
ram, porém — tanto, ao que parece, o do em. Ministro
Alfredo Buzaid, quanto, explicitamente, o do em. Mi-
nistro Néri da Silveira —, a razao decisiva situou-se no
fato superveniente da absolvigdo do candidato, no jul-
gamento da apelacdo. O em. Ministro Soares Muiioz
nfo motivou sua concordincia com a, mamna

17. J4 na eg. Segunda Turma — AgRg 92, 794 de
24-6-83, rel. em. Ministro' Moreira Alves, RTJ 107/654
—, confirmou-se despacho denegatério de recurso ex-
traordindrio, também da lavra do Sr. Ministro Moreira
Alves, no qual se dava especial relevo:a afirmacgdo pela

Alta Corte da constitucionalidade da anterior redac#o.

da-alinea n, no ponto em que fazia, do simples recebi-
mento da dendncia, causa de inelegibilidade.

“Se era constitucional a norma que tornava
inelegivel o candidato denunciado, com mais ra-
zdo é constitucional a norma atual, que exige
condenacio alnda que ndo transntada em julga-
do...

18. E certo, porém, gue, também ai, uma outra
circunstincia, estranha ao mérito da questao, foi aduzi-
da para nido admitir o recurso: a falta de prequestiona-
mento das normas constitucionais invocadas.

19.  Compreende-se, por tude isso, que nio nos te-
nha side facil, na angistia dos prazos deste periodo,
tomar posicdo na pelémica.

20. Ao final da reflexdo possivel, porém, estamos
convencidos, data maxima venia, que ¢ de manter-se a
orientacdo que dispensa, para a declaracéo de inelegibi-
lidade cogitada, o trdnsito em julgado da condenacio.

21. Reportamo-nos, inicialmente, ao magnifico vo-
to vencido, no TRE/SP, do Dr. Manuel Alceu, a cujos
fundamentos nos poderiamos limitar, ndo fosse uma
ressalva a opor-lhe e breves consideracdes a aditar-lhe.

22. A ressalva se dirige ao ponto em qgue S. Exa.,
na linha do raciocinio do Sr. Ministro Moreira Alves (§
16, supra}, toma como premissa a constitucionalidade
da parte revogada da alinea n, para afirmar, com maior
razfo, a suficiéncia de sentenca condenatdria, ainda
que recorrida.

23. E que a nés, com todas as vénias, na discus-
sdo sobre a validade da redacdo anterior da norma,
sempre nos pareceu que a razao estava com 05 Voios
vencidos no Supremo Tribunal. Mas, de admitir que
era inconstitucional a antiga regra, gue extrai a inelegi-
bilidade do mero recebimento da dendncia, ndo se se-
gue que, agora, se deva chegar ao extremo oposto de
reclamar, ndo apenas a senten¢a condenatéria, mas
também o seu trinsito em julgado.

24, A pedra de toque da fundamentacie da inva-
lidade da parte impugnada da redacdo primitiva da lei
era a que reputava implicita, no sistema constitucional
pdtrio (art. 1563, § 36}, a presuncdo de inocéncia, do acu-
sado, nos termos em que a articulara a Declaragio Uni-
versal dos Direitos do Homem:

“*Art. 11. Todo homem acusado de um ato
delituoso tem o direito de ser presumido inocente
até gue a sua culpabilidade tenha sido provada,
de acordo com a lei, em julgamento pablico, no
qual lhe tenham sido asseguradas todas as ga-
rantias necessirias a sua defesa'’. -

25, Mas, de um lado, parece claro que a presun-
¢do de inocéncia ndo acarreta, por si 80, a pluralidade
de graus de jurisdi¢do. E, de outro, do fato de a lei as-
segurar esta pluralidade, ndo se segue que a presuncéo
de inocéncia deva manter-se incélume as sucessivas de-
cises condenatdrias, até que se esgotem todas as vias
admitidas de recurso.

26. Pelo contririo, o gue parece assente, no siste-
ma processual pdtrio, com o respaldo do direito compa-
rado, é .que, a cada decisdo condenatdria, que se su-
cede, o dmbito remanescente da presuncéo de inocéncia
vai sendo gradativamente tomade pela presuncio con-
traria, de culpabilidade.

27. Essa inversdo comeg¢a com a sentenca conde-
natdria de primeira instdncia. A situacao, a partir dai,
faz-se radicalmente diversa da que, antes, por forca da
presuncdo de inocéncia, tornava indene o acusado a
qualquer antecipacdo dos efeitos da condenagdo nao
fundada em estrita necessidade cautelar.

28. A razao esta na dlferenca essencial entre a de-
nincia e a sentenca, ainda que recorrivel. Notou-o,
apés citar Tornaghi, com grande lucidez, o em. Minis-
tro Leitdo de Abreu, no referldo RE 86:297 {(RTJ 79/671,
700):
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“Tanto é juizo o formuelado pelo Ministério
Piblico na denincia, quanto o exarado pelo juiz
na sentenca, aquele um juizo de probabilidade,
este um juizo de certeza, que pode ser quanto a
existéncia ou ndo existéncia do delito, a proce-
déncia ou improcedéncia da demincia. No caso
da denuincia, o juizo, além disso, é um juizo de
parte; no da sentenga, 0 juizo é impessoal. Ao re-
ceber a denincia, em dltima anilise, o juiz se li-
mita, como se afirma em doutrina, a auiorizar a
parte, o Ministério Piblico, a promover a acusa-
¢do do denunciado. Quando, pelo recebimento da
dendncia, autoriza a acusacéo, 0 juiz suspende o
juizo a respeito de sua procedéncia, porquanto,
se assim ndo fora, indtil se tornaria a instrugdo
probatoria, com base na gual é que terd de for-
mar 0 seu juizo, condenando ou absolvendo o
acusado’’.

29. Sobrevindo sentenca condenatéria — que €
juizo de certeza sobre a existéncia do crime e da res-
ponsabilidade do agente, emanado de érgdo imparcial,
ap6s instrucdo contraditéria e amplo exercicio da defe-
sa —, dar-lhe ou ndo o legislador determinada eficécia
imediata, desde que compativel com a possibilidade de
sua reforma, é questdo de conveniéncia e oportunidade,
que j4 ndo tem mais & ver com a presuncdo de inocén-
cia.

30, A sentenca — disse, com razdo, o Juiz Ma-
nuel Alceu (Recurso n? 6.376, fl. 36) —, é ato juridico ac
qual ndo se negard, sequer previamente a confirmacido
definitiva, certa projecdo. Hd que distinguir, como ob-
servou Liebman, entre a eficidcia da sentenca € a auto-
ridade da coisa julgada. E a eficacia, ‘como aptiddo pa-
ra produzir efeitos, nio ¢ algo de extrinseco que se
acresca & sentencga em determinado momento, mas uma
propriedade intrinseca, de que ¢la é dotada desde o mo-
mento do aperfeicoamento do seu iter formativo' (Efica-
cia e Autoridade da Sentenga, Forense, 1981, pig.
295)"".

31. O wvoto condutor do acdrddo, no TRE/SP, do
il. Juiz Oliveira Andrade, bem como as razdes do re-
curso contra a decisio oposta do TRE/BA, emprestam
grande significado ao art. 597 CPP, segundo o qual tem
efeito suspensive a apelacdo contra a sentenca conde-
natéria. A prépria excecao relativa a eficdcia imediata
da interdicio de direitos, argumenta o primeiro, sé in-
cide se aplicada provisoriamente pelo Juiz.

32, O argumento ha de ser recebido cum grano
salis. Parece ébvio que — nao derivando necessaria-
mente de um principio constitucional, ainda que
implicito, qual a da presuncdo de inocéncia, mas cons-
tituindo livre opcdo da legislador —, a norma da lei
processual penal gque confere eficdcia suspensiva & ape-
lacdo teve em mira sustar apenas a execucdo da conde-
nacio, Ndo impede, é ébvio, que outra lei faca imedia-
tamente da sentenca condenatoria, ainda que pendente
de recurso, ndo um titulo penal executdrio, mas, sim,
pressuposto hastante de efeitos diversos, por ela disci-
plinados.

33. E o que, a nosso ver, ocorre na alinea n da Lei
de Inelegibilidades.

34. De fato, como acentuou o Dr. Manuel Alceu,
em relagdo a discutida exigéncia do transito em julgado
da sentenca, '‘quando desejou que esse atributo da
prestacdo jurisdicional constituisse pressuposto de ine-
legibilidade, a isso a Lei Complementar referiu de ma-
neira taxativa; € da ‘decisfio judicial, transitada em jul-
gado', que se fala nas letras d, h e j, ao revés da que fi-
gura na alinea n, onde a qualidade de res iudicata foi
ignorada’’.

35. No recurso contra a decisdo da Bahia, os ilus-
tres patronos do recorrente buscaram responder ao ar-
gumente. "Em nada importsa — sustentam — que o
art. 1%, item I, da Lei Complementar n® 5, em sua letra
n{...), aluda simplesmente a condenacio criminal (...),
como causa de inelegibilidade, sem expressamente de-

clarar que esse efeito pressupde sentenca transitada em
julgado, como o faz na sua letra j, 0 que, no miximo —
concluem - poderia levar o intérprete, no particular, a
exegese extensiva, no sentide de emprestar o alcance
ou elastério decorrente de sua razio de ser ou proposito
finalistico, inadequadamente traduzide na sua expres-
sdo literal” (Rec. n° 6.374, fl. 3}.

36. O raciocinio convenceria, se fosse a alinea n,
no rol das inelegibilidades, a Gnica a dispensar decisdo
judicial passada em julgado. Mas néo ¢ assim.

37. E que, como aduzimos em parecer anterior
{Rec. n? 6.338), “‘tem sabor de truismo a afirmacgo de
que a inelegibilidade nio é pena™.

38. Tanto assim, que pode a inelegibilidade advir
de uma investidura sumamente honrosa, por exemplo,
a de Ministro do Supremo Tribunal. ‘

3%. E mais. Ainda que decorra de ato ilicito do
candidato, a inelegibilidade — sem embargo da vigén-
cia do principio nulla poena sine iudicio — nem sempre
reclama condenacdo criminal, e, nem mesmo, sentenca
judicial, Assim, por exemplo, a da alinea h, parte final,
basta a demissdo mediante processo administrativo; e a
da alinea o, o decreto administrative de liquidacdo ex-
trajudicial de institui¢cdo financeira.

40. Parece-nos claro, dai, que, ao exigir condena-
¢do, na alinea n, o legislador ndo pretendeu que, nas
hipéteses ali arroladas, excepcionalmente, a inelegibili-
dade devesse ser entendida como efeito da sentenca pe-
nal condenatéria, enquanto tal.

41. O que se reclamou, no dispositive considera-
do, é que a existéncia do crime e a responsabilidade do
agente, para gerar a inelegibilidade, hajam sido objeto
de declaracdo judicial, precedida das garantias de am-
pla defesa e instrucdio contraditoria, como ocorre no
processo penal.

42. Prova-o, no caso particular dos crimes funcio-
nais contra a administracdo piblica, a circunstancia de
que, ainda quando ndc haja sobrevindo condenacdo cri-
minal, a pratica de fato que os configure pode induzir
também & inelegibilidade, se, ndo obstante, motivou a
demissdo do funcionario culpade (EFPCU, art. 207, I},
desde que precedida de '‘processo administrative em
que se lhes haja assegurado ampla defesa’”.

43. Ora, é indisputdvel que, em confronto com me-
ras decisdes administrativas, quais a de demissdo de
funciondrio piblico au a de liquidacdo extrajudicial de
instituicdo financeira, a sentenca penal condenatéria,
ainda quando sujeita a recurso, ¢ ungida, em nosso sis-
tema, de presunc¢ido muito mais forte de imparcialidade
e de abservincia do due process of law, até porgue, pa-
ra assegura-lo, esta predisposto o remédio expedito do
habeas corpus.

44. A verdade, assim, é que, ao dispensar, na
alinea n, o transito em julgade, gue reclamara em ou-
tras hipéteses de inelegibilidade, ndo o fez a letra da lei
complementar por inadverténcia, que ac intérprete
fosse dado suprir. Fé-lo, com o sentido inequivoco —
gue marca, desde a sua redagdo primitiva, 4 norma
questionada —, de tratar com excepcional rigor a priti-
ca dos fatos constitutivos das infragdes penais nela
mencionadas, na medida em que os reputou especial-
mente inconcilidveis com o acesso ao mandato eletivo.

45. Reportando-nos de nove, quanto ao mais, ao
4. voto vencido do Juiz Manuel Alceu, o parecer é pelo
desprovimento do Recurso n® 6.374 e pelo provimento
do Recurso n® 6.374.

Brasilia, 30 de setembro de 1986 — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,
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ACORDAO N° 8,234
{de 2 de outubro de 19886)

Recursc n? 6.373 — Classe 4*
Sao Paulo {Sao Paulo}

1. Inelegibilidade. Condena¢do por crime
contra & fé piubfica. Decisdo submetida ao recur-
so.

2. Alcance da f.ei Complementar n® 12/82.
Desnecessidade do transito em julgado. Efeitos
comuns ¢ efeitos especiais da condenagdo. Prece-
dente — Recurso n? 6.374 — Sessdo de 2-10-86.

3. Aplica¢do do art. 151 da CF. Moralidade
para o exercicio do mandato.

4. HRecurso conhecido e provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, conhecer do recurse e lhe dar
provimento, vencido o Sr. Ministro Oscar Corréa, nos
termaos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Hoberto Rosas, Retator — QOscar Corréa,
Vencido — José Paulo Sepilveda Pertence, Pro-
curador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessio de 2-10-86}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O
TRE/Sdo Paulo rejeitou impugnagdo formulada pela
Procuradoria Regional Eleitoral porque o candidato foi
condenado como incurso nos arts. 304 (contra a fé pu-
blica) e 171 (estelionato) do Coédigo Penal e ndo tivera
julgado recurso da decisde do Juiz monocrdtico. Logo,
somente a decisdo condenatéria transitada em julgado
constitui causa impeditiva do registro do candidato. 56
impedira o regisiro se o Juiz impuser a suspensdo dos
direitos politicos.

2. A Procuradoria Regional Eleitoral recorre, ale-
gando que ndo héd necessidade de condenacdo definitiva
na expressdo da letra n, do inciso I, do art. 19 da Lei
Complementar n? 5.

3. Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
conhecimento e provimento do recurso.

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Acom-
panho o voto do Eminente Ministro Carlos Masrio Vel-
laso proferido nesta sessdo no Recurso nY 6.374, oriun-
do da Bahia.

Coanheco do recurso ¢ lhe dou provimento,
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.376 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo; O Tribunal, por maioria, vencido o Sr.
Ministro OQscar Corréa, conheceu do recurso e lhe deu
provimento.

Presidéncia do Ministro Nérf da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maidria Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQO N© 8.235
{de 2 de outubro de 1986)

Recurso Especial n® 6.370
Classe 4° — Amazonas

Partido Politica. Convencdo. Escolha de
candidatos. Registro. Impugnacdo prévia e autd-
noma.

A teor da jurisprudéncia deste TSE, a con-
vengdo para escolha de candidatos deve ser exa-
minada no processo de registro dos candidatos
escolhidos, ndo sendo legitima a impugnag¢do pre-
via e autdnoma.

Fere o art. 267, do Codigo Eleitoral, a deci-
sAo que fulga recursg sem intimar o recorrido pa-
ra oferecer razdes.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, opinar pelo conhecimen-
to e provimento do recurso especial, sem prejuizo do
regular exame do pedido de registro dos candidatos es-
colhidos pelo Partido da Frente Liberal no Territério
Federal de Roraima, nos termos das notas taquigrdfi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — scar Corréa,
Presidente em exercicio — William Patterson, Relator

— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessao de 2-10-86).

RELATORIO

Q@ Senhor Ministro William Patterson (Relator):
Adoto como relatério, a parte expositiva do parecer da
ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do Dr.
A, G. Valim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José
Paulo Sepiilveda Pertence, verbis:

“Em procedimento prévio e auvténomo, im-
pugnou o Partido do Movimento Democritico
Brasileiro no Territério Federal de Roraima a
convencdo para escolha de candidatos, realizada
em 5-8-86 pelo Partido da Frente Liberal, alegan-
do em sintese, inobservancia do prazo de 8 {oito)
dias previstg no inciso I, do artige 2°, da Resolu-
¢do n? 12.854/86.

O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de
Amazonas, pelo Acérddo de fl. 25, acolhendo a
impugnacdo, houve por bem declarar nula a refe-
rida conveng¢do porquanto, entre a data de publi-
cacdo do edital de convocacdo 29-7-86, e a sua
realizagdo em 5-8-86, transcorreu prazo menor do
que aquele previsto no artigo 27, inciso I, da Re-
solucdo n? 12.854/86, e porque descumprida tam-
bém foi a regra prevista no inciso 111 do referido
dispositivo legal, ou seja, do edital de convoca-
¢do nao constou de forma explicita a matéria in-
cluida em pauta.

Qutrossim, rejeitou o Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral do Amazonas os embargos decla-
ratorios opostos pelo impugnante, eis que preten-
dia a reapreciacdo do acdérddo embargado, sob
outro fundamentaq.

Dessa decisdc recorre o Partide da Frente
Liberal {fl. 35}, alegando. em preliminar, nuli-
dade do julgamento desde que o impugnado ndo
foi intimadoc para contestar a impugnagdo, res-
tando contrariada a regra do artigo 267 do Cédi-
go Eleitoral. No mérito, alega o recorrente que,
desde que desfeita pelo prdopric impugnante a co-
ligacdo celebrada anteriormente, e aprovada em
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convencdo do dia 20-7-86, ndo lhe restava outra
alternativa se ndp convocar neva convencdo, o
gue foi feito imediatamente, fazendo publicar o
edital de convocagdo no préprio Cartério Eleito-
ra! desde 28-7-86; veiculando o referido edital por
duas vezes consecutivas na televisdo local e, por
dltimo, mandando publicar em jornal que 86 circo-
lou em 29-7-86, mas satisfazendo a exigéncia do
itciso I, do artigoe 2" da Resolucdo n® 12.854/86.

Ainda que assim nio fosse, ao ver dos recor-
rentes, todos o0s convencionais compareceram a
convengfio do dia 5-8-86, 0 que demonstra a inocer-
réncia de qualquer prejuizo. De outro lado, se {ai
obrigado a convocar nova convencio, a isso deu
causa o Partido do Movimento Democratico Bra-
sileiro que em 26-7-86, unilateralmente, entendeu
de tornar sem efeito a coligagdo antes formaliza-
da, nao podendo agora alegar nulidade da con-
vencdo, nos precisos termos do artigo 219 do Coé-
digo Eleitoral.

Alega por ultimo o recorrente, consoante ju-
risprudéncia dominante nessa Corte Superior,
que nao existe o procedimento prévio ¢ auténomo
de impugnacdo a convencdo para escelha de can-
didatos, colacionando nesse sentido os Acérdaos
ns 6.816, BE n° 373/369, e 5.555, BE n® 276/555"".

" Conelui o citado Qrgio opinando pelo conhecimen-
to e provimento do recurso especial, sem prejuizo do
regular exame do pedido de registro dos candidatos es-
colhidos pelo Partido da Frente Liberal no Territério
Federal de Roraima (fls. 56/58).

E o relatério.
voto

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): O
Partido da Frente Liberal — PFL, Secéo do Territorio
de Roraima, ora recorrente, realizon sua Convencho
Regional em 20-7-86, para deliberar sobre coligacdo com
o PMDEB e outros Partidos, bem assim escolher seus
candidatos a4s prdximas eleicdes. Em 26-7-86 recebeu a
noticia de que o PMDB havia rompido a coligacfo, mo-
tiva pelo qual foi obrigado a convocar nova Convencao,
0 gue veio a ocorrer no dia seguinte (27-7-86), com de-
signa¢do para o dia 5-8-86, limite do prazo, de acordo
com o calenddrio eleitoral (Resolucdo n? 12.854 —
TSE). Consumado esse procedimento, e encaminhada a
respectiva ata ao TRE do Estado do Amazonas,
impugnou-o0 ¢ PMDB, ao fundamento de nulidade por
néo cumprido o prazo exigido, no que foi atendido pelo
Egrégio Colegiado, dando margem, assim, ac presente
recurso.

A medida encontra amparo nas letras a e b do art.
276, do Cédigo Eleitoral. Em primeiro lugar, foi inob-
servade o disposto no art. 267, do mesmo diploma, que
recomenda a intimacdo do recorrido para oferecer ra-
z0es, providéncia ausente no particular. De outro lade,
a decisdo recorrida, ao acolher o procedimento prévio e
auténomo de impugnacdo, dissentiu da jurisprudéncia
desta Corte, refletida nos v. arestos citados na petigio
de recurso, de cujas ementas se lé:

“*Registro de candidato. Impugnacdes a regu-
laridade da convencdo. Devem ser suscitadas no
precesso de registro, e nio em procedimento pré-
vio auténomo. Todavia, recusado este pelo méri-
to, ndo e licito ao impugnante impugnar a solu-
¢do que ele proprio provocard. (TSE, Acérdao n®
6.816, Décio Miranda, BE n° 373, agosto de 1982,
pag. 369)7".

“‘Impugnacdo. Impugnacdo a registro de can-
didato ajuizada a destempo pelo Ministério Pu-
blico Eleitoral. Dela ndo conhece a Justi¢a. Re-
curso a que o TSE nega provimento. {TSE, Acér-
ddao n® 5.553, Anténio Neder, BE n° 276, pag.
555)".

Os autos déo noticia, também. de formalizacdo do
pedido de registro dos candidatos do PFL. em 14-8-86,

sendo certo, ainda, que a impugnacio é do dia 11-8-86,
anterior, portanto, e, por isso mesmo, importuna.

Devo assinalar que os efeitos da decisdo recorrida
estdo suspensos por forca de liminar que concedi ne
MS nv 729.

Ante o exposto, conheco do recurso especial & dou-
lhe provimento para o fim de restabelecer a eficicia do
ato partidario (Convengdo de PFL} impugnade, sem
prejuizo do regular exame do pedide de registro dos
candidatos escolhidos pela agremiacdo recorrente.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6,370 — Classe 4* — AM — Hel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recorrente: Partido da Frente Liberal, por seu Pre-
sidente e Delegado.

Decisao: Conhecido e provido. Decisio unéinime.
Usou da palavra, pelo recorrente: Dr. Célio Silva.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Car-
los Mdério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N© 8.236
(de 2 de outubro de 1986)

Recurso n? 6.338 — Classe 4°
S#0 Paulo (S#c Paulo)

Inelegibilidade. Constituicio Federal farts.
149, § 2°, ¢, e 141, IV} e Lei Complementar
n? 571970, art. 1°, I, n.

Teleclogia das normas constitucionais e com-
plementar sobre inelegibilidade.

Aplicacdo dos textos, in casu.
Condenacdo criminal. Reabilitacéda.

Recurso conhecido e provido.

Vistos etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, conhecer e prover o recurso,
vencidos os Srs. Ministros Aldir Passarinho e William
Patterson, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisido.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio e Relator — Aldir Passarinho,
Vencido — William Patterson, Vencido — José Paulo
Sepdiveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessfio de 2-10-86).
RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator); O Parti-
do Demacratico Trabalhista requereu ¢ registro de Ivo
Noal como candidato a Deputado Federal as elei¢des de
15-11-86, e impugnado o registro pelo Ministério Publi-
co Eleitoral (fls. 35/37), seguiu-se tramitacdo contradi-
toria ampla e brilhante, concluinde o TRE/SP, pelo
acorddo de fls. 212/227, pela rejei¢do da impugnacdo,
vencidos os Juizes Benjamim E. M. Bevilaqua e Ma-
auel Alceu Affonso Ferreira.

2. Dessa decisio recorreu o M,P. Eleitoral, ale-
gando violacdo dos arts. 149, § 22, ¢, e 151, IV, da CF ¢
[.ei Complementar n® 5/1970 {fls. 229/237).

3. 0O eminente Procurador-Geral Eleitoral, J. P.
Sepiiveda Pertence. oficiando nos autos, proferiu pare-
cer gque resume 0s argumentos expendidos no processo
e qgue, sugestivamente, se inicia nestes termos (fls.
266/269).

**Cuida-se de recurso da Procuradoria Regio-
nal Eleitoral contra decisdo do col. TRE/SP
que, por maioria de votos, deferiu registro 4 can-
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didatura de Ivo Noal, do PDT, & Camara dos De-
putados, desprezando arglicdo de inelegibilidade
do Ministério Publico.

2. O perfil do candidato ressalta o seu
curriculum penal, assim resumido voto condutor
do acérdao (fl, 217):

‘'As certiddes criminais do registrando
informam trinta e cinco (35) distribuicdes,
sendo duas de inquéritos policiais por in-
fracao ao art. 58, da l.ei das Contravencgdes
Penais, amhos arquivados; e trinta e trés
(33) processos-crimes, sendo trinta e um
(31) por infracdo ao art. 58 da LCP, des
guais resultaram quatro condenacdes e
vinte ¢ sete [(27) absolvi¢goes, Também con-
ta um processo-crime por infracdo aos arts.
157 e 158, do Cédigo Penal, em que foi ab-
solvido. Por fim, um processo-crime por
infracdo ao entdo art. 78, da Lei n® 4.117/62
{atualmente art. 70, em face da modificacdo
introduzida pelo Decreto-lei n® 236, de
28-2-67), de que resultou condenagdo a um
ano de detencdo, por sentenca datada de
24-8.70, com Subseqiiente decretacdo de
prescricdo da agdo’’.

3. Como se vé, ou se trata de um caso raro
de perseguicdo institucional e sistemadtica a um
cidadédo honesto ou, como prefere acreditar a opi-
nidg publica paulistana, de um dos maiores ban-
queiros do jogo do bicho, na capital de Sao Pau-
to...

4. A vista da documentacdo inicial do pedi-
do de registro, o Ministério Pdblico formulou im-
pugnacéo, insistindo em diligéncias para o escla-
recimento dos fatos equivocos, com relagdo aos
antecedentes criminais e & situacao patrimeonial
do impugnado, cuja declaracado de bens ndo satis-
faria a lei eleitoral.

5. Ouvido ¢ impugnado (fl. 39) e comple-
mentada a instrucdo documental, o d. Procurador
Regional Eleitoral, Antonio Carlos Mendes, volta
aos autos, com primoroso parecer (fls. 127/145),
no gual sustenta a impugnacgdo, com base na
suspensdo de direitos politicos, decorrente de
condenacdes criminais (art. 149, § 2°, o), e na fal-
ta de 'moralidade para o exercicio de mandato
eletivo' (CF, art. 151, IV).

6. Com precisdo légica e erudigdo, busca o
parecer refutar, primeiro, a tese de gque a suspen-
sdo de direitos politicos, em virtude de condena-
¢80 criminal, teria a sua eficacia subordinada a
edicdo da lei complementar prevista no § 3° do
art. 149, CF: depois, que as hipoteses de inelegi-
bilidade derivadas do art. 151, IV, da Carta vi-
gente, se devessem reduzir aos casos especifica-
dos na LC n° 5/70, procurando opor, & tese do Ac.
n® 5.902, 8-10-76, relator o saudoso Ministro Rodri-
gues Alckmin, nesse sentido, a do RE n? 98.935,
3-11-82, relator o em. Ministro Cordeiro Guerra,
segundo a qual ‘a lei de inelegibilidade comporta
uma interpretativa construtiva ds aplica¢io de
proibicdo legal ao caso concreto’.

7. No TRE, vencidos os ilustres juizes Ben-
jamin Beviliaqua e Manuel Alceu, o registro foi
deferido. porque (fls. 215 ss.}:

nal” (CF, art. 149, § 2°, ¢}, que nédo se con-
funde com a ‘condenagdo contravencional’;
afora as diversas condena¢des fundadas no
art. 58, LCP, a inica condenacdo por crime
sofrida pelo candidato, desaparecera com a
prescricdo da pretensido punitiva;

¢} como decidido pelo TSE, no aludido
Acérdido n® 5.902, os casos de inelegibili-
dade que visam a preservar a probidade
administrativa e a moralidade para o
exercicio do mandato, levando em conta a
vida pregressa do candidato, sio os estabe-
lecidos em lei complementar'’.

8. Os votos vencidos, declarados pelo il.
Juiz Manuel Alceu, (fls. 221 ss5.}, igualmente re-
peliram as teses da suspensido dos direitos politi-
¢os e da falta de moralidade do candidato, por
aplicacdo direta da Constituicde, como postiulara
a Procuradoria Regional.

9. Apegaram-se, porém, i condenacdo por
crime previsto no C. Bras. de Telecomunicagdes,
e, considerando gue a prescricdo retroativa da
acio penal, erroneamente decretada na prépria
sentenca condenatdria, ndo elidia o efeito eleito-
ral desta, & luz da alinea n do art. 1, I, da Lei de
Inelegibilidades, acolheram a impugnacfio para
indeferir o registro.

10. Recorreu o Ministério Publico, Insiste o
recorrente nas teses constitucionais repelidas pe-
la unanimidade do Tribunal a gue, além de sus-
tentar a fundamentacdo dos votos vencidos, aos
efeitos da prescricao (fls. 229 ss.).

11. Responde o recorrido, em contra-razdies
de excelente qualidade técnica (fls. 240 ss.).

12. A suspensdo de direitos politicos por
forca de condenacdo criminal, sustenta, além de
nio abranger a decorrente de contravencoes, tem
a sua aplicabilidade pendente de legislagdo com-
plementar, conforme a jurisprudéncia do Supre-
mo Tribunal Federal {APn 204, RTJ 61/58]; APn
225, RTJ 82/647) e do proprio TSE {Ac. n® 5.497, BE
n? 272/59; Ac. n? 5.195, BE n% 256/328; Ac. n?
6.525, BE n® 328/643; Ac. n°® 7.545 BE n° 386/80).

13. Continua dominante, prossegue, a orien-
tacdo de que '‘a vida pregressa do candidato é
dade a ser levado em conta pelo legislador com-
plementar, ndo pelo Juiz, que estd adstrito a ca-
suistica por aquele estabelecida na lei comple-
mentar” {TSE, Ac. n® 5.659, 20-3-75, rel. o saudoso
Ministro Barros Barreto, BE n® 287/233; Ac. n®
5,902, c¢it., BE n® 386/36).

14. Finalmente, argumenta, o delito do art.
70 Lei n! 4.113/62 (C. Br. Telecomunicagdes) é
crime contra a liberdade individual, ndo contra
a administracdo publica; escapa, desse modo, &
enumerac¢do taxativa da letra 7 da Lei de Inelegi-
bilidades. Ademais, conclui, no caso, decretada a
prescricdo da acdo penal, em decisdo que transi-
tou em julgado, ndo ha como ‘‘desconstituir-the a
parte dispositiva'’, para dar-lhe efeito gerador de
inelegibilidade.™

E o Relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Relator): A ques-

a) a exigéncia de declaracdo de bens
pelo candidato (art. 94, VI, C. Eleit.) de-
corria do disposto na EC n® 15/65, gque pre-
via, para a hipétese da sua falsidade, a
nido expedicao ou a cassagdo do diploma
expedido; ndo reproduzida a norma sancio-
natéria nas cartas constitucionais subse-
gilentes, a exigéncia, mantida na lei ordi-
ndria, perdeu sua eficdcia;

tdo, como se viu do Relatorio e, ainda mais, se ressal-
tou nesta assentada de julgamento, envolve questdes de
suma importancia, que a exiglhidade do tempo nao nos
permite apreciar como desejariamos.

Impde-se, contl}do, antes de mais, dar conhec_imen-
to do exame da hipdtese, a que procedeu o eminente
Procurador-Geral no seu parecer {fls. 269/278):

bl sé _ ocorre suspensdo de direitos 15. Os temas constitucionais reagitados com
politicos ‘*‘por motivo de condenacdo crimi- brilho pelo d. Procyrador Regional sdo excitantes,
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Mas ndo nos parece que seja este processo o mo-
mento adequado para insistir na revisfio da juris-
prudéncia que lhe contraria a tese.

16. E que hd, no caso, ao nosso parecer, um
outro ponto capaz de conduzir & mesma decisdo.
Trata-se do relativo 4 condenagdo pelo crime do
artigo 70 C.Br. Telec., que envolve duas indaga-
cdes de releva.

17. Diz a primeira com o seu enquadramen-
to entre os crimes contra a administracdo publi-
ca, para ¢ efeito da incidéncia da alinea n do ar-
tigo 12, I, da Lei de Inelegibilidades:

*‘Art. 1° Sdo inelegiveis:
I — para qualquer cargo eletivo: (...}
n} os gue tenham sido condenados por

crime [...) contra a administracio publica
{...). enquanto ndo penalmente reabilita-
dos'’.

18. O tipo, a que o C. Br. Telecomunicagbes
comina a detencdo de 1 a 2 anos, consiste, segun-
do art, 70, na “‘instalacdo ou utilizagio de teleco-
municacdes, semn observéncia do disposto nesta
Lei e nos regulamentos'.

19. Sustentou, no TRE, o Dr. Manuel Al-
ceu, cuidar-se de crime contra a administracéio
publica. E argumentou (fl. 225):

‘A classificagfio dos delitos no Direito
Penal estriba-se na distin¢do sobre o obje-
to da tutela incidente (Rocco, L’Oggetto
Del Reato e Della Tutela Giuridica Penale,
Turim, 1953, pdg. 36). E da Unido Federal
o monopdlio da exploracdo direta, ou me-
diante concessfio ou autorizag¢éo, dos servi-
cos de telecomunicagées {Constituicdo, art.
8%, inc. XV, letra a), regime monopolistico
esse referendado na Lei n® 4.117, de
27-8-1982 (art. 10, caput e incisos). Tem-se
ai, por conseguinte, serviga publico priva-
tivo da Unido (Hely Lopes Meirelles, Estu-
dos ¢ Pareceres de Direito Piiblico, Ed.
Rev. dos Tribs., 1981, vol. IV, pag. 50).

H4 mais. Para os efeitos da lei penal,
o conceito de Administracdo Piiblica
apresenta-se em sentido tato, alcancando a
inteira atividade do Estado, “tutta l'attivi-
td funzionale caractteristiche dello Sta-
to..."" {8. Riccio, I Delitti Contro La Pub-
blica Amministrazione, Ed. Torinese, 1955,
pag. 07). O delito pelo gual foi o registran-
do condenado, em suma, ¢ do género da-
queles lizgados a atitudes que impedem ou
turbam o regular desenvelvimento das fun-
¢des da Administracdo Piublica (Eusebic
Gomez, Tratato de Derecho Penal, México,
1941, tomo V, pdg. 458).°

20. Insiste, na mesma linha, o Procurador
Regional, no recurso {{l, 233}

‘Esse crime tem por objeto juridico tu-
telado o servigo publico de telecomunica-
coes, a tear da alinea a, inciso XV, do art.
8, da Constituicio Federal. A auséncia de
autorizacfio ou concessfio para a explora-
¢do desse servico publico federal, outorga-
da pela autoridade competente, o Departa-
mento Nacional de Telecomunicagtes —
Dentel, 6rgéo do Ministério das Comunica-
¢des, configura a inobservincia da lei e
dos regulamentos, conforme exige o tipo le-
gal,

Trata-se, pois, de crime contra a Ad-
ministra¢éo Puablica Federal, conforme se
depreende da licdo de Gaspar Vianna, ao
definir essa infrag@o penal tendo como ele-
mento objetive — verbis: «a ofensa ao ser-
vico piblico de telecomunicacdes», na sua

configuracdo grave quando ‘‘pessoas se uti-
lizam de estagdes ou aparelhos, usando
prefixos codificados e freqiéncias variadas
para fins de subverter a ordem piublica e
social ou para praticar outros crimes, tais
como 08 de contrabando, trafico de mulhe-
res e comércioc de entorpecentes” (Do
Crime de Instala¢io ou Utilizagfio n&o Au-
torizada de Estacdo ou Aparelho de Tele-
comunicag¢des, publicacdo do Ministério
das Comunicac¢des, Departamento Nacional
de Telecomunicac¢des, 1973, pags. 3 e 11).

Incide, pois, ao caso, a alinea n, inciso
I, do art. 1, da Lei Complementar n? 5, de
29 de abril de 1970, instaurando a inelegibi-
lidade do recorrido pela prética e condena-
¢do de crime contra a administracdo publi-
ca’.
21. Assim também nos parece.

22. Nao colhe o argumento do recorrido,
que divisa, na infra¢do questionada, um crime
contra a liberdade individual, pois teria tomado
o lugar do previsto, a esse titulo, no art. 151, §
1¢, IV, do C. Penal, onde se equipara & violagdo
de correspondéncia o fate de quem ‘‘instala ou
utiliza estagdo ou aparelho radioelétrico, sem ob-
servéncia de disposicio legal’', cominando-lhe a
pena de | a 6 meses de detencéo,

23. O raciocinio — posto, embora, com inte-
ligéncia — n#o resiste, data venia, a uma refle-
x40 menaos superficial.

24, Ndao é s6 a maior amplitude do objeto
material do tipo na lei especial posterior, em re-
lacdo ao da lei comum anterior, que distingue as
figuras (antes, radioeletricidade; agora, telecomu-
nicacées, em geral}).

25. No C. Penal, a classificacio do fato en-
tre 08 crimes contra a liberdade individual, na
gecéio especialmente dedicada aos '‘crimes contra
a inviolabilidade de correspondéncia’, mais que
& descricdo objetiva da conduta incriminada, im-
punha que se the emprestassem uma verdadeira
conotacéo legal: tratava-se, ali, de norma sancio-
nadora do direito individual ao sigilo das comu-
nicacdes pessoais, garantido na Constituicdo
{Hungria, Comentarios, 1955, V1/221}).

26. Tanto, ensina o mestre {ibid., pag. 222),
que, como 0s demais crimes contra a liberdade
individual, era tipo suplementar ou subsididrio e,
portanto, ‘‘se serve & pritica de outro crime,
incorpora-se a este, cujo nomem iuris prevalece e
é 0 Unico que deve ser reconhecido, ainda quando
simplesmente tentado. Assim, se a correspondén-
cia é violada para o fim de subtrair valores nela
contidos, ou de alterar o seu conteido, ou de
utilizd-lo como meio extorsivo, os crimes que se
configuram sio, respectivamente, o furto, a falsi-
dade documental e a extorsdo™.

27, O mesmo haveria de dizer-se, mutatis
mutandis, da instalacdo de aparelho radioelétri-
co, enquanto objeto do referido art. 151, § 19, V,
Codigo Penal.

28. A situacdo se altera radicalmente, no
entanto, com a incriminacfo do fato similar pelo
Codigo de Telecomunicagdes.

29. Neste, é verdade, também se punem,
aob o titulo de crime de violagdo de telecomunica-
¢oes, fatos violadores do direito ao sigile da co-
municacdo pessocal, que podem adequadamente
classificar-se como delitos contre a liberdade indi-
vidual {artigo 56 e § 1°).

30. Desses, entretanto, se desvinculou intei-
ramente o fato de instalar ou utilizar-se ilegal-
mente de telecomunicacdes, gque o art. T0 incrimi-
na como figura auténoma, em termos que jd
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nio autorizam a equiparacdo ac crime de viola-
¢Ao de correspondéncia, a exemplo da que impu-
sera artificialmente a lei penal comum.

31. Desaparecida a forcada equiparacfio le-
gal, ndo ha, data venia, como nio ver que o obie-
to juridico prevalente do novo tipo é a protecio
da norma constitucional que sujeita a autoriza-
¢do ou concessao federais o uso e exploragdo pri-
vados dos servigos de telecomunicac¢des (CF, art,
8¢, XV, &), e ndo o perigo, remoto e eventual, que
o fato pudesse acarretar para o sigilo das interco-
municagées individuais.

v

32. Demanda maior aten¢éie ¢ outro proble-
ma, gue a discussio da espécie levantou: a rele-
vancia eleitoral, ou ndo, do decreto de prescricio
da agdo penal, em razéo da pens fixada, na sen-
tenca que condenou o recorrido pela pritica de
crime contra a administracéo Piblica.

33. A jurisprudéncia tem reputade gue, nas
hipé6teses da alinea n da Lei Complementar n®
5/70, quando a prescricdo importar, ndo apenas
na extin¢do da pretensao executéria, mas da pro-
pria pretensio punitiva, ou da acdo penal, a con-
denacdo fica sem efeito, e, em conseqiéncia, néo
incide a regra de inelegibilidade.

34. O caso, no entanto, tem peculiaridade
marcante: a declaracio de prescricio, sob o pre-
texto da Simula n® 146, decorreu de erro grossei-
ro.

35. Com efeito, na mesma sentenca em que
condenou Nuncio Petraglia Melo e Ivo Noal, o re-
_corrido, ‘a cumprirem cada um a pena de 1 ane de
detencdo, por terem infringido o artigo 78, da Lei
n® 4.117, de 27-9-1962, c.c. o artigo 70 da Lei n®
236 de 28-2-1967° jrectius, Decreto-Lei n® 236}, o
Juiz declarou, ‘em favor de ambos ¢s condena-
dos, a prescrigdo da acdo penal, com base no art.
109, n? V, do Cadigo Penal, c.c. a Simula n? 146, do
Supremo Tribunal Federal, eis que, entre a de-
nincia e esta decisdo, jia decorreram mais de
quatreo anos' (fls. 258/216).

36. O erro é manifesto, pois sé incide a Su-
mula n? 146, 'se ndo hd recurso de acusacdo’, ou,
segundo a redacdo do art. 110, § 12, do nove C.
Penal, ‘depois da sentenca condenatéria com
transito em julgado para a acusacdo'.

37. Indiscutivel, assim, que a prescricéio re-
troativa niio pode ser declarada na prépria sen-
tenga condenatdria, mas somente apés a intima-
¢80 do MP e a exaustdo, /o albis, do prazo de
apelacio.

38, Extraiu, dai, o voto vencido do Juiz ma-
nuel Alceu, a razéo decisiva para indeferir o re-
gistro (fl. 226):

‘Estou com a doute Procuradoria
guande sustenta que a prescriclo da de-
manda criminal, para efeitos penais, pode
ter ali refletido na extincdo da punibili-
dade. Parece-me recusavel, todavia, gue
aquela anomalia juridica cometida pelo
MM. Juizo Criminal possa contaminar a
acio de elegibilidade, constrangendo a que
se vislumbre prescrita a pretensdo puniti-
va gquando isso jamais aconteceu’.

39. Pretende, de seu turno, © recorrente
gue, além de erroneamente declarada, no caso, a
prescricdo retroativa importaria apenas na extin-
¢do da pretensdo executéria da pena (fl. 234 ss.).

40. Data venia, nfo se nos afigura corre-
tas nem a colocacdo do d. voto vencido, nem a do
recurso, embora, por motivoe diverso, compartilhe-
mos de suas conclusdes.

41, E certamente esdrixula a sentencga. De
um lado, quande impde a réu de tdo opulenta fo-
lha corrida a pena minima. De outro, quando,
com base nela, no ato, declara em seu favor a
prescrigdo retroativa, antes de o MP sequer estar
intimado.

42. E verdade, também, que o recorrido nao
provou o trinsito em julgado da decisdo teratold-
gica. Ao contrdrio de numerosas outras certiddes
de sentenc¢a eriminais (v.g., fls. 10, 11, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 20, 21, 23, 174, 175, 176, 179, 180, 182,
184, 185, 186, 189, etc}, todas explicitas a respei-
to, a Gnica que, no casg, seria decisiva {fl. 157} —
porque relativa a crime e a um decreto de pres-
cricdo gritantemente ilegal — nada esclareceu so-
bre a interposicdc de recurso da acusaco {que se-
ria bastante para ilidir a extin¢so da punibilidade)
ou sobre o trAnsito em julgado.

43. Admitindo, porém, que fosse do impug-
nante o dnus de provar a ocorréncia do recurso,
suponha-se 8 sua inexisténcia.

44, Ter-se-ia, entdo, res jfudicata, que, em-
bora errdnea, é insusceptivel de rescisao.

45. De outro lado, é ponto pacifico gque e
prescricdo retroativa da Sumula n® 146 — porque
ocorrente antes do trénsite em julgado da conde-
nacdo —, ¢ prescricdo da acdo, gue extingue a
pretensio punitiva, tornando juridicamente ine-
xistente, na esfera pensal, 8 sentenca condenatd-
ria. SO se entendeu em contrdrio, durante a vi-
géncia da lLei n? 6.416/77, que, atropelando os
principios, a declarara extintiva apenas da pre-
tensdo executoria.

46. Desse modo, sempre na hipétese de
tridnsito em julgado da sentenca, também ndo po-
demos acolher o raciocinio do voto vencido. Se se
admite que a prescricdo retroativa da acéo penal,
no caso da Stumula n? 146, afastasse a inelegibili-
dade argiiida, a eficdcia objetiva da coisa julgada
material impediria que, no caso concreto, ¢ em
funcdo do erro da sentenga que a declarou, se
viesse a desconhecé-la no processoc eleitoral.

47. Estamos convencidos, porém, de que a
premissa malor do silogismo — isto €, a ndo inci-
déncia de inelegibilidade gquestionada, na hipo-
tese de prescrigdo retroativa pela pena in
concreto — € que estd a merecer ¢ reexame do
Tribunal.

48. E certo reclamar o art. 1°, I, n da Lei de
Inelegibilidades, que o candidato tenha sido con-
denade por um dos ¢rimes ali enumerados.

49. Mas, de outro lado, tem sabor de
truismo a afirmacio de que a inelegibilidade n#&o
€ pena.

50. Tanto assim, que pode a inelegibilidade
advir de uma investidura sumamente honrosa,
por exemplo, 8 de Ministro do Supremo Tribu-
nal.

51. E mais. Ainda que decorra de ato ilicito
do candidato, a inelegibilidade — sem embargo
de vigéncia do principio nulla poena sine iudicio
— nem sempre reclama condenac¢do criminal, e,
nem mesmo, sentenc¢a judicial. Assim, por exem-
plo, 4 da alinea h, parte final, basta a demissdo
mediante processo administrativo; e a4 da alinea
o, 0 decreto administrativo de liquidacdo extra-
judicial de instituicdo financeira.

52. Parece-nos claro, dai, que, ao exigir con-
denacdo, na alinea n, o legistador néo pretendeu
que, nas hipdteses ali arroladas, excepcional-
mente, a8 inelegibilidade devesse ser entendida
como efeito da sentenca penal condenatéria, en-
guanto tal.

53. O que se reclamou, no dispositive consi-
derado, & que a existéncia do crime e a responsa-
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bilidade do agente, para gerar a inelegibilidade,
hajam sido objeto de declaracéo judicial, precedi-
da das garantias de ampla defesa e instrucéo
contraditéria, como ocorre no processo penal,

54, Prova-o, no caso particular dos crimes
funcionais contra a administracdo publica, a cir-
cunstancia de que, ainda quando ndc haja sobre-
vindo condenacdo criminal, a prética de fato que
os configure pode induzir também & inelegibili-
dade se, ndo obstante, motivou a demissdo do
funciondrio culpado (EFPCU, art. 207, I}, desde
que precedida de ‘processo administrativo em
que se lhes haja assegurado ampla defesa’.

55, Ora, no caso da Sumula n? 146 — hoje, ex-
plicitamente consagrada no art. 110, § 12, C. Pe-
nal —, a prescrigio da acdo penal pressupde sen-
tenca condenatdria, tante que se regula pela pena
nela aplicada. O que ocorre é que, como se verifi-
ca antes do transito em julgado para o réu e se
computa retroativamente, se entende gue extin-
gue a propria pretensdo punitiva e, por isso, tam-
bém retroativamente, elide toda a eficdcia penal
condenatéria da sentenca e ndo somente o titula
executorio da pena.

56. Mas é elementar gue toda sentenca con-
denatéria ¢, ao mesmo tempo, declaratdéria da
ocorréncia dos pressupostos da condenacdo; no
processo penal, da existéncia do crime e da res-
ponsabilidade do acusado,

57. E essa eficdcia declaratoria da sentenca
de condenacfio, a prescricdo retroativa da acédo
penal ndo desfaz.

58, Ora, ndo sendo pena, a inelegibilidade
da letra n ndo é parte, nem depende da eficdcia
condenatéria da sentenca penal. Basta-lhe a de-
claracdo judicial do crime e da culpabilidade, que
nio sé preexiste, mas também subsiste & prescri-
cdo retroativa da acéo penal.

59. Do contrério, de resto, ter-se-iam situa-
goes efetivamente paradoxais, que a interpreta-
cdo sistemitica e teleolégica da lei cumpre repe-
lir.

60. Negar-se-ia, par exemplo, o registro. ao
candidato condenado por crime de desacato ou
por abandono de cargo. Mas, nido ao gue, decla-
rado por sentenca responsdvel por grave peculato
ou inequivoca corrupcdo passiva, se houvesse be-
neficiado pela prescri¢do, em funcdo da demora
do processo. E, de outro lado, estaria inelegivel
o que, tendo sido diretor nominal de uma insti-
tuigde financeira sob liquidag¢do extrajudicial,
ainda ndo houvesse obtido a completa exonera-
¢do da sua responsabilidade presumida...

61. Toda a hermenéutica parte do suposto
de que o direito positivo ndo é um aglomerado
cadtico de normas, mas um ordenamento, isto &,
uma estrutura dotada de um sentido finalistico
harménico. Por isso, nio suporta o absurdo, que
induza & conclusdo aberrante da intencionalidade
do sistema, ainda quando aparentemente decor-
rente da literalidade de regras isoladas.

v

62, De certo se vai redargiir, como se fez
nas contra-razdées do recurse, que a lei faz cessar
a inelegibilidade com a reabilitacdo penal. E que,
declarada a prescricdo, néo cabe reabilitagfio e
ndo seria aceitdvel, portanto, entender-se ocor-
rente, nesse caso, a inelegibilidade, se nio h4 co-
mo fazé-la cessar. Mas, o argumento prova de-
mais.

63. Com efeito. Ninguém discute que incide
a inelegibilidade quando, furtando-se o candidato
a execucdo da sentenca condenatdria definitiva,

haja logrado a prescricdo da pretensdo executdria
(artigo 110, caput, C. Penal). E ai, também, néc
cabe a reabilitacio.

64. O pedido de reabilitacdo pressupde, a
teor do art. 94, CP, que ‘hajam decorrido dois
anos do dia em gue for extinta, de gualquer mo-
do, a pena ou terminar sua execucéo'. Ora, a pe-
na, na hipétese de prescricdo de pretensao execu-
toria, ou da condenacido, ndo se executou, nem se
extinguiu: a extincdo da pena, 2 que alude o art.
94, 56 ocorre ao fim do sursis (art. 82 CP) ou de li-
vramento candicional {art. 90 CP). Na prescrigdo,
o que se declara extinta € a exeqgtibilidade da pe-
na, ndo a sua execucdo, que sequer se iniciou,

63. Desse modo, para ndo chegar a inelegi-
bilidade perpétua, na hipétese de prescricdo pela
pena em concreto — seja ela da acdo (art. 110, §
1Y CP}, seja da condenacdo (art. 110, caput), ha
de construir-se, para efeitos eleitorais, decisdo
equivalente & reabilitacéo penal, uma vez reuni-
dos os demais pressupostos dela: esse, porém,
ndo é o caso do recorrido, que, 4 evidéncia, néo
pode dar ‘demonstracdo efetiva e constante de
bom compoartamente piblico e privado' {art. 94,
11, C. Penal).

VI

66. Estamos. pelo exposto, em que, revendo
entendimentos precedentes, deva esse eg. Tribu-
nal assentar que, para o efeito do art. 1°, I, n, da
Lei das Inelegibilidades, ¢ necessdrio que a exis-
téncia do crime e a responsabilidade do candida-
to estejam declaradas em decisdo judicial, mas é
irrelevante que a eficdcia condenatéria da senten-
¢a haja sido tornada sem efeito pela prescricdo
retroativa, com base na pena fixada.

67. Por entendermos assim, o parecer é pelo
provimento do recurso, & fim de denegar o regis-
tro''.

2. O estudo do acérdao recorrido, desde logo, evi-
dencia que o candidato — é o voto condutor que o afir-
ma — tem sua vida pregressa marcada por inumerdveis
transgressdes da ordem penal, entre as quais se contam
vdrias condenacées; ¢ ndo apenas figuram processos
por contravencdo, em especial o artigo 58 da Lei de
Contravencoes, como pela infracdo de outros textos pe-
ngis.

Por isso, baseou o recorrente a irresignacéo na
ofensa aos artigos 149, § 2¢, ¢, e 151, IV, da Constitui-
cdo Federal bem como na Lei Complementar n® 5/70,
artigo 1%, I, n, com o que faz prevalentes os principios
de ordem ética que informam as normas constitucio-
nais, nessa parte, relativas as inelegibilidades.

E essas normas sido de natureza cogente, tanto
quanto as que mais ¢ sejam, porque implicam imposi-
cdo de critério valaretivo ao Juiz, que delas ndo pode
fazer tabula rasa ao decidir, antes té-las em conta
como principio norteador. E nfio apenas, como se tem
dito, comando ao legislador, e ineficazes antes que re-
duzidas ao texto complementar.

Na hipdtese, a lei complementar corporifica-lhe a
inspiragdo e permite se interprete em exegese construti-
va.

3. Argumenta-se no voto condutor e, de certa for-
ma, o admite o préprio voto vencide, que condenacao
criminal ndo se confunde com o que chama condenacgio
contravencional, nao havendo, assim, como considerar
as condenacgdes pela contravenc#io do artigo 58 da LCP
como condenacdo criminal.

Improcede esse fundamento. Magalhdes Noronha
afirma:

“*Nao existe diferenca qualitativa entre crime
e contravengho. Esta, em ponto menor, pode
apresentar todos os caracteristicos do delito. A
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contravencdo, como se costuma dizer, é um crime
andoc. Baldados serdo os esfor¢os para substan-
cialmente querer diferencid-los. Se, como disse-
mos no numero anterior, a ilicitude é uma sé,
vao serd querer buscar distingdo ontolégica entre
eles. A diferenca é quantitativa: a contravengdo é
um crime menor, é menos grave que o delito. (Di-
reito Penal, 1? vol. Saraiva, 1971, pag. 110}".

E esta a linha da doutrina, como se vé em Manoel
Pedro Pimentel (‘'Contraven¢des Penais’’, 1975, pag. 6),
Basileu Garcia (*‘Institui¢oes de Direito Penal’”’, Tome
I, vol. I, 1952, pdg. 197} etc. E isto mesmo decidiu o
STF, no CJ 6.196 — Relator o Ministro Rafael Mayer:

“'Ementa; Competéncia. Contravenc¢io Penal.
Violagdo do privilégio postal da Unido. Compe-
téncia da Justica Federal para ¢ processo e o jul-
gamento das contravencdes penais definidas na
l.ei n® 5.197/69. Esse entendimento resulta da
exegese do art. 125, V, da Constituicio, onde &
expressdo crimes, concebida genericamente, €
compreensiva das contravencees. Conflito de ju-
risdicdo procedente”.

E no RECr 88.542 (RTJ 91/265}, com esta ementa:

“Competéncia. Contravencdo. Violagdo ac
privilégio postal da Unido. Lei das Contravenctes
Penais, art. 70. E competente a Justica Federal
para o processo das contraven¢des definidas na
Lei das Contravencdes Penais, art. 70. Entendi-
mento resultante do artigo 125, IV, da Constitui-
¢do Federal, onde a expressdo crimes, ¢oncebida
genericamente, compreende as contravengdes.
Recurso extraordindrio conhecido e provido™'.

Essa interpretacdoe é, demais disso, a Gnica que se
compadece com o exame do préprio texto constitucio-
nal.

Com efeito, quando, v.g., os artigos 119, I, a, e b,
122, I, b, 153, § 16, etc. se referem a crime obviamente
se hd de entender que abrange as contravenc¢des. Mes-
mo porque, de outra forma, se haveria de concluir que
o Presidente da Repiblica, nas contravencdes seria jul-
gado pelo Juiz de 1Y grau — conclusdo inaceitdvel.

4. E, alids, de Manoel Goncalves Ferreira Filho
("'Comentarios a Constituicdo Brasileira'', Saraiva, 3°
ed., 1983, pag. 560} a assertiva de que ‘‘ndo distingue a
Constituicde entre as penas ao impor a suspensdo dos
direitos politicos enquanto perdurarem seus efeitos'’'. E
invoca a licdo de Pontes de Miranda, nos Comentdrios
a0 texto de 1946 — aqui mantido integralmente — de
que ‘o fundamento é ético’, acrescentando o Mestre
que '‘gualquer sentenca condenatéria basta’”. (Pontes de
Miranda, “‘Comentérios & Constituicdo de 1946"°, Max
Limonad, 2 ed., 1953, III, pdg. 367), desde que trén-
sita em julgado, e “‘enquanto perdurarem seus efeitos’'.

A nés nos parece, assim, gue o conceito de
condenacdo criminal é amplo, em vista a teleologia da
norma: assegurar e preservar a moralidade para o
exercicio do mandato, considerada a vida pregressa do
candidato; e a isto ofende qualquer condenagdo em pro-
cedimento criminal, importando viclagédo do artigo 149,
§ 2, ¢,da CF.

5. Ainda, porém, nfio se tenha em conta a perda
ou a suspensio dos direitos politicos, ndo se ha de des-
prezar & carga da condenacdo na avaliacdo daquela fi-
nalidade superior do texto constitucional.

Afirma o recorrido que, de qualqguer modo, néio se
hd de argiiir a inelegibilidade com base em principio
programatico da Constituicdo, que apenas serve ao le-
gislador como norte a elaboracéo dos textos comple-
mentares que o explicitem.

Reafirma-se;: sim ¢ néo. S8im, porque nédoc cabe ao
Juiz, em matéria penal, criar hipéteses novas néo pre-
vistas na lei.

Niao, porque, ao interpretar a norma vigente, ndo

se atém a expressdes rigidas e inexpressivas, mas deve
impregnar seu Juizo do finalismo que a diretriz consti-

tucional, in casu, formalmente traca e que ndo é pes-
soal dele, mas da Lei Maior. Ndo é o texto do artigo
i51 ao dispor:

‘‘com vista a preservar, considerada a vida
pregressa do candidato:

IV — a moralidade para o exercicio do man-
dato’".

norma simples e meramente programaética, mas coman-
do ao legislador e a0 Juiz. E, principalmente, ac Juiz
do TSE, ac qual incumbe, responsdve!l maior pela lisu-
ra, .normalidade e legalidade do exercicio democritico,
impedir que, a sombra de exegese hirta e afastada dos
padrdes éticos, fira o principio basilar enunciado.

A esse respeito, firmou o STF orientagdo no senti-
do de que ‘a lei de inelegibilidade comporta uma in-
terpretacio construtiva da aplicacdo da proibigcdo legal
ao caso concreto” (RE Eleitoral n® 98.935, RTJ 103/1321
Rel. Ministro Cordeiro Guerra).

€. Nem se diga que ficaria o direito do cidadao su-
jeito ao arbitrio subjetive do julgador. Se nédo se pre-
tende, nem se admite o arbitrio do Juiz, ndo se lhe hé
de retirar ou negar a discricdo na apreciacdo da diretriz
expressa que a [.ei Constitucional lhe aponta. E mais:
que expressamente indica em texto claro e objetivo.

E, que, In casu — diga-se, para pér fim, a qualquer
objecdo — se corporifica na [.ei de Inelegibilidades, no
art. 12, I, n, ao inabilitar ““os que tenham sido condena-
dos por crime contra a seguranca nacional e a ordem
politica e social, a economia popular, a fé pablica, a
administracdo piblica e o patriménio, ou pelo delite
previsto no artigo 22 desta Lei Complementar, enguan-
to ndo penalmente reabilitados™.

A esse propdsito, os argumentos com que o recor-
rente fundamentou a impugnac¢io e o recurso, e que o
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral poderosamente
reforcou, nao deixam davidas de gue nfo atendeu o re-
corrido a exigéncia legal da reabilitacdo.

7. A respeito, alids, tem adotado este Tribunal li-
nha de rigor em todas as hipdteses que lhe tém sido
trazidas a decisdo.

Nao sd em atencdo a regra expressa, como em obe-
diéncia ao seu objetivo: a demonstragdo de que o reabili-
tado se livrou de qualquer miacula que lhe pudesse
comprometer ndo s6 A atua¢do como a pripria reputa-
¢do, no exercicio da altissima funcdo na qual se investe
e que se gquer preservar no fundo e na aparéncia.

A exigéncia da reabilitagfio, formalmente declara-
da, visa a assegurar ao condenado o sigilo dos registros
sobre seu processo e condenacdo — diz o artigo 93 do
Cddigo Penal, fornecendo ao reabilitade, diz Damasio
de Jesus (*'Comentarios ao Codigo Penal’', 2° — Sarai-
va 1985, pag. 760} *‘um boletim de antecedentes crimi-
nais sem anotagdes’’.

8. Ora, para demonstrar que essa ndo é a situacdo
do recorrido, bhasta reler o acdrddo recorrido, no pré-
prio voto condutor que recusou 2 impugnagdo, no qual
se enunciam, em poucas linhas, as dezenas de procedi-
mentos criminais aos quais se submeteu, indicando as
condenagdes que the foram impostas, € 8 que se referiu,
no inicio de seu parecer, o eminente Procurador-Geral.
E gue continuam a encher-the a vida pregressa.

A exigéncia da reabilitaco tem, assim, razdo de
ser na propria natureza do mandato eletivo: ndo se
guer que ¢ representante do povo possa sujeitar-se aos
riscos de se ver atingido na sua honorabilidade no
exercicio da altissima investidura.

A reabilitacdo assegura-o: “importa no reconheci-
mento de uma situacdo de fato, que ¢ 2 constancia do
agente na boa conduta, extinta a pena que lhe fora im-
posta, e que o Estado toma em consideracio para fazer
cessar certas conseqiéncias desfavoraveis da condena-

0.

Do ponto de vista do criminoso, serd uma recom-
pensa que a ordem juridica lhe concede em razfio do bom
comportamento que adotou’. (Anibal Bruno, *'Direito
Penal’’, Forense, 1978, 42 ed_, 111, pdg. 221).
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Hid, desta forma, uma razdo muito forte na exigén-
cia da reabilitacio pela Lei de Inelegibilidades. Ndo é o
exercicio do mandato popular missdo que se deva tis-
nar de qualquer nédoa; Limpe-se de maculas, expunja-se
de estigmas, expurguem-se labéus, para que, na obra
superior que vai realizar, n3o restem laivos de duvida,
a0 menos, quanto aos que a fizeram.

9, Um ultimo argumente — a condenacdo do re-
corrido pela infracdo do artigo 70, caput, do Cédigo
Brasileiro de Comunicacdes — merece exame mais deti-
do.

De inicio, saliente-se que ndo hé divida de que se
trata de crime contra a administra¢do publica, contami-
nando a elegibilidade do recorrido, em face do texto ex-
presso do artige 17, I, n, da Lei Complementar n°
5/1970.

A esse respeito, ndo preciso renovar as pondera-
¢des do recorrente e do voto vencido, que, invocando a
doutrina, o demonstraram.

Surge, contude, a questdo da discutida sentenca
que, a um s tempo, condenou o recorrido a um ano de
detencdo e, desde logo, declarou, em seu favor, a pres-
cricdo da agdo penal, com base no artige 10%, V, do CP
¢/c Stimula n? 146 do Supremo Tribunal Federal.

Nem ¢ necessario explicitar ‘estranheza ante a deci-
sdo; nem gquanto a sua injuridicidade, sob todos os as-
pectos em face dos quais analisada, no em gue todos
concordam.

10. Parece-nos, contudo, que o certo é que a apli-
cacfio da Sumula n? 146 ndo elimina a divida quanto ao
verdadeiro alcance da sentenca, tantas as interpreta-
¢des a que jd se submeteu, inclusive a que, na linha da
Lei n? 6.416/77, declarava apenas a extin¢do da preten-
sdo executdria.

E, nesse caso, de exigir a reabilita¢do: porque se a
extin¢cdo da pretensdo punitiva apaga a condenagio ¢
seus efeitos, a da pretensdo executéria mantém os efei-
tos secundarios da condenacdo.

De qualquer forma, o inegavel e que importa é que
houve condenacdo, que, por absoluta invalidade do re-
médio juridico aplicado ndo foi elidida: nuiz a decreta-
cdo da extincdo da punibilidade pelo Juiz, e como tal
insuscetivel de produzir o efeito que agora se pretende
— a descriminacdo do recorrido.

Permanecem os efeitos da condenacéo enquanto
néo reabilitado. E incide a inelegibilidade do artigo 1?2,
I, n, da Lei Complementar n? 5/70.

Por esses fundamentos, ligeiramente expostos, re-
forcados pelas razdes do recorrente, do voto vencido e
do Procurador-Geral da Repiblica, que neles integro
como razdo de decidir, conheco do recurso e dou-lhe
provimento.

E o Voto.
vOTO

O Senhor Ministro William Patterson: Senhor Pre-
sidente, a jurisprudéncia desta Corte € favordavel ao re-
corrido, desde quando entende que a extingdo da puni-
bilidade pela prescrigdo da pretensdo punitiva descarta
a possibilidade de aplicagdo do principio da inelegibili-
dade. Tante isso é verdade que o magnifico parecer do
culto Procurador-Geral Eleitoral é lancado como moti-
vaciio para se alterar a orientacéo prevalecente.

Nao fosse a preméncia do tempo, pelo cumprimento
inexéravel dos nossos prazos propor-me-ia a meditar
sobre o assunto, diante da exceléncia do citado pronun-
ciamento, reforcado, agora, com o brithante voto que
V. Exa. acaba de proferir. Compelido, porém, a ter de
definir-me nesta assentada, fago-o no sentido de conti-
nuer prestigiando a nossa jurisprudéncia, com a devida
vénia.

A razdo juridica da orientacdo é relevantissima e
encontra amparo nas ligdes doutrindrias e nos julgados
dos Tribunais Superiores, quando cuidam da matéria,
no seu campo proprio.

No Tribunal Federal de Recursos tenho, reiterada-
mente, votado na linha de concep¢ao segundo a qual a
prescricdo da pretensdo punitiva € a negativa da pro-
pria acdo penal, circunstéincia que prejudica o préprio
exame de mérito. Seu reconhecimento importa em de-
clarar a inexisténcia de qualquer registro penal ou se-
giiela decorrente do processo. E como se o réu ndo ti-
vesse tide o dissabor de se ver processado. O mesmo,
porém, néo se pode falar da prescricdo da pretensido
executoria, cujo efeito Gnico ¢ impedir o cumprimento
da pena.

Tenho-me valido sempre de notdvel voto proferido
pelo saudoso Ministro Rodrigues Alckmin (RE n?
79.527-SP, in RTJ n? 73, pags. 305/307}, onde a distin-
¢do é feita com a maior clareza, elucidando, inclusive,
a questdo da prescricac retroativa. Vale lembrar os se-
guintes trechos daquele notivel pronunciamento, que
se ajustam ao casQ presente:

“*Observo, entretanto, que esses principios —
gue se¢ me afiguram exatos — suscitaram divida
no presente caso porque 0 magistrado de pri-
meiro grau aplicou a chamada '‘prescrico re-
troativa'’. Primeiro, fixou pena ao recorrente. E
depois, pela pena imposta, ac gue se diz no acor-
ddo, deu como prescrita a acdo penal (ndo a con-
denacdo). Critério gue, com a vénia devida ao
eminente Ministro Aliomar Baleeiro, que o tem
como correto, se me afigura inexato, pois trans-
forma a preliminar de prescricio em apreciacdo
liltima a ser feita ma sentenca, dependente do
arbitrio do julgador na fixacdo da pena.

Transforma-se a
scriptum.

Como quer gue seja, porém, inegdavel é que o
Juiz reconheceu a prescrigio da acdo, néo da
condenacdo. E prescrita a acdo, ndo hé reincidén-
cia, nde hd antecedentes, n&io hdé conceitual-
mente, decisfio do mérito da acusacdo. Como di-
zer gue a pretensdo punitiva procede se, do mes-
meo passo, se diz que 0 Estado ndo tem direito &
manifestacdo sobre a procedéncia da pretensfo
punitiva, porque prescrita?

Por isso, jé disse, em voto, que ocorreria o
simul esse et non esse, em tal caso, com o reco-
nhecimento de prescrigao retroativa.

praeseriptio em post

Por essa razdo - havendo, no presente caso,
prescricdo da acdo penal (ainda que inexata-
mente, a meu ver, pelo reconhecimento de seu
célculo em retroacéo), ndo hd falar em conse-
giléncias da condenacdo {prescricdo da acdo é
conceitualmente inconcilidvel com condenaciio),
nem em reincidéncia, nem sequer em procedéncia
da acusacdo feita ao réu. Esta procedéncia decla-
rada na sentenca, somente podera ser considera-
da como feita hipotética e incidentalmente para
permitir a conclusdo de que a pretenséio punitiva
estava prescrita - por adotar o magistrado o cal-
culo da prescricdo da acéo penal, feito retroativa-
mente, pela pena in concreto’.

Na hipétese, alude-se ao erro grasseiro do disposi-
tivo sentencial, com o que concordo. A prescricdo da
Sdimula n? 146-STF, na oportunidade em que a sentenca
foi prolatada, ndo permitiaz senfio a prescrigio da pre-
tensdo executéria. Mas, o Juiz, mesmo errando noe que
tange ao tecnicismo da arte de julgar, teve a intencdo
clara de apagar a acusacdo, em todos os sentidos. Se-
quer mencionou ‘'‘prescrigio da pretensfo punitiva',
que poderia dar margem a duvidas, pela confusdo que
muitos fazem com a outra cldusula. Foi ele incisivo ao
declarar prescrita a acdo penal. O seu equivoco poderia
ter sido corrigide, se provocado por meio de embargos
declaratérios, ou modificada a decisdo via recurso ade-
quado. Nada disso ocorreu. Portanto, a essa altura,
ndo se pode extrair da questionada sentenca outro re-
sultado sendo aquele que nela estd escrito {a¢do penal
prescrital.
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Esse processo penal é a unica fonte de substéncia
para a impugnacdo ao registro do recorrido, em que pe-
sem as anotagdes de sua vida pregressa. Ndo me ani-
mo, assim, a entender a espécie senfio como declarado
na sentenca, ou seja, prescricdo da acdo penal, ji com
transito em julgado. Sendo assim, forcoso é admitir
aplicdvel a jurisprudéncia desta Corte, que persisto em
prestigiar.

De assinalar, ainda, que n#o vislumbret no delito
imputado, a conotacdo de crime contra a Administra-
c¢do. As justificativas contidas nas contra-razées
convenceram-me, amplamente, dessa assertiva.

Ante o exposto, acompanhe ¢ Senhor Ministro Al-
dir Passarinho.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6,338 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral,

. Recorride: Ive Noal, candidato a Deputado Fede-
ral, pelo PDT (Advs.: Drs. Arnaldo Malheiros ¢ Fran-
cisco Octdavio de Almeida).

Decisdo: Conhecido e provido, vencides os Minis-
tros Aldir Passarinho e William Pattersen.

Usaram da palavra, pelo recorrido: Dr. Francisco
Octivio de Almeida Prado e Arnaldo Malheiros.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes 09
Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Carlos
Mério Vellose, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N* 8.237 *)
(de 2 de outubro de 1956}

Recurso n? 6.340 — Clasae 4*
Embargos de Declaracao
Séo Paulo (Sdo Paulo)

Processual Penal. Reabilitagdo. Recurso de
Oficio.

Lei de Execucdo Penal, Lei n? 7.210, de 11-7-
84, Lei n? 7.209, de 11-7-84, que substituiu a parte
geral do Cdd. Penal, artigos 93 a 95. Céd. de Pro-
cesso Penal, art. 746.

I — A Lei de Execug#io Penal, Lei n® 7.210,
de 1984, ndo cuidou do instituio da reabilitacdo,
nem sob o ponto de vista material, tampouco sob
o aspecta formal, processual. Enquanto ndo
aprovado pelo Congresso Nacional o projeto do
novo Céd. de Processo Penal, o instituto da rea-
bilita¢do, seb o ponto de vista processual, conti-
nua regido pelo Coédige de Processo Penal em vi-
gor. Estd de pé, portanto, o artigo 746, CPP, que
estabelece o recurso de oficio da decisdo conces-
siva da reabilitacio.

I — Enmbargos de declaracdo rejeitados.
Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, rejeitar os embargos de
declaracdo, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — OQscar Corréa,
Presidente em exercicio — Carlos Médrio Velloso, Rela-
tor — José Paule Sepilvedas Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 2-10-36).
(*) Ver Acérddo n® 8.209, publicado ne BE n® 422.

RELATORIO

(Q Senhor Ministro Carios Mdrio Vellose {Relator);
Senhor Presidente, esta Egrégia Corte proferiu o acér-
déo de fl. 58, assim ementado (fl. 58):

‘'Eleitoral. Inelegibilidade. Crime contra =&
Administracdo Publica. Desacato. Lei Comple-
mentar n® 5/70, art. 1°, 1, n.

I -~ E inelegivel o condenado pela préitica
do crime de desacato, enquanio ndo penalmente
reabilitado. Lei Complementar n? 5/70, art. 12, I,
n. A sentenca que conceder a reabilitacio estd
sujeita a0 recurso de Oficio {CPP, art. 746}, sen-
do ela nula se ¢ recurso de oficio nao tiver sido
interposto (CPP, art. 564, 11, n).

— Recurso desprovido'’.

Publicado o acérddo, Jorge Seigei Yamazato, pela
peticdo de fls. 64/71, com os documentos de fls. 72/78,
apresenta Embargos de Declaracdo, ‘‘visando a sanar
verdadeiro equivoco em que incidin o v. acordde, cons-
titutivo de verdadeiro erro material’’. E que o art. 746
do CPP, que serviu de fundamento ac acérdao, se acha
revogado, desde 11-1-85, data em que entrou em vigor a
Lei de Execucgdc Penal (Lei n® 7,210, de 11-7-84). Isto
quer dizer que a sentenca que concede reabilitacdo ndo
estd sujeita a recursg de oficio, ndo mais prevalecendo,
por falta de objeto, a nulidade prevista no art. 564, II1,
n, do mesmo CPP. Informa, ainda, que o Eg, Tribunal
de Algada Criminal de Sdo Paulo assim tem decidido,
conforme acérdée, por cépia, que junta. Conclui, entdo,
por pedir ¢ recebimento destes embargos, com o conse-
gilente deferimento do registro de sua candidatura a
deputado estadual.

E o relatério.
vOTQ

O Senhor Ministro Carlos Mdrie Velloso {(Relator}):
Senhor Presidente, com a vénia do eminente advogado
que subscreve o recurso, o Prof. Henrique Fonseca de
Araijo, 2 quem muito estimo e admiro, o acérdic ndo
cometeu o alegado erro material.

E que, referentemente zo instituto da reabilitacdo,
a matéria estritamente formal, processual, encontra-se
regida, ainda, ne Cgdigo de Processo Penal, por isso
que a nova Lei de Execucdo Penal disso néo cuidou. E
disso néio cuidou, porque a reabilita¢do, enquanto direito
material, estd disciplinada na Lei n? 7.209, de 11-7-84,
que substituin a parte geral do Céd. Penal, artigos
93 2 95. E a reabilitacdo, enquanto processo, vale dizer,
a forma de obté-la, estd disciplinada no projete do Cé-
digo de Processo Penal, artigos 634 a 638, em andamen-
to no Congresso Nacional. O que é certo é que a Execu-
¢éo Penal passou a constituir disciplina autdnoma, nela
nio se incluindo a reabilitagdo, nem sob o ponto de vis-
ta material -- tante que, conforme acima falamos, a Lei
n® 7.209/84, artigos 93 a 95, dela cuida — tampouco sab
o ponto de vista formal, processual - tanto que o pro-
jeto de Codigo de Processo Penal, em andamento no
Congresso Nacional, a disciplina sob tal aspecto, vale
dizer, sob o aspecto processual. Por enquanto, pois, até
que seja aprovado o novo Cddigo de Processc Penal,
cujo projeto estd sendo votado pelo Congresso Nacio-
nal, aplica-se, no que tange a reabilitacdo, as nermas
da Cdédigo de Processo Penal em vigor. Esta de pé, por-
tanto, o art. 746, CPP, que estabelece o recurso de
oficio da decisdo concessiva da reabilitacdo.

Do exposto, rejeito 0s embargos.
EXTRATQO DA ATA

Rec. n® 6.340 — Classe 4° — Emb. Decl. — SP —
Rel.: Min. Carlos Midrio Velloso.

Embargante: Jorge Seigui Yamazoto, candidato a
Deputado Estadual, pela coligacdo Popular
(PDS/PDC/PFL) (Adv.: Dr. Henrigue Fonseca de
Araijo).
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Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes

os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Car:

los Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurader-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N® 8.238
{de 2 de outubro de 1986)

Recurso n?® 6.380 — Claese 4"
Sdo Paulo {Sao Paulo)

Eleitoral. Registre de candidatura. Prazo.
Documentacdo. Resolucdo n® 12.854, de 1986, art.
30, § 37,

I — O requerimento de registro de candida-
to deverd ser instruide com a documentag¢io exi-
gida, observando-se o prazo estabelecido, sob pe-
na de preclusde. Resolucao n’ 12.854/86, art. 30,
§ 3e.

II - Recurso ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — Carlos Mdrio Velloso, Rela-
tor — José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleiteral.

({Publicado em Sessao de 2-10-86}.

HELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator}):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria Geral Eleito-
ral, no parecer de fls, 55/56, lavrado pelo Dr. Valim
Teixeira, assim relata e opina a respeito da matéria:
(Lé — anexo 1).

Ao aprovar o parecer, o ilustre Procurador-Geral
Eleitoral, Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, fez o se-
guinte acréscimo (fls. 56 e verso):

““Acrescento: ainda quando superada a razdo
formal do indeferimento do registro, tenho o re-
cotrente por inelegivel (art. 19, 1, n, [.C 5/70), &
vista de trés condenacdes por estelionato. E que
conforme sustentamos no Rec. 6.338, a posterior
declaracdo de extin¢do de pretenséio punitiva, pe-
la prescricAo retroativa com base na pena aplica-
da, ndo elide a eficacia declaratéria da condena-
cdo, bastante para gerar a inelegibilidade (¢dpia
anexa).”’

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, somente com o recurso, 6 que o re-
corrente apresentou a certiddao fornecida pelo Cartério
de Distribuicdes Criminais da Comarca de Sao Paulo,
deixando de apresentar, entretanto, as certiddes de ca-
da processo. Sendo assim, nio poderia, em verdade,
ser deferido o seu registro, conforme decidimos no Rec.
Eleitoral n? 6.322, Acordao n® 8.189, de que fui relator,
cuja ementa estd transcrita no parecer da douta
Procuradoria-Geral.

0O Recurse nio é de ser conhecido.

Apenas para que nido se pense gue estariamos g in-
deferir o registro de um candidato a quem se fez exi-

géncia maior, leio a manifestacdo, no Eg. Tribunal Re--

gional, do Ministério Piblico Eleitoral, as fls. 47/48,
que retrata bem o caso: (Lé — anexo 2).
Do exposto, ndo conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.380 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Car-
los Mério Vellasa.

Recorrente: Jodo Serrano, candidate a Deputado
Federal pelo PFL. (Adv.: Dr. Jacques Guilherme Alves
Jorge).

Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.
Decisdo: Nao conhecido. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Car-
los Maério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO I AO ACORDACO N°¢ 8.238

1. Jodo Serrano, candidato a Deputado Federal
pela legenda deo Partido da Frente Liberal, integrante
da Coligacdo “'Unido Popular'’, teve indeferido o pedi-
do de registro de sua candidatura porque, apesar de re-
gularmente intimado, deixou de apresentar a tempo a
necessdria ceriiddo fornecida pelo Cartorio de Distri-
buicdes Criminais da comarca de Sdo Paulo, bem assim
as certiddes de cada processo, caso positiva, para fins
exclusivamente eleitorais.

2. Pela peticdo de fl. 43 recorre o candidato, jun-
tando agora a referida certiddo (fl. 45), pedindo a refor-
ma do julgado regional para determinar-se o seu regis-
tro.

3. O recurso, que deve se conformar ao especial,
previsto no artigo 276, inciso I, letras a ¢ b, do Codigo
Eleitoral, ndo merece ser conhecido, porquanto o recor-
rente deixou de indicar textos de lei vulnerados pelo
aresto recorrido, bem como ocorréncia de dissidio juris-
prudencial.

4. Ainda que assim nido fosse ndo vemos come
aceitar, agora, muito depois de encerrada a fase de re-
gistro de candidato, documento que ndo se juntou na
instancia regional apesar de regularmente intimado para
tanta, ainda mais gque nio atende a diligéncia determi-
nada pelo Tribunal & quo, pois faltam as certiddes rela-
tivas a cada um dos processos ainda em tramitacdo.

5. No Acdérdio n® 8.189, prolatado no Recurso n®
6.322, sessdo de 16-9-86, constituindo prejulgado para o
pleito de 15 de novembro do corrente ano, afirmou o
eminente Ministro Carlos Mario Velloso:

“Eleitoral, Registro de candidatura, Prazo.
Documentagio. Resolugdo n® 12.854/86, art. 30, §
3.

I — O requerimento de registro de candida-
to deverd ser instruido ¢com a documentac¢io exi-
gida, observando-se o prazo estabelecido, sob pe-
na de preclusac. Resolugdo n® 12.854/86, art. 30,
§ 30,

II — Recurso ndo conhecido.”

6. Somos, pelo exposto, pelo ndo conhecimento do
presente recurgso especial.

Brasilia, 20 de setembro de 1986 — A. G. Valim
Teixeira, Suprocurador-Geral da Repiblica — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

Acrescento: ainda quando superada a razdo formal
do indeferimento do registro, tenho ¢ recorrente por
inelegivel (art. 1, I, n, l.ei Complementar 5/70), a vista
de trés condenacées por estelionato. E que conforme
sustentamos no Rec. n® 6.338, a posterior declaracio de
extincdo de pretensdo punitiva, pela prescri¢cdo retroa-
tiva com base na pena aplicada, néo elide a eficdcia de-
claratdria de condendvel, bastante para gerar a inelegi-
bilidade (copia anexa).

Data supra, — José Paulo Sepiulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.
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ANEXO II AO ACORDAQ N° 8.238

Contra-Razdes de Recurso

Egrégio Tribunal,

Jodo Serrano teve seu registro como candidato a
Deputado Federal indeferido pelo Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral de Sé&o Paulo, pelo fato do mesmo nédo
haver apresentado toda a documentagao legalmente exi-
gida para tanto, vale dizer, por ndo haver exibido a
certiddo do Cartdrio das Distribuigées Criminais da
Comarca, '‘para fins eleitorais™,

Inconformado recorre a essa E. Corte Superior,
juntando a referida certidao, porém, expedida agora pa-
ra os aludidos fins.

Verifica-se que esta segunda certiddo em nada di-
fere da anteriormente apresentada. Inobstante, enten-
demos que o recorrente muito longe estd de merecer o
deferimento de seu registro. Com efeito, ostenta ele ex-
tensa folha de antecedentes, com 19 (dezenove) feitos
criminais, entre inguéritos e processos. Em 3 (trés) des-
tes foi condenado, embora tivesse depois declarada ex-
tinta sua punibilidade, pela prescricdo da pretensdo pu-
nitiva. Todas essas condenacdes, assim, como guase to-
dos os demais feitos, sendo todos, resultaram de incur-
sdo no crime de estelionato — art. 171 do Cédigo Penal
— que vem a ser delito contra o patriménio.

Indiscutivelmente, trata-se o recorrente de in-
dividuo cuja vida pregressa o descredencia inteira-
mente para ocupar cargo publico eletivo, e mesmo para
concorrer a este.

E evidente que o art. 151 da Constitui¢do Federal,
ao falar em "'vida pregressa do candidate’’, em preser-
vacdo da “'probidade administrativa' e da ‘*moralidade
para o exercicio do mandate”, fez destas colocacdes
postulados basicos a serem observados em tema de ine-
legibilidades, postulados esses gue, sendo de ordem
constitucional, expressos e programdticos, tém eficacia
anterior e superior 4 prépria lei complementar que re-
gula a matéria.

Ninguém poderd sustentar, em sd consciéncia, que
um individuo com os antecedentes criminais do recor-
rente deva merecer o registro de candidato a Deputado
Federal, assim como ninguém poderd negar que feriria
frontalmente e fundo o espirito da norma constitucio-
nal, o deferimento desse registro.

Por essas razdes, esperamos que esse E. Tribunal
negue provimentio ac recurso, mantendo o indeferimen-
to do registro, como medida da mais lidima Justica.

Sdo Paulo, 10 de setembro de 1986 — Pedro Anto-
nio Bueno Oliveira, Promotor de Justica Assessor do
Procurador Regional Eleitoral — Aprove: Anténio Car
los Mendes, Procurador Regional Eleitoral.

ACORDAO N7 8.239
{de 2 de outubro de 1986)

Recurso n° 6.367 — Classe 4
Pernambuco (Recife)

Eleitoral. Inelegibilidade. Filiacdo partidd-
ria. Partido habilitado. LOPP, art. 65, Resolucédo
n’® 12.172/86 — TSE, art. 11.

I — Tratando-se de partido politico ainda
sem registro mas apenas habilitado, a filiacdo
partiddria seré feita na forma regulada pela Co-
missdo Diretora Nacional Previsdria, produzindo
efeitos a partir da comunicacdo ao Juiz Eleitoral
competente {Resolucdo n® 12.172/85 — TSE, art.
11). Inaplicabilidade do art. 65 da LOFP.

II — Recurso ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
s0, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante de decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986. — Oscar Carréa,
Presidente em exercicio — Carlos Médrio Velloso, Rela-
tor — José Paulo Sepiulveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 2-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Médrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o ilustre Procurador-Geral Eleito-
ral, Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, assim relata e
opina a respeitc da matéria, no parecer de fls. 78/80:
{Lé — anexo).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, o Partido Municipalista Brasileiro,
ao qual estd o candidato impugnado filiado, n3o tem re-
gistro definitivo e nem provisério, estande apenas
habilitado (Resolucdo n® 12.172/85 — TSE). Sendo as-
sim, a filiacdo partiddria, que é feita na forma regulada
pela Comissdo Diretora Nacional Provisdria, produz
efeitos a partir da comunicacio ao Juiz Eleitoral com-
petente (Resolucdo n® 12,172/85 — TSE, art. 11}. No ca-
so, a filiacdo do recorrido deu-se no dia 12-5-86, certo
que no dia 13-5-86 a ficha de filiacdo foi conferida pela
Justica Eleitoral {fl. 5). Destarte, porque ndo tem apli-
cagdo, no caso, o art. 65 da LOPP e o invocado entendi-
mento desta eg. Corte, o recurso ndo é de ser conheci-
do.

Do exposto, ndo conheco do recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.367 — Classe 42-PE — Rel.: Min. Carlos
Mario Velloso.

Recorrente: José Batista de Souza, candidato a De-
putado Estadual pelo Partido Municipalista Brasileiro
— PMB.

Decisdo: Ndo conhecido. Decisdo uninime.

Usou da palavra, pelo recorrido: Dr. Hélio Geis
Ferreira Filho.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Car-
los Mdrio Velloso, William Paterson, Sérgio Dutra, Ro-
berto Rosas e o Dr. José Paulo Septilveda Pertence.
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAO N¢ 8.239

1. Cuida-se de recurso especial manifestado por
José Batista de Souza, candidato a Deputado Estadual
pelo Partido Trabalhista Brasileiro (fl. 65}, contra a de-
cisdo do egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Per-
nambuco que, rejeitando impugnacdo, determinou o re-
gistro de Ney Albuquerque Maranh#o, candidato 2 Su-
plente de Senador pela Coligacdo ‘‘Frente Popular de
Pernambuco'’ integrada pelo Partido do Movimento
Democrdtico Brasileiro, Partido Municipalista Brasilei-
ro, Partide Comunista Brasileiro, Partido Comunista
do Brasil, Partido Humanista e Partido Nacional De-
mocrético.

2, Em suas razdes, alega o recorrente que o candi-
dato Ney de Albuquerque Maranhdo filiou-se ao Parti-
do Municipalista Brasileiro somente em 12-5-86, tendo
nesta data a ficha de inscricso sido encaminhada a Jus-
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tica Eleitoral para conferéncia e visto do Juiz, ndo se
observando o prazo para impugnacdo previsto no artigo
65 da Lei Orgédnica dos Partidos Politicos. Decidindo o
egrégic Tribunal a quo pela validade da filiagdo, des-
respeitou a citada norma legal, bem como dissentiu do
entendimento dominante do colendo Tribunal Superior
no sentido de gue a filiagdo partidaria s6 se aperfeicoa
com o visto do Juiz, apds fluido o praze para impugna-
céo, e aquele que tem a comissdo Executiva Municipal
para decidir, (Acérdao n® 5. 956). Assim, a referida fi-
liacdo ndo poderia ter sido considerada efetivada em
12-5-86, mas somente a partir de 16 subseqiiente, fora
do prazo previsto no artigo 1° da Lei n® 7.454/85.

3. A nosso ver, data vénia, ndo merece ser conhe-
cido o presente recurso especizl. Com efeito, tratando-
se de partido politico com registro provisdrio ou mesmo
definitivo seria de, realmente, aplicar-se o disposto na
Lei Organica dos Partidos Politicos, em seu artigo 65,
que diz respeito a filiacdo partidaria. O prazo para im-
pugnacdo seria de ser observado rigorosamente, con-
forme o entendimento firmado por esse colendo Tribu-
nal Superior Eleitoral.

4. Ocorre, no entretanto, que o candidato impug-
nado encontra-se filiado ao Partido Municipalista Laa-
sileiro, apenas habilitado nos termos da Resolucgfo n?
12.172, de 2 de julho de 1985 e esta, tratando da filiacdo
partiddria, dispde em seu artigo 11, verbis;

“*Art. 11. Para os fins destas Instrucdes, a fi-
liagdo de eleitores, nos partidos em formacdo ha-
bilitados, serd feita na forma regulada pela Co-
missdo Diretora Nacional Proviséria, produzindo
efeitos a partir da comunicacio ao Juiz Eleitoral
campetente.

§ 1* As filiagGes partidarias poderdo ser re-
lacionadas, em uma ou mais comunicacdes de
que constem o nome dos filiados e o numerc do
titulo eleitoral, antecedidos de nimero de ordem.

§ 2¢ O Juiz Eleitoral determinaréd o arqui-
vamento de cada relagdo, independentemente de
qualquer exame ou anotacdo.

§ 32 Os partidos habilitados, no pedido de
registro de candidatos ou em qualquer comunica-
¢do feita & Justica Eleitoral, em que seja neces-
sdrio a prova de filiacdo, indicard o numero do
oficio dirigido ao Juiz Eleitoral e ¢ nimero de or-
dem correspondente ao filiado."

5. In casu, embora totalmente equivocado o
fundamento do julgado regional, data médxima vénia a
filiacdo do candidato ao Partido Municipalista Brasilei-
ro ocorreu em 12-5-86, tendo sido nesta data comunica-
da ao Juiz Eleitoral, sem necessidade de abertura de
qualquer prazo para impugnacéo (fl. 5}, porque filiado
a partido politico apenas habilitado, ndo se lhe aplican-
do a regra do artigo 65 da Lei Organica dos Partidos
Politicos, e invoecado entendimento do Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

6. Somos, pelo exposto, pelo ndo conhecimento do
presente recurso especial.

Brasitia, 27 de setembro de 1986. — José Paulo Se-
piilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAOQ N© 8.240
{de 2 de outubro de 1986)

Recurso n® 6.362 — Clagse 4°
Piaui {Teresina)

1. Demicilio eleitoral. Transferéncia. Possi-
bilidade do pedido no periodo de proibicdo do
art. 67 do CE. Exame posterior. Precedente. Ré-
solugdo n? 7,875, de 22-7-1966 (art. 39).

2 Efeitos do deferimento a data do pedido.
Nido se caracteriza a transferéncia pela decisdo
do Juiz Eleitoral, e sim pela data do protocolo.
Precedentes do TSE.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recur-
so, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — Roberto Rosas, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado em Sessdo de 2-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O Tri-
bunal Regional Eleitoral do Piaui decidiu:

“Impugnacdo de registro de candidato por
falta de domicilio eleitoral.

Pedido de transferéncia entregue em Cartéric
em tempao hébil.

O domicilio eleitoral conta-se da entrada do
pedido de transferéncia ¢ ndo da data de seu
deferimento."’

2. Helbert Maciel, candidato a Deputado Federal
pelo Partido Comunista do Brasil — PC do B, recorre
dessa decisdo, alegando que o candidato no dia 12 de
novembro de 1985, quando foi requerida a transferéncia
de seu domicilio eleitoral do Rio de Janeiro para o
Piaui, ndo o podia fazé-lo porque proibido por forca do
art. 67 do Cddigo Eleitoral. Portanto, o recebimento do
pedido de transferéncia do impugnado n#éo era permiti-
do por lei. Ademais, a data de 12 de novembro de 1985
ndo estd autenticada pelo Cartério da Zona Eleitoral de
Teresina.

3. A Procuradoria Geral Eleitoral opina pelo nao
conhecimento do recurso.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): E fato
certo e incontroverso que g recorride pediu a transfe-
réncia do domicilio eleitoral em 12 de novembro de
1985, portanto hd mais de | ano da eleigfo de 15 de no-
vembro de 1986, sendo protocolado no Cartério Eleito-
ral de Teresina, ainda que somente deferido pelo Juiz
em 28 de abril de 1986.

(O recorrente insiste que nos dias anteriores a data
da eleicdo nenhum requerimento de transferéncia sers
recebido, por forca do art. 67 do Coédigo Eleitoral. Na
dicdo desse dispositivo sua regéncia estd adstrita a da-
ta da eleicdo. Qual data? Aquela posterior aos 100 dias,
isto é, somente serd examinada a transferéncia apés
esse periodo, e portanto, o requerente da transferéncia
ndo poderd votar na eleicdio naquele perioda proibide.
Entretanto, desde a Resolucdo n® 7.875, de 27-7-66 este
Tribunal admitiu:

**No perigdo de suspensdo do alistamento, 0s
Juizes receberdo requerimentos de inscricdo para
oportung processamento”’ {art. 39).

Logo, o Juiz ndo pode deferir a transferéncia na-
quele periodo preoibido, no entanto, pode receber o pe-
dido, e deferi-lo posteriormente, deferimento esse cujos
efeitos retroagem 4 datz do protocolo, conforme reitera-
da jurisprudéncia desta Corte, segundo expressa, den-
tre outros acdrddos, o de n' 6.863:

‘'‘Domicilio eleitoral. Em caso de transferén-
cia do eleitor, considera-se a data em que reque-
reu a transferéncia, e ndo aquela em que foi defe-
rida’’. {Boletim Eleitoral n® 375, pdg. 550, cutu-
bro de 1982).
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Para documentar esta assertiva vejam-se outros:
Resolucdo n? 11.224, Rel. Ministro José Guilherme Vil-
lela, BE n° 370/274; Ac. n® 4.574, Rel. Ministro Armando
Rollemberg, BE n° 230/78; Ac. n? 4.696, Rel. Ministro
Djaci Falcdo, BE n® 232/317; Ac. n® 5.673, Rel. Minis-
tro José Boselli, BE n® 310/401; Ac. n® 5.994, Rel. Mi-
nistro Leitdo de Abreu, BE n° 304/907.

Em recente decisdo desta Corte relatada pelo Emi-
nente Ministro William Patterson admitiu-se o pedido
de transferéncia do domicilio eleitoral ainda que formu-
lado no periodo vedado & transferéncia ou inscricéo (A-
cérddo n? 8.194 — Sessdo de 18-9-1986 — Santa Catari-
nal.

Deixo de apreciar a questdo relativa & autenticacdo
do recibo de apresentacéo do pedido de transferéncia,
porque néo fol argdida no pedido de impugnacio, e por
isso, ndo discutida no acérddo recorrido.

Tratando-se de recurso especial referente a do-
micilio eleitoral (Precedente — Ac. n® 6.503 — Rel. Mi-
nistro José Néri da Silveira), ndo conheco do recurso,

EXTRATO DA ATA

Rec. n* 6.362 — Classe 4* — PI — Rel.: Min.: Ro-
berto Rosas.

Recorrente: Helbert Maciel, candidato a Deputado
Federal pelo PC do B.

Recorrido: Partido da Frente Liberal, por seu Dele-
gado.

Decisdo: Ndo conhecido. Unénime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
oa Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Car-
los Mdrio Velloso, Willlam Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N¢ 8.241
(de 2 de cutubro de 1986}

Recurso Especial n* 6.368 — Classe 4!
Amazonas

Eleicao. Candidato. Registro. Impugnacéo.
Recurso. Coligagdes.

Se inexistiu impugnacdo oportuna a0 registro
dos candidates, por parte do Ministério Publico
ou de Partido Politico, os recursos oferecidos ndo
podem ser considerados.

Permitidas coligacdes para niveis diversos
{Resolucdo n° 12,551), ndo é licito restringir o ni-
mero de candidatos, tal como previsto na legisla-
cdo de regéncia, em relacdo aguelas formadas
isoladamente.

Vistos, etc.

Acerdam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer dos recur-
sos, nos termos das notas taquigraficas em apenso, que
ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — William Patterson, Relator
— José Paulo Septlveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 2-10-86).
RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator}; Do
acordiao do Egrégio Tribunal Regional do Estado do
Amazonas que recusou impugnacdo da Procuradoria
Regional Eleitoral ao registro dos candidatos apresen-
tados pela coligacio denominadea '"Alianca Democrati-
ca'’, integrada pelos seguintes Partidos: PMDE, PFL,

PTB, PH, PL, PMB e PCB, recorrem a impugnante e o
“Movimento de Unidade Democratica — Muda Amazo-
nas”’, coligacdo composta pelo PSB, PDC, PC do B,
PTR, PDT e PPB.

0O voto condutor do v. acérddo recorrido contém os
seguintes fundamentos:

"As coligacbes partiddrias, antes proibidas,
foram autorizadas, inicialmente, pela Lei n? 7.332,
de 12-7-85, que estabeleceu normas para as elei-
cdes de 1985, Mais tarde, a Lei n? 7.454, de
30-12-85 e a Lei n® 7.493, de 17 de junho de 1986,
trouxeram inovacées e facuidades aos partidos
politicos inclusive com modificac¢des ac Codigo
Eleitoral.

Nao ha, na legislacdo citada, nenhum dispo-
sitivo que torne obrigatéria a coligagdo conjunta
das eleicdes proporcionais & Camara Federal e 4
Assembléia Legislativa, concomitantemente. I-
gualmente ndo hd nemhum dispositivo que as
proiba, nem expressa e nem tacitamente.

De outra forma ndo se deve esquecer gue as
eleicses para a Camara Federal ¢ para a Assem-
bléia Legislativa, embora realizadas simultanea-
mente, sdo independentes entre si, nade impedin-
do, que qualguer partido registre candidatos a
apenas uma delas.

Finalmente, ha que se chservar que ¢ pro-
prio Tribunal Superior Eleitoral através da Reso-
lugdo n® 12.551, de 4 de marco de 1986, é favora-
vel a que os partidos possam se coligar como de-
sejarem, tanto nas eleicGes proporcionais como
nas majoritarias, porgque a legislacdo em vigor
ndo as proibe, a ndo ser no caso de partidos dife-
rentes, porque tornar-se-ia impossivel o cdlculo
da divisdo dos votos de legenda e proporcionais.

Assim sendo, voto pelo deferimento do regis-
tro dos candidatos da Alian¢a Democrédtica — in-
tegrada pelos partides PFIl., PL, PH, PTB,
PMDB, PMB e PCB — na forma proposta nas
suas respectivas convencdes, fazendo-se distin-
¢do na coligacdo de deputados estaduais a legen-
da formada pelo PFL, PL ¢ PH; e a legenda for-
mada pelo PMDB, PMB e PCB; ¢ sem coligac#o
para deputados estaduais o PTB."”

O recurso da Procuradoria Regional Eleitoral in-
siste na tese de que a coligacdo Alianga Democratica
extrapolou o nimero de candidaturas permitidas, in-
fringindo, assim, o art. 9°, § 2°, da Lei n® 7.493/83.

O outro recurso, do Movimento de Unidade Demo-
critica — Muda Amazonas, também alega violacdo de
preceito legislativo, além de aludir & inobservéncia do
disposto no art. 375, do Cédigo Eleitoral.

Contra-razdes as fls, 1.245/1.258.

Neste Tribunal, a douta Procuradoria -Geral Eleito-
ral manifestou-se as fls. 1.263/1.270, ¢om ressalva do
seu eminente titular no tocante ao ndo conhecimento do
recurso do Procurador Regional.

E o relatério,

YOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator); O
recurso do Movimento de Unidade Democratica — Mu-
da Amazonas nao pode ser considerado, por isso que,
deixando de oferecer impugnacao acs registros, no mo-
mento oportuno, consoante certificado a fl. 1.130, ndo
pode, em outra fase, recorrer da decisdo que os conce-
deu. A jurisprudéncia desta Corte, como bem lembrado
pela Procuradoria-Geral Eleitoral, é no sentido dessa
impossibilidade, conscante se vé dos Acérdaos n°s
6.000, da lavra do Ministro Firmino Ferreira Paz e
6.8:145, da lavra do Ministro Gueiros Leite, assim emen-
tados:
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‘*Se o candidato, Partido Politico ou Ministé-
rio Publico ndo impugnam pedido de registro,
dentre do prazo legal, opera-se a preclusdo do
poder juridico de impugnar’'.

“"Recurso eleitoral; de decisfo que concede
registro a candidato. Auséncia de prévia impug-
nacdo {Resolucdo TSE n¥ 11.270, art. 29).

Ni#o é de conhecer-se, por falta de prévia im-
pugnacdo, o recurso interposto de acérddo regio-
nal que concedeu o registro de candidatos a car-
gos eletivos. Ndo impugnado o pedido de regis-
tro, no prazo do art. 5°, da Lei Complementar n?
5/70, opera a preclusido, descabendo a argdicéo
na via recursal (TSE, Resolugdo nv 11.270, art.
29: Acdérdao n? 6.821, Recurso n? 5.243)"".

Quanto ao cabimento do recurso oferecido pelo
Procurador Regional Eleitoral, em que pesem os lici-
dos comentdarios contidos na ressalva do ilustre
Procurador-Geral Eleitoral, entendo que & hipétese
ajusta-se, como uma luva, ao precedente desta Corte,
objeto do Acdrdiao n? 6.000, porquanto concebo tratar-
se de matéria vinculada a registro de candidato.

E certo que se discute o problema da formacao de
coligacdes. Todavia, o objetivo do citado recurso é€,
conforme transparece claro na respectiva peticdo (fl.
1.239}, a limitacao do mimero de candidatos, para o fim
de reduzir-se a 72, excluindo o excesso. O Recorrente
n&o propugna pelo desfazimento da coligagfo, mas sim
pelo corte de candidatos, de sorte a observar o limite
permitido, sob sua ética.

Desta forma, nio se pode fugir do dmbito da ‘im-
pugnacfio a registre’’, circunstincia que conduz, inevi-
tavelmente, a necessidade de prévia impugnacéo, sob
pena de apligacio do principio da preclusio. Advirta-
se, por oportuno, que este Colegiado, em recente deci-
sda (Proc. n® 6.353-CE}, proclamou a legitimidade de a
Justica Eleitoral oferecer, de oficio, impugnacéo a re-
gistro de candidato. In casu, néo se debate esse aspec-
to, porguanto questionada a posicdo do Ministério Pi-
hlico.

Nio vislumbro, igualmente, a possibilidade de con-
tornar o problema por meio do postulade da funcdo de
fiscal da lei que lhe é conferida. O exercicio de tal atri-
buicdo ndo pode ser entendido como férmula de supe-
rar etapas processuais alcancadas pela preclusdo. Falar
como custos legis, em matéria eleitoral, é perfeitamente
cabivel, a teor do disposto nos arts. 24, Il e IV, e 27, §
3. O que n#o se pode é admitir, em nome desse manda-
mento, a quebra de regras juridicas de natureza proces-
sual, como acontece no particular.

Néo parece haver diivida sobre a auséncia de im-
pugnacéio do MPF, apesar dos incidentes anotados no
processo. O pronunciamento da Procuradoria-Geral
Eleitoral, nessa parte, demonstra ndo ter havido a pro-
vidéncia {1& fl. 1.266).

Assim sendo, acho que a jurisprudéncia deste Tri-
bunal, jd referenciada, aplica-se ao casc sob exame, de
gsorte a ndo considerar os recursos interpostos.

Ainda que assim néo fosse, o v. acérddo néo pa-
dece, a meu juizo, dos vicios argiidos, principalmemte
quanto & inobservincia do preceituade no art. 471, do
Cdédigo de Processo Civil, pois inexiste a alegada reno-
vac¢do de julgamento. Ha noticia de diligéncia requerida
para regularizar documentacéo relativa a determinados
candidatos, ndo se podendo, destarte, equiparar a me-
dida a julgamento dos correspondentes registros.

Sobre ¢ numero de candidatos, objeto principal do
inconformismo dos Recorrentes, inobstante a evidéncia
de um procedimento visando o beneficio de seu aumen-
to, através de formac#io de coligacdes diversas para
disputa de vagas a Deputado Estadual, extraidas da
mesma coligagdo maior, acertada para concorrer as elei-
c¢des de Governador, Senador e Deputade Federal, do
qual se poderia pensar em burla aos principios da le-
gislacdo eleitoral, o certo é que nfio existe proibicdo a

tal tipo de conduta. Q invocado dispositivo da Lei n?
7.493, de 1986 (arts. 6°, § 1 e 9°, § 2°) ndo chega a tan-
to. A vedacdo expressa é em relacdo a coligacdes dife-
rentes para a elei¢do majoritaria e para a eleicio pro-
porcional, o que ndo é a hipotese deste processo.

A Procuradoria-Geral Eleitoral bem situou a ques-
tdo, nesse ponto, E ler-se:

“‘Pelo demonstrativo de fl. 966, wverifica-se
que os 7 (sete) Partidos Politicos integrantes da
‘Alianca Democritica’ coligaram-se para as elei-
¢bes majoritdrias e para a proporcional apenas a
nivel de Deputado Federal. Em segundo plano,
coligaram-se o PMDB, o PCB e ¢ PMB, para as
eleicbes proporcionais & Assembléia Legislativa,
e o PFL, PL e PH, de igual forma. O PTB, inte-
grante da coligacdo inicial, ndo se coligou com
nenhum outro Partide. Segundo o entendimento
firmado na Consulta n® 7.968, trés ou mais Parti-
dos podem coligar-se para a elei¢cdo proporcional,
e para a eleicdo majoritiria, receber outro Parti-
do, desde que este ndo se coligue com outro dife-
rente dos trés iniciais, também para eleicdo pro-
porcional.

No caso dos autos, niio hd partido diferente
dos 7 (sete} inicialmente coligados. E, segundo o
entendimento da Resoluc¢do n! 12.551 gue, embo-
ra editado antes da vigéncia da Lei n® 7.493/86,
merece ser aplicado pois o referido diploma legal
em nada inovou, ndo hd impedimento no sentido
de as coliga¢des celebradas abranjam simultanea-
mente candidatos a Deputado Federal e Esta-
dual, nada impedindo também que se faca isola-
damente para uma e outra.”’

A Resolucfio n° 12.551, de 4-3-86, di respaldo ao
procedimento, ao dizer:

"“Coligacdo de Partidos. Mandados legislati-
vos federais e estaduais,

A Lei n° 7.454/85, que facultou as coligacdes
partidirias para as eleicdes proporcionais, néo
impde que as coligacées abranjam simultanea-
mente candidatos a Deputado Federal ¢ Esta-
dual, nada impedindo, assim, gue se facam isola-
damente para a Cdmara Federa) ou a Assembléia
Legislativa.”

Ora, seria incoerente permitir tais coligagdes e, ao
mesmo tempo, restringir ¢ nimero de candidatos, por
serem elas integrantes de uma coligagdo superior.

Ante o exposto, nido conhe¢o dos recursos espe-
ciais.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.368 — Classe 4° — AM — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Recorrentes: 1°) Movimento de Unidade Democrati-
ca — Muda Amazonas (PSB, PDC, PC do B, PTR,
PDT e PPB), por seu Delegado. 2°}) Procuradoria Regio-
nal Eleitoral.

Recorrido: Alianca Democratica (PMDB, PFL,
PTB, PH, PL, PMB e PCB}, representada pelo PFL, e
este por seus Delegados.

Decisao: Nao conhecido. Decisdo unianime.

Usou da palavra, pelo Recorrente: Dr. Edison Ro-
drigues Chaves,

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes os
Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral,
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ACORDAQ N¢ 8.242
(de 2 de cutubro de 1986)

Recurso n? 6.359 — Classe 4*
Goids (Goidnia)

Eleitoral. Candidatos. Registro. Nome. Pre-
nome. Variacées.

Resolucdo n°® 12.854/86, do TSE, art. 32.

I — O candidato poderd ser registrado sem o
prenome, com ¢ nome parlamentar ou nome pelo
qual é mais conhecido, desde que ndo se estabe-
leca divida guanto & sva identidade, ndc atente
contra o pudor, nde seja ridicule ou irreverente.
Resolucdo n° 12.854/86-TSE, art. 32.

I — Recurso provido, parcialmente.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer em parte, do
recurso, provendo-o nessa parte, nos termos do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessédes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de outubro de 1986. — Oscar Corréa,
Presidente em exercicioc — Carlos Médrio Velloso, Rela-
tor — José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessao de 2-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Carios Mdério Velloso {Relatar):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, no parecer de fls. 280/282, lavrado pelo seu ilustre
titular, o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, assim re-
lata e opina a respeito da matéria: {Lé anexo).

E o relatorio.

VOTQ

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator}:
Senhor Presidente, consoante o disposto no art. 32 da
Resolugdo n® 12.854/86, deste egrégio TSE, ‘o candida-
to podera ser registrado sem ¢ prenome, com © nome
parlamentar, ou com © nome abreviado, apelide ou
nome pelo qual ¢ mais conhecido, desde que niio se es-
tabeleca duvida quanto & sua identidade, ndo atente
contra o pudor, ndo seja ridiculo ou irreverente (Céd.,
art. 95; Lei n? 7.493, art, 21).7

Sendo assim, o recorrente tem razdo. Todavia, tal
como esclarece o douto Procurador-Geral Eleitoral, o
provimento do apelo deve ser parcial, por isso gue é
necessdrio verificar se ndo ha homonimia entre os pre-
nomes, em cujo registro insiste o recorrente, e os de ou-
tros candidatos registrados.

Do exposto, acolho o parecer, conhece em parte do
recurso ¢ a este dou provimento parcial, para que o
Tribunal a quo defira o registro das variacdes enumera-
das que ndo se confundam com o prenome de candida-
tos jé registrados.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.359 — Cleasse 4° — GO — Rel.: Min. Car-
los Mario Velloso.

Recorrente: Partide Comunista do Brasil — PC de
B, por seu Delegado.

Decisdo: Conhecido, em parte, e, nessa parte, pro-
vido.

Presidéncia do Ministro Oscar Corrés. Presentes
os Ministros Aldir Passarinha, Sydney Sanches, Car-
los Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o0 Dr. José Paulo Sepiiveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXQ AQO ACORDAQ N° 8.242

Ao deferir o registro dos candidates do Partido Co-
munista do Brasil, o TRE/GQO indeferiu o registro de
variacdes de diversos nomes, verbis (fl. 254):

“Admito as varia¢des de nomes pretendidas,
excluindo as seguintes:

Euler e Ive, isoladamente, em relagdo ao
candidato Euler Ivo Vieira;

Castro e Professor Castro, isoladamente, em
relagdo ao candidato Euripedes Pinto Castro;

Clé_vis, isoladamente, em relacéio ao candida-
to Clévis Pereira de Souza;

Jodo, isoladamente, em relacdo ao candidato
Joio Batista de Deus;

Israel, isoladamente, em relacdo ao candida-
to Israel Silva Neto;

Denise, isoladamente, em relacdo a candida-
ta Denise Aparecida Carvalho;

Nicanor, isoladamente, em relacso ao candi-
dato Nicanor Rodrigues Machado;

Pires e Delcimar, isoladamente, em relacdo
ao candidato Delcimar Pires Martins;

Egmar, isoladamente, em relacéo ao candida-
to Egmar José de Oliveira;

Tido, isoladamente, em relacdo ao candidato
Sebastido da Paz Rodrigues;

Francisco, isoladamente, em relagdo ao can-
didato Francisco Martins dos Santos;

Gercino, iscladamente, em relacdo ao candi-
dato Gercino Paulo dos Santos.”'

2, Alegando que postulacdes semethantes foram
deferidas & outros partidos, o PC do B requereu unifor-
miza¢de de jurisprudéncia (fl. 270} ou, em caso de des-
cabimento — como efetivamente entendeu o relator (fl.
273v.), que o pedido fosse recebido como recurse — o
que ge admitiu (f1. 274).

3. O recurso, invocando o art. 32, Res. TSE 12.854
{fl. 261), insiste no cabimento do registro de variacGes,
em relacfio aos quais, segundo afirma, nio ocorreria
homonimia com outros candidatos (Euler e Ivo, Profes-
sor Castro, Israel, Denise, Nicanor, Delcimar ¢ Eg-
mar).

4. Parece-nos que o recorrente tem razao.

5. Com base na lei, dispde, com efeito, a Res.
12.854;

““Art. 32. O candidato poderd ser registrado
sem © prenome, com ¢ nome parlamentar ou
nome pele qual é mais conhecido, desde que nio
se estabelega divida quanto & sua identidade,
ndo atente contra o pudor, nio seja ridiculo ou
irreverente (Cod. art. 95; Lei n® 7.493, art. 21).”

6. A foérmula verbal utilizada — ‘‘poderd ser re-
gistrado”' — expressa faculdade do partido, nde da
Justica Eleitoral, a qual sé é dado negar registro a va-
riacdo sobre a qual incidam as vedac¢des da parte final
do dispositive.

7. No entanto, para que, desde logo, se atenda aos
pedidos do recorrente, seria necessdrio averiguar se, de
fato, ndo hd homonimia entre o3 prenomes, em cujo re-
gistro insiste, e 0s de outros candidatos registrados.

& O parecer, em conseqliéncia, é no sentide de
conhecer-se do recurso e dar-lhe provimento parcial,
para que o Tribunal defira o registro das variacoes
enumeradas (fl. 270) que nio se confundam com'o pre-
nome de candidatos jd registrados.

Brasilia, 26 de setembro de 1986 — José Paulo Se-
ptlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N¢ 8.252
(de 3 de cutubro de 1986)

Recurso n° 6.291 — Classe 4!
Agravo — Parana (Curitiba)

Eleicées de 15-11-85. Apuracéo.

Inexisténcia das alegadas violacdes aos tex-
tos legais Invocados.

Divergéncia jurisprudencial ndo demonstra-
da, pois desatendidos os requisitos da Simula
n? 291, do STF.

Agravo ndo provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento aco
agravo, de acordo com o voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de outubro de 1986 — Oscar Corréa,
Presidente em exercicio — Sérgio Dutra, Relator —
José Paule Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 17-10-86).

RELATORIQ

O Senhor Ministre Sérgio Dutra (Relator): Senhor
Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, em sua parte expositiva, assim bem esclarece
& matéria:

1. O ‘Movimento Popular Jaime Lerner —
Pré-Curitiba’, denominacfio da Coligagdo do Par-
tido Democrético Trabalhista {PDT) e Partido da
Frente Liberal (PFL); o Partido Democratico
Cristdo {PDC), e o3 candidatos ao pleito munici-
pal de 15-11-85 no Municipio de Curitiba, Paran4,
Jaime Lerner, Paulo Pimentel, Bento Benelli e
Newton Bonin, apresentaram reclamacdo contra
o resultado da Ata Geral de Apuracdo, pedindo
liminarmente a suspensdo da proclamacéo dos
eleitos e requisicdo de documentos; recontagem
parcial dos votos das 3° e 145 Zonas Eleitorais;
recontagem geral do pleito e, finalmente, anula-
cado geral da votacdio, por vicios de falsidade,
coacgdo, interferéncia do poder econdmico, desvio
e abuso do poder de autoridade em desfavor da
liberdade do voto.

2. A r. sentenca de fl. 190 julgou improce-
dente a representacdo em relacdo a Ata Geral de
Apuracdo, nfo conhecendo das demais alegag¢Ges
por entender ser da competéncia do Tribunal Re-
gional Eleitoral, determinando, contudo fosse a
Ata retificada no tocante as urnas anuladas e ur-
nas ndo apuradas, procedendo-se ao estorno dos
votos no total geral.

3. No Egrégio Tribunal o recurgo manifesta-
do dessa decisdo foi igualmente desacolhide pelo
v. acérddo de fl. 248, adotando, para tanto, os
fundamentos contidos no parecer oferecido pela
ilustrada Procuradoria Regional Eleitoral que,
em sintese, entendeu:

1. faltar aos recorrentes Partido Tra-
balhista Brasileiro, Jaime Lerner, Paulo
Pimentel ¢ Bento Benelli, a necesséria re-
presentacdo, sendo que ¢ recurso, guanto a
esses, ndo merecia conhecimento.

2. que o meio processual utilizado pe-
los recorrentes seria inadequado, porquan-
to a reclamacdo contra a Ata Geral de
Apuracio serviria apenas para sanar even-
tuais incorrecdes, voluntarias ou aciden-

tais, nela contidas, bem como para pleitear
a recontagem dos votos na Gnica hipétese
em que pode ser deferida pela Junta Elei-
toral, divergéncia entre o resultado consig-
nado no mapa de apuraclio e aquele que
consta do boletim (arts. 179, §§ 7° e 82, 180
e 181, do Cédigo Eleitoral), ndo se prestan-
do como queriam 0s recorrentes, & reconta-
gem geral de votos baseada em suposta
anulabilidade decorrente de fraude ou coa-
¢do, nem & anulacfio de todo o pleito, que
s6 poderiam ser deferidas em recurso inter-
posto imediatamente apds a apuragdo de
cada urna, consoante o disposto no artigo
181 do Cddigo Eleitoral, ou em decorréncia
de anulacio de votos que atinja mais da
metade da votacdo, de acordo com o artigo
224;

3. as correcdes cabiveis na Ata Geral
de Apuracdo jd teriam sido determinadas
pelo MM. Juiz a quo, sendo que nessa
parte n&o houve sucumbéncia e, por isso, o
recurso também ndo deveria ser conhecido.

4. no mérito, argliu a preclusdo de
toda a matéria levantada pelos recorrentes.

4. Manifestaram-se os recorrentes o recurso
especial de fl. 254, a exce¢do dos candidatos
Jaime Lerner. Paulo Pimentel e Bento Benellj,
com fundamentos no artigo 276, inciso [, letras a
e b, do Cddigo Eleitoral, alegando afronta ao dis-
poste no artigo 153, §§ 13 e 35 da Constituigdo
Federal; artigo 66, § 42, do Codigo Eleitoral; arti-
go 13 do Cédigo de Processo Civil; artigos 199, §
52, 222, 223 e 270 do Codigo Eleitoral, invocando
como divergentes os Acédrdéos n's 7.673, 7.747,
7.895 e 6.819.

5. Referido recurso foi inadmitido pelo res-
peitdvel despacho de fl. 269, trazendoc de conse-
qléncia o agravo de instrumento de fl, 273, e que
ora se examina, onde os recorrentes reafirmam
as razdes de fato e direito expendidas no apelo
inadmitide’'.

Por sua vez, o r. despacho ora agravado, da lavra
do eminente Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
do Parand, esta votado nos seguintes termos:

"0 recurso interposto pele ‘Movimento Po-
pular Jaime Lerner Pré-Curitiba’' (Coligacdo
PDT e PFL}, Partido Democratico Social (PDS),
¢ Partido Democrata Cristio (PDC) e Partido
Trabalhista Brasileiro (PTB) objetiva, afastando-
se a preclusfo, a reforma da decisfo, com funda-
mento nos artigos 138, 1 e [I, da Constituicdo Fe-
deral ¢ 276, I, letras a e b, do Cédigo Eleitoral.

Pretendem os recorrentes, com o afastamento
da preclusdo, fazer valer a matéria argiiida nes-
tes autos ¢ que anteriormente ja fora objeto de
duzentos e sessenta e dois recursos interpostos
perante as Juntas Apuradoras, decididos e néo
conhecidos por este Tribunal, porque em indime-
ros casos, da decisfo da Juats nic houve inter-
posicdo do recurso previsto no art. 169, § 2° do
C.E., em outros ndo houve sequer impugnacéio e
nos demais a impugnacfo fora apresentada por
outro partido diverso dos recorrentes. Houve re-
curso especial ao Colendo TSE, das referidas de-
cisdes, tendo esta Presidéncia negado seguimen-
to, despacho que transitou em julgado sem que
fosse interposto agravo de instrumento.

Vé-se, portanto, que ¢ inarreddvel o instituto
da preclusao que fundamentou a decisdo do Tri-
bunal, pois os recorrentes ndo apresentaram tem-
pestivamente os recursos apropriados em cada
fase do procedimento, manifestando-os somente
na fase subsegilente e, portanto, tempestiva-
mente.
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Durante a votagdo perante as mesas recepto-
ras, e a apuracéo pelas Juntas Eleitorais, a legis-
lagdo assegura aos recorrentes meios adequados,
através dos quais poderiam alegar e provar todo
e qualquer eventual vicio gque pudesse contami-
nar o processo eleitoral. Nada disso foi ategado.
O que trouxeram, inoportunamente, quando da
lavratura da ata geral, foi matéria que deveria
ter sido suscitada perante as Mesas Receptoras
de votos e Juntas Apuradoras. A interposicio da
reclamacgdo contra a ata geral serve apenas para
sanar eveniuais incorregdes, voluntdrias ou aci-
dentais, nela contidas, bem como para pleitear a
recontagem dos votos na inica hipdtese em que
pode ser deferida pela Junta Eleitoral, cu seja,
divergéncia entre o resultado consignado no ma-
pa de apuracio ¢ aquele constante do boletim.
Nio se presta, assim, para propiciar o deferimen-
to do pedido de recontagem embasada em supos-
ta anulabilidade decorrente de fraude ou coacdo,
nem a anulacdo de todo o pleito.

Alids, os pretensos atos de fraude e coacdo
levantados pelos recorrentes ndo estdo cabal-
mente provados nos presentes autos. A alegaciio
de que pessoas falecidas teriam votado é total-
mente infundada, pois como se comprova das fo-
tocopias das folhas de votagdes juntadas aos au-
tos, ndo houve o comparecimento as urnas de
qualquer daqueles ‘eleitores fantasmas’ relaciona-
dos na inicial.

Nao estd comprovado nos autos, também,
que eleitores de outros municipios tenham vota-
do perante as mesas receptoras da Capital, mes-
mo porque, este Tribunal, antecipando as
possiveis tentativas de transferéncias irregula-
res, tomou a medida necessdria, a fim de evitd-
las ao maximo, expedindo a Resolucfio n? 79/85,
pela qual se determinou fosse exigido, no mo-
mento do preenchimento dos fomuldrios de trans-
feréncia, que o eleitor das cidades circunvizinhas
a Capital e nas demais cidades onde ocorreram
elei¢des, provasse, através de documento hibil
(taldes de dgua, luz, telefone, etc)., que residia
naqueles locais hd mais de trés meses.

Diante do exposto, hei-me constrangido em
negar seguimento ao presente recurso’’,

E o relatorio.

YOTO

O Senhor Ministro Sérgio Duira (Relator): Senhor
Presidente, entendo que razdo inteira assiste ac parecer
da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, quando afirma:

*'6. Data venia, entendemos que o presente
agravo de instrumento ndo merece provimento. Q
v. ac6rddo de fl. 248, ao ndo conhecer do recurso,
nido s6 acotheu as preliminares levantadas pela
douta Procuradoria Regional em seu parecer de
fl. 214, como também, no mérito, entendeu pre-
clusa toda a matéria argdida pelos recorrentes,
estando assim ementados:

‘Desacolhe a representagdo guanio ao
Partide Trabalhista Brasileiro e os candi-
datos Paulo Pimentel, Jaime Lerner e Ben-
to Benelli, por falta de representacdo judi-
cial ¢ quanto aos demais ndo se conhece do
recurso, por ser a medida judicial proposta
imprépria para espécie e estar preclusa
{arts. 149 e 171, do Céd. Eleitoral).

Recurso nao conhecido, undnime.’

7. Quanto & representacdo do Partido Tra-
balhista Brasileiro, o advogado que subscreve a
peticdo inicial ndo se intitulou sev delegado, mas
tio-somente representante legal. Poder-se-ia, a
principio, entender que houve afronta ao dispos-
to no artigo 13 do Coédigo de Processo Civil, eis

que 08 representantes ndo foram regularmente in-
timados para sanar a falha. No entanto, desde
que o recurso, no mérite, também ndo foi conhe-
cido quanto aos demais recorrentes, levando-se
em conta ainda que a decisda, qualquer que fosse
ela, estender-se-ia indistintamente a todos, temos
que 3 irregularidade ndo tem cond#c de anular a
decisdo.

Nesse particular, note-se, ainda, que na peti-
¢ao do recurso especial inadmitide fez-se referén-
cia unicamente ao Partido Trabalhista Brasileiro,
ndc se podendo considerar recorrentes os candi-
datos. Acresce, ademais, que ¢ instrumento de
mandato outorgado pelo Partido Democrata Cris-
tdo e ¢ candidato Newton Bonin {fis. 26/27} foi
somente em favor do advogado Carmino Donato
Junior, que ndo subscreveu as petigdes do recur-
so especial e do agravo de instrumento. O invo-
cado artigo 64 do Cddigo Eleitoral também nido
restou violado, pois cuida de matéria totalmente
estranha a discutida nos presentes autos.

8. Da mesma forma o disposto no artigo
199, § 5, e seus incisos, que cuida de mapa geral
de apuracdo e relatorio, somente quando a apura-
cdo do pleito fer da competéncia do Tribunal Re-
gional Eleitoral, o gue n&o é o caso dos autos,
gue se refere as eleigdes municipais. No tocante
as apontadas deficiéncias na Ata Geral de Apu-
racdo, 0s praprios recorrentes afirmam néo terem
merecido apreciacio por parte do julgado regio-
nal. Nie prequestionadas em embargos declara-
torios, ndo merecem exame nessa Superior Ins-
tancia.

9, Tendo afirmado a ocorréncia da preclu-
s80 em toda a matéria questionada, por falta dos
oportunos recursos contra a votacdo, perante a
mesa receptora, e contra a apuracéo, ji que ine-
xistente impugnacéo perante a junta, no ato da
apuracdo, o v. acérddo recorrido também nio
vulnerou 2s normas dos artiges 222, 223 e 270 do
Cédigo Eleitoral, ndo logrando oa recorrentes de-
monstrar em contrdrio.

10. Por dltimo, temos por nde configurado o
alegado dissidio jurisprudencial. Os recorrentes
limitam-se a indicar certos acdrdios que a meu
ver seriam conflitantes, sem contudo canfigurar
claramente a divergéncia, como deviam, mencio-
nandao as circunstincias e semelhancas existentes
com o acérddo confrontado (Stimula n°® 291, do
STF)".

Como se vé, inexistem as alegadas violactes aos
textos legais indicados, bem como ndo demonstrada a
divergéncia jurisprudencial, pois desatendidos os re-
quisitos da Simula n? 291 do Excelso Pretdrio.

Assim, adotando, como razées de decidir, os funda-
mentos expostos no parecer acima transcrito, nego pro-
vimento ao agravo.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.291 — Classe 4* — Agravo — PR — Rel.;
Min. Sérgic Dutra.

Agravantes: Movimento Popular Jaime Lerner Pré-
Curitiba, coligacdo PDT/PFL; Partido Democrata Cris-
tdo (PDC); Partido Trabalhista Brasileiro (PTB), pelos
Presidentes dos Diretdrios Regionais e Newton Bonin,
candidato a Prefeito.

Agravado: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro (PMDB) {Adv.: Dr. Goyd Campos).

Decisdo: Negou-se provimento. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto
Rosas, ¢ o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Elei-
toral Substituto.
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ACORDAO N° 8.255
{de 3 de outubro de 1986)

Recurso n® 6.300 — Classe 4° — Agravo
Sio Peulo {Barra Bonits)

Agravo contra inadmissdo de recurso espe-
cial.

Viofacdo indemonstrada, dissidio incompro-
vado., .

Demais disse, no mérito, irregularidades que
levaram o préprio Partido & desisténcia do pedi-
da de registro.

Agravo improvido.

Vistos, etc.

Acordam o5 Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vetos, em negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 3 de outubro de 1986 — Néri da Siiverra,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — José Prulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral, emitido pelo ilus-
‘tre Subprocurador-Geral A. G. Valim Teixeira, e apro-
vado pelo eminente Procurador-Geral, J. P. Sepiilveda
Pertence, resumiu, de inicio, a hipdtese, nestes termaos
{fls. 144/145):

1. Examinando o pedido de registro do Di-
retério Municipal do Partide do Movimento De-
mocratico Brasileiro em Barra Bonita, decidiu o
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Pau-
lo pelo v. ac6rddo de fl. 120, em homologar a desis-
téncia manifestada pelo Diretério Regional do
Partido, mesmo porgue, diante das inumeras ir-
regularidades verificadas quando da realizacdo
da convencdo, o pedido, no mérito, ndo mereceria
deferimento.

2. Dessa decisdo recorre tempestivamente
Sigheharu Kohatsu, na qualidade de Presidente
do Diretdrio Municipal entdo eleito, alegando, em
sintese, afronta ao disposto nos artigos 50 e se-
guintes da Lei Organica dos Partidos Poeliticos,
porquanto teria a decis@o recorrida conhecido de
impugnacdo apresentada a destempe, bem como
dispasitivo da legislacdo processual civil que im-
pede o autor manifestar desisténcia de acioc apés
instalado o contraditério. A seu ver, ainda, res-
tou vicolade o disposto no art. 4° da Lei n?
6.817/80, segundo o qual, resultando o Diretério
Municipal de chapa Unica e ndo tendo havido im-
pugnacdo, deve o registro ser deferido de plano.
Por ultimo, invoca como divergentes os Acérdios
n’s 6.791, BE 363/364, e 6.792, BE 363/9.

3. Negado transito pelo respeitdvel despa-
cho de fl. 130, foi agravado pela peticdo de fl.
133 onde, a par das alega¢des contidas no recurso
inadmitido, alega ¢ agravante que o r. despacho
agravado deixou de apreciar a alegada violacdo
ao disposto no art. 4° da Lei n° 6.817/80."

Concluiu pelo desprovimento do agravo.

E o Relatério.

YOTO

O Senhor Ministro (Jscar Carréa (Relator): QO pare-
cer examinou o recurso, argumentando:

‘4, Niao merece provimento, a nosso ver, ¢
presente agravo de instrumento. Dispde o artigoe
89 da Resolucdo n° 10.785/80, que o registro dos
Diretérios Municipais serd requerido pelo presi-
dente da Comissao Executive Regional e, na sua
omissdo dentro do prazo de 30 (trinta) dias, ©
préprio Diretério Municipal deverd fazé-lo.

5. Diante das irregularidades ocorridas no
momento da convengdo, desistiu do pedido de re-
gistro o proprio requerente. Nessa hipdtese, nada
mais competia ao Egrégio Tribunal a quo, sendo
homologar a desisténcia, como o fez, sem gue
com isso tenha violado direito do Diretério Muni-
cipal, que ndo pode ser considerado como parte
contraria.

6. De outra parte, embora tenha levado em
consideracde as razdes da impugnagdo, mesmo
apresentadas a destempo, vé-se que outra foi a
razdo de decidir. De qualquer forma, se examina-
do o mérito do pedido, ndo havia como prospe-
rar, diante das falhas insandveis apontadas na
informacdo de fl. 3:

1. a convencdo néao foi presidida pelo
Presidente da Comissdo Diretora Munici-
pal Provisdéria farts. 34 e 52 da Res.
10.785/80);

2. da lista de presenca constou o com-
parecimento de 150 convencionais, sendo
que a ata registra um total de 244 votos;

3. nido compareceu o Senhor Observa-
dor da Justica Eleitoral, ndo esclarecendo
o Partido tenha requerido a sua presenga,
como devia (art. 40, § 4°, Res. 10.785/80);

4. nos documentos apresentados, im-
prescindiveis para o registro, nfo consta o
necessario viste do Juiz Eleitoral (art. 90,
Res. 10.785/80).

7. Diante de tantas irregularidades, nido po-
deria mesmo o Egrégio Tribunal a quo deferir de
plano o registro, mesmo tendo concorrido chapa
unica e nido tendo havido impugnagdo. O deferi-
mento in casu, ndo ¢ apenas tm ato homologaté-
rio. Deve a Justica Eleitoral examinar todos os
aspectos legais que envolveram a realizacdo da
convencdo, sob pena de fazer leira morta os dis-
positivos legais que regem a matéria, Os ariigos
50 e seguintes da LOPP ndo tém pertinéncia, eis
que se referem ao momento de registro de chapas
de candidatos, perante 2 Comissdo Executiva.

8. Por udltimo, os acordéios trazides & cola-
¢do, invocados como divergentes, niio se prestam
a confronto, desde gue nédc cuidam de matéria
idéntica. Alids nesse particular, o recorrente néo
indicou, como devia, as circunsténcias ou seme-
lhancas que identificam os casos confrontados
{Simula n? 291, STF).""

2. O agravo, fundado no art. 276, 1, a e b, indica &
violagdo dos arts. 50 e seguintes, sem explicitar em que
consistiria a afronta, nem os dispositives — artigo 50 e
quais outros.

De outro lado, aponta divergéncia com acordaos
que cita apenas pela publicagdo — a contrario sensu —
sem se dar ao cumprimento da exigéncia de demonstira-
¢do do dissenso {fls. 126/127).

Nem a petigdo de agravo apresenta melhores condi-
coes de exame (fls, 133/134),

3. Demais disso — como demonstram o acdérdéo
recorrido (fls. 120/123) e o parecer da Procuradoria —
mesmao apreciado, no mérito ndo teria como prosperar,
em face das irregularidades verificadas e gue levaram o
préprio Partido a desisténcia do pedido de registro.

Nego provimento.
E o meu voto.
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EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.300 — Classe 4° — SP — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Agravante: Sigheharu Kohatsu {Adv.: Dr. Jodo Ca-
simirc Costa Neto).

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente e Delegado.

Decisado: Negou-se provimento. Undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Francisco Rezek, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto
Rosas e o Dr. Valitn Teixeira, Procurador-Geral Eleito-
ral Substituto.

RESOLUCAO N¢ 12.196
(de 9 de julho de 1985)

Processo n® 64 — Classe 7°
Distrito Federal (Brasilia)

Habilitacdo do Partido Municipalista Comu-
nitdrio (PMC}.

Defere o pedido do partide em formacdo para
participar das eleicées de 15-11-85.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, per unanimidade de votos, julgar habilitado o
Partido Municipalista Comunitdrio, para concorrer as
eleicdes de 15-11-85, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de julho de 1985 — ‘Néri da Silveira,
Presidente — Torredo Braz, Relator — José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-10-86).

O Senhor Ministro Torredo Braz {Relator): Senhor
Presidente, solicito o pronunciamento da douta Procu-
radoria-Geral Eleitoral.

PARECER
(Qral}

O Dr. José Paulo Sepilveda Pertence: Senhor Pre-
sidente, na data de hoje, foi protocolado o pedido pelo
gual a Comissdo Diretora do Partido Municipalista Co-
munitdrio pede registro provisério ¢ habilitacdo para
participar das elei¢des de 15 de novembro de 1985,

Ha prova da publicacdo no Didrio Oficial do mani-
festo e do programa, do estatuto e de listas de manifes-
tagdo de concordancia com manifesto, programa e esta-
tuto do partido, assinados por mais de cem cidad#os,
cépia autenticada do livro de atas da reunido para fun-
dacdo, da qual consta 8 eleicdo da Comissdo Nacional
Diretora e a aprovacéo dos documentos constitutivos,

Por ‘outre lado, hd, também, cépia autenticada de
reunifio na Comissfo Diretora Nacional Proviséria, em
que s¢ designam Comissdes Regionais Provisdrias para
os Estados de Siao Paulo, Goias, Parand, Minas Gerais
e Ceard. Portanto, em 5 {cinco} Estados federados.

Tenho, assim, por pontualmente cumpridos todos
0a requisitos, e opino pelo deferimento da habilitacdo.
Quanto a denominacéio, Partido Municipalista Comuni-
tdrio, parcialmente coincidente com a denominacde do
Partido Municipalista Brasileiro, com as mesmas res-
salvas que ¢ Tribunal, hoje, estabelecen quanto ac ca-
rater provisdrio da habilitagéo.

RELATORIO

Q Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, adoto como relatério a exposicdo feita pelo
Dr. Procurador-Geral Eleitoral.

E o relatério.
yoTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, meu voto é no sentido de deferir o pedido
de habilitacdo, tendo em vista que o partide reque-
rente, em formacdo, atendeu as exigéncias a que se re-
fere o art. 6° da Resolucdo n? 172/85.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 64 — Classe 7 — DF — Rel.: Min. Tor-
redo Braz.

Decisdao: Julgou-se habilitado o Partido Municipa-
lista Comunitdrio, para concorrer as eleicdes de 15-1i-
85. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
o8 Ministros Oscar Corréa, Francisco Rezek, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Sér-
gio Dutra e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESCLUCAO N¢ 12.349
{de 7 de outubro de 1985)

Processo n® 7.425 — Classe 102 — Rio de Janeiro
(Rio de Janeiro)

Tribunais FEleitorais. Juiz Jurista. Composi-
¢do. Aposentadoria por motivo de satide.

Juiz da classe dos advogadoes,

Quem é aposentado no servico publico por
motivo de saide ndo pode exercer o cargo de
Juiz de Tribunal Eleitoral.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, converter o julgameq-
to em diligéncia, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 7 de outubro de 1985 — Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Midrio Velloso, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-10-86)
RELATORIO

O Senhor Ministre Carles Mirio Velloso (Relator);
Senhor Presidente, o eg. Tribunai de Justica do Rio de
Janeiro encaminha lista triplice para preenchimento da
vaga de jurista suplente do Colendo Tribunal Regional
Eleitoral daquele Estado, em decorréncia da remincia
do Dr. Francisco Franklin da Fonseca Passos.

A lista é a seguinte:

Dr. Ramon Alonso Filho;

Dr. Carlos Alberto Motta Vinha Fernandes;

Dr. Paulo Fontenelle.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso (Relator):
Senhor Presidente, um dos integrantes da lista, o Dr.
Carlos Alberto Motta Vinha Fernandes, foi aposentado
como Assistente Juridico do M.M.E, por “‘motivo de
saude."' (fl. 6).
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Ora, quem é aposentado, no servigo publico, *‘por
motivo de saude'’, ndo pode exercer o cargo de Juiz de
Tribunal Eleitoral. Porque, se ndo est4d apto a exercer o
cargo de Assistente Juridico, ndo pode, obviamente,
ser nomeado para qualquer outro cargo piblico. Em ca-
so semelhante, decidiu este Eg. Tribunal Superior Elei-
toral:

‘""Ementa: — Tribunais Eleitorais. Composi-
cdo.

Juiz da classe dos advogados. Aposentado
em cargo publico por motivo de saide, perde au-
tomaticamente o cargo de membro de Tribunal
Eleitoral,

Res. 11.227. 27-4-82. Min. Décio Miranda.
Cons. 6.415/ES8.”" (DJ 11-5-82),

Destarte, antes mesmo da publicacdo do edital,
proponho que o Eg. Tribunal de Justica do Rio de Ja-
neiro seja solicitado a substituir, na lista, o Dr. Carlos
Alberto Motta Vinha Fernandes, por cutre jurista.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 7.425-Classe 10* — RJ — Rel.: Min. Carlos
Mairio Velloso.

Decisdo: O Tribunal converteu o julgamento em di-
ligéncia, para que ¢ Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro substitua, na lista, o nome do Dr. Car-
los Alberto Motta Vinha Fernandes, nos termos do vo-
to do Relator.

Presidéncia do Ministério Néri da Silveira. Presen-
tes os Ministros Qscar Corréa, Aldir Passarinhe, Was-
hington Bolivar, Carlos Mdrio Velloso, José Guilherme
Villela, Sérgio Dutra e o Dr, José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N 12,825
{de 17 de junho de 1986}

Processo n? 7.880 — Classe 10° — Santa Catarina
{Floriandpolis)

Contrato. Prestacdo de servigos. Processa-
mento eletrénico de dados. Recadastramento.

Aprova contrato firmado entre o TRE/SCe a
PRODASC, por estar de acordo com as Instru-
¢des expedidas pelo TSE.

Vistos, etc.

Resolvemn 08 Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar o contrato,
nos termos do voto de Relator, que fica fazendo parte
integrante da deciséao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de junho de 1986. Néri da Silveira, Pre-
sidente — Carlos Madrio Velloso, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicado no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

@ Senhor Ministro Carios Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente submete o TRE a aprovacdo do TSE
contrato firmado com a companhia de Processamento
de Dados do Estado de Santa Catarina — PRODASC,
para prestacdo de servicos relativos a implantacdo do
Alistamento e de Revisdo do Eleitorado, mediante pro-
cessamento eletrdénico de dados.

Tendo em vista a informacdo de fls. 39/41, mandei
ouvir a Assessoria de Informatica, que oficiou as fls.
44/45, em parecer do Dr. Mauricio Maranh#o Aguiar,
assim:

“Cuida o presente procedimento do contrato
de prestacdo de servicos de processamento de da-
dos firmado pelo Tribunal Regional Eleitoral do
Estado de Santa Catarina com a Cia. de Proces-
samento de Dados daquele Estado, PRODASC.

Os autos vieram a esta assessoria, por forga
do despacho de V. Exa., de {l. 43.

Assim, apés detido exame da proposta
apresentada pela PRODASC, e considerando as
informacdes de fls. 39/41, da Subsecretaria Judi-
cidria, a minha concluséo é a seguinte:

a). Quanto 4 primeira parte do despache de
V. Exa., de fl. 43, adianto-lhe que o preco esta
estipulado em Cz$ 6.43 (seis cruzados e quarentsa
e trés centavos) por formuldrio processado,
_acrescido de Cz$ 0,02 (dois centavos) por etique-
ia;

b). No que pertine a relacdo dos servigos a
serem executados pela PRODASC {2* parte do
despacho de V. Exa.), tendo em conta as diver-
géncias apontadas na informacédo de fls. 39/41,
que o sdp, na verdade, de forma, e ndo de subs-
tdncia, considere-se, do contrato da empresa:

1. Cldusula Terceira, a insercdo da letra o,
que nio consta da minuta do TSE, estda em con-
sonincia com o gue prescrevem o § 1° do art. 6%,
e o art. 7%, caput, da Resolugdo n? 12.570, de 20-3-
86, do Tribunal Superior Eleitoral.

2. Clausula Quarta, a letra b desta cladsula
é inteiramente compativel com 0 que estd inscrito
na letra b da minuta do TSE; e a letra c, ainda
da cldusula in comento, o ali disposto faz parte
da permissdo prevista no § 1° do art. 6° Resolu-
¢cdo n® 12.570, retromenciconada;

3. Clausula Décima, letras ae b, o preco ali
fixado refere-se a servigos adicionais a serem,
eventualmente, contratados pele Tribunal, mas
gue, de qualquer sorte, estio condicionados ao
gue dispoe, nesse sentido, o § 1° e suas letras do
art, 4°, da Resolucdo n? 12.570. Referente a letra
d, estd ela compreendida na Cldusula Décima
Primeira da minuta do TSE, e, portanto, com ela
consoante;

4. Cldusula Décima Primeira, estd ignal &
clausula do mesmo numero da minuta do TSE, o
qgue dispensa outro comentario; e finalmente,

5. Clausula Décima Qitava, tem a situagdo
idéntica ao item anterior, na mesma correspon-
déncia numérica as cldusulas da empresa e do
Tribunal, nidoc sendo, por isso, incompativeis.

E o meu parecer, sub censura,”
E o relatorio.

YOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidentie, ¢ contrato ora submetido ao nosso
exame estd de acordo com as instrugbes por nés expe-
didas. Aprovo-o,

EXTRATO DA ATA

Proe. n® 7.880 — Classe 10° — SC — Rel.: Min.
Carlos Midrio Velloso.

Decisdo: O Tribunal aprovou o contrato de presta-
cédo de servicos de processamento de dados.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
05 Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guilherine Vil-
lela, Sérgic Dutra e o Dr. José Paulo Sepiilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.
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RESOLUCAQ N* 12.989
{de 26 de agosto de 1986)

Processo n? 8.060 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Consulta ndo conhecida. Art, 23, XII, do Co-
digo Eleitoral,

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da con-
sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 26 de agosto de 1986 — Néri da Silveira,

Presidente — Carlos Maério Veloso, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso {Relator):
Senhor Presidente, a Associacdo Brasileira de Emisso-
ras de Rédio ¢ Televisao — ABERT, consulta se seréo
mantidos os principios aprovados pela Resolucdo do
TSE n" 11.781/83, no sentido de que 03 servicos presta-
dos pelan EMBRATEL na transmissde da propaganda
gerdo sem Onus para as emissoras.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Carlos Médrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, tendo em vista o disposto no art.
23, XII, do Cédigo Eleitoral, nfo conhece da consulta,

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 8.060 — Classe 10* — DF — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisdo: Nio se conheceu da consulta, nos termos
do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Carlos Mdrio Velloso, William Patterson,
José Guitherme Villela, Sérgio Duira e o Dr. José Pau-
lo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 12.993
{de 26 de agosto de 1986)

Consuilta n¢ 7.921 — Classe 10?
Distrito Federal (Brasilia).

Consulta versando diividas acerca da eleicdo
para o Senado Federal e do eritério para escolha
do eleite, havendo candidatos em sublegendas.
Matéria jd decidida pelas Resolu¢oes n’s 12.872
{P 7629) e 12.879 (P 7980).

Sublegenda. Votacdo. Sufrdgio de dois no-
mes. E nulo o voto dado a dois candidatos de
uma mesma sublegenda.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por wnanimidade de votos, responder & consulta,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 26 de agosto de 1986 — Néri da Silveirs,
Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José Paulo Se-
piilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgip Dutra (Relator); Senhor
Presidente, o ilustre Deputado Federal Gerardo Henri-
gue Machado Renault, formula a seguinte consulta {fis.
2/3):

“*Candidato inico de um partido a senador
CONCOrre com apenas um do outro partido que te-
nha candidatos as duas cadeiras ou com os dois
adversdrios? Existe o principio da marcagio de
cadeiras, caso em que, na pritica, se admitiria a
eleicdo de um senador com apenas um voto?

2. Havendo sublegenda, ela é para uma ca-
deira determinada ou pars as duas? Sendo para
as duas, como se procede a apuracdo dos votos?
Elegem-se os dois mais votados na hipétese de o
partido obter uma soma maior de votos do que o
competidor?

3. Dois partidos lancando cada um dos dois
ou mais candidatos, qual o procedimento?
Elegem-se os dois mais votados dos diversos par-
tidos ou o partido ou coligagio que obtiver maior
soma de votos automaticamente elege os dois se-
nadores?

4. Em caso de sublegenda, cada candidato
indica um, dois ou nenhum suplente?

5. Na hipdtese de o eleitor votar em dois
candidatos concorrendo em sublegenda para-uma
mesma cadeira, o que ocorre com o voto? E nulo?
Vale para aquela cadeira?”

Opinande a respeito, assim se pronunciou a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer da lavra do
Dr. A.G.V. Teixeira {fls. 9 a 11}):

2. Ja no Parecer n? 4.505, oferecido na
Consulta n® 7.629, defendemos a tese de que ne-
nhuma previsdo legal permite o fraccionamento,
em duas eleicdes paralelas e independentes, o
pleito unico destinado a duas vagas de Senador
por Estado, como decorre do art. 41, § 22, da Car-
ta vigente.

3. Sustentamos também que, em pleito ma-
joritario para duas vagas o unico sistema de apu-
racéo hd de ser o que resulte na elei¢do dos dois
candidatos mais votados ou, adotada a sublegen-
da, do candidato de maior votacdo individual
dentre os das duas listas que hajam obtido maior
soma de sufrigio.

4. Dai, outra alternativa ndo restaria a néo
ser a de que cada partido compor em convencéo
tantas listas auténomas de candidates quantas
fossem as vagas, concorrendo a partir dai, cada
lista, independentemente do partido ou coligacfio,
sem discriminacdo a uma das duas ou trés vagas
em disputa, cotejando-se a soma das votacdes in-
dividuais dos candidatos que a integrem, néo epe-
nas com as dos vidrios candidatos ou listas dos
partidos adversédrios, mas também com os outros
candidatos ou listas diversas de candidatos da
mesma agremiacdo.

De cada uma das duas listas, ou das trés,
tratando-se do Distrito Federal, de maior votacdo
global, devers ser eleito o candidato de maior vo-
tagdo individual.

5. Qutro ndo foi o entendimento firmado pe-
lo Colendo Tribunal ao responder a Consulta n?
7.980, porquanto considerou ‘'como chapa cada
candidato isolado, ou sublegenda (com dois ou
trés candidatos), ter-se-fo como eleitas as duas
{ou 3, no DF), chapas majoritdrias. No casc de
sublegenda, o mais votado da chapa majoritéria,
serd o Senador eleito”’,

6. A questdco do candidato a suplente de Se-
nador estéd a nosso ver, devidamente disciplinada
na Resolugdo n° 12,854, de 1° de julhe de 1986,
em seus artigos 20 a 24.
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7. Por dltimo, relativamente ao que se inda-
ga no item V da presente consulta, tendo o elei-
tor direito de votar em dois ou trés candidatos,
no caso do Distrito Federal, ternos que nada im-
pede seja o seu voto sufragado a favor de dois
candidatos da mesma sublegenda, pois sublegen-
das sao listas autondémas de diversos candidatos
de um s¢ partido ao mesmo cargo, cujas votagdes
individuais se somam, ¢como se fossem de um sé
candidato, para a disputa com o nimerc de votos
dos demais, candidatos, ou listas de candida-
tos."”

O eminente Procurador-Geral Eleitoral, Dr. José
Paulo Sepulveda Pertence, aprovou em parie 0 parecer
acima mencionado, discordando no entanto, com rela-
c4o ao item V da Consulta, nestes termos (fls. 11):

*'Subscreve o parecer supra, com exce¢io da
resposta proposta no item V da consulta.

Assim como ndo pode o eleitor, na renovacéio
de dois tergos do Senado, dar os seus dois votos
a0 mesmo candidato isolade, igualmente nio po-
derd sufragar dois nomes que concorram em sub-
legenda. E que esta, a chapa plural, terd a soma
dos votos das diversas sublegendas cotejada com
os votos individuais do candidato isolado.

Por outro lado, nédo se tratando de pleito pro-
porcional, mas majoritdario, ndo hd cogitar de
computar-se para a legenda os votos dados nomi-
nalmente a candidatos diversos, embora do mes-
mo partido.

Entendemos, assim, que a solugdo correta é
declarar-se nule o voto dado a mais de um candi-
dato em sublegenda da mesma chapa.”

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, com relacdo aos itens I a IV, considero co-
mo prejudicada a consulta, tende em vista as respostas
dadas as Consultas n®s 7.629 ¢ 7.980, bem como a Reso-
lucdo 12.854 de 1° de julho de 1986 (artigos 20 a 24).

Quanto ao item V da Consulta, acolho a divergén-
c¢ia manifestada pelo eminente Procurador-Geral Eleito-
ral, entendendo que é de ser declarado nulo o voto da-
do a mais de um candidato em sublegenda da mesma
chapa.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.921 — Classe 10° — DF — Rel.; Min.
Sérgio Dutra.

Decisfo: Respondeu-se, nos termos do voto do He-
lator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Carlos Mdrio Velloso, William Patterson,
José Guitherme Villela, Sérgivo Dutra e o Dr, José Pau-
lo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13.007
{de 29 de agosto de 1986)

Processo n? 7.701 — Classe 107
Distrito Federal {(Brasilia)

Fundo Especial de Assisténcia Financeira
aos Partidos Politicas. Cota. Distribuicdo (Reso-
lucdo n? 12.526/86 — TSE).

Aprovada a distribuicdo da terceira cota do
Fundo Partidério.

Yistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a distribuicdo
da terceira quota do Fundo Partiddrio, nos termos do
voto do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 29 de agosto de 1986. — Néri da Silveira,

Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se da distribuicdo da cota das
dota¢des consignadas ao Fundo Especial de Assistén-
cia Financeira aos Partidos Politicos.

A informacido de fls. 171/176, da Subsecretaria de
Financas, aprecia a matéria e opina pela distribui¢do
das dotacdes aos diversos partidos politicos: (18).

QO Sr. Diretor-Geral concorda com a sugestéio apre-
sentada.

E o relatdrio.

vOoTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, tendo sido cumpridas as determina-
¢bes legais e regulamentares e observadas as prescri-
¢oes do ordenamento especifico (Resolucdo n°® 12.526),
meu voto é pela distribuigdo da terceira cota do Fundo
Partidario, nos termos da informacdo.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 7.701 — Classe 10° — DF — Rel. Min. Wil-
liam Patterson.

Decisdo: O Tribuna!l aprovou a distribuigdo da ter-
ceira quota do Fundo Partiddrio.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, José Guitherme Vil-
lela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQ N° 13.014
{de 29 de agosto de 1986)

Consulta n? 8.085 — Classe 10
Distrito Federal (Brasilia)

Eleicdo. Propaganda Eleitoral. Profissional
de rddio ¢ televisdo.

A teor da Resolucdo TSE n? 2.670, de 1974,
as profissionais de rddio e televisdo, com vinculo
contratual anterior, podem continuar exercendo
suas atividades, desde que ndo se utilizem do
programa para fazer, direta ou indiretamente,
propaganda eleitoral.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 29 de agosto de 1986. — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 30-10-86)
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RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson: Em face de
questao suscitada pelo Departamento Nacional de Tele-
comunicagdes — DENTEL —, o Exmo. Sr. Ministro
das Comunicacdes consulta sobre ‘possivel impedi-
mento de empregado de emissora de radio ou televisdo
— de profissdo radialista e apresentador de programas
— candidato a cargo eletivo nas eleigdes de novembro
préximo, de continuar realizando esse trabalho™.

Adverte, ainda, que vs radialistas candidatos no
tém seguido a Resolucfo especifica deste Tribunal.

E o relatorio.

YOTO

O Senhor Ministro William Patierson (Relator): A
Resolucdo n? 9.670, de 19-9-74, desta Corte, disciplina &
matéria, ao estabelecer, verbis:

“Art. 17 O profissional do radic ou da tele-
visdo Que, por for¢a de vinculo contratual ante-
rior com qualquer emissora, costume apresentar
programas ou deles participar, poderdo continuar
a fazé-lo, em fase de campanha eleitoral, ainda
que candidato a cargo eletivo, se ndo se valer da
atividade profissional para gualquer forma de
propaganda, direta ou indireta, de sua candidatu-
ra.

Pardgrafo dnico. Nao prevalecerdo, para o
efeito do disposto neste artigo, quaisquer contra-
tos ow ajustes que revelem o propésito de burla
4s normas legais disciplinadoras da propaganda
eleitoral.”’

Como visto, o radialista ou profissional de televi-
sdo que jd tinha vinculo empregaticioc com a empresa,
poderd continuar exercendo suas atividades, desde que
ndo se utilize do programa para fazer, direta ou indire-
tamente, propaganda eleitoral.

A inobservincia de tais condicdes deve ser comu.ni-
cada & autoridade judicial competente, para o devido
exame e sansdes, se for o caso.

Ante o exposto, meu voto é no sentido de se res-
ponder & consulta nos termos das consideragdes cons-
tantes deste voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 8.085 — Classe 102 — DF — Rel.: Min.
William Patterson,

Decisdo: Respondeu-se nos termos do voto do Rela-
tor, expedindo-se Resolucdo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mério Velloso, William Patterson, José Guitherme Vil-
fela, Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAO n? 13.022
(de 4 de setembro de 1986)

Processo n® 7.970 — Classe 10¢
Distrito Federal (Brasilia)

Partide em formacdo. Comissdo Diretora Na-
cional Proviséria. Destituicio e escolha.
Irregularidades.

Identificadas vdrias irregularidades no ato
de destituicdo dos membros integrantes da Co-
missédo Diretora Nacional Provisoria e escolha de
substitutos, pertinente a Partido Politico em for-
macdo merece ser indeferide o pedido de
anotacdo.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal superior E‘:Iei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,

nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisfio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — William Patterson, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 15-10-86),
RELATORIOQ

O Senhor Ministro William Patterson: Adoto como
relatério o parecer da ilustrada Procuradoria-Geral
Eleitoral, da lavra do Dr. A. G. Valim Teixeira, apro-
vado pelo digno Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
verbis:

“Encaminha o Partido Comunitdrio Nacional
— PCN cépia da ata da reunido da Comissdo Di-
retora Nacional Proviséria realizada em 30-6-36,
onde foram destituidos dos respectivos cargos na
mesma Comissdo os Senhores William Pereira da
Silva, Renato de Souza Batista, Milton Rogério,
Francisco Rossi, € a Senhora Palmira Pereira de
Matos, e escolhidos, em conseqliéncia, na mesma
data, os Senhores l,uciano Pereira dos Santos,
Laicio José de Matos Neto, Martha Andrade, He-
loisio Dutra ¢ Carlos Ribeiro de Barros; designa-
¢do da nova Comissao Diretora Regional Provi-
soria de Sao Paulo, pedindo a devida anotacéo.

A fl.17 encontra-se impugnacde formulada
pelo Senhor William Pereira da Silva.

Preliminarmente, guardando o presente es-
treita correlagdo com o pedido anteriormente ane-
xado no Processo n® 72, de habilitaciio do Parti-
do Comunitario Nacional, entendemos necessério
a redistribui¢do, a fim de que sejam julgados em
conjunto, respeitada a uniformidade da decisao
gue vier a ser proferida.

No mérito, assim ¢como opinamos ne proces-
so n? 72, pelo parecer n® 4.525/JPSP, de 13-8-86,
sendo Relator o eminente Ministro William Pat-
terson, entendemos que o presente pedido néo
merece ser deferido.

Primeiro, ndo se fez prova da necessdria pu-
blicagfio do edital de convocacdoe, no prazo mini-
mo de 8 (oito) dias, sendo que a ata anexada se-
quer faz mencio tenha ele sido publicado.

Segundo, a lista de presenca, contendo &5
{sessenta e cinco} assinaturas, ndo precede a fei-
tura da ata, conforme determinacdo contida na
Resolucdo n¥ 11.835/84. que alterou o disposto no
artigo 77 da Resolucdo n® 10.785/80,

Demais disso, tem entendido o Colendo Tri-
bunal Superior Eleitoral, pelas Resolu¢des n®s
12.666 e 12.797, anexas, que, qualquer gue seja a
alteracdo na composicdo da Comissdo Diretora
Nacional Proviséria dos Partidos Politicos habi-
litados, deve ela ser procedida pelas seus funda-
dores, devidamente convocados, em niimero nun-
ca inferior a 101 {cento e um}, em respeito 4 Re-
solucdo n?® 12.172/85, que contém normas gerais
para a habilitacdo dos Partides Politicos.

Destaca-se ainda, dentre os nomes substi-
tuidos, que os Senhores Milton Rogério e Fran-
cisco Rossi, ndo faziam parte da anterior Comis-
sdo Diretora Nacional Provisdria anotada pe-
rante este Colendo Tribunal (v. fl. [2), como tam-
bém nédo se fez mencao avs cargos gue passariam
a ser exercidos pelos filiados agora escolhidos.

Por idltimo, em relacdo 4 Senhora Palmira
Pereira de Matos, desligada a pedido, ndo existe
a necessdria prova de sua renlincia e, quanto &
designacdo da Comiss&o Diretora Regional Provi-
séria de Sao Paulo, deve o pedido ser encaminha-
do ao Tribunal Regional competente para a apre-
ciagdo.
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Pelo exposto, somos pelo indeferimento,
julgando-se prejudicada a impugnacfo.”
A sugestdo no sentido de serem distribuidos os au-
tos foi acolhida, vindo-me, entdo, conclusos.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Willilam Patterson {Relator):
Consoante demonstrado na manifesta¢do do douto Or-
gd0, 0 ato submetido a exame desta Corte apresenta
uma série de irregularidades, descumprindo os discipli-
namentos especificos.

Ante o exposto, meu vote é pelo indeferimento,
prejudicada a impugnacdo de fls. 17/18.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 7.970 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo; O Tribunal indeferiu o pedido, em decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Paiterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

RESOLUGCAO N° 13.024
{de 1 de setembro de 1986}

Consulta n?® 8,104 — Classe 10°
Sio Paule {(S&o Paulo)

Consulta ndo conhecida por falta de legitimi-
dade do consulente.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, néo conhecer da con-
sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 4 de setembro de 1986. — Néri da Silveira,

Presidente -~ William Patterson, Relator — José Paulo
Sepitlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 15-10-86),

RELATORIO

© Senbor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, consulta o Deputado Estadual Wan-
derley Maeris {fl. 2):
“‘Solicito a Vossa Exceldncia informacoes,
em cardter urgente sobre as questdes abaixo rela-
cionadas:

1. Segundo Lei Eleitoral, propaganda gra-
tuita serd transmitida em rede, a cargo de quem
ficara pagamento dos servicos da Embratel; Par-
tidos, Governo ou Emissoras?

2. Uma regido, do interior de um Estado,
veiculara propaganda eleitoral gratuita todos
candidatos do Estado, mesmo tendo essa regido
apenas dois ou trés candidatos & Cémara, por
exemplo?’’

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): Se-
nhor Presidente, a teor do disposto no item XII do ari.

23 do Cédigo Eleitoral, ndo conhego da consulta, tendo
em vista que o consulenie ndo detém a qualificagdo alu-
dida na citada norma.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 8.104 — Classe 10° — SP — Rel. Min.
William Patterson.

Decisdo: Ndo se conheceu da Consulta, por falta de
legitimidade do Consulente.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinhe, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral. ’

RESQOLUCAO N¢ 13,031
{de 4 de setembro de 1986)

Consulta n? 8.083 — Classe 10¢
Distrito Federal {Brasilia)

Por versar matéria jd decidida pela Resolu-
¢do n’ 12.872. julga-se prejudicada a consulta.

Vistos, ete.

Resofvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
consulta, nos termos do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sess6es do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,

Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator); Se-
nhor Presidente, o Sr. Deputado Federal Ronan Tito
formula a seguinte consulta: *'Na elei¢do para o Sena-
do, as disputas se travam em nivel majoritdrio, ou, &
primeira chapa disputa a primeira vaga ¢ a segunda
chapa dispute a segunda vaga?”

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, a meu ver, a consulta deve ser consi-
derada como prejudicada, em face de ter sido expedida
a Resolugdao n® 12.872, de 24 de julho de 1986, desta
Corte, que disciplina a espécie objeto da consulta.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 8.083 — Classe 10 — DF — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisdo: Julgou-se prejudicada a consulta, em face
da Resolucdo n¥ 12.872, de 1986.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.
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RESOLUGCAO N°¢ 13.032
(de 4 de setembro de 1986}

Consulta n® 7.988 — Classe 10° — Acre
{Rio Branco)

Conven¢des municipais. Filiacfo partiddria.
Prazo.

a) O prazo de filiagio partiddria paras os
postulantes a cargos eletivos deve obedecer ao
disposto no art. 1° da Lei n® 7.454/85, ainda que
nos municipios criados posteriormente &o infcio
do periodo de 6 (seis} meses.

b} A filiacdo partiddria feita anteriormente
a0s 6 {seis) meses que antecedem #&s eleigbes —
até 14 de maio de 1986 — no municipio-mdée, serd
contada, para todos os efeitos, no municipio
novo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Aldir Passarinho, Relator — José Paule
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 15-10-86}).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral é do seguinie teor ( fls. 7/9}:

1. Consulta o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Acre:

‘... Prescreve o art. 2° da l.ei n® 7.493,
de 17-6-1986, que em 15 de novembro de
1986, serdo realizadas eleicdes para Prefei-
tos, Vice-Prefeitos e Vercadores nos novos
municipios que tenham sido criados até 15
de junho de 1986. Mediante Resolucio n'
582, de 27-7-86, desta Corte, fixou-se o ni-
mero de representantes as Cdmaras Muni-
cipais.

Omissa a respeito a Lei n® 7.493, de
17-6-86, quanto a exigdidade de tempos e,
pertinente ao prazo de filiacAo partid4ria,
honra-me consultar Vossa Exceléncia:

1. Aplicar-se-ia ao caso subsidiaria-
mente 4 Lei n® 6,358, de 10-9-1976, que re-
gula a indicacdo de candidatos a Prefeito,
Vice-Prefeito € Vereadores?

2. Encontrar-se-ia dispensa a filiacéo
partiddria até 15 de maio de 1986 ou preva-
leceria este prazo quanto a filiagdo ao mu-
nicipio do gual foi desmembrado o mu-
nicipio novo?’

2, Data maxima vénia, temos gue ao caso
ndo se aplica a mencionada Lei n* 6.358, de 10-9-
1976, porguanto esta limitou-se a regular a indi-
cacio para os cargos de Prefeito, Vice-Prefeito e
Vereadores, onde as convencdes para escolha de
candidatos ndo se realizaram de conformidade
com o calendario eleitoral, especificamente para
as elei¢des de 15 de novembro de 1976.

3. No caso sub examen, na verdade, é omis-
sa a [.ei n? 7.493, de 17 de junho de 1986, que re-
gula o préximo pleito geral de 15 de novembro de
1986, dispondo inclusive sobre a obrigatoriedade
de serem realizadas, para Prefeito, Vice-Prefeito
e Vereadores, naqueles municipios criados até 15
de junho do corrente ano.

4, Entretanto, a Lei n® 7.454, de 30 de de-
zembro de 1985, é expressa ao fixar em seu artigo
1°, verbis:

'‘Nas elei¢oes para Governador de Es-
tado, Vice-Governador, Senador, Deputado
Estadual, Prefeito, Vice-Prefeito e Verea-
dor, o candidato deverd estar filiado ao
Partido pelo qual iré concorrer até 6 (seis)
meses da data do pleito.’

5 Na&o temos ddvidas em afirmar, desse
modo, que o prazo de filiagdo partidaria, em
qualquer hipétese, para os postulantes a cargos
eletivos, deve obedecer ao disposto no artigo 1°
da Lei n? 7.454/85, ainda que nos municipios
criados posteriormente a essa data.

6. A filiacao partidaria, nesse caso, a qual-
quer Partido, feita anteriormente aos 6 (seis) me-
ses que antecedem as elei¢des, no municipio-mie,
serd contada para todos os efeitos no municipio
novo.

7. Alids, em casos de domicilio eleitoral, o
Tribunal Superior entenden, pela Resolucéio n®
11.312/82 que, desde que o eleitor estivesse ins-
crito em uma das secdes que se encontravam no
muhicipio navo, este hd de prevalecer igual-
mente, para todos os efeitos. Esse o entendimen-
to que, a nosso ver, deve prevalecer também nos
casos de filiagdo partiddria, Se, ao contrario, o
eleitor veio a se filiar a Partido Politico, quer no
municipio-mde quer no novo, somente apds & da-
ta de 14 de maio de 1986, nao poders, em conse-
qiéncia, ser candidato em nenhum dos dois mu-
nicipios.

8. Em conclusdo, opinamos por uma respos-
ta negativa a primeira questdo e, quanto & segun-
da, pela prevaléncia da fitiacio no municipio-
mae, desde que efetivada até 14 de maio de
1986."

vOoTo

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, adoto o parecer da douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral pelas suas lacidas consi-
deracdes e, assim sendo, a resposta deve ser dada, ante
os itens formulados, da seguinte maneira: 1) & primeira
parte da consulta, isto é, se cabe a aplicacdo subsididria
da Lei n* 6.358, de 10-9-76, a resposta deve ser negati-
va, pois deve ser aplicado o disposto no artigo 1! da
l.ei n® 7.454, de 30-12-1985, ainda que nos municipios
criados posteriormente ao inicio do periodo de 6 {seis)
meses; e 2) e a filiacdo partiddria nesse caso, a qual-
quer partido, feita anteriormente aos 6 (seis) meses que
antecedem as elei¢des, no municipio-mée, serd contada
para todos os efeitos no municipio nove.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 7988 — Classe 10° — AC — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

| Decisfio: Respondeu-se, nos termos do voto do Re-
ator.

P.residéncia do Ministro Néri da Silveirn, Presentes
o3 Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e

o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.
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RESQLUCAO N? 13.035
{de 4 de setembro de 1986)

Consulta n® 7.433 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Policia militar. Praca de pré. Alistamento
eleitoral.

A exemplo do que ocorre com 0s integrantes
das Forcas Armadas, ndo sdo alistdveis os pra-
cas de pré das policias militares estaduais.

Resolucéo n* TSE 7.875, de 1955,

Precedente. AC n* 7.083-TSE.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negative-
mente & consulta, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de setembro de 1986 — Néri da Silveira,
Presidente — Wifliam Patterson, Relator — José Paulo
Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 15-10-886).

RELATORIO
O Senhor Ministro William Patterson: O Partido
Democrdtico Trabalhista — PDT —, por seu Presi-

dente, formula a seguinte consulta:

*S#o alistdveis como eleitores os pracas de
pré-policiais-militares, integrantes das policias
militares estaduais?”

Ao justificar os termos da Consulta, alude & dispo-
sicdo contida no art. 43, VI, da Resolugdo TSE n°
7.875, de 1955, concebendo-a de aplicacdio inadmissivel
aos policiais militares.

Sobre a espécie manifestou-se a douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral (fls. 16/12),

E o relatério.
voTo

O Senhor Ministre William Patterson (Relator):
Extraio do parecer emitido pelo ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José Paulo Sepiilve-
da Pertence, os seguintes lances:

**A Resolucéo n® 7.875/55, que contém instru-
¢6es para o Alistamento Eleitoral, ainda em vi-
gor, em seu artigo 41, inciso VI e ndo artige 43,
conforme referido pelo consulente, dispde efeti-
vamente que serd cancelada a inscricdo do eleitor
que ingressar, como praga da pré, nas Forcas Ar-
madas ou em policia militar estadual.

Jd a Constituicdo Federal, mesmo apds a vi-
géncia das recentes Emendas n°s 25 e 26, de 1985,
em seu artigo 147, § 2°, somente faz referéncia
aos militares, oficiais, aspirantes a oficiais,
guardas-marinha, subtenentes ou suboficiais,
sargentos ou alunos das escolas de ensino supe-
rior para a formacéo de oficiais.

A Resolucdo n® 7.875/55, ao dizer que séo
também inalistdveis os pracas de pré das forcas
policiais militares estaduais, no entanto, tem a
sua rgzéo de ser, ndo sendo ilegal ou ilegitima,
como entende o ilusire consulente, data vénia,

E que, tante o Decreto-lei n* 667/69, como a
jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Fe-
deral, em razdo do dispesto no artigo 13, § 4°,
que considera os policiais militares como forcas
auxiliares, reserva do Exército, estabelecem que
o regime juridico dos militares da Unido é ex-
tensivel as policias militares estaduais e Corpo
de Bombeiros, inclusive quanto a eventuais
restrigoes.

Destaca-se, nesse sentido, o Acdérddo n?
7.083, da lavra do eminente Ministro José Gui-
lherme Villela, cuja ementa consigna:

‘Miliciano estadual. Alistamento irre-
gular. Cancelamento da inscricdo eleitoral.
Impedimento susbistente ao tempo do re-
gistro.

1. Embora o miliciano estadual ndo
possa alistar-se eleitor nem, conseqliente-
mente, filiar-se a Partide Politico, a nuli-
dade da inscricdo eleitoral nfo é absoluta,
devendo ser declarada por sentenca de can-
celamento da inscrigdo eleitoral, que pro-
duz efeitos de ato juridicamente valido até
a data da referida sentenca.

2. A desconstitui¢do da inscrigdo elei-
toral e da filiacgo partidaria depende de
processo propric, n#o podendo ser conse-
guida no processo de impugnagdo ao pedi-
do de registro do candidato alistado de mo-
do irregular, mormente depois que jd desa-
pareceu o éObice, ao alistamento ndc opor-
tunamente cancelado, por ter o praca dei-
xado o servigo ativo de sua corporac¢do mi-
litar.’

Semos, pelo exposto, por uma resposta nega-
tiva a presente consulta.”

Estou de pleno acordo com a manifestacdo posta
em destaque, motive pelo qual adoto-a como razdes de
decidir, no particular.

Ante 0 exposto, meu voto € pela resposta negativa
a consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.433 — Classe 10* — DF — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: Respondeu-se negativamente a consulta,
nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Aldir Passarinho, Sydney Sanches, Wil-
liam Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Vilas Boas e
o Dr. José Paule Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.046
(de 9 de setembro de 1986)

Consulta n° 8.066 — Classe 10°
Ceard (Fortaleza)

Propaganda em' bens particulares. Posturas
municipais,

Em bens particulares, é livre a fixagdo de
propaganda eleitoral pelo detentor de sua posse,
através de escrita ou pinturas nos muros ou fa-
chadas, n#o sendo tolerada, porém, propaganda
que prejudique a higiene e a estética urbana ou
contravenha a pesturas municipais ou a outra
qualquer restricdo de direito (Cdd. Eleitoral, art.
243, VIII).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder afirmativa-
mente os itens 1 e 3 da Consulta, nos termos do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da decisdo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de setembro de 1986. Néri da Silveira,
Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 30-10-86).
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RELATORIO

@ Senhor Ministro Carios Msrio Velleso (Relator):
Senhor Presidente, a douta Procuradoria-Gerzl Eleito-
ral assim relata e opina a respeito da matéria, no pare-
cer de fls. 7/8, da lavra do Dr. Valim Teixeira, com
aprovacd¢ do Procurador-Geral José Paulo Semilveda
Pertence:

**1. Consulta o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Ceari:

‘... Tendo em vista que o art. 8% da Lei
n? 7.508, de 4 de julho de 1986, objeto do
art. 79 da Res. n" 12.924, de 8-8-86, libera a
fixacdo de propaganda eleitoral, em bens
particulares, pelo detentor da posse e o
art. 328, do Cddigo Eleitoral, a que se re-
fere o art. 49, da falada Resolucdo, conti-
nuam tipificando como crime, a escrita, o
assinalamento ou a realizacdo de pinturas
em muros, fachadas ou qualquer logradou-
ro publico, para fins de propaganda eleito-
ral, com o emprego de tinta, piche, cal ou
produto semelhante, indago:

1. A fixacdo de propaganda eleitoral,
em bens particuiares, pelo detentor de sua
posse, pode ser levada a efeito, atraveés de
escrita, assinalamento ou pinturas, nos
muros ou fachadas, de iméveis particula-
res, com o emprego de tinta, piche, cal ou
produto semeihante, desde que com a
aquiescéncia dos detentores dos citados
iméveis particulares, ou mesmo pelos pro-
prios referidos detentores?

2. Caso negativa a resposta do item
precedente, a que se refere a fixacdo aludi-
da no art. 79 da Resolucdo n® 12.924/867

3. Uma vez definida a fixagdo retro-
mencionada, pode ela ter lugar em imoveis
localizados fora da 4rea delimitada pela
gestura municipal?

2. Semelhante indagacdo foi formulada a
esse Tribunal Superior Eleitoral pelo Deputado
Federal Mozarildo Cavalcanti, tendo a questio
sido solucionada consoante 0s termos do telex-
circular n® 178, verbis:

‘Propaganda em bens particulares.
Posturas municipais.

1. Em bens particulares fica livre a
fixacdo de propaganda eleitoral pelo deten-
tor de sua posse {art. 79 da Resolucdo n*
12.924/86).

2. Nao sera tolerada, porém, mesmo
em bens particulares, propaganda que pre-
judique a higiene e a estética urbana ou
contravenha a posturas municipais ou a
outra qualquer restricdo de direito {C. EL
art. 243, n® VIII).”

3. Diante desse entendimento, estamos em
que a questdo relativa a propaganda eleitoral, em
hens particulares, enicontra-se devida e suficien-
temente disciplinada. Tante a lei, como as instru-
c¢oes especificas, como agora a decisdo acima
transcrita, referem-se indistintamente a 'propa-
ganda eleitoral’, devendo-se entender que as res-
tricées limitam-se, exclusivamente, aquelas for-
mas de propaganda gue prejudiquem a higiene e
a estética urbana ou contravenham a posturas
municipais ou a outra qualquer restricdc de di-
reito.

4. Por tedo o exposto, opinamos no sentido
de uma resposta afirmativa, observando-se sem-
pre, contudo, o disposte no artige 243 do Cédigo
Eleitoral.”

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministre Carlos Mério Velloso (Relator):
Senhor Presidente, a questdo estd resolvida na Consul-
ta 7.936-DF, de que foi Relator o Sr. Ministro José Gui-
lherme Villela, em que ficou esclarecido-

1. Em bens particulares fica livre a fizxa-
¢do de propaganda eleitoral pelo detentor de sua
posse (art. 79 da Resolug¢do n® 12,924/86),

2. Niao sera tolerada, porém, mesmo em
bens particulares, propaganda que “‘prejudique a
higiene e a estética urbana ou contravenha a pos-
turas municipais ou a outra qualquer restrigio de
direite™ (C. El., art. 243, n® VIII}."

Do exposto, dou resposta afirmativa as indagacgées
postas nos itens 1 e 11l da presene Consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. nY 8.066 — Classe 10® — CE — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisdo: Respondidos afirmativamente os itens 1 e
3. Unanime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N:° 13.047
{de 9 de setembro de 1986)

Consulta n® 7,982 — Classe 10¢
Rondéniz (Porte Velho)

Consulta. Deputada Estadual. Nde conheci-
mento, Codige Eleitoral, art, 23, XIT.

I — Deputado Estadual ndo tem legitimi-
dade para dirigir consulta ao TSE (Cddige Elei-
toral, art. 23, XII)}.

If — Consulta ndo conhecida.
Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nac conhecer da con-
sulta, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisido.

Sala das Sessées de Tribunal Superior Eleitoral,
Brasilia, 9 de setembro de 1986. — Nérf da Silveira,

Presidente — Carlos Mério Velloso, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no DJ de 30-10-86)
RELATORIO

@ Senhor Ministro Carlos Mdrie Velloso (Relator):
Senhor Presidente, consulta o Deputado Amizael Go-
mes da Silva, Presidente da Assembléia Legislativa, se
seria possivel regulamentacdo especifica para o Estado
de Rondénia, no tocante ao prazo de filiacio previsto
no art. 10 da Resolugdo — TSE n° 12.858/86, tendo em
vista que foram criados trés municipios no Estado e a
filiacdio dos candidatos por esses municipios antecede
as datas de criacdo dos mesmos.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso {Relator):
Senhor Presidente, ndo conhego da consulia, por isso
que o consulente ndo é autoridade federal.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 7.982 — Classe 10* — RO — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.
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Decisfio: Ndo conhecida. Unédnime.

Presidéncia do Ministro Nérf da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi
las Boas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13.053
(de 9 de setembro de 1986)

Consulta n°® 8.125 — Classe 10°
Distrita Federal (Brasilia}

Em coligacdo de partidos apenas para eleicdo
de Governador, cada partido coligado, tendo can-
didatos isolados para Senador e Deputados, po-
derd somar apenas metade do tempo de que dis-
puser individualmente para formacdo do tempo
conjunto de propaganda do candidato majoritd-
rio.

A metade restante serd utilizada para a pro-
paganda dos candidatos a Senador e Deputados
fart. 1°, ITI, Lei n® 7.508/86).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder 4 consulta
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de setembro de 1986. — Néri da Silveirs,
Presidente — Oscar Corréa, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 15-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): Consul-
ta o nobre Deputado Saulo Queiroz, verbirs:

“Tendo um partido coligade com outro ape-
nas para o pleito de Governador ¢ Vice, néo seria
incorreto o entendimento de gue o tempo destina-
do a este partido para os candidatos a consati-
tuinte, que a legislacdo estabelece em pelo menas
a metade do tempo global, deve ser partilhado
com candidatos ao Senado do outro partide com
o qual se coligou apenas para a eleigdo de Gover-
nador?

Argumentacdo: Nossa entendimento é de que
seria até admissivel a fusdo dos tempos destina-
dos aos candidatos a constituinte na hipdtese de
coligagdes aprovadas em convencdes para as elei-
¢des senatoriais e/ou a Cdmara Federal. Na hipo-
tese sob questdo ndo ocorreu coligacdo nem para
as elei¢oes ao Senado, tampouco para as eleicdes
4 Camara Federal, pelo que nfo hé como
fundir-se os tempos destinados aos candidatos a
constituinte, que o legislador especificou gque
deve ser pelo menos metade do tempo global, cri-
tério que cabe ao comité partiddrio obedecer.

Por outro lade, ndo ha que se falar em pre-
juizo aos candidatos és eleigoes de Governador e
Vice, visto que a outra metade do tempo global
lhes pode ser destinado pelo referido comité."’

2. A Procuradoria Geral Eleitoral, em parecer do
eminente Procurador-Geral J, P. Sepiliveda Pertence
opinou nestes termos:

“‘Consulta o nobre Deputado Saulo Queiroz:

‘Tendo um partido coligado com outro
apenas para o pleito de Governador e Vice,
néo seria incorreto ¢ entendimento de gue
o tempo destinado a este partido para os
candidatos & Constituinte, que a legislacio
estabelece em pelo menos a metade do tem-

po global, deve ser partilhado com candi-
datos ao Senade do outre partide com o
qual se coligou apenas para a eleicfio de
Governador?'

O tempo da coligacéio, nos horarios de propa-
ganda gratuita, serd a soma dos tempos gue taca-
riam a cada partido coligado.

Qcorre gque, a teor do art. 12, IIl, da Lei n°
7.308/86, ‘cada partido devera utilizar pelo menocs
a metade do seu tempo para a propaganda de
candidatos 4 Assembléia Nacional Constituinte.’

Sendo a hipdtese de coligacdo restrita a elei-
cdo para Governador, parece manifesto que cada
partido coligado, tendo candidatos isotados a Se-
nador e a Deputado Federal, ndo poderd somar
mais da metade do tempo de gue individvalmente
dispuser para a formacfio do tempo conjunto de
propaganda do candidato majoritdrio comum.

Opinamos, assim, no sentido de que, na hi-
pitese de coligacdo apenas para a eleigdo de Go-
vernador, o tempoe — no minimo, a metade do
que lhe houver cabido na distribuicioc — que ca-
da partido reservar para a propaganda de seus
candidatos a Senador e Deputado Federal serd
utilizado exclusivamente por estes. Ndo cabendo
impor-lhe a partilha do seu periodo com os candi-
datos de outro partido a Assembléia Nacional
Constituinte, em relacfo mos quais néo firmou
coligagio.”

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): A solu-
¢do logica e legal é a Qque o parecer propde, € que, as-
sim, merece nossa acolhida.

Nestes termos, respondo 4 consulta:

Em coligacdo de partidos apenas para a elei-
¢d0 de Governador, cada partido coligado, tendo
candidatos isolados para Senador e Deputados,
podera somar apenas metade do tempo de que
dispuser individualmente para formacéo do tem-
po conjunto de propaganda de candidato majori-
téario.

A metade restante serd utilizada para a pro-
paganda dos candidatos a Senador ¢ Deputados
{art. 1°, IT1, da Lei n° 7.508/86).

E 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA
Cons. n? 8.125 — Classe 10 — DF — Rel.: Min.

Oscar Corréa.

Deciséo: Respondeu-se & Consulta nos termos do
voto do Relator.

Presidéencia do Ministro Néri da Silveira, Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Roberto Rosas, Vi-
las Boas e o Dr. José Paule Sepiilvedas Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUGAQ N° 13.054
{de 10 de setembro de 1986)

Processo n® 8.039 — Classe 107
Distrito Federal {Brasilia)

Representacdo desacompanhada de elemen-
tos & compreensdo de sua extensdo e finalidade.

Representacdo ndo conhecida.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, néo conhecer da re-
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presentacdo, nos termos do voto do Relator, gue fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de setembro de 1986. — José Néri da
Silveira, Presidente — QOscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}): O pare-
cer da Procuradoria-Geral, emitido pelo ilustre
Subprocurador-Geral A.G. Valim Teixzeira, com o de
acordo do eminente Procurador-Geral J. P. Sepillveda
Pertence, resume a hipd6tese, nestes termos:

‘1. Elisete Soares do Nascimento, através
de advogado legalmente constituido, em peti¢éo
de fl. 2, recorre ‘'indeferimento constante do
v. despacho de S. Exa. Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral do DF, proferide no Processe
n? 002.007/86..."

2. Alega, em suas razdes, ter votado no Dis-
trito Federal nas eleicdes de 1974, 1978 e 1982,
usando da faculdade conferida pela Lei n?
6.091/74 acs eleitores de outros Estados domici-
liados em Brasilia, desde que solicitado envio da
respectiva Folha de Votacfo e, diante desse fato,
nédo ha como n#o consideri-la domiciliada nesta
Capital, alids, desde sua transferéncia funcional
ocorrida em 1961.

Pede, por fim, dilacio do praze de inscrigdo
de sua candidatura 4 Camara Federal, que se en-
contra, tudo indica, em exame perante o Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Federal.”’

2. Conclui pelo ndo conhecimento.
E o relatério,

VOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}: Exami-

nando a representacdo, opina a Procuraderia-Geral E- -

leitoral:

3. Concessa maxima venia, entendemos im-
possivel conhecer do presente pedido. Néo se
sabe se a requerente estd a recorrer do indeferi-
mento de seu recadastramento eleitoral, ou mes-
mo do registro de sua candidatura.

4. A simples menc¢do ao despacho proferido
pelo Exmo. Sr. Desembargador Presidente do
TRE/DF no Proc. 002.007/86 ndo é suficiente pa-
ra se chegar a qualquer conclusio.

5. De qualquer forma, o recurso deveria ter
sido processado perante o Tribunal competente
para sé, apds, ser encaminhado & Superior Ins-
tancia.

6. Pelo nao conhecimento, pois, € o nosso
parecer.’’

2. Com efeito, o pedido vem desacompanhado de
documentos que possibilitem ¢ conhecimento de sua
préopria extensfo e de sua verdadeira finalidade: junta-
se apenas xerox de seu titulo eleitoral, desacompanhsa-
da de qualquer outro esclarecimente, ndo se conhecen-
do — o gue seria essencial — a decisdo contra a qual
investe,

Nao conheco da representacio.
E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.039 — Classe 16* — Rel.: Min. Oscar
Corréa.

Decisdo: Ndo se conheceu da representagdo.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N°¢ 13.056
{de 10 de setembro de 1986}

Representacdo N° 7.987 - Classe 10!
Parand (Curitiba}

Representacdo. Niuimero de Deputados fixe-
dos com base no texto legal e em dados do
IBGE.

Inaplicabilidade do art. 216 das Disposicdes
Gerais e Transitérias, acrescentade pela EC
22/82 para viger quanto as elei¢cdes desse ano.

Representacdo improcedente.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar improcedente a
representacdo, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de setembro de 19868 — Néri da
Silveira, Presidente — Oscar Corréa, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 30-10 86)

RELATORIO

Q Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral, emitido pelo ilus-
tre Subprocurador-Geral, A. G. Valim Teixeira, apro-
vado pelo eminente Procurador-Geral, J. P. Sepllveda
Pertence, resumiu o pedido, nestes termaos (fls. 50/51);

‘1. Cuida-se de representacio formulada
pelo Diretorio Regional do Partido do Movimen-
to Democratico Brasileiro no Parand, por seu Pre-
sidente, Senador Alvaro Dias, através de adve-
gado legalmente constituido, solicitando revisdo
da Resolucdo n? 12.855, de 1 de julho de 1986, pe-
la qual o Colendo Tribunal Superior Eleitoral, no
uso de suas atribuicoes legais, fixou para o Esta-
do do Parand o numero de 30 (trinta) represen-
tantes 4 Cdmara dos Deputados e 54 {cinqgdenta e
quatro) a Assembléia Legislativa.

2. Aduz, para tanto, que em razdo do dis-
posto no artige 216 da Constitnicao Federal, na
redacdo da Emenda n? 22, néo alterado pelas
posteriores modificagées ao texto constitucional,
a representacdo do Estado do Parand, tanto na
Cémara dos Deputados, como na respectiva As-
sembléia Legislativa, para a legislatura que se
iniciara em 1987, ndo poderia ter o seu nimero
diminuido, como agora fixado pela Resolugdo n®
12.855/86.

3. Vigente, em seu entendimento, o disposto
no artigo 216 da Constituicdo Federal, deveria
permanecer a representacdo fixada pela Resolu-
¢o n? 11.355, de 1-7-82, ou seja, 34 (trinta e qua-
tro) Deputados 4 CAmara Federal, e 58 (ringiien-
ta ¢ oito) Deputados Estaduais.

4. Questiona, por iltimo, o ora represen-
tante, sobre a validade dos dados fornecidos ao
Colendo Tribunal pelo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica, onde se vé&, em 31 de de-
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zembro de 1985, que no Estado do Parana, esti-
mativamente, a populagio residente seria de
8.105.000 {oito milhdes e cento e cinco mil) habi-
tantes, quando, na verdade, pelo Instituto Para-
naense de Desenvolvimento Econdmico e Social
IPARDES fl. 24, em 1985, o Estado do Parand te-
ria uma populacdo estimada em 8.517.547 (oito
milhdes quinhentos e dezessete mil quinhentos ¢
quarenta e sete). E tanto seria assim, que inime-
ros municipies do Estado intentaram contra a
Unifo Federal ‘acio cautelar de sustacdo de efei-
tos de ato administrativo’” cuja cépia se encontra
a fl. 25, onde se procura demonstrar, para efeito
de distribuicdo das quotas do Fundo de Partici-
pa¢do dos Municipios, que a estimativa feita pelo
IBGE, ndo espelha a real situacdo populacional
do Estado."

2, Concluiu o parecer pelo ndao acolhimento da re-
presentacdo.

E o relatorio.

VOTOQ

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator}: Assim
apreciou o pedido o parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral {fls. 51/53}):

5. Ao elaborar a Resolucao n? 12.855, de 1
de julho de 1986, fixando o nimero de represen-
tantes & Cémara dos Deputados e &5 Assem-
bléias l.egislativas, para o prdximo pleito de 15
de novembro, arrimou-se ¢ Colendo Tribunal Su-
perior Eleitoral, ndo sdé nos dispositivos legais
pertinentes, mas também, evidentemente, nos da-
dos fornecidos pelo Instituto Brasileiro de Geo-
grafia e Estatistica a respeito da populagdo esti-
mada, por Estado, em 31 de dezembro de 1985,
onde, especificamente para o Estado do Parana,
consta uma populacdo de 8.105.000 {oito milhdes
cento e cinco mil) habitantes (fl. 9).

6. Dando cumprimento ao disposto no § 2°
do artigo 39 da Constituicdo Federal, na redagdc
emprestada pela Emenda Constituicional n°
25/85, combinado com o disposto no § 6° do arti-
go 13, fixou-se entdo, para o Estado do Parani, o
numero de 30 {trinta} representantes a CdAmara
dos Deputados, e 54 (cinglienta e quatro) a As-
sembléia Legislativa.

7. Cotejando esse numero com o anteriot,
fixado pela Resolugdo n? 11,355, de 1 de julho de
1982, verifica-se que, de fato, houve uma dimi-
nuicdo, no total, de 8 {oito) vagas a serem preen-
chidas.

8. Para a legislatura que se iniciou em 1983,
o Estado do Parani, levando-se em conta sua en-
tdo populagdo, teria o nimero de seus represen-
tantes nas duas Casas fatalmente diminuido, se
nio fosse os termos do artigo 216 da Constituigdo
Federal, invocado pelo ora representante, de se-
guinte teor:

‘Art. 216. Nas elei¢cdes de 15 de no-
vembro de 1982, os Deputados serdo eleitos
exclusivamente pelo sistema proporcional
e seu numero, por Estado, serd estabeleci-
do pela Justica Eleitoral, proporcional-
mente a populacdo, com o reajuste necess4-
rio para que nenhum Estado tenha mais de
sessenta ou menos de oito Deputados, nem
sofra redugéo no respective nimero fixado
para a Legislatura iniciada em 1979.°

9. O transcrito artigo 216 foi inseride no
texto constitucional no titulo ‘Disposicdes Gerais
e Transitdrias’, pela Emenda Constitucional n®
22/82, nao tendo sido suprimido pelas Emendas
posteriores.

10. No entretanto, concessa maxima venia,
é evidente que teve vigéncia tempordria, desde
que sua aplicacéo ficou, como expressamente diz
o seu texto, restrita as eleigdes de 15 de novem-
bro de 1982.

11. Nio vale, a nosso ver, o argumento do
ora representante no sentido de gue, ndo tendo
sido referido dispositivo suprimido pela Emenda
Constitucional n? 25/85, teria permanecido incé-
lume, ‘inclusive e sobretudo no tocante a inviabi-
lidade da reducdo do numero de deputados fixa-
do para a legislatura de 1979, devendo o Estade
do Parand, permanecer, no minimo, com a repre-
sentacdo fixada para o pleito de 1982.

12. Se n#o foi expressamente restaurado os
seus termos, ndo hé como entender ser o mesmo
aplicdvel & legislatura que se iniciara em 1987. O
fato de ndo ter sido suprimido ndo leva a conclu-
sdo do ora representante, E tanto é assim, que o
atual artigo 212 vedou, igualmente, a redugao do
nimerg de Deputados para a legislatura que teve
inicio em 1979, tomando por base o nimero entdo
fixado para a de 1985. E, mesmo tendo destina-
¢do especifica a legislatura gue se iniciou em
1979, nunca fol suprimido. De igual modo, o dis-
posto no artigo 216.

13. Para prevalecer o principio vigorante
nas legislaturas gue se iniciaram em 1979 e 1982,
necessario, sem divida, norma expressa no mes-
mao sentido.

14. Quanto a efetiva populacdo do Estado
do Parané em 31 de dezembro de 1985, conforme
dados fornecidos pelo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatitica, nfo cuidou o ora repre-
sentante de demonstrar, como devia, a falha
existente, nfo obstante o simples telex de fl. 24
para contrapor aos dados oficiais fornecidos.

15, Por todo o exposto, em conclusdo, so-
mos pelo ndo acolhimento da presente represen-
tacdo."”

. 2. Com efeito, parte o representante de pressupos-
tos equivocados.

O primeiro, referente ao art. 216 da CF., que, na
verdade, incluide nas “'Disposicdes Gerais e Transits-
rias’’, além do mais ainda se referiu, expressamente, as
eleigGes de 15-11-1982.

Nao hd pretender estendé-lo a outros pleitos, ou
transforméd-lc em norma geral imutiavel - em vez de
transitéria, como votada.

O segundo € que, conforme se vé da Resolucdo n?®
11.355, de 1-7-1982, desde aquela época ji deveria o Es-
tado do Parand ter sofride corte em sua representacdo
politica, passando de 34 para 32 Deputados Federais, o
que 36 néo se deu em virtude daquele art. 216 das Dis-
posicées Transitérias. E isto se vé do voto do entdo Re-
lator, 0 eminente Ministro Décio Miranda.

3. N#o mais prevalecendo aquela vedagdo — ndo
renovada — ndo ha como alterar a norma geral, fixada
em vista dos dados cficiais do IBGE, que ndo podem
ser contrastados com outros, por mais séria que seja &
instituicdo que lhes afiance a exatidido.

E como se vé da Resolucdo, outros Estados sofre-
ram também reducdo, em face dos dados coletados.

Nido ha o que rever.
Julgo improcedente a representacdo.
E o voto.

EXTRATO DA ATA

Repres. n¥ 7.987 — PR — Rel.;: Min. Oscar Corréa.

Representante: Diretdrio Regional do PMDB, por
seu Presidente {Adv. Dr. José Luiz Clerot).

Decisdo: O Tribunal julgou improcedente a repre-
sentacdo.
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Presidéncia do Ministro Nérf da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passasinhe, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQO N® 13.059
{de 10 de setembro de 1986)

Consulta n? 8.097 — Classe 10?7
Sergipe {Aracaju)

Elei¢des. Propaganda. Bens particulares,

A proibicdo contida no item I, do art. 19, da
Resolucdo TSE n? 12.924, aplica-se aos bens par-
ticulares, objeto do art. 79, da mesma Resolucdo,
no que pertine & propaganda por meio de lumino-
sos, faixas fixas e cartazes tipo outdoor

Vistos, etc.

Resoivem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral

(Publicada no I2J de 15-10-86)

BREIL.ATGRIO

O Senhor Ministro William Patterson: O Presidente
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado de
Sergipe formula a seguinte consulta:

“Em face do que dispde o art. 79 da Resolu-
¢do n® 12.924, de 8-8-86, que prescreve ser livre a
fixa¢do da propaganda eleitoral pelo detentor da
posse de bens particulares, consulto esse Tribu-
nal Superior Eleitoral se pode ser admitida a
propaganda por meio de andncios luminosos, fai-
xas fixas e cartazes, especialmente, do tipo out-
door, todos incluidos na proibicdo do art. 19 da
mesma Resolucdo, colocados em terrenos parti-
culares com autorizacdo dos seus possuidores.”

E o relatério.

YOoTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator}: Es-
tabelece a Resolugdo TSE n? 12,924, verbis:

**Art. 79. Em bens particulares, fica livre a
fixacso de propaganda eleitoral pelo detentor de
sua posse (Lei n® 7.508, art. 8°)."

Evidentemente que esse dispositivo ndo tem o sen-
tido de infirmar as demais prescricdes da mesma Re-
soluc#io. Ele tem de ser interpretado e aplicado de acor-
do com o conteido global do disciplinamento. A Lei é o
contexto e nido apenas ¢ texto.

Com efeito, o art. 19, da citada regulamentacao, re-
laciona um elenco de proibicdes para a propaganda
eleitoral, entre as quais se destaca a do seu item [, qual
seja;

I — por meio de anuincios luminosos, fai-
xas fixas, cartazes colocados em pontos nép es-
pecialmente designados e inscrigdes nos leitos
das vias publicas, inclusive rodovias (Céd., art.
247).""

Demais dissg, a proibicdo esta contida, igualmente,
em texto do Cédigo Eleitoral, a teor do disposto no art.
246, desse ordenamento.

Entendo assim, que os anincios luminosos, as fai-
xas fixas e cartazes do tipo cutdoor, ndo estdo libera-
dos mesmo para propaganda em terrenos particulares,
a despeito da regra estampada no art. 79, da citada Re-
solucdo n® 12.924.

Ante o exposto, meu voto é no sentido de se res-
ponder negativamente a consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 8,097 — Classe 10® — SE — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: O Tribunal respondeu a consulta, no sen-
tido de nde se compreenderem no art. 8°, da Lei n°
7.508/86, propagandas por meio de aniincios luminosos,
faixas fixas e cartazes do tipo outdoors

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinhe, Carlos
Mario Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveds Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 13.061
{de 10 de setembro de 1986)

Consulta n? 8,122 — Classe 10*
Parand (Curitiba}

Propaganda Politica. Hordrio. Distribuicdo

A consulta, objeto deste processo, estd preju-
dicada por forca da Resolucdo expedida em de-
corréncia do julgamento pertinente ao Processo
n’ 8.112-DF.

Vistos, etc.

Resolvemn o0s Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada a
consulta, nos termos do vote do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de setembro de 198 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicada no DJ de 19-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson: O Presidente
do Egégio Tribunal Regional Eleitoral do Estade do
Parana formula a seguinte consulta:

‘“Face ao diposto no pardgrafe 2° do artigo
14 da Resolucdo n® 12.854, desse Colendo Tribu-
nal Superior Eleitoral, que assegura as Coliga-
¢des os direitos conferidos aos peartidos politicos
e tendo em vista a existéncia de coligacdes parti-
ddrias somente para as elei¢des majoritdrias, te-
nho a honra de consultar Vosséncia se, na distri-
bui¢do de horarios a que alude o artigo 27 da Re-
solucdo n' 12.854 dessa Colenda Corte, aos parti-
dos coligados sera destinada apenas a parcela de
tempo que lhes couber dentro da coligacéo, ou se
deverd ser atribuida aquela parcela que lhes
coube como parte das coligacies para as eleicdes
majoritdrias e outra, distinta, a cada um dos par-
tides que a integram, jd que estes partidos atuam
isoladamente nas eleicées proporcionais.”

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): A
resposta 4 indagacdo feita pelo Colendo Tribunal esta
contida na Resolucgdo deste Tribunal Superior Eleito-
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ral, expedida em decorréncia do julgamento proferido
na Consulta n? 8.112-DF, em que foi Relator o emihente
Ministro Sérgio Dutra.

Ante o exposto, meu voto é no sentido de se julgar
prejudicada a presente consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 13.061 — Classe 10° — PR — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: Julgou-se prejudicada a Consulta, em face
da Resoluciio no Processo n? 8,112.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros. Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.064
{de 10 de setembro de 1986}

Consulta n® 8.115 — Classe 10?
Espirito Santo (Vitéria)

Propaganda. Cartazes. '"Qutdoors’'. Lei n’
7.508/86, art, 8°. Resolucdo 12.924, art, 79. Codigo
Eleitoral, art. 246.

1. Nso é permitida a propaganda por meio
de “cartazes afixados em quadros ou painéis
{“‘outdoors'’) de empresas de publicidade.

2. Inteligéncia dos artigos 8° da Lei n?
7.508/86 e art. 246 do Cédigo Eleitoral.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder negativa-
mente a consulta, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Midrio Velloso, Relator
— José Paulo Sepiulveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral

{Publicada no DJ de 15-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
O Eg. TRE/ES consulta:

*Face ao art. 8° da Lei n° 7.508/86, é permiti-
da a propsganda por meio de cartazes afixados
em quadros ou painéis {‘‘outdoors’’} de empresas
de publicidade, tendo em vista a proibicdo conti-
da no art. 19, II, da Res. 12,924.""

Mandei tomar parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, que oficiou as fls, 4/5, assim:

QO art. 246 do Codigo Eleitoral sé admite a
propaganda mediante cartazes, ‘quando afixados
em quadros ou painéis destinados exclusiva-
mente a esse fim e em locais indicados pelas Pre-
feituras, para utilizacéo de todos os Partidos em
igualdade de condigdes'. Qutra coisa nio sdo o0s
‘outdoors’. Donde, a correta derivagfio da norma
iegal, expressa no art. 19, I e 1I, da Res. TSE
12.924/86.

Ocorre que a Lei n? 7.508/86, que rege as pro-
ximas elei¢des, dispds que ‘em bens particulares,

é livre a fixacdo de propaganda eleitoral pelo de- -

tentor de sua posse' {art. §%).
Dai, a diuvida suscitada na consulta.

Estamos em que o art. 8 ndo prejudica, se-
ndo, em hipdtese rara, a regra do art. 246 do C.
Eleitoral.

De logo, é evidente que, em imodveis do
dominio piblico, ndo ¢ dada a afixacdo de carta-
zes, ainda quando concedido o seu uso a empre-
sas de publicidade.

No imével particular, sim, é permitida a co-
locacéo de outdoors, pelo possuidor, Ndo, porém,
segundo nos parece, para exploracdo comercial
de painéis, que a tanto se opde a regra proibitiva
especial do art. 246, do C. Eleitora) {desenvolvi-
de no art. 19, 11, da Res. n® 12,424/86), néo revo-
gada pela regra geral da lei posterior.

Pelas apressadas razdes alinhadas, o parecer
é pela resposta negativa, ressalvado o caso de
utilizagdo gratuita de painéis montados em imé-
veis de dominio particular.”

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mério Velloso {Relator):
O art. 8 da Lei n® 7.508, de 1986, ndo revogou o art. 246
do Coédigo Eleitoral. Assim *"a propaganda mediante
cartazes s se permitird, quando afixados em quadros
ou painéis destinados exclusivamente a esse fim e em
locais indicados pelas Prefeituras, para utilizacdo de
todos os Partidos em igualdade de condigdes’ (Cdédigo
Eleitoral, art, 246).

Assim, respondo negativamente a consulta.
EXTRATO DA ATA

Cons. n° 8.115 — Classe 14 — ES — Rel.: Min.
Carlos Mario Velloso.

Decisdio; O Tribunal respondeu negativamente a
consulta.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mégrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N?¢ 13.067
(de 11 de setembro de 1986)

Processo n® 81 — Classe 7!
Distrito Federal {Brasilial

Partido Politice. Registro definitivo. Exigén-
cias cumpridas.

Havendo o Partido da Frente Liberal PFL
cumprido todos os requisitos da legisla¢do de re-
géncia; no que tange ao processo de seu registro
definitivo, merece deferimento o pedido.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de setembro de 1986. — Néri de
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator -
José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no DJ de 15-10-86).

REILATORIQ

O Senhor Ministro William Pattersom: Trata-se de
processo sobre o registro definitivo do Partido da
Frente Liberal — PFL —, requerido nos termos da Lei
n® 5.682, de 1971 (art. 13), com a redacdo da Lei n?
6.767, de 1979,
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Instruem os autos, documentos gque comprovam a
realizacdo da I Convencdo Nacional do Partido, na
qual foram observadas as prescricdes legais, verbis:

‘'a) Publicacio de Edital de Convocacéo,
dia 9 de abril de 1986.

bl Convocacdo individual dos convencio-
nais por telegrama.

¢) Requerimento assinado por trinta e dois
convencionais pedindo o registro da chapa, data-
do de 26 de marco de 1986.

d) Consentimento coletivo assinado por to-
dos os participantes da chapa, também datado de
26-3-86.

e) Registro de chapa Gnica para composicédo
do Diretdrio Nacional, com titulares, suplentes,
membros do Conselho Fiscal e seus respectivos
suplentes, em 31 de marco de 1986.

fi A chapa foi impressa em caracteres pre-
tos em papel branco, tudo uniforme,

&) Registro de Diretdérios Regionais junto
aos respectivos Tribunais Regionais Eleitorais,
em dezenove unidades da federacdo,”™

Posteriormente, o Presidente, em exercicio, Depu-
tado Eraldo Tinoco, oficiou no sentido de complemen-
tar a documentacdo (fl. 71).

QOuvida, a ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral
opinou pelo deferimento (fls. 149/152).

E o relatério.

vVOTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator);
Preliminarmente, advirta-se néo ter havido qualquer
impugnacdo, apés publicado o edital de que fala o § 1°
do art. 16, da Resolucdo n® 10.785, de 1980.

Lembre-se também, por oportuno, que o Partido da
Frente Liberal vive sob o pdlio do registro provisdrio,
concedido por esta Corte através da Resolucdo n?
12.416, de 5-11-85, para vigorar durante um ano.

Neste processo, de registro definitivo, estd demons-
trado que o Partido realizou sua Convencdo Nacional,
em 20-4-86, oportunidade em que foi eleito o Diretdrio
Nacional e respectiva Comissdo Executiva, nos prazos
estabelecidos no disciplinamento préprio, com z pre-
senca do Observador da Justica Eleitoral.

Foram juntadas certiddes expedidas por Tribunais
Regionais Eleitorais, num total de 19 Unidades Federa-
tivas, sendo certo, ainda, que a Ata da Convencao re-
gistra haver o Diretério Nacional sido eleito com 121
{cento e vinte e um) membros, incluindo ¢s lideres do
Partido na Camara dos Deputados e do Senado Fede-
ral, além de 40 (quarenta) Suplentes, concorrendo em
chapa unica. Foi observado ¢ quorum previsto no art.
318, da Resolugdo n® 10.785/80.

Possiveis irregularidades, aparentemente detecta-
das, néo constituem, na verdade, falhas no cumprimen-
to das exigéncias regulamentares, conforme explica a
douta Procuradoria-Geral Eleitoral.

‘*N#o consta, porém, a data de publicagdo do
edital de convocacdo aludido no artigo 39 da Re-
solucdo n® 10.785/80, mas tdo-somente referéncia
a4 convocacio na forma da lei, ndo fazendo, o
Partido, prova de que tenha sido ele publicado.
No entanto, diante do comparecimento da maio-
ria absoluta dos convencionais, temos que a fa-
lha néo se traduz em nulidade. Da mesma forma,
nao consta da ata, expressamente, tenha o Dire-
tério sido eleito com, pelo menos, um membro de
cada sec#io partiddria regional, exigéncia do ca-
put do art. 79 da Resolu¢do n? 10.785/80, poden-
do-se, contudo, chegar a essa conclusdio apds o
exame da lista de presenca anexada a fl, 30 e se:
guintes.

Qutra omissdo diz respeito 4 duracio do
mandato partidario que, consoante o disposto no
artige 28 da Lei Orgénica dos Partidos Politicos,
em sua redacdo atual, emprestada pela Lei n°®
7.090/83, deve ser fixada pelas convencdes. A pe-
ticdo de fl. 71, no entanto, esclarece que ¢ man-
dato terd a duracéo de 2 (dois) anos, tendo tam-
bém anexado a fl. 72 0 nome dos delegados cre-
denciados perante essa Corte Superior.”

Como visto, o PFL. atendeu todas as condigdes exi-
gidas, motivo pelo qual merece prosperar o seu pedido.

Ante 0 exposto, meu voto é no sentido de deferir o
registro definitivo do Partido da Frente Liberal —
PFL.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 81 — Classe 7' — DF — Rel.: Min. Wil-
[iam Patterson,

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, deferin o
pedido de registro definitivo do Partido da Frente Libe-
ral {(PFL).

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e
o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto,

RESOLUCAQ N° 13.068
{de 11 de setembro de 1986)

Processo n° 52 — Ciasse 7*
Distrito Federal {(Brasilia)

Comissdo Diretora Nacional Provisdria.
Substituicdo de membro. Escolha pelos fundado-
res e ndo pela propria Comissdo.

Vistos, ete.

Resoivem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de setembro de 198 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

{Publicada no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): O Par-
tido Social Cristdo encaminha ata da reunido da Co-
missdo Diretora Nacional Provisdria, de eleicio do Sr.
Sérgio Bueno para ocupar a 1¢ Secretaria da Comissdo
Nacional Proviséria para a anotacdo. :

2. O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral é pe-
lo néo acolhimento do pedido.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator); Em
sessdo de 24 de abril de 1986, este Tribunal decidiu que
compete aos fundadores, e nfio aos membros da préopria
Comissféo Diretora Nacional Provisdria, dar substitu-
tos aos que se hajam afastado da Comissao (fl. 192), tal
decisdo consubstanciou-se na Resolucdo n® 12.666.

2. Por esse motivo, nosso vato é pelo ndo atendi-
mento do pedido, porque a escolha deveria ser efetuada
em reunido, com a participacdo, no minimo, de 101 fun-
dadores, e conseqlentemente indeferindo o pedido.
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EXTRATO DA ATA

Proc. n¥ 52 — Classe 7° — DF — Rel.: Min. Rober-
to Rosas.

Decisfio: Por unanimidade, o Tribunal indeferiu o
pedido do PSC.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e

o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Subs- .

tituto,

RESOLUCAOQ N° 13.096
(de 11 de setembro de 1986)

Processo n® 72 — Classe 7¢
Distrito Federal {Brasilia)}

Partido politico. Comissdo Diretora Necional
Provisdria. Divergéncias internas.

Superadas as divergéncias internas, con-
soante comunicacdo feita a este Tribunal, devem
ser arquivadas as peticdes relacionadss com o
assunto, mantida a composicdo original do
Orgio.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministras do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o arquiva-
mento das petigdes, nos termos do voto do relator, que
fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de setemhro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — William Patterson, Relator —
Valim Teixeire, Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

(Publicada no DJ de 30-10-86),

RELATORIO

O Senhor Ministro William Patterson: Neste pro-
cesso, gue cuida de registro de Partido Comunitéario
Nacional — PCN, vdrias peticées foram encaminhadas
a este Tribunal, por diversos filiados seus, retratando
atos e irregularidades no dmbito da Agremiacfo. Tais
documentos foram relacionados e resumido o seu con-
teude no parecer de fls. 139/141, desta forma (lé fls.
139/1404.

A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral ao exa-
miné-las opina pelo arquivamento, mantida a composi-
cdo da Comissfo Diretora Nacional Provisdria.

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro William Patterson {Relator):
Extraio do pronunciamento lavrado pele ilustre Dr. A.
G. Valim Teixeira, aprovado pelo digno Dr. José Paulo
Sepiilveda Pertence, os segvintes lances:

“No mérito, ao exame de tudo, chega-se &
concluséio que toda a contravérsia foi gerada pela
atuacdo de dois grupos, liderados respectiva-
mente pelos Senhores William Pereira da Silva e
Rogério Monteiro da Silva, 08 quais, atribuindo-
se-lhes a qualidade de Presidente do Partido Co-
munitarioc Nacional — PCN — convocavam reu-
nides da Comissfo Diretora Nacional Proviséria
para destituirem-se mutuamente, efetuando, ain-
da, designacdo de membros em substituicdo a ou-
tros que também teriam sido destituidos, tudo,
no entanto, & revelia dos membros fundadores do
Partido, eis que nenhuma das reunides coatou
com a participa¢cio de, no minimo, 101 {cento e
um) membros, conforme exige o reiterado enten-
dimento do Tribunal Superior Eleitoral (fls.
98/108).

Assim, a solucdo seria pelo indeferimento
puro ¢ simples das deliberacdes, dado a inexis-
téncia do necessario gquorum qualificado para de-
liberar.

Agora, ao que tudo indica, sanada as diver-
géncias internas criadas pela acdo simultdnea
dos dois grupos, tendo sido ratificada, por intei-
ro, a composicdo original da Comissdo Diretora
Nacional Proviséria {fl. 4), estamos em que resta
apenas o arquivamento de todas as peticdes de
fls. 75 e seguintes, inclusive das constantes no
Processo n° 7.970, mantida a composicio original
da Comissdo Diretora Nacional Provisdria, solu-
¢d0 a que se chegaria, de igual forma, com o in-
deferimento das peti¢cdes examinadas, sempre pe-
la falha insandvel de falta de gquorum para deli-
beragido’.

Na verdade, a peticdo de {l. 124 d4 conhecimenio a
esta Corte de gue cessaram as divergéncias internas,
nao mais subsistindo as impugnacées e denincias an-
teriormente registradas.

De assinalar, por oportuno, que em sessdo de
4-9-86, este Plendrio, por unanimidade, indeferiu o pedido
de anotacéio de Ata de reunido da Comissao Diretora Na-
cional sobre destitui¢do de membros do aludido Orgio,
por eivada de insandveis vicios {Processo n® 7.970 —
Classe 10%).

Ante o exposto, acolho o parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral ¢, em conseqiténcia, voto
no sentido do arquivamento de todas as peti¢des juntas
a partir de fl. 75, mantendo-se a composicio original da
Comisséo Diretora Nacional Provisdria.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 72 — Classe 7° - DF — Rel.: Min. Wil-
liam Patterson.

Decisio: Por unanimidade, o Tribunal determinou
0 arquivamento das peti¢des.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra, Roberto Rosas e
o Dr. Valim Teixeira, Procuradar-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

RESOLUCAO N° 13.071
(de 11 de setembro de 1986)

Processo n® 8,137 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

Reexame de decisdo que proibiu & participa-
cdo de autoridades e outras pessoas na propagan-
da eleitoral gratuita — indeferido: obedeceu ela
aos termos da lei votada pelo Congresso Nacio-
nal e tem fundamento nas préprias necessidades
do pleito.

Pedido indeferido.

Vistos, etc.
Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior Elei-

toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,
nos termas do voto do Relator, que fica fazendo parte

integrante da decisfo.
Sala das Sessdes do Tribuna) Superior Eleitoral.
Brasilia, 11 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira. Presidente — Oscar Corréa, Relator — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada ne DJ de 30-10-86).
RELATORIO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O Parti-
do dos Trabalhadores solicita reexame da decisdo que
proibiu a participa¢do de autoridades pablicas na pro-
paganda eleitoral através do radio e da televisdo:
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Alega que:

“Tal posicionamento inviabilizando a parti-
cipacdo nao so6 de filiados como também de
simpatizantes, além de limitar ao extremo a pro-
paganda do candidato, prejudica principalmente
a divulgacdo dos programas partiddrios frente a
iminente eleicdo da Assembléia Nacional Consti-
tuinte.;

A decisdo deste Tribunal, cerceando a propa-
ganda eleitoral pelo ridio e televisdo, acarreta
problemas de ordem pratica aos partidos, vez
que, pela exigiiidade do tempo — 14 de setembro
— jd estdo com as suas propagandas produzidas;

Qutro aspecto bastante relevante a ser consi-
derado, é que esta decisao contraria dispositive
legal. ou seja: o art. 2° da f.ei n? 7.508, de 4 de ju-
lho de 1986, e o art. 28 da Res. n? 12.924, de 8 de
agosto de 1986, deste Tribunal, que permite: *
participardo apenas, candidatos registrades e
representantes de partidos cujos nomes sejam
comunicados as emissoras pelas comissdes a que
alude o inciso..."."”’

2. Dispensei o parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral.

E o relatério,

vOTO

O Senhor Ministro Oscar Corréa (Relator): O texto do
art. 2° da Lein® 7.508/86, com a inteligéncia que lhe déd are-
missdo ao art. 12, IV, impde a interpretacao contra a qual
serebelao PT.

Desta forma, se cerceamento entende haver na propa-
ganda, provém do texto aprovadoe pelo Congresso Nacio-
nal, que cabe a Corte cumprir.

2. Acrescente-se gue a eleicdo de 15 de novembro
de 1986, para a Assembléia Nacional Constituinte,
exige, por issc mesmo, qQue os candidatos suscetiveis
de se eleger se apresentem, e nfio ““filiados'' ou “simpati-
zantes™', que ndo vido vota-la. E é de crer que ninguém
methor do gue os candidatos do Partido para divulgar-
lhe o programa.

Quanto a “‘autoridades publicas’ é até estranho que
se pleiteie atuem em propaganda eleitoral, valendo-se
do cargo que exercem e no gual devem servir antes aos
interesses do pavo que a0 de partidos ou facgbes.

Indefiro o pedido.
E o meu voto.
EXTRATO DA ATA
Proc. n? 8137 — Classe 10 — DF — Rel.: Min. Os-
car Corréa.

Decisdo: Julgou-se improcedente a representagdon.
Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, William
Patterson, Otto Rocha, Sérgio Dutra. Roberto Rosas e
o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral Subs-
tituto.

RESOLUCAO N* 13.087
Ide 16 de setembro de 1986)

Processo n? 8.149 — Classe 102
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Eleicées de 15-11-86.
Cédula Oficial.

Autoriza o TRE/RJ a adaptar a cédula ofi-

cial de acordo com 0 modelo apresentado.
Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar o TRE/RJ a

adaptar a cédula oficial de acorde com o m.odelo de fl,
4, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Roberto Rosas, Relator — José
Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicada no D.f de 30-10-86)

RELATORIQ

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator): Senhor
Presidente, trata-se do seguinte expediente encaminha-
do pele TRE/RJ (fl. 2):

“Tendo etm vista os termos da Resolucdo
dessa Corte, definindo 0 modelo da cédula ofi-
cial, submeto a Vossa Exceléncia o exame de cir-
cunstancia que no caso do Estadoe do Rio de Ja-
neiro, sido peculiares.

2. Nesta circunscri¢ao estardo participando
do proximo pleito vinte e oito Partidos, alguns
coligados e 0 que ocorre em niveis diferenciados;
além disso, nove sdo os candidatos a Governador
e vinie e sete os para Senador.

3. Considerados estes dados, verifica-se que
no Estade do Rio de Janeiro, se atendidas as
normas da referida Resolucgédo, ter-se-d uma cédu-
la com o lado esquerdo, onde estario 0s noemes
de todos os candidatos as eleicées majoritarias,
enquante no lado direito, de forma espacada, os
campos para os votos das elei¢des proporcionais.

4. Desse modo, estou enviando em anexo
dois modelos de cédula para que Vossa Excelén-
cia 0s submeta a apreciacdo desse Colendo Tri-
bunal e seja pertnitido a esta Corte adeguar o
modelo da cédula oficial @ um tipo gue melhor
atends 4s nossas necessidades."’

E o relatério.

VOoTO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator}: Se-
nhor Presidente, meu voto é no sentido de autorizar o
E. TRE/RJ a adaptar a cédula oficial, de acordo com o
modelo de fl. 4.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.149 — Classe 10° — RJ — Rel.; Min. Ro-
berto Rosas.

Decisdo: O Tribunal autorizou o TRE/RJ a adaptar
a cédula oficial de acorde com o modelo de folha 4.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paule Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13,091
{de 16 de setembro de 1986}

Consulta n? 8.147 — Classe 10¢
Sao0 Panlo {Sao Paulo)

Consulta. TRE/SP. Cédula Oficial. Adapta-
cdo. Senador.

O TRE/SP fica autorizado a adaptar a cédu-
1a oficial na parte relativa a Senador.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar a adaptagdo
da cédula oficial, nos termos do voto do Relator, que fi-
ce fazendo parte integrante da decisao.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Carlos Mdrio Velloso, Relator
— José Paule Sepilveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicada no DJ de 30-10-86).

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Velloso (Relator):
Senhor Presidente, consulta o TRE/SP:

"“Considerando que, neste Estado, nao ocor-
ren a formacdo de sublegendas, para o pleito ao
Senado, tenho g honra de consultar Vosséncia so-
bre a viabilidade de simplificacdo da instrucdo
contida na cédula oficial, na parte relativa ao
pleito referide, para declarar: {Assinale com X,
nos quadrilateros, dois nomes).

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Carlos Mdrio Vellosa (Relator):
Senhor Presidente, estou de acordo com a proposta do
Eg. TRE de Sso Paulo, omitindo-se, entretanto, nos
quadrildteros. A frase ficard assim: assinale com X
dois nomes.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 8.147— Classe 10® — SP — Rel.: Min.
Carlos Midrio Velloso.

Decisdo: O Tribunal autorizou ¢ TRE/SP a adaptar
a cédula oficial, na parte relativa a Senador.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presen-
tes os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Car-
los Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra,
Roberto Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 13.100
{de 19 de setembro de 1986}

Processo n® 8.150 — Classe 10°
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Aprova modelo de Boletim de Urna apresen-
tado pelo TRE/RJ.

Vistos, etc.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar o modelo
aprovado pelo TRE/RJ, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de setembro de 1986 — José Néri da
Silveira, Presidente — Sérgio Dutra, Relator — José
Paulo Sepiulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 30-10-86)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sérgio Dutra {Relator): Senhor
Presidente, trata-se de expediente do TRE/RJ, nestes
termas {fl. 2}:

"“Tenho a honra de remeter a Vossa Excelén-
cia modelo do Boletim de Urna aprovado por este
Tribunal em Sess#o desta data.

2. Conforme se vé da Resolucao TRE/RJ n®
103, de 9 de junho ultimo e da ata da reunido com
os Partidos Politicos, ¢cépias em anexo, foi apro-
vado pelo Tribunal a realizagéo da apuracde por
processamento eletrénico de dados com a concor-
dancia dos Partidos Politicos relativamente aos
Boletins de Urna ora adotados.

3. Assim sendo, na forma do artige 30, n®
X1, letra ‘e’, do Cdédigo Eleitoral, estou encami-
nhando a Vossa Exceléncia, para aprovacad
desse Egrégio Tribunal, os citados Boletins de
Urna que se fazem acompanhar do relatério apre-
sentado pelo Excelentissimo Senhor Alberto
Motta Moraes."'

Solicitei o pronunciamento da Assessoria de Infor-
matica, que é o seguinte (fl. 26);

"Tendo em vista o despacho do Exmo. Sr,
Ministro Sérgio Dutra, cumpre-me informar a V.
Sa. que 0 modelo do Boletim de Urna apresenta-
do pelo TRE do Rio de Janeiro, atende perfeita-
mente ao processamento de dados, servindo in-
clusive de documento de entrada de dados,

A consideracdo superior.”
E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Sérgio Duira (Relator): Senhor
Presidente, meu voto é no sentido de aprovar o modelo
de Boletim de Urna apresentade pelo E. Tribunal Re-
gional Eleitoral do Rio de Janeiro,

EXTRATO DA ATA

Proc. n' 8150 — Classe 10? — RJ — Rel.: Min.
Sérgio Dutra.

Decisdo: Aprovado. Unénime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Maério Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 13.102

(de 19 de setembro de 1986)

Consulta n? 8.138 — Classe 10?
Mato Grosso {Cuiabd)

Elei¢des de 15-11-86.

Na propaganda eleitoral gratuita através da
televisdo, podem ser exibidas imagens ge
comicios em geral que se constituam em material
histérico.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder & consulta
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de setembro de 198. — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Sepiilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{(Pubiicada no D.J de 30-10-86}
RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Relator): Se-
nhor Presidente, consulta o PMDB (fl. 2):
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“( Diretério Regional de PMDB de Mato
Grosso, por seu Delegado Regional, requer de V.
Exa. a apreciagad da seguinte questdo: as mensa-
gens institucionais dos Partidos Politicos, tais
como as imagens dos comicios de Tancredo Ne-
ves, que constituem-se em material histérico do
PMDB, serdoc também proibidos por esse Egrégio
Tribunal Superior?””

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, minha resposta ¢ negativa, pois ndo
hé proibicao de exibir imagens de comicios em geral
que se constituem em material histérico.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 8.138 — Classe 10* — MT — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisdo: Respondeu-se gue nido ha proibicdo de
exibir imagens de comicios em geral gue se constituem
em material histérico. Votagdo undnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mdrio Velloso, William Patterson, Sérgio Duira, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepiilveda Perience,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N°¢ 13.103
{de 19 de setembro de 1986)

Processo n° 8.073 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Eleicges. Prévias. Pesquisas. Divulgacéo.
Representacdo prejudicada.

Considerando que a matéria jd foi regulada
em recente Resolucdo deste TSE, forcoso € reco-
nhacer prejudicada a Representacdo, pela perda
do seu objeto.

Vistos, etc.

Resoivem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
pedido, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de setembro de 1986 — Néri da
Sifveira, Presidente — William Patterson, Relator —
José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicada no D.J de 30-10-86).

RELATORIQ

O Senhor Ministro William Patterson: (O Partido
Democratico Social — PDS — manifesta a presente Re-
presentacdo, através da qual, pede que, por decisdo
normativa, esta Corte determine, na divulgacdo, por
qualquer forma, de resultados de prévias, pesquisas ou
teses pré-eleitorais, sejam obrigatoriamente incluidas
as seguintes informacdes:

a) periodo de realizacao do trabalho;

b} nomes dos municipios ou localidades pesquisa-
dos;

c) nimero de pessoas ouvidas em cada municipio
ou localidade;

d) nome do patrocinador do trabalho.

D@z que as exigéncias da lei e da regulamentacdo
expedidas por este Colegiado nédo séo o bastante para o
completo esclarecimento da opinido piablica.

Aduz, ainda, as justificativas constantes de fls.
3/4, em reforco de sua pretensio (18).

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro William Patterson (Relator): A
matéria, objeto da presente Representacdo, foi discipli-
nada através da Resolucdio n® 13.090, de 1986. Assim
sendo, for¢oso é reconhecer que a pretenséo ji estd
atendida, descabendo, pertante, quaisquer considera-
¢Oes a respeito.

Ante o exposto, julgo prejudicado o pedido.
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 8.073 — Classe 10° — DF — Rel.: Min.
William Patterson.

Decisdo: Prejudicada, nos termos do voto do Rela-
tor. Unédnime.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros Oscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Mirio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepulveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 13.106
{de 23 de setembro de 1986)

Consulta n? 8.172 — Classe 10* — S#40 Paulo
{Sdo José dos Campos)

Consulta ndo conhecida por falta de legitima-
¢do do consulente (CE, art. 23, X1I}.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer da Con-
sulta, nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribuhal Superior Eleitoral.

Brasilia, 23 de setembro de 1986 — Néri da
Silveira, Presidente — Aldir Passarinho, Relator —
José Paulo Septilveda Pertence, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no D.J de 30-10-86).
RELATQRIO

Q Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de Consulta formulada a este
Tribunal pela Ciamara Municipal de Sdo José dos Cam-
pos — SP, sobre se é permitida a utilizacido de painéis
tipo “'Outdoor’’, alugados para a veiculagao de propa-
ganda eleitoral.

B o relatdrio.
VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Relator): Se-
nhor Presidente, a Consulta nido é de ser respondida,
por falta de legitimidade, para formuld-la, da Camara
Municipal de Sao José dos Campos — SP, em face do
disposto no inciso XII do artigo 23 do Cédigo Eleitoral,
segunde o qual ao Tribunal Superior Eleitoral compete:
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“‘responder, sobre matéria eleitoral, as Con-
sultas gue lhe forem feitas em tese por autori-
dade com jurisdigédo federal ou érgdo nacional de
partido politico'.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Cons. n® 8.172 — Classe 10* — SP — Rel.: Min. Al-
dir Passarinho.

Decisdo: Nao se conheceu da Consulta, por falta de
legitimidade da consulente.

Presidéncia do Ministro Néri da Silveira. Presentes
os Ministros QOscar Corréa, Aldir Passarinho, Carlos
Midrio Velloso, William Patterson, Sérgio Dutra, Rober-
to Rosas e o Dr. José Paulo Sepililveda DPertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 13.179
(de 9 de outubro de 1986)

Processo n® 8.257 — Classe 108 —
Distrito Federal (Brasilia)

Estabelece especificagdes para os servicos de
totalizacdo dos resultados das eleigdes mediante
processamento eletrénico de dados.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribui-
¢coes que lhe confere o art. 23, 1X, do Cédigo Eleitoral,
¢ tendo em vista o disposto no art. 2%, § 12, da Lei n?
6.996, de 7-6-1982, resolve expedir as seguintes instru-
coes:

Art. 1° A totalizacdo dos resultados das eleicées,
mediante processamento eletrénico de dados, far-se-d
em conformidade com a Resolugdo n? 13.005, de 29-8-86,
e as presentes Instrucoes.

Art. 2° Os servicos de totalizagdo dos resultados
das elei¢Ges, mediante processamento eletrdonico de da-
dos, compreendem:

a) entrada de dados;
b} totalizagdo parcial dos resultados;
¢) tetaliza¢do final dos resultados.

Art. 3° O Boletim de Urna é ¢ documento de en-
trada, em computador, de informacdes sobre os resulta-
dos das eleicdes referentes a cada urna, Em cada Cir-
cunscricdo, o Beletim de Urna sera identificado pelo
nome do Tribunal Regional Eleitoral, pelo nome do
Munieipio, pela Zona e Secdo Eleitoral.

§ 1° O Boletim de Urna expedir-se-d pela Junta
Eleitoral, que a houver apurado.

§ 2 0O Boletim de Urna serd constituido por fo-
lhas relativas aos Partidos ou Coligagées e pela folha-
resumo.

§ 3¢ A folha de Partido ou Coligagdo conterd os
votos conferidos aos candidatos de Partidos ou de Coli-
gacdo, em cada eleicdo, bem assim 0s votos somente de
legenda nas elei¢bes proporcionais. Em se tratando de
Coligacdo, os votos somente de legenda serdo a soma
dos votos apenas de legenda dados aos Partidos Politi-
cos componentes da Coligacio.

§ 42 O Presidente da Junta Eleitoral rubricara as
folhas de Partidos ou Coligacdes.

§ 5 A folha-resumo registrara, quanto a cada
elei¢de, o nimero de votantes, o total dos votos obtidos
pelos Partidos ou Coligacdes, bem como o total dos vo-
tos em branco e nulos. A folha-resumo conterg, ainda,
a ata de apuracio, o demonstrativo do comparecimento
dos eleitores da Secdo e dos que votaram em separado,
a referéncia aos recursos se houver, e, também, a assi-
natura do Presidente ¢ de membros da Junta Eleitoral
e de fiscais dos Partidos ou Coligagoes,

Art. 42 O Boletim de Urna serd encaminhado pela
Junta Eleitoral 4 Comissdo Apuradora designada pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

§ 1 A Comissdo Apuradora examinari os Bole-
tins de Urna, para verificar sua integridade, a clareza
de langamentos, o preenchimento dos campos essen-
ciais, bem assim as somas verticais e horizontais de
tc:iunt.ro]e destinadas ao processamento eletrdnico de da-

08.

§ 2° Atendido o disposto no pardgrafo anterior, a
Comissdo Apuradora remetera o Boletim de Urna & em-
presa de processamento eletrdnico de dados, contratada
pelo Tribunal Regional Eleitoral, na conformidade da
Resolucdo n® 13.005/1986.

§ 3° Na empresa de processamento de dados, far-
se-d a entrega do Boletim de Urna, mediante recibo a
ser arquivado pela Comissdo Apuradora. A Comissdo
Apuradora poderd encaminhar & empresa, na mesma
oportunidade, mais de um Boletim de Urna,
discriminando-se, nesse caso, no recibo de entrega, ca-
da um das Boletins.

Art. 53¢ A entrada dos dados do Boletim de Urna,
por meio magnético, serd efetuada com a transcricdo
das informacdes constantes desse documento.

§ 1° Na digitacdo dos dados, ter-se-a presente,
também, a necessidade de coincidéncia das somas dos
valores relativos as colunas verticais e horizontais das
folhas de Partidos ou Coligacdes.

§ 2° Para os efeitos do artige e pardgrafo anterior
e com a finalidade de assegurar a identidade das infor-
macdes constantes do Boletim de Urna e do registro em
meio magnético, proceder-se-d conferéncia dos dados
oriundos da transcricdo com o referido documento de
entrada,

§ 3% Se ndo for caracterizada qualquer divergén-
cia, sera expedido, por computador, relatério corres-
pondente ao Boletim de Urna, do qual constarfo, obri-
gatoriamente, o nome ou nimero dos cadidatos de cada
Partido ou Coligacdo, que obtiveram votacio na urna,
e 0 respectivo mimero de votos, em cada eleicdo, bem
como os votos de legenda, em branco e nulos.

§ 4° Se o computador indicar a existéncia de erro
no Boletim de Urna, emitir-se-d relatério de verifica-
¢do, que a empresa de processamento de dados enviara
4 Comissdo Apuradora, juntamente com o Boletim de
Urna,

Art, 6 Na hipdtese do pardgrafo 4° do artigo an-
terior, & Comissio Apuradora analisard o relatério,
procedendo & correcdo do erro apontado, caso em gque
devolvera a4 empresa o Boletim de Urna para novo pro-
cessamento.

Paragrafo unico — Se o erro for referente as somas
verticais e horizontais de controle, previstas no § 1° do
art. 47 a Comissio Apuradora poderd, desde logo, auto-
rizar a totalizacdo dos resultados da urna, utilizando,
para isso, rotina previamente estabelecida com a em-
presa de processamento de dados.

Art. 7 Em nenhuma hipétese, a empresa de pro-
cessamento de dados totalizard resultados de urnas,
sem prévia . autorizacdo da Comissfo Apuradora.

Art. 82 A Comissdo Apuradora informard os re-
sultados parciais das eleigdes, mediante a expedicdo,
por computador, de mapas de totalizacdo parcial.

$ 1° A divulgacac de resultados parciais sers fei-
ta, diariamente, a0 menos uma vez.

§ 2° Na divulgacdo de resultados parciais, serdo
informados, obrigatoriamente, por listagens do compu-
tador:

a} a situac@o das Secdes Eleitorais, per municipio
e zona, indicando-se o nitmero de urnas ainda no pro-
cessadas, as jd totalizadas e as processadas e ndo tota-
lizadas (art. 7%);

b) a votacdo obtida, em cada elei¢do, pelos candi-
datos de cada Partido Politico ou Coligac¢fio, bem assim
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o0s votos somente para legenda de Partido ou Coligacio
{art. 3°, § 3}, os votos nulos e em branco;

¢} resumo da wvotagdo por Partido ou Coligacio,
indicando-se ¢ nimero dos votos atribuidos a candida-
tos ou somente para legenda, e, ainda, os votos em
branco e nulos;

d} demonstrative das Secdes com recursos provi-
dos e pendentes de decisio.

§ 3* Atendido o disposto no paragrafo anterior, o
Tribunal Regional Eleitoral poderd ajustar com a em-
presa de processamento de dados contratada a divulga-
¢do de outras informacgdes consideradas convenientes.

Art. 9* Ao final dos trabalhos, a Comissdo Apu-
radora apresentard ao Tribunal Regional Eleitoral os
mapas gerais da apuracido e um relatorio.

§ 1v Por listagens do computador, serdo abrigato-
riamente informados, na totalizacdo final dos resulta-
dos das eleigoes:

a) em cada Municipio, Zona e Secdo, 0 numero de
eleitores inscritos, o nimero de votantes, o percentual
de comparecimento, o nuimero de abstengdes e o respec-
tivo percentual;

b) em cada Municipio, Zona e Secédo, 0 nimero de
votos obtidos pelos candidatos, em cada eleicdo, por
Partido ou Coligacdo, bemn como ¢ niimero de votos so-
mente na legenda nas eleigdes proporcionais e, ainda,
0s votos nulos e em branco;

¢} em cada Unidade da Federac¢do, o nimero de
eleitores inscritos, o nimero de votantes, o percentual
de comparecimento, o numero de abstencées e o respec-
tive percentual;

d em cada Unidade da Federacio, o nimero total
de votos obtidos pelos candidatos, em cada elei¢cio, por
Partido ou Coligacdo, o nimero de votos somente na le-
genda nas eleicoes proporcionais {art. 37, § 3%), bem as-
sim os vetos em branco e nulos;

e} em ordem decrescente, a classificacdoc geral dos
candidatos, quer nas elei¢cGes majoritdrias, com indica-
¢do do Partido ou Coligagdo, quer nas eleigdes propor-
cionais, por Partido ou Coligacdo, em ambos 0s casos,
com indicacao do nimero de votos obtidos;

) relacdo dos candidatos eleitos, em cada eleicdo;

g demonstrativos dos cdlculos dos quocientes
eleitoral ¢ partiddrio e da distribvicdo das sobras nas
eleigdes proporcionais;

h} o nimero e a especificacdo das Sec¢des anula-
das ou que ndo funcionaram;

) o mimergc de recursos interpostos por Mu-
nicipio, Zona e Secdo e, se possivel, a respectiva deci-
sdo.

§ 2 Para a classificacdo geral de que trata a
alinea e, do artigo, na hipétese de candidatos em suble-
genda, na eleicdo para ¢ Senado Federal, 0 mimero de
votos da sublegenda serd a soma dos votos obtidos pe-
los candidates, gque a compdem, devendo registrar-se,
ainda, em ordem decrescente, o nome e o0 nimereo de vo-
tos de cada um de seus integrantes.

§ 3° O Tribunal Regional Eleitoral poderd ajustar
com a empresa de processamento de dados contratada
a expedicao, por computador, de cutras informacdes
complementares.

Art. 10. De todos os mapas relativos aos resulta-
dos finais das eleigdes, em cada Unidade da Federacdo,
serd encaminhada, pelo respectivo Tribunal Regional
Eleitoral, uma copia ae Tribunal Superior Eleitoral. A
empresa de processamento de dados contratada provi-
denciarda, também, a expedicio de cépia do arquive
magnético referente aos mapas, a ser enviada ao Tribu-
nal Superior Eleitoral,

Art. 11, Os Partidos Politicos ou Coligagdes po-
derdo exercer fiscaliza¢ao, quanto aos servicos de pro-
cessamento de dados previstos nestas Instrucées, por
Delegados designados perante o Tribunal Regional
Eleitoral, além de seus Delegados e Fiscais, perante as
Juntas Eleitorais.

§ 1 Os representantes e Delegados de Partidos
Politicos ou Coligagoes somente poderdo ter acesso as
dependéncias da empresa, onde s¢ realiza o processa-
mento eletrénico de dados, de que tratam estas Instru-
¢oes, com expressa autorizacfo da Comissdo de Apura-
¢do e com identificacio ostensiva, providenciada pela
empresa.

§ 2¢ Os Delegados de Partidos ou Coligacdes po-
derido requerer, por escrito, a Comissaoc Apuradora, es-
clarecimentos sobre os resultados parciais divulgados,
referentes ao Partido ou Coligacdo, que representem.

Art. 12. Serdo instituidos Comités I[nterpartida-
rios, aos quais se encaminhard, pela Junta Eleitoral,
uma via do Boletim de Urna, mantendo ¢ conjunto dos
documentos que o compdem a disposicdo dos Partidos
ou Coligacdes concorrentes, para consulta e cépia por
reprografia.

Art. 13. O Tribunal Regional Eleitoral podera
ajustar com a empresa de processamento de dades for-
mas de acesso as informacdes, em meio magnético, nos
intervalos entre as divulgacdes parciais de resultados.

Art. 14, Os contratos com empresas de processa-
mento de dados, destinados a execucdo dos servicos de
totaliza¢do dos resultados das elei¢des, devem ser enca-
minhadas ao Tribunal Superior Eleitoral, para aprova-
¢da, com a documentacio relativa & capacidade técnica
da empresa escolhida.

Art. 15. Esta Resolucdo entra em vigor na data
de sua publicacao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1986 — José Neéri da
Silveira, Presidente ¢ Relator. Oscar Corréa — Aldir
Passarinho — Carlos Mario Vellosa — William Patter-
son — Sérgio Dutra — Roberto Rosas — .José Paulo
Sepidlveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 15-10-86).

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

_ AGRAVO DE INSTRUMENTO N:¢ 115.279-6 —
SAQ PAULO(™

Agte.: José Alcides Marronzinho de Oliveira.
{Adv.: Stelio Bastos Belchior)
Agda.: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisao: Negou-se provimento quanto a relevancia,
unanimemente.

{*) Vide Acérdao n? 8.174, publicade no BE 422,

Despacho: Contém o recurso extracrdingrio alega-
c¢ao de ofensa aos arts. 149 e 151, da Constituicdo.
Quanto ao primeiro, inviabiliza a sua razgo, a circuns-
tancia de ndo ter sido prequestionado. Quanto ao se-
gundo, que se invoca como causa de inconstitucionali-
dade do art. 12, I, letra n, da Lei Complementar n?
5/70, ao considerar inelegivel o condenado por crime
contra a Administracdo Publica, enguanto néo penal-
mente reabilitade. Mas como demonstrado no preclaro
despacho indeferitério do extraordindrio, o que se dis-
cute no ac6rdio recorrido sfio o5 institutos da reabilita-
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céio e da extincdo da punibilidade, dai ndo se colhendo
fundamento para o recurso, pois a ofensa a Constitui-
¢do ha de ser direta e imediata, e ndo por via obliqua.
A esses pressupostos se cinge o recurso extraordindrio
eleitoral, por via do art. 139 do Cédigo Eleitoral. Por
equivoce é que o Recorrente o intenta pelas letras a ¢
d, ao item III, do art. 119, a que ndo se acomoda, in-

cabiveis, de conseguinte, a invocacdo da Sumula ou a
argdicio de relevancia da questdo federal. Pelos pro-
prios fundamentos do juridico despache impugnado,
nego seguimento ao agravo. Brasilia, 6 de novembro de
1986 — Rafael! Mayer, Relator.

PARTIDOS POLITICOS

PARTIDO DA FRENTE LIBERAL

MANIFESTO A0 Povo BRASILEIRO

Os abaixo assinados, cidadsos brasileiros, no ple-
no gozo de seus direitos peoliticos decidem fundar o
Partido da Frente Liberal, que se constituird como pes-
soa juridica de direito publico interno, tendo como ob-
jetivo exercer atividade politica e partiddria nos termos
da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil e da
Legistacao Partiddria e, em obediéncia ao disposto no
art. 5° n° 1 da Lei n® 5.582 de 21 de julho de 1971 com a
redacdo que lhe deu a Lei n® 6.767 de 20-12-79, e indi-
cam a seguinte Comissdo Diretora Nacional Provisdria:
Governador José Agripino Maia; Ex-Governador José
Augusto Amaral de Souza; Ex-Governador Ney Aminthas
de Barros Braga; Senador Marco Antonio de Oliveira Ma-
ciel; Senador Jorge Konder Bornhausen; Senador Luiz de
Souza Cavalcante; Deputado Federal Saulo Garcia Quei-
roz; Deputado Federal Wolney Wagner de Siqueira; Depu-
tado Federal Tareisio de Miranda Burity; Deputado Fede-
ral Jayme Manoel Tavares Neiva de Santana; Deputado
Federal Stelio Dias, escolhidos pelos fundadores na forma
da Lei. O Partida da Frente Liberal orientard sua atuacgdo
deacordocomoseguinte Manifesto.

BRASILEIROS

Os signatarios deste Manifesto, assumindo a pleni-
tude dos deveres e responsabilidades de cidadaos livres
e democratas, reinem-se agora para fundar o Partido
da Frente Liberal com o propdsito de efetivar as aspi-
ragdes populares e promover as mudangas que a socie-
dade deseja.

A hora da reconstrugdo da democracia deve ser a
hora do reencontro e da conciliacfio, indispensdveis a
solugdo das graves dificuldades que nos afligem. Ndo
hd por que reviver antagonismos que as novas realida-
des se incumhbiram de superar.

Q que é preciso, agora, é corresponder a confianga
e & poderosa corrente de esperanca que a abertura
politica reascendeu neste Pais.

E oportuno registrar alguns conceitos fundamen-
tais gue configuram o nosso idesdrio politico:

1. O compromisso maior do Partido é com a liber-
dade, sob todas as suas formas. Combateremos, por-
tanto, gualguer minifestacio de autoritarismo ou restri-
¢fio da liberdade.

2. Combateremos, do mesmo modo, a centraliza-
¢80, doenca crénica de nosse organismo politico-
-administrativo, que néo se coaduna com a dimensio, as
diversidades e a urgéncia de nossos problemas.

3. A concentracdo de poder que, ac longo dos
anos, se processou neste Pais, acabou por atingir gra-
vemente a Federagdo, a Independéncia dos Poderes e o
dinamismo econdémico e social. imperioso iniciar,
imediatamente, a reversio desse processo e restituir as
Unidades Federadas a competéncia ¢ 0s recursos pro-
gressivamente transferidos ao Governo Federal.

4. Impde-se, sobretudo, libertar as imensas ener-
gias criadoras do homem brasileiro, historicamente su-
focadas pelo centralismo e pelo estatismo. A par da
descentralizacdo, a grande revolucdo a realizar neste
Pais é a da liberacdo da iniciativa em todos os planos
— no politice, no social e no econémico. E preciso esti-
mular, por todos os modos, a participagdo camunitdria,
abrindo-se oportunidade a fecunda manifestagdo de
nossas diversidades.

5. O amplo processo de liberacdo inclui a protecio
do cidadfo contra a asfixia burocrdtica, o controle da
voracidade fiscal e 2 contencdo da interferéncia exces-
siva do Estado na atividade econdémica. Consideramos,
eniretanto, gue ha problemas e desigualdades que nao
podem ser satisfatoriamente resolvidos pelo livre jogo
das for¢as do mercado. Existe um espaco legitima, in-
clusive na drea social, para a atuacio do Estado, o que
ndo prejudica, antes preserva a liberdade.

6. Preocupa-nes o crescimento descontrolado da
atividade empresarial do Estado, que transbordou con-
sideravelmente dos limites de sua necessidade, Mas a
desestatizacdo, onde se impuser, ha de se fazer sem
desnacionaliza¢do, mediante o fortalecimenta da empre-
sa privada nacional. As empresas estatais deverido
sempre estar sob adequada fiscalizacdo da sociedade.

7. Afirmamos a prevaléncia do interesse social so-
bre o individual. Mas, na visdo humanistica que infor-
ma o0 nosso idedrio, o destinatdrio final de toda a ativi-
dade social ¢ ¢ homem, protegido em sua liberdade,
dignidade e integridade. O desenvolvimento que prega-
mos hd de se fazer portanta, a servico do homem. Re-
jeitamos qualguer proposta de desenvolvimento que
transfira para um futuro distante ¢ indefinido a redu-
céo das desigualdades sociais.

8. O Partido se compromete com a mudanca. Uma
na¢do cuja populacéo, em sua grande maioria, ainda
padece de caréncias essenciais no campo de alimenta-
¢do, sauvde, educaciio e habitacdo, é certamente uma
Nacdo em que hd muitas coisas para mudar, sem pre-
juizo do muito que é necessdrio preservar. G povo bra-
sileiro reclama reformas essenciais e, a seu lado, lutare-
mos para alcancd-las por meios pacificos, mas sem
transigéncias que retardem ou impe¢am torni-las reali-
dade.

9. Reafirmamos nossa integral fidelidade ao inte-
resse nacional, como fazem todos os paises que adqui-
riram suficiente consciéncia desse interesse. Considera-
mos extremamente importante preservar nossa identi-
dade e nossa cultura, manter sob controle nacional o
processo de desenvolvimento e buscar a reducgéo pro-
gressiva de nossa dependéncia do exterior, inclusive e
especialmente no campo tecnolégico. Manteremos, to-
davia, nossas janelas abertas para o mundo, onde a in-
terdependéncia tende & aumentar e o isolacionismo
tende a desaparecer.

10. O desenvolvimento nacional ¢ uma necessi-
dade imperiosa e constitui, entre nés, aspiracio genera-
lizada, além de poderosa fonte de motivacao. O brasi-
leiro rejeita gualquer tipe de estagnacdo ou recessio,
Como Pais soberano e cioso de suas responsabilidades,
o Brasil ndo podera tolerar nenhum tipo de pressdo ou



Outubro de 1986

BOLETIM ELEITORAL N? 423 725

imposicdo capaz de pér em risco o seu futuro, o seu de-
senvolvimento, a paz social e a garantia de oportunida-
des de trabalho para seus filhas. Lutaremos para ga-
rantir aos trabalhadores, liberdade de organizacio, re-
muneracio justa, alimentacdo, previdéncia social, as-
sisténcia médica, lazer, habitacdo condigna, protecdo
contra o desempregoe, e demais condicdes necessdrias a
humanizacao da vida no trabalho. Lutaremos igual-
mente para a atenuacdo dos desequilibrios regionais de
desenvolvimento. O Nordeste é prioridade nacional.

11. Governar é atividade essencialmente ética. A
confianca, a credibilidade e a participacao constituem
preliminares indispensdveis ao éxito da acdo governa-
mental, O Partido assume um compromisso clare com o
restabelecimento dessas precondicdes ¢ com a rigorosa
observiincia das normas de austeridade e honestidade
no trato dos assuntos piblicos.

12, Plural, democrditico & aberto, o Partido da
Frente Liberal lutard pelas eleicoes diretas e para dotar
o Pais de uma nova Constitui¢4o, que consolide as ins-
tituicbes democrdticas e consasgre as mudancas recla-
madas.

Lancamos o nosso apelo a todos os brasileiros para
que juntos empreendamos esta caminhada pela liber-
dade, democracia, desenvolvimento e afirmac¢do da so-
berania nacional.

Estas idéias serdo objeto de debate e aprovacdo de-
finitiva no Programa do Partido que seréd elaborado na
forma exigida pela Lei.

Brasilia, 24 de janeiro de 1985.

Antonic Aureliano Chaves de Mendonca, natural de
Trés Pontas-MG, Titulo Eleitoral n® 586.994, Zona 277
A-MG, Engenheiro, residente no Paldacio do Jaburu,
Brasilia-DF; Marco Anténic de (Hiveira Maciel, Sena-
dor, natural de Recife-PE, Titule Eleitoral n? (30.845,
Zona 4'-PE, Advogado, residente & SQS 309, Bloco
D', apto. 203, Brasilia-DF; Luiz de Sousa Caval-
cante, Senador, natural de Rio Largo-AL, Titulo Eleito-
ral n® 1.079, Zona 2°-AL, Engenheiro, residente a SQS
309, Bloco 'C’’, Apto. 402, Brasilia — DF; Jorge Kon-
der Bornhausen, Senador, natural do Rio de Janeiro-
RJ, Titule Eleitoral n?® 27.639, Zona 32; Advogado, resi-
dente a SQS 309, Bloco “'C Apto. 304, Brasilia-DF;
Guilherme Gracindo Soares Palmeira, Senador, natural
de Maceid — AL, Titulo Eleitoral n° 2.853, AL, Ad-
vogado, residente & SQS 309, Bloco “‘G’, Apto. 102,
Brasilia-DF; José Benedito Canelas, Senador, natural
de Sdo Manoel-SP, Titulo Eleitoral n? 4.582, Zomna
6*-MT, Agricultor, residente & SQS 309, Bloeo "'G",
Apto. 501, Brasilia-DF; Carlos Alberto Gomes Chiarel-
li, Senador, natural de Pelotas-RS, Titulo Eleitoral n®
22.870, Zona 38* — RS, Advogado, residente a SQS 309,
Bloco C", Apto. 202, Brasilia-DF; José Lins Albu-
querque, Senador, natural de Crateis-CE, Titulo
Eleitoral n® 21.001, Zona 2*° — CE, Engenheiro, resi-
dente & SQS 309, Bloco ““G", Apto. 201, Brasilia-DF;
Claudionor Couto Roriz, Senador, natural de Jardim-
CE, Titulo Eleitoral n® 19.327, Zonz 2° — RO, Médico,
residente a4 SQS 309, Bloco "'C” Apto. 193, Brasilia-DF;
Eunice Mafalda Michiles, Senadora, natural de Sdo
Paulo-SP, Titulo Eleitoral n® 568, Zona 5° — AM, Pro-
fessora, residente a $QS 309, Bloco "'G™, Apto. 101,
Brasilia-DF; Albano do Prado Pimentel Franco, Sena-
dor, natural de Aracaju-SE, Titulo Eleitoral n® 9.400,
Zona 13* — SE, Advogado, residente a S@S 309, Bloco
D', Apto. 402, Brasilia-DF; Aderbal de Aradjo Jure-
ma, Senador, natural de Jodo Pessoa-PB, Titulo Eleito-
ral n? 10,764, Zona 7° — PE, Advogado, residente a SQS
309, Bloco *D"", Apto. 501, Brasilia-DF; Jodo Calisto Lo-
bo, Senador, natural de Floriano-PI, Titulo Eleitoral
n® 1.073, Zona 9 — PI, Engenheire Civil, residente a
SQS 309, Bloco ‘G'", Apto. 604, Brasilia-DF; Marcon-
des Iran Benevides Gadelha, Senador, natural de
Souza-PB, Titulo Eleitoral n? 14.738, Zona 35" — PB, Mé-
dico, residente a4 SQS 309, Bloco "*G”’, Apto. 203, Brasi-
lia-DF; Milton Bezerra Cabral, Senador, natural de

Umbuzeiro-PB, Titulo Eleitoral n® 2.560, Zona i7° —
PB, Engenheiro Industrial, residente 2 SQS 309, Bloco
“C"', Apto. 501, Brasilia-DF; Herbert Victor Levy, De-
putado Federal, natural de Sdo Paulo-SP, Titulo Elei-
toral n® 88.780. Zona 28° — SP, Industrial, residente &
SQN 302, Bloco A, Apto. 603, Brasilia-DF; Paulo de
Tarso Lustosa da Costa, Deputade Federal, natural de
Sobral-CE, Titulo Eleitoral n? 30.042, Zona 84 — CE,
Economista, residente a SQN 302, Bloco H, apto. 502,
Brasilia-DF; Paulo Affonso de Freitas Melro, Deputa-
do Federal, natural de Blumenau-SC, Titulo Eleitoral
n? 17.370, Zona 37 — SC, Engenheiro Mecénico Eletri-
cista, residente & SQN 302, Bloco C, Apto. 401,
Brasilia-DF; Wolney Wagner de Siqueira, Deputado
Federal, natural de Pirendpolis-GO, Titulo Eleitoral n?
27.387, Zona 72°—GO0O, residente & SQN 302 Bloco B,
Apto. 201, Brasilia-DF; José Carlos Raposo Fagundes
Netto, Deputado Federal, natura! de Juiz de Fora-MG,
Titulo Eleitoral n? 35.773, Zona 142* — MG, Economis-
ta, residente 4 SQN 302, Bloco G, Apto. 301, Brasilia-
DF; Sebastido Navarro Vieira Filho, Deputado Fede-
ral, natural de Botelhos-M@G, Titulo Eleitoral n® 749,
Zona 212°—MG, Cirurgido Dentista, residente a2 SQN
302, Bloco A, Apto. 401, Brasilia-DF; Francisco José
Chiquilito Coimbra Erse, Deputado Federal, natural de
Manaus-AM, Titulo Eleitoral n° 11.027, Zona 2*—RO,
Técnico de Administracdo, residente 8 SQN 202, Bloco
L, Apto. 101, Brasilia-DF; Pedro Paulo Hings Colin,
Deputado Federal, natural de Porto Alegre-RS, Titulo
Eleitoral n? 2.750, Zona 19° — SC, Advogado, residente
a Rua Conselheiro Mafra, 45, Apto. 902, Joinvile-SC;
José Lourenco Merais da Silva, Deputade Federal, na-
tural de Portugal, Titulo Eleitoral n? 311, Zona 1107 —
BA, residente 4 SQN 302, Bloco I, Apto. 203, Brasilia-
DF; Jayme Manoel Tavares Neiva de Santane, Deputa-
do Federal, natural de Sdo Luis-MA, Titulo Eleitoral
n? 29.098, Zona 1°-MA, Economista, residente a8 SQS

‘111, Bloco G, Apto. 501, Brasilia-DF; Fabiane Braga

Cortes, Deputado Federal, natural de Lapa-PR, Titule
Eleitoral n* 17.986, Zona 4*-PR, Advogado, residente a
SQN 302, Bloco A, Apto. 104, Brasilia-DF; José Sarney
Filho, Deputado Federal, natural de Sao Luis-MA,
Titulo Eleitoral n° 38.235, Zona 1"—MA, Advogado, re-
sidente a SQS 111, Bloco I, Apto. 201, Brasilia-DF;
Francisco Benjamim Fonseca, Deputado Federal, natu-
ral de Aracaju-SE, Titulo Eleitoral n® 2.834, Zona 49°
— BA, Advogado, residente & SQS 302, Bloco H, Apto.
603, Brasilia-DF; José Tavares de Moura Neto, Deputa-
do Federal, natural de Recife-PE, Titulo Eleiteral n®
35.749, Zona 1°—PE, Advogado, residente a SQS 111,
Bloco G, Apto. 203, Brasilia-DF; Alceni Angelo Guer-
ra, Deputado Federal, natural de Soledade-RS, Titulo
Eleitoral n? 61.715, Zona 73' —PR, Médico, residente a
SON 302, Bloco C, Apto. 203, Brasilia-DF; Norton Ma-
cedo Correia, Deputado Federal, natural de Curitiba-
PR, Titulo Eleitoral n° 6.975, Zona 1° — PR, Advoga-
do, residente 4 SQN 302, Bloco H, Apto. 201, Brasilia-
DF; Saulo Garcia Queiroz, Deputado Federal, natural
de Guaira-SP, Titulo Eleitoral n® 176001, Zona 8 —MS,
Bancidrio, residente a S@N 202, Bloco J, Apto. 402,
Brasilia-DF; Mauricio de Freitas Teixeira Campos, De-
putado Federal, natural de Rio Pomba-MG, Titulo Elei-
toral n? 659.194, Zona 27 B-MG, Engenheiro Mecanico
Eletricista, residente 8 Rua Sdo Paulo, 2189, Apto. 902,
Belo Horizonte-MG; Anténio Cordeiro Pontes, Deputa-
do Federal, natural de Amapa, Titulo Eleitoral n®
2915, Zona 2° — AP, Administrador, residente a SQN
302, Bloco G, Apto. 404, Brasilia-DF; Paulino Cicero de
Vasconcellos, Deputade Federal, natural de Sao Do-
mingos do Prata-MG, Titulo Eleitoral n® 117, Zona
244 —MG, Advogado, residente 3 SQN 302, Bloco G,
Apto. 403, Brasilia-DF; Madrio Assad, Deputado Fede-
ral, natural Manhuacu-MG, Titulo Eleitoral n® 530, Zo-
na 25! —MG, Advogado, residente 4 Rua Republica Ar-
gentina 608, Apto. 202, Sion, Belo Horizonte-MG; Stelio
Dias, Deputado Federal, natural de Vitéria-ES, Titulo
Eleitoral n? 1.721, Zona 27°—ES, Advogado, residente
a SQN 302, Bloco C, Apto. 602, Brasilia-DF; José Ma-
chado Sobrinho, Deputado Federal, natural de
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Guanhges-MG, Titulo Eleitoral n® 530.359, Zona
27" —MG, Advogado, residente 4 SQN 302, Bloco I,
Apto. 604, Brasilia-DF; Jairo Monteiro da Cunha Ma-
galhdes, Deputado Federal, natural de Serro-MG, Titu-
lo Eleitoral n? 134, Zona 1082 —MG, Advogado, resi-
dente a SN 302, Bloco C, Apto. 402, Brasilia-DF; An-
tonio Soares Dias, Deputado Federal, Titulo Eleitoral
n? 12.804, Zona 173* —MG, Advogado, residente a SQS
111, Bloco G, Apto. 304, Brasilia-DF; Joaquim Ruy
Paulilo Bacelar, Deputado Federal, natural de Entre
Rios-BA, Titulo Eleitoral n® 2.748, Zona 144" —BA, En-
genheiro Civil, residente 3 SQN 302, Bloco I, Apto. 301,
Brasilia-DF; Anténio Franca Teixeira, Deputado Fede-
ral, natural de Salvador-BA, Titulo Eleitoral n? 70.455,
Zona 1 —BA, Advogado, residente a SQN 302, Bloco
E, Apte. 104, Brasilia-DF; Fernando José Caldeira
Bastos, Deputado Federal, natural de Floriandpolis-
SC, Titulo Eleitoral n® 15.978, Zona 12°—SC, Advoga-
do, residente a SQN 112, Bloco D, Apto, 204, Brasilia-
DF; Joao Alberto de Souza, Deputado Federal, natural
de Bacabal—MA, Titule Eleitoral n® 23.415, Zoba
13°—MA, Economista, residente 3 SQN 202, Bloco L,
Apto. 402, Brasilia-DF; Enoc Almeida Vieira, Deputa-
do Federal. natural de Esperantinépolis-MA, Titulo
Eleitoral n® 22.034, Zona 1* —M A, Advogado, residente &
SQN 302, Bloco D, Apto. 403, Brasilia-DF; Geraldo
José de Almeida Melo, Deputado Federal, natural de
Jaboatdo-PE, Titulo Eleitoral n? 35.842, Zona 11 —PE,
Comerciante, residente a SQN 302, Bloco H, Apto. 101,
Brasilia-DF; Aéclo Ferreira da Cunha, Deputado Fede-
ral, natural de Tedfilo Otoni-MG, Titulo Eleitoral n?
10.000, Zona 262*—MG, Advogado, residente a SQN
302, Bloco B, Apto. 502, Brasilia-DF; Israel Pinheire
Filho, Deputado Federal, natural de Belo Horizonte-
MG, Titulo Eleitoral n® 583.757, Zona 27° — MG, Enge-

nheiro Civil, residente & SQS 202, Bloco J, Apto, 404, .

Brasilia-DF; Thales Bezerra de Albuquerque Ramalho,
Deputado Federal, natural de Jodoc Pessoa-PB, Titulo
Eleitoral n? 21.138, Zona 25' — PE, Advogado, resi-
dente & SQN 302, Bloco D, Apto. 101, Brasiha-DF; Ino-
céncio Gomes de Oliveira, Deputado Federal, natural
de Serra Talhada-PE, Titulo Eleitoral n® 1.271, Zona
71* — PE, Médico, residente a SQN 302, Bloco B, Ap-
to. 202, Brasilia-DF; Liecio Gongalo de Alcantara, De-
putade Federal, natural de Fortaleza-CE, Titulo Eleito-
ral n® 4.090, Zona 367 — CE, Médico, residente a SQN
302, Bloco 1, Apto. 602, Brasilia-DF; Orlando Bezerra
de Menezes, Deputado Federal, natural de Juazeiro do
Norte-CE, Titulo Eleitoral n® 267, Zona 28°—CE, Ban-
gueiro, residente a SQS 111, Bloco I, Apto. 304,
Brasilia-DF; Jorge Maluly Neto, Deputado Federal, na-
tural de Fartura-SP, Titulo Eleitoral n® 54.424, Zona
22 —SP, Advogado, residente a SQS 311, Bloco 1, Apto.

302, Brasilia-DF: Antdnio Floréncio de Queiroz, Depu-
tado Federal, natural de Pau dos Ferros-RN, Titulo
Eleitoral n? 16.402, Zona 34*-RN, Economista, residente
& Praia do Botafogo, 80, Apto. 502, Rio de Janeiro-RJ;
Humberto Guimarfes Souto, Deputade Federal, natu-
ral de Maontes Claros-MG, Titulo Eleitoral n® 142, Zona
27°—MG, Advogado, residente & SQN 302, Bloce D,
Apto. 601, Brasilia-DF; José Jorge de Vasconcelos Li-
ma, Deputado Federal, natural de Recife-PE, Titulo
Eleitoral n® 92.939, Zona 102 —PE, Engenheiro, resi-
dente a4 SQS 111, Bloco G, Apto. 601, Brasilia-DF; José
Thomaz da Silva Nond Netto, Deputado Federal, natu-
ral de Maceio-AL, Titulo Eleitoral n° 65.651, Zona
1?—AL, Advogado, residente &4 SQS 311, Bloco I, Apto.
202, Brasilia-DF; Evandro Ayres de Moura, Deputado
Federal, natural de Piancg-PB, Titulo Eleitoral n®
3.819, Zona 1 — CE, Advogado, residente 4 SQS 111,
Bloco G, Apto. 602, Brasilia-DF; Alcides da Conceicido
Lima Filho, Deputado Federal, natural de Boa Vista-
RR, Titulo Eleitoral n® 12.314, Zona 1* —RR, Engenhei-
ro Agrénomo, residente a SQS 303, Bloco C, Apto. 204,
Brasilia-DF; Francisco Mozarildo de Melo Cavalcanti,
Deputado Federal, natural de Boa Vista-RR, Titulo
Eleitoral n® 7.293, Zona 17" — RR, Médico, residente a
SQN 302, Bloco I, Apto. 401, Brasilia-DF; Evalde Ama-
ral, Deputado Federal, natural de Lages-SC, Titulo

Eleitoral n* 37.867, Zona 21! —SC, Administrador, resi-
dente a SQN 302, Bloco I, Apto. 302, Brasilia-DF; Al-
varo Bastos do Valle, Deputado Federal, natural do
Rio de Janeiro-RJ, Titulo Eleitoral n® 19.935, Zona
19 —RJ, Diplomata, residente a Rua Uruguay, 545,
Cobertura, Tijuca, Rio de Janeiro-RJ; Joao Batista
Castejon Branco, Deputado Federal, natural de Monte
Sante de Minas-MG, Titulo Eleitoral n°® 5.299, Zona
172° —MG, Jornalista, residente a SQN 202, Bloco L,
Apto. 301, Brasilia-DF; Victor Dias Trovéo, Deputado
Federal, natural de Axixa-MG, Titulo Eleitoral n®
1.921, Zona 8°—MA, Industrial, residente & SQS 311,
Bloco I, Apto. 603, Brasilia-DF; Natal Gale, Deputado
Federal, natural de Orlandia-SP, Titulo Eleitoral n?
107.096, Zona 33° —SP, Advogado, residente 3 SQS 311,
Bloco 1, Apto. 404, Brasilia-DF; Luiz de Gonzaga
Andrade Vasconcelos, Deputado Federal, natural
de Surubim-PE, Titulo Eleitoral n° 35.945, Zona
52 —PE, Advogado, residente 3 SQN 302, Bloco A, Ap-
to. 301, Brasilia-DF; Luiz Antoénio de Camarge Fayet,
Deputado Federal, natural de Curitiba-PR, Titulo Elei-
toral n? 3.265, Zona 4° — PR, Economista, residente a
Rua Curupaitis, 170, Jardim Los Angeles, Curitiba-PR;
Reinhold Stephanes, Deputado Federal, natural de Por-
to Uniao-SC, Titulo Eleitoral n® 42,456, Zona 3* — PR,
Economista, residente 4 SQS 218, Bloco F, Apto. 102,
Brasilia-DF; Ttalo Conti, Deputado Federal, natural de
Mallet-PR, Titulo Eleitoral n? 3.548, Zona 3? — PR, Mili-
tar, residente 3 SQN 302, Bloco G, Apto. 504, Brasilia-
DF; Oscar Alves, Deputado Federal, natural de
Birigiii-SP, Titulo Eleitoral n® 14.780, Zona 77°—PR,
Médico, residente 4 SQN 302, Bloco G, Apto. 503,
Brasilia-DF; Homero Santos, Deputado Federal, natu-
ral de Uberlandia-MG, Titulo Eleitoral n? 10.970, Zona
271" -MG, Advogado, residente a SQN 302, Bloco A,
Apto. 404, Brasilia-DF; Nylton Moreira Velloso, Depu-
tado Federal, natural de Belo Horizonte-MG, Titulo
Eleitoral n® 11.754, Zona 27" — MG, Técnico de Admi-
nistracdo, residente 4 SQS 111, Bloco I, Apto. 402,
Brasilia-DF; Osvaldo de Souza Coelho, Deputado Fede-
ral, natural de Juazeiro-BA, Titulo Eleitoral n® 180, Zo-
na 832" — PE, Industrial, residente a3 SQS 311, Bloco I,
Apto. 402, Brasilia-DF; José de Camargo, Deputado
Federal, natural de Sdo Roque-SP, Titulo Eleitoral n?
92.023, Zona 2132—SP, Advogado, residente a
SHI/Sul QI 05, Chacara 50, Lago Sul, Brasilia-DF;
Jodo Faustino Ferreira Neto, Deputado Federal, natural
de Recife-PE, Titulo Eleitoral n® 11,513, Zona 2* — RN,
Professor, residente a SQN 302, Bloco D, Apto. 404,
Brasilia-DF; Ricardo Christiano Ribeiro, Deputado Fe-
deral, natural de Ribeirae Preto-SP, Titulo Eleitoral n?®
36.492, Zona 108° —8P, Advogado, residente &8 SQS 216,
Bloco F, Apto. 201, Brasilia-DF; Jorge Furtado Leite,
Deputado Federal, natural de Santana do Cariri-CE,
Titulo Eleitoral n® 3.752, Zona 1'—CE, Economista, re-
sidente 4 SQN 302, Bloco A, Apto. 602, Brasilia-DF;
Tertuliano Milton Brandao, Deputado Federal, natural
de Pedro II-PI, Titulo Eleitoral n® 5.552, Zona 122 —P1,
Agricultor, residente 2 SQN 302, Bloco A, Apto. 601,
Brasilia-DF; Jénathas de Barros Nunes, Deputado Fe-
deral, natural de Jerumenha-PI, Titulo Eleitoral n?°
87.419, Zona 2°—P1l Professor, residente a SQN 202,
Bloco K, Apto. 604, Brasilia-DF; José Nogueira Tapety
Junior, Deputado Federal, natural de Oeiras-PI, Titulo
Eleitoral nY 24.160, Zona 5°—PI, Médico, residente a
SQN 302, Bloco C, Apto. 101, Brasilia-DF; Celso Bar-
ros Coelho, Deputado Federal, Titulo Eleitoral n°
5.540, Zona 12 —PI, Advogado, residente a SQN 202,
Bloco J, Apto. 201, Brasilia-DF; Iosio Antonio Ueno,
Deputade Federal, natural de Cambarda-PR, Titulo
Eleitoral n® 55.571, Zona 35— PR, Advogado, residente
a Rua Brigadeire Franco, 1601, Curitiba-PR; Dionisio
Joao Hage, Deputade Federal, natural de Santarém-
PA, Titulo Eleitoral n® 6.569, Zona 1°—PA, Advogado,
residente 2 SQN 202, Bloco J, Apto. 603, Brasilia-DF;
Francisco José Ferreira Studart, Deputado Federal, na-
tural de Fortaleza-CE, Titulo Eleitoral n® 72.714, Zona
114°*—RJ, Advogado, residente a SQS 207, Bloco F, Ap-
to. 404, Brasilia-DF; Christévam Chiaradia, Deputado
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Federal, natural de Cérrego do Bom Jesus-MG, Titulo
Eleitoral n* 168, Zona 49° — MG, Advogado, residente
a SQS 311, Bloco I, Apto. 301, Brasilia-DF; Rita Isabel
Gomes Furtado, Deputada Federal, natural de Campos-
RJ, Titulo Eleitoral n* 143.308, Zona 2° —RO, Professo-
ra, residente a SHI/Sul QI 09 conjunto 11, casa 21, La-
go Sul, Brasilia-DF; l.evy Dias, Deputado Federal, na-
tural de Aquidauana-MS, Titulo Eleitoral n? 38.642, Zo-
na 8'—MS, Advogado, residente & Rua Gongalves
Dias, 252, Monte Libano, Campo Grande-MS; Carlos
Eloy Carvalho Guimardes, Deputade Federal, naturatl
de Pompeu-MG, Titulo Eleitoral n° 0031, Zona
213"—MG, Advogado, residente a SQN 302, Bloco G,

Apto. 604, Brasilia-DF; Emilio Eddstone Duarte Gallo,
Deputado Federal, natural de Jaguaragu-MG, Titulo
Eleitoral n? 7.498, Zona 82 — MG, Advogado, residente
a SQN 302, Blaco G. Apto. 604, Brasilia-DF: Oscar
Dias Corréa Junior, Deputado Federal, natural de Belo
Horizonte-MG, Titulo Eleitoral n? 569.720, Zona 277 A-
MG, Advogado, residente a $SQS 111, Bloco G, Apto.
401, Brasilia-DF , Tarcisio de Miranda Burity, Deputa-
do Federal, natural de Jodo Pessoa-PB, Titulo Eleito-
ral n? 3.695, Zona 1*—PB, Advogado, residente a SQN
302, Bloco A, Apto. 502, Brasilia-DF; José Agripino
Maia, natural de Mossoré-RN, Titulo Eleitoral n?
37.822, Zona 54*—RN, Engenheiro Civil, residente a
Av. Hermes da Fonseca, n® 1009, Natal-RN; Raberto
Magathies Melo, natural de Recife-PE, Titulo Eleitoral
n 73.281, Zona 8*"-—-PE, Advogado, residente a Praca
da Republica, Palacio Campo das Princesas, Recife-
PE; Luiz Gonzaga da Fonseca Mota, natural de
Fortaleza-CE, Titulo Eleitoral n® 13.777, Zona 3°—CE,
Economista, residente 2 Rua José Vilar, 360, Aldeota,
Fortaleza-CE; Hugo Napoledo do Régo Neto, natural de
Portland, Oregon-USA, Titulo Eleitoral n° 4.278, Zona
24 —PI, Advogado, residente a Av. Jodo. XXIII, n¢
3581, Teresina-PI; José Adauto Bezerra, natural de
Juazeire do Norte-CE, Titulo Eleitoral n? 13.760, Zona
28 —CE, Industrial, residente & Av. Presidente Ken-
nedy, n? 3330, Apto. 701, Fortaleza-CE; José Raimundo
Bona Medeiros, natural de Unido-Pl, Titulo Eleitoral
n® 11.119, Zona 11°—PI, Advogado, residente & Rua
Rio Grande do Sul, n® 403, Teresina-Pl; Elcio Alvares,
natural de Uba-MG, Titulo Eleitoral n® 95.912, Zona
32' —ES, Advogado, residente & Av. Princesa Isabel,
nY 62971104, Vitéria-ES; José Augusto Amaral de Sou-

2a, natural de Palmeiras das Misades-RS, Titulo Eleito-
ral n? 583, Zona 12* —RS, Advogado, residente a Rua
Lucas de Oliveira, 1311, Apto. 502, Bela Vista, Porto
Alegre-RS; Alvsson Paulinelli, natural de Bambui-MG,
Titulo Eleitoral n® 9128, Zona 147* -MG, Engenheiro
Agrénomo, residente &4 Rua Cristal, n® 108, Apto. 201,
Belo Horizonte-MG; Célio de Qliveira Borja, natural do
Rio de Janeira-RJ, Titulo Eleitoral n? 49.327, Zona
18'—RJ, Advogado, residente 3 Rua Bulhdes de Carva-
lho 527, Apto. 1001, Ipanema, Rio de Janeiro-RJ; Tertu-
liano Xavier de Brito, natural de Floriandpolis-SC,
Titulo Eleitoral n® 24.430, Zona 13* —SC, Advogado, re-
sidente & Av. Tronposck, 50, Apto. 22, Florianépolis-
SC: Hélio Marcos Penna Beltréo, natural do Rio de
Janeiro-RJ, Titulo Eleitoral n® 20.663, Zona 17 —RJ,
Advogado, residente 4 Rua Prudente de Morais, 1179,
Cobertura, Ipanema, Rio de Janeiro—RJ; Ney Amin-
thas de Barros Braga, natural de Lapa-PR, Titulo Elei-
toral n? 1.272, Zona 1?—PR, Militar, residente a Rua
Generoso Borges, 336, Bairro Batel, Curitiba-PR; Jilio
Arnoldo Laender, natural de Tedfilo Otoni-MG, Titulo
Eleitoral n¥ 5627342, Zona 27° —MG, Engenheiro Agré-
nomo, residente & Rua Dep. Viriato Mascarenhas, 52,
Apto. 403, Belo Horizonte-MG; Juarez Moraes e Silva,
natural de Curitiba-PR, Titule Eleitoral n° 87.756, Zona
1> —PR, Advogado, residente a4 Rua Desembargador
Mota, n? 2873, Curitiba-PR; Nivaldo Rodrigues Macha-
do. natural de Olinda-PE, Titulo Eleitoral n® , Zo-
na , Advogado, residente 4 Rua Cindido Pessoa,
1249, Bairro Nova Olinda, Recife-PE; Fernando Gay da
Fonseca, natural de Porto Alegre—RS, Titulo Eleitoral
n® 4643/D, Zona 2* —RS, Conselheiro, residente a SQS
116, Bloco J, Apto. 501, Brasilia-DF; José Maria Ma-

rin, natural de Santo Amaro-SP, Titulo Eleitoral n®
134.404, Zona 12 -SP, Advogado, residente a Rua Al-
berta Hodge, 374, Sdo Paulo—8P; Sergio Franklin
Quintella, natural do Rio de Janeiro—RJ, Titulo Elei-
toral n? 13.661, Zona 3°—RJ, Engenheiro Civil, resi-
dente & Av. Rui Barbosa, 880, Apto. 602, Flamengo,
Rio de Janeiro—RJ: Antonio Aureliano Sanches de
Mendonca, natural de Itajuba-MG, Titulo Eleitoral n?
587.763, Zona 272 —MG, Assistente de Projetos, resi-
dente a SHIS Q. 05, Conjunto 19, Casa 0%, Lago Sul —
Brasilia—DF; Mauricio Rangel Reis, natural do Rio de
Janeiro—RJ, Titulo Eleitoral n® 33960, Zona 3° — DF,
Agronomo, residente a SHIS QI 23, Conjunto 04, Casa
12, Lago Sul— Brasilia-DF; Francelino Pereira dos San-
tos, natural de Angical do Piaui-PI, Titulo Eleitoral n?
53.943, Zona 17?'—D-—MG, Advogado/Professor, resi-
dente & SQS 114, Bloco [, Apto. 601 — Brasilia-DF;
Olavo Egydic Setubal, natural de S#&o0 Paulo—
SP, Titulo Eleitoral n® 577.278, Zona 2'—SP, Engenhei-
ro Mecanico Eletricista, residente 4 Av. Higiendpolis,
403, 1¢ andar, Higiendpolis—SP; Victor Cabrera de Eu-
génio, natural de Campa Grande, Mato Grossa do Sul,
Titulo Eleitoral n' 055.572, Zona 8'—MS, Servidor Pu-
blico, residente &4 Rva Miario Freitas, 120, Campo
Grande, Mato Grosso do Sul; Cleuber Branddo Carnei-
ro, natural de Paratinga, Bahia, Titulo Eleitoral n®
1931, Zona 138° — MG, Advogado/Deputado Estadual,
residente 2 Praga Marino Mendes Campaos, n? 12, Ap-
to. 803 — Anchieta—Belo Horizonte—MG; Frederico
Carlos Soares Campos, natural de Cuiabda—MT, Titulo
Eleitoral n® 104.802, Zona 1°—MT, Engenheiro Civil,
residente a Rua Alcehiades Calhdo, 3685, Jardim Améri-
cas, Cuiabd—MT; José Villanova Torres, natural de
Caceres—MT, Titulo Eleitoral n® 11.219, Zona 1% —
MT, Engenheiro, residente 4 Rua Batista das Neves,
642, Caceres-MT; Osmar Milan Capilé, natural de
Dourades —MS, Titulo Eleitoral n? 434,673, Zona 12 —
MT, Advogado/Funciondrio Piublico Estadual, resi-
dente & Rua Mané Garrincha, 44, Bairro Alvorada,
Cuiabd-MT; Hildebrando Pedrosa de Barros, natural
de Nossa Senhora do Livramento—MT, Titule Eleitoral
n® 057.156, Zona 12—MT, Contador, residente a4 Rua
Sao Cristovéo, 1.211, Nossa Senhora do Livramento-
MT; Jurandir de Barros Viegas, natural de Cuiabia-MT,
Titule Eleitoral n® 164.454, Zona 1° — MT, Auxiliar de
Contabilidade, residente 4 Rua Miranda Reis, 86, —
Cuiaba-MT,; Nahzir Okde, natural de Rio Verde, Goids,
Titulo Eleitoral n® 131.321, Zona 1*—MT, Professor
Universitéario, residente & Rua Prof. Juscelino José
Reiners, 122, Jardim Petrépolis, Cviabda—MT,; Ismar
Caetano Monteiro, natural de Natal-RN, Titulo Eleito-
ral n? 106.346, Zona 1*—MT, Professor, residente a
Quadra 10, casa 33, Copema — Cuiabd-MT: Hélio Pal-
ma de Arruda, natural de Cuiabd -MT, Titulo Eleitoral
n¢ 3215, Zona 1* — MT, Engenheiro Agrénomo, resi-
dente 2 Rua Bardo de Melgacgo, 2108 — Cuiaba-MT; Al-
cedo Fernandes Alonso, natural de Ourinhos—SP,
Titulo Eleitoral n® 107.094, Zona 1%-MT, Contador, resi-
dente & Rua Guilherme Hanv, 14, Quadra 02, Jardim
Tropical, Cuiaba—MT; Liney dos Santos, natural de
Cuiabé-MT, Titulo Eleitoral n° 030.427, Zona 1*—MT,
Advogada, residente 4 Rua Joaguim Murtinho 1018,
Cuiabda-MT; José Ferreira da Silva, natural de Serra
Verde— RN, Titulo Eleitoral n® 70.059, Zona 1*—MT,
Comerciante, residente 4 Rua 12, n? 297, Boa Esperan-
ca, Cuiabda—MT; Neily de Mello, natural de Cuiabda—
MT, Titulo Eleitoral n? 4.722, Zona 1?—MT, Advogada,
residente 4 Rua Diogo Domingos Ferreira 102, Cuiaba-
MT; Hugo Leopoldo Soares Campos, npatural de
Cuiaba-MT, Titulo Eleitoral n® 174.329, Zona 12 —MT,

‘Médico, residente a Av. das Flores, 943, Jardim Cuia-

ba, Cuiaba-MT; Olivic Beltrdo, natural de Rebou-
¢as—PR, Titulo Eleitoral n® 171.189, Zona 12—MT, Agro-
pecuarista, residente 4 Rua dos Lirios n°® 234, Jardim
Cuiabd, Cuiabd-MT; Alvaro Portela Alves, natural de
Passo Fundo—RS, Titulo Eleitoral n® 442.929, Zona 1°
— MT, Aeronauta, residente 3 Rua Eurico Dutra, 714-
Ipase, Cuiabd—MT; Nérico da Silva Filho, natural de
Curitiba-PR, Titulo Eleitoral n® 160.096, Zona 12 —MT,
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Advogado, residente a Rua B, casa 1, Setor Centro Sul,
Morada do Quro, Cuiabia-MT; Jodo Carlos Santos Ma-
der, natural de Curitiba—PR, Titulo Eleitoral n°
10.319, Zona 2!—RO, Engenheiro, residente & Rua
Prudente de Moraes 1224-CO 1 — Rio de Janeiro-RJ;
Ney Lopes de Souza, Titulo Eleitoral n? 12928, Zona 2¢
— RN, Advogado, residente 4 Rua Mipibu 350, Natal—
RN; Arolde de Oliveira, natural de Siao l.uiz Gonzaga—
RS, Titulo Eleitoral n® 117.576, Zona 5° — RJ, Mili-
tar/Engenheiro, residente 4 Rua Farme de Amoedo
167401, Rio de Janeiro—RJ; Oto Jacob, natural de Belo
Horizonte—MG, Titulo Eleitoral n® 664.510, Zona
27*-B-MG, Economista, residente a SHIS Q! 19, Con-
junto 11, casa 13, Lago Sul - Brasilia-DF; Alberto Lo-
pes Mendes Rollo, natural de Santos-SP, Titulo Eleito-
ral n? 013, Zona 260° —S5P, Advogado, residente & Av.
N. Sra. das Mercés 164, Sio Paulo—SP; Gustavo Mo-
raes Rego Reis, natural do Rio de Janeiro—RJ, Titulo
Eleitoral n® 208.518, Zona 33* —SP, Militar da Reserva
do Exército, residente a SHIS QL 10, Conjunto 04, casa
08, Lago Sul - Brasilia-DF; Manoe!l lgnacio Chaves de
Mendonc¢a, natural de Trés Pontas-MG, Titulo Eleitoral
n® 639.274, Zona 27°-B-MG, engenheiro, residente a
SQS 316 Bloco F, apto. 204, Brasilia-DF; Luiz Fernando
Mendes de Almeida, natural do Rio de Janeiro-RJ, Ti-
tulo Eleitoral n® 131.534, Zona 32-RJ, Advogado, resi-
dente 4 Praia do Flamengo 224, Apto. 1101, Flamengo,
Rio de Janeiro-RJ; Cldudio Salvador Lembo, natural
de Sao Paulo-SP, Titulo Eleitoral n° 81.058, Zona 1°
-8P, Advogado, residente 4 Rua Herculano Freitas, 356,
Bela Vista, Guaruja-SP; Marcos Venicios Rodrigues Vi-
laga, natural de Nazaré da Mata-PE, Titulo Eleitoral n?
5622, Zona 24° — PE, Advogado, residente & QL 10,
Conjunte V, casa 16, Lago Sul, Brasilia-DF; Abrado
Modesto da Silva Filho, natural de Piracicaba—MG,
Titulo Eleitoral, n® 18.531, Zona 74* —GQ, Funciondrio
Piblico Municipal, residente 4 Hua 18, n® 28 — Centro
~— (Goianésia—GO; Abzai Alves Parreira, natural de
Edéia—GO, Titulo Eleitoral n® 7968, Zona 68°—GO,
Funcionéric Publico, residente 4 Rua dos Limoreiros,
Q. 07 1.-29 — Conjunto Cruzeiro do Sul, Goidnia-GQ;
Adolfo de Carvalho, natural de Salvador— BA, Titulo
Eleitoral n? 00193 — Goianésia—GQ, Comercidrio, resi-
dente a2 Rua 29, n? 378, Goianésia-G0; Adao Delfino
Duarte, natural de Goianésia—GQ, Titulo Eleitoral n?
18.523, Zona 74* — GO, Funciondrio Pablico Municipal,
residente 2 Rua 14, n® 245 — Bairro Sta. Luzia,
Goianésia—GQ; Agostinho Pires dos Reis Jr., natural
de Carolina—MA, Titulo Eleitoral n® 368.282, Zona 1*
— GO, Bancdrio, residente 4a Rua J — 1, Qd. 17, 1t. 12
— Setor Jadé — Goidnia-GO; Amim de Qliveira Silva,
natural de Carmo do Cajuru-MG, Titulo Eleitoral n®
9.681, Zona 75 — GO, Caminhoneiro, residente & Rua
Vinte e Sete n® 212, Bairro Carrilho — Goianésia—GO;
Aziz Ibrahim, natural de Ain El Jorn—S8iria, Titulo
Eleitoral n® 34.610, Zona 74 — GO, Empresirio, resi-
dente & Rua 4 n°® 1953 — Centro — Goiénia—GO; Alfre-
do José da Silva Neto, natural de Minas Gerais, Titulo
Eleitoral n? 258.865, Zona 25°-B, RJ, Advogado, resi-
dente a Praia do Flamengo 60, apto. 901, Flamengo —
Rio de Janeiro — RJ; Amilcar Carvalho da Silva, natu-
ral do Para, Titulo Eleitoral n° 146.924, Zona 5° — RJ,
Médico/Professor da Faculdade de Medicina da UFRJ
—~ Ilha do Funddo, residente & Rua Gustave Sampaio
142, Apto. 201, Leme, Rio de Janeiro~RJ; Antenor An-
tonio Suzin, natural de Vacaria—RS, Titulo Eleitoral
n? 9.350, Zona 49°— PR, Industrial, residente a Estrada
Curitiba-Colombo, Km 3, Colombo—PR; Antonio Car-
los Carneiro Leite, natural de Pindamonhangaba—SP,
Titulo Eleitoral n? 631.743, Zona 6* — SP, Advogado,
residente a Rua Pedroso Alvarenga 86, Apto. 61, Séo
Paulo—SP; Antonio Carlos Belini Amorim, natural de
Sao Paulo, Titulo Eleitoral n® 534.906, Zona 2¢ — SP,
Comerciante, residente 4 Rua Emilioc de Menezes 18,
Apto. 31, Centro — Sado Paulo—SP; Antonio Celso Bar-
bosa Lopes, natural de Casa Branca—SP, Titulo Elei-
torai n? 14.930, Zona 305" — SP, Engenheiro Civil, resi-
dente & Rua Itapura 14, apto. 104, Ribeiro Preto—
$P; Antonio Duarte Nogueira, natural de Sdo Francis-

c¢o de Salles— MG, Titule Eleitoral n® 42.889, Zona 108
— 8P, Médico, residente 3 Rua José Leal 1047, Ribei-
rdo Preto—SP; Antonio Renato Sampaio Moreira da
Costa, natural de Cabo Frio—RJ Titulo Eleitoral n®
678.378, Zona 1° — SP, Estudante, residente & Adameda
Campinas 781, Apto. 14 — Jardim Paulista — Séo
Paulo—SP; Arita Damasceno Pettend, natural de
Florianépolis—SC, Titule Eleitoral n® 45.669, Zona 275?
— 8P, Diretora de Escola, residente & Av. Esther Mo-
retson Camargo 19 — P.S. Quirino — Campinas—SP;
Aroldo Francisco da Silva, natural de Agua Branca—
PI, Titule Eleitoral n?® 50.446, Zona 2°~BA, Médico, re-
sidente 4 Rua Francisco Drumond 180, Camagari—
BA; Antonio (Carlos de Nogueira, natural de Jodo
Pessoa—PB, Titulo Eleitoral n® 172.869, Zona 17° —
DF, Advogado, residente & QL 4, conjunto 02, casa 16
— l.ago Sul, Brasilia-DF; Athos Vieira de Andrade, na-
tural de Itanhomi—MG, Titulp Eleitoral n® 356, Zona
1282 —MG, Advogado, residente a SQS 205, bloco K,
Apto. 407, Brasilia DF; Ana Célia Ximenes Aguiar de
Sousa, natural de Sobral—CE, Titule Eleitoral n?
14.305, Zona 24° — DF, Servidera Piublica, residente a
SQS 410, Bloco D, Apte. 302 - Entrada E — Brasilia
— DF; Amaury de Souza Mello, natural de Rio de
Janeiro— RJ, Titulo Eleitoral n® 45515, Zona 18° — RJ,
Curador do Ministéric Pablico do DF, residente 4 SQS
206, bloco E, apto. 106, Brasilia-DF; Antonio Joaguim
da Costa Dourado, natural de Braganca—PA, Titulo
Eleitoral n® 48.712, Zorna 114> — RJ, Advogado, resi-
dente 4 SHIS Q1 23, conjunto 09, casa 03 — Lago Sul —
Brasilia-DF; Alcifrini Leite Janior, natural de Pogos de
Caldas—MG, Tituloe Eleitoral n® 25.418, Zona 212* —
MG, Servidor Publico Civil, residenie & SQN 302, Ble-
co A, Apto. 401, Brasilia—DF; Antonio Fecury, natural
de Manaus-AM, Titulo Eleitoral n°® 8.531, Zona 12
—MA, Aposentado, residente 2 8Q8 412 Bloco G; ap-
‘te. 302, Brasilia—DF; Alceu Luciano Barbosa, natura)
de Perdizes-MG, Titulo Eleitoral n° 81.771 — Zona 1(?
— PE, Economidrio, residente 4 SQS 312, Bloco F, Ap-
to. 402, Brasilia-DF, Abidoneide Moreira Campos, na-
tural de Babacgulandia— GO, Titulo Eleitoral n" 21370,
Distrito Federal, Técnico em Montagem de Estacdo de
Radio e TV, residente &4 @QNO 11, conjunto—P casa 51,
Ceilandia —DF; Amaury Queiroz de Medeiros, natural
de Brasilia—DF, Titulo Eleitoral n? 7.52%, Zona 26° —
DF, Funcionario Publico, residente a QNE 34, casa 19
-- Taguatinga — DF; Adilson Tadeu de Araidjo, natu-
ral de Ponta Grossa—PR Titulo Eleitoral n? 14,992, Zo-
na 15° — PR, Funciondrio Publico/Economista, resi-
dente a SQN 106, Bloco A, Apto. 107, Brasilia-DF; An-
téonio Luciano Gomes, natural de Pesqueira—PE, Titulo
Eleitoral n® 331.850, Zona Unica — DF, Serralheiro, re-
sidente 4 QNP 12, conj. O, casa 20 — Setor P Sul,
Ceilindia—DF; Angelo Martins Zenha Guimarsaes, na-
tural de Brasilia— DF, Titulo Eleitoral n? 200.315,
Brasilia—DF, Funciondrio Publico Federal, residente &
SQN 104, Bloco A, Apto. 207, Brasilia—DF; Alfredo
Ferreira Giambastiani da Silva, natural do Rio de
Janeiro— RJ, Titule Eleitoral n° 13.317, Zona 1* — RJ,
Secretdrio, endereco do local de trabalho: Senado Fede-
ra), Gabinete n% 01, Anexo 11, Brasilia-DF; Armando
Jodo Cieslinski, natural de Mafra—SC, Titulo Eleitoral
n? 70.545, Zona 3* — SC, Economista, residente 4 5Q8S
304, Bloco I, Apto. 604, Brasilia—DF; Antonio Marcos
Umbeline L.obo, .natural de Goiania— GO, Titule Eleito-
ral n? 159.756 — DF, Empresirio, residente 4 SH1/Sul
QI 7, Conjunto %,rasa 14 — Lago Sul — Brasilia—DF;
Adolfe Lopes Jamel Edin, natural ge Belo Horizonte—
MG, Titulo Eleitoral n® 151.99%, Zona 8'—MS, Econo-
mista/Advogado, residente 4 SQS 113, Bloco K, Apto.
203, Brasilia—DF; Alexis Sales de Paula e Souza, natu-
ral de Brasilia— DF, Titulo Eleitoral n? 420.218 — DF,
Secretdrio Parlamentar, residente 8 CLRS 504, Bloco
B, Ed. Leonardo, Apto. 105, Brasilia—DF; Armando
Lins de Carvalho, natural de Proprié—SE, Titulo Elei-
toral n? 27.105, Zona 2° — SE, Fisico, residente 2 SQN
308, Bloco A, Apto. 405, Brasilia-DF; Antonio Martins
Chaves, natural de Brasilia-DF, Titulo Eleitoral n?
306.037 — D¥, Engenheiro Agréonomo, residente a QI 5
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conj. 01, casa 03 — Lago Sul — Brasilia-DF; Alamir
Mesquita, natural de Trés Pontas—MG, Titulo Eleito-
ral n® 17739, Zona 2662-MG, Engenheiro, residente a
SQS 302, bloco J, Apto. 507, Brasilia-DF; Armando
Luiz Alves, natural de Pedro lLeopoldo—MG, Titulo
Eleitoral n® 10.259, Zona 2057 — MG, Técnico em Con-
tabilidade, residente 4 Rua Esporte n® 225, Santo Anto-
nic da Barra, Pedro Leopeldo-—MG; Antonio Reis, na-
tural de Campo do Meio Sul de Minas—MG; Titulo
Eleitoral n® 304, Zona 552-MG, Funciondrio Publico, re-
sidente a2 Rua Tompson Flores 379, Apto. 102, Gutierrez
— Belo Horizonte—MG; Antonio Moreira Junior, natu-
ral de Paraina—MG, Titulo Eleitoral n® 21, Zona 83°
— MG, Fazendeiro, residente 4 Rua Tomboril n® 59 —
Maonjolos—MG; Antonio Miguel de Faria, natural de
Sdo0 Roque de Minas— MG, Titule Eleitoral n? 217, Zo-
na 210° — MG, Comerciante, residente a Rua 1° de Ja-
neiro, n® 21 = Siao Roque de Minas—MG; Antonio Ge-
raldo Mendes Ferreira, natural de Ric Pomba—MG,
Titulo Eleitoral n® 665.137, Zona 27°-B-MG, Funciona-
rio Publico Estadual, residente 3 Rua Eng® Zoroastro
Torres 334, Apto. 701, Santa l.ucia — Belo Horizonte—
MG; Antonio Candido Martins Borges, natural de
Vicosa—MG, Titulo Eleitoral n® 9702, Zona 2012 -MG,
Médico Veterindrio, residente 4 Rua Matiné 400 Apto.
301, Belo Horizonte—MG; Antonio Carlos Ornelas Fi-
gueiredo, natural de Trés Marias— MG, Titulo Eleitoral
n¢Y 3353, Zona 80 — MG, Administrador de Empresas.
residente 2 Av. Santos Dumont n® 66, Trés Marlas—

MG Anadey Ribeiro Pereira, natural de Cristina— MG,
Titulo Eleitoral n® 6.048, Zona 83* — MG, Estudante,
residente & Rua Governador Valadares 327, Cristina—
MG; Ana Maria de Oliveira, natural de Pouso Alegre—
MG, Titulo Eleitoral n" 41.063, Zona 216 — MG, Far-
macéutica, residente & Rua Bom Jesus 611, Pouso
Alegre—MG; Amilar da Cunha Menezes, natural de Sa-
pucaia de Guanhies— MG, Titulo Eleitoral n? 2275, Zo-
na 275* —~MG, Advogado, residente 4 Rua da Gldria n?
36 — Virgindpolis— MG: Alvaro Jacinto de Abreu, na-
tural de Unai-MG, Titulo Eleitoral n® 3.170, Zona 272°
— MG, Fazendeiro/Vereador, residente a Rua
Saint’Clair Valadares 436 — Buritis-MG; Alexandre
Dutra da Costa, natural de Pouso Alegre—MG, Titulo
Eleitoral n* 18.457, Zona 2162 — MG, Despachante, re-
sidente a Rua Silvestre Ferraz 33% — Pouso Alegre—
MG; Alexandre Antonio Ferreira, natural de Itabirito—
MG, Titulo Eleitoral n? 99.834, Zona 277* — MG, Ins-
petor de Seguranga, residente 4 Rua Ninho n® 1997,
Contagem— MG; Agenor Emboaba de Oliveira, natural
de Pouso Alegre—MG, Titulo Eleitoral n° 180, Zona
216° — MG; Comerciante, residente & Rua Bom Jesus,

n? 611, Pouso Alegre-MG; Adalberto Eleutério Rabelo,
natural de Montes Claros—MG, Titulo Eleitoral n?®
1665, Zona 79° — MG, Fazendeiro, residente a Praca 31
de Marco n? 125, Lagoa dos Patos—MG; Adair Fraga
de Morais, natural,de Mantena—MG, Titulo Eleitoral
n? 721.783, Zona 28°—MG, Economista, residente a
Rua Guiricema 540 -— Bairro Salgado Filho, Belo
Horizonte— MG, Bolivar Gongalves Sigueira, natural
de Goidnta—GO, Titulo Eleitoral n® 32,163, Zona 12 —
GO, Engenheiro, residente a Rua T-54, n? 100 — Setor
Buene — Goiania—GQO ; Benjamin Miguel Farah, natu-
ral de Corumbda—MS, Titulo Eleitoral n° 35.341, Zona
6* — RJ, Médico, residente a Av. Afrinio de Melo

Franco 42, Apto. 102 — Leblon — Rio de Janeiro—RJ;
Benedicto Julio Valladares, natural de Bom
Despacho— MG, Titule Eleitoral n® 17.220, Zona 27* —
MG, Engenheiro Civil, residente 4 Rua Pio Porto de
Menezes 115, Apto. 1303 — Luxemburgo — Belo
Horizontte— MG; Balthazar Prince Ribeiro, natural de
Carmo de Minas-—-MG, Titulo Eleitoral n® 1761, Zona
217" — MG, Comercidrio, residente 4 Rua Cel. Antonio
Ribeiro 453, Carmo de Minas—-MG; Baldonedo Arthur
Napoledo, natural de Barroso—MG, Titulo Eleitoral n®
3103, Zona 23 —MG, Administrador Pudblico, residente
a Chécara Santa Maria, Rua Joaguim Meireles 20 —~
Barroso—MG; Carlos Alberto de Araidjo, natural de
Botucatu—SP, Titulo Eleitoral n° 468.351, Zona 246
— SP, Engenheiro Civil, residente 4 Rua Verbo Divino

680 — Sdo Paulo—SP; Carlos Antonio Cardoso, natural
de Ribeirdo Preto—SP, Titulo Eleitoral n? 64.532, Zona
i08' — SP, Comerciante, residente 8 Rua Guilherme
Crosio 119, Ribeiro Preto—SP; Cicero Antonic Penna,
natural de Uberaba—MG, Titule Eleitoral n® 171.226,
Zona 2° —MG, Engenheiro, residente 2 Rua Sergipe 618,
Apto. 12 — Higiendpolis, Sao Paulo-SP; Cicero Go-
mes da Silva, natural de lagoa do Quro—PE, Titulo
Eleitoral n® 68.946, Zona 108 — SP, Advogado/Profes-
sor, residente 4 Rua Ondibecete Silveira n® 388 — Ri-
beirdo Preto—SP.

PROGRAMA DO PARTIDO DA FRENTE LIBERAL

O Partido da Frente Liberal é uvma agremiacgfio
politica aberta a participacdo de todos os brasileiros,
comprometidos com a construgdo da democracia plena
e do desenvolvimento com justi¢a social,

Seu método de acdo politica pressupde a mobiliza-
¢do permanente e a ampla discussdo, de modo a garan-
tir a legitimidade e estimular a criatividade.

Seus objetivos inscrevem-:se em um contexto de
profundas transformagoes, configuradas no despontar
de uma revolucédo Lecnologica, que alterando as bases
da civilizacdo industrial, estd destinada a fixar novas
relacdes sociais, novos sistemas produtivos e novos pa-
drées de consuma. Coincidem com a reafirmacdo, em
todo mundo, do pensamento liberal, que, enriguecido
pelas modernas conquistas sociais, conseguird, neste fi-
nal de século, fraternizar a liberdade com a igualdade.

Sua proposta fundamenta-se no reconhecimento da
multiplicidade dos elementos sdcio-culturais da Nacgao
brasileira, que se integram no Estado. Traduz, conse-
qlientemente, a consciénecia da pluralidade brasileira,
delimitada por sua indestrutivel unidade politica.

A Frente Liberal proclama, pois, sua disposi¢do de
lutar em favor de uma sociedade democratica, que res-
guarde os direitos do cidaddo ante os deveres do Esta-
do e permita conjugar a permanente necessidade de li-
mitar o Poder, pelo Direito, com a democratiza¢do da
cidadania. Postula um desenvolvimento voltado para a
melhoria da qualidade de vida do homem e fundamen-
tado na gestdo social do poder.

Seu programa partiddrio encerra o conjunto de nor-
mas que orientardo a acdo politica e a militdncia das fi-
liados, desdobrando-se em principios — que traduzem
& interpretacdo da realidade histérico-politico nacional
& luz dos ideais liberais —, e em diretrizes — que ex-
pressam o pensamento do Partido com respeito a acéo
governamental e as relacdes sociais.

PRINCIPIOS

Atenta 4 vontade nacional de liberdade e progres-
so0, a Frente Liberal compromete-se a:

I — Defender o primado da democracia, re-
gime politico que melhor responde as necessidades e
aspiracées do homem civilizado, no qual o governo é
escolhido pela maioria, respeitados os direitos da mino-
ria e assegurada a alternincia do poder.

II — Lutar pela instauracdo da plenitude de-
mocritica, consubstanciada na existéncia de institui-
¢Ges publicas sélidas e estdvels, e na exigéncia de que
a lei, legitimada pela representacfio popular, seja efeti-
vamente igual para todos.

111 — Advogar o direite que todos tém de ex-
pressar, livremente, seus credos religiosos e conviccdes
politicas, como condi¢do fundamental & existéncia do
Estado democratico.

IV — Consignar seu repidic a todas as formas
de totalitarismo ou de autoritarismo, reconhecendo con-
tudo que é dever do Estado moderno defender-se da
acdo dos seus inimigos, dentro da lei, e sem sacrificio
das liberdades fundamentais que constituem a esséncia
da democracia.
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V — Colocar-se firmemente contra qualquer espé-
cie de discriminagdo e preconceito, quante a religido,
sexo e raca, bem como defender os direitos das mino-
rias.

VI — Afirmar sua crenca de que os homens
sdo basicamente iguais em direitos e que a pessoa hu-
mana é invioldvel em sua dignidade, ndo podendo so-
frer quaisquer restri¢ées que néo aquelas necessérias a
preservagio de sua préopria integridade e de seu seme-
lhante, e &4 defesa do bem comum.

VII — Proclamar a preeminéncia e exigir o efe-
tivo exercicio dos direitos humanos, em sua acepgdo
moderna e dindmica, que, além das liberdades piblicas
fundamentais, abrangem os direitos econdmices, os di-
reitos sociais, os direitos culturais, os direitos ecologi-
cos € o direito & privacidade,

VIII — Pugnar pela expansado das perspectivas
de vida do cidaddo, de modo a permitir que um nimero
cada vez maior de pessoas desfrute de oportunidades ca-
da vez melhores e que os individuos possam ser livres
pata trabalhar e criar segundo suas aptiddes, respei-
tando cada um o direito dos demais.

IX — Estimular e¢ promover permanentemente
a reorganizacdo e renovacdo da sociedade brasileira,
tornando-a espontanea e pluralista, ampliande as vias
de ascensdo social e politica para as novas geracdes e
promovendo a valorizacdo da mulher, de modo que sua
participacdo seja efetiva e integral, sem limitagdes, dis-
criminacgdes ou preconceitos.

X — Preconizar a mudanca social dentro da
ordem democritica, recusando solugdes violentas, in-
compativeis com as nossas tradigges, e posturas imobi-
listas, que conflitem com as exigéncias de transforma-
cdes da sociedade.

XI — Propugnar por um desenvolvimento que
vise & realizacfo integral do homem, a partir de um
processo de mudanca qualitativa nas relagdes sociais,
voltado para a prosperidade econdmica, eqiiidade so-
cial e equilibrio regional, assentado em um relaciona-
mento harmoenioso com nosso patrimdnio ecoldgico e
consentinec com nossa cultura.

X11 — Reclamar uma justa distribuicdo da ren-
da e da riqueza e um crescimento equilibrado das re-
gides, objetivando a equanimidade no processo de de-
senvolvimento.

XIII — Exigir uma ampla participacdo da comu-
nidade na formulacéio ¢ implantacio de decisfes que
aproveitem ao desenvolvimento nacional, berm como na
fiscalizagdo dos atos governamentais.

XIV — Perfilhar o respeito ao direito de proprie-
dade, com reconhecimento das responsabilidades so-
ciais inerentes ao exercicio desse direito, tendo em con-
ta que o interesse individual ndo pode se sobrepor ao
interesse coletivo.

XV — Reconhecer a livre iniciativa como ele-
mento dindmico da economia e a empresa privada na-
cional como agente principal da vida econémica do
Pais.

XVI — Admitir a ingeréncia do Estado na eco-
nomia, nos limites da lei, com a finalidade de promover
o desenvolvimento, regular as relagdes sociais, condi-
cionar ¢ uso da propriedade a seu papel social e evitar
a exploracdo predatdria dos recursos naturais, sem
que, contudo, em nenhuma hipétese, resulte em cans-
trangimentos espiirios ao livre mercado ou no cercea-
mento das liberdades dos cidadaos.

XVII — Concorrer para o fortalecimento da orga-
nizacdo sindical e o equilibric nas rela¢ées entre o capi-
tal e o trabalho.

XVIII — Postular a modernizacdo permanente das

Forcas Armadas, como requisite indispensavel a defesa
da soberania nacional e das instituicdes democraticas.

XIX — Propor uma politica externa, fundada no
principio da igualdade soberana dos Estados e no res-

peito & autodeterminacdo dos povos e a ndo-ingeréncia
nos assuntos internos dos outros paises, orientada em
favor da paz mundial, do desarmamento, de uma divi-
sde mais justaz do poder politico e econdmico mundial e
de um maior acesso dos paises em desenvolvimento aos
frutos do progresso material, e voltada para o estabele-
cimento de relacdes com todas as nac¢des que desejem
cooperar com o Brasil, & base do respeito mutuo.

XX — Empenhar-se em favor de um ordena-
mento constitucional que resulte da manifestacdo livre
e soberana do povo brasileiro.

DIRETRIZES

1. Diretrizes Sociais

Prioridade ao ensino bdsico, visando a erradicacéo
do analfabetismo e 4 garantia de ensino fundamental,
obrigatério e gratuite para todos.

Extensio do ensino pré-escolar a toda a populacdo,
na correspondente faixa etdria, e criagdo de mecanismos
de apoio a educagdo de excepcionais, considerada dever
do Estadao.

Ampliacdo da autonomia das universidades en-
quanto instituicdes dedicadas ao ensino e a pesqguisa,
conferindo-se-lhes maiores responsabilidades,

Garantia de acesso a todos os niveis de ensino,
fortalecendo-se a escola puablica e assegurando-se, a
familia, a liberdade de escolher a educacdo desejada
para os filhos.

Apoio aos programas de desenvolvimento cientifico
e tecnoldgico, tendo em vista a produgdo de tecnologias
adequadas 4 nossa realidade e adaptadas 4 nossa voca-
¢do de Pais preponderantemente tropical.

Incentivo a educacdo fisica e aos desportos,
estimulando-se sua pratica pelos jovens e promovendo-
se amplamente o esporte amador.

Valorizacdo permanente do professor, através da
elevacdo sistemdtica de sua capacidade profissional e
melhoria de suas condig¢ées de remunerag¢io e de traba-
lho.

Fomento e amparo as ac¢des voltadas para a preser-
vacdo e o enriquecimento dos valores e da identidade
cultural brasileira, em suas diferentes manifestacdes.

Liberdade de criacdo cultural e artistica.

Defesa do patrimédnio histérico, artistico e cultural
do Brasil.

Cooperacdo e intercimbio cultural com todos os
paises, com base no principio da reciprocidade.

Preservacdo dos diferentes aportes & formacio da
cultura brasileira, especialmente a contribuicdo negro-
africana e a indigena.

Politica de saide que congidere prioritariamente o
atendimento A4 mde e a crianca, em todo territério na-
cional, bem como o combate sistemitico as moléstias
endémicas e 4s epidemias, sobretudo através da acédo
preventiva e assistencial.

Fomento aos programas de alimentacdo destinados
a populacdo de baixa renda, especialmente criancas e
gestantes, inclusive, guando necessario, através da dis-
tribuig&o de alimentos.

Protecdo a familia e adocdo de uma politica de pla-
nejamento familiar, fundamentada na paternidade res-
ponsdvel, na difusdo de conhecimentos cientificos e na
participacido voluntdria e consciente dos casais, com es-
crupuloso respeito as convicgdes dos interessados.

Amparo ao menor abandonado.

Implantacdo de uma politica ecolégica, compreen-
dendo a protecdo dos ecossistemas naturais e da vida
silvestre, a racionalizacdo do uso dos recursos mine-
rais, o controle rigoroso da polui¢cdo industrial, da po-
lui¢do gerada por esgotos urbanos e por veiculos auto-
motores, a reciclagem do lixo e o incentivo ac reflores-
tamento.



Outubro de 1986

BOLETIM ELEITORAL N? 423 731

Politica de saneamento bdsico que propicie a oferta
de servicos de abastecimento d'dgua e de esgotamento
sanitario a todas as comunidades urbanas, através de
técnicas adaptadas as pessibilidades locais,

Viabilizacdo do acesso a habitacao, entendido como
direito do cidadao, cabende ao Estado regular o finan-
ciamento & aquisicdo, prover a melhoria das condicées
de salubridade e disciplinar a edificacdo, a vista do in-
teresse coletivo, recorrendo-de, nos planos de habitagdo
popular, ao regime de mutirdo ou outras modalidades
de cooperacdo com 0s usudrios.

Adogdo de medidas de protecao efetiva ao inquili-
nato, segundo critérios que conciliem as exigéncias eco-
némicas com o interesse social.

Melhoria das condigdes de vida dos pobres, me-
diante a execucdo de programas de educacao, de saide
e de criacdo de empregos.

Protecdao a velhice, assegurando-ihe o conforto e o
ampare indispensdveis a preservacdo da dignidade hu-
mana.

Elevagdo dos niveis de eficiéncia e de viabilidade
do sistema de previdéncia social, promovendo-se sua
completa extensdo as populacdes rurais e periféricas,
bem como a participacao dos beneficidrios, segurados e
servidores, na sua administraciio.

Transformacda dos fundos sociais em fonte de be-
neficios, para as populagdes de baixa renda,

Implantacido de uma politica de emprego que consi-
dere a concessfo de tratamento favorecido aos setores e
unidades produtivas, capazes de aumentar a absorcéo
de méo-de-obra.

Institui¢do do seguro-desemprego.

Implantacdo de uma politica salarial que possibi-
lite, aos assalariados, a obtencdo de ganhos reais de
produtividade, assegurada, em qualquer hipétese, a
manutencdo do poder aquisitivo.

Estabelecimento de regras gue conduzam & fixacéo
de salario minimo, ndo apenas como referencial econ6-
mico, mas como contrapartida adequada ao trabalho e
valor suficiente para garantir a sobrevivéncia digna do
trabalhador.

Ampla liberdade de organizacao sindical, assegu-
rando-se a livre sindicalizagéo, a eliminacdo de todas
as formas de vincule de subordinagdo corporativa ao
poder piiblico, a participacdo dos trabalhadores na ad-
ministracdo dos fundos sociais e a negociacao coletiva
dos contratos de trabalho, sem prejuizo do papel de-
sempenhado pela Justica do Trabalho no encaminha-
mento de conflitos de interesses nas relagdes trabalhis-
tas.

Reformulacde da legislacdo trabalhista, possibili-
tando a regulamentacdo de novas formas de associacdo
no trabalho, a protecdo contra acidentes, a participacao
dos trabalhadores nos resultados das empresas e o efe-
tivo exercicio do direito de greve.

Politica de valorizacdo dos servidores puiblicos,
propiciando-lhes uma justa remuneracio, bem como
promovendo-se a extensdo das vantagens conquistadas
pelas demais categorias de trabalhadores e o perma-
nente aperfeicoamento da sua capacitacde profissional.

2. Diretrizes Econémicas

Reforma agraria, mediante a utilizacfio de instru-
mentos de politica tributdria e de normas contidas no
Estatuto da Terra, possibilitando o acesso a proprie-
dade fundidria e seu efetivo aproveitamento,

Apoio ao cooperativismo e a outras formas associa-
tivas de producédo.

Fomento & agricultura, com prioridade para produ-
¢do destinada ao mercado interno, especialmente atra-
vés da ampliacdo da oferta alimentar — condicdo de
equilibrio do desenvolvimento -, destinando-se a ex-
portacio exclusivamente os excedentes da producéo.

Aperfeicoamento do sistema de seguro agricola,
com a participagdo das organizacdes de produtores e
seguradores, tendo em vista neutralizar ou minimizar
as conseqiéncias econdmico-sociais da ocorréncia de
pragas e catdstrofes.

Garantia de precos justos para producdo agricola,
observando-se as especificidades dos sistemas produti-
vos regionais.

Reforma urbana, consubstanciada na taxac¢do do
imovel especulativo e na implementacdo de uma lei de
usoe do solo, que consagre a prevaléncia do interesse co-
letivo.

Politica de desenvolvimento urbano que possibilite
a permanente melhoria dos servigos basicos — espe-
cialmente nas regides metropolitanas e municipios de
grande porte — e a protecdo das areas comunitdrias e
ecolégicas.

Formulacao e execugde de uma politica industrial
voltada para a consecuc¢do do equilibrio entre o fortale-
cimento do mercado interno e a expansio das exporta-
cdes, para a elevacdo dos niveis de produtividade e pa-
ra a desconcentracio regional.

Fomento ao turismo interno, abrangendo a execu-
¢do de programas destinados a amplas camadas da po-
pulacgdo.

Concessdo de tratamento favorecido a pequena e a
média empresas nacionais, tendo em conta sua capaci-
dade de geracdo de emprego.

Valorizacao do papel econdémico-social das mi-
croempresas, através da formulacado de politicas es-
pecificas para este tipo de organmizacdo, e reconheci-
mento dos setores informais da economia.

Limitacdo da atividade empresarial de Estado,
condicionando-a as hipdteses de auséncia da iniciativa
privada e tendo em vista atender a defesa nacional ou
garantir a continuidade do processo de desenvolvimen-
to.

Disciplinamento das atividades das empresas esta-
tais, subordinando-as & efetiva fiscalizacdo do Congres-
s0 Nacional, bem como empresas trahsnacionais,
sujeitando-as a regras que observem o interesse ¢ a so-
berania nacionais. :

Esfor¢a permanente destinado a corrigir os graves
desequilibrios da economia brasileira: a inflacdo persis-
tente, a crescente disparidade de renda entre os cida-
digs e as desigualdades regionais.

Execucdo de uma politica de gastos piblicos, efi-
caz e equilibrada, austera e nao-inflaciondria.

Formulacdo e execucdo de uma politica tributdria
que, além de fonte de financiamento da despesa publi-
ca, promova uma melhar distribuicdo da renda e da ri-
queza, mediante uma adequada taxacio dos ganhos de
capital, bem como a correcdo das disparidades regio-
nais e o fortalecimento do federalismo.

Canalizacao da poupanca nacional para as ativida-
des diretamente produtivas, reformulando-se o mercado
financeiro e evitando-se a especulacdo ¢ a usura.

Gestdo da politica cambial e de comércio externo
objetivando ampliar os niveis de troca e assegurar o
equilibrio no balango de pagamentos, tendo sempre em
conta evitar-se a escassez ou a desestabilizacdo do mer-
cado interno.

Politica energética orientada para o aproveitamen-
to racional dos nossos recursos naturais — inclusive
recorrendo-se a utilizacdo de fontes ndo-convencionais
—, bem como para a auto-suficiéncia setorial.

Politica de transporte que objetive a integracde
inter-regional e intermodal, minimizando os custos ener-
géticos e possibilitande um mais eficiente escoamento
da producdo, além de, nos centros urbanos, servir ade-
guadamente & comunidade.

Execugdo de programas nacionais de desenvolvi-
mento que considerem nossa diversidade plurirregio-
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nal, propiciem a participa¢do harmdnica de todas as re-
gides e confiram especial énfase a sup\ueracﬁo dos
desniveis regionais de renda, que afetam o Norte, o
Nordeste e o Centro-Oeste.

Concessdo de prioridade nacional para o Nordeste.

Implantacdo de uma vigorosa politica de aproveita-
mento econdmico das fronteiras produtivas: a Amazb-
nia, os Cerrados, o Semi-Arido nordestino ¢ o Mar.

8. ~ Diretrizes Politicas e Administrativas

Nova Constituicdo, a ser promulgada por uma As-
sembléia Nacional Constituinte, que interprete adequa-
damente as novas realidades da_sociedade brasileira e
represente um pacto nacional duradouro e eficaz.

Revigoramento da Federacdo, concedendo-se auto-
nomia politica e financeira aos Estados e Municipios,
‘através de uma mais adequada discriminacio de encar-
gos e rendas publicas.

Descentralizacdo administrativa, construida a par-
tir das especificidades regionais ¢ setoriais, e voltada
para a elevacdo dos niveis de responsabilidade e de ini-
ciativa das diversas instincias administrativas, espe-
cialmente os governos estaduais e municipais, sem pre-
juizo de uma vigorosa fiscaliza¢o publica na execucdo
da despesa.

Instituicao do voto livre, direto, secreto e universal
— inclusive dos analfabetos —, nas elei¢des para esco-
lha dos governantes e para formacio das casas legisla-
tivas, em todos 0s niveis.

Universalizacdo do principic da representagdo
politica, abrangendo todos os entes federativos, os Ter-
ritdrios e o Distrito Federal.

Adocdo de narmas que coibam rigorosamente a in-
fluéncia do poder econdmico nas eleigdes, robustecendo
a legitimidade da representagdo popular.

Consolidacdo do pluripartidarismo, assegurando-se
ampla liberdade de organizacédo dos partidos politicos.

Acesso de todos os partidos zos meios de comuni-
cacdo de massa, notadamente o radio e a televisdo, vi-
sando, inclusive, a formacdo da consciéncia democrati-
ca do Povo, ao esclarecimento do eleitor, nos periodos
que antecedem os pleitos, e a0 proselitismo partidério.

Efetivagio das prerrogativas do Legislative, en-
quanto institwicgo liberal e forum principal dos debates
nacionais, especialmente através do revigoramento do
poder legiferante, do amplo exercicio do poder impe-
diente ¢ da capacidade de fiscalizar os atos do Executi-
vo, do restabelecimento integral da competéncia para
decidir sobre matéria tributdria, judicidria e orcamen-
taria, e da simplifica¢do e racionalizacao legislativa.

Fortalecimento do Judicidrio, visando a propiciar
celeridade e eficacia na distribuicio da justica, me-
diante a modernizacdo dos mecanismos judiciais, a
adoc¢do de novos cédigos,.a expansdo do juizado das
pequenas causas € a introdugio da justica agrdria.

Reestruturacio do sistema nacional de planejamen-
to mediante a ampliacdo dos mecanismos de participa-
¢do da sociedade brasileira na formulacdo, execucdo e
controle dos planos de desenvolvimento, consubstan-
ciada na mobilizacdo dos 6rgdos de representacdo dos
empregados, empregadores e profissionais auténomos,
e de entidades representativas dos consumidores e das
comunidades locais, bem como no reconhecimento e
disciplinamento dos grupos de pressio.

Estimulo a formacgio de diferentes modalidades de
associativismo, que possibilitem uma crescente solugdo
dos problemas comunitdrios, independentemente da in-
geréncia do Estado, sem ofensa, contudo, As normas
juridicas de interesse publico.

Reconhecimento dos dérgios de representagéo dos
estudantes, inclusive nos ambitos estadual e nacional.

Desburocratiza¢éo da vida administrativa, visando
a methorar o desempenho das entidades governamen-

tais e, desse modo, melhor servir ao contribuinte e ao
povo.

Reorganizacdo da administracdo publica, tendo em
vista um maior padrido de eficiéncia, ¢ redistribuicédo
das funcdes, de conformidade com as exigéncias de es-
pecializacdes, evitando-se porém a sobreposicio de
atribuigdes e 0 gigantismo da maguina governamental.

Melhoria constante dos serviges puhlicos, tanto pe-
la sua racionaliza¢o quanto a regras ¢ processos, como
pela efetivacio do principio da sele¢do de servidores
segundo o mérito.

Liberdade de informagdo e direito 4 informacio,
como requisito indispensdvel ao exercicio da cidadania.

Protecdo imediata e eficaz do cidaddo, enqguanto
consumidor, adotando-se medidas que evitem a pritica
de acordos para & imposicfio de precos artificialmente
majorados, a desinformacdo quanto a caracteristicas e
qualidades dos produtos, ¢ a inadequada prestacdo de
servicos por parte de concessiondrias do servigo publi-
co.

Aperfeicoamente dos mecanismos de controle da
sociedade sobre o Estado, inclusive, mediante a criacdo
e exercicio das funcdes de Quvidor Piablico, a quem ca-
bera denunciar as viclacées aos direitos fundamentais
dos individuos e da coletividade, bem come exigir a
probidade e a eficiéncia na administracdo piblica.

Modernizagdo do sistema penal, reduzindo-se ao
minimo possivel o confinamento carcerdrio, e reforgo
da atividade preventiva e repressiva do crime, objeti-
vando ampliar os niveis de seguranca individual.

ESTATUTO DO PARTIDO DA
FRENTE LIBERAL — PFL

TITULO I
Do Partido e seus objetivos

Art. 1?2 O Partido da Frente Liberal — PFL, pes-
soa juridica de direito publico interno, com sede e do-
micilic na capital da Repiiblica ¢ agio em todo o
territério nacional, reger-se-i por este Estatuto, respei-
tados os principios legais.

_ Paragraio Unice. O Partido exercerd as suas ati-
vidades com base no seu Programa e na Declaracio
Universal dos Direitos do Homem.

TiTULO II
Da Filiacfo Partidéria

Art. 29 Sdao filiades ao partido os eleitores em
pleno gozo dos seus direitos politicos que, aceitando o
seu Programa e Estatuto, nele se inscrevam, obedeci-
das as seguintes formalidades:

I — A ficha de filiagdo, em madelo padronizado
¢ obtida em qualquer Diretério, depois de preenchida e
assinada pelo eleitor, em trés (3) vias, com declaragdo
de apoio ao Programa e ao Estatuto, serd apresentada
ao Diretério Municipal do domicilio eleitoral do filian-
do, diretamente ou através de gqualquer dos seus mem-
bros.

II — Recebida a ficha, seri afixado aviso, no
mesmo dia, na sede partiddria, contendo 0 nome e 0 en-
dereco residenciali do eleitor, sendo fornecido compro-
vante devidamente datado. Se o Diretdrio ndo dispuser
de sede o aviso serd afixado em local propric da Cidma-
ra Municipal.

II1 — Nio existindo Diretério Municipal, a filia-
¢do serd feita perante a Comissio Diretora Municipal
Proviséria e, na falta desta, perante o Diretéric Regio-
nal, E facultada a filiacdo perante o Diretério Nacio-
nal.

IV — Quando a filiagdo se fizer perante o Diretd-
rio Regional ou Nacional, o aviso de que trata o inciso
Il deste artigo indicara também o nome do Municipio
onde o cidaddo é eleitor. No Diretério Nacional a ficha
serda preenchida e assinada em 4 {(quatro) vias,
destinando-se a dltima ao seu arquivo.
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V — Se o Diretdrio ou Comissfio Proviséria se re-
cusar a receber a ficha de filiacdo, cabera ao eleitor
mover acio judicial contra o Partido, na forma da lei.

§ 1° Qualquer filiado podera impugnar pedido de
filiacdo partidaria nos 3 {trés) dias subsegiientes ao do
recebimento da ficha, assegurando-se ao impugnado
igual prazo para contestar.

§ 2° Se o avisoc a que se refere o inciso II deste
artigo ndo for afixado na mesma data do recebimento
da ficha, a impugnacdo podera ser apresentada nos 3
(trés) dias seguintes ao da afixagdo.

§ 3> Esgotado o prazo para a contestacdo, a Co-
missdo Executiva decidira dentro de 5 (cinco) dias.

§ 4° Considerar-se-d deferida a filiacdo se a Co-
missdo Executiva ndo se pronunciar no prazo referido
no paragrafo anterior.

§ 5 Da decisao denegatdria de filiacdo, que serd
sempre justificada por escrito, cabe recurso, instruido
com copia da decisdo recorrida, no prazo de 3 (trés)
dias, apresentado diretamente:

a) a Comissdo Executiva Regional, quando a filia-
¢do se fizer no Diretério Municipal;

b a Comissdo Executiva Nacional, quande a fi-
liagdo se fizer no Diretério Regional,

§ 6° Se o Diretério ou Comissdo Provisoria deixar
de afixar o aviso para impugnacio, ou, de gualguer for-
ma, impedir ou dificultar a filiacdo, salvo no caso de
decisdc denegatdria da filiacdo, quando o recurso sera
o previsto no pardgrafo 5° deste artigo, caberd ao elei-
tor mover acdo judicial contra o Partido, na forma da
lei.

§ 7° Deferida a filiacdo, o Partido entregard uma
das vias da ficha ao filiado.

Art, 3° Os menores de 18 {dezoito} anos e maiores
de 15 (guinze} anos poderdo ingressar no partido como
filiados-colaboradores.

§ 1Y O filiado-colaborador estard submetido a to-
das as disposi¢oes estabelecidas neste Estatuto.

§ 2° O Diretério Nacional baixara diretrizes regu-
lamentando a filiagdo e participa¢do nos érgdos parti-
dérios do filiado-colaborador.

Art. 42 O filiado que quiser desligar-se do Partido
fard comunicacdo escrita 4 Comissdo Executiva Muni-
cipal, tornando-se ¢ vinculo automaticamente extinto,
para todos os efeitos, dois dias apéds.

§ 1° O cancelamento da filiacao ao Partido dar-se-
4, automaticamente, nos casos de:

a) morte;

b} suspensdo ou perda dos direitos politicos;

¢t expulsdo;

d) filiacdo a outro partido.

§ 2° O cancelamento da filiagdo serd camunicado
pelo Partido a4 Justica Eleitoral no prazo de 15 {quinze)
dias.

TITULO IiI
Dos Orgados do Partido

CAPITULO 1
Das Disposicées Gerais

Art. 5° S&o érgdos do Partido:
a) de deliberacio: as Convengdes Municipais, Re-
gionais e Nacional;

by de direcdo e de agdo: 0s Diretérios Distritais,
em carater facultativo, os Municipais, Regionais e
Nacional e as Movimentos Trabathista e Estudantil;

¢) de acdo parlamentar: as Bancadas;

d) de apoio: Os Conselhos Consultivos; o Institu-
to de Pesquisas e Estudos Econémicos, Sociais e
Politicos-IPESP; os Conselhos de Etica Partiddria e
Fiscais; e a Procaradoria-Geral;

el de cooperacdo: os Departamentos de Defesa
dos Direitos da Pessoa Humana; de Promocdao dos Di-
reitos dos Deficientes; de Defesa dos Direitos do Con-
sumidar; de Defesa da Ecologia; de Defesa da Pequena
e Média Empresa; os Comitds de Campanha e outros
Departamentos que venham a ser crindos.

.Art. 6° A Secdo Municipal constitui a unidade or-
génica e fundamental do Partido ¢ a Convengéio Nacio-
nal o seu drgio supremao.

Paragrafo iinico. Para efeito de organizacdo parti-
déria serd equiparado a Municipio: .

a) o Estado ou Territério ndo subdividido em Mu-
nicipios;

) o Municipio com mais de 1 (um} milhdo de ha-
bitantes em cada unidade administrativa ou Zona Elei-
toral.

Art, 7° As Bancadas constitwirdo suas liderancas
de acordo com as normas regimentais das Casas Legis-
lativas a que pertencerem ou, nido as havendo, pelo mo-
do que julgarem conveniente,

Paragrafo unico. Pela maioria dos seus membros,
as Bancadas podem, por intermédio da lideranca, reque-
rer a convocacido de qualquer drgio de direcdo partida-
ria, no grau que lhes corresponda, para tratar de as-
sunto expressamente determinado.

] Art. 8 Os orgdos do Partido néo intervirdo nas
hierarquicamente inferiores, salvo para:

a) garantir o direito das minorias;
b} manter a integridade partiddria;

c} preservar normas estatutarias, a étice partida-
ria, principioc programitico ou a linha politico-
partiddria fixadas pelas Convengées ou Diretérios Na-
cional ou Regionais, respectivamente, conforme a medi-
da se aplique a Diretdrios Regionais ou Municipais;

d) assegurar disciplina partidaria;
¢) normalizar a gestdo financeira.

§ 1* O pedido de intervencdo serda devidamente
fundamentado e instruido com documentos que provem
a ocorréncia das infragdes previstas neste artigo.

§ 27 A deliberacao de intervencdo sera precedida
de audiéncia do érgioc visado, no prazo de oito (8) dias,
durante o qual lhe serd dada vista das provas mencio-
naclas no pardgrafo anterior,

§ 3° A intervencdo sera decretada pelo voto da
meioria absoluta do Diretorio hierarquicamente supe-
rior, devendo do ato constar a indicag¢fio dos cinco (5)
nomes da Comissdo Interventora e o prazo de sua dura-
¢éo.

CAPITULO I

Das Convencoées

Art. 9 As Convengdes Municipais, Regionais e
Nacional serdo presididas pelo Presidente do respecti-
vo Diretério.

Pardgrafo unico. Somente podera participar das
Convengdes partiddrias os eleitores filiados ao Partido
até 30 {trinta) dias antes de sua realizacdo.

Art. 10 O voto nas Convengdes serd sempre dire-
to e secreto. E proibido o veto por procuracao e permi-
tido o voto cumulativo.

N
§ 1° Voto cumulativo é aquele dado por um mes-
mo convencional credenciado por mais de um titulo.

§ 2? As Convengdes podem ser instaladas com a
presenga de qualguer nimero de convencionais, mas 36
podem deliberar com a presenca da maioria absoluta
dos seus integrantes.

Art. 11 A convocacgio das Convencdes pelas Co-
missdes Executivas dos respectives Diretérios devera
obedecer aos seguintes requisites, sob pena de nuli-
dade:
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a) publicacdo de Edital na imprensa local, ou em
sua falta, a afixacdo no Cartorio Eleitoral da Zona,
com a antecedéncia minima de 8 {oito) dias;

b) notificagao pessoal, sempre que possivel, da-
queles que tenham direito a voto, no mesmo prazo;

¢) indicagio do lugar, dia e hora da reunido, com
a declaracdo da matéria incluida na pauta e objeto de
deliberacao.

Pardgrafo Gmico. No Municipio onde nic houver
Cartorio Eleitoral serd afixado o Edital em local pré-
prio da Camara Municipal.

Art. 12. O Partide pedird a Justica Eleitoral que
designe Observador para acompanhar os trabalhos de
cada Convencio.

§ 1% O Observador Eleitoral terd assento na Mesa-
Diretora, sem, contudo, tomar parte em discusséo ou
formular pronunciamento sobre qualquer matéria.

§ 2° O Partido ndo poderi acolher a designacdo
para as funcoes referidas neste artigo de:

a) candidatos ou seus parentes, ainda que por afi-
nidade, até o segundo grau, inclusive;

b} membros efetives ou suplentes de Diretorios
Partidérios;

¢] autoridades ou funciondrios que desempenhem
cargos ou funcées de confianga do Poder Executivo;

d} ocupantes de carges que incidam nos impedi-
mentos previstos em lei.

§ 3¢ O pedido a que se refere o caput deste artigo
sera feito com a antecedéncia minima de 8 {oito) dias e
serd enderecado ao Juiz Eleitoral, ao Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral ou ao Presidente do Tribunal
Superior Eleitoral conforme ¢ caso, indicando-se a hora
e o lugar em que se realizard a Convencgdo.

§ 4° A auséncia do Observador Eleitoral, que serd
consignada em Ata, ndo impede a realizagio da Con-
vencao, salvo se o partido n&o houver feito o pedido de
gue trata o paragrafo anterior.

§ 5 O ndo-comparecimento do Observador Eleito-
ral sera comunicade, no primeiro dia atil apés a Con-
venco, a autoridade que o designou,

Art. 13 Os livros de Ata das Convencdes Munici-
pais, Regionais e Nacional serdo abertos e rubricados,
respectivamente, pelo Juiz Eleitoral ¢ pelos Presiden-
tes do Tribunal Regional Eleitoral e do Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

§ 1° A lista de presenc¢a dos convencionais cons-
tara do proprio liveo de Ata, antecedendo-a, e serd en-
cerrada ¢com & assinatura do Observador Eleitoral.

§ 22 Tendo em vista 0 numero de convencionais,
salvo na hipotese do § 4° do artigo anterior, poderio
ser utilizadas folhas soltas para a lista de presenca, as
guais deverdo ser autenticadas pelo Observador Eleito-
ral, que, no encerramento, indicard o numero de votan-
tes ¢ de folhas utilizadas, depois de inutilizar as linhas
em branco.

§ 32 A Ata devera ser assinada pelo Secretdrio,
pelo Presidente e pelos convencionais que o desejarem,
sendo encerrada com a assinatura do Observador Elei-
toral.

Art. 14. Compete ao Diretério Nacional a fixagdo
das datas das Convencdes Municipais, Regionais e Na-
cional destinadas a elei¢do dos respectivos Diretbrios.

§ 1°* E de dois (2) anos o mandato dos membros
dos Diretorios partiddrios, sende permitida a reelei-
céo.

§ 2¢v Na fixacao das datas serdo observadas as se-
guintes normas:

a) data uniforme em todo o territério nacional pa-
ra a realizacgo das Convenctes Municipais e, em segui-
da, das Convencdes Regionais;

b} as Convencdes Municipais, Regionais ¢ Nacio-
nal serdop realizadas num domingo;

¢} mna fixaco das datas das trés Convencgdes, o
partido estabelecerd intervalo que permita a realizagéo
de todos os atos que devam ser realizades antes ¢ de-
pois de cada uma delas;

dy fixadas as datas pela primeira vez, as Conven-
¢0es para a renovaciac dos mandatos serdo realizadas,
obrigatoriamente, no domingo correspondente, do mes-
mo més, de dois (2) em dois (2) anos, tendo em vista o
disposto no § 17 deste artigo.

§3° A norma da letra b do pardgrafo anterior
aplica-se apenas as Convencbes destinadas a eleicdo
dos Diretdrios.

Art. 15 Em qualgquer Convencdo, somente sera
considerada eleita a chapa que venha a receber, no
minimo, 80% (oitenta por cento) dos votos dos conven-
cionais.

§ 1* Contam-se como vdlidos os votos embranco.

§ 2° Naio se constituird Diretdrio se quaisquer das
chapas concorrentes nio vier a obter a vota¢do prevista
neste artigo,

§ 3° Se houver uma sé chapa serd ela considerada
eleita em toda sua composicido, desde que alcance 20%
(vinte por cento} pelo menos, da votacdo vilida apura-
da.

§ 4 Naio atingindo, guaisquer das chapas concor-
rentes, o percentual exigido, os lugares a prover seréio
divididos proporcionalmente entre aquelas que tenham
recebida, no minimo, 20% (vinte por cento) dos votos
dos convencionais.

§ 52 Qcorrendo a hipdtese do pardgrafo anterior
serdo observadas as seguintes normas:

a} os candidatos do Diretério, a Suplente e a De-
legado 4 Convenc¢do serdo considerados eleitos com &
chapa em que estiverem inscritos, na ordem de sua co-
locacdo no pedido de registro;

b) a divisdo proporcional terdA em conia a soma
dos votos dados as chapas que alcancarem limite mini-
mo de 20% {vinte por cento)} e nao o total de votos vali-
dos apurados na Convencio;

¢) a divisdo proporcional sera feita dividindo-se a
soma dos votos dados as chapas que aleancarem o li-
mite minimo de 20% (vinte por cento) pelo numero de
vagas a preencher através da eleicdo, desprezadas as
fragdes;

d) os lugares que resultarem de sobras aritméti-
cas caberdo a chapa mais votada; os de Delegados e
Suplentes serdo preenchidas por indicacéo do Diretorio
eleito.

§ 6° O Partido convocara Convencdo extraording-
riz para o fim de constituir Diretorio onde:

a) nao tenha sido eleito em Convencido Ordinaria;

b) eleito em Convencdo ordindria, nido tenha sido
registrado na Justica Eleitoral;

¢) registrado, tenha deixado de existir, quaisquer
que sejam as razdes.

Art. 16. Aplicam-se as eleicies de Diretérios em
Convengdes extraordindrias, no que couber, as normas
estabelecidas para as Convencgdes ordindrias,

§ 1° No periodo do calendério regular das Con-
vencdes ordindrias, a extraordindria somente poderad
ser realizada ap6s a Convencdo ordindria de grau ime-
diatamente superior.

§ 2¢ As Convencdes extraordindrias para a elei-
cdo de Diretérios realizar-se-d0 sempre em dia de do-
mingo,

§ 3¢ Os mandatos dos Diretdérios eleitos em Con-
vengdes extraordinarias terminario juntamente com
agueles que lhes correspondam e hajam sido consti-
tuidos em Convencoes ordindrias.

§ 4 Nado se realizando ordinariamente a Conven-
¢io Municipal por nio contar o partido com nimero
minimo de filiados, a Comissdo Proviséria Municipal
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organizard e dirigira a Convencio extraordindria a se
realizar até 60 (sessenta) dias depois de alcancada a fi-
liagdo minima necessdria ou apds esse prazo na hipo-
tese do pardgrafo seguinte.

§ 5° Quando, para efeito de possibilitar a eleigdo
de Diretério Regional, houver necessidade de se consti-
tuirem Diretdrios Municipais, as Convengdes respecti-
vas serdo designadas num mesmao dia.

Art. 17. Nao se realizando ordinariamente a Con-
vencdo Regional, por ndo haver o Partido registrado o
numero minimo de Diretérios Municipais, a Comissio
Proviséria Regional crganizard e dirigird a Convencdo
extraordindria lque devera se realizar até 90 {noventa)

dias apés a data das Convencdes Municipais extraordi-

ndrias referidas no pardgrafo 5% do artigo anterior.

Pardgrafo dnico. ‘!!Nao se realizando a Convencio
ordinaria para a eleicdo do Diretério Municipal ou Re-
gional, por falta de quorum, as Comissdes Provisérias
organizargo e dirigirdo Convenc¢de egtraordindria nos
prazos de 60 {sessenta) e 90 (noventa) dias, respectiva-
mente, contados de sua designagdo.

Art. 13. Quande o Diretério for cancelado pela
Justica Eleitoral, ou dissolvido por qualquer causa, as
Comissdes Provisérias, que serdo constituidas na forma
dos arts. 42 e 43 e do § 2° do art. 44, organizardo e diri-
gitdo as Convencdes extraordindrias respectivas, que
se realizardo no prazo de 60 (sessenta) dias contados da
data de sua designacdo.

Paragrafo dnico. Insubsistentes os Diretérios de
grau consecutivo, por deliberacdo judicial, aplicar-se-d
o disposto nos paragrafos 47 e 5° dos arts. 16 e 17 e seu
Paragrafo unico.

Art. 19. As Convencoes destinadas & escolha de
candidatos a cargos eletivos ou a ogutras deliberacdes
previstas neste Estatuto serdo convocadas. pelas Co-
missdes Executivas correspondentes.

Paragrafo unico. As normas dos artigos 8% e 12
deste Capitulo se aplicam a todas as Convengdes, gual-
quer que seja a finalidade de sua convocacgio.

SECACG I
Da Conven¢do Municipal

Art. 20. A Convencéio Municipal serd realizada na
sede do Municipio.

Pardgrafo unico. Constituem a Convengdo Munici-
pal, realizada para a eleicdo do respectivo Diretério, os
eleitores inscritos no Municipio e filiados ac Partido.

Art. 21. Poderdo constituir-se Diretérios somente
nos municipios em gue o Partido contar ¢com o mimerc
de filiados em condi¢des de participar da Convenecdo
Municipal, de acordo com a Tabela 1 anexa a este Esta-
tuto. {Art. 35, I a V, Lei n? 5.682/71).

§ 1° Em cada Estado, o Partido afixard em local
proprio de sua sede regional, com antecedéncia minima
de 10 {dez) dias da Convencio, a relagdo dos Mu-
nicipios com a indicacdo do numero de filiados existen-
tes em cada um, omitindo aquele onde ndo existam fi-
liados.

§ 2° Cada grupo de pelo menos 10% (dez por cen-
to) dos eleitores filiados com direito a vote poderd re-
querer, por escrito, & Comissdo Executiva Municipal,
até 20 {vinte)} dias antes da Convencdo, o registro da
.chapa completa, compreendendo:

a} candidatos ao Diretorio Municipal, em nimero
igual ao de vagas a preencher;

b) candidatos a Suplentes do Diretdrio Municipal
em nimero equivalente a 1/3 {um ter¢o) dos seus mem-
bros;

c¢) candidatos a Delegados & Convengiio Regional
e igual nimero de Suplentes.

§ 32 O pedido de registro da chapa serd formula-
do em duas vias, devendo a Comissdo Executiva pas-
sar recibo na segunda via, que ficara em poder dos re-
querentes.

§ 4° Se a Comissdo Executiva ou gqualguer dos
seus membros se recusar a receber o pedido de registro
caberd a qualquer dos integrantes da chapa recorrer ju-
dictalmente eontra o Partide, na forma da lei.

§ 5° O pedido de registro sera instruido com de-
claracées, individuais ou coletivas, de consentimento
dos candidatos e indicarde o subseritor que, como fis-
cal, poderd acompanhar a votagio, apuragdo e procla-
magcédo dos resultados.

§ 6° Poderdo ser candidatos os subscritores dos
pedidos de registro.

§ 77 As cédulas para a votacdo serdo datilografa-
das ou impressas em papel branco, reproduzindo inte-
gralmente as chapas registradas, sendo vedadas quais-
quer altera¢des. Em cada chapa, a impresséio serd em
tinta preta, com tipos uniformes de letras.

Art. 22. Cada municipio onde o Partido néo tiver
um Diretério organizado tera direito a um (1) Delegado
ne minimo e a mais um {1) para cada 2.500 {dois mil e
quinhentos) votos de legenda partidédria obtidos na ulti-
ma eleicdo para a Cédmara dos Deputados, até o limite
de trinta (30) Delegados.

Paragrafo inico. Se nao se completar, na eleicdo,
o nimero de Delegados previsto neste artigo caberd ao
Diretério Municipal eleito indicar os demais, com os
respectivos Suplentes, satisfeitas as exigéncias legais.

Art. 23. Observado o disposto no § 2° do art. 9°,
a Convengédo Municipal para a eleicdo do Diretorio e de
Delegados e seus Suplentes realizar-se-d das 9 (nove) as
17 (dezessete) horas, prolongando-se pelo tempo neces-
sdrio para que votem os filiados presentes no recinto
na hora do encerramento, assimn como para a apuragdo
e proclamacio dos resultados e lavrature da Ata.

Art. 24. Para efeito do disposto no Art. 19 deste
Estatuto, constituem a Convencdo Municipal:

a) os membros do Diretério Municipal;

by o©s Vereadores, Deputados e Senadores, com
domicilio eleitoral no Municipio;

¢) os Delegades a Convencdo Regional;

d) dois (2) representantes de cada Diretério Dis-
trital organizado;

e} 1 (um) representante de cada Departamento
existente.

Pardgrafo tinico. Em Municipio de mais de 1 (um}
milhdio de habitantes, constituem a Convencdo Munici-
pal:

a} o0s mandetdrios indicados na letra b deste arti-
BO;

bt os Delegados & Convengido Regional, dos Dire-
térios de unidades administrativas, ou Zona Eleitoral
equiparadas a Municipios.

Art. 25, Compete & Convencao Municipal:

8) eleger o Diretorio Municipal, os Delegados &
Convencido Regional e os respectivos Suplentes;

b} escolher os candidatos aos postos eletivos mu-
nicipais;

c} decidir as gquestSes politico-partidirias, bem
como as referentes ao patrimdnic do Partido no d&mbito
municipal.

SECAO 11
Das Convencdes Regionais
Art. 26. As Convencoes para a eleicdo dos Direté-

rios Regionais realizar-se-8¢0 nas capitais dos Estados e
Territérios Federais.
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Pardgrafo tinico, Para que possa organizar o Dire-
tério Regional é necessario que o Partido possua Dire-
térios Municipais, devidamente registrados, em, pelo
mencs, 20% (vinte por cente) des Municipios do Esta-
do.

Art. 27. Constituem a Convencido Regional:

a) o0s membros do Diretério Regional;

B os Delegados dos Diretérios Municipais;

¢l os representantes do Partido no Senado Fede-
ral; na Camara dos Deputados e na Assembléia Legis-
lativa.

Art. 28. Cada grupo de pelo menos 20 (vinte} con-
vencionais poderd requerer, por escrite, 4 Comissdo
Executiva Regional até 20 {trinta) dias antes da Con-
vencéo o registro de chapa completa, compreendendo:

] a) candidatos ac Diretérioc Regional em numero
igual ao de vagas a preencher;

b} candidatos a Suplentes do Diretério Regional
ﬁm numero equivalente a 1/3 (um terco) dos seus mem-
ros;
¢} candidatos a Delegados a2 Convencao Nacional
e respectivos Suplentes, em igual mimero.

& 1¢ Nos Territorios Federais o registro de candi-
datos podéra ser requerido por um grupo minimo de 10
(dez) convencionais.

§ 2° O nimero de Delegados de cada Estado ou
Territorio corresponderd, no maximo, ao dobro de sua
representacao partidaria no Congresso Nacional.

§ 3° E assegurado aos Estados e Territérios
onde o partido tiver Diretdrio organizado o direito a,
no minimo, dois (2) Delegades.

§ 4° Se nio se completar, na eleicio, o ndamero
previsto de Delegados caberad ao Diretério Regional
eleito indicar os demais, com os respectivos Suplentes,
atendidos os requisitos da lei.

§ 5 Caberd ao Diretéric Regional comunicar
ao Diretdrio Nacional o nimero de Delegados que tiver
sido escolhido.

Art. 2%. Aplica-se s Convencgoes Regionais o dis-
posto nos pardgrafos 37 a 77 do Art. 21 deste Estatuto.

Art. 30. Compete 4 Convencdo Regional:

a) eleger o Diretério Regional, os Delegados &
Convencdo Nacional e os respectivos Suplentes;

b} escolher os candidatos aos postos eletivos do
Estado e as funcdes lggislativas federais;

¢} decidir os assuntos politico-partiddarios, bem
como os referentes ao patrimédnio do partido, no d&mbito
regional;

d) analisar e aprovar a plataforma dos candidatos
ao Governo do Estado.

e} aprovar as coligagées com outros Partidos no
ambito estadual.

SECAOC 11T
Pa Convencdo Nacional

Art. 31. A Convencéo para a elei¢do do Diretdrio
Nacional realizar-se-d na Capital da Republica.

Pardgrafo dnice. A constituicdo do Diretério Na-
cional dependerd da existéncia, no minimo, de nove (%}
Diretérios Regionais registrados na Justica Eleitoral.

Art. 32. Constituem a Convenc¢io Nacional:

a) os membros do Diretério Nacional;

b) os Delegados dos Estados e Territérios;

c¢) os representantes do Partido no Congresso Na-
cional. .

Art. 33. Cada grupo de, pelo menos, 30 (trinta)
convencionais, poderd requerer, por escrito, a Comis-
sdo Executiva Nacional, até 20 (vinte) dias antes da
Convencao, o registro de chapa completa, compreen-
dendo:

a} candidatos ao Diretdério Nacional, em nimere
igual ao de vagas a preencher;

b) candidatos a Suplentes do Diretério Nacional
em nimero equivalente a um terco (1/3) dos seus mem-
bros.

Parigrafo dnico. Aplica-se 4 Convencgdo Nacional
o disposto no artigo 29 deste Estatuto.

Art. 34. Compete 4 Convencio Nacional:
a) eleger o Diretdrio Nacional e seus Suplentes;

b} decidir sobre as propostas de reforma do Pro-
grama, do Estatuto ou do Cédigo de Etica do Partido;

¢} julgar os recursos das decisdes do Diretério
Nacional;

d) escolher os candidatos a Presidéncia e 4 Vice-
Presidéncia da Repiblica; -

e) decidir soberanamente o0s assuntos politico-
partiddrios, bem como o0s referentes ao patrimédnio do
Partido;

f dissolver o Partido, determinar sua fusdo ou in-
corporacdo a outro Partido e a destinacao do seu acervo
patrimonial;

g) analisar e aprovar a plataforma de Governo do
candidato 2 Presidéncia da Republica;

h) aprovar as coligagdes com outros Partidos no
ambito federal.

TITULO IV
Dos Diretdrios

Art. 35. Os Diretorios deliberam com a presenca
da maioria absoluta dos seus membros.

Paragrafo inico. A convocacdo dos Diretdrios pe-
las respectivas Comissdes Executivas, deverd obedecer
aos requisitos constantes do Art. 10 deste Estatuto.

Art. 36. Os Lideres do Partido, nas Camaras Mu-
nicipais, nas Assembléias Legislativas, na Cdmara dos
Deputados e no Senado Federal, integrario, coemo
membros natos, com voz e voto nas suas deliberacoes,
respectivamente, os Diretérios Municipais, Regionais e
Nacional,

Art, 37. No Diretdrio Nacional havera pelo menos
um membro eleito de cada secdo partiddria regional,
devendo o Partido, sempre que possivel, dar participa-
¢&o 4s categorias profissionais.

§ 1Y Os Diretérios Regionais ¢ Nacional, fixardo
até sessenta (60) dias antes das respectivas Convencdes
o numero de seus futuros membros, que ndo deveréo
ultrapassar, respectivamente, os limites maximos de
setenta e um (71) e cento e vinte e um {121), incluides
os l.ideres nas Assembléias Legislativas, na Camars
dos Deputados e no Senado Federal.

& 2° Qs Diretdrios Regionais fixario até sessenta
(60} dias antes das Convengdes Municipais, o nimero
dos membros dos Diretérios Municipais, respeitando o
limite maximo de quarenta e cinco (45), inclusive o
I.ider na CaAmara Municipal, comunicando a decisdo
imediatamente ayueles e a Justica Eleitoral.

§ 3° Os Diretorios Municipais, Regionais e o Na-
cional serdo acrescidos de mais dois (2) representantes
de cada um dos Movimentos Trabalhista e Estudantil.

Art. 38. Os Diretérios eleitos na forma deste Es-
tatuto considerar-se-io empossados, automaticamente,
apés a proclamac¢do dos resultados das respectivas
Convencdes.

Pardgrafo unice. Durante o pericdo de mandato
dos membros dos Diretérios permanecem, enquanto
ndo-substituidos, 0s Delegados e os Suplentes eleitos
juntamente com aqueles,

Art. 39, Os Diretorios terao Suplentes em nime-
ro equivalente a 1/3 (um terco) de seus membros.
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§ 1° Os Movimentos Trabalhistas e Estudantil
terdo wmn Suplente em cada Diretério.

§ 2¢ Os Suplentes serdo convocados pelo Presi-
dente do Diretério para substituirem, nos casos de im-
pedimento ou vapa, 05 membros efetivos com 05 quais
se elegeram, observada a ordem de colocagdo da res-
pectiva chapa.

§ 3" Considera-se impedimento, além de outros
previstas em lei, o ndv-comparecimento até 15 (quinze}
minutos depois da hora de inicio da reunido regular-
mente convocada. Neste caso, o retardatdrio fica sus-
penso do exercicio de suas fun¢des até o término da
reuniao.

§ 4° A vacdncia ocorre nos casos de morte, re-
nincia ou disposicdo legal.

§ 5° As vagas que ocorrerem nas Comissies
Executivas serdo preenchidas pelos respectivos Diretd-
rios no prazo de até trinta {30) dias apds a ocorréncia.

Art. 40. Os Diretérios poderio delegar poderes
as respectivas Comissdes Executivas para a solucio de
assuntos administrativos.

Art. 41. Onde ndo houver Diretérioc Municipal or-
ganizado, a Comissio Executiva Regional designard
uma Comissdo Diretora Municipal Provisdria consti-
tuida de um minimo de cinco {(5) e um méximo de onze
{11) membros, eleitores do Municipio, presidida por um
deles, indicado no ato de designacdo, a qual se incum-
bird de organizar e dirigir a Convencdo, dentro de ses-
senta (60) dias, e exercerd as atribuicGes de Diretério e
de Comissdo Executiva locais.

Art. 42. Para os Estados onde nao houver Direto-
rio Regional organizado,_ a Comissdo Executiva do Dire-
tério Nacional designarda uma Comissdo Diretora Re-
gional Provisédria, constituida de um minimo de 7 (sete)
e um maximo de onze (11) membros, presidida por um
deles, indicado no ato de designagdo, que se incumbira,
com a competéncia de Diretorio Regional e de Comis-
sf@o Executiva Regional, de organizar e dirigir, dentro
de noventa (90) dias, 2 Convencio Regional.

Art. 43, Quando for dissolvido o Diretério Muni-
cipal, Regional ou Nacional serd marcada Convencéao
para, dentro de sessenta (60) dias, eleger o novo 6rgéo.
Nesse periodo, dirigira o Partido uma Comissédo Provi-
sbria com poderes restritos a preparacdo da Conven-
cfo.

§ 1° Na hipdtese deste artigo, se falter menos de
um (1} ano para o término dos mandatos dos membros
do 6rgdo dissolvido, a Comissfio Proviséria os comple-
tard. Nesse caso, devera ter 0 mesmo ndimero de mem-
bros fixados para o Diretdrio, representando-se as cor-
rentes partidarias na proporcio verificada na dltima
Convencao.

§ 2° No caso de dissolucdo do Diretdrio Nacional
pela Convengio, a esta caberd designar Comissdo Pro-
visoria para os fins previstos neste artigo.

CAPITULO I
Dos Diretérios Municipais e Distritais

Art. 44. O Diretério Municipal elegerd a Comis-
sfo Executiva composta de 1 {um) Presidente, 1 {um)
Vice-Presidente; 1 (um) Secretério; 1 {um) tesoureirc e o
Lider da Bancada na Camara Municipal.

§ 1 O Diretério Distrital elegera a Comissdo
Executiva composta de 1 {um) Presidente; 1 (um} Vice-
Presidente; 1 {um) Secretario e | (um) Tesoureiro.

§ 2° Com os membros da Comissao Executiva se-
rio eleitos 2 (dois} Suplentes gque os substituirdo nos
impedimentos. As substituicdes na Comissdo serdo
feitas na ordem decrescente de colocagdo.

§ 3° Os vereadores do Partido, ndo-integrantes do

Diretério Municipal ou Distrital, poderao participar de
seus trabalhos, sem direito a voto.

Art. 45. Os trabalhos Municipais se constituirdo
de até guarenta e cinco {45) membros, incluideo o Lider
na Cimara de Vereadores.

Pardgrafo dnico. Os Diretérios Distriteis serdo
constituidos de até 45 (quarenta e cinco) membros.

Art. 46. Compete ao Diretério Municipal;

a} dirigir, no Ambito Municipal, as atividades do
Partido e, respeitada a orientacdo nacional, definir a
atuacdo pelitica a ser seguida pelos seus representantes
na Cadmara Municipal;

b} eleger a Comissao Executiva e seus Suplentes;

¢} julgar os recursos que lhe sejam interpostos
das decisdes da Comissao Executiva;

d) criar, organizar e regular o funcionamento dos
Diretérios Distritais, que nio estdo sujeitos a registro
na Justica Eleitoral;

e} dirigir e fiscalizar as elei¢des no Ambito muni-
cipal e comunicar ae Diretério Regional as irregularida-
des, fraudes e crimes gue comprometam a lisura e nor-
malidade dos pleitos e denuncid-los a4 Justica Eleitoral;

f} intervir ou dissolver os Diretorios Distritais,
quando houver, para manutencdo da integridade parti-
déria;

g criar o Conselho Consultivo, Conselho Fiscal,
os Departamentos de Defesa dos Direitos da Pessoa
Humana, de Promogido dos Direitos dos Deficientes, de
Defesa dos Direitos do Consumidor, de Defesa da Eco-
togia; de Defesa da Pequena ¢ Média Empresa; os Co-
mités de Campanha, além de outros drgédos auxiliares;

h) manter atualizado o fichdrio dos filiados;

1) exercer acdo disciplinar com relagde aos mem-
bros e drgaos partidarios sujeitos a sua jurisdicdo;

) promover o registro perante o Juiz Eleitoral, da
respectiva Zona, dos candidatos aos postos eletivos
municipais; .

) manter escrituracdo da receita e despesa do
Partido, em livros de contabilidade abertos, rubricados
e encerrados pelo Juiz Eleitoral;

m) ajuizar representagdo perante a Justica Eleito-
ral pars a perda de mandate de Vereador, submetendo-
se previamente A4 apreciacdo da Comissdo Executiva
Regional;

n) prestar contas, ac Tribunal de Contas da
Unido das quotas recebidas do Fundo Partidério.

CAPITULO 11
Dos Diretérios Regionais

Art. 47. O Diretério Regional elegerd sug Comis-
sdo Executiva, composta de um Presidente, um Primei-
ro ¢ um Segundo Vice-Presidentes; um Secretdrio-Geral;
um Secretdrio; um Tesoureiro; 0 Lider da Bancada na
Assembléia Legislativa e dois vogais.

§ 1° Com os membros da Comissdo Executiva se-
rao eleitos quatro (4) Suplentes, que os substituirdo nos
impedimentos, obedecida a ordem decrescente de cole-
cacéo.

§ 2° Os representantes do Partido no Congresso
Nacienal e na Assembléia Legislativa, nho integrantes
do Diretério Regional, correspondente & Circunscricdo
por onde tenham sido eleitos, poderdo participar das
reunides, sem direito a voto.

Art. 48. Compete ao Diretdrio Regional:

a} dirigir, no ambito regional, as atividades do
Partido e, respeitada a orientacdo Nacicnal, definir a
atuacdo politica e parlamentar a ser seguida pelos seus
representantes na Assembléia Legislativa;

b) eleger a Comissao Executiva e seus Suplentes;

¢t julgar os recursos interpostos das decisdes da
Comiss#o Executiva;
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d) promover o registro dos Diretérios Municipais
e representar o Partido perante a Justica Eleitoral, cre-
denciando seus Delegados;

e} fiscalizar as elei¢des que se realizarem no Esta-
do;

fi criar Conselhos Consultivo, Fiscal e de Etica,
os Departamentos de Defesa dos Direitos da Pessoa
Humana, de Promocdo dos Direitos dos Deficientes, de
Defesa dos Direitos do Consumidor, da Defesa da Eco-
logia; de Defesa da Pequena e Média Empresa; os Co-
mités de Campanha, Comissdes Técnicas, além de ou-
tros orgdos auxiliares de carater regional;

g remeter ao Diretério Nacional e aos Diretorios
Municipais, copias das deliberagdes da Convengéo;

hy prestar aos Diretérios Municipais assisténcia
juridica, na defesa dos interesses do Partido;

i} exercer acdo disciplinar, em relagdo aos mem-
bros e drgdos partiddrios, sujeitos a sua jurisdicéo;

'/} promover o registro dos candidatos acs postos
eletivos do Estado e do Congresse Nacional;

§ manter escrituracdo de sua receita ¢ despesa em
livros de contabilidade abertos, rubricados e encerra-
dos pelo Presidente do Tribunal Regional Eleitoral;

m) prestar contas ao Tribunal de Contas da Uniﬁo
das quotas recebidas do Fundo Partiddrio;

n) sajuizar representacdo perante a Justica Eleito-
ral para perda de mandato de Deputado Estadual.

CAPITULO HI
Do Diretorio Nacional

Art. 49. O Diretério Nacional, eleito pela Conven-
¢do Nacional, d1ng1ra 0 Partldo em todo o Territério
Nacional. o

-§1° Os representantes federais eleitos sob a le-
genda do Partido nido integrantes do Diretério Nacio-
nal, poderio participar das suas reunides e discutir, sem
direito a voto, os assuntos sujeitos a sua apreciagdo.

§ 22 A mesma faculdade é concedida aos Presi-
dentes dos Diretérios Regionais e aos Delegados a Con-
ven¢do Nacional.

Art. 50. O Diretdrio Nacional elegera a sua Co-
missfiio Executiva composta de um (1) Presidente; um
{1} Primeiro, um (1) Segundo e um (1) Terceiro Vice-
Presidentes; um (1) Secretdrio-Geral; um (1) Primeiro e
um (1) Segundo Secretdrios; um (1) Primeiro e um (1)
Segundo Tesoureiros; Os Lideres da Bancada na Cédma-
ra dos Deputados e no Senado Federal e quatro (4) vo-
gais.

Paragrafo 1inico. As vagas que ocorrerem na Co-
missdo Executiva serdo preenchidas pelo Diretério Na-
cional.

_Art. 51, Compete ao Diretério Nacional:

a) dirigir, no ambito nacional, as atividades do
Partido;

b} eleger a2 Comissao Executiva Nacional e seus
Suplentes;

¢} promover o registro do Estatuto, do Programa
e do Cédigo de Etica Partiddria, ]unt.o ao Tribunal Su-
perior Eleitoral;

d) administrar o patriménio social, adquirir, alie-
nar, arrendar ou hipotecar bens:

¢} promover o registro dos candidatos & Presidén-
cia e Vice-Presidéncia da Repiiblica e dirigir as respec-
tivas campanhas politicas;

fi representar o Partido perante a Justica Eleito-
ral, inclusive pela designacdo de Delegados;

g apurar a responsabilidade dos Diretérios Re-
gionais e, na omissdo destes, dos Municipais, decidin-
do sobre sua dissolugdo, intervencdo e reorganizacdo,
exercendo acdo disciplinar em relacdo sos membros de
drgdos partiddrios;

h) adotar providéncias para fiel execucdio do pro-
grama, Codigo de Etica e Estatuto do Partido;

N tracar a linha politica e parlamentar de aAmbito
nacional a ser seguida pelos representantes do Partido;

) convocar, pela Comissdo Executiva, a Conven-
¢80 Nacional e fixar normas para o seu funcionamento;

D participar da Convencdo Nacional;

m) julgar os recursos que lhe sejam interpostos de
atos e decisdes da Comissiao Executiva Nacional ou de
Diretérios Regionais;

nj manter escrituracdo de sua receita e despesa,
em livros de contabilidade, abertos, rubricados e encer-
rados pelo Tribunal Superior Eleitoral, e prestar contas
ao Tribunal de Contas da Unido das quotas recebidas
doe Fundo Partidario;

o) remeter aos Diretdrios Regionais cépias de de-
liberagses da Convenciio Nacional;

p} promover a retificacdo do Programa, Estatuto,
Cddige de Etica Partidéria, e outras deliberacées da
Convengdo Nacional, para ajustd-los aos textos legais e
as decisdes da Justica Eleitoral;

q} aprovar o hino, as cores, o5 simbolos e o escu-
do partidérios que serﬂo usados em todo o Territério
Nacional; .

i criar Departamento de Défesa dos Direitos da
Pessoa Humana, Promogdo dos Direitos dos Deficien-
tes, de Defesa dos Direitos do Consumidor e outros ér-
gdos de cooperacio e auxiliares de Ambito nacional;

si elaborar o Regimento Interno.

CAPITULO IV
Das Comissdes Executivas

Art. 52. As Comissdes Executivas exercerio, no
ambito de competéncia dos respectivos Diretdrios e
sem prejuizo de posterior exame e apreciacdo destes,
todas as atribuigdes que lhe sdo conferidas,

§ 1°° As Comissdes Executivas serdo convocadas
pelo Presidente cu pela maioria de seus membraos e se
reunirdo em local previamente designado, devendo ser
notificados todos os seus integrantes do dia, hora e ma-
tér'ia constante da ordem do dia. '

§ 2° Excepcionalmente, a juizo do Presidente ou
da propria Comissdo Executiva, esta podera ser convo-
cada por qualquer meio, para deliberar sobre matéria
urgente e se reunir fora de sua sede.

Art. 53. Compeﬁe aos Presidentes das Comissdes
Executivas Nacional, Regionais e Municipais:

a) representar ativa e passivamente o Partido, em
juizo ou fora dele, no grau de sua jurisdicdo;

b) presidir as reunides da Comissdo, do Diretério
e as Sessdes das Convencoes;

¢) convocar sessies ordindrias e extraordindrias;
- A 3 .
d} autorizar as despesas ordindrias e extraordina-
rias;
¢ exigir dos demais dirigentes o exato cumpri-
mento de suas funcoes;

A convocar, na ordem de eleicdo, os Suplentes em
caso de vacdncia, impedimento ou auséncia dos mem-
bros efetivos;

g dirigir o Partido de acordo com as resolucdes
dos seus ¢rgdos deliberativos.

Art. 54.

a) substituir, em seus impedimentos ou ausén_cia,
o Presidente e Vice-Presidentes, na ordem estabelecide;

b) colaborar com o Presidente, na solucdo dos as-
suntos de ordem politica e administrativa;

Compete aos Vice-Presidentes:

¢) exercer as atribuicdes que thes seja{n conferi-
das pela Comissdo Executiva.
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Art, 55. Compete ao Secretario-Geral:

a) substituir o Presidente, na auséncia ou impedi-
mentos dos Vice-Presidentes;

b} coordenar as atividades dos demais Secretdrios
e dos d6rgdos de cooperacdo, assegurando o cumprimen-
to das decisées da Comissdo Executiva;

¢y admitir e dispensar pessoal administrativo;
dl organizar as Convencides Partidarias;

e) elaborar, divulgar e distribuir o noticidrio refe-
rente ao Partido.

Art. 56. Compete ao Primeiro Secretdrio:

a) redigir as atas das reunides e substituir o
Secretario-Geral nos seus impedimentos;

b} orientar os drgdos de propaganda e mformacao
do Partido, elaborando os planos de publicidade a se-
rem aprovados pela Comissio Executiva do respectivo
Diretério;

¢) organizar a biblioteca do partido;

dl organizar o trabalho de arregimentacdo parti-
ddria, mantendo atualizado o fichario geral do Partido.

Art. 57, Compete ao Segundo Secretdrio:

a) auxiliar o Primeiro Secretarlo na organizacdo
do fichdrio do partido;

bl informar o partide sobre as atividades e rei-
vmdlcacées dos Diretérios Reglonms e Mumclpals,

¢} auxiliar o Primeiro Secretario e substitui-lo em
suas auséncias ou impedimentos.

Art. 58. Compete ao Primeiro Tesoureiro:

a) ter sob sua guarda e res;)onsablhdade o dinhei-
ro, valores e bens do Partido;

by efetuar pagamentos, depdsitos e recebimentos;

¢} assinpar, com o Presidente, cheques, titulos ou
outros documentos que 1mpl1quem responsabilidade fi-
nanceira do Partido;

d) apresentar mensalmente, as respectivas Comis-
sées Executivas, o extrato de Receita e Despesa do
Partido, que sera apreciado pelo Conselho Fiscal; -

¢ manter a contabilidade ngorosarnent.e em dia,
observadas as exigéncias da lei;

fi organizar o balango financeiro do exercicio fin-
do que, examinado pelo Conselho Fiscal e aprovado pe-
lo respectivo Diretdrio, devera ser encaminhado & Jus-
tica Eleitoral. .

Art. 59. Compete ao Segundo Tesoureiro:

al auxiliar e substituir o Primeiro Tesoureiro na
sua auséncia ou impedimento.

Art. 60, Nos Territérios Federais, a inexisténcia
do Lider da Bancada poderd ser suprida por ‘mais om
vogal na Comissdo Executiva.

Art. 1. Juntamente com o0s membros da Comis-
sdo Executiva serdo escolhidos Suplentes, para
exercicio em casos de impedimento ou vaga.

Art. 62, Nos casos a que se refére a parte final do
artigo anterior, serdo convocados Suplentes na medida
em gue seja necessarm para completar a compus:cﬁo
do érgiao.

Art. 63. As Comissdes Executivas dos Diretérios
Municipais, Regionais e Nacional, serdo acrescidas de
um representante de cada um dos Movimentos Traba-
lhistas e Estudantil, guando houver,

Paridgrafo dnico. O representante e o Suplente dos
Movimentos junto as Comissdes Executivas serio, res-
pectivamente, o primeiro € o segundo mais votados pa-
ra membros do Diretério.

Art, 64, Na hipdtese de vaga na Comissdo Execu-
tiva, dentro de trinta {30) dias, elegeré o substituto,

CAPITULO V
_Dos Movimentos Trabalhista e Estudaotil

Art. 65. Os Diretorios Nacional, Regionais e Mu-
nicipais poderdo organizar Movimentos Trabalhista e
Estudantil, com direito a representacio nos respectivos
Diretdrios, como érgdo de acfio partidaria.

§ 1° Além de filiagdo partidédria, serd necessario
para ingresso nos respectivos Movimentos:

al se trabalhador: a prova de sindicalizacdo e de
gozo de seus direitos, ou, nos Municipios onde ndc haja
Sindicatos, a Carteira de Trabalho e Previdéncia So-
cial; N

b) se estudante, a prova de matricula em estabele-
cimento de ensino, de qualquer nivel, autorizado pelo
Governo.

§ 2¢ Os estudantes somente poderdo participar do
Movimento até a idade maxima de vinte e cinco (25}
Anos.

§ 3 Os Movimentos nos Municipios poderdo ser
instalados quando o Partido contar, entre seus filiados
com, pelo menos, vinte e cinco {25) membros nas condi-
coes estabelecidas pelo artige anterior.

§ 4° Constituido o Movimento, 0s seus mtegran
tes, até vinte (20} dias antes da Convencido para eleigio
do Diretério Municipal, reunir-se-do em Assembléia
Geral para eleger, além de sua Diretoria:

a) dois (2) representantes e um Suplente para
membro do Diretério Municipal;

b} dois (2} Delegados para representarem o érgdo
Municipal junto ao Movimento Regional.

§ 57 Os delegados dos Movimentos Municipais, até
vinte {20} dias antes da Convencdo para escolha do Di-
retério Regional, reunir-se-do em Assembléia Geral, pa-
ra eleger, além da Diretoria do Movimento Regional:

a) dois {2) representantes e um Suplente para
membros do [Jiretério Regional; -

b dois (2) Delegados e um Sub]ente para repre-
sentarem o Movimento Regional junto ao Movimento
Nacionai.

§ 62 Os Delegados dos Movimentos HRegionais
reunir-se-io em Assembléia Geral, vinte (20) dias antes
da Diretoria do Movimento Nacional ¢ indicar 2 {dois)
representantes e um {1) Suplente para membros do Di-
retério Nacional.

"Art. 66. As Diretorias de cada Movimento terdo a
seguinte composicio:

- a) Diretoria Municipal: um {1} Presidente, um (1)
Vice-Presidente, um {1} Secretano, um (1) Tesoureiro ¢
um (1) Vogal;

b Diretoria Regional: um {1) Presidente, um (1)
Primeiro e um ‘{1) Segunde Vice-Presidentes, um (1)
Primeiro e um (1) Segundo Secretarios, um (1) Primeiro
e.um {1} Segundo Tesoureires e dois {2} Vogais;

¢} Diretoria Nacional: um (1) Presidente, um (1}
Primeiro, um (1} Segundo e um (1] Terceiro Vice-
Presidentes, um (1) Secretario-Geral, um (1) Primeiro e
um (1} Segundo Secretdrios, um (1} Primeiro e um (1)
Segundo Tesoureiros e quatro (4) Vogais.

§ 1° O mandato dos integrantes de drgdos dos
Movimentos Trabalhista e Estudantil tera duragao
igual ao dos membros dos Diretérios do Partido.

§ 27 -As Comissées Executivas dos Diretdrios pro-
videnciardo o registro nos Tribunais Regionais, das Di-
tetorias Municipais e Regionais e, no Tribunal Supe-
rior Eleitoral, da Diretoria Nacional dos Movimentos
Trabalhista e Estudantil.

§ 3* O representante e Suplente dos Movimentos
junto as Comissées Executivas Municipais, Regionais e
Nacional serdo; respectivamente, o primeiro e o segun-
do mais votado para membro do Diretério.
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Art. 87 Na formacido das chapas partiddrias para
as eleicdes proporcionais, fica assegurado a cada Movi-
mento o direito de apresentar candidatos em numero
correspondente a, no minimo, 10% {dez por cento) de
lugares a que o Partido tenha direito.

§ 1? Os indicados pelos Movimentos acrescentar-
se-Ao ao numero de candidatos aprovados pelas respec-
tivas Convencées.

§ 2° A lista de candidatos de cada Movimento de-
vera ser apresentada 4 Comissdo Executiva do Partido,
até cinco {5) dias antes da Convencdo que a homologa-
rd.

§ 3° Para indicacdo dos candidatos, os Movimen-
tos Trabalhista e Estudantil reunir-se-do em Assem-
bléias Gerais, até dez (10) dias antes da correspondente
Convencdo Partiddria, podendo veotar:

a) para candidatos a Vereader: os membros da Di-
retoria do Movimento Municipal, os seus representan-
tes no Diretério Municipal ¢ os seus Delegados junto
ao Movimento Regional;

by para candidatos a Deputado Estadual e Depu-
tado Federal: os membros da Diretoria do Movimento
Regional, os Delegados dos Movimentos Municipais, os
representantes do Movimento no Diretério Regional e
os Delegados do Movimento Hegional junto ao Movi-
mento Nacional.

§ 4° A convocacdo das Assembléias Gerais deve-
r4 obedecer aos requisitos do art. 20 deste Estatuto,
sob pena de nulidade.

§ 5° O candidato indicado por quaisquer dos Mo-
vimentos, e eleito para o exercicio de mandato parla-
mentar, desligar-se-d, apés sua diplomacdo, de seu res-
pectivo Movimento, afastando-se, inclusive, das fun-
¢des que porventura nele exerca.

Art. 68. Caberdé aos Movimentos Trabalhista e
Estudantil através da acdo partidaria, pugnar pela rea-
lizacdo de seus ideais e objetivos.

Parédgrafo unico. Os Movimentos elaborardo os
seus planos de agdc partiddria e politica, para aprova-
cdo do Diretério Nacional, observando, para todos os
fins, as normas do Estatuto, Programa e Codigo de Eti-
ca do Partido.

Art. 69. O Diretério Nacional designara uma Co-
missdo Proviséria Trabalhista ¢ uma Comissdo Provi-
séria Estudantil, cada uma composta de nove (9) mem-
bros, as quais terdo, também, a atribuic@o de constituir
Caomissdes Provisérias Regionais, incumbidas de orga-
nizar os respectivos Movimentos nos Estados e Territs-
rios.

§ 1* As Comissdes Provisorias Regionais designa-
rdo Comissdes Provisdrias Municipais, compostas de
trés (3) membros, incumbidas de organizar os respecti-
vos Movimentos nos Municipios.

§ 2° A Comissdo Proviséria Nacional sera anota-
da no Tribunal Superior Eleitoral, a requerimento do
Diretério Nacional, e as Comissdes Provisorias Regio-
nais e Municipgais, nos Tribunais Regionais Eleitorais,
a requerimento dos Diretérios Regionais.

Art. 70. Para a formacdo da primeira Diretoria,
bem como para a eleigdo dos Delegados as Convengdes
e representantes nos Diretdrios, os Movimentos deve-
rdo realizar, sucessivamente, Assembléias Gerais nas
Secdes Municipais, Regionais e Nacienal, nos prazos
previstos no § 6° do art. 79 deste Estatuto.

Pardgrafo tunico. E vedada a participacdo do
mesmo eleitor em mais de um Movimento.

CAPITULO VI
Das Coligacdes Partiddrias
Art. 71. O PFL, poderd coligar-se com um ou

mais Partidos, desde que nao existam em seus Progra-
mas pontos antagbnicos.

§ 1Y A proposta de coligacdo serda formalizada por
qualquer filiado perante o Diretério Nacional, Regional
ou Municipal, conforme o caso.

§ 2¢ Aprovada a proposta pela maioria absoluta
do Diretério, a Comissao Executivd acertara com cada
partido os termos do Acordo de Coligacdo.

§ 3? Aceito pelo Diretério, ¢ Acordo serd submeti-
do 4 Convencdo partiddria.

§ 4° Aprovada a coligagdo, o Diretério farda comu-
nicagdo nesse sentido a Justica Eleitoral, juntando cé-
pia da Ata da Convencdo e dos Termos do Acordo,

Art. 72 Enquanto a lei ndo dispuser em contrério
cabera ao Diretério Nacional baixar Resolucéo conten-
do instrugdes complementares para o fiel cumprimento
do disposto no artigo anterior.

CAPITULO VI
Do Conselho Consultivo Nacional

Art. 73. O Conselho Consultivo compde-se dos
Presidentes dos Diretdrios Regionais do Partido. os
quais sdo membros natos, ¢ de mais quinze {15) mem-
bros efetivos e cinco {5) Suplentes, eleitos pelo Direto-
ric Nacional e empossados imediatamente apds a pro-
clamacdo dos resultados.

§ 1* O registro de chapas dos candidatos a Mem-
bro efetivo e Suplentes do Conseltho sera requerido &
Comissdo Executiva Nacional até trés (3) dias antes da
reunido do Diretério, convocada para essa eleicfio, por
um grupo de pelo menos vinte (20} filiados. :

§ 2¢ Para o registro da chapa e eleicdo do Conse-
lho Consultive adotam-se as mesmas exigéncias e
principios aplicados & eleicao dos membros do Diretd-
rio Nacional e seus Suplentes.

Art. 74. Ao Conselho Consultivo Nacional com-
pete:

g) eleger trés (3) Vice-Presidentes, um (1}
Secretario-Geral e um (1) Primeiro ¢ um (1) Segundo
Secretarios;

bl participar, sem direito a voto, das reuniges do
Diretério Nacional;

¢} estudar e propor a atualizacdo das diretrizes da
doutrina e do Programa do Partido;

d} encaminhar aos 6rgfios executivos as delibera-
¢des de natureza doutrindria ou técnica;

¢} analisar e debater, consoante os principios do
liberalismo os acontecimentos politicas e sdcio-
econdmicos do Pais;

fi aprovar, dando-lhes cardter oficial, publica¢des
doutrindrias interpretativas do Programa do Partido;

g aprovar projetos de Programa de Governo e de
Planos de Acdo a serem submetidos aos candidatos do
Partido aos postos executivos e legislativos;

h} divulgar em cardter oficial a doutrina e o pro-
grama partidario;

) opinar sobre qualquer matéria de relevante iq-
teresse nacional por solicitacdo da Comissdo Executi-
va, ou gue considere conveniente aos objetivos partidd-
rios.

Pardgrafo unice. Q Presidente efetivo do Conse-
Iho Consultive Nacional serd o Presidente de Honra do
Partido.

CAPITULO VIII

Do Instituto de Pesquisas e Estudos Econémicos
Sociais e Politicos

Art. 75. Fica criado, como érgdo de apoio do Par-
tido, o Instituto de Pesquisas e Estudos Econdmicos,
Sociais e Politicos-IPESP, com o objetivo de:
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a} realizar estudos e pesquisas sobre os proble-
mas econdmicos, sociais, politicos e culturais da reali-
dade brasileira;

b)Y elaborar matérias basicas para os cursos de
formacio e atualizacdo politica;

¢) organizar temas para-ciclos de estudos, férum
de debates, conferéncias, semindrios, simpdsios e ou-
tras reunides partiddrias;

4} coordenar a organizacdo e funcionamento dos
institutos similares nos Estados e Municipios;

€) assessorar, quando solicitado, a direcao do
Partido ¢ as bancadas parlamentares no desempenho
de suas atribuicdes.

Art. 76. O IPESP tem sua sede e domicilio
juridico na capitat da Republica sendo sua duracdo por
tempo indeterminado.

§ 1¥ Para a realiza¢do de seus objetivos, o Insti-
tuto poderd celebrar convénios ou contratos com ter-
ceiros.

§ 2 Os membros da administracio do Institute
serdo designados pela Comissio Executiva Nacional,
no dmbito nacional, e nos Estados e Municipios, pelas
respectivas Comissées Executivas, por tempo coinci-
dente com ¢ mandato da Comissdo Executiva que os
designou.

SECAQ [
Dos Orgédos da Administracdo e sua Competéncia

Art. 71. Sdo drgédos de sua administracdo:
a) o Conselho Deliberativo
b} a Diretoria Executiva.

Pardgrafo unico. 56 poderdo integrar esses Grgdos
os filiados ao Partido.

Art. 78. O Conselho Deliberativo é constituido
pelo Presidente do Partido que o preside, quatorze {14}
membros efetivos e cinco (5) Suplentes, tendo por com-
peténcia:

al resolver todos os assuntos de sua atribuigdo;

b} fiscalizar 8 administracao;

¢} aprovar & proposta orcamentiria e o plano de
trabalho;

d) julgar as contas da Diretoria Executiva;

e) autorizar, previamente, a realizagdo de opera-
¢oes de crédito e alienacdo de bens;

fi julgar os recursos interpostos contra atos da
Diretoria Executiva;

gl aprovar as alteracées das normas de organiza-
¢do ¢ funcionamento do [nstituto;

h) autorizar a celebracdo de convénios e contra-
tos.

Art. 79. A Diretoria Executiva € constituida pelo
Presidente, um (1) Vice-Presidente, um (1) Primeiro e
um {1} Segundo Secretirios, um (1) Tesoureiro, trés {3)
Suplentes e, como membros natos, os Lideres das
bancadas na Camara dos Deputados e no Senado Fede-
ral,

§ 1° As atribuicoes especificas dos membros da
Diretoria Executiva serdc fixadas em instrumento pré-
prio, pelo Conselho Deliberativo.

§ 2° Os Lideres das Bancadas, na qualidade de
membros natos da Diretoria Executiva, poderdo fazer-
se representar em suas reuntdes pelo Vice-Lider que de-
signar.

Art. 80. O Instituto funcionaréd na sede do Parti-
do ou em outro local designado pela Comissdo Executi-
va.

SECAO 1L
Do Patrimdnio e sua Aplicacio

Art. B1. A Diretoria Executiva prestara contas
das despesas realizadas ao Conselho Deliberativo, que
as encaminharéd 4 Comissdo Executiva para os fins pre-
vistos em lei.

Art. 82. O patriménio do Instituto é constituido
por:

a) 20% (vinte por cento) do Fundo Especial de As-
sisténcia Financeira aos Partidos Politicos, previsto na
Lei n? 5.682/71;

by 20% (vinte por cento) das contribuicdes dos De-
putados Federais e Senadores;

c¢) bens e direitos que a ele venham a ser incorpo-
rados;

dl rendas provenientes da exploracdo de seus
bens ou prestacido de servigos;

e) subvencgées, contribuicdes, auxilios e oulras
rendas nos termos da lei.

CAPITULO IX
Do Conselho de Etica Partiddria

Art. 83. Os Dirétorios Regionais e Nacional elege-
rdo, dentre os filiades, um Conselho de Etica Partidé-
ria com composi¢do fixada no Cédigo de Etica que opi-
nard em todas as representacdes relativas 4 quebra, pe-
los membras e 6rgédos do Partide dos principios progra-
maticos e deveres éticos.

Pardgrafo unice. 0Os deveres éticos, as infracées
disciplinares e suas puni¢des serdo reguladas pelo Cé-
digo de Etica Partiddrio, que regerd o funcionamento do
respectivo Conselho.

CAPITULO X
De Conselho Fiscal

Art. 84. Os Diretérios elegerdo, dentre os filiades
ao Partido, um Conselho Fiscal composto de trés (3)
membros e trés (3) suplentes, com a competéncia es-
pecifica de examinar ¢ emitir parecer sobre a contabili-
dade do Partido.

CAPITULO XI
Da Procuradoria-Geral

Art. 85. A Procuradoria-Geral é o orgdo de apoio
juridico, vinculada diretamente 4 Comissdo Executiva
e chefiada por advogado filiado ao Partido, sendo sua
designacdo e dispensa competéncia privativa do Presi-
dente do Diretdrio Nacional.

Art. 86. Compete ao Procurador-Geral:

a) organizar e dirigir os servicos da Procuradoria-
Geral e tracar as normas para a organizacde das Procu-
radorias dos Diretérios Regionais:

b} organizar, nomear e demitir o seu Gabinete,
com a aprovacdo do Presidente do Diretério Nacional;

¢) representar ¢ Partido junto a Justiga Eleitoral
em todo o territdrio nacional;

d} indicar ao Presidente do Diretério Nacional os
Delegados do Partido junto ao Tribunal Superior Elei-
toral, bem como ¢ Procurador-Geral-Adjunto;

gl orientar e fiscalizar a atuacdo dos Delegados do
Partido junto aos Tribunais Eleitorais;

fi defender o Partido em todos os processcs em

gue o mesmo for interessado, perante qualquer juizo ou
Tribunal;
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gt emitir Parecer sobre qualquer assunto de natu-
reza juridica, quando solicitado pele Presidente do Par-
tido.

Paragrafo dnico. O Procurador-Geral exerce suas
funcées com a colaboracdo do Procurador-Geral Adjun-
to gque o substituird em suas faltas, auséncias ou impe-
dimentos.

TITULO V

CAPITULO I

Das Direitos e Deveres ¢ da Disciplina Partidédria

Art. 87. Aos filiados ao partido asseguram-se os
seguintes direitos:

a) votar e ser votado para os cargos pubhcos ele-
tivos em geral, inclusive partidarios:

b) utilizar-se dos servicos dos érgdos partidarios;
¢} manifestar-se nas reunides partidérias;
"d} recorrer de decisbes dos drgdos partidarios,

quando contrariarem disposicdo expressa de Lei ou
deste Estatuto.

Pardgrafo unica. Na hipdtese da alinea d, o recur-
s0 sera encaminhado a Comissfo Executiva do érgao
imediatamente superior, que o examinard no prazo de
cinco {5} dias, dando-lhe ou negando-lhe seguimento.

Art. 88. Sio deveres dos filiados ao Partido:

a) vobar nos candidatos indicados pelas Conven-
¢bes Partiddrias;, .

b} participar das campanhas eleltorals defenden
do o Programa do Partido; .

¢} pagar a contribuicéo fmancelra estabelecida pe-
lo Diretério respectivo.

Art. 89. Os membros e filiados do Partido, me-
diante a apuracédo em processo em que lhes seja assegu-
rada ampla defesa, ficardo sujeitos a medidas discipli-
nares, quando considerados responsaveis por;

a) infracdo de dispositivos do Programa, Cddigo
de Etica ou do Estatuto, ou desacalo a orientacdo
politica fixada pelo érgdo competente;

b) desobediéncia as deliberacdes regularmente to-
madas em questdes consideradas fundamentais, inclu-
sive pela Bancada a que pertencer o Congressista, o
Deputado Estadual ou o Vereador; .

¢) atentado contra a normalidade das eleigdes;

d) improbidade no exercicio de cargos ou funcdes
na administracdo publica, direta ou indireta; de manda-
to pariamentar, ou de 6rgdo partidario;

e atividade politica contrdria a Declaracac Uni-
versal dos Direitos do Homem; ao regime democratice
assegurado pela Const:tulcao Federal ou aos interesses
do Partido; .

fi falta, sem motivo justificado por escrito, a mais
de trés {3} reunices consecutivas de érgdo partiddrio de
que fizer parte;

gl falta de exacdo no cumprimente dos deveres
atinentes as funcbes partidarias.

Art. 90. Sdo as seguintes as medidas disciplina-
res: N

al adverténcia;

b) suspensdo por 3 (trés) a 12 (doze} meses;

o) destituicdo de fungao em orgdo partiddrio;

dl expulsido, com cancelamento de filiacdo.

§ 1° Aplica-se pena de adverténcia ou de suspen-
sfo, segundo a gravidade da falta, acs infratores pri-
marios, por indisciplina.

§ 2° Ocorrerd a expulsido, com cancelamento da fi-

liaggo, nos casos de extrema gravidade, pela inobser-
véncia dos principios programatices, infracae legal ou

acdo do eleito para o cargo executivo sob a legenda do
Partido, contra as suas deliberagdes e o seu Programa.

Art. 91. As medidas disciplinares serdo aplicadas
pelo Diretdrio a que se filiar o punido, cabendo recur-
so, com efeito suspensivo, para o dérgdo hierarguica-
mente superior que decidird em carater definitivo.

Pardgrafo dnico. O recurso voluntdrio de que tra-
ta este artigo serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias,
contados da notificacido do punido.

CAPITULO 11

Da Dissolucdo dos Orgdos Partidérios

Art, 92, O Diretério que se tornar responsdvel
por violacdo da Etica Partidiria, do Programa ou do
Estatuto ou por desacato a qualquer das deliberagdes
regularmente estabelecidas pelos drgfos competentes,
incorrerd na pena de dissolucsio, aplicada pelo Direts-
rio Nacional, se se tratar do Diretério Regional, ou por
este em se tratando de Diretério Municipal.

~ § 1% O Diretoério visado sera citado, para, no pra-
2o de cinco {5) dias, apresentar defesa escrita, ficando
assegurado o direito de promové-la, também oralmente,
por vinte (20) minutos, na sessdo em que ocorrer o jul-
gamenta.

§ 2° Dissolvido o Diretério, sera promevido o
cancelamento de seu registro, se da decisdo n&o houver
recurso no prazo de cinco (5) dias, para ¢rgdo superior.

§ 3° A dissolucdo serd decretada pelo.votq da
maioria absoluta dos membros do Diretério imediata-
mente superior.

§ 4¢. O Recurso recebido com efeito suspensivo
sera apreciado pelo drgao superior no prazo de dez (10)
dias, sob pena de nulidade do processo.

§ 5° As decisdes profendas em grau de recurso
serdo irrecorriveis.

§ 62 Mantide o ato de dissolugdo realizar-se»é a
Convencdo para escolha do novo Diretdrio, dentro de
trinta (30} dias.

Art. 93. A dissolugdo do Diretério Nacional so
poderd ocorrer pelo vota da maiorta absoluta dos mem-
bros da Convenc¢do Nacional, que convocara nova Con-
vengdo para, dentro de sessenta {60) dias, eleger o novo
Diretério. Nesse periodo, dirigird o Partido uma Co-
missdo Provisdria com poderes restritos & preparacao
da Convencéo.

CAPITULO T
Do Patriménio do Partido

Art. 94,
por:

O patriménio do partido sera constituide

4} Contribui¢éio dos filiados;

b} contribuicdo dos gue estiverem no exercicio do
mandato eletivo, de cargo ou fun¢do na administragéo

publica direta ou indireta por mdlca-;éo do partido;

¢) campanhas [inanceiras realizadas pelo Partido;”
d) recursos do Fundo Partidirio;

e} datacdes que the forem expreséamente consig-
nadas no Qrcamento da Unido;

fi renda patrimonizal;
g} doagdes e legados;
h) bens mdveis e imdveis de sua propriedade.

§ 1* As contribuigées a que se refere a alinea a
serdo fixadas por Resolucdo do respectivo Diretério.

§ 2 0O filiado ao partido mencionado na alinea b
deste artigo contribuird mensalmente para o Diretorio
carrespondente, no minimo, ¢com cinco por cento (5%) do
total dos seus subsidios ou remuneracao.
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§ 3° O filiado poderd autorizar a respectiva fonte
pagadora o desconto em folha e o recolhimento da con-
tribui¢do diretamente a conta bancdria do Partido, mo-
vimentada pelo Diretério correspondente.

~ Art. 95. Nao podera ser indicado para disputar
mandato eletivo, nem exercer cargo ou fungao do servi-
¢o publico, na administracio direta ou indireta ou
quaisguer postos em orgdo de direcdo ou de deliberacao
do Partido, o filiado que estiver em atraso no pagamen-
to da contribuicdo a que se referem as alineas be ddo
artigo anterior.

Paragrafo unico. Os efeitos das sancdes previstas
neste artigo cessardo com o0 pagamento das contribui-
¢oes atrasadas.

CAPITULO IV
Da Contabilidade

Art. 96. Observadas as instrucées baixadas pela
Justica Eleitoral, e pelo Tribunal de Contas da Unido,
os Diretérios manterdo escrituracAo de sua Receita e
Despesa, precisando a origem daquela e aplicacdo dés-
ta, em livros proprios, abertos, rubricados e encerrados
conforme o caso, pelo Tribunal Superior Eleitoral, pelo
Tribunal Regional Eleitoral e pelos Juizes Eleitorais.

Pardgrafo unico. As doagdes de pessoas fisicas
serdo contabilizadas em livro préprio e, ao final de ca-
da ano, o Partido fara publicar no Didrio Oficial da
UUnido, 0 seu montante e a sua destinacao.

Art., 97. Elaborar-se-do balancetes mensais, e,
anualmente balangos gerais, para serem submetidos ao
exame e apreciacdo dos Conselhos Fiscais e respectivos
Diretdrios.

Paragrafo unice. O Partide prestara contas,
anualmente, ac Tribunal de Contas da Unifo, da apli-
cacao dos recursos do Fundo Partidario, devendo a res-
pectiva documentacdo ser remetida aquele érgdo por in-
termédio da Comissdo Executiva Nacional e, nos ter-
mos da lei, as contas gque ndo sejam do Fundo Partida-
rio serdo remetidas & Justica Eleitoral.

TITULO VI

.Das Disposi¢gdes Especiais

CAPITULO 1
Das Elei¢6es Prévias

Art. 98, A critério do respective Diretério, o
Partido podera promover a realizacdo de eleigdes pré-
vias com vistas & escolha de seus candidatos aos car-
gos executivos pelas Convengdes correspondentes.

§ 1° As eleicGes prévias serfio realizadas dentro
dos seis meses anteriores 4 data da respectiva conven-
¢@o partiddria.

§ 2¢ Somente participardo das prévias, como elei-
tores ou pretendentes a candidatura, os cidaddos gue
estejam filiados ao Partido até (30) trinta dias antes do
encerramento das inscri¢gdes para esse pleito.

§ 3° A proposta para a realizacdo das prévias pe-
derd ser feita por qualquer membro do Diretério Muni-
cipal, Regional ou Nacional, conforme o caso, que deli-
berard a respeito, por maioria absoluta.

Art. 99. O Diretdério Nacional baixarda as Instru-
¢Oes regulamentando a aplicacdo do artige anterior.

CAPITULO 11
Das Campanhas Eleitorais

Art. 100. No prazo mdximo de 3 (trés} dias apés a
Convencido que escolher os candidatos, o Diretério cor-
respondente fixard e comunicarA a respectiva autori-
dade da Justica Eleitoral as quantias maximas que o
Partido e seus candidatos, individualmente, poderdo
despender na campanha eleitoral.

Art. 101. Instalado o processo eleitoral, as Comis-
stes Executivas Nacional, Regionais ¢ Municipais, con-
forme o caso, constituirdo Comitds de Campanha, res-
ponsdveis pela aplicacdo de recursos e programacio da
campanha, os quais deverdio ser registrados na Justica
Eleitoral.

Art. 102. Os Comités de Campanha coordenario a
publicidade dos candidatos, organiza¢do de comicios e
programas de radiodifusio e de televisio, atribuindo os
hordrios da participacdo do Partido aos candidatos cre-
denciados pela Comissdo Executiva do respectivo Dire-
torio.

Art. 103. A escrituracdo contdbil serd feita em li-
“Vro proprio e 0s recursos recebidos serio depositados no
Banco do Brasil ou na Caixa Econémica Federal, fican-
do o dirigente partidirio encarregado da sua movimen-
tacdo, responsiavel civil e criminalmente por acdes ou
omissdes, dolosas ou culposas, de que decorram irre-
gularidades ou prejuizos.

Paragrafo dnice. No Municipio onde ndo houver
Banco do Brasil ou Caixa Econdmica Federal, 0s recur-
sos serdo depositados em qualquer outro estabeleci-
mento de crédito, escolhido pela Comissio Executiva.

Art. 104. Encerrada a campanha, far-se-4 a pres-

_ tacdio de contas a Justica Eleitoral, na forma da Lei.

TITULO VII
Das Disposigdes Gerais

Art. 105. Os membros do Partidoe ndo responde-
rdo subsidiariamente pelas obrigagées contraidas em
nome da agremiacdo partiddria, desde que assumidas
de acordo com a lei e na conformidade dos objetivos do
Partido. T :

Art. 106. O presente Estatuto poderd ser alterado
pela Convencgdo Nacional, pelo voto da maioria de seus
membros. '

§ 1° Nenhuma proposta de alteracdo estatutdria
ou programatica serda discutida ou votada sem a publi-
cacdo, na integra, até 6 (seis) meses antes da data da
Convencdo, no Didrio Oficial da Unido e aviso daquela
publicacdo, em jornal de grande circulacdo na capital
de cada Estado.

Art. 107. Os casos omissos neste Estatuto serdo
resolvidos pela aplicacdo da L.éi Orgénica dos Partidos
Politicos e demais disposicdes da l.egislacio Eleitoral e
Partidaria. ’ ) : :

Art. 108. Nenhum funcionario de Partido podera
exercer cargos de direcdo.

TITULO VIII
Das Disposicdes Transitorias

Art. 109. Compete & Comissdo Diretora Nacional
Provisdria:

a) fazer publicar o Manifesto de langamento, acom-
panhado do Estatuto e Programa do Partido e tomar as
providéncias preliminares de comunica¢do de sua fun-
dac¢do e pedido de registro provisdrio ao Tribunal Supe-
rior Eleitoral;

b) designar as Comissdes Diretoras Regionais Pro-
visdrias, constituidas de sete (7) a2 onze (1}) membros,
gue designardo, por sua vez, as Comissdes Diretoras
Municipais Provisdrias e das Zonas Eleitorais existen-
tes nas Capitais dos Estados, integradas por trés (3)
a onze {11) membras;

¢} credenciar, perante o Tribunal Superior Eleito-
ral até seis (6} representantes do Partido;

d) expedir Instrugdes as Comissdes Diretoras Re-
gionais Provisérias, gue, por sua vez, as transmitirdo
as Comissdes Diretoras Municipais Provisérias quanto
as Convengdes;

¢} coordenar e dirigir a Convencic Nacional desti-
nada a eleicdo do Diretério Nacional do Partido.
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Paragrafo inico. As Comissdes Diretoras Provi-
sorias Nacional, Regionais ¢ Municipais poderdo ele-
ger, dentre os seus membros, um (1) Presidente, dois
{2) Vice-Presidentes, dois (2) Secretarios e dois {2) Te-
S0Ureiros.

Art. 110. A Comissdo Diretora Nacional Proviss-
ria sera auxiliada por:

I — Um Conselho Deliberativo Nacional Provi-
sério composto por cento e trinta (130} membros Titula-
res a quarenta e trés {43) Suplentes;

I — Um Conselho Consultive Nacional Provisério
composto por citenta e cinco (85) membros Titulares e
vinte e oito {28) Suplentes.

Paragrafo unico. Os Conselhos a que se refere
este artigo serdo designados pela Comissdo Executiva
da Comiss#o Diretora Nacional Proviséria e empossa-
dos imediatamente.

Art. 111. A primeira Convencdo Nacional resolve:
rd, em definitivo, sobre o nome do Partido e a respecti-
va sigla, bem como sobre os textos deste Estatuto e do
Programa, nio se aplicando, no caso, o art. 106, § 1°.

Art. 112. O Presidente de Honra do Partido serd
eleito, por aclamacdo, na primeira Convencdo Nacio-
nal.

‘Art. 113. O Diretério Nacional baixari resolucido
disponde sobre a organizacdo do Partido no Distrito
Federal,

Art. 114, Este Estatuto entrard em vigor a partir
de seu registro no Tribunal Superior Eleitoral e da pu-
blicacdo da decisdo que o aprovar.
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