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1. Introducao

“Esquerda” e “Direita” sdo expressdes presentes € recorrentes tanto no senso
comum, nos discursos politico e midiatico, quanto na literatura politica e sociologica
especializada. Os termos sdo, muitas vezes, tomados como tendo um sentido univoco,
sendo invocados em diversos contextos como atalhos para uma miriade de ideias que,
mesmo nao-expressas, aparentam se apresentar de forma clara aqueles que as mobilizam
e aqueles que se deparam com tais conceitos. Nesse contexto, urge analisar a forma pela
qual essas categorias sdo absorvidas e mobilizadas pela opinido publica. Mais
especificamente, quais os sentidos que assume a divisdo esquerda/direita, quando aceita
pelo eleitorado paulistano? Sdo coerentes com os sentidos discutidos na Sociologia e na
Ciéncia Politica? De que forma essa divisdo ainda ¢ valida e como ela se mostra no
eleitorado paulistano?

O presente artigo tem como proposta refletir sobre a atualidade das categorias
“direita” e “esquerda”, bem como a permanéncia e validade dos conceitos, com base na
forma em que aparecem na opinido publica. Tomando como recorte analitico o eleitorado
paulistano, a partir da coleta de dados em um survey eleitorall, busca-se responder a duas
questdes: 1) como sdo compostas as parcelas da opinido publica que assumem alguma
posi¢do, ou nao se identificam com os termos, a partir da autoclassificagdo no espectro

politico-ideologico direita-centro-esquerda? e 2) para além da autoclassificacdo, que



outros componentes comportamentais, atitudinais e de opinido pode-se mensurar, que
apontem de forma consistente para o lugar politico-ideoldgico do eleitorado?
Examinando os posicionamentos relativos a questdes de economia politica
(distributivismo e papel do Estado), a politicas de reconhecimento identitario, e ainda os
diferentes niveis de socializagdo e engajamento politico do eleitorado, sustenta-se a
existéncia de tendéncias definidas para a adesdo ou ndo as categorias “direita”,
“esquerda” e “centro”, assim como a possibilidade de localizar os que ndo se situam no
espectro pela autoclasssificagao.

Partindo de um breve apanhado da extensa literatura a respeito e atentando para
os dados coletados, buscamos compreender como os conceitos de direita e esquerda se
apresentam e como se relacionam com outros aspectos do eleitorado paulistano,
discutindo-se em que medida tal divisdao permanece atual e de que maneira ela se mostra
eficiente para entender na dinamica das elei¢des do municipio em 2016. Cruzando-se a
autodeclaracao dos individuos na divisao esquerda-direita com perguntas elaboradas para
captar aspectos sociodemograficos, comportamentais e atitudinais, o artigo pretende
contribuir para a compreensao de como tais conceitos estdo presentes no imaginario € no

comportamento eleitoral dos paulistanos.

2. Revisao Bibliografica

Ha pouco mais de duas décadas Norberto Bobbio (1995) sustentou que a divisao
entre esquerda e direita ¢ mais uma representacdo de uma disposicdo humana de se
pensar de forma binaria. A dupla esquerda-direita ¢ uma diade que interpreta o universo
como sendo composto de entes divergentes, que se opdem, ou seja, que ndo podem se
combinar. Direita e esquerda sdo antonimos utilizados para descrever o contraste entre
ideologias de pensamento e agdes politicas. Para Bobbio sdo mutuamente excludentes e
exaustivos (ndo se combinam, e contemplam todos os casos), € sobre esse par pode-se
fazer um uso descritivo (representagao das duas partes), axioldgico (exprimindo um juizo
de valor a respeito de uma das partes), ou histérico (assinalando mudangas historicas no
espectro politico de uma entidade).

As reflexdes do autor partem da afirmacao, j& entdo corrente, de que tal divisdo ja



ndo faria mais sentido, ndo tendo mais nenhum valor heuristico, classificatorio ou
avaliativo. S3o varias as razdes para essa tese:

Em primeiro lugar estaria a crise das ideologias como razao para se prescindir da
divisdo entre direita e esquerda. O autor afirma que as ideologias ndo desapareceram, mas
sim que as velhas foram substituidas por novas e que a “arvore das ideologias esta
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sempre verde”. “Alem do mais, [...] ndo ha nada mais ideoldgico do que a afirmacao de
que as ideologias estdo em crise.” (BOBBIO, 1995, p. 33). Além disso, esquerda e direita
ndo sdo redutiveis a um mero espectro ideologico: indicam programas que referem-se
também a politica, ou seja, a acdo e a valoragdo do mundo, € ndo somente as ideias.
Pode-se debater a validade dos nomes para entidades que mudaram tanto seu contetido
com o passar do tempo.

Em segundo lugar, o autor apresenta o aumento da complexidade do universo
politico, que ¢ dado igualmente como razdo, onde seria inadequada a divisdo entre duas
partes nitidamente contrapostas. Coloca-se que a democracia pressupde uma pluralidade
nao-excludente de ideias e movimentos politicos, sendo uma antitese assim insuficiente
para abrangé-la. Para tal ideia ha o chamado “terceiro incluido”, que seria o centro do
espectro representando uma ideia de “nem-nem”, ou seja, de um espaco que permite
conciliagdo sem que invalide a contradicdo entre os extremos. Nos sistemas plurais o
terceiro incluido tende a ocupar a maior parte do espectro, o que nao elimina a antitese
originaria, pressupondo, na verdade, a antitese para sua propria definicao.

Em terceiro, Bobbio expde que se sugere que a diade perdeu seu valor descritivo
perante uma sociedade que enfrenta continua transformag@o e novos problemas politicos
que ndo se inscrevem na dicotomia. O autor aponta o movimento dos Verdes que nao esta
no meio nem além, mas sim se movimenta por e através dos extremos, desautorizando a
divisdo. O autor, no entanto, afirma que tais movimentos aparentemente a-espectrais na
verdade acabam por afirmar a divisdo, ja que suas justificativas modificam-se de acordo
com sua posicdo relativa no espectro, ainda que de maneira inconsciente. Alem do mais,
esses novos questionamentos sao absorvidos pelas velhas ideologias sem que se
modifiquem suas fundamentagdes mais basicas, somente se adaptando a nova

problematica a uma ja estabelecida concepc¢do de mundo e de politica.



Mas, por fim e principalmente, Bobbio avalia que ndo se faz necessario, para
desacreditar a dicotomia, demonstrar sua fundamentagdo ideoldgica como errada, ou
desautorizar por sua imprecisao em dividir o mundo plural em duas partes, ou ainda
apontar seu anacronismo perante problemas atuais. Sendo uma dicotomia, os dois lados
s6 tem sentido relacional, ou seja, dependem um do outro para sua existéncia. Assim,
para se ultrapassar a divisdo entre esquerda e direita, bastaria esvaziar um dos termos. O
motivo derradeiro para se negar a diade nao seria a reciprocidade da queda dos extremos,
mas sim a constatacdo de que as etiquetas tornaram-se ficgcdes, ou seja, 0s nomes nao
mais indicam as diferengas que dizem indicar, sendo que os partidos organizam-se e
orientam-se de maneiras analogas frente a miriade de problemas politicos modernos.

No entanto, as expressdes “esquerda” e “direita”, como coloca o autor, ndo
perderam seu significado no uso politico. Os termos ainda sdo utilizados e quem os usa
entende o significado que carregam - ndo sdo palavras vazias. “Nao deve surpreender
que, em um universo como o da politica, constituido de modo eminente por relacdes de
antagonismo entre partes contrapostas [...], o0 modo mais natural, simples e mesmo
comum de representar aquelas relagdes seja uma diade ou uma dicotomia.” (BOBBIO,
1995, p. 66). Desta forma, € necessario que se compreenda como os termos sao utilizados
e validados no discurso e na pratica politica de cada contexto historico especifico.

Ja Anthony Giddens, no livro “Para Além da Esquerda e da Direita: O futuro da
politica radical” (1996), expde sua andlise de um novo contexto social, altamente
influenciado pela globalizacdo, capaz de transformar tempo e espaco (GIDDENS, 1996,
p-13), assim como pelo o que ele classifica como declinio da tradicdo e da natureza.
Nesse contexto, as relagdes sao permeadas por maior reflexibilidade social, que, aliada ao
desenvolvimento tecnologico produz a incerteza artificial, diretamente relacionada aos
riscos criados pela interferéncia do ser humano na propria histéria e na natureza
(GIDDENS, 1996, p. 93).

A partir dessa alteracdo da relagdo com o desenvolvimento social moderno, o
autor reconhece um esgotamento das categorias “direita” e “esquerda”. Teria ocorrido,
segundo ele, uma inversdo nas posi¢des, em que a esquerda teria se tornado

conservadora, mediante a necessidade em preservar a manuten¢do das conquistas do



welfare state; enquanto a Nova Direita neoliberal seria mais radical e transformadora,
apoiada na negacdo da tradicdo (idem). Com esse quadro, acredita o autor, ha uma
exaustao das ideologias politicas recebidas, onde as categorias “esquerda” e “direita” nao
sdo mais capazes de captar os individuos em suas demandas.

Nesse sentido, o autor defende que uma politica radical seja reconstituida aliando
fatores relativos ao socialismo e ao conservadorismo filosofico. Para Giddens, € preciso
conciliar o que ele chama de politica de vida a uma politica gerativa, em suma, politicas
voltadas para o desenvolvimento da autonomia de agdo, em que a mobilizagdo
independente por parte dos sujeitos ¢ valorizada (GIDDENS, 1996, p. 23). Essa posicao
se deve, em parte, as criticas do autor ao papel desmobilizante do welfare state, assim
como a posi¢do privilegiada dada aos movimentos sociais. Assim, o autor propde um
desenvolvimento critico sobre si das ag¢des politicas na contemporaneidade, coisa que nao
faria mais sentido dentro da polarizagao esquerda/direita.

A partir dessas concepcdes e das analises que a literatura nos fornece a respeito de
como “esquerda” e “direita” sdo mobilizados e operam na sociedade, buscaremos
compreender como tal divisao se apresenta no universo que pesquisamos - a cidade de
Sao Paulo, analisando, primeiramente, como o eleitorado se divide quando pode se
autoclassificar e, em seguida, como o eleitorado se divide em questdes comportamentais,
valorativas e politicas - tradicionalmente associadas a posicionamentos dentro desse
espectro ou outros relacionados, tentando compreender como que a dicotomia se

apresenta e se relaciona com os demais aspectos da vida analisados.

3. A mensuracio da autoclassificacio em “Esquerda-Direita”

Na pesquisa aqui exposta utilizou-se em varias perguntas a técnica do split ballot
como ferramenta experimental e auxiliar para o teste de algumas hipdteses2. Foram
elaboradas perguntas a primeira vista idénticas, ou voltadas para captar um mesmo
fenomeno, mas com formulagdes controlada e pontualmente diferentes, podendo-se
assim testar o efeito dessas diferengas nos resultados obtidos. Para tanto, os questionarios
foram divididos em A e B, aplicados a respectivas sub-amostras. Analisamos aqui em

especial a pergunta da autoclassificagdo no espectro politico-ideologico, elaborada a



partir dessa técnica: a pergunta 31, separada em 31A e 31B.

3.1. O split-ballot e sua utilizacdo em surveys

Thomas Petersen (2008), em seu artigo para o The SAGE handbook of public
opinion research intitulado Split Ballot as an Experimental Approach to Public Opinion
Research destaca que o desenvolvimento de métodos experimentais se mostra crucial
para o desenvolvimento do proprio campo cientifico. A vantagem do experimento ¢
produzir evidéncia causal, ja que, quando os cientistas intervém de maneira controlada, ¢
possivel determinar fatores empiricos dos quais o fendmeno depende (em vez de somente
se especular).

Um dos experimentos que as ciéncias sociais dispde € o split ballot, utilizado em

pesquisas representativas de tipo survey. Como o autor coloca:

The basic principle of the split-ballot experiment is quite simple: within the
framework of a standardized representative survey, the sample is randomly
divided into two (or more) subsamples of equal size. [...] Respondents in each
subsample are interviewed simultaneously and under the same conditions,
using a questionnaire that differs with respect only to individual details from
group to group, for example, the wording of a certain question, the order in
which two questions are presented or the illustrative materials that are
presented along with the question. These variations in the questionnaire
represent the experimental stimulus to which respondents in the
experimental group(s) are exposed (PETERSEN apud DONSBACH, W. &
TRAUGOTT, M., p. 324) (grifos nossos)

Os autores Donald Rugg e Hadley Cantril, no artigo intitulado The wording of
questions in public opinion polls, destacam que a formulagao e ordenacdo das perguntas
desempenham um papel fundamental nos resultados que podem ser obtidos com um
survey. Segundo afirmam, foi o reconhecimento da importancia da formulacdo das
questoes que levou o American Institute of Public Opinion a inaugurar o método de split
ballot. Os autores, nesse artigo, enfatizam como diferentes métodos de construcio e
ordenacao das questdes em uma pesquisa podem gerar resultados diferentes.

Para analisarmos especificamente a questdo de autoclassificagdo no espectro
construida em split ballot, importara aqui, principalmente3, a diferenga entre respostas de
multipla escolha com variancias diferentes. Os autores, apoiados na analise de pesquisas

realizadas a sua época, destacam que as questdes que contém respostas de multipla



escolha com maior varidncia (em geral, de natureza escalar), tendem a favorecer opinides
moderadas, de modo que podem também levar as pessoas a um maior nao-
posicionamento, quando frente a questdes polémicas. Assim, a vantagem da multipla
escolha seria permitir uma opinido mais precisa do que, por exemplo, uma estrutura de
respostas dicotdmica; as desvantagens seriam o risco de que uma grande sequéncia de
alternativas possa entediar o entrevistado, sacrificando a confiabilidade da resposta, bem
como aumenta uma tendéncia de se escolher o meio-termo. Quando se elabora uma
tricotomia de dois extremos e um meio, deve-se decidir se 0 meio estara exposto na
pergunta ou somente nas respostas. Em questdes pouco fundamentadas (na opinido
publica) a inser¢ao do meio na pergunta atrairia as respostas para tal.

A luz dessas consideragdes presentes na literatura metodoldgica, podemos entio
analisar especificamente os resultados obtidos na pesquisa aqui focada com a aplicagao

da técnica de split ballot.

3.2. A mensuracio da autoclassificacdo de Esquerda-Direita
Como j& mencionado, foi utilizada, em cada versao do questionario, uma pergunta
que diretamente aferia a autoclassificacdo do entrevistado entre esquerda e direita - a

pergunta P31. A pergunta ¢ formulada no questiondrio A da seguinte maneira:

P31A. Quando o assunto € politica, muita gente fala em atitudes ou idéias de esquerda e
de direita. Aqui tem um desenho com essas posi¢cdes. Onde vocé se coloca, levando em
conta as suas proprias atitudes e idéias politicas? Por favor, mostre para mim qual desses
quadradinhos representa melhor a sua posi¢ao:

ESQUERDA
< >
DIREITA
8 9
1 2 3 4 5 6 7 nao nenhu
sabe ma

Ja no questionario B, a pergunta ¢ formulada da seguinte forma:



P31B. Quando o assunto ¢ politica, muita gente fala em atitudes ou idéias de esquerda e
de direita. Onde vocé se coloca, levando em conta as suas proprias atitudes e idéias
politicas:

1. na esquerda

2. na direita ou

3. vocé nao tem opinido sobre isso?

4. No centro (espontanea)

5. Outras respostas (espontanea)

Como podemos perceber, a principal diferenca concerne a formulagdo das
respostas. Retomando ao exposto por Rugg e Cantril, poderiamos dizer que a formulagado
da P31A segue um modelo de multipla escolha, oferecendo um espectro de opcdes
possiveis para o entrevistado escolher; enquanto a P31B apresenta-se enquanto uma
pergunta tricotdmica, apresentando apenas trés possibilidades de respostas que ndo
compdem um continuum, mas sim dois posicionamentos € um nao-posicionamento. Vale
destacar que, nessa pergunta, as opcles 4. Centro e 5. Qutras respostas foram
espontaneas; isto €, ndo foram lidas ou apresentadas pelos entrevistadores para as pessoas
entrevistadas.

A primeira formulagdo buscava ser mais abrangente e fluida quanto ao
posicionamento politico, possibilitando que o entrevistado se situasse mais livremente
dentro do espectro de extrema esquerda a extrema direita, sem necessariamente recorrer
aos extremos da polarizagdo. Supomos que tal formulacdo - suposicdo baseada na
literatura - permite um dado coletado de forma mais precisa. Ja a segunda formulagdo, a
principio limitava a resposta a dualidade do posicionamento, mas ao mesmo tempo
estimulou o nado-posicionamento, destacando-o intencionalmente, na tentativa de
minimizar os “falsos positivos” - ou seja, escolhas de esquerda ou direita que pudessem
decorrer antes da falta de opcdes do que de identidades efetivamente partilhadas. A opgao
5. Centro, de forma analoga, ndo foi explicitada, para se testar como tal posicionamento
apareceria na amostra sem sua explicitacao.

Os resultados obtidos sdo os que seguem:

P31A

1. Extrema-Esquerda4 5%
2. Esquerda 5%



3. Centro-Esquerda 14%
4. Centro 24%
5. Centro-Direita 15%
6. Direita 8%
7. Extrema-Direita 7%
8. Nao Sabe / Nao Respondeu 145%
9. Nenhum 8%
P31B

1. Esquerda 14%
2. Direita 17%
3. Nio tem Opinidio 54%
4. Centro (espontinea) 12%
5. Outras respostas 4%

Como esperado, a primeira pergunta gerou uma maior desagregacdo das
respostas, observando-se uma concentragdo nas posigoes centrais (o 4. Centro sozinho € a
resposta prevalente, bem como os centros somados superam todas as outras somadas). Ja
na segunda pergunta, o ndo-posicionamento se mostrou prevalente, para além do
esperado, explicitando as limita¢cdes da formulag¢do da identidade politico-ideologica na
forma dicotomica esquerda-direita. Embora de forma indireta, j4 que o nao
posicionamento ndo constitui uma alternativa intermediaria, esse resultado parece
corroborar a afirmacdo de Rugg e Cantril, de que “providing a middle-ground position
may allow people to avoid the issue” (RUGG, D.; CANTRIL, H., p. 479).

Para proceder com a utiliza¢do desses dados no cruzamento com outras perguntas
e posterior andlise, as respostas foram agrupadas como segue: na P31A, deixou-se o item
4. Centro sozinho, somando-se, entdo, os pontos 1, 2 e 3 como “Esquerda”, e os pontos 5,
6 ¢ 7 como “Direita”. Essa decisao foi tomada partindo-se da premissa de que qualquer
tendéncia na identificacdo, ainda que pouco acentuada, caracterizava o
autoposicionamento politico do entrevistado. Depois desse condensamento, somou-se

P31A e P31B, obtendo-se o resultado que se segue para o total da amostra:

P31AB
Esquerda 19%
Centro 18%
Direita 23%
Outras/Nenhuma/NS/NR 40%

Vale destacar, por fim, que a categoria denominada Qutras/Nenhuma/NS/NR ficou



bastante expressiva por ter englobado a categoria 3. Nao tem Opinido, da pergunta P31B.

4. Construcio dos Indices e Analise dos Resultados

Conforme a abordagem tedrica proposta na realizacdo da Oficina de Survey, a
construgdo dos questiondrios e a subsequente andlise dos dados recolhidos seguiu
algumas diretrizes tedricas que nos levaram a condensar as informagdes coletadas em
indices, que poderiam de forma mais precisa nos dizer algo a respeito das questdes
levantadas. No presente artigo, para tratar sobre o perfil de Esquerda e Direita do
eleitorado paulistano, utilizaremos os Indices de Engajamento, Socializagio,
Conservadorismo Econdmico, Comportamento Identitdrio e Comportamento Punitivista.

A seguir explicaremos como foram construidos e ap6s a exposi¢ao desses indices,
procederemos ao cruzamento dos mesmos com a autoclassificacdo de Esquerda-Direita
apresentada no item anterior, buscando compreender como essa divisdo se associa a

diferentes atributos do eleitorado paulistano.

4.1. indice de Engajamento
Para que pudéssemos ver de que de que modo o engajamento, aqui entendido
como a disposi¢do das pessoas para agir politicamente, varia de acordo com a

autoclassifica¢do, elaboramos um indice composto pelas respostas as seguintes perguntas:
P27. Vocé participa ou ja participou de algum tipo de associacdo, entidade, sindicato, cooperativa, grupo ou
movimento, seja de carater religioso, esportivo, cultural, econémico ou politico? Em quais vocé participa
hoje? De quais vocé ja participou?

P29. Se o voto ndo fosse obrigatorio, o que vocé faria na eleicdo municipal deste ano:

1. com certeza votaria mesmo assim,
2. talvez votasse, talvez ndo ou

3. com certeza ndo votaria?

4. Outras respostas

5. ndo sabe

P38. Desde junho de 2013 aconteceram varias manifestacdes nas ruas em diferentes cidades do Brasil,

algumas aqui em Sao Paulo. Vocé foi pra rua participar de alguma dessas manifestagdes? Mais ou menos de
quantas manifestagdes nas ruas vocé participou, desde junho de 2013?

A P27 foi elaborada de forma a coletar multiplas respostas espontaneas,

classificadas pelo entrevistador em uma de quinze categorias. Essas categorias foram



agrupadas em dois blocos5:

Associagdes de carater politizante

Associa¢do comunitaria, de moradores ou
sociedade de amigos do bairro
Partido politico
Sindicato de trabalhadores ou associac¢do
profissional

Entidade ou movimento ligado aos direitos de
grupos discriminados (mulheres, negros,
indigenas, LGBT, criangas e adolescentes, idosos,
pessoas com necessidades especiais ou outro)

Associacdo estudantil, grémio, centro académico
ou unido de estudantes

Associacdo, conselho ou movimento ligado a
satde, moradia, educagdo ou transportes

Associagdes que podem ou nao assumir carater
politizante

Associagdo de defesa do consumidor
Grupo de defesa do meio ambiente ou ecologico

Clube, associacdo esportiva, recreativa ou de lazer

Grupo artistico ou cultural (musica, hip hop,
grafite/pichacdo, bandas, teatro, danga, literatura,
fotografia, video, cinema, etc)

Entidade ou grupo de midias alternativas ou
midias livres (rddios, murais, revistas e jornais
locais, blogs, etc)
Grupo ou associacdo de trabalho voluntario nao
religioso.

Grupo religioso que faz acdes sociais ou politicas
Outros

As respostas aqui obtidas foram separadas de acordo com a seguinte pontuacgao:
os entrevistados que indicaram participagdo em associagdes de carater politizante
atualmente receberam a pontuagdo 4; a participacao atual em associacdes de carater
pouco ou dubiamente politizante receberam a pontuagdo 2; a participagdo no passado em
associacdes de carater politizante recebeu a pontuagdo 2; a participagdo passada em
associacdes de carater pouco ou dubiamente politizante receberam a pontuagdo 1; e, por
fim, a ndo-participacdo, seja no passado ou no presente, recebeu a pontuagao 0. Aqui,
entende-se que a participacdo atual possui peso maior na socializagao politica do que a
participagcdo passada; assim como a participagdo em organizagdes explicitamente
politicas conferem maior peso para a socializagdo politica, justificando-se, desta forma, a
escolha na distribui¢do de pontuagdes, a fim de se ponderar participagdes de diferentes
qualidades e intensidades de associativismo politico.

As multiplas respostas foram entdo agrupadas em uma unica variavel com valores

de 0 a 16. Ap6s a definicao de pontos de corte, chegamos ao seguinte indice prévio:

Grau de associativismo

) @ 03]
Nenhum Baixo Médio-alto Total
Frequéncia 251 105 55 411



Percentual 61% 26% 13% 100%
Pontos de corte 0 la3 4al6

Em seguida, modificamos a P29 para realocar os casos de “ndo sei” e de ndo

resposta, obtendo a seguinte distribui¢ao de frequéncia:

Votaria se nio fosse obrigatério?

2
0 M) com)
~ om certeza
Com certeza nao Talvez votasse, .
. - votaria mesmo Total
votaria talvez nao .
assim
Frequéncia 150 79 182 411
Percentual 37% 19% 44% 100%

E por fim, reagrupamos a P38, classificando como baixa participagdo o
comparecimento em até trés manifestagdes e média ou alta participagdo o

comparecimento em quatro ou mais manifestagoes.

Participacio em manifestacoes

o) (1) 2)
Baixa Média/Alta
Nenhuma A . Total
(até treés) (quatro ou mais)
Frequéncia 341 45 25 411
Percentual 83% 11% 6% 100%

Essas trés varidveis foram entdo somadas para gerar uma nova variavel, com
valores entre 0 (nenhum grau de associativismo, ndo votaria se ndo fosse obrigatorio e
ndo foi a nenhuma manifestagdo) e 6 (tem grau de associativismo médio/alto, votaria se
nao fosse obrigatorio e foi a quatro ou mais manifestagdes). Com a defini¢do de pontos

de corte nessa variavel, foi criado o indice de engajamento a seguir:

indice de Engajamento
Um pouco

Nido engajado/a engajado/a Engajado/a Total
Frequéncia 178 178 55 411
Percentual 43% 43% 13% 100%

Pontos de corte Oal 2a3 4a6



4.1.1. Autoclassificacio e engajamento politico

O cruzamento do indice de engajamento criado e da autoclassificagdio em
esquerda-direita apresenta o seguinte resultado:

Autoclassificacio e Engajamento Politico

Engajado(a) Um pouco engajado(a) Nio engajado(a)
Esquerda 35% 19% 14%
Centro 17% 19% 17%
Direita 30% 26% 19%
Outras/Nao sei 19% 36% 50%
Total 100% 100% 100%

Como pode-se observar, dentre aqueles classificados como engajados, a maior
parte (35%) se classifica como sendo politicamente de esquerda, seguido por 30% se
classificando como sendo de direita, € a menor fatia correspondente ao centro (17%).
Dentre os classificados como nao-engajados, metade nao se colocou no espectro
esquerda-direita, e 19% (o maior valor deste grupo) colocou-se na direita.

O que podemos apreender deste cruzamento ¢ que o engajamento politico,
primeiramente, ¢ diretamente proporcional a autoclassificagdo: quanto maior o
engajamento, maior a quantidade de pessoas que se colocam em algum lugar do espectro
esquerda-direita, em contraste com aquelas que ndo se identificam nos pontos ou
categorias do espectro. Em segundo lugar, ¢ interessante observar também que aqueles
que se engajam tendem a ser mais de esquerda do que de direita, e mais ainda do que de
centro. E vice-versa, no caso da esquerda: conforme se diminui o engajamento a
tendéncia ¢ um esvaziamento da esquerda, ainda que sem aumento do centro e da direita.

Por fim, destaca-se a alta taxa de ndo identificacdo no espectro entre os nao-engajados.

4.2. indice de Socializacio

A socializagdo politica ¢ entendida na literatura como um processo de formagao
de atitudes frente a politica, que se inicia muito antes dos individuos comegarem a votar e
que ¢ reflexo do ambiente social imediato - composto em um primeiro momento pela

familia e em um segundo momento por outras pessoas de convivio préximo, como



amigos, colegas de escola, trabalho ou da igreja - no qual ele esta inserido. Nas palavras
de Figueiredo, “[...] o comportamento politico ¢ fungdo do ambiente social — no qual
ocorre a socializa¢dao politica ao longo do tempo — e do conjunto de atitudes que se
consolidam nesse processo.” (FIGUEIREDO, 1991, p. 21). Como uma forma de tentar
tornar essa socializacdo mensuravel, utilizamos as perguntas P6, P23a e P24a para criar

um indice de socializagao.

P6. Mais ou menos que idade vocé tinha quando isso aconteceu (quando percebeu a existéncia da fpoh’tipa)?
P23a. Falando um pouco do passado, (tluan,do vocé era crianga, pelo que vocé lembra, com que frequéncia
sua mae, seu pai ou outros adultos que fe criaram:

a. Acompanhavam o noticiario sobre politica

b. Conversavam entre eles sobre politica?

c. Quando tinha eleig¢des, envolviam-se em campanha para algum candidato ou partido?

d. Iam a atos publicos em apoio ou em protesto a alguém ou a alguma causa?

e. Participavam de reunides de algum partido, sindicato, associacdo ou entidade em defesa de causa?
f. Levavam vocé a alguma reunido ou ato politico?

Nesta pergunta, os entrevistados deveriam, para cada uma das alternativas, responder entre /. Sempre; 2.De
vez em quando; 3.Raramente; 4.Nunca; 5.Nao sabe/ndo lembra.

P24a. Ainda quando era crianga ou adolescente, em_ que ambientes fora da familia vocé lembra de
conversar sobré politica, de fazer ou de participar de alguma atividade ou organizagao a favor ou contra
alguma causa?

A primeira mostra a idade do entrevistado(a) quando perceberam a existéncia da
politica e se relaciona a PS5, que pedia para que eles descrevessem esse momento; a
segunda rastreia os habitos mais e menos frequentes entre os pais ou responsaveis pelos
entrevistados quando eles eram criangas; enquanto a terceira procura expor em que outros
ambientes fora da familia os entrevistados participavam de atividades de carater politico
quando criangas ou adolescentes.

Para a constru¢do de um primeiro indice prévio utilizando a P23a, o primeiro
passo foi modificar a ordem das perguntas para /. Nunca; 2.Raramente; 3.Ndo sabe/Ndo
lembra; 4.De vez em quando; 5.Sempre, para criar um gradiente com as respostas “nao
sabe” ou “ndo lembra” em uma posicdo intermedidria € com pontuagdes maiores
equivalente a uma maior socializagdo. Criamos entdo uma nova variavel, cujo valor
minimo era 6 para os que responderam nunca em todas e 30 para os que responderam
sempre em todas. Definimos pontos de corte observando os pontos da escala e chegamos

a seguinte distribuicao de frequéncia:



Socializacio Primaria
Médio/

Nenhum Pouco . Médio/Alto Alto Total
Baixo
Frequéncia 67 84 85 88 87 411
Percentual 16% 20% 21% 21% 21% 100%
Pontos de 0 7all 12a17 18 a24 25230
corte

Ja o segundo indice prévio foi construido a partir da atribui¢do de pontuacdo de
acordo com o numero de respostas, que variou entre nenhuma e quatro respostas. Um
maior nimero de respostas tornou-se equivalente a uma pontuacdo mais alta ¢ a um

envolvimento maior. Obtivemos a seguinte distribuicao de frequéncias:

Socializa¢ao Secundaria

Nenhum Pouco Meth/ Médio/Alto Alto Total

Baixo
Frequéncia 180 152 60 16 3 411
Percentual 44% 37% 15% 4% 1% 100%
Pontos de Nenhuma Trés Quatro
Uma Duas
corte resposta respostas respostas
resposta respostas

Para a construcao do terceiro indice prévio com a P6, foram atribuidas pontuagdes

para cada faixa de idade seguindo o seguinte critério:

Faixa etaria Até 11 anos 12 a 15 anos 16 a 18 anos 19 a 28 anos 30 a 96 anos

Pontuacio 5 pontos 4 pontos 3 pontos 2 pontos 1 ponto

As faixas de menor idade obtém uma pontuacdo maior pois entende-se aqui que
uma exposi¢do precoce a politica indicaria um contato maior € uma prolongada
socializagdo com o tema e a pratica, o que, aqui, corresponderia a uma alta socializagdo
politica do entrevistado. O contrario - uma exposicao tardia a politica - indicaria aqui
uma baixa socializa¢do politica e, portanto, obtém uma pontuacdo menor para a

construgdo do indice.



Os casos em que os entrevistados ndo responderam uma idade especifica,
correspondentes a 10% da amostra, foram realocados a partir de um célculo envolvendo o
pré-indice criado a partir dos dois indices primeiros indices, de socializagdo primaria e
secundaria, a fim de distribuir de forma aproximada a realidade do eleitorado e
neutralizar essa populagdao no resultado final. Obteve-se entdo a seguinte distribui¢dao de

frequéncia:

Faixas etarias recalculadas

Pontuagdo Frequéncia Percentual

1 46 11%

1,5 12 3%

2 75 18%

2,5 4 1%

3 136 33%

3,5 2 1%

4 84 20%

5 52 13%
Total 411 100%

Esses trés indices prévios foram somados, gerando uma nova variavel com valor
minimo 3 e maximo 13. Foram definidos os pontos de corte e geradas duas novas
variaveis, a primeira com cinco faixas e a segunda, que foi utilizada nos cruzamentos,
com trés faixas. A seguir, a distribuicao de frequéncia para o indice de socializa¢do de

trés faixas.

Indice de Socializacio Politica (trés faixas)

Baixa Média Alta Total
Frequéncia 142 200 69 411
Percentual 35% 49% 17% 100%
Pontos de corte 3a6 7a9 10a13

4.2.1. Autoclassificacio e socializacio

Autoclassificacao e Socializacao

Alta Média Baixa
Esquerda 30% 18% 16%
Centro 21% 19% 16%
Direita 13% 27% 23%
Outras/Nao sei 36% 38% 44%



Total 100%

Esse cruzamento mostra duas coisas interessantes: primeiro, entre os individuos
que em nossa analise foram considerados como tendo uma alta socializagdo politica, a
maior parte se coloca no espectro enquanto sendo de esquerda (30%); e, entre aqueles
que foram considerados como tendo uma baixa socializagdo politica, a maior parte
classifica-se como sendo de direita (23%). Outro aspecto interessante aqui evidenciado ¢é

o alinhamento daqueles que ndo se posicionam no espectro com a direita, ambos

100%

100%

figurando em peso entre aqueles que apresentam baixa socializagdo politica.

4.3. Indice de Conservadorismo Econdomico

P35A. Vou ler algumas frases e gostaria que voc€ me dissesse se concorda ou se discorda delas.

Totalmente ou em parte?

Frases A favor

Totalmente Em parte
S6 ndo se da
bem naNVida 4
quem ndo se
esforca
Tudo o que a
sociedade
produz deveria
ser distribuido
entre todos
com a maior
igualdade
possivel
Para ser
mantida a
ordem, as leis
devem ser
obedecidas
sempre,
mesmo se
forem injustas

Nem a favor nem

contra/Nao sabe

Em parte

Contra

Totalmente



O governo s6
deveria cuidar
de servigos

essenciais, 5 4 3 2 1
quanto menos
governo,
melhor
Por mais que
se queira
mudar as
coisas, sempre
vao existir
ricos e pobres

Pontos de corte 25-17 16 -13 12-6
Mais conservador Moderado Menos conservador

A pontuacado foi definida como um continuum de 5 a 25, indo respectivamente do
menos ao mais conservador. Foi considerado conservador quem concordou totalmente e
em parte com as frases, com exce¢do daquela que diz que “tudo que a sociedade produz
deveria ser distribuido entre todos com a maior igualdade possivel”. Essa frase, tendo
carater ndo conservador, teve a pontuagdo invertida, para que o indice se mantivesse

coerente. Foi construida uma versao final dividida em dois grupos:

Menos conservador Mais conservador

5-13 14-25

4.3.1 Autoclassificacdo e Conservadorismo Economico

A partir do indice mostrado anteriormente, ¢ possivel analisar como se comportam

as pessoas que se autoclassificam:

Autoclassificaciio e Conservadorismo Econdomico

Menos conservador Mais conservador
Esquerda 34% 14%
Centro 24% 24%
Direita 19% 40%
Outras/Nio sei 24% 22%

Total 100% 100%



O indice ¢ coerente com as autoclassificagdes, uma vez que a esquerda se
enquadra como menos conservadora economicamente, e a direita se concentra na parcela
mais conservadora. Nesse caso, aqueles que nao se autoclassificaram ndo apontaram para

uma tendéncia clara na escala de conservadorismo economico.

4.4. indice de Comportamento Identitario

P18B. Independentemente dos candidatos atuais, vou falar algumas caracteristicas que um candidato pode
ter e gostaria que vocé dissesse se: um, vocé poderia votar em um candidato com essas caracteristicas; dois,
dificilmente votaria; ou frés, ndo votaria com certeza em um candidato ou candidata...

O Indice de Comportamento Identitario mobilizou as categorias da P18 relativas a

questdes de identidade, tais como topicos LGBT, sobre mulheres e pessoas negras. As

categorias selecionadas receberam a seguinte pontuagao:

] Dificilmente ]
Poderia votar Nao sabe ) Nunca votaria
votaria
ue ¢ gay ou
Q g Y 4 3 2 1
l1ésbica
Que é mulher 4 3 2 1
Que ¢ transexual 4 3 2 1
Que ¢ negro(a) 4 3 2 1
Que defende que
casais do mesmo
4 3 2 1
sexo adotem
filhos
Pontos de corte 4-2720 2-1,20 1
Nio discriminatério Moderado Discriminatério

A pontuacdo foi classificada em uma escala de 1 a 4, indo respectivamente do
discriminatério ao ndo discriminatorio. Foi considerado discriminatdrio quem respondeu
que nao votaria em LGBT, mulher, negro(a) e que defende adocdo para casais
homossexuais (5/5 = 1). No extremo oposto, o ndo discriminatério poderia votar em
candidatos com qualquer uma dessas caracteristicas (20/5 = 4). Porém, tendo em vista a

variancia decorrente do agrupamento em trés categorias, foi construida uma versao final



dividida em duas:

Discriminatorio Nao discriminatorio
1 1,20 -4
5/5=1 20/5=4

4.4.1. Autoclassificacio e Comportamento Identitario

A partir do indice mostrado acima, ¢ possivel analisar como se comportam as

pessoas que se autoclassificam:

Autoclassificaciio e indice de Comportamento Identitirio

Nao discriminatorio Discriminatério
Esquerda 17% 11%
Centro 17% 7%
Direita 17% 15%
Outras/Nao sei 49% 67%
Total 100% 100%

Nesse caso, apresentar ou ndo comportamento discriminatério ndo ¢ determinante
para aqueles que se autoclassificam. Entretanto, ¢ notavel que a categoria “Outras/Nao
sei” se concentra mais no polo do comportamento discriminatorio (embora também esteja
presente em grande propor¢ao dentro do comportamento ndo discriminatério). Mais uma
vez, aqueles que optam por ndo se classificar demonstram comportamento mais

conservador.

4.5. indice de Comportamento Punitivista

P18B. Independentemente dos candidatos atuais, vou falar algumas caracteristicas que um candidato pode
ter e gostaria que vocé dissesse se: um, vocé poderia votar em um candidato com essas caracteristicas; dois,
dificilmente votaria; ou #rés, ndo votaria com certeza em um candidato ou candidata...

O Indice de Comportamento Punitivista foi construido a partir de categorias da
variavel P18, presente em metade da amostra. A partir dessa questao, foram selecionadas

quatro categorias, que receberam as seguintes pontuagdes:



Defende a pena de
morte
Defende a redugéo
da maioridade
penal
Defende a
legalizacdo do
aborto
Defende a
legalizagdo da
maconha

Pontos de corte

Quanto a pontuagdo, foi criada uma escala de 1 a 4, indo respectivamente do mais
ao menos punitivista. Foi necessario inverter a ordem de duas das categorias incluidas
para que a pontuacdo fizesse sentido: as duas primeiras categorias (defende a pena de
morte e defende a redugdo da maioridade penal) vao no sentido de um maior grau de
punitivismo, enquanto as duas ultimas (defende a legalizacdo do aborto e defende a
legalizacdo da maconha) indicam menor punitivismo, com uma direcdo mais

liberalizante. Porém, tendo em vista a variancia decorrente do agrupamento em trés

Poderia votar Naio sabe
4 3
4 3
1 2
1 2
1-2
Punitivista

2,25-3
Moderado

Diticiimente .
Nunca votaria

votaria
2 1
2 1
3 4
3 4
325-4
Nao punitivista

categorias, foi construida uma versdo final dividida em duas:

Punitivista

4/4=1

4.5.1. Autoclassificacio e Comportamento punitivista

A partir desse indice, ¢ possivel analisar como se comportam as pessoas que se

autoclassificam:

Esquerda
Centro
Direita

Outras/Nao sei
Total

2,75
8/4=2

15/4=13,75

N4ao punitivista

16/4 =4

Autoclassificacdo e Comportamento Punitivista

Nao punitivista
23%
16%
11%
50%
100%

Punitivista
7%
10%
20%
63%
100%



E possivel notar que a esquerda e o centro sio majoritariamente nio punitivistas,
enquanto a direita ¢ predominantemente punitivista. Além disso, o que mais se destaca ¢
o alto indice (63%) de pessoas que ndo se identificam no espectro ideoldgico
classificadas como punitivistas. O numero € inclusive superior a direita propriamente
dita. Esse dado indica a tendéncia conservadora relacionada aqueles que nao se

identificaram.

4.6. Escolaridade

A escolaridade no Brasil, além de ser um importante indicador em si mesmo,
também esta fortemente atrelada a renda do entrevistado, sendo que os dois indicadores
costumam ser diretamente proporcionais (quanto maior a renda, maior a escolaridade).
Aqui, analisar o posicionamento politico a partir da escolaridade também sugere um

posicionamento politico de classe economica:

Autoclassificacao e escolaridade

Até Fundamental Médio (incompleto ou = Superior (incompleto

completo) ou completo e mais)
Esquerda 14% 15% 29%
Centro 9% 23% 22%
Direita 28% 18% 25%
Outros/Nao sei 50% 44% 25%
Total 100% 100,0% 100%

Primeiramente, ¢ importante notar que a autoclassificagdo aumenta com a
escolaridade. Tanto entre aqueles que estudaram somente até algum ano do fundamental
quanto entre os que tém ensino médio completo ou incompleto, ha uma maior
concentracdo das respostas na categoria “Outros/Nao sei”’, enquanto entre 0s que
comegaram ou terminaram o superior a distribui¢do € mais equilibrada.

Entre os que se classificam, € possivel observar um aumento na porcentagem dos
que se consideram de esquerda conforme aumenta a escolaridade. Ja com relagdo aos que
se autoclassificam como de direita, € possivel notar porcentagens maiores no fundamental
e no ensino superior do que entre os que cursaram o ensino médio. Para este artigo, nao

avangamos na analise das respostas abertas a pergunta P32, que explora o que os



entrevistados entendem por ser politicamente pertencente ao grupo em que se inseriram.
Mas a nossa hipotese € que, apesar das propor¢des de pessoas que se autoclassificam a
direita serem parecidas entre aqueles que estudaram somente até o fundamental e os que
chegaram ao ensino superior, os primeiros ndo dominam os conceitos de esquerda e
direita tal qual os segundos. Assim, acreditamos que respostas como “direita ¢ o certo e
esquerda o errado” ou “direita ¢ a situagdo e esquerda oposi¢do” sdo mais frequentes
entre aqueles que tém baixa escolaridade, enquanto respostas com uma maior

mobilizagdo de conceitos apareceriam mais entre os que tém escolaridade avangada.

4.7. Ocupacio
Para se classificar as ocupagdes dos entrevistados, foi utilizado o esquema de
classes desenvolvido a partir das teorias de Erikson, Goldthorpe e Portocarero (1979),

sucintamente exposta por André Salata e Celi Scalon (2012) da seguinte forma:

O esquema de classes EGP ¢é construido a partir das informagdes ocupacionais
e seu objetivo ¢ ‘diferenciar posi¢des dentro do mercado de trabalho e das
unidades produtivas.” Na constru¢do desse esquema, o primeiro critério de
disting@o separa empregadores, autdnomos e empregados. O segundo critério é
aplicado somente aos empregados [...], ¢ separa as ocupagdes levando em
conta o tipo de contrato de trabalho. (SALATA, SCALON, 2012, p. 394).

Para nossa utilizagdo, dadas limitagcdes do banco, foi utilizada a divisdo em quatro
classes, previstas por Goldthorpe (BREEN apud WRIGHT, 2015) que seguem (entre
parénteses, a frequéncia encontrada em nossa amostra): I - Classe de Servigos
[profissionais, gerentes e administradores] (25%); II - Classe Intermediaria [Empregados
de rotina ndao-manuais de nivel alto e supervisores] (16%); III - Classe Manual

[empregados de rotina ndo-manuais de nivel baixo; trabalhadores manuais qualificados e

nao-qualificados] (54%); IV - Empresarios ¢ Autonomos (5%).

Autoclassificacao e EGP

| 11 111 v
Esquerda 27% 19% 16% 10%
Centro 21% 28% 14% 19%
Direita 24% 17% 25% 14%
Outras/Nao sei 27% 37% 44% 57%

Total 100% 100% 100% 100%



Esse cruzamento nos mostra, em todas as categorias profissionais, uma grande
concentracdo na nao-classificagdo. Destaca-se também que, entre as trés classes de
trabalhadores contratuais, a ndo-classificagdo aumenta conforme diminui a qualificagdo
do trabalho6. Na classe II ¢ importante destacar a predominancia do centro (28%); e na

classe III, da direita (25%).

6. Conclusao

Dada a analise bibliografica e dos dados empreendidas, ¢ interessante que se note
algumas coisas.

A primeira conclusdo que podemos obter ¢ que a divisdo entre esquerda e direita
ainda ¢ presente e valida, sendo clara a polarizacdo que ela mobiliza (ou representa) no
eleitorado paulistano. Primeiro, como ja apontado quando discutido o engajamento
politico, a propria identificacdo dos conceitos e com eles ja denota uma divisdo entre o
eleitorado - evidéncia de que as palavras ndo sdo vazias, como coloca Bobbio, mas sim
que mobilizam significados presentes na populagdo. Conforme se aumenta a participagao
politica, o alinhamento também aumenta; além disso, a alta socializagdo politica também
aumenta a autoclassificagdo - sinal de que participar desse universo ¢ também apropriar-
se dos termos pelo qual ele opera.

Os indices de conservadorismo econdmico € punitivista também se mostram
como polarizantes, ou seja, concentram pessoas em lugares opostos da diade também em
lugares opostos em suas opinides e concepg¢des a respeito dos temas tratados. Indicadores
sociais como escolaridade e ocupagdo também sao polarizantes, talvez denotando como
tais posicdes e aquisi¢des sociais se conectam e influenciam o entendimento das
categorias.

Segundo, os dados demonstram como a populacdo paulistana se divide em
diversos topicos da vida social e politica. Aqueles que se classificam como sendo de
esquerda se apresentam como mais engajados politicamente, com um maior nivel de
socializagdo politica, sendo menos conservadores economicamente € punitivamente, além
de menos discriminatdrios; apresentando ainda maior escolaridade. A direita, por outro

lado, ¢ menos engajada politicamente, apresenta menor socializagcdo politica, menor



escolaridade, bem como sdo os mais conservadores em questdes econOmicas €
punitivistas. Assim, observa-se resultados de certa forma presentes em discursos
correntes a respeito do que se entenderia pelos termos da diade. Talvez os resultados mais
surpreendentes a serem destacados seriam o que diz respeito ao comportamento
identitario - sendo este pouco determinante no que diz respeito a classificacdo no espectro
- € quanto a ocupagado, sendo que as classes profissionais menos qualificadas apresentam
um pequeno aumento na classificacdo a direita. Resultados assim de certa forma
contrariam expectativas ¢ podem demonstrar fontes interessantes para futuras pesquisas,
especificamente desenhadas para melhor entender como a diade opera nessas categorias.
De forma geral, podemos perceber que o eleitorado encontra e frustra algumas
expectativas - mas que a divisdo ainda ¢ valida, e que sua mobilizagdo cruzada com a
sondagem de outros aspectos da vida social ¢ fundamental para compreendé-la,
principalmente em sua agdo politica; e que os termos ndo sdo univocos e imutdveis, ao
mesmo tempo que ndo sao vazios: devem ser analisados e questionados, para uma maior

compreensao deles mesmo e do que pretendem representar.
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