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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATAS DAS SESSOES

272 Sessdo, em 6 de marco de 1957

Presidéncia do Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagda. Compareceram as Senhores
Ministre Nelson Hungria, Ministro José Thonaz da
Cunha Vasconezllos Fitho, Ministrc Harolde Teixeira
Valladio, Ministrg Jog2 Duarte Gongalves da Rocha,
Ministro Anténic Vieira Braga, Doutor Carles Ma-
deiros Silva, Procurador Geral ¢ o Senhor Renaio de
Paula, Secretario Substitito do Tribunal. Deixcu de
comparecer & seisfio, par motivo justificado, o Se-
‘nhor Ministro Edmundo de Macedo Ludolf.

I — Poi apreciado o seguintz feito:’
1. Processg-n® 49 — Classe X — Alazoas
(Maceia) . (Telegramae do Serhor Desembargador

Presidenty: do Tribunal Regional Eleitordl, colicitande

farca federal para garantir elei¢gdes municipais que

se realizardo q 10-3-57, ne municipio de Vigosa) .
Relztor: Senhar Ministro Anténio Vieira Braga.

Por unanimidade de vofos, foi concadida a férga
federal solicitada.

"II — Foram publicadas vérias decisges.

28> Sessao, em 12 de marge dec 1957

Presidéncia do Senhor Ministro  Francistco d2
Paula Rocha Lagda. ‘Compareceram os Senhores Mi-
nistro Nelson Hungria, Ministro Josi Thomaz da
da Cunha Vasconcellos Filho, Ministro Harolde Tei-

xeira Valladdo, Ministro José Duarte Gongalves da
Rocha, Ministro Antdénip Vieira Braga, Ministro
Artur Sousa Marinho, Doutor Carlos Medeiros Silva,
Procurador Geral e »n Senhor Renatp d2 Paula, Se-
cretario Substituto dp Tribunal. Deixou de compa-
recer & sessdo, por motive justificado o Senhor Mi-
nistro Edmundo de Macedo Ludolf. 'Tomou parte
ng julgamenty do Processo n® Té4 — Classe X —
Piaui (Terezina) o S2nhor Ministro Darip de Al-
meida Magalthaes, durante a auséncia temporaria
do Senhor Ministro Haroldo Teixeira Valladao.

I — No expediente foram lidos os seguintes tele-
gramas: a) do Senador Apolénio Sales, Vice-Presi-
dente do Senado, no exercicio da Presidéncia, convi-
dando o Senhor Ministro Presidante déste Tribunal
Superior Eleitoral para assistir 4 Sessdo solene de
instalacic dos irabalhos do Congresso Nacienal; b)
do Precidente do Tribunal Regional Eleitoral do
Espirito Santo, Dlesembargador José Cupertino ds
Castro FPilho, comunicando o falecimento, a 20 de
fevereirg proxime passado, do Doutor Jodo Lordello
dos Santos Souza Juanior, membro daguele Tribunal
na classz dos juristas, tendo sido designado para
substitui-lo, ¢ Doutor Carles Soares Pinto Aboydib
que, em 1° do corrente assumin o exercicio das res-
pactivas fungdes. O Tribunal mandou que se consig-
nasse em. ata um voto de pezar pelo desapareci-
ments do Hustre homem publico.

II — O Senhor Presidente leva ao conhecimento
do Tribunal, as nomeacbes feitas por aquela Presi-
déncia, de Heleno Jerdénimo de Melo e Florzstan
Gongalves Soares, parag exsrcerem, interinamente,
como substitutos.-a partir de 1 de margo de 1857,
os cargos d= Ajudante de Motorista, padrig “J7 e
Zelador, padrio “M".


http://Ajudante.de
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II1 — Foram apreciados gs seguintes feitos:

1. Processo n® 724 — Classe X — Piaui (Tere-
zina) . (Oficio do Senhor Dzsembargador Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral, submetendo a agpre-
ciacdo déste Tribunal a pretensfo dq proprietidria do
prédio em que estd instalado ¢ Tribunal, de elevar
pare Cr$ 10.000,00 o aluguel do referido imowvzl).

Relator: Sanhor Minisiro Anténio Vieira Braga

Por maioria de votos fol rejeitada a preliminar
de incompeténcia -déstz Tribunal para apreciagls da
espécie e por unanimidade foi negada a aprovagao
solicitada.

2. Processo n.739 — {Classe X. — Rio de Ja-
neire (Niterdi) . (Oficio do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitorgl, sclicitando
crédito especial de Cr$ 64.062,20, para pagamentos

dinzrsos nos exercicios de 1952, 1953, 1954, 1855
e 1956) .

Relator: Senhor Ministro José Duarfe Gongalves
da Rocha.

Por unanimidade de votos, foi deferido ¢ pedido.

3. «Consulta n° 735 - Classe X — Bahia (Sal-
vador) . (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Rizgional Eleitoral, consulimndo
se o juristq substituto, Doutor Clovis Spmola. podera
ser efetivado ne vaga decorrenie da renyncig do juiz
efetipo) .

Relator: Senhor Ministro José 'Thomaz da Cunha

Vasconcelios .Filho. o

Por unanimidade de votos, respondeu-se regati-
vamente ass dois itens da consulta.

4, Processg n° 740 — cClasse X ~— Parand
{Curitiba) . (Oficio do Senhor Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral, soliciiando
qutCrizacdo para a criagdo da 85.% Zona eleitordai —
Loanda — cuja comarca, do mesmo nome, foi regular-
mz2nite instaleda ¢ 8-5-56) .

Relator: Ministro Harclde Teixeira Valladao.

Por unanimidade de votos, foi concedida a auto-
rizagdo pezdida.

: IV — A-seguir, o Senhor Professor Haroldo Tei-
.xeira Valladdo pediu a palavra para declarar que
tendo visitado, na véspera, ¢ Tribunal Regional Elei-
toral de Séo Paulo, foi ali recebido p:zlo Presidente,
De2sembargador Justinog Pinheirc e pelo Seeretario,
Lroutor Costa Manso, Concluindo manifestou a im-
pressao magnifica que tivera da instziacdo ¢ do fun-
cionamenio dos servicos eleiforaiz, naguela circuns-
¢rigao, ‘

29.* Sessao, em 15 de margo de 1957

Presidéncia do Senhor Ministro Francisco de
"Paula Rocha Lag6éa. <Compareceram os Senhores
Ministro Nelson Hungria, Ministro José Thomaz da
Cunha Vasconcellos Filho, Ministro Haroldo Teixeira
.Valladio, Ministro José Duarte Gonealves da Rocha,
Ministro’ Anténio Vieira Braga, Ministro Arfur de
Souza Marinho, Doutor Carlos Medeiros Silva, Pro-
curador Geral e o Doutor Jayme de Assis Alme:da
Secretiario do Tribunal. Deixou 'de comparecer A

sessdo por motive justificads, ‘o Senholr Ministro
Edmundo de Macedo Ludoif.
I — Foram apreciados os seglintes feitos:

1. Recurse n? 1.022 — Classe IV — Maranhio
(840 Luiz). (Do acorddo do Tribunal Regionel Elei-
toral que nio admitin “in-limine” o reeurso inter--
rosto & rejeicdo da excecdo de suspeicdo oposta con-
tre o Doutor Eugénio Marting de Freitas, Direlor da
Secretaria do Tribunal) .

Recorrentzs: Hugo da Cunha Machado® e Ale-
xandre SA - Colares - Moreira, hRelator Ministro'ﬂa-
roldo Teixzira Vailladio. P S

Unanimemente foi acolhida a preliminar, levan-
tada pelo rzlator, de sua incompeténcia para nessa
qualidade apreciar a espécie, devendo os autos serem
conciugsds ao Sephor Minisiro Edmunde de Macedo
Ludclf.

2. Recurse de Diplomagio n® 33 — Classe V —
Mato Grosso (Cuiabd) . (Conire a diplomagdo dos
depulados estaduais eleitos a 3-10-04 — alege ¢ re-
corrente que 03 recursos puarcidais interposics e pen-

- dentes de julgamento podem influir na determinacdo

dos gquocientes eleitoral iz
cdo dos candidulos) .

zcorrente: Uniio Demccfética Nacional.
corridos: Os candidatos diplomados. Relator:
nistro Anténio Vieira Braga.

Prosseguindo-se no julgamento, 2m sessap de 15
de marco de 1957, negou-se provimentp ag recurso,
unianimemente.

2 partiddario e nae classifica-

Re-
Mi-

3. Recurso de Eiplomacio n® 35 — Classe V —
Mate Gresso (Cuiaka). (Conire o diplomacgdc de
Julio Mdario Abbot de Castro Pinto, eleifo ¢ 3-10-54
deputado federal pelg Unido Democrdtica Nacional
— alegam os recorrsntes que exiztem vdrios recursos
parciuis pendentes de julgamento, que podem influir
nig determinacdo do gquociente partiddrio e nt clas-
sificacdo dos candidatos) .

Recorrentes: Alianga Democratica Trabalhista,
Partido Trabalhista Brasileira e Partido Social De-
meeratico. Recorridos: Uni@o Democratica Nacional
e o candidato dipiemado. Relator: Ministro Anténio
Vieira Braga.

Presseguindo-se no julgamento, 2m sessdo de 15
de marca d= 1957, neg{)u—se provicnento ao recurso,
unanimemente.

4, Recurso de Diplomacio n.® 40 — Classe V —
Mate Grosso (Cuiabd). (Conitrg a diplomacdo dos
candidatos eleitos a 3-10-54, deputedos federais —
alega o recorrente gue hd recursos pendentes de jul-
gamento, que podem influir na defizrminacdo do quo-
ciente eleitore] e opartiddario ¢ mna clessificacdo dos
candidaios) .

Recorrente: Unide Democratica Nacional.
ridos: Os candidatos diplomados. Relator:
Antonio Vieira Braga. ’

Recor-
Minisiro

Prosseguindo-se no julgamento, em sessdg de 15
de margo de 1937, negou-se vrovimanto ac- recurse,
uninimemente.

5. Recurso de Diplomacgdo n.° 49 — Classe V —
Maio Grosso (Cuiaba). (Conire a diplomaegéo de
Filinto Bfiller, cleito senador p:la Alienca Democrd-
tica Trabalhiste — alega ¢ recorrénte que hd recursos
vendentes de julgamento) .

Recorrente: Uniko Democrdfica Nacional. Re-
corridos: Alianca Dremccritica Trabalhisia e ¢ can-
didato diplomade. Relator: Ministro Anténio Vieira
Braga. '

Prosseguindo-se no julgamento, em sessdo de 15
de marco de 1957, nagou-se provimenita ae Tecurso,
unanimemente. .

6. Recurso de Diplomagao n® 50 — Classe V —
Mato Grosso (Cuiaba). (Conira a diplomacio de
Jego Villasboas, senador eleifo pela Unideo Democrd-
tica Nacional — alega o recornznte que devem ser
adiciornados aos volos oblidos pelo eleilo, 05 votes das
eleicdes cuplemeniares realizadas @ 23-1-55 e os va-
lidados, em conseqiiéncia dos recursts parciais) .

Recorrentes: Os candidatos diplomados e a Uniao
Democratica Nacional. Rzeorrido: Alianga Demo-
eratica Trabzlhista. Relator: Ministro Antonio Vieira
Braga,

. Protseguindo-se no  julgamznto, em  sessic de
15-de margo de 1957, negou se prov1mento a9 Iea
curse, ungnimemente.
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7. Recurso de Diplomag¢do n° 51 - Classz V
— Mato Grosso (Cuiabi). (COnira a dipiomacdo de
Jodo Villasboas, senador eleito pela Unide Democrd-
tica Nacional — alegam o8 recorri niés que 0§ recur-
sos parcigis pendentes de julgamenio influirdo na
classificacdo dos canrdidatos ao Senado Federal) .

Recorrntes: Alanca Diemocratica Tiabalhista,
Partido Social Democrético e Partido Trabalhista
PBrasileiro. Recorridos: Unifo D2maocratica Nacional
e 0 candidato diplomado. Relaior: Ministro Anténio
Vieira Braga.

Prosseguindo-ze no julgamento, em sessfo de 15
de margo de 1957, negou-se praviminto ap recurso,
unianimeimente.

8. Recurso de Liplemacio n® 73 — Claste V —
Mato Grosso (Cuiaba). (Conifra a diplomacéo, apos
as <leicdes suplementares, de Jodeo Villasboas, eleito
pela Unido Democrdtica Nacional, senador — pre-
tende 0 recorrente sejam adicionadcs & vetacto do
eleito os volos que jorem validados em conseqiléncia
de recursos) . ’

Recorrente: TUnido Democratica Nacional. Re-
corridos: Alianga Damocratica Trabalhista. Relator:
Ministro Anténio Vieira Braga.

FProsseguindo-se no julgamento, em sessdo dg 15
de marco de 1937, neogou-se provimento ao recurso,
unanimemente,

9. Recurso de Diplomagio n° 74 — Classe V
— Mato Grosso (Cuiaba). (Contra a diplomagdo de
Jodo Villasboas, candidato da Unido Democrdtica Na-
cional ao Senado Fedsral — alégam os recorrentes
que poderdo influir na classificacdo dos candidetos) .

Recorrentes: Alianca De=mocratica Trabalhista,
Fartido Social Democratico e Partida Trabalhista
Braslleiro. Recorridos: Unifo Democratica Nacional
e o candidato diplomado, Relator: Ministrg Antoénio
Vieira Braga.

Prosseguinde no julgamento, em scssdao de 16 de
margo de 1957, negou-se provimento ao recurso, uni-
nimemente.

10. Prozesso n® 746 — Claise X — Maranhio
(8ap Luiz). (Teclegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regionual Eleitoral, requisi-
tando, parq prestur servicos 4 Secretaria  daquelz
Tribunal, p engenheire do 3° Distrito do Departa-
menio de Portos, Rios e Canais, do Minisiério da
Viacdo e Obras Publicas, Doufor Antinic de Moura
Valentey .

Relater: Ministro José Thomaz da Cunha Vas-
cencellps Filho, '

Por maioria de votcs, foi acolhida a preliminar
de - incompeténcia déste Tribunal para conhecer do
pedido de requisicio quz devera ser formulado dire-
tamente pele Tribunal Regional nos térints do arti-
go 17 letra s, do Codigo Eleitoral, ficando ressalvada
a acdo supletiva déste Tribunal Superior, no caco da
dificuldade de deferimento da raquisicdo. Vencidos
os Senhores Ministros Harpolde Teixeira Valiadio €
Ministro Anténio Vieira Braga.

11. Consulta n.® 734 — Classe X — Bahia (Sal-
vador). (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleiforgl, consultando
sobre como deve agir em face do ndo aceilgcdo do
cargo de Vice-Presidente daguele Tribunal pelos Sz-
nhares Desembargadores Martins Almeida ¢ Moreire
Caldas) .

Relator: Ministro José Thomaz da Cunha Vas-
concellos Filho.

Respondeu-se, por maioria de votos, que os De-
sembargadores componentes do Tribunal Eleitoral
nao podem recusar as invsstiduras acessérias para
‘que sejam eleitos, -vencidos em parte os Ministros
Valladao e Vieira Braga.

IIT — Feoram publicadas varias decisdes.

30.* Sessao, em 1% de marco de 1957

Presidéncia do Senhor Minisiro Francisco de
Paula Rocha Lagda., Comparaceram os Senhorss
Ministros Nelson Hungria, Minisiro José Thomaz da
Cunha Vasconcellos Filhe, Ministro Haroldo Tei-
xeira Valladdo, Ministro José Duarte Gongalves da
Rocha, Ministro Anténipc Veira Braga, Ministro Artur
de ‘Scuia Marinho, Doutor ©Carlos Medeiros Silva,
Procurador Geral e ¢ Doutor Jayme de Assis Al-
meida, Seerz2tdrio do Tribunal. Deixou de compare-
cer & Sessdo por motive justificado, o Senhor Mi-
nistro Edmundoe de Macedoe Ludolf.

I —~ Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Consulta n® 736 — Classe X — Espirifo
“anto (Sfo José do Calpado) .  (Consulia o Doutar
Juiz Eleitoral de 10* z0ne — Sdo José do Calcado
— se o5 juizes em férias tém direito & gratificacao,
tendo em viste que o Estado é dividida ent zonas para
as feérias coletivas) .

Relator: Ministro Harolde Teixeira Valladao.

Por majoria de votos, regpondeu-se yrgativa-
mente,

2, Consulta n.? 748 — Ciasse X — Ceara (For-
taleza,. (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regionel Eleitoral, consultando,
tzndo ¢m vista que o artigo 57, da Léi n.® 2,550 ante-
cipou para 39 dies anies do pleito, o régistro de can-
didatos, em virtude da necessidade de confeccdo da
cédula tunica, se continua em viger o prazo de 10
dias, pare desisténciu, previstc no ariigo 49 do Co-
digo Eleitoral) .

Relator:
Rocha.

. Por unanimidade de votos, respondeu-se afirma-
tivaments,

3. Recurso n° 1.018 — Classe TV — Pernambu-
co (Recife) . (Contra o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que indeferiu o psdido de designazdo de dia
Perg julgamento do cancelamento do regisitro do
Diretoric Regional dp Partide Social Democrdtico,
sob o fundamento de que foi omitido o esclarecimento
de um ponto abrangido expressamente na decisdéo do
Tribunal — alega o recorrente que ¢ exigéncia é pro-
telatéria) |

Rzxcorrente: Comissdo de Reorganizagdo do Par-
tido Social Democratico. Recorrido: Diretorio Re-
gional do Partido Social Damocratico. Relator: Mi-
nistro Nelsoen Hungria.

Por unanimidade de vatos, ndo se conheceu do
Iecurso.

4. Representacfo n.® 757 — Classe X — Distrite
P'aderal. (Represente o Puoriidc Republicanp Tra-
balhicta sébre g mn2ezssidacdz: de gque, de 48 horas
antes do pleity de 24-3-537, a ser realizado ne Capital
de Sdo FPeulo, até ao dia seguinte ao da apuragdo do
mesmo pleito, passe a policiq militar e civil do Es-
tade, pera Os fins do art. 65, da Lei n® 2.553, ao
controle, subordinacdo e sugpervisdp do Comandante
meis graduade da férca publica ali estacionada) ..

Relator: Ministro Antdnio Vieira Braga,

Por unanimidade de votos, convertau-se o juiga-
mento e diligéneia para que sajem Taquisitados
esclarecitmentos ao Tribunal Regional de Sido Paule
marcado o prazo de vinte e quatro horas para remessa
da resposta, a contar do momento em que I6r reca-
bida a requisicdo.

- 5. Representacdo n.® 758 — Classe X — Distrito
Federal. (Repres:nia o Partido Social Progressista
wokre a necessidade de que o pleito municipal de
©4-3-57, em S840 Puulo, seja garantido pela Forca Fe-
deral, da eleicdo 4 apuracdo, ficando ao s:u cargo,
o congucdo e a guarde das urnas).

Relator: Ministro Anténi'o Vieira Braga.

Ministro José Duarte Gongalves da
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Por unanimidade de votcs, convertz2u-se o julga-
mento em diligéncia para que sejam requisitados
esclarecimentos ao Tribunal Regional de 8ao Paulo,
marcado ¢ prazge de vinie g quatro horas para a re-
messa da resposta a contar do momz=nto em que for
recebida a requisigio.

ITI — Foram publicadas varias decisdes.

31.* Sessio,”em 21 de margo de 1957

Presidéncia do Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagbéa. Compareceram o5 Senhores
Ministro Nelson Hungria, Ministro José Thomaz da
Cunha Vascenczilos Filho, Ministro Haroldo Teixeira
Valladde, Ministro José Duarte Gonecalves da Rocha,
Ministro Antdnio Vieira -Braga, Ministro Arfur de
Souza Marinho, Doutor Carlos Medeiros Silva, Pro-
curador Geral ¢ o Doutor Jayme de Assis Almeida,
Secertario do Tribunal. Deixou de comparecsr
sessdo, por motive justificado, o 'Senhor Ministro
Edmundo de Mac2do Ludolf.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Representagio n.° 758 — Classe X — Distritg
Iyzderal. (Represznta o Partidg Social Progressista
sébre a necessidade de que o pleitp municipal de
%4-3-57, em Sdo Paulo, seja garantide pela jérca fe-
deral, da eleicdo & apuracgdo, ficando ao sz2u ecargo, o
conducdo e a - guarda das urnas).

Relator: Ministre Anténio Vieira Braga.

Prosseguindos-se no julgamento, em s28sig  de
21 de margo, foi indeferida a representacéo unéni-
mernente. Deliberou-se, entretanto, por maioria de
votos, ap6s sor raconhecida unanimemente a compe-
téncia exclusiva déste Tribunal Superior para requi-

cigdo de forgas federais para cumpritmento de lei,

fésse oficiado ao Senhor Ministro da Guerra, auto-
rizando a atender eventual reguisico de forgas f:z-
derais que f4r formuizda pelo Tribunal Regicnal
Eleitoral de Saoc Paulo, para garantia do pleito a se
realizar em 24 do corrente més.

2. Reprasantacio n® 737 — Classe X — Distrito
Federal. (Represéntq o Partido Republicano Traka-
{hista s6bre a necessidade de que, d: 48 horas antes
do pleito de 24-3-57, a cer realizado na Capital de
Sto Paulo, até ao die seguinie oo da apurgedo do
mesmo pleito, passe a policia militar e civil do Es-
iado, parg os fins do artigo 65, da Lei nimero
2.550, ao ccnirdit:, subordinacdo € supervis@o do Co-
mando mais graduado da férca piublicag ali estacio-
nada)

Relator: Ministro Antdénio Vieira Braga.

Prosseguindo-s2 ng julgamanto, em sessfo de 21
de margd, foi indeferida a representacdo, por unani-
midade de votos.

3. Representagdo n® 763 — Classe X -— 3io
Paulo. (Telegrama do Senhor Elias Shammas, Presi-
dente do Diretorip Metropolitang do Partido Sociu!
Progressista, represgntandg confra membro do Ga-
binete de Investigagdzs da Secretarin de Segurangd).

Relator: Ministra Anténio Vieira Braga.

Por maioria de votos, julgou-se prejudicada a
rzpresentagdo, sendo que o Senhor Ministre Cunha
Tasconcellos determinava ¢ arquivamento da mesmn

e o Senhor Ministro Haroldo Valladio dela nio
cohhecia. '
IT — O Senhor Ministro Presidente, comunican-

do ao Tribunal, o falecimento do Senhor Desembar-
gador Enock Santiago, antige Vice-Prasidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral de Sergipe, determinou que
se consignasse em ata um voto de pezar pelo seu
passamento, enaltecande os servigcos pelo mesmo
mrestados, com dedicagfo ¢ ccenpeténeia, 4 Justica
Eleitoral,

32.* Gessio, em 22 de margo de 1957

Presidéncia do  Senhor Ministro Francisco de
Pzula Rocha Lagda. (Compareceram os Senhores
Ministrp José Thomaz da Cunha Vasconcellos Filho,
Ministro Haroldy Taixzira Valladdo, Ministro José
TCuarte Goncalves da Rocha, Ministrg Anténic Vicira
Braga, Ministro Artur de Sousa Marinho, Doufor
Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de As:zis Almelda, $Secretaric do Tribunal.
Deixaram de comparecer 3 sessio, por maotivo justi-
ficado, as ~S2nhores Ministros Neison Hungria e
Edmundo de Macedo Ludolf,

I — Foram apreciados os seguinfes feitos:

1. Consulta n° 747 — Classe X — Ceara (For-
taleza) . (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
vidente do Tribunal Regional Eleitoral, consultando
se continug a pnzvelecer a aplicagde de mulla —
ari. 115, numere 1 do Cddigo Eleitoral — no eleitor
que se inscrever pelp 1* vez, tendo complefado 18
anos um enp antes, pelo MENOS, face Qo PaArggrafo
unico da Lei numero 2.982)

Respondau-se negativacmente, por unanimidade de
votos.,

2. 'Consuita n° 750 — Classe X — Mato Grosso
(Cuiabd} . (Oficio do Senhor Desemburgador Presi-
dénte do Tribunal Regional Eleitcral, consuligndo:
1° — Se as aszgundes vias de titulos podem ser en-
tregues qcs eleifores por meio de delegadcs de Par-
tidos. 2° — Qual o zrozo da entrega aos eleifOres
dos titulos devolvidos pezlos deisgados de Partidos, na
confcrmidade dc dizposto ngp artigo 69, § 7.2, da Lei
n? 2.550 de 25 de jullo de 1935, com ralacdo dada
relo artigo 2° da Lei n® 2,982, de 30 de novembro
nltimo) .

Relator,
Rocha.

Ministro José Duerte Gongalves da

Respondeu-s2, quanto ao primeziro item, afirma-
tivamente, e quante ap s2gundo item que a entrega
do titulo zo eleitor deve ser feita durante a ultima
quinzena, ou antaricrmente se ja se encontram em
cartério.

3. Proczsso n.® 756 -— Classza X — Espirito San-
to (Vitéria) . {Oficic do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral, encaminhando
c¢Gpia da resolucds pela qual foi erigida =en zona
eleitoral a recem-instalada comarca de Ecoporanga,
desmembrada da 232 zoha — Barra de Sao Francisco
— passando A ndva comarca a constituir a 332 zona
eleitoral) .

Relator: Ministro Harolds Teixeira Valladao.

Por unanimidade de votos, fol aprovada a criagdo
da nova zina eleitgral de Ecoporanga.

4. Processo n® 760 — Classe X — Maranhio
(Sac Luiz). (Telegrama dp Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitan-
do distribuicdo do destagque de Cr§ 200.000,09, 74 con-
cedido por éste Tribunal, para alznder despesas com
o novg alistamento) .

Relator: Minisiro José Thomaz da Cunha Vas-
coneellos Filtho.

Resolveu-se deferir o pedido, a ser
oportunamente.

efetivado

33.2 Sessio, em 26 de marco de 1957

Presidéncia do Senhor Minisiro Francisco de
Paula Rocha Lagda. Ccmpareceram os Senhores Mi-
nistrog Nelson Hungria, Ministre José Thomaz da
Curnhia Vasconcellos Fitho, Ministro Haroldo Teixeira
Valladgr, Ministrpo Jozé Duarts Gongalves da Rocha,
Minstre Anténio Vieira Braga, Ministro Artur de
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Souza Marinho, Doufor Carlos Medeirgs Silva, Pro-
curador Geral e o Dcutor Jayme de Assis Almeida,
Secretdrio do Tribunal. Deixou de comparecer 3 ses-
sio, por niotive justificado, o Senhor Ministro Edmun-
do de Mucedo Ludolf.

1 — O expediente constou da leifura do seguinte:

Telegrama do Senhor Presidente do Tribunal Re-
gional Eleitoral de Sio Paulo, Desembargador Justine
Maria Pinheiro, comunicando que ¢ pleito realizado
a 24 ultimo, deccrreu em perfeita ordem, tendo com-
parecido as urnas §49.242 dos 1.178.247 eleitores ins-
critos; intorma, ainda, que o apurag#o esta decorren-
dop em ambiente de abscluta ordem.

If — Foram apreciados cs seguintes feitos:

1. Mandadg de Seguranga n.° 104 — Classe IT —
Distrito Federal (Maranh&o). (Contra e decizdo do
Tribunal Regional Eleitoral que casscu o diploma de
Fruncisco Gomes de Sa eleito prefeitp municipal de

_ Pedreiras) .

Impetrante: Francisco Gomes de Sa. Relator:
Ministro Jesé Duarte Gongalves da Rocha.

Por maioria de votos, conheceu-se da impetragdo
e converteu-se o julgamento em diligéncia para re-
quisitar esclarecimentos ao Tribunal Regional Elei-
toral do Maranhao.

Z. Representaglo n. 758 — Classe X — Distrito
Federal. (Representa o Partido Social Progressista
sabre a necessidade de serem buairadas instrucdes ne-
cessdarias para que se apligue, nas eleigbes municipais,
quando seja supericr a cinco o numero de urnos o

" apurar. o que dizspde o art. 14 e seus pardgrafss, do
Resoluedo no 5050, désie Tribunal) .

Relator:
Raocha,

"Pelo voto de desempate, julgou-se improcedente a
representacio.

Ministto José Duarte Goncalves da

IIT — ¥oram publicadas vArias ‘decisges.

342 Sessiio, em 29 de margo de 1957

Presidéncia de Senhor Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagbéz. Compareceram o0s Senhcres Mi-
nistros Nelson Hungria, Ministro José Thomaz da
Cunha Vasconcellcs Filho, Minisiro Hareldo Teixel-
ra Valladio Ministro José Duarte Gongalves da Ro-
cha, Minisfr, Antinio Vieira Braga, Ministro Artur
de Sousa Marixho, Dr. Carlos Medeiros Silva Pro-
curagor Geral £ Dr. Jayme de Assis Almeida Secre-
4irio do Tribunal. Dsixou de comparecer 3 &sessic
por moiive justificado, ¢ Sr. Ministro Edmundo de
Macedo Ludolf.

T — Foram apreciados ¢s seguintes feitos:

1. Processo n. 754 — Classe X — Mato Gross?
(Chiabd). (Telegrama do Senhor Desembargedor
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
desiaqu? de Cr$ 200.000.00 para atender despesas de-
correntes das eleigées municipais, marcadas parg 23
de abril de 1957) . ) .

Relator; Ministro José Thomaz da Cunha Vvascon-
<€ellos Filho.

Concedido o destague por unanimidade de votos.

751 - Classe X — Santa Cata-
(Oficio do J>nhor Desembar-

2. Processo n.°
rina (Florianopolis) .

gador Presidente do Tribunal Refional Eleitoral, soli-
citando desfague de Cr$ 143.500,00, para despeses de-
correnies da realizagdo de eleigdizs municipais em Ca-
pinzal — Guaramirim — Itupbranga -~ Piratuba —
Tuieé — Tangarq — Rarra Velhg — Descanso — Jid —
Laurc Miilier, Santo Amare da Imperatriz — Urubict
€ Vidal Ramos, e, Cr§ 28.000,00 pere conjeccdo de fi-
chas auriliares previstas mno art, 41, de Resolucdo
no 5.235, dést: Tribunal) .

Relator: Ministro Anténio Vieira Braga.

Foi concedido
votos.

o destague ,por unanimidade de

3. Consulta n® 733 — Classe X — Ceard (Forta_
lezay, (Telegramg do Senhdr Desembargador Presi-
denfiz do Tribunal Regional Eleitoral consultando se
vodem os Juizes eleitorais ser gutorizados, havendo ne—
cessidade, transporiar-se para Dutros municipios ou
distritos da respectiva zong, ¢ fim de assistir ¢ con-
feceao de formulas de inscricdo) .

Relater: Ministro Artur de Sousa Marinho.

Por unanimidade de votos, respondeu-se afirma.
tivamente.

4. Recurse n.°
(Maceid) .

1.024 —Classe IV — Alagoas
— (Confre g decisdo do Tribunal Regional

" Eleitoral gue apreciando o consulia do Prefeito Mu-

nicipal dz2 Maceid respondeu que o manaato do atual
prefeito terminarg o 3-10-58) .

Recorrente: Abelardo Pontes Lima, Prefeito de
Maceid, Relator: Ministro José Duarte Gongalves
da Roclia.

¢ Sr. Ministro Relator declarou-se impedido
rara funcionar neste recurso que devera ser redis-
tripuido, ]

8. Recurse ne 1.0)7 — Classe IV — Espirita
Santo (Vitéria). (Comnira o acérdde do Tribunal Re-
gional Eleitcral que conceden gratificagdo a Niusa
Andrede e outros funcisndrios daguele Tribunal —
alege o recorrente que ndo deve ser coniado, para
efrito de gratificagdo adicional, o tempo de servigo
rublidy prestado fore da esfera federal) . -

Recorrente: Doutor Frocurador Regioﬁal Eléitm
ral. Recorrido: Neusa Andrade e outros. Relator: Mi-
nistro Jecsé Thomaz da Cunha Vasconcellos Filho,

Por maioria de votcs, nio se conheceu do recur-
50, por incabivel, veneides os Ministros Valladac e
Vieira Braga.

6. Recurso n 1.025 — Classe IV — Sfo Paulo
(Santa Adélin) . (Contra ¢ aedrddo do Tribunal Regio.
nal Eleiturn] gque rejeilouw os embargos infringentes .
opostos pur Miguel Hernandez ao acdrddo qu2 ¢ con-
denou) .

Recorrente: Miguel Hernandez,
tro Nelson Hungria. .

Por maioria de votos. nio sz conheceu do recurso,
sendg que ¢ Senhor Ministro Artur Marinho déle co-
nhecia para negar_lhe provimento.

II. (s Senhores

Relator: Minis-

Ministros Nelson Hungria ¢

" Ministro Anténio Vieira Braga, solicitaram e obtive-

ram de Tribunal a aprovaclio de seus afastamentcs
das funcHies gue exercem no. Supremo Tribunal Fe-
deral e Tribunal de Justiga do Distrito Federal, res-
pactivamente, pelos prazos de 6 e 2 meses a contar de
1% de abril proximo vindouro.

IIT — Teram publicadas varias decisoes.
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352 Sessio, em 29 de margo de 1957

Presidéncia do Senhor Ministrg Francisco de
Paula Rocha Lagda, para exame de matéria adm:i-
nistrativa,. Comparezeram o©0s Senhores  Ministro
Nelson Hungria, Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconcellos Pithe, Ministro Haroldo Teixeira Valla-
aZo, Ministro José Duarte Gongalves da Rocha, Minis-
tro Artur de Scusa Marinke, Doutor Carlos Medeiros
Silva, Procurador Geral, Deixaram de comparecer
Fesedo, por motive justificado, os Senhorss Ministio
Antonio Vieira Brava. e Ministro Edmundo de Macado
Ludolf.

I. Foi iniciado o estudo das Instrugdss parva a
execuglo do disposto ne art. 71, da lei n° 2.350-55.

Terminadcs
sges a resoeite.

¢s debates foram adiadas as decl-

PRESIDENCIA

Despachos

Na peticio do Partido Social Demosratico, proto-
colada =0b o 2.° 5393-57, em que o Sr. Ediscn Brandio,
delezado, solicita a distribuigio de Recurso n. 1.029
— Classe IV — Maranhio (S&o Luiz) — ao Sr. Mi-
nistro José Thomaz da Cunha Vesconczllos Filho, Re-
lator da Representacdo que constituin o Processd
ne 705, de vez que a matéria neéles discutidas versa
:dbre o0 mesmp assunto, ¢ ‘Senhor Ministro Fresidente
exarou o seguinte despacho:

“Bsta Presidéncia n&o tem elementos para
apreciar a alegacio contida na presente peti-
¢Zo, que deverd ser junta acs auitos do Tecurso
a que s refere, = cujo relator cahers fazer tal
apraciaggo. Rio, 13 de margo de 1857. — Rocha
Lagda, Presidemte.”

Apostilas

~— No ato de admissio de Josino Tavares Ferrejra,
Servente, referéncia 22, foi feita a seguinte apostila:

“O servidor a que se refere o presente Ato, por
contar mais de § anos de servigo pﬂb]ico, estd equi-
parado avs funcionirics efetivos, er vi do disposto no
art. 1.° da Lei n® 2.284 de 9 de agbste de 1954, pu--
blicado no Didrio Oficiol de 11 do mesmo més e aho.

Rip d= Janeiro, em 20 marco de 1957.
cisco de Paula Rocha Logée, Presidente.

— Fran-

— No de Wilsen Ayres, Servente,
foi feita g seguints apostila:

referéneia 22,

“O servidor a que se refere o presente Ato, por
contar mais de 5 anos de servigo publico, esté. eyui-
patado aos funcionarios efetivos, er »i do disposto no
artigzo 1.9 da Lej n.® 2.284 de 9 de agdsto de 1934, pu-
blicada no Didrio Oficial ‘de 11 do mesmo més B HIC.

) Rio de Janeird, em 20 de margo de 1957. — Fran-
cisco de Paule Roche Legia, Presidente.”

— No de Alvaro Pereira da Silva, Auxiliar, referén-
cia 20 foi feita a szguinte agostila:

a0 servidor a que se refere o presente Ato, gor
contar mais de 5 anos de servigs publico, esta eqtll-
parado aes funcionirios efetivos, er vi do disposto no
art, 12 dn Lei n© 2.284, de 9 de azdsto de 1834, pu-
blicada no Didrio Oficial de 11 do mesmo més e ano,

Rio de Janeiro, em 20 de marco de 1857. —
Francisco .de Pauiz Rocha Lagon, Presidente.

Licengas
Em 71-3-53T:

Concedendoe a Marieta Leitfp de Lima, Oficlal
Judiciario, classe K, 3 meses de licenga espscial, a
partir de 11 de margo de 1957, ncs térmos do ary. 116,
da Lei n.° 1.711, de 28 de outubrd de 1952, combinado
com o art. 5.° do Decreto n.° 38.204, de 3 de novem-
bro de 1953, visto contar mais de 10 anos consescutives
de servico, no periods de 1 de jangiro de 1945 a 31 48
dezembry de 1904. (Prot. 488-37).

Em 19-3.57:

Concedendo g Chrysothemis Bacellar de MzIo,
Cficial  Judicigrio, clasze K, 4 meses de licenga es-
pecial, a partir de 6 de.abril de 1957, n0s térmos do
art. 116, da Lei no 1.71i, de 28 de outubro de 1952,
viszo contar mais de 10 anss constcutivos de servigo,
no periodo de 1 de agdsto de 1941 a 31 de jultho do
1951, (Proi, 816-57)

Em 20-3-57:

Cencedéndo a Manoel Fausto dos Sankcs. Moto-
rista, padrio XK, 30 dias de licenga, em Prorrozacio,
no periodo de 1 de -marco de 1957 a 4 de abil de
1657 inclusive, nos térmos dos arts. 88, II, 92 e 106
da Tai nv 1.711, de 28 de outubro de 1952, (Protocolo
€23-571 .

PORTARIAS

Portaria n° 4

Concedsndo, mnos térmos do artigo 7., da Lel
n.> 1.814, de 14 de fevereiro de 1953, comhinado com
o § 5° do artigo 50, do Resulamento da Secretaria
da Camara dos Deputados e Resplugiic n. 1, de 20 de
agdsto de 1953, do Sznado Federal 10% de gratifica-
¢io adicional a Wilson Ayres, Servents, referéncia 22,
da Tabela Numérica Especial de Extranumerjrio_men.
salista, da Secretaria déste Tribumal, a partir de 16
de fevereirg de 1937.

Portaria n® 5

Concedendo, nos térmos do artizo 7.9, da Lei
n® 1.814 de 14 de fevereird de 1633, combinado com
o § 3.0, do artigo 50, do Regulamento da Secreiaris da
Camara dos Deputados e Resolucho n.© 10, de 20 ds¥
agosto de 1951, do Senado Federal mails 5% de grati-
ticagho adicional & Dulce Baptista Ca\alcaﬂ.tl Auxiliar
Judiciirio, classs H, do Quadro da Secretaria déste
T-ibunal, o partir de 9 de feverzirg de 1957.

Portaria n.® 6

Concedendo, nes térmos do artige 7.° da Lei
n.t 1.814 de 14 de fevereiro de 1933, combinado com
o % 5° do ailigo 50, do Regulamento da Secretaria da
{hmara dos Deputades e Resplucio m.e 10, de 20 de
ugésto de 1951, do Senado Federal mais 5% de grati-
ficagio a Leonor Baptista Balthazar da gilveira Ofi-
cial Judiciario, classe N, do Quadro da Secretaria
déste Tribunal, a partir de 12 de margo de 1957,
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JURISPRUDENCIA

ACORDAO N.° 1916

Recurso 0" T00 -— Classe IV — Sao Paulo (Sanfo
André)

Constitucionalidede do art, 58 de Lei 2.53i
de 25 de julho de 1935.

Inconhecivel nicurso sbébre matérig de fato
e de apreciecio de prowas.

Vistos, ete.

O acordde recorrido, aplicando art. 58 da Le:
nte 2 550 de 25 de julho dz 1935, assim decidiu:

“Vistcs, relatadgs < discutidos éstes autos de re-
curso n.® 887, oriundo da 156.% Zona Eleitoral, com
sede em Sanio André, eintercosto por Gervastn El-
sewt Maschio, Hongric Cherubim, Luzio Carminholi ¢
Hermina Maria. da Cruz, contra a decisip gue lhes
negou ragistro c¢omo candidatos do “Partido Trabi-
lhisia Brasileira™ aos cargos de vereadores i Cama-
ra Municiral de Santo André:

Acorda o Tribunal Regional Eleitoral do Esia-
do de Sio Faulo, per vutagao unfinime, dar provimen-
to a0s recursos de Luzio Carminholl e Hermuna Maria
da Cruz, a iim de mandar registri-lcs, negando pro-
vimento aos TECUrScs des dois outros interesrades.

O indeferimento, na primeire instancia, dos re-
gistros dos recorrentes, teve por fundamenta legal o
cispésto no art. 58 da Let n.® 2.550, de 25 de julho do
corrente ang.

Examrinandc-se cautelosamente a prova dos autos,
vB.se, eniretanto, que em relagio a Luzio Carminholl
e Herminia Maria da Cruz, ngo sera possivel afirmar-
se, sem veorlzo de érro, que sejam éles adeptos de par-
iido ou ideclozia ccntriria ao regime demoerdtics. As
informnacges do Departamento de Crdem Folitica e
Sccial, aponiam, seja eintra um Gu outro, atos ou
fatoy que além de nio muito sigmfmatnos pela sua
remotividade ja n2o deveriam servir de prova de ideo-
logia politiea atual. Ademais, ambos apresentarain
contra prova convineente de gqus nio ineidem na proi-
bigdo do artizo 58 citado.

"Quanty aocs dois outros recorrentes, Ger-
vaste Elseu Maschio e Hondrio Cherubim, ja
nio acontece ¢ mesmo, pois, soébre naop terem
conseguido replicar com vantagem as infor-
magdes do DOPS, ainda se apurou que inte-
gram o M.N.P. T de formacag recentissima e
manifestamente llvado ap Partido Comunista do
Bragil”. {(fls. 122).

O primeira recorrente, Partido Trabalhista Bra.
gileiro, funda-se mos arts., 165 do Codigo Eleitoral €
101, item III, @ ¢ b da Constitnigao Federal combina-
dog com o art, 121, itens T e IT do Codigo Eleitoral
e § 492 do art, 53 da Lei n.® 2.550 de 25 de julho dc
1955, alegandp que a decisio recorrida foi proferida
contra exvressa disposicdo do § 1.°, item II, do arti-
go 35 da Constituiczo Federal, contra o rpriprio espi-
vito do art. 58 da Lei n.® 2.556¢ 2 foi injusta na apre-
ciagEo das rroves,

~ © segundo recorremte Gervasto Elisen NMaschio
examing -as [rovas para concluir gue ndo ro inelut
na proibigcio de registro constante do art. 58 da Lei
1n.* 2.550.
Q Dr.
fostou:

“ Apreciando scheranamente a mafbéria de fate e
de prova constante do procescso, o Egrégio Tribunal
Rezgional do Estado de S&c¢ Paulo, houve por bem pro-
ferir o V. Acardis recorride de fls. 122, por meic do
qual conilirmou a deciszy de primetra instancia que
negou registre das candidaturas de Gervasto Elizeu

Procurador Geral Eleitoral assim se mani-

Maschio ¢ Honorio Cherubim, acs cargos de verea-
dares 4 CAmara Municipai de Santo André pela le.
genda do Partideo Trabalhista Brasileiro.

O fundamento da decis&o é que os candidatos em
aprégo Se encontravam nas condi¢des a gue se refere
o art. 88 da Lei no 2,550 de 25 de julho do corrente
a0, B que por lzsg nNEZo podiam ter as suas candida-
Lturas regisiradas, '

Nio conformados com a parte do V. Acérdio re-
CoITidn que Negou registry & candidatura de Gervasto
LYizeu Maschio, recorrem para esta Superior Instancia
<5 interessados (fls. 127-133) e o Partide Trabalhis-
ta Bragileiro (fls. 124-126), mas, o8 seus recursos nko
merecem g2 sequer conhacidos, de vez que, por meio
déles, pret:mdem os Recorrentes um reexame da maté-
tia de fato e de prova do processe, o que nDdo é de
se admitir nesta instineia.

Somcs, em consgqiiéncia, pelo ndo conhecimento
do recurso, ou pelo et n&o provimento, caso éste Co-
lede Tribunal déle entenda conhecer.” (f1s, 142),

No julzaments, o eminente Ministro Relator
maateve seu voto ne recursp 108 p2la inconstitucio-
nalidade do art. 58 da Lel n® 2.352, nio acelhida
contra o5 votos da Sua Exceléneia e do eminente Mi-
nizstro Cunha Vasconcellss.

Discute-se, pols, a constitucionalidade do art. 58
da L2 no 2,520 de 25 de julho do eorrente ano, que
assim dispge:

“Seri negado o regisirc a candidates que,
piblica gu osiensivamente, fagam parte, ou se-
jam adentos de partide politico cujo registro
tenha sido cassado com fundamento no art. 141,
§ 13, da Ccrstituigio Federal™,

G texty legal em causa acolhsu a jurisprudéncin

assente Séste Tribunai, consolidado no art. 8° da
Resplucho n® 4.711, de 38 de junho de 1954.
Nio viola o art. 8.2 da Res2lughio citada 2, agora,

o artigo 58 da lei n.? 2550 expressamente a disposi-

clo dcs textog constitucionais invocadss, isto & dos
arts, 110, 135 e seus paragrafos, 138, 139, 140 e la1.
nmragrafo g.o.

Apoiam-se aquéles preceitos, de modo basico, no
art, 144, § 13 da. Constjtui(;éo Federal, texto que
veda, taxativamente, o exercicio de cargos politicos
por partidsrios do 515tema politico incompativel com -
0 nesso regime,

o

Dz, exrressamente, ¢ citado artigo:

“E’ vedada a orgamizacho, o registro on o
funcionamento de qualguer partide politico ou
astociagho. cujo programa cu aclo contrarie ©
regime democratico, baseado na  uluralidade
dos partidos e na garantia dcs direitos funda-
mentais do homem.”

Sezundp se vé de todos os comentadores, ésse
preceito visa, principalmente, a defesa do regime de-
mecratico, sacrificado que seria com a participacao,
no govérna, com o exercicip de cargos politicos por
partidérios de um sistema politico incompativel com
aguéle regime.

Visou evitar o exercicio de cargos roliticos a par-

tiddrios do sistema politico que a Censtituigdo enten-

dcu de vedar,

Ora, ¢ partido politico em causa, o FCB, inct-
diu como ineidiria, p. €x., um partido nazista oun fas-
cista, por decigdo passada em julzado, na sangho
constitucicnal acima. O seu registro estaya vedado €
£, afinal, cancelado por este Tribunal.

Logo, nao podem também registrar-se on agir com
finalidade politica os individuos que, publica, csten-
sivamente, c¢u comprovadamente, fagam parte ou se-
jam a:iepfos de tal partide politico. .

E o argumento é gue, candidatos a2 elzigGes, con-
cerrendo peis a cargos politices, irBo tais individuos
registrar-se para agir com a mesma finalidade poli-
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tica da partido politico que teve wedado o seu regis-
o e Iuncionamenio.

Ora, o art. 47 do Codigo Eleitoral declara o se-
guinte;
“Eomente pedem concorrer 3s eleigdes can-
didatos registradcs rer partldcs ou aliangas de
parttdes’,

Destarie, ndo é possivel registro de guem, osten-
sivamente, ou comprovadamente, seja adepto de partl-
do nio reglstra.dc

E' irrelevante, também. ter o seu registro sido
pedido por oulro partido politico, uma vez provado
gue se trata de frande do regisiro, uma vez provado
que ¢ candidate nio é adepta de tal partide, mas de
outro -partido com o seu registro cassado.

A necessidage do regisiro dos candidatos por um
partide, constante dp art. 47 citade, decorre, cutros-
sim, de preceito consritucional expresso, do art. 3.,
XV, @, que di competénciz ao legislador federal, em
matéria dc direite eleitoral. E’ assim que o nisso
Codigo Eleitoral nio admite o reglstro de candidato
avylso, subcrdinando todcs os cendidatos a condigo
plévia de pertzncerem gz partidos politicos,

Alids, u emenda n® 3.158, que foi, como a emenda
n.° 3.159, a origem do atual § 12 do art. 141 da Ccons-
tituicio Iederal Iniclava.se determinando que a “lel
estaheleceria as ceondighes para ¢ regisiro ou para o
funcionamento dos partides politicos™”: e, a seguir,
vedava o registro do “partide gque visar, ostensiva Gu
suhrepticiamente, a destruicdo de partidos € a garan-
tia das liberdades fundamenigis. “(Themistocles B.
Cavaleanti”, A Constituigic Federal Comentada’,
Vol. III, pag. 127).

. Assim de acirdo eom o art. 141, §.132 2 com ©
art. 5.9, XV a, da Constituicip Federal; e de 2acordo
com o preceito do art, 47 do Cddigo Eleitoral o ar-
tigo 58 da Lei n® 2.55¢ b2m como o art. 3.° da Re-
sohicdo do Triounal, de n? 4.711, nhg violam a
ConstituicZo, antes sio uma ronssgiiéncia evidente
dagueles textos citados,

O art, 119 da Constltnicdo Federal dispondo sd-
pre a compeféncia da justica eleitoral, mnéo subiral
das atribuictes de tal justica o prccesso eleitoral, que
compreende, certamente, a parte quarta, das eleighes,
€ o capitulo primeiro, do regisire de candidatos, do
Cadigo Eleitoral,

O art. 135 da mesma Constituicio se vefere a
suspensio total des direitos politicos, & ezxclusdo do
alistamento, segundo se vé do art. 132 nac ncdendo
impedir a denegacio do registro de candidato, em
caso especial € temporario, fundade em outros uzmtos
cOonstituciongis t30 relevantes como o art. i35, ou se-
jam fundados nos arts. 141, § 13, e 5, XV, @, e ¢0m-
pletado com .0 art. 47 do Coédigo Eleitoral.

Assinmi, também sio irregistraveis candidatos avul-
s05 e para oguiros cargos, brasileiros maturalizadcs,
casos, todos ésses. de cleitores que podem votar, tnas
ngo podem cer eleites.

O mesmo s2 pode diger dos arts. 138 139 e 140 da
Constituiczo Federal, sdbre inelegibilidades, que naoc
impedem o estabel"mmento [ v1gencm da prmbigaa ge
registro de eandidatos avulsos e que néce devem ser in-
terpretados textualmente, literalmente, mas em toda
a sua foérca de compreenséo, para mclun' POr exem-
plo, os cargos de vice_governador e de vice-prefeito.
textos que ngo tm fdrca para inutilizar ou cassar
efeitos a cutros textos, como @3 arts, 141, § 13, e 3,
XV, ¢, da mesma Constituicio.

Finalmente diz o § 8.2 do art.
c¢io Federal:

141 da Constitul-

“Por motive de c.,rwm.;ao religiosa, filosofi-
ca ou pelitica, ninguém sers pxwado de nenhum
dos seus direitos, salvo se & invocar para Se
eximir da obrigacdo, encargo cu servico impostos
pela lei aos brasileircs em geral, ou Tecusar os
que ela estabelecer em substituicio dagueles de-
veres, a fim de atender escusa de consciéncia.”

Ablll de 1857

E' um preceito anterior. geral gue hi dz ser, evi-
dentemente, combinadp com outro preceito, posterior.
cspecial, do mesmo artige da Constituigdo, isto ¢,
com o resgectivo § 13.

O § 89 diz que, por motive de convicgio politica.
ninguém deve ser privado de seus direitos.

J& o § 13 priva dos direifos decorrentes dz certa
usenviegio rolitica todos ¢s membros dagueles parti-
dos poifticos que a Constituicdo ceclara mAo poderem
funcicnar, porgle tém, como programa ol ag2o, con-
irariar o regime democrat.lco baseado na nlurahdad"
dos partidos e nas garansias dos dirsitcs fundamen-
tais do homom.

O § 8¢ estabelece  uma regra geral, mas, logd
depols, vem ¢ § 13, restringindo aguéle direito, qran-
io a uma determinada convicgdo politica,

Portanto, a regra geral é a anterior, é a do § B°
Ja o % 123 cria uma excscdo aberta, expressa  taxa-
1iva, em matéria politica.

Q assunto € o mesmo. E’ de naturezs politica.
S6kre matéria volitica dispds o preceito do § 8°. 56~
kre matéria politica dispés ¢ dispositivo do § 13. Logo,
face aos térmos, evidentemente, um é ¢ gémero; a
cutro € a cspéeie. Ha determinada ideolcgia politica
que esta projbida ns § 13. Por conseguinte, a projbi~
céo dessa ideologis politica é excecfo § ragra da plena
Lnerdade de convicgdo pelitica do § 8.°.

Se se da o registro de candidatos que, pablica, os-
tensivamente ou comprovadamente sao adeptos de um
tal partige pelitico, ou de uma tal asscciagio, proibi-
dee no § 13, estd-se.lhes eoncedendo o direito de
exarcer a atividade rpolitica, em cargoes politicos,
com programa politico ou acio politica, termmante—
mente vedades pelo mesmo § 13 ¢o art. 1410

Seria, entao, descumnprir, claramente, ¢ preceito
do § 13 da Constltulcao TFederal.

Nzop ¢ relevante ¢ argumento d= que ¢ § 8° 50
se refira a individucs e o § 13 s0 viscu pessoas juari-
diras. Ag contririo os dois §§. subordinados a4 um
capuf genérico do citadp 141, abrangem tanto as pes-
s0as juridicas guanto as fisicas; assim a Seguranca,
2 propriedade, etc., tudo se rerere em principio, a
pESSeus jurigicas e "fisicas.

As gsrantias do art: 141 s0 podem atinzir, cum-
pridamente, a respeciiva finalidade, desde que com-
preendam umas e outras pessoas: fisicas e juridicas.

Assim, plenamente, tanto para as pzssoas fisicas,
COMO para as juridicas foram estabelecidas direitos €
garantias, e ndo apenas para individugs cu para as.
sosiagdes, A prmb‘gao da privagdo de direitcs, por’
meiivo de conviegdo religicsa, politica cu :filusoﬂl:a
heneficia  todos, guer individuos, quer associagdes.
Q § §.° abrange todes.

E, também, a excepco, Aguela proibicdo ds § 13,
vedando atividade politica, com programa ol acido
condrarios ag regime democritico, se aplica a todos,
tanto a pesscas fisicas como juridicas, tanto aos indi-
viduos, como aos partidos, asscciagdes ou respectivos
membros.

Evidentemente, o que proibe o § 13 ¢ 0 ser utuan_
te, nip o ser pensante. NZp proibe que o individuo
tenha convicgZo contraria ao regime democratico. O
gue a Constitulgido nao guer € que ésse individuo seja
deputado, senador, prefeito, governador o vereador.
Eia nio quer iss0. E, poroue nio quer, profbe que v
respectivo partido se reglsure e funcione, QOra, se del-
xarmos gue ials individuos- exercam ésses calgcs evi-
dentemente  estaremcs desatendendo aos textos da
Constituicio

Despreza-se 3 arguicio de inconstiturionalidade,
gue ademais ndop serip manifesta.

O art. 58 da Lel n® 2.550 € o corolario ldgico do
§$ 13 do art. 141 da ConstituigBo Federal, podendo ser
estabelecidg por lei, qual foi o art. 47 do Codige Elel-
toral com hbase, ainda, para ésses dois textos, no ar-
tiga 141, n.? 5, XV, letra a da Constifuicic Federal.
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Afastada a matéria de inconstitucionalidade, versa

0 recurso sgbre simples questdes de fato e de prova.-

Accrdam o5 Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria, rejeitar a apreciagdo de inconstitu-
Lmnahdadr' ja desprezada, no recurso 704, e nao co-
ithecer do recurso.

Sala das Sessges do Tribunal Superior Eleitcral
— Distrito Federal, 29 de dezembro de 1955. — Luiz
Gallotti Presidente. — Haroldo Vellzddo, Relator
designado. — Jogé Dugrte, vencido de acérdo com as
notas taguigraficas. — Richa Lag6ae, vencido, peis co-
nhecia do recurso para lhe negar provlmenm —_
Cunha Vasconcellos Filho, vencido.

Esteve presente o Dr. Plinio de Fncilds Travis-
503, Procuragcor “Geral.

{Publicada em sessio de 22 de fevereiro de 185T).

RELATORIO

O Sr. Minisiro José Duarie — Sr. Presidente,
trata-se de hipdtese idéntica & do recurzo 1n.® 708,
O acérdao do Tribunal Regional de Siao Faulp man-
teve a decisic do Dr. Juiz, exatamente por estarem
cm causg candidaios comunistas,

E’ o relatorio. -

VOTO

“Reporto-me aos térmos do voto proferido 1o
recurse n.° 78 de Sdo Paulo.

“gr. Presidente: Tardei em pronunciar-me S8o-
bre o presente recurso, n.° 700, do qual houvera pe-
dide vista. "Ao invés de displicéncia, foram a muita
diligéncia em reexaminar a questdo e a exfrema
prudéncia em rever argumentos aduzides, gue moii-
varam -esta delonga, da qual nfo adviera qualguaer
detrimento, eis que nao hav‘a razio para sofre-
guidio.

Li e reli os textos, com a obstinada preocigacao
de extrair-lhe a verdade. Todavia, para desfortuma
minha, quiseram <s principios quz antes me guisram
neste debaie e as nogdes assas limpidas que me ins-
piraram no anterior pronunciamento, que eu perse-
veraste no meu voto ou melhor me nio afastasse da
exegese que se me afigurara a mais legitima, dos
preceitos legais, que se invocam.

Pareceriam, talvez, escusadas novas considera-
¢oes visando Y solucao do problema gque se armara,
eis que ja o anterior debate houvera resultado ces—
favordvel a tese gque cusei defender,

Mas, Sr, presidente, a perseveranca & uma vir-
tude quando sentimcs gque estd concsco a- verdade,
Isto nfdo se confunde com a obstina¢io, que nio é
sendo, teima por capricho. Estou convencido ds
que me nio equivoquei em adotar a internretagdo
que segui e por isto mesmo permanego no meu pon-
to de vista, O meu senso intimo 50 me sugere a
realidade ou a diversidade de minhas percepgdes e ©
que estd fora delas ou de minha alma eu nao en-
tendo.

Hé&, Sr, Presidente dentro da relatividadz do
conheclmento uma infinidade de cousas, cujas rela-
(;oes eu néo consigo descobrir., Esta nestas condi-
¢oes a invocada flhagao ou consanguinidade entre
o § 13 do art. 141 da Caonstituicfio e o art. 58 da 1el
n° 2,550, como se esta fora uma nerma omple-
mentar, um preceito derivado e necessdrio, da regra
maior que a Magna Carta inscreve.

Isto nfo estd, pelo ‘menocs, ao alcance do meu
entendimento ou se encontra taoc oculto e discrzto,
aue ndo ¢ desvendo. Ajudo-me com 0s argum:nitos
de sautoridade que me sio oferecidos pelos douios
opugnadores e nag obtenho, a despeito disto, resul-
tado satisfatorio. Destarte, contini¢ a néo ver se-

melhanga, aproximacfio, pontes de contato, idenii-
dade ou relagio légica entre aguelas disposiches.
Assim, ndo descubro o fio de Ariadne que se liberte
déste labirinto.

Parece-me a nim que para existir aquela z!ini-
dade deveriam ambos o5 textos possuir um sentido
comum, idéntica deoutrina, igual finalistica. Dife-
rem, no entamto, continentes e conteddes, fins e
meios, pessoas e atributos. Ora, se se apresentam
ccmo cousas heterogéneas com diversidade de subs-
tancia, com diferenciais bem assinaladas, nao sel
como teornd-las iguais extrair-lhes as mesmas con-
segiiéncias, encontrar-lhes as mesmas constantes.
Ja disse em parte que de notas dissonas nac. surge a
harmonia.

Quante malis aprofundo a tarefa interprefativa,
tanto mais me capacito de que, dafe venig, cstou
com a melhor doutrina, com a sclucdo mais céngrua.
com g, exegese mals curial,

O artigo 141 § 13 da Constituicdo contéim um
enunciady analitico, porque & désses que sio verda-
deiros em virtude do sentido das palavras, ou :esul-
ta lozicamente désse sentido.

No encadeiamento de meu raciocinio adoto ©
métodg de descobrir no enunciado do texto o stu
sentido e a sua finalidade, pois nenhum preceito sur-
ge sem visar a uma situagdo juridica ou de-fato, ©
real ou fenomenico, cu sem cuidar de uma ivlagao
gue existe, sempre, entre cousas e pesscas ou entre
2stas e aquelas, Nao é de mister procurar forg da
normsa positiva 0 ens seminis, o fator' germinativo,
porque éle se s2 mosira ostentivo.

QOra, raspeitando, como me cumpre € devo, a no-
bre atitude mental dos gue divergem, afigura-se_me
gue o § 13 do ari. 141 enunciado composto por si
— cmpositum per se-révoufo interpretacido juridica,
no sentido literal das palavras, que a semiologia nfo
altercu, diz tudo_o que deseja, o0 que tem ern mira
rzgular, aquile a que se destina, e se exaure na pro-
Eposicdo imperativa, claramente exposta. cuidadamen-
te discriminada, sistematicaments exata € comanda-
do rela forma verbal transitiva.

Naquele paragrafo hi um enunciado Ebgicamen—
te verdadeiro, porque as palavras se achamn dispostas
de tal modo que a proposigio permanece a nesma
indspendente de qualsquer outros subsidios comple-
mentares gu explicativos. E’ como se estivesss es-
crito: se o partido que se orgamiza, pede registro ou
funciona. contraria, pelo programa ou pela acio, ©
regime democritico, € proibido de ter existéncia ie-
gal, logo, se o pariide comunista pelo sz programa
ou sua acio se coloea contra o regime demaocratico,
niao pode funcionar, nem ser registrado.

Insisto, entdo, no que antes dissera, e do gue,
acredito, nmguem dissente: ali, naquele paragrafo,
se cuida da maneira.de nio se orga.mzar nNAo existir,
nio funcionar uma pessoa  juridica ou moral um
partido politico ou associagzp civil, porque HSSRIMe
atitude nociva ao regime ou contra éste.

O intérprete deve procurar no enunciade aa lei,
ng progosicao que se contém ne texto, o sentido que
realmente seja conforme 4s necessidades ou aos fins
que ela tem em vista.

Carlos Maximiliano emsina: Prefere-se o sen-
tido conducente ao resultado mais racional, que m:e-
lhor corresponde as necessidades da justica e seja
maijs humanp, mais benigno ¢ mais suave,  Alias,
neste particular, confere sua ligdo com a de M. Ge
Page em Traité Elementaire de Droit Civil Belge
1948 — T.I. — pag. 231.

Frecisamente, porque em face da Constituicao
qualquer partido politico, ainda mesmo o comunista,
poderia organizar-se ¢ funcionar, assim como quai-
quer asromagéo civil, de earater’ comunista, poderia
existir, &€ que o legislador constituinte quls unped_r
que ésse direito fasse reconhecido ao partido, ja exis-
tente ou a qualquer outro que pretendesse se Or-
ganizar,
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O escOpo daguels pardgrafo ndo fora apenas
preventivo mas trazia a etiguéta propria: wvisava ao
fechamenty do Partido Comunista e &4 cassacdo dos
mandatos de ssus representantes do Congresso. Eis
ai o alecance, a razfo de ser, a palpavel finalidade
daquela disposicio. Ao fim ad Rhoc, que ficara occul-
to na ahstragho da rTegra, mas expresso na Tiex2o
verhal — é wvedado... o funcionamento, se ajunta. a
prevencéo, imgedindo a organizagdo e o registro.

Eis histérica e teleologicamente eoxplicada a apa-
richo do § 13, que, como veremos adiante, surgiu a
1ultima hora e sem antes eonstar de gualjuer des pro-
jetes formulados,

Nestz passo, & com uma reflexao mui simnles
eu ja vislumbro a incompassibilidade dessa sumbiost
entre a alga ¢ o cogumelo, ou seja o § 13 e 0 art. 58.

O § 13 cuida da situacio presente cu futura de
quem s2 dzsigna pelos substantivo coletivo-parrido
ou associagio, empregados na proposigdo, gue, com a
oracdo principal. £ Vedada. Pde em reléve o que
se preibe, com o objeto dirzto — a organizacto, o 16—
gistro, o funciongméntc — cousas materiais, <hjsti-
vas, Poncretas explicitas, atuais, gue =g 11'-*am a "xi-
genclas da, lei eleitoral pu da lei civil, no quz coen-
cerne & parte formal indispensavel ' existéncia ds
uma pessoa juridica. All estd o adjetive detsrmina-
tivo, — de — que restrinje ¢ nomea (partido ou as€d-
ctagao) .

Vale mnotar que nio nos defreniamos com um
problema de generalizacio — generaliter sensuy —
mas de providémeia particularisada. com limites ossi-
nalados, conteudo explicitc, objeto definido, visando
a uma situagio de fato que surgiria reclamandoe a
sangio legal.

Que s veda ? Apenas, a organizacfo, o regisfro
ou funeicnamento. De qualguer partido cu a:zso-
ciacao ?. NEo: sdmente das que tenham programi
au agdg contrarias ao regime demogzratico, tal como
o conceituonr © préorio varazrafo. .Os demais parti-
dos gezam. livrements, das garantias e direitos de-
correntes da Constitulcio e das leis.

Cra, Sr. Presidente, o art. 58 da Lei n.® 2.530.
a0 que me paree?, e == parte de um certs umMErs
de nocdss guz se me afiguram elamentares, para en-
caminhar Idgicaments ¢ raciceinio 3 demonstragic
desejada, aguecle artigo repito, ndo rpodera b ne-
nhum gretexto, e date venig, dizer-se uma conse-
oliéncia do § 13, que £ o prior. com assents na Cons-
tituicdo. Estranho mesmo, com a devida homena-
gem & opinido contraria, se batize éle d» corolario,
daquels paragraic,

O Ccroldrio, ao que saiba, ¢ a conseqiiénzia d2
uma propesigho demonstrada au gque se diz por ex-
tensdo — umn conseuiiéncig necessdria. Em zsoma-
tria, diz-se tal um teorema que se cenclui 1m-diata-
nmente de outro.

Corolary an addilional deduction or
down fom a demonstrated proposition.

inference

Exige-se, pois. seja uma ccnsejuéncia mecessaria,
uma deducgio adicional ou uma inferénecia. O que s=e
infere deveri entie, ser derivado l:gitimamenie o0
antecedente.

Seria o art. £§ uma proposigio decorrente nieces.
sariamente do § 13 ? . Absclutamente nEo. Nem esti
procesicio — art. 38 ¢ uma hirotzse ligada A fese
da outra progosicdo — § 13.

Af temes o § 13, como uma enunciagio, conter-
do. pois, sujeito, predicado e ligagio. Nio ni arti-
ficio de lozica gue lhe acrescente, como deducdo ina-
fastavel, como conseniléncia nz2cessaria, o enunciadoe
do art. £3, tamhém, com o seu sujeito e predicado.

Qra, Sr. Presidente, para gqus o art. 58 da lei
n. (E50, pudesse ser considerado um corolario do
% 13 seria indispansavzl que houvasse cerrelacds da
matérin, ou gue se permitisse entre &les uma relajao
causal; que os assuntos se interpenetassem os oble-
tivos fossem idénticos, e os mesmos fatos discipli-
nados pelas normas, embora com aspecto diferentz.

-0 fato mesmo de cada artigo disciplinar assun-
to diverso, relacdo diferente, sitnacio dispar, hasta-
ria para afastar aguela idéia de corolario,

Seria, possivel fazer uma operagio silogistica ccten
cs dois textos, passando do tddo as part‘-s e 1o gé-
nerp a espécle? Nao porgue o fodo néo & o § 13,
nem ¢ art. 58 déste é parte. Nem mesmo um sil2gls-
mo indutive caberia, com o infuito d= criar essa fu-
berdinagao do artizo citado ao paragrafo invcecado.

0O que se quer impedir no art. 58 ¢ que um ci-
dadao elegivel, pessa ser candidato inscrito, nara ie-
ceber sufragios. e isto porgue éle vertence a wm par-
tido extinto, que & o nada. e o nada £ a exchisido do
todo. Nihil est ominis entis exclusio.

No § 13 pretende-se impadir a corganizaczo, re-
gistro e funcitmamento de partides ou assoclacarss.

Diante de dois enuneciados é mister considerar-
thes o conteido, a conexdo intima, sua motivagio ¢
ate mesmo ¢ qua os Iégicos chamaram de econdicionul
gerdl,

Nao posso descobrir ésse mirified germen plasma
que transmite ao art. 58 as caracteristicas peculiares
ao paragrafo 12.

Talvez se justifiquz lembrar o adagio latmo des
dial3ticos — hoc et hoc, sed non fioc propber hoc —
isto & isto, mas nio é isto.por causa disto,

Finalmente, Sr. Presidents, a lazica permite in.
feréneias, gue inevitavelmenie chaguem a cong:giién-
cias inafastavels, mas isto guando o enungiads com-
porta- 0 “se’” cu o “lozo”, estakelecendo as necessi-
rias conseguéncias,

Ha uma ilusdcs de equivocagio. ou pstigdo d=
principio, no pretend:r-sz que a prova de que ©
art, §8 provém do § 13 £ a sua existéneia  ruesma,
proihirdo o registro. ¥stes Gltimo naoc é, e nAo pode
S2r matriz ou esguzma do primeiro. ’

A verdade demonstrada em rela¢io ao § 13 seria
apenas, & seguinte: partido ou associacio que contra-
rie o rezime democratico ndo podes organizar-s2, obter
registro, funcionar.

Como, pcis, afirmar-ga gue negar registro a um
cidadio, eleitor, sem inelegibilidades, porque uvertence
a um partido extinto, ou, em tréco middo — € comu-
nista — constitua, um corolidric daguela verdade ?
Se ali se declarasse que ao comunista g2 vedava, 1m-
discriminadamsnte, yualquer atividade politica, po-
ger-ge-ia admitir que a2 lei regulando essa atividad:
f4sze uma decorréncia logica.

Mas, se o candidato é escolhido e apresentado
por outro partido, que tem existénela legal e vail 1i-
gurar seh sua legenda, peder-se-4 dizer que isso ¢
uyma cchs2guéncia necessaria do que dispée o § 1372
Na minha indpia ndo consizo entender déstz modo.

Cavis, em “Party Governmsent in the imited
States Princitow 1929 pag. 4, observa que a demo-
cracia é a forma do govérno mais dificll, porqus
rio basta para realiza-la estendsr ¢ dirzito do vote
4 maioria da populagio, pols que o sufrazio univer-
sal agrava o croblema o~ istp se reduziria a transfor-
mar & democracia em cego cdlculo aritmético e em
um jégo de dados quz leva ao cos.

Estamos s=ntindo istc ma controvérsia gue se
akriu com ¢ art. 38 da Lei n.° 2.550, pois que se vio-
lenta a Constituicdo com o escépo de restringir di-
rzitos peliticos aos gue iém o seu gdzo e exercicio
mantides, livremente, pela Magna Carta.

E o § 13, que encerra direito singular, gue en-
velve uma excegko, e como tal deve ser interpretado
estritamente, ao caso que se prevé, assume uma clas-
ticidad= claudicante, pcssibilitande que por iacac de
cemelhanca, se lhe ajunte e acomode o eart. 58
gquando nzo ¢ licito ccneluir por afinidades Jiogicas,
de caco a caso, de coisa a coisa. se elas nio dissame-
lhantes — Quodvero contra rationem juris recen-
tum est, non est producendmn ung consequéntia,
ensina Faulo,
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Vale insistir ne argumento, ainda nido sovado de
que ¢ art. 58 ndo visa & sitvagido do partide, -u da
agremiagdo, senio ap comportamento do cidadio, a
atijude da pessca humana.

Ent&o, perguntaria: o § 13 obriga o comunista
a fazer agpostdsia de suas crencas, a abjurar o seu
credo ?  Acaso o art. 141 § 13 o impede de votar
e ser votadc ? ‘Tamhkém, existe algum preceito cons-
titucional que obste o acesso aos cargos puhblicos? Ao
contrgrio, o art. 143 — em formula genérica, lhe
assezura cemo um direito € ¢ art. 3141 § 1.9 A0
admite diferenciagdzs, como o art. 141 § 8.° impeds
que, para isto, g= cegite das idélas des candidatos,

Sr. Presidente: afigura.se-me. ainda, de capi-
tal immortancia considsrar a questZo sob um aspeto
a que fe ha vctade a singular indiferenca.

Quero referir-me, Sr. Presidente a posicao, aos
direites & missio politica, ao papel constitucional dos
partidos, legaimente constituides. funcionando sob
a égide das leis, com o seu programa aprovado por
éste Colendcs 'Tribunal.

Eeses partidos & que pedesm o rezistro, dA¢s c:n-
didatos escolhidos pelas respectivas convencges —
ato sobherang em oue g2 nao imiscul éste Bgrégio Tri-
bunzal.

O -Sr. Minisiro Roche Lagéa -— Pedem em frau-
de 4 lei em frauds 4 decis@o déste Tribunal. T’ G
aspectn que V. Exa. nao quis encarar, E' em Iraude
4 decisio déste Tribunal.

O Sr. Ministro José Duarte —

Adiante, Vossa
Exceléncla vera que me refiro & lei,

O Sr. Ministro FRlache Lagéa — N&o & sO6 «m
fraude 3 lei. E' em fraude a deocisio déste Tri.
bunal.

O Sr. Ministrc José Duarte — Ora, como € D05-
sivel que nitss: moments e que se Lromove o f€-
gistro surja o obsticulo criado pelo art. 58. :sto &,
se vede o Tegistro, norque o candidats tem convicgdss
comunistas ?

E a juizo meu, uma indeébita interferéncia na
economia interna  dos partidos, sébre constituir-se
uma violagio flagrante dos mandamentas democriti-
©Cs, uma Vvez que o regime representativo sz apjia
nes rartidos e éstes tem a liberdade do escolher ¢3
s2us candidatos, observada a lei interna, ou cs esta-
tutcs.  Cumrre % Justica Eleiteral indagar, apenas,
s2 o candidato estd no gézd de seus direitcs politizos
ou gz é elegivel.

O rartido pohtlcc contra o qual em tempas idcs
se rebelarem Hamilton e ‘Washington, &, ¢ nerve da
demoeraria. e Bryce o considera pat‘a o govérny &2-
mecrdtico o quz o calor € para a locemtiva.

Qs partides legalmente organizades, com 08 seus
programas .2 estatutos aprovados, nac podem jicar
sukerdinades a censura idzcldgica cu a policia pre-
ventiva que se contém no art. 58. E’ sob a respon-
sabilidade de sua lezenda 2 pela escolha do eleito-
rado livre qu2 os candidates sdo indicados,  Esse
ccntrg'z do Estado. féra dcs casos taxatives, de ine-
legibilidades, € atentatério da Constituicic.

Somos o cue um constitucionalista francés de-
nomina de ‘Estadp de partidos. e portante, nio 1»0-
demcs criar arbitrariamente obices ae seu tuncicna-
mento e ao desenvelviments de sua politica.

Ora, ctma se comprzende qus num regime de-
meerftico e representativo, tendo a  elegibilidade
comg regra, ¢ cahende a soberania Unicamente a0
povo, se permitam inguéritos. investigacoes. devas-
zas, ra vida particular, ou progressa des candidaios a
carges eletivos, visandeo a indagacdo de sua ‘ilcs0-
fia de suas cinvicgdes, ds sua ideologia. Isto & com-
pativel com o govérrng livre dos partidos po-
liticos ?  Isto emcontra apdio na Constituigio ?

. A Corte Suprema, dos Estados Unidés, nos cascs
Nixon v. Hardcn e Geckey v. Trawwsand, do Texas,
considerou inconstituycional a lei que restringia 4 ma-
nifestagio do eleitor nas eleigdes primarias. A5 con-

vengbes, como gue. coITespondem. a essa prévia escd-
Tha, é um prenunciamento de uma fragao do «lzi-
mrado peliticamente organizads em partido.

Com a aplicacfo do art. 58 da lel n® 2.350 in-
pde-s2 2o tpartido legalmente constituido, em fun-
cicnamento uma ecapitis diminutio, com excluir-se de
sua leg@nda ¢ candidato e ad.,pto de um outra par-
tido extinto, TLozo, a pena ¢ imposta porque $85C
candicato adotou um credo politico, que nfo é o o
partido que postula o registro, couss que o partido
niac reconhece e nac alega.

Nesta altura do debate, sou forcado a fizar.me
na tese a gue se esquivam os eminentes epbsitores.
Gastaria. de saber come se considera, como se denn-
mina, juridica e¢ eleitoralmente, o art. 58 da Lei nt-
mero 2.550. E ou nao uma resiricio ao direito po-
litico? Importa ou niao em proclamar-se a inca-
pacidade politica passiva? Este o stand point da
questdo, o pivot da controvérsia.

O art, 58 parisnez a um a lei ordindria, que proi-
be gue o cidadfo brasileiro, eleitor e gegivel. am de-
terminada situagdg qual a de pertehpsr a UM par-
tido, eujo registro fci cassado, nmfo pede ser candi-
dato a determinade cargo eletivo, nao porgue se¢
agresante come representantes do 6rgiaoc extintc, mas
rorgue com é€le ainda tem relagdes ideolégicas. Oxa,
guem sofre diretamsnte o impacto gdessa vedacio &€ 0
partido que pede © ragistro, mas também
pesscalmente, o candidato € atingido, porque ze Jhe
proibe apressntar-se acs sufrdgics do povo, nega-se-
lhe a elegihilidadz.

Ajf estia rpalpavel,
legikilidade
samente,

taingivel, flagrante uma ine-
acolhida em férmula obligua, artificio-

Ora. ¢ douto ensinamentp do Venerando Su-
premo Tribunal Federal como a ligdo sabia dos nLOS-
scs arestes, € gue somente a Constituicic” pode pre-
ver sdhre inclegibilidades ¢ unicamente existem os
casos de suspensio e perda de direites peliticos, ex-
press0s na ILel Magna. No sistema  de  inelegibi-
lidadcs n&o h4 supresas; nem mistérios, nem arti-
fieics,

O legislader constituinte, guando elaborou o § -3
sabia que dissolvido ¢ partido ecomunista, ou impe-
dido de organizar-se_  subsistiriam livres, os seus
adeptcs, 08 seus preselitos, fanaticos uns, timidos ou-
tros, mas todos fiels ap seu credo. No entanto, nao
cuidou de mnenhuma providéncia ccnstitucional que
individualmente, pudssse impedir a atividade politi-
ca désees seguxd:lr:s de uma idzologia. E por gue
neéo o féz? TForque seria inconstitucional proibir a
um gruzo, a determinados cidadios brasileiros, ©
direito de ter idéias, de adotar uma politica, uma
filozofia, uma forma de govérno, uma religido.

Féra por amcr a ésse mandamento de igualdade
e de liberdade gque a Corte Suprema dos Esiados
Unides, quando, apds a guerra tzve de conhecer da
lel sghre congelamento de alugueres, proclamnu com
a sua autoridade e sabedoria que esgsa lei era incons-
titucicnl, porgue se referia, apenas, a uma tragio da
eccnomia, 3 qual atingia com o sen privilégio, e €5-
tabelecia uma discriminagdo, que a Constifuicie nkiO
tclerava.

E' a mesma razio superior, doutringria e-demo-
cratica, gue nio permite se estabelzcam essas cife-
renciaches entre cidaddcs brasileiros por motivos de
crenga, de filosofia e de velitica. Todos sko iguais
perante a lz2i; todos s&o livres no seu sentir e no seu
Tensar, como dizia o Duque dz Guiche, em Cirano.

Sr. Presidente: Aquile que ainda nao vi de-
monstrado ¢ gque o art., 58 nao implique em uama
restricio d=  direitos politicos. . Intencionalmente.
usel o verbp implicar, porque implicagdo em ligica
MEo é mede de com'pcsu;ao de enunciades, mas é re-
lagio entre enunciados, numa dada’ ordem. Otra, e
o eleitor é .elegivel, e gcorre causa em que se diz que
éle nido é elegivel, porque se lhe nega registro para
o ser, implica esta negagio na sua inelegibilidade.
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Se ingistimos neste ponto de vista nfo temos au-
toridade para censurar ¢ regime russo ou nazista.
Imita-se aquela legalidade repoluciondrie, que nio vi-
sara a criar gerantias juridicas, nem instituir a se-
guranca das relacoes juridicds, mas assegurar a dita-
dura do proletariado. O Estado soberano e .em ve-
servas, ali nio conhecia direitos individuais, peis gue
tudo dependia das necessidades politicas & soziais do
momento. Eis pCrque, em uma reunizo da Acade-
mia do Direito Alemio, na era nazista, o Dr. Ley,
definiu o direito o que agrcveita ao povo alsinac
(Das Recht ist was dem deutschen Vol ki muist), so
o parfidp -nacional socialista, tinha gqualidade pacs
apreciar o que era realmente 1til ao povo alemao.

Dai nesse regime, tédas as leis ssrem interpre-
tadas no sentido da ideclogia e da ordem moral ce-
finidos no progrema dop partide (Diustsche Jusiz
193% pdg. 208). Carl Schmitt fixou, entdo, as no-
coes de bons costumes, de fidelidade, de crenga. de
seguranga e de ordem piblica, & feicdo dJdagasle
partido.

Estd-se a impor uma, incarpacidade eleitoral ras-
siva: pelo fato de alguém ter conviegdo politica, por-
que o candidato nio rénilincloun i sua ideolozia, por-
que permanece com a sua doutrina, porgue nsisie
em ter idéias suas, proprias, auténomas. Mas, tudo
isto, ainda, por mera presungio, ou szja nelo Tato
de fazer parte do que inexiste, por que, quando exis-
tiu era partido contra o regime.

Surge entio um novo aspgecto, gue pds de mani-
festo a desigualdads de tratameonto, Enguante os
comunistas que, segundo ¢ publico e notérie, per-
tencem gao partldo cancelado, a4 sombra do pacsido
vivemn de reminiscéncia. os outros, gue s&o comunis-
tas, mais discretos, nio fichados, convictos, nio tém
contra si essa notoriedade. Qs primeiros sio ne-
legivels os segundos nao o sio.  Esse bifrontizsmo de
certo m&o se apdia nos doégmas constitucionals.

8r. Presidente: Creio que nio é tudo. Ouvi, com
acatamento, que sem o artigo 38 ocorreria a frusta-
cao do § 13.

Dalz venie, ainda af sou radical. E o sou, porgue
frustar é privar do que é, é tornar indtil, sem efeito
alguma, cousa. A cliusula frystatoria nao engana
ninguéin. Como se operaria ¢ malogro do § 13 sem
o art. 582 O art, 141 § 13 seria como 2 de eficAcia
absoluta gem o art. 58, e isto pela razio GObvia de
que s& visa impedir o registro do partido, 2 vrgane.
zagdo do partido. o funcionamento de partide, dézde
que otorra a condicdo da cléusula subordinada: peio
programa e pela acBo s2ja confrario ao regime.
Qra, em que o registro de um candidato, pelo B.T.B.
ou U.D.N. ou F.S.D. iria frustar a aplicaqﬁo da.
quele paré_grafo‘? Seria frustagio, porqus &sse cam-
didaty é comunista ? Mas, nesta hipétese &le n2o é
o partido, éle nac é a maioria, éle nao € o depositarin
do programa dgo partido.

Iogo, nao hé falar em frustagdo de uma cousa
que se realiza, independentements da existénzia do
art, 58.

Ainda mais. Aludi ao fato de haver o § 13 sur-
gido & idltima hora, com o propésite de atingir o par-
tido comunista em atividade. A nerma nao poderia
ser ad hoc, nem mencionar ¢ partido em funcizna-
mento, Teria de ser tratade o caso em abstrato,
mas evidentemente, o preceito teria aplicagio ime-
diata, comg realmente teve com a decisan déste Egreé-
gio 'I‘rlbunal

Consultem_se os Anals da Constituinte, e ter-se-a
a prova de que o § 13 surgiu comg um imperativd
do imomento,

A Sexta Sub-Comissio, da qual fora Relntos ©
Deputa,do Matrio Masagfo, (Publicagio n.? 2 da Co-
missio de Constltuigao) cocritara apenas, no .rt. 5.°
de preservar o regime democratlco os direitos indi-
viduais e as liberdades piblicas contra quaiguer
processo, manifestacdes ou propaganda tendente a
suprimi-las, ou instaurar sistema incompativel ccm
a sua existéncia. Ora, essa f6rmula naeo foi acolhida,

e ma sua generalidade teria permitido uma acfo de-

fensiva e preventiva mais exiensa. Mas, atenta-
ra-se, precisamente, no perigo dessa aenerahzagao
que acabaria por cercear as proprias garantias e ¢i-
reitos individuais.

O Projeto apresentado pzla Comissao da Censti-
tuicio em 27 de maio de 194§ 1o art. 159 e §{§ nko
lhe dera guarida. O Projet> Revisto, de 8 de agdsto
de 1846, no art. 141 § 13 é gque dera ag assunto uova
redacZo, que € idéntica 4 que hoje vizora com o
acréscimo — baseado ne pluralidad: dos partidos.

Adotzra-se © preceito como uma excegio, por
isso que ccnseants j& acentuz nao se podem criar
¢hices i organiza¢io de partidos peliticos, sem 08
quais nao funciong o rsgime representativo., Lord
Bryce o notara que era esseéncial sua orzanizagao
“for the accomplishement of any purpese (Modern
Democracy 1921 pdg, 543). A mifsdo politica dos
rartidos € precisamente escolher c¢s candidatos a0s
postos eletivas, que sOmente sob  legenda podem
disputar sufrigios. O § 13, rortanto, era indispeisa-
vel para que sg vedasse ¢ Iuncionamento de ual-
guer partido gque estivesse nas condigoes néle pre-
vistas,

O argumento de que o art, 38 visa a evitar gue
¢s comunistas, inimigos do regime, se alesrn acs
cargcs elstivis e, portanto ao govérno do pals, date
veniq, prava, demais, NAo m2> impressiona essa
razio de decidir por issp que o0s eleitores que nags
s20 daltdnicos sakem distinguir cores, =, portanto ver
cnde estd ¢ vermelkd ogu o verde. Se o egleitorado
escolhe o0 vermelho, que se apresenta sob legenda quo
é verde, sua vontade nho pode ser anulada, wresu-
me-se (qUe nfio o considerou com a ¢oér rubra.

Dercis, nie temes um govérno de homens, mas
de leis e poderes harménicos e independentss. Um
Prefeito, devende da Camara de sia comuna, como
o Govemador aos d‘nputados de sua Assemh1e1 S50
a maicria governa, e a maioria, de certo néo é aquele
candidato de idcolozia vermelha. Um vereador, um
deputado, alguns mandatarios, num corpe legislaii-
vo, ndo 530 a maioria, nfo cferecem perige ao
regzime.

De resto, como j& tive enséjo de salientar, ©s
demals cargos pithlicos sdo acsssiveis a todos os Dra-
sileircs e nelﬂs da mesma sorte, figuram ou nhodem
figurar ccanunistas. Nio sa limitard a influéncia no-
civa, somente as funcdes eletivas.

O rprimeiro movimento comunista grave quz ti-
vemos ng Brasil, em 1935 nfo e originou nas assem-
bléias mas se verificou num quartzl. Hatch, «ct, de
1939 ¢ o logalty oath, o regime se defenda na pro-
pria administracao. Ali Eisenhower, em visita a
Universidads advertia em discurso, a pronogsito do
comunista if I found he was ¢ comunist I would not
apoint him. Assim nAo nomearia um comunista pura
professor. entregande-lhe a orientagio cultural das
novas geragoes. Aqui, a liberdade de catedra, e
nemhuma exigéncia prévia sbbre a ideologia fdp pro-
fessor a inexisténcia de um comrromisso de fideli-
dade ag rzgime poderia permitir esza solucao? Abso-
lutamente nao. Na sarabanda infernal das ideolo-
gias exdticas se recrutam os elementos para 10das
as profissfes @ setorzs de  atividac) humana,
neste rais de liberalismo decantado e imprevigente.
Mas, ha uma Constituicio a resgeitar.

Sou dos que entendem que a preservacio do Le-
gime e a sobrevivéncia das instituicbes pedem meics
@ precessos mais altos. A magistraturag moral da
Reptblica € que poderd exercer a mais benéfica in-
fluéncia nos ceostumes, nas massas, nas classes, nas
consciéncia. Com ela o povo ccnfia em Seus no-

bres destinos.

E' natural que haja na democracia oposicio de
doutrina, rivalidades de partidos, conflitos de idéias,
controvérsia, so0 € condigdo mesma das liberda-
des e das grandes linhas estruturais dos oartidos.
A democracia nao € estagnagio, nem unanimidade,
nem subserviéncia,
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Lendo, Sr. Presidente, um dos ultimos niameros
de Lije, de 28 de novembro findo, deleitei-me com ©
capitulo da’ vida do Presidente Truman, que éle
mesmo escreve. Ha um trecho que me lmpraslcnou
Fora aquéle em que éle declara que recomendou a
Tom Clark Aftorney (General, Procurador da Repi-
blica sen empenho £ que se mantivessém fodos 03
direitps individuais sob os mandamenios da Conie
fituicae, recomendando-lhe ainda que reunisse todoes
0s Procuradores a fim de sighificar-lhes gue era cseu
dever garantirem a protegio désses direitos..

Eis a verdadeira concepc¢io das liberdadas ou dos
direitos fundamentais do homem. Todo pendor a
sua restricio, téda inclinaciio a sua viclacko, € uma
ofensa & prévria Constituicio. Seja isso um ato do
poder piblico, uma atitude da autoridade, o objetivo
de uma lel ordindria, serd, sempre, em qualquer
caso, um atentado & Lei Maana vulnerador de sua
fetra ou de sen espirito.

E’ com ésse sentido que eu nig dou o meu
aplause ao art. 58 da Lei 2.550 e fico com & Cons-
_tituicao.

Conta Abeillard, em a “Introdugao de sua Teo-
logia” que seus dlsclpulos lhe pediam argumentos 11-
lcsohcr.s proprios para satisfazer a razio, suplican-
do-lhe gue os instruisse, nio para :repebirem o queé
éles aprendiam mas para compreendsrem, porqus de
nada valla ecrer, sem compreender, fazendo-se ri-
diculo ir pregar ags ouUtros cousas que nic podem
ser entendidas, nem as que nfio professamoes, nem as
gue nio enzinam.

Eu louve e admire a argumentagic gue e opds
20 seu temerfiric entendimanto” Mas, nfio persuadi-
do desejaria como os discipulos de Abeillard encon-
trar argumentos que me satisfizessem & razio e me
autorizassem a propughir em sentide contrério ao
em que ora estou. Crer, apenas, sem compreender,
o que no art. 58 se estatui, nio me basta. -

Fermamec¢o, entio, onde estava, com o wintp de
vista, que me conduz a votar pelo conheczmen.,o do
recurso ¢ seu provimento.

E, no easo concreto, cresce g recresee a minha
convicghn de justica, guando examino © que tcor-
rera neste recurso.

Imretrando vénia ao eminente Colega e :distin.-
to Amigo Senhor Ministro Rocha Lagoa, terei de por
em destaque alguns aspectos curioscs déste procasso
de registrp de candidatos.

Para que logo se asstnale que se instaurara, no
juizo eléitoral, uma fase de sindicidncia po].vial ou
de devassa na vida do candidato, como se vé a ¥oH-
lhas 17. Um candidato inscrito, ap que se presume,
por outro partido, requerew Jue se esclarecesse a vida
progressa de tcdos o8 candidatoS e principalment?
que se solicitassem informagbes & Delegacia de Or-
dem Politica ¢ Sccial que passou, agora, & ser Orgio
consultivo e decisive da Justica Eleztora,l influindo
tirdnicaments nas suas deliberacgdes em se tratando
de registro de candidatos.

H4 um oficio da Delegacia  Auxiliar, de Si0
Paule sébre a inexisténcia de qualquer condenac¢ho
por delito politico mas também hd um oficio da In-
quisigio ouw do DOPS dizende que o recorrente per-
tencera a4 U.M.P.N. entidade comunista fechada
em 1945. Participara da greve dos servidores muni-
cipais € tomara parte em reuniges, comicios comu-
nistas. B’ Secretario do Movimento Nacional Tra-
balhista, organizagio de fundo comunista infiltrada
no Partido Trahalhista,

Vé-sez destarte que sua culpa se resume »m Lar-
ticipar de reunibes e comicios, de usar do dir:itp de
greve ¢ d> ser seeretario de um 6rgéo de partido Ie-
gal, qual seja o Trabalhista, adm de ter, hi, 10 =mos,
sesrundo se dig, pertenmdo a umg entidade co-
munista. Bsse o publico e notdrio que se deduzira
das informacdes policiais.

Quanto a Waldemar Neves Guerra, trata-ze de
um funciondrio das Docas de Santos, participante

da Forca Expedtcmnana Brasileira, na qual ex-
rds a vida a servigo da patria, recebera bengdo es-
pecial de 5.8, o Papa Pio XIT, sendo catolico. Mas,
¢ infalivel DOPS informa que éle foi Vice_Presiden-
te da Associagio dos Combatentes, orientada per co-
murnistas. Note-ze bem: apenas orienfade wOr -
munistas. Nao se diz gue fgsse comunista. Alnda
foi Vice_Presidenie da Associagio Beneficente dos
Emgregados das Docas de Santos.

Nio se prova fdssem siquer essas associaedes na-
quelas a gue sg referg o § 13 ¢ por isto mesmo que
estivessem  oU estejam impedidas de funcienar.
Mas, diz-se o bastante para incapacitar o recorren-
te — & de orientagho ou de fundp comunisia aguels

associacidc. Veja-se a formula simplista de acusa,r
e julgar alguém.
O Dr. Juiz determihou investigagbes (fls. &7

¢ousa que a legislacdo eleitoral nhdo germite, nem
comporta, porque ndo é esss & sua finalidade. Abriu
assinl uma fase de pesquisa policial o que 4 defeso
em nip s=ndo o cidaddo envolvido €m  qualquer
crime. N&o se permite devassa ha vida de ningusm
sob pretexto politico, mas apenas de crime politiz D
se 0 cometer,

Todavia, o Dr. Juiz deferiu o ragistro porque os
documentos apresentados ndo eram concludentes e
nio o convenceram de que 0§ recorrentes eram co-
munistas.

O Sr. Ministro Rocha Logdéa — Mas o impugnan-
te nko se deu por vencido.

Exerceu direito gque a lei lhe assegura.

O Sr. Ministro Jos¢ Duarte — Recorrey e o Egré-
gio Tribunal acolhendo o apélo deu-lhe provimanto
para cassar os registres. Fé-lo porque o recorrente
Belmiro “ségundo informacdes que indicam o re-
corrente adepto do credo wermelho” e porque “néo
abjurara de suas idéias extremistas’”. Ai estd a mo-
fivacdo dg julgado: tornara-se inelegivel o recorren-
te porque era adento do credo vermelho e nio —ene-
gara as suas conviceges politicas! E’ isto possivel
em face das garantias constilucionais e do direite
politico vigente ?  Absolutamente nio.

O DOPS se transforma em #rbitro das sifuacoss
dos candidatos a cargos eletivos porque, sem uefE—
sa pessivel e eficaz contra o que informa, ag seu
modo, influem decisivamente da mcapacldam, eiel-
toral passiva do cidadi¢o. E bastam, segundo o Acor-
dao, indicios de ser adepto e nio ter abjurado.

Em que texto constitucional se obriga alguém a
Tenegar as suag crencas religiosas, politicas, - filesd-
ficas ¢ Em que texto se diz que um adepto do co-
munismo nic pode ser elegivel ?

O recorrente Waldemar, sem embargo de sua fé
catélica, com a graga de uma bencio especial de
5.8. 0 Papa a despeito de seus relevantes servigos
de guerra, em defesa do rasgime e da democracija,
também- ¢ inlegivel porque se héop penitenciou de sua
culpa e perienceu a associacio \anentada por co-
munista, .

Eis, Sr. Presidente, no terreno da prova a que &€
reduz toda essa “notoriedade” que conduzira 3 de-
cretacio de inelegibilidade dos reecorrentes. Mas,
como ponders o eminenté Ministro Relator, a ques-
tip ¢ de provas e nio cabe no ambito do FECUTED €5
pecial essa indagacgko. -

Destarte, num recurso constitucional gqual o do
art. 167 nio se poders, apreciar a matéris nque se
liga, exclusivamente, a uUma guestio de inelegibili-
dads, porque os fatos, segundo o art, 58 da el

ne 2.550 &- que decidem da recusa. do registre. De
sorte gue o cidadfo brasileiro, no gozo de seus direi-
tos politicos, ndo pode defender_se quando 'he ne-
gam ésges direitos, declarando-se sua incapncidade
eleitoral. E’ com 1.st0 datg venia, que eu nio me
conformo & No que. do convenho..

Em conciusfio Sr. Pre.31dente eu conhego do re-
curso e lhe dou provimento para ‘restaurar o registrd
dos recorrentes’’
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Recurso n.° 764 — Classe IV — Para (Belém)

De decisdo sébre guestio de fato ndo cub?
recursd, ainde que éste, apoiando-se, na Ter-
dade, em alegicdo de ma apreciacfo de prova,
procure transjformé-lag 2m arguicdo de vioclagdo
de lei.

Vistos, ete.

A 6.7 Junta Apuradora, Ifuncionando em Belém,
anulcu, por maioria de votos, & 3.2 segio do municl~
pio de Tomé-Assn, na 3.% ZOng eleitoral, porque, se-
gundo o gue expressamente, consignady na ata dos
respectivos trabalhos, a votagio fira encerrada as 16
horas e quinze minutos, com infracio do disposto no
n% II do art. 123 do Codizgo Eleitoral.

Além do recurse ex-oficio, ¢ Partide Socizi De.
macritico recorreu dessa decisGo para ¢ Tribunal Re-
gional, que, entretanto, negou provimento a ambos
oS recursvs, maniendo a anulacio da voiagao.

Dai o recurso para éste Tribunal em gue se alega
violacao do proprio dispcsitivo invecado com o fun-
damentp d2 anulagfo, isto &, o art. 122 n° II d Coédigo
Eleitoral.

O Recorrente sustenta gue a votagio foi emcer-
rada, precisamente, na hora marcada pelo Codigo Elei-
toral, e que isto mesmo estd expressamente consigna-
do na ata guando se mencions que as 17 heras ¢ Pre-
sidente da Mesa mandou distribuir senhas aos elel-
tores presentes, recolhendo os respectivos titulos, o
que mostra nao passar de equiveco a declaragao gut
adiante se encontra ma ata, de gue a votaqao fora en.
cerrada as 16 horas e 15 minutos. Se as 17 horas,
conclui o Recorrente, houve recolhimento gs titulo e
distribuicido de senhas a votacao nio paoderia fer sido
encerrada as 16 horas € quinze minutos,

Assim argumentou o Recorrente, mas o Acdrdeo
recorrido chezou a conclusido de gue a votacho fora,
realmente, encerrada antes das 17 horas, porque, além
de constar da ata, claramente. que a votagdo ffra en-

cerrada as 16 horas e 15 minutos, nio € certo que pela
ata, o recolhimento de titulos e dlstnbun;ao de senhas
tenha ocorride 4s 17 horas, pois, nesse trecho, o Jue
fra escrito ¢ exatamente que o fato se dera 25 16
horas, tendo havide apenas uma tentativa de cmen-
dar a palavra “dezesseis” para “dezessete’”, o que foi
feito de modo tdo grosseire e rudimentar, que se tor-
nou dispensavel a pericla para constatagao da agul-
teracio.

E' certo que contra isso o Recorrente opde a ale-
gacao de que a alteracdo da ata se¢ fizera para dar a
impressao de emenda para ‘“‘dezessete”, Mas na obje-
cio estd evidenciado que se trata de maléria pura-
mente de fato, O que argui o Recorrente a nretexto
de infracdo da lei, é a mé& apreciacio da prova pelo
Tribunal Regional. E alegacio dessa naturesza nio
rode, evidentemente, servir de base & interposi¢io de
recurse para éste Tribunal.

Acordam os Juizes dg Tribunal Superior Ewitoral
nio conhecer do recurse, contra o voto do Ministre
Recha Lagda, que lhe negou provimento, & o votp do
Mlmtstro Cunha Vasccneellos, que lhe dava provi-
menta

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral —
Distrito Federal, 13 de jansiro de 1956. — Luiz Gal-
lotti. Presidente. — Anténig Vieire Braga, Relator.
Recha Lagda, vencido, pols conhecia do recurso, mas
the nezavsa prov1mento — Cunha Vasconcellos Filho,
veneido, pois conhecia do recurso.

Esteve presente o Dr. Plinio de Freitas Tropdssos,
Procurador Geral.

(Publicada em sessio de 22 de fevereiro de 1957).

ACORDAQ N/° 1942
Recurso n? 753 — Classe IV — Parani (Curitiba)

Competinde ¢> Tribunal Superior Eleiforal
a apurapdo des eleicbes d> Presidenie o Vice-
Presidente de Rerdblica, ndo cabe recurso do
apuracdo pafcial realizada pelo Tribynal Regio-
nel, com a clegacdo de arvem nulas ag voiagdes
de candidaios que teriam logrado o apdio de
rpartido politico cujo registro fore cassado, me=
digante @ promesse de restauragio désse re.
gistra.

Na simples atribuicio de verificagdo, conid-
gem e somn  dos resultados das elpicaes wide se
inclui, evidentemente, a gpreciacds da maiéria
alegade no recurso, ¢ Yudal, se procedente, quon-
to drs fatos e ao direito proclamads pelo Recor-
rente, afelaria o pleito eleitoral em todo o pais.

Vistos éstes autcs do recurso n. %53 (classe IV,
rrocedente do Estado do Farend, em gue é recorrente
a Unido Democratica Nacional:

Acordam os Juizes do Trikunal Superior Eleitoral
ndo conhecer de recUTSo, COntra o voto do Ministro
Rocha Lagga, que, déie conhecendo lhe negou provi-
mento, constando c¢s fundamentos da decisao das
notas taquwr;flcas anexas, gue déste fazem parte in-
Lagrante,

Sala das Sessges do Tribunal Supericr Eleitoral —
Rio de Janeiro, 17 de janeiro de 1956. — Luiz Gallotti,
Presidente. — Anfénio  Vézira  Brage, Relator, —
Roccha Laegda, vencido, pois eonhecia do recurso, mas
lke negava provimento.

Esteve presente, o Dr.
Frocurador Geral.

(Publiceda em sessao de 29 de janeira de 1957) .

Plinio de Freites Travessos,

RELATORIO

O Sr. Ministro Vieira Brage -— Sr. Prezidente,
vou ler o inicio da peticAo do recurso e, d-epo:s resu’
mirei as alegagdes:

“A Uniie Demnoeratica Nacional, partido
rolitico, Se¢le do Parang, por seu advogado no
fim assinade, em obediéncia as instrugbes e &
orxentagao juridica do Diretorio Nacional, ten-
do ciéncia de que ésse Egrégio 'I‘rlbunal em
sessio de 10 de novembro corrente, auurando
as cleicges de 3 de outubro ultimo, para Pre-
sidente e Vice-Presidente da Repubhca féz
lavrar a respectiva ata, da qual mandou ex-
trair incontinenti traslado, para remessa ime-
diata, com o mapa totalizador e demais do-
cumentns, ap Tribunal Superior Eleitoral, vem
respeitosamente interper, para o mesmo EgTé-
gip Tribunal Superior, o presente recursd, gue
passz & justificar e fundamentar na devida
forma.

JUSTIFICAGA0 DO RECURSD

1. © Codigg Eleitoral, baixado com a lel
ne 1,164, de 24 de julho de 1950, nos seus ar-
tigos 10§, 108 e 110 a 115, tracou o processe
de apt.ragao das eleigdes presidenciais e da
prociamacao dos eleitcs com as alteragdes tra-

" zidas pela lei n® 2. 550 de 25 de julho de
1955. Essa lei, no seu art. 46, §§ 1.° e 2.9,
dispde ague o Relatorio de que trata o artigo
108 5 3.2 daguele Cadigo, “ficari na Secreta-
ria do Tribunal pele praze de frés digs para
exame dos partides e candidatos interessados’’,
bem assim que, terminado dito prazo, “os par-
tidos poderio apresentar as suas reclamacées,
denfrp das wquareniz e bilo hores seguintes,
sendg estas submetidas a parecer da Comissio
apuradora”, etc.
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Tratando-se ce eleicoes  presidenciais, O Ccngresso vetou lei, que foi promulgada, regu-
compete a cada Tribunal Regional fazer @ landg a cassagio dos mandatos dcos representantes do

apuracdo warcial das votacdes para Presidente
e Vice_Presidents da Repliblica. na forma do
artigo 166, ns. 4 e 5, do dito Cddige. Mas. ten-
do funcicnado a Comissio Apuradora de que
trata o art. 108, deveria apresentar, a respei-
to das eleiches presidenciais, um  relaforio
{§ 3%y gue ieria de ficar na Secretaria do Tri-
tunal pelo crazo de trés dias, para exame dos
intzressadcs e suas reclamacoes dentro das
quarenta e ociba horas seguintes.

O art. 48, S* 10 ¢ 2° da Lei n.e 2,550,
#édo escahelece distingdo entre eleicdes esta-
duais e federais para as exigéncias que ali es-
tatni. E quandg a resoluqéo ne 5.050, do Tri-
bunzl Supericr Eleitoral, de 3 de outubro pro-
ximo findc, trata, no camtulo IV, da apura-
¢io das elexgoes presidenciais nos Tribunals
Kegenais, nos arts. 15, 16 e 17, se nfg inclui
as tresmas medidas adotadas no art. 14 para
as eleigbes estaduais, devem elas ser conside-
radzs subtendidas, e face da lei que as im-
pée. De mcedo que, prejudicada assim a
orcrtunidade vara as reclamactes ou impug-
nagées ao resultade da Comissio Apuradora,
e en face da ala defiritiva do Tribunal Re-
gicnal, dando a apuragio no Estado dop Pa-
rani, das vetacdHes para Presidente e Vice-Pre-
sicente da Repibliea, tendo em vista “os 10.
taiizadores gerais organizados pela Comissio
Anuradora’, o remédio que se apresenta é o
recurse da decisig contida na dita ata ainda
ni&o publicads ho Digrio Oficiel, mas da qual
o recorrents pede a V. Exa. que se digne de
mandar juntar ag mesmo uma cbpia auten-
ticada. nos térmos do art. 79, § unico, do Re-
gimente Interno.

B

2. Visa 0 3presente recurso i reforms da
ajuragio trocedida ne Tribunal Regional,
rara efeito de serem declaradas nulas as vo-
tacdes ostidas melos Drs. Juscelino Kubitschek
e Jcio Goulart, para Fresidente e Vice-Pre-
sidente da Republica, regpectivamente.

A nulidade arguida t€m assento no § 13
a3 gri, 141 da Constituicdo Federal, donde de-
COTTEM o5 aris. 10 ¢ 2.° da Lei n.° 211 de 7
de janeiro de 13943, os arts. 1.9 9.% ¢ 10.° da
lei ne 1.80% de 5 de janeiro de’ 1953, o art. 58
da 1ei n.® 2.550, de 25 de julho de 1955, e ainda
o art, 124 do Codigo Eleitoral, comg adiantc
melhor se vera.

E. em consegiidncia, o atual recurso en-
conira fundamente no art. 121, alinez I. da
Constituigdo Federal, no art. 167 letra a, do
Cody-ro Eleitoral, e ma lei n* 2. 550, de 25 de
julho Ge 18255, arts. 48, 52, quandc se referem a
motivg  de ordem constitucional e a matéria
constitucicnal para alegacio da qual ndo hd
prazo. i

Justificada assim a interptsigio do pre-
sente recurso, requer a V. Exa. que se dighe
de cncaminhd-lo ap Egrésip Tritunal Superior
Eleitcral, atendido ¢ dispositivo reglmental ja
referido.”

Feita a leitura dessa parte da pelicdo, gue esti
muito clara, o Tribunal comureendera o que den cau-
sa a eéste recurso.

A matéria do recurspo diz respeito
disposto Po'§ 13 do art,
jue estabelece:

a ayplicagdo do
14 da Constituigio Federal,

“E' vedada a organizacdo, o registro cu o
funcicnamentos de quaiguer partide politico ou
associacio, cujo programa ou agho conirarie o
regimme demiocratico, baseado na pluralidade dos
pattidos e na garantia dos direitos furidamen-
tals do homem'’.

Essa dispcsicdo foi, ha poucy
longo debate, nesty Casa.

tempo, objeto de

Partide Comunista, cujo registro foi cancelado..

Per qutrs lade, a lei n® 1.802 cogita de figuras
renais re)ativamente ao funcmnamnmo clandesting
de partides em tais cohdicoes, auxilioc prestado noS

pesmos, etc, E val, afinal, o art. 58 da lei n2 2.550,
que preibiv o refrlstro da candidatos filiados ou adep-
tas do Partido Ccmunista.

Bascada netses elementes, sustenta a recorrente
devem ser <declarados nules os volos recebidos por
ésses candidates ji referidos, nas eleigges do Parana,
pCrove € sabido, e notorio, o conluio entre ¢s dois
pariidos, gue os aprvsmtarem e o Partide Ccmunista.

Segundo  declara a recorrents, a imprensa, ha
Capital da Repablica, os jornais ccmunistas € publi-
cagdes da mesma fonte, no Estado do Parané, torna-
ram certa essa cOmMpcesicdo, e Se consumon <¢om
a promessa de rastabeiecimento do ragistro do Par-
tide Comunista. E ¢ que decorre das entrevistas
dadas gor proceres do PSD e PTB. Ainda agora, em
virias publicagdes da imprensa comunista, nclusive
em entrevisia do chefe do Fartido. Sr. Luiz Carles
Prestes, foi declarado, gue a vitdria désses candida-
tos.  se deve, areliminarmente, ao coneurso de tal
agremiacfo. Assim, isso tudo constituird fraude &
dispesicao constitucional, em  virtude da qual se
proibira o ragistro e funcionamento do Partido Co-
munista; e, em conszgiiéncia, devemn ser declaradaos
nulos os votos recebidos por ésses dois candidatos,
ne Estade do Parana, para Presidenie e Vice- Pre-
sidente da Repablica.

O Sr. Ministro Cunha Vdseonceellds — . Vossa
Exceléncia di licenca que pega um 2sclarecimento?

0O Sr. Ministro Vieira Broaga — Pois nao.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Neste re-
curso, pod2-se Drecisar quanto s3o fais vofos?

O Sr, Ministro Vigirg Braga — Nao precisa.
Q Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — & elemento
“sine gua non'.

QO -Sr. Ministro .Vieira Bragg — Mencwna“m to-
dos os dados existentes nc recurso.

0 8r. Ministro Cunha Vasconcellos — Por isso
& que estou pedindo esclarscimentos.

O Sr. Ministro ldefonso Mascarenhds — A ques-
tdo ¢ de Qprincipio. A identificacdo dqos votes seria
impossivel. D2 outro modo, o sufrigio nao saria se-
creto. Nio cabe a pergunta, dala venic.

0 §r. Minisiro. Cunha Vasconcellos —
E cportunissima, desculpe-me V. Ex®!

O Sr. Ministro Ildefonso Mascarenhas — O vote
€ secreto. Como se pode saber isso?

Cabe!

O 3r. Ministro Cunha Vasconcellds — O juiz da
pargunta son su! HA censura na palavra de Vossa
Exceléncia. Vou demonstrar a V. Ex* que. .cabe a
perguntz. X indispenszavel, até, inclusive do alcance
da resposta.

O Sr. Ministro Vieira Braga — Em parte desta
peticado, no seu final, diz-se:

“No caso das eleicdes proporcicnais, o Tri-
bunal Sup:srior Elzitoral resclveu pela nulidade
do diploma da candidato apoiadg Telo Partido
Ccmmunista, conferindo-o ao seu imediato em
vote, que ndo receb:su tal votagio.

~Aqni, porém, a =spékie-é de éléigdo pelo
sistema majoritdrio, em que o3 candidatos &
Presidznte e Vice-Presidente da  Repiblica,
registrados pelo P. 8. D, e peio P. T. B.,
foram propagados, volados ¢ 52 tornaram ven-
cedores pela agio politico eleitcral daguele

Partido, agindo, efetivs ¢ plublicamente, conira
a ordem legal.
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A fraude & notériaz e estd suficientamente
provada para o efeiip de ser decretada a nuli-
dade da. votagho, que lhes foi atribuida, nos
térmos do art. 124 do Codigo Eleitoral.

Entretanto, nos térmos do art, 153 do Co-
digo Eleitoral, promete juntar ao racurse, °m
mao do Relater, a quem fér distribuido, mais
documentos e justificaghes.

Cenclusao

14 — Em face dos fundamentos do pre-
sente recurso, para os quais lha seja dado
provimento, como & de rigorosa JUSTICA'.

Houve promessa da juntada de documezntos, de-
pois do processg estar nas méos do Relator.

Os autos estdo instruides com a patigio do tras-
lado da ata da apuragfo geral da eleigho, realizada
np Bstado- do Parana.

O Dr. Procurador Geral langou o seguinte pa-
TeCeT:

“Q prasente recurso interposto pela Unido
Democratica Nacional, nao merece provimen-
to, pois, incabiveis, sem qualquer duvida, sio
0s seus argumentos.

Depois, se vingasse a pretensio da recor-
rente, o que nio acrzditamos, tornava-se in-
sustentidvel tdda a candidatura g cargos ele-
tives, desde que o candidato, ¢émbora apresen-
tado por outros partidos, tivesse a preferén—
cla do ex-Partido Comunista e foss: indicado
p2lg seu chefe aos seus adepies,

Verdade € que, as eleicdes presidenciais,
agqui no Estado do Parani, corrgram na maior
ordem g regularidade e toddos o0s eleitores gue

a ¢las concorreram ¢ fizzram no uso e gizo dos’

seus direites politicos’.

‘Indo o processo cem vista ao Dr. Procurador
Geral, S. Ex® langou o s2guinte parecer:

“A TUniao Demaocritica Nacional interpos
0 presente recursg especial, com apdio no ar-
tigo 167, letra a, do Cddigo Eleitoral, contra
o ats do Colendo Tribunal Regional no Esta-
do G2 Parana que aprovou a ata final das
eleicaes procedidas no dia 3 de outubro prd-
ximo pasiado para a escolha dos candidatos a
Presidente da TRepublica e ordenou sua re-
messa a €stz Egrégio Tribunal Superior.

Alpga, infracdo do dispcsto no art. 46,
§% 1.° 2 2.9, da Lei n.* 2.550, de 25 de juiho de
1955, por ndo haver aquele Colendo Tribunal
R,egmnal apresentado o relatério especificado
pelo art, 108 do Codigo Eleitoral e, bzm assim
do art. 141, § 13, da Constituigdc, face & exi-
géncia de grands numero dz2 votos de comu-
nistas sufragando os nomes dosz candidatos
Srs, Juscelino Kubstichek e Jodo Goulari, bem
~~rv- declaracoes de lideres dessa corrente
ideolégica apontande o5 mesmos 3 preferéncia
de scu eleitorado, o que, ap ver da Recorrente,
constituiria fraude ao julgado déstz Egrégio
Tribunal Superior que cancelou o registro do
Partido Comunista do Brasil, trazehdo como
cons:gliéncia 2 nulidade dos votos conferidos
agquel:s candidatos,

Preliminarmente, entendemos que nio €
de sar conhecido o presente racurso, por isso
que 9 ato do Colendo Tribunal Regional apro-
vondy ¢ relatério da Comissio Avuradora pao
tem a mepnor efichcia relativamente A vall-
dade dos votos de qualquer espécie dos eleito-
res domiciliados no Estado do Parand, pois a
validade dos mesmos, conforme € mais do que
sabido, 50 & de s3r apreciada €m recursos re-
gulares e tempestivos, interpostcs conira cada
sega0, sendo mocua qualquer medida rroces-
sual, como a presente, visando obter o <xame

Confere com o Original

de tais votos fora do procedimanto determi-
nado pela lezislagio eleitoral,

A simples aprovagdc do relaidrio da Co-
missdo Apuradora em nada influi quanio ao
cdmputo des sufrigios, nig passando, no que
se refere aos mesmos, de merp processo de
contagam, de ordem tio sémewnie material, por
isso gue ¢ exame da validade dos votos jA foi
procedido em putra ocasido, na qual o ora re-
corrente deveria ter levaniado a presente ar-
giiicAo d= nulidade, quando, entdo, podzria ser
devidamente examinada.

Pretender forgar a sistematica dos recursos
eleitorais através subterfagios como o que fal
utilizado no presente racurso € intencao que,
a nesso ver, deve ser repelida, pois ceriamente
impede ¢ normal encaminhaments do procedi-
mentp eleitaral, o qual, baseadg no sistema
de precluses, tem como finalidade permitir a
rapida apreciacdo das nulidades porventura
existentes, desprezande-Se aquelas naop argli-
das no momentp propicic pelcs intzressados,
como punicdo pela sua inércia,

E verdade, no entanto, e o recorrente
apontou-0, haver a rzeente Lei n® 2,550, em
seu art, 49, parmitido seja apreciada a nuli-
dadz de ordem consiitucional cuja existéncia
nio haja sido apontada no momsento propicio,
regra essa que, no entanto, nio é de ser inter-
pretada ccono permitindo ¢ reexame de qual-
quzr matéria em qualquer momento, pois o
entendimento dessa natureza levaria ao absur-
do de jamais vir a existir qualquer mandato
popular estavel, face a possibilidade dz2, guan-
do jA estivesse o represantante do pove quase
no fim do periodo para o qual foi eizito, ser
denunciada a Justica Eleitoral gualquer nuli-
dade relativa 3 sua votagio e cuja existéncia
real conduziria, forgosamente, a julgam:anto no
sentido do cancelamento do diploma pela lei,
pois ela mantém e, até, aperfeicoa, o sistema
das preclusdss.

Na verdade, a unica interprstagdo cons:n-
tdnea do art. 49 com a sisbtemétiza da legis-
lacdo eleitoral consiste na intencio da lei de
criar a faculdade de, no proczdimento eleito-
ral ordindrio, isto €, hos rzcUrsos aprisentados
contra os atos das Juntas e dos Tribunais
Regionais, levantar-se a mulidade haseada em
que:tao constitucional, enquanto estiver a va-
lidade da urna ainda *“sub judice’”, enquanto
for ela objeto de qualquer recurse -2 ainda nao
houver passado ¢n julgado uma decisfy a ela
relativa.

Assim, sempre que a urna (Lols 0s recursos
eleitorais relativos a volos referzm-sa a urnas
e tdo somente a urnas) ainda estiver sendo
examinada, em qualquer aspecto, pelo oOrgao
jurisdicional eleitoral, é licito procesdar-se ao
axame de hulidade de ordem constitucional,
por isso que tal urna estda sendo objeto da
relagdo processual, nadc havendo terminadeo ©
processy no qual se varifica sua validadz face
as cominagdes legais.

Terminado ¢ exame da validade da urna,
porém, com a auséncia da interposicido de re-
cursos, extinguem-se a relagdo processual com
a definitiva enirega da prastacao jurisdicional
definitiva porque 08 interessados com tanto se
conformaram, deixando de utilizar os meics
concedidos pelo direito para obier decisiao que
lhes fésse tmais favorav:l, nao havendo comc
pretender, posteriormente, arrependidos com
essa conformidade da qual sdo os Unicos culpa-
dos, venham 0s mesmos apreésantar noves mo-
tivos de nulidade, subvertzndo o principio fun-
ctia.msnt.al das relagdes humanas, que é a garan-
i

Aplicando é&sses principies 4 espécie dos
autos, era dever da Unidp Democratica Nacio-
nal, s2 pretendia opter a anulacés dos voto:
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cenferideos aos Sts. Juscalino Kubitschz2k e Jodo
Gulart, apresentar ¢ motive de nulidadz ora
levantado antes de patsarem em julgade as
decistes sdbre as wrnas instalades no Estado do
Parand; deixendo de o fazer, naoc pode preten-
dar o resxame da matéria através o presente

Face ap exposto, strncs de parecer que o©
Egrégip Tribunal nédo tome conhecimento do
recurso.

E ¢ relatorio.

VOTC PRELIMINAR

‘0 Sr. Ministrog Vieira Bragg — 8r. Presidente,
penso guz se pod= fager abstracdo desta questao;
se, na apuracdo das eleigdes rresidenciais, isto é, da
elejgdo para Presidente e Vice-Prestdente da Rapii-
blica, devem, constifuida a coenissko apuradora, fizar
o relatéric e os documentos para exame durante
trés dias, a fim de qu> os inieressados, nas 48 horas
sucassivas, apresentem suas reclamagdes ou impug-
na;oss, por is€o gque a propria racorrente, usando do
reeurso, cunswaera implicitamente resolvida a validade
dos votos apurados pelp Tribunal Regienal do Pa-
rana. E como a minha coxnclusio é no s2ntido de
nig connecer do recursdy, vou adiantar desde logo,
os fundamentos dessa c¢onclusiao.

Como o Tribnnai acaba de ouvir da leitura que
wrocedi, de vArias pec¢as do processo, pretende a re-
corrent2 anular todos os votos obtidos pelos dois
candidatos a Presidente e Vice-Presidente da Re-
piblica, no Parani, zob o fundamento de que houve
uma ccmposicio entre os partidos que apresentaram
o regisiraram ésses candidatos e o partido cujo re-
gistro fora cassado, para fim de fraudar o disposto
wo art. 141 § 13 da Constituigéo, cujo espLto e
pensamento ficaram bastante revelados (¢ o que diz
a recorrents) nap sé na Lei n® 211, comop ha Lei
n° 1.802, que dafing as figuras penais j& refzridas,
e, agora, no art. 58 da Lei n?® 2.550.

Orz, Sr. Presidente, esta matéria nfo paoderia,
nunca, ser a meu ver, objeto de impugnacio e recla-
macac parante o Tribunal Regional, nas condicbes
em dque foi feita, isto & quando aguele Tribunal

realiztu uma operacio que era, apenas, de soma, ds .

contagern de votos, a fim de levantar os raspectivos
maras pOls, rara teu exame. o ‘I'nbunal kegional
Eleitora! nZo tinha competéncia, d=sds que ccmpe-
tenie nAo era para anular ¢s voios dados a4 ésSes
candidatos, sob o fundamento de gue éles nao preen-
chiam condigdes constitucicnais, para disputar as
elzicbes. Isso ¢ matéria da exelusiva competéncia
déste Tribunal = aqui poderia ter sido suscitada por
ocas 8o do registro déises candidatas: e, agora, se
algumeg argilicio ainda sz pode levantar, contra a
validade da votagio dada a ésses candidatos, pele
fundam:nte de acdrdo com o Partide Comunista, s6
o poderia far perante éste Tribunal; nunca, rerante
o Tribunal Regicnal, tanto mais quanio essa argii-
t&0, nao sendo de ordem geral, levaria 4 seguinte
conseqiiéncia, se fs:e acclhida: szriam anulades os
votcs em dnzrminados Hstados, sob é€sse funda-
mento, enquanto subesitliriam os votos dados  aos
mesmos candidatos em ouiros Estados,

A recorrentz nfo pleiteia que sejam  anulados
(e agora 2stou dandp esclarecimento ap nobre cole-
ga Sr. Ministro Cunha Vasconcellos) &£Omente os
votos dados pelos comunistas; pretende sejam anula-
dos o0s votos apurados a favor désses candidatos,
tanto s dados pelos comunistas como os dados peles
préprios partidos que cs apresentaram, sob o funda-
mento de que houve uma prome=ssa como base dessa
composicdo, da revegacio da cassagio dpo registre
désse partido, e que isso representa fraude & proibi-
¢io constante da Constitunicdo; e que, par se tratar
de matéria constitucional, pederia s2r objeto de ar-
gnicdo a qualquer temnpo.

O eminentz Dr. Procurador Geral, como se viu
pela leitura do seu parecer, entende que esta maté-
ria 86 podia masmo ger apreciada nos Irecursos par-
ciais relativos &s urnas. Caso possivel vma argiil-

r30 dissa naturzza sd seria admissivel quando feita
perante o proprip Tribunal Superior Eleitoral e nao
perante os Repionais, cuja funcie. naquela fase do
processo elziforal, &, apenas, de contagem e assim,
fungiio material. J& estandg julgados 05 Iecursas re-
jatives a essa eleigic, naoa mas yoderia deeidir O
Tribunal Regional a respeito de nulidade de votagio.
Nio havia, portanto, ato decisérip do Tribunal, nem
poderia haver. e :sto salbento. para mostrar que N0
Tavia necessidade mesmo de ses tratar daguela ques-
tdo do prazo para exame de impugnagdo a apuragio
da eleizAo presidencial perante o Regional;

Nessas condigbes, nfo conhego do recursog.

FEDIDQ DE VISTA

O 8r. Ministro ROchq Lagdg — Sr.
pego vista dos autos,

O Sr. Ministro Roche Lagéa — Sr. Presidente,
a UDN, por sua se¢io do Estado do Parang, tendo
ciéncia de que g Tribunal Regional daquela circuns-
ericao, apurando as-2leigbes de 3 de outubro, para
Presidente & Vid:-Presidente da Republica, fizera
lavrar & respectiva ata, da qual mandara extrair,
incontinanti, traslade, para remessa imediata, ccm
mapa totalizador e demals documnrantos ao Tribunal
Superior, interpds recurso para esta Corte.

Justificando €ste recurso, alega que o Cddigo
Eleitoral, nos sa2us arts, 106, 108, 119 ¢ 115, tracom
o processo de apuragho das eleigdes presidenciais e
da proclamacio dos <leitas, o que se deve seguir com
as alteraclizs trazidas pela Lei ne 2.550.

Prssidente,

Lz, ainda, o recorrenie:

‘ “Essa 121, no seu arf, 46, §§ 1.2 e 2.°, dis-
poe que o Relatdrip de que trata o art. 108,
§ 3.9, . daquele Cddigo, “ficarA na Secretaria do
Tribunal pelo praze de trés digs para exame
aos partiacs e candiaates interessades™ bem
assim que, terminado dito prazo, “os partidos
podsrio apresentar as suas reclamacdes, den-
tro das guarente e Oifp horas seguinies, sendo
estas subrnetidas a parecer da (Comissip Apu-
radora ete.

Tratando-se de eleigdes presidenciais,
competz g cada Tribunal Rizgional fazer a
apurgedo parciel das votagbes para Presidente
e Vicz-Prasidente da Repablica, na forma do
art. 106, ns. £ e 5, do dito Cdédigo. Mas, tendo
funciC—nado a Comissia Apuradora de gua tra-
ta o art. 108, deveria apres:ntar, a respeito
das eieigbes presidenciais, uen relaiorio (§ 3°),
quz ieria de ficar na Secretaria do “Tribunal
relo prazo de trés dias, para exame os inte-
r28sados e suas reclamagées dentro das qua-
renita e oito horas seguintes.

O art, 46, §3 1° e 22 da Lel n® 2,550,
ndo estabelece distincdo entre eleigfes esta-
duzis e federais para as exigéncias que ali
estatui. E quando a Resolugio n.° 5.050, do
Tribunal Superior Eleitoral, de 3 de outubro
proximo firnde, trata, no capitulo IV, da apu-
racip das eleijbdes presidonciais nos Tribunais
Rizgionais, nos arts. 15, 16 = 17, se nao inchti
as mesmas medidas adotadas no art. 14 para
as eleicdes estaduais, devem <¢las ser conside-
radas sub3ntendidas, emn face da lei que os
impés. De modo qu2, prejudicada assim a
oportunidade para as reclamacdes ou impugna-
cdes ap resultado da Comissio Apuradora, €
em face da ata definitive do Tribunal Rjeglo—
nal, dande a arurag¢ic ho Bstado do Paraha,
das votaches para Presidente ¢ Vice-Presidente
da Reaublica, iendo éem vista “os totalizadores
gerais organizados pela Comissdo Apuradora’’,
o remédio que 8¢ apresshta é o recurso da de-
cisgo contida na dita ata, ainda nao publicada
no Didrio Oficial, mas da qual o racorrente
pede a V. EX® que re digne de mandar juntar
ap mesing uha copia autenticada, nos térmos
?o art. 79, paragrafo unico, do Regimento In-
20,
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2. Visa o presente recurso & refarma da
apuracio procedida ne Tribunal Repional, para
ofeitp de serem declaradas nulas as vatacdes
obtidas pelos Drs. Juscelino Kubstichek e Jodo
Goulart, para Presidente = Vice-Presidente da
Republica, respectivamente.

. A nulidade argiiida tm assento no § 13
do art, 141 dg Constituicdo Federal, donde de-
corréem os arts, 1.2 ¢ 2.2 da Lei n° 211, de 7 de
jareiro de 1948, os arts. 1°, 8° e 10 da Lei
n® 1,802, de 5 de janeiro de 1833, o art. £8
da Lz n° 2.550, de 25 de julho de 1935, e
ainda no' art. 124 do Cédigo Eleitoral, como
adiante melhor se vera.

E, em conseqiiéncia, ¢ atual recurse en-
centra fundarmeento no art. 121, alinea I, da
Constitnicao Federal, no art. 167, letra a, do
Cddige Eleitoral ¢ na Lei n? 2.550, de 25 o2
julhp de 1855, arts. 49 ¢ 52, quandp Se reieremn
a motive de ordem constitucional € a matéria
constitucional, para alegacio da quel ndo he
Prazo.

Justificada assim g interposigdo do pre-
sente racurso, requer a V. Ex® que se digne
de encaminha-lo ao Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral, atendide o dispesitive regimental ja
referido.

A procedéncia do Recursp quinio co meérito

3. A apuragdo das eleledes presidenciais
noe Parani, diantz da mencionada ata final
apresenta os seguinics resultados:

Para Presidente da Republica: Adhemar
de Barros — 127.7538 vatos;  Juscelino
Kubstichek — 108.031 votos; Plinio Salgado —
103.256 votos; Juarez Tavora — 91.540 votos.

Para Vice-Presidante: Jodo Goulart —
181.666 votos; Milton Campos — 159.026 votos;
Danton Coclho -— 45.495 votos.

4. Deve cer declarada nula a votagdo
obtida pelo Dr. Juscelino Kubstichek para Pre-
sidente da Republica, em face dos seguintes

- fundainentos.

A Constituigdo Federal d= 16 de setembra
de 1946, dispde no § 13 do art. 141:

“E pededa a organizacac, o regisiro ou o
funcionamento de qualquer partide politico ou
associagdo, cujo programa ou agio cOnirarie
o nregime democratico, baseado na pluralidadz
dos partidos e na garantia dos direjitos funda-
mentais do homz2m’™;

5. Como conseqiiéneia désse dispositivo,
o Congresso Nacional votou a Lel ne 211, de
7 de janeiro de 1948, que dispos:

«Art. 1.0 Extingue-se o mandade dos mem-
bros dos Corpos Legislativos da Unido, deor
Estados, do Distrito Federal, dos Terriforios
e dos Municipios, =leitos ou nao sob legendas
partidarias:

¢) pela cassagic do Tegistro do respectivo

partido, quando incidir no § 13 do art. 141

da Constiluicdo Federel.

Art. 2.° Nos casos das leiras ¢ e f do ar-
tigo 1%, as Me:sas des (Corpos Legisiatives, a
que pertencerem os ripresentantes, dzclararfo
extintos os mandatos.

Paragrafo tnico. Para ésse fim, o
6rgdo judiciario ou autoridade, que houver
cassado o registro do partido vu declarado
a perda dos direitos politicos dos repre-
sentantes, ‘l2vardé ¢ fato ao conhecimento
das referidas Mesas,” dentro em 48 horas
contados do transito em julzamento da de-

cisio ou da npublicagio do afo, e, quanto
aps atos e decisbes j4 existentes, da vi-
géneia desta lei’.

6. TIundado no §13 do art. 141 da Cons-
tituiclo Faderal, ¢ Egrégin Tribunal Superior
El:zitoral cencelou ¢ registro do Partide Comu-
nistg Brasileiro, E, no cumprimento dessa de-
cisfo, as Mesas das Casas Legislativas do Pais,
firmadas no art. 2° da Lei n° 211, de 1948,
transcrito, eassaram os mandatos dos elzites
por aquele Partido.

7. Como conseqiiéncia das tentativas da-
quelg Partide em exerc2r atividade politica,
surgiram os seguintes dispositivos na Let nu-
mesro 1.802, de 5 de janeiro de 1853, que “de-
fine c¢s crimes contra o Estado e a Ordem
Politica, e Soecial”.

“Art. 1% Sao crimes corntra o Estado
e sua Ordem Politica e Social o5 detinides
nos artigos desta 1zi, a sahber:

Art. 9.° Reorganizar ocu tentar reor-
ganizar, de fato oun de direito, pondo logo
em funcionamento efetivo, ainda que sob
falsz> nomsz ou forma sémulade, partido
politico ou associagdo diselvides por forea
de disposicAe legal ou fazé-lo funciomar
nas mesinas condicdes quando legalmente
SUSPENso.,

“Pana:; reclusio de 2 a 5 anos, redu-
zida da metade, quando se tratar da se-
gunda parte do artigo.

Paragrafo tnico. A concessio do re-
gistro do nove partido, uma vz passada
em julgado, pora imediatamente térmo a
qualquer progesso ou pena com fundamento
neste artigo.

Art, 10. TFiliar-se ou ajuder com ser-
vicos ou donatives, ostensivos ou ciandes-
tinaments, mas semprz: de maneira inequi-
voca, a qualquer das entidades reconstitui-
das ou em funcienamento na foerma do ar-
tigo anterior.

Pena: reclusiog de 1 a 4 anos™.

8. Tornou-se, destarte, ocrime, punide com
a pena de raclusio de 2 a 5 anes, o funciona-
mento efstivo do Partido Comunista Brasi-
leiro abertamente, ocu, ainda, sob falsp nome
ou forma simulada.

E, no conjuntg das normas legais retro
referidas, se infere que a interfzréncia dagquele
Pariide extinto em qualqusr pleito, sendo ato
proibido e caracterizando um delifs punivel,
constitui fraude eleitoral, conduzente & nulida-
de da eleicfo, nos térmos do art, 124, do Codigo
Fieitoral.

9. A espécie ja tem sido, por véges, exa-
minada pelo Egrégio Tribunal Superior Eleito-
ral, em relagao a candidatos a postos legis-
lativos., E, nesses ¢asos, tem se pronunciado no
sentido de cassar ¢ mandato do eleito com

influéncia dz propaganda e da votagho comu-
nista.

©O Tribunal Regional Eleitoral de Sio Pau-
lo provendo recurso vinde da Junta Apura-
dora d2 Santos, que diplomara vereadores 0s
cidadaos Wilson dos Santos Pereira e Luiz
Alvares, recomendades publicamsnte por Luiz
‘Carlcs Prestes, assim gz pronunciou:

“Utng, vez demonstradg ésse fato com
as publicacdes jejtas  espalhifatosamente
pels impransa do Partido Comunista, que
publicou até um manifesto manuserito, do
chefe do partido, como se vé a fls. 8, na
antevéspera das eleigfes, cabe a Justiga,
em defesa do préprio regime democratico
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adotado pela Constituicio Firderal em
vigor, o dever dz nfio permitir a burla 4
decisds que pés ¢ Partido Comunista fora
da lei, cassando-lhs o registro (Bolelim
EleitOral n° 32, pag. 328).

E no Egrégio Tribunal Superior Eleitoral,
quando ésse julgado foi apreciade no Recurse
n.? 1.971 ilustraram o Acgrdio n.° 857, de 1l
de junho de 1952, no citado Boletim Eleitoral,
pags. 328 e 332, votos de notdveis dos seus
ilustres membros, destacando-sz os seguintes:

Ministro Rocha Lagéa: “Tenho de
apreciar ¢ ari. 170 letra & do Cédigo Elei-
toral. Esses candidatos comunisias eram
inelegiveis, porque, depcis de feito o seu
registro — o wonto & ruito importante —
depois de feito o sew registro, o-cheje do
ertinto Partido Comunista féz  publicar,
em jornais de Sdo Paulo, autdgrafos seus,
racomendando o5 nomis dos seus candi-
datos™.

“Se & bem certp que um cidaddo bra-
cileiro, por adotar ¢s principios marxistas,
nag pode ser declarade inelegivel, ndo é
menos certo gue o candidato que € pibli-
mente, recomendado pelo chefe de um
Partido extinto,; e, ainda mais, tendo-se
em consideracio & recomendatio dada por
€ssp mesmo chefe z seus adaptes, no sen-
tido de aconselhar a intromissio dos can-
didatos comunistas ncs Partides democra-
ticos, para poder conseguir cadeiras na
_representaco — deve ser tide por inmele-
giveis’.

Ministro Plinio Pinheiro Guimaraes:
“Mas existem nos autos reprodugio de
autografo fornecido pels Sr. Luiz Carlos
Prestes, recomesndando os candidatos’.

¥ Acorddo acentuou gque cabera a
Justica evitar a fraude e agui a fraude
estd manifesta. Ele estd recomendatdo nao
pelo Partido déle, mas por chefz de outro
Partido, cujo registro foi cancelado’.

10. Reconheceu o Colendo Tribunal Su-
perior 'a fraude provada, com a recomendacio
dos candidatos por partide extinto, cuja inter-
vencao efetiva no pleito consids=rcu ofensiva
ap regimz adotado pela Constituitdo Federal
vigente, :

11, Ora, fato ainda maigs grave e mais
eseandaloso sz verificou em relagao As candi-
daturas dos Drs. Juscelino Kubitschek e Joio
Belchigr Goulart & DPresidéncia e Vice-Presi-
déncia da Republica.

Tais candidatos foram escarcaradamente
recomendados acs adeptos do Partide Comu-
nista em manifesto de Sr. Luiz Carlos Prestes,
divulgados largamente pelos jornals désse Par-
tido.

A propaganda dos seus nomes fol, perma-
nentemente, feita, até a eleicho, pelp Partido
Comunista, na imprensa, no radio, por mzsio de
faizas, cartazes, de alto-falantes e em comi-
cios publices.

Durante mais de més, os comicios dos Par-
tidos Sccial Democratico e Trabalhista Brasi-
leirg foram realizados em conjunto com ¢ Par-
tido Comunista Brasileito e com a sua orga-
nizachio disfarcada em sociedade civit “Movi-
mento , Nacional Popular Trabalhista —
M.N.P.T. -

Desde o dia imediato & eleicho, vem o
Partido Cotnunista proclamando ter side o fa-
tor decisivo da vitéria désses candidatos, E,

em sua sdigio de 14 de outubro, a “Imprensa
Popular”, sob o titule “O Papel dos Comunis-
tas”, dizia francamsente:

“Os resuliades das urnas vieram dimonse
trar a vigilanciag democritica e o pairiotisme
do Partido Comunista. ¥ inegdvel que 0s co-
munistas atuaram n2ssas eleigbes, como o ficl
da balanca, assegurands a vitéria dos candi-

. datos ante-golpe e a derrota de Juarez, o
candidato do golpe. Mas, ndo s isc0. Os co-
munistas, colocando em primeiro planoc a he-
cessidade de se defenderem as franquias cons-
titucionais g as conquistas populares, traba-
iharam pela formagao, duranke a campanha
eleitoral, da rnais ampla frente de luta pelas
liherdades jamais constituidas em nosso pais.
Essa frente tnica é que impediu ¢ golpe “a
prieri’”’ e assegurou a realizacao das zlzigGes’.

A atuagdo, porim, do Partide Comunista
Brasileiro nessa eleicio niac foi um movimento
unilateral, e, sim, resultou de um acérdo po-
litico ccm os candidates, que, nioc sdmente
com éles se irmanaram na propaganda, fa-
zendo comicios ¢omuns, coimoe também assumin-
do o compromisso de lhz facilitar ou mesmoe
promover, a lezalizagiq para gperar no Pals.
Disse déoc prova as enfrevistas, dos mais des-
tacados membros do P.5.D. e do P.T.B.

Existiu, portanto, um antecipada entendi-
mento, uma aliancg clandestina, engre os can-
didatos e aquelz Partido extinto, o que os torna
cumplices da viclagdo do § 13 do art. 141 da
Constituigdo Federal, e, conseqgiientemente, da
infragdo dos arts. 9° e 10 da Lei n.e 1.802,
de 1953,

12. O recorrente junta, como comprovan-
tes, os saguintzs exsmplares de dois jornais
comunistas, wn desta Capital, outr¢ da Capi-
tal Federal, a saber: “Tribunal do Pove', de
Curitiba, de 14 de agdsto (Suplementa), de 11
de setembro, de 25 de setembro = dz 2 de
outubro; e “Imprensa Popular”, do Rio de
Janeiro, de 30 de outubre, contendo expressi-
¥a entrevista de Luiz Carlos Preostes, chefe do
comunismo ng Brasil.

13. No caso das eleigbes proporeionais,
¢ Tribunal Superior Eleitoral restlveu pela
nulidade dg diploma do candidats _apeoiado
pelo Partido Comunista, conferindo-o aoc Seu
imediato em wvoto, gue nio recsbzu tal vota-
clo.

Aqgui, porém, a espécie € de eleicdo pelo
sistema majoritario, em que os candidatos a
Presidente ¢ Vice-Prasid=nte da Repihblica, re-
gistrados pelo P. 8, D, e pelo P, T. B.,
faram propagados, votados e se tornaram ven-
cedores pela agio politico eleitoral daguele
Partido, agindo, zfstiva e plblicamente, contra
a ordem legal.

A fraude é notdria e estd suficientemente
provada para o efeito de ser decretada a nuli-
dade da wvotagdo, que lhes foi atribuida, nos
térmog do art. 124 do Céddigo Elzitoral.

Entreztanto, nos térmos do art. 153 do Co-
digo Eleitoral, promete juntar ao recurso, em
mia do Reiator, a quem fér distribuido, mais
documetnos e justificacbes”.

Vejo, misso, um equivoco do recorrente, porque
no caso enl apréco, ndo se trata de érro no computoc
dz votes. Al sim, seria matérin a ser argiiida pe-
rante o Tribunal Regional, pelo que deveria, real-
mente, ter sido aberto ¢ prazo de trés dias para
Impughagdes. Na hipotese, porém. o que visa o re-
corrente nio € retificacgioe de érro de conta de votos;
© que pretende € anulagio da votago tdéda, porque
dada a candidatos que foram recomendados ads
adeptos do Partido Comunista, em memorial do
Sr. Luiz Carlos Prestes, largamente divulgado, pelos
jornais désse partide. Ora, esta matéria—escaparia,
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completamente, ao poder de cognicio do Tribunal
Regional; seria matéria que deveria ser armwuda pe-
rante éste Tribunal Superior. £ matéria de grande
relévo, inzgavelmente. -

Mais uma vez, & trazida a éste Tribunal compro-
vacho da atividade clandesting do Partido que teve
o seu funcionamentg proibido, por decisio déste Tri-
hunal. Da outra vez, como V. Ex? se¢ deve recordar,
Se tratava de representacio contra a propaganda,
feita, ai, por entidade que se dizia composta de co-
munistas que seria uma méscara para o Partido Co-
munista agir clandestinamente. Naquela ocasifo,
&r. Presidente, encareci a nzcessidade de V. Ex.® di-
rigir-se ao Chefe de Policia, representando zébre a
conveniéncia de ser aberto imquérito, para apuragio
déssa crime, qu= estd previsto na Lel ne 1.802 arti-
go 9.9

“Reorganizar ou tentar reorganizar, de
fato ou de direito, pondo logo em funciona-
mento efetivo, ainda que sob falso nome ou
forma simulada, partido politico ou associa-
¢Ag dissolvides por forca d= disposicio legal,
ou fazi-lg funcionar mas mezsmas condicdes
quando legalmente suspenso’.

Vejo que a atuacdo subterrinea de Partide Co-
munista prossegue. Como, No €aso em apré¢o, meu
voio é no sentido d= nfoc acolher o recurso, deixo
d= renovar aquéle apélo. Desde que o Tribunal nae
acolhe o recurso, quer-me parecer gque hio € posswel
tomar qualquer prov1denc1a. a respeito. Fica, porém,
bem claro = patenie gque continua o Part:do Comu-~
mista a agir.

Essa matéria, enfim, ndc poderia ser argilida
parante o Tribunal ¢ quo. E matéria a ser oportu-
namente, se assim o entendessem oS interessados
manifestada perante éste Tribunal Superior, ne
prazo que serda aberto para impugnacio das conclu-
soes do Relatério Geral.

(Pausa) Aponta ¢ t2xto permissivo e indica dis-
positives que considera ofendidos. Em face do ex-
posto, comtheeo do recurso, mas lhe nego provimento.
wor isto que a matéria. foi trazida inoportunamente
perante o Tribunal, que dela nao pederia conhecer.

YOTO

O Sr. Ministro Afrinie Costa — Sr. Presidente,
estou de acOrdo com as considera¢Ses do ‘eminente
Relator. Ja muitas vézes me t2nho manifestado,
neste Tribunal, sobre as atividades clandestinas e
subterrimneas do Partido Comunista. Elas estio pa-
tentes, ¢ seus prosélites disso nde .fazem mistério.
Volta e mela aqul 2 no Supremo Tribunal Federal
recebemos wn jornaizinho com referéncia a  essas
atividades. Isso, porém, € questio marginal, a meu
ver, ng momento poderia sar levantada, cemo bem
demonstrou ¢ eminznte Relator no, Tribunal Regio-
nal. Deveria ser suscitada aoui, nerante éste Tribu-
nal Supericr, sz ¢ quando houvesse oportunidade.

O 8r. Ministro Rocha Luagéa — Oportunidade ha-
verd; uena vez publicado o relatdrio, devsra ser
dherta a dilacfio para as impugnagdes. Ail, sim, serd
o momento aszdo para os partides interessados
apreséntaram suas impugnacoes.

O Sr. Ministro Afriénio Costa — Néo estou negan-
do a oportunidade.

O S8r. Ministro Rocha Lagbée — Nio podemos
escuracer gz gravidade do caso que, realmente, é
grande.

O Sr. Ministrg Afranio Costa — No momento,
estou de inteiro acérdo com ¢ Sr. Ministro Rilator.

' VOTOS PRELIMINARES

¢ Sr. Ministro Cunhg Vasconcellos — Sr. Pre-
sidente, declare, de inicio, que nio conhsgo do re-
curse, pois, em S2 tratando de rTecurso, vale presu-
mir que houve deliberacdo do Tribunal r°corr1d0
Peco” a colaboragao do emmente relator. .

L

O Sr. Ministro Vieirg Braga — Ndo houve

deliberagdo alguma.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Houve; houve a
deliberacio qusz aprevou ¢ cdmputo dos votas.

O 8r. Mzmstro Vzezm ‘Braga — O que houve foi
a aprovagio do mapa .geral da eleigio presidencial,
do Estado.

O Sr. Ministro Rocha Lagdée — QO recurso estd
instruido com a ata de apuragéo.

O Sr. Ministro José Duarie — Salvo engano, fi-
zera-se referéncia, também, & preclusae. Era ma-
téria que deveria ter sido alegada na ocasifio propria.

"0 Sr. Ministro Vieira Broga — O eminente Dou-
tor Procurador Geral negou essa preclusac.

O Sr. Ministro Rocha Logoa — Nao podia ter
havido preclusfo, porquz sz trata de matéria de ine-
legibilidade. Portamte, houve oportunidade; podia
ser alegada por ocasifo da diplomacgao.

Q 8r, Ministro Cunha Vasconcellos — Com malis
razdo, nap conheco do.recurso,. porque, entdo, nio
teria havido oportunidade para ¢ mesmo. Nio houve
decisdao alguma do Tribunal, ..

O Sr. Ministro Rocha Lagdéa — Sobre éste assun-
to houvz, dafe venia.

. O Sr. Ministro Cunhg Vasconcelios — Teria ha-
vido uma condensac¢io de votos pelo Tribunal Reglo-
nalé uma arrumagio aritmédtica de voios, pelo Re-
gicnal; antes da publicagio désse resultado, o par-
tido teria recorrido para éste Tribunal. Mas, recor-
rido de que? Nem s@quer teria apresentado, perante
o Regional, para efeito de exclusdo dessa arruma-
¢cdo, (vou dizer porque assim me exprimo), qualquer
impugnagio a determinados veoios que mio podiam
s£T apurados. SO apbés a decisdo do Tribunal Regio-
ral é ques havia oportunidade de recurso vpara esta
Corte. Assim, Sr. Presidente, ndg had motivo para
recurso. Nao houve decisio alguma, mesmo porgue,
nao compete zp Tribunal Regional no entendimento
desta Cdrte, apurar eleicies para Presidente e Viee-
Presidente da Republica. ..

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Como néo? O
Tribunal Regional faz a apuragho parcial dessas
eleigdes. ..

O Sr. Ministro Ildefonso Mascarenhas —
nio naoc lhe compete proclamar as resultados,

O Sr. Ministro Cunha Vascorcellos — Pego  a
atengio de V. Ex.® para os térmos cuidadosos que
empregusi: nao compete ac Tribunal Regional, se-
gunda o ent>ndimenio déste ‘Tribunal' Supericr, a
apuracio das eleicdes para Prasidente e’ Vice-Presi-
dznie da Republica. Assim disse, porque eu mesmo
nap perco de vista ¢ disposto no art. 106, n° 4, do
Coédigo Elzitoral, que diz:

Mas

, Na apuracfo ccmpete ao Tribunal Re-

fezsr a apuragao parcial das elzicdes para
Presidsnie e Vice-Presidente da Repuablica™.

Entretanto, éste Tribunal, considerando outros
dispesitivos 12gais, nas Instrugdes baixadas pela Re-
solugio n.°.5.05C, ampliando as Instrugoes anteriores
para a apuracdo do pleito da 1554, em que nao se
tinha cogitado de apuragio de eleicio presidencial,
disze:

“Arf. 10° Aplicam-se & apuragdo das
eleicdes d= 3 de outubro dz 1955, as Instrucdes
contidas na Resolugido n.° 4.757, de 20 de agds-
to d= 1954, com o¢s aditamenios e alteraches
censtantes desta Resolugao’™,

THZ 0 art. 20 it ir i
“Ap artigo 10 ...7
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O art. 1.° da Resolugdo n° 4.757 dispu-
nha:

“A apuragio dos sufragios compete:

@) as Juntas Eleitorais, quanto &as elei-
¢fes realizadas na zona, o zZonas, sob sua ju-
risdicio (Codigo Eleitoral, artigos 20, letra “a'’
e 91).

b) Aos ‘Tribunais Regionais, quantc as
gleicbes de governador, vice-governador, mem-
bras do Cengresso Nacional, etc.

“Ao art. 1.9, acresce:nieé-se o seguinte:

ey ag Tribunal Superior Eleitoral, nhas
eleicbes para Presidente e Vice-Presidente da
Reptiblica, tomados por hase ¢s resultados de
cada circunscricio eleitoral, verificados pelos
Tribunais Regionais (Cddigo, art. 12, letra 1,
106, ns, 4, e 112) .

Entice o Tribunal foi buscar inspiracao, para
esta defini¢io de coempeténcia, no disposto nos arti-
gos 12, letra i, e 112 do Codige Eleitoral.

Efﬂtivamente o art. 12, letra i, do Cbdigo Elei-
toral dispbe:

“Art. 12. Compete ao Tribunal Supoarior:

i) apurar, pelos resultados parciais, o re-
sultado geral da eleicio do Presidente e Vice-
Presxdente da Renpublica e proclamar os e]=1—
tos"’

Art. 112. O Tribuna! Superior farf a apu-
ragio geral, peleos resultados de cada ecircuns-
cricio eieitoral, verificados pelos tribunais re-
gionais’ .

Parzee que, r2alments, a lei atribui ap Tribunal
Ragional, nas eleicbes para Presidente e Vice-Presi-
dente da Repablica, o exercicio de uma fungio pura-
mentz aritmética, g soma, a reuniaoc dos votes; e
atribuiu, evidentemente, ao Tribunal Superior, a
apuracit, ou seja a depuracio do que estiver feito,
selecao, ete, e a declaragio total dos votos obtidos
para Presidgente g VieePresidente da Ey:publica.
Conseqlientertnente, tendo o Partide recorrente feito
a impugnacio perante ¢ Tribunal Regional, a meu
ver, se apresentou intzmpestivamente, perante quem
nao tinha competénecia para tomar conhecimento
dassa impugnacéo. E, na hipétese, acentuadamente,
porque o Regional, de acbérdo com essas Instrucdes
£ com sua propria competéneia, nada decidiu; apenas
arrumou ©s voios.

Recorrer de que? De que se recorre? 86 se re-
corre de resolugdo, de decisdoe, de julgamento. Sd
conh2go recurso dessa espécie. Nada disso houve.
O Tribunal Regional arrumou as parceias, 0s nDu-
mercs, e mandou para esta Corte. Esta Corte esté
fazendo a apuracdo. Portanto, éste recurso € intem-
pestivo,

O Sr. Ministro Ildefonso Mascarenhas — Entende
V. Ex.® que, da apuragdo parcial, ndo hd decisfes?

O Sr. Ministro Cunhe Vasconeellos — No caso,
ndo houve apuragio parcial. Esta foi feita neste
Tribunal. As Instrugdes que, suponho eu, condensam
0 que dispbe a legislacio, as Instrugoes que resumem
o pensamento do préprio Tribunal, o. entendimento
que éste Tribunal extrai da legislagdo, declaram, tex-
tualmente, que a apurag¢io dos resultados da eleicio
presidencial compete ao Tribunal Superior. Assim,
nio ha qus falar em apuragio, pelo Tribunal Regio-
ntal, Este, simplesmente, reune os elementos ¢ man-
da-0s para ca, para gue 05 apuremcs.

Q Sr. Ministrly Igzfonso Mascarenhas — Essa
Teunifio de elementos @ verifcagdo de votos néo sera
apuragao?

O Sr. Ministro Cunhg Vasconeellos — Nio, por-
que a apuracio possibilitaris. 14, a impugnagido a4 pe-
ticdo de exclusao..

O Sr. Ministrp Jos¢ Duarte — O que motiva.na
o recurso. Seria recurse das impugnacgies nho aten-
didas.

O Sr, Ministro Cunha Vasconeellos — As apura-
¢bes parciais foram feitas aqui. Quem as esta fa-
zendo € ¢ Sr. Ministro Vieira Braga.

O Sr. Ministra José Duarte —
unicas que autorizam o recursoe.

O Sr. Ministro Cunhe Vasconeellos — A tnica
funcio do Tribunal Regional & reunir é&sses elemen-
tos e envid-los para ca.

Recorrer de qus? O recurso foi inoportuno e in-
terposto de decisio que nio havia.

O Sr. Ministro JOsé Duarte — Intempestiva &
inepta.

QO Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Nio quero
dizer inepta.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — E 2 expressao
técnico-juridica.

Estas 540 as

O Sr. Ministro Ildefonso Mascarenlas ——E a lm-
guagem juridica,

O Sr. Ministro Rochd Lagia — Jurldlcarriente,
mepta Nao devia ter sido manifestada. A impugna-
cdo devia ter sido feita aqui.

O Sr AMinistro Cunha Vasconcellos — ElS por-
que hao conheco do recurso.

Quero permitir-me, data venig do Tri-bunal, uma
explicacdo, =2xplicacio gque tenho a satisfacio em
consciéneia de dar. Serd, na verdade, esclarecimento,
sm que se tornard mais preciso o entendimento, que
nao teria sido alcangado, de momento, p:2lo espirito
dz escol de colega brilhante; além disso, pessoa a
qusm dedico estima, afeto, ¢ que, no seu trato, quer
como cidadio, quer quando investido dz fungdes pit-
blicas, se porta sempre com aquela elegéncia brita-
nica de um gentleman. Foi em relagio o pedido
de esclarecimento que gdirigi ac Sr. Ministro Relator,
sfébre como se mencionava ¢ nimero de volos, que
eram impugnados pelo recorrente. O eminente cole-
ga Sr. Ministro I!defonsoc Mascarenhas deu aparte,
declarando que a indagagdc ndo tinha razie de ser,
nio tinha oportunidade. Eis um ponto em que s2
poderia empregar a expressio juridica; a pergunta
seria inepta.

O Sr. Ministro Ildefcngo Mascarsnhas — Peco a
V. Ex.2 para me desculpar; eu jamais faria ésse ra-
clocinio.

O Sr, Ministro Cunhe Vasconcellos — Inepta
no sentide juridico, como se acentuou aqui, agora
hia pouco. -

E que, naquele momento, eu tinha evoluido afé
as razdes por que acabo de Nio conhecer-do recUrso.
Entao, perguntando sobrz a mencio do nimero de
votos, considerei que, fazendo a pergunta, estaria
incluindo, nela, todos ¢s outros elementos necessi-
rios para se sustentar a tese, inclusive como se po-
deria fazer a indicagéo désses volos; como se po-
deria, afinal, tleitear a exclusio désses votos. Nio
seria possivel!l E nemn mesmo se poderia assegurar
que se pederia definir, & base dessa total lmnugnaga.o
do pleito, a existéncla désses votos. - seria preciso se
fizesse ipquiricdo, inguerito, vermcaf;ao em tdrno-de
todos ésses eleitores, que teriam tomado parte na
elgicdo, para saber quais eram - os candidatos - que‘
teriam sidoe votados, nessas condigoes ,

O Sr.” Ministro José Dutrfe —— Ji Ruy Barbosa
assinalara que naos ha nulidade geral de eleicdo,

quando se discutia eleido presldenc1a1 competindo
a apuragido ao Senado. :

O 8r. Ministro Cunhg Vdgconcellog — ‘A indaga-
¢fo, & mmeu ver, queria resumir tudo isso. se° s6
pudesse indicar o nimerg de eleitores, que teriam ' su-
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fragada deasa maneira, estariam indicados todos ésses
elem:=ntos impossiveis de verificacAo — de verifica-
¢ao, quanto mais de indicagfo!

O Sr. Ministro-José Duarte — Quando todos 08
eleitores sdo obrigados a votar, porque o voto €
obrigatorio! B o voto & secreto, votando meano 0
comunista em qusm bem entenda.

O Sr. Ministro Cunha VascOncellos — Pico sa-
tisfeito dessa oportunidadz, porque ¢ nosso eminente
colega, Sr. Ministro Ildefonsp Mascarenhas merece
a homenagem que lhe estou prestande, neste ins-
tante.

O Sr. Ministro José Duarte — Voto de acoérdo com
0 Sr. Ministro Relator.

O Sr. Ministro lldefonse Mascarenhas — Senhor
Presidente, voto de acdrdo com o Sr. Ministro Re-
lator e nao tomo conhecimento de recurso,

Quero dar esclarecimento ao Sr. Minisiro Cunha
Vasconcellos, dz quem t=nho a honra de ser aigo,
desde a Faculdade, porque ful seu ¢dlega dz turma,
e de quem conhe¢o a independéncia, a altivez, ¢ es-
pirito  piiblico e, principalmante, ¢ zélo de inagistra-
do, sempre correto, sempre minucioso, sempre de-
votado ao estudo. O meu raciocinio, S. Ex.? o inter-
pretou bem, com a explicagio que aczbou de dar.
Nig cabia a pergunia, naguzle momento, porque 0
Sr. Ministro Relator tinha esclarecido gue prova
alguma havia sido feiia da colaboracio do Pariido
Comunista e do seu apoip aos candidatos 4 Presi-
déncia e 3 Vicz-Presidéncia da Republica. Todavia,
rejubilo-me com 5. Ex® por ver que noesas opinijes
£80 coincidzntes.

ACORDAOQ N° 1.297
Recurse n.° 777 — Classe IV — Para (Alenguer)

Cabendo e sendo interposto de decis@d> do
Junta Apuragore o chamado recursp “er-offi-
cio”, ¢ evidente que nernhum dos interessados
na reforma daguela decisdo fica inibid) de
recorrer  posteriormente do julgamento do
Tribunal Regiongl para o Tribunal Superior
Eleitoral, pela roazio de ndp haver, antes, por
sug vez, usudo de vecurso contra o ato da
Junta.

Embora, mno processa eleileral somenie
sejam cabiveis embargos de nulidede e injfrin-
gentes do julgado conira decisbes do Tribunat
Superior Eleitoral (arf. 54 da Lei n* 2.550,
de 19535), éste ndo poderd anulor o julgamento
do Trivunel Regiongl gque admitir tais embar-
gos, se esta quest@yr ndo tiver sido suscilada
no recurso pare éle interposto, visto gue 0 re-
curso previsio no art, 161, letras a e b, ¢
stricti juris. — Ndo wiola disposigdo exrpressa
de lei a decis@> gue anula ¢ volacdo, por jal-
tar uma parte de fétha de votagdo.

Vistos éstes autos do recurso n.° 777, proéedente
.do Estado do Pari (Alenquer), em que € Recorrente
o ‘Partido Social Demccritico;

Acordam os Juizes do Tribuna! Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi-
nar de ilegitimidade do Recorrente pelo voto de
desempate do Presidente, contra os votos dos Minis-
tros Rocha Lagda, Cunha Vasconcellos ¢ José Duar.
te, nao conhecer ‘da alegacdo de nio cabimento dos
embargos de nulidade e infringentes do julgado aco-
lhidos pela decisiio recorrida; e, contra os votos dos
Ministeos Rocha Lagoa e Cunha Vasconceiles, nio
conhecer do recurso.

A 31.* Junta Apuradora, reunida a seis de ou-
tubro de 1955, decidiu nio fager a apuracio de urna
da 9° secio de Alenquer, Estado do Para, por nho
ter side encontrada a folha de votacdo corresponden-—
te as paginas 5 e 6, invocando, na decisdo, o disposto
no ars. 97, § 42 do Codigo Eleitoral.

_do Tribunal

O Recorrente formulou protesto contra essa de-
liberagao, declarando que dela interporia o recurso
legal. Feita a remessa da urn2 e documentos ao
Tribunal Regional, éste deu provimento ao recurso,
por entender que nio se configurava na hipatese uma
das nulidades estabelecidas na lei eleitoral., A ésse
Acérdao, que esta a fls, 5, a Coligacio Democratica
Paraense opds 0s embargos de nulidade e infringzo-
tes do julgado de fls. 8, os quais foram impugnados
pelo ora Recorrente (fls. 12). O Tribunal Regional,
com apbdio do Ministérip Publico (fls, 15). acolheu
0s embarges e declarosu nula a 9.2 segio (fls. 16) .

Dessa decisio é gue interpos o Partido Social
Democratico o presente recurse, com fundamento
nas letras & e b do art. 167 do Cédigo Eleitoral. Ale-
ga, em resumo, que o Tribunal Regional decidiu de
forma oposta em dois julgamentos anteriores, ha-
vendo, assim, divergéncia mna sua jurisprudénciu,
quando as decisées antericres deveriam ecnstituir
prejulgade & vista do disposto no art. 167 do mesmo
Codigo. Além disso, a decisde recorrida violara ©
disposto no art. 123 n° § do Cpdizo Eleitoral de vez
que duas phaginas da folha elmtoral néao podem St
consideradas peca essencial para a apuragio da elei-
c&o, sobretudo porque a assinatura do eleitor nio &
requisito essencial 3 vahdade do voto.

O Recorrido levantou a preliminar de ilegitimi-
dade do Recorrente, pois, éste, embora houvesse pro-
testade contra a decisio da Junta e prometide recor-
rer, nenhum recurso apresentara, ¢ que.o impode de
suscitar agora a questio, em face do julgamento do
Tribunal Regicnal,

O Dr. Procurador (Geral em seu DPArecer, susci-
tou a preliminar de nulidade do julgamente do Tri-
bunal Regicnal, que foéra proferido em embargos de
nulidade, avezar de a lei somente os admitir em re-
lagao as decisoes déste Tribunal,

Cake, em primeirpo lugar, a apreciagio da preli-
minar levantada pela Recorrida.

Na verdade, a lei n® 2.550 cogita da preclusdo,
se falta protesto arguu;aa ou TECUrso, no prazo le.
gal, Mas escapou a Recorrida que, para os fates enu-
merados nes arts. 97 e 123 do Cédigo Eleitoral e ar-
tigo 48 da lei n.” 2.550, a lei reservou competéncia a
Junia para submeté_los & apreciacio e julgamento
Regional. A lei nio fala em recursd
ex-officio, mas o certo é que os efeitos da denincia
perante o Tribunal da iniciativa atribuida & Junta,
correspondem, realmente, acs do referido recurso.
O sistema da preclusdo é rigoroso e severs, mas,
desde que a lei entendeu de abranda_ lo, confiando a
um o6rgao da Justica Eleitoral (a Junta Apuradoral
a atribuig:’a.o acima examinada, mio h4 motivo para
se recusar aos. interessados o direito de racorrer da
decisio do Tribunal Regional para éste Tribunal.

Rejeitada, assim, a preliminar levantada pela
Recorrida, decidiu éste 'Tribunal desprezar a argui-
cdo do Dr. Procurador Geral.

E' absolutamente certo gque a lei eleitoral s6 au-
toriza embargos de nhulidade contra decispes déste
Tribunal. As decisbes dos Tribunais Regionais nao
580 embargdaveis (salve a hipétese dos embargos de
declaragao, € claro) . Mas o recurso, de que cogita o
art. 167, nas suas letras @ e b, € um recursg siricti
Jsuris. Este Tribunal somente pode conhecer das
questées que ¢ Recorrente suscita, por mio se ter
conformade com a decisio que o Tribuna! Regional
ihes tenha dado. O Recorrente jamais impugnou o
uso dos embarges de nulidade no ‘Tribunal Regional.
A inadmissibilidade désses embarges sdmente velp a
ser levantada pelo Dr. Procurador Geral, o gue vale
idizer que o foi tardiamente, pois, a decisfo recorrida
nio foi atacada e impugnada no prazo legal relati-
vamente a admissio dos embarges. Este Tribunal,
portanto, somente voderia eonhecer da preliminar le-
vantada pelo Dr. Precurador Geral se a lei lhe desse
competéncia para apreciar e decretar nulidades nao
arguidas no recurse. Desde que ¢ Fecorrente nio
arguiu contra a decisfio do Tribunal Regional a nu-
lidade decorrente da inadmissibilidade do recurse por
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éle julgado mo mérito, é evidente que éste Tribunal
nzo podia conhecer da matéria €x-0fficio, ou em VIT-
tude de provocacde do Dr. Procurador Geral uma
vez que o Ministério Publico, perante o Tribunal Re-
gional, até opindu a. favor dos embargos de nulidade.

Em relacio & aleracio da exisiéncia de prejulga-
do, o Recorrente nao trouxe aos aufos prava de que
afirmou. O Recorrido ¢ gque mostrou existir decisao
anterior do Tribunal Regional que afinava éom o
ultimo pronunciamento.

O Tribunal Regional entendeu que as duas pé-
ginas desaparecidas da f6lha de votagio comstituiram
parte integrante da ducumentagio fundamental 4o
ato eleitoral. E, por isso, desenvolvendo as razdes em
que se apoiou, concluiu pela anulagac da eleicdo na
9.2 secdo de Alenquer.

A decisio recorrida terd dado & lel uma inter-
pretacio da qual! se pode divergir. Isto € certo, mas
a interpretacdo, ora impugnada no recurso, longe de
poder considerar:se desarrazoada, contraria a dispo-
sigio expressa da lei, apoia—se em razdes sérias e Te-
levantes. E, se assim €, 0 caso mAo comporta O Ire-
curso com base ha letra a dg art. 167 do Cédigo Elel-
toral. Quanto 3 letra b, falta indicagao de decisad
divergente de outrg Tribunal.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral —
Rio de Faneiro, 7 de fevereiro de 1956. — Luiz Gal-
lotti, Presidente. — Anfdnic Vieire Broga, Relator.
— Rocha Lugée, vencido. — Cunha Vasconcellos Fi-
1ho, vencido., — José Duarie, vencido.

Esteve presente o Dr. Plinic de Freitas Travas-
s0s, Procurador Geral.

(Publicada em sessio de 22 de fevereiro de 1957) .

|

ACORDAOS NS. 2.000 E 2.001

748 — Classe IV — Minas Gerais
(Piranga)

Recursos ns. 722 e

Sobrevindo ao pleito ¢ cencelamenio do
regisiro do candidate maeis votado, proceder.-
se-d 0o nmove eleic@y e nunce & diplomacdo do
imediato em votos.

Vistos, relatades e discutidos éstes autos do Re-
curso n.° 748 — Classc IV — Minas Gerais:

Acordam, por maloriz, gs Juizes do Tribunal Su-
perior Eleitoral, na conformidade das notas tagui-
graficas retro, em néo conhecer do recurso, bem como
do imterposto ncs autcs apenses, de Reeurso 732,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral —
Rio de Janpeiro, 8 de fevereiro de 1956. — Luiz Gal-
lotti, Presidente. — Cunhe Vasconcellos Filho, Rela-
tor. — Roche Laga, vencido.

Esteve presente o Dr. Plinio de Freitas Travas-
sos, Procurador Geral.

(Publicada em sessio de 22 de fevereiro de 1957 .

RELATORIO

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Sr. Presi-
dente, éste recurso enirou em julgamento na sessio
de T de dezembro. O relatério, entio produzido, esta
nos autos, nestes térmos:

«Sr. Presidente, o relatdrio, déste recursd

é muito simples: ap_ pleito para escolha de

_ Prefeito Municipal de Piranga, no Estado de

Minas (Gerais, concorreram 3 candidatos, todes

3 devidamente registrados. TUm désses can-

didatcs obteve a votagio da maioria do eleito-
rada, grande maioria.

" Posteriormente, eniretanto, apés a eleicdo,
o Tribunal cassou o registro désse candidato €
o Partido Republicano pleiteou, perante o Re-

gional, ¢ nio tendo conseguido. pleiteou, em
recurso, para aqui, que o seu candidato, que foi
}fotéado em segundo lugar, fosse dlplomado pre-
eito

Em sintese, & isto.

O Dr. Procurador Geral ofereceu parecer,
que também encerra uma sintese do que se
contém no processo’’.

B’ o relatorio.”

¥0To PRELIMINAR

Sr. Presidente, a decisio comtra a qual re-
correu o partido € a do Tribunal Regional gue
maresu as eleigges.

“O Tribunal Regional considerou que, tendo sido
cassado o registro de candidato mais vc-tado nao ha-
via camdidato eleito e devia realizar-se nova eleicao.
Entdo, determinou a realiza¢io de novas eleigbes.”

“Q Dr. Procurador Geral entehde que o
recurso haveria de ser interposto da decisie da
Junta, que nio diplomou ¢ candidato em 2.°
lugar colocado, pela inelegibilidade decretada
do primejro. Nio deixa de ter razio S. Exa.
nmas nAoc me parece qQUe g TreCurso mterpnsto
contra o voto do Tribunal, que MATCoUu as no-
vas eleigdes, ndp deve, por isso, ser conhecido.
Efetivamente, é uma consecmen(:la mas ¢ uma
decisdo do Tribuzmz) e conira ela podia recorrer
o0 suplicante. Todavia, isso tudo, a meu ver,
s&o filigranas. © aspecto principa.l, o aspecto
abrangedor, resolve. Trata-se de eleicio & qual
concorreram diversos candidatos a prefeito, re-
gistrados todos, devidamente. Houve umn elei_
to — e, eleito por grande maioria, o qual teve
0 s2u reo'xst.ro posterictmente, canceladge. En-
tio, a Junta deliberon ._ e o Tribunal confir—
mou sua decisio — mandar fazer novas elei-
¢bes. Nio havia como diplomar o 2.° coloca-
do, porque o 2.° colocado nio fira escoihide
nelp eleitorado, nao fora o eleito. Isso € curial,

2 meéu ver. Conseqientemente, nio conhe¢o
do recurso.”
O Sr. Ministro Rocha Lagoa pediu vista e con-

cluiu sugerindo que se urocedesse a Uma diligéncia,
para saber se tinha havido recurso daquela recisio.

O voto de S. Exa. ¢ éste:

“Sr. Presidente, o 1]ust.re Ministro Relafor,
em seu voto, referiu-se 4 prelimjnar de pre..
clusas, levantada pelg Dr., Procurador Geral, .
em seu parecer. S. Exa., entretanto, entendeu
de nio tomar conhecimento dessa prehmmar
porque a considerou matéria de somenos, jul-
gando que o aspecto principal devia ser resol-
vido de logo. S. Exa. entendeu que nio ha-
via como escolher ¢ segundo eandidato colo-
cado na votagio, porque nic merecera éle &
maioria do Sufrég10 do eleitorado. O que se
alega, entretanto, € que, sende inelegivel o
cantidato votado em primeirg lugar, nulos se—
riam os votos, conforme expressa determina—
¢io do Cédigo’ Eleitoral, e, assim, deveria ser
diplomado ¢ candidato colncado em Ssegundo
lugar, Isso foi arguido perante a junta. A jun-
ta, por voto de desempate, despresou a. argili-
¢io e foi manifestado recurso pelo Partido Re-
publicano, dessa decisio da junta.

Assim, data vénia do Sr. Ministro Relator,
quer-me parecer que devemos examinar, preli-
minarmente, esta circunstincia: se realmen-
te, foi mterposto recursp da decisip da junta,
conforme alega, nas razdes do recorrente, O
PR, que diz, exphcltamenbe

“da sua decisdo cabia recurso e recurso foi
interposto pelo P.R., em tempo 1iil, depen-
dendo ainda de Julgament.o pelo Eg. Tribunal
de Justica de Minas Gerais.
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Nestas condicges, concluo meu yoto, pro-
pondo se converta o julgamentp em diligén-
cia, a fim de que ¢ Tribunal informe se, reat-
mente foi interposto é&sse recurso da decisao
da junts e se ji Ioi julgado; remetendo, em
caso afirmativo, cdpia auténtica do acérdgo. "

. Sobre esta sugestdo do eminente Ministro Rocha
Lagda, ew me permiti ponderar:

“Sr. Presidente, houve, aqui, caso anterior,
em que o Dr, Procurador Geral requereu, pre-
liminarmente, a devolugdo dos autos, para que
o Regional formalizasse a decisfo. Posterior-
mente entretanto, 3. Exa., atendendo pon-
deragaes, modificou ésse seu parecer, porque,
tratando-se de decisio de mnatureza adminis-
trativa, desde que o Relator afirmava, nos au-
tos, como estd agui, que o Tribunal decmhra em
sessao fésse designado dia para a eleicdo, nao
se fazia necessAria a baiza dos autos, para la-
vratura de acérdio e formalizacio dessa decisio.

Q caso presente estd nas mesmas condigdes,
nas mesmissimas condigoes.

A Junta decidiu, conforme se verifica da
copia da ata de 1ls. 3:

“Ata da Reuniig da Junta Apuradora des-
ta 111.2 Zona Eleitoral, comarca de Piranga,
Estado de Minas Gerais. Aos gquatorze dias
do més de setembro de mil novecentos e cin-
qgiienta e cmco nesta cidade de Piranga, Es-
tade de Minas Gélals na Sala das Audiéncias,
as 13 haras, compareceram os senhceres Dr. Jo-
5¢ de Resende Sousa, Presidente; Francisco
Lins Peixoto e Joté Ildefonso de Oliveira,
Membros da Junta Apuradora local, prévia-
menté convocados para tomar conhecimento e
dectdir: 1.°) Sobre requerimento do Delegado
do Partide Republicano nesta Zonz, em gue
pretende zeja proclamado eleito pela Junta o
candidato José Milagres de Aranjo, visto ter
sido decretada a inelegibilidade do ecandidato
eleitg Solen Ildefonsp da Silva (dr.), para 0
cargo de Frefeito Municipal de Piranga. 29
Sébre a realizagico ou nhip de novas eleigées
municipais, face ¢ acordéc do Tribunal reco-

nhecendo inelegivel o candidate que obteve
maioria de sufrigios. Prelimingrmente, o Se-
nhor Dr. Presidente determinou fésse lida a

peti¢ao supra referida, para conhecimentc da
Junta, das pretensdes do Partido Republicano.
Feita gita leitura. passou-se a decidir z6bre a
matéria contida no primeiro item supra. Cha-
mado a votar o Membry Francisco Linsg Pei-
xoto, disse que 0 seu voto era no sentido de
que se proclamasse eleito, o senhor José Mila-
gres de Araujo, pelos fundamentos da peticio
cuja leitura fol feita. Voiou, a seguir, o meni-
bro Ildefonss de Oliveira, no sentido de que
nao devia a Junta proclamar eleito o referido
candidato. O presidente, a seguir, decidiu pela
nio proclamacio pretendida, sob os seguintes
fundamentos. Segundg estd no art. 156 do
Codigo Eleitoral e ainda no art. 4 do Re-
gimento dos Juizes e Cartorios, os recursos
eleitorais ndo tém efeito suspensivo. Ora, as
eleiches municipais de 3 de outubre passado se
feriram tendo como candidates devidamente
registrados, até entdc, pela Justiga competen-
te, os srs. drs. Solon Ildefonso da Silva e Jose
M"]agIES de Aratjo. Assim  registrado, e em-
sora pendesse recurso. o candidato dr. Iide-
fonso tinha sua situacie devidamente lega-
lizada até aquéle instante em que se feriu o
pleito. Passado éste foi que a Instincia Supe-
rior aeabou por declard-lo inelegivel. Assim
temos de enearar o casc nio apenas, sob 0 as-
pecto do prejuizo que poderia decorrer para o
candidaty adversério ou partidos, mas e sobre-
tudo, sob o aspeeto do ludibric em que se
fazin incorrer o eleiforado que votou por maio-
ria em certo candidato, eleitorado éste que néo
podia prever a decisic coniriria da Instancia

Superior em maiéria que a propria Justica —
de inferior nao soube decidir acertadamente,
- como se conclui do venerande Aedrdio que Tel
conheceu inelegivel o dr. Sclon. Assim, o as-
sunto ficou decidido da seguinte maneira: Vo-
tou pela nie proclamacio do candidatoe Mi-
lagres, vencido o membro Lins Peixoto. Sé-
bre ¢ matéria contidg no item segundo — re-
lativamente a deve ser ou nao realizado
novo pleito municipal- ficou sendo o seguinte
o resultado: Votou o vogal José Ildefonso poOT
que ndo se realizassem eleicSes novas ja que
foi minoritdrio; ndo nelo candidato majorita-
rip Solon e, sim, pelo Vice-prefeito que. com
o 1ltimo, foi eleito, porgque substituto legal
déste. Votando a seguir ¢ vogal Lins Peixo-
te, o féz no sentide de gue, uma veg ter sido
vencida a matéria de proclamacio do candl-
dato Milagres, opinava no sentido de que de-
vesse ferir novo pleito para escolha de Fre-
feito. Com o voito de Minerva o Presidente de-
cidiu, agora, acolhendo o ponto de vista géste
ultimo vogal. Assim o fazia vporgue cntende
que 0 Vice-prefeito nio pode permanecer €m
carfiter definitivy, nec exercicio do carge para
o qual néo foi eleito a niop ser para substitui-
¢oes eventuais, guais as constantes da lei €
especialmente da lei malor, Assim, conside-
rado 0 disposto no art. 44 da lei n. 2,550, de-
cidin a Junta relativamente 4 parte segunda
da matéria sob sna apreciagio, que deveria
haver novas eleicées, vencido o vogal José Il-
defonso de Oliveira’.

A Junta decidiu, nessa reunido, conforme a ata
gue li, que, temdo sido declarade inelegivel pelo Tribu-
nal o candidato, haveria nova eleigdo, e, como com-
pete ao Tribunal marca-la, oficipu-lhe, para que ¢
fizesse. '

Foi face a ésse oficic que o Tribunal tomou a de-
cisiio a gue se referiu ¢ Sr. Ministro Rocha Lagfa e
que consta a fls. 6 do processo. Levado ac conheci-
mento do Tribunal o pficio, éle deliberosu determinan-
do fisse designado dia para as eleighes. Esse dia fol
designado pelo Desembargador Presidente do Tribu-
nal, conforme despacho que também consta dos autos.
Lessa decisio designando dia é que recorreu o PR,
por entender que a resclugho da Junta era ilegal
uma vez que, declarando inelegivel para Prefeita o
candidaty mais votado, devia ser diplomado o seguin-
te votado.

Assim, tendo ma melhor conta a indicagio do Se-
nhor Ministro Rocha Lagba, pareceu.me, entio, e
continua a parecer-me que, & vista dos elementos
constantes dos autos, estd o objeto da diligéncia re-
querida por 8. Exa. devidamente esclarecigo.

©Q Sr. Ministro Rocha Lagde — Nio! V. Exa.
me permite? WNao esti esclarecido, porque o recorren-
te, o PR, declarou, nas razdes déste recurso que éle.
opoltunamente manifestara apélo da decisio da Jun-
ta apuradora, que inavalidara a elei¢io; e que ésse
reeursg  estd dependendo de julgmento do Tribunal
Regional e, alids, estava dependendc em 17 de ou-
tubro,

Q Sr. Ministro Jos¢ Duarte -— Se se trata de de-
cisdo dp Regional caberd recurse para éste Tribunal,
porque na base constitucional.

© Sr. Ministro Rochae Laga — Se, entretanto, nao
foi interposto o apélo que o recorrente alega, ]é. esta
preclusa esta matéria e nem havers objeto para apre-
ciagho déste recurso. Todavia, sustenta o PR que Te-
CoTTEU e que £sSe recurso estd dependendy de julga-
mento. E’ o que diz, a 17 de outubro. E' guase certo
que j4 esteja julgado, se, realmente, houve 8sse Te-
curso. Por isso é que considero indispensavel a dili-
géncia. Provado que ndop houve recurso, caracteériza-se
a preclusdo e éste préprio apéle agora estda sem
objeto

O Sr. Ministro Cunhg Vasconcellos — V. Exa.
deseja a dilipéncia para efeito de orientagdo de seu
ilustre voto.
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O Sr. Ministrg Roche Lagéea — Se houve ésse re-
curso, temos de aguardar o pronunciamento do Tri-
bunal Regional. Se nio houve ¢ recurso, entio o ma_
téria estd prejudicada, porque se caracterizaria a
preclus?o; estaria prejudicado éste recurso de agora.
B’ nesse sentido, alids, o parecer do Dr. Procwrador
Gerzl. Entendo porém, que essa preclusio s se ca-
racterizaria se nio houvesse ¢ recurso a que se refe-
riu o Partido Republicano, em suas razges,

O Sr. Ministro Cunha Vasconeellos — A mim pa-
rece, data vénin, que o esclarecimento se faz dispen-
sdvel porgue todos os elementos necessirios ao julga-
mento estio nos autos. O aspecto principal se me
afigurou, desde logo, tao decisivo gue dispensaria até
investigar mais.

O Sr. Ministro Recha Lagda — Isso jA seria o mé.-
rito. :

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Eniretanto
se o 5r. Ministro Rocha Lagda necessita dos esclare-
cimentos para o seu voto, nio tenho como me gopor.
Realmente, serdo elementos a mais, para elucidar o
Tribunal. )

A diligéncia, portanto, foi deferida pelo Tribunal,

O Desembargader Presidente do Tribunal Regio-
nai-de-Minas Gerais oficiou, em resposta, nestes
térmaos:

“genhor Presidente;

Fago transcrever abaixo, para eonhecimen-
t> de V. Exa. erm resposta ao telegrama 1.382
dessa Presidéncia, a informagio prestada pela
Seqiv comretente déste Tribunal, referente ao
Recurso n.e 722 inierposto peIo Partido Re-
rubliz ano

“De acordo com o art 117, ¢/e o art. 107,
amhbos do Codige Eleitoral a Junta de Piran-
ga, a 14-IX-55 constatando a necessidade de
nova eleig2o para © carge municipal em tela,
deliberou Tepresentar ac Bg. Tribhunal, sdbre 0
-fato, processg ésse¢ autuado, nesta Secletarla
como feitos diversos n.® 88-55. Consoanfe V.
Trecisdo de fls, 6 dos mencionados autos, em
sessao de 27 do mesmp més de setembro, o E.
Tribunal determinou a Tealizagdo das novas
eleigées, fixadas, posteriormente, pelo Exmo.

- Presidente, para o dia 27 de novembro do
mesmo anc, Dessa Decisdo do E. Tribunal Re-
gional recorreu o Partldo Republicanp para o
E. Tribunal Supeérior, onde se encontrava o
processo. Enguanto 5$0, processava-se na Zo-
na de Piranga o recurso do Mmesmo Partido
Republicano interposto contra a deliberacio da
respectiva Junta, que concluira pela necessida-
de da rencvagio do pleito. Esse recurso, au-
tuado sob ¢ n.° 184-55, foi julgado a 18 de ou-
thbro de 1955 com a decisio constante de 16-
lhas 32 v. daqueles autos. Também degsa de-
cisdo houve recurzp para ¢ E. Tribunal Supe-
rior, onde, outrossim, se encontram os autos
respectivos,  Houve, desta forma, conira a
realizagdo do pleito, duas manifestacées: a pri-
meira contra o ato do E. T.R.E., que deter-
minoL a renovacko do pleito (Rec. 104.33) —
gue se encontrg no E. T.3.E.; a segunda,
contra -o atg da junta que deliberou represen -
tar ao E. T.R.E. stbre a necessidade da rea-
lizagho désse novo pleito — e que também se
encontra no E. T.S.E.”

Determinei que g Secretariaz informasse, com re-
lagdo aos dois aludidos recurses, e ¢ Dr. Diretor Ge-
ral diz o seguinte:

“@) o recurse interposto velp Partido Re-
publicano. contra a decisio do Tribunal Re-
gicnal Eleitoral no processo Feitos Diversos
n® 98-55, que determinou eleigdes suplementa—
r2s no Municipic de Piranga, deu origem,
neste Tribunal, ao presente Recurso, ne 722,
classe IV;

b} conforme certidio de fls. 30 5 recur-
S0 contra a decisio do Tribunal Regional Elei-
téral, gue confirmou a decisdo da junta, sébre
0 mesmo assunto, interposto pelo Partido Re-
publicano no Recurso n® 194-35 ,originou, nes-
te Tribunal, o Recwrso n.°® 748, dLsmbuldo a
V. Exa., por dependéncia e, ne momento, com
vista ao Sr. Dr. Procurador Geral,'

Assim, estio resumidos os elementos que vieram
a0s z2utos, ou o que se passou apds o inicio do julga-
mento.

A mim pareceria que, tendo a diligéneia sido pro-
posta pelo Sr. Ministro Rocha Lagéa, para esclareci-
mento do seu ilustre pronunciamente, a §. Exa. to-
caria proferir voto, frente a ésses elementos novos.
Naoc teria eu, como Relator, de voltar ag processo &
fazer outro relatdrio. Tenho conheciments de que é
essa a pratica dos Tribunais. Parece, porém, que,
aqui, é diferente. '

Estd feito, conseqiientemente, ¢ relatorio.

VYOTOS PRELIMINARES

O Sr. Ministrd Cunhe Vasconcellos — Sr. Presi-
dente, mantenho o votg que proferi. Nao conhego do
presente apélo.

O Sr. Ministro Roche Legdée — V. Exa. perdoe-
me interrompé-lo. Parece.me gue, desde gue foram
manifestados dois recursos, visando o mesmo assunto,
o mesmo ohjeto, deve haver julgamento . conjunto,
Nesse sentido, faria apélo a V. Exs. para que aguar-
dasse a volta dgo oubtro recurso, conexo com éste, da
Procuradoria Geral e submetesse ambos a julgamento.
na mesma asssntada, para evitar.pronunciamentos di-
vergentes. E’ mesma possivel que, dagui ate 14, inude
a composicdo do Tribunal, O Tribunal, na sessio 'dé
hoje, decidiria de wma maneira e, naoguela ocasido, ge
outra, sgbre o mesmo assunto, sdbre o mesmo objeto.

Q 8r. Ministro Cunha Vasconcellos — Nice fjsse
a hatureza da matéria em debate estaria de pleno
acordo com V. Exa.

Q -8r. Ministro Idefonso Muascarenhas — O3 Té—
cursos sio diferentes, nio?

Ministro Rocha Lagda — Versam o mesmo:

O Sr.
objeto.
O Sr. Ministro [ldefonsg Mascarenriies — Unn

trata de eleicdes suplementares e outro da nova elei-
cho para prefeito.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Todavia,
atendendo As peculiaridades da hipdtese, assim nao
ne parece, Esse julgamento, na verdade, evidente-
mente, importa em prejulzo do oulro processo, gue
ainda estaria com o Dr. Procurador Ceral. Veja-se
bem: nioc se pretende, por qualguer dos dois recursos,
invalidade o ato do Tribunal Regional que declarou,
afinal, a inelegibilidade e cancelpu o registro do can-
didato mais votado a prefeito; o que se quer, em am-
bos os recursos, € simplesmente,

O 8r. Ministro José Duarte — ...
guado, o imediato.

O Sr. Ministro Cunha Vesconcelios — .., diplo-
mar o candidato que fol votado em sezundo lugar.

O Sr, Ministro Rocha Lagae —— Issg seria a preli-
minar, ou antes, prejudicial, do conhecimenty do ou-
tro recurso.

O 8r. Ministro Cunha Vasconcéllos — Ji se vé,
portanto, que ndc ha possibilidade de decisges diver-
gentes. .o

O que resta, agul, indagar é s6 se o segundp canw
didato teria direito a ser declal‘gdo ¢ candidato eleito.

O Sr. Ministro fldefonso Masca'renhas — Justo!
V. Exa. focaliza bem,

O Sr, Ministro Cunha VasConceI.[os — O Tribunal
Regional deecidiu, a2 meu ver, muite bem e j -junta ©

Diplomar ¢ 3e-
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fizera, igualmente. Disseram: N&o! Desde que ©
preferido  do  eleitorado, o mais votado, alids com
grande maicria, nka pode ser diplomado, porque teve
0 5eu registro cassado, posteriormente -— e, conseqiien-
femente, ndo se trata de votos nulos, porque, ac tem-
Po Bm qua foi votado, era candidato registrade —, . ha
que se fazer nova eleicao. B’ 56 isso.

Q S8r. Ministro IHdefonso Measgcarenhas — Per-
feito.

O Sr. Ministro Cunha Vescincellos — Niop se dis-
cute o cancelamenty do registro. O que se debate,
nos dois recurses, é isto: recorreu-se contra o ato da
junta, que pediu a marcagio de nova eleicio, e contra
o ato do Tribunal qie a marcou. Ela tem de proces-
sar-se, necessariamente.

Assim, data vénia, mantenho meu voto, enten-
dendo gque nio € de se conhecer do recurso, porque o
Tribunal decidiu, rigorosamente, dentro da Iei e da
doutrina.,

G Sr. Afinisirg Rocha Lugdéq — Sr. Presidente,
pego vista dos autos.
n - %
QO 8r. Ministro Rocha Logéa — Sr. Presidente,

como o processo teve seu julgamentp hi vArios dias,
eu me permitia fazer uma sintese do relatdrio.

O Partide Republicano manifeston o presente re-
curso, com apdio no art. 167, letras @ e b do Cédigo
Elelt.oral conitra a4 decisdo do 'Tribunal Regionail do
Estado de Minas Gerais, que determinara a realizacho
de novas eleicdes, para escolha do prefeitc municipal
de Piranga, por haver sido declarado inelegivel o can-
digato eleitc.

Alegou-se nas razpes de recursos, vulneracio do
art, 119, incise 5°, da Constituicio, bém como do ar-
tigo 28, letra b do Codige Eleltoral sendo indicadas,
como ofendwlas as Resolugiies do 'Tribunal Supenul
ns, 1.638-4 e 2.394.

Q eminente Relator, Ministro Cunha Vasconcellos,
concliuiu seu voto; ndo conhecendo do recursy, nestes
térmos:

“Trata-se de eleigdo A gual concorreram.di-
versas candidatos a prefeito, registrados todos,
devidamente. Houve um eleito — €, eleito por
grande maioria, o qual teve o seu reglst;ro pos-
teriormente, cance]ado Entao, g Junta delibe_
TOU — e ¢ ‘Tribunal confirmou sua decisio ~—
matidar fazer novas eleighes’’ .

O Partido Republicano entendeu que devia ser di-
plomadc o segundo. colocade, porgue o primeirg teve
Seéu registro invalidado.

Pedi vista dos autos e proferl, ma ocasiao, o se-
guinte voto:

“Sr. Presidente, o ilustre Ministro Rela-
tar, em seu voto, referiu_se 4 preliminar de
preclusau levantada pelo Dr., Procurador Ge-
ral, em seu parecer. S. Exa., entretanto, en-
tendeu de hao tomar conhecimento dessa’ pre-
liminar, porque a considerou matéria de some-
nos, juigando que o aspecto principal devia ser
resolvido de logo.” 8. Exa. entendeu que néo
havia como escoiher ¢ sepunde candidate To-
locade na votagdo, porgus nio merecera éle a
maioria do sufragio do eleitorado. O gue se
alega. entretanta é que, sendo  inelegivel o
candlcato votatde em primeirg lugar, nulos se-
riam o0s votos, conforme expressa determina-
cio do Codigo Eleiteral, e, assim deveria ser
diplomado o© candidato colocado em segundo
lugar. Isso foi arguido perante a junta. A
Junta. por voto de desempate, desprezou a ar-
gliigBo e Iol manifestado recurso pelo Partide
Republicano, dessa decisig da junta.

Assim, data vénia do.Sr. Ministro Relater,
quer-me parEECEr que ‘devemos examinar, preli-
minarmente, esta circunstancia: se, realmen.-
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te, foi interposto recurso da decisio da junta,
conforme alega, nas razdes do recorrente, O
PR, que diz, explicitamente:

“da sua decisig cabia recurso e recur-
so foi interposte pelo P.R., em tempo 1til,
dependendo ainda de julgamento pelo
Eg. Tribunal de Justica de Minas Gerais.”

Nestas condicdes, conelue meu voilo, pro-
pondo se converta ¢ juigamento em dlhgen_
cia, o fim de que o Tribunal Regional, infor-
me sg, realmente, foi interposto ésse recurso.
da decisfip da junta e se ja foi julgado; re-
metendo, em caso afirmativo, copia auténtica”.

O eminente Relator apreciou a minha sugestio €
cencluiu concordando com g diligéncia. Esta foi, en-
tho, feita, certificando a Secretaria géste Tribunal
que dera entrada, na Se¢do JudiciAria, & um recurso
contra a marcagho, pela junta eleitoral, das eleigdes
suplementares de Piranga. Esse recurso tomou 0
ne 148 e fol também, distribuide, por. dependéncia,
ao eminente Ministro Cunha Vasconcellos.

Veio, ainda, um oficio do Tribunal Regional de
Minas Gerals, no qual se diz o seguinte:

. “Fago iranscrever abaixo, para conhecl-
mento de V. Exa., em resposta ao telegrama
1.382 dessa Presidéncia, a informagfio presta-
da pela Segdo competent.e déste Tribunal, re-
ferente a0 Recurso n° 722, lnt.erposto pelo
Partido Republicano:

“De aegdrdo com o art. 117, ¢/e. o ar-
tige 107, ambos do Cédige Eleitoral, a Jun-
ta de eranga a 14 de setembro de 1953,
constatando a necessidade de nova eleu;au
para o cargo Jmunicipal em’ tela, deliberou
nipresentar 20 E. Tribunal, sﬁbre o fato,
processo €sse autuado, nesta Secretarla
como Feitds Diperses n° §8-55. Consoante
V. Decisao de fis. § dos mencionados au-
tos, em sessio de 27 Gp mesmo més de se-
tembro o BEz. Tribunai determinou a rea-
leagao das novas eleicbes, fixadas, poste-
riormente, pelo Exmeo. Sr. Presmente
pars 0 dia 27 de novembro do mesSmo ano,
Dessa Decisio do E. Tribunal Regional
recorreu o Partidp Republicanc para o E.
Tribunal BSuperior, onde se encontra ©
ptocesso. Emquanto isso, processava-sg na
Zona de Piranga o recurse de mesmo pPar-
tido Republicane, inlerposte contra.a de-
liberagic da respectiva Junta, que coh-
cluira pela necessidade da renovaf;ao do
pieito. ‘Esse recurso, autuado soh o n.° 104
de 1955, foi ]ulgadn 2 18 de outubro de
1955 com a decisho constante de fls. . 32v
daqueles autos, Também dessa decisdo
houve recursv parg ¢ E, Tribunal Supe-
rior, gonde, outrossim, se encontram os au-
tos respectivos Houve, desta forms, con-
tre a reahza(:aa o ple;to duas manifesta-
¢Ges: a primeirg contrag o ato do E. TRE,
que determinou o removecio do pleilo (Rec.
104.55) — que se encontra no T.S.E.;

szqunda, contra ¢ atg da junta que deli-
berou representar ap E. TRE. sébre a ne-
cessidade da realizagdn désse novo pleilo
— € que também se enconirqa no E. TSE”.

Os autos foram ccm vista ao eminente Relator,
gue assim despachou: “Informe a Seeretaria sGbre
o5 dois recursos, a que se refere a informagac”.

A Secretaria informou nos seguintes férmos:

“Q recurs¢ interposto pelo Partida Repu.-
blicano, contra gz decisao do Tribunal Regio-
nat Ele:tora] no processo Feitos Diversos 98-53,
que determinou eleigbes suplementares no Mu-
nicipic de Piranga, deu origem, neste Tribu-
nai, ao presente Recurse, n. 722, Classe IV;
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) Conforme  certiddo de fls. 30, o recurso
contra a decisfio do Tribunal Regional Eleito-
ral, que confirmou a-decisio da junta, sobre
0 mesmo assunto, interposto pelo Partido Re-
publicane ngy Recurso n 144-5.5, originou, nes-
te Tribunal, o0 Recurso 1. 748, distribufdo a
V. Excla., por dependéncia e, no- momento,
com vista ap Sr. Dr. Procurador Geral”.

O eminente Ministro Cunhs Vascencellos trouxe
o5 autos a Plenaric e se pronunciou: pelo conhecl.
mento do recurso,

Pedi, entio, visla dCs autos.

Sr. Fresidente, data vénia do eminente Sr. Mi-
nistro Relator, insisto ne meu ponto de vista, Quer
me parecer gue deve ser sobreestado ¢ julgazamento
déste recursg, até que S. Exa. traga a Plenarig o ou-
iro recurso, do qual também € relator. Trata-se da
mesma matéria. E’ da mesma decisfo da junta, que
foram manifestados dois recursos. Parece-me que
devemocs fazer Julgamento conjunto. Se o Tribunal,
entretanto, assim nio entender, reservo-me para dar
meu voto, na” oportunidade. :

VOTO SOBRE PROPOSTA DE ADIAMENTO

O Sr. Ministro Curha Vasconcellos (Relator) —
Sr. Presidente. 4 disse, emn palavras rapidas, a razdo
por gue ndo roderia ter a satisfagio de aderir 4 su-
gestio do eminente Sr. Ministrg Rocha Lagda. O mo-
tivo basico dos trés recursos & precisamente éste: a
decisdo manda renovar as eleiches, porque o candida-
to eleito velo a ser declarado inelegivel e, assim, nio
haveria candidato eleito.

O Sr. Ministro Rocha Logén — Atente V. Exa.
para a seguinte circunstancia; neste recurso, a depi.
s8o recorrida foi no sentido de ordenar foésse desig-
nado dia para a eleicio; ng outro, a decisdo, justa-
memte, determina a renovagio do pleite. O outro
recurso, é gue pre;udlcam éste; éste ndo prejudica-
A aquele No cutro, é que se decldira se vai’ ol hao
Ser renovado o p}eato As circunstancias estdo aves-
cas- O outro ¢ gue vai ter preferéncia sobre éste.

O 8r. Ministro Cunha Vasconcellos — Os dols
recursas estdo presentes. Estfo, até, com dia pedido.

Umn déles é ¢ de n. 748. Esta assim minutado:

“Recurso do Partido Republicano contra a
gecisdo da Junta Apuradora que representou’’.

O Sr.-Ministro Rocha Lagdoa — Renovagio do
pleito!  Agui, nado. Aqui, é fixacho de daia.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — “... que
reépresentou, ..’

O Sr. Ministro Rocha Lagdéa — ... Sobre que?

O Sr. Ministra Cunka Vasconcellos — sdbre

a necestidade de realizagio de nova eleigao”

O 5r. Ministro Rocha Lagég — Veja V. Exa. o
original. da decisio;

“0 Tribunal, em sessio de hoje, determinou
que seya designado dia para a eleicio”

Essa ¢ a decishio recorrida. Apenas, isso.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Neste agul,
o Que se deu foi isto: a junta representou ao Tribu-
©1al sobre a conveniéncia de nova eleicdc para pre-
feite. O Partido Republicano rebelou-se contra isso.
O Tribunal! né2s conheceu da reclamacio. Ali o Tri-
bunzl decidiu, primeiro, gque se deveria realizar nova
eleiciao.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Ndo! Perdio! O
Tribunal decidiu ordenando fdsse designado dia para

a cleigie. Nada mais. Nem houve aecérdéo; fpi de-
cisfo na Sessio.
O 87,

Ministr) Cunha Vasconcetlos — Permita-
me COHCILI - .

Se o Tribunal-ordenou se marcasse dia para elei-
¢do, foi parque, explicitamente, ou implicitamente es-
tava decidinde que a nova eleigio se faria.

O Sr. Ministro Rochg Lagoa — H& outro_ proces-
50, -especifico, de julgamento, para decidir se deve
haver ou Dao renovacio do pieito. ‘Esse processo tam-
tém esti agui.

O §r, Ministi) Vasconcellos — Contira isso, recor-
reu, exatamente, o FR, entendendo que nido se devia
marcar a nova eleicio, porque DAo deviag haver a
nova eleigdo; de vez, que, na forma do Cddigo Elel-
toral, o candidato eléito e gue deve ser dlplomado é o
que fol colocada em segungo Jugar.

Assim, éste recurso importa, necessariamente, no
wrejufzo do outro. .

Q S8r. Ministrs Rochg Lagoe — Aqui, é designa-
cio de dia, vamos saber se o dia X ¢ conveniente ou
néo. Depois é que se diz se deve ou nidp haver ¢
pleito.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Data v&-
nia, nfo concordo? porque, afinal de contas, tudo isso

- 5€ entrosa, .nums, 56- declsﬁo

O Sr. Mzmszro Rocha Lagéa — Entfo, deve ha-
ver juigamento convergente conjunto.

O Sr. Ministro Cunha Vaesconcellos — A decisio ¢
tma s0.

O 8r. Ministro Haroldo Valladdo — Convém jul-
gar conjuntamente.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Nio € jul-
gar em conjunto. Nao hi necessidade dissa. Julga-
mos éste processo, hoje, ¢, amanha, vindo o novo pro-
cesso, apresentado o mesmg em mesa, Serg consxderado‘

lEledlCEldO

O Sr. Ministro Rocha Lagbéa — Um é prilfmipal;
0 outro, secundario. '

O Sr. Ministro Cunha Vascancellos — Tante nio
4 assim que aquéIe veio primeiro.

O Sr. Ministro Rocha Lagda — Foi interpostoc er.
rineamente.

o Sr.
iss0.

Ministro Cunhoe Vasconcellos — Nzp ha

O Sr. Ministro ROchg Lagéa — Voto na confor-
midade do que acabo de sustentar.

O Sr. Ministro Afrinjo Coste — Sr. Presidente,
ap que apurei da discussdo entre os Sis. Ministros
Cunha Vasconcellos e Rocha Lagda, cheguei & con-
clusio de que a decisio déste processo, que estamos
julgando, podera ser prejudicial de outro; bhasta isso
para verificar_.logo, a necessidade de fa.zer o julga-
mento conjunto. Nao é possivel que o Tribunal va
Jjulgar um processo e de antemio, declare prejudi-
cado outro, que néo foi julgado. Parece-me data vé-
nia do Sr. Ministro Relator, que a3 razio esti éom o
5r. Ministro Rocha Lagda, a quem acompanho.

O &r. Ministro Harolde Valladdo — Sr. Presi-
dente, o Sr. Ministrp Cunha Vasconcellos mesmo de-
clarou que um processo prejulga o outfo. Desde que
assim €, seria de economia processual julga-los em
conjunto,

O 8r. Ministro Cuynha Vasconcellos — Tanto faz
julgar um cemo outro.

O Sr. Ministrd Haroldo Valladdo — Ha, talvéz,
elementos, no outro processc gue facilitem 3 Julga_
mento déste.

O Sr. Ministro José Duardz — Dr. Procurador
Geral- foi de parecer se -apensasse o n.° 748 zo de
n.° 722, para que o julgamento fosse conjunto. E' que
a matéria é a mesma. Alidgs, ¢ despacho do Senhor
Ministro Relator &, exatamente mandando apensar o
outro processo



498

BOLETIM ELEITORAL

Abril de . 1957

O Sr. Minist#> Haroldo Valladio — Voto na con- -

formidade do que acabel de dizer.

O Sr. Ministro José Duarte — Sr. Presidente, voto
pelo julgamento conjunto,

-0 ‘gr.“Ministro Vieira Bragu scompanha ¢ Senhor
Ministro -José Duarte,

RELATORIO

O S§r. Ministro Cunha Vasconaiilos — Sr. Presi-
sidente, éstes 'autos ji foram relatados diversas vé-
zes. ‘Com relagio ao recurso n® ‘122, o Tribunal ja
=abe do gue se trata.

Trata_se da eleigio do Prefeitc Municipal de Pi-
ranga, em que, tendo sido eleito, por aprecigvel maio-
ria de votps. o candidate veio a ter sen registro cas-
sado pelo Tribunal; e, consegiientemente, a Junta to-
mandg conheclmento dessa situagdo, resolveu repre-
sentar ao Tribunal pela necessidade da marcagao de
novo pleite para se definir novo mandato de prefeito.

" Contra essa’ decisio da Junta, recorreu o Partido
Republicano, por entender gue cabia ao segundo v0o-
tado o diploma de Prefeito Municipal. Isso constou
do recursg m.° 722. Na sutnacdo, diz-se:

“Contra decisko do Tribunal ‘Regional Elei-
toral gque determincu s renovagio de eleigio
para Prefeito do Municipio de Piranga — alega o
recorrente que iendo side julgado ineleégivel ©
candidato eleito, deve ser diplomado o candigato
que ohteve ¢ segundo lugar na votagdo'.

‘fsté foi-o processo que relatei. Wa dltima sessao,
o Tribunal resolveu julgar éste Yecursc conjuntamenc
te. com outro, de n.° 748, embora houvesse €u pro-
curadg demonstrar que mio, se impunha essa reéuniic
de processos, porque, uma vez decidida a questio nos
autos do 722, os demais se houvesse, estariam pre-
julgados, 0 -que seria a mesma coisa.

Agora, Sr. Presidente, com a juncio dos processos,
verifica-se gue, .realmente, p recursa inicial- o recur-
s0 matriz, o recurso fungamental é o de n.° 722. Tan-
to que a éle estd apenso o de n.® 748.

A decisio do ‘Tribunal estd profe:zda restes
térmos:

“Acordam os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral, por unanimidade, em nfic conheger ¢o
recurso e assim decidem, além de oputros moii-
vos, que constam des autos, notedamente do pa-
recer da douta Procuradoria Regiconal e ainda
por ser contrdric 3 decisio déste proprio Tri-
bunal que ja determinou a renovagio das elei-
coes”’

Esse acdrdio é de 18 de outubre de 1855, A deci-
sBo anterior é de 27 de setembro do mesmo ano, fi-
xando data para novas eleices. Assim, o .processo
primcipal é realmente, éste.

. Nao ha discussio sdbre identidade, porque isso ja
foi resolvido, definitivamente, por éste Tribunsl.

_ Assim, ambos 0s processos vérsam sdbre a mesma
coisa: recorre.se de decisao do Tribunal que defer-
mineu a rendvagio da eleigio, porque se entende que
o difloma deve ser deferidc ap candidato gue passou
4 ser aguéle colocado em primeiro lugar, com o can-
celamenty do registro anterior.

Esta feito o relatério.

vOTOS

(Preliminar)

Sr. Presidente. J4 proferi voto, na sessdo-ante.
rior, nio conhecendo do recurso. Emtendi e continuo
a entender que a tese sustentada no recurso contra-
ria o proprio regime democritico.’ A soberania do
pove se exerce através do voto, regulads pelas Gispo-

sicoes da lef ordinaria. Essa ‘regulacdo. nio pode, em,
qualquer ponto, contrariar ou imputar em frustmc;ao
da manifesta¢io da vontade do eleitorado.

Numa sessfo em gue S CONYOCAa o POVO Para es-
eolher determinado administrador, apresentando_se o0s
que estio em condicdes de merecer a preferéncia, na
forma da lei, com observancia rigorosa de seus requi-
sitos, © povo escolhe soberanamente. Por fim, uma
vez escothido, jA& o povo definiu sua escolha, entes.-
dendo que aquéle candidato era o melhor ou o {nico
em condigbes de merecer sua preferéncia, posterlor-
ment2, por um retardamentoe do processg eleitoral,
diz-se: o escolhido nfo péde ser laureado. O Ilau-
readg € 0 segundep colocado.

Mas, Sr. Presidente o segundo ndo foi ¢ esco-
Ihidoe. No processo de consulta a vontade do povo, mao
houve escolha, Por lealdade para com as doutos Co-
legas. devp chamar a atencgio para o disposto no-ar-
tigo 102, § 3.¢ do Cddigg Eleitoral.

Esse parderaio diz:

“Nag se contam os votos dados a part;dos e
candidatos nae registrades e a cidadio inele-
giveis...”

O que faz presumir teria sidg sentido do legisla-
dor incluir, nes volos que néo se contam, aguéles vo-
tos dados a candidatos reglsarados mas declarades
inelegiveis. B preciso, porém, compreender, em 4&r-
mes.  Primeiro, se se houvesse de entender isso a
sua prépria letra  ela afrontaria, a meu ver, o pro-
prio principlo em que se baseia o regime democratico;
segundo, a leil estabelece que nfp se contam os votes
dados nessas condigbes. Mas, evidentemente, nao s8
contario Os votos dadcs se, na ocasifo da votagio j&
houver-sida -declarada a ineélegibilidade. Nio foi esta
2 hipotese dos autos, Nessa ocasido, ¢ candidato es-
tava registrado, e, diante do pronunciamento da Jus-
tiga Eleitoral, era perfeitamente elegwel Fol ex-
pedido seu diploma. Posteriormente a diplomagio .é
que veio a declaragis de inelegibilidade,

Assim. entendo gque o § 3.* do art. 102 do Codigo
Eleitoral ndo infere ma espécie. A solugio serd mes-
mo aquela. Ademais, a lei também diz que, guando o8
votos hules atingirem -a mais da metade da votacao,
renovar-se-4 a eleiciio.

O 8r. Ministro Presidente —— Nio s6 o artige 123

do Codigo Eleitoral assim dispde; também, p arf. 45
da nossa Resolugio n.t 4.757.
O Sr.. Ministry Cunhg Vosconcellos — O can-

didato votado em primeiro lugar, e que teve seu re-
gistro cassado, estd muito acima do segunde coloca-
do. O primeirg obteve 1.841 votos e ¢ segundo 1.460.
E mais da metade da votacho. Adicione-se, a isw os
VOEOS &m branco.

Sr. Presidente. por todos ésses motivps, entendao
que o Tribunal Reoional dectdiu, rlgoscramente den-
tro da lei. Nio conhego de ambos oS recurses,

O Sr. Minist’s Rocha Lugdéad — Sr. Presidente, ¢
acorddo recorrido € paupértimo de fundamentagao.
Nig da as razpes de decidir. ¥stou de plenp acordo
com o eminente Relator, apenas seguinde minha
orientagio! Conhego dos recurscs, para lhes negar
provimento, porgue aplico ¢ art. 125 do Cddigo Elei-
toral e ainda o art. 45 da Resolugdo n.® 4.757.

Os Srs. Ministros Afranip Ccsta e Haroldo valla-
dao votam de acordo com o Sr. Minisiro Relator.

O Sr. Ministro José Duarte Sr. Presidente,
acompanho ¢ Sr. Ministro Relator. Entretanto, nioc
posso deixar de fazer um reparo. O gue conhecemos
Géste processo € acordao reportando-se a ouiro, que
resplverr mandar proceder a nova elen;ao Todavia,
ésse que decidiu sobre o assunte, o que é, exatamen-
te, objeto, agora, de nossa dellberaqao nio existe, nos
autos; existe, sim, despacho do Sr. Desembargador
Presidente do Regional marcando data para & nova
eleicdo,. Pelo art. 107, quem resolve sObre a 1.0va

eleigio € o Tribunal. .. :
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O Sr. Ministrc Cunhe Vasconcellos — Perfeito.

O Sr. Ministro José Duerte — ... e guem Inarca
a dafa é o 8r. Desembargador Presidenie.

O Sr. Ministny Cuynha Vasconcellos — Existe cer-
tid2o. nos autos, declarando que © Tribunal decidiu
assim. ’

Q Sr. Ministro José Duarte —
nesse sentido. ..

C Sr. Ministro Recha Lagda — E' a transcrigdo
da afa.

O Sr. Ministro JO0sé Duarte — mas nio nos
guiamos, aqui, por certidéo da Secretariz, no sentido
de que a matéria foi decidida em acdrdao. Que-
Temaos ver o acordao,

Exizte certidao,

Desejo fazer ¢ reparo, porgue o assunto ja se
encontra resolvide, encontrando-se as eizicdes mar-
cadas.

O Sr. Minisire Rocha Lagoe — Ha z2cordio;

“Acordam ¢s Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral, por unanimidade, em néo cecnhecer do
recurso ¢ assim decidem, além de outros mo-
tives, aue constam des autos, notadamente do
parecer da douta Procuradorin Regional, por
ser contrario a4 decisio déste propric Tribuaal™.

O Sr. Ministro José Duarte — Ji estando. pois,
marcadas as eleigpes pelo Sr. Desembargador Presi-
dente do Tribuna)l Regional, devem-se realizar, por-
que ¢ caso delas.

Apenas faco a Tezsalva.

O gr. Ministro Vieira Braga tamkém vota de
acérdo com o Sr. Minisétro Relator.

ACORDAOD N." 2.003
Pracesso n. 498 — Classe IV — Sergipe (Aracaju)

Nao violnp expressa disposicio da lei o de-
cisdlo que, limitando-se a apreciar muoléria de
fate, deferminoy gue fdsse abertg o urna e ve-
rificado se coincidic o nymaziy de votos com
o namerg de eleilores que assingram a folhe de
votaghdo, verificagde por ela conrsiderada indis-
rensdvel para Se fazer a@ apuracdo da secd?
elpitoral.

Vistos éstes autos de rocurso n.e 498, procedente
do Estado de Sergipe em gue € recorrente o Partido
Republicane e recorrida a Unido Demeocratica Na-
cional. h

Acerdam os Juizes dp Tribunal Superipor Eleito-
ral, contra os votes dos Ministros Rocha Lagos e Afra-
nie Costa, ndy conhecer do recurso.

A Junta Eleitoral que apurou as eleigbes reali-
zadas, a 3 de outubrg de 1855, na 1.2 Zona Elgitoral
de Sergipe, reunida a 19 do més citado, para fazer a
apuracio da 27.® secko, féz lavrar o tdrmo de fls. 8,
em que, sob ¢ tituls — Térme dos atos preliminares
da apuragic de urna da 27.% segio eleitoral — con-
]S;igl?;ou 0 que havia peorrico logo np comego dos tra-

alhos.

Consta, desse térmo oue foeram averiguadas pela
Junfa ¢ pelos fiscals dg Fartide Social Democratico
e do Partido Republicano varias irregularidades na
urna, a saber:

¢; Nnip se achar a fends de intreducho de sobre-
~cartas da urna vedada na férma estabelecida pela le-
tra ¢ do art 8% do Cddigo Eleitoral;

b) nip constar da ata o numero de eleitores gue
tormaram parte na votagao;

) nac haver sido remetida 4 Junta a chave da
urna; -

d) enconirar-se 3 urna fechadsz defeituosamen-
te, sem oferecer a-devida seguranca;

e) nao copstar da ata a circunstancia de have-
rem vatado na secido ¢leitores de outras segdes etc..

Conclui ¢ referido térmo com a-declaracdo de que
“nio parecendo entretanto & Junta Apuradora gque
houvegse, no ecaso, indicios evidentes de violagio, re-
solveu ela encaminha-la a ésse Egrégio Tribunal com
apcis no § 4.2 do art. 97 do Cddigo Eleitoral, absien-
do-se de apurar-lhe os votos, até ulterior deliberagio
do mesmo’’.

Verifica-se; por um exame zfento do térmo, que a
Junia chegon & conclusde de que, embcra nio hou-
vesse indicics seguros de violagao da urna, as “irre-
zgularidades” acima enumeradas geravam presuncao
veemenie de fraude. vistc come, de um lado a fenda
destinada a introdugdo de sobrecartas na urna nao es-
tava vedada de acédrde com a lel e de outro a ata n2c
mencionava o nimero de eleitores gue haviam exer-
cido o direite do veto na seciio, nem tampouco referia
a circunstincia de teram ali votade eleitores lotados
em outras secoes. P

Na divida guanto 4 legalidade da apuragdo, nas
condigdes descritas, a Junta, aplicando pcr analogiz o
disposto no § 4.0 do art. 97 da Cdédige Eleitoral, deli-
berou fazer remessa da urna ao Tribunal para que
éste reselvesse sz devia ser feita gl ndo a apuracio.

O Tribunal admitin & existéncia de recurso neces-
taric e deu-lhe provimento.

O Acérdfio esta a fls. 68 e nAo obstante a sua
redagdo gbscura e talvez truncada, vé-se.que o Ye-
curso foi provido para que se abrisse s urna ¢ fizesse
a apuracdo, cass fésse constatada a coincidéncia
entre ¢ numero de sobrecartas e o de eleltores gue as-—
sinaram =2 félha de votacdo. )

Désse AcordZo £ que se recorreu para éste Tribu-
nal, com a alezagao de que 2 decisio recorrida violou
05 §% 1.2 ¢ 40 do art. 97 Qo Cddigo Eleitoral.

A Junta entendeu que o caso era de violacho da
urna e, consegquentemente, nio ordencu & pericia pré-
vista no § 1.2 dp art. 97, O Tribunal i vista da urns
gue lhe foi remetida, nao chegou & conclusio diferen-
te; e por isso, tal como ascontecera perante a Junta,
absieve_se de determinar a realizagio da pericia.

‘Mera apreciacic de fato por conseguinte, sem abrir

fresta ac recurso pela letra ¢ do art. 167 do Codigo
Fleitoral.

Alias, vé_se logo, pela enumeracio das “irregula-
ridades" registradas no iérmo de fls. 85, gue a Junta,
excluida a hipdtese de violagiio da urna, admitin, €n.-
tretante, a existdncia de pelo menos indicics de frau-
de. e isto, ndo so porque a2 ata omitira o namere de
eleitores que haviam votado e a circunstancia  de te-
rem votado eleitores estranhos a segda, como timbém
nio sc encontrava regularmente vedada a fenda de
intreduciio de sobrecartas na urna. Certa correspon-
déncia, certa Telagap entre essas faltas levava hatu-
ralmente 3 suspeita de que na urna haviam sido in-
troduzidas sobrecartas apds o encerramento da vo-
tagio.

Os dados exisientes, ¢ precizo observar, autoriza-
Vam apenas meras suspeitas contra a wna, mas a
Junta, ac invés. de.prosseguir nos trabalhos decidin
transferir o exame e decisdo do caso ao Tribunal Re-
gicnal. Absteve_se de apurar, ainda que em separadoe;
nio declarou nuia a votacio. Nao tendo feito nem
uma coisa nem outra, acabou aplicando por analogia
0 § 49 do art. 97 do Codigo Eleitoral.

A decisdo-do Tribunal, entendendo que a remessa
da urna e documentagio eleitoral para que resolvesse
0 caso imporiava emn recurso er officio, naoe destoa da
crientacho da jurisprudéncia.. Afastada a necessidade
ou conveniéncia- de se fazer g pericia, concluiu a de-
tis@io recorrida que devia ser aberta a urna e verifi-
cado se o nlimere de sobrecartas existentes dentro ¢a
urna coincidia com o numero de eleitores que assi-
ngram a f6lha de votagio - pois® dessa verificacio fica-
ria dependendo a apuracdo.
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O Acdrdio € muito resumido e, como ja foi dito,
um tanto obscuro. Mas os elementos reunidos no pro-
cesso deixam ver que o Tribunal, 4 vista da urna e
documentacéo eleitoral, chegou 3 conclusgo de que
a verificagio da coincidéncia do nimere de sobrecar-
tas com o numero de votantes dissiparia as dividas a
respeito da lisura do pleito na secio.

A decisio recorrida baseou portanto suas conclu-
sges em apreciagclo de matéria de fato e, dando orien-
tagao ao O6rgho apurador, n&o violou disposigio alguma
de let.

Sala das Zessées do Tribunal Superior Eleitorai,
- Rio de Janeiro, 5 de margo de 1956. — Luiz Gal-
lotti, Presidente. — Anidnio Vieira Braga, Relator. —
Racha Lagoa, vencido, nos térmos do segumbe Voto:
Sr. Presidente, como assinalei no Relatdrio, éste pro-
cesso & verdadeiramente esdritxulo, porque se iniciou
COm um requerimento recurso, enderecado ag presi-
dente da junta apuradora pelo presidente do Partido
Trabalhista Brasileiro, na se¢do de Sergipe, onde éle,
a0 mesmo tempo que requer, ng corpo da €xpoSigAo
iz o sezuinte:

“Impugnar urna por urna, descriminada-
mente, para em seguida, ndo tendo sido pelas
Juntas Apuradoras julgadas procedentes as im-
pugnagdes, recorrer inicialmente, como foi nz-
corrid), secdo por secio, consubstanciadamente,
no Egrégio Tribunal Regional, e, finalmente,
por éste instrumento de

Recurso, requerer a anulacio geral do plei-
to, realizado na 1.8 zona eleitoral do municipio
de Aracaju’’.

Era o que se ﬁretendia: a
_ bleito.

Indo os autes ao Tribunal de Sergipe, o Doutor
Procurador Regional se manifestou dessa férma:

“Inexiste, na sisteméatica do Cddigo Eleito-
ral, recurso contra a apuragio geral do pleito
em uma zona. O que a lei prevé, sio os recur-
505 parcials, segAd por secio, € oS TECUrsos Con-
tra a expedicio de d:plomas

Cabia ac Exmo. Sr. Presidente da Junta
Eleitoral da 1.® Zona, assim, indeferir, de logo, a
petigdo- do Partide Trabalhista Brasileiro, in-
terpondo um pseudo recurso, sem fundamento
legal. Mas, apesar de considera-lo improprio,
resolveu S. Exa. encaminhé.io ac Tribunal,
sem. contudo, recebé-lo ou processa-lo devida-
mente, "’

anulacio geral do

Foi porque nio houve cemtra-arrazoado; nao fol
processado devidamente; nio houve prazo para que a
outra parte contra_arrazoasse contra-minutasse.

“Como medida de eccnomia processual, e
aconselhidvel que o Egrégio Tribunal dispense o
processamento normal do recurse, o gque impor-
taria em baixa dos autos a instancia inferior
para ouvir os partidos interessados, ndo toman-
do conhecimento do mesmo, por incabivel”.

O Tribunal, entretanto, ao invés de apreciar ésse
Tecurso, em que se pedla, a anulagao geral do pleito,
proferm decisao relativa..

O Sr. Ministro Vieira Brage — A uma urna.

O Sr. Ministro Rocha Lagda ... a uma determi-
nada urna, a da 27.% Secdo. Nao sé sabia porque.
Com a posterior diligéneia déste Tribunal determi-
nada por V. Exa. 8r. Presidente é que se verificou
que a junta apuradora, ao chegar essa urna da 27.°
segio, entendera de a enviar ac Tribunal Regional, &
vista das irregularidades ocorridas:

a) o nao se achar a fenda de introduca?
das sobrecartas da mesma regularmente vedada,
censoante prescreve a letra g do art. 89 do Co-
digo Eleitoral;

b) ni&o constar da ata o nimero de elei-
tores comparecentes ap ato da votac@o;

¢) nfo haver sido remetida a esta Junta
Apuradora a chave da Urna referida;

d) encontrar-se a mesma fechada defei-
tuosamente, sem oferecer a devida seguranca;

¢) nZo se encontrar constante da ata, a
circunstancia de haverem votade, na segao, elel-
tores g2 outras secoes, etc..

O Tribunal preferiu decisaeo pertinente a essa 27.2
SeGRO.

O Dr. Frocurador Geral entende que o Tribunal
Superior e limitol, nesse pronunciamento, a deter-
minar urma, diligéncia:

“,.. dar provimento ao recurso necessario
interposto, para mandar abrir a urna mne senti-
do de se verificar se a respectiva, votaciio podera
ou nfo ser apurada, do que se verificou que o
numero de sobrecartas coihcidém com o nd-
mero de eleitores que assinaram a fétha de
votagdo referente a 27.7 secio Eleitoral da Zo-
na em apréco.’” .

Data vénia, ndo acolho o pronunciamente do
Dr. Procurador Geral. Na verdade. o que, no momen_
to, estd sub judice é o recurso do PR contra g decisdo
do Regional, que, apesar daquelas u'regularldades ave-
riguadas e descritas na  ata de apuragio da urna, a
mandou abrir, quando ela apreseniava uma série de
defeitos externcs evidentes: a fenda de intrcdugao das
sobrecartas nio estava vedada; nio consta da ata o
numero de eleifores; a urng.gstava fechada defeitue-
samente, sem oferecer a devida seguranga.

A mim e parece que nAo era casp de se man-
dar abrir a urna. O gue competia ao Regional era
apreciar ésses elementos de irregularidade, de aspecto
material da urnsa, e, se o eptendesse, fazer pericla, se
acase a julgasse necessaria, para verificar se, ma ver-
dade, estava viclada ou ndp a urna. Nao se féz isso.
Mandou-se abrir a urna.

Assim, quer-me parecer que é de ser conhecido o
Tecurso, dada a infracdo arguida do Art. 97 §§ 1° e
4. do Cddiga Eleitoral, mnos seguintes térmos:

“Art. 97. A Junta verificari, preliminarmente, a
respeito de cada secdo:...”

O Sr. Ministro Vieirg Brage — Nao houve peficia?

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — N0 houve., O Tri-
bunal mandou abrir a urna.

O Sr. Ministro Vieira Braga — A Junta tinha de
fazer pericia.

O Sr. Ministr0 Recha Legéa {(continuando a ler)
— “1 — se h& indicio de viclacdo da urna;

2 — se houver demora nha entrega da urna e dos
dccumentos, conforme determina g letra f do arti-
go 89;

Na verdade, faltou =z lista dos eleitores gque com-
pareceram a eleicdo. Assim. ndo estavam integrali-
zados oS elementos exigidgs pelo Cédigo.

O Sr. Ministro Horoldy ValladZio — NAo vieram
©s documentos?

O Sr. Ministre Rocha Lagoa — E’ o que diz a ata,
que li, e que passo, de novo a ler:

“Nédo constar da ata o ntmero de eleitores
ccmparecentes ao ato da votagdo.”

Os documentos assim_ sdo deficientes.

O \Sr. Ministro José Duarte — Inicialmente, esse
recurso nio féra pedindo a nulidade geral da eleigdo?

O Sr, Ministro Rocha Lagdéa — JA assinalei isso.
O Tribuna) entendeu, apsnas, de apreciar o material
de uma urna. Por determinacio do relator é que veio
a deciszo da junta, em relagio 4 urna dessa 27.®
segao.
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O Sr. Ministro Vieire Braga — O Regional trans-
formou recurso que ja existia em novo recurso relati-
vo & determinada secao.

O Sr, Ministro Rocha Lagdéa — Transformou um
recurso geral ccntra toda uma segAo nesse recurso €s-
pecifico.

Todavia, por econcinia de processo, desde que VeiO
a decisio da junta, decisdo sobre a qual houve o pro-
nunciamento do Tribunal Regional, no acérdao recor—
ride, entendi de néo anular o processado poréra de 0
acelta:r para dar provimento ac recurso, a fim de in-
vahdar a urna.

O 8r. Ministro José Duarte —. Procedimento ex
officio, entao.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — Assim & que en-
tendeu o Tribuhal: recurso exr officio.

O 8r. Ministro Haroldo Velladdio — O Tribunal
conheceu do recurso € validou a urna.

O Sr. Ministro Roche Lagée — Mandou abrir a
urna; validou-a, portanto. Entendo que ndo poderia
fagzé_lo. Havia indicios veementissimos de que tinha
sido violada a urna.

O Sr. Ministro Afrénio Costa — O Tribunal reco-
nhecen que havia esses indicios veementes?

O Sr. Ministro Rocha Logéa — Nio sei.
dou abrir a urna.

O Sr. Ministro Afranio Coste — Matéria de fato!
Se ¢ 'Tribunal reconheceu que nac havia indicios de
violag&o, ¢ matéria de fato.

O 8r. Minisiro Richg Lagén -— Temos, nogz antos,
os elementos gue levaram a junta a nao aceitd-la e a
submeter o caso A apremagao do Regional. Es5es
elementos me levam a convicgho gue essa urna foi
viclada.

Dou grovimentg ao recurso, para amular a urna.

Vencidg o Sr. Ministro Afrdniz Costa. — Esteve
presente ¢ Dr. Plinio de Freitas Travassts, Procura-
dor Geral,

(Publicado em sessdp de 22 de fevereiro de 1957) .

Man-

ACORDAO N.° 2.006
Recurso n.° 792 — Classe IV — Parana (Curitiba)

Regquisicdo de junciondrids auidrquicos, €
entregue au prud:nte arbitrio do presidente do
Tribunal Regional que é a autoridede compe-
tente para aquilatar dos necessidades do servico
eleitaral.

A Caixa de Aposentadoria e Pensdes dos Ferro-
vidrios e Empregados em Servigos Publicos e Autar-
quicos Federais, sob a jurisdigio do Ministério do Tra-
balho, Indastria e Comércio, com sede no Distrito Fe-
deral, representada por seu delegado regional ne Es-
tado do Parana inconformada com a decisio daguele
Colégio Judlclérm que manteve o ato do Presidente
do mesmo, consnderando Tecessaria a permanencna. de
dois funciongrios da mesma autarquia, Nos Servigos
eleltorais, manifestou recurso para éste "Tribunal, ba-
seando-se mo art. 167, letras ¢ e b, do Codigo Elei-
toral, apontando, comg ofendido, o art. 17 do mesmo
Codigo, bem como o art. 34 da lei n. 1.711 de 28 d=
outubro de 1952.

O Tribunal Regicnal Eleitoral decidiu, por una-
nimidade de votos, negar provimentoc ao mesmo re-
curso, com base np parecer do Exmo. Procurador Re-
gional e em face da necessidade daqueles funcmnauos
para os serviges eleitorais.

O parecer em que se baseou o Colégio Eleitoral
daquela regido foi o seguinte:

' “Dos esclarecimentos prestados a fls. pelo

eminente Presidente deste Egrégic Tribunal res.
salta, evidentemente, a falta de razao da recor-

rente — Caixa de Arposentadoria e Pensoes dos
Ferroviirios e Empregados em Servigos Pibli-
cos remesentada pelo Delegade Regional neste
Estado, quando insiste- pelo retorne dos seus
servidores Otaviano José Vieira e Cleonice Belo
que s2 encontram, devida e legalmente requisi-
tades, prestando servicos a Justiga Eleitoral.

Assim sendo e exigindo ainda o servigo elei-
toral o concurso dos mesmos funciondrios, ser-
vigo éste que sempre tem preferéncia eomo bemn
acentudo ficon nos esclarecimentos prestados,
penso que é de se negar provimento ao presente
recurss.’”’

Tem a recorrente qualidade para interpor o re-
curso, porgue néle é diretamente interessada. O Pre-
sidente da autarguia reclamou a devolugio de dois
funcionarios gque estavam & disposi¢io da Justica Elei-
toral daquela circunscricio. O Presidente do Tribu-
nal Regional denegou essa devolugio. Foi, entdo, in-
terposty recurso vpara o Regional de acdérdo com ©
Regimento Interno, ¢ o Tribunal manteve o ato de
seu Presidente.

Nio é. entretanto, de se conhecer do recurso por
se tratar de materla de fato.

Nenhuin presidente de tribunal val requisitar,
sem necessidade, prejudicande o servigo publico.
Comp o servigo eleitoral prefere a gualguer outro, evi-
dentemente, em havido necessidade, €le requisitara
funcionarios, porque, se 0 gové&ng ha de pagar & ou-
tros funciondrios, estabelecendo um quadre perma-
nente, entic que 0s requisite de outras reparti¢oes,

Nio hi violacio de lei, nem de principio: a lel
confere ao presidente a faculdade de requisitar. Ora,
se a lei a confere, éle pode requisitar.

Ante o exposto, pelo voto de desempate do Pre-
sidente,

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral
nao conhecer do recurso,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, 13 de margo de 1956. — Luiz Gal-
lotti, Presidente. — Afrdnio Anitbtip da Coste, Rela-
tor. — Rocha Lagba, vencido nos térmos do seguinte
voto proferide na assentada do julzgamento:

1.% PRELIMINAR

“Br. Presidente, desprezo as preliminares levanta-
das pela ilustrada Procuradoria Geral da Repiublica.
Em primeiro lugar, entendo gue a recorrente tem
qualidade para interpor o reecurso, porque ¢ direta-
mente interessada. O Presidente da autarquia recla-
mou a devolugfio de dois funcionarios que estavam a
disposicio da Justiga Eleitoral daquela circunscricao.
O Presidente do Tribunal Regional denegou essa devo-
lugio. Foi, entio, interposto reeurso para o Regio-
nal, de acérdo com ¢ Regimento Intermo, e o Tribunal
manteve o ato de seu Presidente.

Entendo que, no caso, h§ legitimidade hastante
para recorrer.

(2.* PRELIMINAR)

Sr. Presidents, também rejeito a segunda preli-
minar. St

Entende o Dr. Procurador Geral que falece &
éste Tribunal compeeténcia para _apreciar a espécie,
por se tratar de matéria relativa 4 situacfio de servi.
dar publico, e ndo de matéria eleitoral.

Esta questfio, Sr. Presideente, na antiga compo-
sigio do Tribunal, que tive a honra de integrar, fol
discutida muitas vézes. Prevaleceu, porém, sempre, a
orientagio de que cabia 4 Justiga Eleitoral’ apreciar 0s
atos administrativos dos Presidentes Regionais e dos
préprios Tribunais Regionals, N&o seria curial que a
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deliberacdo de um Tribunal dz segunda instincia fosse
apreciada por um juiz de primeira instaneia, (Se nio
for apreciado rela Justica Eleitoral, ésse ato serd, en-
tao, julgado pela Justica Comum, em primeira instan-
cia o que ccnstituird situacio esdrtiixula.

O Tribunal sempre assim se pronuacion; e eu,
coerente com essa grientacdo, entendo que € comps-
tente a Justiga Eleitoral.

MERITO

Sr. Presidente, guanto as mérito, com grande
pesar, ouso divergir do parecer do Dr. Procurador
Geral. Entendo que seria curial, seria justo, que 0S
Tribunais requisitassem funcionarios durante a raaior
intensidade do servige eleitoral no preparo dos plei-
tes. Isso mesmo, excencionalmente, porque essa am-
plitude outergada & Justica Eleitoral tinha toda jus-
tificativa de inicio, de vez que nio estavam ainda or-
ganizados os quadrcs das Secretarias dos Tribunais.
Todavia, depois que os proprios Tribunais organiza-
ram a composicio de suas Secretarias e o Congresso
deliperou ¢omo lhe pareceu melhor, chegande mesmo
a ampliar as propostas, como acoateceu no Estado de
Minas Gerais, em que o Presidente do Regional -
tendeu de nhig preencher varios postos porgue decla-
rou que g Cangresso creara numero de Cargos Si-
perior as necessidades; derois dessa amplitude nao
me parece justo que se requisite funcionarics de uma
reparticdo federal, ou mesmg de uma autarquia, para
que figuemn permanentemente servindo na Justichd
Eleitoral. Ja se realizaram as eleicoes. A fase de
maior intensidade ja se encerrou.

Entendo que ndo ha razio para qus permane-
cam ésses funcionarios na Justica Eleitoral.

Se agquéle Tribunal considera exiguo o seu pes-

soal, que neca, pelos canais competentes a amplia-
cao dos quadros de sua Secretaria.
O 8r, Ministry Afranio Costa — Enguantc a lei

€ claborada, fica o Regional desfalcado.

O Sr. Minisiro ROcha Lagéa — Se V. Exa, re-
conhece gue o Regional tem poderes para reguisitar
dois funcicndrios, logicamente também  reconhece
que éle tern o direito de requisitar vinte pu duzentos!
Tsso € obvio. ¥Fste, meu pento de vista.

Nio ha eleigoes, agora. Alega-se que vai haver
novo alistamento, mas o novo alistamento nfo é feito
nas secretarias e, sim, nas varas. O qle se verifica
€, realmente, o desejo de satisfazer pretensdes.

‘O artigo 1T do Cddigo declara na letra s:

“Reguisitar quando ¢ exigir acumulp oca-
signa! de servige, funciondrios da Unido de um
mddo geral e, ainda, no Distritp Federal e em
cada Estado ou ‘Territario. funcidnarios dos res.
pectivos servigos administrativas;”

Fsse astimulp de s2rvico desapareceu. Voltou a
nermalidade dp alistamento eleitoral.

Q Sr. Ministro Ppresidente — Sabe-se se &sses
funcionarics sfo da secretaria do ‘Tribunal ou servem
em alguma zona? (s Tribunais Regionais tamhbkam
requisitam funcionarios, para servirem em zonas.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Aqui, §30
-C5 juizes de zona que reguisitam. ..

Sr
- o
gional.

Ministro Presidente -— Através do Re-

. O 8§r. Ministro Cunha Vasconcelics — Nao! Per-
dao! Reqguisitam diretamente. Posso comprovar a
V. Exa. Tive, muitas vézes oportunidade de rece-
ber oficios de juizes de zona e de os recusar.

. O Sr. Ministro Afranio Costa — Durante o pe-
riogdo de minha gestio, na Presidéncia do Regional

do Distrito, fiz varias requisicies de funciondrios, que
iam servir nas zonas. NAHo eram as juizes gque re-
quisitavam diretamentsa. ..

O Sr. Ministro Cunha VascGncelios — Date ve-
nig, n2o tenho nenhuma tendéncia para reduzir a
autoridade. ..

Q Sr. Ministro Afrgnio Costq — N&o se trata de
reduzir autoridade; € pér a autoridade dos juizes nos
devidos térmos. O juiz nio tem autcridade para re-
quisitar, dirstamente funciongrios...

O Sr. Minristro Cunha Vasconcellos — Como nio
tem? Penso de modo contrario!

O Sr. Ministrd Rocha Lagdég — Conhego do re-
curso, para lhe dar provimento., Entendo gque a Jus-
tica Eleitoral deve organizar os quadros de seus fun-
cion4arios e ndo requisitar, eternamente, funciondrios
dg outras reparticges.

O Sr. Ministra Cunha Vasconcellos Filho,
cido, com o seguinte voto:

ven-

Sr. Presidente, & preciso invecar subsidios quase
que histdricos, parg dirimir esta questio. Em 1832,
votou-se sch a pressdo de acentecimentos rnhtlcos
um Codigo Eleitoral.

Em seguida, organizou-se a Justica Eleitoral
para atender ao retérno do Pais a vida constitucio-
nal. Entao, com certa cerimémia e cuidado, como se
proceds, em geral com tudo que se inicia, houve cau-
tela, houve prudéncia, na organizagic da Justiga
Eleitoral, ©O Congresso Nacional organizou, por gru-
pcs .gs tribunais, atendendo ao nimero de <leito-
res das respectivas circunscrigées. E, nessa organiza-
¢ao, compgs sscretarias por um modélo prefixado.
Essas secretarias, com quadres permanenies, sz des-
tinavam a atender aps servicos ordinarios dos tribu-
nais e dos juizes eleitorais.

O Sr. Ministro Afrgnio Costa — Fui Juiz Elei-
toral em 1932 e o eminente Ministro Vieira Braga,
também. Os funcionidrios dos juizos eleitorais eram
todos reguisitados.

O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Ferddo! Eram
funcionirios em disponibilidade, que havia em gran-
de nnmero, ¢ que eram aproveitados. Recordo-me de
um funcionarie da Zona Eleitoral do saudoso magis-
trade Fruiuoso de Ardgdo, que era chefe de segio dos
Correios do Estado do Ceara e fora posto em dis-
ronibilidade.

O Sr. Ministro Cunhg Vdasconcellos Filho — Iss0
nao prejudica, nem tem oportunidade, na referéncia
que estou fazendo. Inicialmente, as Secretarias e
compuseram, exclusivamente, de funciondrios requi-
sitades, como se féz quando se organizou o Tribunal
Federal de Recurses. Antes que o Congresso nos
desse ¢ quadro da Secretaria, nds ¢ organizamos com
funcionarios requisitados de outras reparticées. Es-
tou me referindo, porém, 4 fase de organizacio legal.

Ia dizendo: o Congresse, prudentemente fixou
quadros, modélos, atendendo “exclusivamente, as ne-
cessidades do servigo normal dos tribunais e armou &
Justica Eleitoral da atribuigio de reguisitar funcio-
nirios da Unido, ou de cutras reparticges, para oS
periodos anormais de acimulo de servigo. Naguele
tempo, pensava-se um pouco na economia do Pais,
nas conseqiiéneias que as larguezas, gque hoje se ve-
rificam, tinham sobre o Tesoure, Realmente, o le-
gislador de entio, fol prudente, porgue — ¢ doloroso
constatar, mas é verdade — nao se justifica, de for-
ma alguma, manter-se um guadro numerosissimo de
funcionarics nas tribunais regionais, quadro organi-
zado simplesmente tendo em vista as atividades das
fases da eleicfio, para que ésses funciondrios figuem
durante anos, ftrés, quatro, praticamente inativos.
Dai, o legislador ter agido com sabedoria e prudén-
cia, naguela ocasido.

Os quadres eram reduzidissimos.
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. O Regional do Rio Grande do Norte tinha vinte
e um funciendrics e outros tribunais também. Todos
Gs tribunais da bitola daquéle Tribunal contavam,
apenas, com pouquissimos funcignaries. Na fase de
maior movimento requisitavam.se outres. Enire-
tante, agora, nio se féz  assim. Infelizmente, oS
guadres feram orgenizados ac sabor das indicagoes
que chegavam ao Cohgresso; o pronrio Congresso s€
incumbia de aumentar o numerc de funciondrios,
indo além da proposta. Em alguns casos, o Judizia-
rip aceitou. em outros repeliu e muito bem essa in-
tervencio indébita do Congresso. O fato € que hi,
hoje, nas Secretarias dos Tribunais, um verdadeiro
exércity de funciongrics, muito além das necessida-
-des dos =zervigos grdingrios, Além désse quadro ex-
travarante, désse quadro excessivo, désse gquadro ver-
dadeiro ninho de empregos, ainda temos funciongrios
reguisitados em eardter permanente, em desacorde
com a lei...

0O Lr. Ministra Presidente — Perdaal
trata de reguisicko em caraler permanente.

Nio se

Q Sr. Ministro Cunha Voasconcellos Fitho — A el
€ muite clara quer quando define a competéncia dos
Trikuneris Regicnals Eleitorais, gquer gquando define a
gompeténcia do Tribunal Superior Eleitoral.

Dispds, quanto a competéneia do Tribunal Su-
pErior:

“Requisitar funcionarios da TUnide e do

Distrito Federal, quando o exigir o acumulo

ocasional das servicos de sua Secretaria™.

E' p artigo 12, letra s

“Requisitar quando o exigir acumule Oca-
sicnail de servigo, funcicnarics da Unido, de
modo geral, e ainda, no Distrito Federal e em
cada Estado ou Territoric funcionarios dos
rezpectivos serviges administrativas™.

A lel ¢ gprecisa, guando permite a reguisicdo.
Es=sa requisicio s6 se justifica se o acdmulo ocasional
do servico ¢ exigir.

Ora, por “acimule ccasional de servige” so s
pode entendsr, evidentemente, aguele da fase da
eleicfo, porgue, quanto a0 mais & servigp de rotina
dos tribunais, e 8szes estAo, hoje, mais quz aparelha-
does com funcionarios. Ainda outro dia, tive opor-
tunidace de tomar conhecimento da organizagac das
Secretarias des Tribunais Regionais de Sao Paule &
Minas Gerals, Fiquei assombrado com o numero de
fumcicndrics désse gquadro, que ali existam, com ven-
cimentcs magnificos, funcionarios ¢u2, no recesso das
eleicies, nada tem que fazer.

Ora, =2€m désser guadrcs fartos, generosamsante
votados pelo Cengresso, ainda ze val admitir a re
quizicio d2 funciondrios estranhos, de uma autar-
guia, que & repartigac que vive da propria receita e
da éontt‘ibm(;ﬁo dos seus associades, e manter, per-
manentements ésses funcionarios?! Francaments, £
aproveitar a providéncia legal para fins gue ndo sSao
aquéles visados pela lei. E o que se estd vendo no
caso conerato, o (ue se veri em muitos outros, gque
estido ocorrende por ai. Consegiisntemente, Senhor
Presidente, achando gue o caso extravasa até do que
f0r, a rigor. da competéncia déste Tribunal, mas pela
contingéncia de. providenciar para acabar com ésse
rrocedimento, a meu ver, extravasante e abusive, dou
provimento ao recurse. Estou com o Sr. Ministro
Rocha Lazoa, pela devolucZo dos funciondrios. Sa-
bemcs, muito bem, ¢omo isso se estd praticando. —
Fol vepeido o Sr. Ministro Idefonmso Mascarenhas.
_— Esteve presente o Sr. Dr. Plinio de Freiias Tra-
vessos, Procurador Geral.

(Publicado em sessio de 19 de marco de 1957 .

ACOGEDAO N* 2.053 (%)

Mandado de Seguranca n? 85 — Classe 1 —
Distrite Federal

Qualquer pessoa pode patrocinar direites
perante o Justica Eleitoral, independeniemente
da condicdo dz advogade inscrite na respecti-
va ordem;

Nao se pode haver como prejudicedo um
pedido de mandado de seguranca s¢ porgue
o Suplicante, nao esfere administrativa, prati-
cou ato que significarinc conformagdo;

Nao ha ilegitimidade de purte pare nzque-
rer mandado de seguroanca quando os interés-
ses pessoais se confundem com os partidarios;

A exisiéncia de recurso regular ndo impede
o conhecimiznio do pedide de mandado de
segurancd, desde gque se irate -de sifuacdo rele-
vante e iminenie se mostre 4 cOUCHD;

Nago pode o candideto regisirado relirar-se
do pleito, ou renunciar a Bste, walvo a hipdlese
nréviste no ari. 49 do Codigo Eleitoral,

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de Man-
dade de Seguranga-n. 85, do Distrito Faderal:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, na forma das notas taquigrificas refro, em re-
jellar, por unanimidade, tédas as preliminares, salve
a de ilegitimidade de parte, gue se desprezou por
maioria; no meérito, por unanimidade, concedeu-ce
a ordem.

Bala das Szssbes do Tribunal Superior Eleitoral.

— Rio de Janeiro, 20 de abril de 1836, — Luiz
Galictti, Presidente. — Cunha Vaesconcellos Filho,
Relator, — Anténio Vieirg Brage. Vehcido, guanto

a preliminar de ilegitimidade do Impetrante por im-
petrar o presznte mandado de seguranca, -nos tér-
mo3 do volo a ésie anexado e em quinze {6has da-
tilogratadas e por mim rubricadas. — Deario de Ai-
meida Magalhdes, vencido, guanto i preliminar de
ilegitimidade de impetrante, nos térmcs dos votos
expostos oralmente e do voto do eminente Desem-
bargador Vieira Braga, que pego venia para subse
crever,

Fui presente: Plinio de Freitns Travassos, Pro-

curador Geral.
(Publicado em sessao de 2-1-57).

RELATORIO

QO Sr. Ministro Cunho Vasconcelios —— Sr. Presi-
dente, a hipdtese de breve relatorio, dada a sua
simplicidade, quante a fatos. IHnatretanto, vou-me
permitir, para que as eminentes colegas se inteirem
em das razdes do processe, a leitura da pripria
inietal:

“Eurico Bartolaeneu Ribeiro, brasileiro,
casado, residente e domiciliado em 380 Luiz do
Maranhie, primeiro Vice-Presidente da As-
sembléia Legislativa do Estado do Maranhia,
no exarcicic do cargo de Governador, (do-
cumento n® 2), par seu Procurador in Jine as-
sinado, vem requerer a ésse Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral, com fundamento ho artigo
12 letra I do Codige FEleitoral, combinado com
o artige 1° da Lei n° 1.533, de 31 de dezem-
bro de 1951, e artigo 141, § 24 da Constituicdo,
a concessio da medida de seguranga contra
0 ato do Tribunal Regional Fleitoral do Mara-
nhéo, que acolheu g desisténcia do candidato
a Viee-Governador, Qoronel ‘Alexandre S&
Colares. Moreira, contrariando o disposto no
artigo 49 do Cddigo Eleitoral, a fim de procla-
mar Vice-Governador o candidate Alexandre
Alves Ccsta, em flagrante desrespeito ao pre-
¢eituado nos artigos 108, 109 ¢ 110, do citade
diplomsa legal. Requer, ao emesmo tempo, lhe

(*) Republicade por ter saido incomplei:,
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&eja, concedida a liminar prevista ne artigo

7 n® I, da citada Lel n.° 1.533, de 31 de de-
zembro de 1951, pelos motives gque passa a
exXpor;

1. Nas ultimas eleicdes de 3 de outubro
de 1955, concorreram, como candidatos a Go-
vernador ¢ Vice-Governador, pelo Partido
Social Tremocratico, respectivamente, os Senho-
r&s José de Matos Carvalho e Alexandre Alves
Costa; pelos Partides oposicionistas, os Senho-
res Hugo da Cunha Machado e Alexandre S4
Colares Moreira. Os resultados, constantes do
relatério final da Comissfic Apuradora, devi-
damente aprovados pelo TRE e publicados na
Difrio Oficial do Estado, de 19 de marco do
corrente ano - {doc. n.° 3}, 540 g9s Seguintes:

Para Goveragdor:

a) José de Mattes Carvalho ..
by Hugo da Cunha Machado ..

79.416 votcs
67.920 votos

Para Vice-Governador:

a}  Alexandre Alves Costa

b) Alexandre S& Colares Mo-
reira ...l .... 68.826 votos
Total, de votoe anulados — 12.793 votos,

distribuidos entre oitenta e seis (85) secoes

eleitorais.

76.804 votos

2. Nestas condigoes e em face da evidén-
cla de que g diferenca entre os candidatos era
inferior a¢ total dos votos anulados, decidiu
o TRE nio efetivar nenhuma diplomacao e
determinar a realizagho de eleicées suple-
mentares.

Tais elei¢oes, todavia, nao foram realizadas
ainda, em virfude de decisdo dessa Superior
Instincia que, reforenando acoérdic do TRE,
mandoll quUe Se processassen, primeiramente,
eleicGes complementares nos municipios de
Vitorino Freire, Arari e Lago da Pedrs (do-

cumento n° 4y,

O nimero de eleicores habilitados ao exer-
cicio do voto nas eleicoes complementares —
marcadas ja para ¢ dia 27 de malo préximo
— perfaz um total de seis mil cento ¢ noventa
e seis (6.196) eleitores, assim disiribuidos:

a) Vitorino Freire e Lago da Pedra (495
Zong Eleitoral) — 3.141;

b) Arari (41.* Zona Eleitoral) — 3.095;
3. Entretanto:

Terminado o mandato do Governador Eu-
génio de Barros, a 31 de janeiro de 1956, semn
que outro, assim, houvesse side diplomado pelo
TMRE do Maranhio, assummiu o govérno do
Estado, na forma constitucional, o Vice-Pre-
sidenf{e da Assembléia, uma vez que o Presi-
dente seria o Vice-Governador, tambem nio
diplomado.

Acontece que, neste interim, ¢ candidato
a Vice-Governador pele Partido Social De-
moeratico, Dr. Alexandre Alves Costa, rompeu
com o seu partido, entrando em composicio
com as correntes politicos adversirias.

Cemegou, entido, a circular, vivamente, em
tode o Estado, o boato de que, em conseqlién-
cia da nova situagio politica, ©0s partides e
candidatos adversavios iriam desistir do pleito
em beneficlo do ex-candidato do PSD, g fim
de que o mmesmo pudesse ser diplecmado, para
o0 que contava com a preconcordinciz da
maioria do TRE do Maranhhao.

O peticiondrio, que nfo tomou as medidas
preventivas cabivels s necessdrias para garan-

 tir, ndo €6 o seu direito mas, tamhénm, o im-

perio da ordem legal, considerando o absurdo
do modus preiendide, ¢ surpreendido com &
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entrada, no TRE do Maranhao, de wm pe-
dido de diplomacgio do candidate dissidente do
PSD, documentado com uwn requerimento de
desisténcia do candidato das oposicies a Vice-
Governador, Sr. Alexandre 84 Colares Mo-
reira, subscrito pelos partidos que registraram
ésse candidato (doc. n? 5).

4. A desisténcia & ilegal.

Nos térmos do artigo 49 do - Codige Elei-
toral, o candidato sd¢ poderda apresentar a sua
desisténcia até dez (10) dias antes do mesmo
e na forma defendida no referido artigo, a fim
de que os partidos interessados possam tomar
as necessdriag providéncias para a substitui-
ciae do candidato desistente. '

Fora do previsto no artigo 49 nac¢ ha mais
lugar para desisténcia. Haveria a possibili-
dade de renunecia ap mandato mas éste 50
passs a existir com a diplomagho e a posse.
Nio & possivel, pols, a remincia a mandato
inexistente.

Mesmo ndo levando em consideracdo o
tempo hébil, isto €, mesmo admitindo que pu-
desse haver renuncia ou desisténcia na fase
atual deo processo eleitoral, esta exigiria as
formalidades especiais do referido artigo 49 e
paragrafo do <{dadigo: reqguerimento ao Tri-
bunal, com fitma recenhecida.

5. A diplomaca0o & impossivel, também
contraria 4 lei e A jurisprudéncia.

Admitindo-se, argumentando-se, que fisse
vilida a renineia ou a desisténcia, esta ndo
poderia scarretar g diplomacio extemporinea
de qualquer candidato concorrente, uma vez
que & diplomacfo s6 poderd ser feita, apos
terminado ¢ processo eleitoral, isto é, depois
de procedidas e apuradas as eleigbes comple-
mentares € suplementares, nos tértnos do dis-
posto no artigo 118, letra B, combinado com
© arbigo 107 e seu pardgrafe Unico do Codigo
Hleitoral.

Nésse sentido, alids, j4 decidiu ésse Egné-
gio ‘Tribunal, apreciandc recurso interppsto
contry decisdc do mesmo TRE de Maranhiao,
que tomou ¢ n° 1.117, em cujs ementa se con-
tém o seguinte;

“Q diploma dp candidato eleito pelo prin-
cipioc majoritdric deve conter obrigatoriamen-
te ¢ total dos votos apurados e a votacio atri-
buida a cada candidato (art. 118, letra B do
Codigo Eleitoral) .

E defeso aos Tribunals Regionais alterar
regras substanciais impostas para apuracio €
diplomacao, a pretexto de que a certa altura
dos trabalhos, o resultado ja indicava nitida-
mente qual o candidato eleito’.

Pede-se vénia para transcrever parte do
venerandg acorddo proferide nésse recurso, gue
esclarece de maneira precisa o assunto ao de-
clarar:

“Um simples cotejo da lei com a Resolucio
do Tribunal ¢° bastante para mmostrar que tal
diploma é mulo, por inobservancia de diver-
sas formalidades essencials impostas pelo le-
gislador para sua validade. O diploma, se-
gundo o proprio acérdae, nio contém “o total
dcs votos apurados, nem o total da voiacino
atribuida a cada candidato”

Em consegiiéncia; o que o Tribunal expe-
diu ap candidaio Antdnio Carvalho Guima-
rdes ndo foi wn diploma, no sentido em que
a lei define tal documento. Foram prescindi-
das formalidades intrinsecas e extrinsecas
indispensaveis a solenidade e perfeigdo de que
se deve revesiir o documento. .

A prevalecer a sugestio simplista do can-
didato, adotada lamentiavelmente pelo Tribu-
nal Regional, chegariamos a extremos surpre-
endentes: quando houvesse apenas wn candi-
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dato registrado, tornar-se-ia dispensdvel a
propria eleicio, podendo ser expedido o diplo-
ma incontinenti ao candidato unico.

H#A, ainda, uma circunstancia gue bem re-
vela a falta de ponderagho no caco; se valide
como diploma o documento expedido, a con-
tinuacdo do julgamento dos recursos naguele
TFribunal, foi uma superfetagio, porque ndo
podia mais ter gqualquer influéncia na diplo-
magdoe, O Tribunal, entretanto, incompreensi-
velmente, continuou g julgar os recurseos. Por
gue e para que s¢ o diploma ja estava expe-
ido?”*

De idéntico mode decidiu ésse Egrégio
'Tribunal ao responder 4 consulta n® 359, do
Maranhio, ¢ cuja ementz & a seguinie:

“Nép realizadas eleicdes em tddas as se-
¢oes do Municipio, impde-se a sua realizacio,
independentemente dos resultados da apura-
ann

Essa resolugio focaliza cutro aspecto da
questdo, pois que os eleitores dos munieipios
em que ndo se realizarem eleicdes e para as
quais estd marcado ¢ pleito complementar,
tém o direito do exercicio regular do voto, no
tocante 4 eleicio de vice- governador de Es-
tado.

6. Frente ao exposto, ¢ acatamento do
pedido de desisténcia ao restante do pleito fere
violentamente s lei eleitoral, da mesma Iforma
que as consegiientes proclamacgdes e diploma-
cio do candidatp remanescente. Ato ilegal e
absurdo, que compromete e atenta contra o
exercicid regular e tranguilo do direito do pe-
ticionaric, na qualidade de 1.° Vice-Presidente
da, Assembléia Legislativa, no exercicio do car-
go de Gevernador do Estado, além de subver-
ter, pela intranquilidade, a ordem administra-
tiva o Maranhio, precisa ser anulado para
impedir a producio de <feitos ainda mais
grltantemente contrarios 4s normas legais, E
o remédio nio & outro sendo o mandado de
seguranca.

7. Ponto discutidp na esfera jurispruden-
cial ¢ aquele que se apega & tese de que nao
se concede a medida de seguranca contra ato
de que caiba recurso ordinario. No caso em
tela, o remédio pleiteado encontra plena jus-
tificativa legal e apolo na jurisprudéncia désse
Egréglo Tribunal Superior Eleitoral.

Assim, o recurso contra o diplomagio,
previsto nos artigos 167, letra C e 170, do Co-
digo Eleitoral, atendenco a regra do ari. 156,
do mesmo diploma legal, nio tendo efeito sus-
pensivo, torha-se inoperanie, para o cas®, em
face do seu processamento’ demorado & da
iminéncia do atentado contra o direite liquido
e certo do impetrante, Alias, essa tem sido,
como dissemos, a grientagdo do TSE, conce-
dendo, em  semelhantes situacdes, a medida
excepcional do mandado de seguranga.

Fol no Maranhio, mesmo, que se oportu-
naram dois casos: @) O-Regional anulou, como
fraudulentas, em 1954, as eleicdes parlamenta-
res efetuadas na 41.% Zona Eleitoral, zona esta
que tem uma cronica demasiade famosa e
conhecida em todos os cnzios jur{dicos do pais,
dades as irregularidades de todes os seus abos
eleiforais. Cabia, dessa anulagio o apélo espe-
cial do art. 187 e seus itens, do Coédigo Elei-
toral, mas éste Egrégio Tribunal Superior nio
teve "duvidas em conhecer do pedido de segu-
ranca impetrado pelos candidatos prejudica-
dos, para mandar proceder A apuragfo, Te-
formando a decisfip da inferior instincia; b)
No curso dessas mesmas eleicdes, o candidato
Jcal Barbosa Ribeiro nac foi diplomade pelo
Tribunal Regional, pela circunstaneia de uma
. erronea contagem de votos na Comissiio Apu-

radora.. O remédio precessual estd defendido
no art. 170, letra €, do {O6dige Eleitoral.

Ainda assim, ¢ Superior deu previmento ao
mandade de seguran¢a requeride pelo candi-
dato, para mandar que fdsse expedido o di-
ploma regular,

Nesta, con.formidade, portanto, outro remé-
dio judicial nfo se justificaria, para proteger
os referidos direitos do peticionario, dada a
urgéneia de prevencio <o esbulho de que
estava ame=acgado ¢ impetrante, em face da de-
cisdoc do TRE homolegando a desisténcia do
candidato Alexandre S§ C(olares Moreira e
proclamande ¢ candidato Alexandre  Alves
Costa (doc. n?® 6).

Em conclusao, requer o impetranie ao
Eminente Relator, a quem Ior éste distribuido,
a concessdo da medida liminar defendida no
art, 7, iteen I da Lei n® 1,533, suspen-
dendo o ato impugnado e seus efeitos, para
evitar que se torne incperante a  conecessfo
definitiva da seguranga impetrada, que tam-
bém se pede, como de Direito e de Justiga™.

A jnicial foram juntos documentcs, a  comegar
pela procuracio e substabelecimente da  mesma,;
copia auténtica da ata da Assembléia Leglslamva.
que, a3 meu ver, nip diz muito com a pripria espé-
cie, nio tem maior interferéneia; telegrama dirigide
ao Senador Vitoring Freire, pelo delegado do Partido
Social Democritice, remetendo certidao, e. que, se
oportuno, lerei, para ndo fatigar, agora, 4 atencao
do Tn‘bunal. '© despacho imicial proferide pelo
Sr. Ministro Relafor foi o seguinte:

“Solicitam-se :nformacdes, hoje, por tele-
arama.

4 liminar nie ecabz, pois que © segundoe
aspecto de que cogita o art. 7.0, itemn I, da
referida Lei n® 1,533 ndop se apresenta’.

Expedido o telegrama o Sr. Desembargador Pre-
sidente do Tribural Regional respondeu nestes tér-
mos:

“Respondendo cabograma Vosséncia ontem
recebide 21 horas vg informe respeito Manda-
do Seguranca regueride Eurico Bartolomeu
Ribeiro Vice-Presidente Assembléia Legislativa
Maranbao vg seguinte bipts que eleicdes 3 ou-
tubro 1955 esta circunscrigio pleitearam cargo’
, Vice-Governador Tenente Coronel Alexandre
Sah Collares Moreira et Doutor Alexandre
Alves Costa vg aquele registrado Partido Tra-
balhista Nacional Uniio Demoerdtica Nacio-
nal Partido Republicano et Partido Social
Progressista et ésie Partido Social Democtéa-
tico et Partido Trabalhista Brasileiro ot vg que
apurados votos obfidos vg com excecido apenas
Municipios Vitorino Freire Arari et Lago da
Pedra vg onde deixon maloria Trirregelet
marcar eleicoes falta elementos vg obieve pri-
melro candidato referido vg Coronel Colares
Moreira vz sessenta et oito mil opitocentos et
vinte ef seis votos et candidate Doutor Ale-
xandre Costa setenta ef seis mil citccentos et
quatro votos plvg que posteriormente deci-
dindo ésse Tribunal Superior grau recursg s6-
bre falta eleicdes agueles Municipios vg orde-
nou realizacio eleicoes complementares muni-
cipios citados vg depois recomposicdn eleito-
forado pbvg que observando Trirregelei mar-
cou aquelas eleigoes dia 27 malo proximo vin-
douro ptvg que atendendo motive apontado
deixou ser expedido diploma candidaio mals
votado ptvg gue data 16 corrente més vg can-
didato Doutor Alexandre (Costa diriziu reque-
rimente 'Trirregelei pedindo sua proclama-
¢io el diplomacho vg depois homologada de-
sisténcia seu competidor Coronel Cclares Mo-
reira continuar pleito vg conforme documento
anexo seu reguerimento vg firmado assinaturas
Coronel Collares Moreira juntamernte Presi-
dentes Diretdrios Regionais Partidos requera-
ram registre sue candidatura Vice-Governa-
dor pive que tomando conhecimento mesmo dia
Trirregelei resolvel maijoria et parecer favo-
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- 'ravel Prccuraderia Regional atender pedido vg
homeologar desisténcia et vg por haver enten-
dido desaparecimento motivp - impeditive vg
determinar proclamacdo requerentes et expe-
digdo seu. diploma ptvg que essa resClugdo foi
cumprida esta Presidéncia vg respectivamente
sessoes 17 et 18 corrente més pt Als sds’.

FEm seguida, em aditamento, ainda recebi g se-
gumte televrama

“Ad1tament-o informacdes  transmitidas
hoje Vo:séncia sdbre Mandado Seguranca im-
petrado Eurico Bartolomou Ribeiro vg seu fa-
vor Vg tenho informar Partide Democrata
Cristdo acaba entrar Secretaria éste Tribunal
recurso contra diplomacio candidatp Alexan-
dre Alves Costa vg bem como Parlbido Social
Democratico usou contra essa medida recla-
\ma.gﬁo formulada para éste Trirregelei pt Ou-
Jtrossim  Juizes votaram mandando diplomar
candidato Alexandre Alves Costa pzdem esta
Presidéncia esclarecer ésse Egrégio Tribunal
nenhum ato foi praticado éste Regicmal ferir
direito liquido certa impetrante apenas orde-
nando esta Coérte diplomacdo candidate elei-
to legenda Partido Social Democtético pt
BEste Trirregelei limitou se apreciar questio
de fato wveio modificar restrigies contidas
relatorio geral pleifo éste Esiado aprovado sem
gualquer recurso pé Assim face dispde artigo
cento et nove Cadigo Eleitoral et Lei Mandado
Seguranca ecsa Egrégia Cérte tende pgportuni-
dade apreciar recurso diplomacdo falece me-
dida - pleiteada impetrante falta apoio lei’.

Veio peticio do P3P, solicitando ser admitide
como. assistente. A meu ver, ndo se trata de assis-
téncia, mas, sim, de oponéncia.

Ha -outros telegramas que mandei juntar per
linha, porque, sesundp entendo, nio sae provenien-
tes de parte do processo; =do do candidato diplo-
mado, dirigides a V. Ex®* e 3 tmim. Aliis, apenas
reproduzem ¢ gue ja vem narradco nos autos, sem
maior interésse para -a espéeie.

O3 gutos foram ag Dr. Procurador Geral, gue
ofereceu ¢ seguinte parecer:
“Burico Bartolomenw Ribeiro, 1.° Vice-Pre-

sidente da Assembléia Legislativa e, como tal
no exercicio do cargo de Governador do Esta-
do do Maranhdo, pede mandado de Seguranca
pontra o ato, do Tribunal Regional Eleitoral
do Maranhio que acolheu a desisténieia do
candidato a Vice-Governador — Coronel Ale~
xandre 84 Colares Moreira e proclamoun Vice-
Governador o candidato Alexandre Alves Cos-
ta, em flagrante desrespzito ao preceituado
nos arts. 49, 108, 109 e 11J do Codige Eleivoral.

O Exmo. Sr. Desembargador Presidente do
Tribunal- Regional do Maranhfie informa, no
telegrama de fls, 54-38, que aquele Tribunal,
por maioria e de aedrdo com ¢ parecer do
Dr. Procurador Regiohal Eleitoral homologon
a desisténcia do referide candidato, por haver
entendido haver desaparecido motive impedi-
tivo para determinar a proclamacio de Ale-
randre ‘Alves Costa ¢ a entrega dp seu dlplo-
ma.

Informa aindz, no telegrama de fls, 61 63
que foi interposto recurso contra aquela diplo-
Mmagan,

Estabelece o art. 49 do Coddigo Eleitoral gue

“Pode qualquer candidato, até 10 dias

antes do pleito, requsrer, em peticio com fir- -

ma reconhecida, o cancelamento do seu nome
do registro’’.

E é fora de qduvida que até o limite do
prazo de que trata o citado art. 49 os dois can-
didatos, ja aludidos, ap cargo de Vice-Gover-
nador do Estade do Maranhio nido requereram
© cancelamento de seus nomes do registro.

Nic podiam, portanto, em qualquer outra
oportunidade requerer tal cancelamento.

A desisténcia pretendida, portanto, ofen-
de o disposto no citado art. 49, nio podendo,
pois, prevalecer.

O Tribunal ¢ guo, entretanto, acolheu 2
aludida desisténcia de um dos dois candidatos
e proclamou a eleicio do outro, determinando
a expadigdo dc seu diploma.

B certo gue o referido Desembargador
Presidente informa que foi interposto recurse
de diplomacio.

Mas o flagrante desrespeito ap disposto no
art. 49 do Codigo Eleitoral e a urgénciz do
easo, dada a impossibilidade de recurso de di-
plomacgao ser julgado antes da pretendida e
indevida posse do diplomado, leva-ngs a con-
cordar cim o deferimento da seguranca impe-
trada’.

H4, ainda, telegrama de que ¢ bom dar nofi-
cia € que vou ler, na integra. Fai dirigido a Vossa
Exceléncia ¢ nos mesmos térmos dirigidos também
a mim, como Relator:

“Transcreve vg fim juntada processo man-
“dago seguranca impetrade favor - Depucado
Eurico Bartolomeu Ribeiro vg Oficio teor se-
guinte vg importa reconhecimento legitimida-
de meu mandato Vice-Governador par.e impe-
wradg dessa maneira desisbe medida estah
pleiteando bipontos aspas Estado do Mara-
nhao Gabinete do Governador N-0369 Sio Luis
19 de abril 1956 Exeno. Senhor Alexandre Al-
ves Costa local dou em meu poder o Oficio
n.° 82 de ontem datado em gue Vossa Exce-
léneia me comunica haver prestado ccnpro-
misso ¢ tomado posse do cargo de Vice-Gover-
nador do Estado e solicitando &eja marcada
data e hora para realizacio da fransmissio
do Govérno respondendo a citado expediente
tenho a satisfacdo de levar agp seu conheci-
mente que a cerimdnia a que Vossa Excelén-
cia se referiu ali dever-se-& realizar no dia
21 do correnie 4s 10 horas sirvoe-me do ense-
jo para apresentar a Vossa Excelénciz 0s meus
protestos de estima e mui distinta considera-
cao Eurico Bartolomeu Ribeire 1° Vice-
Presidente ds Assembléis Legisletiva no exer-
cicio do cargo de Governador do Estado reco-
nhego a firtma de Euriep Bartolomeu Ribeiro
Maranhio 19 de abril de 1956 em test de ver-
dade Hilkkem Mendes Soaves firmya devida-
mente reconhecida por Tabelido Priblico
Norman G Pagg Superintendente Western
saudagdes Alexandre Alves Costa Vice-Gover-
nador Estado Maranhao',

. E o relatorio,

L]
(Usa da palavra ¢ Sr. Vitorino Freire).

QUESTAQ DE QRDENM

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos (Relator) —
Sr. Presidente, pego a V. EX® um momento para
interromper o " orador.

Pegco licenga para ponderar a V. Ex.?® o seguin-
te: ¢ orador podera ser ouvidpo pelp Tribunal, como
delegado dz partido, porQue a lei nip fzz outra exi-
géncia; mas, se o crador estd falando como repre-
sentante, ou advogado de alguém, nio pode ser on-
vido, nessa condicie, pelo Tribunal, em primeiro
lugar, porgque nao preenche= o8 requisitos da lei (ser
advogado e estar devidamente registrade). Conse-
qilentemente, o orador so podera ser ouvide pelo
Tribunal, como delegado de partido. Solicite a Vossa
Excelénda indague do nobre advpghdo em que
condices estd usando da palavra.
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O, Sr. Ministro Rocha Lagéae — O advogado nao
estd falando pelo oponente.

G Sr. Minigstro Cunha Vasconcellos — Pelo
oponeniz £6 poderia falar ccmo advogado creden-
" ciado.

O Sr.
a Justica Eleitoral qualquer cidadéo pode falar.

O Sr. Minislirog Presidenfe — Nao temos exigido,
neste Tribunal, a condigio de ser necessariamente
advogado. Assim ¢ fizemos, com o deputado Ruy
Santos, da Bahia.

O &§r. Ministro Rochg Lagépn — Exatamente!
niop tzmos exigido essa condigio. O prépric Senador
Vitoring Freire que, em primeiro lugar, ocupou a
tribuna, declaroun que s6 tinha dois ano; de curso
juridico.

. O 8r. BMinistro Cunha Vasconcelos — Mas Sua
. Exceléncia falou como delegado de partido.

O §r. Ministro ROche Lagée — V., Ex® como
Relator do feito, é que pode esclarecer se o advoga-
“do ¢ ou nioc opponente.

O Sr, Ministro Cunha VascOncellos — Este Tri-
bunal! se integra entre os 6rgéos do Poder Judicia-
* rio da Repilblica. Est4d na lei ordinaria que =0 pode
réquerer, em juizo, quem for habilitado para o exer-
cicio da advecacia e registrado perante a Ordem dos
Advogados. Na Justica Eleitoral ahre-se. excecio a
essg situacfio aos representantes de partidos devida-
mente credencizdos. Consegiientemente, a meu ver,
- date wveni?, s6 pode falar perante éste Tribunal,
como procurador ou parte, o advogado habilitado ou
o delegado de partido, devidamente credenciado.

Assim, pareceu-me que esta objeglo se impunha,
rara que se definisse a condicdo em que estd falande
o ilustre parlamentar, se como delegado de partido,
se como representante de parte. Entretanto, ¢ emi-
. nente Ministro Rocha Lagoa esclarece que éste Tri-
_ bunal tem permitido o uso da palavra, indistinta-
mente, a qualguer pessoa. Se assim se tem feilo,

ainda assim eninha objegio- nip. perde . oportunidade,...

porgue o reconhecimento da lei nunca é inoportunc.
(O advogado pede a palavra, pela ordem).

O Sr. Ministro Rochae Lagéa — Agora, Sua Ex-
celéncia nio poderd usar da palavra. O Relator €
que deve esclarecer. S. Ex.* féz mencdo a que ha
um aponente.

) O Sr. Ministro Cunha Vascomcellds —
Hi um oponenta,

Exato!

. & & &

O Sr. Minilstro Presidente — Submeto a votaco
a guesific de ordem levantada pelo eminente Mlms-
tro Cunha’ Vasconcellos.

, L]

VOTas

O Sr. Ministro Rocha Lagée — Sr. Presidente,
tenho comoe perfeitamente licita a representacdo do
oponehte por um cidaddo brasileiro, qualquer que
seja, maxime em se tratando de um parlamentar.
Na Justica Eleitoral, todos sfo habilitados a acom-
panhar ¢ pleito. As exigéncias do Cddigo, em se
tratandp de delegado de partido, nao estabelecem &
condiggo de serem formados em Direito, e, aqui,
tern sido, indmeras vézes, ocupada a tribuna por lei-
gos. Astsim deve ser, porque estamos numa democra-
cia, De modo que, dete veni¢ do eminente Ministro
Relator, entendo que o representante do oponente
pode continuar na tribuna.

® % %

O Sr. Ministro Afrénio Costg — Sr. Presidente,
o Regulaments da Ordem dos Advogados especifica
regras para que os advogados funcignem na Justiga
Comum, tanto assim que discrimina: “as peticoes
iniciais poderao ser assinadas por promszonados, na
falta de advogados”, etc..

“ eial.

Ministro Rocha Lagdne — Perdio! Perante
- dp Regulamento da Ordem dos Advogados, para po-

Esta Justlga. Sr. Presidente, é uma justica espe-
‘Nosso regime ¢ especifico, Ademals trata-se de
justxga. sumarissima. Muitas vézes nio ha tempo
para constituir mandatario. Nio exisie, date veniq,
do Sr. Ministro Cunha Vasconcellos, imposicip de
lei, no sentido de que sGmenie possam ocupar a tri-
buna advogados, que dsvam preencher os requisitos

derem funcionar. Entendo gue qualquer cidadao,
perfeitamente credenciado, desde que mantenha ¢

- decdro mecessirio ao exercicia do mandato, pode ser

ouvido, mormente em Se tratando de um parlamen-
tar.

Rejeito, totalmente, a questio de ordem.

o % B
O Sr. Ministro Vietra Braga vota de acordoe
com o Sr. Ministro Rocha Lagda.

O Sr. Min. Ildefonso Mascarenhas — Sr. Presi-
dente, a davida levantada pelo Sr. Ministro Rela-
tor ten sua razio de ser. Efetivamente, a lei que
regula o exercicio da profiss&8o de advogado dispde

. que s6 aquele. que estd habilitado, na forma da lei,

pode representar as partes, perante a justica. Dela
venia do Sr. Ministiro Afranio Costa, a lel nio se
refere a justica comum; alude 3 justica, motivo por-
qus o advogado pode representar perante a Justica -
Comum, a Justica do Trabalho, a Justica Militar e a
Justiga Eleitoral.

O Sr. Ministro Afranio C0stea — Discrimina até
o0s atos! .

QO Sr. Ministro Rocha Lagée — Quando foi ins-
tituida a Ordem dos Advcgados, nfco existia a Jus-
tica, Eleitoral, no Brasil.

O Sr. Min. Ildefonso Mascarenkas — Realmente,
asgim fol. V. Ex?® tem razfic. Entfretanto, fui mem-
bro do Conselhg Federal da Ordem dos Advogados,
como tamhém ¢ Sr. Ministro Dario Magalhaes, e sei
que a Lei cogitou de Justica e néo de Justisg Co-
UM,

O Sr. Ministro Rocha Lagée — Mas Justica exis-
tente & época.

O Sr. Minisiro Afréanip Costa — Discrienina até
o3 atos em dque podem funcionar os- advogados, os
solicitadores, os provisicnados. E nenhum désses
atos existe agui.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcellcs — Pego a
atencio dos eminentes colegas para o meu ponto de
vista. Evidentemente, nao estou pretendendo cercear
a palavra do brilhante patrono.

O Sr. Ministro' Afranio Costa — E claro!

O Sr. Ministro Vieira Braga — Nenhum de. nfs!
de mnos!

G Sr. Ministro Afrdnio Cosia — ¥ o ponto de
vista de V. Ex?3.

O Sr. Ministro Cunhg  Vasconcellos — Desejo,
apenas, definir a posi¢cho em ques 8. Ex.® estd fa-
lando: se como delegado de partido, a lei ordinaria
abriu excecio A regra da lel que instituiu a Ordem
dos Advogados, para a admitir, como tambim a
adwitiu, em relagio & matéria criminal. Diz, sébre
eita; “qualquer’. FEn. sende comp sadvogado, repre-
sentante de determinada pessoa, dafq veria, 56 coma
advogado,” registrado na forma da lei .A prova nio
é argumento, porque ela seria contra a lel e, como
chsse nunca ¢ inoportuno corrigir pronuncxamenbo
contra a lei:

Quero fixar bem éste aspecto. Nio estou, de
forma alguma, procurando cercesr a palavra ao bri-
lThante parlamentar que esta na iribuna. S, Ex.?2 nao
¢ advogado; € meédico - e midico dos melhores, o
que demonstra pelo sell préprie aspecto fisico, Te-
remos prager em oguvi-lo. Todavia, é preciso que se
definamn as coisas com acérto..

(¢} M;n. Ildefonso Muascgrenhas — Sr. Presidents,
ecceno dizia, hd lei regulando o exercicio da atividade
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do advogado. Sucede, porém, gue o Coédigo Eleitoral,
gue ¢ lei posterior, permite que os partidos sejam,
neste Tribunal, defendidos per pessoa nac habilitada
em lei, como advogado. Assimm, hd duas leis, sbbre
a questao: uma, regulande como lei geral; outra,
como lei especizl. ESszs leis, entretanto nio sdo an-
tagonicas; elas se ocnciliam e devem ser interpre-
tadas harménicamente como a propria Lel de Intro-
dugdo do Cddizo Civil expressamente o determina,
Todavia, hA omissio da lei, com relagdp & repre-
sentacdo /individual dos interessados. Nésse caso,
temos de recorrer 4 analogia, Ora, a analogia de
aue nos temos de valer estd na prdopria lei especial,

quz regula g representagao dos partidos perante éste .

Tribunal. Como p Codigo permite que cs partidos se
facam representar, mesta Qérte, por procuradores
que nip sejam advogados, isto &, habilitados na for-
ma da lei — por analogia, deveremos, também, con-
cluir que ¢ licito, de acordo ¢om o Codigo FEleitoral,
permitir que pessea ndo habilitada na lei represente
interésse da parte perante esta Justiga.

* & ®

O Sr. Min. Dario Magalldes — Sr. Presidente, a
circunstdncia de haver o Tribunal, até o prezente
momento, zdmitide que postulem, perants éle, repre-
sentzando interésses de partidos eu candidatos, pes-
50as Que nio estio legalmente habilitadas comao
advogados, pana mim hastariza para ienpedir gque,
nesta. oportunidade, se tolhesie o dirgito de defesa
&0 ilustre patrono, o Que representaria sacrificio
surpreendente e iniguo para a parte.

* & &

Usa da palavra o Dr. Clodcmir Millet,

VOI0 1.* PRELIMINAR

O Sr. Ministro Cunha Vaconcellos — Sr. Presi-
dente, apenas duas palavras, ainda s6bre a questac
suscitada quando o ilustre Dr. Clodomir Millet usava
da palavra.

A duvida era de S. Exa, mesmo. Ag retirar-me
déste Tribunal, apds & sessdo matinal, S. Exa. mesmoe
me disse que iria procurar advogado, a guem substa-
belecasse seus poderes para representa-lo da tribuna.
Fu, entio, € que lhe sugeri que podia falar, como
delegaco de partido; e foi essa gualidade que, por ul-
timo, S. Exa, invecou. Dali, ter pretendido eu & de-
fmlgao da condi¢ao em que falava, 5. Exa.

Sr, Presidente, bern ardua, bem dificil € a funcée
de julgar. Diariamente mos martiriz.am-cs, diaria-
mente sentimes a vibragio aiervosa, ao examinar pro-
cBsSG6S, COM aquele anseio, gue esta em todos nos, ho-
mens, principalinente nds gutros, juizes, da reahzag:ao
do Direito. Mas. mais difieil ainda, Sr. Presidente, €
a funcio do juiz déste Tribunal porque nada mais
apaixtna ¢ homem do gque a uta politica. E jA o
disse, certa feita, nesta Casa: aquilo que um homem
de equilibric mormal, normalmente nio seria capaz de
fazer, faz entretanto, levado pelos ardores, pela vio-
l&ncia da luta Lol itica. E a funcdo do Jwz -de se
manter, de se prontnciar no equilibrio do sentido da
lei, torna-se ardua.

Com relacdo A situagZo politica do Maranhfo, 0
Tribuna! bem conhece o que ali ¢ tem passado. Sem
precisar partes, nic seri crrado que se diga que se
tem procurado lancar mio de avdis sobre ardis, de
manobras sfbre manobras, com sentido de burlar, ora
a manifestacio da verdade eleitoral ou da vontade
do eleitor, ora os imperativos, cu o sentido exato da
legislagao.

O caso pressnte, Sr. Presidents, simples como
disse, nor ocasifo do relatorio, em seu sentigo formal,
¢ de conteiddo, entretarnto de certo modo embaraga-
dor. E se justifica. Sr. Presidente, plenamente, &
-diligéncia desta Corte, nio sei se ceneurada, mas
posta em destaque, da tnbuna no sentido do reconhe-
cimento da lei e do direito.

O Sr. Min. Darlo Magalhdes — Essa diligéncia 56
pede ser louvada. O Tribunal se empenha em rescl-
ver mais rapidamente o caso.

O 8r. Ministro Cunha Vasconcellos — OQbrigado
a V. Exa.

Duas preliminares, Sr. Presidente, foram levan-
tadas, da tribuna, pelo segundo orador. Uma. quanto
A legitimidade de parte, quantc ao interdsse do re-
querente no mandado de seguranga, A segunda, sb-
bre o cabimento do mandado de seguranca.

Relativamente & primeira, Sr. Presidente, pare-
ce-me, sem zentido de desdouro, que se uscu, mera-
mente de um artificio. Sustenta_se que ¢ suphcante
ja nio tem condicZo para Tequerer o mahdado de se-
guranga, porgue, por um gficio, respondeu, dentro da
cortezia conveniente ng tratp entre os diversos érghos
da administracfio piblica, mareando dia e hora para
transmissao do Govérno. E npor que? Em consequén-
cia do ato. contra o qual se pede mandado de segu-
ranga, teria éle perdide aguela condigdo, gue invoea,
de Vice-Presidemte da Assernbléia, em exerciclc no
Govérno do Estado.

Ora, Sr. Presidente, vé-se bem que hid, simples-
mente, um joégo de palavras, porque a propria insur-
géneia do requerents, pela via de mandado de segu-
ranca, destroi tudo guanto se alegou nesse sentido,
Farmalmente, éle respondeu ao oficio, mas, porque a
providéncia adotada, em ssu ver, constituia ilegall-.
dade. prejudicava_lhe o interésse legitimo, insurgiu-se
contra ela. Onde a auséneia de qualidade? Ademais,
continua, no excreicio do govérno do BEstado, porque
teria marcado para amanhi, 21, a transmissde do
cargo, Conseqiieer.lemente, g primeira preliminar
nic tem cabimento

Se V. Exa. concordar, poderei votar, desde logo
sphre a 2.* preliminar.

O Sr. Ministro Presidente — FPenso que Seri me-
Thor suhmeter 3 agreciagio dos demais Senhores Mi-
nistros a 1.2 preliminar.

Q Sr. Minigiro Cunhe Vasconcellrs — De acérdo,
Sr. Presidente,

QO Sr. Minisirg ROcha Legda — Sr. Presidente, ao
contririo do que pareceu ap eminente Ministre Re-
lator e fol ror S. Exa. salientado, néo se irata de
caso banal. 3. Exa., iniciando o relatério, teria dito
isto. ..

O 8r. Min. Daric Magathdes — Casp banal, do
vonto dz vista juridico.

O Sr. Ministro Cunha Vascono:llos — Perdio!
Nio disse gue era banal; disse que era simples,

O Sr.. Ministro Rocha Legéa — A mim me pa-

rece,. ao comirario, que o caso € complexo e envolve

altissimsa indagacio. E’' um caso, cuja-solucdo tragara
rumos futurcs para g moralizagio dos costumes elei-
torais no Brasil.

E' impetrada a seguranga pele Vice-Presidente da
Assembléia do Estado do Maranhfo, po momento in.
vestido das fungdes de Chefe do Executivo., ~

Loro de inicio, Sr. Presidene. surge uma davida,
wna davida séria; serd éle parte legit’ma para fazer
a impetracko?

O Sr. Min. Dario Magualhdes — Esta é a segunda
prejudicial. ]

O Sr. Ministro Vieira Braga — O que esta
em discussio ¢ se foi prejudicado o pedidao. ..

O S8r. Ministro Rocha Legda — Trata-se do cabi-
mento ou nio do mandade de seguranca, em virtude
de telegrama,.

O 8r. Ministro Vieira Braga — O qgue ostd
em debate & saber-s2 se ficon prejudicado o pedido,
em face dagquele pficio.

O 8r. Minigtro Cunrha Vasconcel?ss — A primelra
preliminar envolve os dols aspectos.
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O Sr. Ministro Presidente — Tive a oportunida-
de de anotar. A 1.® preliminar & de que a resposta
do Governador em exercicio, marcando dia e hora
para & investidura teria 1mportado na desisténcia do
mandado de seguranca; a 2.° preliminar é de falta de
qualidade; a 3.% versa sibre o cabimento da 2.°%.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa -— N&o tive conhe-
cimento dessa 3.2 preliminar, Sr. Presidente.

O Sr. Ministry Cunha Vaesconcellos — Em meu
voto, considerei as duas primeiras preliminares como
englohadas numa s6, porque ¢ exame do prejuizo do
pedido se confunde com a prépria preliminar da falta
de qualidade. * Quero ver como vai o Tribunal disso-
ciar amnbas as preliminares.

O S8r. Ministro Rocha Lagdéa — Sr.
qual a preliminar em debate?

O Sr. Binistro Presidenle — EstA em votacio a
primeira preliminar de que estaria prejudieado o p2-
dido,. em face do oficic do governador em exercicio,
marcando dla ¢ hora ao vsce-gwernada“ dxp!omado.
para &sumxr o BOVErno,

o Sr., Mzmstro Roche Lagos — BParei meu voto
sobre esta gpreliminar,

Sr. Presidente, é velha regra de processualistica
que ninguém_  em Juizd por mais alto que seja colo-
cado, € crido sob .palavra. O gque se alega num pro-
cess0 tem gque se provar. Isso vem dos tempos de S&a0
Tomés de Aquino,

O que estd em jézo é um telegrama passado por
mm candidato, que declara ter recebide oficio do atual
detentor do Poder Executivo do Estado do Maranhio,
-designando dia e hora para gque aguéle candidato di-
plomado se emposse. Todavia, seria necessidrio que
viesse para éste Tribunal o pronno original  désse
oficio. N&Ao veio, nem poderia vir, porqite nio havia
tempo. E’ tamhém pacifice, em processo, que a desis-
téncia hi que ser explicita e ¢ mandatario deve trazer
poderes especiais e expressos. Ora, ho ¢aso, Do
foram exibidos poderes especials e expresscs do
impetrante para desistir da impetragio. Assim, re-
jelto & preliminar.

L] ¥

0O Sr. Ministro Afranio Costa — Voto de acdrdo
com Sua Exceléncia.

: O Sr. Ministro Vieira Braga — Sr. Presi-
dente, o vice-presidente da Assembléia Legislativa,
em exercicla no cargo de governador, imuetrou man-
dado de seguranca contra a diplomagio do candi-
dato...

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Perdio!

E’ precise ¢ Tribunal fixar, desde logo, esta premis- -’

- 8a. Estd expresso; li a inicial, Pede-se a concessao
do mandado de seguran¢a conira o ato de Tribunal
Regional que acolheu a desisténcia do candidato a
vice-governador. O mais & conseguéncia.

O Sr. Ministro Vieira Braga — Isto é ar-
guicdo de legalidade, N&ac estou enfrando na apre-
clagio déste assunto. Eston referindo-me & matéria,
para gxplicar 0 meu voto, na primeira preliminar le-
vantada.

Impetrou-se mandado de seguranga contra a de-
cisfo e pediu-se a medida liminar. que foi indeferida
pelo relator. Indeferida, pelo relator, a liminar, o im-
petrante inclinou-se a acatar a decisio até a solucéo
do mandado de seguranga. FPortanto, nao ficou,
absolutamente, prejudicado o pedido, peIo oficio gue
foi lide, mais de uma vez. Rejgito a preliminar.

L] -

O Sr. Min. Hdefonso MasCarenhas -— Sr. Prew-
dente, tambkém entende que nio cabe a primeira pre-
liminar, pelo fato de o Vice-presidente da Assembléia,
no exercicio da governadorin, acatar a deciszo do Re-

Presidente,

.cas0 do Maranhao.

gional do Marahhio e oficiar no sentido de que trans-
mitiria a poss2 do cargo gue estd ocupando. Isso nac
implica na desisténcia désse cargo; a0 contririo, sig-
nifica respeito & Justiga e dignidade no exercicio da -

elevada fungdo publica que esta exercendo. Por isso,

rejeito a preliminar. :
[ 3 -

O Sr. Min, Dario Magalhdes — 8Sr. Presidente,

também rejeito a argilicio. A atitude do impetrante,
acatando a decisAo do Tribunal Regional enquanto
estiver de pé traduz apenas, a exata compreensao
do dever de qualquer cidaddo, mormente quando no

. exercicio de func¢io téop relevante como a que esta

exercendo ¢ impetrante.
Rejeito a prejudicial.

vOTO 2.% PRELIMINAR

O Sr. Ministro Rocha Legdéa — Sr, Presidente,
esta & realmente, questio séria. Confesso a V. Exa.
que, desde que tive noticia desta bmpeiragio, tenho
megitado, profundamente, a respeito. E’ estranho que
governadoer de Estado 1mnetre mandado de seguranga
contra o ato do Tribunal Regional que diplomou de-
terminado candidato. Q rs.zoével, o curial, seria a in-
terposicio dos recursos proprics, pelo partido interes-
sado. Esta seria, realmente, ga onentagao normal.
Qcorre, porém, que 14, no Maranhio é tudo estranho,
tudo singular. O Partido ouz apresentou o Cel. Co-
lares Morsira como seu candidato a vice-governador
se manifesta, agora, pela desisténcia dessa candidatu_
ra; e o proprio candidato, Cel. Colares Moreira, re-
guer a sua desisténcia. © normal seria o Partido in.
surgir-se contra o ato do seu candidato, porque o in-
terésse da agremiaciio nartidaria é preencher, com
seus correligionarios, ¢s cargos phblicos eletivos. Al
vé-sc, porém, que, estranhamente. o candldate desiste
de sua candidatura e ¢ Partido homologa essa desis—
téncia. Por sua vez, seria impossivel ao Fartido que
indicou o gutro candidato vir a fazer qualguer recla-
macic contra ¢ seu candidato — pois de gualquer
mareira, ¢ Sr. Alexandre Costa foi o candidato do
PSD, ou da Coligagfio que 0 ajresentou

Assim, dado gue o Partide que apresentou o Se-
nher Colares Moreira, temdo-o feito seu candidato.
estd de acdérdo com a desisténcia; dado que o Partido
que levantou a outra candidatura nZo pode vir a
oror-se & diplomacig de sew préprio candidato, o que
seria ym absurdo, o que seria um non sense — ha que
se reconhecer o interésse do detentor transitério do
Poder Executivo, de se vér conservado nesse posto,
em virtude de sua qualidade acidental de vice-presi-
dente da Assembléia,

Tenho, assim. como legitima a. intervencdo do
pestulante.  Considero o atual detenter transitorio do
Poder Executivo, no Maranhae, parte legitima para se
opor ag pronunciamente do Tribunal Regional, que
aceitou a desisténcia do candidatp, ratificaga mpelo
Partido gue o apresemtou, e dada a impossibilidade
do outro Partideg intervir,

- L3

O Sr. Ministro Afrdnio Costq — Sr. Fresiden-
te, realmente, a confusdo que esta situaglo suscita, no
animo dcs Juvzes é ¢Cmo diz o Sr. Ministro Rocha
Legda, singular. E’ gdificil tomar pé, nessas guestfes
do Maranhio. Sucedem coisas extraordinirias e in-
conczhiveis. Eu mesmo, j4 mais de uma vez, tenho

“ficado perplexo com certos Tecursos que chegam as

minhas maos. ESte mandado de seguranca revela Si-
tuacio exatamente igual. E' de complexidade enor-
me! Nio se pode apreender bem toda a extensio désse

Nio tem seqiiéncia logica. Tudo
é agitado, contraditério,

Entretanto, meditando bem sdbre o que refiete
éste mandado de seguranca, é evidente, a meu ver, a
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gqualidade do impetrants e até é louvavel, em querer a
nossa decisfo. Quer saber se, realmente, & decisdo do
Regional estd de acdrdo com’ Cs precmtos da legisla-
cio eleitoral. E quem o dird? O Tribunal Superior
5i et in guanty, ndo ha divida alguma. S. Exa., na
preliminar, tem razio; tem qualidade Para Yecorrer.

O Sr. Ministro Viire Braga — Sr. Presi-
dente, ¢ Sr, Ministrg Relator me aparteon, hé pouco,
quando eu comecava g fazer ligeirg resutmo do caso.
Parece-me gue houve, apenas, desencontro de impres-
£Hes, porgue o analte de s. ‘Bxa. nio afaston a di-
plomaga_o Argui-re de ilegalissima a diplomacao,
pelo fato de ter sidp homologada a desisténcia do
cutro candidato; pcis, sem essa diplomagaid nao era
possivel que o candidato qus restoun pretendesse as-
sumir a governanca do Estado.

O Sr. Kinistro Cunhka Vasconceil’s — Sem a de-
sisténcia & que nio era possivel a diplomacao.

O Sr. Ministro Vieira Braga — Argui-se dz
itegalissima a diriomacdo. ..

O Sr. Minisiro Rocha Lagée — E' ato complexo.

Q Sr. Ministro Vieira Braga —- tendo em
vista desisténeia ilegalissima.

O gue temos de indagar, ai ¢ matéria de Jegiti-
midade ad cowsam; pode o impetrante, gue est4 em
exerzicio na governanca do Estado, reguerer, no €aso,
mandado e seguranga para obstar a posse do candi-
dato dirlomado? ¥stz é gue € o problema, que jA ©
Sr. Ministro Rocha Lagda acentuon ser muito dificd)
e gue eu tambeém recenheco como tal.

Minha conclusdo, nesta preliminar, data venia dos
gue ji votaram, é no sentido de considerar parte ile-
gitima o atual confronto do Govérno do Estade para
requerer éste mandado dz seguranga. Na verdade,
o gte ¢ Tribunal vai diz:r — e, agora, pouco 1mporta
a sityagio pravisgria do Govérno — & se o Vice-Presi-
dente da Assembidia Legislativa em exercicio — e
pouco importa que se trate do Maranhfo, onde &5
cousas sio muito ecmplicadas; pouco importa isso —,
ou quam estiver interinamente no exercicig do Govér-
no pede impetrar mandado de seguranca contra a di-
plomagio de candidato a Vice-Governador ou Gover-
nador.

3 Sr. Min. Durlo MagelhtGes — Esta-se julgando,
em suma, recurso de diplomacio alravés de mandado
de seguranga.

O Sr. Ministro Afrdnio Costa — Isso & outra
coisa.
O Sr. Min. Dario Magalhdes — Nao hi divica!

O Sr Ministro Afr@nio Cesta — Esta é a terceira
preliminar. .

O Sr. Min. Dario Magalhdes — B recurse de di-
plomacgio, para se julgar da sua ilegalidade, por meio
de mandado de seguranca.

0 Sr. Ministro Vieira Bragn — O que pre-
tende o Impetrante é gque se reconh°ga gue foi ile-
gal a diplomagfo, e portante, que nio deve entre-
gar o Govérhg ao candidato dlplomado que & direito
52U rermanecer no CArgo; pois, que éste é o direito
que se defenda através do mandado de seguranca. A
pretenszo do Impetrante nio se alicerga em dirzito
liguido e certo, ois, ¢ gue &le. afinal de contas, de-
fende é ¢ =eu dJrexto de permanecer no Govérno ape-
gar da decisdo contra s qual ndo teria recurso ordi-
nério, porgue s6 outro candidato ou ps partidos poli-
ticos 6 que podern insurgir-se contra diplomagio ile-
gal, quer de Governador, quer de Viee-Governador.

0O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Entio,
V. Exa. entende que qualquer cidado, na sua con-
digip de cidadic, ndo tem o direito de se defender,
através do mandado e seguranga, do prejuize do seu
interésse individual?

O Sr. Ministro Vieira Brage — Absclttaments
ndo é issol!

O Sr. Miniztro Cunhe Vasconcellos — Estg no
Codiga Civil, esti no Cédigo de Processo Civil; para
propor ol contestar acip, que € o caso de que se
trata, basta haver interésse econémico, ou moral.
S. Exa. estd no exercicio do cargo de Governador.
Nesse cargo, tem as prerrogativas da funcio e, inclu-
sive, as vantagens de ordem eccnémica que o mesm
lhe groporcicna. QOra, © Tribunal Regional praticou
atg que S. Exa. entende ilegal — & 0 gque se vail dis-
cutir — e, em consequéncia désse ato, estd ameagado
ce rerder aquela situagz’io inclhusive as vantagens
econdémicas. Entdo mio tem interésse para estar em
Juizo? Nao pode requersr mandado de seguranga?

O Sr. Ministro Vieira Bragae — Entfo, Vossa
Ex.* reconhece, exatamente, o que afirmei no mi-
cio do meu vato, isto & que a deciz2o na preliminar,
estabelecen dste precedente: o substituto do govere
nador que estiver em exercicio pode insurgir-se con-
tra a diplomagio de candidato cado como eleita, seb
a alegacio de ilegalicade.

O 8r. Minisirg Cunha Vasdncellos — N#o) Per-
d&o! O que reconhici, no meu voto, e ficou patente,
néle, é que ¢ governador em exercicio, ou guem guer
que s2ja, em seus interésses politices, eccndmicos ou
rorais, ror ato gure se pessa definir cemo de ilegali-
dade, que e possa haver como ilegal de autoridade,
inclusive do Poder Judiciario, tem ¢ direito Ge reque-
rer mandado de seguranca. Isso é que ficou fixado,
em meu vot2. Eventualmente, o cidadao, na espécie,
¢ 0 governader em exercicio,

L Sr. Ministro Vieira Braga — E preciso
saher em que condighes éssz direito pode ser exercido.
Nio é possivel admitir qusz ¢ atual governador em
exercicio se rebele econira ato eleitoral, em qu= nao
tem interésse algum, nem como candigato, nem como
partido.

Asszim, data venia, acclho a preliminar e considero
rparte ilegitima ¢ impetrante.

a k]

O Sr. Min, Ildefonso Mascarenhas — Sr. “resi-
dente, os votos dos eminentes Srs, Ministros, que aca-
baram de expendyr o seu julgamento, mostram bem
como a questdo é diticll ¢ complexa.

O 1.° Vice-rresidente da Assembléia Legislativa
do Estado do Maranhfio, gue € ¢ imgpetrante do man-
dado de seguranga; foi, legitimamente, investido na
governanca do Estado. O nosso Codigo Civil dispde,
expressamente, que todo interés:se ecunomico ou moral
deve ser protezida pela lei; e o -Cédigo de Processo
Civil ¢ taxative, no seu art. 2° a0 dizer que todo
aguéle gue tem legitimo interésse econdmico ou moral
pode propor ou centestar agko. No caso, ¢ Tribunal
do Maranhio aceitou a desisténcia de candidato a vi-
ce_governador. Nio se trata de candidato eleito; tra-
ta-se de candidato em pleitu cujo resultadc nto se-
congcretizou, porque ainda nio houve ag eleigbes su-
plementar".s Ora, o imgetrante, pelo fato ga desis-
téncin dessa canmdatura em face da decisdo do Tri-
hunal Regional, tem seu djreito de exercer p cargo de
Governardor de Estado. For isso, em face do que dis-
pée, taxativamente. o Cddigo dc- Procezso Civil, ao
impetrar mandado de seguranga, pars continuar a
eXercer ¢ ¢argd a2 que ascendeu, lcvmmamsnte esté
exercitando seu diraito.

Considere, asgim, que nio cabe a prejudicial le-
vantada,

0 Sr. Min. Daric Magalhdes — Sr. Presidente, 9
caso, como bem acentuou o Sr, Ministro Rocha La-
pda, 6, na realidade, extremamente melindroso, pelos
aspectos que envolve da maier gravidade, inclusive
aspectos morais, que néo podem deixar de ferir a
atengio do juiz. A hipotese nio €, apenas, tormen-
tosa do ponto de vista juridico oferecendo cs maiores
embaracos para a sua decizio, sgbretudo decisdo “sur
la takle’’, como o meu caso, pols estou conhecendo &
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questdo exclusivamenie através dos debates; ocasoe
ainda escabrese, rois se criou situagio extremameate
anédmala. B' que nic ha mesmo, aparéntemente, quem
rossa recorrer, iste & nio ha aquelas entidades ou
provas, que sig as partes normais no pieito eleitoral
-~ os partidos e ¢s candidatos. O jogo, a manobra, a
asticia, a artimanha empregados, para rconvulsionar
o processe eleitoral, erlaram situagio realmente es-
travagante ¢ slurpreendente, inelusive para os proptios
interessacos. Defronia-se o Tribunal com éste pro-
blema: o Vice-Governador, em exercicio, deputado es-
tadual investido da Presidéncia da Assembléia, (em
legitimidade ed ceusam. tem qualidade para impe-
trar éste mandado de seguranca?

Dois problemas se oferecem a nossa -considera-
¢éo, ao formular a pergunta.

QO primeiro & éste:- “que se objetiva, através
déste mandado de seguranga? Na realidade em subs-
tancia, éle traduz uwm recurso conira uma diplo-
magio. Quem pode recorrer de wma diplomacgao
reputada ilegal? Os partides politicos, e os candida-
tos. O viceGovernador do Estade, em exercicio, € que
nunca poderia  fazé-lo.  Falta-lhe legitimidade
ad courem, pois daquele ato sé podem rtecorrer ©S
partidos ou os candidatos que participam do pleito
eleitoral, do processo elzitoral. Nap 4 qualquer inte-
résse remoio que justifica a legitimidade ad causcgm.

Quanto A ségunda gquestdo que se apresentou, o di-
reito que se pretende defender neste mandadp de se-
gurancga, é o direita ao exercicio da fumc@o publica.
Trata_ez do Governadcr, em cardter interino, do Es-
tade do Maranhao. Requer éle mandado de seguran-
¢a a éste Tribunal Supsrior, que s0 é competente em
matiria eleitoral. Nao hi duvida gue a auteridade
coatgra € o Tribunal Regicnal, que estd subordinade
a jurisdiczo déste Trihunal, mas o direito que se quer
agsegurar, através do mandado de seguranga, escapa
a oOrbita de incidéncia de sua jurisdicio, B em reali-
dade o dirsito de exercer o govérno.

O Sr. Ministro Rocha Lagée — V. Ex.* di-me
:icenga para um aparte? ‘Lamento ter de interromper
o Ekrilhante votg que V¥V, Exa. estg proferindo e que
me faz lembrar aquela figura magnifica de Rafael
MagalhZes gue foi meu mestre, hd 40 anos.

€} Sr. Min, Dario Magalhdes — ijes‘mnece--me e’

perturka-me o conceito de V. Exa.

O Sr. Ministro Riche Lagba — Devo, entretanto,
ponderar a V., Ex® (V. Ex?® ¢ novo nesta Casa, onde
sou veterano) que éste Tribunal ja enfrentou mais
ce uma veg, situacio idéntica, € chegou & conclusao
de qgue nio seria licito, cu conveniente, deferir-se &
Justica comum o conhecimento de questio ou tese
que, de certo modo, escapasse da drbita eleitoral, por-
que irfamos ter um ato de {ribunal superior aprecia-
do por juiz de primeira instancia, Em face dessa
circunstincia, de ordem pragmatica, € que o Tribunal
tem, repetidas vezes, conhecido e apreciado hipbdteses
que tais. i

O Sr. Min. Dario Magalhdes —— Examinei o fato
para mostrar a situacfio anéenala que ocorre sob di-
versgos aspectos, O Tribunal € chamago a assegurar
dirzito que nada tem de eleitoral. que é o direito de
exercer 0 govérnog do Estado do Maranhio, embora &
autcridade coatora esteja subordinada & jurisdigao
déste Tribunal Superior. Isso mostra come o prople-
ma da legitimidade se entrgsa ¢om outros aspectos
que agravam a dificuidade de uma solucéo. Todavia,
Sr. Presidente, o argumento que prepondera, a meu
ver, ¢ata venia dos que wmensam de modo contrario,
para que 2 acolha a prejudicial, é ésfe: o presente
mandado de segurahgs ¢ wm recurze ccatra divloma-
cdo. Usoll-se de via obliqua para aleancar ésie obje-
tive: ohter-se a anulario da diglomagao, considerada
infringente da lei. N#g poderia cferecer eéste rz-
curso ¢ Vice-Governador do Estado. 36 poderia té-lo
oferecido- partido ou o candidatp interessade no
pleita,

Com estas consideragdes, Sr., Presidente, acolho -

a prejudieial.

voTo 3.2 PRELIMINAR

O Sr. Ministro Cunha Vasconceellds — Sr. Presi-
dente, também nac acolho esia preliminar. Nig a
acolho, considerando a prépria situacfo em si. N&o
a acolho, frente & propria urgéneia, a propria sig-
tificacio que tem éste pedide. E ‘note-se: tenhho
sustentado, nesta Casa, como Relator, que, conira
atos judiciais de que caiba recursg previsto em lei,
nfio cabz mandado de seguranca.

A lei de mandado de seguranca que tenho pre-
sente, estabelece no inciso 2.° do art. 5.°; “Nio se
dard mandado de seguranga quando se tratar:

II -— de despacho ou decisip judicial
quandp haja recurio previsto nas leis proces-
susis ou possa ser modificade peor via de cor-
reigio;"

A questdo tem suscitado larga discussao com
o objetivo. de se limitar seu aleance, Eu, por exem-
plo, tenho sustentado, que, contra ssntenca, néo
cabe wmandade de seguranca, -no gue fui contradi-
tado pelo eminente Ministro Vieira Braga, gque
formulou hipdteses excepcionais., Mas éste Tribunal
tem admitidp esta orientarfo, via de regra, em Eeus
arestos; tem intervindo com a sua autoridads legal,
hierdarquica, em casog de diplomacgao, pela via do
mandado de seguranga. Tenho, aqui, uma peguena
relagido de decisdes, determinando que sz cohceda
mandadio, para que csejam diplemadeos candidatos
A, B ou C, decisbes das quais caberia recurso, e éste
Tribunal tem intervinda, para mandar diplomar.
Assim, no mandado de segurancas n.® 457, de que foi
Relator o eminenie Ministro Afrinio Costa, em que
o5 cenadeores FPelinto Milller e Jgio Villasboes re-
quereram & ordem, 2 fim de compelir ¢ Tribunal de
Mato Grosso a expedir o diploma; o Tribunal conee-
den' a ordem. Entretanto, eram decisbes das gquais
caberia, recurso ordinario. No mandado de seguranc¢a
n® 46, do Piaui, o Tribunal cencedeu a ordem ‘para
o mssmo fim — e assim g féz em hipdteses outras,
na mesma linha de cogitagdes. Vé-se, conseqiien-
temente, que a regra da lei, invocada pelo advegado,
da {ribuna, ndo tem, principalmente, em sua aplica~-
cédo no campoe do Direito Eleitoral, a rigidez que se
lhe pretende dar.

Todavia, Sr. Presidente, na espécie, nio & disso
Qe fe trata a meu ver. O mandado de seguranca
& pedido contra um alo de determinada Cdrte de
Justica Eleitoral, do qual nfo ha recurso, contra um
ato cuja consegiiéncia seria, exatamente, outro ato
do qual caberia recurse. Ora, Sr. Presid:nte, o emi-
nente Sr. Ministro Dario Magalhfes, como que an-
tecipou seu voto mneste particulars mas eu proponho
a seguinte observagdo a 8. Ex?2...

) Sr. Min. Darto Magaihdes — Perdio! Vossa
Exceléncia esth equivocatdo. Quanto a ersa prelimi-
nar, admiti ¢ mandado de seguranca.

O Sr. Ministro Cunha Vasconozlios — Eu havia
entendido assim.

Proponho ao Tribunal a sepuinte espécie: & sa-
bido, & positivo, & tranquilo, que os mandados de
seguranga nfc cabemm para efeito de asseguracio de
direitog patrimoniais puros. Ent@o, se algusm vier,
despojado de sus fungdo pablica, por exermplo, por
ato ilegal, pedir a seguranca, para que se lhe paguem
0s vencimentos:, evidentemente, porque o Tribunal
nio pode julgar fora do pedide de mandado de se-
guranca, ésse remedio nao pode ser comtedido. En-
tretanto, se se pedir mandado de Seguranga, bpars
reformar o ato ilegal, o afastamento, & concedido.
Qual a contegiiéncia? Evidentzmente, aguela gue
nio pode ser atendida pelo mandado de seguranca:
yagamento dos vencimentos, Dai, eu me haver filia-
do, sempre, 4 doufrina de que os proventos,
os direitos d= ordem patrimonial, podem ser
rrotegidos pelo mandado de seguranga, porém, pelz
via. da consegqiiéncia. Direl que, na hipdtese, o ato
que o suplicante entende ilegal, ¢ aquéle do Tribu-
nal, homologande a desisténcia do candidato. 1Isto
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estd expresso, em térmos inequivocos, na Inicial.
Tornarei a ler a inicial: (8, Ex? 18 de: “Pede

' Mandado de Seguranga... até Alexandrea Costa”, jé

transcrito no relatério) .

‘O Sr. Ministro Rocha Lagéa — Contra ésse ato
nao ha recurso. i

O Sr. Miniztro Cunha Vasconceilos —  Perfeito!
Contra ésse ato, que acolheu a desisténcia, ndo ha
recurso previsio em iel,

O Sr. Min. Dario Magalhdes — Se houvesse ape-
nas .a desisténcia e déle nio decorresse mprejuizo, ndo
tivesse éle a consequéncia relativa 4 diplomacio,
e niao haveria, sem duvida, o mandado de seguran-
¢a. O quz se estd atacando, em verdade & a diplo-
magao. .

Admito, porém, ¢ mandado de seguranga.

O Sr. Ministro Curnha Vasconcellos — Evidente-
mente.

Q Sr. Min. Dario Magaltdes — Se nao {o6sse essa
a consediiéncia, nio haveria prejuizo.

O Sr., Ministro Cunhe Vasconcellos — Vossa EX-
celéncia, no seu ilustre argumento, esqueceu-se da
regra de Direito, de que ndo & licito pleitear em
juizo sem se. positivar prejuizo, econdmico ou moral.
Evidentemente, se alguém wvai & Justi¢a, preten-
dendo, para efeiios meramente liricos, uma decisio,
nédo é possivel atender, por que falta qualidade. O
que se assegura, pela decisdo dos Tribunails, £, exa-
tamente, o direlto. £ necessiric que haja interésse,
ou de ordem patrimonial, ou de ordem moral, que
haja direitos pessoals, direitos reais. A conseqiién-
cia, evidentemente, & esta. N&o creio, porém, que o
" pedido, tenha como decorréncia ésse desdobra-
mento. Serg confeqiiéncia; nunca o desdcbramento.

QOra, em relagdo a észe ato do Tribunal, acclhendo, .

homologando a desisténcia do candidato, ng desen-
volvimento do processo eleitoral, mioc me parece que
éle se enquadre naquelas hipéteses em que a lei im-
pede o exercicip do mandado de sz seguranca, por-
que, ésse ato é .administrativo. Os atos judiciais
Vv. Excias, sabem, dividém-se em atos judiciais
administrativos e atos judiciais judicantes, de julga-
mento direto. Contra os segundos (a lei cogita) nao
cabe mandado ds seguranga; contra ¢s primeiros,
nao me parece que haja vedagdo, sendo que contra
o5 segundos ainda se discute o alcance.

Na forma do exposte, ndo dou pela ferceira pre-
liminar. Tenho como cabivel ¢ mandado de segu-
ranga.

O 8r. Ministro Rocha Lagég — Sr. Przsidente,
tamkGm rejeito a ;pre!iminar, porque, inegavelmente,
o ato atacado pela impetracdo € um ato do Tribu-
nal, homologando- o- pedido d2 desisténcia. Pouco im-
portam- as conseqiiéncias decorrentes desse ato. No
momento, estamos apreciando se o Tribunal pederia
ou nfp homologar ¢ pedido de desisténeia, trazido
pelos candidatcs e aprovado pelos partidos.

Data veniq, rejeito a preliminar.
L .t

O Sr. Ministro Afranic Costa vota de acdrdo
com _Sr. Ministrg Relator.

® 8 ¥

O S8r. Minisiro Vieira Draga — Serd:or Fre-
sidente, se o mandudo de segurancga tivesse sido
immpetrado, exclusivamente contra a homologacio de
desisténcia, requerida por um dos cahdidatos, com
anuéncia parece que dos diretérios dos partidos, se
o mandado de seguranca fdsse apenas impetrado
contra ésse ato, creio que dificilmente teria havido
um voto a favor da legitimidade do impetrante.

O Sr. Ministro Dario Magalhdes -- Claro! .

O Sr. Ministro Vietra Braga — ‘Toédas 3
fundamentacoes desenvolvidas aqui, na primeira
preliminar, no sentide de reconhszcer g legitimidade
do impztrante, hasearam-se no entendimento ‘de que

o mandado de segurancga era contra o ato do Tri-
bunal, de que dzcorria a iminéncia de posse, no lu-
gar de governador,

QO Sr. Ministro Rochg Lagéa — Por via de
conseqiiénciat

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Mas é
claro!

O Sr. Minisiro Vieira Braga — Esse ¢ que

era o ato considerado lesivo ao direito liguido e certo
do govzrnador em exercicio,

O Sr. Minislro Cunha Vasconozllos — Essa & a
lesdo individusl e em razio do ato ilegal.

Sr. Ministro Vielra Braga — O manda-
do de Seguranca se impetra contra a ofensa e nao
contra os antecedentes da mesma, contra as suas
premissas.

O Sr. Ministro Vieira Braga -- © manda-
do de seguranca se impetra contra ¢ ato ilegal.

O Sr. Ministro Vieira Braga -- Nao tenho
divida, nesta mparte, em acompanhar p Sr. Ministro
Relator, naop pelo fundamento do voto de 5. Ex?B,
mas porgue entenda que o recurso da diplomagao
nio exclui ¢ mandado de seguranga, quando se veri-.
fica a irreparabilidade da ofensa ou ameaga de
ofensa a direito liquideo e certo como consegtiéncia
da diplomacfo; por isto que a investidura, no caso
d= governador é ato que, depois, ndo se pode mais,
de forma alguma, corrigir compleiamente, Exercer o
govérno por um dia, dois ou trés dias — € coisa que
nio se pods mais, absolutamente, anular, naes seus -
efeitos.

Assim, se a diplemagio é argiliida de atentatéria
e afrontosa & lei, entendo gue cabe mandado de fe-
guranca, de acdrdo, alids, com voto muiio longo, que
j& desenvolvi, aqui, a respeito.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Veja Vos-
sa Exceléncia como € dificil a guestdo: nédo concor-
daria eu com V. Ex2 pelo mefivo que V. Ex? aco-
lhe,

O Sr.
de vista. ..

Q Sr. Min, Ildefonso Mascarenhas — Sr. Presi-
dente, rejeito & terceira preliminar. Entendg que
cabe p mandado de segurang¢a, Tem razadd, em par-
te, o Br. D:azembargador Vieira Braga, porque, 1o
final da petigdo, o requerente declara — -“suspen-
dendo o ato impughado, em seus efeitos’”. Na rea-
lidade, porém, o mandado de scguranga ¢ impetra-
do contra a desisténcia. A causa é a desisténcia,
o efeito é a diplomagfo. A causa e o efeitp nunca
se identificam. A causa e o efeito nunca sfio uma
s0 € mesma. coisa, Tendo o requerente do mandado
de seguranga declarade, expressamente, e repetido,
gque a medida é contra o ato do Tribunal, que acolheu
a desisténcia do candidato a vice-governador —
entendo que cabe 0 mandadp de seguranga, no <aso.

QO Sr. Min. Dario Magalhdes — Sr. Presidente,
igualmente, rejeito a preliminar. A mim parece in-
dubitavel daiec verie dos eminentes Srs. Ministros
que pensam de modo diferente, que o ato atacado,
que o ato dz que decorre a lesfip ap direito, contra
a qual se insurge o impetrante, & o ato da diploma-
¢io, Pouco importa, entretanto, esta questéo.
Bszes dois atos sao o Verso € o anversg de um mes-
mo ate. Um esta ligado, imediatamente, ao outro,
por via de conseqiiéncia. Contudo, o ato final, de
gue resultou a lesdo, foi o ato-da diplomacdo.

O &r. Desembargador Vieira Braga, ag recordar
a¢ Tribunal a fundamsntagio com que fci rejeitada
a segunda prejudicial, tornou . evidente que mnio
ocorreria a possibilidade de caracterizar a legitima
— tio ad crusam do impetrante, se se aceitasse a
medida como requarida cchira o 50 ato da desistén-
cia. Entretanto, admito ¢ mandado de seguranca
contra ato ou deciido judicial, mesmo de gue caiba
recurso, desde que o racurse cabivel nio seja eficaz,
nas circunstdncias peculiares de cada hipotese, para
remover ou obstar a lesdo.

Minlstro Vieira Bragae — Sio pontos
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No caso, recursns. cahivel haveria em qualquer
das duas hipdteses, Na verdade, se a homologacio
da. desisténcia foi ilegal caberia o recurso especial,
para €ste Tribunal, previsto no art. 167, leira a, por
infragdo de texto expresso de lei, tesundo o ponto de
vista. sustentado pelo impeirante: e caberia também
recurso norma] da diplomagao.

Eu, entrstanto, admito o mandade de seguran-
ca, de acordo com a jurisprudéncia do Supremg Tri-
bunal Federal, estabelecida etn face do Codigo de
Proczsso Civil, ¢ que sobrevive, casulsticamente,
ainda depols da nova lei mesmo quando do ato cabe
recurso ordméno desde, porém, que ésse recursg n#o
tenha eficacia para impedir ou remover a lesio.
V. Ex.®, iBr. Presidente, alids, j& sustenton, mo Su-
premo Tribunal, com-o brilho de sempre, éste ponto
de vista,

VOTDS

Q@ Sr. Mind:tra Cunha Vasconeellos — BSenhor
Presidenfe, no mérito, concedo a ordem, porque &
decisdo do Tribunal Regional do Maranhfo, acei-
tando a desisténciz e reconhecendo do can-
didato, no curso do processo elzitoral, inacabado, o
direito de renunciar, de se retirar da pugna, é a de-
cisdo que afefa a lei, na letra e no espirito.

O Codigo Eleitoral, no art. 48, § 2.°, diz
“Além dessa autorizacdo...”,

Autorizagdp do partide ao delegado devidamen-
te credenciago.

“.,. & indispensével g do candidato, cons-
tante de documento igual, revestido das mes-
mas formalidades".

Isso, com referéncia ao registro do candidato.
Entretanto, acatando o direite fundamental do ho-
mem, de re;e:tar situacoes que €le préprie tenha
acmto o Codigo continuou e estabeleceu, no arti-
g0 49

“Pade qualguer candidato, até 10 dias
antes do pleito, requerer, em petigho com fir-
ma reconhecida, o cancelamento do seu ncme
do registro’.

Criticou-se, da tribuna, o pedido, apresentando-
se a versig da que o suplicante teria dito que sd-
mente necsas condigbes poderia pedir o registro.
Nio! Nao ha razido! O que se diz, na peticdo, é que
somente abté dez dias antes da eleicAo poderqa o can-
didato retirar-se dp pleito, pelo pedido de cancela-
mento do seu registro.

Parece-tne que bastaria o enunciado para jus-
tificar a concessio da ordem. Isso € o que decorre
da letra da lei e ainda é o que decorre do seu pro-
prip espirite, da razio de ser da providéncia.

QO Codigo Eleitoral! acaubelon, com providéncias
cuidadosas, a hipotese da surpresa ao eleitorado.
O direito de ser votado e votar é assegurado, pela
Constituicio, na ferma do disposto na lei comum.
Se a lei nao houvesse disposto como o féz, ensejaria

ap eleitorado — a quem se quer assegurar diseerni-
mento, tranquilidade, quantp ao seu processo inte-
rior de eleltho —, ao conirfrio, a confusfo, a bal-

burdia, afinal de contas a desorientacao.

A lei chegou mais longe: mandou cassar, desde
48 horas antes de pleite, a propaganda eleitora),
para gue nesse periodo, o eleitor depois de ter ouvido
progratmas de candidatos, discursos, ete, meditasse,
em :sua tranquilidade interior, sébre.a eseclha, s6-
bre o sua propria eleicho.

. ]

. E ineguivcco, consegiientemente, o sentido da lai,
de acautelar o eieltc-rado que o legislador bem sabe
constituido, na sua generahdade de pessoas de con-
dlgao medlana de cultura, de instrucio; de acaute-
lar ésse eleitorado contra as surpresas. Entio, tocmon
as providéncias determinadas, ‘inclusive esta: nio

permitindo que, a partir do décimo dia anterior &
realizagio do pleito, o candidato retirasse a suas can-
didatura. J& agora, ésse candidate # forcado, por
lei, a aceitar a contingéncia de concorrer; éle j& néo
tem a liberdade de se retirar do prélio; éle, que
concordidra com o oferecimenty do szu nome & es-
coiha do eleitcrado, ja nio pode mais modificar sua
situagdo. Por que? Porque, hem Sempre, nem em
tédas as circunscriecfes do Pals, haveria facilidade de
levar ao eleitorado a noticia da desisténcia. O elei-
torado, anies, conhecera os nomes dos candidatos e
serig -surprsendido e produziria votp perdido, voto
nule, se éles tivessem a faculdade de recusar-se a
concorrer a0 pleito.

Em sende assim, ¢ nao permitinde, a lei, que
o candidato se retire do prélio, a partir do décima
primeirp dia anterior & volacio, & evidente, & con-
seqiéneia necessdria, € consirucio — nido se poder
negar, €, aqgui, com muite maior razao, que
o candidato nio se pode retirar np cursg do pro-
cessp eleitoral, enquanto nfo se concluir ésse pro-
cessp eleitoral. Nip se pode falar em renineia, por-
que nio tem éle, adé entdo, o que renuneciar, Nio
ha definicdo, nio hé situacdo definida. Nic pode
renunciar. 86 se renuncia aquile de que se dispde
e que se tem. Nao tem £le g que Tenunciar! No caso
do Maranhfo, o processo eleitoral estd em curso.
O. Tribunal, possivelmente, teria concordado em que,
uma vez retirado um dos candidatos — e eram s6
dois —, se tornava a eleicho desnecessaria, porque
restaria um s6 candidato e, assim, ndo se justificaria
mais a verificacdo das eleigdes complementares e
suplementares. E raciocinio simplista, mas nao pode
ser ¢ raciocinio do jurista, nado pode ser o racio-
cinio do juiz — porque o juwiz tsm que aplicar a lei,
em sua letra e, acentuadamenge, em seu espirito.
E’ o que se da. Abstraio dos objetivcs, dos motivos
escusos, de examinar os motivgs inconfessaveis, mas
que estdg transparentes, nessa lide. Evidentemente,
todos noés — ndo sei ainda os pronunciamentos dos
eminentes iColezas —, mas, Se eu, com meu voto,
pudesse concorrer para que se firmassz precedenhte
assim de burla, de frustracho (diga-se a expressao
exata) da manifestacdo da vontade eleiloral, estaria
abrindo- precedente de consegiiéncias lmprevisiveis,
porque, €ntdp, amanhi, conforme se apresentasse o
resultadn do pleito em melo,  acomodagdes com o
objetive de frustar a conclu.sao da manifestagao da
vontade do eleitor estariam surgindo, a cada passo.
Por irso e pelas outras razdes é que a lei nido permi-
tin, absolutamente, a desisténcia do c¢andidatoe em
meio ao processo eleitoral, nem mesmo antes de
iniciada a votagao.”

Assim  sendo, como consegiiéncia necessdria, di-
reta, do disposto no art, 49 do Coédigo Fleitoral, en~
tendo que o Egrégio Tribunal Eleitoral do Maranhiag,
nip podia homologar a desisténcia manifestada pelo
candidate a Vice-Governador;, ao contrario, deveria
té-la repelido, E como o féz e tendo feito, praticon
ato ilegal, sendo na forma expressa gz lei, mas, mais
que isso, contra o sentido positive da lei.

Assifn, concedo o mandado, para cassar g atp do
Tribunal, que hcmologou a desisténeia de um dcs
candidatos zo pleito de Viece-Governador.

0 Sr. Ministro Rocha Lagéa — &r. Presidente,
estd expresso na lei maior que todo Poder emana
do povo, vigorando, entre noés, g regime democratico,
baseade na pluralidade dos partidos. E o que consta
do § 3.° do art. 141, da Constituicio. Assim, o regi-
me vigente entre nds se baseia na pluralidade dos
partidos. Quer. dizer, impode-se, faz-s¢ mister a
disputa de, pelo menos, dois partidos nes prélios
eleitorals. B ¢ contraste com os regimes totalifarics,
como foi o regime nhazista » como é o regime comu-
nista, na Russia, onde g6 existe wm unico partido.

Se ¢ assim, € evidente que os partidos politicos
tém grandes responsabilicades perante 2 opinido
pliblica ¢ pirante ¢ proprio regime. Nag podem éles
adotar atifude tergiverzante, mnudando de rumg por
circunstincias fortuitas, acaso ocorrentes.
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No caso em aprégo, verifica-se que houve dois
candidates na disputa da Vice-Governanga do Es-
tado do Maranhao. O normal ¢ curial, o légico £
que cada partido conserve seu candidato até o fim.
Com surprésa, porém, e com tristeza, verifica-se que
um partido desiste de s2u candidato, em beneficio
do candidato de oufro partide. E uma atitude estra-
nha, como ja assinalei no inicio do meu vote. Nio
poderia fazé-lo. J4 o Sr. Ministro Relator citon o ar-
tigo 49, que, g meu ver, € decisivo sbbre o assunto:

“Pgderd qualquer candidato até 10 dias
antes do pleito, raquerer, 'em petigcio com fir-
ma reconhecida, o cancelamento do seu nome
do regisiro™.

A 1ei fixou litmite para que o candidato desis-
tisse. ‘I'ransposto -8sse prazo, No tempo, € evidente
quz ésse candidate nio pode mais desistir, porque
g candidatura nao é mais sua, & do partido, e mes-
mo ésse partido dela nao podera desistir, de vez
que € imperativo constituecional a existéncia da plu-
ralidade de partidos nos prélios eleitorais. Ora, se
um candidato foi levade, por determinado partido,
ao sufragio, sz a Jusiica Eleitoral ainda nao se pro-
nunciou sobre o prélio, se ¢ processo eleitoral é ato
complexo, que se inicia com o registro e finda com
a diplomagdo, ¢ evidente que ¢ individue eseolhido
por seu partide, ou o proprio partide, nao pode de-
sistir da eleigap, ainda a meip caminho, mesmo
porque pode ser exemplo funesto, como disse o emi-
nente Ministro Cunha Vasconcellos exemplg funes-
tissimo,

Assim, estou inteiramente de acordo com a con-
clusio do eminente Relator.

O Sr. Ministro Afrinio Costa — Qr. Presidente,
tamhbiim concedo ¢ mandado. Como bem assinalou o
eminente Ministro ‘Cunha WVasconcellos, somente ¢
licito a um candidato d2sistir de concorrer ao pleito,
até 1) dias antes da eleigio. Se o fizer depois, im-
portard isso, realmenie, em transagio com outro
partido opu ¢om ontro candidato, & custa do eleitora-
do, porque, afinal de contas, vaenos chegar a uma
verdadeira burla do sistema eleitoral.

O Sr. Ministro ROcha Lagée — V., Ex.? definiu
muito bem.

Q 8r. Ministrg  Afrdanip Costa — Inscrevems-se
dois ou trés candidatos, admitamos. O povo se ma-
nifesta favoravel a éste ou aquéle, Um desiste e fica,
obrigatoriamente, ¢ ouiro. Ora, ndo houve escolha,
por parte do eleltorado HBouve uma imposi¢io de
circunstincia,

Nag foi isso que vison o leglslador nem é isso
que pretende o regime democratico. O candidato,
Sr. Presidente, dentro désses 10 dias que antecedem
a eleicdo e a diplomacdo final, nip pode abrir mdo
de sua candidaiura. Depols de diplomado, se fér
vitorioso, poderd renunciar. Af, sim, porque, entdo,
se procederd a nova eleigio...

O Sr. Ministro Rocha Lagbqg — Muito bem' Pro-
cede-se a hovg eleicdo.

O Sr. Ministro Afranio Costa — ... e 0 povo so
manifestara, normalmente, ou pelp candidaty con-
trario ou por outro candidato.

O que nfo é possivel, Sr. Preszsidente, € adotar o
sistema quez foi, com infelicidade, seguido pelo Tri-
bunal do Maranhaa

Diante dessas consideragges, concedo o mandado
de seguranga.

O S8r. Ministro Vieira Brage — 8r.- Presi-
dente, o assunto ja& foi bastant: dehatido, mas, em
vxrtude de sua importineia, merece, ainda, a mewn
ver, algumas reflexodes.

O Codigo Eleitoral declara que os partidos poli-
ticos sho pessoas juridicas dz Direito Publico. J4
uma vez assinalei agui, que nio é preciso fazer con-
sideracoes, para compreender todo o aleance, todo o
valor, téda a importancia dessa disposigae, bastando
imacrmar-\e um momento de infortunip que nao
aconteceri, mas que € concebivel, ccmo hipétese: se

os partidos fizessem greve e nfg quisessem mais re-
gistrar candidato algum, ai é que se veria a impor-
tdncia que tém, hoje, os partidos, em nm0sSa cons-
trucico democratica, porque ¢ resultade disso € que
nao seria preenchidoe cargo algum eletivo, de Norte
a Sul do Pais, quer no plano federal, quer no plano
estadual, quer no plano municipal. Ora, Sr, Presi-
dente, o Codigo Eleitoral, como _‘la foi assinalado,
50 permite que o candidato renuncie a sua candida-
turz, ou antes, requeira p cancelamento do registro
da sua candidatura, até dez dias antes do pleito
eleitoral. Pergunta-se agora: pode ésse candidato,
no cursp d¢ processo eleitoral, como aconteca no
cesp presente, quando ¢ resultado dessa eleicao de-
pende. de pleito suplementar, pode o candidato, jun-
tatnente com o partide que o elegeu, (porque noe caso
ainda ha essa consideracdo) renunciar a. sua. candi-
datura?

Estou perfeitamente de acérdo com os votes ja
produzidos, pespondendo negativamente, De regra,
todo direito € renuncidvel, mas a renhilnc¢ia nio pode
ter lugar quando atinge, prejudica e frustra direito
da coletividade, da Nacido. Ora, s6 sio votiveis os
candidatos registrados. Os voics dados a candidatos
nao registrados nao se contam, diz a lei. Portanto,
o direito que se criou, firmado pelo registro, nio €
direitc, apenas, de candidatos ¢ de partidos, é um
direito do eleitorado. E, por assim dizer, um direito
da coletividade, um direito da Nacfo. Nessas condi-
¢oes, ndo pode ser rehunciado, enquanto se processa
o pleito. No c¢aso, nap houve renuncia ao cargo de
vice-governador, houve reniincia 4 candidatura ao
cargo de vice-governador.

Déste modo, Sr. Presidenfe, parece-me fora de
divida, niio poderia ter sido homologada essa desis-
téncia. Conseqientemente, nio poderia ter havido
diplomagfo, de que resultou a lez4o, cujo remédio se
procura através do mandado de segurancga.

O Sr. Min. Ildefonso Mascarenhas — Sr. Presi-
dente, concedo o mandado de seguranga. E o faco
porque entendo, como ja brilhantemente ¢ sustenta-
ram o eminente Ministro Relator e aquéles que o
actmpanharam em seu voto, concedende a medida
requerida, que Dio € possivel a menhum candidato,
depois de passade periodo inferior a dez dias antes
do pleito, desistir da candidatura, porgue isso im-
portaria em que o partidc nio registrasse outro
candidato. Ficaria, assim, o partide impossibilitado
de apresentar outro candidato, O art. 49 § 1.°, do
Cédigo Eleitoral, dd4 prazo expresso pars régistro de
nova candidatura, caso o candidato registrado desis-
ta, pedindo cancelamento do registrg efetuado em seu
nome. No ¢aso, se fésse aceitp o cancelamento do re-
gistro, seria impossivel a¢ partido regisirar oufro
candidato e pleitear, portanto, a investidura do
mandato politico, correspondente ao cargo de vice-
gavernador.

O S8r. Ministro Cunha Vasconcellos — Vossa Ex-
celéncia me permite? A esta zltura, pode-se vis-
lumbrar, sentir, prever ¢ dia em que chegaremos a
seguinte afirmacae: nao € possivel a qualquer pes-
soa, eleita por determinada agremiagio politica,
afastar-se Gas correntes, das hostes dessa agremia-~
céo,

O Sr. Ministro Rocha Lagiée — E aspiragig le-
gltima, que ¢ legislador devia tomar esn considera-
cao, £y

O Sr. Min. lldefonso Mascaremhas — A lei ex-
pressamentie declara que o direito & desisténeciza é um
direito irrenunciavel e, passade ¢ prazo estipulado na
lei. Assim sendo, a candidatura passa a ser uma
obrigacio.

Pode, no curse do pleito eleitoral, perguntou
muito bem ¢ ilustre Ministre Vieira Braga, o candi-
dato decisiir? §. Ex.? respondeu que ndo pode, por-
que se trata de direito politice, de direito publico,
que é irrenunciiavel.

Pego vénia para discordar da conclusdo. O di-.
reito politico é renuncidvel. A lei, expressamente
o permiiz, Tedos os mandatos politicos sdo renun-
ciaveis.
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¢ 8r. Ministro Vieira Brage — %ste, nan!

Referi-me a éle.

O Sr. Min. Ilde]onso Mascareniias — Conseniien-
temente, ndo é por éste motivo que o candidato nfo
pode desistir; nio & pelo fatp do seu direilo ser
irrenunciavel.

O Sr. Min. Dario Magalhdes — E dever,
de ser direito.

O Sr. Min. Ndefonso Mascarenhas — O direitv
politico & renunciivel. Este, no caso, ¢ que deixou de
ser renuncidvel. Todo mandate politico, porém, é
renuncidvel.

Q 8r. Ministro Vieira Bmga —
a candidatura!

-O S8r. Ministro Afrdnio Cotte — Nip £ o man-
dato.

O Sr. Min. Hdefonso Mascarenhas — O mandaty,
por indole, ¢ muito mais do que a candidatura,

Deixou

Aqui, é a

Néo &, assim, per éste aspecto que se tem  de
considerar o caso. .

0 Sr. Ministro Afrdanio Cosi@ — Acentuei isso.

Q Sr. Min. Hdefonso Mascarenhas — No caso da
candidatura, ninguém pode renunciar a direito que
term:. A candidatura, pas:ado o periodo em que a Lei
permite a desisténcia do ecandidato, deixa de ser
um direito.

Na hipétese, o candidato nao tem direito ao
cargo de vice-governador. N&op houve ¢ pleito, Nao
houve, conseqiientemente, eleicdo, gque lhe permitisse
a renincia de mandato, gue havia conguistado aira-
vés do voto. Como ninguin pode renunciar a di-
reitg que nido tem, era impossivel ap candidato re-
nunciar aquilo que nio tinha,

- Por isst, pensg gue nip pode ser acclhida a de-
sisténeia do candidato a vice-governador. O cance-
lamento do registro é impossivel, porque a lei nhio
o permite; a renuncia ap mandato ¢ impossivel, por-
que ainda nfdg houve eleigdo. -Counsegiientermen-
te, ndo tendeo o candidatp a vicé-governador, Qque
apresentou g sua renuncia, direito algum a renunciar,
nédo poderia o Tribunal Regional acolher qualquer
desisténcia sua, porque mnio cabia, no case, renuncia.
alguma,

Concedo, por éstes fundamentos, o mandado de
segurancs,.

O Sr. Min. Dario Magalhdes — Sr. Presidente,
peco vénia ao Tribunal, apesar do adiantado da hora,
para proferir duas palavras em justificagdo do meu
voto, ‘tendo em vista a responsabilidade da questio
gue se decide,

0 Sr. Ministro Cunhe Vasconcellos — O Tribunal
ouve sempre com satisfacho os votos de V. Exa,

O Sr. Min. Pario Magalkdes — Muito grato pela
gentilcza: Também concedo a ordem. Fago-o, de-
pois de meditar sdhre as eruditas e serenas conside-
ragdes exdendidas pelcs eminentes Colegas que com-
poem éstz Trihunal, em que me encontro transitéria-
mente, com muita honra para mim. Vejo, nlids com
satlsfaqao intima, que o caso foi apreciado dentro de
atmosfera de grande elevacdo, gle & comum a esta
Corte mas tendo em conta aspectos morais e civicos
que hio de ser a meu vér, predeminantes, na inter-

rratacic da legislagho eleitoral. que regula, exatamen-
ts, 0 funcionamento da vida civica do Pais.

Se o.Tribunal estivesse apreciando, em atmosfera
frigida caso banal, em gue se pusesse a guestio de-
pois de feridas as elei¢cles na fase de complementacio
do processo elejtcral, quando se cuidasse da realiza-
¢io de pleito syplementar; e estivesse o cangidato co-
lpcado, entre gs disputantes, em lugar de inferiorida-
de, que afastaszse g pcvsibllidade de sua eleigdo — o
Tribunal examinaria a matéria sem éstes aspectos,
digamos, dramaticos e sem ¢ impacto das circunstén-
cias morzis que rodetam es8ta hindtese,

O que me impressionou, desde logo, foi que, de- -
tras do episddio que o Tribunal foi convocado, a exa-
minar, se desvenda a olhe nu, uma fraude, uma
burla ‘substancial ag sistema eleitoral. E 0 que, em
Gltima analize, se poderia corcluir é que hé, aqui,
aigo de escabrosc:», numg manobra bem urdida mas
que choca a sensibilidade, ji qus se pretendeu pro-
vocar o desvio da manifestagio da vontade popular, -
através de um trugue, que se =mpragou, & undécima
hora, para, no fim, levar ao poder candidato, que, vi-
sivelmente, segundo a manifestacio revelada nas ur-
nas, no processo eleitoral em curso, nio tivera, em
sen favor, & mailoria dos sufrifios, Seria a burla do
sistema eleitoral, na sua esséncia, ‘Esse truque nao
poderia vingar. E’ a fraude, ¢ a burla, que se deve

- evitar e com a qual se gquis desviar a lei da sua fina-

lidade normal. © Tribunal, a mey ver, teve a com-
preensio do probléma, em seu aspecto crucial.

Evidentemente, isso se verificou, na situagdo pre-
sente, porque, pelo sistema do Codigo Eleitoral, depols
de vencido o prazo estatuide no art. 49, ja nio se
estabelere, em favor do candidato, o direito 3 renun-
cig; éle paszsa a ser Investido de um onus partidi-
rip, ..

O S$r. Ministro Cunha Vasconcellos — Perfeito.

O Sr. Min. Dario Magalhdes — De que nio
se podz maig desligar, por ato woluntario.

8e ¢ candidato, vencido o prazo previsio na lel
eleitoral, n%o pode pedir ¢ cancelamento de seu re-
gistre, cem o consentimento do partido que o regls-
trou — porque, nesse caso, estaria desistindo de uma
candidatura que ji nio lhe pertence, mas ao partido,
que j4 o nio poderia substifuir, e parderia, assim, a
oportunidade de concorreer és eleighes — cumpre
verificar sz essa desisténcia & possivel, se com eln
concorda o proprio partide. E' éste o caso dos autos.

Embora, & primeira vista, pareca que a desistén-
cia, em tal hivétese, seja legitima, s conclusfio con-
traria se impbe, se a desisténeia, como ocorre na hi-
potese, tem o efeito de frusirar o processe eleitoral
em curso, tolhendo a livre manifestagio do eleito-
rado. Porque, em tal caso, a manobra adquire cardter -
fraudulento, arrebatando ao eleitorado o direito ge
opgao?

Transposta a fase estabelecida na lei eleitoral,
encerradc © prazo para as inscrigdes pelos partidos

“dos seus candidatos, e quande se aguarda apenas'a

realizacdo das eleicdes suplementares, que definirdo
o resultado definitivo do pleitp {(como ocorre na hi-
potese) | a puna eleitoral estd fixada em térmos
inalteraveis, por ale voluntaric dos partides ou dos:
candidatos. Estabelece-se, entdc, uma espécie de
litis-contestatio, no pleitp eleitoral, que nao pode ser
modificado voluntariamente, (Caberia invocar agqui
um simile do processo comum, no qual vigora & prin-
ciplo d= aue, contestada s acZo, g autor pio pode 3l
terar o pedide. ou a sud causa, nem desistir da agho,
sem o consentimemto do réu, salvo a incorréncia de
prejuizo para éste.

Ag circunstancias, no caso. revelam que a gesls-
téncia de um dos candidatos tornaria sem objeto as
eleighes suplementares ja convocadas, tende o efeito
de entregar o exercicio do govérne estadual desde
lozo, ao ocutro candidato, beneficiade diretamente
pela desisténeia. O candidatce desistente se transtor-
maria, assim, no grande. ou no tnico eleitor, dando &
vitéria ao cen coneorrente, sem competidor na pugna.
O resultade da manobra seria subtrair ac eleitorado,
j4 convocado para as elei¢ies suplementares, a prerro-
gatlva da escolha. que lhe pertence por um principio
fundamental do regime politico. F, na esnécle. as
circumstancias evidenciam gque se trata de manobra
que se traduz em fraude 4 lei e 2o sistema politice,
mediante combinacges que, se pudessem vingar, re-
presentariam precedente perigoso, concorrendo pArR
0 viciamento e a corrupgdo do processo eleitoral, Ex-
pedientes dessa natureza devem ser reprimidos, para
que se resguarde a prénria finalidade do sistema le-
gal regulador das eleiches.

Por essas razfes, brevemente enuncladas, concedo.
a ceguranga.
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O Sr. Ministro Vieire Broga — Nas eleigbes para
Goyernador ¢ Vice-Gowernador, realizadas a 3 de
outulre de 1955 no Estado do Maranhio, concorre-
ram, respectivamente, comg candidatos, pelo Partido
Boclal Demcecratico. José de Mattos Carvalho ¢ Ale-
xandre Alves Costa; £ telo Partideo Social Progres-
ristg e cutres. Hugy da Cuanha Machado e Alexandre
Sd Collares Moreira.

Sezundo os docwmentcs ns. 2 e 3, os resultados
constantes do relatdrio final da Comissig Avurado-
ra e arcrevados pelo Tribunal Regional Eleitoral s30
os seguintes: :

. Para Govesrnaedor:
1.9) José de Mattos Carvalho ........
29) Hugo da Cunha Machado ....

79.416 votes

. Para Vidz-Governador:
19) Alexandre Alves Casta - ........ .
2¢°) Alexandre S35 Collares Moreira..

78.864 votaos
68.826 votos

Os candidatos do Partide Sccial IDemeoecratico,

como s2 vé pelos resultades apuradcos, obtiveram
maior numere de vatos do gue ¢s outros candi-
datos.

Verificou-se, entretanto, a impossibilidade de
serem logo proclamados eleitos e diplomados ésses
candidatos nfo s6 rporque, devide a destruicio cri-
minosa do arquive eleitoral, deixara "de realizar-se
eleicA0 r1cs municipios de Vitorino Freire, Arari €
Lago da Pedra, como também porgue haviam sido
anulados 12.793 votos distribuidos por 86 segoes ciei-
torais, tendo assim, a anulagio atingido numero de
votos superior & diferenca das votagdes dos candi-
datos. quer na eleigac de Governador, quer ha clei-
gao de Vice-Governador.

Tornava-s¢  assim  neecessario a realizacic de
cleicdes complementares nos trés maunicipios acima
referides e de eleigdes suplementares relativamente
45 secies cuja votagdo féra anulada, sendp que as
primeiras dependiam de prévio levantamentn elei-
toral.

Nio tendo sido ainda diplomade gqualquer dos
candidatos & Governador ou a Vice-Governader, ao
Iniciar-s¢ o novo periode governamental, coube ao
Imgetrante, comp 1.2 Vice-Presidente da Assembléin
Legislativa. assumir o exercicip do cargo de Gover-
nador do Estado do Maranhfo.

¥ aguardavam_seg as eleicdoes complementares €
supleme=ntares, continuando o Impetrante, interiz-
mente, no exercicio do carge de Governador, quando
o candidato a Vice-Governador npelo Partide Sccial
Democrdatico, Alexandre Alves Costa, mediu ag Tri-
kunial Regicnal Eleitoral que fosse éle proslamado
eleito e. consegpentemente.  diplomado, instruindo
éste pedido com uma psticio em que o outre éam-
didato ao cargo de Vice-Governadar, Alexandre Sz
Collares Moreira, e os partides gue lhe haviam mro-
movido o recistro, requeriam a homologagio da de-
sisténeia dessa candidatura, por terem entre si azor.-
dado =2m hio mais e¢oncorrerem as eleigoes comple-
mentares e suplementares.

O Tribunal Regional, entendendo =30 existir
chstaculo legal & desisténcia requerida, por maio-
ria de wvotos homelogou-a e ord?nou a proclamacao
e diplomacia de Alexandre Alves Costa. como candi-
dato eleito para o carge de Vice-Governador do Ma-
ranhfic, sob a legenda do Pariide Social Democri-
tico, nas eleicGes de 3 de outubro de 1455, visto como
a situacio daguele candidato ndn mais poderin ser
preiudicada cu  atingida pelas eleigdes complemen-
tares ot suplementares.. ,

velo entio, o Imuetrante, que. ‘como & ticou
ecelarecido. na qualidade de 1.° Vice-Presidenie da

67.920 .votos .

Assembléia Legisiativa, ocupa, interinamente , Go-
vérno do Maranhio, requerer o présente mandado
de_ seguranca, no gual, apds uma exposigio des [atos
acima resumides, alega o seguinte;

) a desisténeia requerida pelo candidate Ale-
xandre S% Colares Moreira nfo tem outrg objetivo
senfo beneflciar ¢ candidate do Fartido Sociai De-
moeratice. que. depois de romper con ¢ seu partido,
It:irtl_trou em cemposigio com os seus adversarios po-

icos; .

b) a desisténcia & flagrantemente ilezal vis-
to comno & lel nio permite sehfic dentro ao prazo
marcado no art. 49 do Coédigo Eleitoral. O qu~ po-
deria acontecer depois € a renunciz do mandato po-
Htico, mas nfo ha lugar para a renfinecia antes aa
diplomacéo e posse;

¢} ainda que se considere valida e eficuz a ce-
sisténecia, esta nao poderd, de forma algumsn, dar
causa a diplemagdo de qualguer candidaty concer-
rente, uma vez que a diplomagfo, no térmo da lei e
de acdrdo com a jurisprudéncia, sdmente pods ve-
rificar-ze depois de terminado o processo leitoral, o
aue Importa dizer que. no caso,concreto, ela ¢sta
dependendo do realizagio das eleighes complemen-
tares e suplmentares;

d} o afo do Tribunal. homologando uma de-
sisténcia ilegal e ordenando uma diplomacio ainda
mais ilegal  “atenta contra o exercicio rezular €
tranguilo do direito do peticiondrio, na gqualidaae de
1o Vice_Preridente da Asssmbléia Iegislativa no
exercicio do carge de Governador do Estado, além de
subverter. rela intranquilidade a ordem adminis-
trativa do Maranhfo’ e. uor isso, precisa s2r anu-
lado “para impedir a preducido de efeitos ainda mais
gritantemente conbririos As normas legais’;

ey ¢ unico remédio eficaz contra o atentado ¢
o mandado de seguranga, ji gue o recursg <a di-
plomacdo nio tem efeitp suspensive e oté 0 scu jul-
gamento, que néo podera ocorrer em Dhreve tempo,
perduraria a  situacio anormal de um Govérno lie-
gnl. o que acarretaria danosas eonstquéncias.  Alias,
a Justiga Eleitoral tem reconhecido ~ cabimento do
mandadg de seguranga. como providencia adeguada
rara ghstar cs 2feitos de diplomagis manifestamen-
te ilegal.

Ac ger julgado o presente mandada de seguran-

© ¢, entre outras preliminares, foi suscitads a de ilew

gritimidade dc parte preliminar esta que veip a ser
desprezada. cantra o meu vote e o Jo eminente Mi-
nistro Darip Magalhirs. :

Quando era apraciada, discutida e votada a refe-
rida ypreliminar. foi pdésto em relévo O fato de en-
contrar-se o Tribinal diante de uma questao juri-
dica sumamente dificil. Désse ponto de vista, em

rigor, ninguém dissentin. o qué hoje de minha
parte, sdmente posso explicar pelo chogque, mpele
estado de quase inibigdo zm que ficamos, quando

aparece, sustentada com vigor e entusiasmo por
juizes experimentados e de grandes méritos, opiniio
diametralmente aposta aquela que, pelp menos nas
aperturas de um julgamento sem prazo para medi-
tacio, se nos afigura a unice compativel com tudo
ajuilp que cefine caracteriza e especifica o siste-
ma da propria lei a ser aplicada. Se a surpresa
da divergéncis deu causa j pvprimeira impressic de
grande dificuldade de problema a resolver,  preciso
confessar que terminado o julgamento, cada vez que
voltava a reexaminar o assunto, sentia crescer a
convicgdo do acérto do meu voto, até que, desapa-
recendo a ultima sombra das objecdes que eu mesmo
armava e construia. acabei por chegar & conclusio
de gue az preliminar devin ter side acealhida, nao
morgue a melhor interpretacio levasse a ésse re-
sultado, mas por ser o Impetrante, manifestamente,
clararmente, indiscutivelmente. varte ilegitimn para
vir pleitear a cassacio do ate do Tribunal Regional
do Maranhiio. que, homologando a desisténcia da
candidatura de Alexandre Sa Collares MoTEIra,
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mancara gue fésse proclamado e diplemado o candi-
date ao cargn de Vice-Governador Alexandre Alves
Costa.

. E' preceitg da Constituigio Federal e & pre-
cedio tambhém comum 4s Constituigoes eostaduails
qua, ho case de vaga ou de impedimento do titular
eleito para exercer o Govérno (Presidente = Vies-
© Presidentz da Reriblica ou Governador em guando
h4a, Vice_Governador), caiba o exercicic da chefia
do Govérno, sucessivamente, as mais alias autori-
dades do Pais ou dos Estades, a comecar pela que
ocupa o mais alio posto no Poder Legislativo.

Obviamente trata-se de substituicip provisoria,
5 espera de que seja preench:da a vaga ou gesse Q
impedimento.

Um dos cascs, em gue tem lugar a convacagdd
do substituto designado pela Censtituicdo, ¢ o que
ocorreu no Estado deo Maranhdo, a 31 de janeiro de
1956 inicia-se o perioda governamental para o gual
realizaram-se eleicGes g 3 de outubro de 1955, mas,
néo existindo até aguela data Governadsr ou Vice-
Governador diplomade. inguestionivelmente cabia
a0 1° Vice-Presidente da Assembléia Legislativa, que
¢ o Impeirante, assumir o Govérno.

Tora de duvida, portanto, que a Constituicdo do
Maranhio assegurava ap Impetrante permanecer no
Govérno, enquanto nio fasse proclamado  eleito
ajgsum dos candidabtcs votados nas eleigdes de 3 de
outubrg de 1955, para Governador cu Vice-Governa-
dor. Neste poato, todos estdo de acordo, nem seria
admissivel divergéncia o ésse respeito,

O qu: foi objeto de discussdo e votacdo &€ se ao
Imypetrante assistia o direito de pleitear, através do
mandacdy de seguranca, a anulacdo do ato do Tribu-
nal, que, honmwlozado a desisténcia de um dos can-
cdidatos a Vice-Governador, mandou diplomar o ou-
tro candidato,

A_questio contida na preliminar pode ser for-
mulada, in concretl, nos seguintes térmos: estando o
1.° Vice-Fresidente da Assembléla Legislativa de
acérdo com a Cemstituicio do Maranhio, no exer-
clcio do carge ds Geovernador do FEstado, por nao
haver ainda apesar de iniciado o novo periodo go-
vernamental candidato diplomado nem para o iu-
gar de Governador, nem para o lugar de Vice..Go-
vernador, tem &le quahdade para 1muﬂtrar mandado
de seguranga, com o fim de cassar a decisio do Tri-

bunal gus mandou diplomar o candidato Alsxandre.

Alves Costa, como Vice-Governador eleito, sob o
fundamento de ter sido aquela  dzcisdo proferida
contra expressa disposiciio legal?

Na verdade, se fizermos abstracio das veculiari-
dades e circunstancias do caso do Maranhdo e que
naop
tdo juridica, proposta ao exame de Tribunal a in-
dagagdo, a que temos de dar resposta, pode tradu-
zir-se da seguinte forma: a auteridade a guem com-
pete exercer, temporariamente, a Presidéncia da
Republica, ou p Govérng deo Estado, ou a Frefeitura
Municipal, no caso de vaga ou imvedimento do Pre-
sidente e Vice_Presidente ga Reptblica, do Goveraa-
dor e Vice-Governador; ou do Prefeito ¢ Vice-Pre-
feito, & parte legitima para se insurgir contra a di-
plomagido do candidato proclamads elelto nela Jus-
tica REleitoral para um dagueles cargos, com o fun-
damento de que a diplomagio é nula, par se ter
corsumads com flagrante transgressio da lei?

Observou-se, em certo momento, no rorrer da
votacdo. gue nic havia no presente processo impug-
nacio direta e frental contra a diplomacdoa, sendo
esta apenas uma consequéneia da homologacio da
desisténcia de um dos dois candidates. A observa-
cio nasce de mero equivoco. . .

O Imgetranie elegen o mandado de seguranga
como remédio pronts e eficaz para livrar da s:tuacao
a que ficara reduzido, gue é a de entregar o Goveérno
a0 Vice_Governador dado ecmo eleito. Ora, a
transmissio do Govérno seria imypossivel sem a ;nosse
do candidato diclomado; e da posse ninguém pode-

interessam =zbsolutamente, & solucdo de ques-

ria cogitar, sem a diplomacfe. Langou.se mio do
mandado de seguranca, precisamente, para s obstar
a entrzga do Govérno ao candidato diplomado. E por
qual motivo ? Por szr ilegal a diplomacio.

O Impetrante justifica o czbimento do mandado
de seguranga. exatamente, com s alegacio de que ©
recursy da diplomagdo, cabivel no cago, nip tem
efeito suspensivo.

E tanto ¢ ahsclutameénte certo que, no manda-
do' d2 seguranja, se impugna, precipuatmente o 4ato-
da diriomacao, que, se o Tribunal Regional =ze tives-
se limitado a homologar a desisténcla de um dos
candidatos, deixando d= ordenar a diplomagido do ou-
tro, .como alids votou um dos seus juizes, se o Tribu-
nal Regional tivesse ficade nisso, é de acreditar-se
gue nao haveria um uUnico vato a favor da egitimi-
dade do Impetrante, para pleitear a anulagic da-
guela homologagio.

Por fim, <o resultago do julgsamento, que, anu-
lando a nomologacao anulou também a diploma-
cao, velo mostrar qu.e nio havia razio para a res-
salva que acabamos de examinar.

Mas, em que razdes se baseouy a rejeicio da
preliminar de ilegitimidade da parte ?

Os ilustradcs Ministros Cunha Vasconcellos e Ii-
defonso Mascarenhas deram nela ilegitimidade do
Impetrante, ror ser incontestivel o seu legitimo in-
terésse em obstai as consiguéncias do ato do Regio-
nal. Se o IImpetrante est4d no exercicio dp carge
de Governador, tem legitimo interésse em impugnar
e debater o ato do Tribunal, do qual seri resultado
inevitdvel passar o Govérno de suas mios as de um
Vice-Governadsr ilegalments diplemado. E o meie
adequady & rrotesio do sey direito liguido e certo- é,
precisamente, o mandado de szguranca. Mencionou-
=2 que abé mesmo as vantagens econdmicas do cargo
nao podiam ser desprezadas no reconhecimento da
existéneia désse legitime interésse para o pedido.

Comao se vé, o que explica e caracteriza ga ‘eggu-
midade do Impetrante, sezunde os votas citados, € ©
seu interédsse em continuar no exercicio dp cargo de
Governador, agora sob a ameaca de investidura de
umdcandldato a Vice-Governador ilegalmente diplo-’
mado

Necessario se torna, inicialmente, fazer sentir aue
o mandado de seguranca, sendp um meip rapidc €
pronto a ser usado contra ofensa ou ameaca de ofen-
sa ¢ direito liquide e certo. seja gqual fir a ausoridade
responsavel rela ilegalidade ou abuse de poder, mio
¢ modalidade de ag¢fo popular nem se gquipara ao
“hakeas_corpus’. Dele pode usar confra decisio ju-
dicial sdmente quem a possa impugnar, Meiy ex-
cepcicnal de defesa e protecdo de direito liquide e,
certo, nio esta. porém, ao alcance de gquem, ein face
da 181 nig € parte legitima parg usar dos meios e re-
curscs comuns em def=sa do alegado direita.

A ressalva, acimga feita, e que dlspfensa justifica—
cio vor ser apodictica, significa, aqui no presente

. caso, que o padido de anulagdo do ato gue praclamou

eleito um dcs candidatos a Vice-Governador somen-
te serd admissivel através do mandado de segurancga,
se éste é requerido por quam . fenha qualidade para
formular o mesmo pedido no recurso facultado pela
lei eleitoral. Ou o Impetrante é parte legitima para,
judicialmente  pleitear a cassagdao do diplom= de
candidato eleito para Vice_Governador, €, nesse €aso,
éle a podera fazer, tanto através do rzecurso eleito-
ral como, s2 concorrerem 05 demais pressuposics le-
gais, através do mandade de seguranga; ou o Im-
petrante nio ¢ parte legitima para fazer 3 Justica
ajuele pedido e, em ta] hipstese, mnao podara usar
nem do recurso eleltclal nem do mandade d= se-
ZUTANGR. ‘

Assenté pois, que o alegado lzgitimp Interésse do
Impetrante tara rleitear a anulacgéo da diplomacae,
se existe, nfo ¢ maior hem mais poderoso por ter
sido usado contra a decisio do Regional o mandido
de seguranca, em lugar do recurso previsto na lei elei-
teral, cumpre agora indagar e esclarecer em niue .On-
siste ésse legitimb interésse,
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Pelo que sz colhe da inicial (fls. 5), o Impetran-
te procurou justificar sua posicdo no feito com a ale.
gagdo de que o ato ilegal e arbitrarip do Tribunal
Regional, além de subverter a ordem administrativa
do Estadc, atentava contra o seu direito de conti-
muar no exerciclo do cargo de Governador do Mara-
nhio, dada a sua qualidade de 1.° Vice-Presidente da
Assembléia Legislativa. Durante ¢ julgaments, nio
se conceituou d2 mcdo diferente ¢ conteado do inte-
réssa que habilitava o Impetrahte a requerer o man-
dado. '

Evidentemente, portanto, pelo fato de caber ao
Impetrante assumir o Govérno, ainda gue transitoria-
mente, no caso de vaga de Governador ou Vice-Go-
vernador (pressuposto, alizs, por ninguém mnegrdol,
€ que se entendeu nfo ser possivel recusar.lhe legitl.
mo interésse para vir 4 Justica palo meio adequado,
pedir a anulagio do ato do Tribunal Regional que
ilezalmente proclamado eleito um dos candidates a
Vice-Governadcor, ag mesmo tempo ¢ue habilitava o
candidato abusivamente diplomado a tomar conta do
Govérno, faria desaparecer a vaga que o Impetrante
estava, temporariamente, preenchendo.

Se ¢ 1.° Vice-Fresidente da Assembléla Tegislativa
do Maranh3o é parte legitima em mandado de segu-
ranga requerido para o fim de ser cassadp o diplcma
do Vice-Governadoer, éle o seria fambém_ se dinomado
fésse um candidato a Governador, poucs> importan-
do, por outro lado, que éle entdo j4i estivesse em exer-
cicio no Govérno, pcis, como eventual substituto a ser
chamado em caso de vaga, igual seria ¢ seu interésse
em evitar a posse do candidato diplomado ¢ o man-
dado de seguranca é cabivel mesmo quando exista
apenas ameaca de ofensa a direito liquido e cerso.

No caso dos autos, argue-s2 a nulidade da diplo-
magio, porque esta resultou de uma diligéneia, 1m-
possivel juridicamente, do outro candidato e d= ilegal
dispensa das elei¢des complementares & suplementa-
res. Reconhecida a legitimidade do Impetrante para
o pedido, ter-se-ia de admiti-la, inguestionivelmente,
em todos 0s casos onde se contestassz a validade da
diplomacio por outros motives, Firmado o principio
da legitimidade de parte em tais pressupostos impde-
se a conclusio de que poderdn insurgir-sz contra a
dipicmacio dos candidatos ag Govérno Naclonal, es-
tadual ¢ municipal, respectivamente, no plang fe-
deral, o Presidente ou Vice-Presidente das Ass=m-
bléias Legislativas; e, por fim, no circulo estreite
mas numerose, dos municipios, o Presidente da Ca-
mara Municipal. Aondes iria parar isso?

A consequéncia 16gica e inevitivel dessa inter-
pretacio seria transformar os substitutos eventuais
dos chefes do Govérno da Republica, dos Estados ou
dos Municipics, em partes imediatamente interessa-
das nas eleigdzs para Presidente e Vice-Presidente da
Replblica, Governador ou Viee-Governador dgo Es-
tado, o Prefeito ou Vice-Prefeito de municipio.

Incontestivelmente, sé a enormidade dessa con-
seguéncia, por malor que seja, nfo basta para fulmi-
nar a interpretagfo vitoriosa. Mas serve como ginal
alarma, mostrande a necessidade de um cxame mais
atento do lezitimo interésse Invocadg na inicial 2
proclamado no julgamento, legitimo interésse que
consiste, afinal de contas. no interésse que tem o©
substituto de exercer a governanca enguanto nio hou-
ver govérno eleito.

O gue importa pesquisar e verificar, para que ss
peesa, lgoresamente, fixar g significacdo e a farga
do alepgado interésse para requerer, para pleitear, para
recorTer. € o conteddp do direito de quem recorre,
pleiteia e requer. ’

Cra.qual, no caso, ¢ direito que dd como amea-
cado rela diplomagao do Vice-Governader e para
cuja protzgdo se impetra a éste Tribunal o presente
mandado de seguranca ? A resposta € facil. O direito
invccads pelo impetranie e que se diz estar em visco
des ser imolado a uma diplomacdo ileralments ante-
cipada € o de permanecer no Govérno do Maramhfo,
enguanto nio houver Governador ou Viee-Governa-
dor eleito pelo povo para 0 periodo governamentai

iniciado & 31 de janeiro de 1955. Discute-se, por
ventura, neste mandado, aquele direite? Por acaso,
alguém chagou a pér em divida aquéle direito?

A Constituigdo do Maranhip manda chamar ©
1.2 Vice-Fresidente da Assembléia Legislativa 20 car-
go de Governador, — no ¢aso de vaga. Estd em jogo,
estd em discussio, estd em perigo ésse direite ? Evi-
dentm:zntz ndo. O que se alega, no processo, nao &
que estejn ameacado o direito do Impetrante de con-
tinuar no Govérno — embora ndo haja Governador
ou Vice_Governador eleito, mas que aguéle direitp esta
exposto g etninente sacrificio, por ter sido ilegalmente
proclamado eleito um des candidatos a Gowvarnador.

A rejeicho da preliminar de ilegitimidade da parte
imrorta, per ccnseguinte, em reconhecer ao Impe-
trante ou a quem estzja, em situacghdo equivalente,
quando s2 tratar da renovacio do Govérno da Renu-
blica. dos Estados ou dos Municivics, legitimo interésse,

.ndo s6 para defender o seu direito de exercer tem-

porarimente o Govérno, enquant,; nioc houvsr candi-
dato diplemado, mas para ¢ defender também conira
a5 gdiplomacoes ilezalmente deferidas.

Nesse conceito de legitimo interésse h4, indiscuti-
velmente, um transpordamento, sen&o, mesmo um €x.-

travio.

_No nosso regime politico, exerceri o Poder Exe-
cutivo quem for proclamado eleito e diplomad, pela
Justiga Eleitoral. Cahe zos partidos politlcos, que s80
nessoas juridicas de direito publico, registrar os candi-
datcs acs postos de chefia do Govérno, acompanhar
e fiscalizar todo o processo eleitoral pelos seus repre-
sentantes credenciadgos perante a Justica Eleitoral. Aos
interessados nas eleigdes, isto €, aos partidos politicos
€ ags candidatos a lei assegura ampla fiscalizagio oo
pleito =ieitoral, facultando-lhes ¢s recursos necessarios
em defesa dos seus direitos. Pela legalidade = pela
lisura do procasso eleitoral velam a Justiga Eleitorale
o Ministéria Publico e contra os abusos e ilegalidades
a lei concede amplos meios de defesa e protecza. A
proclamagio e a diplemacio dos candidatos eleitos
sdo o remate do processo eleitoral, mas desse ato cabe
ainda recurso ja previsto na Constituicdo.

Tudo estd mcsirando que a legalidade dp diploms,
a legitimidade do titulo que capacita o candidato pro-
clamado eleito a empossar-se no govérno é rnatéria
qu2 ndo rode: ser objeto de contestacds senaoc por
parte dos interessados no pleito eleitoral, de que re-
sultou a expedi¢dz do diplomma. O mero subsiituto
eventual do Presidente da Republica, do Governardor,
do Prefeito, que nég podia deixar de ser convocado
para assumir o Govérne no caso de vaga isty é, in-
clusive quando e engquanto nZo houver candidato di-
plomado, nio tem legitimo interésse para alegar a
nulidade da diplomacao, come ndo tem para arguir a
nulidads do processo eleitoral, nas suas fases ante-
riores. Ele nio é parte, nem interessado no pleito
eleitoral, E’ um estranhg & eleicao. Seu dire:wn ma-
nifesta.se e afirma-se com o fato de nfo existivr ne-
nhum candidato eleito para assumir o Gavérno. Mas
dai nfo decorrs que lhe assista o direito de impugnar
a validade do diploma o candidato proclamado eleito.

Afinal da contas, tudo que foi dite a favor do le-

© gitimo interésse do Impetrante, para requerer ¢ man-

dado de seguranca, pode ser reduzido ao seguinte ra-
ciocinio: ao Impetrante cabe exercer o GOvérno en-
quanto né: houver candidate diplomado: logo, tem éle
legitimo interéise para, alegande a nulidade do di-
ploma, pleitear a sua cassatio.

E note_se beém que nem sequer £std presents neste
mandado a autoridade perante quam dz=via tomar pos-
se o candidaio diplomado. Segundo a [Constituicio Fe-
deral, ¢ Presidente e Vice-Presidente da Repiblica to-
mam posse em s28s5%p do (Congresso Nacional ou. e
éste njg estiver reunido, perante o Supremeo Tribunal
Federal. DMsposicido  e€quivalente, mutatis mutadis
encemtra-se nas Constituicdes estaduais.

O exame preliminar nos conduz 2 outra indaga-
cAc: poderd, em algum c¢asd, o Congresso Nacional,
a Assembléia Logislativa do Estado, ou a Camara
Municipal recusar a pofse go candidato diplomado,
s0b o fundszenenio da nulidade da divlamagio?
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Por mais oue busque e Tebusque sd diviso duas
hipoteses em que se justificaria plenamenie a recusa
da pesse; falsidade do diploma e incompeténcia ehso-
luta do drzio da Justiga Eleitoral que o expedin. So-
mente nesses dois casos seria pessivel estender a0
ocupante imtering do Govérng o direitp de tomar @
iniciativa de promoever medida judicial guz garaniisse
a sua permanéncia no cargd. Mas que qualquer dos
dois casos nada t2m de comum com a diplomagio
ordenada p2lo Tribunal competente e arguida de
nulidade, por transgressdo das normas legals,

Feita a ressalva acima hji de reccnhecer-se que
nem a autoridade comgetentz para a posse, nem O
ocurants interinp do Govérmo toade pleitear a anula-
¢fip do ato da Justica Eleitoral que deu como eleifo
um dcs candidatcs, pois, a impugnacio a ésse alto, ¢S
T2CUTSCs contra &zs2 ato, G5 meios processuals para 2
cassagio déssc ato, sio da exclusiva alcada dos par-
‘tidos petiticos e dos outros candidatos, e, excepsicnal-
mentz, do Ministér:g Piklico.

Ng eamns administrative, sacontece a mesma
ceisa. O funcionario publics. a quem, por disposicio
legal couber o dircitg de exercer, interinamente car-
go mais vanftajoso. no case de vaga, niop podera im-
pugnar a nomeacas do titalar, sob o fundamenio de
que Jhe faltava éste ou aguéle reguisito legal para
€XErcer ¢ Carzo.

O cminente Miniséro Rocka Lagda basecu o seu
vetop nmo fata de nfAo haver, denire os partidos e os
candidqatos concorrentes guem pudesss imrusnar 2
diplomagao que, segundo o alegado, fora determinada
com flagrante vitlag®e da l2i, S2 dois eram os can-
didatcs a Vice-Governader g um dél2s, com a anuén-
cia dos partidos que o sustentaram nas urnas. {3z ex-
prressa desistéacia de sua candidatura e o outro, cuig
diplomacgao se argiii d2 nula, ¢ candidato do Partido
Social Democritico. que, nas eleigoes, militou em
campo etosto Aqueles outras partidos. claro e, con-
clui 8. Exa. ndp haver ninguém. ng processo eleito.
ral, com legitimo intergsse para se insureir contra a
ilegatidade da desisténcia e da diplomacio, Na2ssas
candigpes, ainda acrescenta S, Exa.. ndo ha como
negar ao Impetrante, qus € o detentor temyoréarip do
cargo, 0 uso do meio judicial adequado para evitar a
entrega do Govériap a candidatp ilegalmente Jdiplo-
mado.

Data wveniq, inexiste de tdda
€ssa argumentacho.

Realmentz  Alexandre Alves Co¢sta, o diplomado,
erz candidato do Partida Social Demeceratico, £ a sua
dinlomacio decorren da desisténcia do candidato fus-
tentado pelos oputrcs partidos, A desisténeia déste 1l-
timp candidato. em beneficip do primeiro. esti mos-
trando que a diplomacio nfo veio ao encentro dos
desejos e dos interésses do partido que levara s yrnas
o hoeme do eaadidate diplomado.

Mas, admitido — e eu o estou fagendo sdomente
Tara argumentar — gue a magnitude £ a importancia
da miss2o confiada pela Carta Constitucional de 1946
aus partidos politicos & que as suas indeclingveis res-
rorsabilidades rela sorte da democracia em nossp pais
nag constituam o mafs rodercso titule d= legitimacao,
rara gue qualjguer deles se batesse confra uma diplo-
macdo ilegal, fasze qual fosse o candidate benefi-
ciado pela viclacip da lel, admitido, repito. que a
medida iuridica d2 interésse para lutar. operamte éste
Trihunal, contra o &rp ou o abusp da Justica Elel-
toral fasse néc o interdsse sunerior de contrlbuir para
que tivéssemos sempre o Poder Publico legitimamenie
constityido, mas o interésse mindo, o interésse in-
teresseiro. somente armado ¢e forca para fuskigar &
ilevalidade. guando realizada em proveito dos partidos
antagonistas, aihda assim ndo s2 poderia negar ao
Pariido Social Demeerético ¢ direito de imvugnar a di-
plomagio ilepal do sen candidate a Vice-Governador.
Farove se p Partido Social Democritico seria ¢ gran-
de inieressado, o intercssado escecifico na contesia-
¢do ao diploma ilicitamente outorgado ao cangidato
dos partidos rivals. nfo o serid menos para sSe levaniar
contra a divlomacao do séu préprio candidato, quanco
se alega que essa diplomacgdo foi ardilosamente ante-

0 Pressuposto

cipada, em virtude do conluio com os adversirios ¢ em
detrimento do tartido aue, tendo apresentado e re-
gistrade s5Cb sua legemda ésse candidato, lhe deu a
dianteira nos resultados da eleicig até hoje apurados,

Ee o Partido Stcial DemocTatico nio acudiu pron-
tamenite em defasa da lezalidade ou dos seus inte~
résses razdo nig hA, deia venie, para se admitir a
iniclativa do Impeiranie, © 1° Vice-Presidentz da
Assembléia Legislativar do Maranhae, & inguestiona-
velmente, o sukstituto do Governador eompeiindo-lhe
TOT iS3¢ permanecer ng govérac enguanto ndo houver
Governador ¢u Vice_Governador diplomado. Mas, na
eleirfo para Governador ou Vics-Governador, 8le nao
& suplente de n¢nhum dos vartidos politiccs concor-
rentes nem ncs seus direites frente aos adversiries,
nem Nnos $eus deveres perante a Nacio,

Assim. nada tenmdo o Tribunal que ouvir de impe-
trante, acelhe a rreliminar,

ACORDAO N.° 2.200
Recurso n.° 965 — Classe 1V — Paraiba (Pombal)

Nao comhecimernto do recurso.

Competéncia do -Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral pern oxm aprovagdo désie,
nomegr Presidente da Junia Apuradore.

Aplicacdn corp2tn dos ortigos 17, § L° lea
tra i, 26 ¢ 27 do Cddigo Eleitoral.

Vistos:

O Partide Social Democratico recorreu, fis. 63;
artico 121, I, da Constituicin Federal — do acordao
de fls. 61, na parte gque deixou de =ecolher — am
recurso de diplomajio municigal, apds eleigio su-
plementar — a alegacio de incompeténcia da Junta
Apuragora.

O acordio reccrrido assim decidiu essa matéria:

“Acoréda o Tribunal Regional Eleitoral. por
“unanimidade de votos, rejeitar a preliminar de
nido se conhecer do recurso e. quantoe a0 meé-
rito, négar provimento ac apéls.”

Funda-se o recorrshte apenas ha leira g do ar-
tigo 167 do Codigo Eleitoral, que correspondz ao tam-
Lém invocade artigo 121, I, da Constituigho Federal -
e da violades o art, 18 e o respectivo § 1.° do Cadigo
Eleitoral custentando gue, por firga désses textos, o
Presidente da Junta Eleitoral da Junta Apuragora,
nemeado pelo Presidente do Tribunal Regicnal Elei-
toral, depsis da aprovagio déste artigos 28 e o7, sO
roderd ser ¢ Juiz de Direitp da Comarca. désde cue,
nesta. exista uma vara, como se verifica, no ¢aso,
pois, &€ a é&le que cake a jurisdicao eleitoral da zema
e a:";zsimJ automaticamente, a Presidéncia da referida
Junta,

Congegiientemente, pleitela a nulidade da apu-
racio das eleicdes suplementares e correspondente di-
plomacgao do prefeito, vorque presidida a Junta Apu-
radora pele Dr. Luiz Silvip Ramalho, Juiz de Di-
reito, em comissZo de Corregedor Geral da  Justica
do Estado. designade quande licenciadp o Juiz de
Direito da Cemarea, Dr. Vaz Carneiro, na primeira
apuragio, mas que continuou a presidir a Junts na
apuragio das eleicoes stiplementares. Adita o recor-
rente gue, nes térmos do art. 18, do citado Codigo
Eleitoral, se o Juiz de Direite da Comarca estava
impedido, caberia a substituicio ap Juiz de Direito
seu substituto lezal que seria 0 da cidade de Malia
ou de Mirauna e jamais a um Julz de Direito sem
comarca, gque é p Corregedor. Afirma. ainda, inexis-
tir preclusio. por ndo ter orotestado no ato da apu-
ragio. de 5 de mar¢o porque 56 a 6 com a chegada
no “Disrio Oficlal” de 4, soube gue o Tribunal Re-
pional havia indeferido o pedido do Tecorrido, de
substituicio do Juiz de Direito da Zona, o que Vveio
a provar a irregulariade da presidéncia da Junta por
outro Juiz de Direito ¢ a oportunidade do recurso a
Junta. .
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O recorrido (fls. 122 e seguintes) levania a pre-
liminar de preclusio da matéria e da questio de in-
competéneia do Presidenis da Junta Apuradora, por-
que nio levantada oportunamente, uma vegz gus O
delegado do recorrente assistiu 4 apuragio em 5 de
marge, assinou a ata resvectiva, e nada articulou
sobre a presidéncia da mesma Junta (fls. 2 a B
¢ assim tambeém procedew nn primeira apuracho, Sefi
protesto (documents de fls. 138-139). Cita os ar-
tigos 168, paragrafo unico, do Codigo Eleitoral, 51 e
52 da Lei m® 2,550 e a jurisprudéncia de ‘Tribunal
Superior Elettoral, asseverando que s6 apds ¢ encer-
ramentg da apuragZo, se lembrou o recorrente de
apresentar essa objecdo. Declara, ainda, que im-
procede © argumento do recorrente, sbbre a preciu-
53¢, aplicando a decisdp do Tribunal Regional no
récurso, s vésperas das cleigjes suplementares, coll-
tra o Juiz de Direito local, nio fol para afasti-lo da
Junta Apuradora, mas, da presidéncia de uma das
mesgS receptoras (documento de fls, 140). Afirma.
ainda, que o presente recurso da eleicao, de achrao
com o artigo 170, mfo comportava a nulidade da
const}tmgao da Junta. No mérito sustenta que, ten-
do o Juiz local, Dr. Vaz Carneirg, se desmandado na
diregéo da Zona Eleitoral tendo ¢ Relator coneluido
em 24 de sztembro de 1955 (fls. 161), pelo afasta-
mento daguéle Juiz de suas fungdes, até o final da
apuracdc, determinande isso, a nomeagzo, -pelo mes.
mo Tribunal, em 17 de setembro de 1855. para se res-
taurar a normalidade das atividades eleitorais até a
apuragio do pleito, do Dr. Luiz Silvie Ramalho, £6-
Inas 152, e. a seguir, a nomeacgfo désse Juiz fls. 163,
para aresidir a Junta Apuradors daguela Zcna, nada
tends reclamadp o Dr. Vaz Carneiro.

O Dr. Procurador Regiona] Eleiteral aproveu a
precluséo arguida pelo recerrente, e, np mérita,
acompanhou as Ssuag ragzoes, O parecer do Doutor
Frocurador Regicnal esti o fls. 173-175

O eminente Dr. Procurador Greral Eleitorn),
IThas 180, opinou nos seguintes térmos:

a fo-

A nosse vér, e como demonstraram o Re-
corrido em suas juridicas contra-razZoes de fo-
lhas 122-137, ¢ o Dr. Procurader Regional
FEleitoral em seu juridicp parecer de {ls. 171 a
175 nip tem razic o Recorrente e, além disso,
¢std preciusa a matéria objeto 4o seu recurso.

Quando foi constituido e comegcu a fum-
clznar a Junta Aruradora em questdo, o Re-
corrente nenhuym recursg interpds, nenhum
orotesto eshogou e, sodmentz azds o ENCEITa-
mente da apuracio e verificando haverem sido
derrofados 05 seus candidatos. & jue se lembrou
de arguir a incompeténcia da Junta, recorren-
do da auuragio e da diplomacgio.

Deixou assim o Recorrente comsumar-se a
preclusice da matéria gbjeto do seu recurso, a
gual nig mais podia ger arguida. de conformi-
dadc com o art. 49 da lel 2.520 de 25 de julho
de 1955,

Admitindo-se, rorém, apenas tara argu-
mentar, que nic estivesse a matiria objeto do
presents Tecursc, MESrMo asSimr n2c mareceria
éste provimento, de vez que nao nos parece ter
ocorTido qualguer nulidade, nem que seja in-
comretznte a Juntaz Azuradora em guestao.

Segunde alegacées da Recorrida, confirma-
das pelo ilustre Dr, Precurador Regicnal Elei-
toral (fls. 191-17%). o Juiz da Comarca, Doutor
Francisco Vaz Carnciro, nao Se encontrava
afastado do seu cargo. apemas em Viriuae de
licenca, mas sim, também, por circunstancias
mals graves pois o Egrégip Tribunal a guo es-
tava procedendo contra éle a uma sindicancia.

De qualguer forma gporém, o Dr. Luiz Sil-

vio Ramalho havia sido nomeado pelo Egrégie
Trikunal ¢ cuo, € dzvia  evidentemente, con-

tinuar em pleng exercicio, das suas funcges, até
que fdsse. pelo mesmo Ewreglo Trikunal, eita
nova designagio.

O Art. 17, letra i do Codigo Eleitoral da
competéncia acs  Tribunais Regicnais para
constituir as Juntas Eleitarais, cabendo a0s
Presidentes dos mesmos Tribunals, eom a anro-
vacdo déstes nomear os membres dessas Jun-
tas (art. 26 do Cddige Eleitoral) .

Nenhum dispositivo legal obriga que as
Juntas Elsitorais sejam ppesidiclas pelo Julz
da Comarca, sendp a lnica gbnga;ao legal
que o Presidente seja um Juiz de Direito.

Cra, o Dr. Luiz Silvio Ramsglho é um Juiz
de Direito e foi legalmente nomeado pelo Egré-
gio Tribunal a2 guo, nao se podendo, portante,
falar em ineomneténcia, pols, come ‘sustenta o
V. Acordde recorrido “nads impeds que a
rresidéneia da Junta caiba a um Juiz de Di-
reito que’ ndo é Juiz Eleitoral da Zona™.

Também o ilustre Dr. Procurador Regio-
nal Eleitoral em seu juridico pronunciamento
de fls. 171-175, demonsira a improcedéneia das
alegagoes do Recorrente o g acérto do V. Acor-
dio reccrrido,

Nésge seu juridicg pronunciamento, agquéle
memkro do Ministérig Piliblico Eleitoral néo
deixa duvidas quante 4 preclusBe da matéria
cbjeto Qo presente recurso e quante a legitimi-
dade da presidéncia da Junta em gquesto pelo
Dr. Luiz 8ilvic Ramalho.

“Samaos, en consegiléncia, pelo néo conhe-
cimento do -presente recursg, ol pelo seu nao
provimento, cas, éste Colendo Tribunal Supe-
rior déle entenda conhecer,”

Quer g apuracio inicial das eleictes de 3 de ou-
tukro, féita a 4 do mesmo més, quer a4 apuragio pos-
terior das eleicges suplementares de 4 de margo, rea-
lizada, & 5, ambas foram presididas pelo Juiz de Di-
reito Dr. Luiz Silvie Ramalho, desighado telo Tribu-
rnal Regional (doc. de fls, 162), a principio para
acompanhar na zoha, a marcha do servigo eleitoral,
até a apuracgio do plelbo e, a seguir (doc. de fls. 63),
para. presidir a re.spectiva Junta Apuradora.

NEo houve, nas atas assinadas pelo delegado do
recorrente, qualquer protesto ou impugnagio contra
a investidura do Fresidente da Junta (fis. 2 a 8 ¢ {6-
has 138-139). Verificou-se, assim, a opreclusio, nos
preciscs térmos do art. 51 da Lei no 2.53), A ale.
gacio, para justificar uma raz@o superveniente, im.
praeede, porque diz respeito a uma decisio do Tribu-
nal Regmnal proferlda a ¢4 de mar¢d e conhecida a
6. nfo sdhre a preésidéncia, da Junia Apuradora, mas
sébre a presidéncia da mesa receptora; alias, jA o re-
carride aceitira o mesmo presidente da Junt,a nas
apuraches de 4 de outubro,

Ainda mesmo afastada essa hivdtese de preclusao,
nio é de se conhecer do recurso. O acdérdio recorri-
do bem aplicou 4 espécie s preceitos vigentes dos ar-
tigos 17, no I, letra i, ¢ 26 e 27 do Cédizo Eleitoral.
que dao competéncia ao presidente, para nomear, com
aprovacio do Tribunal Regional, 0s membros das
Juntas Apuradoras, inclusive cs respectivos presiden-
tes, dentre os Juizes de Direito.

Nem nésses textos, nem nos artigos da Resohugao
‘n.° 4,757, déste Tribunal Superior Eleitoral, existe, ou
est4 mesmo implicita, a restricio sustentada pelo re-
corrente de gue a4 nomeacio para presidente de Junta
Apuradora 50 poderi recair no Juiz de Direita da
respectiva Zona Eleitoral.

A invoracdo dp art. 1B e seu § 1.° & impertinente,
uma vez que fais textos versam outras matéria gue
nia esta, de Juntag Apuradoras. Sfo rreczitos gue
estdo em titulos diverzos: fitulo n® 3 — Dos Juizes
Eleitorais — e se refere aos Juizes das Zonas Eleito-
rais e nio as Juntas Eleitorais, objetz> de outro titulo
titulo no 4, com disposicies diversas, constantes dos
j& cltades arts, 28 e 27,
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) Nio violou. assim  a decisfo recorrida o art. 18 e
sen pardgzrafp 1.° gue visa oufre assunto; antes, apli-
cou, corretamente os arts. 17, § 1.2, letra i e 26 @ 27
do Cédigo Eleitoral.

Accorda o Tribunal Suverior Eleitoral, por maioria
de- votos, naop conhecer do recurso.

Bala das Sessies do Tribunal Supericr Eleitoral.
— Rio de Janeiro, 10 de agdsto de 1656. — Luiz Gal-
lotti, Presidente. — Haroldo Valiadfo, Relator.
Rochg Lagéa, vencido, pois <thhecia do recurso
para negar-lhe provimento. — Cunke VarccOncellos
Fitho, vencido, com ¢ seguinte voto: Sr. Presidente,
date venie, do Sr. Ministro Relator conhego do re-
curso, & déle conheco, porque tenho cemp iniludivel
— em ¢ Tribunal n3gande =z tese sustentada pelo
recorrente, de gque cAabe ao Juiz de Direilo da Cao-
marea presidir a Junta Eleitoral — qus esta é &
tese da lei. Tsto dzcorre de virios d!spcsitivos con-
jungados = é natural qus assim seja. E sislema da
lei; o Juiz de Direito, local, é o Juiz que preside, é
a mais alta autoridade eleitoral. Assim sendo, licen-
ciando-se p Suiz da Zona, onde houver sd uma Co-
marca, & é:ise Juiz da Comarca que deve ser deosig-
nado; nio se chama Juiz estranho. O Juiz da
Junta .Eleitoral funciona.na sede da Comarca, por
ocasiio das apuragbes, hé gue ser, dain venia, se-
gundo men enizndimento = o do Codigo, o juiz local.

Essa & a tese que defende o Partido Recorranie.

Negando essa tese, o Tribunal, a meu ver, tara

negado o comandamento da lei,
Assim, preliminarmente, conhego do recurso.

Esteve presente o Dr. Plinin de Freitas Travdssos,
Procurador Geral,.

(Publicado em sessio de 15-3-1957) .

ACORDAO N° 2.224
Recurso n,” 703 — Classe TV — 5. Panlo — Embargos

Inconstitucionalidade do art. 34 da Lei nu-
mero 2.550, instityindo mo Tribunal Superior
Eleitoral, o recurso de embargos injringentes e
de nulidade, em face dc¢ principio geral de
irncecrribilidade das decisges daquele Tribunal,
estabelecidp no  art. 120 dg Constituicdo de
1946,

Letra, sistemd, histérico e jfinelidade do

citado principio constitucional, que obrange os -

TECUTSOs gquer rara owlro, quer parqg o proprio
Tribunol, erxcluindo os embargos de declaracdo,
improprinmcnte denominados recur:o, pois nao
podem alterar decisdo anterior,

Irrecorribilidede d'uma decisdo significa sua
definitividade, sua imodificabilidade,

Vistos, etc.:
Dispde o art. 54 da Lei n. 2.550:

“Aléen dos embargos de doclaragdo, cabe-
rio contra as decitdes do Tribunal Superior
Eleitiral, quando nie forem unidnim=s, em-
barges infringentss e de nulidade interpostas
dentro do prazo de 3 (trés) dias, contadcs da
publicacdo do acordio’”

Estabeleceu, assim, essa lei, mo Tribunal Supe-
rior Elettoral, o antigo e conhecido rzeurso, tam-
bém previsto no Codigo de Processo 'Civil, art, 808,
n? II, dos embargos de nulidade ¢ infringentes do
julgudo.

No entanto, Jodo Mopteiro j& o previa sob o ti-
tulo de “Embargos ac Acorddc’’ (Th. do Proe. Ci-
vil e Comerc., § 2001 .

-tenga. B,

- Civil, mantém o meéme prineipio, afirmando:

A Constituicio Fedzral, no art. 120 dispde, taxa-
tivamente, o seguinte:

B0 irrecorriveis as decisd2s do ‘Tribunal
Superior Eleitoral, szlvo as que dezlarem inva-
lidade de lei ou ato contradric a esta Consti-
tuicdo e as denegatérias de habeas-corpus ou
mandado de seguranga das quais cabera recur-
80 para ¢ Supremo Tritunal Federal”,

'S¢ a Carta Magna determinou que as decisdes

-do Tribunal Superior Eleltoral sio irrecorriveis, isto

€, sfo decisbzs de gue nip € possivel recorrer-s2, ou

.s2ja, sAo decisbes definitivac — manifesto gue ao .

legislador mnéo era permitide, como féz, estabelecer
recurso das decisées do Tribunal Superior FEleitoral
ou s2ja eriar, contra as mesmas, o citado recurso de
tcnbargas de nulidade e infringentes.

Dai, portante, a mconsmucmnahdade do artlgo
54 — da Lei no 2.550, necsg parte,

Néo se diga que o preczito da Carta Magna:
"Sac Irccorrivels as decisdes do -Tkibunal Supe-
rior..."” visou, apz=has, impedir oerta categoria de
recurso, 0§ rezcursos interpostos para outro tribunal,
e nio 05 recursos para o provria Tribunal em causa.

aria o caso do recurso de emhargos de nulidade e
infringentes do julgado.

Primeiram:ntz, ¢ itexto constiluciona! nio fag
tal distincio, usando o térmo gonérico e imperativo
— irrecorriveis; e excloiu, assim, a possibilidade de
quaisguer recurscs, tanto para outro come gquanto
para o préprig tribunal prolator da decisGo aia-
cada. E £ da tradigho de noscso direite, ds continua
doutrina péiria, do Cédigo de Processo Civil, arti-
go 808, a inclusdp dos embargos entre 43 TECUrsoS,
sem tal distingdo.

E norms qu= vem dos Nossos precessualistas,
através do principe, de JOdo Monieiro, que assim
definin ital recurso: provocdcio a nove exams d4os
antos para emenda ou modifica¢io da primeira sen-
alualmente o ilustre Frofessor Cdijon
de Andrade, (Canwntfrio Codigo Processo Civil,
pags. 122), examinardo o citado art. 808 to Processo
l‘Re_
cursps sao os meios juridicos que a lei concede ids
partes prejudicadas por uma deeisfo judicial, ou aos
que por esta forem afetados em seus Qreikcs ou in-
terésses, para que o proprie juiz ou Tribunal que
projerm ot o juiz de Tribunal Superior ¢ emends ou
modifigue’’,

4 irreccrribiiidade &, pels, singnimo de definiti-
vidade, de Imedificabilidade.

E, pcr isto, os ¢mbargos de

copstituem  propriamente recursq,
podem alterar o julgado.

deciaracio niEo
umsa vez que nio

Dai inmeras decisdss_ anulando acordiaos que
em embargos de declaragao modificam pronuncia-
mentos anteriores de Juizes ou Tribunals.

A3 decisbes finais do Supremo Tribural Federal
sfo irrecorriveis porque imodificaveis, e, entretanto,
admitem, sempre, embargos de declaracio, Dai o
bom econceito de Odilon de Andrade:

“Desde que hd um julgamento, nio pode
deixar de= haver embargos de declaracio. Tais
€mbargas nho sho propriamente um  recurso,
morgque sed objetive ndoc € modificacido do que
foi deacidido. Eles, gque de ecmbargos s¢ tém
o nome tendem simplesment: a escoimar de
qualquer duvida o dispositive da  sentznea”
(Op. e loc, dits, pag. 342 — Odilon de An-
drade) .

8z 0o text,o constitucional quisesse restringir o
sentido daquéle térmo, teria assim sxpressp o pre-
ceito em causa; “As dECLc._s do Tribunal Superior
Eleitoral s&o irrecorriveis para qusalguer outrg Tri-
bunal ou para o Supremo Tribunal Federal,
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Nem se objste quz tal diétim;é.o estaria implicita

"na excecdo estabzlecida no texto constitucional ao’

prinecinic da irrecorribilidade, que estaria imodlicita
-na frase; “Salve as decistes que declararsm inva-
lidade daz-12i ou de atos contriarios a esta Constitui-
_¢40 e as dehegatérias de habeds-cOrpus e mandado
de seguranca, das quais cabera ra2curzo para o Su-
_premo Tribunal Federal”. Que féz a excegao? Esia-
bel2czu casds restritos, em que € possive] recormar
das deeisbas do Tribunal e acrescentoun que, nésses
.casus, ¢ Tecurso serd para o Supremoe Tribunal Fe-
Crpral. Em que ial excecda teria alterado a regra
garal anterior: “As decisbes do Tribunal Superior
Eleitorai s&c irrecorrivzis’”, para restringir o sen-
tido da dliima palavra, apénas ao recurso para ou-
ire Tribunal? Estabelecidz a regra geral, amnpla e
categdrica, de qug nip sio possivels vecurscs das
decitges do Tribunal Superier Eleitoral, e, partanto,
ca inadmissibibdade de quaisguer recurs.s.  guer
para ouiro, quer para aguéle proprio Tribunal, resopl-
-veu o constituinte abrir exepcio para casos restritos

e determinar que nésses casos, outro Tribunal, o Su--

prems  Tribunal Federal,
Julgar.

seria competentz para

A vingar o argumento ora debatido, se o texto -

. dissesss: “As decisoes do Tribunal- Superior Eleitoral
BSap irrecorriveis, salvo recursp dz emhargos de nuli-
dade e infringentes’”, concluir-se-ia, esguisitamente,
gquz a irrecorribihdade ndo admitiria recurso para
outro Tribunal, uma ve qu2 & excecio s6 s referia
a recursg para o proprio Tribunal, Improcsde, as-
Aim, argumentar com a ressalva constante do artigo
120, =endo perfeitamente compativel a regra geral
da irrzcorribilidadz e a restricio ai prmevista. Aligs,
seria incivil interpratar a regra em funcap da ex-
cecic,

Doutra parte, ¢ sistema, o histdrico e a fina-
lidagde do preceito largo e terminante do art. 120
da ‘Constituicio Federal, corroboram a inconstitucio-
nalidad> da adinissio do recursa de embarges de

nulidads e infringentes, contra decisio do ‘Tribunal -

Supszrior Eleitoral.

Quanto ao elemento sistemético, a simples com-
paragio do artigo 120 com o 121 deixa, clarissima a

" vontade do constitizinte, de nio limitar no art. 120
a irrecorribilidades 20s racursas para cutre Tribunal,

Em verdade no art. 120 usom a expressio
“irrecorriveis as decisGes do T. 8. E.” sem gualquer
Testric@0™; ja no art. 121, ao iestabelecer principio
semzlhante para as decizdes dos Tribunais Regionals
Eleitorais, fé-lo Lmitadeniznie, declarando:

“Das decisdes dos Tribunais Regionais
Fleitorals samente caberd recurso para o Tri-
bunal Superidr Eleitoral guendo;, .. .7

Come incluir semelhantz limitagdo no art, 120,
-gquz nio a estabeleceu, que prescreveun a irmzcorribi-
lidade de forma irrestrita?

O projeto do primeire Codigo Eleitoral (apro-
vado pelo Decmeto n® 21,076, de 24 de Tevereira de
1932) admitia, contra as decisdoes do Tribunal Supz-
Tior, pedido de reconsideragdo. O referido Cédigo,
Poran, nac © consagrou, dispondo em contririo, de
"modo incisivo, no seu art. 15: “As decisbes do Tri-
‘bunal Superior, nas mabirias de sua competéncia,
piem térno aos Processos’.

Quer dizer: o primitive Coédige, rejeitando o pe-
-dido de reconsideratdo do projetd e usando aQuela
‘formula: “As decisGes do Tribunal 'Superior poem
térmo aos processos”, deu um carater definitive as
decisbées do Tribunal, prescrevau g irrecorribilidade,
ao dzclarar que “as decisbes pbern térmo a0s pro-
.CESS0S".

Nio comportava assim, e, por isso, nunca foi
admitido pelo Tribunal Supemr nem o mpedidp de
-‘reconsideracdo, nem o rzcurse de embargos de nuli-
dady: e infringentes. (Boletim Fleitoral n? 24, de
1934, pags. 335, e “Boletin Eleitoral n° 37, de 1935,
“pag. 1.845) .

E, assim, a irrecarribilidade das decisaes do Tri-
bunal Supenor Elzitoral uma regra conternporfinea

- do nascimentp de nossz instituicao.

As (Constituicoes de 1934 e de 1946 limitaram-se
a elevar a regra do categoria e a torna-la basiea,
acsima da lei ordindria, transformande uma norma
primeiramente estabslecida no Codigo Elgitoral de
1932 em texto constitucional.

Veja-se 0 que €scréveu, a respeito, o eminente
e saudoso jurista Jodo Cabral, com a autoridade
acrzscida de autor  do projeto primitive do Codigo
Eleiteral e de juiz déste Tribunal Supenor comen-

_ tande aquéle artigo:

“Cem as exuc_:ﬁes constitucionais, do habeds.
corpus e da-revisio, o T.5_E., em matéria elei-
toral tem a suprema jurisdicdo, O P,, entrz-
tanto, permitia expnessamente, no seu artigo
105, pedir-se-lhe rzconsideracio <de seus atos e
decisbes, da2ntro de cinco (5) dias, dispositivo
éste que foi suprimido na publicagio oficial”.

O art, 83, § 10, da N. €. P. — que era a de
1834, «,.. confirma ¢ sisiema do . E.”, isto ¢, o
sistema de nAo dar pedido de reconsideracdo. Que
disposicao era essa, do art. 83, § 1.2, da Chnstituigdo
de 1934, que, ao ver de Jode Cebral, confirmava o
sistema do Cédigo? Ei-la:

“As decisfes do 'Tribunal GSuperior séo
irrecorriveis, salvo as quz pronunciarem a in-
validade de ato ou de lei, face 4 Constituicio
Federal ou negarem habets-cOrpus. Nesses ca-
s0s, haverd recurso para a 'Corte Suprema’,

Identificou as “decisdes irrecorriveis” da Consti-
tuicdo com gazs “decisge: que pdem térmo ag pro-
cessQ”, do primeire -Cdédigo E1=1t0raI qua2 sio qefi-
nit‘zvas imodificaveis.

J4 o segundo Cédigo 'E_l-eitcral, Lei n® 4B, de 4 de

‘inaio de 1955, reproduziu, no art. 14, a citada dispo-

si¢ho do estaiuto bésico de 1934, com redagdo mals
sintéiica. Eis o texio: -

“As decicdes do Tribunal
irrecorriveis, salvo as  que pronuneciarem
a invalidade de ato ou de lei, face & Cons-
tituicAo Pederal ou sz negarem habeas-corpus.
Nestes casos haverd recursp para a Corte Su-
prema’”,

Supsrior sac

Anctando ééte texto de 1935, escreveu o ilustre
publicista Dr. Angusto Gomes de (Castro o seguinte:

“Dizia o art. 15 do antigo Codigo, que as
decisoes do Tribunal Superior, nas matérias
dz sua comp3téncia, punham térme aos pro-
cessos. Isto immportava em dizer que as ssnten-
¢as désse Tribunal eram Iirrecorriveis’’.

Identificou, assim, também, Gomes de Castro a
expri:ssdo “irrecorriveis” da  Constituicio dez 1934
com z antzrior: “péeen térme ao processe’’, do pri-
mseiro Codigo Eleitoral.

His a interpretagio dada veles dois mais autori-
zadds comentadores do Codigo: as decisoes déste
T. 5. E. péem &&rmoe ao processo, nio admitindo
pedido de recomsideragio ¢u embargos, 8o irrecor-
rivels.

A Lei Elzitoral n.° 7.586, de maio de 1945, man-
tendo a tradicAp legal e constitucional, no assunto,
dispds no art, 122:

“Sao definitivas as decisbes proferidas pelo
Tribunai Supericr, cahendo ap:nas embargos de
declaracdo dentro de 48 horas’.

Chega-se, finalmant2, ao texts da Constituicfo
vigente, ja transcrito e ccmentado, que fol repro-
duzido no artige 13 do Codigo Eleitoral em vigor,
L&l n® 1,164, de 24 de junho de 1953,

Leiam-se dols eminentes juristas patrics. que
examinaram o texto do art. 120 da ‘Constitunicdo
de 1946.
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. Eis o que -escreveu Themistocles Brandao Ca-
valcanti: .

“E mnenhuin cutra enbendimente poderia
s2r dado ao taxio constitucional que afirma de
meodo preciso, com énfaze, que sip irrecorriveis
as deeisoes proferidas pela uitima instancia da
Justi(;a, Eleitoral, ali estabelzcendo as tunicas
excegtes a esta regra geral, regra singular na
=1nt°matlca da \,onsutuu;ao no capitulo rzlative
ac Podzr Judiciario”’. (Com. Constituicdo, ar-
tigo 1200 .

E o antigo juiz déste Tribunal, Professor Sampaio
Dgrig fol categdrico no azsunid, ao declarar, comen-
tando ‘0 texto atual, (ng seu Dirzite Constitucional,
32 -edigho, 2.2 vol, pag. 179 :

“A mnatureza dos recursos foi fixada pela
_ Constituigdy =m facz da qual nadz valem leis
. ordindrias em contrario”

E qual teria sido a razfio de ser désse dispositivo
constituctonal, tao extenco’ e catezdrico? Dizssa —
no dizer de ThHsmisfocles Cavaleanti — enfatice e
singular irrecorribifidede das d=01w=s dg Tribunal
Superior Eleitoral?

Visou o praceito do art. 120 assepurar a rapidzz
€ estabilidade das decisfes nos processos eleitorais.

Realmentz, o, proczsse eleitoral hd que ser ex-
pedite & estavel, de forma que a eleicdo, a apuragao
¢ a dipiomagido decs candidatos a cargos eletivos gz
realizam com faciiidade, presteza e scgyranga. Os re-
sultadas de um pleito  eleitoral, a dlplomac;ao e a
posse dos escolhidos, o exercicig dos rsspectivos man-
datos,  de regra, em prazo curto, nido podem ficar a
marcé .de todo o complicado e demorads mecanismo
processual, com hunerosos recurzos quc ainda per-
duram nos processos ciwzis.

O . Tribunal Superior FEleitoral julga, quer em
grau d= recurse restritp das decisbes dos tribunais
regionais (Constituicas Federal, axt. 121, e Cédigo
Eleitoral, art, 167), quer originariamente, comn refao-
réncia & apwragdo geral das eleipfes de Presidente
e, Vigz-Prasidente da Repiblica (Cédige Ei:itoral,
ars, 111 e 115)

Admitir o re"ur~o de embargas de nulidade e
infringentes, indistintaments das decizsdes do Tribu-
nal Superior Eleitoral em casos semslhantes {até
mesmo nos ‘casps de nio conhecimento dos recursos
vindos dos Tribuiais Regionais, como maada 6 ar-
tigo 54 da Lei ne 2.550), seria dificuitar, plalorﬂax
por muito tempo, o processo eleitoral 2, até, preju-
dicar a préopria estabilidade das declscea do ‘Tritunal
Superior.

O juleamenip dos :=mbargis comprechnde a pi-
hlicagao do acordio, a anresentagho do rscurso € sua
admissan, a vista a4 parte contraria, o parecer do
L. Procurador Geral, o astudo do relat.cn, a inclusao
em pauta, o julgamentoc 2 & publizacdo d= novo
acdrdac, atos que demmandam meses 2 prolongam a
conclusaa, guer da apuracfc geral das eleigdes do
Presidente o Vics-Presidentz da Republica, quer dos
praczssos  eleitorals, vindos dos <ribunais regionais,
ao Tribunal Supenor

Ademais, esta Corte tem uma composicip varia-
vel, sucedem-sz ¢s juizss, uma vez que cada um @
nomeade- pelo prazo de dals anos, ndo sendo perma-
nente a constituicic déste Grgao.

Admitir 0 recurzo de embargos de nulidade e
infringenbzs, ¢, muitas vézzs, !eva,r o0 mesmo assunto
& nova decisip déste Tribunal j& tom a sua com-
posigio medificada pela presenca de outros juizes.
Poderia sud:der que o Tribunal Superior Eleitoral,
decidinds por maioria, por exemplo, quanto A dinlo-
tnacag do Presidentz da Repniblica, tivesse de afasta-
lo do exercicio do cargo, com julgamento, meses
apds, do recurso de embargos infringsntes do jul-
gado.

Atentaria, assim, o recurso de embhargos, mnao
somente contra a simpiicidade = a presteza do pro-
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cesso eleitoral, sendo também, e com sério gravame
para a iransguilidad: publica, em matéria que tanto
apaixona, contra a estabilidade das decistes da T1lti-
ma instdncia da Justica Eleitoral.

Tudo isso exvlica a razio de szr do principio da
irrecarribilidade, estabelecido no art. 120 da Consti-
tuicgy Federal;, e {udo isso leva, poriahte, a consi-
derar inconstitucional o estabzleciments dos recursos
de nulidade 2 infringentes contra decisdes do Tri-
bunal Superior ‘Eleitoral, ‘

Acordam assim, os Juizes do Tribunal Superior
Eleitorzl por maicria de votas, nio cOnhEcer do em-
bﬂl°‘0

LSa!a day SessCzs do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio da Janeiro, 31 de agdsto de 1956, — Luiz
Gallofti, Prosidente. —— Haroidp Vollodde, Relator
para o Acordio. — Cunha Vasconcellos Filho, ven-
cido com o seguinte voto:

VOT0 PRELIMINAR

“Q Sr. Ministro Cunha Vesconcellos Filho (Re-
lator) — Sr. Pn:sidente, tenho os embargos comeo
prejudicados. )

O Sr. M1mstro Pregidente Luiz Gallotti — Panz-
ce-me que, em face da decisdc a que ha pouco che-
gou o Tripbunal, por unanimidage, 0s embargos née
serao conhecidos.

O 8r. Ministro Cunha Vasconcelios Filho (Re-
later) — Sr. Pmesidentz, a meu ver-os embargos jé
faram conhecidos. Estfo em mesa. Processaram-se.
Fci néies mesmo que sz levanton a guestio, bntendo
que, em razins da decisdo tomada no cazo concrato,
ficam o0s embarges pnajudicadoes.

O Sr. Ministro Presidente — Prejudicados, nac.
datg venie, porgue o gue o Tribunal decidiu imporsa
em tornd-los incabiveis.

O Sr. Ministrog Cunhe VascOncellos Filko (Re-
iator) -— Se o rzlator ndo admite os embargos, cabe
recurso para o Tribunal. “A contrdrio sensu” o dew-
pacho gue admite ©s embargos torna-cs definitivos.

_ Q S8r. Minisiro Presidente — Nio. E tdo comum
hao conhecer o Tribunal de embargos admitidos e
processados, .

O 8r. Mzmatro Cunhitt Vasconceuos Fitho (R=-
lator) —— Sr. Presidente, ‘nnnho 0 presentes embargﬂ.s
como prejudicados’.

VOoTQ¢

Q Sr. Mintistro Cunhg Vasconcellos Fithg — Se-
nhor Presidente, ¢ Sr. Minisiro Haroldo Valladfio.
no inicip de seu voto, invozou dispositive de 123, que,
outrera daclarando irrecorriveis as decisjes do Tri-
bunal Supéerior Eleitoral, permitia, entretsnto, ¢ pe-
dido de reccnsideracio.

O Sr. Ministre Huardlde Valtaddo — Nao!
qu= g projeto primitive do Cédigo Elsiterzl, o pro-
jeto de 1831, permitia o pedide de reconsidsracdo;
mas gque ¢ primeiro Codigo ndo admitiu essa medida:
a¢p ccntrario, dissz que as decisbes do Tribunzl Su-
peripr Eleitoral punham térmo ao processo,.  Por
issp mesme, na vizéncia daguele Codige, nunca se
admitivam nem o pedido de reconsideragio nem os
embarges.

O Sr. Ministro Cunha Vdsconcellcs Filho — O
prajets de que V. Ex? fala §-p da Comissio de
luristas nomeada en 1932%

O 8r. Ministro HarOldo Valladdo — Era aguela
Comizsdg de que faziam narte entre outros, Assis
Brasil 2z Jodo Cahtal.

O 87. Ministro Cunha
Agradeca a V. Ex?,

O Sr. Ministro Harolde Valladéia propde qupestéo
relevante e que sz impdée a devida consideragio,

Disse

Vascencellos  Filho —
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Julga 8. Ex.A®, atendendo & natureza do processo
elestoral, & movimeantagio dos interésses d= que cuido,
que a Censtituicdo, declarande, no art. 120, a irre-
corribilidade das decisges -desta Corte, teria auscul-
tago, primeiramente, a indole daquele processo, que
sstaria prejudicado, e desatendido com a admissio
de recursos, digo eu protelatorios, no sentido de pro-
Jongamento, de demora, da dscisio; e nag com outro
intaito. A construcfio de S. Ex.®, sbbre ésse aspacto,
£ digna da melhor ponderagio. Efetivaments o pro-
cesse eleitoral, por sua natureza, hi que ser processo
expedito, processo de que se eliminem os racursos
guicd protelatdrios.  Todavia, néo  coneoTdn com
S. Exa. em que, pela expressGo usada ne artigs 120,
nao sejam de se admitir nem os recursos cabiveis
para o proprio Tribunal.

O 8r, Ministro Haroldo Valladie considsra in-
canstitucicnal ¢ dispositivo da lel recente, porque, no
escalonaments, na definicio dos recurses, pele Cdodigo
de Processo Civil, af se incluem, como tais, os em-
bargos infringentes.

Veja-se, dz principio, que teriamos de chegar a
uma conseqiiéncia necessiria, se nos orientdssemos
pela construcio de S. Ex?: nem me:sme cs embargos
de declaracéo seriam de sz admitir, porque também
03 2mbargos de declaragio estio previstos no 'Cadigo
dez Processo, no capifulo em que define ¢s recursos;
assim sendo, tomada 2 rigor a expressio “irrécorri-
veis”’, nio se admitiriam nem os proprios embargos
de declarac¢io, Ora, istc me parecz atentatdrio, date
venid, do velhg principio de¢ que nio se pode consen-
tir se negue, ag mMenos, o é¢sclarecimento do julgado.
Todavia, crele qus, dentro do proprio art. 120 da
Constituicae, se encontra elemento de oposicio 3
tese tdo alta e que, com tanta seguranga e maesiria,
acaba de defender o Sr. Ministro Haroldo Valladdo,

Quer-s2 ver,. na reccoyendagac da Constituigao,
agquele propdsito enunciado pelo Sr. Ministro Haroldo
Valladfo: a presteza has decisfes em matéria elel-
toral, o que, alids, ps fatos nem sempre permitem
que sz alcance, pols, sio vArios os cas0s em que os
processos se arrastam, por muito tempo, pelas Casas
do Poder Judicidrio. Realmente, ésse é o sentido.
Mas serd que z Constituicdo teria tide o propédsito
de vedar agueles recursos admitidos para o provrio
juizo guz, etn verdade, nip sio mais do que pedido
de reconsideracio, de . reexame? Veja-g=2 que essa
coneeitungfio, qQue essa CONCEPCAO, NA0 é esdruxula,
nio € extravagante, pois que uma comissdo de juris-
tas, homens de notavel saber, ineluiy, =m projeto
do Codigo, vomo providéncia expressa o “pedido de
reconsideragdo’. Eniendo qUe se féz bem, =2m cor-
tar, porque o pedido de reconsideracdo & providén-
cig ¢ogitada na esfera administrativa; € ¢ pedido de
reexame #a propriag autoridade. Na asfera judieiaria,
éssp pedido de reconsideracic se apresenta, de or-
dinério, sob o nome de agravo, & pode-ge apresantar
sob a forma de embargos.

'Sabe-se Qus o agravy € recurso, em primeira
mao, para ¢ proprio juiz; e qguz os embargos, tendo
em vista a constituicdo =special desta Corte, s6 po-
dem resuinir recurso para ela  prépria — conse-
qlientemente, pedido de riconsideracao.

Estou em que, quando a Constituigio, no artigo
120, estatuiu a irmecorribilidade das dzcisbes déste
Tribunal Superior Eleitoral, limitou essa irrecorribi-
lidade ac sentide  provrio, ao sentido guedeciyrs da
propria expresséo — para outra autoridade judicid-
ria, para autoridada de outro grau, autoridade maior.
Sz modificarmos a redagio do art. 120, chizgaremas
a essa conclusao, necessariamente.

Diz o art. 12p:

“Sfo irrecorriveis as decisdes do Tribunal
Superior Eleitoral, salvo as que declararem 2
invalidade de lei ou ato contrédric a izsta Cons-
tituicdo e =as dicnegatdrias de habeas-cOrpus
ou mandado de Segurancga, das quais caberid
recurse para ¢ Supreme Tribunal Federal’’.

Se o constituinte houvesse redigido éste dispo-
sitive assim: — “Sao irrecorriveis para o Supremo
Tribunal Federal as deeisdes do Tribunal Superior
Eleitoral, salvo as que declararem g invalidade de
lel ou ato contririo a iesta 'Constituico e as denega-
torias de huobeas-corpus ou mandade de seguranga’
— gstarja impedindo o recurso para esta prapria
Corte. : s

O que se quis, ali, fol especificar quais 0s recursos
cabivels para o Supremo Tribunal Federal. Quanto
acs dimais, morreriam aqui. Tedavia, morreriam
aqui sem possibilidade de nova provocacido de padido
de reconsideragio, que outra coisa nio sdo os em-
bargos para o préoprio Tribunal? Date veénig, creio
que nio, Demais, a matéria pdrece tdo tranquila gque
éste mproprio Tribupal ji4 examinou, virias veérfzs,
admitindo-0s,  tacitamente, os embargos pelmitides
na nova lel, Por outro lado, éste Tribunal, recente-
mente, em julgado de Sioc Paule, decidiu que as
regras do Cddigo de Processo Penal sfo aplicaveis
405 processos penais elzitorais. Se sfo aplicdveis, dia
chegara em que, aqui, se pedird & revisio. Essa é
uma eonseqiiéncia inefutivel.

Assim, a preliminar teria o mérito de suhverter
tudo isso que, 'j& agora, estd tranquilizado.

Demais, sabem o8 eminentes colegas gue todos
os tratadistas de direito eonstitucional recarmendam,
e & da bos hermenéutica que a inceonsitucionalidade
da lei 36 deve ser declarada guando positiva, quando
infringente da letra e do espirite da Constituicdo.
Ora, data venid, ndo vejo em que ¢ dispositive da
lei crdindria, permitindo que se solicite a éste pro-
prio Tribunal ¢ reexame das suas decisdes, infrinja
a Constituigdo, na sua letra e no seu espirito.

A irrecorribilidade da decisdc judicidria, detea
venia prevé subentende, necessariamente, recurse de
instdncia inferior por insténcia superior; pedido de
reexame, & autoridade de grau superior, da decisio
proferida pelz de grau inferior. A meu ver, isso se
sukentende no sentido da irrecorribilidade & gue se
refere a 'Constituicdo. Assim, s6 nesses ¢asos, e exce-
tuados agueles que a Constituicdo menclona, expres-
samente, € que, realments, (e pode entender a irre-
corribilidade, que consagra o que impde ¢ art. 120.

Nio vejo, pois, em que os emhbargos de nulidade
¢ infringentzs do julgado violem o dispdsto no arti-
go 120 da Constituicao.

Peco desculpas ae Sr. Ministro Harolde Valladio
e nédo dou pels inconstitucicnalidade que S. Ex# le-
vantou™.

Esteve presente o Dr. Plinio dz Freiigs Travassos,
Procwrador Geral,

(Publicada em sessdo d= 22-2-1957).

ACORDAO N.,° 2.238

Recursd n? 952 — Classe IV — Espirito Santo
(Vitoria) — Em instrumento

Prazo parg recurso de decisio em maidria
adgministrativa,

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de Re-
curso n° 952, Classe IV, do Espirite Santo.

Acordam, os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral por maioria, na conformidade das notas taqui-
egraficas retro, em conhecer de recurso e hegar-lhe
provimento.

Sala das Sessdes, em 14 de setembre de 1856. —
Luiz Gallotti, Presidente, — Cunrha Vaseoncellos Fi-
tho, Relator. — Rocha Lagéa, vencido, pois ndo co-
nhecia do agravo interposto, por nie estar previsto
na lei eleitoral.

Esteve mresente o Dr. Plinio de Freitas Trauassos,
Procurador Geral.

(Publicado em sessio de 22-2-195T).



Abril de 1957

BOLETIM ELEITORAT

523

RELATORIO

Q Sr. Ministro Cunha Vdsconoellos — SQr. Prasi-
dente, g acérddo recorrido, do ‘Tribunal Regional
Eleitoral do Espirito Santo, estd nestes térmos:

“Processo n.? 616 — IClasse lefra f. ..
Natureza: Recurso Administrativo,
Procedéncia: 1® Zona — Vitoria.

Resolve o Tribunal Reagional Eleitoral, 4
unanimidade na votacio, em cobhecer do re-
cursp para negar-lhe provimento, confirmando
assim o despacho recorrido.

Os Recorrentes, inobstante o mérito de sua
combatividade teimosa, nic apresentaram ne-
nhuma razao legal que pudesse abrigar € pro-
teger a inocéncia do seu recurso descabido,
inoperante.

Nem deviam ter insistido, poig, essas can-
didatas reclamantzs, feicsamente, parderam o
prazg fatal da manifestagfo prefixada no Co-
digo Fleitoral, em vigor.

Sabido, mais que o caminho da $é de Braga,
que dentro de quarenta e oita horas marca a
lei, de modo geral, dito prazo, para os inconfor-
madas.

Apbs trinta dias cxaurides, nfioc era possi-
vel mais quaisquer acolhimentos pava veabrir-

se O debate.
A susientagio désse principio  impdz-se,
irretratavel, nio permitindo complacéncias pie-

dosas com os descuidos e com ps cochilos pro-
cessuals dos pressurosos interessados ou  ds
seus patroncs diligentes.

A confirmacdo, fundamentada, niop merece
reparo, por ssguramentes irreprochavel.

Vitoria, 26 de marco de 1956. — Cupertino
de Castro, Presidente. — Ernesto da Silva Gui-
merdes, Relafer”.

A hipdtese sucintamente exposta é esta:

Zuelika Branddo de Martin e Rosa Jahel recor-
reram, pars ¢ Tribunal Regional do Espirito Santo
da Resolucie n° 2, de' 5 de janeiro de (1956, que,
dando cumorimento ap art. 1° da Lei n? 2.684, de
18-12-1955, que reorganiza e amplia o quadre da
Secretaria, féz varias promogdes ¢ nomeagdes.

Interposto ¢ recurso dentre do prazo de 30 dies
de publicagdo, fora o mesmo indeferide pelo Exce-
lentissimo Sr. Desembargador Presidente sob o fun-
damento de “intampestivo’”.

Inconformadas, recorreram désse ato que foi,
afinal, unanimemente mantido pelo Tribunal ¢ gQuo,
pela Resolucho n.® 32, da qual, no prazo de 48 horas,
intentaram recurse para éste Tribunal Superior.
Ainda, dessa vez, foi de@negatorio o despache do
Br. Desembargador sob os seguintes fundamentos.

2) nio ocorrer nenhuma das hipdteses do
art. 167 ou do art. 121 da Consbituigéo;

&)  versaram o “indeferimento e confirma-
cio’” sbhre o recurse interposto fora do prazo;

¢} szrem terminativas as decisbes do Re-
wional,

Désse despacho recorrem, subindo, entido, o agra-
va de instrumento.

Ag reclamantes utilizaram o Mandado de Segu-
ranca, mas o fizeram para ¢ Tribunal ge Justica
local.

O Dr. Proeurader Geral relata o caso e diz:

“Nao se trata, porém, de mandado ds s2-
guranca, mas de recurse interposto da Resolu-
¢do n’® 38, do Colende Tribunal Regional Elei-
toral do Estado do Espirite Santo, proferida
em urn precesfo de reclamacioe administrativa.

Em tais processcs, porém, éste Egrégio Tri-
bunal tem conhecido dz recurses interpostos
das decizdes proferidas pelos Tribunais Reglo-
nais Eleitorais.

Asgitn, somos pelo conhecimento € provi-

mento do recurso, a fim de se determinar que

o ilustrz Presidente do¢ Colendo Tribunal a quo

-~ ..faga subir os autos de recurso interposto pelas
. Recorrentas’,

E o relatdrio.

¥oro

Sr. Presidente, como se viu, o acérdio do Tribu-
nal Regional manteve o ato do Presidente que negou
0 recurso de natureza administrativa., Désse acor-
dao ;gue li, recorrem os suplicantes para éste Tri-
bunal.

O Dr. Procurador Geral ¢ping pelo conhecimento
e provimento do recurso, a fim de s¢ determinar que
¢ Presidents do Tribunal Regional faca subir os
aufos do apélo internosto pala recorrente.

Veja-se que ¢ Presidente negou sz2guimiento ao
recurso, sob o Tundamento de ser intempestive, por-
que fora interposto 30 dias depois.

Sustenta, ng recurso, quz, por se tratar de maté-
rig administrativa,; o prazo nfic & aquéle, de 48 horas,
estabeiecidp pelo Cddigo Eleitoral, e se chega a pre-
tender qie o recurso possa ser interposto dentrp de
120 dias, na forma dos Estatutos e do Decreto-lei
ne 1.174, de 1939. Nem os Estatutos, nem ésse De-
creto-lei, zlids, incorporado nos Estatutes, é o se-
zuinte:

“Rssalvadas as hipéteses de menores pra-
zC3, eitabelecidos em leis ou  regulamentos,
prescrevers em cento e vinte dias o direito &
reciamacio administrativa contra quaisguer
aros decisorios reforentes a interésses de fun-
cicnéirios piblicos civis e de extranumerdrios’.

Esta questio de praze para recorrer administra-
tivament> nio esta, em verdade, esclarecida, de for-
ma trangilila, na legislagdo adequada. Para o Tri-
bunal, porém, a meu ver, nio ha davida., Se se re-
corre da dscisdo do Tribunal Regional Eleitoral, a
meu ver terminativa, hd que ser no Draze previsto
nig Cadigo Eleitoral = o recurso veio 30 dias depois.
Conseqiientemente, discerdo do eminente Dr. Pro-
curador Geral e n2o conhego do recurso.

O Sr. Ministre Presidenfe — Nio sers caso de
se Th2z negar provimento?

O B3r. Ministro Cunha VascOncellos — Exato;
nego Drovimenio 30 recurso.

: O S8r. Ministro Huoroldo Valleddo — A decisdo
foi proferida em matéria administrativa?

O Sr. Minizgtyo Cunho Vasconcellos — Trata-se
de classificagcdo de funcionérios ¢ nomeacio de inte-
rinos.

O Sr. Ministro Vieira Braga — C recurse é ba-
seado no art. 1677

O Sr. Mintstro Cunha VascOncellos — Exato, o0
que nao interfere nce caso, porque & questio de mé-
rito.

Negop provimento ao recwrso, para confirmar o
despacho que julgou intempestivo o apélo.

O segundo recurso ndo é intempestive. Nio é re-
curse quz dava ser interposto, dentro de 48 horas, da
decisio do Tribunal., O primeiro é que & intempes-
tivo. Déie ndo conhego, porque interposto 30 dias
depois.

Lerei novamente ¢ acdrddo: (Ja transerito) .

o §r, Ministro Presidentzs — A questio da in-
tempastividad? n&o estd em julgamento, agora.

O Sr. Ministro Vieira Bragae -— Exatamente.
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O Sr. Ministro Cunha Vasconicelios — O Tecurso

foi tezempestivamentes intercosto dentro de 48 horas.

A intempestividade # de recurso anterior.

O Sr. Ministro Harclde Valladgo — Qual foi o
motive prlo-qual o Dzfembargador Presidenie negou
seguimentp para aqui?

O Sr. Ministrc Cunha Vasconcellos — Ja o disse:

“a) nfs ocorrer nenhuma das hindteses do arti-
go 167 ou do art. 121 da Constituicao;

b) versarem ¢ “indeferimento e confirmacao’”
sbbre © recurso interposto fora do prazo’;

O 8r. Ministrc Haroldo Valladéo — Vossa Ex-
celéncia tambsm eni>nde gque néos ocorrsu motivo?

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellds — Também.
“c)  gerim terminativas as decisdes do Regio-
nal’'.

O Sr. Minisiro Harolde Valladdo — B caso de
nias se conhecer.

O Sr. Ministr0 Cunha VascOncellcs — ...
gar provimanto ao agravo. ® g que fazo.

DPe ne-

ACORDAO N.° 2.258

Recurso n.® 999 — Classe IV — Paraiba — Campina
Grande

Ndo se conheceu do recurso especial por-
que o Tribumal a guo, apreciando muatéria de
fato, chegou & conclusio de que hovig sido,
nzglmente, negadd o egercicio do direito de
voio a gronde numero de eleiicres, quando das
eleicées renopvadas em Coamping Grande,

Q arf. 17 dog Lei ne 2.350 ndo dssegurd
gualquer direito subjelivo de ordem constitucio-
nel €, g sun ndco argiicdo em momento proprio,
Ou sejo em recuyrsOs  Bareitis relotivVs a cada
seggo, RAO permite gque se fucs g alegag¢do no
recurso conird o ergedicdo de diploma.

Vistos, ete.:

Acordam os Juizes da Tribunal Superior Elzito-
ral, por maioria, nic conhecer do recursd, interposto
peld Partide Libzartador, pelo Partido Social Damo-
cratico e pelo Partide Trabalhista Brasileiro, contra
acorddo do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba,
gque nzgon proevimento a apdly anierior dos racor-
rentes, validando a diplomacio dos candidatos a
Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadorss de Campina
Grande, naquéle Estado.

Alegam a8 r2c0rrentes que houve fraude e indi-

cam como viclados s arts. 129 n? I do Cédige Elei--

toral e 17 da Lei n.® 2.5359 quz fundamenta scu re-
. curso no art. 167 istra a daguéle Cadigo, No entanto,
nac ocorrem as indicadas viplajdes, uma vez que
0 art, 129 cantém-wum enunziado, unfa r2gra abstrats
gue se Xpressa ne principic: ninguim poederda impe-

dir ou embaracar o execreicio do cufracio. Se, tedavia, .

“alguém’ obsta 6ss2 exercicio cancorrg volunfaria-
mente para impedimento, entac, <o caso cancreto,
constitui a transgressido da lei. Ora, a matdria terd
d=> ser, entéc, cbjete d= prova, porjue sio fatos que
criam aquéles gbstfaculos. :Se o Tribunal a quo, nessas
matérias examina os fatos e sz pronuncia sébre a
prova, nac ha falar emn viciagdo daguéle precsito —
Alids ja fol cocnsiderada em varias decisdes déste
Colendo Tribunal que a-omissie de nomas de eleito-
ves nas lptas &= votagdo, néo constitui tmpedi-
mento, ¢ podem os interessados, oportunamesnte, re-
clamar confra ésse fato. Qe niac usam o direito de
reclamar, c2orrs preclusio.

O art, 17 da Lei n® 2.550, também, nao fora
transeredia?, porgue aguela distribuicas de eleito-
rzs, mesing eom Cmissdo, ndo se constitui, por s
mesma, presuncido juri et de jure Jde fraude, e
mencs de impsdimento. Ao centrdrio, a presuncdo €
d= quz os partidos recebzram copias das listas, accm-

panhando a distribuigdo dos eleitores, estavam ao
corrente de que sucedia, e preferiram nao reclamar
cu pedir ratificacdo — O Juiz, parece, cumpriu com
0 seu d2ver, agindo de acdrdo com o que dispde o
art. 17 citado — Se nao féra assim, ter-se-ia de
admitir revisio em maféria eleitoral recurzo que
feria a intranquilidade ou inszguranga do regime re-
presentativo. Essa a ragdo por quz, preliminarmente.
e por maioria, ndo conhece do recurso.

Bala daz Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeire, 30 de outubro dz 1956, — Luiz
Galiotti, Presidente. — Josg Duorie, Relator. —
Rocha ragée, voneido, pois conhecis do rseurso para
negar-lhe provicmesnto.

Esteve presente o Dr. Plini0 de Freitas Travassos,
Procurador Geral.

(Pulilcado em sessic de 22-2-1957).
ACORDAO N.° 2262

Recursy n.° 10039 — Classe IV
Sao Luiz

— Maranhao —

Desde que howve decisdo de Instincia In-
Jerigr, ndo se conhece de pieitercdo de inle-
ressado, que, nde haja revestido g forma de
TECUTSO.

Vistos realatades = discutidos ésies autos de Re-
curso n? 1.009 — Classe IV — do Maranhao, acor-
dam c¢s Juizes do Tribunal Superior Bleitoral, por
unanimidads na conformidade das notas taguigra-
ficas retro, em nfo conhec?y GO Iecurso.

Sala das Sestdes do Tribunal Superior Elzitoral
— Rio de Janeird, 6 de novemhro de 1856, — Luiz
Gailotti, Presidente. — Cunrha Vasconceilos Fillo,
Relator,

Estzve npres:nte o Dr. Plinic de Freilag Traneszos,
Procuradzr Geral.

(Publicada em sessdo da 22-2-1857) .

RELATORID

O Sr. Ministro Cunha Voesconcellds — Sr. Pre-
sidente, pas:o & ler a peticio inicial do interessado
recorrandas do ato do Desembargador Presidente do
Trikunal Ragional, para a mesmga Cdrtz, porgue ha,
no ¢casp, uma nuance particular:

“Havends V. Ex2 indeferids pedido oral
formulade pzlo precurador e advogado que
esta subscrevs, para Usar da palavra e prestar
esclarscimentos, na segsho ordinaria de sexta-
feira Ultima, 2 do corrznie més, iogo apds o
relatdrio feito velo Exmo. Sr. Desembargador
Acrisio Rebélo, relator do Processo n®° 2-36 —
Clasza “12’ ¢ antes de emitir parecer 0 EX-
celentissimo &r. Dr. Procurador Regional, —
vem DMiguel Scharnl de Carvalho, brasileiro,
cazado, técnico mecanico, domiciliado e resi-
dente nasta Capital, membro Tenunciante do
Diretorio 'Estadual, j& disselvido, de fate, do
Partide Trebalhiste Brasileiro, Szcdo  déste
Estado, recotrer para o eolendo Tribunal Re-
gignal Eicitoral da resclugao de V., Ex? que,
como President: do mesmo TRE e daguela
s€ss30 ordinaria, denegou a palavra ag AU pa-
trono, com traslado d= procuracdo publica ar-
quivado na Secreiaria déss: Colande Orggo,
quanda do relatdrio do mencionade Processo
ne 2-36 — Classe “L''. Q presente recurso
¢sth sends interposto no prazo estabelecide no
art. 172 do Codige ‘Eleitoral, ccmbinado com
o art. 3° d@g Dzereto-lei n® 4.565 de 11-8-42,
gue foi domings o dia de ontem. Assim, além
d= tempestivo. tem apdio no primeird doz dis-
positivos citados.
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Colendo Tribunal Regional Eleitoral:

A denegacip da ‘Presidéncia ao uso da pa-
lavra por parte do advogado gque defend= 05
interésses do ora recorrenie, na ultima. sessao
ordinaria déste Colendoe TRE {certidac do tre-
cho da ata requerida 34 Presidéncia), imporiou
€m cerceamenco ao sagradg direite de defesa
do recorrente, que »sta ¢om o sew nome ris-
cado, ilegalmiante, arbitrariamente, no Livro
de Registros <os Diretories Estaduais da Se-
cretaria, pir determiinagho de outrém que nao
ésge cCl:nds TRE, 1unico competente para fa-
zé-10. Era para trazer ao eccnhecimenia désse
colendo Orgdo tal ilegalidade e para esclarecer
o verdadeiro sentido no oficio qus origincu o
Processy n.® 2-56 — Classe “D¥’, subscrito pelo
Cora rieorrenie, como 1.¢ Secretario da 'Comis-
sio Exccutiva Estadual do PTB, que o seu pro-
curadcy e advogado sclicitou a palavra, no
mimento pLortuno.

Tem ¢ seguintz {eor a decisdo do Tribunal
Regional:

“Vistos, relatados e discutidos éstes autos,
em que Miguel Sharp! de Carvaiho, renun-
cianle do Diretorio Regional o “Partido Tra-
balhista Brasileira’!, recorrz d¢ ato da Presi-
déncia deo Tribunal, que por gcasiac do jul-
gamento do Processp nlmero dois-cingiienia €
s2is, da clasze 0, nido concedeu a palavra ac
advegado recorrente, Doutor Virgilio Domin-
gucs da Silva Filho; -

Agordamn o Tribunal Regional Eleitoral,
unanimemante e cantra o parecer da Procura-
doria Regional, negar provimentg ag recurso, -
para esnfirmar ¢ d2spachg recorrido™.

O parecer da Prccuradoria Regional fol
dado em mesa.

Além de cerceaments ap direito de defesa Recorrsu, entic Misuel Sharpsl de Carvalho

do ora recorrente, ¢ ato da Presidéneia to-  para éste Tribunal.
E B X ins- _ - <
Ll;itr;d%ao g??ie?rf' gg‘;afgvjfagéf ng%gégg, ]gé_ Az Tazdzs de seu recurso estio bem resumidas
¢io déste Fsiado, sob o no 103 — = no i:nleno no parecer de Lr. Procurador Geral, que passo a ler:

géze de seus direitos civis e politicos, impor-
tou, ainda, em restricap ao livrs exercicio da
profissda  liberal de advosar, direito assesu-
rado pzla Constituicio Federal, e feriu, fron-
talmente, a letra expressa no § 2.0° in fine,
do art. 22 dp Regulamento da Ordem dos
Advogadas do Brasil (Dzcrezto Faderal niame-
ro 22.478 de 20-2-1533, com =alteragdes poste-
riares) r tambsm a letra do art. 108 do Co-
digo de Processo Civil da Unido, aplicivel sub-
sidiariamenie a espécie.

Assim, e ccmo tenha sido adiado ¢ jul-
gamento daguele processs e nio obstante ha-
ver lido o seu parecsr o Dr. Procurador Re-
gional, espera o recorrents que é:se colende
Tribunal Regional Eleitoral, ccnhecendo déste
recursc, lhe dé provimento, para quz o seu
patrénn  dé s esclarecimentos necessaiios £O
julgamento da espécie, de vez que € preferivel
a inversdo de ord:m regimental, guanto 20
uso da palavra, 3 subversio da ordem lagal.

O requerintenso foi informado, por ordem  do

Presidente; e a informagioe tem o stouinte teor:

“Em cumprimento atc despachp retro, in-
formc que é tempestivo o presente Recurso &
vista do que dispde o artigo 192 do Codigo
Eieitoral ¢ atzndendo a gue o praze de 48 ho-
Tas exDirou a 4 do corrente, domingo’’.

O Presid:nte em exercicio mandou cuvir o Pra-

sidente recorrido, Desembargador Nicolap Dino, que
disse, ncs autos, nesgtes {érmos:

“Q Regimento déste Tribunal & ormisso.
Utilizandc-nos porém, do Regiments do Tri-
bunal de Justica do Estado, tal como o per-
tnite o nossa (art. 81) vames encontrar ali
a autorizacido para falarem, nos cases especifi-
cados, recorrentz e recorrido. dando a enten-
der gque sdomente o pederio  fazer, nos feites
onde haja controvirsia, cin uma pessoa gue
pede e cutra messoa, contra quem se pede.

Neste caso, porén, trata-se de ato unilate-
ral, em qQue um partido politico requereu ano-
tacdes nos livircs de Roagistro da Secretaria e
ao depoig solicitou que éste Tribunal tomasse
ciéncia de fatos ocorridos nos seus cargos de
direcio.

Niao foi a uma das partes (recorrente ou
recorrido) que foi cerceado g direito d= defesa
oral, nem tAo peouce francou-se ao patrono
de um dos membros do diretdério “combalide”
0 seu direito de advegar; tanfo assim que
continua neste momento, com o, processamento
do sz2u estranho .recurso’.

“0 V. Acordao recorrido, dz fls. 6 houve
por bem confirmay a decisho do ilustre De-
seinbargadcr Prasidente do TRE do Maranhio
que niac permitin gue o advogado do Recor-
rente usasse da palavra, quando do julga-
mente de detarminado feito.

Em suas razdes de fls. 7, alega o Recdr-
ante quz “op presente recurSo especial  wvisa,
tdo somente, “o grifo € nesso), provoecar o pro-
nunciamento déssz egrigio Tribunal Superior
Eleitoral para casos idénticos futuros, de mode
a gue naoc continue o postulante cerceado nos
sagracos direitos de defesa e de recurse para a
superior instdncia, eis que, nop cato «m tzla,
especifico, ja se consumou o garroieamento do
direito de defesa oral, inapelivelknente'.

B, portantt, o presentz feito, mais uma
Consulta, do que propriamente um recurso,
pois a decisap que for proferida por ésse Co-
lendg Tribunal Superior, nac tera efeitos ime-
diatos, servinde apanas de norma a sar obser-
vada pelo ilustre Tribunal ¢ quO, em casos fu-
tures.

Embors ésse dispositivo legal nie tenhs
sido invocado neste processt, por guem — quer
que szja, o artigo 160 e seu pargrafo lnico
do Codige Eleitcral, astabelecem o seguinte:

“Na sessfo do julgamento umsa vez
feilc o relatoric pelo relator, cada uma
das partes podera no prazo Iimprorroga-
vel de d=z minutos, suStentar oraimente
as suas conclusces. ‘

Paragrafo nico.1i Quando sz tratar de
julgamentp de recursos cohtrg a expedicio
de diploma, cada parte tera vinte minutos
para a sustentacdo oral'.

“Tém, assim, as partes N0Os Processos, as- -
segurado pela 121, o seu direito de sustentarem
cralmente as alegacdes e, 2 nosso ver, nulo
serd. o0 julzamento em que qualquer das partes -
tiver cerceado £sse direivo.

Mo caso pragente, nio existem, neste pro-
cesso, elementos suficientes para se verificar
com seguranga Se o Recorrente era, ou nao,
parte, ne feito em cujo julgamenio lhe fol
nzgada a palavra. Se era parte o julgamento
€ anulavel mediante recurso regular e tempes-
tivo; se néo era, nenhuma cehsura merece ©
V. Acirdao recorrido. :

_ Em face do exposto, somos por que ésts .
Colendo Tribunal Superior conhega da presen-
te feito comop- Consulta e responda-a no sen-
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tido de que a questio de sustentacio oral nos
processos € regulada pelos supra transcritos
art. 160 e seu paragrafo unico, do Codigo Elei-
toral, que devem ser observados e aplicados’.

E g relatério.

VOTCO

Sr. Presidente, como viu, ¢ Tribunal, o suplican-
te nig pleiteou sequer a anulagdo da decisie que
houvesse sido proferida, em razieo da poticio déle
préopric; sbmente quer que o ‘'Tribunal resguarde
futuras situacdes. Pretende decisho que, a meu ver,
nig cabe, na hipdizse, tanto que o Dr. Procurador
Geral teve de contornar a situagdo sugerindo se
conhecesse da matéria como consulia.

Era, o recorrente, membro renunciante do dire-
torio do Partido; e, como tal, endsrecou peticio ao
Tribunal. O Desembargador Presidents considerou
que éle nip era parte em recurso algum e nioc tinha
que fazer sustentacio oral. Realm:nte, o unico dis-
positivo legal invocAdvel é o que o Dr. Procurador
Geral citou; ¢ art. 168 do Codigo [Eleitoral, que
dispdoe na presuncip da existéneia de controvérsia
entre partes.

Assim, afigura-se-me qu= ndo é de se conhecer
da matéria como consulta, como pretende o Doutor
Procurador Geral, porque as consultas hiao hio de
atender a casos concretos — e, aqui, se recorre em
virtude de caso concreto; e, segundo, néioc se hd de
conhecer do recurso, porque nenhum dispositive de
lel foi viclado pelo Tribunal Regional.

Meu voto € no sentido de ndo se conhecer do
Tecurso, nsm come recurso especial, pela forma por
que fol pleiteade, nem como consulta, comgo . sugere
o Dr. Procurador Geral.

Decis@o undnimie.

ACORDAO N.° 2271
Recurso n.” 957 — Classe IV — Maranhao (Axixa)

Nulidade reconhecida e proclamade legiti-
mamente, tocante a pleito municipal e seu re-
sultado; cassecdo de diplormas ndo ensejadore
2 revisio perante n Preldrio Superior, tanto
mais gque se ejetuarg nova eleicds entdo ordeng-
da, com efeitos definitivos.

vistos, ete.

Cuida-se de insurgéncia do Partido Social Demo-
cratico contra decisic do ‘Tribunal Regional do Ma-
ranhio que, c¢assando diplomas expedides a Esal Pa-
cifico de Oliveira e José Rabelp de Carvalho, respecti-
vamente candidatos a Prefeito ¢ Vice-Prefeito de
Axixa, no Estado de que se trata, marcaram entfo no-
vas eleigges para o dia 1.° de akril de 1836,

Isto pésto:

0s juizes dp Tribunal Superior Ele1tora] face a
detido exame da matéria, acordam por maioria de vo-
.tos nio.conhecer do recurse, na conformidade de no-
tas taquigraficas inseridas e que integram o julga-
meato.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, em 27 de novembro de 1956, —
Luiz Gallofti, Presidente. — Edmundo de Macédo Lu-
dolf, Relator. — Reche Lagoa, vencido, pois conhecia
do recurso mara negar-lhe provimento. — Curha
Vasconcellos Filho, vencido, de acérdo com o seguinte
voto: “Sr. Presidente, parece-me que a hipgt2se assim
sz gefine; concorreram a determinada eleicio dois ou
mais candidatcs Um désss candidates, creio que o
mais votads, teve, posteriormente a e]elg:ao o Seu re-
gistro cassado. & Tribunal considerou que a soma dos
vatos dades a ésse candidato, cujo registro veio a ser
- cassade, e @ soma das secaes onde niao se verificou
eleicio, importavam..

guestdao & a suposta

. neste Tribunal,

O Sr. Ministro Vieira Braga — ... segdes, cuja
votagdo tinha side anulada...
O Sr. Ministro Cunha Vasconrcellos — ... iam a

mais da metade dos votos obtidos pelo candidato ime-
diato e que, assim sendo, seria caso de se renovar a
eleicao.

O 8r. Ministro Maced» Ludolf — B foi renovada...

O Sr. Ministro Cunha Vesconcellos — ol reno-
vada. Qual o recurso entio?

O Sr. Ministro Vieira Braga — Permite-me V.
Exa..? O recursc € interposto da decisio do Trihunal
Regional que entendeu necesséria nova eleicio.

O Sr. Ministro Presideniy: — ...
mandou fazer nova eleicio.

O Sr. Minisire Macedo Luddlf — Ha falta de fun-
damentogio no acorddo. Trata_se, porém, de situa-

da decisdo que

- ¢io de fato e de tal ordem, que nio se pode cofihe-

cer do recurso.

O Sr. Ministro Vieira Brage — Temos, frequente-
mente, examinado esta hipdtese; ainda recentemente
no caso de Capio Bonito, em Sao Paulo, em gue fui
relator.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Enfim a
tese parece gue é esta: o Tribunal Regional entendeu
de somar os votos dados a0 candidato, cujo registro
velp a ser cancelado posteriormente 4 eleigdo, aos vo-
tos das segdes que foram anuladas.

O 8§r. Ministro Macedo Ludolf — ©O fulero da
falta de fundamentacio 4o
acordio.

O Sr. Ministro Vieira Braga — A soma era su-

_perior 4 metade.

O Sr. Ministro Macedog Ludolf — Se o acdrdao
fésse fundamentado, deveriam os autos baixar ag Tri-
bunal & quo, para gle fosse apreciado o mérito e a su-
posta viclagdo do art. 162, que foi invocado. Entendi,
porém, que nao seria necessdrio, por se tratar de
guestzo de fato.

O Sr. Ministro Cunha Vesconalilos — Hi um re-
cursp contra a decisio do Tribunal que mandou reno-
var as eleigges.

O Sr. Minisiro José Duarte — Deu-se, como Ino-
tivo do recurse, infringéncia de lei e dissidip de ju-
risprudéncia.

Q Sr. Minisiy Cunha Vasconcellos -— Sr. Presi-
dente, date venia dos volos dos juizes eminentes que
me precederam, conhego do recurso e dou-lhe provi-
mento. J& me tinha manifestado, a éste respeito,
N&o é possivel data venie, considerar
votos nulos o8 votos dados a candidato que concorreu
20 pleito devidamente registrado ¥sses votos sio per-
feitos, ésses votos foram dades em plena consciéncla,
pelo eleitor. ‘Esses votos héo de operar para ésse
fim. N&io sic votos nulos!

O Sr. Ministro Vieira Er&ga — Permite_me Vossa
Exceléncia um aparte?

O Sr. Ministro Cunha Vasccncehos — Com muito
prazer,

O S8r. Ministrg Vieire Braga — V. Exa. votou,
data venia, em sentido cposto, no caso de Capho Bo-
nito.

O Sr. Ministn> Cunha Vasconcellos — Se votel em
sentido oposto, no caso de Capho Bonite, votet equi-
vocado. Mas, se na hipolese, se quer somar coisas
heterogzéneas, niao posso dar o meu apdio. Voto dado
a candidato devidamente registrado, nio pode ser con-
siderado voto nulo, para o efeito da aplicagio do ar-
tigo 125 do Codigo FEleitoral. O art. 125 do Cddigo
Eleitoral estabelece: “Se a nulidade atingir a riais
de metade dos votos de uma circunscrigio eleitoral,

‘nas eleicjes federais e estaduais.ou de um municipio
-ou distrito nas eleigoes municipais ou distritais, jul-

gar-se-do prejudicadas as demais votagdes e. o Tri-
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hunal Regional mareara dia para nova eleigho, dentro
do prazoe de 27 ou 30 dias”,

Ora, nio houve nulidade nesses votos, Esses vo-
tos foram dados legitimamente, na conformidade da
lei, a candidato regisirado. Posteriormiente, o regis.
tro désse candidato foi cassade. Né&og importa isso em
sifuagdo de voto nulo, torque a lei define o gue con-
sidera voto nulo, As préprias Instrugbes dizem: "N&o
se contam os votos dades a partidos ou candidatos
néo registrados ¢ a cidadfios inelegiveis."”

No caso, porém, bio se trata dessa sitnagio de
que cogitam as Instrucdes e a lei. No caso, irata-se
de candidats registrado, registro posteriormente cas-
sado pelp Tribunal.

O Sr. Ministro Mecedo Ludell — Sio sub_ques-
toes. Devernos apreciat © fulero do processns. O gue
se declarou, ¢ que formalizou o recurso, foj a falta
de fundamentacio do acordie. Se decidirmos come
V. Exa. estd pretendendo entio, teremos que man-
dar examinar o mérito.

O Sr. Ministrg Cunhg Vasconcellos — V. Exa.
pode ter a bondade de ler p acérdao?

O Sr. Ministro Mecedo Ludolf —
Drazer,

0 Sr. Ministro Vieirg Braga — Permite o eminen-
te Ministtrg Cunha Vasconcellos que et leia o art. 45
das Instrugdes n.e 4,757 9

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelios — Pois nao,

O Sr. Ministra Vieirqg Broge — Esse dispositivo
diz: “8e a5 votos dados a candidatos gue tiverem seus
registros cancelados, adicionadas aos das segbes anu-
ladas e aos daguelas cujos eleitores foram impedidos
de votar, atingirem a mais de metade da votacio da
cireunsericdo ou municivic julgar-se_io prejudicadas
as demais votagdes ¢ o Tribunal Regional marcarad dia
pars nova elelgdo.”

V. Exa. acaba de dizer que éste artizo regula hi-
potese diferente: éle regula premsamente esta, hipo-
tese.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — PeTdén! Nao
aludi aoc art. 45. Nas Instrugdes para Eleigoes Ge-
rais, assim, se diz, mas, daig vepia, ésse dispositivo das
Instrucoes afrontou a leil...

O Sr. Ministro Vieira Braga — V. Ex® havia
dito que o art, 45 das Instrucbes nio continha esta
repra.

O Sr. Ministro Cunhia Vaseoncellos — Nao! Per-
déo! Nao me referi a ésse dispositivo, Referi-me ao
art. 18, § 3.7, das Instrugdes. Nao se encontra mna lei,
absolutamente assunto para ésse dispositivo que Vossa
Exceléneiz acaboy de ler. A lei nip considera nem
admite a equiparaggge do voeto dado a candidato re-
gistrado a veto nulo,

O Sy, Presidente — Permite-me V. Ega. dar um
esclarecimento ? O recorrente alega s nulidade do
acOorddo, por falia de fundamentacgio; discute © mé-
rito da questio. De mods oue V. Exa. tem razao,
Sr. Ministro Cunha vasccencellss, de colocar a questae
708 trmes em que a estd colocando.

0 8r. Ministrg Cunha Vascone:llocs — Nap conhe-
¢0 0 acordan, para afirmar se éle esta ou nio funda-
mentado. Pediria ag eminente Relator que fizesse a
fineza de 18-10, porgue, entio, serd questio preliminar.

O Sr. Minisiro Macedo Ludolf — Li, reli e treli o
processo e ndo achei que estivesse positivada ofensa
4 letra da lei, divergéncia de jurisprudéncia.

0 Sr. dMinistro Prestdénfe — O reculso Nip Versa
sibre a pretensa nulidade co acordfo; discute o mé-
rito da questida.

@ Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — Mas foi o
eminents Relator quem disse qle o acordao nio sstava
fundameéntade e que tudo girava em {irno disso.

O Sr. Minisiro Presidente _. Talvez o Ministro
Relator tenha feito essa afirmagdc, em relacio a outro
pracesso. S, Exa. estudou o ¢ase hi muitos dias e hg
outros processos em pauta.

Com todo o

0 Sr. Ministra Macedo Ludolf — O ponte capi-
tal & a assertiva de nio fundamentacio do acdrdac.
Inclusive os pareceres dos Drs. Procurador Regional e
Frocurador Geral se referem a isso.

Q 5r. Minisiro Presidenie — Certamente, dizem
Tespeilo aos pareceres e vérios ontros processos que
estao em pautas hi varios dias. Como V. Exa. estudon
o0 caso ha muitos dias, é possivel que tenha havide
equivoco,

Q Sr. Minisitro Macedo Ludolf — Nio! Isto coms-
ta dos autcs de rectrso n® 957, M=2u vobo, a proposi-
to, salientou o seguinte:

“Q aresto visado, gue foi ungnime, adotou
o parecer emitido e concluiu assim pela cassacho
dos  diplomas de gque se trata, nos segnintes
térmos: :
“Acorda o Tribhunal Regional Eleitoral,
uninimemente g nos térmos do parecer da
Frocuradoria Regional, dar provimento ao
Tecurso, nara cassar ps diplomas expedidos,
anulando o Dleito municipal e marcando
eleigoes respectivas para o dia primeirp de
april vindoure™.

A insurgéncia do ora recorrénte sze contém
em desenvolvida argumentagio, havendo-se for-
nalizado o apélp dentro dos pressuptstos das
letras @ e b do art. 167 do Cddigo ja referido,
ou seja, violagho de lei e dissidie jurispruden-
cial (ler a fis. 19).

A Procuradoria Regional enfim atendendo
a0 que teve como esclarecido nes autes, durante
a fase recursal, manifestou-se g fls. 43, do modo
seguinte (lé) .

Nesta Instancla superior, o Dr. Procuraddr
Geral langou, por sua vez, o DArECer (ue S¢ eN-
contra a fls. 49 concluinda Dor que o recursa
nao seje conhecido, casp antes hio se o julzu
prejudicado, e que, em hevendo porventura co—
I'L]heCImBﬂtu do mesmo, ndo logre ser provido
(ie)

O parecer do Procurador Geral li na integra, Sus
Exceléncia conclui pelo nfo conhecimento ou niig pro-
vimento do recurso, mas nio incisivamente. Fnien.
deu que ¢ recurso poderia ser julgade prejudicado.

A meu ver, a questio ¢ tdp simples, t40 sem im-
portincia nessa altura !, .

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellcs — O acdrdid,
Sr. Presidemts, realmente nfo est4d fundamentado.
Diz:

“Vistos, relatados e diseutidos éstes autos,
em que a “Unifio Demwocritica Nacional” re-
corre da decisio da Junta Eleitcral da Trigési-
ma Primeira Zona, que diplamou os cangidatos
do “Partido Social Democratico”, nos cargos
de Prefeito g Vice-Prefeito Mumcrpal de Axixa,
respectivamente, Esau Pacifice de Qliveira e
José Rabélo de Carvalho:

Arords o Tribunal Regional Eleitoral una-
nimemente e nos térmcs 4o parecer da Prooura-~
doria Regional: dar provimentc ap recurso, para
cassar os diplomas expedidos, anulande o plei-
to municipal e marcandp eleigdes respectivas
vara o dia primeiro de abril vindourc'.

Trata-ze, como se vé, de um acordio cassando
diplomas expedidos. Deu-se provimento ap recurso,
para cassar os diplomas e marcar novas elefpfes. o
acdrdio devia dar a razio porque fol meodificads a
deeisio de primeira instaneia. Este Tribunal em eases
angeriores, tem dito: se hi razdes no parecer, enten-
de-se que sfo as razdes do ecdrdio. Mas, s¢ nap ha,
ou se 0 parecer & verbal, realmente nio havers funda-
mentagao no acordao. E o caso dos autos. Foi re-
formada a decisda anterior. E’ o mesmg gque ocorre
no recurss: & parte que recorre hi que dizer porque 2
decisio anterior estd g exigir uma reforma ou um
nOve pronunciamento, porque. se ndo disser, se se li-
mitar a recortrer, 0 S€u recursg nfo Sera conhec1do
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Entaa, vemoes que ¢ paracer do Dr.
Regional, invocade nesse acordio, é simplesmente,
éster “Parece que estames em face da hipétess pre-
vista ng art, 145 do Codige Eleitoral”,

O Sr. Ministry Presidenle — Bst4d fundamenta-
eficientemenie, mas esta !

0 Sr. Ministro Cumha Vasconcellos — Se o pro-
prig Procurador nac fag afirmagéo alguma ! ... Como
€ que o Tribunal val resolver. megdiante um simples
“parece’ de S. Exa.? 8. Exa. nio diz que se trata
de hipdtese prevista no art. 145; diz “parece” | De-
cidiu opinativamente !

O Sr. Ministro Presidente — O Tribunal Regional
haseado nésse “parece’” do Dr, Procurador Regional
proferin uma decisio.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos — O Tribunal
decidiu opinativamente, também,

G Sr. Ministro Presidente — NE&co ! Decidiu ba-
seado no artige imvecado! Aquele “parece” do Dou-
tor Frocuragor, ¢ Tribunal adotou e proferiu decisao.

O 8r. Ministrc Cunha Vasconcelles — Entao, ¢
Tribunal, em sz2u acordao, devia ter demonstrade de
que hipotese se tratava,

QO Sr. Ministro Presidente — O Tribunal Regicnal
decidin nos térmos do art. 125 do Cdédigo Eleitoral.
Sera fundamentaciio deficiente, mas é¢ fundamen-
tacio.

Q Sr. Ministro Cynha Vasconcellos — Sr. Presi-
dente, desconfio muito, a cada instante, do alcance de
minha inteligéncia. Realmente, guando veje, dentro
de uma sustentacao de voto, o Egrégio Tribunal, ou
vozes das mais autorizadas, sustentarem, com tanto
calor e ardor, que estou errado, acabo admitindo que
estou mesmo errade... mas, mantenhg meu vOto.
Ccnhego do recurso e lhe dou provimento.’’

Plinio diz Freilas Tra-

Procurador

do!

Esteve vresente p Sr. Dr.
vassos, Procurador Geral.

RESOLUCAO N.° 5.304
Processo n.® 636 — Classe X — Distrito Federal

Concessio de destaque de importincia des-
tinade a despesas com ¢ novo alistamento elei-
toral.

Vistos, etc.:

Resclvem as Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, contra os votos dcs Ministros Rocha Lagba €
Cuhha Vasconcellos, conceder ¢ destagus da importan-
cia de seiscentas e setenta mil cruzeiros (Crs ........
§70.000.C0>, para as despesas com o alistamentio elei-
toral, em e\cecugao do disposto na lei n.° 2.550, de
1955, atendendo a solicitacds do Presidente do Tribu-
113l Regional do Distrito Federsl, acompanhada da
constante de fls. 3 e 4. Foi exciuida apenas a parcela
relativa 4 aquisicio de guarenia ficharies, por se tra-
tar de despesa adiciona), cujo montante somente mals
tarde podera ser verificado.

Sala das Sessdes do Tribunal
— R0 de Janeiro, em 6 de julho de 1956. — Luiz Gal-
iotti, Presidente. — Anfénio Vieirg Bruge, Relator. —
Cunhg Vasconcellops Filho, vencido em parte. — Ro-
cha Lagée, vencido em mparie.

Esteve presente o Dr. Plinio de Freitas Trapassos,
Procurader Geral.

(Publicada em sessao de 22-2-57).

Superior Eleitoral.

RELATORIO

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellcs — Sr. Presi-
sidente, ¢ Tribunal Regional do Distrito Federdl ped=
o destagque de Cr$ 835.6€3.50 para aguisicio de mate-
rial necessario ao inicio do alistamento, no comégo do
alistamento, até 350.000 eleitores.

de um térgo do total,

O Sr. Ministro Presidenfe — Esse calculo de ma-
terial foi feite numa base de programa de trés anos.
Por isso. tamkzm a remessa do material fei numa base
O alistamento nao se renovarh
de uma 50 vez.

O Sr. Minisiro José Duarte — De um jato, nio
seria possivel, materialmente impossivel,

O Sr. Minisiro Cunha Vasconcellcs — Foi infor-
mado éste processo pela Sceretaria, que pronde redu-
cA0. a saper, o corte da verba para aguisicic de 40 fi-
charics, que consumird Crs 280,000.00C,

Diz a Secretaria:

“A previsAo da aguisicko de 40 fichérios
n2cessita, em nosso entender, de esclarecimen-
tos. O art. 41 das Instrucdes para o alistamen-
tp determina que gs cartdrics eleitorais tenham
deis ficharios, sende um para a classificagio
alfahética dos inscritos e gutro para a sua dis-
tribuicdo pelas secdes eleitorais. E' dificil
admitir, dete venia, que as Zonas Eleitorais do
Distrito Federal nig disponham de alguns ar-
quivos cu f:charws aue ficarao em desusp ou
disponiveis, com o novo <sistema de alistamen-
to. Todavia. mesmp admitida éssa hipdtese,
ror que p redide de 40? Nesta apital exis-
tem 15 zenas, para as quais seriam impresgin-
diveis ¢ fichirics. Realizada a adigio, obte-
mes §8. Por que foram pedidos 40 ?

No que concerne ao material restante as
quantidades enunciadas s&o proporcionais a0
critério  estabelecido nesta Secretaria para 0
fornecimento das Folhas Individuais de Vota-
caio e Titulos Eleitorais; um tergo do eleito-
rade inscrite. Excegdo feita As Capas para Au-
tuagio, nao previstas nas Instrugdes aprovadas
pela Resolugao n.o 5.235, de 8-2-56.

Quanto ao destaque poderi ser autorizado
a4 conta da verba “Despnesas Gerais com Elei-
¢des” do Orgamento vigente, a exemplo do Te-
solvido em relagio aos Tribunais Regionais
Eleitorais de Ric Grande do Norte (Res.
5.259), Santa Catarina (Res. 5.267). Alagoas
{Res. 5.275), Ceard (Res. 5.282), Sap FPaulo
(Res. 5.291) e Mato Grosso (Res. 5.293).

Submetemoes ¢ assunto 4 apreciagio de
V. Sa., em 22 de junho de 1956°".

“... torna-se necessario aguardar a cOn-
cessdo do 3.° suprimentp trimestral da dota-
¢Ao de Cr§ 10.000.000,60. destinada a despesas
gerais com eleigdes, uma vez gue a dlSpDnlbl-

_ lidade no Banco do Brasil ¢ de Cr§ 2.481.32070,
€ que pedidos de créditp anteriores a éste, dos
TT. RR. EE., ainda nio concedidos, ascendem
a Cr$ 1.819.482,00°".

Hi outrs informcio, nestes térmos:

“Senhgr Presidente: Opinamos pelo desta-
que de Cr$ 670.000,00 (seiscentos e seieita mil
cruzeires), na forma do parecer supra do Dire-
tor do Servige Administrativo., com exclusio
rortanto da parcela destinada aos ficharios.

Cumpre esclarecer gque o argumento da
prorrogacdo de validade dos titulos eleitorais,
— 0 gue exigiria a utilizagio dos fichirios com
o zalistamento antigo, — nig tem procedéncia
em relagio ac Distrito Federal, cnde nfo se
raalizario eleicoes em 195§ e 1857. A revalida-
cdo dos titulos, nos térmos dos projetos e
emendas ja lormulados no parlamento, somen—
te incidira sobre. o eleitorado de circunscri-
coes ou localidades, onde houver elzigdes na-
guele periodo."

E' o relatdrio.

vaTos

Sr. Presidente, na votagio do caso anterior, ou-
vindo os ilustres colegas, cheguei & conclusio de que
ha somente mal entendido. Para se atingir a hom
térmo, a perfeita unido de opiniges, basta. com.
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presmsdo, Nem o Sr. Ministrg Rocha Lagdéa. nem
eu, pretendemos se deixe de cumprir a lei; sabemos
que a lei nZ¢ pode deixar de ser cumprida; sademos,
porém. que o ecumprimento da lei pode ser feito em
térmes, de forma que isse nao acarrete. ou nap torne
positiva a eventualidade de prejuizo, de dano maior,
amanha, ao progric eraric nacional, FEsse é o ponto
de vista em que sz colocou 8. Exa. ¢ em gue eu.
tamtém, me c¢oloco. Efetivamente, -nem S, Exa.,
nem ey, nem hos sabemos ‘que rumo certe vao temar
0s projetcs gue estio em andamento, ngp Congressc.
Assim_ gquanto a4 concessio dos créditos necessarios
4% despesas iniciais com o novoe alistamento, simples-
mente pensg gue devemos aguardar Se aclare a Si-
ivagdo. Isso ndo trarga maior dano. mesme pergue,
ng proprio projeto em andamento, se providencia no
sentido de que ésse retardamento nfig acarrete tal
vrejuizo: essa providéncia ¢, exataments, a proposi-
2o da validade dcs titulos anteriores.

Ja agora, diante do entendimente da maioria,
em senfido orosto, me inclino por uma formula,
ainda verseguindo aguéle objetiva de resguardar os
interésses do Tesoure Nacional., E' realmente, uma
pena ver-se a facilidade com que se gasta o dinheiro
da Nagac. Relativamente ao ginheire da Naclo,
entende-se que nio é de ninguém, nao se dando
conta. entretanto: de que é de todos nés. E' o nasso
préprio- dinheiro- gie. se estd gzastando. Aqui mesmo
vimos surgir a wproposia de compra de guarenta fi-
charios, sem positivagio da necessidade exata e cor.
reta. da- compra désses guarenta ficharios. Quando.
perém, -se comyra por conta propria, a nido -ser enl
determinados cascs, coemrpra-se com cautela; quando
ge compta por - conta -da Nagio, eompra-se nom boa
vontade de comprar. Pede.se aqui, o destague de
Crs 863.000.00000 (oitocentos g .sessenta e trés mi-
Ihées .de cruzeiros), mas ha diversas verbas, cuja
aplicacio pode. ser adiada. sem prejuizo do alista-
mento -que se vier a fazer. Por exemvlo: a verba
relativa aos fichdarics. Sébre isco, nio ha divida.
Parece que ela ¢ desnecessaria, mesmo de acdrdo
ccm a informacio da Secretaria: h&. porém, a verba
destinade 4 aguisicio de seis mil pastas para coloca-
cio de félhas de votacAo — Cr& 240.000.C0 (duzentos
e guarenta mil -cruzeiros) .... -

O Sr, Minisira Presidente — A félha de votagdo
& peca bésica. no processamento do novo alistamen-
to; é parte essencial, .

O Sr. Minisiro José Dudarte — A let manda or-
ganizar pastas. E’. realmente. medida essencial.

O Sr. Ministro Cunhg Vasconcellos — Hi, po-
rém, g ponderar que, no Distrito Federal nos pro-
ximes anos, afo havers eleicdes, de forma que nao
estamaos cogitandg de despesas iminentes, mas da
possinilidade de "adiar despesas. - ’

O 8r. Minisiro ROcha Lugde — Assim nio se féz,
em relacdo ap Estado do Rio Grande do Sul.

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — No Rio
Grande do Sul. havers eleicdes municipais; aqui no
Distrito ¥ederal, nfio haverid eleicoes.

. 0O %r. pMinigiro Presidente — Perdio! Havera
efeicdes darui » Hois anos. Vamos deixar para refa-
zer tudo, guandp faltarem -apenas alguns meses?

- O 8r. Ministro José Duosrie — Conforme 1i nos
jornais rhe ontem, jA se cogita até da emenda rela-
tiva A elemao de prefeito, dentro em cento e vinte
dias.

O Sr. Ministro Cunha Vosconcellos — Sr. M-
nistro José Dvarte, ¥V, Fxa, ¢ um grande espirito.
Ainda ante_ontem. V. Exa. wvroduziu nesta (asa,
um trabalhg em ove =e esculpe em letras de ouro,
&€u nome. na constelacido dos juizes que nor agui
tém passado. .
' O 8r. Ministro José Duerte — Muito obrigado a
V. Exa.

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcellos -~ Entre-
tanto, V. Exa. traz como argumento, um simples
“consta™ do jornal. .,

QO Sr. Minisirg José Duarte — Nao! Esiase
admitindo que a lei seja revogada.

O 8r. Ministro Cunha Vakconcellos — A eleicio
de prefeito se fara concomitantemente com a de

FPresiderite da Republica, no préximo periode. Estou
procurande um meip térme. Faz-se g alistamento,
mas pelp minimo possivel, resguardando, ap maximo,
a eventualidade do prejuizo de uma despesa inutil.
Entao, considero o problema em causa, Parece qus
éstes 40 ficharics estio fora de cotacio. Mas a aqui-
sicho decsas seis mil pastas para ecolocagio de f6-
lhas de votacie, pode ser a meu ver, retardada. Sao
pastas de cartolina, de papelio. O Distrito Federal
nio tera eleicdes -proximas, nio hi necessidade dessa
aguisicdo. Tamhém entendo ¢ mesmo, em relagid
a verpa destinada aos doze mil parafusos e acessgrios
rpara essas pastas, e, ainda, em relacio a verba de
Zrs 150.00000 {cento e cingienta mil cruzeiros;) para
eventuais, LCeduzidas essas parcelas. o destague se
reduziria a Cy$ 221.000.00000 (duztntos e vinte e
um milhges e guinhentos mil cruzeires) . ’

Assim, conceds de acérdo com a oltientagdo da
maioria, deduzidos, porém, as verbas sob nUMEros.
1 — {icharios 8 — seis mil pastas para colocagio de
tolhas, 9 — doze mil parafusos e acessérios pav
essas pastas ¢ 11 — despesas eventuais, ficando, as-
sim, o destaque reduzido a Crg 221.900.000,00 (du-
zentos ¢ vinte e um milhoes e guinhentos mil cru-
zeiros) . ’

Q §r. Ministro Presideniz — O pedidg do Tri-
hunal Regional do Distrito Federal é de Crs
863.000.000,00 (oitocentos e sessenia e trés milhges
de cruzeires). A Secretaria propoe redugEc para.
Crs 6$70.000.000,00 (seiscentos e setenta milhde:z de
cruzeires) . O Sr. Ministro Cunha Vascongellos, Re-
lator, propde Teducdo parsg Crs 221.000.C00.00  (du-
zentos e vinte ¢ um milhjes de cruzeiros) . =

0 Sr. Ministro Cunha Vasconeellos — Exatamen-
te, Sr. Presidente.

O S8r. Ministro Rocha Lagée — Sr. Presidente,
dete venic, fico com o mesmo ponto de vista ja ex-
pendido no caso anterior. Entendo gque deve Iicar
sobrestado o preocesso, até que o Congressp resolva
a Tespeito. .

O Sr. Binisiro Afrédnio (Cosie — Sr. Presidente,
estou de pleno acfrdo com a sugestio da Secrefaria,
do destague de Crs €70.000.000.00 (seiscentos e se-
tenta milhées de cruzeirgs)., aprovade por Vossa
Exceléncia excluindo, apenasz, & parte relédtiva aos
ficharios. ) )

O Sr. Minigtrec Huaroldo Velladdo acompanha o
vato do Sr. Ministrg Afranio Costa.

O 8r. Ministro Ji2sé Duarte — Sr. Presidesnte,
estou de acdérde com a sugestio da Secretaria, apro-
vadz por V. Exa.

Desejaria acrescentar apenas, que é temeraria
essa informacic de gque nAo havera eleicoes proxi-
mamente, no Distrito Federal.

Temos ¢ art, 52 da Constituigdo, pardgrafo nni-
co, gue prevé:

“Nfo havendo suplente para preencher a
vaga, o presidente da Cimara interessads co-
municarad o fato ae Tribunal Superior Eigito-
ral para providenciar a eleicio. salvo se fal-
tarem menos de nove meses para o térmo do
pericda. O deputado ou senador eleiip para.
ix vtaga, exercerd o mandaito pelo temno res-
ante.

Devemos ficar aparethados.
pontg de vista.

Este ¢ 0 mnew

) Mir'listro Vieira Braga acompanha p vote
Minisito Afrinip Costa.

O Sr.
do Sn.,
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PELA ORDEM

O 8r, Ministro Cunha Vasconcellos — Sr. Pre.
sidente, terla uma proposta a fazer ap Tribunal: que
¢e retire ¢ pronunciamento dos juizes, ou pelp menos,
'gue nap se faca relator de processo como éste, um
juiz d@éste Tribunal. FEsti-se a ver a inutilidade
gesta providéncia. B', até certo ponto, desagradi-
vel. Prevalece, fara de divida a informagic da Se.
cretaria. Estamos vendo isso no presente julga-
mento>. A Secretaria {8z determinadas indicagdes; o
Relator faz outras, produzindo ponderzcges. Entre-
‘tanto, sem maior cogitagdce ocu exame, simplesmen-
‘te prevalece o entendimente da Secretaria.

Declaro a V. Exa. que, déste momento em dian-
‘te, recuso-me a relatar precesso dessa ordem.

i O 8r. Ministro Presidente — Perdao! ©O Tri-
hunal nio tomou esta deliberacdo, apenas em virtu-
«e dgo prohunciamentc da Secretaria, e, sim, porgue
eniendsu que a sugestip da Secretariz é procedente

O fr. Ministro José Dudrir — V. Exa. nao tem
razzo, datg venia, Com isso, V. Exa. esti fazenda
uma injioria a todos nas.

O 8r. Ministro Cunha Vasconceli’s — Nio estou
:in;;uriando gualquer um dos eminentes Colegas. N&¢
© faria indiretamente. Se tivesse Intengio de in-
_fu‘lar fa.lg-ia ostensivamente, para dar oportuni-
dage & reacio.

O Sr. Ministro José Duerie —

E penso que &
reatRo se faria sentir, .

O Sr. Ministro Cunha Vascencellos — Portanto,
€ V. Exa. cue agora esti fazendo uma Iinjuria.

. O Sr, Ministro José Duarte — Mas V. Exa. aca-
‘bou de dizer gue prevalece sempte a opinifo da Se-
cretaria, que todos nds aceitamos o que a Secretarn
=uge:‘e ‘Ndo é-tal, dala tenia,

Ha artigo de lei gle se refere 4s pastas, As pas-
ias L0 pepas essenciais.

. Ministrp Cunha Vasccnceilos — Declarg a
V. Exa., Sr. Presidente, que nfig relatarei mais pro-
cessos desta ordem.

O Sr. Ministro Palsidente — Continuarel a cum-
prir ¢ me2u dever de distribuir os procsssos. Quanto

Exa. cumprir ou nip atribuigdes que lhe sic
ntes isto é problema de V. Exa.

O 8r. .Mm:stro José Duarte — Sou até dos que
mee:os consuita a Secretarig e lhe pede informacoes.

. D &r. Ministry Presidente — O que hi de essen-
cial no novo alistamento & a Iélha de votace indi-
vidugl.

O Sr. Ministro Cunha Vascencelios — Era 0 que
tinka a dizer. -

RESOLUCAQ N.° 5.352

Consulta n.® 675 — Classe X — Maranhio (Sfo0 Luis)

Nao se detr dar inicio ou wmridgseguimento
aos trabalhos de alistamento em cumprimenio
de Iei n° 2.550, de 1953, nos municipios onde
terdo de ser realizacas eleicdes complementa-
aligs, com data ;¢ fitado, — Mas o alistamen-

o deve conlinuar nes onds em que terdo
de sgir realizadas eleicoes complementares.

Vistos, ete.:

Hesolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
wonira 0 vote do Ministro Cunha Vaseoncellos, res-
pondende 4 consulta do Presidente db) Tribuna! Re-
gional Eleitoral do Estado dop Maranhéo, estabelerer
gque os trabalhos de alistamento deverdo prosseguir
nos municipies €¢m que vdo ser realizadas eleiches su-
plementares. fleando suspensas naqueles .em que s2
realizarae eleigdes complementares.

No Estado do Maranhfo, concluidos os trabalhos
de apuracgdc das eleigdes estadunis realizadas a 3 42
outubro de 1935 verificcu-se, de um lado, “que em
trés municipics  deixou de haver eleigdo, pelo fato
de ter sido destruido o arquivp eleitoral, e, de outro.
que, dada a diferenca de votds existentes entré 0s
candidatos e o namerp de voitos anulados terlam de
ser realizadas elfigdes suplementares em grande nu-
mero de S2cpes.

Tendo de fazer.se novo alistamentg cleitoral em
todo o territdrio nacicnal em virtuge do disposio
na et nt 2550, de 1955, o Presidente, pelo telegra-
ma de fls. 3, consulig se devem ser efetivados oS
traha'nos de alistaments nos municipios em que
serao reaplizadas elewgdss complementares g suple-
mentares.

Nos municigics em gue terio de ser realizadas
eleicoes supleémentares, anas, ainda sem desgnacio
de data os trabalhos oe anstamento deverdo pros-
BERULr, TOuS, naquelas eleicdes, em regra, votam
apenas os eleitores gue comparecerem a4s urnas ne
ala do p:eito ji veruicado (a tunica excegao € para
o-casy oo Impedimento, quando a lei admite gs vo-
tos de todos os.eleitores da segio). De gqualquer
forma, o novo alistamento nfo poderd prejudicar as
elzighes suplementares.

Mas, quanto a eleigdes complementares, para
cuja realizacao fcl necessana a restauragho do arqui-
vo eleitoral, com expecicio de outres titulos, é e
aplicar-se o disposto na ler eleitoral relativamente a
SUSDEMSA0 Qo austament; dentro de certp prazo an-
tes das  eleicpes. E' claro gque 0s ncves alistados
nada teriam com as eleicdes complementares, mas
tuoo isto indicandg a inconveniéncia de se dar pros-
seguimento a0 nove alistamento onde se tenha de
verificar o plelto, com as cond1¢o*=s e circunstincizs
exucepcionais da Iestauraqao

Sala das Sessges do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, em 28 de setembro de 1956, —
Lutz QGallotli Presidente. — Anigrip Vieira Braga,
Reiator. — Curha Vasconcellog Fitho, vencido, —
Esteve presente o Dr. Plinio de Freilas Travassos,
Procurador Geral.

{Publicada em sessdo de 22-2-1957).

RESOLUCAQ N.° 5.360

Consulia n°® 637 — Clésse X -_ .Rio Grande do"
Sul — Porto Alegre

E’' inadmissivel designa¢do de funciongrio
pare o fim de uolistamenio nas sedes de par-
ticlys gpoiiticos,

Vistcs ele,

Resolvem o5 Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral por unanimidade de votos, responder i consulta
tormulada no processo n.° 677 (Classe X) no sentido
de que ¢ inadmissivel a realizacio de alistamento nas
sedes de pariidos politicos.

QO Partide Trabalhista B*as:lelro pela sua secio
do Rio Grande do Sul, submeteu a. aprecmcau ueste
1ribunal a seguinte consulta; B’ defeso a .Justiga
E.eitoral destacar um funcicnirio para, na sede dos
rartides politicas, proceder ao alistamento eleitoral?

Alega-se. em ardio de solucdc favoravel 4 rea-
lizacéo do alistamente has sedes dos partidos poli-
ticos, o fate de a lei n® 2.550 facultar a designacio
de um fuacionirip para proceder ags al0s revistos
ne § 1° do art. 69, bem como a existéncia cde pre-
cedente expresso . na autorizacdo - conoedida pela
Justica Eleitoral para o fim de se fazer o alistamen-
to em estabelecimentos industriais ou comerciais.
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O certo, eniretanto, é que o prapric dispesitive
legal invocado para Justlhcar aquela solugdo (arti-
g0 69 da lei n° 2.550) estabelece, claramente, gque o
preenchimento da farmula pe]o alistanclo deve
ocorrer. em cartérids.

Aihda que ndg ge atribuisse & mengio do 1002l
onde teria de ser pratlcado 0 ato, a sigmifica¢ic de
uma exigéncia formal e 1mpostergéve! restaria, con-
tra a admissio do alistamento nas sedes dos partidos
politicos, o mativg consighatde na Resolugiac do TTi-
bunal Regional, de gue existe copla no processo, a
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conveniéneia de subtrair o servigo de alistamento
eleitoral a téda a sorte de desconfiancgas e suspeitas.

Sala das Sessges do Tribunal Superior Eleitoral.
— Riop de Janeiro, em 19 de outubro de 1956. — Luiz
Gallotii, Fresidente. — Anténio Vieira Brage, Re-
lator.

Esteve presente o Sr. Dr. Plinig de Freitas Tra-
vassos, Procurador (Geral. .

(Publicado em sessao de 28-3-57).

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

RECURSO DE MANDADC DE SEGURANCA
N.® 3.981 — Distrito Federal

(ELEITORAL)

de sequranga. Irrecorribilidade
Superior  Eleitoral
Néo cabe

daguele

Mandadi;
das decisges do Tridbunal
{art. 120 da Constituigdo Federal).
medida de seguranca  contra decisdo
Tribunal, j4 transitade em julgado.

Relator; O Sr. Ministro Ribeiro da Costa.

Recorrentes: Partido Social Democrdtico e Tra-
balhista Brasileiro. : -

Recorride: Unifo Democratica Naciphal.

Vistos e relatados éstes autos de recurso de man-
dado de seguranga m.° 3.991 d= Mate Crosso, re-
cotrentes Partido Social Democritico e outro, recor-
rida Uniio Democratica Nacional,

Acorda ¢ Supremo Tribunal Federal, em sessao
plena, negar provimento- ap recurse & unanimldade
nos térmos das nctas taguigraficas anexas.

Rio, 7 de novembo de 1956. — Orosimbo Nonc.
to, Presidente. — Ribeirly de Costa, Relator.

RELATORIO

O 8r. Ministro Ribeiro da Costa — O Partido
Social Democratico, o Partido Trabalhista Brasileiro
e 05 seus candidatos a Senador Julio Strubing Muller
e Deputado Federal Hemrigue José Vieira Neto, Te-
correm, pela via ordinaria, do acérddc proferido pelo
E. Tripunal Supetior Eleitoral, a- fls. 69, nao toman-
do conhecimenty de petigio de mandado da segu-
ranhca impetrado contra uma decisio que, segundo
alegam os recorrentes, deixou de cancelar 2 ilegal
tontagemn de 140 votcs de duas secoes eleitorais de
Bataﬂuassu ne Estado de¢ Mato Grosso, cujos votos
foram anulados em decisip judicidria passada em
julgado.

Na sentada do julgamento, foram tomados oS
seguintes votos (fls. 62, 65. 66 e 67):

Resa a ementa do acardéo (fis. 63):

“Na0 se conhece de Mandado de Seguran-
ra requerido contra decisip judicial sob a in-
vocagho de possibilidade de alteracio do deci-
dido, eventualmente''. Contrariado o recursc,
sybiram <g autos,

A Husirada Frocuradotia Geral -da Repiblica
oping (fls. §9):

“Trata-se de recurso ordindrio, de dezisio pro-
Terida pelo Colendo Tribunal Superior Eleitoral, de-
negatéria de mandadoe de seguranca impetrado con.
tra decisio proferida em recurso e}e:toral em caré-
ter irrecorrivei. w

Mantendo o parecez guse entao proferzmos e que
se ‘acha transcrito as fls. 60.61, somos por giue se
negue provimento ao recurso, atendendo ag evidente
descabiments da secmranga 1mpetrada de, vez gue
néao se trata de apreciar matena conttxtucional

Distrito Federal, § de setembro de 1956. — Plnio
dﬁ Freitas Travassios Procurador Geral da Repu-
blica”. . .

B’ o relatéric.

voro

Reitera. a fundamentagho do recurse matériz ja
deduzida, na inicial do mandado de seguranca, ar-
gumentanda, assim, que a decisio da Junta transi-
tars em julgado, anuladas pois, a 1.% ¢ 2. sepbes
eleitorals de Bataguassu, com transite em juigado,
uma vez que mnenhum recurso Iora interposto, em

_ tempo- habill

Flagrantemente ilegal, portante, e arbitraria, a
decisdo do Tribunal Regional Eleitaral pois, violado-
ra da coisa julgada.

Nao assisbte razio aos recorrentes:

O Tribuns) Superior apreciande, no caso gongre=
to, 0 recursp interposto contra o ato do Regional
géle nbe conheceu, deixando esclarecido jue all nao
se tratava de matéria iransitada em julgado. O Res
gional tomara conhecimente do recurse ez officio)
imposto por lei e lhe dando prowmento conscante
conclui o acérdao transcrito a fls. 37, “para mandar
qgue fgssem as segdes apuradas, por nio ter havido
gualquer nulidade na votagdo, nio viclou a lei € nem
divergiv da jurisprudéncia, ao contririo do 1legado,
dzu-ihes cumprimento’’,

Assentcu, peis o areste recerride que, nesse caso,
néo era cabivel o pedido de seguramca, que Visava
o cancelamento de atos judiclais irrecorriveis e que,
por decisges, tambkém ji teriam transitado em jul-
gado. )

Como quer que seja a lei € expressa {art. 5°
da Lei 1.° 1.533, de 31-12-1851}, nfo admitindo
mandado de seguranga contra decisio Jjudicial, desde
qile haja recurso previsto nas leis processuais ol nos-
sa ser madificado par via de correigdo -

Ora, na espécie, o mandado foi recorride contra
decisio do préprio Tribunal Superior Eleitoral, ja
fransitada em julgado, e que, salvo as hipoteses pre-
vistas no art. 120 da COnstn;ulcao Federal, sig irre-
corriveis.

Nego, assim, provimento ao recurso.

DECISAD

Como consta da ata, a decisic fol a seguiate:
Negaram provimento. Decisjo uninime.

Presidéncia do Sr. Ministro Oresimbe Nonato,

Impedidos os Srs. Ministros Rocha T.agoa e
Afrinio Costa, (substituto do Sr. Ministro Luiz Gal-
lotti, que Se encontia em exercicio no Tribunal Su-
perior Eleitoral) .

Vataram com g relator, Ministro
Costa, — o8 3rs.
tuto do '3r.

Ribeiro da
Ministros Sampale Costa, (substi-
Ministro Nelson Hungria, que se 2cha
em gozo. de -licenca especial); . Candido Mota, Ary
Franco, Hahnemzann Gu1maraes . Lafavette de An-
drada, Edgard Costa ¢ Barros Barreto

(as.) Otacilio Pinfaziro, \lnce_Dlretmj., -
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PROCURADORIA GERAL ELEITORAL

PARECERES

Ne 1,
Processo n.® 732 — Classe X — Disirito Federal

Merece aprovacdo  proposia orcamentaria
elabcrada cCih segurofica £ c¢im o observancit
dos preceites legais ¢ Mxgulameniares. Ariigo
189 do Coédigo Eleitoral.

Relator: Ministro Haroldo Teixeira Valladao.

Dispde ¢ art. 190, do Codigo Eleitoral (Izi nd-
merd 1.164 de 24-7.850), gue “a proposta orgamen-
tiria da Justica Eleitoral serd anualmeste elaborada
pelo Tribunal Sugericr, de acdrdo com Aas Propostas
parcizis que Ihe forem remetidas pelos Tribunats

Para ¢ cumpriments désse discosilive legal, ©
digno Sr. Dirétor Geral da Secretaria, submete 4
Regionais. e dentro das normas lezais vigentes’.

consideracao desta Colenda Cirte Superior, a pro-
posta” orcamentaria da Justica ® Bleiivral para 1958,
organizada pela Oficial  Judiciirio, Pedrs ~Xavier

Matosc-, da Secdo de Orgamento e Material do Ser-
vigo Administrativo, constantz ds fls. 3-i:, e instrui-
da com os Quadros Demcnstrativos de fls. 156-1€.

Dessa proposia, conforme ralienta o digno
Sr, Diretor Geral verifica-se que “excluids a verba
cdestinada & desvesas gerais com eizicde; — que para
1958 foi sensivelmente majoradn, em virtude das
eleiches gerais previstas — o aumentio perceniual aa
rrorosta para 1938, sdbre o or¢amenta de 1957, atin-
ge a 30%, aproxlmadamente” sendo, ng entanto, de
salientar-se que 27% da majoracdg decorreram de
disposicoes legais. “e apenas, calouladamente, 3%
do criscimente vegetativo da despesa’

O digno Sr. Auditor PFiscal promunciandn-se a
fls. 3 ppinou mo sentido da aprovagao da proposfa
e. de nossa parte. também nada temzs a objetar a
essq aprovacgao. em vista de estar a mesma propos-
ta elaborada com segurahga e comi y ohscryancia dos
rreceitos legais e regulamentares.

Distrito Federal, 15 de marco de 1937 -— Jodo
A. Miranda- Jorddo, A:zsistente do Procurador Geral
Eleitoral. — Aprovado: Carios Medeirps Silva, Fro-
curador Geral Eleitoral.

Ne 2

Recurso Eleitoral n® 1.024 — Classe 1V — Alagoas
Maceid

Consulta. [Incabivel recurso de Resolugdo

gue a ela responde. Soberviia dos Tribunais
Regionais na  itnterpretacGo doa Constituicoo
Estadual ¢ das leis locais O recorrente, Pre-
feito diz Maceio, Quando joi eleifo. tinha co-
nhecimento de que o fora, apends, para Com-
pletar o periodo do seu onifecessdr falecido.
Descabimenta do recurse.

Recorrente: Abelarde Pontez Lima,

Relator: Ministro Joséd Duarte Gongalves da
Rocha.

Mediante a peticha de fls. 2-3. Abelardo Pontes
Lima, Prefeito do Municipio de Maceio. consultou o
Hustre Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas sibre
a duracio do sfu mandato e 2 da‘a em gue devera
ser procedida a eleicho para ¢ novp Prefeito, per-
guntando, afinal:

“Em que data devera SE processar a . elsi-
cdo para o Prefeito de Maceié que me substi

tuira no cargo, tendo-se em conta os elemen-
tos que Se seguem,

19 o disposto no art.
Fstadual e

2°) o pleito do qual resultou a elzigio do
atual Prefeito ter se realizodo juntamente con
o de Presidente e Vice-Presidente da Reptbli-
ca, Governardor e Vice-Governador do Estado:
e todos os Prefeitos do interior -—— em 3 de oti-
tubro d= 1955 — de acdrde com o estabelecido
pela Resolucko n.® 5.888, dg Tribunal Regio-
nal Eleitoral, e néo na forma do naragrafo
inico do art. 100 da Carta Magna Estaduoal”.

97 da Constituicio

Pela Resolucidc ora recorrida de fls. 6.7, o ilus-
tre Tribunal ¢ quo conheceu da Consulta e a vespon-
deu no sentido de que “tm observincia 4 Resolucio
ne 6.462 de 5 de setembro de 1935, gue transiton em
julgado”, o periodo do mandato do Consulents ter-
minard a 3 de outubro de 1858, por ter sido o mesmoO
“eleito para completar ¢ pericdo de cincg anos de
sen antecessor falecido”, ‘e ogue “guanto 4  data da
eleicio do seu substituto, =2rd ela oportunamente
fixaga".

Nio confmmado coml essa decisic, o Recorrente
interpés a fls. 8-14 o presente recurso para écte
Colendo Tribumal Sugerior, “com. fundamento no
art. 167, letra a. do Codigo Eleitorzl, combinado coin
o art. 52, da lei n. 2.550 de 325 de julho. de 19337,
alegando, em resumo, que: “N3o obteve solucdo sa—
tisfat¢ria para o gque consultara’™; que ¢ periodo do
seu mandato daveria "Ser de 5 anns de acérdo comn a
Censtituicdo Estadual e com a lel em vigor; ¢ que
em se tratande de matéria constitucional a Resoluqao
recorrida, nie transitou em julgado.

Pronunciando-se sobre ¢ recurso a fils. 26v.-26, o
ilustre Dr. Procurador Reginnal sustenta o seu des-
cabiments por ndc ter ocorride a hipdtese do artigo
167. letra a. do Codigo Eleitoral e tor nin ser ca-
bivel. da acdorde com a Jurisprudéncia diste Colen-
do Tribunal Superior, recurco de deciso que res-
pohde a consultas, & por conseguinie, opina pelo nio
cenhecimento do apélo.

Realmente, mediante 0 seu V. Acdrdio n? 1.112
de 1B de maio de 1954, publicado a pag 3567 do “Bo+
letim Eleitoral”, n° 36, de julho de 1954 ésie Co-
lendo Tribunal Suvperior., por unanimidade de vo-
tos. entendzu que “de decisdo gue vesponde a con-
splta. néo cabe recurso porgue o vesuesta nfo en-
volve julgamento de litigip eleitoral, mas esclareci-
mento de duvida suscitada oelo consulente, autori-
dade pablica ou partido politico registrado’; e essa
jurisprudéncia foi reafirmada em outrns oportuni-
dades.

Assim_procede, a hossp ver. a preliminar arguida
pelo ilustre Dr. Procurador Regional Eleitoral de
descabimento do presente recurso, por serem irrecor-
riveis as Resolucdes. como a ora recerrida, que res—
pendem a consultas.

Por ouiro lado, também nic mereceria conheci-
mento ¢ recurso, de vez aue a u.eeolur,?o recorriga
nio foi pmferlda com ofensa, i letra expressa da
lei, de forma a ensejar o cahimento do apélo com
base na letra 4. do art. 187, do Cddige Eleitoral: e-
poer ndo estar em discussio a guesido da preclusao
dos prazos para  interposicio de recurse, “salvo
guando neste se discutir matéria constitucional”,
objetp do art. 52 da lei n.® 2.550 de 25 de julho de”
1955 tamhém invocado pelo Recorrente.

A Resolucio recorrida se limitou a reafirmar a
Resolugdo anterior do mesmo ilnetre Tribunal e gqua,
que decidira ng sentideo de qite “em face do que ex-
pressamente prescreve ¢ paragralp Unico, in fine,
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do art. 100, da Constituicao Estadual”, o Prefeito
de Maceio, a ser eleito em 3 de outubre de 1935 (o
ora recorrente), “deverg completar o periode de seu
antecessor. (fls. 6).

Conira essa decisio anterior (Resolucio n. 6.462,
de 5 de setembro de 1955 — fls. 21-.22 o Recorrente
impetrou mandade de Seguranca, gue fol processado
neste Colendo Tribunal Superior sobr o ne 72, da
classe II, e do gual éste mesmo Colendo Tribunal
Superior. por unanimidade de vOios, nio conheceu,
em sessdo de 9 de janeiro de 1936, conforme se ve-
rifica da pag., 488, do “Boletim Eleitoral”, n.° 55, de
fevereiro de 1956.°

. Nao ofendeu, -portanto, a Resolugio recoiTida,

qualguer dlsposmvo legal ou censtitucional limitan-
.do-s€, como ja& dissemos, # reiterar uma d=cisdo an-
terior do mesmo ilustve Tribunal ¢ guo, e acrescenao
ainds a circunstincia de que também essa deciszo
anterior, ao contririo do gue sustenia o Recorremie,
nao nos paréce gue fonha ofendids dispositive legul
ou constitucional.

Interpretando, soeeranomente s  Constituicdo
Estadual e as leis do Estado. o ilustre ‘Tribunal.- a que
entendeu que o Frefsite de Maceid, 2 ser eleito em
3 de outubro de 1955 deveria apenas compleiar o
veriode de 5 anos de SPu aatfeessor, Ialecido na pri-
meira metade do seu »nerivdc administrative (fdlhas
21-22)  de acordo com =z parte final, do bparagrafo
nunico, do art, 100, da Constitniciyp Estaclual e, com
iss0. a nosso ver, nao deu margem a gualguer re-
CUrsd.

Cumpre ainda salientar que o Recorrente, guan-
do da sua eleicdo, ji tinha ineguivoea ciéneia da alu-
dida Resolugio n.° §.462, de 1855, do ilustre Tribu-
nal e¢ quo, e que, portanto, j4 sabia que, se eleito
como o foi, ¢ seu mandatg terminariz em 3 de ¢cu-
tubro de 1958.

Ruante & data do pleity para eleicio do seun
aubstituto, é também perfritamente razoivel que o
flustre Tribunal « guo disso nfo c2zite no momento,
deixando para designg-la, cgortunamente,

Por ésses motivos somos de opinién que a pro-
pria eonsulta de fls. 2_3, era injustificada e desea-
hida.

"Em face do exposto, somos pelo nio conhecimen-
to do presenie recurso. on p2lo sek nan provimsnto
£aso éste Colendo Tributial Superior déle entenda
conhecer .

Distritg Federal, 13 d¢ maras de 1937, — Jodo
A, Miranda Jorddo, Assistente do Proecurador Ge-
ral Eleitoral. — Aprovado: Carlos Medeiros Silva.

Ne 3

Recurso Eleitoral n® 1.017 — Classe 1V -— Espirito
Santo — Vitéria

Processos. de neiureza administrativa, Nove
Jurisprudéncia do T. S. E, no sentide de cC-
niecer de rnecursos deles interpogtos. Legitimi-
dade do Procurador Regional Eleitoral -pura
interpOr ésses recursos.

Gratificacées Adicionais por iempo de Fer-
vico, Pgrg sug percepcdo, so pode ser compu-
tedo o tempo de servico prestadg fora da esfe-
ra federal, parg os gue j& eram funciondrios
jederais em 1-1.52. Arf. 268 do E. F. P. C. U.

Recorrente: Dr. Procurador Reglonal Eleitoral.
Recorridos: Neusa Anhdrade £ outros.

Relator:- Ministro José Thomaz da Cunina Vas-
concellos Filho.

Pelo despacho de fls. 14-15, o ilustrado Desem-
bargador Presidente do Eerégio Tribunal Regional
Fieitoral do Espirito Santo, indeferiu o pedida de
Neusa -Andrade e outros, ora Recorridos, toados- fun-
cionarios da Secretaria daquele Tribunal, de que lhes
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foss2 “reconhecide o direite de computar ¢ tempo
de service publico prestado fora da esfera federal,
pa{a, o efeito da percepgao de gratificacio adicio-
nal”

Dessa decisao, recorreram os interessados e pzla
Resolugao recorrlda de fls. 25-26, o mesmo Egrégio
Tribunal Regional, por maioria de votos, deu pro-
vimento ao recurse, para deferir o pedldo dos =ntdo
Recorrent2s, e ora Recorridos.

Nao conformado, o ilustre Dr. Procurador Re-
gicnal Eleitoral recorreu, a fls. 34-38, para éste Co-
Jendo Tribunal Superior, com fundamento nos arti-
gas 12, lstra k, e 1617, letra a, do CobHdigo Eleiteral,
sustentando haver a, Resolugao recorrida. side rofe-
rida “com ofensa 3 letra expressa da lei’”.

[Contra-arrazoande ¢ recurso a fls. 43-49, os Re-
corridos argiem a preliminar do seu nac cabimento,
por se tratar, a Resolugfo recorrida, d= uma deci-
sio proferida em processe de natureza administra-
tlva, enquanto que os dispositivos do Cadigo Eleito-
ral invocados pelo Recorrente sfo, exclusivamente,
pertinantes, “a matéria puramente eleitoral’”,

Inveealn ¢s Recorridos, em apdio 4 sua prelimi-
nar, a decisio proferida por éste Ccolendo Tribunal
Superior, quando do julgamento do Recursg nime-
ro 949, da classe IV, e o parecer proferido nessc
mzsmo Tecurs9, pela Procuradoria Geral Eleitoral,

Realmente, a jurisprudéncia déste Colendo Tri--
bunal supermx era. no sentido de que a sua compe-
téncia se limitava a processos de natureza pura:
mente eleitoral, 2, por &tse motivo, nio conhecia de
TECUrsos, como o Ppresente, interpOstos em processos
de natureza administrativa.

Tal jurisprudéncia, np entanto, foi modificada
quando do julgamente, em 12 de julho de 1956, do
Recurso n.® 958, da claszz IV, proczdente de 3o
Paulo, de que foi relator o eminents Minisire Rocha
Lagoa, pols, éste Colendo Tribunal ‘Superior, pele
voto de desempate do eminente Ministrg Presidznte,
rejeibon, entdo, a preliminar do ndo cabimento do
recurso, por se tratar de processo de natureza admi-
nistrativa, conira os voips dos -sminentes Ministros
Relator, Jozé Duarte e Alfrdnio Costa. O Veneranao
Acérdio referente a ésse julgamenty e que tem o
ne 2.184, ainda niao foi publicado,.

Postericrmente, em 10 dz agdsto. d= 195G, ésts
Colendo Tribunal Superior também conhecen apensas
conira o voto do emin:ntz Ministro Cunha Vascon-
cellos de um mandade de seguranca. impetrads por
funcioenarics do Egrégio Tribunal Regional Elzifrral
do Distrito Faderai e referente a matéria adminis-
trajiva, O V. Acordio relativo a ésse julgamentg ¢
que tem ¢ n.° 2.220, também ainda nio foi publicado.

Mais lrecentemente, é&siz Celende Tribural Su-
perior reafirmcu a sua nova orientagao, coiahecende
tamb3m, apenas contra ¢ voto de Ministro Curha
Vasconczllos, do Ra2curso n.° 996, da classe IV, pre-
cedente da Golania, em que =ra ERecorrente o ilus-
trade Dr. Procurador Regional Eleitoral, e que {am-
hém :ratava de matériag administrativa, qual seja,
vencimento de funcionarios.

O V. Acordio referente a ésse juleamsanto = que
tem o n.° 2.242, foi publicade em sessdo de 22
de fevereiro de 1957, ¢ néle foi tambim, mais .uma
vez, reafirmada, por ést: Col:ndo Tribtunal Sujperior,
a sua jurisprudéncia no sentide de que ¢s Pracura-
dores Regionais tém qualidade para interpor recur-
s08 de quaisquer decisdes dos Tribunais Regionais,
junto acs guais exercem as suas funcdss, de vez que,
cahando-ihes, de acordo com ¢ art. 1.9 da Lei mi-
mero 1.341, de 30-1-51, “zelar pela observancia. da
Constituicao Pederal, das leis e atos emanades dos”™
poderes puablicos”, sfo é€l2s paries legitimas para
recorrer de decistes que nAo observem os dispositivos
constitucionais e legais.

'Conseqiienteenente, improcede a praliminar ar-’
gilida pelos Recorridos, em suas contra-razdes = de
fls. 43-49, 2 ¢ presente recurso pode ser conhacido,
apesar de iratar de matéria de nztureza adminis- -
trativa, e por ser o Recorrente parte legitima.
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Quanto ao meérite, ¢ apélo, a nosso ver, merece
provimento, conforme demonstra o ilustre Recor-
rente em suas razjes.

A regra estabelecida pelo art. 192 da «Constitul-
cio Federal, segundo o qual, “¢ tempo de sz2rvigo
publico, federal, estadual, ou municipal, computar-
-e-§ integralmenie para efeitos de disponibilidade e
aposentadoria”, foi repetida no art, 82, inciso I, do
atual Estatute dos Funciondrios Publicos Civis da
Unidg (Lei n® 1,711 de 28 de outubro de 1952},
ficando fixado o principio de que, sdmente para efei-
tos de aposentadoria e disponibilidade, seria compu-
tado tode ¢ tempo de szrvigo piblico, fdsse élg,
federal, estadual, ou municipal.

¥xge principio, no entanto,
exo02¢d0 nas “Disposicdes Transitérias™
Estatuto, cujo art. 268, dispés o seguinie:

“igera computado, para todos os efeitos, o tempo
de servigg prastade pek servidor em qualjquer repar-
ticRo publica, seja qual fér a natureza da verba ou
a forma de pagamento, até a data da promuigacho
desta Lei', .

Sendo, portanto, evidente que ésse dispositivo —
de. carater transitorio e nhao incluide na parte per-
manznte do Estatuto — s6 favoreceu os que.eram
funcionarios federais na data em que 0 mesmop Es-
tatuto entrou em vigor, ou s2ja, 1 de novembro de
1952, data da sua publicacio no Didrio Oficial”,

Os Recorrides, no entanto, sé ingressaram no
servigo publico federal depois désse dia 1 de no-
vembro de 1852, e, por isso, nio podem ser benefi-
ciados pelo disposto no supra transcrito art. 268.

O art, 14§ do Estatute, quz prevé. as gratifica-
coes por tempo de servigo, se refere a “servige pu-
blico efetivo’’ e o Decreto n® 31.922, de 15 de de-
zembro de 1952, quz regulamentou & concessio
dessas gratificacées por tempo de servico estabeleceu
em seu art. 7.% incisos I e ITI, o seguinte:

sofred uwma Unhica
do aludido

“Art, 7. No cémmputo do tempo de servigo
pablico :fetivo, serdo observadas as seguintes
noTmas;

I — entende-se por tempo de servico pu-

blico efetive o que ftenha sido prestado 2
Unido, Estados, Distrite Federal, Territérios,
municipios, etc.”.

I —

T - O tempo de servico a que se relere O
art. 268 da Lei m° 1,711, de 28 de outuvhro de
1852, serd computado sdmente para o que éra
funcionaric da Unidg, em 1 de novembro de
1852,

Parece-nos claro, portanto, que para ¢ fzito de
percepcdo de gratificagio adicional, sé6 pode ser
computado, o tempo de service publico prestado fora
da esfera federal, para aqueles que =2m 1 de novem-
bro de 1952, data da promulga¢io do Estatuto, ja&
eram funcionirics federais, s que nio gcorre com oOs
Recorridos.

Estes, tendo ingressado no servico publico fe-
daral apos aquela data, s6 podem computar ¢ tempo
de servico publico prestado fora da esfera federa],
para o efeito de aposentadoria e disponibilidade, de
acirdo com os arts. 192 da Constituicdo Federal e
80, incisp I, da Lei n.° 1.711, de 1952, = nio para ©
efeito de percepgio da gratificacio adicional pre-
vista neos arts. 145 e 146 da emesma Lel n® 1,711,
regulamentados pelo Decreto n.® 31.922, de 15-12-52.

Decidindo de meaneira contrdria, a Resolugio re-
eorrida, evidentemente, ofendsu letra expressa das
leis em questfo, donde o cabimsento e a procedéncia
do prasente recurso, com base na ietra a do artigo
167 do Cddigo Eleitoral.

. Em face do exposto € de acérde, ainda, com o3
juridicos fundamentos do despacho de fls. I-15 ¢ do
voto vencide de fls. 28-32, somos pelo conhecimento
€ provimento do recurso.

_ Distrito Federal, 15 d= mar¢o de 1957. — Jodo A.
Mirandag JOrdqo, Assistente do TProcurador Geral
Eleitoral.

Aprovado: Carlos Afedeiros  Silpg, Procurador
Geral Eleitoral,

N° 4

Recurso Eleitoral n.° 1.025 — Classe IV — Sio Paulo
— Santa Adélia

Processo de Crime Eleitoral. [Inezisténcic
de nulidade alegada que, se itivesse ocorrido,
estarig' sanada por ndo ter sido qrouida opor-
tunamente., N@> hd incompetibilidade .nire @
concesstip do “sursis” e « aplicacdo dg penc
acessoria de suspensdo de direilos politicos.
Arts. 10, pardgrafo unico ¢ 57 do Cédigo Penal.
Descabimenio do recurso.

Recorrente: Miguel Hernandez.
Relator: Ministro Nelson Hungria,

Cumprindo o V. Acordéo n° 2.169, déste Co-
lendo Tribunal Superior, de fis. 211, o ilustre Tri-
bunal Regional Eleitoral de Sdc Paulo julgou os sm-
hargos oferecidos a fls, 112-141, pelo ora Recor-
rente, ao V. ‘Acordio daguele mesmgo ilustre Tri-
bunal Regional, de fls. 105-110, que, por maloria de
votos, condenoun ¢ Recorrznte e outro, a pena de 6
meses de detengio, como infratores de art. 175, in-
clso 20, do Cédigo Eleitoral, e determinou que, por
fdr¢ga do art. 55, da Iei n.* 2.550, de 25 de julho de
1955, fosse providenciado, =m primeira instincia “o
cancelamento da inscrigio eleitoral dos sentenciados,
que estio com 03 seus direitos politicos suspensos'.

Désses embargos o ilustre Tribunal ¢ guo nae
havia conhecido, pelo V. Acirdio de fls. 157-161,
o quz del.causa g recursg para éste Colendo Tribu-
nal Superior, que, pelo V, AcOrdéo n.® 2.169, de 16~
lha 211, ja& referido, e de acdrdo com o parecer de
fls. 191-193, determinon féssem os mesmos embargos,
conhecidos e julgados como de dirzito (fls. 210} .

Pelo V. Acordao, ora recorrido, de fls. 238-244,
o ilustre Tribunal ¢ guo julgou o mérito dos embar-
g0s em aprégo, ¢ houve por bem rejeitd-los, por
maioria de votos, para, confirmar o V. Acbérdio em-
bargado de fis. 105 a 110.

Ainda nao conformado, ¢ Recorrenbte interpds,
a fls. 255-268, o presente recurso, para éste Colendo
Tribunal Superior, com suposto fundamento ne ar-
tige 121, inciso I, dz ConstituicGo Federal, e no ar-
tigo 167, letra a, do Cddigo Eleitoral, e sustentando
haver o V. Acordio recorrido, contrariado, expressa-
mente, o disposto no art. 141, § 25, da Constituicio
Federal; no art. 798, do Cbdigo de Processg Penal
¢ em seus pardgrafos 292 e 5.9, e no art. 69, n? Vv,
g paragrafo iunico, n? V, do Cdédigo Penal, combi-
nado com o art. 135, § 19 n° II ds Constituicio
Federal. .

Em suma, rep2te ¢ Recorrente, no presente re-
curso, o5 argumentos dos seus embargos de 8-
lhas 112-141, jA superiormente rebatidos p2lo Vene-
rando Actérdao recorrido, qual sejam, o da nulidade
do processo 8 partir de fls. 95-v., e ¢ da suposts
ilegalidad=: da imposi¢Ado da pena acesséria de sus-
pensao dos direitos politicos.

Improcedem, porém, as alegagdes do Recorrente,
conforme ce verifica da leitura do V. Ac6rdio recor-
rido e das juridicas contra-razaes. de fls. 272-274,
do ilustrado Pr. Procurador Reglonal Elsitoral.

Arglii o Recorrente a nulidade do processo de
fls. 95 (atualmente, fls. 96, em face da nova nume-
ragio realizada neste Colendo Tribunal '‘Superior) em
diante, por isso qus nfo terla sido intimedo, nem o
seu advogado, para contra-arrazoar a apelacdo inter-
posta pelo Ministério Publico da sentenga que o
absolveu, mas, conforme se verifica dessa mesma fo~
tha 96, o Dr. Juiz de primeira instAncia, por despa-
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cho datado de 28 de sztemhro de 1955, determinou
fosse dada vista dos autos aos apelados, para contra-
razdes, €, no dia seguinte, foi, pelo escrivio, abarfa
vista do processo, ao Dr. Waldemar Paulo Pastore,
entdo advogado do Recorrente.

Logo a seguir, nessa omesma fls, 96, consta a in-
formacdo do escrivio, datada dz 10-10-55, d= gue,
até aquela data, “a defesa, embora regularmente in-
timada e negando-sz a opdr o seu cieénie, naop apre-
sentou shas alegacdes, no presente recurse’”.

Proferiu, entfio, o Juiz, o despacho de fls. 86 ver-
50, determinando a subida do recurso, para a instan-
eia suparior, de acordo com o art. 601 do Cédigo de
Processo Penal, despacho ésse comunicadoe ap advo-
gado do Recorrente, mediante carta registrada (fo-
lhas 97-98) .

Alega ¢ Recorrente, que nioc fol certificada no
process0 o Sua intimacho © para  contra-arrazoar a
. apelaghdo, donde a ocorréncia da nulidad:, por nao
ter sido observade o disposte no "art. 798, parfgra-
fos 2° e 5° letras a4 e ¢, do Codigo de Processo
Penal, mas, como salienta o V. Acérdfo reccrrido,
consta Gos autos, como ja vimos, 3 ji aludida “infor-
muacho’’ do escrivlo, que* em 1ltima ardlise, subs-
tituiu, perfeitamentz, os térmos legais”.

Alémn disso, s nulidade, e gcorreu, ficou sanada,
por néo ter sido oportuneenente arguide, na forma
do art. 572, inciso I, do mesmo Cddigo de Proecesso
Penal, e, conforme também salients o mesme Vene-
rando Acérdio racorrido, ¢ -momentc oportuno era
logo depois de anunciado ¢ julgamento do recurso
em segunda instAncia e de apregoadas as partes, em
conformidade com o disposto no art. 571, VII, ds
mesmo CoHdigo’™.

Improcede, portanto, a preliminar de nulidade do
processa arguida pzlo Recorrente, acrescenda ainda
a circunstancia de que, com relagdo a €sse ponto, o
Egriégio Tribunal a quo limiitbu-se a interpretar a

lei, em face da matéria de fato constante do pro- .

£2450, N0 que € soberano, nip podendo eSSz sua de-
cis@o s3v revista nesta instancia, conforma iterativa,
jurisprudéncia desta Colenda Cdrte Superior.

. Tao improcedent: quanto o primeizo, é o segundo
arguments do Reecorrente, de ter sido iegal a im-
posicho da pena acesséria de suspansio de direitos
politicos.

Sustenta o Recorrente (ue néo lhe podia  ser
aplicada essa pena acessoria e que, além dissg, ha-
vendo o V. Acérdip de fls. 105-110, que a condenou.
confirmado p2lo V. Acérdao recorrido, lhe concadido
o5 beneficios do sursis’”, nio peodia ter-lhe também
aplicads a aludida pena acessoria.

Sem embarge de brilhante argumentacao do
ilustre patrono do Recorrente Nio nos parece que ¢
mesmo tenha razio.

A pena gmcessdria de suspensiic dos direitos po-
liticos, & prevista no ineisp V, do art. 69, do Cédigo
Penal, cujo pardgrafo unico, inciso V, estabelece que
incorr2 nessa péna acesséria, o condenado a pena
privetiva de= liberdade, enquanto dure a execugdo
da pena...”.

. Mais - adiante o art, 70, e sen parégrafo Unico
do mesmo C6digo declaram que a interdicide em
apréco resulta da simples imposicio da pena prin-
cipal’”’, pois nfo sémdo essa interdiciio, (& do incisv
v, do art, 89), referida nos incisos I e II désse arti-
go 70, inclui-se¢, Dor conseguinte, . na expressao
“nas demais casos’, constants do aludido paragrafo
lnico, dészse art. 0.

Por outro lade, nada existe de incompativel enire
a concsssidp do “sursis’’, e a aplicacio da pena aces-
séria, consoante se depreende da simpl2s leitura, do
pardgrafo anico do art. 57, do Cddigo Penal, . ze-
gunde o qual a suspensdo condicional da pena, mais
comuments chamada de “sursis”, “nip se estende 2
pana de multa nan & pena acessoria”. .

Em face da clareza meridiana désse dispositivo
legal, & evidente que, ao contrario do que sustenta

o Recorrenté, nenhuma incompatibilidade exisce
entrz a concersio do “sursis’” e & imposicio da pena
acessoria, de vez que ¢ a prdpria lei quem estabelsce
que nio pode ser esteadida &-pena acessbria, a sus-
pensido condicional da pzna vrincipal privativa da.
liberdade.

Também ccm referéncia a ésse ponto, o Vene-.
rando Acordie recorrido limitou-se a cumprir a lei,
sem ofender, ou contrariar, a sua letra, e apciando-
se ainda mas opiniées abalizadas d= Roherto Lyra e
Josid Frederica Marques.

Verifica-se do exposto, o manif2sto descabimen-.
to do recurso, razio pela quai somos pelo seu ndo.
conhecimento, por ndo se configurar, na espécie, a
hipdtese dos arts. 121, incizo I, dz Constituicag Fe-
deral, e 167, letra & do Cddige Eleitoral, invocades.
p2lo Recorrente.

Se, no enianto, éste Colendp Tribunal Superior
entender de conhecer do apélo, somos pelo seu  nio
provimento, de acdrdeo com os juridicos fundamentos
do V. Acordao recorrido.

Distrito Federal, 15 d= marco dz 1957. — Jogo
A, Miranda JOrddo, Assistente do Procurador Geral
Eleitoral.

Aprovado:
Geral Eleitoral.

Carlos Medeiros Silya, Procurador

N 11

Representacio n.® 705 — Classe X — Maranhio —
Sao Luiz

. Elez‘gc‘m no Maranhdo — A  preocupacdc
maxima do Egrégic Tribunal Superior Eleitoral
deve ser, necie momento, marcar prazos razod-
veLs e jirdr rumos oorlos pere ¢ opuragdo do
pieilo marenhense, cujas delongus comprome-
tem o proczsso e a justice eleitorgl, privam
o Esiado de um govérno eleito pelo sufrdagic
direto e ameegam a paz politice do Nacgdo.

Relator; Ministro Josg¢ Thomaz da Cunha Vas-
concellos.

I —

1. Em parecer de 21-12-1956, a fls. 44-48, esta
Procuradoria, apreciou ¢ pedido inicial e enumerou
vdrias providéncias reclamadas para a apuracio.
dos resulizdos finais do pleito de 3 d2 outubro de
1955, no Estado do Maranhfo. Foram as seguintes:

a) fixacio de prazo para términe da apu-
ragio das ¢leigbes complementares, no Tribu-.
nal Reglonal Eleitoral, inclusive julgamento dos
recursos parciais, tendo em vista j&4 haver sida,
ultrapassado o prazo previste nas Instrugdes.
n° 4,757, art. 28;

b) marear, imediatamente, p Tribunal Re-.

" gional Eleitoral, data para realizagio das.
eleigbes suplementares, dentro de 30 dias, ne

maximo, (art, 29 pardgrafo unico, laira @ da

Resolutho n® 4.757, do T. 8. E.), em tddas

as segbes anuladas pslo  Tribunal Recional

- Eleitoral, nas eleigdes normais & nas comple-
mentares, -ainda que haja recurso pendente no.

Tribunal Supzrior Eleitoral; - o

) ¢) apuracio e julgamento das eleigdes
suplementares dentre, também, do parzo  de.
30 dias, seguindo-se a diplomacao dos eleitos,
de acbrdo com os julgamentos proferidos peto.
Tribunal Regional Eleitoral.

N

. 2. Em sessio de 15-1-1857, (fls. 65), ésta Egré-.
gio Tribunal tonou conhecimento da presente Re-
presentacio e converteu o seu julgamento em dili-.
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géncia, sustando qualquer dzcisio do Tribunal Re-
eional t2ndente a impedir ou restringir a realizacéo
de eleicbes suplementares para Governador e Viee-
Governador do Estado.

3. Antes 4> cumprida a diligéncia, o Governa-
dor em exercicio comunicou a éste Egrégio Tribunal
que o Tribunal Regional deliberou nao mais realizar
eleicdes suplementares para Vice-Governador e di-
plomar o candidato Al2xandre Costa.

4. Aos 16-1-1957 por éste Egrégio Tribunal (fo-
Tha 176), foram c<olicitadas informacgées ao Tribunal,
e, no dia imediate, (fls, 84), declarada insubsisten-
te a sua deliberagio sobre a diplomagéo do Vice-
‘Governador.

3. Depois de reiterados pedidos, o Tribunal Rsa.
giona] prestou informacg2s, especialmente a fls. 105
e 116. E o Sr. Minisiro Relator houve por bem
mandar abrir nova “vista’” dos autos a esta Procura-
doria Geral,

— III —

6. O Tribunal Regional, na Resolucde junta
por cdpia a fls. 176, afirma a desnecessidade de elei-
ches suplementarss para Vice-Governador em face
da desisiéncia do candidato Alexandrz de S84 Cola-
Tes Morelra, bem como de recursos eleitorais. Em
censzgiiéneia da homologagio dessas desisténcias
diferenca antre os dois candidatos ao cargo de Vice-
Governador pastou a s&r maior que o nimero de
votos a renavar, nidp sendo, por isso, caso de suple-
‘mentares, concluiu o Tribunal Regional.

7. A fls. 116 o Presidante do Tribunal Regional
impugna o cabimento da Raclamacfio, ora em exame,
e expliza as razdss do retardamento das apuracoes.

8. Na decisAo de 15-1-1957, éste Egrégio Tribu-
mal nioc sé tomou conbecm]ento da Representacéio,
como determinou fésss sustada  qualgquer dzcisao
impeditiva ou restritiva da realizacdo de eleigdes
suplomentares para Governador ¢ Vice-Governador.
A desisténcia d= candidats, no caso concreto, j& fol
consid2rada invidvel, por eéste Egregio Tribunal e, a
<z raeursos eleitorais, conduziria ao tmesmo resultado.

9. Ante o exposto, reporto-me as conclusées do
parecer do meu =sminente antecessor.

Marcar prazos razodveis e fixar rumos certos
para & apuracido do pleito maranhense, cujas delon-
gas comprometem o processo e a justiga eleitorais,
privam ¢ Estado de wmn Govérno eleito pelo sufriio
cireito ¢ ameag¢am a paz Politica da Nagho. eis o que
TMesiz momento, datg venid, espera a Procuradoria
‘Geral seja a preccupacio maxima do Egrigio Tri-
‘bunal Supsrior Eleitoral.

Distrite Faderal, 21 de marco de 1957,
Medeiros Silve, Procurador Geral Eleitoral.

— Carlos

N.° 12

Mandado de Seguranga n.* 102 — Classe I —
Distrito Federal (Maranhae)

Llandado de Segurangeg -— Tem sido admi-
tilo em casos de manifesta urgéncia e inequi-
voca repercussdo, capazas de abalar a paz mi-
blica. Jurisprudéncia do T. 8. E.

Diplomacgdo com base em renuncig juridica-
mente impossivel ¢ ato invidvel quz mdo pode
nrevalecer.,

Concessio da medide para sucpender, pro-
visoriamente, a diplomacdo do Vice-Governador
do Maranhdo.

Impetrante: Eurico Bartolomeu Ribeira, 1° Vice-
‘Presidents da Assembléia Legislativa.

Impetrado: Alexandre Alves Costa,
Relator: Ministro Nelson Hungria.

eI —

1. O primziro Vice-Presidente da Assembléia
Legislativa do Estado do Maranhio, no exercicio do
cargo de Governador, Dr. Eurico Barfolomeu Ribeiro,
invocando o art. 141 § 24 da Constituicdo Federal e o
art, 1.° da Lei n® 1.553 de 31-12-1951, impetrou
Mandado de Seguranca a ésse Egrégio Tribunal
contra a decisdo do Tribunal Regional do Maranhao
que diplomou ¢ Dr. Alzxandre Alves Costa, Vice-
Governador do Estado, privando-g do exercicio do
cargo que exerce, nos wermos do art. 48 da Consti-
tuicio Estadual.

2. O S8r. Ministro Relator concedeu a medida
liminar, em despacho de 17 de janeire ultimg (f5-
Inhas 53 54), para o Iim de suspend:r, provisoria-
meante, o ato impugnado ou seja, a diplomagdo do
Vice-Governador. Foram solicitadas e prestadas as
informagdes ao Tribunal Regional, na forma legal.

— II —

3. A argumentacio do bmnpetrante consiste em
gue o Tribunal Regional tzima em acolher a renun-
cia do outro candidato a Vice-Governador, zssunto
i4 resolvido, em contrario, pelo Egrégio Tribunal Su-
parior (Mandadp de Seguranca n.® 85, classe II).
Qutres motivos de reprevacio & conduta do Tribunal
Regional sdo articulados pelo impetrante, como se-
jam: d-=osisténcia impossivel, em face da lei, de re-
cursos eleitorais ji julgadcs; dispensa de eleigdes
suplementares, quando ‘elas se impdem, em face do
art. 107 do Cddigo Eleitoral; omissdes quanto a apu-
racio de el2igbes complementares; faltas do relatério
da comissio apuradora; e outtos vicios processuais
de menor repercussio (fls, 7-8}.

— TII —

4. O Tribunal Regional informa a fis, 57, 61,
71 que diplomou ¢ candidato Alexandre Alves Costa,
dentro de sua competéncia, na forma do art. 118 do
Cédigo Eleitoral, havendo aprovade o relatdrio sé-
brz as eleigbes para Vice-Governador, na forma pre-
vista pela Comissfio Apuradora (art. 118 § 3.° do Céo-
digo Eleitoral); nio héa como admitir-se mandado
de seguranca, na espécie, tanto mais quanto cabe
recurso especifico art. 167, ¢ do Codigo Eleitoral)
e art. 121, item IIT da Constituigdo Federal, O Par-
tidg Libertador, informa ainda ¢ Tribunal Regional,
ja interpds, alids, o rzcursp prépric, de diplomacio do
aludide candidato, com fundamento no art. 170, le-
tras ¢ e d do Codigo Eleitoral.

IV —

5. Da certiddo da Consulta formulada a Comis-
sao Apuradora, e que serviu de base & decisio -im-
pughada, do Tribunal Regional, (doc. de fls. 57 e 62)
se verifica que o motivo da dispensa dz novas elei-
cdes, foi, realmente, a desisténcia de candidato que
éste Egrégio Tribunal ndo acolheu. Fen varios tre-
chos do ato da Comissfo aludida, ézse motive é de-
clinado:

“Assim, verifica-se da desnzcessidade da
eleicAo suplementar, ante a situagio criada, na
eleicao de Vice-Governador, com o deginterés-
se do contendor vencidp através das desistén-
cias = outras medidas de ordem legal que apre-
sentou perante & Justica Eleitoral...”

“Assim, existindo no pleito em referéncia
somente dois candidatos, e um déles e os par-
tidos quz lhe registraram a candidaturaz sio os
primeiros a desistir dos rzcursos interpostos e
se mostram ha inabalavel decisiéo de requerer
que nao sejam renovadas as segdes nulas e.as
que nio se reuniram, para o cargo de Vies-
Governador...”

6. A decisio impugnada, na inicial, fére, por-
tanta, o pronunciamento déste Egrégio Tribunal que
nio adinitiu a rentncia e, portanto, por implicagdo
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heces:séria, qualquer expedientc com o fito d=z tirar
dela conseqiiéncias fatals para o procsssamenic das
novas eleigdes. Diplomacho com base em ranincia
juridicamente impossival é ato inviavel, que mio
deve, evideniements, prevalecsr, a despeilo da invo-
cagai compeiéncia do ‘Iribunal ReZional para procla-
m&-la.

7. Niop tem, cutrossim, maior significado a sale-
gagho d= incompeifncia déste Egrégip Tribunal, para
conhecer da matéria, pela via de mandado de segu-
Tanca.

Em casos ds manifesia ur@énciz e ineguivoca re-
percussao, capages de abalar a paz publica, tem sido
admitido o mandade (Caso dp Estado do Rio de
Janeiro, Mandado de Seguranca n¢ 10, idem, AMan-
dado de Seguranta n.°® 83 do Maranhio).

8., Em face dp exposto. opino pela confirmacao
da medida limipar g deferiments do pedido inicial,
com as cautelas e ressalvas que o caso reclama = @
Egrévio Tribunal entender de direito.

Distrito Federal, 21 de marga de 1957,
Medeiros Silve, Procurador Geral Eleitoral.

— (arlos

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

Pari

Assumiu as fungdes de Juiz do Tribunal Eleitoral
do Pard, o Dr. Orlands Chicre
rista nomeads pelo Sr. Presidente da Republica.

Saoe Paule

Para um segunde biénio, na supléncia daguele
Tribunal, foi reconduzide g Desemhargador Raphael
de Barrgs Monteiro,

Miguel Bitar, ju-

Espu'lt.o Sanie

Em Sl.lhmll.l.ll(;ao a0 Dr Jodo Lordele dos Santos
Scuza Junior, assumiu o cargo, na ¢lasse dos Juris-
tas, > Dr. Carios Soares Pinto Aboudib,

Goias
Para as funcbcs d= Juiz do Tribunal Regional

Eleitoral de Goigs, foram nomeados os Des. Everardo
de 'Souza e José Hermango Sobrinho.

PARTIDOS

Partido Republicano

O S8r. Senader Artur Bernardes Filho. 1.9 Vice-
Presidente do Diretério Nacional de Partido Repu-
blicano, comunicou ao Sr. Ministro Rocha Laegda,
President: do Tribunal Superior Eleitoral que, findo
© prazo para o qual fora eleito o Diratdrip Regional
do tnesmo partido, Segio do Esiado do Czara, foram

POLITICOS

designados cnm.o membros do  Diretério Regional
Provisério da referida seczo do Estado do Cearé oS
seguintes correhgmnérmS' “Chrisanthe Morowra da
Rocha, Péricles Moreira da Rocha, Franciseo Porfi-
rig Sampaio, Amanlm Moreira da Silveira. Fernando
Machado, José Cicero'de Andrade, Raimundo Rocha
Moreira, Silvio Rocha Mota, Milion Moreira de Aze-
vedo, Jozé Sales Rocha e Vicente Paula Olivzira’.

PROJETOS E DEBRATES LEGISLATIVOS

CAMARA DQOS DEPUTADOS

PROJETOS APRESENTADOS
Projeto n.° 2.331, de 1957

. Abre ao Poder Judicidrio — Justicn Elei-
toral — Tribunal Regiona] Eleitorel do Rio
Grande do Nort:, o crédito suplementar de
Cr$ 1.477.200,00 parg completar, no corrente
exercicio, o pagamento de grafificecoes pelu
prestagdo de servige eleitoral a Juizes e Escri-
vdes Rleitorais do m2smo Tribunal.

(Do Pader Judicidrio)
A Comissio de Financas

O -Congresse Nacional dgecreta:

Art. 19
Eleitorai — Tribunal Regional [Eleitoral dg Rio
Grande do Norte, ¢ créditp suplemsniar de Cr8 ....
1.477.200,00 Chum milhdo quatrocentos e setchia ¢
zeie mil g dusentos cruzeires), em refbreo & .se-:vumt“
dotagao:

Verba 1.0.00 — Custelo.

Consignagio 1.1,00 — Passoal Civil

Subconsicnagio 1.1.27 — Gratificagio pela pves-
tagko de servigo eleitoral Cr§ 1.477.200,00.

+ Art, 22 Esta Lei entrard 2m vigor na data de
sua publicagao.

E aberta ac Pader Judiciério — Justica |

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
Rio Grande do Norte

Oficie n.° 15 57.

Natal, 23 de fevereiro de 1957.

Excelentissimoe Sanhor Presidente.

Em cumprimento 4 decisio unanime déste Tri-
bunal, tenho a alla honra de submeber a essa Egre-
gia Camara os inchizos projetos de lei que abrem,
ag Poder Judiciario, Justica Elzitoral, Tribunal Re-
gional Eleitoral do Rio Grande do Norte, crpditos
surlementar e especial, g primeire de ©r§ 1.477.200,00
(hum milhio quatrocenios e satenta e sete mil e du-
z:nt0s cruzeiros), em virtude da majoracfic determi-
nada pela Lei n.° 2,982, de 30 de novembro de 1456
(artigo 12), na gratificacio de Juizes e Escrivies
El2itorais e, o segundo, de Cr$ 172.000,00 (cento e
setenta e dois mil cruzziros), para o mesmo fim,
mas referente ap meés de dezembro do ano passado.

- Para o corrente exercicip necessita éste Tribunal
da quantis d= Cr$ 2.477.200,00, assim distribuida;

ors -’
-7 Juizes do Tribunal ............... 231.200.00
43 Juizzs Eleitorais .,............. 1.290:030,00
42 Escrivides Elewtorais . . ... ...... 77¢.G00.00
Auxiliares de Caftério ............ 132. 000,00
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Todavia, 3 Verba 1.0.00 — Custeio — Consigna-
¢do 1.1,40 — Pessoal Civil — Subeonsignacao 1.1.27
— Gratificagdo pela prestagdo de servigo eleitoral,
do orgamento vigente, apshas consigna a itnportan-
cia de Cr$ 970.003,00 (noveeantos ¢ setenta mil cru-
zeirgs), a mesma dos exercicios anteriores, tornada
assim insuficiente, em virtude do aumento determi-
nado pela Lei nt 2,932 acima citada.

A mesma razdo justifica '1a abertura d= erédito
especial para o més de dezembro de 1956, dado que
¢ ©Colende Tribunal Superior Eleitoral, em ses:do de
14 de dezembro Gltimo, decidiu, 2m face daquela Lei
que & gratificacdo dos Juizes e Escrivies Eleitorais
atingiria todo o ano e ndc apenas um pericdo deter-
minado, citho se vinha anteriormente procedando.

Serve-me ¢ ensejo para reiterar a Vossa Exce-
léncia, Senhor Presidente, os meus protestos d= alia

estima e consideragie mui especial. — Zacrids
Gurgel Cunha, Desembargador Presidente.
(D. C. N. — Secao I — 1-3-57).
Projeto n.® 2.332, de 1957
Abre ao Poder Judicidrio — Justica Elei-
toral —- Tribunal Regional Eleiforel dv  Rio

Grande do Norte, o crédito especial ds
Cr$ 172.000,00, pare pag@mento de gratificagdo
pela prestacdo de servico eleiforal, ¢ Juizes e
Escrtvdes Eleitorais, no més de dezembro de
1956. . ‘

(Do Poder Judiciario)
A Comissio de Finangas

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° % aberto ao Poder Judiciario — Justica
Eleitoral — Tribunal Regional Eleitoral do Rio Gran-
de do Norte, o crédito especial de iCr& 172.000,00
(cento e setenta e dois mil cruzeiros), para paga-
mento de gratificacho pela prestagdo de servigo elei-
toral, a Juizes e Escriviss do mesmg Tribunal, rela-
tiva ag meés de dezembro de 1956,

Art. 2.° Esta Lei entrard em vigor na data de
sua publicacia,

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
Rig Grande do Norte

Oficio n.® 17-57 — Natal, 20 de fevereiro de 1957,

Excelentissimo Snhor Presidente:

Em cwnprimento & decisdo uninime déste Tri-
tunal tenho a alta honra de submeter a essa Egré-
eing Camara os inclusos projetos de lei que abrem, ao
Poder Judiciario, Justica Eleitoral, Tribhunal Regional
El2itoral do Rin Grande do Norte, crédito suplemen-
tar g esgpecial, o primeiro de Cr$ 1.477.200,00 (hum
milhdo gquatrocenfos e setenta e sete mil e duzentos
crugeiros), em virtude da majoracio determinada
p2la Lei n® 2.982 de 30 de novembro de 1956 (arti-
go 12), na gratificacdo de Juizes e Escrivies Eleito-
rais e, o segundo, de Cr$ 172.020,00 (cento e setenta
e dois mil cruzeirosy, para o mesmo fim, mas refe-
rente ao més d» dezembro do ano passado.

Para, 0 corrente exercicipo necessita éste Tribunal
da quantia de Cr$ 2.477.200,00, assim distribuida:

Cr$
T Juizes do Tribunal ................ 251. 200,00
43 Juizes Eleitorais .............. 1.280.000,00
43 Escrivies Elejtorals ............... T74.000,00
Auxiiiares de Cartdrio ........... 132..300,00

Todavia, a Varba 1.0.00 — Custeio — Consigna-
¢io 1.1.00 — Pessoal Civil — Subconsignacio 1.1.27
— QGratificagko pela prestaciio de servigo eleitoral,
do orgamenta vigente, apenas consigna a importancia
de Cr§ 970.000,00 (novecentos e¢ setenta mil cruzei-
ros), & mesma dos exercicios anteriores, tornada as-
sim insuficiente, em virtude do aumente deferminado
pela Lei n.® 2.982, acima citada.

A mesma rtazdo justifica a abertura de etidito’
especial para o més de dezembrg de 1956, dado que
¢ Colends Tribunal Superier Eleitoral, em sessio
de 14 de dezzmbro ultimo, decidiy, em face daquela
Lei, que a gratificacdo dos Juizes e Escrivaes Eleito-
rais atingirta todo o ano e nic apenas um periodo
determinado, como se vinha .anferiormente proce-
dendo.

Serve-me ¢ enssjo para reiterar a Vossa Exce-
léncia, Senhor Presidente, os meus protestos de alta
estima e consideragio — mni especial, — Zacerias
Gurgel Cunha, Desembargador Presidente.

D, C. N. — fecdo T — 1-3-5T).

Projeto n.® 2.346, de 1957

Altera o Quadro da Secretaric do Tribu-
nral Superior Eleitoral e dd cuiras providéncias.

(O projzta supra, -encontra-se publicade no
Boletim Eleitoral n.® 67, rdgina 406. Reproduz-se, o
artigo 2.9 por ter saide com incorregdes) .

Art. 2° B30 criades os seguintes cargoes isola-

dos de provimento efefivo: 1 — Redator Principal,
simbole “PJ-4""; 2 — Assessor Administrativo, sim-
boio “PJ-6'; 2 — Taquigrafo, padrio “07; 2 —

Revisor, padrao “M’; 1 — Bibliotecirio Auxiliar,
padrio “N"; 1 — Protocolista, padridg “M"; 1 —
Pratoeolista Auxiliar, padrio “K”; 1 — Arguivista
Augxiliar, padrio “K”; I — Almoxarife Auxiliar, pa-
drao “K*; 1 — BElstricista Auxiliar, padrio “K'",
a — Q@Guarda FEleitoral, padrap “K’’; 2 — Ascenso-
rista, padrio “J” e 5 — Servente, padrdo “J77.

Projeto n.° 2.386, de 1957

Suprime jfuncdo gratificede e cria oufras,
no Quadro da Secretarig do Tribunael Regional
Eleitoral do Rio Grande do Sul e dd outras
providéncias,

(Do Poder Judiciarioy

O Congresso Nacional! decreta:

Art. 1° ¥ =xtinta, no Tribunal Regional Eleito-
ral do Rio Grande do Sul, uma fungio gratificada
— FG-4.

Art. 2° 'SfAp criadas, ne Quadro da Secretaria
désse Tribunal, as seguintes fungdes pratificadas;
1 auxiliar do Diretcr Geral — FG-5; 2 auxiliares dos
Diretores de Servigos — FG-6; 2 chefes de cartérie
— P-4 & 1 seeretdrin do Corregedor Geral — FG-4,

Art. 3.2 O Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral poderd designar funcionfrics da Secretaria
para auxiliarem os servigos dos cartorios eleitorais
da Circunscriga®, sob orientacfo, nas Zonas da Ca-
pital do Estado, de um chefe dz cartério.

Art, 4 E aberfo ap Poder Judiciaric — Justiga
Eleitoral, Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
do 8Sul — g crédito especial de Cr$ 154.800,02 (cento
e cingilenta e quatro mil e oitocentos eruzsiros),
para atender as despssas com a presente L.l

Atr. 5.° Esta Lei entra em vipor a partir de
19 de janciro de 1957, revogadas as disposiches em
contraria.

MENSAGEM N.° §9-57, DO TRIBUNAL REGIONAL
ELEITORAL DO RIO GRANDE DC SUL

Porto Alegre, 7 de fevereiro de 1957.
Senhor Presidente:

Esta presidéncia, com o Oficio P. 39-58, <de ja-
neiro de 1936, encaminhou mensag2m gz essa Colenda
Camara, propondo moedificagbes na proposta de alte-
racio do Quadro da Secretaria déste Tribunal. en-
tdo em tramita¢do nessa ilustre Casa Legislativa, uf
¢opia inclusa.

Entretanto, a Lei n® 3.048, de 21 d= dezembro
de 1056, que alterou o mencionado Quadrd, natural-
mente porque a mensagem referida nao foi enca-
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minhada s Cowmissbas técnicas, por gqualguer dessm-
contro, nios levou em conta as ponderacgdes expedidas
na aludida mensagsm, qu2 ndo chegou a ser objeto
de exame.

Essa g razdo por gus se apressa esta presidén-
cia, apds prévio pronunciamento dézte Tribunal,
conforme copia junta, o ratificar os térmos da men-
sagem contida no oficioc P-39-56 e solicita que essa
ilustre Camara se digne atender as propostas entio
sugeridas e agorz reafirmadas.

Algumas das referidas propostas, por iniciativa
do proprip Congrasso Nacional, foram acolhidas na
Lei nr 3.048, citada, ou expressamente rejeitadas.

Trata-se de matéria superada, portanto, em que
pac gse insiste.

Mas, hd que examinar propostas de extincio d»
fungdo gratificada ¢ criagho de outras, ainda néae
ahordadas que nos parece merecerdo ¢ apoio legis-
1at!vo

E 0 que passamos a expor:

I — A mensagem P-39-568 propunha a extincdo
d2 uma fungio gratificada de chefe de secio, pela
razdo all exposta: a supressio dos servigos meca-
nizados, pela rescisfio do contrato, muito oneroso,
com a I.B.M. World Trade Corporation, cuja
manutengio nao mais se justificava, Desta forma,
hastam seis se¢d2s e respectivas chefias gratiﬁcadas,
em que presentemente re desqobram os servigos buro-
craticos da Secretaria déste Tribunal.

Nestas condicdes, & proposta g supressdo dz uma
funcao gratificada — chefia de secio (FG-4), criada
pela Lei n® 3.048, de 21 de dezembro de 1956, arti-
go 8°. O Quadro anexe, que acompanhou a referida
Lei, ndo aum=ntou, porém, o numerp de chefias de
secdo existentes, que j&@ eram seis e cujo numero
deve permanecer,

" Il — E' proposta. porém, de acbrde com a men-
sagem P, 39-b8 a criagio de funcdes gratificadas dos
auxiliares gue servem junte ag Diretor-Geral e Dire-
tcres de Servigo, dos mesmos moldes j4 adotados
para os Tribhunais Regionais FEleitorais de Minas
Grerais, Distrito Federal ¢ Sio Paulo — Leis nume-
Tog 1.409, de 9 de agdsto de 1951; 2.643, de 11 de
novembro de 1955 e 2,831, de 30 de julho de 1956.

I — A Lei n.o 2.550, de 25 de julho de 1855, qus
modificon o Cdédiga Eleitoral, obrigande a inserigdc
em cartério, dos alistandos, exige que permanente-
mente o escrivido eleitoral cu funciondrio designado
pelo juiz esteja & frente dos servicos cartorigrios,
para atestar que os requerimentos foram fzitos ns
sua presenca.

Os escrivaes eleitorais s2o os mesmes da Justica
comunl, e em comarcas de intenso movimento, como A
desta Capital nio é possivel exigir-se désses serven-
tuarips a permangncia, no cartdéric eleitoral durante o
expediente intagral, sob pena . de abandono dos seus
afageres na Justica comum, donde tiram seus proven-
tos, comsistentes em custas, precipnamente.

Dai ser preposta 2 eriacdo de duas funcdes gra-
tificadas, com o megmo simbolo das dos chefes de
segA0. para possibilitar a designacfo de funcionirios
da Secretaria do Tribunal para, coma chefes de car-
tério, ‘auxiliarem o setvigo nas duas Zonas desta
Campital.

E o quz fol adotado no Distrito Federal e Sie
Paula, com otimo resultado.

Convém frisar que s estd procedends a uma
nova aqualificagdao geral do eleitorado €, para que a
Lei n.? 2.55) pessa ser cumprida infegralmente, &
mister que z Justiga Eleiloral s2j3 aparethada de
um minimo indispensdvel de cargos e fungbes, que
a capacite para desempenhar sus Ardua missio.

QOutrossim, a Lei n° 2.550, cltada, cricu a Corre-
gedoria Geral da Justica Eleitoral, dessmpenhads
por um Desembargador.

Faram destacados funcionarios da ‘Secrefaria do
Tribunal, para auxiliar o Corrézedor na sua delicada
missio,

Faz-se necessér:a porém, a criagio de uma ou-
tra fung@a gratificada, de Secretdric do Corrzgedor
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Geral, como ji a tem o Procuragor Regmnal com

o0 mesma simbola atribuido ao désta.

' Sio essas, nicamenie, as modificagdes proposias
no Quadro da Secretaria déste Tribunal, para serem
atendidas as exigéncias da Lei n® 2.550 referida.

‘Nessas condigoes, as fungdes gratificadas da Se-
cretaria déste T. R. E. serdo as seguintes:

1 Secretario do Presidente — FG-3 (Dei mime-
ro 3.048).

I Secretdrio do ?rocumdor Regionat — XPG-4
(Lei n.e 3.048).

& Chefes de ::ecao — FG—4 (Lei ne 3. 048)

1 Secretério de Corregedor Geral — FPG-4 (0ra
LTOrosta) .

2 Chefes de cartérios de zona eleitoral — FPG-4
{ora. proposto) .,

1 — Auxiliar do Dirztor Geral — PG-5
propesta) .

2 — Aunxiliares dos Diretorzs de Servige (Diretor
dos Servigos Administrativos e Diretor dos Servigos
Judiciarios) — PG-6 (ora proposta) .

IV -— Parece evidente a &éste Tribunal que o3
funcionarios de sua Secrotaria sio ohrigados a servir
nos cartorios eleitorais @a Capital, quando designados
para ésse fim.

Ncm se compreenderia que, competinde ao Tri-
bunal, ut art. 17, n, do Codigo Eleitoral, trequisi-
tar funciondrios de qualquer repariicio para auxilia-
rem os 2scrivies eleitorais, nio pudesse, paradoxal-
mente, ed-ebsurdum, designar seus proprios funcio-
narios, para servirem nos cartérios eleitorais da Ca-
pital, sem qualquer vantagem especial, e, no interiod
do Estado, com as que sBo ass2guradas pelo Esta-
tuto dos Funcionarios Publicos Civis da  Uniao
(passagam, didrias e ajudas de custo) .

(Conwém, contude, para dissipar qualquer duvida,
ser a Lei expressa a respeito.

Por isso, & proposto dispositive, nesse sentido.

V — E B5olicitadp assegurar o pagamento das
gratificagdes propostas a partir de 1 de janeire
finde, de vez que os funcioné.rios, 108 quais incum-
bem as fungbes referldas, as vém deésempenhando, ds
fato, desde janeiro de 1956, data da Mensagem nu-
mero 39-56, enviada A Egrégie Camara dos Depu-
tados.

VI — As solicitaghes supra sio feitas mediante
decisdg coletiva ¢ unénime déste Tribunal, #t copia
da ata da sessio de 23-1-1957, que instrui esta solici.
tagao.

VII — Desta forma, Sr. Presidente, tenlip a hon-
ra de sciicitar a V. Ex®, de conformidads com o
art. 97, II, da ConstituicAo Federal, ¢ #ncaminha-
mentp da préesente mensafem e a colaboragio d@
V. Ex* e do ilustre Legislativo para o atendimento
do que sz pede.

Renovo a V. EX® a seguranca de m:21u eglevado
apréco e consideracio. — Chrisanto de Poula Dias,
Presidente.

{ora

EXPOSICAC DE MOTIVOS Ne 38-58, DO TRIBU~
NAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE
DO SUL

Porto Alegre,- 16 de janeiro de 1956.

ienhor Presldente:

A VPresidéncip déstz Tribuhal, com oficip ni-.
mero 151-55, encamintion a essa Colenda Camara um
projeto de lei de reestruturagio do quadro de sua
Secretaria.

Este projete fol aprovado pelas Comissdes de
Justica {com substitutivo} < pela Comistio de Ser-
vige Publico Civil, encantrando-se, presentemente
na Ccmissdo de Finangas.

1 — Este Tribunal tem pautado como norma de
conduta jamais sobrecarregar o8 cofres publicos. com
despesas desnecessérias ou destnedidas.

Haja 'v1.sto que, .ainda em sessio de 21 de no-
vembro Gltime, resolveu neseindir o contrato que
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anantinnita com o I. B. M. World Trade Corporation.
raferent2 a iccagfo de equipamento mecanizado, em
virtude de as modificagdes introduzidas no Codige
“‘Eleitoral tela Lei n® 2.55¢, de 25 de jutho de 1955,
1o mais justificarem sua manutencio, sobreiudo,
pela supr:sido das listas de votagho e distribuicdo de
eleitores por secAo nas proximidades dos pleitos elzl-
terais, razdo precipua da contratagio. daguele servigo.

A rescisdo do mencionado’ contrato traz uma
economia anual 4 Unido 42, aproximadamente, seis-
centos mil cruzeiros,

Em consequéncla désse fato, fm também extinta
a Segdo de Servicos Mecanizados da Secretaria déste
"I'ribunal.

Destarte, torna-se desnecessaria a criacho de=
mais de uma fungéo gratificada de Chefe de Secdo
£ de trés cargos inicizis na carreira de Auxiliar Judi-
cigrio, que haviam sido pedidos com o Oficio nume-
0 151-53.

II — O bzm langado parecer da ilustre Comissia
de Justiza, resolveu née conceder ap Diretor Geral,
Diretores de Servigo e Auditor Fiscal cs padroes soli-
citadcs no Oficio n.? 151-55, reduzindo-os de PJ-1
& PJ-2 para PJ-2 e PJ-3. O fundamento dsssa d=-
cizAo foi 0 de que os Tribunais Eleitorais dos Esta-
dos de Sig Paulp ¢ Minas Gerais deveriam ter um
padran mais elevado para geus Diretores, em virtudsz
de contarem com mais de dois milhfes de eleitores,
enguanto o Rig Grande- do Sul tinha stmente mais
de um milhio.

Entretanto, pela Lei n.® 2,643, de 11 de novemhro
iltime, foi reestruturadoe © quadro da Secretaria do
Tribunal do Distrito Federal, sendo concedido aos
setls Divelores os padrdes pleiteados, por éste Regio-
nal. N&o conta, até a presente data, a Capital ds
Republica, contudo, nem com um milhdo de eleitores.

E de se salientar, tamb#ém, que a jurisdigio da-
quels Cdrte estd restrita ao Distrito Federal ¢ Ter-
ritérios, enquanto conta esta Circunscricio com 89
Zonas Eleitorais., Tambm nio é licibkp argumentar-
se com o custo de vida, pols, presentemente, hé pa-
ridade entre o da Capital Federal e o desta, qiue nao
Justifica padrio mais elevado para aquela Secretaria.

Ascim, solicitamos seja  restabelecido o projeto
inicial gue assegura os padrdoes PJ-1 ap Diretor G-
Tal e PJ-2 aos Diretores de Servigo e Auditor Fiscal,

11T — No anteprojeto remetido com o Oficie na-
merp 151-55 estava incerto dispositivo que estendia,
automaticamente, zos funcionarios déste orgio, os
nmesmos direitos e vantagens dos da Secretarie do
Supremo Tribunal Eleitoral. Este dispositivo tambim
nao teve acolhida. Visava o masmo, principalmente,
& estensio das gratificagdes adicionais por tempo de
servien aue fruem o¢s funciondrios do Tribunal Supe-
ripr Eleitoral, acs déste Colégio.

Por motivos podercsas, como ja foi dito acima,
foi rejeitado. Porém, a j& mencionada Lei numere
2.443, 2m seu art. 18 assegurou ap Tyibunal do Dis-
trito Federal aquelas gratificacdes.

Nio nos parsce de ]ust,it;a que & Bizes  Orgddos,
com as mesmas funcdos, sejam pagas  gratificacdes
adicionais de determmaﬂo valor, e negudas & oubros
B, quanto a data do infcio do pagamento das mes—
mag, opinamos pela em que entrou em vigor a ci-
tada lei.

Destarte, nada mas justg que, onde couber, s2ja
2crizcentado ao projeto de lei ¢ szguinte artigo:

“Art. — Os funcionarios do guadro da Secretaria
do Tribunal Regional Eleitoral do Rip Grande de
Sul percebrrdo, a partir da vigénc’a da Lei nume-
ro 2.643, de 11 d= novenbro de 1955, as gratifica-
¢o2s adicionais por tempo de servigo asseguradas
ags funcionarios da Sicretaria do Tribunal Superior
Eleiforal”.

IV — PFinaiment2, no' tocante &s funcdes arati-
ficadas, r:examinando a matéria, resolveu o Tribunal
propér: 1.°) melhorar as gratifica¢des dos Secreti-
rip do Presidente, Procurador Regional e Chefss de
Sefdo e, 29 criar as funcoes de ayuxiliates junto
ao Diretor Geral .= Diretores dé Servigo, nos mesmos

moldes adotados para ¢ Tribunal Regional Eleit_@ral
do Distrito Federal, com pequenas alterag¢bes, oriun-
das das funcdes que desempenham ésses funciona-
rios nesie Roegional, especialmente o Seeretarip da
Prisidéncia, que pelo nove Regimento Inierno que
vem de ser aprovade p2le Tribunal teve aumentadas
suzs atribuigdes, coino secretariar as s2ssoes, reda-
¢do e expedicio de toda correspondéncia particular
e oficial da Presidéncia, dirigir a Biblioteca, etc.

Assim, as fungdes ratificadas na Sacretaria se-
rtiam as seguintes:

1 — Secrztario da Presidgéncia ............
1 — Secretario do Procurador Regiconal
6 — Chefes de SeCRO ... vivvieviinrenn..
1 — Auxiliar do Dirztor Geral ............
2 — Auxiliares dos Divetores de Servigo

V — As solicifagfes supra sfo feltas mediante
dzcisdg coletiva e unanime déste Tribunal, em acér-
dios ns. 794 e 1.110. ambos da Classz 6, que ins-
truem o presenie.

. Desta forma, Sr. Presidente, tenho a honra de
sclicitar a V. Ex.®* nao £6 o encaminhamente do
presente a gquem d:@ direito, como também, a colabo-
racdq de V. Ex® para a consecugdo 4o que acima se
pzde.

Renovo a V. Ex® meus protestos de alta estima
e distinta consideragio. — Chrisanto de Paula Dias,
Presidzante.

TABELA A QUE SE REFERE A LEI N2 3.048,
DE 21-12-1856

QUADRQ ATUAL

Numero I Eimbolo,
dsz Carreira cu cargo | padrig
Cargos Y ou tlasse
I
o
Cargos Iselados de provi- |
menlo €m comissdo \
1 i Dirstor Geral ............. PJ-z
2 Diretor de Servito ........ PJ-3
1 Auditor Fiseal ............ PJ-3
Cargos Isoledos de provi-
mento efelivo
2 Taquigrafo ... ........ ... l 8]
1 Arguivista ..., N
1 Almmoxarife .............. L
1 Porteiro ......... ... ... L
1 Ajudants de Porieito .... K
2 Motorisie  .......veeeuann . J
1 Ajudante de Motorizta ... I
1 Zz2lador L.l eaes K
Cargos de carreira
2 « Oficial Judicidrio ......... O
3 Oficial Judiciaris ......... o]
4 Oficial Judicidrio ......... N
6 Qficial Judicidrip ......... M
8 Oficial Judiciario ......... L
10 i Oficial Judiciaric ......... K
19 Auxiliar Judicidrio ........ Jd
15 Auxiliar Judieiaris ........ I
8 Auxiliar de Portaria ......! H
- 8 Auxiliar de Portaria ...... : H
Funcées gralificedas
1 Secretario da Presidéncig, .. ¥G-3
1. Szcretario do  Procurador
. Regional .............. FG-4
6 . | Chefas de. Segdo ......... FG-4
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QUADARQ PROPOSTO

Simbolo,
padrio
ou classe

Numere |
a2 Carreira cu cargo
Cargos h

Cargos Isoledos de provi-
vimento em cOmistdo )
Diretor Geral ............. PJ-
Diretor de Servico
Auditer Fiscal

by

Cargos Isolades de provi-
vimentn efetivo

. Taguigrafo
Arguivista
Almoxarife
Porteiro
Ajudantz
Motorista
Ajudante de Motorista ....
Zzlador

de Forteirg

[T LRy T ]
RHuREE RO

Cargos de carreirg
2 QOficial Judiciario
3 Oficial Judiciaria
4 Oficial Judiciario
i1
8

Oficial Judicibrio
Oficial Judiciario
¢t Oticial Judiciario
10 Auxiliar Judicirio
15 Auxiliar Judicidrio
g Auxiliar de Portaria
8 Auxiliar de Portaria

=
=]

GEbHeREER0

Funcdes graetificadas
Secretdrio da. Presidéncia ..
: €2cretdrio do  Procurador
i Regional .............-
¢ Chefes de Secéo
¢ Secretério do  Corregedor
f Geral
| Chefes de cartdrio de zcna
| eleitoral ..............
Auxiliar do Diretor Geral
Auxiliares dog Dirziores de

Servico  (Dirztor dos
, Szrvigos Administrativos
|

FG-3

FG-4
FG-4

FPG-4

FG-4
PG-5

BB = =

[

g Diretor dos Servigos
Judicidries)

— Segio I — 26.3-5T).

FG-6

. C. N.

Projeto n.® 2.388, de 1957

Revalida titulcs eleiloreis e da oulras pro-
vidéncias,

(Ultimg de Carvalho)

O Congresso Nacional decrata:

Art. 19 Ee até o dia 30 de junho do corrent?
ane, os Juizes Eleitorais nZo houverem recebido ©
nymeririo suficichte vtara atender 4s despesas de
que trata ¢ artige 71, da Lei n.° 2,550, de 25 de ju-
lho de 1855. o que se verificara pelo registro de cré-
dito espegial no Trikunal de Contas da Unifo, ficam
revalidados os titulos eleitorals expedidos de acdrdo
com z Lei n® 1.164¢ de 24 de julhp de 1850 modifi-
cada pelas Leis ns. 2.550 e 2.982, de 25 de julho e
20 de novembro de 1935 e 1856, respectivamente.

§ 1° A revalidagio commpietar-se-i por reque-
rimento assinadeo pele eleitor e instruide c¢om o titulo
eleitoral, entregues pelp proprio an Cartérie da Zona
Eleitoral de seu domicilia.

§ 20 Se o Juiz ou o Escrivio tiver dividas de
ser p apresentante do titulo o praprio eleitor, exi-
gird gue prove a sua identidade, o que pOderﬁ ser
feito, A falta de documentos por meio de duas tes-
temunhas idgneas.

Kart. 71,

Art. 2.° Reeebendo p titule elcitoral o ser re-
validadec, ¢ escrivie fomard a assinatura de eleitor
agresentante na “félha -individual de votagio”,
vreznchendo-a com os dados que o titulo contiver,

.devo-vendo_o na forma da legislagio em vigor, de-

10is de visado pelo Juiz.

Art.. 3° E’ permitida a extracdo de segundas
vias de titulos eleitorais, mas a validude das mesmas
sujeita-as ao que dispfe a presente Lei,

Art. 4.° A qualificagdo de novos eleitores con-
tinuard a ser regida pelas leis eleitorais vigemtes.

Art. 5.° Esta lei entraré em vigor na data da
sua publicagdo, revogadas as disposicies em con.
trario, :

Sala das Sessoes em
Ultimo de Carvalho.

de margp de 1957. —

Justificagdo

A apresentagio déste Projeto  justifica-sz pelo
fato do Egrégio Tribunal Superior Eleitoral ndp ha-
ver tomadg ainda as providéncia dettrminadas pelo
art-l 71, da Lei n,° 2,550, de 25 de julhp de 1953 que
declara:

“As despesas com o retrato do eleitor, a
que se referem os artigos anteriores, ficarfip a
cargo da Unido e serfo feitas pela’ Justica
Eleitoral, de acfrdo com as instrugdes a serem
baixadas pele Tribunal Superior, por conta das
dotacbes gue éste deverd distribuir amualmen-
te acs Tribunais Regionals, na proporgio do
volume e do crescimento do alistamento elei-
toral em cada circunscrigio’”.

Cra, em 3 de outubro do ano priximo serdo rea-
lizadas eleigbes para renovacap da Camara Pederal
e do térgo do Senady Federal; das Assembléias Le-
gislativas Estaduais; de varics Governadores e vice—
Governadores € de todos os Prefeitcs, Vice-Prefei-
tas, Vereadores e Juizes de Paz e como ¢ artige 70
da lej supracitada dispbe gue

-#0s atuaig titulos elzitorais e o8 expedi-
dos até 31 de dezembro de 1955, perderfo sua
validade a partir de 1 de julho de 1956 sendo
substituidos por f6lhas individuais- de votagho,
segundo © disposto nos artigos 68 ¢ 63 desta
lei, faculiade, porém, ao requerente instruir
o] pedldo com o titulo atual em substituicao
a0s documentos zeferidos ne § 1.2 do artigo 33
do Codigo Eleitoral”,

todo o eleitorado do pais -devera ser renovadp até o
dia 23 de julho de 1958, isto é 15.104.604 eleito-
res, tal era o numerp de inscritos em 3 de outubro
de 1850 (Anuario Estatistico do Brasil — 1956 —
pag. 468}, deverdo alistar-se, novamente. Isto para
arwumenta.r se ¢om dtcumento oficial, porgque em
19536 ésse eleitorado deveria andar pela casa dos
17.0C0.900, porquantp as votos apuradeos na ultima
cleicdp subitam g 9.097.014 e, tendo-se em vista que
‘houve uma abstencio de 45% naop devia sgr aguéle e
sim #ste o numerpg a ser alistado. Valendo-nos,
mesmg dos dados de 1950, e o custo de Crs 50,00
para cada jogo de fotog‘*a,fms qual o prego- cobrade
pelcs fotgzrafos ncs municiplos que tenmho a honra
e representar, chegaremos & conelusie Ge que, SO
mente as fotografias custariam. na melhor das hi-
poteses, iste &, com o pagamento A vista, coisa que
o Govérns nio fag, 1mportérc1a superior a Cr§ .
750.600.00000. Se’ oS cdlcules foram feitos em face
da realidade, isto ¢, entrando no negdcie a burocra-
cia, o prazo de pacarrento a falta de material fo-
togréfico no Brasil, os intermediarics e o rolégio
alistivel, nio tenbamos divida de que as despesas
sukirio ' Cr$ 1.000.000.000 00, em mosda da minha
mecidade, um milhdo de cc.ntos de réist

E perguntamos: que providéneias o Egrégio Tri-
kunal Eleitoral, gue “& quem conhece a proporcac
do volume do crescimento do alistamento eleitoral
citado) tomou pars satisfazer tip vultosa
despesa® A ‘TOSSO ver, nenhuma, porgue a dotagad
orcamentaria de que dispde a Justiga, Elzitoral para
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t6das as suas despesas em 1957, totaliza Cr$
282.065.49040 (Lei 2.986, de 10 de dezembro de 1936
— Orgamento da Tniso).

Dir-se-4 gue o0s Partidos Nacionais no siléncio
do Tesouro Publics, deveriam arcar com essas des-
pesas, peis € da ecséncia das organizagdes a arre-
gimentagio de seus adeptos. Mas geontece que além
da lei ser clarh, “as despesas com ¢ retraio do elei-
tor ficardo a cargo da Unido, ¢s Partidos carregaram
com os &nus da constituigho do corpo eleitoral ate
1 de julno de 1936, existente, corpo ésse desapareci-
do ccm afrontoso desre.spelta & Constituicio Federal
que declara: “a lei nip prejudicard o direito adqui-
rido, ¢ ato juridico perfeite e a coisa julgada” (ar-
tiza’ 141, & 3.9 . Ferguntamos, entdo: Um titulp do
€leitor, e mais do que isso, a prerrogativa de cida-
dania, enquadra-se¢ na protecio. do texto constitu-
cional ?

Nao resta a menor duvida de que a lei 2.550, de
25 de julho de 1955 cassou os direitos politices de 17
milhdes de brasileiros o gue s6 se verificara ante.
riormente no Pafs, por golpes de Estado. E’ claro,
portanto, que ao Poder que ¢s cassou cabe arear
cam as despesas. para reintegrar éstes milhges de cl-
c¢addos na plenitude de direitog dos quais foram es.
poliades. E se o nfo fizer, o prazo estabelecido
neste Projeto, gque se revalidem os titulos eleitorais
alcancgados pela malsinada propesicdo.

O que nhio £ possivel é que, com a displicéncia
com que se trata o assunto mantenham-se cassados
©s direitos politicos de cidad2es brasileiros gue em
1853 deverfo escolher seus representantes nos Po-
deres ILegislativo e Executivo. Se os recursos fi-
nanceiros naop chegarem atéd o meado déste ang 48
Zonas Eieitorais, com tempo, portanto, para a im-
provisagdo de fotografos nos mais longinguos rincges
da Fdtria, a unica sclugge para o caso € a revall-
dagfio dos titulos eleitorais de que trata éste pro-
ieto, a menos gue se prorroguem os atuais manda-
tos eletivos, muito menos trabalhaso para alguns,
mas muito mais donose para o regime. — Ultimo
de Carvalho.

(D, C. N.

— Se¢do I — Em 26-3-57) .

Projeto de Lei n® 2.391 de 1957

Altvra o Quadro da Secretariag do Tribunel
Regional Elztoral do Rio Grande do Norte e
da outras providéncias.

As Comissjes de Constituicio e Justica e J2 Fi-
nangas,

(Do Poder Judicidrio) ,
O Ccngresso Naclonal decreta:

Art. 1°
Regional Eleitoral do Rio Grande do Norte, criado
rela Lei n.® 485 de 14 de novembro de 1946 & modi-
ficado pela Lei n® 2.3538, de 2 de deZzembro de 1954,
fica alterado nos térmos desta Lei e da Tabela que
@ accmpanha.

Paragrafo tnico. <Cabe ao Presidente da Tribu-
nal determinar a apostila dos titulos dos atuais ser-
vidores em face da nova sitezagio estabelecida por
esta lei.

Art. 2° A carreira de Oficial Judicidtio passa
a ter o escalonamento de J a O.

§ 1° Qs atuals Oficiais Judicidrios sfo classi-
.ficados daz seguinte forma:

Classe H — J

Classe I — K

Classe 3 — L

Classe K — M

Classe L — N

Classe M — O

§ 2° Ficam classificados nos padrges L e J,
respectivamente, os atuais ocupantes dos eargzos isa”
Jades de x:mﬂmento efetivo de Arquivista e Por-

2irp.

art. 3° TFica extinta a carreira de Dactllo-
grafo, cujos ocupantes passam a integrar a carreira
de Auxlllar Jud|c1ar1o com escalonamente de H e I.

O -Quadro da Secretaria do Tribunal

§ 1° Os dactilografos ¢ sdo classificados ccmo
Auxiliares Judiciarios, padrig I e os Dactilagrafos F,
no radrizo H.

§ 2° A execugdo dos servigos de dactilografia
continua a cargo dos Auxiliares Judicidrics.

ATt. 4° Qs ocunantes da classe final do cur-
reira de Auxiiiar Judicisrio terfo acesso a classe ini-

cial de Oficial Judicidrio, mediante gprestagio d2
CONCUres.
Art. 5* As carreiras de Continuo e Serventz

passam a constituir a carreira de Auxiliar de Por-
taria, com escalonamento de D a I.

§ 1° PFicam classificados em I, H G e F,
respectivamente, o3 atuals ocupantes das classes G,
¥ E e D, das carreiras de Gontinuo e Servenie.

§ 29 Gs serviges cuja execugio comp?fia 08
Continucs e Servenies continiam a ser executados
pelos Auxiliares de Periaria.

§ 3.° Ficam criades wm carge de Auxiliar ce
Fertaria E e outro D, e uin de Bibliciecario P. -

Art. B° Sio criadds 4 (guatro) cargoes de Au-
Xiliar Judiciario, claszs G, assegurado o apioveita-
mento dos atuais extranumerfrios mensalistas e ou-
xiliares de Cartdrios. alternadamentz na ordem de
antiguidade na Secretaria, g comecar em cada 0-
dizio pelos extranurnerarics, dentre cs classiticados
em concurse, permitida a inscricdo acs funciondrios
reguizitadacs.

Art. 7° S2o elevadas rara o simbolo Fo-4 as
atunis fungdes gratificadas d= Secretario do Fresi.
dente. Secretaric do Prccurador Regionmal e Chefe
de Secho.

szaglafc, gnico. Fica criada a funcio eralifi-
cada FG-4, de Secrefdrip do Correzedcr, a ser preen-
chide por um funciongrio da Secretaria do  Tri-
bunal.

Art. 8.° O cargo em comissip de Direfor de
Sercretaria PJ-5. fica classificadoe no simbolo PJI-4.

Art. 9° Fica transformado em carzo isolado:
de provimepnto efetivo, ¢ cargo atualmente de provi-
mento em cumissfo.de Divetor de Secretaria.

Art. 10. E’ o Poder Executive autorizado a
abrir an Poder Judicidric — Justica Eileitoral —
Tribuna! Regional Eleitoral do Rio Grande do Nor-
te, o crédite suplamentar ds ...... relativo aop orga-
mento vigente da Uniko, assim distribuido:

Yerba 1.0.00 — Custeio.

Consignacio 1.1,00 — Pessoal civil.

Consipnacdo 1.1.25 - Gratificagio
por lempc de servico.

adizional

MENSAGEM N.* 14.57 DO TRIBUNAL REGIONAL
ELEITORAL DO RIO GRANDE DO NORTE

Natal, 20 ge fevereiro de 1957.
Excelentissimo Sr. Presidente:

Em cumpriments A deliberagfo contida no Avdr-
dig anexo ¢ tendo em vista ¢ disposto no avi. 97,
nt IT, do Constitui¢io Pederal tenho 3 subida honra
de submeter ap pronunciamento dessa Egrégla Ca-
mara, por intermédiz de V. Exa. o projeto de rees-
frituracio do Quadro do Fessoal da Secreisria do
Tribunal Regional Eleitoral do Ris Grande do Norte.

conforme as modificacdes constantes do mesmd
priete.
Aproveito a oportuhidade, Sr. Presidenta, para

reafirmar a V. Exa. o5 meus protestes de alte anreeo
e distinguida consideraco. — Zocariags Gurg:l
Cunha, Desembargador Presidsnte.

ACORDAQ PO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
DO RID GRANDE DO NORTE

Vistes, etc.

QO &r. Direior da Secretaria déste Tribunal en-
ceminhon a csta Corte uma exposicio de motivos,
acompanhada de 7projeto d= lei reestruturendo o
Quadro (o Prsscal da mesma Secrebaria tendoe em
vista que & matéria é da competéncia do Tribunal
seztindo expreszo mandamento constitucional. Tam-
Eém anexol a referida exposicio uma Tabels com-
parativa entre a atuagio atual e a proposta relati-
vamente £os Tuncionirios.
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De aebrde com o gue pondera o Sr. Diretor da
Secretaria seb dois Tequisites o assunto deve ser
examinado: @i se a modificagdo proposta fraz me-
lhoramentes § sistematizago aorggnica dos servi-
gos; Uy ge eonsulta os interésses dos servidores da
Secretaria. Quanto ao primeiro item, acentuoun que
a prupcsta s¢ kaseava em expenenclas semelhante £
recentes, levadas a efeito na Secretaria do 'Tricunal
Regiongal Eieitoral de Sio Paulo (Lei n.e 2.931, de 20
de julho cGe 1856), nos Tribunais Regionais de’ Minas
Gerais, Sergipe, Rio Grande dp Sul, Parand o {ears,
e cutra em curso ma Camara dos Deputadas ploce..
dente. do Tribunal Regional Eleitoral da Paralba.
Quanto a0 segundo item, ¢ projeto, np caso de apro-
vagio, e conversic em Il sighificaria apreciavel
melhoria de condigigo financeira para o anrpo de
funciong>rios, além de atender as situagfes dos ex-
tranumerarics,
Tios, dando-lhes situaches definidas.

Opinando, em plenario, séhre o projeto, o Exce-
lentissimo Sr. Dr. Procurador Regional se manifes—
tou faveravelmente a4 sua aprovagio, por entendé-lo
Ntil e oportune ans interésses do servigo e 4s nesessi-
dades de funcignalismo.

Tam inteira procedéncia, sem davida, a proposia
do Sr. Diretor da Secretaria déste 'Tribunal, haja
vista, inicialmente que a reforma sugerida pretende
dotar ce melhor organizacgic o Quadro do seu fur-
cienaments, dando-lhe pessibilidade de malor’ ren-
dimento de servigo, alravés de mais eficiente e ra-
cional sistematizacioe de iunedes e atribuicdes. No
caso, alids, 08 1e&3ust,amentos feitos, bem comiag 0s
nOYOs CARTECS, st inserem numa espécis de identidade
e cguivaléncia com s orgonizacio de Secretarviag de

requisitados e auxiliares de Carto- |
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¢os nz exposicio de motives, de maneira de estaje-
lecer uma norma peral de atividades e obrigagoes.
Por culre iado, a elaboragio do projeto, atendendo
a :ecomer.us.goes verbais do Ewmo. Sr. Descmbar-
gador Presidente déste Tribunal teve a acompa-
nha-la a supervisio do mesmo titular.

Tamiém 1€l0 que o projeto vale com revisids no
escalonainento e padronizagio das carreiras e car-
gos isclados. € como fator de estabilidade para os
extranumeririos requisitados e auxiliares de carté-
rios, tcdos atualmente na posicao flutuanie de adi-
dos a Secretaria, meTece a devida aprovacin. Em
face da desvalorizacdo do poder aquisitive da moeda,
cem a infragio aumentando cconsideravelmente o0
custo da vida, impde-se, naturalmente, melhoria de
vencimexntor. nas bases estabelecidas na proposta,
corrigindo, de algum medo, as desigualdades de tra-
tamente, sob tal aspecto existentes, entre o funcio-
nalisimoe da Secretaria déste Tribunal e ps de outros
Tribunais Regionais Eleitorais do pais, importando,
o case praecipuamente, a circunstancia de seme-
lhanca de resncnsabilidades e abrigagpes.

Ante o exposto, e em consonarcia com o parecer
do Exmo. Sr. Dr. Procurador Regional, acordam cs
meinbras do Tribunal Regicnal Eleitoral do Rio
Grande de Norte, por unanimidade, aprovar a aplre-
sentagip de uma mensagemn de reestruturacio dos
@uadres ds sua Secrefaria, ‘ap Congressg Naclonal
nos térmos da proposta em causa.

Tribunal Regicnal Eleitoral do Rio Grande do
Norte Natial, 2 de fevereiro de 18537. — Zarcarias
Gurgel Cunhe, Presidente.” — Américo de Oliveiry
Coste, Relator. — F. P. Manoel Varela, Procurador

outrcs Tribunuis Regionais, sobretudo aquéles cita~-  Regional.
TABELA A QUE SE REFERE O ARTIGO PRIMEIRO DESTA LEI
s . STTUACAZ ATUAL SITUACAC PROPOSTA
Numero ! | Xumero | -~
de i Cargo ou carreira | Padrao de ( Cargo ou carreira Padrao
cargos | | cargos |
! I
Cargos em Comissdo ] !
1 | Diretor de =Secretaria ...... £ PI~9 — | — _
Cargos isolados de privviménto 1 Cargos isolados de provimento
efetivo efetivo
— — — 1 Diiretor de Secretaria ........ Py-4
1 1 Arguivisba . . ...aeeoioaie 4 ¥ 1 | Arquivista . . ..ol L
1 jPorteiro . . . ....o.o...ee | H 1 Porgeiro . . . i J
_ — — 1 Biklictecario . . ...... ..., E F
1 Cargos de Carreirg Cargos de carreira |
—_— — — 1 Oficial Judiciarip Cereieens | V]
— — — 2 Oficial Judicidrio . ........... | N
1 Oficial Judiciario . .......... M 2 Oficial Judiclrio ............ | b Y4
2 Oficial Judicidrio . ......... [ 2 Oficial Judleigrio . ......... ] L
2 QOficial Judieigrio . .......... X 2 Cficial Judieléirio . ., ....... | X
2 Oficial Judiciario . . ........ J 3 Oficial Judiciarie . . ....... I J
2 Oficial Judiciario . ......... | 1 — — : —
3 Ofielal Judicidric . . ...... | H — ! — ] ! —
4 | Datildégrafe . . ...l G 3 Auxiliar Judicidrio . ....... | 1
— —_ - 4  Auxillar Judiciario . . ....... | H
1 | Continuo . . ..., ieeieiiin G 4 | Auxiliar Judiciario . ....... | ¢
1 JContinup . . ...viveaiiiiiannn F 1 | Auxiliay de Partaria .......... ] I
1 | Servente v eevenaereienas E 1 | Auxiliar de Portaria ........ i H
1 | servenfe . . . ....o..eiieee D 1 | Auxiliar de Portaria ........ ! G
— — : — 1 | Auxiliar de Portaria .......... | F
— —_— — 1 | Auxiliar de Portaria .......... I £
i 1 | Auxibiar de FPortaria . D
‘ | f - i
Funcées gratificadas | Funcoes gratificadas |
1 Secretario do Presidente FG-6 1 | Secretario do TPresidente ... | rg-4
1 ] Secretario do Procurador Re- 1 | Secretarlo do Procurador Re_!
| gitnal e imereneaeas TG-6 | giomal . . . ... .. .......... | rG-4
— ! — | — 1 | Recretarip do Corregedor ..... T ro-4
2 | Chefe de Segdo . ........... | Fe-T 2 | Chefe de Se¢io ............ | rG-4

Secretarin do Tribunal Regional Eleitoral do Ric Grande do Norte, Natal. em 1¢ de fevereirg de

1957. — {a.) Nilberto C. de Souza, Of. Jud.

age,

(D. C. N. —— Begdo I — 27-3.57) ..
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Projeto n.® 2.394, de 1957

Altera o redaco da 2 n.° 2.982, de 30 de
novembro de 1936 e dd Oulras providéncies.

(Do Sr. Floriano Lopes Rubim),

O Ccnzresso Nacicnal decreta: .

Art, 1° O art. 1° da Lei n° 2,982 de 30 de
novemkra és 1835 passa a ter a seguinte redagao:

Art, 10 ..

Nas cieigies que se rezlizarem até dezembro dé
1958 poderdo votar também os portadores de titulos
eleitorais, expedides até 31 de dezemhbro de 1935, nos
térmos dgp Codigo Eleitoral (Lei n.® 1.164, de 2¢ de
“julho de 1930). :

§ 1° 80 =£ permitird a utilizacdo désses tituios
aos cidadzos que, até a data da eleigho, nao tenham
sido alistados pelo sistema estabelecide na lei nume-
ro 2.550, de 25 d= julho de 1856 (ari. 89).

§ 20 Pars tais eleigéss sera agotadg o sistema
de Histas de votacdo, nos térmos estabelecidos no Cé-

digo Eleitoral -(art. 66).

§ 3.° As disposicdes do presenie artigo se ex-
tendem as eleigoes suplementares aos pleitos ocor-
rides durante a vigéncia desta lel, ainda ous, por mo-
tivos supervemientes essas eleigdes suplementares s
realizen, posteriormenie.

Art. 290
tTALI0.

Revogam-ss as disposicies em  coh-

Justificagdo

Em prorrozande a vigéncia da Iel n® 2.982 a
Camara atenderi, sem duovida, a¢s imperativos do
interésse piiblico; e tanto isso é verdade que essa
mesma lei — euja alteraciop se propje — houvera
sido consegiiente da emergéncia gue inspirou o le-
gislador no ohstar os efeitos imediates da Let ntime-
ro 2.580, de 25 de julho de 1955. -

Ora, o art. 7) da referida Lei n® 2.550 preten-~
dera cassar, em 1.¢ de julho de 1956, a validade dos
titulos eieitorais .expedidos até 31 de dezembra de
1855, mias, a prépria inoportunidade da medida legal
propicion fésse dilatado o ambite de sua vigéncia até
dezembro de 1957, prazo, alids, ainda exiguo para a

eficicia ¢ = avplicagio das normas que inovarm a
legislacao cleitoral.
Ademais, o art. 70, mencionado, gue invalida

titulos eleitorais, - sdbre ser inconstitucional, abona,
ainda, uniu usurpacio de dirsitos, suscetivel 4z aten-
tar contra o equilibrio da ordem juridico_social.

Se se admitir como vigente, ad perpetuum, -a nor-
ma contida Dnesse preceito legal, nio hd negar que
cla, ein si, eonsiste -na abrogagio coletivo de direitos
paliticos, tanto mais que destitui todos os cldadics
da continvidade de seu exercicig eleitoral,

Carece, noig, de juridicidade o dispositivo que in-
firma direitcs adquirides, e, de certo medo, retroage
para anulay atos juridicos perfeitos. Porque € bem
de ver que a concessic de titulos eleitorais 2lém
disso. é coisa julgada, por sentenga, que incorpora o
documents respectivo ao catriménie civico e politico
do individuo.

N2 que concerne aos direites adquirides ha que
s& merceber a antinomia evidente entre a Lei 2.530
€ o Diploma Fundamental que comsagrou a tradicao
juridica hrasijeira, a gual se ndo curva ante as cir-
cunstaneias de arbitrip — nem mesmo o arbirio da
lel — npara retroagir, prejudicando.

. A relagio juridica que vincula o eleitor ao €xer-
ciciv Ge sufragio também nZo se exaure com o tem-

.po, eis que de investidura ilimitada sobreexiste a8
limitagtes de prazo. Tal a funcido do alistamento.

@ue 180 decal em funcio de férmoes extintivez. Que
ngo eagued.

Lésse modo, subsiste o alistamento, no gue tznge
4 sua nutureza intrinseca, sohstancial e até mesmo
a4 sva validex institucional. dai por que os tifulos
eleitorais poderiam ser substituides, mas nunca in-
raligades, porgue éles dzfiuem do alistamento.

Ze, poerém, o legislador tem intencZo revisional,
ditada pule suspeicio de fraudes gue incidem sdhbre
g conjunfura eleitoral, nio é mister a medida exlre-
ma, abe 82 consubstancia na cessagdo absoluta e n-
diseriminada dos efeitos de validade dos atuais titu-
los. Valha-se o Poder Pyblico das sangdes penais
para os que fraudam, para os gue burlam, para os que
delingtiem. Valha-se o legislador, outrossim, de
medidas proeressivas de educacio, de disciplinecao e
de pureza dcs métodos eleiborais. Valha_se o legisla-
dor. porém, de critérios comstitucionais, ~de valores
juridicos, d¢ exezeses perfeitas porgue ao revés ¢issd,
sukverier-g2.ia a ordem social, a lei tumnltgaria,
em nome de arbitrios gue envergonham; de conces-
sdes que degradam; de improviscs que fazem Yiatos
na vida politica dos povos, No caso em especie, en
deterininad¢ momento, o Brasil nic .ter4d um cleitor
sequer.

De conformidade com o que leciona Degni (L’in-
terpretazione della Lege) as instituigdes valem em
fungzo das nhecessidades politicas. das tendéncizs ra-
cionais, dos anseios e das aspiracaes do povo, Dessar-
te apos doze anos de alistamento eleitoral malgrado
todos ©s perealgos - voltariamos ao marco zerp, ha
instituicio de sufragio, como se njo existisse nenhu-
ma férga social, menhums vocacfo civica, e nenhum
anelp politico e moral capaz de vincular duas ceragies
no vértice do Direito Piblico.

Conivdo, ¢ presente projeto de lei, restringe-se
a mera prorrogagio de vigéncia, pars que se evitem
discordancias prejudiciais ao tramite da matéria.

Em se odmitindo, no entanto, que as modifica-
coes da presente proposicic hao sfo as melhores
plausivels, releva acentuar, de cutro lado, qus clas
s80 - as Inais convenientes. Responderiamos, - mufatis
mufandis, com a expressio.de Solon quando lhe per-
guntaram se &le outorgara a Atenas a melhor Cons-
tituicke. ac que redarguiu; “Nio. Nao & a melhor,
poréin, € a Que mais eonvém i minha Patria.

Esperamos que a Egrégia Camara reconhega
dessz. conveniéncla, segundo os reclames db interdsse
piblico, conveniéneia a que se objetiva transfcrmar
em lei “em conjungia com ouiras e cam rafevéncin
as instituigdes vigentes e 4 politica do pais” (J. G.
Sotheriand — Status - and Statutory  Construction,
vo!. IT). o

Por, ¢ue, em verdade, a lei hd que exprirair uma
neceszidade social, ¢ mais que issgp. hd de promover
<5 meios de atendimento e ndo de embargos 3. reall-
zagio 408 propositos coletivos. . Por isso a lef 1ala as
ventades. Para-que rebusguem e extraiam a reali-
dade juridice, gnde quer que se encontre, Parz que
a letra dos textos vivifiquz os processos de evoiucao
politica. Para que seu espirito dinamize. o Direito
que se nic imobiliza. O Direito nio € estiticn, é a
propria sociedade que aprimora seus Wsos e ¢osiu-
mes; que se realiza; que déd organicidade ao ambien-
te, @ fim de integrar e nio desintegrar o homem d

sua existéncia politica ogue ¢ preservada — ontes €
acima de tude — pela soberania do povo.
Sala des fessbes, 23 de marco de 1957. — Fio-

riano Lopes Rubim, Depulade pelo FTB.
(D, C. N. — Secao I — Em 27-3.57).
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Decreto n.® 41,102 — de 8 de margo de 1957 IT — Adicionais per tempe de servigo:

Ll . . 4y AmAzZINas . ., . LL........... 1.638.40
Abre, qo Peder Judicidrio — Justica Elei. " R e
torul — ‘o crédito especial de Cr$ 791.40650, D CEAA . .. 56.453,30
para o fim que especifica, TIT — Services contratuais -— Tribunal
o L . Regional Eleitorai do Rio Gran-

O Presidente da Republica, usando da autoriza- de 3 Bl urr 41.900.00
Ao contida na Lei no 2.952 de 17 de novembro de e ’
{956, e tende ouvide o Tribunal de Contas, nos tér- IV — Aluguel de imgveis:
nos do art. 930do R'egu‘.lam-ento Geral de Contabili- ) Tribuna! Rezicnal  Eleitoral do
lade Pubiica, decreta: Par™nid . . . .o 26.000,06

Art, 1° Yica aberto ao Poder Judiciario — b} Tribunai Revmnal Fleitoral do
Justica Eleitoral . o crédito especial de Cr$ 791.406,50 Rio Grande do Sul , ........... 3G.Q00.00
(setecentcs e noventa ¢ um mil quatrocentds e seis o

para atender a Jdes- Total ... ... ... oo,

razeiTos ¢ cingiienta centavos),
sesas diversas realizadas, mo exerecicio de 1955, pelos
Tribunais Regicnais Eleitorais de Alagoas, Mara-
ahdo, S3o0  Paule, Amazonas, Ceari, Parana e Ri¢
Graade do Sul e que assintse diseriminam:

791.408,Ex
Art. 292 ¥Este Decreto entrara  em vizer na

data de sua publicag¢no, revogidas as disposicoes em
oCRILTATLO.

Crs Rio de Janeiro, em 8 de margo de marco de 1957,
[ — Gratificagio de natureza eleltoral 136.° da Indek,cndencxa e 69.° da Reptblica. -
a juizes, escrivies e auxiliares de
cartorio: JusceLmNe KUEBITSCHEK,
@) AIACAS . . . e - 153.800.60 Nerenw Ramcs.
Iy Maranhic . . . ... ...l 224.,€00,00 José Maric Alkmim.
) Sa0 Paulo . . L.iiiiiiieiea. 116.534,80 (D. 0. — 12-3-57).
—

DOUTRINA E

EVOLUCAO DO SISTEMA ELEITORAL
BRASILEIRO

Manoel Reodrizues Ferreira
}.O{XVI
DEMAGOGIA E CORRUFCAO

Frincipalmente de 1860 em diante, iniciou-se, no

Brasil wm movimento favoravel & eleicho direta,
isto €, supressio da eleicio em dois graus. Fm dis-
cursos, artigos de jornais, pareceres, etc., advoga -

va-se 2 adocho da eleigio direta.

Em 1862, um bachare] do Recife, o# dr. Antbnio
Hetculane des Souza Bandeira, publicou um livro,
onde reuniz trabalhos de diverses autores, todos o
voriveis 4 eleicio direta. O bacharel Souza Ban-
deira, ao fazer a apresentagdo (prefacio) désse vo-
lumﬂ féz uma descricio da vida politica do Brasil a
essa época.  Vamos transcrever trechos désse tra-
halho. Dizia, em 1862, ¢ bacharel Souza Bandeira:

“Ou o Brasil, ta0 novo ainda, tem tocado ja ao
ultimo erau de corrupcgio. A vista da rapidez com
que se tém sucedido tantas reformas improficuas, ou
o sistemqa de eltigbes, que temos até hoje seguido, e
vealmente aksurdo, " inconveniente e inexequivel
Ma2s, 130; nio & na desmoralizagio do povo brasilei-
ro que convém procurar g justificacdo dessa multi-
nlicidade de tentativas; o absurdo sistema de elei-
cées indiretas é que estd concorrendep poderosamen-
te pava g corruggao deste povo, e o que tem por tan-
tas vezes arrastado aos horrores da anharguia.”

Aguéle bacharel ao fazer em seguida, um qua-
dro da situagio rolitica do pais, concordava com as
palavras de um publicista de SAo Paule que, dizia
€le, “Exproba ao partido liberal o ter corrido acele-
rado peli szenda c¢a anargquia, comovindo as raassas
populares, erguendo os pobres contra ¢s ricos, 05 DE-
guenos contra c¢s grandes. os governados comira oS
governantes, o povo contra o poder, corrende com o
archote em punho as provincias da Bahia, Perpam-

Confere com o Original

COMENTARIOS

buce, Rio Grande, Minas e Sio Paulo, saipicando
¢om zangue brasileiro o pendao ayri-verde. Acusa 0
partido censervador de ter abastardado o Jurl (Jus-
tica), rebaixado a Guarda Nacional, e ligado as
provincias s um pcder central egoista e Opressor.
Crimina o partide de conciliagZo de ter abatido os
partidez, encadeado os. espiritos, subjugado as™ von-
tades, cseravizado o pais. erguide uma oligarguia
mascarada com libré multicor, chegando por meio da
cortupcic a4s leis que dividiram ¢ Império em distri-
tos eleitcrais’.

A geguir, ¢ bachargl condena as mudangas d2
partido, que faziam os deputades, dizendo:

“Nesses grupos chamados partidos conservador,
liberal, conecihador, constitucional, nio ha diferenga
alguma de principios, nem de¢ tendéncias finais; €
por issp é patente que essas discordias, que entre
éles exictem sho todas pessoais. A prova disso el-la
ai bem clura ma fregiliente transmigracfo dos mes-
mos cidadios de uns dos chamados partides para os
outros, conforme as feigdes, ou interésses :ndivi-
dugis...”

E conlinuava:

“Querem todos éles ir npo mesmo navio, e para
o mesmo ponto; a questic é unicaments saber ‘quem
hi de ter & mio no leme: . questio de suma impor-
tancia. para os influentes dos diversos grupos, mas
de hem pouca oul nenhuma importancia para 0 pu-
blica, contanto que para se manterem no poder nao
alterem a tranquilidade piblica, afuguentando ¢s ca-
pitats, entorcecendo a producdo e mais indisirias.
como por vézes tem suced:do com grande mal .para
nés todos’.

As agitagdes piiblicas choviam mno pais, precisa-
va, pois, solucionar-se com a modificagho da I elei-
toral. O bacharel Souza Bandeira, por exemple, de-
fendia a sua tese das eleigbes diretas. Veremes em
préximo artigo, outros aspectos da luta em térno da
reforma eleitoral que se exigia, a partir de 1260.

(Tramscrito da “A Gazeta”, de Sao Paulo, de 17
de novembro de 192§).
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XXXVII Republicano. Era a fundac¢io do Pariido Repnhlt
cany, pela ala radical do Partido Liberal-Radical

O3 PARTIDOS EM 1879

Vejamos como sSe alinhavam os partidos politi-
ccs hLrasileiros em 1870, meio século apos g indegen-
déncia E' crortvmo lembrar que niec havia legis-
lagio #obre c& partidcs politicos, nio existindo, pois,
G seu registrp regular. Ccomo também nio havia
registro prévio das chapas de eleiteres de 2.° grau,
assim eccinp de deputades, senadores, etc.

Em 1870,
nas 4 se2uir:

PARTIDC LIBERAL — Ts:ve suas crigens €m
1831.. O seu programa pedia ser assim resumnido:
Monarquia Federativa, extingdo do Poder Modera-
dor (exercido pela Imgperadsor), eleicBo cada dois
anos da Camara des Degutades,. Senado eletivo €
temperario sucressio do Canselho de Estado, Assein-
bléias Leyislativas Frovingials eom duas Camaras ¢
Intendenies municivals (prefeitos). O Partido Li-
berzal sofrea uma evolugdo em  1BEY, que veremcs
nraiz adiante.

PARTIDO CONSERVADQOR — Fgi constituide
em 1837. Pugnava por maior unic¢ade do Impsrio,
contra, a formaglo de Estados ' dentro do Estado,
pelas Assembléias Provinciais, Bis uma sintese do
seu pregrama:  restringir as atribuigdes das Assem-
bléias Provincias, rigorosa observancia da Consti-
tuicdo, estudar maduramente todas as inovacdes po-
liticas, antes de aceitd-las, unidade do Impérin,
=0b o ragzime represantativo e monarquico. O impe-
rador imvera. governa e administra. O programa
dos conservadores era, pois, o oposts des liberais.

PARTIDO FROGRESSISTA Este partido
nascen. em 1882 na Camara, de uma Gposigac ao
ministeric, e a gue foi dadp o nome de “Ligaz Pro-
eressista™.  Era uma “liga’ de liberais e conserva-
deres (moderadces). Em 18684 foi lido no Senado,
o pregrama én Partido Progressista, do qual farem<s
um extroto: “O vartido progressista é um puriido
nove. Nic toma sobre si a responsahilidade das rren-
¢as ¢ tradigdes dos extintes nartides, 2 gque jerten-
cerain os individucs que o compéem (...) O Parti-
dg Progressista ndo tmier: 1.9 A reforma da Consti-
tuigdo vclitica 4 gual. comp ao imperador ¢ a sua
dinastia, ¢omsagra o maior respeito e adeséo. 2.°) A
eleicio direta. 3.9 A descentralizacac politica. 49 O
exclusivisme nos cargos pablices”. -

existiam os gartides gue relacionare-

- PARTIDO LIBERAL-RADICAL — Este parildo,
aie e esitutvron em 1868 t2ve suas origens nas Iu-
tas politicas de 1£52 em diante. S2u programa podia
ser assim resumido: 1°) Abolicdo do Poder Mode-
rador; da GGuarda Nacichal; de Conselho do Es-
fado; dn elerrento sarvil. 29 Foenando: telo ensinoe
livre; rela policia efstiva; pela likerdade ds associa-
cdo ¢ de cultes; pelo sufragio direto e universal;
rela eivigfo dos presidentes das Provincias, ete., efc.

PARTID(O LIBERAL — Em 18£9, hi acdrde en-
ire ps liherais histéricos o os pregressistas, gnara Za-
zerem oOrOsicE0 a0 novo minisférin.  Em consegiién-
cia, houve a fundagio de um clube e de um jomal.
Seu
que somente deles extraimos o seguinte: o5 ninis-
tros avela sor responsiveis pelos atos do podsr mo-
deradcor; ¢ 2l reina mas nfo governz; descentrali-
zagi0; maior liberdads em matéria de comércio e in-
distria; niena liberdade de consciéncia; ensing 1i-
vre (particular),; independéncia do poder judiciirio;
reduciio das {6rcas militares em tempo de paz: refor-
ma eleitoral (2l2igip direta somente na Corte Ca-
pitais de Provincias e cidades gue tiverem mais de
Gez mil aimas, sends o eleitor, o de 2° gram pela
Constituicgn) ; abolicho do reerutamento: .emancipa-
GR0 dCS escravos; etc. :

PARTIDO REPUBLICANQ — No dia 3 de de-
Zembro de 1870, na capital do Império, anareceu o
jornal *A Republica”, estampandoe: o Manifesto

Confere com o Original

prizrama € prilcipies eram extensos razio por

Esse manifesto iniciava-se com estas palavras:

“E' a voz de um partido a gue se alca hojo par:
falar agp pais. E ésse partido nfo carsge demonstra
a sua legitimidade. Desde que a reforma, alteragio
ou revozucid da carta outergada em 1824, estd po
ela mesma prevista e autorizada, é legitima a as
piracdo oue hoje se manifesta para buscar em ine
lhor crigern o fundament, dos inauferiveiz direito
da magao. £6 A opiniio naecional cumpre acolher o
repudiar essa, ashira~Zo. Nio reconhecendo nos ou-
tra scherania mais do que a soberania do povo, pari
ela arslamcs. Nenhum cufre tribunal pode julgar
nes: nennuma outra auteridade pode  inlerpor-s
enire ela ¢ ncs’',

Esse mnifesto € lkngzo e constituia um programié
revolucionéric de verdadeira subversip do . rezime
Se houvesse, nagusle ano (e nos seguintes), um €s
pirito de cefesa do reagime e rezistro obrigatorio do
partidos politiccs o Partide Republicang ssra post:
fora de lei imediatamente. Esta observagio & neces
sgria, para demonstrar ¢ clima de ampla liberdad:
d2 opinifo de expressgc, e de agdo politiez, exis
tent: ne 2.9 Império, '

(Transcrito da “A Gazeta”, dz Séc Pauly, cde 1f
de nevzmbro ds 1558) .

XXXVIIL
03 PROCESSOS DE VOTAR

Fm nozsc iltimo arligo, fizemos uma exposigas
dumiria dos partidos politicos e seus programas, nt
aro de 1870. Isto ndop significa gue houvesse paoriel.
ta lealdade dIs doputados acs programas dos paln
tidos. Era comum cs deputados desligarem-se do
seus rarfidos = passarem-se para o5 partidos adver.
sarics. Entretanto, as discussSes dcs projetos de lei
erani, em gzeral, mantidas sezundo o5 principioz ¢
programas rpartiddrios.

“m 1878, 0 govérno enviou trojeto de lei 3 Ca.
mara, que alterava a lei eleitoral de 19 de agdst
de 1846, e as yposteriores, A Comissie da Caimar:
encarregada de dar parecer sokre o projeto. reslizol
um trabalhe longo, exaustive, mas de grande im.
poriancia politica.  Nao pederemos resumi-lo nestt
artizgn. €6 roderemcs fazer simples referéncia so:
seus pontos ‘essenciais.

Um dos pontos importantes da nova lei eleito.
ral. que seria discutida e votada, era o da repressn.
tagso das minorias. Dizia a Comissio: “E’ es88i1.
cial distinguir ncs sistemas da representacio das mi.
norias on da reypresentacio proporcional os Jiverso:
procezsos sugaridos. FEstes sAo ompiricos ou racio
nais: pelo processo empirico obtém-se sémente
a representacdo de minorias, porgue a propor-
cionalidady nac & acautelada; polp Processo raciona
chtem-se & revresentacdo des minorias, poraue
rropcreionalidade é a garantia do resultados’. k
ccntinuuyva:  “Entre os processes empirices mencio.
nam os eseritores (guropius) a pluralidade simples
o wvoic lmiledo, o vot)y cumulativo, o volo plurcl, e ¢
voto pur ponios. Entre 0§ processos racicnais  s&c
classificadcs a represeniaedo pessoal com 0 veic con.
tingente, o vilp sucessivo com o volo evenlual, ¢
listu Hvre com o volo simuitdneo, o sujrdgio unino.
minal com o vpolo transferipol”. .

Do parecer transcrevernps, a seguir, algumas li-
nhas refereniss a cada processo de votagio.

1.2y FLURALIDADE SIMPLES: O eleitor dzpo-
sita na urna nma cédula com um s6 nome. reita ¢
apuracie, os mais votados, até o nimero de depu-
tadcs a cleger, serfo- os elgitos,
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2% VOTO LIMITADO: O eleltor vota em um
menar numers de candidatos do que aquele que de-
ve gor eleitc.

3% VOTC CUMULATIVO: O eleitor Aspcsita
"ha wurna wna cddula contendo tantos nomes quantos
ferem ¢s denutadcs que geverio ser elsitos. Esses
nomes pddem s2r o de um
tantas vezes quanto o mumero d» deputades, razédo
ror aue chama.se cumulativo.

4% VOTO PLURAL: <“E’ éste (dizia o nare-
cer}, 0 yrozessn que melhor conciliaria todcs os in-
terésses couiais, s2 nAo fira antipidtico e opdioso i
luz oz princivios em vega sHhre 2 igualdade poii-
tica (.. G eleiter disporia de maior on menor
numerc de voi0s, seégundeo a maior ou menor oopa-
cidade civil. O izncrantz ou analfabeto daria um so
vote; dai para cima a 121 atribuiria ao cidaddo dois,
sae, cu mais votas, segunde o grau de sua capaci-
dade, cujas condigoes seriam prevmmente resueladas,
tendo-se em vista a cultura ingelectual ou a rigue-
za. B evidznte (diziz o parecer) que nessa mesma
desigiraldade volitica baseada sobre a desizualdade
civil, arsentaris a verdadeira igualdade social’..

57 VOTOS POR PONTOS —
malor valor, na escala ascendents ou descendsnta,
ang vetes do eleitor, conforme a colocacdo des nomes
dos candidztes na respectiva cédula, Se forem trés
os cdeputades a eleger, 5 elzitor escreve trds nomes
na cédwa. O primeire vele 3. o segundo 2. o fCr-
ceiro 1 (descendente) . Ou, entio, o ultimo vale 173,
o vemrdliimo 1/2, e o primelro, 1 {(ascendente) .

6.°) REPRESENTACAQ PESSOAL COM O
CONTINGENTE: O eleito oprganiza = sua chasa,
ecin €5 nores de sua preferéncia; caleulado & guo-
ciente eleitoral (numero de eleitores dividido pesio
namEro de candidatcs), é considerads eleito o que ©
atingir gu exceder.

Consiste em dur

7.9y ¥OTO SUCEESIVO COM O VOTO EVEN.

TUAL: E° o mi2gmo proresso anterior, maz a sorte
¢ quem decide, pois, na abertura dos envelopes, 0 que
srimeirs atingir g quocienis, esta eleito.

8% LISTA LIVRE COM © LUPLO VOTO SI-
MULTANED: O eleiter dapesita duas cédulas: uma,
sendo o chara avresentada <<elo partido, ¢ outra,
sendo & chapa prganizada pels eleitor. O processo
de apuracas € complicade e exigiria muito espaco
para &3r teita aqui a sua exposicio.

8.9 EUFRAGIO UNINOMINAL COM O VOTO
TRANEFERIVEL: E' um processe ravezido com a
pluraiidade simgples.

O rarscer da ccmissdo aluaia, também, a outros
rrosesses  diverses  inelusive o “sistema  pronorcio-
nail” imventacdo peio inelfis Hare, em 1889, e, final-
mente, ccheluin pela “prdralidade simples”. O pa-
recer ainds inyia consideracdes sobre outros pontos
dn rrojeto aa’ mcva lel eleitoral tais como inncmpa-
tikilidades, gualificacfo d2 eleitores, ete.. mas gqun
deixamcs de mencionar ajenas, para nio esténder
demasiadamente éstz artigo.

fTranscrito da “A Gazeta”, de Sio Paulo, de 21
de novembre de 1326).

KXHIX
“2ERVOS DA GLEBA” E “PLUTOCRATASY

1870, travou-se Iuta renhida em torna da
cleitoral que sz pretendia, por isse, o go-
de enviar prcjeto a Cama-

AT63
nova lei
vENO tormicu A iniciativa
va, emn 1873.

Em 1871 por exemplo, no Senads, dizia Nabuco
de Aragjo. defendendo o programa do Partido Libe-
ral, isto é, ser a elei¢cdo direta adotada somente para

¢6 candidato, repetida -

as cidades até 10.C00 almas: “O progratna tiberal &
censurado porque contém dispesicées diversaz para
as cidades e para o campo. Isto vem, senhores, do
preconceitc yue nos tem sido tio fatal, "isto £, o nre-
conceito das leis abselutas: entretanto que a me-
Thor gualidade da lei é a sua relagio com as civcuns-
tancias lorgis..."” B dizia Nabuco: “Ora, como
¢onfiar a eleicio direta no interior do pais o €ssa
clarse interinédia. situada entre cs seahores & 05 €s-
c¢raves, s2m condicdo de independéncia e liberdade,
& aual, na frase do sr. Dioge Velho, presidentz de
Pernambuco, se compde de Serves da gleba?’”

“Fara nac haver isso,
(interior)  a eleicdo di-

Respondia lhe Cotegipe:
¢ que é preciso no Centro
I'Cta

TAVARES BASTOS

Fm 1873, Tavares Bastos (liberal), escreveu um
volumsz sdhre a necessidade de inovagoes na lei elei-
torai e, onde dizia: “Defendsimos uma causa que
dzsde 18351 advogamcs, € que nunca desistimos de
apoiar: a necessidads da elz2icig direta”. E afirma-~
va que devide & imperfeicio da lei ¢leitoral em vigor.
“A politica estd quase interdita aos cidadaos de mg-
rite, acs hemens dz bem. A vida piblica née € mais
o =stddio da honar ¢ da gloria, absrts 4s nobres am-
bicdes: € mercAncia de grosso trato’”. Defendemos a
gleicdo direta dizia: “Em contacto com o pais reai,
diante da nagho, nio cresceriam os brics do deputado,
0 szntimento da responsahilidadsz, o estienule para
o b>m publigo?”

Como o prijeta de govérno pratendia estakelecer
Wm “censo alio”’, iste €, restringir ainda mais o di-
1eito do voto, exizindo para ser eleitor, uma alta
ada, louwida anual dizia Tavares Bastes: “Renda
liquida, dzduzidos gastos de producdo! Mas quem
a rem realmente neste pais sendo mul pousos dos
mzis alios funciongrios, alguns des maicres canita-
listas, 03 negociantes de grosso trato, ©s bangueiros,
s advogados notavels, os grandes .proprietarics. al-
guns milhares de cidad#os ao tode ? Com similhan-
t~ lei. fielmentz cumprida, fundar_re_ia a mats in- -
toleravel das ar'stccramas decretands-se a incéna-
cidade do pais inteiro.

E ccuntinuava Tavares Bastos: “Firnalmenie. nio
é do censp alto, gz eleitores capitalistas e propricta-
s, que depende a nossa salvacio. A Franca Ges
Pevrbons e de Luiz Pelipe nes sirva de ensino,  Os
ricos. .. porgue nap ccnfessda_lo ? Os riccs vor i g6
rie regresantam ne Brasil nem g inteligéncia, nem
a HustracZo, nem o natrmtlsmo rnem ate a inde-
rendéncia.

A preva 4 que s proprietirios e capitalistas fa-
ztm  timbre meste pais da indifsrenga em matéria
prelitica, que € o seu help ideal, quando ndo sio as-
crtaturas mais submissas e mais dependentes do po-
der que da cergos de policia, patentes da guarda na-
cional, fitas e honras com que s2 apresentam estul-
tas vaidades ou perversas ambigdes de mando, ctn-
tratcs e emyrésas com quz se dobram e tresdobram
fortunas. Agul. ceimo em gualquer tarte do muadc,
nfio se roders cometer &rro mais funeste do aune en-
tregar o sociedade ag dominig exclusivo ¢ tirdnico
ce uma s6 classe, a plutocracia, 4 menos nobrc e a
mais corruptivel”’.

BELISARIO

Em 1872, Bcilisario ‘-‘-c'u*eq de Souza escrayen tam-
Lém um hvm ond= apontava as deficiéncias da lei
cleitoral vigente. Sobre a qualificacdo de cleitores,
dizia; “A condigic a gue se recorre mais.geralments
para justificar tédas as exclusjes € inclusjes € pos—
suir-sz renda legal. A lei conmstitucional nao podia
gelinir 2m que consistia e coimop reconhecer.se’ a
renda liguida de 2002020 as leis regulamemtares
rienca o fizeram''. E continuava: “Naon queramos
falar das aRerag@es ncs livros das qualificacées, da
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troca de nomes e do remédio heréice do desapareci-
mento do livro de qualificaga®, na ocasiao da
eleicga’.

Comgp ja assinalamos na exposicio das leis elei-
torais, ndo havia titulos de eleitor cu gualguer outrs
meto de identificacio. O eleitor do 1.° grzu era
identificado, ro momento de votar, pela nesa €
pelos presentes. A proposito, Belisario  descreve
cceno eram feitas as identificagbes:

“Pedra estAd qualificado; mas é realmentec o Pe-
drg qualificado o individue desconhecido que zli esta
presente com um cédula na mao? Os mesarios 0
descenhecem, bem como a maior parte dos circuns-
tantes. Entretanto, o cabalista gue lhe den a cé-
dula declara gue é o proprio; os mesarios seus pal—
tidarios esposam-lhe & causa, ¢ pela mesma razao®ns
cutros esposam & contriria. LK) Nao & ! grita_se de
tcdos os lados. Interroga-se o cidadfo. Justamen-
te os “invisiveis” os “fosforos”, na giria cabalista,
sd0 05 mais ladings em responderem, segunde 0S
dados constantes da qualificagio: tem 30 anos, &
casads, carpinteiro, ete. )

A maijoria da mesa decide: esti acabado; nZo ha
nem pode haver recurso.
conheecido, € o verdadeiro Pedro da qualificagio. Ne-
gam-lhe, pcrém, a identidade: Pedro atrapalha-se,
intimida._se com aquelg vozeria; o seu voto ¢ re-
jeitado’’.

Fsses “fasforos”, votavam em lugar dos que LEo
compareciam as eleigdes, inclusive dos falecidos. E
continuava Belisario: “E mais vulgar que, nao
acudindo 4 chamada um cidadio qualificado nio
menos de dois “f6sforos’” se apresentem para substi-
tui-le; cada qual exibe melhores provas de sua iden-
tidade, cada qual tem maior partido e vozeria para
sustentid_lo em sua pretensio. Afinal um é =aceito.

Muitas -vézes, contra a espectativa dcs cabalistas,’

apresenta-se a contestar a um “fgsforo”, o verda-
deiro cidadio cualificado™. E Belisario afirmava:
“n maxima parie dos votantes da eleigdo primaria
(L° grau), nao tem conseciéncia do direito que exir-
cem, hio vAo & urna sem solicitagdo, au o que é
pior, eonstrangimento ou paga. O eleitor (2.2 grauv).
entidade transitéria, dependente da massa Ienoran-
te que o elege com o auxilio das autoridades, do
dinheiro, da fraude, da ameaga, da intimidacio. da
vipléncia, nao tem for¢a prépria para resistir 4 gual-
quer dos elementos a que deve seu poder passageiro,
cuja instabilidade é éle ¢ primeirpo a reconhecer”’.
“0 deputado. vendo-se entre o eleilorado (2. grau)
depencdente dg govérne parg manter-se no posto. e
o govérno, (...), vive sujeito a amhos sem poder sa-
tisfazer a nenhum®. .

Verificamos, pols, gque urgia nova lei cleitcral.
E ela apareceu, ém 1873, e sera objeto do nesso pri-
ximo artigo.

(Transcrito da “A Gazeta’,

de Sdo Paulo, de 26
de novembro de 1956) .,

XL
A LEI DE 13875

As lutas politicas no Império travaram-se, em
grande parte, em torno do sistema eleitoral. As
iraudes, a corrupgio, a intervengio das autoridades
no dia das eleicoes, a nao existéncia de titmlo de
eleitor, a eleicdp indireta (em dois graus). os proces-
sos- de eleigho, as restrigoes do voto (privilégio), as
incomypatibilidades, etc., eram os temas em terizo dos
quais travavam-se acesos debates. BEra o Partide Li-
beral, o que mais agitava esses problemas, No en-
tanto, todes os partidos procuravam pdr o piréprio
regime manirguice acima das disputas politicas. Foi
o Partido Republicane que, aproveitando-se das cir-
cunstincias, e num habil sofisma politico, Ievou a
conta do préprio regime mongrguico, todas as agi-
tagdes politicas.

Qutras vezes, Pedro €.

Na' Assembléia Geral cuidou-se, pois, da refor-
ma da legislagio eleitoral. Depois de votada, ioi en-
viada & sancZo do Imperador. Assinada no dia 20
de outubro de 1875, e cujo decreto {omou o namero
2.675, ndo constituin- uma lei geral que substituisse
a de 1B46. Fm verdade, a lei de 1845 nio for revo-
gada. Simplesmente, mela foram introduzidas ino-
vagoes e modificacjes que objetivaram aperfeicoa-la.
Em si mesmas, as disposigbes do decreto 2.675 de 20
de outubro de 1875 formavam um conjunto sem
ordem alguma. Entretanto, a regulamentacac desta
lei, apareceria nelo decreto’ 6.097 de 12 de janeire de
1875, formando um todo harmdnice com a lei elei-
toral geral de 1846 (decreto m.® 387). Alias, csta re-
gulamentacio combinava nfo sdmente essas cuas
leis, mas também, todas as disposicdes esparsas, de-
cretadas apos 1846.

Faremos uma bréve exposicdo da lei de 1875,
para, pesteriormente, explanarmos, de manewra ge-
ral, a regulamentacio de 1876.

LEI ELEITORAL DE 20 DE OUTUBROC DE 1875

Inicialmente, a lei.dispunha sébre a formacao
, das juntas paroquiais de qualificagds. FEssa junta.
encarregada de organizar as listas dos eleitores de
paroquia (1.2 grau), era formada pelos proprics elei-
tores, em elei¢@o entre éles realizada. Esta eleigéo
ara p1 esidida pelo juiz de paz mais votado, e realiza-
va-se trés dias antes do designade para o inicio dos
trabalhos de qualificagio, Essas juntas deviam or-
ganizar a lista dos eleitores das paréquias res-
rpectivas.

A QUALIFICACAQ

Dizia o § 4.%: “As listas gerais, que as juntas
parcquiais devem organizar conterjo além dos no-
mes os cidaddos qualificados, a idade. o estado, a
profissho, a declaracdo de saber ou ndo ler e £SeTe~
ver, a filiagdo, o domicilio e a renda conhecidu, pro-
vada ou presumida; devende as juntas, no tltimo
caso, declarar os motivos de sua presuncio, € as fon-
tes de informacio a que tiverem recorrido”. Fara a
inclusdo de eleitores “ex—oficio’”, a junta recorriz a
dois processos: ¢ das rendas lzgais conhecidas e ©
das rendas legais provadas. A lei estabelecia:
“tém renda legal conheecida:

1) Os oficiais do exército, da armada, dos cor-
pos policiais, da guarda nacicnal e da extinta 2.2
linha  compreendidos oz ativos, da reserva, reforma-
dos e honorarios; 2) 0s -cldaddos que pagarem
anualmente 68000 ou mais de imposigdes e taxes ge-
rais, provinciais e municipais; 3) Os que pagarem
o impdsto pesscal estabelecido pela lei n.® 1,507 de
26 de setembro de 1867, 4) Em geral, os cidadios
que a titulo de sutsidio, soldo, vencimento ou pemao
receberem dos cofres gerals provinciais ou munici-
pais 2082000 ou mais por ano; 5) Os advogades e sn-
licitadores, o5 médicos, cirurgiées e farmacéuticos, os
que tiverem qualquer titule conferido ou anrovado
pelas faculdades. acadetmias, escolas e institutos, de
ensino publico secundario, superior ¢ especial do Im-
pério; §) Qs que exerceremn ¢ magistério particular
como diretores e professgres de colégios ou cscolas,
freguentadas por 10.ou mais alunos; 7 Os clérigos
seculares de ordens sacras; §) Qs titulares do Impé-
ro, cs oficiais e fidalgos da Casa Imperial e ¢s cria-
dos desta que nio forem de galdo branco; 9) Os ne-
gociantes matriculados, os corretores e os agentes
de leilio; 10) Os guarda-livros e primeiros caixei-
ros de casas comereials que tiverem 2005000 ou mmais
de ordenado, e cujos titulos estiverem registrados no
registro de comércio; 11) Os proprietarios 2 agmi-
nistradores de fazendas rurais. de fabricas = de ofi-
cinas; 12) Os capities de navios mercantes e pilatos
que tiverem carta de exame’. Eram admitidns como
prova de renda legal:

“1) A justificacdo judicial dada perante o Julz
municical ou substituto do juiz de direito, na qual
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s¢ prove que ¢ justificante tem_ pelos seus Dbens de
raiz, industria, coméreio ou emprégo, a renda liguida
anual de 2638000; 2) Documento de estagio publica,
veto qual o cidad@o mostre receher dos cofres purais,
provincias ou municipics, veacimento, séldo cu pen-
530 de 200£00 pelo menos, ou pagar o ImpHsic pes-
scal ou outros na impgrtancia de €S00p anu=iments;
3> exibicdo de contrato transerito no livro de notas,
do gual conste gue o cidadao € rendeirg ou locatario,
£or prazo nao jnferior a trés anos, de terrenos gue
cultiva, gagando 208000 cu mais per ano; 4) Titulo
dz progriedade imoével, cujo valor locatirio nfic seja
inferior a 2003009,

Os cidadios que nfio estivessem  enguadrados
dentro dessag exigéncias, nio poderiam ser eleitores.
As juntas parcquiais, que faziam as qualificagoes
“ex-oficie’”, ouviriam as queixas, dendncias e recla-
macHes sdbre inclusio ou exclusZo de eleitores, -
justas. Mas somente poderiam  deliberar sébhre oS
nio incluidos. Esiando o cidaddo incluido. contl.
nuaria incluido. Uma instancia superior delibera-
via. sbhre a exclusfio a vista das queixas, deatincias
a reclamacbes. Ccntinuarsmos.

{Transcrito da “A Gazeta”, de Sio Paulo, de 27
de novemhro de 1%36) .

NOTICIARIO

Reforma eleitoral

Em sessfio do dia 26 de marco, procedsu-se no
Senado ¥ederal, & eleigdo da Comissio Especial ge
cinco msmbros, criada em virtude do requerimento

nt 36. de 1957, para elaboracio dos projetos do Co-
cigo Eleitoral e do Coédige Partidario,

Feita a apuracio, foram proclamados eleitcs of
nobres Senadores Gaspar Veloso, Paulo Fernandes,
Gomes de Oliveira, Joda Villasboas ¢ Mem de S4.
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