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- Neste exemplar estd sendo publicado o Ementario de Jurisprudéncia
relativo aos anos de 1972 ¢ 1973 (Ementas ns. 1.063 a 1.677), organizado
pelo Servigo de Jurisprudéncia do TSE, seu indice alfabético e remissivo,
o indice numérico das decisfes e indice alfabéticc remissivo da matéria
nfo incluida na jurisprud@ncia ementada.

Alertamos que este niimero 269 do BOLETIM estd encerrandoe o
- Ano XXII da publicagio, estendida de agosto para dezembro, no total de
17 meses, para coincidéncia com o término do ano civil, reunindo os
ns. 253 a 269.

No indice alfabético e remissivo estdo incluidas, para melhor atendimento
aos nossos leitores, as indica¢des referentes ao BOLETIM ELEITORAL
n? 210, de janeiro de 1969 (Ementas ns. 1 a 277), e ao BOLETIM
ELEITORAL n’ 262, de maio de 1973 (Ementas ns. 278 a 1.062).
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AGENTE FISCAL

EMENTARIO DE

—_ A —
— Vide “DESINCOMPATIBILI-

ZACAO — Agente Fiscal”
AGRAVO — Vide "RECURSO — Agravo”
ALIANCA RENOVADORA NACIONAL

1.063

1.064

1.065

1.068

— Defere o pedido de registro do Diretério
Nacional, Comissio Executiva e respectivos
suplentes da ARENA — Res. n® 9.237, de
6-7-72 — D.U. — Rel.: Min. Marcio Ri-
beiro — Proc. n® 4.506 — DF — D.J. de
14-8-72 e B.E. n°® 257, pag. 435.

— Defere o pedido de averbagdo, no seu
registro partidario, do Caddigo de Etica da
ARENA — Res. n® 9.238, de 6-7-72 — D.U.
— Rel.: Min, Marcio Ribeiro --- Proc. nume-
ro 4.507 — DF — D.J. de 14-3-72 ¢ B.E.
ne 257, pag. 436.

— Defere o pedido de averbacho, no seu re-
gistro partidario, da Carta de Principios da
ARENA — Res. n® 9,239, de 6-7-72 — D.U.
— Rel.: Min, Méarcic Ribeiro — Proc. nime-
ro 4.508 — DF — D.J. de 14.8-72 e B.E.
ne 257, pag. 438.

— Defere o pedido de registro dos novos
Estatutos da Alianca Renovadora Nacional —
Res. n? 9,240, de 6-7-72 — D.U. — Rel.:
Min., Marcio Ribeiro -- Proc. n°® 4.509 —
DF — D.J. de 14-3-72 ¢ B.E. n* 257, pa-
gina 439.

ALISTAMENTO

1.067

1.068

1.069

1.0%70

— Consulta sobre a possibilidade de ser con-
cedido novo prazo, a fim de ndo prejudicar
os eleitores que hajam requerido Inscrigio
até o dia 6-8-72. — O Tribunal respondeu
negativamente, com a ressalva constante do
voto do Relator {(Ressalva: os interessados
gue requererarn, oportunamente, inscrigic ou
transferéncia ndo poderio ser prejudicados
pela ocorréncia seguinte: Juizes, alegando
absoluta falta de tempo, em virtude de arcar
com substituicio de outras zonas eleitorais,
distanciadas e sem facilidede de transpor-
tes, informam a existéncia de algumas cen-
tenas de processos de inscricdo gque deixaram
de ser preparados no prazo legal) — Res.
n? 9.306, de 18-9-72 — D.U. — Rel.:
José Boselll — Cons. n° 4,578 — BA —
D.J. de 27-11-72 e B.E. n° 258, pag. 526.

— Sao alistaveis como eleitores os alunos de
Tiros de Guerra e dos Cursos de Formacac
de Reservistas dos Colégics Militares. Con-
sulta — Res. n? 9,409, de 18-12-72 — D.U.
— Rel.: Min. C. E. de Barros Barrefo —
Proc. n° 4.643 — PR — D.J. de 19-3-713 ¢
B.E. n° 260, pag. 721.

— Cotreigdo — E de se dar provimento, em
parte, & reclamacio & fim de anular o acér-
dido recorrido e determinar que se proceda
& correicio (Pariidos reclamaram 80 TRE
contra Juizes Eleitorais que procediam ao
cancelamento de titulos eleitorais sem obser-
vagio das formalidades legais, como, por
exempio, publicagio de editais. QO TRE de-
satenden ac pedido. Recurso especial) —
Ac. n? 4.751, de 1-12-T0 — Maioria de votos,
vencidos os Mins., Hélio Proenca Doyle, Re-
lator e Barros Monteiro — Rel. designado:
Min. Célio Siiva — Rec. n® 3.445 — PB —
D.J. de 6-9-72 ¢ B.E. n® 254, pag. 8L.

— Correicio — Aprova o Provimento n® 1-71,
do Corregedor Regional Eleitoral de Minas
Gerais, para a revisio do eleitorado do Mu-
nicipioc de Bom Jesus do Galho, da 69* Zona,

JURISPRUDENCIA

1.071

1.092

1.073

1.074

1.075

1.076

1.077

Caratinga — Res. n? 8,146, de 16-12-71 —
D.U, — Rel.: Min, Hélio Proenca Doyle —
Prac. n? 4.422 — MG — D.J. de 26-9-72 ¢
B.E. n? 254, pag. 124,

~— Correicio — Aprova o Provimento da Cor-
regedoria Regional para & revisio -do eleito-
rado do Municipio de Manhumirim, do Es-
tado de Minas Gerais — Res. n® 9.186, de
13-4-72 — D.U, — Rel.: Min. Armando Ro-
lemberg — Proc. n® 4.466 — MG — D.J.
de 7-3-73 e B.E. n°® 260, pag. T09.

— Correicio — Aprova o Provimento n? 3-72,
baixado pelo Corregedor Regionai Eleitoral do
Estado de Minas Gerais, referente A revi-
sa0 do alistamento dos municipios que com-
poem a zona eleitoral de Matozinhos —
Res. n? 9.244, de 11-7-92 — D.U., — Rel.:
Min. Hélio Proenga Doyle — Proc. n® 4.535
— MG — D.J, de 14-8-72 e B.E. n° 254,
pag. 137.

— Correicio — Aprova o Provimento n® 2-73,
baixado pelo Corregeder Regional Eleitoral
do Estado do Espirito Santo, que fixa normas
para a revisio do eleitorado da 32* Zona,
Vila Velha, daquela circunscricio — Res.
n® 9.445, de 14-5-73 — P.U, — Rel.: Min,
Moacir Catunda — Proc, nt 4.693 — ES -
D.J¥. de 19-6-73.

— Correicio — Aprova, com alteracies hos
prazos (arts. 2° e 4%, ¢ Provimento n? 1-73,
do Corregedor Regional Eleitoral do Estado
de Minas Gerais, referente & revisio do alis-
tamento da 240* Zona, Santa Maria do Suagw,
daquela Cireunscrigiéo — Res. n® 9.451, de
29-5-7T3 — D.U, -—— Rel.: Min, Thompson
Flores — Proc. n? 4.700 — MG — D.J, de
23-8-73 ¢ B.E. n® 265, pag. 1.146.

— Correigio — Aprova os Provimentos ns, 2
e 3-73, baixados pelo Corregedor Regional
Eleitoral do Estado de Minas Gerais, rela-
tivos a revisio do alistamento nas zonas de
Eugendpelis e Sado Franclsco, daguela Cir-
cunsericio — Res. n? 9.465, de 20-6-73 —
D.U. — Rel.: Min. Antdénio Neder — Proc.
n? 4.714 — MG — D.J. de 20-8-73.

— Correicio — Aprova ¢ Provimento n? 5-73,
baixado pelo Corregedor Regional Eleitoral
do Estado de Minas Gerais, refativo & revi-
sa0 do alistamento de Salinas, 236° Zona
daquela Cirecunscricio — Res. n® 9.475, de
23-8-73 — D.U. — Rel.: Min., Antdénio Neder
— Proc, n? 4.73¢ — MG — D.J. de 11-9-73
e B.E. n? 266, pag. 1.203.

— Correigdo — Aprova o Provimento n® 4-73,
baixado peio Corregedor Regional Eleitoral
do Estado de Minas Gerais, relativo 3 re-
visio do alistamento de Muriaé, 176* Zona
daquela Circunscrigio — Res. n° 9.476, de
23-8-73 — D.U. — Rel.: Min. Marcio Ri-
beiro — Proc. n°® 4.737 — MG — D.J. de
25-10-73 ¢ B.E n? 267, pagt 1.259,

APURACAC

1.078

1.073

— Aprova modelo de boletim de apuracids
sugerido pelo TRE do Hstado da Bahia, com
as ressalvas contidas no parecer da Secre-
taria — Res. n? 9.139, de 14-12-71 — D.U.
— Rel.: Min. Armando Rolemberg — Proc.
n' 4.432 — BA — D.J. de 20-3-72 ¢ B.E.
ne 248, pag. 472. -

— Autoriza o TRE do Maranhio a constl
tuir as juntas eleitorais para apurac¢io do
pleito de 15-11-72, somente por juizes toga-
dos, a exemplo do que vem ocorrendo em
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1.080

1.081

1.082

eleir;ées anteriores — Res. n? 9,201, de 6-9-72
D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Proc n°4563-—MG—DJ de 9-10-72.

— Consulta de TRE sobre a possibilidade d¢
Juiz em dispeonibilidade, por motivo de ex-
tincao da comarca, ser nomeado presidénte
de Junta Apuradora nas proximas elei¢des.
— O Tribunal respondeu negativamente a
consulta — Res, n? 9.300, de 15-9-72 — D.U.
— Rel.: Min. Moacir Catunda — Cons.
nt 4.576 — PE — D.J. de 2¢-11-72,

— Comunicagao dec TRE de Saoc Paulo de
que nas elei¢hes nos Municipios de Sao Paulo,
Pranca e S&o José dos Campos, a totali-
zagiio dos resultados através de processa-
mento de dados, serd por computador ele-
trénico, competindo as Juntas Eleitorais tao-
somente a confecgao dos mapas de urhas,
holeting e atas de apuragio, — O Tribunal
tomou conhecimento da comunicagdo — Res
n® 9.346, de 3-11-72 — D.U, — Rel.: Min.
Barros Monteiro — Proc, n® 4.614 — SP —
D.J. de 5-12-72.

— Aprova novo modelo de Boletim de Apu-
ragdo, encaminhado pelo TRE do Estado de
Mato Grosso, com as observagdes feitas pele
Diretor-Geral, — O Tribunal decidiu ainda
sejam as sugestdes citadas, bem como ¢s mo-
delos de mapas, j&4 aprovados até a presente
data, nos varios Estados, enviados aos demais
TTRREE, para que sirvam de orientagic e
inspira¢do — Res. n® 9.471, de 14-8-73 —
D.U. — Rel,: Min. Hélio Proenga Doyle —
Proc. n® 4.679 — MT — D.J. de 10-9-713 ¢
B.E. n* 266, pag. 1.197.

AUTO-APLICAVEL

1.083

— A suspensido dos direitos politicos, por
motivo de condenacido criminal prevista na
norma constitucional referida, nac ¢ auto-
executdvel, pressupbe processo proprio, ainda
nio regulamentade em. lei complementar,
como determina o § 39, do art. 149, da E.C.
n® 1-70 — Ac. n° 5.185, de 28-10-72 — D.U.
— Rel,: Min. C. E. de Barros Barreto —
Rec. n® 3.833 — E8 — D.J. de 7-12-72 ¢
B.E. n® 256, paAg. 328.

— Vide também “DIREITOS POLITICOS —

Suspensao — sursis”

-— C —

CASSACAO DE MANDATO — Vide “INELEGIBE-
LIDADE — Perda ou cassacdo de mandato’”’

CEDULAS

1.084

1.085

— Fraude — Nio ofendeu a qualquer dis-
positivo legal o acérdido do TRE que, re-
vendo as decisfes da Juntg Eleitoral, nio

considerou como indicic de fraude g incoin--

cidéncia entre o nimero de votantes e o
de cédulas oficiais, em duas urnas, nem pe-
quenas irregularidades em cédulas isoladas,
todas devidamente explicadas pela Junta.
Nio conhecimento de recurso especial fun-
dado em dissidio jurisprudencial e na ofensa
aos arts. 172 e 263 do C.E. — Ac. n® 5,385,
de 9-4-73 — D.U. — Rel.: Min. Mircio Ri-
beiro — Rec. n® 4.012 — PI — D.J. de 23
de maio de 1973 e B.E. n? 263, pag. 927,

— Nulidade de votagho. Cdbdige Eleitoral,
arts. 146, vV, 175, II e 200, IV. A simples
inobservancia da formalidade essencial, de
autenticacio das cédulas, acarreta a plena
nulidade das mesmas. Conhecimento e pro-
vimento do recurso — Ac. n® 5.393, de 8-5-73
— D.U. — Rel.: Min. Hélio Proenga Doyle
— Rec. n? 4,030 — PE — D.J. de 19-6-73 e
B.E. n° 264, paig. 1.011,

1.086

1.087

1.088

1.088

COISA
1.090

1.091

1.092

— Cédula dnica ndoc rubricada por um dos
mesarios, que se afastou momentaneamente.
Nio h&4 nulidade. Na aplicagio da lei elei-
toral o Juiz atendera sempre aos fins e re-
sultados & que ela se dirige, abstendo-se de
pronunciar nulidades sem demonstracio de
prejuizo (art. 219, C.E.) — Ac. n® 5.409, de
24-5-713 — D.U, — Rel.: Min. Hélio Proenca
Doyle — Rec. n* 3,992 — PI — D.J, de
9-8-73 ¢ B.E. n° 265, pag. 1.104.

— E véilids a cédula unica a que comparece
& rubrica do presidente da mesa receptora,
competente para autentica-la (art. 127, VI,
do C.E.). Na aplicaggo da lei eleitoral o
Juiz atenderi sempre aos fins e resultados
8 que ela se dirige, abstendo-se de pronun-
ciar nulidades sem demonstragic de prejuizo
(art. 219 do C.E.). Recurso especial conhe-
cido e provido — Ac¢., n® 5,411, de 29-5-73 —
D.UU. — Rel.: Min, C. E. de Barros Barreto
— Rec. n? 3.994 — PI — D.J. de 9-8-13 e
B.E. n? 265, pag. 1.110,

— A falta de assinatura, na c¢édula oficial,
de um dos membros da mesa é mera irre-
gularidade, que néo deve acarretar a nuli-
dade do voto. Nao se pronuncia a nulidade
sem demonstracdo de prejuizo (Duas cédulas.
Faltava a rubrica de um dos membros da
Mesa em cada) —- Ac. n® 5.415, de 31-5-73
— D.U. — Rel.: Min. Marcic Ribeiro —
Rec. n? 3,993 — PI — D.J. de 16-8-73 e
B.E. n® 265, pag. 1.114,

- A cédula de votagio deve ser autenticada
pelo presidente da mesa receptora e pelos
mesarios. Se, entretanto, um destes deixar
de rubricd-la, € se nao advier prejuizo de
tal omissao, o volo que ela traduz deve ser
apurade (C.E., art, 2170 — Ac. n® 5.446,
de 21-8-73 — D.U. — Rel.: Min. Antdnio
Neder — Rec, n® 3.991 — PI — D.J. de
11-3-73 ¢ B.E. n°® 266, paAg. 1.183,

— Vide também “NULIDADE- — Processo’,
“NULIDADE DE VOTACAO” e “ORGAOS
PARTIDARIOS — Registro™.

— Numeracao seguida — Vide “NULIDADE
DE VOTACAQO — Numerac¢io seguida’.

JULGADA

— Desprezada a alegacio de inelegibilidade
do recorrente, © TRE anulara o registro do
candidato, sob o fundamento de que o pedido
fora insuficientemente instruido — Em rela-
¢ao ao registro propriamente, nio tem o Pro-
curador legitimidade para recorrer e assim,
tal alegacdo nido poderia ter sido conside-
rada, tanto mais guanto, no particular, a de-
cisio gue concedera o registro iransitara em
julgado — Recurso a que se di provimento
para restaurar o registro do candidato-re-
corrente — Ac. n® 4.953, de 9-12-71 — Maio-
ria de votos, vencidos os Mins. Hélio Proen-
ca Doyle e C. E. de Barros Barreto — Rel.:
Min. Armando Rolemberg — Rec. n? 3.327
— PR — D J. de 26-9-T2 e B..E. n® 254,
pag. 88.

— Examinando impugnagio oferecida a re-
gistro de candidato, entendeu o MM. Juiz
preencher o mesmo o0 requisito de domicilio
eleitoral, dando-o assim, por elegivel, — O
recurso contra decisio fol intempestivo, como
proclamou o TRE. — Recurso especial nio
conhecido, pois nele se pretende o reexame
da matéria de inelegibilidade, acobertada pela
coisa julgada. (Integra do Ac. recdo. in
B.E. n? 2680, pag. 25) — Ac. n® 5.042, de
12-10-72 — p.UG. — Rel.; Min. C. E. de
Barros Barreto -- Rec., n? 3.706 — MG —
D.J. de 15-12-72 ¢ B.E. n® 255, pag. 184.

— Decisio do TRE determinando, apés o tér-
mino do prazo de registro, a substituicao de
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cendidato ndo reglstrado — em virtude de
denuncia conira ele recebjda — apenas para
que ele proprio fosse registrado, por ter sido
trancada, em conseqiiéneia de H.C., a agio
penal contra ele iniciada e ofensiva do ar-
tizo 19 da L.C. n? 5-70 e do principio da
colsa julgada. Recurso especial provido —
Ae. n® 5,251, de 31-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, Marcio Ribeiro — Rec. n® 3.90¢ — RJ
— D.J. de 7-12-712 e B.E. n° 256, pag. 377.

— Vide também “MANDADO DE SEGURAN-
CA” e “RECURSO — matéria de fato”.

COMITE INTERPARTIDARIO DE INSPECAO —
Vide “PRESTACAQO DE CONTAS”.

COMUNISTA ~— Vide “INELEGIBILIDADE — Co-
munista®,

CONFISCO DE BENS — Vide “INELEGIBILIDADE
-— Confisco de bens”.

CONSULTA

1,093

1.094

1.095

1.096

1.097

1.098

— Caso concreto — Nido se conhece de con-
sulta quando se trata de caso concreto —
Res. n® 9.140, de 14-12-71 — D.U. — Rel.:
Min. Barros Monteire — Cons. n? 4.433 —
PR — D.J. de 22-5-72.

— No mesmo sentide da decisio anterior:
1Y Res. n? 9.162, de 10-2-72 — D.U. — Rel.:
Min. Sérgio Dutra — Cons. n? 4.449 — SC
— D.J. de 20-3-72. 2) Res. n® 9.272, de
24-8-72 — D.U. — Rel.: Min. Barros Mon-
teiro — Proc. n°® 4.559 — PR — D.J. de
2-10-72,

— Caso concreto — Consulta sobre se: a)
prevalece contra o Partido Demeocratico Re-
publicano, em formag¢ao, a exigénecia de que
considerar-se-ao dissolvidas suas Comissbes
Provisérias e declarar-se-io sem efeito todos
os atos anterjormente praticados se, dentro
de oito meses da data da promulgacido da
nova lei, a Comissdo Proviséria deixar de
requerer © registro do partido com obser-
vincia de todos os requisitos previstos no
art. 15; b) o prazo para a formagic do
P.D.R. é o criado pela nova lei ou a for-
macio dele pode fazer-se de acordo com ©
regime estabelecido na vigente lei ao tempo
do lanqamento do Manifesto. — O Tribu-
nal nio conheceu da consulta, por se tratar
de caso concreto — Res. n? 9.142, de 16-12-71
— D.U. — Rel.: Min. Mércio Ribeiro —
Cons. n® 4.436 — DF — D.J. de 23-8-72 ¢
B.E. n® 254, pag. 124,

— Caso concreto — Nio se conhece de con-
sulta, que além de versar caso concreto, fol
formulada por guem naoc tem qualidade para
tanto — Res. n? 9.330, de 16-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Anténio Neder — Cons. nime-
ro 4.607 — SP — D.¥. de 19-3-73 ¢ B.E.
n? 260, pig. 717.

— Caso conecreto — Versando caso conereto,
dela nio se conhece (TRE consultava como
executar o acérddao relativo a servidores de
sua Secretaria) — Res. n® 9.448, de 17-5-713
— D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Cons. n® ¢.676 — MA — D.J. de 20-8-73.

— Competéncia — Consulta sobre se &€ pos-
sivel dispensar a exigéncia contida no § 22,
do art. 28, da Res. n® 7.857, de se anotar
no verso do titulo eleitoral que a -inscricdo

foi obtida por transferéncia e qual o ultimo

pleito em que o eleitor transferido votou.
Tratando-se de consulta de Juiz Eleitoral, o
orgic competente para aprecid-la é o TRE,
a0 qual os autos devem ser remetidos —
Res. n® 9.184, de 14-4-72 — D.U. — Rel.:
Min. Hélio Proenca Doyle — Cons. n¢ 4. 481
J. de 22-8-72 ¢ B.E. nv 254,

1.099

1,100

1.101

1.102

1.103

— Falta de qualidade — N#oc se conhece de
consulta, quando falta aoc consulente quali-
dade para formula-la (Secretdrio do Dire-
téno Municipal) — Res. n° 8.1727, de 16-6-T0
D.U. — Rel.: Min. Amaral Santos —
Cons n°4047—RN—DJ de 30-5-72.

— No mesmo sentido da decisac anterior:
1) Res. n* 8.970, de 26-1-71 — D.U, -—
Rel.: Min. Célio Silva — (Delegado Muni-
cipal) — Cons. n* 4.282 — BA — D.J. de
11-4-72 e B.E. n? 249, pAg. 529, — 2)
Res. n® 8.971, de 26-1-71 — D.U. — Rel.:
Min, Célio Bilva — (Prefeito Municipal) —
Cons. n® 4.28¢ — PI — D.J. de 6-9-72.
——— 3) Res. n* 9,129, de 30-11-71 —
D.U. : Min. MArcio Ribeiro — (Pre-
sidente de érgao muniecipal) — Cons. nime-
ro ¢.429 — BA — D.J. de 31-5-72, —
4) Res. n° 9.154, de 4-2-72 — (Deputado
Estadual) — D.U. — Rel.: Min., Armando
Rolemberg — Cons. n? 4.453 — GB — D.J.
de 20-3-12 e B.E. n® 248, pdg. 476. — .
n® §.164, de 22-2-72 (Presidente da

5) Res.

Camara Municipal) — D.U. — Rel.: Min.
Armando Rolemberg — Cons. n? 4,459 —
MG — D.J. de 23-3-72. G) Res.

ne 9.169, de 7-3-72 (Vereador) — D.U. —
Rel.: Min, Barros Monteiro — Cons. name-
ro 4,472 — PA — D.J. de 23-3-72. ———
7) Res. n® 9.170, de 7-3-72 (Vereador) -—
D.U, — Rel,: Min, Sérgio Dutra — Cons.
n* 4.473 — ES — D.J. de 23-3-72.

8) Res. n® 9.248, de 11-7-72 — D.U. — Rel.:
Min, C. E. de Barros Barreto — Cons. nime-
ro 4,533 — MT — D.J. de 23-8-72, ———
9) Res. n® 8.233, de 3-8-72 (Orgio partidd-
rip municipal) — D.U. — Rel.: Min. C. E.
de Barros Barreto — Cons. n? 4.542 — MG
— D.J. de 26-8-T2. ——— 10) Res. nume-
ro 9.260, de 8-8-72 (Vereador) — D.U.
Rel.: Min. Barros Monteiro — Proc. nime-
ro 4.530 — PI — D.J. de 26-8-72.

11} Res, n? 9.26%, de 15-8-72 (Prefeifo Mu-
nicipal) — D.U. — Rel,; Min. Armando Ro-
lemberg — Cons., n® 4,346 — PR — D.J.
de 2-10-72, 12) Res. n? 9.414, de
13-2-73 (Vice-Presidente do partido no mu-
nicipio) — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Proc. n® 4.663 — MG — D.J. de

2-5-73. 13) Res. n? 9.417, de 15-2-73
— D.U, — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Cons. h® 4.662 — PE — D.J, de
7-3-73. 14) Res. n? 9,433, de 10-4-73
— D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-

retoc — Cons. n® 4.681 — PA — D.J. de
23-5-73, ———— 15) Res. n°® 9.491, de 11 de
cutubro de 1973 — D.U. — Rel.: Min. Marcio
Ribeiro — Cons. n* 4.742 — RO — D.J.
de 6-11-73,

— Falta de qualidade — N&0o conhecimento
de consulta, por ilegitimidade do consulente
e impropriedade da matéria nela trazida (Se-
cretirio-Geral de Diretdrio Municipal con-
sulta sobre inelegibilidade de um candidato
eleito e diplomado) — Res. n® 9.155, de 4 de
fevereiro de 1972 — D.U. — Rel.: Min. C.
E. de Barros Barreto — Cons. n® 4.452 —
GO — D.J. de 17-3-72 ¢ B.E. n¢ 248, pa-
ging 476.

— Falta de qualidade — Nio se conhece de
consulta que, além de versar caso concreto,
foi formulada por guem nio tem qualidade
para tanto — Res, nt 9.330, de 16-10-72 —
D.U. — Rel.: Min, Antdnio Neder -—~ Cons.
n? 4,607 — SP — D.J. de 19-3-73 e B.E.
ne 260, pag. 717.

— Matéria ndo eleitoral — Nio se conhece
de consulta, que nio versa matéria eleitoral
-- Res. n? 8.100, de 21-16-71 — D.U. —
Rel.: Min. Célio Silva — Cons. n°® 4.087 —
DF — D.J. de 11-4-72 e B.E. n? 243, pa-
gina 536,
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CORREGEDOR ELEITORAL — Vide “DIARIA”.

CRIME ELEITORAL

1.104

1.105

1.106

— Crime do art. 347 do C.E. Transporte
de eleitores no dia da eleigho contrariamen-
te as ordens do Juiz. Condenagio com base
na prova. II — Recurso especial nido se des-
tina ao reexame das provas, limitado no caso
do art. 276, I, a, do C.E. III — Aplicacic
da Sumula n? 275, do S.T.F. — Recursoc néo
conhecido — Ac. n® 5.370, de 10-4-73 —
D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n? 3.861 — ES — D.J. de 19-6-73 ¢
B.E. n° 264, pAg. 993.

— Crime eleitoral. Processo. Nulidade de-
cretada em seu transcurso. Efeites. II —
Ensejando o despacho que anulou ex radice
0 processo, recurso préprie (C.P.P., art, 381,
XII, c¢/c 364 do C.E.), dele nio se valendo
a parte interessada, a matéria nele decidida
fica preclusa, sem as decorréncias legais. ITI
— Recurso especial nio conhecido, por falta
de seus pressupostos — Ac. n? 5.389, de 8 de
maio de 1973 — D.U. — Rel.: Min. Thomp-
son Filores — Reec. n?* 3.671 — CE — D.JI.
de 19-6-73 ¢ B.E. n°® 264, pag. 1.004.

— Art, 22 da L.C. n* 5 — Sem deniincia, a
vista da anulacio do processo criminal por
incompeténecla da Justica Federal, e sem que
outra, viesse & ser formulada, nao cabe a
inelegibilidade da salinea n, incise I, art, 1%,
da L.C, n® 5-70, — A invocacio de inelegi-
bilidade ji rejeitada por decisio deste Tri-
bunal, importa em erro grosseiro, que enseja
a aplicacdo do art, 22 da L.C. n® 5-70, —
N#o conhecido o primeiro recurso, e conhe-
cido e provido o segundo apelo especial, res-
tabelecida integralmente a sentenca origini-
ria {(Integra do ac. recdo. in B.E. n* 263,
pag. 968) — Ac. n® 5.151, de 25-10-72 —
D.U. — Rel.: Min. José Boselli — Rec.
n® 3.813 — PI — P.J. de 5-12-712 ¢ B.E.
ne 255, pag. 287.

-~ Vide também “HABEAS CORPUS”, “INE-
LEGIBILIDADE — Processo criminal’”’ g
“NULIDADE — PFrocesso'’.

—_ D —

DELEGABO — De partido na Convengio — Vide
“ORGAOS PARTIDARIOS’.’

DESINCOMPATIBILIZACAO

1107

1.108

— Se o postulante nio se desincompatibilizou
a tempo, Justa & a decisfBo que lhe nepou
0 registro como candidato (Gerente da Agén-
cia local do Instituto de Cacau da Bahiay
— Ac. n° 4.787, de 11-3-71 — D.U. — Rel.:
Min, Antbénio Neder — Rec. n® 3.549 — BA
— D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n?® 260, paAg. 674.

— Vide também “INELEGIBILIDADE” e
“RECURS(O — Matéria de fato”,

— Agente Fiscal — Tratando-se de arglii¢do
de. inelegibilidade j& conhecida na data do
registro, deveria ter sido, entao, alegada, nac
havendc assim como conhecer-se do recurso.
(O candidato era Agente Fiscal de Tributos
Federais, lotado na Delegacia Regional da
Receita Pederal e Assessor do Plano Geral
de Administracao dos Tributcs Federals —
PLANGEF, havendo se afastado, em tempo
util & desincompatibilizacio da funcio de
assessoramento, mas nao do cargo efetivo de
Agente Fiscal — alega o0 recorrente) —
Ac. n°® 4,830, de 13-4-7T1 — Maioria de votos,
vencidos os Mins. Barros Monteiro, relator
e Anténio Neder — Rel. designade: Min. Ar-
mando Rolamberg — Rec. de Dipl. n® 204
— MA — D.J. de 27-3-73 ¢ B.E. n® 260,
pag. 679. .

1.109

1.110

1.111

1,112

1.113

1.114

— Agente Fiscal — Funcionario fiscal que
eXerce o seu cargo em regido administrativa
de tributos a que pertence ¢ Municipio em
que se registron como candidate. Deveria
afastar-se do cargo dentro do prazo mar-
cado em lei. Se o nio fez, e se registrou-
para a disputa de elei¢io, dito registro &
nulo — Ac. n? 5.353, de 27-3-73 — D.U. —
Rel.: Min. Anténio Neder — Rec. n¢ 3.045
— SP ~— D.J. de 7-5-73 ¢ B.E. n? 263,
pag. 916.

— Cargo de chefia — Recurso especial para
simples exame de prova. — Descabimento.

.(Alegagao: Nio ter o candidato se desin-

compatibilizado em tempo do carge de Chefe
da Agéncia de Rendas do Estado) —
Ac. n? 5.218, de 30-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Hélio Proenga Doyle — Rec. n® 3.88D
— PR — D.J, de 7-12-72 ¢ B.E. n°® 2586,
pag. 344,

— Cargo de chefia — Auséncia de pressu-
postos legais. Recurso nido conhecido (O TRE
entendeu que o Agente Municipal de Esta-
tistica nao exerce fun¢io de diregic, admi-
nistracio ou representagdo, que o obrigue a
desincompatibilizar-se nos trés meses ante-
riores ao pleito. E s2 0 exercesse, teria cum-
prido a exigéncia legal, comunicando seu
afastamento do cargo ao Delegado de Esta-
tistica @& partir de 156 de agosto de 1972, nfo
cbstante ter o oficio respectivo sido proto-
colado somente em 23 daguele més e ano) —
Ae. n? 5.383, de 3-5-73 — D.U, — Rel.:
Min. Thompson Flores — Rec. n® 4.007 —
GO — D.J. de 20-8-73 e B.E. n° 263,

. pag. 933.

— Diretor de Hospital — Nio ofende a letra
da lel a apreciacio da prova segundo a qual
o Juiz e 0 TRE concluiram estar demonstra-
da & desincompatibilizacio de candidato a
prefelto, gque protocoldra a tempo, na Junta
Comercial, sua rentinecia como diretor-presi-
dente de um hospital gue mantém convénio
com o INPS e com o FUNRURAL — Essa
orientacio nido diverge do decidide pelo TSE
no julgamento do Rec. n° 3.379, MT, sob
esta ementa: “A L.C. n? 5, de 28-4-70, alcan-
ca diretores de 6rgaos estaduais, mesmo que
da administragio centralizada. Recurso es-
pecial nfio conhecido” (Integra do ac. recdo.
in B.E. n? 258, pag. 532) — Ac, n® 5.047,
de 13-10-72 — D.U, — Rel.: Min. MArcio .
Ribeiro -~ Rec. n? 3.699 — MA — D.J. de
§-11-72 e B.E. n® 255, pag. 195,

— Diretor de Hospital — Caso em que néo
se configura gqualquer dos seus pressupostos.
Nao se conhece de recurso especial. (Im-
pughacido ao registro do candidato a Pre-
feito, por exercer na Maternidade a direcéo
do setor meédico, sem se afastar do cargo.
TRE menteve o registro — Recurso espe-
cial) — (integra do Ac. recdo. in B.E.
259/630) — Ac. n® 5.076, de 18-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Antdénic Neder — Rec. nume-
ro 3.939 — RN — D.J. de 8-11.72 ¢ B.E.
n® 255, pag. 223.

— Diretor de Hospital — Recurso especiai.
Inelegibilidade, Invocagio de afrontea 3 L.C.
n® 5-70, art. 1% IL, i, c¢/c IV, a. Inocorrén-
cia porgque o acérdie limitou-se a atribuir
razoavel exegese Agqueles preceltos quaendo
dispos em sua ementa, fls, 155: “A° desin-
compatibilizacao de que trata a letra a, do
inciso IV, combinado com a letra i, do inci-
so II, ambas do art. 19 da L.C. n®* 5, nao
depende de prévia ciéncia a Justica Eieito-
ral. — O ato formal de afastamento é uma
exigéncia legal, mas, o que caracteriza a ine-
legibilidade & a pratica de atos de diregdo
ou administragio, dentro do. perfodo nio
permitido em lel. Ocorrendo o primeiro e
ni&o provada a inelegibllidade, deve o can-
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1.115

1.118

1.117

1.118

1.119

1,129

1.121

didato ser registrado. (integra do Ac. recdo.
in B.E. 261/773) — Ac. n® 5.137, de 24-10-72
— D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n® 3.792 — GO — D.J. de 9-11-72 ¢
B.E. n? 255, pag. 276.

— Diretor de jarnal e radiodifusora — Di-
retor de jornal que contratou com Prefei-
tura Municipal a publicagdo dos seus atos
oficiais em sua gazeta. Diretor de radiodi-
fusora que contratou a transmissio radiofd-
nica das sessdes da Camara Municipal, Por
cause de tal situacdo nfo € obrigado a se
desincompatibilizar para candidatar-se a pre-
feito, (integra do Ac. recdo. in B.E. 259/643)
— Ac, n° 5,091, de 19-10-72 — Maioria de
votos, vencido o Min. José Boselll — Rel.:
Min. Anténio Neder — Rec. n* 3.751 — SP
— D.J. de 20-12-72 ¢ B.E. n® 255, pAg. 238.

— Diretor de Saciedade — Recurso especial.
C.E., art. 276, I, a. Nio cabe de decisio que
versa exclusivamente sobre matéria de prova
~— (O candidato era Diretor de Sadde da
Associagao Cultural Beneficente e Recreati-
va de Riachio de Santana, que mantém
convénio com a Prefeitura. Recorrente alega
que o afastamento foi simulado) — (Integra
do Ac. recdo. in B.E. 263/950) — Ac. n° 5.153,
de 25-10-72 — D.U. — Rel.: Min. MAarcio
Ribelro — Rec, a? 3.826 — BA — D.J. de
5-12-72 e B.E. n° 255, pag. 289.

— Diretor de Sociedade — Trata-se, no caso
concreto, de Cooperativa que nio funeciona
desde 1965, Tendo seu dirigente sido eleito
em 1968, nfio pode ser considerado Inelegt-
vel., Recurso conhecido e provide — Ac.
n? 5.225, de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min.

Hello Proenca Doyle — Rec. n? 3.861 — AL

— D.J. de 7-12-72 e B.E. n°® 258, pag. 350.

— Diretor de Sociedade — Em recurso es-
pecial, ¢ TSE nio aprecia matéria de prova
Recurso nfio conhecido (Alegagdo: serem os
impugnados Gerente e Membro do Conselho
Fiscal da Cooperativa Apgricola Mista de Pe-
dra Lavrada Litda.) — Ac. n° 5.253, de 31
de outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proenca Doyle — Rec. n® 3.915 — PB
— D.J. de 7-12-72 e B.E. n? 256, pig. 379.

— Diretor de Sociedade — 1) Presidente de
empresa na drea da SUDENE que goza de
vantagem concedida pelo Poder Piiblico, tal
como seja a isencio de 50% do imposto de
renda, & serem aplicados na prépria em-
presa para aumento de seu capital; 2) Ine-
lezibilidade de que trata o art. 19, ine. II,
letra 1, da L.C. n? 5-70; 3) Recurso esvecial
conhecide e provido. (O Ministro-Relator no
S.T.F. proferiu despacho B.E. 260/739 —
negando seguimento ao Agravo de Instru-
mento n° 57.024) — (Integra do Ac, recdo.
in B.E. 264/1.022) — Ac. n? 5.283. de 1 de
novembro de 1972 — Msioria de votos, ven-
cidos os Mins. C. E. de Barros Barreto. re-
lator e MArcio Ribeiro — Rel. designado:
Min. Barros Monteiro — Rec. n* 3.899 —
CE — .Y, de 14-12-72 ¢ B.E. n° 256, pa-
ging 404.

— Dirigente Sindical -— A vista das atri-
buicoes legais dos membros dos Conselhos
Fiscals de entidade sindical, nio h4 como
se falar em inelegibilidade da letra g, art. 1°,
ine. II, da L.C. n® 5-70. Inexistindo viola-
cdo de lel, ndo se conhece de recurso espe-
cial, (Integra do Ac. recdo. in B.E. 263/969)
— Ac. n® 5.168, de 26-10-72 — D.U. —
Rel.: Min. José Boselli — Rec. n? 3.825 —
RN — D.J. de 4-12-72 ¢ B.E. n* 256, pi-
gina 309,

— Dirigente Sindical — Inelegibilidade de
candidato a Prefeito que nio se afastou, até
trés meses antes das elelgdes. do cargo de
Presidente de Sindicato com &mbitoe territo-

1.122

1.123

1124

1.125

1.126

1.127

1.128

rial no municipio. Aplicagdo do ine. IV,
alinea a, ¢/¢ inc. II, alinea g, ambos do
art. 1%, da L.C. n? 5-70. Precedente: Res.
ne 8.787, de 13-8-T0 — Recurso especial naoc
conhecido — Ac. n? 5.183, de 27-10-72 —
D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec. n® 3.845 — RS — I».J. de 5 de
dezembro de 1972 ¢ B.E. n? 258, pag. 319.

— Dirigente Sindical — Recurso especial.
Inelegibilidade prevista no art. 1° II, g da
L.C. n® 5-70. II — Nela incorre o candidato
a Prefeito gue néo se afasta a tempo da
direcio do Sindicatc Rural do respectivo Mu-
nicipio. Recurso ndo conhecido — Ac. ntime-
ro 5.184, de 27-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n® 3.846 — RS —
D.J. de 5-12-72 ¢ B.E. n° 256, pag. 320.

~— Dirigente Sindical — O registro de can-
didato inelegivel deve ser indeferido ainda
que nao tenha havide impugnacio., O en-
tendimento contréric do TRE nao violow,
porém, disposicio expressa de lei, — Re-
curso especial pelo permissivo do art. 276,
I, a, nao conhecido — Ac., n¢ 5.187, de 27 de
ocutubro de 1872 — D.U. — Rel.: Min. Mér-
cio Ribeiro — Rec. n® 3.856 — PB — D.J.
de 5-12-72 e B.E. n°® 256, pag. 322,

-~ Dirigente Sindical — Dirigente sindical
est4 obrigado & desincompatibilizagdno pare
candidatar-se a cargo eletivo. (Res. name-
ro 8.787, de 13-8-710) — Recurso nio conhe-
cido (Presidente do Sindicato dos Trabalha-
dores Rurais de Santa Rosa) — Ac. n® 5223,
de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Hélip
Proenca Doyle — Rec. n® 3.802 — RS —
D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 349.

— Dirigenie Sindical — Recurso especial.
Neste ndo ha lugar para o reexame de ma-
téria de prova. Nao conhecimento de apelo
(Alegagfio: nio se desincompatibilizou do
CArgo que exercig de Presidente do Sindicato
Rural) — Ac. n°® 5.224, de 30-10-72 — D.U.
— Rel.: Min, Barros Monteiro — Rec.
n® 3.914 — BA — D.J. de 7-12-72 e B.E.
n® 256, pag. 350.

— Dirigente Sindieal — Nido ofende ao Di-
reito e estd conforme a jurisprudéncia elei-
toral, & decisio do TRE gue considerou ine-
legivel candidato a Prefeito, por nio ter dei-
xedo o cargo de Presidente do Sindicato do
Municpio com a antecedéncia de trés meses
e também inelegivel candidato a vereador
que se transfira de um partide para outro
hi menos de 2 anos, (Integra do Ac. recdo.
in B.E. n? 264, pidg. 1.048) — Ac. n°® 5.254,
de 31-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Marcio
Ribeiro — Rec. n°® 3.916 — PB — D.J. de
7-12-72 ¢ B.E. n° 256, pag. 379.

— Escrivic de Paz — Considerado inelegi-
vel. I — Preliminar de ilegitimidade do Pro-
curador Regional Eleitoral para recorrer, que
se rejeita. II — Decisac que o declara ine-
legivel com fundamento no art, 12, inc. IV,
letra d, da L.C. n®* 5-70, deve ser considz-
rada como tendo sido proferida contra tal
texto, que diz respeito, exclusivamente & au-
toridade policial, (Integra do Ac. recdo. in
B.E. n? 258/536) — Ac. n® 5.043, de 13 de
outubro de 1972 — Maioria de votos, venci-
dos os Mins. José Boselll e MAarcio Ribeiro
— Rel. designado: Min. C. E, de Barros
Bearretc — Rec. n® 3.692 — MT — D.J. de
8-11-72 ¢ B.E. n° 253, pag. 145.

— Exator — Decisio do TRE conslderando
quanto 8 um candidato, etravés do exame de
prova, que sua desincompatibilizagio fora
regular e, quanto ac outro, que & posterior
rentneia do candidato registrado como vice-
prefeito nio prejudicaria o registro do pre-
feito. Auséncia de ofenss no direlto posi-
tivo. Nio conhecimento do recurso especial.
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1.130

1.131

1,132

1.153

1.134

(Integra do Ac. recdo. in B.E. 263/956) --
Ac. n? 5.193, de 28-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. MaArcio Ribeiro -— Rec. n* 3.820 —
MG — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n® 256, pi-
gina 326.

— Fiscal-Geral de Prefeltnra — E especial
o recurso dirigide ao TSE, da decisic do
TRE que, ja como segunda instancia, apre-
ciou tema de diplomagio em elei¢gdes muni-
cipais. Recurso especial nio conhecido, por
versar matéria de fato. (Recurso contrs di-
plomacio de suplente de vereador, por ndo
ter se desincompatibilizado do ecargo de
Fiscal-Geral da Prefeitura. O TRE manteve
a decisio do Julz, por entender provado nao
ser o recorride ocupante de cargo relacio-
nado com a arrecadacio ou fiscalizacio de
tributos, cumprindo-lhe apenas a fiscaliza-
¢ic de obras executadas pelo Municipio. Re-
cursc para o TSE, insistindo na alegacao,
face & juntada de novos documentos) —
Ac. n? 5.428, de 7-8-73 — D.U. — Rel. Min.
C. E. de Barros Barreto — Rec. n® 4.077 —
SP — D.J, de 23-8-73 ¢ B.E. n® 265, pa-
gina 1.136.

— Médico de Hospital — Recurso contra ex-
pedicdo de diploma. Inelegibilidade., Se o
cargo que ocupava o diplomado ao tempo da
eleicdo nio & daqueles cujo exercicio influa
como expediente para. captar votos, é de se
lhe assegurar o diploma impugnado pelo re-
corrente (médico do Servige Publico Esta-
dual e Chefe de Posto de Satde) — Ac.
n? 4.796, de 18-3-71 — D.U. — Rel.: Min.
Antdnio Neder — Rec. de Dipl. n? 279 —
SC — D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n® 260, pAg. 678.

— Mobral — Presidente da Comissio Mu-
nicipal do MOBRAL — Fundagio Movimento
Brasileiro de Alfabetizacio. Inelegihilidade
para o cargo de vice-prefeito (art. 1°, IV, a,
e ine, I, d, da L.C. n? 8) — Nfio se co-
nheceu do recurso. (Integra do Aec. reedo. in
B.E. 269/625) — Ac. n° 5.085, de 17-10-72
— D.U. — Rel.: Min., Pecanha Marting —
Rec. n? 3.732 — PE — D.J. de 24-11-712 ¢
B.E. n° 255, paAg. 214.

— Mobral — Incorre em inelegibilidade
o candidato a Vice-Prefeito que nac se de-
sincompatibilizou com a -antecedéncia de 3
meses, deixando o exercicio da Presidéncia
da Comissio Municipal do Movimento Bra-
sileiro de Alfabetizagaoc (MOBRAL), fundagéo
instituida e subvencionada pela Unido (Rec.
n® 3.732 — PE). (Integra do Ac¢. reedo. in

B.E. 261/769) — Ac. n? 5.107, de 20-10-72
— D.U. — Rel.: Min. MArcio Ribeiro —
Rec. n® 3,778 — ES — D.J. de 8-11.72 ¢

B.E. n® 255, pAg. 251.

— Preparador Eleitoral — Considerado ine-
legivel. I — Preliminar suscitada na assen-
tada do julgamento de nio ter o Procurador
Regional Eleitoral legitimidade para recorrer
de decisio que consideron eandidato inele-
givel, por haver este se conformado com a
decisao. Rejeicio da preliminar. II — De-
c¢lsio que o declara inelegivel com funda-
mento no art. 12, inc. 1V, d, da L.C. n° 5-70,
deve ser considerada como tendo side pro-
ferida contra tal texto, que diz respeito, ex-
clusivamente, & autoridade policial. IIT -
Recurso provido. (Integra do Ac. recdo. in
B.E. 258/533) — Ac. n% 5.034, de 12-10-72
— Maljorig de votos, vencidos os Mins. MAr-
cio Ribeiro e José Boselll no conhecimento
e D.U. no mérito — Rel.: Min. Barros Mon-
teiro — Rec. n° 3.691 — MT — D.J. de 15
de dezembro de 1972 ¢ B.E. n°® 255, pag. 187.

— Provedor da Santa Casa — Argiiicio de
afronta a L.C. n* 5-70, art. 1°, II, i, c/c
IV, a. Ezxercicio do cargo de Provedor da
Santa Casa de Misericordia pelo recorride,

1.136

candidato a Prefeito. II — Se o acérdiao deu
razodvel interpretacio a nhorma, e ademais
o aresto também se emhasou na desincom-
patibilizacdo tempestiva, fundada na provs,
descabe © recurso especial, com base na
Sumula ns. 283 e 279, Recurso nio conhe-
cido. (integra do Ac, recdo. in B.E, 263/974)
— Ac. 5.142, de 24-10-72 — D. U, — Rel.:
Min. Thompson Flores — Rec. n? 3.810 —
SP — D.J. de 9-11-72 ¢ B.E. n® 255, pa-
gina 280.

— Secretario de Prefeitura — Quemn nao se
desincompatibiliza exercendo cargo de Secrs-
tario de Prefeitura ndo pode se candidatar
ao cargo de Prefeito, pois, em Gltima hipo-
tese, se tem a presuncio de jure da influén-
cia no resultado da eleicao — Ac. n® 5.013,
de 24-8-72 — D.U. — Rel,: Min. Barros
Monteiro — Rec, n® 3.667 — RN — D.J. de
20-12-72 ¢ B.E. n?® 258, pAg. 515.

— Tesoureiro de Prefeitnra — O carge de
tesoureiro de Prefeitura. Municipal enquadra-
se na hip6tese prevista no art. 1°, lnc. II,
letra ¢, da L.C. n? 5-70; 2) Sem prova cabal
de gue o mesme se desincompatibilizou no
prazo legal, é ele inelegivel para o cargo de
prefeito; 3) Recurso nido conhecido. (Inte-
era do Ac. recdo. in B.E. 264/1.040) —-
Ac. n® 5.232, de 30-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Barros Monteiro — Rec. n® 3.902 --
PA — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n® 256, pa-
gina 355,

DIARIA _

1.137

1.138

1.139

— Dijrias do Corregedor-Geral, Corregedo-
res Regionais, Juiz e Escrivies Eleitorais.
Alteragido, em parte, do critério adotado pelas
Resolugfes ns. 7.855 e 8.919 (B.E. 183/159
e 243/180), para Que passem a ser calculadas
em funcio do salario-minimo, tal como foi
estabelecido pelo Poder Executivo (Dee.
n? 68.807, de 25-6-71) — Adogiio de normas
constantes do decreto: 1) quando o servigo
nao exige pernpite fora da sede, a diaria
reduzir-se-4 & metade; 2) na concessio deo
diaries deverd ser observade o limite dos
recursos orcamentarios proprios relativos zo

© exereicio financeiro, vedads s concessio para

pagamento em exercicio posterior — Res.
n® 9.221, de 16-6-72 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proenca Doyle — Proc. n? 4,496 — BA
— D.J. de 14-8-72 e B.E, n® 254, pag. 133.

— Consulta de TRE sobre se o pagamento
das despesas relativas a diarias poderio ser
levadas & conta do crédito concedido pela
Res. n? 9.214-72, do TSE — O Tribunal res-
pondeu afirmativamente — Res. n® 9.303,
de 15-9-72 — D.U. — Rel.: Min. Marcio Ri-
beiro — Cons., n°® 4.579 — RJ — D.J. de
9-10-72.

— Procurador Regional — Consuita sobre se
Procurador Regional Elejtoral, em viagem,
tem direito a receber diarias pela Justica
Eleitoral, e, em caso afirmativo, qual & forma
de fixacio dessas dibrias. — O Tribunal res-
pondeu afirmativamente, devendo ser obser-
vada a Res. n® 9.221, de 16-6-72 — Res.
n® 9.250, de 12-7-72 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proenca Doyle — Cons, n? 4.436 — RJ
— D.J. de 22-8-72 e 7-3-73 ¢ B.E, n°* 260,
phg. Ti4.

DIREITOS POLITICOS

— Suspensio —

Vide “AUTO-APLICAVEL”, “DO-

MICILIO ELEITORAL” e “INELEGIBILIDADE —
Militar reformado (A.I.)"”

1.140

— Suspensado ~ Sursis — Decisdo que, in-
vocando a norma do art, 149, § 2%, ¢, da E.C.
n® 1-70, negou registro de candidato conde-
nado embora sob sursis, 3 pena de deten-
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1.141

cio por crime culposo (art. 121, § 49, e/c
art. 129, § 6° do Céd. Penal) — A suspen-
sao dos direitos politicos, por motivo de con-
denacdo criminal prevista na norma consti-
tucional referida, nio ¢é auto-executavel,
pressupde processo proprio, ainda nao regu-
lamentado em lei complementar, como de-
termina o § 3¢ do mesmo . 149, — Re-
cursy especial conhecido e provido, para de-
terminar-se o© registro do candidate -—
Ac. n? 5,195, de 28-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barrefo — Rec. name-
o 3.833 — ES — D.J. de 7-12-72 e B.E.
n°® 256, pag. 328.

— Suspensio — Sursis — Em face da ine-
xisténcia de lei complementar a que se re-
fere o art., 149, § 3°, da Const. Federa], o
sorsis na¢ implica a suspensic dos direitos
politicos. (Integra do Ac., recdo, in B.E.
n® 264, pig. 1.061) — Ac. n® 5.213, de 30 de
outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min, Hélio
Proenca Doyle — Rec. n® 3.843 — RS —

~ D.J. de 7-12-72 e B.E. n? 256, pag. 341.

DIRETOR DE HOSPITAL — Vide “DESINCOMPA-
- TIBILIZACAQ — Diretor de Hospital”.

DIRETOR DE JOENAL E RADIODIFUSORA —- Vide
. “DESINCOMPATIBILIZACAO — Diretor de jornai
e radiodifusora’’.

DIRETOR DE SOCIEDADE — Vide

“DESINCOM-

PATIBILIZAQAO — Diretor de Sociedade”,

DIRIGENTE SINDICAL — Vide “DESINCOMPATI-
BILIZACAQ — Dirigente sindical”. -

DOMICIIIO ELEITORAL

1,142

1.143

— Examinando impugnacio oferecida a re-
gistro de candidato, entendeu o MM, Juiz
preencher o mesmo o requisito de domicilio
eleitoral, dardo-o assim, por elegivel — O
recurse contra tal decisio fol intempestivo,
como proclamou o E. TRE -- Recurso es-
pecial nio conhhecido, pois nele se pretende
o reexame da matéria de inelegibilidade, aco-
bertada pela coisa julgada. (Integra do Ac.
recdo. in B.E. 260/725) — Ac. n? 5.042, de
12-10-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de

. Barros Barreto — Rec. n°® 3.706 — MG —

D.J. de 15-12-72 ¢ B.E. n® 255, pag. 194.

— Exigindo o venerando acdrdiao regional a
inscrigio de eleitor de 18 anos por prazo su-
perior a um ano para registro de sua ca&n-
didatura, abandonou os principios pertinentes
aocs direitos politicos consagrados na Const.
Federal — Recurso conhecido e provide para
determinar o registro do candidato. (Integra
do Ac. recdo. in B.E. 263/950) — Ac. nume-
To 5.191, de 27-10-72 — Voto de desempsate,
vencidos os Mins. C. E. de Barros Barreto,
Barros Monteiro e Moacir Catunda — Rel.:
Min. José Boselll — Rec. n® 3.795 — MG —
D.J. de 5-12-72 e B.E. n° 258, pag. 516.

— Inscricio eleitoral. Domieilic, II — Deve
ser formulado so JuiZo do domicilio, consi-
derado como tal aquele do lugar da residén-
cia ou moradia, ITT — Exegese do art. 42
e seu parigrafo UGnico, do C.E. — Prece-
dentes do TSE. IV — Recurso especial pro-
vido. — (Cormpletando 18 anos um cidadao
requerel sua inscricio eleitoral. O Juiz in-
deferiu, por entender que o atestado de re-
sidéncia apresentado niao traduzia a verdade,
pois com a morte do pal do requerente, a
familia mudou-se do municipio, passando
apenas as férias. O TRE manteve a decisio
do Juiz. Recurso especial. O TSE deu pro-
vimento aoc recurso para que o Juiz, afastado
o tema do domieilio eleitoral, aprecie o pe-
dido de inscrigio do recorrente e o decida
como entender de direito) — Ae. n® 5.337,

1.145

1.146

de 15-12-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n® 3.976 — MG — D.J. de
7-3-73 e B.E. n°® 260, pig. T02,

— Exercicio de mandate — Caso de nio
conhecimento do recurso. O acdérddo do TRE
que confirmando decisio do Jniz, negou re-
gistro de candidato a Prefeito, por falta do
requisito da L.C. n? 5-70, art. 59 n°®. IV,
letra e (domicilio eleiloral no municipio h‘t
mais de um ano), niao vulnerou & lei pelo
seu dispositivo, nem estd em contradicio com
as decisbes do TSE que, na hipdtese de re-
eleicio para deputado ou senador, toleraram
que a prova do domicilio eleitoral fosse con-
siderada suprida pelo desempenho do man-
dato atual, (integra do Ac. recdo. in B.E.
n? 258/549) — Ac. n°® 5.023, de 5-10-72 —
D.U. — Rel.: Min. Mircio Ribeiro — Rec.
n? 3.681 — RJ — D.J. de 23-10-72 e B.E.
n® 255, pag. 178.

— Transferéncia — O domicilio eleitoral &

. contado a partir da data da entrada do pe-

dido de transferénecia e nio da data da ex-
pedicio do novo titulo — Consulta — Res,
n? 9.284, de 31-8-72 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Cons. n¢ 4.564 — PR -
D.J. de 2-10-72 e B.E. n°® 258, pag. 522,

— E —

ELEIGAQ

1.147

1.148

1,149

— 1) Proclamados os eleitos e antes da data
fixada para a solenidade da entrega dos di-
plomas, falece o Prefeito eleito. — 2) O TRE
empossa o Vice-Prefeito no eargo de Prefeito
e mais tarde resolve manté-lo como Vice-
Prefeito e determina novas eleigbes para Pre-
feito. — 3) MS. A solenidade da diploma-
¢do ndo tem finalidade constitutiva, mas
meramente declaratoria. O objetive precipuo
da existéncia do.Vice-Prefeito é o de substi-
tuir ou suceder o Prefeito, sendo que a causa
ds vacdncia do cargo, no caso especifico, nio
pode afasta-lo desse direito, obtido atraves
do voto popular. — 4) M3 concedido para
cassar o ato impugnado, gque determinou

‘nova eleicio para Prefelto, mantido o impe-

trante no cargo, como sucessor do Prefeito
falecido — Ac. n? 5.421, de 19-8-73 — Maio-
ria de votos, vencido o Min. José Boselli
(preliminar e mérito) -— Rel.: Min. Hélo
Proenca Doyle — M.S. n°® 442 — MA -
D.J. de 31-10-73 e B.E. n°® 207, pag. 1.234.

— Por for¢a do art. 7¢ do A.I. n® 7, de 28
de fevereiro de 1969, estdo suspensas, salvo
ato do Sr. Presidente da Republicz, na con-
formidade do art. 8% I) as eleigdes para
preenchimento de quaisquer vagas ocorridas
no curso da legislatura, em 6rgido legislativo
da Uniag, dos Estados, dos Territérios ou
dos Municipios; II) as eleiches para cargos
eletivos municipais, cuja vaga se dé por qual-
quer motivo, inclusive extingdo dos manda-
tos, desde que ndo se destinem ao preenchi-
mento dos mesmos cargos, na totzlidade dos
municipios de um Estado da Federagio —
Res. n® 8,455, de 31-3-69 — Maioria de votos,
vencidos os Mins. Xavier de Albuguerque,
relator e Milton Sebastiio Barbosa -~ Rel.
designado: Min. Armando Rolemberg —
Proc. n? 3.777 — SC — D.J. de 2-4-73 ¢
B.E. n® 261, pag. 758.

— Vide também “ESTANCIA HIDROMINE-
RAL”, “FILIACAQ PARTIDARIA”, “OR-
GAOS PARTIDARIOS” e “REGISTRO.DE
CANDIDATOS".

~— Municipal — L.C. n¢ 5-70 e L. n° 5.453-68,
12, caput e § 1°, C.E., art. 224 — No caso
de cancelamento de diploma do candidato
eleito Prefeito Municipal, nio & necessirio 2
realizacdo de nova elelcio, se a disputa
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1.150

ocorreun entre candidatos do mesmo Partide
e o5 votos nulos nfo atingiram a mais da
metade dos votos do municipio. Considera-
se eleitoc o segundo candidato mais votado
— Ac. n® 5,47, de 23-16-73 — D.U. —
Rel.: Min. Marcio Ribeira — Ree. n® 4.063
— MA — D.J. de §-11-73 ¢ B.E. n? 268,
pag. 1.324,

— Municipal — Consulta sobre se devem ser
realizadas eleicdes em municiplos em gue,
cassado apenas o mandato do prefeito, e no-
meado interventor; veio a renunciar, o vice-
prefeito — O Tribunal responden afirme-
tivamente, de acordo com o item I, letra b,
da Res. n° 8,795, de 24-8-T0 — Res. n® 8.822,
de 8-9-70 — D.U. — Rel.: Min. Anténio
Neder — Cons. n® 4.135 — PR — D.J. de
2-10-72 e B.E. nv 258, pag. 519.

ELEICAQ INDIRETA — Vide “PROPAGANDA PAR-
TIDARIA — Eleicao indireta’,

ELEITOR

1.151

— Aprove & Resolucdo do TRE de Sao Paulo
no sentido de ser dispensada a confeegdo
das relacbes de eleitores das secdes que fun-
clonario na Capital, no pleito do corrente
ano — Res. n° 9.268, de 15-3-72 — D. U, —
Rel.: Min. Barros Monteiro — Proc. n® 4552
— SP — D.J. de 26-9-72 e B.E. n° 254, pA-
gina 138,

— Vide também “IMPUGNACAC — Ilegiti-
midade de parte -— eleitor” ¢ “INELEGT-
BILIDADE — Argiiicgao — eleitor” e “RE-
CURSO — Ilegitimidade de parte —
eleitor’’, .

~— Transporte — Vide “CRIME ELEITORAL".

EMBARGOS DECLARATORIOS

1.152

1.153

1.154

1.155

1.156

— Omissio ou obscuridade repelidas — O
decisério nap admitinz que a inelegibilidade
fosse perpétua, nem indeterminado o seu
prazo. Rejeicdo. (Integra do Ac. reedo. in
B.E. 252/555) — Ac, n? 5.019, de 26-9-72 —
D.U., — Rel.: Min. Thompson Flores —-
Rec, n® 3.677 Embs. -— SP — D.J. de
9-10-72 ¢ B.E. n°* 255, pag. 175.

— Firmada, na decisio embargads, a nuli-
dade do encaminhamento das fichas de filia-
c¢do partidarie, - diretamente .ao Juizo Eleito-
ral, por memhro da Comissio Executiva do
Diretéric Municipal, e n3o por esta, de evi-
déncia que s0 poderio participar da con-
vengio os filiados cujos nomes constam da
ata anterior, lavrada a 16-11-71. Embargos
recebidos — Ac., n? 5.020, de 3-10-72 — D.U.
— TRel.: Min. Barros Monteiro — M.S.
n® 414 Embs. — SP — D.J. de 14-3-73 e
B.E. n? 260, pag. 686,

-— Desde que o aresto embarpado se nutre
de premissa material equivocada, recebem-se
embargos declaratérios, corrigindo-a e, com
ela, a conclusio — Ac. n® 5,175, de 26-10-72
— Maioria de votos, vencidos os Mins.
Thompson Flores € José Boselli — Rel.:
Min. C. E. de Barrcs Barreto — Rec. n? 3,729
— Embs, — ES — D.J. de 4-12-72 e B.E.
ne 2566, pig. 315,

— Quando o acérdio embargado nio s mos-
tra contraditério, omisso, duvidoso ou obscuro,
rejeitam-se os embargos que lhe tenham sido
opostos — Ac. n° 5.233, de 30-10-72 — D.U.
-— Rel.: Min. Moacir Catunda — Ree. mime-
ro 3.793 — Embs. — PR — D.J. de 7-12-72
e B.E. n* 256, pag. 357,

— Peculiaridade autorizativa do recebimento.
Inelegibilidade, Fato superveniente, extintivo
da causa de Inelegibilldade, pode ser conhé-
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1.157

1.158

1.159

1,160

cido no julgamento dos embargos declarata-
rios com a conseqiiéncia de se recomendar
a restauracio do registro do candidato -—
Ac, n® 5.264, de 31-10-72 — Malioria de votos,
vencido o Min. Thompsent Flores — Rel.:
Min. Moacir Catunda — Rec., n* 3.817 —
Embs. — MG — D.J, de 7-12-72 e B.E.
n? 256, pag. 386.

— Embargos conhecidos e recebidos, decla-
rando-se que o recurso especial fol tido comeo
incabivel pela alinea b, do art. 276, I, do
C.E., porque o acordic dado por divergido
é do mesmg E. TRE que proferiu o acordio
recorrido (Embs. ao Acdrddo n? 5.290) —
Ac. n¢ 5.312, de 10-11-72 — D.U. — Rel.:
Min, C. E. de Barros Barreto. — Rec. nime-
ro 3.882 — Embs. — PR — D.J. de 14-12-92
e B.E, n* 2568, pig. 423.

— Com o julgamento do mérito da Recla-
macédo n? 17, pelo STF, por sua procedéncia
¢ subsegiiente convalidagio da medida limi-
nar, que assegura ao reclamante a continui-
dade do exercicio do mandato de Deputado
Federal, os embargos declaratérios perderam
todo e qualguer objeto, pelo que € de se de-
terminar o arquivamento do processo. (O
STF, apreciando & Reclamagao n® 17, julgou
pracedente para sssegurar & confinuidade do
mandato do TReclamante, sem prejuizo da
agac penal que contra ele foi validamente
intentada — B.E 258/645, Republ. no B.E.
261/807) — Ac. n° 5,349, de 20-3-73 — D.U.
— Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec, de
Dipl. n? 307 — Embs. — SP — D.J, d=
2-5-73 e B.E. n°® 263, pag. 913,

- Questdes que hajam de nascer futura-
mente, durante a execu¢dao, nio caracterizam
ohscuridade ou omissao do acdrdio, capazes
de ser aclaradas ou supridas por meio de re-
curso de embargos de declara¢io — Embar-
gos rejeitados, (Os embs. pretendiam escla-
recimentos ‘sobre a situagko dos eleitos —
Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadores — em
relacio 4s eleicdes suplementares, pols estao
diplomados, empossados e no eXercicio de
seus mandatos) — Ac. n° 5.455, de 4-9-73 —
(Embs, ao Ac. n? 5.419) — D.U. — Rel.
Min, Moaeir Catunda — Rec. n? 3.990 — MT
— D.¥. de 1-10-73 ¢ B.E. n? 267, pag. 1.247,

— IHlegitimidade de parte — Falece legitimacio
a 6rgio municipal de partido politico para,
intervindo em autos de recurso especial, ma-
nifestar embargas de declaracio a acérdio do
TSE — Ac. n? 5.295, de 1-11-72 — D.U. —
Rel.: Min. C, E. de Barros Barreto — Rec.
n? 3.797 — Embs. — MG — D.J. de 14-12-72
e B.E. n? 256, pag. 412.

ESCRIVAO ELEITORAL — Vide “DIARIA” e “GRA-
TIFICACAO”.

ESCRIVAQ DE PAZ — Vide

“DESINCOMPATIBI -

LIZACAQ — Escrivio de paz”.

ESTANCIA HIDROMINERAL

1.161

— Autonomia municipal — Restrigio quando
considera a Comuna estincia hidromineral,
II — Inconstitucionalidade da Lei Estadual
n° 3.267, de 14-9-72, porque, para o reconhe-
cimento da #4rea municipal, como estincia
hidromineral, desprezou as exigéncias das
leis federais. III — M.S. — reconhecimento
idoneo para atacar ato administrativo do
TRE, que, amparado em lei inconstitucional,
privou candidato a prefeitdo regularmente

‘inscrito & disputar as eleigSes entZo marca-

das. IV — Writ deferido — ‘Ac. n? 5.335, de
15-12-72 — 'D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — M.5. n* 426 —~ DP — D.J. de
13-6-73 ¢ B.E. n® 284, pig. 985,
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FILIACAO PARTIDARIA

1.162

1.163

1.164

1,165

1.166

1.161

1.168

— Desde que o recurso nao encontra apoio
em vuinera¢io de qualguer preceito de lei,
nega-se provimento ao sagravo (Vereadores
e membros de partido, prestigiados por de-
¢isao do Juiz, promoveram a filiagio de 1.250
eleitores, sendo que as fichas foram encami-
nhadas diretamente a0 Cartério Eleitoral,
sem passar pelo crivo do Diretérlo do parti-
do. O TRE reformou a decisic do Julz para
invalidar as filiagbes partidarias. Recurso
especial denegado. Agravoe de Instrumento)
— Ac. n? 4,966, de 21-3-72 — D.U. — Rel :
Min. Marcic Ribeirc — Rec. n? 3.649 —
Agr. — SP — D.J. de 2-5-72 e B.E. n® 250,
pag. 549.

— Livro de inscricio partidaria — Desdo-
bramento — Provimento de recurso inter-
posto contra decisio do TRE que decretou
a invalidade das filiagbes partidirias cons-
tantes de livro desdobrado cuja expedigiio
fora concedida antes do dia 2 de outubro
de 1971 — Ac. n® 4.975, de 18-4-72 — D.U.
— Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec. nGme-
ro 3.644 — ES — D.J. de 15-5-72 e B.E.
ne 250, pag. 552.

— M.S5. — Recurso a que se da provimento,
em parte, para conceder a segurancsa gquanto
4 validade da chapa encabegada pelo recor-
rente e nege provimento de referéncia i
parte do acOrdao recorrido que julgou nulos
os votos dos filindos inscritos nas fichas de
numerag¢io superior a 1.032 — Ac. n® 4.597,
de 22-§-72 — D.U. — Rel.: Min. Armando
Rolemberg — M.S. n® 413 — Rec. — MG -—
D.J. de 14-8-72 e B.E. n® 254, pag. 104.

— Encaminhamento das respectivas fichas,
diretamente ao Juizo Eleitoral, por membro
da Comissic Executiva do Diretdrio Muni-
cipal e nio por esta — Ilegalidade, face aos
arts. 64 e 65 da Lei n® 5.682-71. Recurso
ordinario provido, para a concessic do writ
-— Ac., n? 5.011, de 24-8-72 — Rel.: Min,
Barros Monteire — D.U. — M.5. n° 414 —
SP — D.J. de 26-9-72 e B.E. n® 254, pag. 117.

— Embargos declaratérios. Firmada, na de-
cisio embargada, a nulidade do encaminha-
mento das fichas de filiacio partidaria, di-
retamente ao Juizo Eleitoral, por membro da
Comissio Executiva do Diretéric Municipal,
e nfo por esta, de evidéncia que s6 poderdo
participar da convengio os filiades cujos
nomes constam da ata anterior, lavrada a
16-11-71. Embargos recebidos — Ac. n® 5.020,
de 2-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Barros
Monteiro — M.S8, n® 414 — Embs. ao Ac.
n? 5.011 — SP — D.J, de 14-3-73 ¢ B.E,
n? 260, pag. 686.

— Reecurso especial. Invocagio de afronta
aos arts. 123, § 29, da Lei n? 5.697-71 e &°
do A.C. n? 61-69. Inocorréncia. II — Se o
acérddo recorrido, mantendo a decisio de
primeiro grau, reconheceu que, para registrar
o candidato a vereador, indispensivel se tor-
nava a fillagdo partidaria perante o Dire-
tério Municipal, deu ele pontual aplieagio
aos arts. 2° e 3° da Lei n? 5.782-72, sem
qualquer desatencao aqueles preceitos — Re-
curso nac conhecido (Integra do Ac. recdo.
in B.E. n® 260, pag. 738) — Ac. n° 5.050,
de 16-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n° 3.707 — PE — D.J. (e
14-11-72 ¢ B.E. n°® 255, pag. 202.

— Ante a inocorréncia de qualquer dos dois
requisitos previstos na lel reguladora, desco-
nhece-se do recurso especial interposto da
decisio terminativa do processo {Caso de fi-
liacko partidiria. Prova pericial feita nos

1.169

1.170

1.1

1.172

1.1713

1.114

1.175

livros. Inconstitucionalidade do § 39, art. 67,
da Lei n°® 5.682-71 alegada). (Integra do
Ac. recdo. in B.E. n° 261, pag. 792 —
Ac. n? 5.116, de 23-10-72 — D.U. — Rel.;
Min. Meacir Catunda — Rec. n° 3,77 —
PB — D.J. de 27-2-73 ¢ B.E. n® 255, pag. 260.

— A f{iliacao partidaria, para efeito de par-
ticipa¢ao do filiade como candidato no pleito
de 15-11-72, hd que ser feita perante o Dij-
retoéric Municipal até a data de 15-8-72. Re-
curso especial nio conhecido. (Integra do
Ac. recdo. in B.E. n® 261, pag. 790y —
Ac. n° 5.146, de 24-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barreto — Rec, nime-
ro 3.766 — PA — D.J). de 9-11-72 ¢ B.E.
n? 255, phg. 284.

- Arquivamento das fichas. Nio pode
cobstd-lo o Juiz, atendidas que sejam as legais
exigéneias. II — Afronta ac art. 65 e sens
pardgrafos, da Lei n® 5.682-71, justificando
o conhecimento do recurso e o seu provi-
mento, (Integra do Ac. recdo. im B.E.
263/953) — Ac. n° 5.149, de 25-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Thompson Flores — Rec.
n? 3.816 — MG — D.J. de 5-12-72 e B.E.
n° 255, pag. 286.

— N&o comprovada a filiacdo partidaria, nos
termos da lei, como reconheceu o acodrdio,
sem ofensa as normas pertinentes, descabe
0 recurso, limitado ao art. 276, I, &, do C.E.
— Recurs¢ nao conhecido — Ac. n® 5,156,
de 35-10-72 — D.U. — Rel.: Min, Thompson
Flores — Rec., n° 3.834 — ES — D.J. dz
5-12-72 e B.E. n° 255, pAg. 202,

— Recurso especial. PFiliacdo partidaria.
Cancelamento de registro de candidato, com
base no art. 67, § 3° da Lei n® 5.682-T1.
IT — O preceito em questio nao se arrola
entre aqueles que a Constituigio visou como
causa de inelegibilidade. Podia, pois, na
condicio para o registro, constar de lei or-
dinaria, antes que complementar. IIT —
Afronta & Lei n® 5.782-72 nio reconhecida,
porque inaplicivel & hipétese, face A situa-
cio partidaria fatica de candidato. Recur-
50 niAo conhecido. (Integra do Ac. recdo.
in B.E. 263/977) — ac, n® 5.162, de 26 de
outubro de 1972 — D.U. — Rel,: Min.
Thompson Fiores -—- Rec. n® 3.822 — SP -~
D.J. de 4-12-72 ¢ B.E. n? 256, pag. 304.

— Sem filiagAo partidaria no municipio ate
15-8-72, rejeita-se pedido de registro de can-
didato. Violada a lei, & conhecido o recurso
especial para restabelecer a decisio de pri-
meiro grau que deu cumprimento ao art. 10
da Res, n® 9,224 — Ac. n° 5,169, de 26 de
outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min. José
Boselli — Ree. n® 3.848 — BA — D.J. de
4-12-72 e B.E. n° 256, pag. 310.

— O candidato que niac tenha preenchido
0 requisito de filiagdo partidaria até 15 de
agosto — terca-feira — como estabelece a
Lei n¢ 5.782-712 e exige a Res. n® §.227-13,
nio pode concorrer #s eleicdbes municipais
do dia 15 de novembro deste ano. (Integra
do Ac. recdo. in B.E. 264/1.055) — Ac.
n? 5.212, de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Rec. n° 3.841 — RJ —°
D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n° 256, pag. 340.

— Comissio Executiva de Diretério Muni-
cipal que declara nula & filiagio partidéria.
Legitimidade de seu procedimento, face A
peculiaridade do caso ~ Recurso provido, nos
termos dos pareceres da Procuradoria Re-
gional e da Procuradoria-Geral Eleitoral.
(Integra do Ac. recdo. in B.E. 264/1.028)
— Ac. n° 5.228, de 30-10-72 — D.UG. — Rel.:
Min. Barrcs Monteiro — Rec, n® 3.833 — MA
— D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n° 256, pag. 353.
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— O candidato devera_ ser filindo ao partido
no municipio em que concorrer, nas eleigbes
de 1972, pelo prazo de trés meses. Agravo
conhecido e provido. (Integra do Ac. recdo.
in B.E. 264/1.049) — Ac. n° 5.284, de 1 de
novembro de 1972 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proenca Doyle -— Rec. n? 3.928 — PB
— D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n° 2566, pig. 405.

= Descabe recurso especial para simples re-
exame de prova (Invocacdo das Leis nime-
ros 5.697 e 5.682) — (Integra do Ac. recdo.
in B.E. 264/1,037) — Ac. n® 5.286, de 1 de
novembro de 1972 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Rec¢. n? 3.901 — PA —
D.J. de 14-12-72 e B.E. n°® 256, pag. 406.

— Para simples reexame de prova descabe
recurse especial. (Invocag¢io do art. 67, § 3%,
da Lei n¢ 5.682-71) — Ac. n? 5.289, de 1 de
novembroe de 1972 — D.U. -—— Rel.: Min.
Moacir Catunda — Rec. n? 3.920 — GO —
D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n® 256, p4g. 408,

— Recurso especial. Quande ndo concorrem
0s pressupostos legais para a admissdo, des-
conhece-s¢ do recurso especial. (Invocacioc
do recorrente da Lei n* 6.697) — (integra
do Ac. recdo. in B.E. n® 264/1.03%) —
Ac. n° 5.202, de 1-11-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda — Rec. n? 3.950 —
PA — D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n°® 256, pi-
gina 410,

— Tratando-se de fraude na inscrigio do
candidato no partido, constatada dois anos
ap6s a diplomagdo, & de se conhecer do
agravoe e desde logo, conhecer do recurso e
dar-lthe provimento, visto como & descons-
tituicho da diplomacac & incabivel, devendo-
se, contudo, proceder & apura¢io da respon-

sabilidade penal de implicades na fraude,
com todas as conseqiiéncias — Ac. n? 5.466,
de 4-10-73 — D.U. — Rel.: Min. Heélio

Proenga Doyle — Rec. n° 3.979 — Agr. —
ES — D.J, de 6-11-73 ¢ B.E. n® 268, pi-
gina 1.312,

— Consulta sobre se um filiado a partido
politico nomeado para cargo & que & vedada
a atividade politico-partidaria, pode se can-
didatar a cargo eletivo apds deixar aquels,
em carater definitivo — O Tribunal delibe-
rou, em resposta & consulta: a) que se ex-
tingue a filiagho partidaria, com a investi-
dura em cargo & cujo ocupante seja vedado
exercer atividade politico-partidaria — Const.
Federal, arts. 114, IIT, e 72, & 32, b) que a
titular de cargo a quem seja vedado o exer-
vicio de atividade politico-partidaria nio se
pode aplicar o prazo do art. 4° do A.C.
n® 61, de 14-8-69; ¢) quanto a ele, a filtagho
partidaria se condiciona ao afastamento de-
finitivo do cargo, ¢ este nio pode ser exi-
gido, segundo a regra do art. 151, paradgrafo
Unico, letra ¢, da Constituicho, sendio no
prazo marcado pela lel, o qual nic seri
maior de seis nem mencr de dois meses an-
teriores ao pleito. O prazo de filiagio par-
tidaria, em tal hipotese, serd o mesmo da
desincompatibilizacdo -— Res. n° 8.688, de
30-3-70 — D.U. — Rel.: Min. Antonio Neder
— Cons, n? 4.022 — DF — D.J. de 2-5-T3 e
B.E. n° 263, pag. 933.

— Consulta sobre se as fichas de inscricio
partidaria poderfio ser preenchidas & mAa-
quina. — O Tribunal respondeu afirmsativa-
mente — Res, n® 9.105, de 27-10-71 — D.U.
— Rel.: Min, Hélio Proenca Doyle — Proc.
n° 4.408 — RJF — D.J. de 10-9-73 ¢ B.E.
n® 266, pag. 1,185,

— Consulta de TRE, para efeito de orien-
tacio dos Juizes Eleitorais, sobre como pro-
ceder relativamente aos  livros de fillagio
partiddrin nhio recolhidos ou recolhidos fora

1.186

1.186

1.187

1.188

1.189

do prazo estabelecido em lei. — O Tribunal
respondey no sentido de gue: 1) se nio re-
colhidos os livros, a conseqiiéncia estard em
nio se computarem como validas as filiagdes
anteriores neles contidas. 2) se recolhidos
fora do prazo legal somente serio conside-
radas vAalidas, c@as .filiagcbes neles contidas,
aquelas lang¢adas antes do ultimo termo de
encerramento lavradas no livro, anteriormen-
te a 2 de outubro de 1971, pelo Juiz Elei-
toral — Res. n? 9.117, de 10-11-71 — D . ©.
— Rel.: Min. Amaral Santos — Cons.
n?® 4,400 — MA — D.J. de 23-5-72 ¢ B.E,
n° 249, pag. 537.

— Intempestivas, para os efeitos de parti-
cipagdo, nas Convencdes Municipais previs-
tas para o dia 16-1-72, as filiacbes partidirias
meramente requeridas a 16-11-71 — Res.
n? 9.133, de 7-12-711 — D.U, — Rel.: Min.
C. E, de Barros Barreto — Cons. n° 4.431
— RJ — D.J. de 15-3-12 ¢ B.E. n? 248,
pag., 470,

— Consulta sobre fixacido de avisos de filia-
c¢do partidaria, na forma prevista pelos §§ 1°
e 2° do art, 77, da Res, n° 9,058 — O TSE,
de acordo com parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral e a manifestagao do Diretor-Geral
do Tribunal, determinou o araguivamento do
processo. (O TRE resolvera que, nag tendo
sede 0 Diretdrio Zonal, deve o aviso ser afi-
xado no Diretério Regional, com a indica-
cio da zona eleitoral correspondente ao can-
didato. Deliherou ainda submeter a4 apre-
ciacho do TSE) — Res. n°® $.136, de 14-12-71
— D.U. — Rel.: Min. Barros Manteiro —
Proc. n® 4.427 — GB — D.J. de 15-3-72 ¢
B.E. n° 248, pag. 471.

— Consulta sobre se os subscritores das fichas
apresentadas pelos partidns estio dispensa-
dos das providéncias ditadas pelos arts. 77
e 78 da Res. n® 9.058, e, dessa forma, auto-
rizados a participar das Conveng¢des no mu-
nicipio, mediante s simples apresentacio de
sua ficha A mesa diretora da Convencio —
O Tribunal respondeu &4 consulta no sentido
de que a fillacAo nio esti dispensada das
exigéneias dos arts. 77 e 78 da Res. n* 9,058,
de 1971 — Res. n? 9.143, de 16-12-71 — D.U.
— Rel.: Min. Hélio Proenga Doyle — Proc.
n® 4.394 — DF — D.J, de 22-5-72 ¢ B.E.
n* 251, pag. 614.

— Referenda resposta dada & econsulta pela
Presidéncia no sentido de que: 1) cabe aos
TTRREE providenciar & distribuicie das
fichas de filincio partidiris asos Diretérios;
2) quanto 4 terceira via da ficha de fillacio
deverd ser entregue, "de preferéncia, pelo
Cartério ao filiado, podendo ser efetuada,
também por intermédio dos preparadores,
mediante a deveolucdc do comprovante pra-
visto no § 1° in fine, do art. 77, da Res.
n°® 9.058-71 -— Res. n® 9.150, de 3-2-72 —
D.U. — Rel.: Min. Mércio Ribeiro — Cons.
n* 4442 — PR — D.J. de 20-3-72 e B.E.
ne 248, pag. 474.

—“Julgando consulta formulada pelo MDE.
o TRE da Guanabara esclareceu que, na ficha
de filiagao partidaria, o abonador deve ser
filiado ao Partido e 0 nimero e a data da
insericfio, consignadas na referida ficha, se
referem ao candidato & insericgdo.” — (Res-
posta dada por TRE a urma consulta e sub-
metida go exame do TSE. Este decidiu que
nada hi a acrescentar 4 Res. do TRE e de-
terminou o arquivemento do processo) —
Res. n® 9.196, de 9-5-72 — D.U. — Rel.:
Min. MaArcio Ribeiro — Prec, n® 4.483 — GB
— D.J. de 22-6-72 ¢ B.E, n® 251, pag. 615.

— O cidadio inserever-se-4 no Diretério Mu-
nicipal em que for eleitor (Lei n® 5.682-%1).
ITI — Nio havendo Diretéric Munieipal, ins-
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crever-ge-4 no Diretério Regional ou perante
8 Comissdo Proviséria a que se refere o ar-
tigo 67 (Lel n° 5.682, art. 64, paragrafo {inico).
Consulta — Res. n? 9.207, de 30-5-72 — D.U.
— Rel.: Min. Amaral Santas — Cons. nuime-
0 4.414 — GB — D.J. de 11-4-73 e B.E.
n? 281, pAg. 764,

— Vide também “6RGAOS PARTIDARIOS”,

— Dupla inserigio — O § 3¢, do art, 67, da
Lef n® 5.682-71, ndo €& inconstitucional, nem
se encontra revogado pela Lel n® 5.782, de
6-6-T2. Recurso especial nio conhecido. (In-
tegra do Ac, recdo. in B.E. 260/727) —
Ac. n? 5,071, de 18-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barretc — Rec.
n® 3.718 — MG — D.J. de 8-11-72 e B.E.
n® 255, paAg. 219.

— Dupla inscricio — Filiagho partidhria.

Nulidade. Militdincia, concomitante em par- .

tidos politicos adversos, através de filiagio
em sectes diferentes, da mesma circunseri-
cag eleitoral, conduz 3 nulidade de uma
delas. Recurso especial. Quando nio con-
correm os requisitos legais desconhece-se do
recurse especial interposte da decisio termi-
nativa da causa. (Integra do Ac. recdo. in
B.E. 259/622) — Ac. .n? 5.072, de 18-10-72
— D.U. — Rel.: Min. Moacir Catunda —-
Rec. n° 3.720 — MA — D.J. de 8-11-72 ¢
B.E. n° 255, pag. 221. \

— Dupla inscricAo — Recurso especial co-
nhecido e provido, por aplicagio do dispasto
no § 3% do art., 67, da Lel n® 5.682-71, nio

‘revogado pelas disposicdes da Lei n® 5.782-72.

(fntegra do Ac. recdo. in B.E. 259/610) —
Ac. n® 5.082, de 19-10-72 — Maioria de votos,
vencidos os Mins. Mdarcio Ribeiro e Moagir
Catunda — Rel.: Min. C. E. de Barres
Barreto — Rec. n® 3.729 — ES — D.J. de
20-12-72 ¢ B.E. n° 255, pag. 230.

— Duopla ioscricie — Nio é inconstitucional
0 § 3% do art. 87, da Lel n? 5.682, de 21 de
julho de 1971. Precedente: Ac. n? 5.071. Re-
curso especial nao conhecido — Ac. n® 5084,
de 19-10-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E.
de Barros Barreto — Rec. n? 3.736 — BA —
D.J. de 20-12-72 e B.E, n® 265, pag. 232.

— Dupla inscricio — Niao se conhece de re-
curso especial, fundado no art. 276, I, a, do
C.E., quando a decisio recorrida ndc ofende
disposicao "de lei. (O TRE manteve a de-
cisdo gue indeferin o registro do candidato,
por entender estar -caracterizada a bi-filia-

¢do). (Integra do Ac. recdo. in B.E. 261,
pig. 804 — Ac. n® 5,150, de 25-10-72 —
D.U. — Rel.: Min, Moacir Catunda — Rec.

n* 3.79% — SC — D.J. de 5-12-T2 ¢ B.E.
n? 265, pag. 286.

— Dupla inscricdio — Desde que o0 aresto
embargads se nutre de premissa material
equivocada, recebem-se embargos declaratd-
rios, corrigindeo-se, e com ela, & conclusido
(Embs. de declaracdao opostos ao Ac. n® 5.082,
recebidos, para niao conhecer do recuarso) —
Ac. n? 5.175, de 26-10-72 — Maloria de volos,
vencidos os Mins. Thompson Flores e José
Boselli — Rel.; Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Hec, n? 3.7280 — Embs. — ES§ —
D.J. de 4-12-72 e B.E. n° 256, pig. 315,

— Mudan¢a de partide — I — Recurso
contra decisfo do TRE que, reformando sen-
tenga do Dr. Juiz Eleitoral, determipou o
registro de candidatos que se desliparam de
partide politico, filisndo-se & outro antes do
decurso do prazo de dois anos & que se re-
fere o art. 67, § 3% da Lei n° 5.682, de 20 de
julho de 1971; II — Aplicagio do art. 127
do mesmo diplema que estabelece gue aquele
preceito nfio se aplica aos casos anteriores
a vigénecia da mencionada Lel n° 5.882; III

1.197

1.198

1.199

1.200

1.201

1.202

1.203

_ teriormente, portanto, & vigéncia do art.

— Inferpretagao correta, senfo razodvel, de
tals preceitos legais; IV — Recurso especial
nio conhecido (Integra do Ac. recdo. in B.E.
258, pag. 548) — Ac. n? 5.045, de 13-10-72
— D.U. — Rel.: Min. Barros Monteiro —
Rec. n® 3.697 — PI — D.J. de 8-11-712 ¢
B.E. n® 255, pag. 197.

— Mudan¢a de partide — Recurso especial
conhecido e provido, para restabelecer de-
cisfio de primeira instancia denegatéria de
registro de candidato gque se desligara do
MDB & se filiars 4 ARENA hi menos de
doig ancs., Aplicacio da norma do § 3° do
art. 67, da ILei n® 5,682-7} nio revogada
pela Lei n? 5.782-72 (Integra do Ac. recdo.
in B.E. 259, pig. 611) — Ac. n® 5.083, de
19-10-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. ds
Barros Barreto — Rec. n? 3,730 — ES -
D.). de 20-12-72 e B.E. n° 255, pag. 23i.

— Mudanga de partide — Recurso especial.
Filiagdo partidaria. Mudanca de agremiacin
politica, A ela aplica-se o disposto no ar-
tigo 67, '§ 3°, da Lei n® 5.682-71, e nio o
art. 22 da Lel n°* 5.782, segundo jurispru-
déncia assente do TSE. Recurso nio conhe-
cido. (Integra de Ac. recdo. in B.E. 261,
paE. 803) — Ac. n? 5.106, de 20-10-72 —
D.U: — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n® 3.773 — RS — D.J. de 8-11-72 ¢
B.E. n?® 255, pag. 250.

— Mudanca de partido — Em caso de des-
ligamento partidsrio e filiagdo & outrn agre-
miagao, na vigénela da Lei n? 5.682-71, nio
se aplica a Lei n® 5.782-72, a qual cuida
das filiacbes originais. Recurso provido (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. 261, pig. 713
— Ac. n® 5.148, de 13-10-72 — D.U. —
Rel.: Min. Thompson Flores — Rec, ni* 3.804
— ES — D.J. de 27-2-73 e B.E. n° 255,
pag. 251.

— Mudanga de pariide — Sem viclagio da
lel nAo cabe recurso especial, Desligamento
de fillagio partidiria anteriormente 3 Lei
n? 5.697-71 (integra do Aec. récdo. in B.E.
261, pag 795) — Ac. n? 5.119, de 23-10-72
— D, — Rel.: Min., José Boselll — Ree.
n°3'783 — PI — D.J. de 27-2-73 e B.E.
n® 255, pag. 262.

— Mudanca de partide — Infidelidade pax-
tiddria, por mudanca de partido. Lei niime-
ro 5.682-71, art, 67, §§ 1 e 3° e art. 124,
redacio da Lei n® 5,897-T1, publicada a 1 de
setembro de 1971 — A exigéneia no inters-
ticio de 2 anos para o eleitor, que mudou
de partido, candidatar-se, nio se aplica

. aqueles que comunicarem, dois dias antes,

pelo menos, da data da vigéneia da Lei mime-
ro 5.697, o seu desligamento, pois o vineculo
partidario se desfez com a manifestacio uni-
lateral do interessado (integra do Ac. recdo.

B.E. 261, pag. T91) — Ac. n® 5.120, de
23-10-72 — D.U. — Rel.: Min. MArcio Ri-
beiro — Rec, n® 3,788 — PI — D.J. de
27-2-73 e B.E. n° 255, pag. 263.

— Mudanca de partide -— Decisio do TRE
concedendo registro a candidate a vereador
que se filiara a outro partido a 30-9-71, pos-
124
da Lel n® 5.782, que foi publicada a 1? de
setembro desse ano. Violagio do preceito do
art. 67, § 39, da Lel n® 5.682-T1 — Recurso
especial conhecido e provide (Integra do
Ac. recdo. in B.E. 261, pag. 7T71) — Ac.
n? 5.128, de 23-10-72 — D.U. -~ Rel.: Min.
Mércio Ribeiro — Ree. n® 3.802 — ES —
D.J. de 27-2-73 ¢ B.E. n® 255, pag. 268.

— Mudan¢a de partido — “A exigéncia n9
intersticio de 2 anos, para o eleitor, que mu-
dou de partido, candidatar-se, nao se aplica
aqueles que comunicaram, antes da data da
vigéneia da Lel n® 5.697. o seu desligamento,
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pois o wvineulo partidiric se desfez com &
manifesta¢do unilateral do interessado* (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. 261, pag. T69)
— Ac., n? 5.134, de 24-10-72 — D.U. —
Rel.: Min. Moaecir Catunda — Rec. n® 3.781
— ES — D.J. de 9-11-72 e B.E. n* 255,
pag. 274.

— Mudanca de partido — Segundo o dis-
posto nos arts. 67, § 37, e 124 da Lei Orgi-
nica dos Partidos Politicos (Leis ns, 5.682
e 5.697) e jurisprudéncia do TSE, o filiado
que comunicou o seu desligamento de deter-
minado partido, suprimindo a sua vinculagic
com ele antes do dia 2 de setembro de 1971,
pode candidatar-se por outro partido, inde-
pendentemente do intersticio de 2 anos a que
alude o § 3° do citado art. 67 -~ Recurso
especial recebido e provido (Integra do Ac.
recdo, in B.E. 261, pag. 7868) — Ac. n® 5.138,
de 24-10-72 — D.U., — Rel.: Min., Marcio
Ribeiro — Rec, n? 3.796 — MG — D.J. de
9-11-72 e B.E. n®* 255, pag. 277.

-- Mudanca de partide — Sem vulneragio
expressa de lei nao cabe recurso especial. O
acordao recorrido aplicou a norma legal aos
fatos constantes dos autos (Eleitor gue se
desligou de um partido e se filiou a outro;
dois anos — Lei n? 5.682-T1). {(Integra do
Ac. recdo. im B.E. 261, pag. 766} — Ac.
n? 5.139, de 24-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
José Boselli — Rec. n? 3.801 — AL — P.J.
de 9-11-72 ¢ B.E. n°® 255, pag. 278.

— Mudanca de partide — Recurso especial
conhecido e provido, para restabelecer deci-
sio de primeira insténcia, gue denegara re-
gistro de eandidato a vereador cujo desliga-
mento de um partido e filiacdo a outro
ocorrera em 30-9-71, quando ja vigente a Lel
QOrganica dos Partidos Politicos, J& operante
a4 data da mudan¢a de partide, e nao revo-
gada pela Lei n® 5.782-72 (integra do Ac.
recdo. in B-E- 261, p;g. 772) — Ac. n? 5.163,
de 26-10-72 — D.U., — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec., n? 3.803 — ES -
D.J. de 4-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 305.

— Mudanga de partido — O reexame das
provas gue serviram de fundamento ao acor-
dio regional ndo é& possivel no recurso es-
pecial., Nao havendo violagio da lei nem con-
flito jurisprudencial, descabe o recurso pre-
visto no art, 276, I, do C.E. (Caso de um
candidato gque se desligou de um partido e
se filiou & outro. Art. 67, § 3¢9 da Lei nume-
ro 5.682), {(Integra do Ac. recdo. in B.E.
263, pag. 955) — Ac. n? 5.170, de 26-10-72
— D.U, — Rel.: Min. José Boselli — Rec.
n¢ 3.819 — MG — D.J. de 4-12-72 e B.E.
n® 256, pag. 310.

— Mudanga de partido — Desligamento de
filiagao anterior a vigéncia da Lei n°® 5.682
nao gutoriza a aplicagio do prazo preconi-
zado no §& 3% art. 67, deste diploma legai
— Recurso conhecide por violacao de lei e
provide para restabelecer a decisdo origina-
ria (Integra do Ac. recdo. in B.E. 264, pé-
gina 1.056) — Ac. n? 5,171, de 26-10-72 —
D.U. — Rel.: Min., José Boselli — Rec,
n* 3.831 — RS — D.J. de 4-12-72 ¢ B.E.
n° 256, pag. 311.

— Mudanca de partide — Afronta ao art. 67,
§ 3°, da Lei n° 5.682, nao reconhecida, porque
¢ desligamento do candidato do primitivo
partido ocorreu na vigéncia da Lei n® 5.697,
de 1971, a ele, pois, naoc se aplicando & pri-
meira das normas. Recurso nao conhecido
— Ac. n* 5.188, de 27-10-72 — D.U. —
Rel.: Min. Thompson Flores — Rec. n® 3.853
— PB — D.J. de 5-12-72 e B.E. n* 25§,
pag. 323.

1.210

1.211

1.212

1.213

1.214

1.215

1.216

— Muodang¢a de partido — Nio esti sujeito
ao intersticlo de 2 anos o candidato que por
comunicag¢ho regular desligou-se do primeiro
partido antes da vigéneie da Lei n? 5.682-71,
Provimento do recurso especial. (Integra do
Ac. recdo. in B.E. 264/1.026) — Ac. n? 5.209,
de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Mircio
Ribeiro — Rec. n? 3.838 — GO — D.J. ae
7-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 337.

— Mudan¢a de partido — Inelegibilidade.
A Lei n° 5.682-TL — art. 67, § 3°, nfo tem
aplicacdo aos desligamentos partidarios ocor-
ridos antes de sua vigéncia — Recurso es-
pecial conhecido e provido. (Integra do Ac.
recdo. in B.E. 264/1.044) — Ac. n% 5.210, de
30-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Moacir Ca-
tunda — Rec. n? 3.884 — PR — D.J. de
T7-12-72 ¢ B.E. n? 256, pag. 238.

— Mudang¢a de partido — A exigéncia do
intersticio de 2 anos a que alude o art, 67,
§ 3% da Lei Orginica dos Partidos Politicos
(Lei n° 5.682-71; Lei n® 5.697-72) nio se
aplica ao filiado que, nos termos da lei, havia
comunicado seu desligamento do primeiro
partido, com a antecedéncia necessiria & ex-
tingdo automatica de seu vinculo partida-
rio, nem evidentemente, ao candidato contra
quem ndo se provou, especificamente, possuir
filiagko partidiria anterior. (integra do Ac,
recdo. in B.E. 284/1.067) — Ac. n® 5.221,
de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min. MArcio
Ribeiro — Rec. n°® 3.887 — 8P — D.J. d=
7-12-72 e B.E. n° 258, pAg. 347.

— Mudanca de partido — Recurso especial
que nio se enquadra em nenhuma das alineas
do art. 276, I, do C.E. e que, ademais, afina-
se 0 acérdao recorrido com a jurisprudéneia
do TSE. Agravo desprovido (Caso de mu-
dancga de partido — art. 67, § 3% da Lei
n® 5.682) — Ac. n* 5,262, de 31-10-72 —
D.U. — Rel.: Min., Barros Monteiro — Rec.
n® 3,908 — sSP — D.J. de 7-12-72 e B.E.
n® 256, pig. 378. -

— Mudanca de partide — Nio ofende ao
Direito e estd conforme a jurisprudéncia
eleitoral, a decisdic de TRE que considerou
inelegivel candidato a Prefeito, por nao ter
deixado o cargo de Presidente do Sindicato
do Municipio com a antecedéncia de trés
meses € também inelegivel candidato a ve-
reador que se transferira de um partido para
outro ha menos de 2 anos. (Integra do Ac.
recdo. in B.E. 264/1.048) — Ac. n® 5,254,
de 31-10-72 — D.U. — Re¢l.: Min, Marcio
Ribeiro — Rec¢. n? 3.916 — PB — D.J. de
7-12-72 ¢ B.E. n? 256, phg. 379.

— Mudan¢a de partido — Consulta. Mu-
dang¢a de partido. Candidato a cargo eletivo,
Aplicagdo do art. 67, § 3% da Lel Orginica
dos Partidos Politicos nao alterada pela Lei
n° 5.779-72. Resposta negativa (Cons.: “Mu-
dando-se de partido, poderd o eleitor inscre-
ver-se no prazo de noventa dias e concorrer
as eleigdes?'’) — Res, n? 9.218, de 15-6-72 —
D.U. -- Rel.: Min. Thompson Flores ~—
Proc. n® 4,612 — DF — D.J. de 7-3-T3 e
B.E. n° 260, pag. 713.

— Mudanc¢a de partido — Q eleitor que
houver se desligado de um partido e se filia-
do a outro ap6s a datea em gue entrou em
vigor a Lei n® 5.697-71, somente poderad can-
didatar-se & cargo eletivo, apds decorridos
dois anos da nova fillagio partidaria; 2)
Aos eleitores filiados pela primeira vez a
partido politico apés 2-10-71 e antes de
16-11-71, e que conservaram e {iliagio ori-
ginal, ndo se aplica a norma do art. 84, § 29,
da Res. n? 8.058. Consulta — Res. n°® 9,222,
de 22-6-73 — D.U. — Rel.: Min. Armando
Rolemberg — Cons. n? 4.483 — PR — D.J.
de 17-7-72 e B.E. n® 254, pag. 134.
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1.217

1.218

1.219

1,220

1.221

1.222

1.223

— Prazo — Intempestiva, para o efelto de
participa¢do nas eleicdes municipais de 15 de
novernbro de 1972, a filiagao partidaria me-
ramente requerida em 15-8-7T2. Recurso es-
pecial, interposto de acérdio que assim de-
cidiu, ndo conhecido. (Integra do Ac. recdo.

in B.E. 261, pag. 797) — Ac. n® 5.121, de
23-10-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec, n® 3.785 — PI --

D.J. de 27-2-73 ¢ B.E. n? 255, pdg. 263.

— Prazo — “Nas elei¢cdes para Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereador, o candidato devera ser
filiado ao partido no municipic em que con-
correr, pelo prazo de seis meses antes da
data da eleicao’’ — Lei n® 5.782-72, art. 2¢
— Res. n? 9.224, art. 10 — Ac. n? 5.050,
de 16-10-72 — sendo absolutamente ineficaz
a filiagdo em Diretério Regional. (Integra
do Ac. recdo. in B.E. 264, pag. 1.052) —
Ac. n? 5.123, de 23-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda — Rec. n° 3.787 — PI
— D.J. de 27-2-73 e B.E. n? 255, pag. 265.

— Prazo — Convengio. Filia¢do partidaria.
Prazo. Somente poderao participar das con-
vengdes partidérias municipais, regionals e
nacionais, o5 eleitores filiados ao partido ate
3 meses antes de sug realizacido — Leis nime-
ros 5.682-71 e §.697-71 — Recurso conhe-
cido e provido. (Integra do Ac. recdo. in
B.E. 261, pag. 793) — Ac. n*® 5,126, de
23-10-72 — D.U, — Rel.: Min. Moacir Ca-
tunda — Rec, n® 3.793 — PR — D.J, de
27-2-73 e B.E. n* 250, phg. 267,

— Preclusao — Recurso a que s¢ da provi-
mento, para restabelecer o diploma de ve-
reador do recorrente, vez que nao tendo ha-
vido impugnacao quande do registro da can-
didatura, preciusa ficou g matéria, tendo em
vista que nao se trata de causa constitucio-
nal, nem de fato superveniente (Alegacao de
falta de filiacao partidaria em recurse de
diplomagao) — Ac. n? 5.437, de 14-§-73 —
D.U. — Rel.: Min. Hélio Proenga Doyle —
Rec. n° 4.067 — PI — D.J. de 10-3-73 ¢
B.E. n® 266, pag. 1.179.

— Prova — Na vigéneia da Lei n? 5.682-71 e
Res. n® 9.252 do 'L'SE, a prova da filiagho
partidaria é de ser feita somente pelos meios
especificos, ou seja, com a exibicido da ficha
autenticada com o visto do Juiz Eleitoral,
ou certidao fornecida pelo Escrivao kleito-
ral, sendo in6cuos, para tanto, quaisquer
dados probatorios indiretos. (Integra do Ac.
recdo, in B.E. 258, pag. 548) — Aec. n? 5.039,
de 12-10-72 — Maioria de votos, vencidos os

"Mins. Marcio Ribeiro e José Boselli — Rel.:

Min. Moacir Catunda — Rec. n® 3.696 — PE —
D.J. de 15-12-72 e B.E. n? 255, pag. 191.

— Prova — A prova da flliagio partidéria
ha que ser feifa diretamente com a apre-
sentagio de ficha respectiva ou certidio de
Cartorio Eleitoral que a afirme. Aplicagio
dos arts. 63 e 123 e seu § 3% da Lei n°® 5.682,
de 1971, Precedente; Ac, n® 5.039. Recurso
especial naoc conhecido, (Integra do Ac.
recdo. in B.E. 259, pag. 636) — Ac., n® 5.046,
de 19-10-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n® 3.742 — RS —
D.J. de 20-12-72 ¢ B.E. n°® 255, pag. 234.

— Prova — Nio se defere registro de can-
didato a Prefeito, sem prova especifica de
sua fillagio ao partido, no municipio em que
concorrer ou peranie o Diretério Nacional.
— Segundo a jurisprudéncia do TSE é inad-
missivel prova indireta de filiacgo partida-
ria — Recurso especial provido. (integra do

Ac. recdo, im B.E. 261, pag. 801) — Ac.
n? 5.136, de 24-10-72 — D.U. — Rel.: Min,
Marcio Ribeiro — Rec. n? 3.790 — PI —

D.). de $11-72 e B.E. n? 255, pag. 275.

1.224

1.225

1.226

1.227

— Prova — Filiacio partldaria. 1) Néo se
demonstra mediante prova indireta. Prece-
dente do TSE. 2) Recursc especial conhecido
e provido. (Integra do Ac. recdo. . in B.E,
263, pag. 967) — Ac. n® 5.143, de 24-10-72
— D.U. — Rel.: Min. Barros Monteiro —
Rec. n® 3.812 — PI — D.J. de 8-11-72 ¢
B.E. n°® 255, pag. 282.

— Prova — N&o se defere registro de can-
didate o Prefeito, sem prova especifica de
sua filiacao ao partide em que concorrer ou
perante o Diretorio Nacional. Segundo a ju-
risprudéncia do TSE & inadmissivel prova in-
direta de filiagio partidaria. Recurso espe-
cial provido. (Integra do Ac. recdo. in B.E.
263, pag. 969) — Ac. n® 5,144, de 24-10-72
— D.U. — Rel.: Min. MaArcio Ribeirp —
Rec. n? 3.814 — PI — D.J. de 9-11-72 e
B.E. n? 255, pig. 283.

-~ Prova — Prova indireta de filingio. Seu
descabimento. Recurso especial conhecido e
provido. (Integra do Ac. recdo. in B.E
264, pag. 1.027) — Ac. n® 5.259, de 31-10-72
~- Maioria de votos, vencidos os Mins. M4ircio
Ribeiro e Hélio Proenga Doyile — Rel. desig-
nado: Min. C. E. de Barros Barreto --
Rec. n? 3.935 — MA — D.J. de 7-12-72 ¢
B.E. n® 256, p&g. 384.

— Prova — 1) Q disposto no inc. IV, do
art. 34, da Res. n? 9.224, nao importou na
derrogagao da Res. n® 9.222, proterida na
Cans. n¢ 4,493, do Parana — 2) A prova
de filiagao partidaria, em qualquer hipotese,
deve ser feita até a data em que for reque-
rido o registro, isto €, no maximo poderia
ser feito até 6 de setembro, data do encerra-
mento do prazo para © recebimento de tais
pedidos — Res, n® 9.312, de 26-9-12 — D. .
-— Rel,;: Min. Moaclr Catunda — Cons,
n? 4,543 — RJ — D.J. de 24-11-72 e B.E.
n? 258, pag. 526.

FUNCEONARIO

1.228

1.229

1.230

1.231

- sentadoria,

— Adicionais — Consulta de TRE sobre se
gos funcionArios admitidos, em 1972, me-
diante aprovagho em concursoe publico de
provas e titulos, se aplica, gquanto a adicio-
nais, o disposto no art. 32 da Lei n® 4.049,
de 1962, — O Tribunal respondeu afirma-
tivamente & consulta — Res. n° 9.421, de
13-3-73 — D.U. — Rel.: Min. Antbénio Neder
-— Cons, n® 4.670 — PE — D.J. de 2-3-T3 ¢
B.E. n® 263, pag. 940,

— Aposentadoria — Recurso administrativo.
Das decisfes do TRE cabe para o TSE, nos
termos de art. 22, II, do C.E., mas é es-
pecial e deve atender aos pressupostos do
seu art. 276. Recurso nido conhecide (Fun-
ciondrio alega foram ilegalmente reduzidos
seus proventos na inatividade) — Ac. n® 5.338,
de 20-2-73 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n° 3.982 — MA — D.J. de
20-9-73 e B.E. n* 266, pag. 1.176.

— Aposentadoria — Servidor da Secretaria
de TRE. Proventos da aposentadoria. Re-
ducao motivada em erro e anftes de seu re-
gistro no Tribunal de Contas. Legalidade.
Aplicagdo da Sumula n® 473, primeira parte,
do STF -- Ac. n® 5.345, de 13-3-73 — D.U.
— Rel.: Min. Thompson Flores — Rec.
n°® 3.937 — MA — D.J. de 2-4-73 e B.E.
n?® 261, pig. 758.

— Aposentadoria — Recurso especial. De-
cisdo administrativa, tradutora da jurispru-
déncia compendiada nas Sumulas ns. 346 e
473, nido & passivel de revisio, em recurso
especial (No calculo dos proventos da apo-
foram excluidas gratificacdo de
representagic, aumento de 20%, etc.} —
Ac, n? 5.364, de 5-4-73 — D.U, — Rel.:
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1.361

1.232

1.233

1.232

1.235

1.236

1.237

1.238

1.239

-operando aquelas ex tnnc — Res.

Min. Moaelr Catunda — Rec. n? 3.983 — MA
— D.J. de 18-5-73 ¢ B.E. n® 253, pig. 925.

— Aposentadoria — A competéncia do Tri-

- bunal de Contas para julgamento da legali-

dade da aposentadoria (C.F. de 1968, art. 72,
§ 29) & de natureza diversa e, portanto, nio
interfere com a competéncia do TRE para
revisio total ou parcial do atc antes de sua
remessa aquele Tribunal — Nae conheci-
mento do recurso administrative, por nio ser
a deciséo recorrida contraria & Constitulgdo
ou a qualquer disposi¢go de lei — Ac. n? 5371,
de 10-4-73 -— D.U. — Rel.: Min. MaArcio
Ribeiro — Rec. n® 3.95% — MA — D.J. de
19-6-73 e B.E. n® 264, pig, 584.

— Contagem de tempo — O tempo de ser-
vico prestado a sociedade de economis mista
de ambito federal deve ser computado para
efeito de aposentadoria, mas nédo para o de
percepcdo de gratificagio adicional — Assim,
é de se dar provimento, em parte, ao re-
curso — Ac. n°® 4.802, de 23-3-71 — D.U. —-
Rel.: Min. Anténio Neder — Rec. n® 3.565
— SP — D.J. de 9-8-72 e B.E. n¢ 254, pag. 83.

— Contagem de tempo — Consoante, decisbes
do STF ¢ TSE e ainda o priprio DASP em
situacbes analogas tem atendido, fazZendo
aplicacio do Dec. n? 31.922-52, o tempo de
servico municipal deve ser também contado
para percepgdo de gratificacio adicional. —-
Recurso provido — Ac. n? 5.424, de 19-6-73
— D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec, n® 3.989 — RS — D.J. de 16-8-73 e
B.E, n° 265, pag. 1.131.

— Diferen¢a de vencimentos — Funcionirio
designado para responder por Diretoria de
Servigo, por ndo haver uma substituigio au-
tomatica, prevista em lei ou regulamentc e
cujo exercicio exceder de 30 dias (§ 1° do
art. 73 do Estatuto dos Funcionarios Pu-
blicos), tem direito & percepcio da diferen-
ca de vencimentos do cargo. — Assim, di-se
provimento aoc recurso para determinar o pa-
gamento a que faz jus o recorrente — Ac,
ne 4,971, de 14-4-72 — D, U. — Rel.: Min.
MaArcio Ribeiro — Rec, n¢ 3.3183 — PE —
D.J. de 18-5-72 e B.E. n? 230, pig. 572.

— No mesmo sentideo da deeisao anterior;
Ac, n? 4.572, de 14-4-72 — D.U. — Rel.!
Min, MArcio Ribeilro — Rec. n? 3.316 — PE
— D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n? 260, pig. 682.

— Vide também “FUNCIONARIO — Venci-
mentos’”’.

— Gratificagao — Funclonario requisitado
para prestagdo de servigos na Justica Elel-
toral, que entra em gozo de licenca prémio
ou especial na sua reparticio de origem nao
tem direito & receber a gratificagio eleito-
ral. Consulta — Res. n°® 9.192, de 27-4-72 —
D.U. — Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Cons.
n® 4,460 — PR — D.J. de 22-8-72 ¢ B.E.
n® 254, pag. 128,

— Licen¢a especial — A contagem em dobro
de tempo de servigo referente A licenga es-
pecial nio pozada € admitida para o efeito
de aposentadoria — Res. n? 9.269, de 22-8-72
— D.U., — Rel.: Min. Armandc Rolemberg
— Cons. n? 4.485 — PR — D.J. de 2-10-T2
¢ B.E. n? 258, pAg. 522.

— Nomeagado — Reclama¢ao confra o des-
cumprimento do Ac. n° 4.192, do TSE, jul-
gada procedente, determinando-se ao TRE
da Guanabara que efetue as nomeagdes dos
reclamantes, favorecides pelo disposto no
art. 70, § 4° a, da Lei n? 4,049, de 23-2-62,
n° 9.472,
de 21-8-73 — D.U. — Rel.: Min. C. E.
de Barros Barreto — Recl. n* 4.177 — GB
— D.J. de 11-8-73 ¢ B.E. n° 266, pag. 1.188.

1.240

1.241

1.242

1.243

1.244

1.245

1.248

~— Promogio — Recurso Interposto por fun-
clondrios, como terceiros prejudicados, pelo
fato de suas promoghes, por antiguidade ou
merecimento, serem preteridas pela declara-
¢io de estabilidade dos funcionérios objeto
da decisio em cargos intermedidrios ou finais
de carreira — O Tribunal deu provimento ag
recurso para que os servidores estabilizados
sejam colocados na classe inicial da carreira
de Auxiliar-Judiciario — Ac. n* 4.951, de
7-12-71 — D.U, — Rel.: Min. Amaral San-
tos — Ree, n? 3.300 — ES — D.J. de 14-4-72
e B.E, n? 249, pag. 519,

— Promo¢ao — NAo se conhece de recurso,
quando a decisio recorrida nio ofende ex-
pressa disposi¢io de lei, nem resultou com-
provado o alegado dissidio jurisprudencial,
vez que o precedente trazido 3 colag¢io nao
tem identidade com a matéria debatida nos
autos. (TRE negou provimento a recurso de
despacho do Presidente, gue indeferiu o pe-
dido de Motorista simholo PJ-9-A, de acesso
a0 cargo vago, isolada da classe PJ-8) -—
Ac. n° 4.991, de 30-5-72 — D.U. — Rel.:
Min. Amaral Santos — Rec. n® 3.636 — SP
— D.J. de 14-8-72 ¢ B.E. n° 264, pag. 95.

— Promogido — De servidor de TRE. Preva-
léncia de lei sobre o Regimento Interno de
sua Secretaria. Conhecimento e provimente
do recurso, para o fim de organizar o Tri-
bunal recorrido lista triplice, em que figu-
rem somente funcionarios que, a data da
abertura da vaga preencherem as condicdes
legais, tornada sem efeito a promocio —
Ac., n° 5.007, de 22-8-72 — D.U. — Rel.:
Ministro Barros Monteiro — Rec. n? 3.339
— BA — D.J. de 26-9-72 e B.E. n° 254,
pag. 114,

— Promocio — Consulta da Secretaria sobre
o critério a ser adotado, em caso de empate,
paAra promog¢idg na primeira classe, face a
diferenca de regres eXistentes entre o Esta-
tuto dos Funcionarios Publicos Civis da Unijo
e 0 Regimento Interno do Tribunal. — O
Tribunal decidiu no zentido da aplicagio do
critério estabelecido no Regimento da Se-
cretaria do TSE — Res. n° 9.118, de 10-11-71
— D.U. — Rel,: Min. Armando Rolemberg
— Proc. n® 4.398 — DF — D.J. de 2-4-73.

— Requisitado — Consuita sobre se pode ser
requisitada para prestar servicos na quali-
dade de Auxilisr de Cartério de determinada
zona eleitoral a funcioniria plblica, esposa
do Juiz Eleitoral da mesma zona — O Tri-
bunal respondeu negativamente i consulta —
Res. n® 9.4317, de 7-5-73 — D.U, — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barreto — Cons.
n? 4,691 — MG — D.J. de 16-8-73 ¢ B.E.
n® 165, pag. 1.145,

— Requisitade — -Aproveitamento — Tendo
o acordio recorrido executado a decisio exe-
qilenda, restrita que fol esta & determina-
¢ao do aproveitamento da recorrente na
classe inicial da carreirs de Auxiliar Judicia-
rlo, direitos outros conseqiientes do citado
aproveitamento deverado ser plelteados em pe-
dido préprio - Nio conhecimento do recurso
(Processada & execucdo do acérdido do TSE
-— que mandou fosse aproveitads a recor-
rente imediatamente na classe inicial da car-
reira de Auxiliar Judicifrio, em lugar do
funcionirio que contasse o menor tempo de
servico na classe — negou o TRE, porém,
o pagamento de vencimentos atrasados, por
nio constar da decisdio do TSE. Recutrso)
— Ac. n° 4.989, de 256-5-72 — D.U. — Rel.:
Min. Armando Rolemberg -—— Ree, n® 3.335
— ES — D.J. de 22-3-72 e B.E. n? 254,
pAg. 94.

— Transferéncia — 1) Lel n® 2.550-55, art. 64,
Trata-se de norms revogada pelo vigente
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C.E, 2) Let estadual que dispde sobre me-
téria administrativa. Sua inaplicabilidade a
caso de natureza eleitoral. 3) Recurso es-
pecial provido para cassar seguranga (Fun-
cionario transferido, dentro dos seis meses
anteriores ao pleito, do municipio do inte-
rior para o Gabinete de Secretario de Es-
tado. Seguranca concedida. Recurso inad-
mitido. Agrave) — Ac. n? 4.878, de 13-5-T1
— D.U. — Rel.: Min. Antdnio Neder --
M.S. n? 397 — Agr. — SP — D.J. de 7-3-73
e B.E, n* 260, pag. 680,

— Vencimentes — Lei n? 1.050-50, art. 29,
§ 12 — E pressuposto indispensivel ao rea-
juste dos proventos a prova de que o apo-
sentado por invalidez recuperou, efetiva-
mente, 8 sua capacidade — Ac, n® 4.970, de
11-4-72 — D.U, — Rel.: Min, MaArcio Ri-
beiro — Rec. n? 3.222 — MA — D.J. de
18-5-72 e B.E. n°® 250, pag. 551.

— Vide também *“FUNCIONARIO — Dife-
renca de vencimentes'’,

FUNDO PARTIDARIO

1.248

— Oficio do Banco do Brasil, sclicitando ins-
trucdes sobre as transferéncias de importéan-
cias provenientes de multas, para crédito de
“Fundo Especial de Assisténcia Financeira
a0s Partidos” — A disposi¢io do Tribunal
Superior Eleitoral — Poder Judiciario” —
O Tribunal decidiu: a) que nos termos do
art. 103 da Lei n° 5.682, de 21-T7-T1, deve
ser sberta no Banco do Brasil conta especial
sob o titulo “Tribunal Superior Eleitoral —
Fundo Partidaric”; b) que os TTRREE e o
Banco do Brasil sejam cientificados de que
todas as Iimportincias correspondentes a
multas e penalidades aplicadas nos termos
do C.E. e leis conexas devemn ser recoclhidas
a essa conta; ¢) gue seja oficiado ac Minis-
tério da Fazenda para que o numeririo cor-
respondente as multas e penalidades aplica-
das a partir de 15 de junho de 1865, e re-
colhidas ao Tesouro, sejam creditadas na
mencionada conta, em cumprimento ac dis-
posto no art. 123 da referida Lei n® 5.682
-— Res. n? 9,180, de 11-4-72 — D.U., — Rel.:
Min. Mircio Ribeiro — Proc. n? 4.467 — DF
— D.Y. de 15-5-72 ¢ B.E. n? 250, pAg. 563.

— G —

GRATIFICAGAO

1.249

— Consulta de TRE sobre possibilidade de
pagamento do reajustamento de valores da
gratificagao do Procurador Regional, Juizes
e Escrivaes ser feifo & conta de recursos
orcamentarios especificos desta unidade, que
apresentam disponibilidade bhastante para co-
bertura da dita despesa, — O Tribunal res-
pondeu afirmativamente 3a consulta, deter-
mihando ainda seja dada ciéncia aos demals
TTRREE — Res, n® 9.406, de 14-12-72 -—-
D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Proc. n? 4.6571 — RS — PD.J. de 27-3-13 ¢
B.E. n? 256, pag. T19.

— Vide também “FUNCIONARIO — Grati-
ficacio®,

— H -

HABEAS CORPUS.

1.250

— 1) B de se conhecer de pedido de H.C.
apresentade em cariter originario, quando
nao utilizade o recurso cabivel. A restriciao
trazida pela Emenda n® 1 (letra e, in fine,
do-inc. II, do art. 119) & dirigida expressa-
mente ao Colende STPF, nio havendo razio
para estendé-la, por mera analogia, ao TSE.
-— Denega-se, porém, o pedido, quando nio

1.251

1.252

1.253

1.254

1.255

1.256

1.257

h& como inquinagr de inepta a dentincia ofe-
recida contra o paclente, eis que descreve
ela com minacia os fatos, perfeitamente en-
quadraveis nas sancbes previstas no C.E. —
Por outro lado, justa causa existe, certa-
mente, para o procedimento criminal contra
0 paciente, pois hf crime em tese devida-
mente configurado na denfiincia — Ac, nime-
To 4.635, de 10-10-T0 — Maioria de votos,
vencidos os Mins. Anténio Neder e Diaci
Falcdo no conhecimento € maioria de votos,
vencido o Min. Célio Silva, no mérito —
Rel.: Min. Esdras Gueiros — H.C. n® 45

© — SP ~ D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n* 260, pa-

gina 670.

— Recurso. £ de se negar provimento ao
apelo gquando corretos sio os fundamentos
da decisgo recorrida — Ac. n® 4.691, de
22-2-72 — D.U, — Rel.: Min. Armando Ro-
lemberg — H.C. n? 53 — 8P — D J de
17-3-72 e B.E. n° 248, pag. 467.

— Representagio dirigida ao Juiz da Co-
marca, denunciando a existéncia de crime
eleitoral. Remessa dessa representagdo ao
érgao do Ministério Publico gque, por hio
dispor de elementos suficientes, realizou a
inquiricio das testemunhas nha sala da Pro-
motoria. Inexisténcia de falta juridica pela
universalizacdo da investigacio e da propo-
situra da agio penal. Matéria de prova inad-
missivel no Ambito restrito do remédio he-

réico. Recurso desprovido — Ac. n? 4.985,
de 16-5-72 — D.U. — Rel.: Min., Barros
Monteiro — H.C. n® 3¢ — Rec. — 5P —

D.J. de 31-5-72 ¢ B.E. n? 250, pag. 558.

— Nega-se provimento a recurso, fquando a
decisao recorrida € juridicamente correta e
g matéria exige acurado exame da prova, o
que naoc se ajusta a0 H.C, — Ac. n® 5.002,
de 5§5-7-72 — D.U. — Rel.: Min, Hélio
Proenca Doyle — H.C, n® 55 — Rec. — CE
— D.J. de 23-8-72 ¢ B.E. n? 254, pag. 113,

— Confirmacio do acérdio que denegou a
ordem, visto como o fato narrado pela de-
nuncia tipifica o delito do art. 350 do C.E.
e saber se o3 pacientes praticaram ou nio
tal delito & matéria que desborda O6rhita do
H.C. — Ac. n? 5.305, de 29-3-73 — Maio-
ria de votos, vencido o Min. Xavier de Albu-
querque, que dava pela incompeténcia da
Justiga Eleitoral — Rel.: Min, Marcio Ri-
beiro — H.C. n? 62 — Rec. — SE — D.J. de
26-10-73 ¢ B.E. n? 267, pag. 1.230.

— Recurso. Dele niao se conhece, vez que a
decisido recorrida deu interpretacio diante do
exame de matéria de fato, de prova. (Exa-
minando ¢ processo criminal — alids sim-
ples sindicancia, processada exclusivamente
pelo Juiz, para apurar fraude no alistamento
eleitoral, decidiu 0 TRE que a decretagio da
prisio preventiva nio estavs fundamentada
e mais, que nio se ihe afigurava necessa-
ria. Entendeu o TRE que a fraude porven-
tura existente poderia, no caso, e pelo menos,
diante do provado, ser apurada sem a decre-
tagio de prisbes preventivas) — Ac. n? 5.423,
de 19-6-73 — D.U, — Rel.: Min. Hélio
Proenga Doyle — H.C, n® 61 — Rec. — RJ —
D.J. de 16-8-73 e B.E. n° 265, pag. 1.124.

— Crime do art. 22 da L.C., n® 5-70. II —
Se 0 denunciado agiu ou nio com dolo €
matéria que exige aprofundado exame de
prova, inviavel na via do H.C. III — Re-
curso nao provido — Ac¢. n? 5,448, de 23-3-73
— D.U. — Rel.: Min, Thompson Flores —
H.C. n®* 64 — SP — D.J. de 20-9-73 e B.E.
n°® 266, pig. 1.191,

— Vide também “INELEGIBILIDADE -—-

Processa criminal”’,

— Dentincia — Denega-se, porém, o pedido,
quando ndo hi como inquinar de inepta a
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1.258

1.259

1.260

1.261

1.262

1.263

1.264

- vencidos o5 Mins.

dentincia ofereclda contra o paciente, els que
descreve ela com mintela os fatos, perfelta-
mente enquadrdvels nas sangbes previstas no
C.E. — Ac. n? 4.635, de 10-10-70 -= Maioria
de votos, vencidos os Mins. Antinio Neder
e Djaci Falcao no conhecimento e maioria
de votos, vencido o Min. Célio Silva, no me-
rito — Rel.: Min, Esdras Gueiros — H.C.
n? 456 — SP — D.J. de 7-3-73 e B.E. n? 260,
pig. 670,

— Deniincia — Se a denuUncia ji contém a
descrigio do fato mais grave torna-se des-
necessaria a baixa do processo para seu adi-
tamento e conseqiiente complementagio da
defesa do réu — Denegacio de H.C. em que
se pedira nulidade das decisoes condenatd-
rias do paciente. (O STF negou provimen-
to a0 Rec. do Ac. do TSE — B.E. 263, pi-
gina 840) — Ac. n? 5.005, de 10-8-72 — D.U.
— Rel.: Min. Mércio Rikeiro — H.C. n° 56
— PR — D.J. de 2-10-72 ¢ B.E. n° 255,
pag. 167.

- Denancia — Crimes dos arts. 302 e 347
do C.E. Dentincia que atende aos requisi-
tos do art. 41 do Cod. de Proc. Penal nio é
inepta. II — H.C. visando a nulidade ex
radice do processe., Indeferimento. IFI —
Recurso nao provido — Ac. n® 5,347, de
20-3-73 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — H.C. n® 58 — Rec. — SE — D.J.
de 2-5-73 e B.E. n® 263, pag., 911.

— Denineia — Acio penal instaurada em
face de denuncia que nao apresenta defeitos.
NzZo cabe no &mbito do H.C. discutir-se ma-
téria de fato, cujo deslinde serd préprio que
se dé no curso da mesma agao. Recurso des-
provido — Ac. n® 5.361, de 22-3-73 — D.U.
— Rel.: Min. C. E, de Barros Barreto —
H.C. n* 97 — Rec, — SE — D.J. de 7-5-T3 e
republ, em 11-5-73 ¢ B.E. n® 263, paig. 915.

— Demincia — Descabe pedido de H.C.,
para trancar ac¢io penal, quando o fato nar-
rado na denuncia constitui crime, em tese
— Ac¢. n® 5.373, de 12-4-73 — D.U. —
Rel.: Min, Moacir Catunda — H.C. n® 33
— Rec, — SE — D.J. de 23-5-73 e B.E.
n° 263, phg. 930.

— Justa causa — Por outro lado, justa causa
existe, certamente, para o procedimento cri-
minal contra o paciente, pois ha crime em
tese devidamente configurado na denuncia --
Ac. n° 4.635, de 10-10-70 — Maioria de votos,
Anténio Neder e Djaci
Falcado no conhecimento e maioria de votos,
vencido o Min. Célio Silva, no mérito —
Rel.: Min. Esdras Gueiros — H.C., n? 46 —
SP — D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n® 260, pag. 670.

— Justa camsa — A auséneia de justa causa
para a acdo penal s& poderd ser considerada
em processo de H.C. quando se apresenta
indubitada ou evidente, Minima que seja a
duvida sobre a sua caracterizacdo impede
seja ela apreciada no sumarissimo processo
de H.C., notadamente quando o merecimen-
to da prova produzida s6 poderd ser analisado
mediante comparacio com as demais que
forem exigidas, inclusive pelo Ministério Pi-
blico, na instrucdo criminal. Recurse des-
provido — Ac. n® 5.354, de 29-3-73 — D.U.
— Rel.: Min. Anténio Neder — H.C. n*® 60
— Rec, — SE — D.J. de 19-6-73 e B.E.
n® 264, pig. 990.

— Justa causa — As infracbes penais defi-
nidas no C.E. sio de acho publica. Nio fica
o Ministério Piblico, para promover a ag¢ao
penal, na dependéncia de comunicagdo do
deiito por terceiros, — N&ao se configura au-
séncia de justa causa quando a denincia bem
descreve fato tiplco, classificAvel como crime.
Recurso de H.C. desprovido — Ac. n® 5.441,

de 168-8-73 — D.U. — Rel.: Min. C. E, de
Barrcs Barreto — H.C. n? 63 — Rec. — SE
— D.J. de 10-9-73 ¢ B.E. n° 266, pig. 1.185.

_—T1

IDADE — Vide “DOMICILIO ELEITORAL”,
IMPUGNACAO

1.265

1.266

1.267

1.268

1.269

1.290

1.271

— Convencional & parte legitima para im-
pugnar registro de candidato com funda-
mento em nulidade da convengio que os es-
colheu. Precedente: Ac. n® 5.021, de 5-10-72.
Recurso conhecido e provido, para que o0 TRE
julgue o mérito — Ac. n°® 5.197, de 23-10-72
— D.U. — Rel.: Min. C, E. de Barros
Barreto — Rec. n® 3.857 — PB — D.J. de
7-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 330.

— Impugnag¢ao apresentada tempestivamente.
Recurso provido para que o Juiz Eleitoral a
aprecie e julgue como de direito — Ac. nime-
ro 5.229, de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min,
Barros Monteiro — Rec. n° 3.939 — CE —
D.J. de 7-12-72 e B.E. n® 206, pig. 354.

— Ao Juiz Eleitoral falece competéncia para

reconhecer de reclamac¢io de convencional
contra irregularidade de convencido para es-
colha de diretoric de partide politico —
Qualquer convencional, no entanto, podera
impugnar, no prazo do edital, o registro do
Diretério emergido da convengio, perante o
TRE — Ac. n° 5.334, de 12-12-72 — D.U.
— Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec. nime-
ro 3.6i2 — CE — D.J. de 7-3-73 ¢ B.E.
n® 260, pag. 700.

— Representagio néo é meio priprio para
impughacio de registro de candidato. Seu
nao conhecimento — Res. n® 9.360, de 7 de
novembro de 1972 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Repr. n°? 4.625 -~ SP -
D.J. de 27-3-73 e B.E. n* 260, pag. 717.

— Vide também “COISA JULGADA”, “DE-
SINCOMPATIBILIZACAO”, “DOMICILIO
ELEITORAL”, *“FILEACAO PARTIDA-
RIA”, “INELEGIBILIDADE”, “NULIDA-
DE DE VOTACAO”, “ORGAOS PARTI-
DARIOS”, “RECURS0” e “REGISTRO
DE CANDIDATO”.

— Falta de legitimo interesse — N&0 se fra-
tande, propriamente, de impugnagido por ine-
Iegibilidade, mas, sim, por nulidade de con-
vengio gue escolheu candidatos, nio tem
cahdidato de partido contrario legitimo in-
teresse para impughar, visto constituir a ar-
gilicao matéria que interessa a vida parti-
daria, o que deve ser fiscalizada, ex officio,
pelo Juiz Eleitoral., Nio conhecimento do
apelo — Ac. n® 5.240, de 31-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Barros Monteiro — Rec¢. nime-
ro 3.866 — SC — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E.
n° 236, pag. 363.

— Falta de legitimo interesse — Tratando-
se de nulidade de convencao que escolheu
candidatos, o candidato de partido contrario
nao tem legitimo interesse para impugnar
registro de membros desse outro partido. A
matéria interessa exclusivamente a vida in-
terna  partidiria, fiscalizada, obviamente,
pela Justica Eleitoral. Recurse que nio se
conhece — Ac. n® 5.241, de 31-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Hélio Proenga Doyle — Rec,
n® 3.867 — SC — D.J. de T7-12-72 ¢ B.E.
ne 256, pag. 365.

— Falta de legitimo interesse — Convocagia
de suplentes para substituicho de membros
efetivos. Auséncia de interesse de partido
contrario para impugnar registro, na hip6-
tese. Recurso nao conhecido. (Integra do
Aec, recdo. in B.E. 264/1.028) — Ac. nliime-
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1.273

1.273

1.275

1.276
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ro 5.282, de 1-11-72 — Maioria de votos,
venceido o Min. Moacir Catunda — Rel,:
Min. Hélo Proen¢a Doyle — Ree. n® 3,934
— MA — D.J, de 14-12-72 ¢ B.E. n? 256,
pig. 403.

— llegitimidade de parte — Impugnagio s
registro de candidatos. Tem legitimidade
para fazé-lo o candidato escolhido em con-
vengio partidaria, ainda que pendente o seu
registro, de resto, nio impugnado. II — Exe-
gese dos arts. 59, § 19, da L.C. n® 5-70, c/c
art. 240 do C.E., bem como ari. 34, § 4°
e 38 e seguintes, da Res. n? 9.224 — Re-
curse conhecido e provide. (O Tribunal deu
provimento &0 recurso, por reconhecer legi-
timidade ao recorrente — também candidato
se registrando — para impugnar o registro
de candidatos, determinando que o Tribunal
a quo prosseguisse na apreciagdo do recurso
e julgasse como de direito). (integra do Ac.
recdo. in B.E. 25%/637) — Ac. n® 5,087, de
19-10-72 — D.U. -- Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n°® 3.743 — RS — D.J. de
20-12-72 ¢ B.E, n® 255, pag. 235.

— Ilegitimidade de parte — Registro de can-
didatos., Impugnagaec & recurso da decisio
que g8 solve, II — Somente as pessoas indi-
cadas no art, 5% da L.C. n? 6-70, podem
validamente impugnar o registro de candl-
data. III — Delegado 4 Convencdo tem legi-
timacao ativa para fazé-lo, IV — Recurso
conhecido e provido, por afronta aos arts., 5
da L.C. n?® 5-70 e 3% da Res. n? 9.224, (in-
tegra do Ac. recdo. im B.E. 261/783) —
Ac. n° 5.127, de 23-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Thompson Flores — Rec. n® 3.798 —
MG — D.J. de 27-2-73 e B.E. n® 255,
pag. 268,

— Ilegitimidade de parte — 1) Decisio que
se limita a declarar gue ndo tinham os re-
correntes qualidade para impugnar, em face
da L.C. n° 5-70 e da Res. n°® 9.224; 2) Ine-
xXisténcia de ofensa a literal disposigio de
lei; 3) Recurso nido conhecido. {(Integra <o
Ac. recdo. in B.E. 263/959) — Ac. n? 5.148,
de 256-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Barros
Monteiro — Rec. n® 3.818 — MG — D.J.
de 5-12-72 e B.E. n® 255, pag. 285.

— IDegitimidade de parte — eleitor — Sim-
ples eleitor nao & parte legitima para im-
pugnar registro rde candidatos, Recurso es-
pecial conhecido e provido., (Integra do Ac.
recdo. in B.E. 263/959) — Ac. n° 5.245, de
31-10-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n® 3.815 — MG —
D.J. de 7-2-72 ¢ B.E. n? 266, pig. 372.

— IHegitimidade de parte — eleitor — Quan-
do o recurso especial ndo apresenta viabili-
dade, nega-se provimento ao agravo de ins-
trumento interposto com o fito de o fazer
subir & instincia superior (Do voto do Min,
Relator: “0O despacho agravado harmoniza-
se com a Res. n° 9.224, e com a reiterada
jurisprudéncia do Tribunal, emergida da
aplicacio do art. 5° da L.C. n? 5-70, pelo
qual a impugnacgio a candidaturas cabe a
qualquer candidato, a partidos politicos ou
ao DMinistério Puablico, excluindo-se, desse
modo, a faculdade de o simples eleitor poder
apresenti-la com apoio no art. 93, § 32, do
C.E,, que estdi revogado, no particular”) —
Ac. n® 5.257, de 31-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda -— Rec. n° 3.926 — SP
— D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n? 256, paAg. 382.

— Ilegitimidade de parte — eleitor — Mero
eleitor é parte llegitima para impugnar va-
lidade de convenc¢do partidaria. Recurso es-
pecial ndo conhecido — Ac. n® 5.283, de
1-11-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n¢ 3.942 — PI —
D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n? 258, pig. 408.

INELEGIBILIDADE

1.278

1.279

1.280

1.281

1.282

1.283

1.285

— Tratando-se de argiiitdo de Inelegibill-
dade J4 conhecida na data do registro, de-
veria ter sido, entio, alegada, nio havendo
assim . como conhecer-se do recurso — Ac.
n® 4.830, de 13-4-7t — Maioria de votos,
vencidos os Mins., Barros Monteiro, relator
e Antdnio Neder — Rel. designado: Min.
Armando Rolemberg — Rec. de Dipl. n? 294
-— MA — D.J. de 27-3-73 ¢ B.E. n* 260,
pig, 679,

— Nao se configurando, pelos elementos de
prova irazidos nos autos, a argiiida inele-
gibilidade do art. 1% I, I, da L.C. n? 5-70,
nega-se provimento 8o recurso contra a di-
plomacio — Ac. n® 4.964, de 16-3-72 —
D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec. de Dipl. ns. 302 ¢ 304 — AM
— D.J, de 28-4-72 ¢ B.E. n° 260, pig. 547.

— No mesmo sentido da decisdo anterior:
Ac. n* 5.016, de 14-9-72 — D.U. — Rel,:
Min. C. E. de Barros Barreto — Rec. de
Dipl. n® 312 — PE — D.J. de 9-10-72 ¢ B.E.
n° 255, pag. 170.

— Nao se toma conhecimento de recurso es-
pecial interposto de decisdo que, conside-
rando a prova e o direito, decidiu pela ine-
legibilidade do candidato, se violar qualquer
texto legal (O TRE, mantendo decisio do
Juiz, denegou o registro de candidato, por ser
portador de doenga grave e contagiosa —
Mal de Hansen). (Integra do Ac. recdo. in
E.E., 259/608) — Ac. n° 5.085, de 19-10-T§
— Maioria de votos, vencides os Mins. Mar-
cio Ribeiro e C. E. de Barras Barreto —
Rel. designado: Min. Moacir Catunda —
Rec. n? 3.741 — AM — D.J. de 20-12-72 ¢
B.E. n° 255, pig. 232.

— Nao se conhece de recurso especial quando
o saresto recorrido nao viola a lei (TRE
manteve sentenga que rejeitou impugnacio
por entender que, “inexistente a denincia” e
“simples auditagem feita na gestio do im-
pugnado quando Prefeito, pelo Tribhunal de
Contas, que estda em tramita¢ao normal”,
“nao caracteriza inelegibilidades”’). (Integra
do Ac. recdo. in B.E. 261/787) — Ac¢. nime-
ro 5.102, de 20-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
José Boselli — Rec. n® 3.76¢ — PA — D.J.
de 8-11-72 e B.E. n® 255, pag. 247.

— Se as instinclas ordinArias desprezaram
a pretensa inelegibilidade sem base na prova,
descabe revé-ta em busca de diversa solu-
¢a0. — Aplicacido da Sumula de STF n* 279
— Agravo improvido. (integra do Ac. recdo,
in B.E. 263/971 — Ac. n°® 5.154, de 25-10-72
— D.U. — Rel.: Min, Thompson Flores —
Rec. n? 3.828 — SP — D.J. de 5-12-T2 ¢
B.E. n? 255, pag. 2898,

— Quando nio concorrem todas os elemen-
tos registrados na-letra h, do inc. I, do
art. 1% da L.C. n°® 5-70, e o candidato &
declarado inelegivelhd viclagio da disposi-
cap expressa de lei. Recurso especial co-
nhecido e provido. (O TRE julgou inelegi-
vel ¢ candidato a vereador, sob a alegagio
de que, havenda sido ele despedido de seu
emprego de radialista, em virtude de ato
de improbidade e a reclamacdo trabalhista
julgada improcedente), (Integra do Ac.
recdo. in B.E., 263/963) — Ac. n? 5.180, de
27-10-72 — D.U. — Rel.: Min, Moacir Ca-
tunda — Rec, n® 3.829 — PA — D.J. de
5-12-72 e B.E. n°® 256, pag. 317.

— Recurso especial, Inelegibilidade. Afronta
a0 art. 268 do C.E. II — Inocorre, se 0
acérdio nao se valeu do documento inserfo
na segunda instincia. Antes, deu pela ele-
gibilidade do candidato, porque nao consl-
derou causa que obstasse o registro a nio
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aprovacio das contas no periodo em que fol
Prefeito. Recurso niao conhecido — Ac. nime-
ro 5.220, de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Ree. n? 3.883 — PR —-
D.J. de 7-12-72 e B.E. n® 256, pag. 346.

— Inelegibilidade que se tenha caracterizado
em data posterior ao pedido de registro po-
dera ser argiiida por ocasido da diplomagao,
se o candidato for eleito — Ac. n® 5.227,
de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Moacir
Catunda — Rec. n* 3.913 — BA — D.J.
de 7-12-72 ¢ B.E. n° 256, pig. 353.

— Invocagido de afronta ao art. 19, 1, 1, da
L.C. n? 5-T0. Reexame de prova. II — Se
o0 acérdao diferentemente da sentenga con-
cluiu, fundamentadamente, que insuficiente
era a prova que, com profundidade, exami-
nou ¢ valorizou, para decretar a inelegibili-
dade dos candidatos, nac é © recurso es-
pecial, limitado a letra a, do art. 276, I, do
C.E., via prdopria para reapreciacao de tais
provas. Aplicagio da Sumula n® 299, do ST#
— Recurso nio conhecido — Ac. n° 5.250,
de 31-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec, n® 3.900 — CE — D.J. de
7-12-92 e B.E. n® 2586, pag. 376.

— Nao possul condi¢do de elegibilidade can-
didato escolhido em convengio nula, por
falta de numero minimo de filiados ao par-
tido no municipio. As nulidades absolutas
podem ser argilidas por um partido contra
outro — Ac. n? 5.278, de 1-11-72 — B.U. —
Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec. n? 3.910
— CE — D.J., de 14-12-72 e B.E. n® 256,
pag. 399.

— 1) Nao hé inelegibilidade prevista isola-
damente no art. 1% ViI, a, da L.C. n® 5-70,
2) Ingcorréncia daquela de que trata o ar-
tigo 1° inc¢. II, letra g, do mesmo diploma,
por nao se aplicar ela ao recorrente;, 3) Au-
séncia de prequestionamento a respeito deste
ultimo caso de inelegibilidade, que héo po-
deria ser declarada “de oficio” pelo TRE,;
4) Recurso especial de gue nio se conhece.
(Integra do Ac. recdo. in B.E. 264/1.034)
— Ac. n° 5.311, de 10-11-72 — D.U. —
Rel.: Min. Barros Monteiro — Rec. n? 3.963
— MG — D.J. de 14-12-72 e B.E. n° 256,
pag. 422.

— Recurso de diplomagio. Inelegibilidade
prevista no art. 19, I, I, da L.C. n® 5-70.
Desprezo com base na prova, a qual dispen-
sava diligéncias para esclarecimentos outros.
I — Recurso especlal inadmitido. Agravo
desprovido por falta de amparo. legal — Ac.
n® 5.362, de 5-4-73 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n® 4.039 — SP —
D.¥. de 11-5-73 ¢ B.E. n° 263, pag. 924,

— Recurso contra diplomag¢ao. Inelegibili-
dade superveniente (L.C. n® 5-70, 1¢, I, m).
II — Afronta aos arts, 267 e seus pardgrafos
e 261, § 1%, do C.E., njo reconhecida. Dissi-
dio ndo ocorrente, III — Recurso especial
nao conhecido — Ac. n® 5.470, de 4-10-73
— D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n? 4,123 — MT — D.J. de 6-11-73 e
B.E. n® 268, pag, 1.32L,

— Vide também “COISA JULGADA”, “CRI-
ME ELEITORAL — Art. 22 da L.C. n°® §,
de 19707, “DESINCOMPATIBILIZACAOQ”,
“DOMICILIO ELEITORAL”, “FILIACAO
PARTIDARIA”, “RECURSB0” ¢ “BEGIS-
TRO DE CANDIDATO"”.

— Apgente Fiscal — Vide “DESINCOMPATI-
BILIZACAQ — Agente Fiscal”,

— Aposentado pelo A.I. — Candidato que
fol aposentado em carge estadual, com base
no A.I, nt 1, de 9-4-64. Inelegibilidade que
perdura por dez anos. Recurso ndo conhe-
cido — Ac. n* 5,166, de 26-10-72 — D.U.

1.293

1.2

1.295

1.296

1.297

1.298

— Rel.: Min. Barros Monteiro — Rec.
n® 3.854 — MG — D.J. de 4-12-712 e B.E.
n¢ 256, pag. 308,

— Argiicio — Eleitor — Alegacio suscl-
tada por merg eleitor, fundada no art. 12,
I, n, da L.C. n? 5-70. II — Se o acordio
determinou na instancia recursal que a apre-
ciasse o juiz, embora reconhecendo ilegiti-
midade ao impugnante, nao afrontou pre-
ceitos da lei federal, sequer o art. 58 da
Res. n? 9.224, do TSE — Recursos hioc ¢o-
nhecidos — Ac. n? 5,100, de 20-10-72 —
D.U. — Rel.: Min, Thompson Flores —
Rec. n® 3.761 — BA — D.J. de 8-11-72 ¢
B.E. n® 255, pig. 246.

— Comunista — In¢legibilidade fundada ng
art. 1°, I, e, da L.C, n* 5-70. Impughacig
desprezada em ambas as instincias. II —
N&ao merece conhecido © recurso especial,
limitado ao art. 276, I, a, do C.E., se, fun-
dados nas provas, reconheceram os julgados
que inocorria a invocada inelegibilidade, re-
pelida, de resto, emm harmonia com julgado
do TSE. Recurso ndo conhecido. (integra
dc Ac. recdo. in B E 239/626) — Ac. nime-
ro 5.064, de 17-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n® 3.731 — PE —
D.J. de 24-11-72 ¢ B.E. n? 253, pag. 213.

— Confisco de bens — Para o recenhecl-
mento da inelegibilidade capitulada na
letra m, do inc. I, do art. 19, da L.C. n° 5,
de 1970, exige-se proposta de indica¢io do
nome do indiriado, ap Sr. Presidente da Re-
plblica para confisco, ndo assurhindo maior
relevancia o fato de estar o mesmo respon-
dendo & investigacio sumdria. (Integra do
Ac. recdo. in B.E. n® 261/794) — Ac. nlme-
ro 5.093, de 19-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Rec. n® 3.756 — PE —
D.J. de 20-12-72 e B.E. n® 255, pag. 241.

-— Demitide em processo administrative —
Fato superveniente ao registro enseja re-
curso de diplomagao (Candidate fol demi-
tido em processo administrativo apds o re-
gistro regular de sua candidatura). A ma-
téria. superveniente deve ser apreciada pelo
TRE — Recurso conhecido e provido para
esse fim — Ac. n® 5,447, de 21-3-713 — D.U.
—~ Rel.: Min. Hélip Proenca Doyle — Rec,
n* 4.074 — RS — D.J. de 29-8-13 e B.E.
n® 265, pag. 1.139,
~ Diretor de Hospital — Vide “DESINCOM-
PATIBILIZACAQ — Diretor de Hospital™.

— Diretor de Sociedade — Vide “DESIN-
COMPATIBILIZACAO — Diretor de So-
ciedade’™.

— Dirigente Sindical -— Vide “DESINCOM-
PATIBILIZACAO — Dirigente Sindical’’.

— Escrivieo de Paz — Vide “DESINCOM-
PATIBILIZACAO — Escrivio de Paz'”.

— Militar reformado (A.I.) — Inelegibili-
dade. Nela incorre o candidato a Prefeito
Municipal gque tenhs sido apenado pelo A.l.
n® 1-64, art. 7°, § 1° embora sem suspen-
540 dos direitos politicos — Aplicagao dos
arts, 151, I, da Constituicio, e 12, I, b, da
L.C. n? 5-70, e art. 68, § 7° da Lei n° 5.682,
de 1971 — Recurso do Diretério Municipal
nio conhecido - Recurso da Procuradoria
Regional conhecido e provido, por maioria
— Ac. n® 5.018, de 21-9-72 — D.U. pelo nio
conhhecimento do ree. do Diretério Muni-
cipal e maiocria de votos, vencido o Min. José
Boselli, no conhecimento e provimento do
Rec. da Procuradoria Regional — Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n°® 3,677 — SP —
D.J. de 9-10-72 e B.E. n? 255, pag. 172.

— Militar reformado {A.I.}) — Inelegibill-
dade. Nela incorre o candidato a Prefeito
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Municipal que tenha sido apenado pelo AT
n° 1-84, art, 79, § 19 embora sem suspen-
sao dos direitos politicos (Integra do Ac.
recdo. in B.E. n® 259, pag. 632) — Ac. nume-
do 5.066, de 17-10-72 — P.U. — Rel.: Min.

Antdnio Neder — Rec. n® 3.733 — RS —

D.J. de 24-11-72 ¢ B.E. n97255, pig. 214.

— DMobral — Vide “DESINCOMPATIBI-
LIZAGCAQO — MOBRAL”.

— Parentesco — E inelegivel, no municipio,

o conjuge de Prefeito que exerceu o cargo
no periodo anterior, embora falecendo antes
do término de mandato. Recurso conhecido
e provide (Integra do Ac¢. recdo. in B.E.
ne 268, paig. 631) — Ac. n® 5.075, de 18-10-72
— DP.U. no conhecimento e maioria de votos,
vencidos os Mins, José Boselli e Marcio Ri-
beiro, no mérite — Rel. designado: Min. C.
E. de Barros Barreto — Rec. n® 3.740 — RN
— D.J. de 8-i1-72 e B.E. n® 255, pag. 223

— Parentesco — Para simples exame des
prova nio cabe recurso especial (Alegagio:
0 irmi¢ do impugnado teria exercido o cargo
de Prefeito de Barrelrinha, seis meses antes
do pleito). (Integra do Ac. recdo. in B.E.
n® 261, pag. 767) — Ac. n® 5.101, de 20 de
outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min. Moa-
cir Catunda — Rec. n® 3.762 — AM — D.J.
de 8-11-73 ¢ B.E. n° 255, pig, 247.

—- Parentesco — Inocorre a inelegibilidade
do art. 19, IV, b, da L.C. n® 5-T0, fundado
no parentesce por afinidade, guando deflui-
ria do casamento religioso sem o cumpri-
mentc das exigéncias legais para efeitos civis.
Precedente do TSE — Recurso nao conhe-
cido (Filha de candidato a Prefeito casada
eclesiasticamente com o atual Prefeito). (In-
tegra do Ac. recdo, in B.E. n° 264, pag. 1.054)
— Ac. n°® 5.287, de 1-11-72 — D.U. — Rel.:
Min. Thompson Flores — Rec. n? 3.919 — Pl
— D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n°® 256, pag. 407.

—- Parentesco — Nao preenchido qualquer
dos dois pressupostos legais (ofensa a dis-
posicdo de lei ou divergéncia de sua interpre-
tagdo pelos Tribunais) nao se toma conheci-
mento do recursec (TRE coniirmou sentenca
do Juiz que registrara candidata & Prefei-
tura, impugnada por ser casada com © ex-
FPrefeito, cujos bens “em comunhio com oS
dela, estdo sujeitos a confisco, devido a ele-
vado alcance conitra ele apurado pelo Tri-
bunal de Contas da Uniido’). (Integra do Ac,
recdo. in B.E, n? 264, pag. 1.021) — Ac,
n® 5.293, de 1-11-72 — P.U, — Rel.: Min.
Marcio Ribeiro — Rec. n? 3.898 — CE —
D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n° 256, pag. 41l.

— Parentesco — E inelegivel, no municipio,
o filho de Prefeito que exerceu ¢ Cargo no
periodo anterfor, embora falecendo antes do
término do mandato. Recurso conhecido e
provide — Ac. n® 5.323, de 13-11-712 — D.1J.
— Rel.: Min. Hélio Proenca Doyle — Rec.
n® 3.972 — SP — D.J. de 19-2-73 ¢ B.E.
ne 256, pag. 430.

— Parentesco — Recurso de diplomacao. Ing-
legibilidade de deputado federal por paren-
tesco com o Presidente da Assembléia Le-
gislativa que esteve no exercicio do Governo
do Estado dentro dos seis meses anteriores
&5 eleicbes. — O Tribunal converteu -o jul-
gamento em diligéncia para que as partes
apresentassem, no praze de quinze dias,
provas indicativas das datas da morte do
testador ¢ da abertura do testamento —
Ac. n® 5.024, de 5-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barreto — Rec. de
Dipl. n® 311 — AM — D.J. de 16-8-713 ¢
B.E. n° 265, pagz. 1.085.

— Inelegibilidade por parentesco. Sendo nulo
o reconhecimento de filhos havidos fora
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do matrimdnio, em época em que impe-
rava a proibi¢io contida no art. 358 do
Cod. Clvil, nfdo hf como falar em ine-
legibilidade, Recurso a que se nega pro-
- Vimento — Ae¢, n® 5,332, de 7-12-92 —
D.U. — Rel.; Min, C. E, de Barros Bar-
reto — Rec, de Dipl. n? 311 — AM —
D.J. de 16-8-73 e B.E. n? 265, pag. 1.083.

— Parentesco — Consulta que se responde
no sentido de que sdo inelegiveis para Pre-
feito e Vice-Prefeito, 0 cdnjuge e os paren-
tes consangilineos e afins até o terceiro grau
ou por adogio do Prefeito no periodo ime-
disgtamente anterior, mesmo que se afaste
ele do .cargo nos seis meses antecedentes ao
pleito' — Res, n® 9,197, de 9-5-72 —— D.U.
— Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto —
Cons., n? 4484 — DF — D.J. de 23-8-72 ¢
B.E. nv 254, pag. 129.

— Perda on cassacio de mandato — Co-
nheciduv o recurso especial por violagio da
letra f, ine. V, art, 19 da L.C, n? 5, decla-
ra-se inelegivel vereador que teve seu man-
dato extinto por decisio da Camara Muni-
cipal — Aec. n° 5.030, de 10-10-72 — Maijo-
ria de votos, vencidos os Mins. Thompson
Flores e Peganha Martins — Rel.: Min.
José Boselli — Ree., n? 3.686 — MT — D.J.
de 14-11-72 e B.E. n° 235, pag. 183.

— Perda ou cassagio de mandato — Ve-
reador que teve seu mandato extinto & inele-
givel por forca do art. 19 ine. IV, letra f,
e inc, VII, letra b, da L.C. n? 5-70, que
continua em pleno vigor. Provimento do re-
curso especial para reformar decisio do TRE
que permitiu o registro de candidato nessas
condigdes. (Integra do Ac. recdo. in B.E.
258/533) — Ac. n° 5.044, de 13-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Mércio Ribeirn — Rec. nume-
ro 3.693 — MT — D.J. de 8-11-72 e B.E.
ne 255, pag. 196.

— Perda on cassacio de mandato — Perda
do mandato de vereador imposta pela Ci-
mara em 1964, Efeitos. — Nao € inelegivel
para 85 eleigdes de 15-11-72. Motivagda,
Precedente do Supremo Tribupal Federal,
Recurso provide. (“Conheg¢o do recurso e
dou-lhe provimento, para determinar o re-
gistro do recorrente. Fago-0 porque o0 man-
dato do recorrente foi declarade extinto pela
Camara de Vereadores, & qual era por ele
integrada, em abril de 1964, Inelegivel era
para a legislatura que se seguiu, e, quicgh,
para outra, em virtude de processo criminal
g que respondeu perante a Justica Militar.
Absolvido no dltimo, embora gque por insu-
ficiéncia de prova, & meu ver, ¢ elegivel para
85 proximas elei¢des de 15 de novembro.
Neste sentido se orientou o E. STP, ao
apreciar o R.E. n® 71.283, de SP — B.E.
ne 238, pigs. 686 e seguintes” — Do voto
do Min, Relator). {(Integra do Ac. recdo.
in B.E. 259/628) — Ac. n® 5.077, de 18 de
outubro de 1972 — D.U, -— Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n? 3.737 — RJ —
D.J. de 8-11-72 ¢ B.E. n® 255, pag. 224.

— Perda ou cassa¢io de mandato — A ju-
risprudéncia do TSE & no sentido de limitar
& inelegibilidade da letra f, do inc. IV, assim
como g da letra b, do inc. VII, da L.C.
n? 5-70, & primeira eleigio apos a perda dos
mandatos. (Integra do Ac. recdo. in B.E.
259/629) — Ac. n? 5.096, de 20-10-72 —
D.U. — Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec.
n® 3.738 — RN — D.J, de 8-11-72 ¢ B.E.
n® 255, pag. 243.

— Perda ou cassacio de mandato — Con-
soante tem entendido este Tribunal, a ine-
legibilidade decorrente da letra f, do inc. IV,
do art. 14 da L.C. n? 5-T0, existe para &
primeira eleicao apés & perda do mandato,
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o que nfo se verifica no caso. Recurso es-
pecial conhecido e provido (Entegra do Ac.
recdo. in B.E, n® 281, pdg. Ti0) — Ac.
n? 5.140, de 24-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunds — Rec. n® 3.805 — ES —
D.J. de 3-11-72 ¢ B.E. n° 255 pag. 279.

— Perda ou cassacio de mandato — Verea-
dor que teve seu mandato cassado pela pro-
pria Camara. E ele inelegivel para a legis-
latura seguinte, segundo jurisprudéncia du
TSE — Recurso nao conhecido — Ac. n?® 5.185,

‘de 27-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Thomp-

son Flores — Rec. n? 3.852 — BA — D.J.
de 5-12-72 ¢ B.E. n°® 256, pag. 321.

— Perda oun cassacio de mandato — Inele-
gibilidade. Nela ndo incorre o candidato a
Prefeito que teve, em 1961, cassado o man-
dato de vereador pels propria Camara, II -—
Irresighacdo nag conhecida a mingua de
amhbos ©s pressupostos em que se procurcu
assentar — Ac. n? 5.200, de 28-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Thompson Flotes — Rec.
n® 3.8717T — PR — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E.
n® 256, pag. 333.

— Perda oun cassagio de mandato — A ex-
tingio de mandato de vereador havida em
maio de 1972, com bhase em disposicio do
Dec,.-lei n°® 201-67, torna-o inelegivel para
Prefeito ou Vice-Prefeito no mesme munict-
pio nas eleicdes de 15-11-72 — Aplicagio do
art. 19 1, f, da L.C. n® 5-70, Recurso espe-
cial ndo conhecido — Ac. n* 5.211, de 30 de
putubro de 1972 — Maioria de votos, ven-
cide o Min, MA4rcio Ribeiro — Rel.: Min.
C. E. de Barros Barreto — Rec. n°® 3.83%
— GO — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n® 256,
pag. 339,

— Perda on cassacfio de mandate — A ine-
legibilidade das letras f, do inec. IV, e b, do
ine. VII, da L.C. n® b-T70, cancerne 3% pri-
meira eleigho apés a perda do mandato ele-
tivo — Ac. n® 5.216, de 30-10-72 — D.U.
~— Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec.
n® 3.878 — PR — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E.
n® 256, pig. 343.

— Perda ou cassacio de mandato — Re-
curso especial. Prefeito. Inelegibilidade fun-
dada no art, 19, I, h, da L.C. n°® 5-70. Ina-
plicada ac candidato a Prefeito que teve
mandato igual cassado pela Camara de Ve-
readores, apds a instauracio do processo a
que se refere o art. 4%, do D.I,, n°® 201-87.
ITI — Recurso especial, fundade, com exclu-
cividade, na letra a, ndo conhecido porque
a acordio ao negar aplicacio ao preceito ci-
tado, nao foi proferido contra sua expressa
disposigio, antes, deu-lhe apenas interpre-
tagio. Recurso ndo conhecido — Ac. n® 5.247,
de 31-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Thomp-

.son Flores — Rec. nh* 3.840 — RJ — D.J.

de 7-12-72 e B.E. n® 256, pag. 374.

— Perda ou cassatdo de mandato — Inele-
gibilidade do art. 1° IV, f, da L.C. n? 5-70,
corretamente declarada pelo TRE — Recurso
especlal néo conhecido (Candidato perdera
seu mandato eletivo de Vereador) — Ac.

n? 5.270, de 1-11-72 — D.U. — Rel.: Min. -

C. E. @de Barros Barreto — Rec. n® 3.87
— PR — D.J,. de 14-12.72 e B.E. n® 256,
pag. 392,

— Perda ou cassagio de mandate — Nio
se conhece de recurso especial interpesto de
decisdo que deu razoivel interpretagio & lei
sem afronté-la em sua expressio literal (O
TRE, dando provimento a recurso, declarou
inelegiveis candidatos que, anteriormente,
elelfos -e diplomados, nao tomaram posse)
— Ae, n® 5.276, de 1-11-72 — Maiorla de
votaos, vencldos os Mins. Hélio Proenca Doyle
e Miarcio Ribeiro — Rel.: Min. Moacir Ca-
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tunda — Rec. n® 3.805 — BA -— D.J. de
14-12-72 ¢ B.E. n° 256, pAg. 897.

— Perda ou cassacio de mandato — Cassa-
¢io de mandato — Vereador — Infidelidade
partidiria — Nao conhecimento de recurso
especial, baseado no art. 276, a, do C.E.
— Visto como, ao contrario do alegado pelo
recorrente, estava preenchide ¢ requisito do
art. 77 da Lei n® 5.682-71, por ter sido a
representacio feita pela Comissio Executiva
do Diretorio Regional, apés solicitagio do
Diretéric Municipal — Ac. n® 5.460, de 20 de
setembro de 1973 — D.U. -- Rel.: Min.
Marcio Ribeiro. — Rec. n® 4.099 — PR —
D.J. de 6-11-73 ¢ B.E. n? 268, pag. 1.304.

--- Preclusio — Preciusa a argiiicao de inete-
gibilidade niao constitucional, ligada a fato
anterior a registro de candidato, feita apés
0 pleito em que o mesmo se elegeu. Nio co-
nhecimento do recurso — Ac. n? 4.938, de
21-10-71 — D.U, — Rel.: Min, C, E. de
Barros Barreto — Rec. de Dipl. n° 306 —
AM — D.J. de 26-10-73 e B.E. n® 267,
pag. 1.228.

— Preclusio — Nio sendo de cunho cons-
titucional a inelegibilidade prevista no ar-
tigo 19, I, 1, da L.C. n° 5-70, ¢ em se tra-
tando de fatos conhecidos ja4 desde o mo-
mento do registro do candidato, precluso se
mostra seu exame em procedimento contra
a diplomacio (ArgGem os recorrentes que a
conduta do recorrido no periecdo em que
exercera a Secretaria de Educag¢io do Es-
tado fé-lo passivel de inelegibilidade) -- Ac.
n*- 4.960, de 15-12-71 — D.U. — Rel.: Min,
C. E. de Barros Barreto — Reec. de Dipl.
n® 303 — AM — D.J. de 13-3-72 ¢ B.E.
n® 248, pig. 466,

— No mesmo sentido da decisio anterior:
1) Ae. n? 4.957, de 15-12-71 — D.U. — Rel.:
Min. C. E. de Barrcs Barreto — Rec., de
Dipl. n® 297 — AM — D.J. de 9-10-72 e
B.E. n? 255, pag. 163. 2) Ac. nime-
ro 4.958, de 15-12-71 — D.U. — Rel.: Min.
C. E. de Barros Barreto — Rec. de Dipl.
n® 298 — AM — D.J. de 9-10-72 ¢ B.E.
n® 255, pig. 167. 3) Ac. n° 4.959, de

15-12-71 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Ree., de Dipl. n? 300 —-
AM — D.J. de 13-3-12 e B.E. n? 248,
pag. 464.

— Preclusio — Em se tratandc de inelegibl-
lidade de cunho constitucional nio hi pre-
clusio se ndo questionada no momento do
registro do candidato, podendo ser a questio
discutida em reeurso contra a diplomacio,
por ser uma nova oportunidade que se ofe.
rece — Ac. n? 5.013, de 24-8-72 — D.U. —
Rel.: Min. Barros Monteiro — Rec, n? 3,667
— RN — D.J. de 20-12-72 e B.E. nt 258,
pag. Bl15,

— Preclusio — N#o tendo side impugnado
o registro, . dele ndo pode recorrer candidato
outro, invoeando Inelegibilidade com base na
L.C. n® 5-70 — Recurso ndo conhecido (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n? 259, pag. 626}
— Ac. n® 5.080, de 19-10-72 — Maioria de
votos, vencidos os Mins. Thompson Flores e
Anténio Neder — Rel. designado: Min. C.
E,. de Barros Barreto — Rec. n? 3.713 — PE
— D.J. de 20-12-72 ¢ B.E. n° 255, pag. 227,

— Preclusao — Recurso de diplomagio. 1)
O recurso contra expedigio de diploma fun-
dado em inelegibilidade de natureza cons-
titucional se forrs & preclusio. — Nao tendo
sido manifestado gquando da diplomagac do
candidato como deputado federal, oportuna
ainda sua interposigiio quando da diplomagio
do mesmo como 1% suplente, por meodificagio
decorrente de julgamento de recurso especial
— Ac. pn°® 5,332, de 7-12-72 — D.U. — Rel.:
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Min, C. E. de Barroz Barreto — Rec. de pacifica no sentido de nfio entend?-la cons-
Dipl. n* 311 — AM — D.J. de 1§-8-73 ¢ titucional, livre da preclusio. Assim, é de
B.E. n® 265, pag. 1.088. nio se conhecer de recurso em hipétese

-_— ? =0 —_

1.325 - Preclusio — O prazo para Interposi¢io Eérg‘i;l:a. Mlﬁc‘ﬁléug"igll.aei%az%%ﬁi _ DR‘g
de recurso contra o indeferimento de re- n® 4.062 — S‘P — D.J. de 31-10-73 ¢ B E'
gistro de candidato é preclusivo, nédo poden- ne 267 phg. 1.252 o e
do o recurso — apés o transito em julgado — Preparador Eleitoral — Vide “DESINCOM-
da decisio — ser suprido pela agic de se- PATIBILIZACAQ — Y¥reparador Elei-
guranca. Confirmagdoc de acblr)d%: do I‘{‘I‘TlhE toral”

— Ac.’ n® 5.341, -2-73 — D.U. — R . .

MnfA ¢ Mr;rcaioMRih%%E 7_2 ﬁ_s, ne 437 — epR 1.332 ~— Processo criminal — Pedido de adiamento

— D.J. de 2-5-73 ¢ B.E. n° 263, pag. 908. gue. néo se justifica, Inclusive porgue em se
- tratando de recurso relativo & eleicio de

1.326 — Preclusio — Agravo de despacho de Pre- /1970, deverd ser o feito decidido com brevi-
sidente de TRE gue negou seguimento a re- dade. — Na expressio — crime contra a ad-
curso. — E de se negar provimento ao agra- ministracio publica, eontida no art. 19, inc, I,
vo, quando comprovado que a decisio bem alinea n, da L.C. n® 5, estdo abrangidos os
interpretou a lei ¢ obedeceu & jurisprudéncia crimes de responsabilidade dos Prefeitos Mu-
do TSE — Ocorre preclusio quando em casos nicipals definidos no Dec.-lei n® 201, de 1967,
de inelegibilidade nao & ela argilida na época — Ao apreciar argilicio de inelegibilidade
propria, salvo se tratar de materia constitu- assentada em recebimento de denincia pela
cional ou fato superveniente -— Ac. n® 5.377, pratica dos delitos previstos na L.C. n¢ 5,
de 12-4-73 — D.U. — Rel.: Min. Hélio art. 1%, inc., I, letra n, ndo se examina a
Proenga Doyle — Rec. n® 4.004 — RS — procedéncia ou nio da acusagio, mas sim se
D.J. de 19-6-73 e B.E. n? 264, pag. 999. ocorreu e hipotese ali prevista, isto &, a apre-

1.327 — Preclusic — N&o conheclmento de re- sentg.géo de dendncia regular e o respectivo
curso especial por ndo ser ofensiva da lei rece imlento & li'e.ecurso prg}rclldo para decla-
a decisao que, julgando recurso de diploma- rar nulos o pl?qmaf expedido 20 recorrido
¢io, consideron preclusa a matéria por ndo e 305"' vot%s Eque BA oram 4da‘5(;°5 (a.rb.ll'?ﬁ,
ter a inelegibilidade sido argilida em recurso § 3, do C. ﬁ,)elT Mf. nA -954, de 13-12-71
do registro do mesmo candidato (Alegacdo: — D.U. — Re i on3.07 rmando Rolemberg
candidato era membro do Conselho da Co- — Rec. de Dipl. — SP — D.J. de
operativa Agro-Pecudria local, nio tendo ze 20-3-72 e B.E. n? 248, pag. 459.
afastado do exercicio de suas atribuigdes de 1.333 — Processo criminal — A decisio que, ante
dirigente da empresa, segundo definicio do a falta dos requisitos da letra n, do ine. I,
respectivo estatuto} — Ac. n? 5.393, de 8 de do art, 1% da L.C. n? 5-70, atirma a ine- |
maio de 1973 — D.U. — Rel.: Min, Marcio xisténcia da inelegibilidade all capitulada,
Ribeiro — Rec. n° 4.056 — SC — D.J. de nio ofende a norma do inc. 1V, do art. 151,
16-8-73 € B.E. n® 285, piag. 1.006. da E.C, n? 1-89. — Recurso especial dg gé.!e

1.328 -— Preclusio — Nao conhecimento de re- nio se toma conhecimento — Ac. n*® 5.033,
curso de diplomagido de vereador Que nilo de 12-10-72 — D.U, — Rel.: Min. Moacir
se afastou do exercicio do cargo de tesou- Catunda — Rec. n® 3.690 — MT — D.J. de
reiro do municipio: a) por estar & matéria 16-12-72 e B.E. n® 255, pag. 186.
preclusa, visto naoc ter sido argiiida contra 1.334 — Processe criminal — Inelegibilldade do
o registre da candidatura; b) por ter ¢ TR art. 19, I, n, da L.C. n? 5-70, declaradsa pelo
dado razofvel interpretacic a lel — Ac, TRE & vista de recebimento de denuncia
ne 5.397, de 8-5-73 — D.U. — Rel.: Min. contra os candidatos. — Recurso especial
MArcio Ribeiro — Rec. n® 4.037T — SP — conhecido e provido para restabelecer o re-
D.J. de 19-6-73 e B.E. n® 264, pag. 1.012. gistfé) das candédatugas erg face da super-

veniéncia da ordem de H.C. que trancou a

1.323 — Preclusie — Por nio ser de cunho cong- acho penal por falta de justa causa e inépcia
titucional, sujeita-se a precluséo. II — Pre- da dentncia (Integra do Ac. recdo. in B.E
existindo, sendo conhecida, constando de re- nv 259, pag. 621) — Ac ¢ 5.037 de 12 de
gistro publico, nic argiida ac instante do outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min, €
registro, tardia fol sue invocagic no mo- E. de Barros BarTeto — Rec. n° 3.700 — MA
mento da apuragdo das eleigdes. III — Apli- — D.J. de 15-12-72 e B.E. 1n° 255: pag. 190.
gz%aég dgs %‘g% 223Ae 258 do C'E'i dp rec(eé 1.335 — Processo criminal — Trancada & agdo

25 do TSE — Agravo nao provido, penal, por falta de justa causa, & qual nri-
candidato seria Diretor-Presidente de uma . ;
ginara o reconhecimento da inelegibilidade,
empresa agro-industrial, que goza de vanta- cabe conhecer e prover o recurso, pois o
gens asseguradasl pelo Poder Publico, na Arca aresto impugnado passou a afronta;' o pre-
da SUDENE, tais como isencao de 50% do ceito em questdo. Recurso conhecido e pro-
imposto de renda, a serem aplicados na pro- vido — Ac. n°® 5.038 de 12-10-72 — D.U
pria empresa, para aumentoc de seu capital — Rel.: Min. "I‘hox'npson Flores — R:ec'
— Ac. n® 5.405, de 22-5-13 — D.U. — Rel.: n? 3.701 — MA — D.J. de 15-12-72 e B.E.
Min. Thompson Flores — Rec, n? 4,085 — n°® 255, pag. 190
MA — D.J. de 20-8-73 e B.E. n° 265, » Pag. 180 )
pag. 1.102, 1.336 — Processo criminal — Recurso especial co-
1.330 P o | nhecido e provide, declarando-se & inelegi-
. . — Preclusdo — Nega-se provimento a agravoe, bilidade de candidato que responde a pro-
tmqn_clo correta & g de_C]SﬁO do TRE. De f&tdl), cesso por crime contra a administracio pu-
verificou-se a precluséio, vez que & inelegihi- blica a teor do art. 12 I n, da L.C. n® 5-70
lidade argilida nio & constitucional nem su- (integra do Ac. recdo. in B.E. n? 258
perveniente ao reglstto — Ac. n? 5.458, de Pag. 54 — Ac. n° 5.04), de 12-10-72 __'
§-5-73 — D.U. — Rel.: Min. Hélio Proenga D.U. — Rel.: Min, C. E. de Barros Barreto
Doyle — Rec. ne 4.1i0 — Agr. — MG — — Rec. n® 3.694 — PE — D.J. de 15-12-72
D.J. de 26-10-73 ¢ B.E. n° 267, pag. 1.249. e B.E. n® 255, pig. 193
1.331 '— Preclusic — Admitido como recurso ordi  1.337 — Processo criminal — A epontada inelegi-

né.rio, ¢ de ser tido como especial, de acordo
com reiteradas decistes do TSE, vez que ma-

nifestado contra decisio de segunda instan- -

cia versando sobre inelegibilidade em pleito
munielpal. — A jurisprudéncia, quanto s

. --inelegibilidade com base na -L.C. n? 5-70, é

bilidade do art. 1% I, n, da L.C. n® 5-70,
sobre nao haver sido questionada perante as
insténcias ordinirias, ndo se configura, de
qualquer forma. Recurso especial naoc conhe-
cido (Integra do Ac. recdo. in B.E. nv 259,
pig. 624) — Ac¢, n? 5.052, de 18-10-72 —
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1.369

1.338

1.339

1.340

1.341.

1.342

1.343

1.34

D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto
— Rec. n® 3.712 — PE — D.J. de 14-11-72
e B.E. n® 255, pag. 203.

— Processo criminal — Candidato a verea-
dor processado como incurse nas penas do
art, 342 do Cddigo Penal. Indeferimento do
registro mantido pelo TRE, cuja decisao nio
infringe a lei, nem diverge de outros jui-
gados. Recurso especial nao conhecido (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n? 259, pag. 627)
— Ac. n° 5.083, de 16-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, Peganha Martins — Rec, n® 3.714 —
RJ — D.J. de 14-11-72 e B.E. n® 25},
pag. 204,

— Processo criminal — Registro de candidato
a prefeito deferido posteriormente &4 denan-

cia oferecida contra o mesmo candidate que, -

ademais, viu negado, pelo Tribunal de Jus-
tiga, 0 H.C. gue impetrara para trancamento
da acdo penal. Aplicacio do art, 58, da
Res. n° 9.224, de 23-6-72. Recurso nio co-
nhecido (Integra do Ac. recdo. in B.E.
ne 259, pAg. 623) — Ac. n° 5.057, de 16-10-72
— D.U. — Rel.: Min. Anténio Neder —
Rec. n? 3.721 — MA — D.J. de 14-11-72 e
B.E. n® 255, pig. 207.

— Processo criminal] — Trancada a agéo
penal, anulando-se a denuncia, desaparece
a inelegibllidade preconizada no art. 1°,
ine. I, letra n, da L.C, n? 5, de 1970. Re-
curso especial conhecido por violacio de lei
e conflito jurisprudencial, a gue se di pro-
vimento para determinar o registro do can-
didato {(integra do Ac. recdo. in B.E. n? 259,
pig. 614) — Ac. n° 5,061, de 17-10-72 —
D.U. — Rel.: Min. José Boselli — Rec.
n® 3.76 -— ES -- D.J. de 24-11-72 ¢ B.E.
n°® 255, pag. 210.

— Processo criminal — Aceita @ denuncis
pelo préprio Juiz Eleitoral, pela pritica de
crime previsto na letra n, inc. I, art. 1% da
L.C. n* 5-70, compete-lhe indeferir, mesmo
sem impugnacao, o registro do candidato (ar-
tigo 58 da Res. n* 9.224-72) — Decisao que
fixa este entendimento nio vicla a lei (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n% 259, pag. 623,
— Ac. n® 5.062, de 17-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. José Boselli — Rec, n® 3.722,— MA —
D.Y. de 24-11-72 e B.E. n? 25§, %g. 211,

— Processo criminal — Confirma-se a de-
cisio que denegou o registro a indicado
como candidato contra o qual fol instaurada
acio pehal (O candidato responde & processe
por crime contra o patrimdnio — estelionato).
{Integra do Ac. recdo. In B.E. n? 2v1,
pag. 768) — Ac. n® 5,078, de 18-10-72 --
D.U. — Rel.: Min. Antonio Neder — Rec.
n® 3.757 - ES — D.J. de 8-11-72 e B.E.
n? 255, pig. 225.

— Processo criminal — NAo se enguadrand>
nas letras a e b, do inc. I, do art, 276, do
C.E., héi que desconhecer do recurso especial
interposto  (Alegacdes: denfincia por crime
contra a administragio publica e cassacio
de mandato, decretada pela Camara Muni-
cipal). (integra do Ac. recdo. in B.E.
n® 260/735) — Ac. n® 5.088, de 19-10-72 —
D.U. — Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec,
n? 3.744 — PA — D.J. de 20-12-72 ¢ B.E.
n? 255, pig, 236,

— Processo criminal — Nio conheciment:
de recurso especial, por nao ser ofensivo da
lei, nem divergente em jurisprudéncia, o
acordio do TRE, que nao reconheceu a inele-
gibllidade para prefeito municipal, & consi-
deracio de que & dentncla, oferecida pelo
Ministério Pidblico, contra o candidato & pos-
terjor a0 deferimento do registro de sua
candidatura (Integra do Ac. recdo. fn B.E.
n® 260, phg. 733) — Ac, n°? 5.090, de 19-10-72
— D.U. — Rel.: Min. Marecio Ribelro —

1.345

1.346

1.347

1.348

1.349

1.350

1.351

Rec. n? 3.747 — MG — D.J. de 20-12.72
e B.E. n® 255, p4g. 238.

— Processo criminal — Incotre em inelegi-
bilidade o candidato a Prefeito denunciado
pela Justiga Publica por c¢rime contra o pa-
triménio (C.P., art. 168) e crime contra a
fé& publiea (C.P., art. 299), pols, segundo
& jurisprudéncia iterativa do TSE, nao é in-
constitucional a determinacio da letra =n,
inc. I, art. 19, da L.C. n? 5-70 {(Integra dn
Ac. recdo. in B.E. n° 261, pig. 806) —
Ac. n® 5.099, de 20-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Marcio Ribeiro — Rec. n® 3.759 — SP
— B.J. de 8-11-72 e B.E. n® 205, pag. 245.

— Processo criminal — N3io incorre na ine-
legibilidade do art. 19, inc. I, letra n, da
L.C. n? 5-70, o candidato a Prefeito apenas
denunciade por crime eleitoral. A omissdo
do Acordio do TRE em discutir a aplicacio,
ags mesmos fatos da denuncia, da inelegibi-
lidade da letra 1 do mesmo inciso, nio im-
porta em ofensa a literal disposi¢io de lei.
Recurso especial, pelo permissivo do art. 276,
I, a, do C.E., nio conhecido {(integra do
Ac. recdo. in B.E. n° 261, pag. T89) -—
Ac. n® 5.103, de 20-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Marcio Ribeiro — Rec. n* 3.765 — PA
— D.J. de 8-11-72 ¢ B.E. n? 2565, pag. 248.

-— Processo criminal — Concedido H.C.
para trancar a ag¢ido penal, com demincia
recebida, na qual se embasava o reconheci-
mento da inelegibilidade, ficou ela afastada,
autorizando o registro do candidato. Recurso
conhecido e provido (Integra do Ae. recdo.
in B.E. n® 261, pag. 770) — Ac. n° 56.104,
de 20-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n® 3.767 — E3 — D.J. de
8-11-72 e B.E. n® 255, pag. 249.

— Processo criminal — A inelegibilidade ca-
pituiada na letra n, do inc. I, do art., 1° da
L.C. n* 5-70, persistiréa enguanto o candi-
dato responda & processo nas instancias cri-
minais ordinarias (Integra do Ac. recdo. in
B.E. n° 261, pAag. 7179) — Ac. n® 5.105, de
20-10-72 — D.U, — Rel.: Min. Moacir Ca-
tunda — Rec. n? 3.768 — MT — D.J. de
8-11-72 e B.E. n? 255, pag. 249,

- Processo criminal — O simples ofereci-
mento de dentncia contra o candidato nao
basta para acarretar g inelegibilidade do ar-
tigo 1%, I, n, da L.C. n°® 5-70, sendo heces-
sario gque a aludida pega acusatéria tenha
sido recebida pela autoridade judicial com-
petente; recurso de que nao se conhece (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n® 261, pag. 780)
— Ac. n? 5.109, de 23-10~72 — D.U. — Rel.:
Min, Barros Monteiro — Rec. n® 3.776 --
MT — D.J, de 27-2-73 e B.E. n° 255.
pag. 252,

— Processo criminal — Recurso especial
(C.E., art, 276, I, a). Inelegibilidade. Con-
denagao por crime de resisténcia (C. Pensl,
art, 329). II — Ainda que no. gozo do sursis,
& natureza do crime que originou a conde-
nacio per se & bastante para o reconheci-
mento da inelegibilidade da L.C. n® 5-70,
art. 1%, I, n, III — Recurso nao conhecide,
com base, também, na Samula n°® 283 (In-
tegra, do Ac. recdo. inm B.E. n® 261, pag. 768)
— Aec, n? 5.118, de 23-10-72° — D.U. —
Rel.: Min, Thompson Flores — Rec. n® 3.780
— ES — D.J. de 27-2-13 ¢ B.E. n? 255,
pag. 261,

— Processo criminal — 1) Candidatos que
foram declarados inelegiveis, o primeiro por-
gue, embora extinta a punibilidade pela pres-
crigdo, fica o condenado isento do cumpri-
mento da pena, persistindo, porém, a con-
denagio para o5 demals efeitos Juridicos, en-
quanto nio for reabilitado, e, quanto ao se-
gundo, por nio haever transitedo a sentenga
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1.353

1.3

1.355

1.356

1.35%

1.358

. Monteito — Rec. n°

 pag. 308,

absolutéria, face & recurse contra esta in-
terposto; 2) Apelo gue nae se enquadra em
nenhuma das letras do art. 276, I, do C.E.
Nio conhecimento do mesmo (Integra do
Ac. recdo. in B.E. n® 261, pAg. 802) -
Ac. n? 5.135, de 2¢4-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Barros Monteiro — Rec., n? 3,782 — RJ
— D.J. de 9-11-72 e B.E. n? 255, pag. 274.

-— Processo criminal — A inelegibilidade que
surge com a dentncia perdura por todo o
curso do processo. A absolvicio passivel de
reforma via de recurso interposto nao pode
fazer desaparecer a referida inelegibilidade.
Recurso conhecido e provido (Integra do Ac.
recde. in B.E. n® 263, pag. 9715) — Ac.
n® 5.141, de 24-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
José Boselll -— Rec. n* 3.807 — SP — D.J§.
de 9-11-72 ¢ B.E. n¥ 255, pig. 270.

— Processo criminal — Quando o caso nido
se enquadra no inc. I, do art. 276, do C.E.,
desconhece-se do recurso especial interposto
da decisAo terminativa do feito {(Candidato
responde a processo, por crime previsto no
Dec.-lei n® 201, de 1967). (Integra do Ac.
recdo. in B.E. n° 263, pig. 951) — Ac. nime-
ro 5.145, de 24-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Rec¢. n?® 3.817 — MG —
D.J. de 9-11-72 ¢ B.E. n? 255, pag. 283,

-— Processo criminal — Sem dennincia, 4 vista
da anula¢io do processo criminal por incom-
peténcia da Justica Pederal, e sem que outra
viesse a ser formulada n&ao c¢abe a inelegibi-
lidade da alinea n, inc. I, art, 1% da L.C,
n® 5-70. — A invocagido de inelegibilidade
jA rejeitada por decisio do TSE, importa em
erro grosseiro, que enseja a aplicacao do
art. 22 da L.C. n? 5. — Nao conhecido ¢
primeiro recurso, e conhecido e provido o
segunde apelo especial, restabelecida inte-
gralmente a senten¢a origindria (Integra do
Ac. recde. in B.E, n® 263, pag. 968) —
Ac, n® 5.151, de 25-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, José Boseli — Rec. n° 3.813 — PI —
D.J. de §-12-72 ¢ B.E. n® 255, pag. 287.

— Processo criminal — Agravo contra des-
pacho que demonstra, seja inexisténcia de
ofensa a literal disposicao de lei, seja de dis-
sidio pretoriano. Desprovimento (Registro
fora negado por ter sido o candidato pro-
cessado e condenado). (Inbtegra do Ac. recdo.
in B.E. n® 263, pag. %13) — Ac. n* 5.155,
de 25-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Barros
3.824 — SP — D.JI.
de 5-12-72 e B.E. n® 255, pag. 290.

— Processo eriminal — HA gue desconhecer
do recurso especial que hao depara enqua-
dramento em qualquer um dos casos das
letras a e b, do art. 276, do C.E. (O candi-
dato impugnado nio fora sequer denunciadc)
— Ac. n® 5.157, de 25-10-72 — D.U, —
Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec. n°® 3.835
de 5-12-72 & B.E. n°® 255,

— Processo ecriminal — Decisio superve-
niente. Cessagdo. Trancada a ac¢do penal,
por decisdo judicial superveniente, julga-se
extinto o efeito da mesma, consistente na
inelegibilidade da letra n, do inc. I, do
art. 1°, da L.C. n? 5-70. Recurso provido.
(Integra do Ac, recdo. in B.E. 259/608) -
Ac. n? 5.160, de 25-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda — Rec. n® 3.726 — CE
— D.J. de 5-12-72 e B.E. n¢ 255, pag. 295.

— Processe criminal — Nio havendo rece-
bimento de denuncia, nic hi como preten-
der-se a inelegibilidade da letra n, inc. I,
art. 19 da L.C. n? 5-70, Recurso nio co-

‘nhecido — Ac. n® 5.167, de 26-10-72 — D.U.

— Rel.: Min. José Boselli — Rec. n° 3.855
~— MG — D.J. de 4-12-72 ¢ B.E. n? 256,

1.359

1.360

1.361

1.362

1.363

1.364

— Processo criminal — Agrave. Recurso es-
pecial nao eadmitido porque ausentes seus
pressupostos. II — Nao afrontando o acérdao
chjeto de recurso especial a0 art. 5° da I..C.
n? 5-70, quando admitiu a legitimidade do
entio recorrente ora agravado, nem, quando
no meérito, fez aplicagan daquele diploma,
art. 1% I, n, nao dissentindoe ainda nesse
passo dos padrdes indicados, cerfo bem andou
o despacho presidencial denegando o reecurso
eleitoral extremo. Agravo nao provido —
Ac. n? 5.179, de 27-10-72 — D.U. — Rel,:
Min. Thompson Flores — Rec. n® 3.864 —
SP — D.J. de 5-12-72 e B.E. n¢ 256, pag. 316,

— Processo criminal — O impedimento legal,
decorrente de dentncia, desaparece desde que
¢ candidato prove sua absolvicae passada
em julgado ou ¢ trancamento da acdo penal
pela concessio de TW.C. — Violou, portanto,
disposicao expressa de lei, 0 acérdio do TRE
que, por malioria manteve, no caso, o inde-
ferimento do pedido de registro por enten-
der, que, no momento da sentenca de pri-
meiro grau, ainda nao havia transitado em
julgado a sentenca absolutéria. — Recurso
especial, pelo permissivo do art. 276, I, a,
conhecido e provido. (Integra do Ac. recdo.
in B.E. 264/1.064) — Ac. n? 5.182, de 27 de
outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min, Mar-
cio Ribeiroc — Rec. n? 3.844 — RS — D.J.
de 5-12-72 e B.E. n?* 256, pag. 319.

— Processo criminal! -— Inelegibilidade do
art. 1°, I, n, da L.C. n® 5-70, devidamente
declarada pelas instAncias ordinarias. — Re-
curso especial indeferido. Agravo desprovido.
(Integra do Ac. recdo. in E.E. 263/970) —
Ac, n? §5.194, de 28-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. C, E. de Barros Barreto — Ree.
n® 3.821 — SP — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E.
n® 256, pag. 327.

— Processa criminal — Decisio que, invo-
cando a norma do art. 149, § 29, ¢, da E.C.
n® 1-69, negou registro de candidato conde-
nado, embora scb sarsis, & pena de deten-
¢do por crime culposo (art. 121, § 4% c/c
art. 129, § 62, do Cdd. Penal) — A sus-
pensdo dos direitos politicos, por motivo de
condenacio criminal prevista na norma cons-
tijucional referida, nio é anto-executdvel,
pressupde processe proprio, ainda nio regu-
lamentado em lel complementar, como de-
termina o § 3% do mesmo art. 149 — Re-
curso especial conhecido e provido, para de-

terminar-se o© registro do candidato —
Ac. n? 5.195, de 28-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. C. BE. de Barros PBarreto — Rec.

n® 3.833 — ES — D.J, de 7-12-72 e B.E.
n® 256, pag. 328,

— Processo criminal - 1) Candidato consi-
derado inelegivel ex vi do art. 19 inc. I,
letra n, da L.C. n? 5-70; 2) Magistrado que
reconhece a sua incompeténcia, mandando
remeter os sautos ao Juiz competente, hi
nove dias atris, sem declarar a nulidade
ab initio do processo e especificar gualguer
ato que entendia estar anulado, na forma do
art. 673, § 2% do C.P.P. 3) Caso em que
subsiste o despacho de recebimento da de-
nuneia, com a conseqiiente declarscio de
inelegibilidade do candidato, enquanto nao
anulada aquela pelas vias regulares de di-
reito. 4) Inexisténcia de direito liguido e
certo. 5) Seguranga nio conhecida, sendo
que o Ministro-Relator dela conhecia e a

denegava — Ac, n? 5.201, de 30-10-92 —
Maioria de votos, vencido o Min, Relator
— Rei.: Min. Barros Monteiro — M.S.

n® 428 — SP — D.J. de 2-5-73 e B.E. n? 263,
phg. 906.
— Pracesso criminal — 1) Registro de can-

didatura do gual nfio ha recurso, transita
em julgado, néo cebendo canceld-lo ex
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. 1.363

1.366

1.367

1.368

1.369

1.370

officio. 2) Em face da !nexisténcia de lel
complementar a que se refere o art. 149,

'§ 3% da Const. Federal, o sursis nio impiica

a suspensdo dos direites politicos. 3) Co-
nhecidos ambos os recurses, pela letra a, do
ine. I, do art. 276, @o C.E., e providos (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n® 264, pa-
ging 1.061) — Ac. n°® 5.213, de 30-10-72 —
Rel.: Min., Hélio Proen¢ga Doyle — Rec.
n* 3.843 — RS — D.J. de '7-12-72 e B.E.
ne 256, paAg. 341.

— Processo criminal — Recurso eleitoral,
1) Descabe da parte de quem, podendo apre-
sentar impugna¢do, nio o fez; 2) Apresen-
tada esta, desenganadamente, a destempo,
equivale a dizer que inexiste 8 mesma, pelo
que nao podia ¢ seu subscritor recorrer da
decisdo de primeiro grau que deferiu o re-
gistro; 3) Impugnante, ademais, 8 que fal-
tava legitimidade para impugnar; 4) Re-
curso conhecide ¢ provide (Impupnagio a
candidato a Prefeito. Embora apresentada a
destempo, o Julz Eleitoral apreciou, ex
officio, todos os fatos e deferin o registro.
O impugnante recorren € ¢ TRE deu provi-
mento ao recurse para declarar inelegivel o
candidato. Este recorreu para o TSE. Do
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral:
“Ora, njo tendo havido impugnacio tempes-
tiva (o que vale dizer gue nio houve im-
pugna¢io), ©s ¢gue A apresentaram nzo po-
deriam ter recorrido da decisio de primeira
instancia, pois como decidiu esse colendo
TSE, em sessdo de 19-10-72, ao julgar o
Rec, n® 3.713, de Pernambuco, niao cabe re-
curso de gquem, podendo, nao impugnou®) —
Ac, n? 5.214, de 30-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, Barros Monteiro — Rec, n® 3.348 —
BA — D.J. de 7-12-72 e B.E, n? 255,
pag. 342,

— Processo criminal — A inelegibilidade do
candidato processado pelo delito do art. 347
do C.E. nioc se enquadra na alinea n, 4o
art, 1°, 1, da L.C. n? 5-70, mas na disposi-
cdo da alinea j, gque pressupte condenagio
transitada em julgado. Recurso especial co-
nhecido e provido, para determinar-se o re-
gistro do candidato — Ac. n°® 5.215, de 30 de
outubrp de 1972 — D.U. — Rel.: Min. C. E.
de Barros Barreto — Rec. n® 3.851 — BA —
D.J. de 7-12-72 e B.E. n® 256, pig. 342.

-— Processo criminal — Incorre na inelegibi-
lidade prevista no art. 1% inc, I, letra a,
da L.C. n® 5-70, o candidato que esteja res-
pondendo & acio penal por crime de falsi-
ficagdo de documentos para fins eleitorais, o
que configura crime contra a fé puablica,
com denuncia recebida pela autoridade ju-
dicial competente., Recurso nio conhecido —
Ac., n? 5.217, de 30-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, Barros Monteiro — Rec, n® 3.879 — PR
— D.J, de 7-12-72 ¢ B.E. n* 256, pig. 344.

— Processo criminal! — A inelegibilidade do
art. 19, I, n, da L.C. n®* 5-70, persiste até
ao trinsito em julgado de decisio absolu-
téria. Precedentes. Recurse especial conhe-
cido e provide -— Ac. n° 5.219, de 30-10-72
— Maljoria de votos, vencido o Min. Miarcio
Ribeiro — Rel. designado: Min. C. E, de

Barros Barreto -—— Rec. n? 3.881 — PR —

D.J. de 7-12-72 e B.E, n® 256, pag. 345.

— Processo criminal — 1) Candldato que
responde a processo pelos crimes dos arts, 312
e 315 do Cod. Penal; 2) Caso de inelegibili-
dade do art. 1% inc. I, letra n, da L.C.
ne &-70; 3) Recurso nio conhecido — Ac.
ne 5,231, de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Barros Monteiro — Rec. n? 3.866 — BA -
D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n® 236, pag. 355.

— Processo criminal — A inelegibillidade do
art, 12, I, n, da L.C. n® 5-70, persiste até
o transito em julgado de decisio absolutéria.

1.371

1.312

1.3702

1.374

1,375

1.376

1.37%

Precedentes: Acs, ns. 8.041, 5.105 e 5.141,
Recurso espetial conhecido e provido —
Ac., n? 5.249, de 381-10-72 — Maioria de
votos, vencido o Min, MA4rcio Ribeiro — Rel.:
Min. Barros Monteiro — Rec¢. n° 3,394 — Ba
— D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n? 256, pag. 375.

— Processa criminal — Anulado o recebi-
mento da denuncia, peis considerada a au-.
toridade judicidria incompetente, e sendo

este ¢ 1nico motivo da inelegibilidade, ha
que se deferir o registro do candidato. Re-
curso conhecido e provido — Ac. n? 5.255,
de 31-10-72 -~ D.U. — Rel.: Min. Hélio
Proenca Doyle — Rec. n® 3.922 — GO —
D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n° 206, pig. 380.

— Processo criminal — 0O candidate com
deniincia recebida pela autoridade judiciaria
competente, por crime previsto no art. 180,
§ 1°, do Céd. Penal, é inelegivel. Prova bhem
examinada. Recurse ndo conhecido — Ac.
n? 5.261, de 31-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Heélio Proenca Doyle — Rec. n? 3.040 — BA
— D.J. de 7-12-792 e B.E. n? 256, pag. 385.

— Processo criminal — Candidato & verea-
dor que cumpriu pena por crime contra o
patrimdnio. A decisio que considercu des-
necessaria sentenca de reabilitacio penal, a
fim de que cessasse¢ o motivo de inelegibili-
dade, & ofensiva da disposicio expressa do
art, 1%, alinea I, letra n, da L.C. n® 5-70.
Recurso especial conhecido e provide. (In-
tegra do Ac¢. recdo, in B.E. 264/1.021) —
Ac. n® 5.263, de 31-10-92 — D.U. — Rel.:
Min. Méarcio Ribeiro — Rec. n? 3,941 — CE
— D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n° 256, pag. 386.

— Processo criminal — Inelegibilidade do
art, 1?, I, n, da L.C. n® 5-70. A sua con-
figuracio, basta a existéncia de ag¢do penal
em curso contrs o candidato, instaurada por
denuncia do Ministério Publico, recebida
pelo Juizo competente, por qualguer dos cri-
mes referidos na prépria norma. Nac cabe
a Justiga Eleitoral apreciar alegacio de falta
de justa causa para o procedimento criminal.
Recurso especial nio conhecido. (Integra do
Ac. recdo. in B.E. 264/1.044) — Ac. n° 5,290,
de 1-11.72 — D.U. — Rel.: Min, C. E. de

Barros Barreto — Rec. n? 3.882 — PR —
D.J. de 14-12-72 e B.E. n® 256, pag. 409.
— Processoe criminal — Decisio de TRE de

que nao existia prova de pressuposto legal
de qualguer das duas inelegibilidades, visto
como ¢ candidato nio fora denunciado pelo
Ministério Pablico nem fora proposto o con-
fisco de seus bens pela Comissio Geral de
Investigacdes. Nao conhecimento do recurso
especial fundado no art. 276, I, a, do C.E.
— Ac. n? 5.296, de 3-11-72 — D.U. — Rel.:
Min. Marcio Ribeiro — Rec. n® 3.953 — MG
— D.J, de 14-12-72 e B.E. n¢ 2566, pAg. 413.

—- Processo eriminal — Incorre na inelegi-
bilidade prevista nce art, 19, ine. I, letra n.
da L.C. n® 5-70, o candidato que esteja res-
pondendo & ac¢io penal, com denlncia por
crime definido no C.E., contririo a fé pua-
blica. Recurso especial conhecido e provido.
(Integra do Ac. recdo. in B.E. 264/1.023)
— Ac. n? 5.301, de 6-11-72 —~~ D.U. — Rel.:
Min. Moscir Catunda — Rec. n? 3.956 — CE
— D.J, de 14-12-72 ¢ B.E. n°® 256, pag. 417.
— Processo criminal — ‘1) Inelegibilidade de
que trata o art, 19 inc. I, slineas m e n,
cda L.C. n® 5-70; 2) Inocorréncis, por nac
ter havido despacho de recebimento de de-
nuncia, nem existir prova de confisco de bens
ou de procesos de confisco pendente de de-
cisio do Sr. Presidente da Repiublica. 3) Re-
curso nio conhecido — Ac, n? 5,202, de 6 de
novembro de 1972 — D.U. — Rel.: Min.
Barros Monteiro — Rec. n? 3.957 — CE -
D.J, de 14-12-72 e B.E. n? 256, pag. 418.
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— Processo criminal — Ofende ao art. 259
do C.E. decisio que, em conseqiiéncia de
recebimento de denuncia posterior ao regis-
tro, regularmente deferido, mands canceld-lo.
A inelegibilidade superveniente s6 poderia ser
apreciada no recurso de diplomacdo. Re-
curso especial conhecido e provido (EIntegra
do Ac. recdo. in B.E. n° 264, pag. 1.035)
— Ac. n® 5.308 de 10-11-72 — D.U. —
Rel.: Min. Méircio Ribeiro — Ree, n? 3.965
— MG — D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n? 256,
pag. 421,

— Processo criminal — Recurso de diploma-
¢ao, Denuncia recebida por Juiz Eleitoral —
Face as informacdes fornecidas pelo TRE no
sentido de que o Juiz Eleitoral julgou im-
procedente a denuncia e sabsolveu o recor-
rente da acusagac que lhe fora imputada,
e que transitou em julgado o despacho do
Juiz e ainda, segundo a jurisprudéncia do
TSE, é de se julgar prejudicado o recurso
— Ac. n® 5.333, de 12-12-72 — D.U. —
Rel.: Min. Hélip Proenga Doyle — Rec. de
Dipl. n® 272 — RJ — D.J. de 7-3-73 e B.E.
n? 260, pag. 699.

— Processe criminal — Para configuracio
da inelegibilidade nfio basta argilir fato clas-
sificAvel como crime. Torna-se necessario,
pelo menos, o recebimento da dendncia contra
o candidato. Recurso de decisGo de TRE
que confirmou o deferimento de registro de
candidato a Prefeito julgado improcedente
— Ac. n? 5.343, de 1-3-13 — D.U. — Rel.:
Min. Marcio Ribeiro — Rec. n® 3.980 — MA
— D.J. de 2-5-73 ¢ B.E. n* 263, pag. 509,

-— Processo criminal — Recurso de diplo-
macac. Inelegibilidade desprezada, porque,
pela invoceda Infragdo do art. 22 da L.C.
n® 5-70, ndo foi sequer denunciado o can-
didato impugnado, II — Recurso especial
néo conhecido, & mingua de seus pressupos-
tos — Ae¢. n° 5,366, de 9-4-73 — D.U. —
Rel.: Min, Thompson Flores — Ree, n? 4.015
— PI — D.J. de 19-6-73 ¢ B.E. n? 264,
pég. 991,

-— Processo eriminal — Recurso especial nio
conhecido, mantendo-se o acérdao do TRE
gue desproveu apeio confra diplomacido. A
inelegibilidade do art. 1% I, n, da L.C. n® 5,
de 1970, pressupbe nac a mera denincia, mas
seu recebimento. In casu, & dentncia foi
rejeitada pelo Juiz Eleitoral — Ac. n® 5.379,
de 12-4-73 — D.U. — Rel,: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n® 4,626 — PI —
D.J. de 19-6-73 e B.E. n® 264, pig. 1.000.

— Processo criminal — Agravo de despacho
de Presidente de TRE que inadmitiu recurso
especlal, — Candidato diplomado denunciado
por crime eleitoral — Arglicao de inelegibi-
lidade nédo contemplada entre as hipéteses
previstas na L.C. n® 5-70. — A letra n,
ine. I, art, 19, da L.C. n? 5-70, 56 abrange,
com relagia aos crimes eleitorais, os previs-
tos no art. 22 da mesma lel — Agravo a
gque se di provimentc para, desde logo, co-
nhecer e negar acolhida ao recursoe especial
— Ac. n? 5.449, de 23-8-73 — D.U, — Rel.:
Min. Hélio Proengs Doyle — Rec. n® 4.042
— Agr. — SE — D.J. de 25-10-73 ¢ B.E.
n? 267, pAg. 1.238.

— Processo criminal — Nio incorre na inele-
gibilidade do art. 19, inc. I, letra n, da
L.C. n? 5-70, o candidato denunciado por
crime eleitoral, exceto o do art. 22 da mes-
ma lel — Ae, n? 5.450, de 23-8-73 — D.U.
— Rel.: Min, Marcio Ribeiro — Rec. n? 4.043
— Agr, — BE — D.J. de 26-10-73 ¢ B.E.
ne 267, pag. 1.243.

— Processo crimina] -— Agravo de despacho
de Presidente de TRE que nido admitiu re-
curso interposto contra acérddo que nio co-

1.386

1,387

INFIDELIDADE PARTIDARIA —

nheceu de apelo confirmando a diplomacio
de Prefeito, — Niao encontrando apoio em
qualquer dos dois permissivos legais & de se
negar provimento ao agravo — A Inelegibi-
lidade alegada fundava-se no art. 1% n? I,
letra m, da L.C. n® 5-70, nao escapando
assim a0 disposto no art. 259 do C.E., que
56 poupa os recursos fundados em matéria
constitucional (O Prefeito diplomado teria
sido denunciado por crime contra a admi-
nistracdo) — Ac, n? 5.451, de 28-8-73 —
D.U. — Rel.: Min. Marcio Ribeirc — Rec.
n® 4.083 — Agr. — BA — D.J. de 12-11-73
e B.E. n®* 268, pag. 1.302.

— Processo criminal — Aco6rdiic de TRE que
proveu recurso contra diplomagao declaran-
do & inelegibilidade prevista no art. 19, inec. I,
n, da L.C. n® 5-70, por estar o candidato
eleito & responder a processo perante o Juizo
competente, com denuncia recebida por crime
contra o patriménio. Recurso especial inde-
ferido. Agravo desprovido — Ac. n® 5.453,
de 28-8-73 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n°® 4.038 — Agr, —
SE — D.J, de 11-9-73 e B.E. n? 266, pa-
gina 1.195.

— Processo criminal — Consulta o MDB: 1)
Se, durante o prazo assinado ao partido para
dar substituto do candidato inelegivel nos
termos da letra n, do ing. I, do art. 1%, da
L.C. n® 5, este vier a ser absolvido ou pe-
nalmente reabilitado, o partido deve manter
a sua indicagao, ou, de gqualquer forma, dar-
lhe substituto; 2) se a absclvigio ou reabi-
litacdo penal vier a ocorrer depois de o
Partido haver dado substituto ao candidato,
mas antes da realizaggo do pleito, deverd
manter-se como candidatc o substituto es-
colhido pela Comissio Executiva ou poderd
retomar o seu lugar de candidato, afastan-
do-se em conseqiiéncia o substituto. — O
Tribuna! decidiu responder, por voto de de-
sempate, negativamente aoc item 1% e, por
unanimidade de votos, também negativamen-
te, ao item 2° da consulta, ficando escla-
recido que, enquanto naoc passar em julgado
a decisiAo que declarar a inelegibilidade do

“eandidato, em que se basear & denegacdo dao

registro, sera possivel a prova de desapare-
cimento da causa da inelegibilidade prevista
no art. 19, I, letra m, da L.C., n* 5 — Res,
n® 8.833, de 18-9-70 — Voto de desempate,
vencidos os Mins. Armando Rolemberg, Célio
silva e Hélio Proenca Dovle, negativamente
ao item 1° e D.U. também negativamente
a0 item 2° — Rel.: Min. Thompson Flores -—
Cons. n® 4.141 — DF — D.J. de 19-6-73 ¢
B.E. n® 264, pig. 1.016.

Vide “AUTO-

APLICAVEL”, *“FILIACAO PARTIDARIA” e
INELEGIBILIDADE — Perda ou cassa¢do de
mandafo’’,

INSCRICAO ELEITORAL — Vide “ALISTAMENTO”.

INSCRICAO PARTIDARIA —

Vide “FILIACAO

PARTIDAEIA”.

—_J —

JUIZ ELEITORAL

1,388

— Identidade fisica — N&o procede a alega-
¢io de que o acoérddo proferido pele TRE
setia nulo por haver side desrespeitado o
principio de identidade fisica do Juiz, —
O relator do processo na sua primeira fase
defxou o Tribunal porque concluido o biénio
e, assim, nido havia como fazé-lo retornar &
Corte para participar do novo julgamento.
Este, antes considerade intempestive, com ¢
que 8 matéria a ser decidida nic apresen- °
tava dependéncia com o julgado anterior
(Do voto do Ministro-Relator) — Ac. n® 4965,
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de 21-3-72 — D.U. — Rel.: Min. Armando
Rolemberg — Rec. n® 3. 646 — Agr.
— D.J. de 22-8-72 e B.E. n? 254, pag. 90
— Vide também “DIARIA” ¢ “GRATIFI-
CACAO".
—_— M —

MANDADO DE SEGUERANCA

1.389

1.390

1.391

1.302

1,393

1.394

1.305

1.3%¢

— Conhecido como reclamagdo, para jul-
gi-la improcedente, face as informacdes e
o parecer da Procuradoria-Geral (O M.S.
pretendia obter o cumprimento de acérdio
pelo TRE. “Descabe o writ do qual se valeu
o requerente, mas a reclamacio, nos termos
do art. 5 II, da Lei n® 1,533-51, ¢/c o3
arts. 94 do Regimento Interno deste Tri-
bunal, e 161, in fine, do -Regimento Internc
do Supremo Tribunal Federal’’., Assim, foi
conhecido como reclamagdc, mas julgada
improcedente, face as informagées do TRE
e o parecer da Procuradoria-Geral) — Ac.
nv 4.409, de 17-8-71 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — M.S. n? 398 — GB —
D.J. de 13-3-72 e B.E. n® 248, pag. 455.
— Na&op se conhece de M.S. destinado a
anular decisio de que cabia recursoc, e, alérn
disso, requerido a deshempo — Ac, n° 4.963,
de 14 3-72 — D.U. — Rel.: Min. Marcio R1-
beiro — M.S. n°402—-BA—DJ de 2-5-72
e B.E. n® 250, pag. 547.

— Nio cabe M.S. contra decisio judicial
com transito em julgade (Sumula n® 268 do
8T¥) — Nao conhecimento do pedide —
Ac, nt 4.9%6, de 20-4-72 — D.U. — Rel.:
Min. Armando Rolemberg — M.S. n° 405
— SP — D.J., de 26-9-72 ¢ B.E. n°* 254,
phg. 93.

— No mesmo sentido da decisio santerior:
1) Ac. n® 4.983, de §8-5-712 — D.U. — Rél.:
Min. Barros Monteiro — M.S. n°® 407 ~— SP
— D.J. de 31-5-72 ¢ B.E, n? 250, pag. 557.

2) Ae, n? 5.012, de 24-8-72 — D.U.
— Rel.: Min. Hélio Proenga Doyle — M.S.
n? 415 — SP — D.J. de 19-3-73 e B.E.
n® 260, paig. 685, 3) Aec. n® 5.306,
de 9-11-72 — D.U. — Rel.: Min, Moacir
Catunda — M.S. n® 434 — SP — D.J. de
5-12-72 e B.E. n? 258, pag. bH18.

— A decisio impugnada transitou em jul-
gado. Dai o Tribunal nao haver conhecido,
preliminarmente, do M.3. n? 405. Prevale-
cendo aquela decisio, ndo & possivel dar
solugdo diversa na hipotese, pols o ato ata-
cado se acha acobertadeo pela coisa julgada.
-— De outro lado, mantida a decisio que
julgou prejudicade o M.S. requerido contia
a exclusio de eleitores da Convencdo, estd
prejudicado aquele impetrado contra a néo
admissdo de litisconsércio na agio referida.
Assim, € de se negar provimenio ao Rec.
n® 409 e julgar prejudicado o M.S. n° 406
— Ac. n? 4.978, de 20-4-72 — D.U. — Rel.:
Min. Armando Rolemberg — M.S. n? 40%
— SP — D.J. de 24-11-T2 ¢ B.E. n° 256,
pag. 301,

— No mesmo sentide da decisio anterior:
Ac. n® 4.977, de 20-4-72 — D.U. — Rel.:
Min. Armando Rolemberg — M.S., ne 406
— SP — D.J. de 24-11-72 ¢ B.E, n? 256,
pag. 300.

-- M.S. a que se julga prejudicado, uma
vez que protegida pela liminar, a impetran-
te concorreu ao pleito, mas nao logrou eleger-
se — Ac. n® 4.994, de 15-6-72 — D.U., —
Rel.: Min, Amaral Santos — M.S. n? 401
— CE -- D.J. de 14-3-72 ¢ B.E. n° 254,
pég. 100,

— M.S. Lel n* 1.533-51, art., 59 II. Nio

cabe da Resolucdo denegatéria de registro
de Diretorio de partido politico, por se tratar

1.39%

1.398

1.399

1.400

1.401

1.402

1,403

1.404

1.405

de decizfic Jjudiclal da qual existe recurse
especifico, previsto no art. 27, L, a, do C.E.
— Ac. n? 5,001, de 23-6-72 — D.U. — Rel.:

Min. Marcio Ribeiro — M.S. n? 411 — DF
— D.J. de 25-8-72 ¢ B.E. n® 254, pag. 112,

— N&o cabe M.S. contra ato judiclal pas-
sivel de recurso ou correicio (Stmula n? 267
do STF) — Ac. n® 5.017, de 19-9-72 — D.U.
— Rel.: Min. Marcio Ribeiro — M.5. n?® 418
— DF — D.J. de 18-5-73 ¢ B.E. n? 263,
pag. S04.

— No mesmo sentido da decisdo anterior:
Ac. n® 5.327, de 15-11-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda — M.S. n® 432 — PE
— D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n® 260, pig. 697.

— B incabivel contra decisic judiclal pas-
sivel de recurso e do gqual niaoc se valeu o
impetrante. Aplicagao da Samula do STPF,
ns. 268 e 267. Indeferimento — Ac. n® 5.298,
de 6-11-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flotes — M.S. n® 433 — SP — D.J. de
14-12-72 ¢ B.E. n°® 256, paAg. 414.

— Concessio de liminar pelo Relator., Agravo
Eegimental. Desprovimento porque verifica-
dos os pressupostos legais (Lei n® 1,533-51,

art. 7°, II}) — Ac. n® 5.314, de 13-11-72 —
D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
M.S. n* 426 — DF — D.J, de 19-6-73 e

B.E, n° 264, pag. 985.

— M.S. objetivando o reconhecimento de
seu direito & disputa as proximas eleigbes,
nac obstante ter side indeferido seu regis-
tro, isso em face do recurso extraordinério
que interpos e ja admitido. 2) Informagio
da Secretaria de ter sido inadmitide o re-
ferido apelo eXcepeional. 3) N&o conheci-
mento do writ — Ac. n° 5.325, de 13-11-72 —
D.U. — Rel.: Min. Barros Monteiro — M.S.
ne 435 — PE — D.J. de 19-2-73 ¢ B.E. n? 256,
pag. 432.

— Impetrado pelo Vice-Prefeito que se in-
surge contra o ato do TRE que, mantendo
a decisio que cassara o diptomas de Prefeito,
considerou gue deveria assumir a Prefeitura
0o Presidente da Cimara de Vereadores. Ii
— Denegagio por nio ocorrer direito liquido
e certo 4 pretensdo (O Prefeito foi consi-
derado inelegivel) — Ac. n? 5.352, de 22 ds
margo de 1973 — D.U. — Rel.: Min. Thomp-
son Flores — M.S. n°® 439 — MT — D.J.
de 19-6-73 e B.E. n? 264, pag. 998.

— Inexisténcia de direito violado, muiio
menos liguido e certo. Acérdio recorrido em
harmonia com & jurisprudéncia do TSE -
Nega-se provimento ao recurso — Ac. n° 5351,
de 8-5-73 — D.U. — Rel.: Min. Moacir Ca-~
tunda — M.S. n? 440 — Rec. — MG --
D.J. de 19-6-73 ¢ B.E. n°® 264, pag, 1.007.

— Recurso ordinario interposto a acérdio
regional devegatério de seguranca. Se a ma-
téria suscitada pela impetrante néo constitui
direito liguide e certo, a decisio recorrida
merece confirmacio pelo TSE (Partido im-
petrara M.S. contra diplomagio de Prefejto,
Vice-Prefeito & Vereadores,; alegando, em sin-
tese, que houve “fabricagio de eleitores e
envolvimento do Cartério Eleitoral, pelo que
ficou contaminado o pleito, pretendendo a
cassagdo dos diplomas e nulidade ds votacio
obtida pelos candidatos. O TRE denegara s
seguranca) — Ac., n® 5,410, de 29-5-73 -—
D.U. — Rel.: Min. Antdnio Neder — M.S,
n® 441 -- Rec. — SP — D, J de 20-8-73 e
B.E. n? 265, pig. 1.108.

— Julgamento sobrestado até a decis@o do
recurso especlal, cujo processamento fol or-
denado com o provimento do agravo de ins-
trumento, com ©s quals se relaciona — Ac.
ne 5,439, de 14-8-73 — D.U. — Rel.: Min.
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1.408

1.407

1.408

1.409

1.410

1.411

Thompson Flores — M.S. n® 443 — MT —
D.J. de 11-8-73 ¢ B.E. n® 266, pag. 1.182.

— Competéncia — Se¢ o ato administrativo
& da autoria do Presidente do TRE, a esse
Tribunal compete conhecer da ac¢do de se-
guranga ajuizada para impugna-lo. Assim, é
de nio se conhecer da seguranga, remeten-
do-se os autos ao TRE — Ac. n® 4.85], de
22-4-71 — D.U. — Rel.: Min. Antdnio Neder
— M.S. n°® 380 — MG — D.J. de 9-8-12 ¢
B.E. n°® 254, pig. 87T.

— Decisio anterior — M.5. E de se julgar
prejudicado face & decisio proferida no Rec.
n® 3.583 (Ac. n? 4.792) — Ac. n? 4.793, de
16-3-71 — D.U. — Rel.: Min. Célio Silva

- M.S. n® 395 — AM — D.J. de 9-8-73 ¢

B.E. n? 265, pig. 1.084. :

— Decisfo anterior — E de se Julgar pre-
judicado M.S. face A4 decisio proferida pelo
Tribunal no recurse pertinente & mesma ma-
téria -— Ac. n® 4.967, de 21-3-72 — D.U, —
Rel.: Min, MArcio Ribeiro — M.S. n° 404
— SP — D.J. de 2-5-712 ¢ B.E. n°® 250,
pag. 560.

— Decisado anterior — M.S. impetrado contra
acérdio de TRE — Nio conhecido pelo TSE
o recurso especial manifestado pelo reque-
rente contra a mesma decisio, prejudicado
se encontra o pedido (Integra do Ac, recdo.
in B.E. n°® 264, pag. 1.025) — Ae¢. n° 5,307,
de 9-11-72 — D.U. — Rel.: Min, Barros
Monteiro — M.S5, n* 422 — AM — D.J.
de 19-3-73 e B.E. n® 260, pag. 694,

— Decisio anterior — E de se julgar preju-
dicado o M.S. quando a decisio no recursa
proprio fez desaparecer os motivod que de-
terminaram a impetracac do mandado —
Ac. n® 5.467, de 4-10-73 — D.U. — Rel.:
Min. Hélio Proenca Doyle — DM.S. n° 423
— DF — D.J. de 14-11-73 e B.E. n? 268,
pag. 1.319. -

— Fora do prazo — N&o se conhece de M.S.
destinado a anular decisio que cabia recurso
e, além disso, regueride a destempo — Ac.
n°® 4.963, de 14-3-72 — D.U. — Rel.: Min.
Marcio Ribeiro — M.S. n® 402 — BA -—
D.Y. de 2-5-72 e B.E. n° 250, pig. 547.

MANDATO — Perda ou cassagio — Vide “INELE-
GIBILIDADE — Perda ou cassacio de mandato’’.

MATERIAL

1.412

— Imprestivel — Consulta de TRE sobre o
fim a ser dado a urnas imprestiveis e irre-
cuperdveis. — O Tribunal respondeu nc sen-
tido de que se¢lam incineradas as urnas, &€
irrecuperaveis, ou alienadas mediante pro-
cesso regular, se tiverem valor patrimonial
— Res. n? 9.200, de 18-5-72 — D.U. — Rel.:
Min. Barros Monteiro — Cons. n° 4.49 —

MA — D.J. de 14-8-72 ¢ B.,E. n° 254,
phg. 130.
MILITAR REFORMADO — Vide “INELEGIBILI-

DADE — HMilitar reformado (A.I.}"7.

MINISTERIO PUBLICO — Vide “DESINCOMPATI-
BILIZACAO — Preparador Eleitoral”, “DIARIA

Procurador Regional”, “GRATIFICACAO”,

“HABEAS CORPUS — (e “Denincia’’ e “Justa
Causa’’}, “YNELEGIBILIDADE — Processo Cri-
minal”, “GEGAOS PARTIDARIOS”, “PROCURA-
DOR REGIONAL" e “RECURSOQ — Ilegitimidade
de parte”, -

MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO

1.413

— Pedido de registro de Diretério Nacional
e Comissio Executiva, bem como de aprova-
¢do do estatuto, programa e Coédigo de Etica

1.414

do MDP — O Tribunal resolveu, quanto ao

. registro do Diretério Nacional e Comissio

Executiva, rejeitada a prejudicial de ilegitl-
midade de parte, converter o julgamento em
diligéncia, a fim de que o partido reque-
rente proceda A corregio devida — O Tri-
bunal ainda deferiu os pedidos de aprova-
¢do do Estatuito, com restrigbes, do Progra-
ma e do Codigo de Etica do MDB — Res.
n® 9.241, de 6-7-72 — Rel.: Min, C., E. de
Barros Barreto — Proc. n® 4,600 — DF -
D.J. de 4-3-72 ¢ 19-9-72 ¢ B.E. n° 257, p4i-
ging 448,

— Defere o pedido de registro do Diretorio
Nacional e Comissac Executiva do MDB —
Res. n? 9.249, de 12-7-72 — D.U. — Rel.:
Min, C. E. de Barros Barreto — Proc.
n® 4.560 — DF — D.J. de 4-8-72 e B.E.
n* 257, pag. 457.

MULTAS

1.415

— Agravo interposto a destempo. Nao co-
nhecimento do recurso, aplicada ao agra-
vante a multa de que trata o art. 279, § 6°,
do C.E. (Integra do Ac. recdo. in B.E.
ne 261, pag. 806) — Ac. n° 5.147, de 24-10-72
— D.U. — Rel.: Min. Barros Monteiro --
Rec. n? 3.806 — SP — D.J, de 9-11-72 ¢
B.E. n° 255, pAg. 284.

— N —

NULIDADE

1.416

1417

1.418

1.419

1.420

— Apuragio - Argligdo de nulidade na
composicio de Junta Apuradora, feita em
recurso manifestado apos apuradas as elei-
¢bes. Preclusio prociameda pelo TRE — Re-
curso especial indeferido. Agravo desprovido
— Ac. n° 5.478, de 25-10-73 — D.U. — Rel.:
Min. ¢. BE. de Barros Barreto — Rec. name-
ro 4.090 — Agr. — BA — D.J. de 22-11-73
e B.E. n° 268, pag. 1.328.

— Convencao — Convencicnal & parte legi-
tima para impugnar registro de candidatos
com fundamento em nulidade da convengio
que os escolheu. Precedente: Ac. n® 5.021,
de 5-10-72. Recurso conhecido e provido,
para que o TRE julgue de meritis — Ac.
n® 5.197, de 28-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
C. E. de Barros Barreto — Rec. n? 3.837
— PB — D.J. de 7-12-92 e B.E, n® 256,
pag. 330.

— Convencio — AGA0 Vvisando a declaracio
de nulidade de Convengac Municipal. Im-
prestabilidade de todo o processado que deve
ser renovado, com observancia do art. 2° da
Res, n® 9.224, de 23-6-72 — Impossibilidade
de realizagie de nova convencgio apds 27 de
agosto de 1972 (Lel n*® 5.578-72, art. 2% —
Ac. n° 5.239, de 31-10-72 — D.U. - Rel.:
Min. Barres Montelro — Rec. n® 3.851 —
AM — D.J. de T7-12-72 e B.E. n® 256,
pag. 361. -

— Convencido — Ineficaz, o adiamento da
convengac deliberado com infringéncia do
principio da maioria absoluta dos membros
da Comissio Executiva, em condigfes de de-
liberar. Nula, a Convengic realizada sem
prévio conhecimento do Juiz Eleitoral. (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n® 264, pAg. 1.045)
— (Ac. n® 5.242, de 31-10-72 — D.U. —
Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec, n¢ 3.87]
— PR — D.Y. de 7-12-712 ¢ B.E. n? 256,
pag. 366.

— Convengio — 1) Recurso especipl. Actr-
ddo que reforma sentenga de primeiro grau,
anulando convengio partidiria, com a con-
seqiiente dissolugio do Diretoric Municipal.
2) Irrecorrivilidade da decisdo do Julz Elel-
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1.3

1.421

1.422

1.423

1.424

1.425

1.426

toral nesse sentido. 3) Ocorréncia de vio-
lagio & preceitos da lel eleitoral e de dissi-
dio jurisprudencial. 4) Precedente do TSE.
5) Recurso conhecido e provido — Ac¢. name-
o 5.244, de 31-10-72 — D.U. — Rel.: Min,
Barros Monteiro — Rec. n* 3.673 — PR —
D.J. de 7-12-72 e B.E. n°® 256, pag. 363.

— Convencdo — Convencional ex lege de
um partide tem legitimidade para impugnar
pedidoe @e registro de. seus candidatos com
base em nulidade da Convencido de escolha,
Tendo participade de Convencio Municipal
da ARENA representantes de departamentos
constituidos ha menos de um ano de sua
data, em afronta ao art, 43, V, dos Estatu-
tos do partido, impbe-se reconhecer a nuli-
dade da mesma., Inviabilidade de realizagio
de nova Convencgdo, em face do calendario
eleitoral. Recurso especial conhecide e par-
cialmente provido — Ac. n® 5,268, de 1-11-72
— D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec. n® 3.868 — SC — D.J. de
14-12-12 e B.E, n?® 256, pag, 390.

— Convengao — N&o possui condicio de ele-
gibilidade candidato escolhido em conven-
¢io nula, por falta de nimero minimo de
fillados ao partido no municipio. As nuli-
dades absolutas podem ser argiiidas por um
partido contra outro — Ac. n® 5.278, de
1-11-72 — D.U. — Rel.: Min. MArcio Ri-
beiro - Rec. n® 3.916 — CE — D.J. de
14-12-72 ¢ B.E. n°® 256, pag. 399.

— Convenc¢iio — Agravo provido, para desde
logo ser conhecido e provido o recurso es-
pecial (art. 36, § 3%, R.I.). Diretorios orga-
nizados sem obediéncia & lei nao podem
participar de Convencao. Nula, assim, a Con-

_vengio em causa — Ac¢. n? 5.204, de 1-11-72

— D.U. — Rel.: Min. Hélio Preence Doyle
— Rec. n® 3.946 — Agr. — PR — D.J. de
14-12-72 e B.E. n® 256, pag. 411,

— Convencio — Acio declaratéria de nuli-
dade de convencio partidaria de escolha de
candidatos. Acérdic do TRE que, de meritis,
proclamou a validade da Convencio. Recurso
especial em que a apontada infringéncia da
lel decorreria, da motivagdo do aresto. Es-
tando esse correto em seu dispositive, eis
que incabivel a acdo, ndo se conhece de re-
curso. Precedente: Ac. n? 5.131. (Integra
do Ac, recdo. in B.E. n° 264, paAg. 1.054)
— Ac, n® 5.305, de 9-11-72 — D.U. — Rel.:
Min, C. E. - de Barros Barreto — Rec. n? 3.960
— PI — D.J. de 15-12-72 ¢ B.E, n?® 256,

T pag. 420

-— Vide também “IMPUGNACAOQO -- Falla de
Iegitimo interesse” e “RECURSO”.

— Decisio — Juntada de documento na se-
gunda instdncia sobre o qual nac teve o pre-
judicado oportunidade de pronunciar-se,
Nulidade do julgamento nesse particular,
Moativacao. Recurso conhecido e parcialmen-
te provido (Integra do Ac. recdo. in B.E.
261, pag. 767 — Ac. n® 5.132, de 24-10-72
— Maioria de votos, vencido o Min. Barros
Monteiro — Rel. designado: Min. Thomp-
son Flores — Ree. n? 3.763 — AM — D.J.
de 9-11-72 e B.E. n? 255, pag. 271,

— Decisio — Recurso especial. Seu conhe-

‘cimento face ao descumprimento de decisbo

do TSE como reclamaciio. Aplicagdo do_ ar-
tigo 161 do R.I. do STF, por forga do ar-
tigo 94 do R.I. do TSE — Reclamacdo jul-
gada procedente (O TSE dera provimento a
recurso para o efelto de ordenar prosseguisse
8 sindicdncia, visande a apuragac de fraude
nas eleigdes realizadas em 1970. Os autos
baixaram, a sindicAncia prosseguiu, nfo se
realizando, porém, a abertura das urnas onde
estariam as c¢édulas fraudadas, todas cer-
radas e recolhidas ao TRE. Este procedesu

1.4%3

1.428

a8 Investigacdes, mas néo reabriu as urnas,
determinando o arquivamento do processo.
Recurso para o TSE. Este, conhecendo do
recurso como reclamacfo, julgou-a proceden-
te para o efeito de, anulando a decisio re-
corrida, determinar que se reabra a sindican-
cia, procedendo-se & abertura das urnas &
ao respectivo exame das cédulas, a fim de
apurar ou niic a existéncia da invocada
fraude, assegurado #4s partes o direito de
acompanhar as diligéneias e o que mais se
fizer necessirio para dilucidar os fatos de-
nunciados) — Ac. n? 5.398, de 10-5-73 —
Rel.: Min. Thompson Flores -— Rec. n? 3.626
— PI — D.J. de 23-8-73 e B.E. n® 265,
pag. 1.098.

-— Processo — AZravo a Que se nega provi-
mento, vez gque a decisao do TRE ajusta-se
&4 conhecida e tradicional jurisprudéncia do
TSE, no sentido de que, no processo-crime

.eleitoral, nio acarreta nulidade a falta de

interrogatorio do acusado — Ac. n? 4.974;
de 18-4-72 — D.U. — Rel.: Min. Barros
Monteiro — Rec. n? 3.648 — Agr. — MG —

D.J. de 27-3-73 e B.E. n° 260, pag. 683.

— Voto — Verificado que o eleifor nio sabe
assinar o nome, quando da votacio (art. 146,
V, do C.E.) é de se anular o voto, quando
da apuraciio, Matéria de prova, examinada
pela Junta e pelo TRE — Recurso especial
nao conhecido — Ac. n° 5.384, de 3-5-73 —
D.U. — Rel.: Min. Hélio Proenca Doyle
— Rec, n° 3.998 — PI — D.FJ. de 19-6-73
¢ B.E. n? 264, pag. 1.003.

— Vide também “CEDULAS”,

NULIDADE GERAL DO PLEITO — Vide “RECURSO
— Nulidade Geral do Pleito™.

NULIDADE DE VOTAGAO

1.429

1.430

1.431

— Vide também “CEDULAS” ¢ “RECURS0”,

— Encerramento antes da hora legal — Mesa
Receptora que deixa de funcionar definitiva-
mente, a partir de certa hora do dia da elei-
¢ido, por falta de material impresecindivel a
pratica do sufragio, corresponde, no substan-
cial, & que se tenha encerrado antes da hora
legal. Impbe-ge, pois, a decretagdo da nuli-
dade, face & presuncédo legal de prejuizo. —
Recurso a gue se dé provimento para anular
as votacdes das 29, 42, 5%, 8, 10?, 112 e 149
Segdes do Municipio de Inocéncia, mantida
a decisdo recorrida, quanto as votacgdes das
9% e 13¢ Secbes, posto que, tendo sofrido in-
terrupgdes, nao padecem de hulidade, visto
que supridas as cédulas, reiniciaram elas seus
trabalhos, nao tendo nenhum eleitor deixado
de votar — Ac. n° 5.419, de 12-6-73 — D.U.
-— Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec.
n? 3.990 — MT — D.J. de 16-8-73 e B.E.
ne 265, pag. 1.118.

— Frande — Agravo de despacho de Presi-
dente de TRE que negou seguimento s re-
curso especial. E de se negar provimento
a agravo, quando comprovado gue a deciséo
do TRE, interpretando & lei, entendeu que
nio ocorreu fraude comprovada. *“N&o sera
admitido recurse contra a votagdo se néo
tiver havido impughacio perante a mesa re-
ceptora, no ato da votagio, contra as nuli-
dades argiiidas’ {(art. 149 do C.E.) — Ac.
n® 5.368, de 9-4-73 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proenga Doyle — Rec. n° 3.986 — Agr.
— 8P — D.J. de 23-5-73 ¢ B.E. n* 263,
pig. 929.

— 1Incoincidéncia — N&o ofendeun a gqualquer
dispositivo legal o acérdéo do TRE que, re-
vendo as decisdes da Junta Eleitoral, nao
considerou como indicio de fraude a incoin-
cidéncia entre o namero de votantes e o de
cédulas oficlais, em duas urnas, nem peque-



1.378

BOLETIM ELEITORAL N¢ 269

Dezembro de 1973

1.432

1.433

1.434

1.435

1.436

1.437

1.438

nas lrregularidades em cédulas isoladas,
todas devidamente explicadas pela Junta.
Nio conhecimento de recurso especial fun-
dado em dissidio jurisprudencial e na ofensa
aos arts. 172 e 263 do C.E. — Ac. n? 5.365,
de 9-4-73 — D.U. — Rel.: Min. MArcio Ri-
beiro — Rec. n®* 4.012 — PI — D.J, de
23-5-13 ¢ B.E. n° 263, pag. 927.

— Laocalizacao de secio — £ de se negar
provimento a agravo, quando o acdérdio re-
corrido nio ofende expressa disposicio de lei
(Recurso pretende reexame da prova sobre
localizacan de se¢ao eleitoral em proprieda-
de rural privada) — Ac. n? 4.965, de 21-3-72
— D,U. — Rel.: Min, Armando Reiemberg
— Rec. n? 3.646 — Agr. — BA — D.J. de
22-8-72 e B.E. n° 254, péag. 90.

— Mais da metade dos votos — Nulidade da
votagio com base no art, 224 do C.E. IT —

Nao conhecimento, porque a decisdo recorri--

da nido contrariou, expressamente, qualquer
disposigio de lei, fundamento dnico da irre-
signacao (C.E., arf. 276, I, a) — Ac. n? 5.348,
de 20-3-73 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n? 3,995 — AL -— D.J. de
2-5-73 e B.E. n°® 263, pag. 912.

— Mais da metade dos votos — Votos mar-

" cados com sigla de partido, que nio regis-

trara candidato a Prefeito, excedendo de
mais da metade o tofal da votagio. Inecidén-
cia do art. 224 do C.E. — Provimento de
recurso especial — Ac. n? 5.361, de 5-4-73
— D.U. — Rel.: Min. MArcio Ribeiro —
Rec. n® 4.0056 — AL — D.J. de 18-5-73 ¢
B.E. n® 263, pag. 923.

— Mais da metade dos vetos — NAD merece
provimmento o agrave interposto de despacho,
juridicamente incensuravel, denegatoric de
recurso especial (O TRE decidiu gque =20s
votos nulos nido se adicilonam os votos em
branco, para o efeita de declarar nulas as
eleicbes com base no art. 224 do C.E.) —
Ac. n° 5.383, de 26-4-73 — D.U. — Rel.:
Min, Moacir Catunda — Rec, n? 4,028 —
Agr. — AL — D.J. de 19-6-73 ¢ B.E. n? 264,
pag. 1.002,

— Mais da metade dos votos — Legalidade
de decisao do TRE no sentido de renova-
¢ao do pleito para Prefeito e Vice-Prefeito
por terem os voios valides e os votos em
branco atingido a menos da metade dos
votos apurados (Negado provimento ao agra-
vo} — Ac. n® 5.407, de 22-5-73 — D.U., —
Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec. n? 4,068
— Agr. — 5P — D.J. de 16-8-73 e B.E.
n* 265, paig. 1.104.

— Mais da metade dos votos — Legalidade
de decisio do TRE no sentido de renovagio
do pleito para Prefeito e Vice-Prefeito, por
terem os votos validos e os votos em branco
atingido a menos da metade dos votos apu-
rados. Denegagio de segurancs destinada a
anular a segunda eleicio ji realizada — Ae.
n® 5.418, de 12-6-73 — D.U. — Rel.: Min.
Marcio Ribeiro. — M.S. n? 444 — MG —
D.J. de 16-8-73 e B.E. n? 265, pag.

— Mais da metade dos votos — A norma do
art. 224 do C.E., de realizagdo de novo
pleite quando mais de metade dos votos
hajam sido anulados, & aplicAvel, qualquer
que tenha sido a causa da anulacio, Prece-
dentes do TSE — Recurso especial nio co-
nhecido (Recorrente slegava a inaplicabili-
dade do art. 224 do C.E. quando se trata
de nulidade de votos individuslmente toma-
dos) — Ac. n° 5.464, de 27-8-73 — D.U. —
Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto — Rec.
n* 4.020 — SP — D.J. de 12-11-73 e B.E.
n° 268, pag. 1.309.

1.439

1.440

1.411

1.442

— No mesmo sentido da decisdo anterior:
Ac. n® 5.465, de 27-8-73 — D.U, — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barreto — Rec. n® 4.069
— Agr. — SP — D.J. de 12-11-73 e B.E.
n° 268, paz. 1.312.

— Mudanca de lecal — Agrave. Provimento,
para subida e melhor exame do recurso es-
pecial, na forma do item VI, do art. 22, do
Regimento do STF (Alega-se que a mesa re-
ceptora mudou local de trabalho, designado
pelo Juiz Eleitoral) -— Ac. n?® 5.378, de 12 de
abril de 1973 — D.U. — Rel.: Min. Moacir
Catunda — Rec, n® 4.602 — MG — D.J.
de 23-5-73 e B.E. n? 263, pag. 931.

— Numeragiao seguida — Cédulas remune-
radas seguidamente — C.E., art. 220, IV e
146, V; Res. n? 8.740 do TSE, art, 24, V, —
A simples inobservincia da formalidade de
numeragio de cédulas emn séries de 1 a 9,
compromete ¢ sigilo do voto e acarreta a
plena nulidade da votagao, Conhecimento e
provimento do recurso — Ac. n° 5.357, de
20-3-73 — D.U, — Rel.. Min, Marcio Ribeiro
— Ree. n® 3.987 — MT — D.J. de 11-5-13
e B.E. n° 263, pag. 921.

— Preclusao — Anulagao de votagao em
segdo eleitoral, sem impugnacgio na conta-
gem ho momento préprio. Afronta aos ar-
tigos 169 e 171 do C.E. II — Recurso especial
conhecido e provido, para validar a votagiv
nos termos daqueles preceitos — Ac. n® 5.380,
de 26-4-73 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n? 4.068 — BA — D.J. de
18-5-73 e B.E. n® 263, pag. 932.

— 0 —-

ORGAOS PARTIDARIOS

1.443

1.44

— Nio ofende o § 3%, do art. 27, da Lei ntme-
ro 4.740, de 15-7-65, a decisAo gque manda
proceder a eleigio para preenchimento do
cargo vago de Presidente de Comissdo Exe-
cutiva do Diretério Partidarie (Falecido o
Presidente da Comissao Executiva do Dire-
toério Municipal, o Vice-Presidente asumiu e
considerou a investidura definitiva. O Dire-
tério procedeu a eleicAo de Vice-Presidente.
O eleito Vice-Presidente e outros membros
do Diretdrio pediram para tornar sem efeito
dita eleicap, a fim de gue se fizesse a de
Presidente, pois este cargo continuava vago.
O Presidente negou o pedido. O Vice-Pre-
sidente eleito e outros membros do Dire-
torie reuniram-se ¢ elegeram ¢ Presidente,
recaindo a escolha no Vice-Presidente. Este
requerey a0 TRE a anotagao no processo de
registro. Impugnagio do Vice-Presidente que
assumira o cargo de Presidente, inicialmen-
te., O TRE acalheu & impughaciioc, negando
0o pedido, mas esclarecendo gque o Diretdrio
Municipal devia resolver & situagiio decor-
rente da vaga ocorrida com a morte do ti-
tular do cargo de Presidente, pois nido houve
eleicao pelo Diretéric para ¢ preenchimento
da vaga. Conira essa recomenda¢ao recorre
o Vice-Presidente que asumira o cargo de
Presidente, com o falecimento do titular) -—
Ac. n° 4,852, de 7-12-71 — D.U. — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barreto — Rec. n? 3.640
— Agr. — SP — D.J. de 2-5-72 ¢ B.E.
ne 250, pag. 545.

— Diretérios e convencgdes somente podem
deliberar com a presenga dé maioria absoluta
dos seus membros, salvo a exce¢do previsia
pelo parigrafo Unico, do art. 33, da Lei
n® 5.682, de 2i-7-71 — Decisao que admite
deliberagio tomada pela maloria. dos mem-
bros de um diretério contraria expressa dis-
posigao de lei — Ac. n° 4.968, de 23-3-72 —
D.U. — Rel.: Min. Armando Rolemberg —
Rec. n® 3.647T — BA — D.J. de 6-4-72 e
B.E. n°® 249, pig. 523.
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1.446

1.447

1.448

1.449

1.450
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— Néo hé vedacho legal & gQue um mesmo
fillado se candidate, concomitantemente, a
membro do Diretorio de seu Partido e De-
legado & Convengio superior. — Recurso es-
pecial conhecido. e provido — Ae. n? 4.981,
de 27-4-72 — D.U. — Rel.: Min, C, E. de
Barros Barreto — Rec. n° 3.663 — GO —
D.J. de 15-5-72 e B.E. n* 250, pag. 655.

— M.S. — Recurso a que s¢ di provimento,
em parte, para conceder a seguranga quanto
a4 validade da chapa encabegads pelo recor-
rente e nega provimento de referéncia A
parte do acérddo recorrido que julgeu nulos
o5 votos dos fillados inscritos nas fichas de
numeracio superior a 1.032 — Ac. n® 4.997,
de 22-6-72 — D.UJ, — Rel.: Min. Armando
Rolemberg — M.S. n® 413 — Ree. — MG —
D.J. de 14-8-72 e B.E. n* 254, pag. 104.

— Exaurem-se com ¢ pronunciamento do
Juiz Eleitoral as dividas suscitadas sobre re-
gistro de candidatos a Diretério Partidario e
que precedem as Convencgdes. Todavia, naoc
ficam definitivamente encerradas, com ¢ pro-
nunciamento do Juiz, as questdes por ele
solvidas, E, como © registro dos eleitos na
Convengado se faz perante o Tribunal, cabe
a8 este examinar de sua regularidade, poden-
do, em conjunto, com as impugnacdées por-
ventura suscitadas, reexaminar todas as ques-
toes que digam respeito & legalidade do re-
gistro, entio com os recursos préoprios do
C.E, Assim, dA-se provimento ao recurso,
para restabelecer a decisio do Juiz Eleitoral
— Ac, n? 5.000, de 23-6-72 — Maioria de
votos, vencidos os Mins, C. E. de Barros
Barreto, relator e Hélio Proenga Doyle —
Rel. designado: Min. Thompson Flores —
Rec. n? 3.60% — PE — D.J. de 22-8-712 e
B.E. n* 254, pag. 108.

— I — Diretérioc Municipal. Composicao
quando para sua eleicio concorreram duas
chapas. Quociente eleitoral. Para sua obten-
¢ado nido se inclul o lugar de lider. II —
Afronta a expressa disposicio de lei repelida.
— Recurso especial nao conhecido — Ac.
n® 5.014, de 12-9-72 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Reec. n? 3.657 — SP —
D.J. de 9-10-72 e B.E. n® 255, pag. 168.

— 1) Lider de Bancada Municipal que votou
duas vezes, uma na qualidade de membro do
Diretorio e, outra na de titular daguela lide-
ranca; 2) Entendimento do Partide, no am-
bito de sua competéncia, que a forma da
escolha do lider se fizera na c¢onformidade
com & lei (art. 25 da Lei n® 5.682-71), bem
come que o voto, nessa hipotese, era duapli-
ce; 3) Interpretagao que niao fere qualquer
disposicao expressa em lel, fixando, ao con-
trario, o sentido e o alcance verdadeiros da
Lel Organica dos Partidos Politicos, nesses
casos; 4) Recurso nac conhecido — Ac.
n? 5.178, de 26-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Barros Monteiro — Rec. n° 3.6719 — PR —

"D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n° 260, pag. 693.

— 1) Intervencio de Diretério Nacional de
partido politico em Diretério Municipal, rea-
lizada irregularmente, através de comunica-
c¢io direta ac Juiz Eleitoral, mas sem processo
préprio, perante o Tribunal; 2) Irregulari-
dade, ademais, da Convengiao levada a efeito
pelo Interventor fora do prazo legal; 3) Con-
vencio Municipal realizada regularmente
antes da aludida intervencdao, devendo, pois,
ser registrados os candidatos nela escolhidos;
4) Recurso espbecial conhecido e provido —

Ac., n? b5.267, de 1-11-72 — D.U. — Rel.:
Min. Barros Monteiro — Rec. n? 3.821 —
GO — D.J. de 14-12.72 e B.E. n® 256,
pag. 388.

— 1) O Promotor de Justica nédo pode subs-
titwlr o Comité Interpartidirio de Inspegio;

1.452

1.453

1.454

1.455

1.456

2) Havendo um s6 partido, o Comité do par-
tido encaminhard sua prestagio de contas
diretamente ao Juiz Eleitoral; 3) Na hip6-
tese de pluralidade de partidos, o Juiz deve
designar os representantes de Comité Inter-
partidirio de acordo com o art. 8% § 3° da
Res. n? 8.4 — Res. n¢ 9,144, de 16-12-71
— D.U. — Rel.: Min. Marcio Ribeiro —
Cons. n* 4.416 — MG — D.J., de 23-3-72
e B.E. n* 248, pag. 473.

— O lider deve ser considerado membro nato
apenas do Diretério da unidade administra-
tiva ou zona eleitoral {(art. 22, § 1?, da Lei
n® 5.682-T1), em que estiver inserito como
eleitor, dai{ decorrendo: a) os demais Dire-
térios deverao constituir-se apenas do nime-
ro de membkros fixado pelo Diretério Re-
gional, menos wm; b) as comissdes executi-
vas dos diretérios referidos na alinea ante-
rior serio integradas de mais um vogal, por
aplicagdo analégica do art. 58, § 1° da Lei
n° 5.682~71, enquanto perdurar a inexistén-
cia do lider na respectiva unidade adminis-
trativa ou zona eleitoral. Consulta — Res.
n® 9,147, de 16-12-71 — D.U. — Rel.: Min.
Barros Monteiro — Cons. n® 4,439 — SP —
D.Y. de 22-5-72,

— Nos municipios em que os partidos néo
elegeram Diretérios Municipais em 16-1-72,
ou por niao haver sido atingido ¢ guorum
da convencgde, ou por que naop conseguiram
o namero minimo de filiados, .podersd ser
eleito Diretério através de nova convencgho;
2) Nos Estados em que ¢s partidos nido ele-
gerem Diretorio Regional em 28-3-72, ou por
nao atingirern 0 quorum na convengio, -ou
por nio possuirem diretérios municipais re-
gistrados em, pelo menos, um quarto dos mu-
nicipios do Estado, poderi ser eleito Dire-
tério Regional através de nova convengido; 3)
As novas convengdes somente poderio ser
efetuadas: a) a municipal apés a conveng¢io
regional designada para o dia 26-3-72; b) a
regional apds & convencdo nacional, desig-
nada para o dia 23-4; 4) O TSE oportuna-
mente expedira instrugdes para as novas
convengdes municipals e regionais de que
trate. a presente consulta — Res. n® 9,167,
de 2-3-72 — D.U. — Rel.: Min. Sérgio
Dutra — Cons, n? 4,447 — DF — D.J, de
17-3-72 e B.E. n° 248, pag. 482.

— I — Diretérlo Nacional. Na divisio pro-
porcional dos lugares a prover, entre chapas
disputantes, deverd ser atendido o critério da
ordem de colocagao dos candidatos no pedido
de registro, respeitada, porém, a exigénceia do
art. 55, § 1°, da Lei n® 5.682-71; II — A par-
ticipacdo obrigatoria de todas as secdes re-
gionais do partide no Diretério Nacional ndo
s& exaure com 0 registro das chapas — Res.
ne 9,176, de 29-3-72 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Cons. n? 4,480 — DF —
D.J. de 22-8-72 e B.E. n® 254, pAg. 126.

— Lider de bancada nio pode ser escolhido
Presidente da Comissdo Executiva Municipal,
uma vez gue hio & membro eleito do Dire-
torio Municipal. Em conseqiéncia julga-se
prejudicada a segunda parte da consulta (em
caso afirmativo, se tem ele direito a voto
cumulativo na mesma BExecutiva, como lider
e Presidente} — Res. n® 9.206, de 25-5-72
— D.U. — Rel.: Min. Hélio Proenga Doyle
— Cons. n® 4.450 — MA — D.J, de 26-9-T72
e B.E, n® 254, pag. 130.

— Diretdrios Distritais e Departamentos.
Matéria interma corporis dos partidos poli-
ticos. Néao se h& falar em sua existéneia e
representagio em Convengtes, se omissos
forem os Estatutos Pertiddrios —- Res. nume-
ro 9.226, de 23-6-72 — D.U. — Rel.: Min.
C. E. de Barros Barreto — Cons., n? 4,521
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— SP — D.J. da 23-8-72 e B.E. n® 254,
pag. 135.

— Pedido dos partidos politicos no sentido
de que lhes seja deferida a faculdade de re-
gistrar um nico Comité, ainde que em mu-
nicipio de mais de um milhdo de habitantes.
— QO Tribunal decidiu que os partidos, a seu
critério, poderioc registrar um ou mais Co-
mités, até o nimero das unidades adminis-
trativas existentes no municipio — Res.
n¢ 9.288, de 4-9-72 — D.U. — Rel.: Min.
José Boselli — Proe. n® 4,666 — DF — D.J.
de 2-10-72 e B.E. n° 258, pag. 523.

— Consulta sobre se os detentores de man-
datos eletivos terio os seus nomes indicados,
na chapa de candidatos, independentemente
de prévia escolha, aprovacac ou pronuncia-
mento de qualguer dos oOrgaos partidarios
regionais e em caso afirmativo, omitindo-se
o dire¢io partidaria regional, quanto ac re-
gistro de candidato, na ocasiio oportuna, po-
der4d este requeré-lo direta e pessoalmente
a0 TRE, mediante prova do exercicio do
mandate. Consulta ainda se a critério esta-
tutdrio, em termos de disponibilidade quan-
titativa de vagas, &€ prevalente, sobrepondo-
se aos demais? — O Tribunal respondeu, em
tese, no sentide de que os Estatutos Parti-
darios devem ser cumpridos e ocorrendo hi-
potese de inobservincia, caberid 4 Justica
Eleitoral, pelos 6rgdos competentes, apreciar
os casos conceretos que lhe forem submetidos
— Res. n° 9.473, de 23-8-713 — D.U. — Rel.:
Min, Thompson Flores — Proc. n® 4.624 —
DF — D.J. de 6-I1-13 [e B.E. n* 268,
pag. 1.335.

— Vide tamhém “FILIAGAO PARTIDARIA”
¢ “IMPUGNACAOQ”.

— Convencio — Ainda quando ¢ TRE ex-
pedir ato que fixe a diversificacdo territo-
rial, nio se pode negar ac partido a possi-
bilidade de optar por constituir-se unitaria-
mente, Assim, pois, quando o TRE despreza
representacio de partido que pleiteia a rea-
lizacdo de convencio lnica, ofende disposigiio
expressa de lei, merecendo 0 recurso ser co-
nhecida ¢ provido — Ac¢. n°® 4.384, de 9-8-69
— Maijoria de votos, vencidos os Mins. Djaci
Falcao e Anténio Neder, no conhecimento e
no mérito — Rel.: Min. Xavier de Albu-
guerque — Rec. n® 3.247 — MG — D.J. de
18-5-73 ¢ B.E. n? 263, pag. 893.

— Convenciio — Nio se conhece de recurso,
quando a decisio recorrida nao ofende dis-
posigio expressa de lei (O Prefeito e uma
gleitora, candidatos a Delegado e suplente
de Delegado na Convengdc Municipal ajui-
Zaram recurso para o Juiz Eleitoral, pedin-
do fosse declarada nula a referida Conven-
¢Ao, por terem votado pessoas que ndo eram
filiadas aoc partidc e, entre elas, uma aliena-
da mental. O Juiz snulou a convengao, de-
terminandoe que outra fosse realizada. Re-
curso. O TRE reformou a sentenca. Re-
curso especial) — Ac. n¢ 4,999, de 22-8-72
— D.U. — Rel.: Min. Armando Rolemberg
— Re¢. n® 3,660 — PI — D.J. de 22-8-72 ¢
B.E. n® 234, pag. 107.

— Convengao — Impugnacio ao registro de
diretério. Interferéncia indevida nos traba-
Ihos da convengdo de pessoas que ndo eram
eleitoras no municipio. Inocorréncia de pro-
testo contra essa intromissgo no decorrer da
votagio. Aplicacio supletiva do art., 149 do
C.E. — Recurso nao conhecido — Ac. n® 5010,
de 2¢-8-72 — D. U, — Rel,: Min, Barros
Monteiro — Rec¢, n® 3.665 — GO — D.J.
de 24-11-72 ¢ B.E. n° 256, pig. 302,

— Convencao — Impugnacio de registro de
candidatos da ARENA a eleico municipal,
manifestada por ala da Comissido Executiva

1.463

1.464

1.465

1.466

1.467

1.468

do mesmo Partido, 4 invocagdo de nulidade
de convencido que os escolhera — AcoOrdio
do TRE que considerou parte legitima o im-
pugnante,” por nio se tratar de argiii¢io de
inelegibilidade, € que declarou a nulidade da
convencao, negando, em consegiiénecia, o re-
gistro pleiteado — Recurso especial dessa de-.
cisdo, ndo conhecido (Integra do Ac recdo.
in B.E. n°® 258, pig. b637) — Ac. n? 5.021,
de 5-10-72 — D.U. — Rel.; Min, C. E. de
Barros Barreto — Rec. n? 3.682 — MG —
D.J. de 23-10-72 ¢ B.BE. n? 255, pag. 176.

- Convengdo — Convencdo partidiria para
escolha de candidatos 3s eleigdes municipais.
E nula a escolha se para o computo |do
quorum legal foram admitidos suplentes para
substituir os membros efetivos do Diretério,
inexistindo vaga ou impedimento de gualguer
destes. Essa orientacao naoc ofende o art. 57
da Lel n® 5.682-71 — Nao conhecimento de
recurso especial fundado no art. 276, I, a,
do C.E., — Ac. n® 5.036, de 12-10-72 — D.U.
— Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec. n® 3.705
— MG — D.J. de 15-12-72 ¢ B.E. n® 255,
pag. 183. )

— Convenc¢io — O prazo para a Comissio
Proviséria organizar e dirigir a8 convencio
partidiria comeca a fluir da data de sua
designacdo. Aresto que sustenta tese diversa
vulnera a legislagio e o art. 15 da Res.
n? 9.224-72, — Recurso conhecido e provido
para restabelecer a decisio originaria que
decretarn a nulidade da convengio, denegan-
do registro aos candidatos nela escolhidos —
Ac, n? 5.081, de 18-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, José Boselli — Rec. n® 3.728 — GO -~
D.J. de 20-12-72 e B.E. n° 205, pag. 229.

— Convencao — ConvencAo Municipal. 1)
Alegagao de sua invalidade, por ter sido
anulada assinatura de convencional que subs-
creveu duas listas instituidoras de suhblegen-
das; 2) Inocorréncia de ofensa ac art. 21 da
Res. n? 9.224, de 23-6-72; 3) Matéria, ade-
mais, nao apreciada pelo Juiz Eleitoral, em
face de M.S. impetrado pelo recorrente, nao
argiiindo este ilegalidade do procedimento do
magistrado; 4) Recurso especial nao conhe-
cido — Ac, n?® 5.110, de 23-10-72 — D. U, —
Rel,;: Min, Barros Monteiro — Rec. n? 3.745
— BA — D.J, de 27-2-73 ¢ B.E. n* 255, pa-
ging 253,

— Convengido — A validade da convencio
para escolha de candidatos deve ser exami-
nada no processo de registro das mesmas
candidaturas. — Nao comprova dissidio ju-
risprudencial acérdao do mesmo Tribunal de
cuja decisdo se recorre. — Discussap de Prova
em recurso especial. Impossibilidade. Re-
curso néo conhecido — Ac., n? 5.230, de 30
de outubro de 1972 — D.U, — Rel.: Min.
Hélio Proenca Doyle — Rec. n? 3,897 — BA

* — D.J. de 7-12-72 e B.E. n°® 255, pag. 355.

— Convencio — Legitimidade. O fato de os
convencionais comparecerem e realizarem, na
presenga <o observader eleitoral, a conven-
¢a0 regularmente convocada, e ilegalmente
adiada, nao € prova de ato de rebeldia, mas
de exercicio de direito — Feita aplicagdo das
normas que informam s teoria da prova, no
processo, verifica-se que o acérdio recorrido
nao teve base para a afirmacio da inexis-
téncia de gquornm para a convencio deliberar
— Ac, n® 5.243, de 31-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda — Rec., n? 3.872 — PR
— D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n? 256, pag. 367.

— Convengao — I — Recurso especial. Acor-
dio de que reforma sentenca de primeire
grau, anulando convencao partidaria, com a
conseqiiente dissolugiao do Diretdrio Munici-
pal; II — Irrecorribilidade da decisdo de Juiz
Eleitoral nesse sentido; III — Ocorréncia de
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1.379

1.469

1.479

1.471

1.478

1.478

1.474

violacdo a preceitos da lei eleitoral e de dis-
sidio jurisprudencial; IV — Precedente do
TSE; V — Recurso conhecido e provide —
Ac., n® 5,244 de 31-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, Barros Monteiro — Rec., n? 3.673 —
D.J. de 7-12-72 e B.E. n®* 256, pag. 368.

— Conven¢do — Diretorio Distrital ilegal-
mente constituido nio pode pariicipar da
convengio, Matéria interna corporis, sujei-
te, entretanto, & apreciagiao da Justica Elei-
toral. Recurso conhecido e provido, em parte,
para anular o resultado a que chegou a Con-
vencac quanto & escolha de vereadores —
Ac. n? 5.280, de 1-11-72 — D.U. — Rel.:
Min. Héliv Proengs Doyle — Rec. n° 3.874
— PR — D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n° 206,

pag. 401,

— Convenciao — Poderdc participar das con-
vencoes municipais previstas para o dia
16-1-72 os eleitores cujas filiaghes hajam sido
deferidas até 16-11-T71. Interpretacio do § 19,
do art. 122, da Lei n® 5.682, de 21-7-71, com
a redagio dada pela Lel n? 5.697, de 27-8-71
— Res. n?¢ 9.123, de 16-11-71 — D.U. — Rel.:
Min. C.E. de Barros Barreto — Cons. n? 4.419
— SP — D.J. de 15-3-72 ¢ B.E. n° 248,
pag. 469,

— Convencio — Referenda-se resposta dadsa
& consulla pela Presidéncia, no sentido de
gue nio obsta a realizagio de convengoes
municipals previstas para janeiro de 1972 o
atraso forcade na publicacio de que trata
o parigrato unico, do art. 43, da Res. nume-
ro 9.058, desde que nic se dilargue aquele
e seja feita essa antes das referidas con-
vengbes — Res. n® 9.151, de 3-2-72 — D.U.
— Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto —
Cons. n? 4.443 — PI — D.J. de 15-3-712 e
B.E. n? 248, pag. 474,

— <Convenciio — Consulta sobre se, face &
impossibilidade da realizacio das convencdes
nas datas fixadas em municiplos assolados
pelas enchentes, onde foi decretado estado de
calamidade publica, pode o TRE abrir novo
prazo pars realizagdo das referidas conven-
¢ies. —- O Tribunal respondeu afirmativa-
mente & consulta, deferindo ac TRE a facul-
dade de fixar, com urgéneia, o prazo para
as convengdes, atendidas as circunsténcias de
cada municipio — Res. n® 9.287, de 4-9-72
— D.U. — Rel.: Min, Moacir Catunda —
Cons., n? 4.567 — SC — D.J. de 2-10-72 ¢
B.E. n* 258, pag. 523.

— Convengio — Nio cabe ao TRE designar
dia para & convengdo. Consulta — Res.
n°® 9.318, de 28-9-72 — D.U. -— Rel.: Min,
Moacir Catunda — Cons, n® 4.582 — MG —
D.J. de 27-11-72 ¢ B.E. n° 258, pig. 527.

— Convencdo — Consulta de TRE, em face
de duvida quanto & possibilidade de promo-
¢io de nova convengiao, sobre como proceder
nos municiplos em que foi anulada total-
mente a votagio e, especialmente, naqueles
em que se impde sejam realizadas novas elei-
¢oes, nos termos do art. 53 da Res. n? 9.236
— O Tribunal responden & consulia no sen-
tido de que, ocorrendo & hipbtese do art. 224
do C.E., o5 candidatos & nova eleigio devem
ser escolhidos ern convencgio e no que diz
respeito & possibilidade de ser escolhido o
mesmo candidato e negada novamente & ins-
tituicio de sublegenda (presumindo-se gquc
apenas um partido estd em condi¢tes de apre-
sentar candidate), e que, em consegiléncia,
o eleitoral lmponha nova anulacio do pleito,

. em principio, € matéria da economia interna

dos partidos — Res. n® 9.301, de 28-11.72 —
D.U. — Rel.: Min. Moacir Catunda — Cons.
n? 4.646 — 5P — D.J. de 7-3-73 e B.E.
ne 26!], pag. 718.

1.475

1.496

1.47%

1.478

1.479

1.480

— Vide também *“NULIDADE — Conven-
cio™’.
— Registro — & de se negar provimento a
agravo, quando o acérdao recorrido, longe de
afrontar os preceitos indicados, a maior
parte deles sem pertinéncia a4 espécle, den
exegese ao art. 44, § 7%, da Res. n° $.008,
em perfeita sintonia com as exigéncias da
Lei Orginica dos Partidos Politicos (art. 31).
(Impugnacao a registro do Diretério e res-
pectiva comissio executiva municipal, por
haver o presidente da convengdo deliberado
anular 65 votos em favor de uma chapa, sob
o fundamento de que as cédulas continham
o nome de um dos candidatos impresso em
negrito e ndo correspondiam ao modelo por
ele reputado oficial. O TRE deu provimento
pars anular a eleicio & mandar rencva-la.
Recurso inadmitido. Agrave) — Ac. n?® 4,996,
de 22-6-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson

Flores — Ree, n® 3.661 — Agr, — SP —-
D.J. de 25-3-72 ¢ B.E. n° 254, pag. 102,
— Registro — Inexistindo vulneracdo de lej,

nega-se provimento ac agravo (O TRE in-
deferiu o pedido de. registro do Diretério Mu-
nicipal, assim como a anotagio da Comissdo
Executiva, Delegado e Suplentes, tendo como
principal fundamento: nioc podia "o Presi-
dente do Diretoric Municipal ter tirado o
direito de voto dos eleitores filiados no livro
n® 1, ambos os livros, alids, sem o© neces-
sario encerramento. O Tribunal mandou se
providenciasse imediata revisdo geral dos
livros de filiacio partidgria, transferindo as
referidas filiagdes apenas para as fichas., Re-

cursp especial nao recebido. Agravo) —
Ac. n? 4.998, de 22-6-72 — D.U. — Rel.:
‘Min, MArcio Ribeiro — Rec. n® 3.66¢ —

Agr. — MT — B.J. de 25-8-72 e republ. no
D.J. de 5-9-72 e B.E. n® 204, pag. 106.

— Registro — Agravo de instrumento a gue
se dA provimento para melhor exame da in-
vocada violagdo da lei (O TRE deferiu re-
gistro do Diretdério Municipal de Iuna, re-
querido pelo MDB — Recurso especial da
como viclado o art, 30 da Res. n® 9.058) —
Ac. n® 5.176, de 26-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. José Boselli — Rec. n° 3.710 — ES —
D.J. de 7-3-73 ¢ B.E. n° 260, pag. 691.

— Registro — 1) O registro de Diretério,
pelo Tribunal Eleitoral, convalida os atos pra-
ticados ‘a partir de sua posse; 2) Art, 71 da
Res. n? 9,058, combinado ¢com o art. 65 do
mesmo diploma; 3) Precedente do TSE; 4)
Recurso especial de que nio se conhece —
Ac. n° 5.248, de 31-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Barros Monteiro — Rec. n® 3.851 — SC
— D.J. de 7-12-72 e B.E. n° 256, pAg. 375.

— Registro — Prova bem examinada pelo
TRE, que decidiu com base, inclusive, em
diligéncia, Impossivel o reexame pelo TSE.
Recurso nido conhecido (TRE, a0 apreciar o
registro de Diretério Municipal, converten o
julgamento em diligéneia, para que a Secre-
taria informasse o nimero de filiados. Sa-
tisfeita a exigéncia, deferiu o pedido. Re-
curso alegando falta de ndmero de filiados.
Presidente do TRE negou seguimento. Agra-
vo) — Ac. n® 5.316, de 13-11-72 — D.U. —
Rel.: Min. Hélioc Proenca Doyle — Rec.
n? 3.964 — ES -~ D.J. de 27-11-72 e B.E.
n® 256, pag. 424.

— Sublegenda — Para que os candidatos
possam nela figurar, € mister que cada um
deles obtenha, pelo menos, vinte por cento
dos votos dos convenclonals — Alcangandg,
apenas, cinco dos vinte e oito que compare-
ceram, ndo atingiram eles os vinte por cento
exigidos. II — Assim, considerando o acérdio
reccrrido, nio fol ele proferido contra ex-
pressa disposigdo do art. 4°, da Lel n° 5.453,

W
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de 1968, fundamento 1unico da irresignacio
(C.E., art. 276, I, a). Recurso niao conhe-
cido (Integra do Ac. reedo. in B.E. n?® 253,
pag. 543) — Ac. n* 5.032, de 12-10-72 —
D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores — Rec.
n® 3.689 — PA — D.J. de 15-12-72 ¢ B.E.
n? 255, pag. 185.

— P —

PARTIDO POLITICO

1.481

PRAZO

1.482

1.483

— Consulta sobre se: a) prevalece contra o
Partido Democratico Republicano, em forma-
can, a exigéncia de que considerar-se-do dis-
solvidas suas ComissOes Provisérias e decla-
rar-se-do sem efeito todos os atos anterior-
mente praticados se, dentro de oito meses
da data da promulgacio da nova lei, a Co-
missac Provisdria deixar de requerer o re-
gistro do partido com observineia de todos
os requisitos previstos no art. 15; b) o prazo
para a formacio do PDR & o criado pela
nova lei ou & formacfo dele pode fazer-se
de acorao com o regime estabelecido na vi-
gente lei ao tempo do lancamento do Mani-
festo., — O Tribunal nio conhheceu da con-
sulta, por se tratar de casoc concreto — Res.
n® 9.142, de 16-12-71 — D.U. — Rel.: Min.
MaAarcio Ribeiro — Cons. n? 4.436 — DF —
D.J. de 23-8-72 e B.E. n? 254, pag. 124.

— Vide também “ALIANCA RENOVADORA
NACIONAL”, “CONSULTA", “ELEICAOD”,
“FILIACAC PARTIDARIA”, “IMPUGNA-
CAO”, “MANDADO DE SEGURANCA”,
“MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASI-
LEIRO”, “NULIDADE”, “PRESTACAQ DE
CONTAS”, “RECLAMAGAQ”, “RECURSO"
¢ “REGISTRO DE CANDIDATO”,

— Contagem de — Os prazos do processo de
registro de candidatos se contam em dias e
nio em horas -- Recurso especial conhe-
cido e provido, para que o TRE julgue o me-
rito do -tempestivo apelo a ele dirigide (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n® 261, pig. 769)
— Ac. n? 5.117, de 23-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. €. E. de Barros Barreto — Rec. n? 3.779
— ES — D.J. de 27-2-73 e B.E. n* 253,
pag. 260.

— Contagem de — A Lei n? 1.408, de § de
agosto de 1951, cujo art. 32 fol alterado pelo
art. 1¢ da Lei n® 4.674, de 15 de. junho de
1965, incide nos processos da Justigca Elei-
toral. Recurso especial provido pelo TSE
(Prazo cujo inicio cai em sdbado s6 se inicia
a contar no primeiro dia util que lhe segue)
— Ac. n? 5.463, de 27-9-73 — D.U. — Rel.:
Min. Anténio Neder — Rec. n? 4.115 — BA
— D.J. de 6-11-73 e B.E. n? 268, pag. 1.308.

— Vide também “ALISTAMENTO", “COI-
SA JULGADA”, “DESINCOMPATIBILI-
ZACAO”, “DOMICILIQO ELEITORAL",
“FILIACAC PARTIDARIA", “IMPUGNA-
CAQ”, “INELEGIBILIDADE”, “MANDA-
DO DE SEGURANCA”, “MULTAS"”, “OR-
GAOS PARTIDARIOS”, “RECLAMACAQ",
“RECURS0” ¢ “REGISTRO DE CANDI-
DATOS”,

PRECLUSAO — Vide “FILIACAQ PARTIDARIA —

— Preclusao™, “INELEGIBRILIDADE — Pre-
clusio”, “NULIDADE — Preclusao™” ¢ “RE-
CURSO — Preclusio™.

PREPARADOR ELEITORAL — Vide “DESINCOM-

PATIBILIZACAQ — Preparador Eleitoral’”’.

PRESTACAQ DE CONTAS

1.484

1.485

1.488

1.487

— Confirmacio de acoérdio que aceitou in-
formag¢do negativa de gastos, que se apura-
ram serem veridicas, como prestagio de con-
tas dos candidatos & cargo eletivo no Muni-
cipio de Piau -— Ac. n? 4,969, de 11-4.72 —
D.U. — Rel.: Min. MAarcio Ribeiro -— Rec.
n® 3.161 — MG — D.J. de 18-5-732.

— Comités de propaganda e interpartidario
para prestagip de contas. (Res. n® §,219-72
e Lei n? 5.682-71), II — Se ocorreu a omis-
540 na constituicio de um dos Comités e
para ela confribuiu um dos partidos, falece-
lhe legitimidade para, al fim, baseado na
falta, pleitear a nulidade dos candidatos vi-
toriosos, em sen proveito., Aplicagio do ar-
tigo 219, paragrafo dnico, de C.E. III —
Recurso especial nac conhecido, por falta de
seus pressupostos — Ac. n? 5.456, de 6-9-72
— D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n? 4.107 — PB — D.J. de 26-10-73 ¢
B.E, n® 267, pag. 1.247.

— No mesmo sentido da decisie anterior: -
Ac, n? 5,477, de 23-10-73 — D.U. — Rel.:
Min. Thompson Flores — Rec. n® 4.119 —
PE — D.¥. n° 22-11-73 e B.E. n® 268, pa-.
gina 1,327,

— 1) O Promotor de Justiga ndo pode subs-
tituir o Comité Interpartidario de Inspecio;
2) Havendd um 86 partido, o Comité do par-
tido encaminhari sua prestagcio de contas
diretamente ao Juiz Eleitoral; 3) Na hipo-
tese de pluralidade de partidos, o Juiz deve
designar os representantes do Comité Inter-
partidario, de acordo com o art, 2° § 3° da
Res. n® 8.744 — Res. n® 9.144, de 15-12-T1
— D.U. — Rel.: Min. MaArcio Ribeiro —
Cons. n? 4.416 — MG — D.J, de 23-3-712 e
B.E. n® 248, pig. 473.

PROCURADOR REGIONAL

1.488

— Consulta de TTRREE sobre se ¢ au-
mento de 20% das gratifica¢des de represen-
tacdo dos Presidentes dos Tribunais Eleito-
rais e do “jeton” de presenca as sessbes dos
membros dos citados 6rgaos atinge também
os Procuradores Regionais. — O Tribunal
respondeu negativamente 3 consulta — Res.
n¢ 9.296, de 14-9-72 — D.U. — Rel.; Min.
Marcio Ribeiro — Proc. n* 4,536 — DF -—
D.J. de 9-10-72 e B.E, n® 258, pag. 525,

— Vide também “DESINCOMPATIBILIZA-
CAQ”, “DIARIA — Procurador Regional”,
“GRATIFICACAQ — Procurador Regio-
nal”, “RECURSO” e “TRIBUNAL RE-
GIONAL ELEITORAL — Membro™.

PROPAGANDA PARTIDARIA

1.489

— Elei¢io indireta — para Presidente e Vice-
Presidente da Republica — Pretensdoc a pro-
paganda gratuita por meio de radiodifusao
e televisiio, nos termos do art. 250, do C.E.
Inadmissibilidade. — A propaganda eleitoral
gratuita prevista pelo referido art. 250 visa
a captar votos de eleitores, afastando a in-
fluéncia do poder econdmico. -— Pela razio
fundamental da norma, nio tem ela aplica-
¢io A eleigdo indireta regulada pela L.C.
n® 15 — Res. n® 9,621, de 20-11-73 — Voio
de desempate, vehcidos os Mins. Marcio Ri-
beiro, relator, Hélio Proenga Doyle e C. E,
de Barros Barreto — Rel. designade: Min.
Moacir Catunda — Proc. n? 4,771 — DF
D.J. de 30-11-73 ¢ B.E. n? 268, psg. 1.337.

— R —

RECLAMACAQ

1.490

— Ao Juiz Eleitoral falece competéncia para
conhecer de reclamacio convencional contra
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1.381

1.491

irregularidade de convencao para escolha de
Dirgtéric de partido politico. Qualguer con-
vencional, no entanto, podera impugnar, no
prazo do edital, o registro do Direfério emer-
gido da convencfio, perante o TRE — Ac.
n? 5.334, de 12-12-72 — D.U. — Rel.: Min.
Mosacir Catunaa — Rec. n® 3.6712 — CE —
D.J. de 7-3-73 e B.E. n° 260, pag. 700,

— Reclamacio contra o descumprimento do
Ac. n° 4.192, do TSE, julgada procedente,
determinando-se ao THRE que efetue as no-
meagles dos reclamantes, favorecidos pelo
disposto no art. 7¢ § 4%, a, da Lei n® 4.049,
de 23-2-62, operando aquelas ex tunc — Res.
n® 9.472, de 21-8-73 — D.U. — Rel.: Min.
C.E. de Barros Barreto — Recl. n° 4.177 —
GB — D.J. de 11-3-73 e B.E. n° 266,
pag. 1.199,

RECONTAGEM DE VOTOS

1.492

1.493

— Fundando-se na dissonincia entre os dados
consignados nos boletins e nas atas, merece
o processamento a que se referem os arts. 179,
§ 7° e 180, do C.E., ¢/c o art. 30, § 87, da
Res. n® 9.236. 1I — Recurso especial co-
nhecido e provido, com base no art. 276, I, a,
do C.E. — Ac. n? 5,392, de 8-5-73 — D.U.
— Rel, Min. Thompson Flores — Rec, n® 4,001
— MT — D.J. de 19-6-73 e B.E. n° 264,
pag. 1.008. :

— Aprave provido para melhor exame ds
controvérsia — Ac. n® 5.429, de 9-8-73 —
D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n® 4.091 — BA — D.J. de 23-8-73 e
B.E. n° 265, pag. 1.137.

— Vide também “RECURSO”.

RECURSO

1.4%

1.4%5

1.496

.de 22-4-71 — D.U.

— N&ao se conhece de recurso especial, quan-
do a decisio recorrida ndo contraria expressa
disposicao de lei (Irregularidades na conven-
¢io) — Ac, n? 4.515, de 7-4-70 — D.U, —
Rel.: Min, Anténio Neder — Rec. n° 3.310
— ES — D.J. de 9-8-72 ¢ B.E. n? 254,
pag. T73.

— No mesmo sentido da decisao anterior:
1) Ac. n° 4,845, de 15-4-T1 —'D.U. — Rel.:
Min. Antdénio Neder — Rec. n® 3.168 — GB
— D.J. de 14-8-72 e B.E. n° 254, pag. 86.

2) Ac. n® 5.336, de 15-12-72 — D.U.
— Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec. n°® 3.678
— RJ —~ D.J. de 27-3-73 ¢ B.E. n° 260,
pag. 701,

— Nao se conhece de recurso, gquando incen-
surdvel & o acordido recorrido, por isso que
deeidiu com absoluto acerto e deu aplica-
¢io precisa a lel (Alegagdo de inelegibilidade
de Prefeito e Vereador, por haverem prati-
cado crime de contrabando) — Ac. n® 4, 848,
— Rel.: Min. Amaral
Santos — Rec. n® 3,591 — PI — D.J. de
11-4-73 ¢ B.E. n° 261, pag. T51.

— No mesmo sentido da decisio anterior:

1) Ac. n® 4,935, de 14-10-71 — D.U. —
Rel.: Min. Armando Rolemberg — Rec.
n® 3.5 — BA — D.J. de 2-4-73 ¢ B.E.
n® 261, pig. T53. —— — 2) Ac. n° 5.049,
de 13-10-72 (integra do Ac. recdo. in B.E.
n¢ 260, pag. 723) — D.U. — Rel.: Min.
José Boselli (Calculos para distribuiciic de
lugares) — Rec. n° 3.704 — MG — D.J. de
§-11-72 ¢ B.E. n® 255, pég. 200, ——— 3)
Ac., n° 5,114, de 23-10-72 (fntegra do Ac.
reedo. in B.E, n® 261, pag. 802) — Maioria
de votos, vencide ¢ Min, MArclo Ribeiro —
Rel, designado: Min. Moacir Catunda —
Rec. n® 3.M1 — RJ — D.J. de 27-2-73 e
B.E. n® 255, pag. 258. 4) Ac, n¢ 5.344,
de 1-3-73 — D.U, — Rel.: Min, Hélio
Froenca Doyle — Rec. n® 3.978 — MT —
D.J. de 11-4-73 ¢ B.E. n® 261, pag. 754.

1.498

1.499

1.500

1.501

1.502

1.503

— Segundo julgadoe pelo TSE e executado
pelo TRE ja foi computado excesso de legen-
das que compreende os das duas reclama-
c¢hes atendidas. Sem novos elementos, nao é
possivel contrariar a conclusip acima. Ne-
ga-se provimento ao recurse — Ac. n? 4.955,
de 14-12-71 — Maioria de -votos, vencidos
08 Mins. Armando Rolemberg e Amaral San-
tos no conhecimento e D.U. no mérito —
Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Reec. n® 3.627
— GB — D.J, de 14-4-72 ¢ B.E. n°* 249,
pdg. 521.

— E de se julgar prejudicado recurso, quando
sem objeto, uma vez que, face &5 informacoes
do TRE, ja foi restabelecida a situacido pre-
tendida pelo recorrente (Municipio novo con-
siderado inexistente e posteriormente manti-
do) — Ac. n® 5.009, de 28-8-72 — D.U. —
Rel.: Min. Hélio Proenga Doyle — Rec.
n? 3.135 — SP — D.J. de 7-3-713 e B.E.
n® 260, pag. 684.

— Em se tratando de eleicdes municipais,
50 cabe recurso especial para o TSE (art. 13,
da L.C. n? 5, ¢/c o art. 276, I, a ¢ b, do C.E.}
— No caso nidg houve vulneragio de texto
expresso de lei, nem tio pouco ficou demons-
trada divergéncia jurisprudencial. (O recor-
rente candidatou-se na convengdo &0 CATrZO
de Prefeito, declarando que, se fosse venci-
do, naoc disputaria pela sublegenda. A vista
do resultado desfavoravel, impugnou a can-
didatura do recorride, per integrar este o
Conselho Curador da Fundagio da Faculdade
de Ciéncias Econdmicas, Administrativas e
Contabeis, e como ex-prefeito, nio tinha as
contas de sua gestio aprovadas pelo Tribu-
nal de Contas do Estado e noutro arrazoado
levanta & nulidade da convencio partidaria
porque dela participara pessoa sem filiagfo.
O Juiz decidiu pela falta ao impugnante de
“legitimacao ativa para oferecer a impugna-
¢&0" uma vez que ele ndo era candidato;
mas, conhecendo ex officio dos fatos, rejei-
tou a impugnacio e a nulidade da conven-
c¢ao, mantendo a candidatura do recorrido.
Recurso. O TRE nao conheceu por ilegiti-
midade do recorrente para impugnar & ine-
legibilidade do candidate, mas conheceu da
matéria pertinente 4 nulidade da convengio,
rejeitande-a. Recurso para o TSE {Integra
do Ac. recdo. in B.E. n® 258, pag., 541) —
Ac. n? 5,022, de 5-10-72 — D.U. — Rel.:
Min, José Boselll — Rec. n° 3.680 — MG —
D.J. de 23-10-72 e B.E. n® 255, pag. 177.

— Sem deliberacdo da convencio partida-
ria, por falta de quorum, nac h4 como se
falar em candidato. Inexistentes violagao da
lei e conflitc jurisprudencial, nio se conhece
de recurso especial (Integra do Ac. recdo.
in B.E. n° 258, pag. 553) — Ac. n°® 5.046,
de 13-10-792 — D.U. — Rel.: Min. José Bo-
selli — Re¢. n® 3.698 — BS — D.J. de
8-11-72 ¢ B.E. n?® 255, pag. 198.

— £ inadmissivel recursc especial versando
matéria ndo ventilade na decisio recorrida.
Desprovimento do agravo interposto do des-

pacho que o indeferiu — Ac. n°® 5.079, de
18-10-72 — D.U. — Rel.: Min, C. E. Jde
Barros Barreto — Rec. n? 3.754 — SP —

D.J. de 8-11-72 ¢ B.E. n® 255, pag. 226.

— Recurso eleitoral, que deixou de ser co-
nhecido, por intempestivo. 1) Se a infrin-
géncia do -acérddo decorre, nao de seu dis-
positivo, mas de sua motivag¢io, ndo hi lugar
pars o recurso especial de que cogita o ar-
tigo 276, I, a, do C.E., ainda que niao esteja
correta a citagcdo da lel; 2) Momento pré-
prio pars a impugnacio por aguela razao;
3) Recurso nao conhecido (integra do Ac.
recdo. in B.E. n? 261, pag. 765 — Ac
n? §.131, de 24-10-72 — D.U. — Rel.: Min.

h
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Barros Monteiro — Rec. n® 3.500 - PR ~—
D.J. de §-11-72 e B.E. n°® 255, pag. 270.

— Nao se conhece de recurso especial inter-
posto & invocacdo de infringéncia de texto
legal aplicado pela decisdo recorrida com base
em prova imprecisa sobre fato duvidoso, em
sua realidade — Ac. n* 5.271, de 1-11-72
— D.U. — Rel.: Min. Moacir Catunda —
Rec. n® 3.859 — PB — D.J. de 14-12-72 e
B.E. n° 206, pAg. 393.

-- Recurso interposto por sublegends, I —
Se os candidatos a vereador sdao indivados
em propor¢ac & votagao obtida pelos candi-
datos & Prefeito, e, havendo sido instituida

-stublegenda, induvidoso é que cada ums re-

presenta uma facgdo partiddria e, de acordo
com a Lei n? 5,453, atus como se fosse um
verdadeiro partido politico, até o transito
em julgado da diplomac¢ao, tendo, pois, inte-
resse para recorrer; II — Recurso especial
de José Siriane conhecido e provide, em
parte, para que julgue ¢ Tribunal de meritis,
o apelo manifestado e de que nao conheceu
(Impugnac¢ao ao registro de um candidato,
por nac ter se desincompatibilizado do cargo
de Agente Fiscal de Rendas do Estade. O
Juiz rejeitou a impugnacio, entendendo que
o candidato nao era.atingido, uma vez que
ndo exercia fiscalizagio no municipio, mas
em oubros. Recorreram os impugnantes ——
um candidato e ambos Delegados Especiais
de Sublegenda, reiterando a impugnagio e
também em relagdc & mais dois candidatos
8 vereador. O TRE ndo conheceu do re-
curso, por entender gque candidatos de uma
sublegenda nao podem recorrer c¢ontra ¢ re-
gistro de candidatos de outra sublegends.
Recurso especial) — Ac, n® 5.277, de 1-11-72
— D, U. — Rel.; Min. Barros Monteiro —
Rec, n® 3.945 — SP — D.J. de 14-12-72 ¢
B.E. n® 256, pag. 398.

— AcoHrddo de TRE que aplicou com pro-
priedade ¢ art. 219, caput, do C.E. — Re-
curse especial ndo conhecide (Integra do Ac.

recdo. in B.E. n? 284, pag. 1.045) — Ac.
n? 5.300, de 6-11-72 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proenca Doyle — Rec. n® 3.852 —

PR — D.J.
pag. 4156,

— Criacaoe de secdes eleitorais. Desatendi-
mento sem afronta a qualquer preceito legal,
menos ao art. 136 do C.E. — Niao conheci-
mento — Ac. n¢ 5.309, de 10-11-72 — D.TJ.
— Rel.: Min, Thompson Flores — Rec.
n® 3.931 — CE — D.J. de 7-3-73 ¢ B.E.
ne 260, pag. 694,

— Impugnacio a registro de candidato feita
a destempo, impossibilita ¢ impugnante de
recorrer da decisdo deferitéria do registro.
Precedente: Ac. n® 5.214, Recurso especial
conhecido e provido (Integra do Ac. recdo.
in B.E. n? 264, pig. 1.028) — Ac. n? 5.315
de 13-11-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n° 3 966 — MA --
D.J. de 19-2-73 e B.E. n° 256, pag. 426.

— 1} Recorrente que nido indice, sefa o texto
de lei que teria sido violado seja decisdo
divergente do recorrido. 2) Recursc niao co-
nhecido (Integra do Ac. recdo. in B.E.
n® 264, padg. 1.029) — Ac. n® 5.322, de 13 de
novembro de 1972 — D.U. — Rel.: Min.
Barros Monteirc — Rec. n® 3.971 — MT —
D.J. de 19-2-73 ¢ B.E. n°® 256, pig. 429.

— 1) O TSE firmou o entendimento de gue
8 decisio de segunda instincia que hajas

de 14-12-72 e B.E. n¢ 255,

versado matéria de inelegibilidade para cargo.

municipal nio pode ser, quanto a esse ponto,
impugnada mediante recursc ordinério, mas,
isto sim, por meioc de recurso especial, como
se conclui do que expressa o art. 138, ITI, da
C.F. (Em. n® 1). 2) Recurso especial, C.E,
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1.513

1.514

1.515

1.516

1.51%

art. 278, I, a. Este recurso pressupbe con-
trariedade a uma regra juridica vigente ac
ensejo do juigamento do caso. 3) Se o re-
corrente niao demonstra contrariedade g
norma federal, o TSE nip toms conheci-
mento do seu recurso especial (Cancelado o
registro do candidato, por decisao judicial,
o partido indicou a esposa. Impugnacio.
Recurso, Mantido o registro pelo TRE. Re-
curso denegado. Agravo) — Ac. n° 5.340, de
22-2-73 — D.U. — Rel.: Min. Antdnio Neder
— Rec. n® 3.685 — Agr. — SP — D.J. de
19-3-73 e. B.E. n® 260, pag. T04.

— Da decisdo intermediaria, que se limita
a seguir a orientagho da instdncia superior,
baixada na conformidade das leis eleitorais
vigentes, descabe Tecurso especial — Ac.
n® 5.342, de 1-3-73 — D.U. — Rel.: Min.
Mosacir Catunda — Rec. n® 3.976 — AL —
D.J, de 27-3-73 e B.E. n? 260, pag. T08.

— Quando ndo se caracteriza nenhum dos
casos arrclados na Constituicio — art. 138
— ou no C.E. — art. 276 —, desconhece
o TSE de recurso interposto de decisio finsl
do TRE (Caso de funcionario, simbolo PJ-8,
que, em decorréncia de decisbes administra-
tivas, percebia, no quadro suplementar, como

PJ-3. Redugio. Recurso) — Ac. n® 5.348,
de 13-3-T3 — D.U. — Rel.: Min. Moacir
Catunda — Rec. n® 3.938 — MA — D.J.

de 2-5-73 e B.E. n® 263, pAg. $510.

— Naop se conhece de recurso, guande o
apelo nem o despacho que o admitiu escla-
recemn dque a decisac recorrida teria ofendido
0o dispositive indicado — Ac. n® 5.372, de
10-4-73 — D.U. — Rel.: Min, Hélio Proenga
Doyle — Ree. n°3984—MG—DJ de
19-6-73 e B.E. n° 264, pag. 996.

—A vista da definitividade da decisido recor-
rida, da consumacaoc dos falos decorrentes
dela, e, primordialmente, da caducidade da
lel indicada, como infringida, ¢ de nZo s¢
conhecer do recurso — Ac. n? 5.375, de 12 de
abril de 1973 — D.U. — Rel.: Min. Moacir
Catunda — Rec. n® 3.986 — PB — D.J. de
18-6-73 e B.E. n° 264, pag. 997.

— Sem o pressuposto de impugnacio feita
noe ato da spuracao, nio se admite recurso
contra esta (Trata de apuracio de urna, onde
teriam votado trés eleitores duplamente: uma
na se¢io primitiva, onde era lotado e outra
em virtude do. desmembramento) — Ac.
n? 5.381, de 26-4-73 — D.U. — Rel.: Min,
Marcio Ribeiro — Rec. n? 3,999 — Agr. —
PA — D.J. de 19-6-73 e B.E. n%* 284,
pag. 1.001.

— Acorddo do TRE que determinou o can-
celamento da inscrigio de eleitores, por ver
provada sua falta de domicilio. Reconhece-
se legitimidade a delegado de sublegenda
para Iinterpor recurso especial da decisdo.
Entretante, mantem-se o acordao recorrido,
que deu devida aplicagio aos arts, 42, para-
grafo tunico, e 71, I, de C.E., nao se co-
nhecendo "do apelo, que nio demonstra in-
fringénein de dispositivo legal e gue agita
8 quaestio faeti — Ac. n? 5,385, de 3-5-73
— D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec. n® 4.014 — PI — D.J. de 9-8-72
e B.E. n® 265, paig. 1.091,

— Recurso ordinario quando cabivel seria o
especial., Aucéneia de pressupostos legaigs,
Nao merecendo reforma o despacho presiden-
cial agravado, nega-se provimento ag recurse
(O TSE negara provimento a apelo para
confirmar sentenca absolutéria — trés de-
nunciados, um como incurse nas sangdes do
art. 350 do C.E. e dois nas penas do art. 354
do C.E.) — Ac. n° 5.396, de 8-5-73 — D.U.
— Rel,: Min. Thompson Flores — Rec,
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. tante, de acérdio do TRE, que o

ne 4.051 — Agr. — MT — D.J. de 20-8-T3
e B.E. n°® 265, pag. 1.096.

— Recurso criminal. Crime Eleitoral — CPP,
art. 581 — 1) O autor de representacic ao
Ministério Publico, nio ¢ querelante, nem
assistente, nio sendo portanto parte legiti-
ma para recorrer do despacho de nio rece-
bimento da denuncia. Nao conhecimento de
recurso especial, Interpostc pelo represen-
julgara
parte ilegitima para recorrer — Ac. n¢ 5.389,
de 10-5-73 — D.U. — Rel.: Min. MaArcio
Ribeiro — Rec. n® 4.025 — PI — D.J. do
19-6-73 e B.E. n° 264, pag. 1.013.

— Nio se-conhece de recurso fundado no
art, 276, I, b, do C.E., gquando as decisdes
Invocadas apreciam situagdes diversas e en-
sejam solu¢des diferentes da documentada no
acordido recorrido — Ac. n? 5.400, de 10-5-73
— D.U. — Rel.: Min. Moacir Catunda —
Rec. n® 4.040 — SP — D.J, de 16-8-13 e
B.E. n° 265, pAg. 1.100.

— Recurso especial previsto no art, 276, I, a,
do C.E. II — Dele se nio conhece se & pe-
ticdo, nem expiicita, nem implicitamente, in-
dica o preceito de lei contrariasdo — Ac.
n® 5,401, de 10-5-73 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Fiores — Rec, n* 4,070 — PI —
D.J. de 19-6-73 e B.E. n? 264, pag. 1.014,

— Recurso especial em autos de procedi-
mento contra diplomagio, prejudicado em
face do Ac. n® 5.392, do TSE, que deter-
minou se¢ processasse recontagem de votos —
Ac, n? 5.403, de 15-5-73 — D.U. — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barretc — Rec, n? 4.044
— MT — D.J. de 9-8-73 e B.E. n? 265,
pag. 1.102.

— Vicio em alistamento elejtoral nic é dis-
cutivel dentro do processo de eleighes. Re-
curso especial ndo conhecido, com & manu-
tengdo do acordio do TRE, em sua cohciu-
540 — Ac¢, n? 5.413, de 29-5-73 — D.U. —
Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto — Rec.
n? 3.988 — MT — D.J. . de 9-8-73 ¢ B.E.
ne 265, pag. 1.112,

— N&o merece ser conhecido o recurso es-
peclal deduzido & Invocacio da letra a, do
permissivo legal, em cque se deixa de indicar
& disposicio viclada pela decisio recorrida
(O recorrente “nao indicou- o texto da Lei
de Inelegibilidades - L.C. n® 5-70 — em que
se enquadra o cargo de Escrivio de Paz, em
cujo exercicio o recorrido teria continuado,
apbés o registro do seu nome como candidato
ao cargo de Vereador'. “Por outro lade 8
inexisténcia de qualquer resquicio de inele-
gibilidade de ordem constitucional”) — Ac.
nt 5.416, de 5-6-73 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Ree.
D.J. de 16-8-73 ¢ B.E. n¢ 265, pag. 1.115,

— Mesmo em matéria pensal nag cabe o re-
curso especial baseado em nulidades nfo ar-
giidas em tempe oportuno e, portanto, nio
examinadas pela decisfo recorrida — Aec,
n? 5.445, de 21-8-73 — D.U. — Rel.: Min,
Méarclo Ribeiro — Ree. n? 3.687 — PI —
D.J. de 10-9-73 ¢ B.E. n? 266, pag. 1.188,

-~ Vide também “COISA JULGADA”, “Di-
SINCOMPATIBILIZACAO”, “FILEACAO
PARTIDARIA, “FUNCIONARIO”, “HA-
BEAR CCRPUS”, “INELEGIBILIDADE”,
“MANDADO DE SEGURANCA”, “NULI-

DADE”, “RECONTAGEM DE VOTOS” e
“SUBLEGENDA"”.
— Agrave — E de se negar provimento a

agravo, quando Insuficientemente instruido.
(Nio constam dos autos, as razdes de funda-
mento do recurse especigl denegado pelo des-
pacho agravado) — Ac. n? 4.979, de 25-4-T2

n® 4,050 — SC --
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— D.U, — Rel.: Min Sérgio Dutra — Ree.
n°3650—MG—DJ de18-5'72eBE
n? 250, pag. 554.

— Agravo — Questdes de fato nio podem ser
apreciadas em recurso especial. Nega-se pro-
vimento ao agravo -— Ac., n? 4,988, de 25 ds
maio de 1972 — D.U. — Rel.: Min. Hélio
Proenga Doyle — Rec. n° 3.658 — BE§ -—
D.J. de 9-8-72 e B.E. n? 254, pag. 94.

-- Agravo — E de se negar provimento a
agravo, quando a decisdo recorrida ndo ofende
expressa disposi¢io de lei e além disso, apés
a edicdo da Res. n? 9.179-72, a matéria pode
ser considerads superada — Ac. n¢ 4.995, de
15-6-72 — D.U. — Rel.: Min. MArcio Ri-
beiro — Rec. n¢ 3.6568 — Agr. — PE — D.J.
de 25-8-72 ¢ B.E. n° 254, pag. 101.

- Agravo — E de se negar provimento a
agravo, quando incensuravel é o despacho
denegatério do Presidente do TRE — De fato,
tendo o TRE nao conhecido do recurse, por
nio terem os recorrentes legitimacfic ativa,
uma vez que nao sdo delegados de partido,
houve, no caso, & exata aplicagio da parte
final do § 2°, do art. 57, do C.E., nao ocor-
rendo, assim, s hipdtese prevista na letra a,
do inc. I, do art. 276, do referido Coddigo —
Ac. n® 5.008, de 22-8-72 — D.U. — Rel.:
Min. Armando Rolemberg — Rec. n? 3.666
— Agr. — MA — D.J. de 28-9-72 ¢ B.E.
n® 254, pag. 117,

— Agrave — Nega-se provimento a agravo,
quando da leitura das razoes do recurso nao
se vislumbra qual ¢ dispesitivo legal violado,
hem como pretende o recorrente o reexame
da matéria de prova. Ademais, ndo derons-
trou o recorrente, gue ocorresse, na espécie,

dissidéncia jurisprudencial — Ac. n® 5.015,
de 12-3-72 — P.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Re¢, n? 3.665 — BP —

D.J, de 9-10-72 ¢ B.E. n° 255, pig. 169.

— Agravo — Nio merece provimentc agravoe
interposto com o fim de fazer subir recurso
especial declarado apds o transito em jul-
gado da decis@o recorrida. (Integra do Ac,
recdo. in B.E. 258/643) — Ac. n® 5.097, de
20-10-72 — D.U. — Rel.: Min., Moacir Ca-
tunda — Rec. n? 3.750 — SP — D.J. de
8-11-72 e B.E. n® 255, pag. 244,

— Agrave — Confirmacio de despacho de-
negatério de recursu especial que nac atacou
o Unico fundamento da decisao recorrida: =&
intempestividade do recurso ordinirio inter-
posto para o TRE. Conhecimento e despro-
vimenfo do agravo. (Integra do Ac. recdo.
in B.E. 263/971) — Ac. n°® 5,129, de 23 de
outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min. MAarcio
Ribeiro — Rec n® 3,808 — 8P — D.J. de
27-2-73 ¢ B.E. nv® 255, pig. 269.

— Agravo — N&o é possivel dar provimento
a agravo de instrumento para fazer subir
recurso especial interposto de decisdo que nao
apreciou & matéria do interesse do recor-
rente, mesmo porgue fora deduzida através
de recurso previsto na lel (Da sentenga houve
recurso interposto pelo Presidente da Co-

. missdo Executiva do partido. Da decisdo do

TRE dois forem os recursos, sendo que um
interposto por quem nao havia recorrido da.
sentenca do Juiz). (Entegra do Ac. recdo.
in B.E. n° 263, pag. 972) — Ac. n?® 5.184,
de 26-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Moacir
Catunda — Rec. n° 3.823 — SP — B.J.'
de 4-12-72 e B.E. n° 256, pAg. 306,

— Agravoe — Agravo de instrumento a que
se d& provimento para melhor exame da in-
voceda violagio da lei (Registro de Dire-
tério Municipal) — Ac. n? 5.176, de 26-10-72
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. de 7-5-73 e B.E. n® 263, pag.

— D.U. — Rel.: Min. José Boselli — Rec.
n? 3.710 — Agr. — ES — D.J. de 7-3-T3 ¢
B.E. n* 260, pag. 691,

— Agrave — Caso de ndo conhecimento por
nio caber no Ambito do recurso especial, re-
cusado, 0 exame de matéria de fato — Ac.
n? 5.177, de 26-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Marcio Ribeiro — Rec., n? 3.670 — Agr. —-
BA — D.J. de 19-3-73 e B.E. n* 260,
pPag. 693,

— Agravo — Se o agravante nfo aponta texto
de lei eleitoral, da Res. n° 9.224, da Lei
Complementar oil da Constituigdo, pertinente
& matérin questionada, gue haja sido violado
nem dissidio jurisprudencial, nega-se provi-

. mento ao agravo interposto do despacho que

negou encaminhamento ao recurso especial,
interposto para fager subir o acérdag recor-
rido — Aec, n? 5.268, de 31-10-72 — D. U, —
Rel.: Min, Moacir Catunda — Rec. n°® 3.932
— 8P — D.J. de 7-12-72 e B.E. n° 256,
pag. 383.

— Agravo — Nio merece provimento agravo
de instrumento declarado contra despacho
que negs encaminhamento a recurso especial
manifestamente incabivel — Ac. n° 5.262, de
31-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Moacir Ca-
tunda — Ree. n® 3,80 — SP — D.J. de
7-12-972 ¢ B.E. nY 266, pig. 385.

— No mesmo sentido da decisio anterior:
Ac, n® 5.273, de 1-11-72 — D.U. — Rel.:
Min, Mércio Ribeiro — Rec. n? 3.047 — Agr.
— BP — D.J. de 14-12-72 e B.E. n° 256,
PAE. 394.

— Agrave — A falta de decisao agravade
prejudica o agravo de instrumento. Nao co-
nhecimento do recurso — Ac, n° 5,281, de
1-11-72 — D.U. — Rel.: Min, Marcio Ri-
beiro — Rec., n? 3.920 — PB — D.J. de
14-12-72 e B.E. n? 256, pag. 403.

— Agravo — Nio merece provimento o agravo
de instrumento interposto de despacho que
negou seguimento a recurso especial decla-
rado fore do prazo legal. Recurso desprovido
(integra do Ac. recdo. in B.E. n° 264,
pag. 1.029) — Ac. n® 5.321, de 13-11-72 —
D.U. — Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec.
n? 3.970 — MG — D.J. de 1%-2-73 ¢ B.E.
ny 256, pig. 428.

— Agrave — Provimento do recurso para
recebimento e remessa do Tribunal de Re-
curso Especial (Caso de perda de mandato
decretada pela Camara) — Ac. n° 5.330, de
23-11-72 — D.U. — Rel.: Min. Marcic Ri-
beiro — Rec. n® 3.918 — Agr. — 1;13 — D.J.
208.

— Agravo — Recurso especial trazendo ma-
téria de fato e nao abrangendo todos os fun-
damentos suficientes da decisdo recorrida,
cujo seguimento fol indeferido — Agravo de
instrumento desprovide — Ac. n° 5.3560, de
20-3-73 — D.U. — Rel.: Min. C, E. de Bar-
ros Barreto — Rec. n® 4.000 — PI — D.J.
de 2-5-73 e B.E., n? 263, pag. 914.

— Agrave — Nega-se provimento a agravos,
quando os primeiros agravantes nio provam
que & decisio impughada haja contrariado
expressa disposicio de lei nem tenha diver-
gido de outro no interpretar qualquer norma,
¢ o5 segundos agravantes ndo se acham legi-
titnados para o ato da impugnacdo que ajui-
zaram (Os segundos agravantes nio sao can-
didatos, nem Delegados de partide) — Aec.
n? 5.356, de 29-3-73 — D.U. — Rel.: Min.
Antonio Neder — Rec, n® 3.977 — Agr. — SP
— D.J. de 18-5-73 e B.E. n® 263, pag. 919,

— Agrave — Agravo de despacho de Presi-
dente de TRE que negou seguimento a re-
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curso especial. £ de se negar provimento &
agrave, quando comprovade que a decisao
do TRE, bem interpretando a lei, determi-
nou gue a Junta Eleitoral, em primeiro grau
de jurisdigio, complete seu julgamento, ini-
ciado em face da questio de nulidade de vo-
tagdo (A Junta apurara em separade) —
Ac., n? 5.363, de 5-4-73 — D.U. — Rel.:
Min. Hélio Preoenga, Doyle — Rec. n? 4.011
— Agr. — MG — D.J. de 25-10-73 ¢ B.E,
n¢ 267, pag. 1.233.

— Agrave — Nio tendo o despacho recorri-
do malferido direito dos agravantes, é de e
negar provimento ao agravo — Ac. n° 5.394,
de 8-5-73 — D.U. — Rel.: Min. Moacir Ca-
tunda — Rec. n® 4.008 — Agr. — PI —
D.J. de 19-6-73 e B.E. n® 264, pig. 1.010.

— Agrave — Recursos parciais e de diplo-
macdo, Pelo sistema vigente naoc ficam
aqueles na dependéncia de interposicio do
uitimo. Providos agueles, podem repercutir
sempre (C.E., arts. 217, parigrafo dnico ¢
261, § 39. II — Agravo desprovido, porque
0 recurso especial, limitado ao art. 276, I, a,

do C.E., nio indicou, sequer, o agravante
qualquer preceito de lei afrontado — Aec.
n? 5.402, de 15-5-73 — D.U. — Rel.: Min.

Thompson Flores — Rec. n* 4.078 -~ PI —
D.J. de 19-6-73 e B.E. n® 264, pag. 1.015,

— Agrave — Agrave de Instrumento. Pro-

. cessamento nos proprios autos do recurso es-

pecial. II — Se o0 recurso especial limitou-
se ao art. 276, I, a, do C.E., ¢ indicado nac
fol o artigo afrontado, ndo merece prosperar.
III — Preliminar de nao conhecimento Te-
jeitada. Agravo desprovide -- Ac. n? 5.422,
de 19-6-73 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flaores — HRec. n°® 4,100 — Agr. — SP —
D.Y. de 20-8-73 e B.E. n® 265, pag. 1,122.

— Agravo — Recurse especial, Ag:rx;,vf)e de
instrumento. Provimento deste para melhor
apreciagio daquele — Ac¢. n® 5.438, de 14-8-173
— D.U. — Rel,: Min. Thompson Flores .-

Rec. n® 4.045 — MT (Jaraguariy — DB.J.
de 11-9-73 e B.E. n? 266, pig. 1.181.
— Agravo — Recurso especial. Provimento

do agrave para que © recurso especial seja
considerado pela instdncia ad quem, dada a
relevancia e complexidade da matéria nele
argiiida. {(Alegagdo: Candidato exercia o
cargo de guarda-fiscal, & partir de 15-8-73 —
O TRE, por desempate, reconheceu a ocor-
réncia de coisa julgada) — Ac. n? 5.442, de
16-8-73 — D.U. —~ Rel.: Min. Marcio Ri-
bheiro — Rec. n® 4,089 — Agr, — BA — D.J,
de 25-10-73 ¢ B.E. n® 267, pag. 1.238.

— Agrave Intempestivo — Agravo de Ins-
trumento. E de se negar provimento porque
interposto quando ja decorridos mais de trés
dias da publicacio da decisio recorrida e ina-
plicAvel a hipéotese o art. 815, § 1%, do Co-
digo de Processo Civil — Ac. n® 4.404-A, de
7-10-68 — Voto de desempate, vencidos os
Mins. Xavier de Albuguerque, Milton Sebas-
tido Barbosa e Célio Silva — Rel.: Min. Ar-
mando Rolemberg — Rec. n? 3.248 — MA
— Republ. no D.J. de 9-8-73 ¢ B.E. n® 265,
pag. 1.077.

— Agrave Intempestive — Agravo interposto
8 destempo. N3o conhecimento do recurso,
aplicada ao agravante a multa de que trata
o art., 279, § 6° do C.E. (integra do Ac.
recdo. in B.E. n® 261, paig. 806) — Ac.
n? 5.147, de 24-10-72 — ©.U. — Rel.: Min.
Barros Monteiro — Rec. n? 3.806 — SP —
D.J. de 9-11-72 ¢ B.E. n® 255, pag. 284.

~~ Agravo — Maiéria de fato — Nega-se
provimento a agravo, quando incensurivel a
decisio agravada, pretendendo o recorrente
apenas © reexame de prova (Candidato a
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Prefeito exercia a presidéncia da Associagao
de Protecio & Maternidade e Infancia de
Santa Inés, instituigao gue recebe auxilios e
subvengdes dos poderes plblicos e dentro do
prazo legal, nio se afastou de suas funcdes)
— Ac. n? 5.420, de 12-6-73 — D.U. — Rel.:
Min, Moacir Catunda — Ree. n® 4.086 --
Agr, — BA — D.J. de 16-8-73 e B.E. n? 265,
pag. 1,120,

— Agravp — Matéria de fato — Recurso
especial — C.E., art. 276, a — Dele nac
se conhece se a decisdo recorrida versou sobre
apreciacho de fates, sem ofensa a preceito
de lei (Candiauto a vereador era ou hnao
eleitor no Municipio) — Ac, n° 5.426, de
19-6-793 — D.U. — Rel.: Min, Marcio Ri-
beiro — Rec. n?* 4,07 — Agr, — MA --
D.J. de 16-8-73 e B.E. n?® 265, pig. 1.134.

— Diplomac¢ao — Recurso interposto & ex-
pedicio de diploma. Se o recorrente nioc
provou ¢ alegado erro de contagem de votos
em que s¢ fundou para impugnar a expedi-
¢ap de diploma, o TSE nega provimento ao
recurse (O TRE, ante a impossibilidade de
a Comissio Apuradora chegar a um resultadn
totalizador qualquer, determinou @& reconta-
gem de votos. Pretendia o recorrente fosse
anulada 8 recontagem e, em conseqiiéncia,
proclamada errada a contagem de todos os
sufragios colhidos na eleigdo) — Ac. n® 479],
de 16-3-71 — D.U. (sendo que o Min. Ar-
mando Rolemberg nfo conhecia do recurso)
— Rel.: Min, Antdnio Neder — Rec. de Dipl.
n® 275 — GB — D.J. de 31-10-713 ¢ B.E.
n? 267, pAg. 1.225.

— Diplomag¢io — O provimento ou desprovi-
mento do recurso depende do resultado que,
na eleicdo para a Assembléia Legislativa na
Guanabara, advier da anula¢io dos votos re-
cothidos na urpa n°® 4.732, j& pronunciada
em decisdac do Tribunal, — Assim & de se
sobrestar o julgamento do recurso de diplo-
macio, até gue o TRE dé execugio ao acodrdao
referente & citada urna n® 4.782 — Ac,
n® 4.839, de 13-4-71 — D.U. — Rel.: Min.
Antonio Neder — Rec. de Dipl. n? 2796 —
GB — D.J. de 26-8-72 e¢ RB.E, n® 254,
pag. 84,

— Diplomacae — Recurso contra expedigio
de diploma versando matéria ji apreciada
pelo TEE — Seu desprovimento (O recurso
interposto de diplomacio, decorrente de de-
cisdo do TRE que validou a votagio de uma
zona eleitoral e alterou a colocagdo dos can-
didatos. Q recurso tentava reabrir a mesma
discussiio sobre a validade da votacio da
zong) — Ac, n? 4.982, de 8-5-72 — D. U, —
Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto — Rec.
de Dipl. n® 310 — AM — D.J. de 31-5-72 ¢
B.E. n® 250, pag. 556.

— Diploma¢ao — 1 — Recurso contra a ex-
pedicdo de diploma, invocando fraude no
alistamento e na eleigio, Desprovimento,
porgue tardia a invocagdo, de resto, desam-
parada de prova. 2 — Recurzo especlal limi-
tado ao art. 276, I, a, do C.E. 3 — Nio co-
nhecimento, por falta de pressupostos —-
Ac, n? 5.358, de 3-4-73 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n® 4.021 — PI —
D.J. de 11-5-73 e B.E. n°® 263, pag. 922.

-— Diploma¢io -- Nas eleigdes municipais,
o recurso de diplomacdo & decidido, em uliti-
msg instincia, pelo TRE, nio cabendo novo
recurso para o TSE — Ac. n? 5,367, de 9 de
abril de 1993 — D.U. — Rel.: Min. MArcio
Ribeiro — Rec. n® 4,031 — SP — D.J. de
23-5-73 e B.E. n® 263, pig. 928,

-~ Diplomacide — Nas eleicdes municipais
ni&o cabe, das decisbes dos TTRREE sobre
diplomacio, recurso ordinirio para © TSE —
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Ac. n® 5.3, de 12-4-713 — D.U. — Rel.;
Min. Marcio Ribeiro — Rec. n® 4.019 — SP
— D.J. de 23-5-72 e B.E, n°® 263, pag. 931.

— Diplomac¢io — Recurso contra a expe-
digdo de diploma para o cargo de Prefeito.
Nao demonstrada s ocorréncia. das hipoteses
previstas no art. 262 do C.E. — Recurso es-
pecial nio conhecido — Ac. n® 5.408, de 24
de maio de 1973 — D.U. — Rel.: Min. Hélio
Proenga Doyle — Rec. n® 4.018 — SP — D.J.
de 9-8-73 ¢ B.E. n° 265, pag. 1.106.

— Diploma¢cao — Recurso contra diploma-
¢lo, vidvel somente quando ocorre causa su-
perveniente, ou de ordem constitucional. Re-
curso nao conhecido — Ac. n® 5.414, de 31 de
maio de 1973 — D.U. — Rel.: Min. Hélio
Proenga Doyle — Rec. n°® 4.048 — B8P --
D.J. de 9-8-73 ¢ B.E. n°® 265, pag. 1.113.

— Diplemacio — Recurso ordinario — C.E.,
art. 276, II, a; C.F. de 1969, art. 138, III -~
Nio cabe, de diplomacio em elei¢ao muni-
cipal, recurso para o TSE. — (Arguicéio de
inelegibilidade, por abuso de poder econb-
mico) — Aec. n? 5.431, de 9-8-73 — P.U. —
Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec. n® 4.049
— SP — D.J. de 10-8-73 e B.E. n°® 266,
pag. 1.197.

— Diplomagao — No C.E. vigente (Lei name-
ro 4.737-65) néo foi mantida, entre os casos
de recurso contra a diplomagio, o de pen-
déncia de recurso anterior, mas a diploma-
¢a0 nao transita em julgado se houver re-
cursc parcial que possae modificar ¢ resultadc
do pleite (art. 217, pardgrafo tnico) — Agrave
desprovido por nio se basear o0 recurso es-
pecial em qualguer dos permissivos legais
(art. 262) — Ac. n? 5,432, de 9-8-73 — D.U.
— Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec. n? 4.072
— MT — D.J. de 10-9-73 e B.E. n* 266,
e, 1,179,

— Diplomacio — Preclusio — Tratando-se
de fraude, que nao & de votagio, e sim ante-
rior & eleicio e argiiida em relagdo a filiachc
partidiria ¢ de se dar provimento a recurso.
vez que o Tribunal a gquo naic mais podia
examinar a matéria, em recurso de diplo-
macdo, face & preclusio. (Dois recursos: um
sobre calculo para distribui¢gio dos eleitos
pelas sublegendas e outro sobre fillagdo par-
tidaria) — Ac. n? 4.416, de 21-10-69 — Maio-
ria de votos, vencidos em parte os Mins. An-
ténio Neder e Célio Silva — Rel. designado:
Min. Xavier de Albuquergue — Rec. n® 3.239
— MA — D.J. de 18-5-73 e B.E. n® 283,
pag. 899,

— Diplomacio — Preclusio — Recurso contra
expedicdo de diploma invocando-se a inele-
gibilidade do art. 12, I, 1, da L.C, n® 5-70.
— Preclusa & aprecin¢gio de fatos anteriores
as eleigcdes, de ciéncla declarada do recor-
rente. — Examinavel, contude, na espécie
recursal, a fraude do conhecimento posterior,
que terie ocorrida na votagao, nio para efeitos
de anulagio dessa, da qual nio houve re-
curso, sendo matéria preclusa, mas como:
causa de inelegibilidade, que, se declarada,
geraria nulidade outra, qual a dos votos obti-
dos pelo candidato. — N&o havende, nos
autos, prova cabal de autoria dos ilieitos
apontados, desconhece-se & inelegibilidade,
sem prejuizo, por oObvio, de processo-erime
em andamento. Desprovimento do recurso —
Ac. n? 4,987, de 18-5-72 — D.U, — Rel.:
Min. C. E. de Barros Barreto — Rec. de
Dipl. ns. 301 e 305 — AM — D.J. de 20 de
dezembro de 1972 e B.E. n® 258, pags. 512-14.

— Diplomacio — Preclusio — Nio & ma-
téria constitucional a que se liga & regula-
ridade ou existéncia de 6érgio partidario. Nio
cabe recurso contra diplomacio, versando
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matéria tocante A existéneia legal do érgio
partidario que escolhera os candidatos re-
gistrados sem contrarledade. Aplicacio do
art. 269, do C.E. — Recurso especial conhe-
cido e provido — Ac. n° 5.468, de 4-10-73
— D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec. n® 4,104 — MT — D.J. de
12-11-73 ¢ B.E. n°® 268, paAg. 1.319.

— PFalta de Fundamentacao — O acérdio
deve conter uma sintese das questdes deba-
tidas e decididas {art. 273, § 1% do C.B.) —
Provimento parcial ao recurso (para dque o
TRE profira decisio fundamentada) — Ac,
n: 5.417, de 7-6-73 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proencga Doyle — Rec. n? 4.036 — BA
— D.J. de 16-8-13 ¢ B.E. n® 263, pag. 1.116,

— Falta de legitimo interesse — Se o re-
corrente nio demonstra interesse na reforma
da decisdo por ele impugnada, o TSE nio
toma conhecimento do seu recurso (N#éo alte-
ra¢io na colocagio dos candidatosy — Ac.
n° 4.790, de 16-3-71 — Maioria de votos, ven-
cido o Min, Célio Silva — Rel.: Min, An-
ténio Neder — Rec. n? 3.540 — GB — D.J.
de 19-3-73 ¢ B.E, n® 260, pag. 674,

— Falta de legitimo interesse — Em ndo
havendo interesse do recorrente na apuragio
de certa zona, uma vez que o provimento ou
nido do recurso nio lhe altera a situacio,
justo & que o TSE nido conheca de tal apelo
— Ac. n? 4,808, de 25-3-71 — D.U. — Rel.:
Min. Anténio Neder — Ree. n® 3,545 — GB
— D.J. de 26-9-12 ¢ B.E. n® 254, pag. 83.

— Falta de legitimo interesse — A sublegen-
da sem candidato registrado falece interesse
legitimo para recorrer da decisdo que haja
expedide diploma a candidato registrado, pela
sublegenda adversa — Ac. n° 5.457, de 6 de
setembro de 1973 — D.YJ. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Rec. n°® 4.097 — RN —
D.J, de 26-10-73 e B.E. n* 267, pAg. 1.249.

— Hegitimidade de- parte — Desprezada a
alegagio de inelegibilidade do recorrente, o
TRE anulara o registre do candidato, scb o
fundamento de que o pedido fora insuficien-
temente instruido — Em relacido ao registro
propriamente, nao tem o Procurador legiti-
midade para recorrer ¢ assim tal alegacio
nio poderia ter sido considerada, tanto mais
quanto, no particular, a decisio que conce-

dera o registro transitara em julgado. — Re-
curso a gue se da provimento para restaurar
o registro do candidato recorrente — Ac.

n® 4,953, de 9-12-71 —— Maioria de votos, ven-
cidos os Mins, Hélio Proenca Doyle ¢ C. E.
de Barros Barreto — Rel.: Min, Armandgo
Rolemberg — Rec, n? 3.327 — FR — D.J.
de 26-9-72 ¢ B.E. n°® 254, pag. 88.

— Ilegitimidade de parie — Ndo se conhece
de recurso, quando o recorrente nfo se acha
representado por quem com poderes para liti-
gar em Juizo (Recurso interposto pelo Pro-
curador do Diretério Municipal, quando no
sistema da Lei n® 5.682-71, desapareceu a
figura do Procurador) — Ac. n® 4.988, de
18-5-72 — D.U. — Rel.: Min. Amaral Santos
— M.S. n® 410 — Rec. - BA — D.J. de
22-6-72 e B.E. n° 251, pag. 611.

— Tlegitimidade de parte — Nio se conhece
de recurso, quando falta ao recorrente qua-
lidade para interpd-lo (Diretério Municipal)
— Ac. n° 5.004, de 3-8-72 — D.U. — Rel.:
Min. Hélio Proengs Doyle — Rec. n° 3.662
— Agr. — SP — D.J. de 19-3-73 e B.FE.
n® 260, pag. 683.

— No mesmo sentido da decisio anterior:

1) Ac. n® 4.508, de 7-4-T0 — Malicria de
votos, vencido o Min, Antdinio Neder — Rel.:

Min. Armando Rolemberg — Rec. n® 3.3%

- 8P — D.J. de 27-11-72 ¢ B.E. n° 236,
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pag. 269. 2) Ac. n? 5.008, de 15-8-72
(Comissio Executiva do Diretérioc Municipal)
— D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n? 3.663 — Agr. — 8P — D.J,. de 26
de setembro de 1972 ¢ B.E. n° 254, pag. 113.
—— 3) Ac. n® 5.027, de 9-10-72 (Dele-
gado de Diretério Municipal). (integra do
Ac. recdo. in B.E. n® 258, pAg. 534) — D.U.
— Rel.: Min. Thompson Flores — Rec.
n® 3.683 — MT — D.J. de 27-2-73 ¢ B.E.
n® 265, pag. 180. 4) Ac. n® 5.028,
de 9-10-72 (Diretério Municipal). (integra
do Ac. recdo. in B.E. n® 238, pag. 5300 —-

D.U. — i.el.: Min. Moacir Catunda — Rec.
n?* 3.6864 — MA — D.J. de 27-2-73 ¢ B.E.
ne 255, pag. 180. 5y Ac. n® 5.040,

de 12-10-72 (Presidente de Diretério Muni-
cipal). (integra do Ae, recdo, in B.E. n® 258,
pag. 546) — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n* 3,685 — PE — D.J. de
15-12-72 e B.E. n® 255, pag. 192, ———— §)
Ac. m? 5.060, de 17-10-72 (Membro de Di-
retdrio Municipal). (Integra do Ac., recdo.
in B.E. n® 260, pAg. 737) — D.U. — Rel.:
Min. Marcio Ribeiro — Rec. n°® 3.711 — PR
-— 6.J. de 24-11-72 e B.E, n* 255, pag. 209.
——— ) Ac. n° 5.074, de 18-10-72 (Dire-
torio Municipal) — D.U, — Rel.; Min,
Thompson Flores — Rec., n® 3,755 — SP —
D.Y. de 8-11-92 e B.E. n* 255, pag. 222,
——— 8) Ac. n°® 5.094, de 19-10-72 (Dire-
torio Municipal) — D.U. — Rel.: Min. C,
E. de Barros Barreto — M.S, n? 425 — Rec.
— MG — Pp.J. de 5-12-72 ¢ B.E., n® 238,
pig. 516. ——— 9) Ac. n°® 5.098, de 20 de
outubro de 1972 (Presidente de Diretério Mu-
nicipal) — P.U. — Rel.: Min. José¢ Boselli
~— Reec. n® 3.758 — SP — D.J. de 8-11-712 ¢
B.E. n® 255, pdg. 246, ~——— 10) Ac. n? 5,285,
de 1-11-72 — D.U. — Rel.: Min, C. E. de
Barros Barreto -— Rec. n® 3.936 — AL -
D.J. de 14-12-72 e B.E. n° 256, pag. 406.
—— 11) Ac. n® 5.291, de 1-11-72 — D.U.
— Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto —
Rec. n? 3.948 — Apr. — SP — D.J. de 14 ds
dezembro de 1972 ¢ B.E. n° 256, pig. 410.
———— 12} Ac. n® 5.313, de 10-11-72 — D.U.

— Rel.: Min. Barrcs Monteiro — Rec.
nt 3.709 — PI — D.X¥. de 19-3-73 ¢ B.E,
n¢ 260, pag. 696, ——— 13) Ac. n° 5.329,

de 23-11-72 (Membro de Diretério Munici-
pal) — D.U. — Rel.: Min. Marcio Ribeiro
— Rec. n? 3.662 — GO — D.J. de 2-5-73 ¢
B.E. n? 263, pag. 907, 14) Ae.
n? 5.382, de 26-4-73 (Delegade Municipal) —
D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec. n? 3.791 — PI — 1.J. de 18 de
junho de 1973 e B.E. n® 264, pig. 1.001.
— 15} Ac. n°® 5.390, de 8-5-73 (Dele-
gado credenciado por Diretério Municipal)
— Rel.: Min. Marcio Ribeiro ---
Rec. n° 3.753 — PI — D.J. de 19-6-73 ¢ B.E.
n° 264, pag. 1.007.

— ITlegitimidade de parte — O fato de se
tratar de inelegibilidade, por si- 56, torna o
representante do Ministério Piiblico parte
legitima para recorrer da diplomagio do can-
didato inelegivel — Ac. n® 5.013, de 24-8-T2
— D.U. — Rel.: Min. Barros Monteiro —
Rec. n? 3.667T — RN — D.J. de 20-12-72 ¢
B.E. n° 258, pig. 515,

— IHegitimidade de parte .— Nio se conhece
de recurso quando falta ao recorrente legiti-
midade para interpb-lo (“Na conformidade
dos arts, 58 a 60 da Lei n® 5,682-71, as Co-
missdes Executivas dos Diretérios Nacionais,
Regionais e Municipais s3o fragdes, parcelas
dos respectivos Diretdries., — Anulado o re-
gistro do diretdrio por decisio judicial, anula-
dos ficam, por via de consegiéncia, os atos
da Comissao Executiva do Diretério, mesmo
porque a existéncia daquela antessupbe a ju-

ridica existéncla deste. — No regime da ILel
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n? 5.682-71, nfo serd possivel conceber-se
uma Comissao Executiva operante sem a exis-
téncia regular do Diretorio, do qual & mera
fracio. — Dai se segue pela irrealidade juri-
dica dos atos praticados pela Comissao Exe-
cutiva, de onde emergiu o Diretério Regio-
nal eleito na Convengao, realizada em 26 de
margo deste ano., — Tratando-se de Dire-
torio sern viabilidade, nos termos do direito,
sou porque nio possui capacidade para estar
em Juizo, pelo que o meu voto € desconhe-
cendo do recurso, em virtude da manifesta
ilegitimidade do recorrente” — Do voto do
Min. Relator) — Ac. n® 5.025, de 5-10-72
— D.U. -— Rel.: Min., Moacir Catunda —
Rec. n® 3.668 — BA — D.J. de 7-3-73 ¢ B.E.
n® 260, pag. 689.

— Ilegitimidade de parte — Recurso contra
decisio de TRE interposto por f{iliados de
partido politico. Falta de legitima¢ac destes
para recorrer. Nao conhecimento do apele
(Pretendiam anular 8 convencdo). (Integra
do Ac. recdo. in B.E. n° 25§, pag. 545) —
Ac. n® 5.029, de 9-10-792 — D.U. — Rel.:
Min. Barros Monteiro — Reec. n? 3.685 —
PE — D.J. de 27-2-793 ¢ B.E. n® 255, paAg. 18l

— Ilegitimidade de parte — Preparador elei-
toral considerado inelegivel. I — Preliminar
suscitada na assentada do julgamento, de
nio ter ¢ Procurador Regional Elecitoral legi-
timidade para recorrer de decisio que con-
siderou candidato inelegivel, por haver este
se conformado com a decisio. Rejeigdo da
preliminar (Integra do Ac. recdo. in B.E,
n° 258, pag. 533) — Ac. n°® 5.034, de 12 de
outubro de 1972 — Maicria de votos, venci-
dos os Mins. Maéarcio Ribeiro e José Boselli
no- conhecimento e D.U. no mérito — Rel.:
Min. Barros Monteito — Rec. n® 3.691 — MT
-— D.J. de 15-12-72 ¢ B.E. n° 255, pag. 187.

— Ilegitimidade de parte — Diretério Mu-
nicipal sob intervencioc do Regional — Os
poderes do Delegado Especial, ou Interven-
tor, restringem-se # Area municipal. Recurso
especial de que ndo s¢ toma conhecimento
por falta de qualidade do recorrente (Dele-
gado especial ne municipio). (Integra do Ac.
recdo. in B.E, n°®.239, pig. 618) — Ac.
n® 5.035, de 12-10-72 — D.U, — Rel.: Min.
Mozcir Catunda — Rec, n? 3.702 — MA —
D.J. de 15-12-72 e B.E. n® 255, pAg. 188,

— Hlegitimidade de parte — 1) Recurso contra
decisdo do TRE que, mantendo sentenca do
Juiz Eleitoral deu pela legalidade da con-
vencdo realizada para a escolha de candi-
datos; 2) Recurso interpostc por quem se
intitula delegado especial da ARENA-2, quan-
do nao demonstram os autos ter sido insti-
tuida sublegenda na saludida convengio gque
deve ser tida como regularmente realizada
desde que s6 posteriormente foram argiidos
fatos que a comprometeriam e (que n&o podem
ser examinados em recurso especial; 3) IFalta
de qualidade da recorrente para manifestar
recurso dessa natureza, ¢ que deveria ter sido
feito por um dos delegados do partido cre-
denciados perante o Tribunal a gueo, se acaso
tivesse o Diretério Regional interesse no caso;
4) Recurso especial de que nfo se conhece
— Ac. n? 5,048, de 13-10-72 — D.U, — Rel.:

-Min. Barros Monteiro — Rec. n° 3.703 — BA

— D.J. de 8-11-72 ¢ B,E. n® 255, pag. 200.
— Ilegitimidade de parte — Caso de nio co-

nhecimente por ndo ter o recorrente legiti- .

macio para & interposi¢io do recurso (Verea-

.dor) — Ac. n® 5.058, de 16-10-72 — D.U. —

Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec. n? 3.723
— BA — D.J. de 14-11-72 ¢ B.E. n® 253,
pag. 208,

— Ilegitimidade de parte — Recursos inter-
postos por Delegado Municipal e Presidente

1.582

1.583

1.584

‘D.J. de 2-4-73 e B.E.

de Diretorio Municipal contra acérdio con-
firmatério de sentenga de primeira instancia,
que mandou registrar candidatos a prefeitos,
vice-prefeito e vereadores de cuira agremia-
ciio As proximas eleigbes, Falta de legitima-
¢io de ambos para o recurso de decisio
do TRE. Nio conhecides os apelos (integra
do Ac. recdo. in B.E. n? 259, phg. 614) —
Ac. n° 5.050, de 16-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Antonio Neder — Reec. n? 3.727 — GO
— D.J. de 14-11-72 ¢ B.E. n°® 255, pag. 208.

— Hegitimidade de parte — Como represen-
tante do Ministério Publico perante o TRE
50 cabe ao Procurador Regional a faculdade
de recorrer das decisdes de segunda instincia.
Assim, falta legitimidade ao Promotor FPu-
blico que funcionou em primeiro grau para
apresentar recurso especial (integra do Ac.
recdo. in B.E. n? 261, pag. "T) — Aec.
n? 5,092, de 19-10-72 — D.U. — Rel.: Min,
José Boselli — Rec. n® 3.762 — PI — D.J.
de 20-12-72 ¢ B.E. n°® 255, pag. 241.

— Ilegitimidade de parte — Falece legitimi-
dade a Diretério Municipal de partido poli-
tico para recorrer 2o TSE de¢ decisao de TRE.
Recurso nio conhecido (Integra do Ac. recdo,
in B.E. n? 259, pdg, 617 — Ac. n?® 5.069,
de 17-10-72 — D.U, — Rel.: Min., C. E. de
Barros Barret¢ — Rec. n% n? 3.748 — GO —
D.J, de 24-11-72 ¢ B.E. n? 255, pag. 218.

- No mesmo senitido da decisdo anterior:
1) Ac. n® 5.051, de 16-10-T72 (integra do Ac.
recdo. in B.E. n° 259, pag. 604) — D.U. —
Rel.: Min. Pegcanha Martins — Rec. n? 3.708
— AL — D.J. de 14-11-72 ¢ B.E. n? 255,
pag. 202, ———— 2) Ac. n® 5.054, de 16 de
outubro de 1972 (Integra do Ac. recdo. im
B.E. n® 259, pag. 611) — D.U. — Rel.:
Min. Antdnio Neder — Rec. n° 3.715 — ES
— D.J. de 14-11-72 e B.E. n°® 205, pag. 205.
——— 2) Ac. n? 5.055, de 16-10-72 (integra
do Ac. recdo, in B.E. n? 2569, pag. 613) —
D.U. — Rel.: Min. Marcio Ribeiro — Rec,
n? 3.7117 — E3 — D.J. de 14-11-72 ¢ B.E,
ne 2565, pig. 205. 4} Ac, n° 5.087,
de 17-10-72 (Integra do Ac. recdo. in B.E.
ne 259, pag. 606) — D.U. — Rel.: Min. José
Boselli — Rec. n° 3.734 — AM — D.J. de
24-11-72 ¢ B.E. n° 255, pag. 217. ——— )
Ac. n? 5.068, de 17-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Marcio Ribeiro — Rec. n° 3.735 — AM
- D.J. de 24-11-72 e B.E. n°® 255, pag. 217.
~——— 6) Ac. n° 5.125, de 23-10-72 (Integra
do Ac. recdo. in B.E. n?® 264, pag. 1.053) —
D.U. — Rel.: Min. José Boselli — Rec.
n® 3.7 — PI — D.J. de 27-2-73 ¢ B.E.
n? 255, pag. 266, ——— T Ac. n? 5.130,
de '23-10-72 (Integra do Ac. recdo.

in B.E,
n® 263, pag. 976 — D.U. — Rel.: Min.
C. E. de PBarros Barrete — Rec. n® 3.309

— 8P — D.J. de 27-2-73 ¢ B.E, n° 255
iz, 269, ——— 8) Ac. n? 5,152, de 25 de

outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min,
Barros Monteiro — Ree. n? 3.810 — MG —
D.J. de 5-12-72 ¢ B.E. n° 205, pag. 288 (In-
tegra do Ac. recdo. in B.E. n* 263, pA-
gina 961). 8) Ac. n® 5.161, de 25 de
outubro de 1972 — D.1U. — Rel.: Min. Moacir
Catunda — M.S5. n? 421 —. Rec. — PE —
n® 261, pag. 758,
10) Ac. n? 5.164, de 26-10-72 (Inte-

gra do Ac. recdo. in B.E. n® 263, pag. 973)
— D.U., — Rel.: Min. Moacir Catunda —
Rec. n? 3.823 — SP — D.J. de 4-12-72 e
B.E. n® 268, pag. 306. - 11) Ae.
n® 5.174, de 26-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Marcio Ribeiro — Rec. n® 3,850 — BA
— D.J. de 4-12-92 ¢ B.E. n® 255, pAg. 314.
12) Ac. n° 5.189, de 27-10-72 —

D.U. — Rel.: Min, Barros Monteiro — Ree.,
n® 3.860 — PB — D.J. de 5-12-72 e B.H,
n® 256, pag. 323. 13} Ac. n® 5.190,
de 27-10-72 (integra do Ac. recdo. in B.E,
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264, pig. 1.066) — D.U. — Rel.: Min. 1.58% - Ilegitimidade de parte — Recurso de Di-
. Marcio Ribeirc — Rec. n° 3.868 — SC - retério Municipal, credenciade por situacio
D.J. de 5-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 324. especial dado que em contenda com ¢ Dire-

14) Ac. n® §5.198, de 28-10-72 — D.U. torio Regional. Legitimidade para interposi-
— Rel.: Min, Moacir Catunda -— Rec. n? 3.860 ¢Ao de recurso especial, sem quebra da ju-
— SP — D.J., de 7-12-72 e B.E. n° 256, risprudéncia do TSE — Ac. n° 5.269, de 1 de
pag. 331, 15) Ac. n® 5.202, de 30 de novembro de 1972 — Maioria de votos, ven-
outubro de 1972 {integra do Ac. recdo. in cido o Min. Moaeir Catunda, no conheci-
B.E. n® 264, pag, 1.047) — D.U. — Rel.: mento — Rel.: Min. Thompson Flores —
Min. Helio Proenca Doyle — Rec. n® 3.886 Rec. n® 3.906 — Ba — D.J, de 14-12-72 ¢
— PR — D.J. de 7-12-72 e B.E. n? 256, B.E. n? 256, pig. 391.
_— ¢ a
P 34 e 1oz D e, e 0208 de 0.2 3590 — Megitimidade de parte — Nio & de ser
Thompson Flores — Rec. n® 3.912 — BA — conhecido recurso especial manifestado por
- ° quem nao foi parte no processo. (O regls-
D.). de 7-12-12 ¢ B.E. n® 256, pig. 334. tro d didato a Prefeito pel bl p
1T Ac. n® 5.204, de 30-10-T2 — frg do candidato a Prefeito pela sublegenda
_ Rp — oi impugnado pelo Presidente lecal do Par-
D.U. Rel,: Min. Thompson Flores Rec. tid h .
n® 3.889 — SP — D.J. de 7-12-72 e B.E. o e também candidato a Vereador. Da
n® 256, phg. 335. 18) Ae. n? 6,205, sentenga, que registrou o candidato, recorreu
de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min, C. E. de o impugnante. O TRE manteve o registro.
Barros Barreto — Rec. n¢ 3.917 — PB — Recurso especial interposto pelo candidato a
o o Vice-Prefeito pela sublegenda 1) — Ac.
D.J. de 7-12-T2 e B.E. n°® 256, pag. 335, o 5 972 1-11-72 1: Mi
19) Ac. n° 5.206, de 30-10.72 — n 0,372, de 1-11°72 — D.U. — Bel.: Min.
D.U. — Rel.; Min. Mércio Ribeira — Rec, C,E. de Barros Barreto — Rec_ nt 3911 —
CE — D.J. de 14-12-72 e B.E. n* 256
n° 3.893 — BA — D.J. de T-12-72 ¢ B.E, & 303 !
n® 256, pag. 336. 20) Ac. n? 5.234, pag. -
de 31-10-72 — D.U, — Rel.: Min, Thompson 1,591 — Ilegitimidade de parie — Recurso espe-
Flores — Rec, n® 3.925 — MG — D.J. de cial. Inelegibilidade., -Contra seu desprezo
7-12-72 e B.E. n? 256, pAg. 358. ——— 21} néao tem legitimidade para recorrer quem néo
Ac. n° 5,235. de 31-10-72 (integra do Ac, ofereceu impugnagao. Aplicacdo do art. 263,
recdo. in B.E. n® 264 pag, 1.023) — D.U. do C.E. Recurso niao conhecido — Ac. n® 5.320,
— Rel.: Min. Thompson Flores — Reec. de 13-11-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
n® 3.943 — CE — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. Flores — Rec. n® 3.96% — BA — D.J. de
n° 256, pag. 359, 22) Ac. n? 5.235, 19-2-73 e B.E. n® 256, pag. 428.
de 31-10-72 (Integra do Ac. recdo. in B.E. .
n® 264, pag. 1.067) — D.U. — Rel.: Min. 1,592 — Ilegitimidade de parte — Nega-se provi-
Thempson Flores — Rec. n® 3.940 — SP mento a agravos, quando os primeiros agra-
— D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n® 256, pAg. 359. vantes nido provam que s decisio impugna-
23) Ac, n? 5.237, de 31-10-72 — D.U. da haja contrariado expressa disposicio de
— Rel.: Min. Hé¢lio Proenca Doyle — Rec, lei nem tenha divergido de outro no inter-
n® 3.909 — CE — D.J. de 7-12-72 e B.E. pretar qualquer norma, e os segundos agra-
ne 266, pag. 360. 24) Ac. n® 5.297, vantes nio se acham legitimados para o ato
de 3-11-92 — D.U, — Rel.: Min. Thompson de impugnacio que ajuizaram (Os segundos
Flores — Rec, n® 3.965 — CE — D.J. de agravantes nio sio candidatos, nem delega-~
14-12-72 e B.E. n° 256, phg. 413. dos de partido) — Ac. n? 5.356, de 29-3-73
— D.U. — Rel.: Min. Anténio Neder -—

1.585 — Illegitimidade de parte — Recurso inter- Rec. n? 3.977 — Agr. — SP — D.J. de
posto por Diretério Municipal, através de 18-5-73 e B.E. n® 263, pag. 919.
pessoa que org se diz seu presidente, ora .
seu secretdrio. — Falta de legitimacho para 1,593 — Ilegitimidade de parte — Recurso es-
recorrer, Nio conhecimento do apelo. {(inte- pecial indeferido, per falecer-lhe qualquer
gra do Ac. recdo. in B.E. n® 264, pig. 1.0600 pressuposto de admissibilidade. Agravo des-
— Ac, n? 5.18], de 27-10-72 — D.U. — Rel.: provide (Delegado Municipal) — Ae. n® 5.3886,
Min. Barros Montejiro — Rec. n? 3.842 — PE de 3-5-73 — D.Y. — Rel.: Min. C. E. de
— D.J. de 5-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 318. Barros Barreto — Rec. n® 4.038 — Agr, -—

-— -8- ? -

1.58 — Ilegitimidade de parte — Recurso inter- ha 1.0g 0 B&7 e B.E. of 3%, pa
posto por advogado sem poderes para repre- e
sentar os recorrentes, Agravo desprovido -- 1.594 — Ilegitimidade de parte — A Diretério Mu-
Ac. n® 5.226, de 30-10-72 — D.U. — Rel.: nicipal falece legitimidade para recorrer de
Min. Barros Monteiro — Rec, n? 3.927 — SP decisio de TRE — Assim, ndo se conhece
— D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n°® 256, pig, 352, de agrave de despacho que Inadmitiu re-

curso especial em fal condigio — Ac. n? 5472,

1.587 — Ilegitimidade de parte — N&o conheci- de 4-10-73 — D.U. — Rel.: Min. Moacir
mento do recurso por falta de legitimacdo Catunda — Rec. n® 4.114 — PB — D.J. de
dos reccrrentes que se conformaram com Sus 6-11-73 e B.E. n® 268, pag. 1.323.
exclusao da relacio Juridico-processual, de-
terminada em primeira instdncia — Ac. 1.595 — Ilegitimidade de parte -— Recurso espe-
n? 5,238, de 31-10-72 — D.U, — Rel.: Min. cial Interposto para o TSE por Diretério Mu-
Marcio Ribeiro — Rec. n® 3.862 — AL — nicipal. Iegitimidade. Despacho que assim
D.J. de 7-12-72 e B.E. n? 258, pig. 36l. reconhece niao merece reforms através de

1.588 — llegitimidade de parte — Considerado ine- BEYAVO, B0 Gunl. DO lss0: o¢ Neka brovimento
legivel em primeira instancia, tendo com a ’ N _ iy o

A @ Min. Thompson Flores Rec. n® 4.128
decisdo nesse sentido se conformado o re- Agr. — PR — D. J de 22-11-73 e B.E. n* 268
corrente, perdeu ele sua condicgdo de can- pég. 1.326, '
didato, pelo gue nio mais pode ele se apre-
sentar, como simples eleitor, para manifestar 1.586 — Ilegitimidade de parte — Eleitor — Con-

recursc especial, contra acérdio que mandou
registrar candidato que impugnara, por fal-
tar-lhe qualidade pera tanto. Recurso de que
nic se conhece (Integra do Ac. recdo. m
B.E. n° 264, pag. 1.043) — Ac. n? 5.246,
de 31-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Barros
Monteiro — Rec. n® 3.38 — PR — D.J.
de 7-12-72 e B.E. n? 256, pag. 273.

vencio. Acdo anulatoria. Eleitor convencio-
nal nio tem legitimagio para recorrer de
decisio de TRE, proferida em processo pro-
movido por outro eleitor, & parte do alusivo
ao do registro dos candidatos. Recurso es-
pecial de que nao se toma conhecimento --
Ac. n°? 5.196, de 23-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda — Rec. n? 3.847 —
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1.38%

1.597

1.598

1.599

1.600

1.601

1.602

1.603

1.604

1.603

AL — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n* 256, pa-
gina 329.

— Ilegitimidade de parte — Eleitor — Nao
afronta a lei, antes lhe d& correta aplica-
¢éo, o acrdio do TRE que julga ser ¢ sim-
ples eleitor parte ilegitima para recorrer de
registro de candidato, e se exime de exami-
nar ex officic inelegibilidade jiA rejeitada em
primeira instincia. Recurso especial nio co-
nhecido (Integra do Ac. recdo. in B.E.
n? 264, pag. 1.030) — Ac. n° 5.275, de 1 de
novembro de 1972 — D.U. .— Rel.: Min.
C. E. de Barros Barreto — Rec. n® 3.924 —
MG — D.J. de 14-12-72 e B.E. n? 256,
pag. 396.

— Ilegitimidade de parte — Eleitor — Agravo.
Simples eleitor ndo tem dqualidade para in-
terpor recurso de decisio de TRE., Recurso
desprovido — Ac. n° 5.359, de 3-4-73 — D.U.
— Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec.
n® 4,022 — Agr. — PI — D.J. de 18-5-73 ¢
B.E. n° 263, pag. 922.

— Intempestivo — Recurso interpostc a des-
tempo. Nao conhecimenta — Ac. n® 4,962,
de 9-3-72 — D.U. — Rel.: Min. Barros Mon-
teiro — Rec. n® 3,634 — RJ — D.J. de 11 de
abril de 1972 e B.E. n° 248, pag. 522,

— No mesmo sentido da decisio anterlor:
1} Ae. n® 5.112, de 23-10-72. (Integra do
Ac. recdo, in B.E. n® 261/780) — Rel.: Min.
Barros Monteire — Rec. n? 3.769 — MT
— D.J. de 27-2-73 e B.E. n°* 255/255.
———— 2) Ac. n® 5.165, de 26-10-72 — D.UJ.
— Rel,: Min, Barrgs Monteire — Rec.
n* 3.836 — GO — D.J. de 4-12-72 ¢ B.E.
n° 256, pag. 307,

— Intempestive — Recurso especial. Prazo.
E de trés dias, e passa a correr da data da
publicaggdo do acdrdao, com sua leitura em
sessao. II — Aplicagdo do § 2¢, do art. 13,
da L.C. n® 5-70. Agravo nido provido. (inte-
gra do Ac. recdo. in B.E. 259/640) —
Ac. n° §.063, de 17-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Thompson Flores — Rec. n® 3.725 — SP
— D.J, de 24-11-72 ¢ B.E. n° 285, pag. 212.

— Intempestivo — Recurso especial. Prazo
para recorrer. II — Sendo de itrés dias o
prazo, intimado que foi, pessoalmente, o re-
corrente, a 16, findou a 19, sendo tardia &
irresignacio manifestada a 20. III — Re-
curso nio conhecido, &4 mingua de pressu-
postos. (Integra do Ac. reedo. in B.E.
281/797) — Ac. n® 5.122, de 23-10-72 — D.U.
— Rel,; Min, Thompson Flores — Rec.
n® 3.7 — PI — D.J. de 27-2-73 ¢ B.E.
ne 256, pAg. 264,

— Intempestivo — Recurso ao TSE, inde-
ferido por intempestividade. Agravo despro-
vido — Ac. n? 5.440, de 14-8-"3 — D.U. —
Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto — M.S.

‘'n? 438 — Agr. — SP — D.J¥. de 10-9-73 e

B.E. n° 266, pig. 1.183.

—. Localizacio de secio — MNa escolha de
local para funcionamento de secido eleitoral
had que se observar, com rigor, o disposto no
§ 5° do art, 135, do C.E. — Recurso es-
pecial conhecido e provide (Recurso contra

"localizagio de duas secghes eleitorais, pelo

Juiz, por entender que ndo se trata de po-
voado, mas sim de propriedade particular) —
Ac. n® 6.310, de 10-11-72 -— D.U. — Rel.:
Min. Hélio Proengs Doyle — Rec. n® 3.938
— PI — D.J. de 19-3-73 ¢ B.E. n* 260,
pig. 695,

— Matéria de fato — Nio cabe recurso es-
pecial de decisio proferida com arrimo na
prove dos autos e dirigido & obtengio do
reexame da mesma prova. Correto, assim, ©
despacho indeferitério do recurso atacada no
agravo. (Teriam votado eleitores inscritos

1.606

1.607

1.608

1.609

1.610

1.611

fraudulentamente, com duplicidade de inscri-
¢a0 ¢ em chapa fora da padrorizacio oficial)
— Ac. n® 4.799, de 18-3-71 — DU, — Rel.:
Min. Armando Rolemberg — Rec. n® 3.570
— Agr. — BA — D.J. de 2-5-73 e B.E.
n® 263, pAg., 903.

— Matéria de fato — Nio se conhece de re-
curso, quando o acordio recorride nao ofende
disposi¢ao expressa de lei e o que se pre-
tende & o reexame da matéria de fato (O
TRE determinara se procedesse & revisio do
alistamento eleitoral de uma zona, estabe-
lecendo prazo para a conclusic dos traba-
lhos. O partido se insurgiu contra a decisao
alegando nio comprovagio em processo re-
gular de fraude autorizadora da providéncia
e contra o prazo, por considera-lo excessi-
vamente exiguo) — Ac. n?® 4.9%6, de 14 de
dezembro de 1871 — D.U. — Rel.: Min. Ar-
mando Rolemberg — Rec. n® 3.641 — PB —
D.J. de 13-3-72 e B.E. n° 248, pag. 463.

— Matéria de fato — Nac se conhece de
recurso, quando & evidente a intempestivi-
dade de fundamentagio reconhecida pelo
acordao recorrido, além de pretender & re-
corrente o reexame de matérip de fato e de
apreciscio de prova pericial, 0 que nao se
comporta nos limites do recurso especial —
Ac. n® 4,992, de 6-6-72 — D.U. — Rel.:
Min. Amaral Santos — Rec, n? 3.643 — Pl
— D.J. de 23-8-72 ¢ B.E. n° 254, pag. 97.

— Matéria de fato — Nao se conhece de re-
curso especial em que se pretende mero re-
exame de prova (Impugnagio & registro de
candidato tendo em vista a data do requs-
rimento da transferéncia de seu titulo elei-
toral para o muhicipio. O Juiz negou 0 re-
gistro. O TRE manteve a sentenca, Recurso
especial) — Ac, n? 5.11%, de 23-10-72 — D.U. -
— Rel.; Min, C. E, de Barros Barreto —
Re¢. n? 3,760 — BA — D.J. de 27-2-73 ¢
B.E, n® 255, pag. 255.

— Matéria de fato — Recurso especial. Em
seu Ambito restrito é inadmissivel o reexame
de matéria de fato. Nao prequestionamento
de matéria atinente & alegada inversao do
énus da prova. Néao conhecimento do re-
curso {integra do Ac. recdo. in B.E. n® 261,
pag. T76) — Ac. n® 5.158, de 25-10-72 —
Maijoria de votos, vencido o. Min. MArcio
Ribeiro — Rel.: Min. Barros Monteiro —
Rec, n? 3.794 — MA — D.J. de 5-12-72 ¢
B.E. n? 255, pAg. 293.

-— Matéria de fato — Para simples reexame
de prova nio cabe recurse especial — Aw,

" n? 5.188, de 27-10-72 — D.U. — Rel.: Min.

Meacir Catunda — Rec. n® 3.853 — BA —
D.J. de 5-12-72 ¢ B.E. n° 256, pag. 321.

— No mesmo sentido da decisdo anterior.
1) Ac. n® 5.192, de 28-10-72 — D.U. — Rel.:
Min. Moacir Catunda — Rec. n® 3.811 — PA
— D.J. de 7-12-72 e B.E. n® 256, pag. 325.
—  — 2) Ac. n° 5.265, de 31-10-72 — D.U.
— Rel,: Min, C. E. de Barros Barreto —
Rec. n? 3.905 — BA — D.J. de 14-12-72 e
B.E. n® 256, pag. 387, 3) Ac. n° 5.303,
de 7-11-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n® 3.95¢4 — CE —
D.J. de 14-12-72 e B.E. n® 256, pag. 419.
— 4 Ac. n° 5,315, de 13-11-72 — D.U.
Ret,: Min. Moacir Catunda — Rec. n? 3.962
— MG — D.J. de 19-2-73 e B.E. n® 256,
pag. 424, 5) Ac, n? 5.328, de 15 de
novembro de 1972 — D.U. — Rel.: Min.
Moacir Catunda — Rec. n¢ 3.944 — PI —
D.J. de 19-3-73 e B.E. n? 260, pig. 698.
— —  6) Ac. n® 5.425, de 19-6-T3 — D.U.
— Rel.: Min. Moaeir Catunda — Reec. n? 4.072,
— PI — D.J. de 16-8-73 ¢ B.E. n® 265,
pag. 1.134, T Ac, n? 5.430, de
9-8-73 -~— D.U, — Rel.: Min, Antonio Neder
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— Rec. n°® 3.997 — PI — D.J. de 23-8-73 e
B.E. n® 2§85, pag. 1.138.

-— DMatéria de fato — Recurso especial in-
deferido, por versar matéria de prova e nao
demonstrar dissidio Jurisprudencial, Agravo
desprovido — Ac. n® 5.339, de 22-2-T3 —
D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec, n? 3.678 — Agr. — SP — D.J.
de 23-8-73 ¢ B.E. n° 265, pag. 1.089.

— Nulidade geral do pleito — Acdrdio de
TRE que proclamou sua incompeténcia para
decidir originariamente sobre pedido de nuli-
dade de eleigbes municipais. Recurso espeeial
nio conhecido (Recorrente pretendia a nuli-
dade geral do plelto alegando gue o candi-
dato eleito prefeito abtivera u’a maicria de
27 votos, quando o TRE mandou cancelar
56 eleitores, cujas inscrigbes foram feitas
irregularmente) — Ac. n® 5.443, de 16-8-73
— D.U, — Rel.: Min. C. E, de Barros Bar-
reto — Rec, n® 4.057 — PI — D.J. de 12 de
novembro de 1973 ¢ B.E. n? 268, pag. 1.301.

— Prazo — 1) Demonstrado, pela certidio
de fls. 4, que o Diarie Oficial, de 15 de se-
tembro p. passado circulou, costumeiramen-
te, a 18 do mesmo més, par ser esse dia
segunda~-feira, desta 1ltima data deve ser
contado o prazo para recurso, 2) Agravo
provido, para que tenha seguimento o apelo
especial manifestado pelo agravante — Ac.
n? 5.115, de 23-10-72 — D.U. — Rel,: Min.
Barros Monteiro — Rec. n? 3.774 — AM —
D.J. de 27-2-73 e B.E_ n°® 255, pAg. 259,

— Prazo — 1) Devendo o Juiz apresentar a
sentenca, em cartério, trés dias apds a con-
clusao dos autos, desse momento passa &
correr o prazo de trés dias para a interpo-
sicao do recurso para o TRE; 2) Exegese
dos arts. 10 e 11 e da L.C. n? 5-70; 3) Re-
curso especial conhecido e provido — Ac.
ne 5.124, de 23-10-72 — D.U, — Rel.: Min.
Barros Monteiro — Rec. n°® 3.788 -— PI —
D.J. de 27-2-93 ¢ B.E. n°® 255, pag. 265.

— Preclusio — Decorrida a votagio sem im-
pugnacdes schre irregularidades que nela
teriam ocorrido, preclusa a matéria, ex vi
do art. 149 do C.E., como decidiu o TRE
Recurso especial nac conhecido — Ac.
n® 4.940, de 11-11-71 — D, U. — Rel.: Min.
C. E. de Barros Barteto — Rec. n® 3.619
— PE — D.J. de 13-3-72 ¢ B.E. n* 248,
pag. 457.

— Preclusio — Recurso da votagio de can-
didato, discutinde a validade de seu regis-
tre com acréscimo  de nome. Matéria pre-
clusa, como decidiu 0 TRE — Recurso espe-
cial indeferido em face da prépria preclusio,

1.620

1.621

~ D.U. — Rel.: Min. Hélio Proen¢ga Doyle
— Rec. n® 4.082 — MG — D.J. de 11-3-73
e B.E. n° 266, pag. 1.192.

— Prequestionamento — Recurso de que nio
se conhece, porque & matéria nao foi pre-
questionada (O TRE deferiu o registro.
Ementa: “Para menores de 21 anos, nos ter-
mos do art, 3° da Lei n? 5.782, de 8-8-132,
o prazo de filingAo partidaris & de 45 dias™.
Recurso para- o TSE, alegando auséncia de
domicilio eleitoral). (Integra do Ac. recdo.
in B.E. n* 264, pag. 1.042) — Ac. n? 5,274,
de 1-11-72 — D.U. — Rel.: Min. Hélio
Proenca Doyle — Rec. n°® 3.903 — PA —
D.J. de 14-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 393,

— Regisiro de candidato — Recurso especial.
Registro de candidato negado. II — Nio se
conhece de recursc especial dquando o aresto
recorrido, antes de afrontar a lei, ou dissen-
tir de julgados de outros Tribunais, apli-
cou-a em consonincia com & Res. n® 9.2,
art. 15. Recurso nic conhecido — Ac,
n? 5.318, de 13-11-72 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n? 3.968 — PB —
D.J. de 19-2-73 e B.E. n* 256, pag. 427.

— Vide também “REGISTRO DE CANDI-

DATO",

. REGISTRO DE CANDIDATO

1.622

1.623

como do carater fatico da matéria — Agravo -

desprovido — Ac. n® 5.376, de 12-4-73 —
D.U. — Rel.: Min, €. E. de Barros Bar-
reto — Rec, n? 4.006 — Agr, — PA — D.J.
de 19-6-73 ¢ B.E. n® 264, pig, 998.

-— Preclusio — N2o se conhece de recurso,
quando trata de matéria preclusa, bem como
de exame de matéria de fato, cujo deslinde
agcarreta reexame de prova — Ac¢. n® 5.387,
de 3-5-73 — D.U. — Rel.: Min. Hgélio
Proengsa Doyle - Rec. n? 4.054 — SP —
D.J. de 19-6-73 e B.E, n°® 264, pag. 1.003.

— Preclnsao — Votaghc sem impugnagdes,
& qual nio compareceu o fiscal do partido
— Impugnacido posterior, indefinida e abstra-
ta — Nao se admite recurso contra a vota-
¢a0, se ndo tiver havide impugnagio perante
B mesa no ato da votagio (art. 149 do C.E.).
Preclusio — De qualquer :mnodo n3o cabe
agora pedido de reexame de prova, inclu-
sive pericia grafoldgica, nac requerida em
qualquer fase anterior., — Recursoe especial
niao conhecido — Ac. n¢ 5.452, de 28-8-73

1.624

1.625

- Desprezada a alegagdo de inelegibilidade
do recorrente, 0 TRE anulara o registro do
candidato, sob o fundamento de que o pe-
dido fora insuficienternente instruido. Em
relecio a0 registro propriamente, ndéo tem
o Procurador legitimidade para TIecorrer e
assim, tal alegacdo nédo poderia ter sido con-
siderada, tanto mais guanto, no particular,
a decisio que concedera o registro transi-
tare em julgado — Recurso & que se dé pro-
vimento para restaurar o registro do can-
didato-recorrente — Ac. n? 4.953, de 9 de
dezembro de 1971 — Maioria de votos, ven-
cidos os Mins. Hélio Proenga Doyle e C. E.
de Barros Barreto — Rel,: Min. Armando
Rolemberg — Rec. n® 3.327 — PR — D.J.

_de 26-9-72 e B.E. n® 254, pag. 88.

— Impugnacio a registro de candidato, Tem
legitimidade para fazé-lo o candidato esco-
lhido em convencio partidaria, ainda que
pendente o seu registro, de resto, nio im-
pugnade. II — Exegese dog arts. 5°, § 19,
da Lei n? 5-70, c/c 240 do C.E., bem eomo
34, § 4% ¢ 28 e seguintes da Res. n® 9.224,
Recurso conhecido e provido. (Integra do
Ac. recdo. in B.E, 259/637) — Ac. n°-5.087,
de 19-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Plores — Rec. n? 3.743 — RS — D.J. de
20-12-72 e B.E. n® 255, pag. 235.

— E de se negar registro a candidatos cuja
escolha, em convencgio, nédo obedecen 8o
quorum minimo legal. Aplicacdo do art. T¢
da Res. n°® 9.224. Recurso especial conhe-
cido e provido — Ac. n® 5.159, de 25-19-72
-— D.U, — Rel.: Min. C. E. de Barros Bar-
reto — Rec. n® 3.772 — BA — D.J. de B de
dezembro de 1972 e B.E, n* 255, pag. 3264.

— Acorddo do TRE que deu pela tempes-
tividade de recurso em face do documento
desacompanhado de autenticagio, e juntado
extemporaneamente aos autos, sem forga de
contrariar o que, em contrario, estava devi-
damente certificado nos autos. Vulneragio
do art. 10 da L.C. n®* 5-70. Recurso espe-
cial conhecido e provido, para restabelecer
a decisio de primeira instancia, transitada
em julgado, (Integra do Ac. recdo, in B.E.
261/784) — Ac. n® 5.172, de 26-10-72 — D.U.
— Rel,: Min, C. E. de Barros Barreto —
Rec, n? 3.797 — MG — D.J. de 4-12-73 ¢
B.E. n¢ 256, pig. 312,
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— Inaplicivel a faculdade do art. 37 da
Res. n® 9.224, que importe em dilatacdo do
prazo Improrrogavel previsto no art. 34, § 3°,
da mesma Resolugio. Viclada a lei, conhe-
ce-se dop recurso especial para negar registro
a candidatos’ com documentacao legal ofere-
cida a destempo. (Integra do Aec.
in B.E. 264/1.026) — Ac. n® 5.173, de 28 de
outubro de 1972 — D.U., — Rel.: Min. José
Boselli — Rec. n? 3.837T — GO — D.J. de
4-12-72 ¢ B.E. n® 256, pag. 313.

— Registro de candidatos em convengdes
diversas, proveeadas pelo Diretério Municipal
e por Delegado de Diretério Regional. Nuli-
dade da segunda. Motivagio. II — HRecurso
de Diretério Municipal, credenciado por si-
tnac¢iic especial dado gue em contenda com
o Diretério Regional. Legitimidade para in-
terposicdo de recurso especial, sem quebra
da jurisprudéncla do TSE. III — Conheci-
mento e provimento do primeiro recurso;
prejudicado o segundo — Ac¢, n® 5,269, de
1-11-72 — Maioria de votos, vencido o Min.
Moacir Catunda no conhecimento e D,U,
no mérito — Rel.: Min. Thompson Flores
— Rec. n? 3.9068 — BA — D.J. de 14-12-72
e B.E. n® 258, pag. 391,

— Impugnacao do registro de candidatos
com o exclusivo argumento de que o Dire-
téric Municipal fora organizado sem obedién-
cla 4 lel, Dada como correta a organizagio
do Diretério, validos sio os reglstros dos
candidatos. Recurso prejudicado — Ac.
n? 5.317, de 13-11-72 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proencga Doyle — Rec. n® 3.832 — ES
— D.J. de 19-2-73 ¢ B.E. n? 258, pag. 427.

— Recurso especial. Registro de candidatos.
Invalidade da escolha por minoria dos mem-
bros do Diretério. II — Afronta a preceitos
de lei repelida. Recurso néc conhecido —
Ac. n° 5.324, de 13-11-92 — D.U. — Rel.:
Min. Thompson Flores — Rec. n° 3.743 — RS
— D.J. de 18-2-73 ¢ B.E. n? 256, pag. 431.

— 1) Candidato que renuncia & sua candi-
datura. Se escolhido novamente em outra
convengio, aguela renincia nio abrange esta
escolha posterior, Trata-se de direito estrito.
2) Funcionario fiscal gue exXerce o seu cargo
em regifo administrativa de tributos a que
pertence ¢ Municipio em que se registrou
como candidato. Deveria afastar-se do cargo
dentro no prazc marcade em lei, Se nédo ©
fez, e se registrou para a disputa de eleicdo,
dito registro & nuto, 3) Decisio editada por
votagio unidnime dos Juizes do TSE — Ae.
n® 5.353, de 27-3-73 — D.U, — Rel.! Min.
Anténio Neder — Rec. n? 3,946 -— BP —
D.J. de 7-5-73 ¢ B.E. n? 283, pag. 916,

— Nos termos do art. 26 da Res., n? 9.224,
nas eleigbes para a Camara Municipal, cada
partido poderd registrar candidatos em nime-
ro que nio exceda a¢ dobro dos lugares a
serem preenchlidos. Consulta — Res. n® 9,247,
de 11-7-72 — D.U. — Rel.: Min. Armando
Rolemberg — Cons. n® 4,534 — RJ — D.J.
de 22-8-72,

— Consulta sobre se, no caso de convengio
que procedeu a escolha de candidatos venha
& ser anulada, por decisfo judiciaria, pode
o partide reslizar alnda nova convencgdo €
indicar candidatos as eleigdes majorithrias
e proporcionais, hipétese nfo contida no ar-
tigo 54 da Res. n® §.224, de 23-6-73, e que
devolveria ao partido condi¢des de concor-
rer ac pleito. — O Tribunal respondeu ne-
gativamente & consulta — Res. n? $.328, de
12-10-72 — D.U. — Rel.: Min, Moacir Ca-
tunda — Proc. n® 4.602 — SC — D.J. de
§-12-72 e B.E. n° 258, pig. 628.

— Consulta sobre "se os detentores de ma.-
datos eletlvos terdo o0s seus nomes indicados,

recdo. .

1.634

1.635

1.626

1.637

na chapa de candidatos, independentemente
de prévia escolha, aprovagiao ou pronuncia-
mento de qualquer dos 6rgacs partidarios re-
gionais e em caso afirmativo, omitindo-se a
direcio partiddria regional, quanto ao regis-
tro de ecandidato, na ocasido oportuna, po-
derd este requere-lo direta e pessoalmente
a0 TRE, mediante prova do exercicio do
mandato. Consulta ainda- se a critério esta-
tutario, em termos d4e disponibilidade quan-
titativa de wvagas, & prevalente, sobrepondo-
se aos demais? — O Tribunal responden, em
tese, no sentido de que ¢s Estatutos partl-
darios devem ser cumpridos e ocorrendo hi-
potese de inobservancia, - caberd & Justica
Eleitoral, pelos seus orgios competentes, apre-
ciar os casos concretos que lhe forem sub-
metidos — Res. n? 9.473, de 23-8-73 — D.\UU.
-— Rel.: Min. Thompson Flores — Proc.
n® 4.624 — DF — D.J. de ¢-11-73 e B.E.
n® 268, padg. 1.335. -

— Consulta sobre se os arts. 7* e 19 da Lel
n? 5.453, de 14-6-68, continuam em vigor.
—  Tribunal julgou prejudicada a consul-
ta, uma vez que as davidas foram esclare-
cidas com as instrugbes baixadas para 88
eleicées do ano p. passado — Res. n® B.477,
de 23-8-7T3 — D.U. — Rel.: Min. Hélio
Proenc¢a Doyle — Cons. n? 4.513 — DF —
D.J. de 11-9-73.

— Vide também “DOMICILIO ELEITORAL”,
“FILIACAO PARTIDARIA", “INELEGI-
BILIDADE”, “MANDADO DE SEGURAN-
CA”, “NULIDADE”, “ORGAOS PARTI-
DARIOS”, “RECURSO"”, “REPRESENTA-
CAO” e “SUBLEGENDA”,

— Convenc¢io — Impugnacio do registro dcs
candidatos &4 eleicio municipal de 1972, ba-
seada em nulidade da convencgao, bem como
em abusos da administracio de partido reque-
rente, ambos os motivos porém ja apreciados
e repelidos nas instineias inferiores, através
da valorizagho de fatos e provas controver-
tidas. — A nulidade da convencdo j& havia
sido objeto do Recurso n? 3.679, do aqual o
TSE nao tomou conhecimento. A reaprecia-
cio de provas nao cabe no Ambito do re-
curso especial, do qual, portanto, nio se co-
nhece — Ac¢, n® 5,199, de 28-10-72 — D.U.
— Rel.: Min, Marcio Ribeiro — Rec. n? 3.875
-— PR — D.J. de 7-12-72 e B.E. n® 256,
paig. 332, ’

— Substituigie — Nio demonstrada violagio
de lei, nem dissidio de jurisprudéncia, néo
se conhece de recurso especial interposto de
acérdio do TRE que julgou o candidato re-
corrente parte ilegitima, & vista. do fato po-
litico de sua substituigio pelo Partide (Juiz
considerou inelegivel o candidato & Prefeito.
Duas manifestagdes: recurso do candidato e
prouunciamento da Comissio Executiva Mu-
nicipal aceitando a decisfo e substituindo o
candidate. O TRE julgou intempestivo 0 re-
curso do candidato e este opds embargos de
declaragio fundados em erro material da
conclusio. O TRE entendeu que registrando
o candidato substituto, aquele perdeu direito
de postular. Recurso). {(Integra do Ac. recdo.
in B.E. n? 258, pag. 544) — Ac. n°® 5.031,
de 13-10-72 — D.U. -- Rel.: Min. C. E,.
de Barros Barreto — Rec¢. n® 3.6808 — PE —
D.J. de 14-11-72 e B.E. n° 255, pig. 1B4,

— Substitui¢ie — Registro de candidatoa em
sublegendas aos cargos de Prefeito e Vice-
Frefeito. Substituicic aos que renunciaram.
Escolhidos os substitutos em convencio re-
gular, cumpridos os preceitos de lei perti-
nentes, sem gue se mencionem afronta a
normas de lei federal, nio merece conheci-
mento 0 recurso, limitado ao art. 276, I, a,
do C.E. Recurso nio conhecido (Integra do
Ac. recdo. in B.E. n? 260, pag. 731) — As,
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n? 5.05¢, de 16-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
Thompson Flores — Rec. n® 3.719 — MG —
D.J. de 14-11-72 ¢ B.E. n? 255, pag. 208,

— SubstitnicAe — A sublegenda, pelos seus
instituidores cabe & faculdade de substituir
os candidatos, quande for permitida essa
substituigdo., N&o se conhece- de recurso es-
peecial quando o acorddo regional interpre-
tando a lei, nao & viola — Ac. n? 5.088, de
19-10-72 — D.U. — Rel.: Min. José Boselli
— Rec. n? 3.746 — BA — D.J. de 20-12-72
e B.E. n* 255, pag. 237.

— Substituigio — Sem registro oportuno, nio
hid como se falar em -candidatura, conse-
qilenternente desaparece razio para substi-
tuigao. Recurso conhecide por viclagio da

" lel e provido para restabelecer decisao origi-

naria. (O partido perden o prazo para o

. registro de seus candidatos e mais tarde co-

municou ao Juiz a remincia dos candidatos
escolhidos na Convencio e solicitando & de-
signacdo de um observador da Justica Elei-
toral para nova Convencido, O Juiz proferiu
sentenga afirmando néo ter ampare legal a
pretensao de nova convengdo, uma vez que
nio pode um partide que nao registrou can-
didatos, pretender substitui-los. Recurso. O
TRE reformou & senienga e determinou o
registro dos candidatos. Recurso especial).
(Integra do Ac. recdo. in B.E. n° 261, pa-
gina 775)) — Ae. n® 5,113, de 23-10-72 —
Maioria de votos, vencido o Min, C. E. de
Barros Barrete — Rel.: Min. José Boselll
— Rec. n? 3.770 — MA — D.J. de 27-2-73
e B.E. n? 255, pAg. 256.

— Substituicio — A sublegenda compete a
indicacdio de substifuto a candidato gue re-

- nuncia, pois & mesma a Lei n® 5.453-71 ou-

torgou prerrogativa de partido pelitico. Re-
curso conhecido por violagio do art. 1°, da
Lei n® 5.4563-71, para restabelecer a sentenga
origindria — Ac. n® 5.133, de 24-10-72 ---
Maioria de votos no conhecimento e D.U.
no mérito — Rel.: Min. José Boselli — Rec.
n® 3.777 — MT — (integra do Ac. recdo.
in B.E. n® 261, pag. 781) — D.J¥. de 9-11-72
e B.E. n? 265, pag. 273.

— Substitui¢cic — A renuncia do Vice-Pre-
feito, durante o processo de registro, nao
impede o registro do Prefeito da mesma
chapa, visto como a lei faculta a substitui¢ao
do renunciante (interpretacio do art. 81 do
C.E.). {(Integra do Ac. recdo. in B.E.
ne 264, pag.. 1.026) — Ac. n°® 5.209, de 30 de
outubro de 1972 — P.U. — Rel.: Min. MArcio
Ribeiro — Ree. n® 3.838 — GO — D.J. da
7-12-72 ¢ B.E. n° 206, pag. 337.

— Substitunigdeo — Decisao do TRE deter-

- minando, apés o término do prazo de regis-

tro, a substitui¢do de candidato nido regis-
tradoc — em virtude de dentincia contra ele
recebida — apenas para que ele proprio fosse
registrado, por ter sido trancada, em conse-
qiéncia de H.C., agio penal contra ele ini-
ciada ¢ ofensiva do art. 19 da L.C. n? 5-T0
e do principio da ceoisa julgada. Recurso

-especial provido — Ac. n® 5.251, de 31-10-72

— D.U. — Rel.: Min. Marcw Ribeiro —
Rec, n* 3904—-RJ— D.J. de 7-12-72 e
B.E. n® 256, pag. 3717..

— Substituicie — 1) Eleigdes majoritarias,
Substituicdo de candidatos considerados ine-
legiveis. Inexisténcia de sublegendas. Com-
peténeia da comissio executive municipal,
ex vi do disposto no art. 19, da L.C., n? 5,
¢/c o art. 56, § 'I°, da Res. n® 9.224-72, do
TSE. 2) Recurso especial de que nfo se co-
nhece (O Min. Relator, no STF negou -
guimento ac Agravo de Instrumento nime
o 57.870 — B.E. n® 267y — Ac. n*® 5.266,
de. 31-10-72 — Voto de desempate, vencidos
os Mins. M. Ribeiro, M. Catunda e Hélia

1.644

1.645

1.646

1.647

1.648

1.649

Proenca Doyle — Rel. designado: Min, Barros
Monteiro — Rec. n? 3.923 — PE — D.J. de
7-12-72 e B.E. n¢ 256, pag. 38l.

— Substitnigio — BEm se tratando de elei-
gc')es proporcionajs, mesmo que a substitui-
¢io de candidatos se funde em expuisio por
infidelidade partidiria, o novo pedido de re-
gistro 50 podera ser apresentado até sessen-
ta dias antes do pleito, como decidiu o TRE,
dando aplicacdo ao art. 55 da Res. n? 9.224,
de 1972, do TSE — Recurso especial nio
conhecido — Ac. n? 5.266, de 1-11-72 — D.U,
— Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto —
Rec. n? 3.863 — GO — D.J. de 14-12-72 &
B.E. n? 256, pag. 388.

— Substitnicao — Compete 4 Comissio Exa-
cutiva Municipal, nio havendo sublegendas,
indicar substituto ao candidato a Vice-Pre-
feito, declarado inelegivel apés o prazo do
registro (Res. n® 9.224-72, art. 56, § 1°). Re-
curso especial conhecido e provido, para que
seja registrado* o candidato assim escolhido
(Integra do Ac. recdo. in B.E. n° 264, pa-
gina 1.063) — Ac. n? 5.279, de 1-11.72 —
D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Barreto
— HRec¢, n® 3.930 — SE — D.J. de 14-12-72
e B.E. n? 256, pig. 400.

— Substituicke — Registro de candidato.
Fleigdo proporcional. Substituicdo de candi-
dato a vereador.. Nao violou o art. 19 da
L.C. n* 5-70, a decisio que considerou in-
tempestivo o pedido de substitui¢io por nao
ter sido apresentado com & antecedéncia mi-
nima de 60 dias a8 que alude o art. 55 da

Res, n? 9.224, do TSE — Recurse especial
nio conhecido -- Ac. n? 5.326, de 14-11-72
— D.U. — Rel.: Min. Maércio Ribeiro —
Rec, n? 3.973 -~ PB — D.J. de 19-2-73 ¢

B.E. n® 256, pag. 433.

— Substituicie — Sublegenda. Havendo-a
para Prefeito, a esta, representada pelos ins-
tituidores, cabe a substituicie dos candidatos
para disputar a vereanca. Agravo provido.
Desde logo se conhece e di provimento ao
recursc — Ac, n® 5.427, de 7-8-73 — D.U.
— Rel.: Min. Hélio Proenca Doyle — Rec.
nt 4.024 — Agr. — AL ~~ D.J. de 23-8-73
e B.E. n? 285, pdag. 1.135.

— Snbstitnicao — Consulta. Renuncia de
Vice-Prefeito escolhido em sublegenda. A
substituicdo do nome do renunciante & feita
pelos que a instituiram, atendidas as exigén-
cias legais. — Aplicagdo dos arts. 10 e 1§,
respectivamente, da Lei n°® 5.453-68 e Res.

. n? 8.322, do TSE — Res. n? 9.331, de 16 de

outubro de 1972 — D.U. — Rel.: Min,
Thompson Flores — Cons. ns. 4.597 e 4,598
— MG — D.J. de 31-10-73 e B.E. n? 267,
pag. 1.258.

-— SubstituicAe — Consulta: a) Em caso de
renuncia de candidato a Prefeito, que tenha
sido escolhido em sublegenda, gquem escolhe
0 seu substituto: a convencico ou os insti-
tuidores da sublegenda? b) No caso de ser
a convencio, nela tém direito a voto todos
0s convencionais? ¢) No caso de serem os
instituidores de sublegenda, a convencio se
constitui somente dos instituidores da sub-
legenda do candidato renunciante? d) Po-
dendo ser instituida sublegenda com dez por
cento dos convencionais e, devendo o candi-
dato aleangar, na votac¢do, vinte por cento,
quais os convencionais que tém, neste caso,
direito a voto para que a sublegenda possa
alecancar o minimo de vinte por cento? —-
O Tribunal decidiu: a) quanto & primeirs,
que a substituigio do candidato a Prefeito
escolhido por sublegenda cabe a seus insti-
tuidores; b) quanto & terceira, gue & con-
vengao limita-se aos instituidores da sub-
legenda; ¢) gquanto as demais ficam preju-
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dicadas, face s respostas anteriores — Res.

.n® 9,340, de 25-10-72 — D.U. — Rel.: Min.

Thompson Flores — Cons, n°® 4.611 — RS —
D.J. de 31-10-73 ¢ B.E. n° 267, pag. 1.257.

REPRESENTACAO

1.650

1.651 .

1.652

— O instituto da representag¢io ni&o pode ser
usado em substituicio ao recurso proprio a
ser interposto no momento oportuno. O C.E.,
no art. 262, I, prevé a possibilidade de re-
curso contra a expedigio de diploma, nos
casos de inelegibilidade do candidato. Re-
curso provido para o fim de, cassando o acér-
ddo recorrido, determinar a diplomacio de
candidato proclamado eleito, ressalvado o di-
reito de recurso contra a diplomacio a ser
interposto por quem de direito e na confor-
midade da legislacio vigente (A Procuradoria
Regional representou para sustar a diple-
magio de candidato, por entender ser inele-
givel. O TRE acolheu a representagioc e sus-
tou & diplomec¢io do candidate. Recurso para
o TSE) — Ac, n° 4.792, de 16-3-71 — D.U.
-— Rel,: Min. Célio Silva — Rec. n° 3.583
— AM — D.J. de 9-8-73 e B.E. n® 265,
pag. 1,080,

— Representagio ndo & meio proprio parn
impughag¢io de registro de candidato. Seu
nio conhecimento — Res, n? 9,360, de 7-11-72
— D.U. — Rel,; Min. Moacir Catunda —
Repre. n? 4.625 — SP — D.J. de 27-3-73 ¢
B.E. n?® 260, pag. T17.

— Representa¢do formulada pelo MDB vi-
sande garantlas ao livre desempenho do De-
legado do partido junto ao TRE do Estado
do Amazonas. — N&o cabe ac TSE tomar
providéncias sobre os fatos aludidos na re-
presenta¢io, vez que nos elementos constan-
tes do processo, nio hi cerceamento so De-
legado do MDB nem atentzdo contra & inde-
pendéncia do Poder Judiclario — Res. n® 9.432,
de 6-4-73 — D.U. — Rel.: Min. Barros Mon-
teiro — Repr. n* 4.684 -— DF — D.J. de
19-6-73 e B.E. n° 264.

—_8 —

SOBRAS

1.653

— 1) O art. 111 do C.E. s6 tem aplicagio
& hipétese de nenhum partide haver alcan-
¢ado o quociente eleitoral. 2) O art., 119 do
mesmo Cédigo leva & conclusiic de que, exis-
tindo wvagas, seu preenchimento deveri ser
feito por nova eleigio, 3) O art. 113 do ci-
tado Codigo também nio poderia socorrer ao
agravante, pols & convocagao do suplente
pressupde vagae superveniente & eleicio. 4)
Agravo desprovido (Hipdtese: 15 vereadores.
ARENA registrou 11 candidatos e ¢ MDB 8.
Todos o8 candidatos da ARENA foram eleitos
e 0 MDB elegeu 2. Restavam dois lugares
nac preenchidos. O MDB recorreu preten-
dendo fossemn suas as 2 vagas restantes, TRE
indeferiu M.S., por entender que o MDB
nao tinha conseguido quociente habil e asslm
considerou no recurso, como coisa julgada.
Recurso especlal. Presidente do TRE inad-
mitju., Agravo) — Ae. n? 5.459, de 11-9-73
— D.U. — Rel.: Min., Marcio Ribejiro —
Rec. n* 4,086 — Agr, — MG — D.J. de 14
de novembro de 1973 e B.E. n°® 268, pag. 1.303.

SUBLEGENDA

1.654

— Tendo a declsfo recorrida ofendide o dis-

posto no art. 4* da Lei n® 5.453, é de se.

dar provimento ao recurso para o efeito de
deferir ¢ registro dos candidatos a Prefeito
e Vice-Prefeito do Municiplo de Toritama.
PE, pela ARENA-Z2 (O partido reguereu,
através de duas petigbes, o registro dos can-
didatos das sublegendas, O Juiz Indeferlu

1.655

1.668

1.657

1.658

1.653

1.660

1.661

1.662

ambas. O TRE deu provimento, em parte, a
um recurso e negou provimento a outro.
Recurso especial) — Ac. n? 4.435, de 18 de
novembro de 1969 -— Maioria de votos, ven-
cidos os Mins. Armando Rolemberg e Djaci
Falcio — Rel.: Min. Antdnio Neder — Rec.
n® 3.266 — PE — D.J. de 2-10-72 ¢ B.E.
n® 255, pag. 161.

— Recurso especial. Sublegenda. Reglstro de
candidatos aos cargos de Prefeito e Vice-
Prefeito. II — Para que seja valido o re-
gistro & mister que cada qual dos candidatos
as eleicbes majoritarias obtenha, pelo menocs,
20% dos votos dos convencionais. Recurso
nao conhecido.. (integra do Ac., recdo. in
B.E. n° 259, pig. 642) — Ac, n? 5.073, de
18-10-72 — D.U. — Rel.: Min. Thompson
Flores — Rec. n* 3,749 — sPp — D.J. de
8-11-72 e B.E. n? 255, paig. 221.

|

— No mesmo sentido da decisao anterior:
Aec. n® 5.095, de 20-10-72 — D.U. — (Inte-
gra do Ac. recdo. in B.E. n? 259, pag. 634)
— Rel.: Min. C. E, de Barros Barreto (6
votos para 31 convencionais) — Rec. n* 3,724
— 8P — D.J. de 8-11-72 ¢ B.E. n* 255,
pig. 242,

— A sublegenda, pelos seus instituldores, é
dado substitulr candidatos, quando for per-
mitida g substitui¢io. Precedentes. Recurso
especial conhecido e provido. (integra do Ac.
recdo, in B.E. n* 263, pag. 973) -— Ac.
n® 5.207, de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min.
C. E..de Barros Barretc — Rec. n* 3.827
— SP — D.J. de 7-12-72 ¢ B.E. n® 28§,
pag. 336.

— Recurso especial. Bublegenda. Substitui-
¢io de candidatos renunciantes. II — Se-
gundo jurisprudéncia assente do TSE, cabe
a seus instituidores. Recurso conhecido e
provido -— Ac. n? 5.208, de 30-10-72. (integra
do Ac. recdo. in B.E, n? 264, paig. 1.031)
-~ D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Rec. n® 3.8710 — PE — D.J. de 7-12-72 e
B.E. n® 256, pag. 337.

— Para que seja valida a instituigio de sub-
legenda, & mister que se alcance, pelo menos,
20% dos votos dos convencionais, inviavel,
para tanto, arredondamento de fragdes. Pre-
cedentes: Acs. ns. 5.032, 5.073 e 5.095 —
Recurso especial nao conhecido — Ac. n? 5.222,
de 30-10-72 — D.U. — Rel.: Min. C. E. de
Barros Barreto — Rec. n® 3.888 — SP —
D.J. de 7-12-72 e B.E. n® 256, pag. 248.

— O resultado da convencdo partiddria & de
ser examinado no processo de registro dos
candidatos e néo em agdo autdnomas, for-
malizada & parte daquele processo. Recurso
ordinario a que se nega provimento (A ale-
gacdo prende-se & ndo constitul¢io de sub-
legenda) — Ac, n? 5.299, de 6-11-72 — D.U.
— Rel.: Min, Moacir Catunda — M.S.
n® 427 — Rec, — PB — D.J. de 14-12-72
e B.E. nv 256, pig. 414,

— BSublegenda sem candidato registrado ao
cargo em disputa nao temn direito de fisca-
lizar a contagem dos votos, dados ao candi-
dato a0 mesmo cargo, registrado pela sub-
legenda adversa. Recurso especial niao co-
nhecido — Ac. n? 5.412, de 29-5-73 — D.U.
— Rel.: Min. Moacir Catunda — Rec.
n® 4,062 — RN — D.J. de 9-8-73 ¢ B.E.
n® 265 pag. 1.111,

~- A sublegenda sem candidato registrado
falece interesse legitimo para recorrer de
decisdo que haja expedido diploma a candi-
dato registrado, pela sublegenda adversa —
Ac. n® §.457, de 6-8-73 — Rel,: Min. Moacir
Catunda — Rec. n° 4.0899 — RN — D.J.
de 26-10-73 e B.E. n? 267, pag. 1.249.
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1.663 — Interpretagio do art, 12 e seu § 1%, da 1.669 — Membro — Aprova a majoragio das gra-
Lei n°® 5.453-68 (sistema de sublegenda), Pa- tificagbes dos membros do TSE e dos
lecendo antes da diplomacio o candidato a TTRREE, bem como das gratificacbes dos
Prefeito da sublegenda mais votada do par- Presidentes dos orghos reglonals, a partir de
tido vencedor, considera-se eleito o da sub- 1 de marco de 1972 — Res, n? 9.266, de 10
legenda segunda mais votada dentrc da mes- de agosto de 1972 — D.U. — Rel.: Min,
ma sagremiagio vitoriosa. Recurso especial Mércio Ribeiro — Proc. n? 4.536 — DPF —
nio conhecido — Ac. n?® 5.462, de 25-8-73 — D.J. de 11-5-73 e B.E. n? 263, pag. 939.
D.U. — Rel.: Min. C. E. de Barros Barretd  y eqp  __ pembro — Membro efetivo de TRE que
— Reec, n°® 4.050 — SE — D.J. de 14-11-73 tenhs servido por menos de dois anos, in-
e B.E. n® 268, pag. 1.306. terrompendo o bi2nio por haver deixado a
. — Vide também “RECURS0” e “REGISTRO classe de Juiz de Direito, se volta, ainda
DE CANDIDATO — Substitnigao”. como efetivo, na classe de Desembargador,
antes do interregno de dois anos, poderd
- exercer o 1?2 biénio nessa ultima classe. BSe
- T - reconduzido para o 2! biénio, pelo Tribunal
de Justica, como Desembargador, ndo poderé,
TiTU\LOS. ELEITORAIS gualquer que seja & razio, permanecer por
1.664 — Consulta de TRE sobre a possibilidade de mais de guatro anos como membro efetivo
adogio nas zonas da Capital de processo do TRE, somados o5 tempos de Juiz de Di-
de chancela mecanica para assinaturas dos reito e Desembargador — Res. n® 5.274, de
Juizes nos titulos eleitorais e folhas de vo- 30-8-72 — D.U. — Rel.: Min, Hélio Proenga
tacao, — O Tribunal respondeu hegativa- Doyle — Cons. n? 4.547 — PR — D.J. de
mente, deliberando ainda, oportuno estudo 18-3-73 e B.E. n® 260, pig. T15,
Epf’ff-ﬂioﬁ(ﬁ'r‘ﬁ"s‘_%‘}{;; "Efl%m_éf, 1;3:150, ﬁaereff;'f,,,_‘?,g 1.671 -— Membro — Consulta de TRE sobre se Juiz
— D.U. — Rel.: Min. Armando Rolemberg Efetivo, no exercicio do 2° biénio do man-
— Cons., n® 4,471 — BA — D.J. de 15-5-72 dato, passar a ocupar cargo de BSecretario
e B.E. n® 250, pag. 564. - de Estado, poderd obter afastamento das fun-
s cdes de Juiz para exercer novo CArgo sem
perda de mandato, convocando-se 0 respec-
TRIBUNAL RP?GIONAL .ELEITORAL tivo suplente, ou se a posse no cargo de Se-
1.665 - Membro — Consulta sobre se Magistrado cretario implica na renincia do mandato e
que serviu dois perfodos consecutivos como conseqiiente elaboragio de nova lista triplice
Juiz Efetivo do TRE, na classe de Juiz de de juizes efetivos da classe de Juristas. —
Direito, poderd ser investido como Juiz Subs- O Tribunal decidiu que a posse no cargo de
tituto, na classe de Desembargador, mesmo Secretario implica rentincia ao mandato e
que haja outro Desembargador que nio tenha conseqliente necessidade de elaboracao de
servido como Juiz Efetivo ou Substituto. — lista triplice para preenchimento de vaga —
O Tribuna! respondeu negativamente & con- Res. n? 9.293, de 6-9-72 — D.U. — Rel.:
sulta — Res. n® 8.714, de¢ 14-5-70 — D.U. — Min. MaAarcio Ribeiro — Cons. n¢ 4,516 — SC
Roelécoéain. S%rmango Rolemberg — Cons. -— D.J. de 7-3-73 € B.E. n°® 260, pig. 716,
ﬁg 267, pég. 1.255, +J. de 26-10 73_6 B.E. 1612 — Membro — Aprova os formulérios através
dos quais deverao ser prestadas as informa-
1.666 — Membro — Consulta sobr¢ quem devera ¢Oes a que se refere 0 art. 12 da Res. nume-
recair a exclusio prevista no § 8, do art. 25, ro 9.117 (Listas triplices para jurista) -—
do C.E., na hipétese do afastamento do Juiz Res, n® 9.407, de 14-12-72 — D.U. — Rel.:
Federal, se¢io Vara f{inica, em exercicio no Min. C. E. de Barros Barerto — Proc.
TRE, ocorrendo parentesco em grau proibi- n* 4,344 — DF — D.J. de 7-3-73 e B.E.
tivo entre seu substituto eventual, Juiz Fe- n® 260, pag. 720,
Sﬁ,ﬁ? 3};‘ bf;gslg% (.:I?Rn:E_JuE Eget'}.“;?bsglal e:;g;: 1.693 — Membro — Pedido de licenga de men_lbro
pondeu no sentido de gue deve ser excluido de TRE. — O Tribunal resolveu determinar
aquele, dos Juizes vinculados por parentesco o arquivamento do processo, esclarecendo ao
em grau proibide, que houver sido escolhido TRE que somente no caso de afastamento
por ultime, esclarecido que & escolha do Juiz no exercicio do cargo efetivo vale dizer, na
Federal e do Juiz Federal Substituto corres- hipétese em que Juiz de TRE & afasfado de
ponde As suas respectivas investiduras nos suas fungdes na Justiga comum, ou de cargo
.cargos da Justice Federal comum — Res. plblico que exerga, se se tratar ~de Juiz da
n® 9.17, de 23-3-72 — D.U. — Rel.: Min. classe dos juristas, & que a decisio deve ser
Barros Monteiro — Cons. n® 4.487 — AL — aprevada pelo TSE, observado o disposto na
D.J. de 28-4-72 e B.E i’l? 250. Pﬁg 561 Res. n? 7.418, de 9-4-64 (B.E. n° 155) —
T ! : ‘ Res. n° 9.422, de 15-3-73 — D.U. — Rel.:
1.6687 - — Membro — Somente se houver decor- Min. Helio Proenca Doyle — Proc. n® 4.671
rido dois anos entre o término do biénio — GO — D.J. de 2-5-73 e B.E. n* 363,
g?: classe c}e Juiz cée Direito e o primeiro pag. 941. :
iénio na classe de desembargador, categoria ; .
de efetivo, poderd haver recondugio para um 1.674 — Membro — Esclarece Gue o Dacreto-lei
segundo biénio nesta classe, nos termos das ne 1.256, de 26-1-73, reajustou o valor das
Instrucdes sobre investidura dos membros - gratificagdes de presenca dos membros dos
dos TTRREE, hoje aprovadas pela Res. Tnbuna.xs‘ Eleitorais e de representagao dos
n? 9.1797 — Res. n°® 9.178, de 4-4-72 — D.U. seus Presidentes, e sugere ao Poder Execubiva
- — Rel:: Min. C. E. de Barros Barreto — o reajustamento das gratificacdes do Pro-
Cons, n® 4.446 — SC — D.J. de 22-5-T2 e curador-Geeral, dos Procuradores Regionais,
. B.E. n® 250, pag. 562, - dos Juizes e Escrivies Eleitorais, nas mesmas
N . bases e a partir da mesma data — Res.
1.668 — Membro — Nio se conhece de pedido de n¢ 9.431, de 6-4-73 — D.U. -— Rel.: Min.
aprovacao de licenga concedida a membro Mircic Ribeiro — Proc, n® 4.682 — DF —
de TRE, vez que, nos termos do art, 23, D.J, de 11-5-73 e B.E. n°® 263, pig. M2,
inc, IV, do C.E., ¢ que compete ac TSE ¢é
aprovar ¢ afastamento do exercicio dos cargos 1.675 — Membro — Hi incompatibilidade no exer-

efetivos dos Juizes dos TTRREE — Res.
n® 9.232, de 23-6-72 — D.U. — Rel.: Min.
Armande Rolemberg — Proc. n? 4.518 — RS
— D.J. de 7-5-73 e B.E. n° 263, pig. 939.

cicio simultineo das fung¢des de Juiz de TRE,
da classe de Jurista e membro de Subcomis-
sio de Investigagio nos Estados. Consulia
— Res. n® 9.458, de 18-6-73 — D.U, -- Rel.:
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1.676

1.677

Min., Hélio Froenca Doyle — Cons. n® 4.713
— 8C — D.J. de 16-8-73 ¢ B.E. n* 265,
Ppag. 1.147. ’

— Membro — Pedido de férias de membro
de TRE submetido 4 apreciacio do TSE —
O Tribunal resolveu determinar o arguiva-
mento do processo com a expedicio de copia
da Res. n® 9.422, ao Tribunal a gquo — Res.
ne 9.498, de 18-10-73 — D.U. — Rel.: Min.
Hélio Proenca Doyle — Proc. n? 4.747 — PB
— D.J. de 12-11-73 e B.E. n° 268, pag. 1.336.

— Qunormm — Consulta de TRE sobre como
proceder a fim de completar o quormm, face
ao Impedimento de dois juizes de tomarem
parte no julgamento. — Q Tribunal res-
pondeu no sentido de que o TRE deveri: a)
comunicar ao Tribunal de Justice a existén-
cia das vagas para que sejam organizadas e
enviadas ao TSE as respectivas listas tripli-

ces (C.E., art. 25, § 17, Res. n? 9,177-72,
art. 12, Res. n* 9.407-72); b) cumprir o dis-
posto no art. 263 do C.E., somente alte-
rando prejulgado se contra a tese votarem
pela menos quatro dos membros do Tribunal.
— O Tribunal ainda recomendou ac TRE
que passe a chservar o disposto no art. 12
da Res. n? 9,177 — Res. n° 9.444, de 11-5-73
— D.U. — Rel.: Min. Thompson Flores —
Cons. n® 4.668 — PI — D.J. de 23-8-73 e
B.E. n° 265, pag. 1.145,

—V —

YOTACAO — Vide “NULIDADE DE VOTACAQ".

VOT0 — Vide “CEDULAS”, “NULIDADE — De¢
voto’’, “NULIDADE DE YOTACAO" e “ORGAOS
PARTIDARIOS".



INDICE ALFABETICO E REMISSIVO

Nesie Indicador estdo incluides os indices
das ementas de ns. 1 a 277, publicadas no Bo-
letim Eleitoral n? 210, de janeiro de 1968, e de
ns. 218 a 1.063, constantes do Boletim Eleitoral
n® 262, de maio de 1873, dando aos interessados
a oporiunidade de conhecer toda a jurispru-
déncia do TSE ji editada e que corresponde
a0 periodo de 1 de janeiro de 1966 a 31 de de-
zembre de 1973,

— A —
) Pigs.
AGENTE FISCAL — Vide “DESINCOMPA-
TIBILIZAQAO — Agente Fiscal”.

AGRAVO — Vide “RECURS0O — Apravo”.
— Regimental — Ementa n® 278 — B.E.
ne 262,

ALIANGA RENOVADORA NACIONAL

— Ementas ns. 1, 2 e 3 — B.E, n? 210.
— Ementas ns. 279 ¢ 280 — B.E. n°® 262.
— Ementas ns. 1.063 a 1.066 — B.E. n® 269 1.348

ALISTAMENTO

— Ementa n* 4 — B.E. n? 210.
— Ementas ns. 281 a 286 — B.E. n°® 262.

— Ementas ns. 1.0867 ¢ 1.068 — B.E.

Nn? 269 ... i c i 1,348
— Correi¢ao — Ementas ns. 1.068 a 1.077

— B.E. n® 260 ... e ,348
— De indios — Vide “INDIOS” — B.X.

n¢ 216,

ANISTIA
— Ementa n? 287 — B.E. n° 262.

APURACAO
— Ementas ns. 288 e 28% — B.E. n® 262.

—- Ementas. ns. 1,078 a 1.082 — B.E

Nn? 269 ......iiiriie i iiaiaiia e 1,348
— Pela Mesa Receptora — Ementas ns. b

e 6 — B.E. n* 210,
— Ementas ns. 280 a 292 — B.E. n® 262.

ATESTADO
— De pobreza — Ementas ns. 283 e 294

-— B.E. n° 262.

AUTO-APLICAVEL

— Fmentas ns. 295 a 297 — B.E. n% 262,
— Ementa n* 1.083 — B.E. n* 269 ...... 1.349
— Vide também “DIREITOS POLITICOS
- Suspensio — Sursis” — B.E. n* 269.
— C —

CASSACAO DE MANDATO — Vide “INELE-
GIBILIDADE - Perda ou Cassacio de
Mandato” e “RECURSO — Cassagio de
Mandato” — B.E. n? 262.

— Vide “INELEGIBILIDADE — Perda ou
Cassacio de Mandato” — B.E. n? 269.

CEDULAS
— Ementas ns. 298 a 302 — B.E. nv 262.

— Vide também “NULIDADE DE VOTA-
CAO0” — B.E. n® 262.

— Ementas ns. 1.084 a 1.089 — B.E
— nT 260 L e e 1.348

— Vide também “NULIDADE — Processa’’,
“NULIDADE DE VOTACAO"” e "OR-
GAOS PARTIDARIOS — Regisiro” —
B.E. n* 269.

— Numeragao seguida — Vide “NULIDA-

Péys.

DE DE VOTACAQO — Numeracioe se-

guida” — B.E. n® 210,
-- B.E. n° 262.
— B.E. n* 269.

COISA JULGADA

— Ementas ns. 303 a 308 — B.E. n® 262.
— Ementas ns. 1.090 a 1.092 B.E,
N% 269 ..iiiiiiiiiir it e

— Vide também “MANDADPO DE SEGU-
RANGCA” e “RECURSO — Matéria de
fato’’ — B.E, n® 269.

COMITE INTERPARTIDARIO DE INSPE-
CAQ — Vide “PRESTACAO DE CONTAS”

— B.E. n? 269,

COMUNISTA — Vide “INELEGIBILIDADE —
Comgnisf.a.” — B.E. n? 269.

CONFISCO DE BENS — Vide “INELEGIBI-
LlDzADE — Confisco de bens” — B.E.

CONFLITO DE JURISDICAO
— Ementa n* 7 — B.E. n® 210,
— Ementa n® 309 — B.E. n® 262.
CONSULTA

— Ementas ns. 8 a 15 — B.E, n* 210,
— Ementas ns. 310 a 315 — B.E. n° 262,
— Caso concreto — Ementas ns. 316 a 321

— B.E. n® 262.
-~ Ementas ns. 1,093 a 1,097 — B.E.
n? 269 .. e

Competéncia — Ementas n® 322 a 325
— B.E, n°® 262,
Ementa n? 1,098 — B.E. n° 269 ......

Falta de qualidade — Ementas ns, 328
a 336 — B.E, n°® 262,

Ementas ns. 1,095 a 1.102 .
n? 269 ...iiiiiiiiiiiiiiiiaan e

— Matéria nao eleitoral — Ementas ns. 337
B 333 — B.E. n°® 262.
— Ementa n°* 1.103 — B.E. n* 269 ......

— Partido politico extinto — Ementa n? 16
— B.E. n? 210. )

— Recurso — Vide “RECURSO — Em
consulta” — B.E. n? 262.

CORREGEDOR ELEITORAL

— Ementa n? 340 — B.E. n® 262,

— Diaria — Ementas ns. 17 e 18 — B.E.
ne 210,

— Vide “DIARIA’" — B.E. n? 269.

CRIME ELEITORAL

— Ementas ns.
ne 269

-— Art. 22 da L.C. n* 5 — Ementas ns. 341
8 344 — B.E, n°® 262.
— Ementa n® 1,106 — B.E. n® 269 ......

— Vide também “CONFLITO DE JURIS-
DICAQ” e “INELEGIBILIDADE — Pro-
cesso criminal” — B.E. n° 262.

1.14 e 1.105 — B.E.

.................................

1.349
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350 — B.E. n° 262.
— Ementas ng, 1,110 e 1.111 — B.E.
N% 269 ... 1,351

~~ Concessioniria de servico pablico -—
Ementa n® 351 — B.E. n¢ 262.
— Diretor de Hospita! — Ementas ns. 1.112

allld — B.E. n? 269 ................ 1.351
- Diretor de jornal e radiodifusora —

Ementa n? 1,115 — B.E. n? 269 ...... 1.352
— Diretor de Sociedade — Ementas

ns. 1.116 2 1.119 — B.E. n® 269 ,..... 1.352
— Dirigente sindical — Ementa n® 352 —

B.E., n? 262.
— Ementas ns. 1.120 a 1.126 — B.E. :

N 1.352
—— Escrivdo eleitoral — Ementa n® 353 —

B.E. n* 262.
— Escrivio de paz — Ementa n® 1,127 —

B.E. n% 269 ......iiiviiiiiiinnnerinnns 1,352
— Exator — Ementa n? 1.128 — B.E.

N? 269 ..oirirerne e 1.352
-— Fiscal-Geral de  Prefeitura — Ementa

n? 1120 — BE, n* 269 .............. 1.353
— Médico de Hospital — Ementa n® 1.130

— B.E. n? 269 ... ... 1.353

— Membro de Ministério Piblico — Emen-
ta n° 354 — B.E. n°® 262,

— Membroe de Tribunal de Contas —
Ementa n° 3556 — B.E. n° 262.

— MOBRAL — Ementas ns. 1.131 e 1.132

— B.E. n* 269 .................. veeses 1.353
— Preparador Eicitoral — Ementa n° 1.133

— B.E. n® 269 ... . ... e 1.353
— Proveder da Santa Casa — Ementa

n? 1.134 — B.E. n? 269 ... ........... 1.353
— Secretario de Estade — Ementa n? 356

— B.E. n? 262,
— Secretario de |Prefeitura — Ementa

n? 1.13% — B.E. n® 269 .............. 1.353

— Saciedade de economia mista — Emen-
n® 357 — B.E. n° 262,
— Tesonureiro de 7Prefeitura — Ementa
n® 1,136 — B'E. n? 269 .,............ 1.353

DIRETOR DE COLEGIO — Vide “INELEGI-
BILzIG]g ADE — Diretor de Colégio”” — B.E.
nﬂ

DIiRETOR DE HOSPII‘AL -— Vide “DESIN-
COMPATIBILIZACAD — Direlor de Hos-
pital” — B.E. n° 269.

DIRETOR DE JORNAL E RADIODIFUSO-

RA — Vide “DESINCOMPATIBILIZA-
CAQ — Diretor de jornal e radiedifusora’
— B.E. n* 269.

DIRETOR DE SOCIEDADE — Vide “DESIN-
COMPBPATIBILEZACAO — Diretor de So-
ciedade” — B.E, n? 269.

DIRIGENTE SINDICAL — Vide “DESINCOM-
PATIBILIZACAQ — Dirigente sindical’”’ e
“INELEGIBELIDADE — Dirigente sindi-
cal” — B.E. n? 262, .

— Vide “DESINCOMPATIRILIZACAQ —
Dirigente sindical” — B.E. n° 269.

DOMICILIO ELEITORAL

— Ementas ns. 21 a 24 — B.E. n® 2i0.
— Ementas ns. 363 a 370 — B.E. n° 262.
— Ementas ns. 1.142 g 1.144 -— B.E.

N 260 . irearaie e

— Exercicio de mandato — Ementas ns. 371
a 373 — B.E. n? 262,
— Ementa n® 1.145 — B,E. n® 269 ......

— Transferéncia ~ Ementas ns. 374 a 380
— B.E, n? 262.

- — Ementa n? 1,146 — B.E, n® 269 .......
— E —
ELEGIBILIDADE
— Ementa n® 25 — B.E, n® 210.
ELEICAQ
— Ementas ns. 381 a 382 — B.E. n? 262.
— Ementas ns. 1.147 e 1,148 — B.E.
N® 269 ... e

— Vide também “REGISTRO DE CANDI-
DATQ” — B.E. n? 262,
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— Vide também “HABEAS CORPUS”, DIARIA
_ “INELEGIBILIDADE — Processo crimi- — Ementas ns. 1.137 e 1.138 — B.E.
i mal’ ¢ “NULIDADE — Processo™ — T2 26 1oeeenninarieinnas e 1.353
B.E. n® 269. R
— Brasilia — Ementa n* 358 — [B.E.
—_ D — n® 262,
— Juizes e Escrivies — Ementa n® 350
-~ B.E. n? 262,
DELEGADO : - — Juiz Substitato — Ementa n® 360 —
— De partido na Convencio — Vide B.E. n° 262.
“ORGAOS PARTIDARIOS” — B.E. — Procurador Regional — Ementa n? 1,139
g?Ezsz. 269 U 1.353
— B.E. n® .
— Vide também “CORREGEDOR ELEI-
DESINCOMPATIBILIZACAO TORAL — Diaria” — B.E. n® 210, -
~— Ementa n* 13 — B.E, n° 2114,
— Ementas ns. 345 e 346 — B.E, n° 262. DIPLOMAGAO
~- Ementa n¢ 1.107 — B.E. n® 269 ....., 1.351 ~ Elei¢iio indireta — Ementa.n? 20 — B.E.
—- Vide também “INELEGIBILIDADE” - ne 210.
gg n gég DIREITOS POLITICOS _
— Vide também “INELEGIBILIDADE” & — Suspensie — Ementa n® 361 — B.E.
“RECURSO — Matéria de falo” - n° 262. .
B.E. n? 269, — Vide também “INELEGIBILIDADE —
— Agente Fiscal — Emente n? 347 — B.E. ‘ Processo criminal”’ — B.E. n? 262,
n® 262. -— Vide também “AUTO-APLICAVEL”,
— Ementas ns. 1.108 e 1.109 — B.E. “DOMICILIO ELEITCRAL e “INELE
L R 1.851 GIBILIDADE — Militar reformado
{A.1.) — B.E. n°* 289.
— Arrecadador -— Vide “DESINCOMPA- — 5 2o o o
TIBILIZACAQ — Cargo de Chefia” — mus}gfléstann‘? 2625.“ e mmenta ne 362
B.E. n? 262. . — Ementas ns, 1,140 e 1.141 - B.E.
~— Cargo de Chefia — Ementas ns. 348 a N2 269 v 1.353

1.354

1.354
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Pdgs. . : Pdgs,
— Vide também “ESTANCIA HIDROMI- --- Dupla inscrigio — Ementas ns. 1,190
NERAL”, “FILIACAQ PARTIDARIA”, a 1,195 — B.E. n* 269 .............. 1.358
“ORGAOS PARTIDARIOS” e “RE- . .
i — Mnudanca de partide — Ementas nime-
GISTRO DE CANDIDATO" — B.E. ros 1.196 a 1.216 — B.E. n® 269 ...... 1.358
— Adiamento — Vide “REGISTRO DE —- Prazo_— Ementas ns. 1,217 a 1.219 -
OANDIDATO” — B.E. ne 262, — B.E. D% 260 .iiiiiiiaiieaieiiiiaaas 1.360
— Designacao de data — Ementas ns. 383 :
2 38 — B.E. n° 262. — Preclusie — Ementsa n® 1.220 — B.E.
— Municipal — Ementa n° 26 — B.E. N® 260 ...t i 1.360
ne 210,
— Ementas ns. 386 e 387 — B.E. n? 252, — Prova — Ementas ns. 411 a 425 —
-~ Ementas ns. 1.149 e 1.150 — B.E. B.E. n? 262,
D% 269 ..ttt i 1.354 -~ Ementas ns. 1.221 a 1.227 — B.E.
. ) i D% 289 i 1.360
— Municipal — designacio de data — )
Ementa n* 27 — B.E. n°® 210. FOL1IA CORRIDA — Vide “REGISTRO DE
. — Soplementar — Ementas ns. 388 a 390 CANDIDATO — Folha corrida” — B.E.
— B.E. n® 262, n? 210. ;
— Vide também “CEDULAS” -—- B.E.
n® 262, FUNCIONARIO -
o -— Ementas ns. 30 & 34 — B.E. n" 2l0.
ELEICAQ INDIRETA — Vide “DIPLOMACACO — Fmentas ns. 426 a 435 — B.E. n° 262.
— EleicAo indireta —— B.E. n° 210. — Vide também “RECURSO — Adminis-
— Vide “PROPAGANDA PARTIDARIA — irative” — B.E. n® 262.
Eleigio indireta” — B.E. n® 269. — Adicionais — Ements n® 1.223 — B.E.
N 28D e et 1.360
ELEITOR — Qj'ﬁd”‘ de2 scusto — Ementa n°® 436 —
— Ementa n® 28 — B.E. n° 210, E. n® 262 .
— Ementa n® 1.151 -~ B.E. n® 269 ... 1.355 — Aposentado — Ementa nt 35 — B.E.
-— Vide também “IMPUGNACAQ — Ilegi- — Aposentiadoria — Ementas ns. 437 a
timidade de parte — eleitor’”, “INELE- 440 — B.E, n® 282.
GIBILIDADE — argiticio — eleitor” —- Ementas ns. 1.229 a 1,232 — B.E.
e “RECURS(Q — Ilegitimidade de parte N? 2689 ... iiiiiiii ittt 1.360
— eleitor — B.E., n® 289. R
_ e _ — Vide também “FUNCIONARIO — Con-
g:fﬂpftﬁ; E Yal?dgsg CRIME ELEITO tagem de tempo” e “FUNCIONARIO
e ) — Zona de guerra’” — B.E. n? 262.
EMBARGOS DECLARATORIOS — Aproveitameuts -— Ementa n¢ 441 —
. o — a B.E. n° 282,
g R L -~ Vide {umbém, “FUNCIONARIO — Re-
— Ementas ns. 1.152 a 1,159 — B.E. quisitado — Aprove1tamento“ — B.E.
N9 269 L..nicueseninernen i eaeaes 1.355 R e .
—negimll;gdid% éle n{.\aéré,; —. Ementa 1.355 — Aun;e&ltn — Ementa n® 36 — B.E.
............... . ne 210,
-- Ementas ns, 442 ¢ 443 — B.E. n°® 262.
ESCRIVAO ELEITORAL — Concurso — Ementa n? 37 — B.E.
— Ementa n? 393 — B.E. n? 282. n? 210,
~— Vide também “GRATIFICAGCAO — A — Ementas ns, 444 e 445 — B.E. n? 262.
Juiz e Escrivao™ — B.E. n°® 210. -~ Contagem de tempo — Ementas ns. 38
~— Vide também “DESINCOMPATIBILI- & 40 — B.E. n® 210,
ZACAO — Escrivio Eleitoral”, “DIA- — Ementas ns. 446 a 452 — B.E. n? 262.
RIA — A Juizes e Escrivies’’ e “GRA- — Ementas ns. 1.233 e 1.23¢4 — B.E.
TIFICACAO — A Escrivie” — B.E. N? 268 . 1.361
ne 262, n
~- Vide também “DIARIA” ¢ “GRATIFI- = Vide também FUNCIONARIO — Apo-
CACA0” — B.E. n® 269 a0 oLty mment
_ _ s _ — Diferen¢a de vencimentos — Ementas
.g:.rg;lztwco Ementa n° 394 B.E. ns. 453 o 455 — B.E. n° 269.
i -— Ementas ns. 1.235 e 1.236 — B.E.
ESCRIVAO DE PAZ - Vi_dsi “DESINCOMPA- n® 262 L ...iiieieiiieiienaainan teevanes 1.361
TIBILIZACAQ — Escrivio de Paz” — BE. — Vide também “FUNCIONARIO — Ven- '
’ ' cimentos” — B.E. n? 269.
--- Disponibilidade — Ementas ns. 456 e
ESTANCIA HIDROMINERAL 457 — B.E. n° 262, )
— Ementa n® 1,161 — B.E. n? 269 ...... 1.355 -~ Efetivacho — Ementa n? 41 — B.E.
ne 210,
EXECUCAO — Efetivaciio e estabilidade — Ementa
—_ — o — n? 458 — B.E. n® 262,
Ene 22;@53,0 Ement.a nf 393 B.E. — Enquadramento — Ementas ns. 459
e 460 — B.E. n* 282,
—F — — Equiparagio — Ementas ns, 461 ¢ 462
— B.E. n° 262.
—— - —_— \d —_—
FILTIACAO PARTIDARIA EE(?OEI‘T'P?I%I.“ Ementa 07 42
— Ementas ns. 396 a 410 — B.E. n® 262. — Gratificacio — Ementas ns. 463 a 467
— Ementas ns, 1.162 & 1.18% -~ B.E, — B.E. n® 262.
N® 268 ..o i a e 1.356 — Ementa n? 1,237 — B.E. n? 269 ...... 1.361
~— Vide também "ORGAOS PARTI‘DA- — Licenca espeeial — Ementa n® 1.238 —
RIOS’ — B.E. n® 269. BE. n® 269 .....cc00iiiiiiiiiiiian., 1.361
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Nomeacao — Ementa n® 1.233 — B.E,

N? 269 ...viriiiririarerera iy
Promogio — Ementas ns. 468 a 470 —
B.E, nv 262.

Ementas ns. 1.240 s 1.243 — B.E.
ne 269 ........ harereeaes e

Vide também “FUNCIONARIO — Apo-
sentadoria’™ — B.E. n? 262.
Requisitado — Ementas ns. 43 a 45 —
B.E. n* 210,

Ementas ns, 471 ¢ 4712 — B.E. n® 282,
Ementas n? 1.244 — B.E, n° 269 ....

Requisitado Aproveitamento —
Ementas ns. 46 a 48 — B.E. n* 210,
Ementas ns, 473 a 478 — B.E. n° 262,
Ementas n*® 1,245 — B.E. n® 269

Requisitade — Devolugio — Ementas
ne 479 e 480 — B.E. n? 262,
Requisitado — Magistéric — Ementas
481 a 483 — B.E. n® 262.

ns.
Transferéncia — Ementa n° 1.246 —
B.E, N* 269 ......iviviitanacrinnranns
Vencimentos — Ementa n® 484 — B R,
ne 262,

Ementa n? 1.247 — B.E. n°® 269

Vide também “FUNCIONARIO — Au-
mentoe” e “FUNCIONARIO — Diferen-
ca de vencimentos” — B.E. n® 262,
Vide também “FUNCIONARIO — Di-
ferenca de vencimentos” — B,E. n° 269.
Zona de guerra — Ementas ns. 485 o
491 — B.E. n? 262.

FUNDO PARTIDARIO

Ementa n® 1.248 — B.E. n® 269

_ G —

GOVERNADOR — Vide “DIPLOMACAO —
Eleicio indireta” — B.E. n°® 210,

GRATIFICACAO

Ementa n® 1.249 — B.E. n° 269
Vide também “FUNCIONARIO — Gra-
tificacio” — B.E. n® 262.

B.E. n® 269.

A Escrivio — Ementa n°® 492 — B.E.
n° 262,

A Juiz e Escrivao — Ementa n® 49 —
B.E. n?® 210,

De membro de TRE — Vide “TRIBU-
NAL REGIONAL ELEITORAL
Membro’’ — B.E. n° 262.
Procurador Eleitoral — Ementas ns, 493
e 494 — B.E. n® 262.

— H —

HABEAS CORPUS

Ementas ns. 50 a 52 — B.E. n°® 210.
Ementas ns. 495 a 500 — B.E. n" 282.
Ementas ns. 1.250 a 1.256 — B.E.
n? 209 ...

Vide também “INELEGIBILIDADE -
Processo ¢riminal’”’ — B.E. n? 268,

Deniincia — Ementas ns. 501 a 504 -
B.E. n° 262.
Ementas ns,
n° 269

1.257 a 1.261

Justa causa — Ementas ns. 505 a 508
— B.E. n® 262,
Ementas ns. 1.262 a 1.264 — B.E.

n® 269 ..l

IHANSENIANOS

— Ementa n?

53 — B.E. n°® 21{.

Pdygs.
1.361
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1.362

1.362

1.362

1.362

1.382

1.363

— I —
IDADE — Vide “DOMICILI0O ELEITORAL —
B E. n* 269.
IMPOSTO

— De produtes industrialivades — Emen-

— Do selo — Ementas ns.

ta n° 509 — B.E. n® 262.
510 e 511 —

B.E. n® 262.

IMPUGNACAO

ne

Ementas ns. 512 a 514 — B.E. n® 262.
Ementas ns. 1.265 a 1.268 — B.E.
289 i e,

Vide - também “COISA JULGADA™,
“DESINCOMPATIBILIZACAO”, “FI-
LIACAQ PARTIDARIA”, “INELEGI-
BILIDADE”, “NULIDADE DE VOTA-
CAO — Localizagio de segio’’, “NULI-
DADE DE VOTAGAQ — Preclusio”,
"RECONTAGEM DE VOTOS”, “RE-
CURSO — Matéria de fato” ¢ “RE-
GISTRO DE CANDIDATO — Impug-
nacdo” — B.E, n* 262.

Vide também “COISA JULGADA”,
“DESINCOMPATIBILIZACAO”, ‘“DO-
MICILIQ ELEITORAL”, “FILIAGAQ
PARTIDARIA”, “INELEGIBILIDADE”,
“NULIDADE DE VOTACAO”, “OR-
GAOS PARTIDARIOS”’, “RECURSO”
e “REGISTRO DE CANDIDATO”

B.E. n® 269. -

Falta de legitimo interesse — Ementas
ns, 1.269 a 1.271 — B.E, n? 269

Hegitimidade de parte Ementas
ns, 1.272 a 1.274 — BV.E. n? 269

— Ilegitimidade de parte — Eleitor —

Ementas ns. 1.279% a 1.277 — B.E.

L+ 1
fNDIOS

— Ementa n® 54 — B.E. n° 210.

INELEGIBILIDADE

Ementas ns. 55 a 96 — B.E. n® 210,

- Ementas ns. 515 a 554 — B.E. n? 262.

— Ementas ns. 1.278 a 1,201 — B.E.
Nt 269 ...
- Vide também “DESINCOMPATIRBILI-

ZACAOQ” e “DOMICILIO ELEITORAL™
— B,E. n¢ 210.

Vide também "“DOMICILIO ELEITO-
RAL’, “RECURSO"” ¢ “RECURSO —
Matéria de fato” — B.E. n® 262.

Vide também “COISA JULGADA",
“CRIME ELEITORAL -— Art. 22 da
L.C. n®* 5, “DESINCOMPATIBILIZA-
CAO”, “DOMICILIO ELEITORAL",
“FILTACAQ PARTIDARIA” e “RE-
CURSO"” — B.E. n®* 269.

Agente Fiscal — Vide “INELEGIBILI-
DADE — Cargo de Chefia” — B.E.
ne 262.

Vide “DESINCOMPATIBILIZACAO —
Agente Fiseal” — B.E. n° 269.
Aposentado pelo A.I. — Ementa nime-
ro 1,292 — B.E, n° 269 .

Argliicao — Ementas ns. 97 a 99 —
n? 2190.
Argiigio — eleitor — Ementa n? 1.293

— B.E. n® 269

Argilicio — prazo — Ementa n® 100 —
B.E. n® 210. i

Cargo de Chefia — Ementas ns. 555 a
563 — B.E. n° 262.

Pégs.

1.363

1.363

1.364

1.364

1.364

1.365
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— Comupnista — Ements n® 1,294 — B.E,
n° 26%

Confisco de bens — Ementa n® 1,295 —
B.E. n° 289

Delegado de Policia — Ementas ns. 564

a 586 — B.E, n® 262.

— Demitido a bem do servigo piablico —
Ermentas ns. 567 a 568 — B.E. n® 262,

— Demitido em processo administrative —

Ementa n® 1,206 — B.E. n? 269

Diretor de Colégio — BEmentas ns. 570

e 571 — B.E. n* 262.

— Diretor de Hospital — Vide “DESIN-
COMPATIBILIZAGAQ Diretor de
Hospital? — B.E. n® 269,

— Diretor de Sociedade — Vide “DESIN-

COMPATIBILIZACAQ --- Diretor de
Sociedade” — B.E. n? 269.

— Vide “SOCIEDADE — Diretor de” —
B.E. n® 282,

— Dirigente sindical — Ementas ns. 572
573 — B.E. n? 282,

— Vide também “DESINCOMPATIBILI-
ZACAOQ — Dirigente sindical” — B.E.
ne 269,

— Dupla filia¢ao partidiria — Ementas

ns., 101 e 102 — B.E. n° 210,

Eleicio indireta — Ementa n° 103 —

B.E. n* 210,

— Escrivio de Paz — Vide “DESINCOM-
_PATIBILIZACAOQ — Escrivio de Paz”
— B.ER. n* 289,

Idade — Ementas ns. 514 ¢ 5% —

B.E. nt 2862,

Lisura e mnormalidade do pleito

Ementa n¢ 104 — B.E. n° 210.

— Membro da Ministérie Pitblico
Ementas ns. 576 ¢ 577 — B.E. n? 262.
Militar reformado (A.I.) — Ementas
ns. 1.297 e 1.298 — B.E. n® 269

MOBRAL — Vide “DESINCOMPATI-
BILIZACAO” — MOBRAL” — B.E.
ne 269.

Para Depuntado Federal
nv 166 — B.B. n® 2i0.
— Parenteseq — Ementas ns. 578 a 592
— B.E. n? 282,

Ementas ns, 1.209 a 1.305 — B.E.
N? 280 L.

Ferda ou cassacio de mandate
Ementas ns. 583 a 597 — B.E. n? 262,
Ementas ns, 1.306 a .1‘313 — B.E.

-----

Ementa

N 260 .. s

— Preclusao — Ementas ns. 598 a 608 —
B.E. n® 262,

— Ementas ns. 1.3189 a 1.331 — B:E
n* 269 ........ e er et ree e,

— Preparador Eleitoral — Ementa n¢ 609
— B.E. n% 262,

— Vide tamhbém “DESINCOMPATIBILI-
ZACAO — Preparador Eleitoral” —
B.E. n® 269.

— Presidente de drgdo de classe — Emen-
tas ns. 610 e 611 — B.E. n® 262,

— Processo criminal — Ementas ns. 612
a 631 — B.E. n? 262,

— Ementas ns. 1,332 a 1.387 — B.E.
4

— Secretirio de Estade — Ementa n® 632
— RB.E. n? 282.

— Sociedade — Direior de — Ementas

ns, 633 a 637 ~— B.E. n°® 262,
— De Vice-Prefeito para Prefeito — Emen-
tas ns. 638 a 640 — B.E. n® 262.

INFIDELIDADE PARTIDARIA Vide
“AUTO-APLICAVEL" e “FILYACAO PAR-
TIDABIA” — B.E. n® 269,

1.365

1.365

1.366

1.366

1.367

1.368

Pdg;.
INSCRICAQ ELEITORAL
— Ementas ns. 106 e 107 — B.E. n? 210,
— Vide também “ALISTAMENTO” — BE.
ne 210,
— B.E. n? 262,
— B.E. n* 269.
— Duplicidade. — Ementa n® 108 — B.E.
n° 219,
INSCRICAO PARTIDARIA
— Ementa n® 109 — B.E. n¢ 210.
— Vide também “FILIACAO PARTIDA-
RIA” — B.E. n° 262.
INTERVENCAO
— Em municipies — Vide “ELEICAQ0 —
Designacio de data’” — B.E. n¢ 210.
— Em 6rgaos partidirios — Vide “OR-
GAOS PARTIDARIOS — Regisiro de”
— B.E. n® 210.
ISENCAO DE SELO
— Ementa n* 110 — B.E. n¢ 210,
—_J —
JUIZ ELEITORAL
— Ementas ns. 641 a 646 — B.E. n¢ 262,
— Vide também “NULIDAPE DE VOTA-
CAQ — Representante de Juiz Elei-
toral” e “REPRESENTACAQ — Conira
Juiz Eleitoral” — B.B. n® 262,
= Vide também “DIARIA™ ¢ “GRATIFI-
CACAQ” — B.E. n°® 289.
— Identidade fisica — Ementa n? 1.385 —
B.E. 1 269 ......ciiiiiiiiniiininnann 1.372
— L —
LEI
— Iniciativa de — Ementas ns. 647 e 848
— B.E, n° 262.
LITISCONSORCIO
— Ementas ns. 649 a 651 — B.E. n® 262.
_ M o .

MANDADO DE SEGURANCA

— Ementas ns. 111 5 123 — B.E, n?® 210.
Ementas ns. 652 a 677 — B.E. n* 262.
— Ementas ns. 1.389 a 1.405 — B.E.

ne 269

Competéncia — Ementas ns. 678 5 680
— B.E. n® 262.
— Ementas n® 1.406 — B.E. n? 269

— Decisio anterior — Ementas ns. 681 e
682 — B.E. n® 282.

-~ Ementas ns. 1.407 a 1.410 — B.E
N? 260 ... i ereesi e ia e,

— Fora de prazo — Ementas ns, 683 e
684 — B.E. n¢ 262.

— Ementa n° 1.411 — B.E. n® 269 ......

— Partido politico extinto — Ementas

ns, 124 a 126 — B.E. n° 210,

— Ementa n° 685 — B.E. n° 282.

— Pleite anterior a 3-10-66 - Ementa
n® 127 — B.E. n° 210.

— Ementss ns. 686 e 687 — B.E. n“ 262.

— Recurso — Ementa n? 128 —. B.E.
ne 210,

MANDATO

-~ Ementas ns. 688 g 690 — B.E. n? 252.
— Vidg 2t&mbém “ELEICAO’ — B.E.
n® 262,

1.373

1.374

1.3M4

1.374
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— Perda de — Ementa n? 1268 — B.E, — Ementas ns. 1.425 e 1,426 — B.E
ne 210. N® 269 i iiiiieieiaaa, 1.375
— Perda ou cassag¢io de — Vide “INELE-
GIBILIDADE — Perda on cassagao de - lgr%:esﬁ:; Engmentas ns. 707 e 708 —
mandate” e “RECURSO — Perda ou e oy o .
cassacio de mandate” — B E. ne 282. -— Ementa n¢ 1.427 — B.E. n? 269 ...... 1.375
— Vide “INELEGIBILIDADE — Perda ou — Voto — Ementas ns. 709 e 710 -~ B.E.
cassacao de mandato” — B.E. n° 269. ne 262.
o Ementa n® 1.428 .— B.E, n® 269 ...... 1.375
MATERIAL — Vide também “CEDULAS” — B.E
— Imprestivel — Ementa n? 130 — B.E. ne 262,
n° 210. — B.E. n* 269
— Ementa n? 1.412 — B.E. n? 269 ...... 1.3714 .
NULIDADE GERAL DO FLEITO — Vide "RE-
MESA RECEPTORA — Apuragio -— Vide CURSO —— Nulidade geral do pleito” —
“APURACAO — Pela Mesa Receptora’” —- B.E. n® 262.
B.E, n? 210, — B.E. n® 269,
— B.E. n® 262. ;
— Constiituiciio irregular de — Vide “NU- NULIDADE DE VOTACAO
LIDADE DPE VOTACAO — Coustitni- — Ementas ns. 711 a 715 — B.E. n? 262.
¢ho irregnlar de Mesa’” — B.E. n° 210, - — Vide tambéim “RECURS0O -— Matéria
— B.E. n°® 2862, : de fato” — B.E. n? 262.
— Vide também -“CEDULAS” e¢ “RECUR-
MILITAR REFORMADQ — Vide “INELE- 50" — B.E. n?° 2§9.
GIBILIDADE — Militar reformado (A.L)” -— Constitni¢ho irregular de mesa —
— B.E. n° 269. Ementa n° 138 — B.E. n¢ 210,
— Ementa n® 716 — B.E. n? 262.
MINISTERIO PUBLICO — Vide “DESIN- — Eleitor com dupla inscricRio — Ementa
COMPATIBILIZACAQ — D¢ membro de n® 139 — B.E. n? 210,
Ministério Publico”, “GRATIFICACAO — — Eneerramento antes da hova legal —
Procurador Eleitoral”, “INELEGIBILIDA- Ementa n® 1,429 — B E. n? 269 ..... 1.37%
DE -— Membro de Ministério Publico”, . _ ‘ _
“NULIDADE — De processe” e “RECUR- Frande — amentas ns. 17 a 719
SO — Agrave” — B.E. n? 262. : _ o _ o It
ZVide “DESINCOMPATIBILIZACAO — Ementa n° 1.430 B.E. n° 269 ...... 1.395
Preparador Eleitoral”’, “DIARIA — Pro- — Hansenianos — Vide “HANSENIANOS”
curador Regional”, “GRATIFICACAOQ”, ‘— B.E. n° 210.
“HABEAS CORPUS (e “Denfincia” e ~- Incoincidéncia — Ementas ns. 720 a 723
“Justa causa’’), “INELEGIBILIDADE — — B.E. n? 262.
Processo criminal”, “ORGAOS PAR- — Ementa n? 1,431 — B.E. n° 269 ...... 1.375
TIDARIOS", “PROCURADOR REGIO- — Lacalizagio de segio — Ementas ns. 724
NAL"” e “RECURSO — llegitimidade de a ::271 — B.E. nE 262.
parte” — B.E. n? 289, — FEmenta n® 1.432 — B.E. n? 269 ...... 1.376
MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO — Mais de metade dos votos — Ementas
— Ementas ns, 131 ¢ 132 — B.E. n° 210, ns, 728 a 730 — B.E. n?® 262,
— Ementas ns., 691 a 6904 — B.E. n° 262, — Ementas ns, 1.433 a 1.43% — B.E.
- Ementas ns. 1.413 e 1.414 — B.E. N 263 ..., 1.376
B 4 S 1 1.374 — Muda2n¢a de local — Ementa n° 140
— B.E. n° 210.
MULTAS — Ementa n° 1.440 — B.E. n* 269 ...... 1.376
— Ementas ns. 133 e 134 — B.E. n° 210, — A0 — © —_
— Ementas ns. 695 a §97 — B.E. n° 262, rlfqnﬁzl:aqao Ementa n? 141 B.E.
— Ementa n® 1.415 — B.E. n° 269 ...... 1.374 — Numeracio segnida — Ementas ns, 142
— Vide também “ATESTADO — De po- e 143 — B.E, n* 210,
breza” — B.E. n? 282, — Ementa n® 731 — B.Er. n? 262.
— Ementa n? 1.441 — B.E. n? 269 ..... 1.376
- N — — Preclusio — Ementa n°® 732 — B.E,
, ) . n® 262.
NIVEL UNIVERSITARIO — Ementa n° 1.442 — B.E. n°® 269 ...... 1.376
— Ementas ns. 135 ¢ 136 — B.E. n° 210. — Tipo de letra diferente - Ementa
NULIDADE n® 144 — B.E, n® 210,
— Ementas ns. 628 e¢ (99 — B.E. n° 262. — 0 —
— Vide também “RECURS0” — B.E. .
ne 262. ORGAO DE CLASSE — Presidente de — Vide
— Apuracao — Ementa n°® 1.416 — RB.E. “INELEGIBILIDADE -- Presidente de
N 260 e e 1.374 orgio de classc” — B.E. n°® 262,
— Conv a0 — E ° — .
re peggRe menta n® 700 — B.E. ORGAOS PARTIDARIOS
— Ementas ns. 1.417 a 1.424 — B.E — Ementas ns. 145 a 147 — B.E. n° 21¢.
n? 269 L. s 1.374 — Ementas ns. 733 a 746 — B.E. nv 262,
— Vide também "IMPUGNA(}AO — Falia — E:nent-a.s ns. 1.443 a 1,458 — B.E.
de legitimo interesse” ¢ “RECURSO" N® 260 .o i 1.376
- B.E. n? 269. — Vide também “RECURSO” B.E
— Decisioc — Ementa n? 137 — B.E. n? 262.
ne 210, — Vide também “FILIACAO PARTIDA-
~— Ementas ns. 701 a 706 — B.E. n° 262. RIA” e “IMPUGNACAQ” - B.E,



1972-1973 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1.403
Pays. Pdgs.
ne 269, —- Vide também “ALISTAMENTO”, “COI-
— Convencio — Ementas ns. 747 a 755 ~- SA JULGADA”, “DESINCOMPATIBI-
B.E. n? 262. LIZACAOQ”, “DOMICILIO ELEITO-
— Ementas ns. 1.4589 a 1474 — B.E RnAL™, “FILIACAOQ PARTIDARIA”,
N2 280 L et eieiee i 1.373 "IMPUGNACAQD”, “INELEGIBILIDA-
-~ Vide também “NULIDADE — Conven- R&U'L_TS“,PDAPC?R(}D}%‘:O;EG},TI‘:?SJ‘%’
2o’ o . B r =
__ §Beor -— B.E. n° 282, RIOS"”, “RECLAMAGAO”’, “RECUR-
— Delegado — Ementas ns. 756 a 764 - SARLE REGISTRO DE CANDIDATO
B.E. n® 262. ‘ - Beae .
— :fgzlfam — Ementa n? 148 - B.E. PRECLUSAO
— Ementas ns. 765 a 768 — B.E. n¢ 262, — Ement 2154 — B ° 210
— Ementas ns, 1.475 a 1.479 — BE. Z Ementa ns. 178 o 19 — B.E. n® 262,
3 . 1.37% — Vide também “INELEGIBILIDADE -
— Representante de Juiz Eleiloral —- Preclusio”, “NULIDADE DE YVOTA-

Ementas ns. 769 a 75 — B.E. n° 262.
— Sablegenda — Ementa n® 1.480 — B.E.
ne 26%

— Voto em branco — Ementa n°
B.E. n® 262,

G~

—_ P —

PARTIDO POLIiTICO

-~ Ementa n® 1.481 — B.E. n? 269
— Vide também “ALIANQGA RENOVA-
DORA NACIONAL’, “CONSULTA”",
“ELEICAQ"”, “FILIACAQ PARTIDA-
RIA”, “IMPUGNACAO”, “MANDADO
DE SEGURANCA”, "MOVIMENTO DE-
MOCRATICO BRASILEIRO”, “NULI-

1.379

1.380

DADE”, “ORGAOS PARTIDARIOS",
“PRESTACAQ DE CONTAS”, “RE-
CLAMACAO”, “RECURS0O” e “RE-
GISTRO DE CANDIDATO” B.E.
n* 269.

— Exclusio dos quadros — Ementa n° 144
— B.E. n® 210.

Extinto — Vide “CONSULTA — Par-
tide politico extinte”, “RECURSO
Partido politico extinto’”” ¢ “RECURSO

— De diplomacio — partido politico
extinto” — B.E. n¢ 210,
PYEDIDO DE RECONSIDERACAO -— Vide
“RECURSO — Prazo” -— B.E. n* 262,
PENA DISCIPLINAR
— Imposta 2 Juiz — Ementa n° 150 —
B.E, n¢ 210,
PERICIA
— Ementas ns. 151 e 152 — B.E. n? 210.
— Vide também “RECURS(O” — B.E,
n° 262. .
PLEBISCITO
— Ementa n°® 1563 — B.E. n® 210.
PRAZO
- Contagem de — Ementas ns. 1.482 e
1483 — B.E. n? 269 ......... PR
— Eleitoral — Ementa n° 777 — B.E.
n° 262,
-— Vide tembém “DESINCOMPRATIBILI-

ZACAQO", “DOMICILIO ELEITORAL",
“ELEICAO”, “FILIACAQO PARTIDA-
RIA”, “IMPUGNACAQO"”, “INELEGIRBI-
LIDADE”, *“MANDADO DE SEGU-
RANCA™, “MANDATC’, “ORGAOS
PARTIDARIOS”,
tempestivo’’, “RECURSO Prazo”,
“REGISTRO DE CANDIDATO”, “TRI-
BUNAL REGIONAL ELEITORAL
Prazo para julgamento’” & “TRIBUNAL
SUPERIOR ELEITORAL —— Membro”
— B.E. n° 262.

“RECURS0O — In-.

1.380

CAQO — Preclusaw’’, “RECURS0 — Pre-
clusio” e “RECURSQ — De diplema-
¢io — preclusio” — B.E. n° 262.

— Vide também “FILIACAQ PARTIDA-
REA — Preclusis’, “INELEGIBILEDA-
DE Preclusio’””, “NULIDADE DE
VYOTACAQ — Preclusie’” e “RECURSO
— Preclusio” — B.E. n? 269.

PREPARADOR ELEITORAL — Vide “INELE-
GIBILIDADE — De Procurador Eleitoral”

— B.E. n® 262.
— Vide “DESINCOMPATIBILIZACAO —
Preparador Eleitoral” — B.E. n® 269.
PRESCRICAQ

— Ementas ns, 780 e 781 — B.E, n° 262,

PRESTACAO DE CONTAS

— Ementas ns. 782 e 783 -— B.BE.n n® 262.
— Ementas ns. 1,484 a 1.487T — BR.E.
N? 269 ... i i e

PROCURADOR REGIONAL

— Ementa n® 1.488 — B.E, n" 269 ......

— Vide também “DESINCOMPATIBILI-
ZACAQ”, “DIARIA — Procurador Re-
giomal”, “RECURSO0” e “TRIBUNAL
REGIONAL ELEITORAL — Membro”
— B.E. n°® 269,

PROPAGANDA PARTIDARIA

— Ementas né. 155 a 161 — B.E, n? 2i0.
— Ementas ns. 784 e 785 — B.E, n® 282,

— Elei¢io indireta — Ementa n® 1,489
— B.E. n® 269 ......... ... ...
— R —
RECLAMACAO

— Ementas ns. 786 ¢ 787 — B.E. n® 262.
— Ementas ns, 1,490 e 1.491 B.E.
n? 260 e

RECONTAGEM DE VOTOS

— Ementas ns. 788 a 795 -—- B.E. n? 262,

— Ementas ns, 1.492 g 1,493 B.E.
n? 269 L.

— Vide também “RECURSO — Agrave”
e “RECURS0O — NMatéria de fato™
B.E, n? 262,

— Vide tamhém
n® 269.

“RECURSO” B.E.

RECURSO

-— Ementas ns. 162 a 195 —— B.E. n® 210,
Ementas ns. 796 a 869 — B.E, n? 262,

— Ementas ns. 1.4%4 a 1524 — B.E.
4 S 1
-— Vide também “COISA JULGADA”,

“DESINCOMPATIBILIZACAO”, . “FI-

1.380

1.380
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LIACAO PARTIDARIA", “FUNCIONA--
RIO”, “HABEAS CORPUS”, “INELE-
GIBILIRADE”, “MANDADO DE SE-
GURANCA”, “NULIDADE”, “RECON-
TAGEM DE VOTOS” e “SUBLEGEN-
DA” — B.E. n: 262.

B.E. nv 269.

Abuso do poder econdmico — Ementas -

ns. 196 e 197 — B.E. n? 210.
Administrative — Ementa n°
B.E, n? 210.

Ementas ns. 870 a 876 — B.E. n? 262.
Vide também “FUNCIONARIO” — BE,
ne 262, .

Agravo — Ementas ns. 199 a 201 —
B.E, n* 210,

Ementas ns. 877 a 906 — B.E. n? 262,
Ementas ns. 1525 a 1.548 — B.E.

198 —

n? 269 ......... rrarerans et beraereaeas
Agravo — Imntempestivo — Ementas
ns, 1.640 e 1.550 — B.E. n? 269 ......

Agravo — Matéria de fato — Ementas
ns. 1,551 ¢ 1.552 — B.E. n® 269 .,..

Agrave — Regimental — Ementa n? 808 '

— B.E. n* 262.

Cassacio de mandato — Ementa n® 907
— B.E. n® 262,

Em consulta — Ementa n® 908 -- B.E,
n? 262,

Diplomagio — Ementas ns, 202 a 207
— B.E. n°® 210.

Ementas ns. 509 a 918 — B.E. n? 262,
Emggg;as ns, 1,553 a 1.562 — B.E.
ne

Diplomagio — Decisio anterior —
Ementas ns. 919 a 921 -— B.E. n? 262.
Diplomagio — Frande — Ementa n? 922
— B.E. n? 262,

Diplomacio — Partido pelitico extinto
— Ementa n* 208 — B.E. n* 210.
Ementa n? 923 — B.E, n® 262.
Diplomac¢ie — Preclusio — Ementas
ns. 924 a 926 — B.E. n° 262.
Ementas ns. 1.563 a 1.565 — B.E.

n® 269 ......... e iaerans Chedareeanaees
Extraordinaric — Ementa n® 927 —
B.E. n® 262.

Falta de fundamentacio — Ementa
n® 1.566 — B.E. n® 269 ..............
Falta de legitimo interesse — Ementa
n? 928 — B.E. n? 262.

Ementas ns. 1.567 & 1.569 — B.E.
4 L1
Ilegitimidade de parte — Ementas
ns, 929 a 499 — B.E. n® 262.
Ementas ns. 1.570 a 1,585 — B.E
n® 269 ..., i aaavaseny
Ilegitimidade de parte — Eleitor —

Ementas ns. 1.506 a 1.598 — B.E.
n? 269 ... iiiieeieead LR

Intempestive — Ementas ns. 209 a 214
— B.E. n* 210.

Ementas ns. 950 a 963 — B.E. n® 262.
Ementas ns. 1,589 a 1.603 — B.E.
.1

Localizacio de se¢io — Ementa n? 1604
— B.E. n® 269 ... ... i

Matéria de fato — Ementas nv 215 a 220
— B.E. n? 210.

Ementas ns. 964 g 983 — B.E, n? 262.
Ementas ns. 1,605 a 1.612 — B.E.
b ¢ - U

Nulidade geral do pleito — Ementas
ns. 984 a 987 — B.E. n° 262.
Ementa n® 1.613 — B.E. n° 269

Pdgs.

1.383
1.384

1.984

1,385

1,385
1.386

1.386

1.386

" — Ementa n° 1,621 — B.E. n° 269
“REGISTRO DE CAN-

-— Vide também

— Vide também

— Partidoe politico extinto —
ns, 221 e 222 — RB.E. n® 210.

— Pleito anterior a 3-10-65 — Ementas

ns. 223 e 224 — B.E. n? 210.

— Praze — Ementas ns. 225 a 227 — B.E.

n® 210.
— Ementas ns. 988 a 991 — B.E. n° 262,
— Ementas ns. 1.614 ¢ 1.615 — B.E.
N? 269 .uueiiiiiariii ittt eaiaaas
— Preclusio — Ementa n° 992 — B.E
n? 262,
— Ementas ns. 1.616 a 1.619 — B.E.

n°® 269

-— Prequestionamento — Ementa n?¢ 1.620

— B.E. n° 269

— Registro de candidato —
ns. 288 a 233 — B.E. n* 210.
— Ementas ns, 993 a 935 — B.E. n® 262,

.......................

— Vide também
DIDAT(O” — B.E. n* 210.

— B.E, n? 262,

— B.E. n? 269.

— Relatério da Comissio Apuradora —

Ementa n* 996 — B.E. n° 262.

— Sublegenda — Ementa n° 234 — B.E.

n® 210.

— Vide também “SUBLEGENDA” — B.E.

n® 262

REGISTREO DE CANDIDATO

— Ementas ns. 235 a 247 — B.E. n® 210,

— Ementas ns. 957 o 1.023 — B.E. n? 262,
1.622 a 1.63¢4 — B.E.

— Ementas ns.
n* 269

“DOMICILIO ELEITO-
RAL”, “FILIACAO
SEGURANCA”, “NULIDADE”
GAOS PARTIDARIOS —

de fato” — B.E. n°® 262.
“DOMICILIO ELEITO-
RAI‘J”

SEGURANCA”,
GAOS
“REPRESENTACAO"” ¢
DA” — B.E. n® 269.
— Convengio — Ementa n° 1.635 — B.E.

“NULIDADE",

N? 260 ... i,

— Folha corrida — Ementas ns. 248 ga
21 — B.E. n? 210.

— Impugnacie — Ementa n® 1,024 -—
B.E. n? 262,

— Suobstitni¢cio -— Ementas ns, 252 a 254
— B.E. n® 210.

— Ementas ns. 1,636 a 1,640 -—- B.E.

n°e 26g

— Vide também “RECURSQ — Registro

de candidato” — B.E. n® 210,

— Variante — Ementas ns. 255 a 256

— B.E. n? 210.
REPRESENTACAO

— Ementas ns. 1.025 a 1.023 — B.E.
ne 262,

— Ementas-ns. 1.650 a 1,662 — B.E.
n? 269 .............. e iearasiaiaiaas

— Vide também “RECURS(’’ — B.E
ne 262.

— Competéneia — Ementa n? 1.029 —
B.E. n* 242,

— Contra Juiz Eleitoral — Ementa n® 1.030

— B.E. n* 262,
— Contra membro de TRE —
n° 1.031 — B.E. n° 262,

Ementas

PARTIDARIA”,
“INELEGIBILIDADE”, “MANDADO DE
IIOR_
Registro™,
“RECURSO” ¢ “RECURSO — Matéria

“FILIACAO PARTIDARIA”,
“INELEGIBILIDADE"”, “MANDADO DE
SOR-
PARTIDARIOS”, "RECURSO",
“SUBLEGEN-

Ementa

Pdgs.

1.390

1.350

1.390

1.3%91

1,391

1.393
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EMENTARIOQO DE JURISPRUDENCIA 1.40%
s Pdgs. Pdgs.
' . TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
SELO 5 paide “IMPOSTO — Do selo — Ementes ns. 1.047 ¢ 1.048 — B.E.
-— Membroe — Ementas ns, 264 a 270 —
SENADOR B.E. n° 210. '
— Suplente -~ Ementa n? 257 — B.E — Ementas ns. 1.(4%9 a2 1.059 — B.E.
ne 210, ne 262,
— Ementas ns. 1.660 a 1.676 — B.E
SOBRAS N? 269 ... iiierae i 1.394
— Ementas ns. 1.032 a 1.035 — B.E — Vide também “REPRESENTACAO —
ne 282, Contra membro de TRE” — B.E.
— Ementa n® 1.653 — B.E. n® 269 .._... 1.392 ne 262.
— Prazo para jolgamento — Ementa
SUBLEGENDA ne 1.060 — BE. n® 262.
- — Ementa n? 258 — B.E. n* 210. — Querum — Ementa n® 1.677 -—— B.E.
— Ementas ns. 1.036 a 1.040 — B.E N% 2B e, 1.394
ne 262,
— Emezl’égas ns. 1.664 a 1.663 — B.E 1.393 TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
N 2689 ittt .

— Vide também “RECURS(O” ¢ “REGIS-
TRO DE CANDIDATO — Substitni¢ioe™
— B.E. n* 262. -

— Soma de voitos — Ementas ns. 1.041 a
1.044 — B,E. n° 262.

SUPLENTES
— Preferéncia — Ementa n? 268 — B.E.
ne 210.
— T -
TAXA ’
— De servicos federais — Ementa niame-

ro 1.045 — B.E. n* 262,

TiTULOS ELEITORAIS

— Ementas ns. 260 a 262 — B.E. n°® 210.
— Ementa n* 1.046 — B.E. n* 262.
— Ementa n° 1.666 — B.E. n? 269

TRANSFERENCEA

— De eleitor — Ementa n® 263 — B.E.
ne 210,

TRIBUNAL DE CONTAS — Vide “DESIN-

COMPATIBILIZACAO — Membro de Tri-

" bunal de Contas” ¢ “INELEGIBILIDADE”
— B.E. n° 262,

1.3%4

— Competéncia — Ementa n? 271 — B.E.

ne 210.

— Membro — Ementa n? 1.061 — B.E,
n? 252,

— Vide também “DIARTA — De Brasilia"
-- B.E. n* 262.

-_— Y —

— Vaga — Ementa n®° 1.062 — B.E.

n® 262,
VOTACAO

— Ementas ns. 272 a4 277 -— B.E. n® 210,

-— Vide também “NULIDADE DE YOTA-
CAOQ” — B.E, n® 269.

VOTO

— Vide “NULIDADE DE VQTAGAO” e
“VOTACAO” — B.E. n? 210,

-- Vide “CEDULAS", “NULIDADE — De
votos”, “NULIDADE DE VOTACAQ —
Mais da metade dos vetlos”, “ORGAOS
PARTIDARIOS — Voto em branco” e
“VOTACAO” - B.E. n°® 262, )

- Vide “CEDULAS”, “NULIDADE — De
votes”’, “NULIDADE DE VOTACAO” e

“ORGAOS PARTIDARIOS” B.E,
n° 269,



INDICE NUMERICO DAS DECISOES

EMENTARIO Acérdios Ementas - Paginas
Nes Nts Nos
Neste indicador estao relacionadas as ementas de 3.989 294 212
ns. 1 a 1.677, publicadas nos Beleiins Eleitorais 3'990 204 212
ns. 210 a 262 e na presente edicio 3:991 no4 219
3.992 196 210
ACORDAOS 3.993 172 208
3.0%4 171 208
Acordaos Ementas Paginas 3.985 224 212
N5 . Nts N°s 3.996 55 200
. 3.097 173 208
3.884 37 198 3.908 : 103 203
3.886 261 216 3.999 222 211
3.901 235 214 4.000 222 211
3.902 111 204 4,001 137 206
3.508 46 199 4_002 105 203
3.910 652 862 4.003 56 200
3.911 116 204 4.004 . 57 200
3.912 117 204 4.005 255 215
3.915 162 208 4,006 224 212
3.916 163 208 4.007 222 2n
3.928 164 208 4.008 5B ) 200
3.929 165 208 4.008 136 206
3.930 53 159 - 4,010 122 204
3.932 - 166 . 208 4.011 21 197
3.933 236 214 4.012 256 215
3.934 100 203 4,013 54 200
3.938 167 208 4.014 908 971
3.942 112 204 4.015 60 200.
3.943 168 208 4.017 174 . 208
3.944 113 204 4.018 25 197
3.945 224 212 4.018 27 197
3.946 224 212 4,020 61 200
3.947 224 212 4.021 82 200
3.948 224 212 4.022 63 200
3,949 224 212 4.023 Ly 203
3.950 224 212 4.024 64 200
3.951 223 212 4,025 35 198
3.852 224 212 4.026 224 212
3.953 129 205 4.027 195 210
3.954 224 212 4.028 65 201
3.955 202 ' 210 4,029 22 : 197
3.956 209 211 4.030 139 2086
3.957 221 211 4.031 252 2156
3.958 210 211 4.032 66 201
3.959 169 208 4.033 67 201
3.960 225 ns 4.034 19 197
3.961 222 211 4.035 175 . 209
224 212 4.036 68 201
3.982 224 212 4,037 69 201
3.963 224 212 4.038 237 214
3.964 o224 212 4.039 249 215
3.965 224 - 212 4.041 238 214
3.966 224 212 4.042 ’ 259 215
3.967 224 212 4.043 70 201
3.968 224 212 4.044 " . 201
3.969 224 212 4.045 239 214
3.970 224 212 4.048 72 201
3.971 222 211 4.049 73 - 201
3.972 222 211 4.0560 T4 201
3.9%4 203 210 4.051 75 201
3.975 264 216 4.052 76 201
3.976 29 197 4.0563 ki 201
3.977 224 212 4.064 78 201
3.978 224 212 4,055 . 79 201
3.97% 224 212 4.656 80 202
3.980 224 212 4.058 240 214
3.981 222 211 4.059 81 . 202
3.982 222 211 4.060 82 202
3.983 204 210 4.061 241 214
3.984 170 208 . 4.062 83 202
3.985 171 208 4.083 B4 202
3.986 171 208 176 209
3.987 17 208 4.064 177 209

3.988 683 853 258 219



1.408 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1972-1973

Acérdios Emenlas " PAginas  Acdrdidos Ementas Paginas
N<s Nes N°s Nus Nes Nog
4.065 114 204 4.147 185 200

249 214 4.148 219 211
4.066 25 202 4_149 208 211
4,067 8653 852 4.150 222 212
4.068 214 211 4.151 224 213
4.069 148 207 4.152 128 205
4.070 . 115 204 4.153 198 210
4.071 86 202 4.154 42 198
4.072 178 209 4.157 224 213
4.073 23 197 4.158 997 878
234 214 4,159 31 198
4.074 87 202 4.160 206 210
4.075 101 203 4.161 52 199
4.076 104 203. 4.162 222 212
4.01 224 212 4.163 212 211
4.078 224 212 4.164 92 202
4.079 224 213 4.165 24 214
4.080 88 202 4.167 108 204
4.081 253 215 4.168 188 209
4.082 50 199 4.169 93 202
4.084 179 209 4.170 220 an
4.085 243 214 4.171 213 211
4,086 118 204 4.172 94 202
4.087 41 198 4.173 95 203
4.088 228 213 4.174 218 m
4.089 154 207 4.175 187 208
4.090 229 213 4.176 929 873
4.091 125 205 4.171 215 211
4,092 229 213 4.178 218 211
4.093 229 .23 4,179 40 188
4,094 222 212 4.180 1.041 . . 881
4.095 222 212 4.183 96 203
224 213 4.184 201 2w
4.096 222 212 4.185 98 203
4.087 " 223 212 4.186- 197 210
4,098 126 205 4.187 117 204
4.009 126 2065 4.188 188 209
127 205 4.189 217 211
4.100 222 212 4,190 931 873
4.101 224 213 4.192 47 199
4,102 224 213 4.194 a9 203
4.103 222 212 4.185 190 209
4.104 123 204 4.196 191 210
4.105 119 204 4.197 102 203
4.106 254 215 4,198 102 210
4.107 231 213 4.199 141 206
4.108 232 213 4.200 192 210
4.109 200 210 4,201 192 210
4.110 . 224 213 4,202 151 207
1.112 180 209 193 210
4.113 149 207 4.203 : 152 207
4.114 150 207 154 210
4.115 226 213 4.204 36 198
4.116 237 213 4.205 30 198
4.117 1.032 880 4.208 189 209
4.118 1.033 880 4.207 218 211
4,119 51 199 4.208 32 198
4,120 230 213 4.209 33 198
4.121 232 212 4.210 924 872
224 ©213 4.212 7 196
4.122 222 212 4.213 121 204
4.123 222 212 4.214 786 861
4.124 91 202 950 875
4.126 144 206 4.215 930 873
181 209 4.216 48 199
4.129 140 206 4.217 564 845
4.130 199 210 4.218 . 728 857
4.131 233 213 4.219 208 825
4.133 796 BB2 4.920 299 825
4.134 182 209 4.221 186 209
4,135 207 211 4,222 205 210
4,136 120 204 4.223 716 856
4,137 183 - 209 4,224 211 211
4.138 184 209 4,225 270 216
4.139 . 142 206 4.226 : 909 871
4.140 143 206 4.227 964 838
4,141 143 206 4.228 910 836
4.142 224 213 4.229 446 836
4,143 138 206 4,230 47 836
4.144 919 872 4.231 447 836
4.145 832 B30 4.232 447 B36
4.146 124 205 4,233 147 836



1972-1973 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1.409

Acérdaos Ementas Paginas  Acordios * Ementas Piginas
Neog Ne¢g N¢s Neg Nes N2s
4.234 797 862 4,314 398 832
4.235 798 362 810 864
4.238 T98 862 4.318 513 841
4.237 303 825 4.319 458 8317
4.238 34 198 4.320 397 832
4.239 442 836 771 860
4.240 ) 461 837 4.321 411 833
4.241 473 838 4.322 . 374 831
4.242 426 834 4,323 412 833
4.243 462 837 4.324 998 878
4.244 460 837 4.326 811 365
4.245 474 838 4.326 413 833
4.246 475 _ 838 4.327 688 854
4.247 T29 857 4.329 . 579 B46
965 a7 4.330 515 841
4.249 678 853 4.331 . 516 841
4,250 18 « 861 4.332 933 873
085 -8M 4.333 - 656 852
4.25) ’ 578 846 4,334 657 852
4.252 711 856 4.335 576 . 845
4.253 427 834 4.336 999 878
4,254 463 837 4.337 748 858
4.255 799 863 4.338 681 853
4.256 798 862 4.339 770 860
4.257 925 872 4.340 361 830
4,258 986 875 4.341 565 845
4.259 800 864 4,342 362 830
4.260 633 850 4.343 517 841
A 798 859 4.344 580 848
4.261 20 858 4.345 662 853
4.263 801 864 4.346 682 853
4.264 709 855 4.347 388 832
4.2¢5 710 855 4.350 1.024 880
4.266 710 855 4.351 682 853
4.267 710 855 4.352 812 885
4.268 710 855 4.353 988 - 878
4.269 710 855 4.354 T 375 831
4.270 710 855 4.355 769 880
4.271 710 855 4.356 609 843
4.272 710 855 4.357 878 869
4,274 802 864 4.358 304 825
4.275 803 864 339 832
4.276 1.033 880 518 841
4.277 798 862 720 856
4.278 428 835 4.359 5617 845
4.279 495 839 4.360 687 854
4.280 188 862 4.361 ) 658 852
4,281 798 862 4.362 805 864
4.282 789 862 4.363 659 852
4.283 383 . 831 4.364 659 852

4.284 384 831 4.366 659 852
4.285 870 860 4.310 T98 882
4.286 804 564 4.373 506 840
4,287 884 BT 4,378 798 862
4.288 707 855 4.377 813 865
911 871 4.378 1.024 880
4,289 354 829 4.379 1.035 881
654 852 4.383 348 820
4.290 371 869 4.384 1.459 1.378
4.201 871 86D 4.387 507 1.840
4.292 593 8717 4.388 612 848
4.293 994 877 1.000 873
4.294 932 873 4.389 986 871
4.295 429 835 4.390 922 872
4,296 806 a64 4.392 508 840
4,297 872 889 4,393 660 852
4.298 * 873 869 4.394 © 809 864
4,299 873 869 4.395 . 811 B65
4.300 967 876 4.306 879 869
4.301 926 873 4.397 712 856
4.302 281 824 4.398 07 871
4.303 807 - 864 4.389 951 875
4.304 485 839 4.400 ’ 952 875
4.305 486 839 4.401 T2 860
4.3086 920 ’ 872 4,402 964 876
4.308 877 869 4.404 218 824

4.309 444 836 386 432
4.310 855 852 649 851
4.311 685 854 861 852
686 854 : 689 B854
4.312 808 BG4 906 . 871
4.313 803 884 4. 404 A 1.549 1.384



1.410 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1972-1473

Acédrdaos Emenias Paginas  Acordaos Ementas PAizinas

Neg N°s Nos - Nos Nes Nes
4.405 820 . 869 4.493 798 862
4.409 682 853 q.494 B6G 852
815 865 4.495 449 835
4.410 S88 877 4.496 823 886
4.412 529 842 4.497 : 885 870
4.413 881 869 4.498 614 848
4.414 803 464 733 857
4.416 1.563 - 1.385 824 866
4.417 509 840 940 874
4.418 879 ) 853 4.499 1.043 881
4,420 81§ 865 4.500 1.044 881
4.421 934 a3 4.501 798 862
4._423 817 865 4.502 465 837
4._424 935 873 701 455
970 876 874 369
4.425 818 365 4.503 793 362
4.426 936 873 4.504 486 870
4_427 662 852 4,503 1.573 1.386
4.428 390 832 4.507 941 874
4.430 1.001 878 4.508 942 . 874
4.431 937 873 4.509 942 374
4.432 089 877 4.510 942 874
4,433 700 B55 4.511 942 874
T47 858 4.512 942 874
4.434 1.002 378 4.513 942 : 874
4.435 : 1.654 1.393 4.5]14 942 874
4,436 882 870 4.515 1.494 1.381
4.437 . 1.042 © 88l 4.516 B25 - 866
4.438 1.003 ) 378 4,517 972 876
4.439 1.004 878 987 .8
4 .440 803 864 4.518 821 366
4.441 363 830 4.519 829 . ’ 866
4 .442 898 8b4 4.520 642 851
1.005 8§18 4.521 566 845
4.443 1.006 878 4.522 798 862
4.444 1.007 878 4.923 798 862
4.445 663 , 852 4.524 521 841
4.447 C 634 850 4.525 468 837
4,449 641 851 4.528 943 874
4.451 364 830 4.527 T45 858
4.452 664 852 4.528 830 866
4.453 581 845 4.529 430 835
4.454 613 348 650 851
4_45G 1.008 878 4,530 831 866
4 _457 1.009 879 4.531 522 841

4,458 1.010 879 4.532 930 . 873 -
4.459 ' 938 874 4.533 6539 850
4.460 . 501 840 4.534 . 832 B66
4.462 441 835 4.536 a7 870
456 836 4.537 198 862
4.463 819 865 4,538 431 835
4464 821 865 4,539 809 864
4.465 803 864 4.540 583 846
4.466 682 853 4.541 798 862
4.467 930 873 4.542 973 876
4 488 638 850 4.543 635 a50
939 874 4.544 T80 . 861
4.469 az0 865 4.545 1.012 879
4.470 803 864 4.546 833 866
4.471 798 862 4.547 834 866
1.030 830 4.548 974 a76
4.472 a7 876 4.549 : 798 862
4.474 684 853 4.550 ass 870
4.475 788 862 4.551 450 336
4.478 682 853 4.552 451 836
4.479 582 846 4.553 360 : 830
4.480 448 836 4.55¢4 835 866
4.481 300 825 4.555 836 867
883 870 4.556 837 : BB7
4.482 301 825 4.557 477 838
B4 870 4.558 820 B6b
4.483 476 838 4.539 820 865
4.484 464 837 4.560 702 855
4.486 512 oo 841 4.561 820 865
822 870 4.562 820 865
4.487 . 798 862 4.563 798 382
4.488 682 853 4,564 593 847
4.4389 682 853 4,565 798 862
4.490 496 496 4.566 349 829
4.491 580 848 4.567 376 ’ 831
1.011 879 4 568 1.013 879

4,492 6§65 852 4.569 594 847



1972-1973 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1.411
Acérdaos Ementas Piginas  Acébrdios Fmenias Piginas
Neg Nes Nes Neg Nes Nts
4.570 838 867 820 865
4.571 341 828 4.643 669 852

. 345 828 4.644 803 864 -
4.572 365 830 4.645 891 870
4.573 523 842 4.646 842 867
4.574 M 831 4.647 843 86T
4.575 524 842 4.648 1.015 870
4.576 525 842 4.649 862 870
4.577 528 842 4.650 870 853
4.578 356 . 829 4.651 540 843
4.579 1.014 878 4.652 787 862
4.57T9 A L5217 842 4.654 400 833
4.580 528 842 4.856 844 887
4.581 615 849 - 4.656 958 844
4.582 529 842 4.6857 871 853
4.583 955 844 4,658 828 849
4.584 530 842 4.659 627 849
4.585 308 833 4.860 845 867
4.586 531 842 4.686) 367 830
4,587 414 833 4.662 846 - 867
4.588 585 B47 944 874
4.589 372 830 4.663 401 833
4,580 568 845 4.664 570 B45
4.591 371 830 4.665 803 864
4.592 347 829 4.6686 575 845
4.593 616 849 4.667 809 864
4.594 309 833 4.668 798 862
4,595 415 834 4.669 571 845
4.596 416 834 4.670 853 875
4.537 532 842 4.671 569 845
820 865 4.872 368 830
4.508 411 834 4.673 369 830
4.509 817 849 4.674 402 833
4.600 956 844 4.675 809 864
4,601 533 842 4.676 351 829
apg 855 4.677 541 843
4.602 838 850 4.678 847 867
4.603 582 846 4.679 421 834
4.604 534 842 4.680 975 818
4.605 305 828 4.681 353 829
572 845 4.682 954 875.
4.608 366 830 4.683 1.036 881
4.607 618 849 4.634 1.037 881
4.608 839 867 4.685 561 844
4,609 418 834 4.686 1.016 879
4.610 867 844 4.687 562 844
4.611 419 834 4.688 628 848
4.612 610 848 4.689 809 864
4.613 811 848 4.680 820 845
1.614 535 B42 4.691 5868 847
4.615 840 867 4.692 403 833
4.616" 357 828 4.683 1.038 881
4.617 574 B45 4.694 550 B44
4.618 420 34 4.605 542 843
4,619 619 B49 4.698 378 831
4.620 536 843 4.697 422 . 834
4,621 395 832 4,698 976 878
4.622 889 870 4,498 828 866
4.623 466 837 4.700 955 875
4.624 703 855 4.701 803 870
4.825 880 870 4.702 628 849
4.626 620 849 4.703 573 B45
4.827 821 849° 4.704 423 834
4.628 822 849 4.705 1.038 881
4.629 841 867 4.708 820 865
4.630 623 849 4.707 848 867
4.631 537 843 4.708 848 887
4.632 624 849 4.708 750 859
4.833 538 843 4.710 a7 878
798 862 4.711 2'18 878
4.634 912 812 4.712 945 814
4,635 1.250 1.362 4.713 948 814
1.257 1.362 4.714 854 870
1.262 1.363 4.718 803 864
4.638 625 849 4. 717 597 847
4.837 453 836 4.718 837 850
4.838 667 852 4.718 751 858
4.630 668 852 : 850 887
680 853 4.720 724 BBT
4.640 708 862 4.721 47 853
4.641 798 862 4.722 584 844
4.642 539 843 4.723 851 868



1,412 o ' EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA *1672-1973

-Acérdios Ementas Piginas Acirdaocs Ementas Piginag
. N¢g Nes N¢s N*s N# Neg
4.724 543 843 4.804 798 B62
4.725 828 866 4.805 455 836
4.728 i 752 859 4.808 960 875
. . 4T 874 4.807 961 875
4.727 852 868 4.808 1.568 1.386
4.728 . 958 875 4.809 598 847
4.729 585 846 4.810 896 870
4.730 404 833 4.811 438 835
4.731 630 850 4.812 . 673 853
4.1732 734 857 4.813 792 862
4:733 853 ’ 868 4.814 793 862
14.734 - . 424 834 4.815 731 857
4.735 560 844 4.818 298 877
4,736 379 831 4.817 942 874
4.737 . 798 862 4.818 942 874
.4,738 809 864 4.81% 942 874
4,739 990 877 4.820 . 942 - 874
 4.740 . - b4 843 4.821 980 876
4.741 1.017 879 4.822 489 8317
4.742 . 798 862 4.823 981 878

. 4.743 . 854 868 4.824 1.027 880
4,744 . 803 - 864 4.825 1.027 880
4.745 405 833 4,826 1.027 . &80
4:'746 545 843 4,827 1.026 880
4.747 895 870 4.828 708 855
4,748 282 824 4.829 283 824
4.749 828 866 4.830 1.108 1.351
4.750 502 840 . 1.278 1.364
4,751 1.069 1.348 4.831 ) 913 872
4.752 1.040 881 4,832 794 862
- 4.753 798 862 - 4.833 651 851
4.754 855 868 - 897 871
4.755 957 875 4.834 122 856
4,756 : - 782 881 4.835 721 856
4.73% 454 836 4.836 898 871
4.758 546 843 4.837 942 © B4
4.759 547 843 4.838 ‘ 732 857
4,760 . 547 843 4,832 1.554 1,385
4,761 547 843 4.840 723 856
4,762 547 843 4.841 549 843
4,763 547 843 4.842 342 828
4.764 547 843 4.843 726 857
4.765 547 , 843 4.844 725 . 857
4.766 547 - 843 4.845 1.495 1.331
4 167 547 843 4.846 923 872
-4.768 547 843 4.847 - 550 844
4.769 487 839 4,848 1.496 1.381
4.770 503 840 4.850 674 853
4,771 958 875 4.851 1.408 1.374
4.772 432 835 4,852 509 : 847
4,773 - 704 855 4,363 860 868
4,774 484 . 839 4,854 719 © 858
4.775 859 868 4.855 : 714 : 856
4,778 : 978 876 4,856 497 840
4.777 - 820 865 4,857 551 844
4.778 856 868 4,859 600 847
-4.779 809 864 4.860 - 932 . BT
4.780 437 835 4.861 083 877
4781 488 839 4.862 . 631 850
4.782 857 868 4.883 501 847
4.783 445 836 928 873
g 858 868 4.864 861 868
4.784 - 959 875 4.865 895 : 871
4,785 803 864 4.866 602 847
4.786 308 826 4.887 900 871
370 830 4.868 795 862
4.787 1.107 1.35% 4.868 A 863 868
4.788 948 - 874 4.869 863 868
4.790 1.567 1.386 4.870 862 B68
4.791 1,553 1.385 4.8T1 7 856
4.792 1.850 1.393 4.872 718 856
4.793 1.407 . 1.374 4.873 718 856
4,794 - 790 - 8682 4.874 718 856
4.795 586 846 4.875 718 856"
4.798 1.130 1.353 4.876 942 874
4,797 ) - 867 4.877 901 871
4.798 . 548 © B43 4.878 1.248 1.361
L 1.025 880 4.879 , 914 872
4.799 1605 1.389 4.880 727 857
4.800 713 856 4.881 458 - 837
4,801 798 - B62 4.882 788 862

4.802 ' 1.233 1.361 4.883 .603 848



1972-1973

.EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1.413

Acordios Ementas Paginas -Acérdios Ementas - Piginas
Nts Nos Nes Nog N¢s N*s
4.884 604 848 4.960 1.320 1.367
4,885 675 853 4.961 1.251 1.382
705 855 4.962 1.569 1.389
4.886 203 a7 4.963 1.390 1.373
4.887 002 &1 : 1.411 1.374
4.888 915 a72 4.964 1.279 1.364
4.839 991 877 4.965 1.388 1.372
4.890 1.018 878 1.432 1.378
4.801 478 838 4.966 1.182 1.356
4.892 820 865 4.987 1.408 1.374
4.893 ag 832 4.968 1.444 1.378
4.894 755 859 4.569 1.484 1.380
4,895 552 844 4.970 1.247 1.362
4.896 918 872 4.971 1.235 1.381
4.897 864 868 4.972 1.238 1.361
4.898 682 853 4.974 1.427 1.375
4.859 308 826 4.975 1.163 1.356
344 828 4.976 1.391 1.373
, 407 833 4.977 1.394 1,373
4.900 307 826 4.978 1.393 1.373
343 828 4.979 1.525 1.383
408 833 4.981 1.445 1.371
4.901 803 864 4.982 1.555 1.385
4,902 805 848 4.983 1.392 1.373
4,903 917 872 4.935 1.252 1.362
4.904 470 837 4.986 1.571 1.338
4.905 302 832 4,987 1.564 1.385

4.906 798 862 4.988 1.526 1.383 -
4.907 798 962, 4.989 1.245 1.361
4.908 930 873 4.991 1.241 1.361
4.909 1.389 1.373 4,992 1.607 1.389
4.910 262 875 4.994 1.395 1.373
4.911 504 840 4.995 1.527 1.383
. 4.912 606 848 4.996 1.475 1.379
4.913 885 888 4.997 1.164 1.356
4.915 433 835 1.448 1.377
4.916 607 848 4.998 1.476 1.370
4.917 866 868 4.999 1.460 1.378
4.918 875 869 5.000 1.447 1.371
4,019 927 873 5.001 1.396 1.373
4.920 921 a2 5.002 1.253 1.362
4.021 682 853 5.004 1.572 1.388
4.922 452 836 5.005 1.258 1.363
4.923 498 840 5,006 1.573 1.336
4.924 295 825 5.007 1.242 1.361
4.925 608 48 5.008 1.528 1.383
4.928 il 861 5.009 1.489 1.381
4.927 489 840 5.010 1.461 1.378
3 781 861 5.011 1.165 1.358
4,928 708 855 5.012 1.392 1.378
4.929 676 853 5.013 1.135 1.353
4.930 677 853 1.322 1.387
4.931 904 871 1.574 1.386
£.932 826 866 5.014 1.448 1.377
4.933 820 865 5.015 1.529 1.383
4.934 a2 853 5.018 1.280. 1.364
4.935 1.497 1.38% 5.017 1.397 1.373
4.936 963 875 5.018 1.207 1.385
4.937 905 an 5.019 1.152 1.856
4.938 1.319 1.369 5.020 1.153 1.355
4.939 500 840 1.186 1.358
4.940 1.616 1.390 5.021 1.462 1.378
4.941 434 835 5.022 1.500 1.381
4,942 949 874 5.023 1.145 1.354
4.943 867 869 5.024 1.304 1.3686
4.944 868 869 5.025 1.575 1.388
4.945 869 860 5.027 1.573 1.386

4.946 818 865 5.028 1.573 1.386"

4.948 a62 877 5.029 1.576 1.387
4.949 682 853 5.030 1.306 1.388
4.950 435 835 5.031 1.636 1.391
4.951 1.240 1.381 5.032 1.480 1.379
4.952 1.443 1.376 5.033 1.333 1.368
4.953 1.090 1.348 5.034 1.133 1.353
1.570 1.338 1.577 1.387
1.622 1.390 5.035 1.578 1.387
4.95¢ 1.332 1.638 5.036 1.463 1.378
4.955 1.498 1.381 5.037 1.334 1.388
4.956 1.608 1.380 5.038 1.335 1.388
4.957 1,321 1.387 5.039 1.2217 1,380
4.958 1.321 1.387 5.040 1.573 1.388
4.959 1.321 1.387 5.041 1.338 1.368



1.414 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1572-1973

Acérdaos Ementas , Piginag Acordios Ementas Paginas

Neg N*s Nt N8 Nes Ns
5.042 1.001 1.348 5.123 1.218 1.360
1.142 1.354 5.124 1.615 1.390

5.043 1.127 1,352 5.125 1.584 1.387
5.044 1.307 ’ 1.368 65.128 1.219 1.360
5.045 1.166 1.358 5.127 . 1.273 1.364
5.048 1.501 1.381 5.128 1.202 1.358
5.047 1.112 1.351 5.129 1.5631 1.383
5.048 1.570 1.387 5.130 1.584 1.387
5.049 1.497 1.381 5.131 1.503 1.381
5.0560 1.167 1.356 5.132 1.425 . 1.375
5.051 1.584 1.387 5.133 1.640 1.352
5.052 1.337 1.368 5.134 1.203 1.358
5.053 1.338 1.369 5.135 1.351 1.369
5.054 1.584 1.387 5.136 1.223 1.360
5.055 1.584 1.387 5.137 1.114 1.351
5.056 1.837 1.391 5.138 1.204 1.358
5.057 1.339 1.389 5.130 1.205 1.359
5.058 1.580 1.387 5.140 1.310 1.366
5.059 1.581 1.387 5.141 1.352 1.370
b5.060 1.573 1.386 5.142 1.134 1.353
5.061 1.340 1.389 5.143 1.224 . 1.360
5.062 1.341 1.369 5.144 1.225 1.360
5.063 ) 1.601 1.388 5.145 1.363 1.370
5.064 1.294 1.365 5.146 1,169 1.356
5.065 1.131 1.353 5.147 ’ 1.415 1.374
5.066 1.298 1.365 1.550 1.384
5.067 1.584 1.387 5.148 1.274 1.364¢
5.068 1.584 1.387 5.148 1.170 1.356
5.069 1.583 1.387 5.150 1.194 1.358
5.071 1.190 1.358 5,151 1.108 1.351
5.072 1.191 1,358 1.354 1.370
5.073 1.655 1.393 5.152 1.584 1.387
5.074 1.573 1.386 5.153 1.118 1.352
5.075 1.299 1.368 5.154 1.283 1.364
5.076 1.113 1.351 5.155 ) 1.355 1.370
5.077 1.308 1.366 5.158 1.171 1.356
5.078 1.342 1.369 5.157 1.356 1.370
5.079 1.502 1.381 5.158 1.609 1.389
5.080 1.323 1.367 5.159 1.624 1.390
5.081 1.464 1.378 5.160 1.357 1.370
5.032 1.192 1.358 5.161 1.584 1.387
5.083 1.197 1.350 5.162 1.172 1.356
5.084 1.193 1.350 5.183 1.208 1.35%
5.085 1.281 1.364 5.164 : 1.532 1.383
5.086 1.222 1.360 : 1.584 1.387
5.087 1.272 1.364 5.165 1.600 1.389
1.823 1.390 5.166 1.292 1.365

5.088 1.343 1.389 5.167 1.358 1.370
5.089 1.638 1.352 5.168 1.120 1.352
5.090 1.344 1.360 5.169 1.173 1.358
5.091 1.115 1.352 5.170 1.207 1.359
5.092 1.582 1.387 5.171 1.208 1.359
5.093 1.235 1.365 5.172 1.6825 1.390
5.094 1.573 1.386 5.173 1.626 1.391
5.095 1.656 1.393 5.174 1.584 1.387
5.098 1.309 1.366 5.175 1.154 1.365
5.097 1.530 1.383 1.185 1.358
5.088 . 1.573 1.386 5.176 1.477 1.379
5.089 1.345 1.368 1.533 1.383
5.100 1.203 1.365 5.1717 1.534 1.384
5.101 1.300 1.366 5.178 1.449 1.3717
5.102 1.282 1.3684 5.179 . 1.359 1.370
5.103 1.346 1,369 5.180 1.284 1.364
5.104 1.347 1.369 5.181 1.585 1.388
5.105 1.348 1.369 5.182 1.360 1.370
5.108 1.198 1.358 5.183 1.121 1.352
5.107 1.132 1.353 5.184 1.122 1.352
5.108 . 1.189 1.358 5.185 1.311 1.267
5.109 1.348 1.369 5.1868 1.610 1.388
§.110 1.465 1.378 5.187 1.123 1.352
5.111 1.608 ) 1.389 5.188 1.209 1.359
§.112 1.800 1.380 5.189 1.584 1.387
5.113. 1.639 1.392 5.100 1.584 1.38%
5.114 1.497 1.381 5.191 ) 1.143 1.354
5.115 1.614 1.390 5.192 1.811 1.389
5.118 1.168 1.356 5.183 1.128 1.352
5.117 1.482 1.380 5.194 1.361 1.370
5.118 - 1.350 1.369 5.185 1.083 1.349
5.119 1.200 1.358 . 1.140 1.353
5.120 1.201 1.358 1.362. 1.370
5.121 1.217 1.360 5.188 1.598 1.368
5.122 1.602 1,388 5.197 1.265 1.363



1972-1973 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1.415
Acbérdios Ementas Piginas  Acérdios “Ementas Piginas
N's N2s N°g N Nvg - N3

1.417 1.374 5.274 1.620 1.390

5.198 1.584 1.387 5.275 1.597 1.389
5.199 1.5635 1.391 5.276 1.317 1.367
5.200 1.312 1.367 5.271 1.505 1.382
5.201 1.363 1.370 5.278 1.288 1.365
5.202 1.584 1.387 1.422 1.375
5,203 1.584 1.387 5.279 1.645 1.392
5.204 1.584 1.387 5.280 1.468 1.379.
5.205 1.584 1.387 5.281 1.538 1.384
5.206 1.584 1.387 5.282 1.271 1.363
5.207 1.857 1.393 5.283 1.119 1.360
5.208 1.658 1.393 5.284 1.176 1.364
5,209 1.210 1.359 5.285 1.573 1.386
1.641 1.392 5.286 1.177 1.397

5.210 1.211 1.339 5.287 1.301 1.366
5.211 1.313 1.367 5.288 1.277 1.364
5.212 1.174 1.356 5.289 1.178 1.357
©5.213 1.141 1.354 5.290 1.374 1.371
1.364 1.370 5.291 1.573 1.386

5.214 1.365 1.371 5.292 1.179 1.357
- 5.215 1.366 1.3711 5.293 1.302 1.388
5.216 1.314 1.367 5.294 1.423 1.375
5.217 1.387 1.3711 5.295 1.160 1.355
5,218 1.110 1.351 5.206 1.375 1.371
5.219 1.368 1.371 5.297 1.584 1.387
5.220 1.285 1.364 5.208 1.399 1.388
5.2 1.212 1.359 5.209 1.660 1.393
5.222 1.659 1.393 5.300 1.506 1.382
5.223 1,124 1.352 5.301 1.376 1.3711
5.224 1.125 1.352 5.302 1.377 1.371
5,225 1.117 1.352 5.303 1.611 1.389
5.226 1.586 1.388 5.305 1.424 1.3715
5.227 1.206 1.385 5.306 1.392 1.373
5.228 1.175 1.356 5.307 1.409 1.3714
5.229 © 1,266 1.363 5.308 1.378 1.372
5.230 1.466 1.378 5.309 1.507 1.382
5,231 1.369 1.371 5.31¢ 1.604 1.389
5.232 1.136 1.353 5.511 1.289 1.365
5,233 1.155 1.355 5.312 1.157 1.355
5.234 1.584 1.387 5.313 1.573 1.386
5.235 1.584 1.387 5.314 1.400 1.373
5.236 1.584 1.387 5.315 1.611 1.389
5.237 1.584 1.387 5.316 1.479 1.379
5.238 1.587 1.388. 5.317 1.628 k.391
5.239 1.418 1.374 5.318 1.508 1.382
5.240 1.269 1.363 5.319 1.621 1,390
5.241 1.270 1.362 5.320 1.591 1.388
5.242 1.419 1.374 5.321 1.539 1.384
5.243 1.467 1.378 5.322 1.509 *1.382
5.244 1.420 1.374 5.323 1.303 1.366
1.468 1.378 5.324 1.629 1.381

5.245 1.275 1.364 5.325 1.401 1.373
5.248 1.588 1.388 5.326 1.646 1.392
5.247 1.315 1.367 5.327 1.398 1.373
5.248 1.478 1.379 5.328 1.611 1.389
5.249 1.370 1.371 5.329 1.573 1.386
5.260 1.287 1.8365 5.330 1.540 1.384
5.251 1.092 ©1.349 5.332 1.304 1.3¢8
1.642 ©1.392 . 1.324 1.367

5.252 1.213 1.359 5.333 1.379 1.372
5.253 1.118 1.352 5.334 1.287 1.363
5.254 1.126 1.352 1.490 1.380
o 1.214 1.359 5.335 1.161 1.355
5.255 1.3M1 1.371 5.336 1.495 1.381
5.256 1.643 1.392 5.337 1.144 1.354
5.257 1.278 1.364 5.338 1.229 1.360
5.258 1.535 1.384 5.339 1.612 1,390
5.259 1.226 1.380 5.340 1.510 1,382
5.261 1.372 1.3711 5.341 1.325 1.368
5.262 1.536 1.384 5.342 1.51% 1.382
5.263 1.373 1.371 5.343 1.380 1.372
5.264 1.156 1.355 5.344 1.497 '1.381
5.285 1.611 1.390 5,345 1.230 ©1.360
5.266 1.644 1.392 5.346 1.512 11.382
5.2687 1.450 1.377 5.347 1.259 1.363
5.268 1,421 1.315 5.348 1.433 1.378
5.269 1.589 1.388 5.349 1.158 1.355
1.627 1.391 5.350 1.541 1.384

5.270 1.316 1.367 5.361 1.260 1.363
5.271 1.504 1.382 5.352 I.'.402 1.373
5,272 -1.590 1.388 5.353 1.109 1,351
5,372 1.537 1.384 1.630 1.381



1.416 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1972-1972

Acordios Ementas Phagina Acdrdios Ementas Paginas
Nos - Nes N¢s Nvs Nes Nes
5.354 1.263 1.383 5.442 1.548 1.384
5.355 1.254 1.382 5.443 1.813 1.390
5.358 1.542 1.384 5.445 1.524 1.383
1.592 1.388 5.446 1.089 1.349
5.357 1.441 1.378 5.447 1.296 1.365
5.358 1.556 1.385 5.448 1.256 1.362
5.359 . 1.508 1.389 5.449 1.383 1.3712
5.361 1.484 1.378 5.450 1.384 1.387
5.362 1.260 1.385 5.451 1.385 1.382
5.363 1.543 1.384 5.452 1.619 1.350
5.364 : 1.231 1.360 5.453 1.388 1.372
5.365 : 1.084 1.349 5.455 1.158 1.355
. 1.amn 1.375 5.456 1.485 1.380
5.368 , 1.381 1.372 5.457 1.569 1.386
5.367 1.557. 1.385 1.662 1.393
5.388 1.430 1.375 5.458 1.330 1.368
5.370 1.14 1.351 4.459 1.653 1.393
5.371 1.232 1.361 5.460 1.318 1.387
5.372 1.513 1,382~  5.461 1.331 1.368
5.373 1.261 1.363 5.462 1.683 1.394
5.374 1.558 1.385 5.463 1.483 1.380
5.375 1.514 1.382 5.464 1.438 1.376
5.378 1.817 1.390 5.485 1.43% 1.376
5.377 1.328 1.368 5.466 .1180 1.357
5.373 1.440 1.376 5.487 1.410 1.37%
5.379 1.382 1.372 5.468 1.565 1.385
5.380 1.442 1.316 5.470 1.291 1.365
5.381 1.515 1.382 5.472 1.594 1.388
5.382 1.573 1.386 5.475 1.149 1.354
5.383 1.435 1.376 5.476 1.585 1.388
5.384 1.428 1.375 5.477 1.486 1.380
5.385 1.518 1.382 5.478 1.418 1.374
5.386 1.503 1.333
5.387 1.618 1.3
5.388 1111 1.351 RESOLUCORS
g ggg_ i‘ é-?g }ggé Resolugdes Ementas Phginas
5.391 1.403 1.373 Neg Nts : Nes ]
5.302 1.482 1.381 6,962 153 207
5.393 1.327 1.368 43 199
5.394 1.544 1.384 6.955 149 208
5.305 1.085 1.349 v.072 1s e
5.398 1.517 1.382 7.678 42 i
5.387 1.328 1,388 7.682 5 201
5.398 1.428 1.375 7.743 1 S
5.389 1.518 1.382 7.744 145 o
5.400 1.519 1.383 7.745 ag? 300
5.401 1.520 1.383 7.750 146 : 205
5.402 1.545 1.384 211 8
5.403 1.521 1.383 7.783 £ : 19
5.405 " 1.329 1.388 7.784 133 205
5.407 1.436 1.376 7.793 38 193
5.408. 1.550 1.385 7.794 8 146
5.409 1.086 1.349 7.801 28 197
5.410 1.404 1.373 7.804 - 9 136
5.411 1.087 1.349 7.810 130 205
5.412 1.661 1.393 7.813 265 . 216
5.413 1.522 1.383 7.818 266 218
5.414 1.560 1.385 7.820 39 108
5.415 1.088 1.349 7.822 131 205
5.416 1.523 1.383 7.823 1 18
5.417 1.566 1.386 7.838 16 197
5.418 : 1.437 1.376 7.838 10 196
5.419 - 1.429 1.375 7.853 . 134 205
5.420 : 1.551 1.384 7.855 17 197
5.421 1.147 1.354 7.856 18 187
5.422 1.548 1.384 7.858 267 216
5.423 1.255 1.362 7.860 268 218
5.424 1.234 1.361 7.862 2 - 196
5.425 1.611 1.389 7.864 3 196
5.426 1.552 1.385 7.896 11 - 196
5.427 1.847 1,392 7.897 6 196
5.428 1.129 1.353 7,912 156 207
5.429 1.493 1.381 7.913 248 215
5.430 : -1.811 1.389 7.914 24 197
5.431 1.561 1.385 7.919 54 200
5.432 1.562 1.385 7.925 29 202
5.437 1.220 1.380 7.928 132 205
5.438 1.547 1.384 7.938 12 196
5.439 1.405 1.373 . 7.939 157 ) 207
5.440 1.603 1.389 7.945 158 207
5.44] 1.264 1.383 7.949 - 20 197



1972-1873 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1.417
Resolucoes Ementas . Paginas Resolugdes Emenias -Paginas
N°s .N¢s .Nt%s Nts .Nvs .Ne2g
7.950 107 .203 8.433
7.951 135 205 2??
7.936 159 207 589
7.957 250 215 502
7.958 251 215 8.447 1.052
7.961 257 215 8.448 - 1.08L
7.970 106 203 8.455 1.148
262 216 8.463 - 510
263 216 1.045
7.971 90 202 8.464 511
7.976 49 199 8.466 340
7.978 260 215 8.475 324
7.979 269 216 8.476 311
7.981 109 204 8.477 327
7.985 160 207 8.478 430
7.888 245 214 8.480 1.053
7.991 272 216 8.482 479
7.952 273 216 8.486 735
7.995 274 216 8.488 736
8.009 161 708 8.489 1.060
8.015 275 216 8.491 765
8.032 275 217 8.492 - 178
8.040 246 214 8.408 - 644
277 217 8.499 758
8.082 247 215 §.502 737
8.084 13 196 8.503 738
8.11 45 159 8.506 759
8.114 26 197 8.507 766
8.115 14 196 8.509 327
8.118 15 196 8.51¢ 408
8.123 310 826 8.511 739
8.162 509 840 8.512 317
8.180 647 851° 8.513 317
8.203-A 326 827 8.514 740
8.203-B 227 az7 8.516 330
8.223 327 827 8.517 312
8.224 327 837 8.518 457
8.227 439 835 8.519 327
8.239 471 838 8.520 741
8.248 1.031 880 8.521 757
8.249 1.049 882 8,527 a1
8.250 284 824 8.531 a3
8.251 327 827 8.538 ‘314
§.252 322 827 8.540 317
8.256 1.029 830 8.542 . a3
8.259 489 839 8.543 767
8.261 490 839 8.544 3217
8.268 285 824 8.545 327
8.270 753 859 8.547 188
8.271 328 827 8.652 775
8.272 320 82T 8.553 143
8.275 648 851 8.567 289
3.276 481 838 8.569 158
8.278 876 869 8.575 695
8.279 425 ‘834 8.593 327
8.292 288 824 8.603 337
8.312 440 835 8,623 T80
8.318 293 825 8.632 1.082
8.3189 294 825 8.633 317
8.327 443 836 8.650 318
§.331 482 838 333
8.333 436 835 8.655 327
8.335 773 860 8.663 691
8.336 714 860 8.666 278
8.338 329 » 827 8.675 332
8.339 587 846 B.676 325
8.341 1.030 882 8.676 327
8.344 350 829 8.680 783
§.345 46 828 8.684 1.054
588 846 '5.688 1.181
8.354 280 ‘824 8.694 280
8.388 491 839 8.696 335
8.388 590 848 8.702 -287
8.398 84 ‘861 8.707 327
8.403 323 " B27 8.1708 692
8.410 643 851 8.713 744
8.411 316 826 8.714 1.665
8.412 771 861 8.7i5 1.055
8.413 . 380 831 "g.718 " 693
8.414 . 591 7 8.723 319
8.418 1.051 - B82 o L 934
£.432 B8l 8,729 <1554




1.418 EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA 1972-1973
Resolugdes Ementas Piginas Resolugdes Ementas Piginas
Nvs Nvs Nrvs N N’s Neg
8.726 355 829 9.128 410 833
8.727 1.089 1.350 9.120 1.100 1.350
8.730 298 825 9.133 1.184 1.357
8.734 492 839 9.138 1.185 1.357
B.736 387 832 9.139 1.078 1.348
8.739 1.056 882 9.140 1.003 1.350
8.750 327 827 9.142 1.095 1.350
8.761 393 833 1.481 1.380
8.763 472 838 6.143 1.188 1.357
B.785 483 " 838 9.144 1.451 1.377
8.767 a9l 825 1.487 1.380
8.770 313 831 9.146 1.070 1.348
8.772 317 826 9.147 1.452 1.377
8.775 381 831 9.150 1.187 1.357
8.776 1.019 879 9.151 1.471 1.379
8.781 754 859 9.154 1.100 1.350
8.782 385 831 9.155 1.101 1.350
8.786 696 854 9.162 1.094 1.350
8.7817 352 829 9.164 1.100 1.350
8.788 297 825 9.167 1.453 1.377
8.780 1.020 879 9.169 1.100 1.350
8.790 292 825 9.170 1.100 . 1.350
8.791 761 859 9.175 1.668 1.394
8.798 745 858 8.178 1.454 1.377
8.797 1.048 a8l 9.178 1.687 1.394
8.798 1.021 879 9.180 1.248 1.362
8.800 289 824 0.184 1.098 1.350
8.803 315 826 9.185 1.864 1.394
8.807 563 844 9.186 1.071 1.348
8.808 762 859 9.102 1.227 1.361
8.810 1.023 879 9.196 1.188 1:357
8.815 302 825 9.197 1.305 1.366
8.822 1.150 1.355 9.200 1.412 1.374
8.833 1.387 1.372 9.206 1.455 1.377
8.838 1.023 880 9.207 1.189 1.357
8.844 63 859" 9.218 1.215 1.359
8.845 514 841 9.221 1.137 1.353
8.846 319 826 9.222 1.216 . 1.35%

334 828 9,226 1.456 1.377
8.856 607 85¢ p.232 1.668 1.344
8.858 317 826 9.237 1.083 1.348
8.8a7 383 831 9.238 1.064 1.348
8.886 845 851 9.239 1.065 1.348
8.880 786 ga1 9.240 1.066 1.348
8.897 1.048 881 9.241 1.413 1.374
8.919 a59 829 9.244 1.012 1.348
8.925 905 877 9.247 1.631 1.391
8.942 1.059 882 9.248 1.100 1.350
8.954 890 85¢ 9.249 1.414 1.374
8.9685 336 828 g.250 1.139 1.353
8.970 1.100 1.350 .253 1.100 1.350
B.9T1 1.100 1.350 9.260 1.100 1.350
8.979 320 827 9.268 1.689 1.394
8.982 338 B28 9.267 1.100 1.350
¥.983 329 827 9.268 1.151 1.355
8.994 338 828 9.289 1.238 1.361
8.999 684 854 9.272 1.094 1.349
2.000 467 835 9.274 1,870 1.304
p.010 304 832 9.284 1.146 1.354
9.013 309 826 9.287 1.472 1.379
2.016 1.057 882 9.288 1.457 1.378
9.025 746 858 9.291 1.079 1.348
9.026 338 828 9.203 1.67 1.394
9.028 358 829 9.208 1.488 1.380
9.033 755 859 9.300 1.080 1.349
9.034 327 827 9.303 1.138 1.353
9.041 646 851 9.305 1.087 1.348
9.042 493 819 9.312 1.227 1.360
9.048 1.028 880 9.318 .1.473 . 1.3719
9.081 1.058 882 9.328 1.632 1.391
'9.038 164 860 9.330 1.096 1.350
9.094 321 827 1.102 1.350

339 B28 8.331 1,648 1.392
9.100 1.103 1.350 9.340 1.649 1.392
8.105 1.182 1.357 9.34¢8 1.081 1.349
9.116 409 833 9.380 1.268 1.363
9.117 1.183 1.357 ) 1.651 1.393
9.118 1.243 1.361 9.391 1.474 1.379
9.119 840 850 9.408 1.249 1.362
9.121 494 838 .407 1.672 1.394
p.123 1.470 1.379 9.409 1.088 1.348
9.125 286 824 9.414 1.100 1.350
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1972-1973 1.419
Resolucies Ementas Paginas Resolocdes Ementas Paginas
Ney Nos Nes Nts Nrs Nes
9.417 1.100 1.350 9.465 1.075 1.348
9.421 1.228 1.360 9.471 1.082 1.349
9.422 1.673 1.394 9.472 1.230 | 1.361
9.431 1.674 1.394 1.491 1,381
0.432 1.652 1.393 9.473 1.458 1.378
9.433 1.100 1.350 1.833 1.391
0.437 1.244 1.361 9.475 1.076 1.348
9.444 .1.877 1.395 9.476 1.077 1.348
9.445 1.073 1.348 9.497 1.834 1.391
9.448 1.087 1.350 9.491 1.100 1.330
9.451 1.074 1.348 9.498 1.676 1.385
9.458 1.675 1.394 9.521 1.489 1.380
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(Assuntes ndo incluides no Ementario)

AFASTAMENTO

— Juiz de TRE da justica comum — Inicio
do afastamento & contado a partir da data
da deliberacio do TSE, que ¢ aprova (Re-
solugio n° 8.888) — B.E. n° 260

ALISTAMENTO ELEITORAL

— Correiclio e revisio — Manhumirim (MG)
— O TSE aprova ¢ provimento da Corre-
gedoria Regional (Resolucdo n* 9.186) —
B.E. n® 260

— Correicaoc e revisio — Muriaé (MG — O
TSE aprova o provimente da Corregedoria

Regional (Resolugic n° 9.476) — B.E.
N? 267 tiiie ittt aiaaaaa e,
-- Correigao e revisao — Salinas (MG) — O

TSE aprova o provimento da Corregedoria
Regional (Resolugdo n® 9.475) B.E.
ne 266

— Correi¢do e revisdo — Santa Maria do Sa-
pucaia (MG) — O TSE aprova o provimen-
to da Corregedoria Regional (Resolugao
n? 9.451) — B.E, n? 265

— Multa — Dispensa para o faltoso que se
alistar até o dia do encerramento do alis-

tamento das eleiges de 15-11-72 (Lei
ne 5.780) — B.E.n® 2567 ...............es
-APOSENTADORIA
- Ministro Amaral Santos -— Homenagem

prestada pelo TSE quando do seu afas-
tamente por aposentadoria — BE. n? 258

— Tempo de servico — Licenca para trata-
mento de saude é contado para ele (Lei
n® 5.832) — B.E. n? 268

APURACAQ

— Instrugdes do TSE pare as eleigdes Mu-
nicipals de 15-11-72 (Resolugcao n® 9.236)
— B.E. n .253

— Modelo de Boletim — O TSE aprova o do
TRE de Mato Grosso com observacoes (Re-
solugdo n° 9.471) — B.E. n° 266

ARENA )

— Carta de Principios — Texto aprovade e
registrado pelo TSE (Resolucioc ne 9.239%)
— B.E. n% 257 ... . it iena

— Codigo de ética — Texto aprovado e re-
gistrado pelo TSE (Resclugdo n° 9.238) —
B.E. n* 257

— Diretério Nacional ~— Comisséio Executive
¢ suplentes — Deferido o registro pelo TSE
(Resolugéio n? 9.237) — B.E. n°® 257

— Estatutos — Texto aprovado e registrado
pelo TSE {(Resolugio n® 9.240) — B.E.
3 L Y

ARROIO DO MELO

— Zona eleitoral — Criada a 104° Zona do
Rio Grande do Sul (Resolugio n° 9.415)
— B.E. 260 ..........ci0iiiin,

PAacs.

T08

709

1.203

1.146

471

530

570

37

1,197

438
436
435

439

722

ASSEMBLETA LEGISLATIVA

— Colégio Eleitoral — Fixa ¢ nilmerpo de de-
legados das assembléigs para a eleicdo do
Presidente e Vice-Presidente da Repitblica
(Resolugdo n° 9.480) — B.E. n° 266

AUTORIDADE PUBLICA

— Presidente de partido politico ndc o & nem
exerce funcio delegada do poder publico.
Inidoneidade do writ por nao defluir de
autoridade pablica o ato impugnado (Acdr-
dio n* 17t — AL) — B.E. n? 254

ATO COMPLEMENTAR

— Vide “LEGISLACAQ”
mentar, .

ATOS PREPARATORIOS

— Instrugdes do TSE — Elei¢tes Municipais
de 156-11-72 (Resolucado n® 9.236) — B.E.
N? 258 i i i ir ety

Ato Comple-

BACABAL

— Zona eleitoral — Criada por desdobra-
mento a 66* Zona, do Estado do Maranhao
(Resolugdo ne 9.215) — B.E. n° 258

BOLETIM DE APURAQAO

— Modelo do. TRE de Mato Grosso & apro-
vado com observacdes (Resolugic n® 9.471)
— B.E. N 266 ... ..iiiiiiiiei e,

R
CALENDARIO ELEITORAL

— Eleigles Municipais de 15-11-72 (Resolugdo-

ne 8,229 — B.E. n* 253

CAMPINAS

© — Zonas eleitorais — O TSE aprova o desdo-

bramento da 332, criando as 274 e 2757
(Resolugdo n? 9.485) — B.E. n° 267

CAMPO BOM

— Zona eleitoral — Criada a 105, no Rio
Grande do Sul (Resolugdo n? 9.415) —
B.E, n®* 260 ;

CARTA DE PRINCIPIOS

— ARENA — Texto aprovada e registrado pelo
TSE (Resolugdo n? 9.239) — B.E. n® 257

CASSACAO DE MANDATO

— Infidelidade partidiria. Aplicagio da Lei
n? 5.682 condicionada 3 hora da circulacio
do 6rgio oficial que & publicou. Na impossi-
bilidade da apuracgio, entra em vigor na
zero hora do dia em gque circulou (Acordaos
ns. 63.182 e 64.231 do TRE de SP) — B.E.
1

— Deputado Estadual no Estado do Para
Decreto n? 4) — B.E. n?® 253

CODIG(Q ELEITORAL

— Mults, — Dispensa para o faltoso que se’

inscrever at€é & data do encerramente do

Pics.

1,204

148

37

519

1,197

34

1.261

722

438

1.205
574
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prazo pars o alistamento nas eleigbes de
15-11-12 {(Art. 8 do C.E.) (Lei n? 5.780
— B.E. n°® 254

— Projeto da Camara — Modificando o art. 87
da Lei Instituidora n¢ 4.737. AdocAo de

PP T R T N L T I I

sublegendas para quaisquer pleiios e prazo

para registro de candidsto (Projeto n® 532,
de 1872) — B.E. n? 254

CODIGO ETICA

-— ARENA — Texto aprovado e registrado pelo
TSE (Resolugdo n® 9.238) — B.E. n? 257

— MDB — Texto aprovado e registrado pelo
TSE (Resolugio n® §.241) — B.E. n® 257 .,

CODIGO DE PROCESSO CIVIL

. — Retificacio de varios dispositivos da Lei

Instituidora n¢ 5.869,
n? 5,925) — B.E. n® 267

COoDo

— Zona Eleitoral — Criada por desdcbramento
a 69* Zona do Estado do Maranhio (Re-
solugao n° 9.215) — B.E. n°® 258

de 11-1-73 (Lei

COLEGIO ELEITORAL

~— Composi¢do e funcionamento para as
eleicbes de Presidente da Republica (Lei
Complementar n® 150 — B.E. n® 265

-— Delegados das Assembléias Legislativas —
Fixa o namero dos que integrardo o Co-
légio Eleitoral (Resolu¢ao n® §5.480) — B.E.
n* 266

— Delegados e suplentes - Instrugdes para
elejcdes dos que formario o Colégle Elei-
toral (Resolugdo n® §.483) — B.E. n® 266

COMPETENCIA -

— Presidente do TSE pars decidir em nome
do Tribunal, duranfte o recesso (Ata de
18-12-72) — B.E. n? 263 ..........c00vunn

CONVENCAQO EXTRAORDINARIA

— Diretério de Partido Politico — Insfrucbes
do TSE para eleicho em Convencido extra-

ordinsiria (Eleicies de 15-11-72) (Resolucio -

n* 9.17) — B.E. n* 233 ..........0henln
CONVENCAO PARTIDARIA

— Indicacio de candidatos a cargos eletivos —
A Lel n? 5.817 regula as indicagbes onde
as convengdes nio o fizeram, e da outras
providéncias — B.E. n® 258

...............

COROATA

— Zona eleitoral — Criada, bor desdobra-
mento, a 68 Zona do Estado do Maranhio
(Resolugédo n?® 9.215) — B.E. n? 238

.....

CREDITO SUPLEMENTAR

— Aprova encaminhamento da mensagem para
os Tribunais ds  Bahia, Goids, Minas Ge-
rais, Piauf, Rioc de Janeiro, Sio Paulo e
Sergipe (Resolugio n? 9.205) — B.E. n® 258

- Justica Fleitoral — Org¢amento de 1872 —
Aprova parte do crédito de Cr$ 433.010.600,00,
pars a Justiga Eleitoral (Decretc n® 71.566)
— B.E. n°® 258

— Justica Eleitoral — Orcamento de 1973 —
Aprova o crédito de Cr$ 9.890.300,00, para
diversas unidades orcamentarias (Decreto
n® 713.011) — B.E. n® 267 ........ P

............................

Pias.

1.

156

153

438

438

.266

519

155

204

.204

884

570

519

524

574

273

_ D —

DECRETOS
— Veja “LEGISLACAO”.

DELEGADO

— Colégio Eleitoral — FiXa o numero dos de-
legados daes Assembléias Legislativas que
integrardo o Colégio Eleitoral (Eleigdes
Presidenciais de 1873) (Resolucdo n°® ¢.430)
— BE. n? 266 ........... . -

---------------

— Colégio Eleitoral — Instrucdes do TSE
para eleicio dos delegados e suplentes
(Eleicdes Presidenciais de 1973) (Resolu-
gio n? 9.483) — B.E. n? 266 ............

DEPUTADO ESTADUAL

— Cassacdo de mandato e suspensio dos
direitos politicos — O Presidente da Repl-
blica decreta a do Dep. Osvaldo dos Reis
Mutran da Assembléia Legislativa do Pars
(Decreto n® 4) — B.E. n°® 258

— Escolha e registro de candidato — Prazo
nas elei¢des de 15-11-72 (Lei n° 5.779) —
B.E. n* 257

DEPUTADO FEDERAL

— Escolha e registro de candidato -- Prazo
nas eleigdes de 15-11-72 (Lei n¢ 5.779) —
B.E. n® 257

------ D I I I I P PR

DESTAQUE DE VERBA

- Maranhio — O TSE autoriza ao TRE a
utilizar ¢ saldo de destagque das eleicBes
de 156 de novembro, para as elei¢des suple-
mer;z%res (Resolugdo n® 9.400) B.E.
ne

DIRETORIO PARTIDARIO

- Conveiigdo extraordinéria para eleicio de
diretério de partido politico -— Instrucdes
do TSE (Resolugio n® 9,173 — B E, n® 253

— Municipal — Registro de chapas — Prazo
no ano de 1972 (Lei n? 5.784) — B.E. n® 275
DIREITOS POLITICOS

— Deputado Estadual — Suspensio por 10
anos, com perda de mandato, decretada pelo
Presidente da Remiblica para o Deputado
Estadual Osvaldo dos Reis Mutran, da As-
sembléia Legislativa do Estado do Para —
B.E. n° 238 ................. Ceertaesrarens

Perda da nacionalidade e dos direitos po-
liticos, decretados s diversos, por opgio, vo-
luntaria, de outras nacionalidades:

— Atos de julho de 1972 — B.E. n? 254 ....
— Atos de janeiro de 1973 — B.E. n° 258
— Atos de junho de 1873 — B.E. n? 263 ..
— Atos de agosto de 1973 — B.E. n°® 285 ..
— Atos de setembro de 1973 — B.E. n? 266
— Afos de outubro de 1973 -—— B.E. n? 267
— Atos de novembro de 1973 — B.E. n° 268

Perda por convicgio religivss decretada a
diversos:

— Atos de janeiro de 1873 — B.E. n? 259
Atos de margo de 1973 — B.E. n? 261 ..
Atos de junho de 1973 — B.E. n? 263 ..
Atos de julho de 1973 — B.E, n? 264 ...
Atos de agosto de 1973 — B.E. n* 2685 ..

Phcs.

57¢

47

471

9

473

571

158
581
983
157
.220
.26
346

bt e

659
819
982
1.073
1.157
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— Portugués — Instructes do TSE que regu-
lam a situagac do eleitor portugués que ad-
quiriu o gozo dos direitos polticos nos ter-
mos da convencao sobre igualdade de direi-
tos e deveres entre Brasileiros e Portugue-
ses (Resolugdo n? 9.185) — B.E, n® 253 ...

- Reaquisigac de acordo com o art. 40, letra e,
da Lel n° 818:

— Decretos de janeiro de 1873 — B.E. n® 258

-— Decretos de setembro de 1873 — B.E.
n® 266

R R R NI T N A

ELEICAO

— Escolha e registro de candidatos — Prazo
nas eleigbes municipais, estaduais e federal
(Lei n° 5.779) — B.E. n® 257

~— Instrugdes f{(eleigdes de 15-11-72):

— Apuragaa {Resolucio n® 9.236) — B.E.
N7 208 Liiiieieearenanas Prarasriareacas .

— Atos preparatonos (Resolugdo n°® 9.203)
— B.E. n? 253
— Calendério eleitoral — B.E. n® 253 ....

— Eleigdes (gera.l) (Resnlugao nt 9.210) —
B.E. n* 2

~~ Elei¢gbes de diretorios em Convenca.o Ex-
tmzrsd:;iné,ria {Resolugdo n® 8.179) — B.E.
ne teveeeraaan i draasierarrarranany .

~— Escolha e registro de candidatos as mu-
hicipais (Resolugdo n? 9.224) — B.E.
ne- 253

— Propaganda Eleitoral (Resclugio nume-
ro 9.219 — B.E. n? 203
-— Praze — Filiacao partidaria (Lei n® 5.782)

-~ Reglstre de chapas de candidatos a
membros de diretorics municipais e nor-
mas para escolha de candidatos nas
eleigbes de 15-11-72 (Lei n® 5.784)

— Pregidente da Repablica — Colégio Eleitoral
(Eleicio de 15-1-74):

— Composicao e funcionamento (Lel Com-

plementar n® 15} — B.E. n® 265 .......

~ Delegados das Assembléias (nimero)
{Resolugdo n° 9.480) — B.E. n° 266 ...

~— Delegados ¢ Suplentes — Instrugdes (Re-
solucio n® 9.483) — B.E. n® 268

ELEICAO SUPLEMENTAR

— Despesas — O 'TSE autoriza a0 TRE do Ma-
ranhio a utilizar o saldo do destague das
eleigbes de 15-11-72 (Resclugio n* 9.400) —

B.E, D% 260 ... iuiiiiiiinenrnnamnecinrens
ELEITOR
— Faltoso — Justificagio — Instrucdes do TSE
(Resolugao n? $.306) — B.E, n? 254 ......

— Portugués — Instrugdes do TSE que regu-
lam sue situagdo na gozo dos direitos po-
liticos adguiridos nos termos da conven-
Ao scbre igusldade de direitos e Qeveres
entre Brasileiros e Portugueses (Resolugio
nt 8.195) — B.E. n* 253

..................

ELEITORADO

— Demonstrativo do existente no Pals,
Estado € sexo:

— Até 30-0-72 — B.E. n° 256
— At6 81-12-72 — B.E. ne° 258

por

Pals

5

582

1.220

471

31

10
H

28

21
473

473

1.155

1.204

1.204

719

139

— Até 30-3-73 — B.E. n® 261 ............ ..
— Até 31-T-T3 — BR.E. n° 284 ........
— At¢ 30-10-73 — B.E. n® 267 ..........

EMENTARIO DE LEGISLACAQ

— Atos, Emendas Constitucionais, Lels Com-
plementares, Leis, Decretos Legislativos, Re-
solugbes do Senado Federal, Decretos-Leis,
publicados nos meses de:

— Julho de 1972 — B.E. n® 254 ......
— Agosto de 1972 — B.E. n? 254
— Setembro de 1972 — B.E. n® 254
— Qutubro de 1972 — B.E. n® 258 ........
— Novembro de 1872 — B.E, n® 258
— Dezembro de 1972 — B E. n? 258
Janeirg de 1973 -— B.E, n% 258 .
Fevereiro de 1973 — B.E. n* 259 .......
Margo de 1973 — B.E. n® 260
Abril de 1973 — B.E. n® 261 .,
Junho de 1873 — B.E. n? 264
— Julho de 1873 — B.E. n¢ 264
— Agosto de 1973 — B.E. n® 265
— Setembro de 1873 — B.E. n? 266
— Outubro de 1973 — B.E. n? 267
— Novembro de 1973 — B.E. n® 268

— abril de 19{3 — B. K. II7 40L ... 000
— JUnNnNG G loio — DL, L7 40F soni0raree

ESCOLHA DE CANDIDATO

— Normas para as eleigbes de 15-11-72 (Lei
n? 5.784) — B.E. n® 257 ...cvviviieinnens

— Prazo para escolha e registro nas eieigbes
de 15-11-72, para Prefeito, Vice-Prefeito,
Vereador e Deputado Estadusal, Deputado
Federal e Senador (Lei n* 5.779) — B.E.
n* 257

------ T L R L L R P N R

ESCRIVAO

— Gratlflcagio, Reajustada a do escrivio elei-
toral (Lei n® 5.828) — B.E. n* 238 ......

ESTATISTICA

— Veja “ELEITORADO™.

ESTATUTOS

— ARENA — Registro e texto deferido pelo
TSE (Resclu¢io n® 9.240) — B.E. n® 257

— MDB — Registro e texto deferidos pelo TSE
(Resolugio n?t 9.241) — B.E, n®* 257 .....

— Servidor Piblico — Art. B0 da Lei n* 1.711,
de 28-10-52 — A Lei n° 5.832, acrescents
o inciso¢ VII, sobre contagem de [icenca
parg tratamento de sande para aposenta-
doria — B.E. n°* 258

— F —

FILIACAO PARTIDARIA
— Prazo fixado para os candidatos 45 eleicdes
majoritarias e proporclonais (Lel n® 5.782)
— BE. 0?27 ..., Cerreaen

FORMULARIO

— Eleitor em fransito — Negadsa pelo TSE a
utilizagdo dos antigos modelos para justi-
ficagdo has eleigles de 15-11-72 (Resolugdo
n? 9,327y — B.E. n® 260

...................

PiGs.
765
1.019
1.283

156
157
158
575
a76
577
580
€57
730
818
1.071
1.072
1.156
1.219
1.275
1.344

473

471

570

439

449

870

473

71T



— Adicionsl — Funclonario da Justiga Elel-
toral tem direito a da Lel n? +4.049-82,

— Portugueses — Regula a situa¢io do eleifor
que adquiriv ¢ gozo dos direltos politicos,
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2das. PaGs.

FUNCIGNARIO quando nomeado em 1972, mediante concur-

a0 Lo - " -

— Aposentadorie — Licenca para tratamento :o., gg;:hco (Resolucao n¢ 5.421) B.E. 840
de satide é contada como tempo de servi- .
¢o para eia (Lei n? 5.832) — B.E. n® 258 5§70 — Escrivio eleitoral — Aumento aprovade

e e o

— Gratificagdo adicional — Justiga Eleltoral (Lei n?® 5.828) —~ B.E. n* 268 .............. 570
— Tem direito 2 da Lei n® 4.049-62, quan- — Membros dos Tribunais Eleitorais e seus
do admitido em 1872, mediante concurso Presidentes — Aumento aprovado (Resolu-
piblico (Resolugdo n? 9.421) — B.E. n° 263 940 ¢cdo n® 9.266) — B.E. n® 263 .............. 939

— Gratlificacio de representagio. Nio tem — Presen¢a — Concedido aumento para os
direito a ela funcionario de secretaria de membros dos Tribunais Eleitorais (Resolu-

TRE (Chefe de zona eleitoral). (Resolugéo cao n® 9.431) — B.E. n® 263 ............. 942
n? 8.664) — B.E. n? 260 ..... o e T8  _ bresenca — Procurador-Geral e Procura-

— Legislagdo Trabalhista — Servidor Pulblico dores Regionais da Justica Eleitoral. Au-
regido por ela tem que se filiar obrigato- mento eprovado (Lel n°® 5.828) — B.E.
riamente ao IPASE (Lei n° 5.92T) — BE. 4 570
. R 1.273 - I

_ - Representagao — Funcionirios de Secreta-
— Mitus da Ordem dos Advogados do Brasil ria (Chefe de zona eleitoral) nio t8ém di-
— Convite para seu langamento e exten- reito & ela (Resolucdo n® 8.664) — B.E.
sa0 dos seus beneficios aos serventuarios NT 260 .. .oiiiiiniarint i aia s 708
da Justica — B.E. n? 267 ....c.cvvieinnns 1,222

— Nomeagio — Determinagio ao TRE da GUADALUPE
Guanabara para efetuar as nomeagoes dos — Segurance. Nacional — DecTeto declaran-
favorecidos pela Lei n® 4.949, de 23-2-62 do os Munic{pios da SN (Decreto-lei niime-
(Resolugdo n°® §.472) — B.E. n° 266 1.199 10 1.272) — B.E. N9 263 ....iviiriranenes 881

— Tempo de servige — Secretaria do Tribu-
nal Superior Eleitora] — Lista de antigui- —1I-—
dade: IBIRAPUA
— Até 31-12-71 — B.E. n* 254 .......... 14 Zona eleiforal — Desmembrade da 25* Zona
-— Até 31-12-72 — B.E. n®° 263 ........... 945 e incluida na 153* BA (Resclugéo n® 9.234)

— Vencimentos — Grupo artesanato — A Lei = B.E. m? 254 ... 136
n? 5.914, fixa seus valores e-da outras pro-
vidéncias — B.E. 12 266 .....evirninnnnnn. 1.217 IMPERATRIZ

— Vencimentos — Grupo de Direcdo e Asses- — Zona eleitoral — Criada por desdobra-
soramento Superiores — Uniio e Autarquias mento a.85* Zona, do Estado do Maranhéao
Federals — Fixados em seus valores {(Lei (Resolugio n? 9.215) — B.E, n® 258 ...... 519
n® 5.848) — B.E. n®* 238 ...... .. civienaenn 571

. . . INFIDELIDPADE PARTIDARIA

— Vencimentos — Grupo dos Servicos AuXi- o
liares da Unifo ¢ Autarquias Federais. Fi- — Aplicagio da Lei n® 5.682 — Na impossibili-
xado em seus valores (Lei n° 5.845) — B.E. dade da apuragio da hora da circulacio do
1 571 6rg':.o Oflctﬂl ctl]ue a I;lllbhcoll, sua.dwgéncm

) . serd a partir de zero hora do dia da -

— Vencimentos — Poder Executivo — Reajus- cagino ‘(’ﬁcordaos ns. 63. 13; ela64 2331““’1&0
tados os vencimentos e salarios dos seus TRE de SF) — B.E. n? 266 .,...... 1.205
servidores {(Decreto-lei n° 1.266) — B.E. Lo T T T T B e n e
w1 573 INSTRUGOES

FUNDO PARTIDARIO —_— Apuracio de elei(}é@ —_— Eleir_:éo de 15 de no-

- vembro de 1972 (Resolucdo n® 9.236) — B.E.

— Instrugdes do TSE regulamentando o ar- n? 283 .......... e e e b rienen e 31
tigo 108 da Lei n* 5.682, sobre sua for- e o
magho, distribuigao, aplicacao e prestagao — Atos preparatérios para as eleigbes de
de contas (Resclugdo n? 9.203) — B.E. 15-11-72 (Resolugio n? 9.208) — B.E.

D% 253 orrsveenvrsscnrassaesratesinsasnan 8 b4 L S 10
— Diretérios de Partidos Politicos. Eleictes em
—_6 — Convengdes Extraordinarias convocadas para
este fim (Resolugio n®* 9.179) — B.E.

GASPAR n? 253 ............ Neeirrarerareseteiaanas 4
- T P — Eleigdes de 15 de novembre de 1972 (Re-

— Zona eleitoral — Retificacdio da criacio da o :

64* Zona (SC), para abranger toda & co- solugao n® 9.210) — B.E. n® 253 ......... 14
marca (Resolucdo n® 9.3M) — B.E. n?® 260 718 — Escolha e registro de candidatos a Prefeito,
Vice-Prefeito e Vereador (Resolu¢io nime-

GOIANIA ro 9.224) — BE n® 258 ... ...iiivviiiann 28

— Zona eleitoral — Pedido de criagio por — Fundo partidarioc — TSE regula de acordo
desdobramento, convertido em diligéncia com o art, 108 da Lef n? 5.682 (Lei Orgi-
(Resolugéo n? 9.449) — B.E. n® 265 ...... 1.146 nica dos P.P.), (Resolugio n? 5.203) —

B.E. N% 203 ..ot iiiinnriinineinnnrintnnnes 8

GRAMADO — Membros dos Tribunais Regionais Eleitorais

— Zona eleitoral — Criada a 10§*° Zona no — Regulam investidura e exercicio (Reso-

Rio Grande do Sul (Resolugio n® 9 415) lugéio n? 9.177) — B.E. n® 253 ............ 3
— BE. n® 2680 ........ P, 722 — Partidos Politicos — Organizacio, funcio-
namento e extingio (Resolugdo n® 9.252)

GEATIFICACAO — BE. N 23 .. 43
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- nos termos da convencio de igualdade e
deveres entre brasileiros e portugueses (Re-
solugio n® £.195) — B.E. n?® 253

— Prestagao de confas dos partidos politicos
— Instrucies do Tribunal de Contas da
Unido (Resolugdes ns. 125 e 127) — B.E.
n° 266

— Propaganda eleitoral — Eleigbes municipais
de 15-11-72 (Resolugdo n? 9.218) — B.E.
n? 253

INTERVENCAQ

— Minjstéric da Fazenda em empresas que
exploram bens imbveis confiscados (Ate
Complementar n® 98) — B.E. n? 260 ......

.....................................

IPASE
— Filiagdo obrigatéria do servidor publico re-
gldo pela Legislacdo Trabalhista (Lei nume-
o 5.927) — B.E, n° 267

ITAPIRANGA

— Zona eleitoral — Criacio da 65 Zona do
Estado de Santa Catarina (Resolugéo
ne 9.427) — B.E. N? 263 ..ovvriirnnnernnnn

ITURAMA

— Zona eleitoral — Criagdo dependendo da
instalacio da Comarca do mesmo nome

no Estado de Minas Gerais (Resolugio
n®9.189) — BE. n® 266 ............c.uvu.
—_F -
JUIZ ELEITORAL
— Gratificagcio — Reajustada em seu valor
(Lei n® 5.828) — B.E. n? 258 .............

JUIZ DE TRE

— Afastamento da Justica Comum — Inicio a
partir da data da deliberacAo do TSE que
aprova o afastamento {Resolucdo n°® 8.883)
— B.E. n? 260 ... i

— Férias — Pedfdo submetide & spreciacio do
TSE. Arquivamento, com & remesss de
copia da Resolugio m? 9.422 (Resclugio
nt 9.498) — B.E. n? 268 ........ ... 0ianen

— Lista triplice — Juiz efetive do TRE de
Mato Grosso — Julgamento convertids em
diligéncia para substituicio de nome e es-
clarecimento da situagio de candidato junto
& Diretorla da CODEMAT (Resolugio
n® 8.2i2) — B.E. n* 254

— Lista triplice — Juiz efetivo do TRE do
Parand — Aprovado ¢,encaminhamento da
lista (Resolugio ne 9.199) — B.E. n° 254 .

— Lista triplice — Juiz efetive do TRE de Sao
Paulo — Aprova o encaminhamento (Re-
salugdo n? 9.235) — B.E. n°® 254

— Nomeagiioc no TRE do Estadoe de Mato
Grosso — B.E. n? 267

— Nomeagdo no TRE do Estado de Mato
Grosso, tornade sem efeito — B.E. n® 267

— Nomeac¢io no TRE do Egtado de Sergipe —
B.E. n® 267

...................

JUSTICA ELEITORAL

— Credito Suplementar de Cr§ 433.011.000,00
(parte), para reforgo de dotagbes consig-
nadas no vigente orgamento (1872) (De-
creto n? 71.666) — B.E. n* 258

- Crédito Suplementar de Cr$ 2.890.300,00,
para reforgo de dotagdico consignados no

Pics

1.214

21

1,154

1.273

942

1.196

57D

708

1.336

132

130

137

i.278

1.378

1.276

514

orgamenfo de 1973 (Decrsto n? 73.011) —
B.E, n® 287

Gratificagio — Juizes e Escrivies Eleito-
rais. A Lel n? 5.828 fixa novos valores —
B.E. n° 258

Gratificagio adicional — Funciondrio no-
meado em 1972 tem direito a da Lei nime-
ro 4.049-62, quando nomeado por concurso
piblico (Resolugao n? 9.421) — B.E. n7 263

Gratificagio de presenga — Membros dos
Tribunais Regionals Eleitorais:

— Exercicio de 1972 — B.E. n® 263
~— Exercicio de 1973 — B.E, n® 263

Gratificagio de presenca Procurador-
Geral e Procuradores Regionais Eleitorsais.
A Lei n® 5.828 fixa novos valcres — B.E.
n° 258

Gratificagio de Representagio — Presiden-
tes de 71ribunais Eleitorais, novos valores
{Resolugdes ns. 9.266 ¢ 9.431):

— Exercicio de 1972 — B.E. n? 263
- Exercicio de 1973 — B.E. n? 263

...............................

.....................................

— L —
LEGISLACAO

— Ato Complementar n?* 96 — Decreta o re-
cesso da Camara de Vereadores do Muni-
cipio de Marab4 — PA — B.E. n? 254 ., ..

Ato Complementar n® 97 — Suspende o re-
cesso das Céamearas de Vereadores dos Mu-
nicipios de Rio Grande do Sul & Marabi
(PA) — B.E. n* 258

Ato Complementar n®* 98 —— Possibilita a
intervencio do Ministério da Fazenda em
administracio de empresas que exploram,
a qualguer titulo, bens imdéveis confiscados
com fundamento no art. 82 do Ato Ins-
titucional ? 6§ -— B.E. n? 266 .............

Ato Complementar n* 99 — Dispie sobre
representacio juridica nas empresas- sujei-
tas ac regime estabelecido no A.C. n® 98 —
B.E. n°® 267

Decreto n® 71.566 — Abre a diversos Orgaons
o crédito suplementar de Cr3 433.011.600,00,
para refor¢o de dotagdes consighadas no
vigente Orgamento (1972) (parte referente
a Justica Eleitoral) — B.E. n®* 258 ,....

Decreto n? 73.01F — Abre & Justiga Eleito-
ral, etn favor de diversas unidedes orga-
mentarias, o crédito suplementar de ....
- Crs 9.800.300,00, para reforco de dotagdes
consignadas no presente orcamento (1973)
— B.E. n® 267

Decreto-lei n? 1,256 — Reajusta o8 venci-
mentos e salarios dos servidores do Poder
Executivo, e da outras providénciss — B.E.
ne 258
Decreto-lei n? 1,272 — Declara do interesse
da Seguranga Nacional os Municipios de
Sao Jodo dos Patos € Guadalupe — B.E.
n® 263
Deereto-lei nt 1,273 — Declara de interesse
da Segurancga Nacional o Municipio de Volta
Redonda — B.E. n® 263

Ementirio — Vide “EMENTARIO DE LE-
GISLACAQ”,

Lei n® 5.682 — Lel Qrginica dos Partidos
Politicos — Nova redagio com as modifi-
cegles das Lels-ns, 5.657 e 5.781 (Texto)
— B.E. n? 257 .,

- Lel n? 5 697 — D& nova redaclo aos artigos
que menciona da Lel n® 5.682, de 21.7-72

......................

...............................

............................

............................

P&,

1.273

570
940
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842

570

939
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155

569

574

1.273
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470
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PAGS. Pics,

— Lel Organica dos Partidos Peliticos — Horizonte, Porio Alegre, Recife, Salvador,
B.E. n? 257 ... . iiiriiirinnnnrccnnns 470 Curitiba, Belém e Fortaieza — B.E. n® 264 1.070

— Lei n* 5.7799 — Estabelece prazo para es- -— Lei Complementiar n? 15 — Regula & Com-
colha e registro de candidatos as eleigdes posicio e o funcionamento do Colégio Elei-
de Prefeitos, Vice-Prefeitos, Vereadores, toral que elegerd o Presidente da Repi-
Deputados Estaduais, Deputados Federals e blica, e d4 outras providéncias — B.E.
Senadores — B.E. n® 267 .............-... 471 n? 265 ......... eveares e ireeeseanenas oo 1,155

— Let n* 5.780 — Dispde sobre dispensa da — Lei Complementar n? 16 — Altera dispositi-
multa prevista no art, 8 de C.E. (Inscri- vos da Lei Complementar n® 11, de 25-5-71,
¢io Eleitoral) — B.E. n® 264 .............. 156 e di outras providéncias (Assisténcia ao

— Lei n° 5.781 — Altera dispositivos da Lei Trabalhador Rural) — B.E. n® 267 ....... 1.265
n? 5.682, de 21-7-71 (Lei Organica dos
Partidos Politicos) — B.E. n? 257 ........ 4n LICENCA

— Lei n° 5.782 — Fixa praze para fillagio par- — Tratamento de saide — Termpo do afas-
tidaria, e da ‘outras providéncias — B.E. tamento contade para oaposent.ndorla do
K 473 servidor publico (Lel n® 5.832) — B.E.

) N 258 L..iiiiiieiiiiaan Ferasaraee ety 570
~— Lei n* 5.784 — Reduz o prazo para O regis-
tre de chapas de candidatos a membros de LISTA TRIPLICE
Diretdrios Municipais no ano de 1972, fixa : "
normas para escolha de candidatos nas — Formuiarios — Informaqoesoa. que se re-
eleigdes de 15-11-72, e di outras providén- fere o art. 12 da Resolugao n? 9.177. O TSE

T CiaS — BuE. N2 257 tiivirirniriennieiieiins 473 aprova o modelo para 8s informagbes (Re-

Lei nt 5.812 Modifi o S solugdo’ n? $,407) — B.E. n? 260 .......... 720

— ¢ 5, — Modifica os incisos IV,
artl. '113’ e IIT, do ars, 18,0(33.1 I?éi ne 5'706)‘ — Juiz Efetivo do TRE de Mate Grosso —
de 1-9-91 (S‘imbolos Nacionais) — B.E. Julgamento convertide em diligéncias para
n° 25§ o T 569 substituigio do nome e esclarecimento da

AR ettt situagio de candidato junto & Diretoria da

— Lei n* 5.817 — Regula a indicagio de can- CODEMAT (Resolugdo nt 9,212} — B.E. :
didatos a cargos eletivos onde as ;onven— V1 T 132
cbes partidarias nido a fizeram, e d4 outras . . .
providéncias (Eleigoes de 15-11-72) — B.E. — Juiz Efetivo do TRE do Paranid — O TSE
N 258 ...iiieiinnian Senba e iaean 570 aprova @ encaminbamento (Resolugio
Lei ne 5 828 Reaiust lor d nT9.199) — BE. n* 2564 ..........000000nn 130

— Lei n? 5. — ajusta o valor das gra-
tificaghes concedidas ao Procurador-Geral e — Juiz Efetivo do TRE de Bao Faulo — O
Procuradores Regionais da Justiga Eleito- TSE aprova o encaminhamento (Resoluqao
ral e aos Juizes e Escrivies Eleitorais — n? 9.235) — B.E. n® 25¢ ........ ceennens . 137
B.E, N% 258 ....uiuuiiiiiirraentcianionnns 570

— Lei n° 5.832 — Acrescenta inciso so art. 80, —_M —
da Lei n® 1.711, de 28-10-52, que dispde so-
bre o Estatuto dos Funcionirios Piblicos MAGISTRADO
Cijvis da Unido — B.E. n* 258 ............ 510 — Mituas — Langamenfo da Muatua da Ordem

. . . dos Advogados do Brasil — Extensao dos

— Lei n? 5.845 — Fixa os valores de vencimen- 3
tos dos cargos de GIupo — Serviges Auxi- seus beneficios aoc Magistrado — B.E. n® 267 1.222
liares do Servigo Civil da Uniio e das Au-
tarquias Federais, e d4 outras providéncias MANDATO ' )

— B.E. n? 2588 ... iiiiiiiiiiineiaiae 571 — Vide “CASSACAD DE MANDATO”.

— Lei n® 5 848 — Fixa os valores de vencimen-
tos dos carges do Grupo — Dire¢do € Asses- MANHUMIRIM
soramento Superiores do Servigo Civil da -~ Correigio e revisiio no alistamento — O TSE
Unido e das Autarquias Pederais, e da aprova o provimento da Corregedoria Re-
outras providéncies — B.E. n® 238 ........ 571 gicnal de Minas Gerais para o Municipio

— Lei n? 5.893 — Altera o art. 3° da Lei (Resolugdo n® 9.186) — B.E. n® 260 ...... 708
n® 5.828, que reajusta gratificacdes aos
Procuradores, Juizes e Escrivaes Eleitorais MARABA
— B.E. n? 2684 ... . iiiiiii s 1.071 — Camara de Vereadores — Decretado o re-

— Lei nv 5,914 — Fixa os valores dos venci- cesso de sua Cadmara de Vereadores. Pard
mentos dos cargos do Grupo Artesanato, e (Ato Complementar n* 96) — B.E, n? 254 155
da oulras providéncias — B.E. n? 266 .... 1.217 — CAmara de Vereadores — Suspendg o re-

— Lei n? 5.925 — Retifica varios dispositivos cessa  decretado pelo Ato Complementar
da Lei n® 5,868, de 11-1-73 (Codigo de Pro- n® 98, no municiplo, do Estado do Para
cesso Civil) — B.E. 12 267 ..........v.en.. 1.266 (Ato Complementar n° 97) — B.E. n* 258 560

— ELei n? 5.927 — Estabelece obrigatoriedade MDB
de filiagio aoc IPASE dos servidores pi-
blicos, regidos pela legislagio trabalhista, — Cdodigo de ®tica -— Texto aprovado ¢ re-
gue menciona, e di4 outras providéncias — gistrado pelo TSE (Resclugio n® 9.241) —

B.E. N7 267 ... i viiiiiiinraninnaaninnanas 1.273 B.E. n? 26T ... iiiviiinniiiiniainnannnies .- 456
~ Lel n* 5.941 — Altera os arts. 408, 474, 534 — Diretorio Nacional e Comissio Executiva —
e 596 do Céddigo de Processo Penal — B.E. ‘ O TSE converfe o pedido de registro em
N2 268 ...viritiiiiiiniraiieeniraaasiaeiiaen 1.343 diligéncia (Resolugao n* $.241) — B.E. 448
-

— Lei Complementar n? 10 — Normas — O o2 257 -

TSE pela Resolugdo n°® 9.396 estabelece — Repgistro deferido (Resolugio n? 9.249) —
normas para o seu cumprimento na Jus- B.E. n* 267 ....... eeesererinssreneans 457
tica Eleitoral — B.E. n? 260 ..... P . '7}8 — Estatutos — Texto aprovado e registrado

~— Lei Complementar n? 14 — Estabelece as peI%BTTSE (Resolugio n? 9.241) — B.E. s

ne
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vics. Bics.

MEMBROS ' —_ J'uiz Substituto do TRE da Bahia — B.E.

— Tribunais Eleitorais — Instrucdes que re- P rivsss 1,345
gulam & investidura e o exercicio dos mem- — Membro de Tnbunal Eleitoral — Instru-
bros dos Tribunais Eleitorais (Resolugao ¢Oes que regulam a investidura, exercicio e
n? 9.177) — B.E. n? 353 ... .o iciinrannns 3 término dos mandatos (Resolugédo n2? 9.177)

— B.E. n* 253 ....... PP, Ebrisssaeieinne 2

MINISTERIO PUBLICO

- Mutus — Langamento da Ordem dos Advo- —0 -
gados do BErasil e extensao dos beneficios ORQAMENTO
:gszléembms do Ministério Ptiblico — B.E. y g9 — 1972 — Crédito Suplementar de ........

frsrrasasrrasarans rererianenan P Cr$ 433.010.600,00, para diversos (parte da
Justica Eleitoral). (Decreto n® 71.566) —

MINISTRO BE. NP 258 cevnouiunsinoseseresanssnresses 574

— Amaral Santos — Homenagem prestada pelo
TSE quando do seu afastamento por apo- — 1973 — Crédito Suplementar de .......
sentadoria — B.E. n° 258 580 Cr$ 9.890.300,00, Justiga Eleitoral (dnrersas

CHe TR SRR mrresarensreeses unidades orgamentaria.s) {(Decreto name-

— Anténlo Neder — Posse no Tribunal Su- ro 73.011) — B.E. n? 267 .......0cvvvuveae. 1,273
perior Eleitoral — B.E. n® 266 ..... eienen. 1,161 Saldos do destaque para as eleighes de

— Edgard Costa — Homenagem péstuma pelo 15-11-72 — Utilizacio autorizada para as
TOE 0iiieierinuerassssnannnsssnsnrnans e 1,270 eleigoes suplementares no Maranhio (Re- N

a o —_ . 9

-— Thompson Flores — Posse no TSE como solugdo n° 8.400) B.E. 0 260 ..... e
Ministro Efetivo — Noticidrio da home-
nagem prestada — B.E. n? 259 .,..... Veee 658 ORDEM DOS ADVOGADOS

. s -- Mitua de familia forense — Convite para

— Xavier de Albuguergue — Participa¢do nos M - e
julgamentos do TSE — Homenagem (Ata o seu langamento ¢ extensio dos beneficios
de 22-3-73) — B.E. 0? 263 ........... vee. B8 aos serventudrios da Justigs, Magistrado e

- Membros do Ministério Publico — B.E.
— Posse no TSE — Ata de 7-11-73 — B.E. ne 267 ...... e besasecasiesnetteraansnrnians 1.222
n® 268 ........... CberaarEsaerrrsrrrrenre 1.282 N
—_ P —
MODELO
PARTIDOS POLITICOS
— Elei¢do (apuragio) — Boletim de apura-
¢80 do TRE de Mato Grosso, aprovads pelo — Co6di t1 i0g —
TSE com recomendages (Resolugac nilme- Wdég EAg%NéA’?ae ?‘Nfﬁgﬁ'. de principlos
ro 9.471) — B.E. n* 266 ......... PPN 1,197 Comi Executi Vide “ARENA"
— Eleitor em transito — Formulérios antigos "mnlss"i‘o ecutlye — © €
: para Jjustificagio no dia das eleigbes. Pe- .
dido para o aproveitamento nas eleigbes de ~— Diretérios — Convengio extraordinéria para
15-11-72, nepado pelo TSE (Resolugio niume- as eleigbes de diretérios (Resolugdo nume-
ro .32 — B.E. n? 260 .......o0vvvninnnns n 0 9.179) — B.E. n® 253 ........ )
- Diretorio Nacional — Vide *“ARENA"

MULTA ‘ “MDEB”, €

— Alistamento — Dispensa para ¢ faltoso gue — Estatutos — Vide “ARENA” e “MDB”,
se alistar até o dia do encerramento do — Fundo partiddrio — Instrugies do TSE
slistamento para as_eleigdes de 15-11-73 sobre sua formagdo, distribuicio, splicagio
(Lei n® 5.780) — B.E. n? 254 ,, ey 156 e prestacao de contas em face da Leil nume-

ro 5.682 (Resolugao nt 9.204) — B.E. n? 253 8

MURIAER - : .

. : — Indicacdo de candidatos a cargos eletivos
— Alistamento eleltoral — Correlgido e revi- e municipios onde as convengdes partida-
s&0 aprovadas pelo TSE, na conformidade rias nhido a fizeram (Lej n? 5.817) — B.E.
do provimento da C.R. de Minas Gerals n® 258 ......iciiiiie. e rrras v eae e, 570
(Resolugio nv 9.476) — B.E. n? 267 ...... 1.259 . _ .
— Instrug¢des — Organizac¢io, funcionamento e

MUTUA extingio (Resolugdo n® 9.252) — B.E. n° 253 43

— Ordemn dos Advogados do Brastl — Convite — Lel Organiea — Texto da Lei n* 5.682
para seu langamento e extetisdo dos seus {instituidora), com as modificagbes das Leis
beneficlos aos magistrados membros do Mi- ns. 5.697 e 5.781 (Texto) — B.E. n? 257 458
nistério PIZbucO e serventufrios da Justica 1 " - Presidente de Partido nio & antoridade pli-'

— B.E. N® 267 ...viiiennnnnns irerrrareraey .22 blica Nem exerce funqﬁ.o delegada do poder
puablico, Inidoneidade do writ por ndo
— N — defluir de autoridade publica o ate impug-

NOMEACAQ nado (Acdrdde n* 171 — AL) — B.E. n? 254 148
_“? . _ -- Prestacio de Contas — Instrugdes do Tri-

— Funcionario — Determinagio ao TRE da bunal de Contas ds Uniioc (Resolugdes.
Guanabara pars efetivar as nomeagoes dos ns. 125 ¢ 127) — B.E. n° 266 ...,........ .. 1,214
favorecidos pela Lei n® 4.049, de 23 de fe-
vereiro de 1062 (Resolugdo n® 9.472) — B.E.

I 366 wevvrrneenrenioarnercniieioenens veev. 1,198 PM;RAOEI boral Desmembrada da 174+
— eito — Desm 1

— Juig Efetivo do TRE de Mato Grosso — Zg:: e h;cluida na de n? 130* — BA (Re-

B.E. N? 267 ..ccvivvirrravinnnaninn- veneen 1.276 solucio n? 9.23¢) — B.E. n°® 254 ........ 136

~ Julz Efetivo do TRE de Mato Grosso (No- . .
mesacio tornada sem efeito) — B.E. n® 267 1.276 PEDREIRAS

— Juiz Efetivo do TRE de Sergipe — B.E. — Zona Eleitoral — O TSE aprova a criacédo
o 1 1.278 da 67¢* Zona, por desdobramento, no Estado
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do Maranhic (Resolugiao n® 9.215) — BE.
n? 258

PERDA

— Direitos Politicos — Vide “DIREITOS PO-
LITICOS",

— Mandato de Deputado Estadual do Pard
(Decreto n? 4) — B.E. n? 258

PINHALZINHO

— Zona Eleitoral — Aprova g criagdo da 66°
Zona do Estado de Santa Catarina (Re-
solucho n? 9.428) — B.E. n® 263

PIRACICABA )
-— Zona Eleitoral — O TSE aprova o desdo-
bramento da 93* com a criagio da 270°
(Resolugao n? 9.463) — B.E. n°® 265

PODER PUBLICO

— Presidente de partido politico ndo exerce
fungio delegada dc poder publico nem €
sutoridade publica. .nidoneidade do writ
por n&o defluir de autoridade publica o ato
impugnado (Acérdio n° 171 — AL) — B.E.
n® 254

PORTO

— Zona Eleitoral — O TSE aprova & criacao
da 49* do Piaui, desmembrada da 17 (Mi-
guel Alves). (Resclugao n® 9.469) — B.E.
n* 267 ........... reersreseaniaiaiairaennn

PORTO ALEGRE

— Zona Eileitgral — O TSE aprova & criagao
por subdivisio de duas em quatro — 111¢
e 114* (Resolugio n? 9.438) — B.E. n°® 265

PORTUGUES

-— Direitos Politicos — Instrucbes que regu-
larmm # situagado do eleitor em face da con-
vengao sobre igualdade de direitos e deve-
res entre brasileiros e portugueses (Reso-
lucdo n® 9.195) — B.E. n* 253 ..... Ve

PRAZO

— Escolha e registro de candidatos nas elei-
goes de 15-11-72, para Prefeito, Vice-Fre-
feito, Vereadores, Deputados Estaduais,
Deputados Federais ¢ Senadores (Lei nime-
ro 5.711) — B.E. n? 257

— Filiagdo partidaria — Fixg.do_pa.ra 0§ can-
didatos As eleigdes majoritdrias e propor-
cionais (Lei n? 5.782) — B.E. n? 257

— Registro de chapa de Diretério Municipal
— Prazo no ano de 1972 (Lei n° 5.784)
— B.E. n? 267 ........ teeiesaieiesaraens

PREFEITO

— Escolha e registro de candidato — Prazo
nas eleigbes de 15-11-72 (Lei n* 5.778) —
B.E. n? 257 .,.......

— Instrugdes de TSE (Resolugio n°® 9.224) —-
B.E, N? 268 ... . ivricisicioionninasanasans

PRESIDENTE DA REPUBLICA

— Eleicio — Colégio Eleitoral] — Composi¢do
e funcionamento (Lei Complementar n? 15)
— B.E. n? 265

— Eleicao — Instrugdes sobre o registro de
chapas e eleicao dos delegados e suplentes
{Resolucdo n? 9.483) — B.E. n° 266

PAz,

519

574

942

148

1.145

471

473

473

171

28

1.155

PRESIDENTE DE TRE

— Gratificacdo de representagio (Resolucido
n® 9.266) — B.E. n? 263

PRESIDENTE DO TSE

— Competéneia delegada para decidir em
nome do Tribunal durante ¢ recesso (Ata
de 18-12-72) — B.E. n* 263 ...............

— Gratificacio de representacio (Resolugio
n? 9.266) — B.E. n® 263

PRESTACAO DE CONTAS

— Partidos Politicos — Instrugbes do Tribunal
de Contas da Unido (Resolugdes ns. 125 e
127) — B.E. n¢ 266

PROCURADOR

— Eleitoral — Gratificagio de presenca rea-
justada (Lei n°® 5.828) — B.E. n® 258 ....

PROPAGANDA ELEITORAL

— Instrugbes do TSE para as elei¢gdes muni-
cipais de 15-11-72 (Resolugio n? 9,219) —
B.E. n® 253

PUELICACAO OFICIAL

— Vigéncia de publicagdo de Lei condicicna-
da a hora da circulacio do Didrie Oficial
(Acordaos ns. 63,182 e 64.231 — TRE —
SF) — B.E, n? 266 ,.......coeivuvuus, .

— R —

" RECLAMACAO

— Funciondric — Nomeagic no 'TRE da
Guanabara — Descumprimento do acédrdio
do TSE — Determinagio para homeagéo

dos favorecidos pela Lei n? 4.049 (Resolu-
Cao n° 9.472) — B.E. n? 266

REGIAO METROFOLITANA

— A Lei Complementar n? 14 estabelece as
Regides Metropolitanas de virias capitais ..

REGISTRO DE CANDIDATO

— Indicacao para cargos eletivos em munici-
pios onde as convengdes partidirias nio &
fizeram (Lei n® 5.817) — B.E, n® 258 ......

— Instrugdbes do TSE — Eleigbes municipais
de 15-11-72 -— Escolha e registro de can-
didatos a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereador
(Resolugao n® 9.224) — B.E. n? 253 ......

— Prazo — Escolha e registro nas eleicdes de
15-11-72, para Prefeitos, Vice-Prefeitos, Ve-
readores, Deputados Estaduais, Deputados
Federais e Senadores {Lel n? 5.779) — B.E.
n® 257 ........... P thaieerteresaaas

— Prazo — Projeto na Cimara modificando
o do art. 87 do C.E. (Projeto n? 532-71) —
B.E. N? 2504 ..., . iiivvirinnnnnss

REGISTRO DE CHAFA

— Diretério Municipal — Prazo reduzido para
& de candidatos a membros de diretdrios
no anc de 1972 (Lei n® 5.784) — B.E. n° 257

RIACHAOQO DAS NEVES

— Zona Eleitoral — Desmembrada da 8 Zona
e incorporada a 70? BA (Resolugao
n®9.234) — BE, n? 254 ... .. ....cciiinnen

RIBEIRAO PRETO

-- Zonas Eleitorais — O TSE aprova o des-
membramente da 108° em 265 e 266° no
Estado de Sio Paulo (Resolugio ne 9.460)
~ B.E. n? 265 ..... Gransisisaiarsssanarans
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Pics. Phas.

RIO GRANDE SENADOR .

_ : _ - — Escolha e registro de candidato. Prazo nas
S rtaan i Mo Coralementar eleigbes de 15-11-72 (Lei n* 5.719) — BE.
nt 95, para o Municipio do Estade do R;O D R 41

?
Graple & gay oo Conmiemoniar 11 )y sinmoros Nacaowass
— Modifica a Legislagio (Lei n¢ 5.700) sobre
—§ — forma e apresentacio dos Simbolos Nacio-
. nais (Lei n? §.812) — B.E. n° 258 ........ 569

SEI‘;::D?R Pg?;‘;i‘; o SANTO ANTONIO DE LEVERGER

— Vide “FUN 10°. ~ Zona Eleitoral — Extincio da 2@ Zona e

SALDOS incorporande & 1°, Cuiab&, com a extingéio

da comarca (Resolugio n* 9.544) — B.E.

— Aproveitamentc pelo TRE do Maranhéo, n* 24 ... ... 95 ........... ) .......... 137
dos referentes as eleicdes df 15-1tl-'72. ?ﬂ;ﬂ
a realizacio de eleigbes suplementares - : CABA
solugio n® 9.400) — B.E. 0 260 ......... 719 SORO )

— Zona Eleitoral — Pedido de criacéio da 271?

SALINAS por desdobramento da 137° no Estado de

— Alistamento Eleitoral — Correigio e revi- T e e o Gascla (Reso-
sio aprovadas pelo TSE, de acordo com o —ugi%rlgvaééo (R_esolixgé.onn‘-’ 9.481) — B.E.
provimento da Corregedoria Regional de : D2 26T oorernirinnneiiiains O 1.260
MG (Resolugdo n® 9.475) — B.E. n® 266 .. 1.203

SANTA MARIA DO SAPUCAIA S Adock A isty Jeitos Profeto

— A0 ra quelsquer ple — e

— Alistamento Eleitoral — Correigéo e revisao de oc%amal;g mc?diﬁcando g art. 87 do é.E
determinadas pelo Corregedor do TRE de (Projeto n 532-71) — B.E. n® 254 ...... 153
Minas Gerails, aprovados pelo TSE (Reso- ’
lugho n? 8.451) — B.E. n? 265 ........... 1.146 SUPLENTE

T Sme e T Tt v e

— Zonas Eleitorais — O TSE aprova a ctia- nt 9.453) — B.E. n? 266 .............. u qao 1.204
¢ao por desdobramentc da 156* Zona em
2622, 263 e 264°, no Estado de Séo Paulo _ )

{Resolugdo n® 9.459) — B.E. n* 265 ...... 1,147 — T —
SANTO ANTONIO DO LEVARGER TABOCAS DO BREJO VELHO
R — Zona Eleitoral — Desmembrada da 126°

— Zona Eleitoral — Extin¢cio da comarca e )
conseqiilente da zona (2¥), incorporando-se e mcon:orada. &4 9% (Resolucho n® 9.234) —
oS seus municipios e dlst;itos ;ég z?oggi 138 B.E. 0% 204 .. ... e 136

0 n? 9. — .
Cuiabé (Resolugio n? 9.263) TAPERA

BANTO AUGUSTO ) — Zona Eleitoral — Criagdo da 109 Zona no

— Zone EHleitoral — Criagic da 107¢ Zona ! Rio Grande do Sul (Resolugio n? 9,415)
no Rio Grande do S;BIO (Resolucio nime- -~ — B.E. N 260 ..t ie i 722

_ 260 ... e
ro 8.415) — B.E. n TEMPO DE SERVICO

SANTOS — %enqa para fratamento de satde é con-

— Zona Eleitoral — O TSE aprova o desdo- a como tempo de servico para a apo-
bramento da 118, criando as 270* e 273, sentadoria (Lei n® 5.832) — B.E. n® 258 .. 570
no Estado de S&o Paulo (Resolucio nume- — Lista de antiguidade — Puncionario da Se-

0 9.48) — B.E. n? 287 ........ .0 0euennn 1.260 cretaria do TSE até 31-12-91 — B.E. n® 254 144

SAO C o — Até 31-12-72 — B.E. n? 263 ............ 545

AETANO DO SUL .

— Zona Eleitoral — O TSE aprova o desdo- TRAMAN‘DM
bramento da 166° Zona, criando a 269%, no — Zona Eleitoral — Criacio da I10* no Rio
Estado do Rio Grande do Sul (Resolucio Grande do Sul (Resolugdo n® 9.415) — B.E.

n? 9.462) — B.E. N? 265 .......vurerrnnnnn 1.148 n® 260 ..... et imtabta et 722

SAQ JOAQ DOS PATOS TRANSFERENCIA

— Seguranca Nacional — Decreto declarando — Atribuicdoes na Secretaria do TSE, trans-

o municipio da 8.N. (Decreto-lei n® 1.272) feridas do Servico de Orgamento para
— B.E. N?263 ...t i 981 Pessoal (Resolugao n® 9.229) — B.E. n°® 258 520

SAQ JOSE DO RIO PRETO TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

— Zonas Eleitorais — O TSE aprova o des- _ ;
dobramento da 108, criando as 267¢ e 268, IAfftgtament(:‘tge éIulzd c:a. ﬁ%a.fom‘im —
no Estado de Sio Paulo (Resolugio ndme- oy que F{fpr o dota Ca ent%“ gl ggg
ro 9.461) — B.E. n? 265 ...l 1.148 n° 8.88%) — B.E. n° 2680 . ...... Resolugac 708

SAPUCAIA DO SUL — Lista triplice — Modelo — O TSE aprova

-~ Zona Eleitoral — Criacido da 1082 Zona para as informacdbes a que se refere o ar-
Eleitoral no Rio Grande do 8ul (Resolugédo tigo 12 da Resolugdo n? 9.177 (Resolugho
n®9.415) — B.E. N? 2680 ......c.civininann NP4 —B.E 260 .............c0.... 720
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— Membros — Gratificagio de presenga — — Minas Gerais — Alistamento Eleitoral —
Aprovado o aumento: Correicdo ¢ revisdo por aprovagio de pro-
. . ~ vimentos da Corregedoria Regional:
— Exercicio de 1972 (Resolugdao n? 9,266) — Manhumirim (Resolucio n°® 9.186) -—
—B.E. N 263 ..o 939 B.E. nv 260 ......... IR 709
— Exercicio de 1973 (Resclugac n? 9.431) - — Muriaé {(Resolucio n° 9.476) — B.E.
—BE. n® 283 ... 942 MY 26T ittt e . 1.259

— Presidente — Gratificacdo de represen- — Salinas (Resolucdo n® 9.475) — B.E.
taciio: N® 266 ... ... e 1.203
— Ezxercicio de 1972 (Resolugdo n® 9.268) — Sania Rita de BSapucaia (Resolugdo

— BE. n® 263 ... ....iciaiiniiia.. 939 n® 9.451) — B.E. n® 265 .............. 1.146
— Exercicio de 1973 (Resolugao n® 9.431) . : :
— B.E. n? 2683 ... 942 Creédito }fuplemten?r — O TSE(aprolva o
encaminhamento da mensagem (Resolucéo

— Bahia — Crédito supiementar — O TSE n® 9.295) - B.E. n® 258 g ,,,,,,,,,,,, g 524

- -aprova o encaminhamento da mensagem L
(Resolucdo n® 9.29% -— B.E. n* 268 ...... 524 Cria¢io de Zona — ITturama — O TSE de-

i L ) . cidiu depender da cridg¢io da Comareca cor-

— Ceara — Criacdo da Zona Eleitoral — Pe- respondente (Resolugio n®- 9.189) — B.E:
dido convertido em diligéncia (Resolucdo - 0% 286 ..o e 1.196
n® 9.298) — B.E. n? 258 .........:...... " 525 Zona Eleitoral o TSE

~ . i ) a Eleitoral — aprova a nova

— Nomeacio de Juiz Efetive e Substituto — divisio do Estado (Resolucio n°® 9.189) —
BE. n° 264 ...... ..., 1,073 B.E. N2 266 ...0oiiertnie ot 1.196

-— Distrito Federal — Crédito Suplementar — Parana — Lista triplice para escolha de Juiz -

O TSE aprova o encaminhamento de men- Efetivec — Aprovado o encaminhamento
sagem {(Resolu¢do n® 9.295) — B.E. n® 258 52¢ (Resolugio n® 9.19%) — B.E. n® 254 ... ... 130

— Goids -~ Crédito suplementar — O TSE Piani — Créditc suplementar — O TSE
aprova o encaminhamento de mensagem aprova o encaminhamento de mensagem
(Resolugio n°® 9.295) — B.E. n® 258 .... 524 (Resoluciio n°® 9.295) — B.E. n° 258 ..... 524

— Criagdo de zonas em Goiania por Subdi- Criacio de Zona Eleitoral — Porto — O
visio — Pedido convertido em diligéncia TSE aprova a criacio da 49, desmembrada
para esclarecimentos (Resolugio n* $.449) da 17¢ (Resolucio n® 9.469) - B.E. nf 267 1.258
— B.E. N? 265 ... .iiiiiiiiie i 1.146 Rio de Janeiro -— Crédito Suplementar —

— Zonas Eleitorais — Aprova a nova divisio O TSE aprovae encaminhamento de men-
do Estado em face da nova Organizacio sagem {Resolucdo n° 9.295) — B.E. n? 258 524
Judiciaria (Resolugio n® 9.225 e retificada - Rio Grand A

Pt i o e do Sul — Criatdo de Zonas
pela Resolugdo n® 9.259) — B.E. n® 260 .. 714 Eleitorais, aprovadas pelo TSE: Arroio de
— Relacio discriminada — B.E. n® 260 .. 739 Melo (104*), Campo Bom (105%), Gramado
— Guanabara — Funcionaric — Nomeagio — (106%), santo Augusto (1073), Sspucaia da
e Sul (1087, Tapera (109) e Tramandal
Determinagio do TSE para que o TRE efe- (110 . (Resolugao n® 9.415) — B.E. n? 250 722
tue &s nomeagles dos favorecidos pela Lei
n° 4.049, de 23-2-62 (Resolucic n® 9.472) Criagap de Zonas em Porto Alegre, por sub-
— B.E. n? 266 ......... . 00 0ieeaiens -, 1,199 divisio de 2 em 4, numeradas de 111* a 114*
g ~ - . ¢
— Nomeacao de Juiz Substituto — B.E. n? 264 1.073 (Resoluq_ao o 9',433) ,B'E' nt 265 ..... 1.145
) Nomeagaa de Juiz Substituto — B.E. n® 264 1.073

— Saldos — Aproveitamento de cerios ele- ta Cat c do €5 =
mentos de saldo do TSE para o TRE (Re- Samta Catarina — rlagos.og o BE
solucdo ne 9.501) - B.E. n® 268 ......... — 'Ilt;ag%r;.nga (Resolugio nt 9.4279) — B.E. 942

— Maranhdo — Criacio de Zonas Elejtorais Criacio de Zona — Retificagio da Reso-

— Imperatriz (65%), Bacabal {66*), Pedreiras Iucio n® 6,179, abrangendo toda a Comarca
(67%), Coroata (68?) e Codd (69?). (Reso- de Gaspar (64%). (Resolucio n° 9.399) —
jucdo n® 9.215) — B.E. n* 258 ............ 519 B.E. N 26D . ..vtir it 718

— Baldo de destague das eleicbes de 15-11-772 Sio Paulo — Crédito suplementar — Aprova
— O TSE autoriza ao TRE a sua utiliza- o enc‘f.minhamento de mensagem (Resolu-
¢ho em eleigbes suplementares (Resolucio gdo n? 8.205) — B.E. n? 268 .............. 524
n? 9.400) — B.E. n? 260 .................. 19 Cria¢io de Zona Eleitoral — Campinas —

— Zonas Eleltorais — Aprova a nova divisio O TSE aprova o desdobramento da 33,
aprovada pelo TSE em face da nova Or- criando aso 2742 e 275* (Resolucdo n° 9.485) 1 261
ganizacio Judicidria do Estado (Resolucio — B.E. N% 267 ... .ttt iiiiiierar i, .26
n® 9.286) — B.E. n? 260 ................. 716 Criagfio de Zona Eleitoral — Piracicaba —

— i iscri _ o - © TSE aprova o desmembramento da 932
Relacado discriminada B.E. n® 260 ... 741 Zona, com & criacao da 270° (Resolucao

— Mato Grosso — Lista triplice para escolha n 9.463) — BIE. n? 266 .................. 1.149
de Juiz Efetivo — Processo convertido em P . . R
diligéncia para substituicio de nome e es- Criacdo de Zonas Eleitorais — Ribeirdo

; : = : Preto — O TSE aprova o0 desmembramento
clarecimentos de situagdo de candidato " 285 266" (Resoluci
junto A Diretoria da CODEMAT {Resolu- d? 1088 Zona em o ése ’ esolugao 1
cio n® 9.212) — B.E. n® 254 ............ 132 n° 5.460) — B.E. n® 265 ................. .148
— 2 " e —— ° Criacao de Zonas Eleitorais — Santo An-
Nomeacio de Juiz Efetivo B.E. n° 267 1.276 dré — O TSE aprova o desdobramento da
— Nomeagao tornada sem efeito — B.E. 156* em 2627, 263" ¢ 284° (Resolugio nume-
R 1.276 rp 9.459) — B.E. n° 265 ................. 1.147

— Modelo de Boletim de Apuracio de Eleigdes Criagiio de Zona Eleitaral — Santos — Q
aprovade pelo TSE com recomendagées TSE. aprova a crisgio da 118* (Resolucdo
(Resolugdo n® 9.471) — B.E. n? 266 ...... 1.197 n° 9.484) — B.E. n® 267 .................. 1.280
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PAcs. Pied,

— Criagdo de Zona Eleitoral — Sao Caetano . Fae T Yiee _

do Sul - O TSE aprova o desdobramento Instrugdes — Lista triplice — Modelos — O
a Nl - = TSE aprova os formulirios para as infor-
da 166° com a criacio da 269° (Resolugdo macdes & due se refere o art. I2 da Re-
n? 9.462) — B.E. n® 265 ....... RRRIREE 1.148 solugio 1° 9.177 (Resolugao ne 9.407) —

— Criacio de Zona Eleitocral — Saod J?iséb do BE. n® 2680 ... ... 720
Rio Preto —.O TSE aprova o desdobra- — Instrugbes — Membros dos Tribunais Re-
megtgslc;a_{og B nf“;é5 e. 268 (Resolugao 1,143 gionals Eleitorais. Regulam investidura e

s Ther B EEE memrmemetmme e ' exercicio (Resolugdo n? 8.17 — B.E. .

— Criagdo de Zona Eleitoral — Sorocaba N2 238 .. i 3
(137?) — Pedido de desdobramento con- — Instrugdes — Partidos Politicos — Orga-
vertido em diligéncia. (Resolugao 1° 9.468) nisache,  funcionaments o Cxtngao (Reso:

— B.E. N® 285 .. 1.149 lugio n® 9.253) — B.E. n® 252 ........... 43

— Criagdo de Zona Eleitoral —- Sorocaba -- — Instrugbes - Portugueses — Regula a si-
Aprova o desgobramento com a criagao da tuagdo do eleifor que adquiriu o gozo dos
271 (Resolucdo n° 9.481) — B.E. n® 267 .. 1.280 direitos politiccs, nos termos da conven-

— Lista triplice para vaga de Juiz Efetivo — ¢io de igualdade e deveres enire brasileiros
Aprova encaminhamento (Resolucdo nuame- e portugueses (Resolucio n® 9.195) — B.E.

o 9.235) — B.E. n® 254 .. ... .. .cieiininnn 137 ¢ : 5

— Sergipe —- Crédito suplementar —— O TSE — Ministro Amaral Santes — Homenagem
aprova o encaminhamento de mensagem guando do seu afastamento por aposenta-
(Resolugdo n* 9,295y — B.E. n? 258 ....... 524 doria — B.E. n® 258 ..................... 580

— Membro — Nomeacio — B.E. n? 267 ..., 1.276 — Minisiro Antinio Neder — Posse no TSE

. — B.E. 0% 266 ..ot —

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL — Ministro Carlos Eduardo Barros Barreto —

; R Nomea¢do para Juiz Efetivo do TSE —

— Crédito Suplementar -— Aprova o encani-
nhamento de mensagem pafa oS Tribu- B.E. n®* 264 ..... R R R R PR 1.073
nais da Bahia, Distrito Federal, Golds, Mi- — Ministro Thompson Flores — Homenhagem
nas Gerais, Piaui, Rio de Janeiro, 340 Paulo prestada no TSE, quando de sua posse —

e Sergipe (Resolugdo n* 9,295) — B.E. B.E. N? 209 ... ... i, 658
N 208 .. i e s e e 524 —. Ministro Xavier de- Albugmergue — Parti-

— Membros — Gratificagdo de presenca - cipagdo nos julgamentos (Afa de 22-3-T3)
Aumento aprovado: — BE. N? 263 ... .. 836
— Exercicio de 1972 (Resolugdo n® 9.266) - — Posse como Juiz Efetivo — Homenagem

— B.E. N 263 ... 939 (Ata de 7-11-73) — B.E. n? 268 ... ... 1.282
— Exercicio de 1973 {(Resolugio n? 9.431) — Presidente — Competénela delegada para
— B.E. n® 263 ..........0ihiaiiann, 942 decidir em nome do TSE durante o re-

— Funcionirio — Lista de antiguidade dos cesso (Ata de 18-12-72) — B.E. n° 263 .. 886

funcionir.os de suas Secretaria até 31-12-71 — Pregidente - Gratificagio de Representa-
- BUE. N? 204 L iii e 144 ¢ao:
— Até 31-12-72 — B.E. n? 263 ............ 945 — Exercicio de 1971 (Resolucioc n® 9.266) :

— Funcionaric — Paridade de Lei Comple- —BE W .. 430
menta; n® 10 — Norma para Seu cumpri- — Exercicio de 1972 (Resolugio n? 9.431)
mento (Resolugéio n? 9.396) — B.E., n* 260 718 — B.E. n? 26 ... .. i 942

— Funcionario — Transferéncia de atribuicfes — Baldos — Autoriza o aproveifamento do
na Secretaria do TSE — Do Servigo de Or- destaque para as eleicbes de 15-11-72, para
camento para o de Pessoal (Resolucao as despesas com as eleicbes suplementares
n? 9.229) — B.E. n® 258 .........c. . 0ninnn 520 do Estado do Maranhio (Resolugio ntme-

— Instrucdes — Apuracio de eleigies — Elei- 109.400) — B.E. n? 260 .................. 19
¢bes de 15-11-72 (Resolugdo n? 9. 236 — v —

B.E. N? 253 ... ..iiiiiiiiiiiiitiia e a1 . .

— Instrugbes - Atos preparatérios das elei- VENCIMENTOS )
gdes de 15-11-72 (Resolugdo n® 9.208) — — Funcionario -— Grupo de Direcio e Asses-
BE. n° 268 .. ...ovniviiiiiriiiiiiaies 10 sgli'amento Superiores da Uniio e Autar-

— Instruches — Diretérios de Partidos Poli- quias Federais — Fixados em seus valores
ticos — Eleigoes em Convengﬂes‘Extraordl_ ) (Iei n® 5.848) — B.E. n? 258 ............. . 571
narias convocadas para este fim (Resolucéo — Funcionirio — Grupo dos Servicos Auxilia-
nt $.179) — B.E. n° 253 .................. 4 res da Unido e Autarquias Federais. Fi-

{+]

— Instrugdes — FEleicdes de Presidente e Vice- ix}a%os r-ﬁ'mzsi:us valores (Lei n® 5.845) — 571
Presidente ‘da Republica — Registro de = FFe B VR wesreeseass s st s s
chapas e eleicdo dos delegados e suplentes — PFunciondrios — Poder Executlvo — Rea-
do Colégio Eleitoral {Resolucio n® 9.483) justamento geral dos vencimentos e sali-

— B.E. D% 266 ........... . iiiiiiieinians 1.204 rios (Decreto-lei n® 1.266) — B.E. n® 258 5173

— Instrugées — E.leigées de 15-11-72 (Resolu- VEREADOR

2 9.210) — B.E. n* 253 ............. 14
¢80 n? ? ) . X — Escolha e Registro de Candidatos — Instru-

— Instrugdes — Eleitores faltosos — Justifi- ¢oes para as eleicdes de 1972 (Resolugao
cacio (Resolugio n°® 9.3068) — B.E. n® 254 139 n? 9.224) — B.E. n* 203 ................ 28

— Instrugdes — Escolha e registro de can- — PraZzo (Lei n? 5.779) -~ B.E. n? 257 ...... 4
didatos a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereador
(Resolugdo n? 9.224) — B.E. n? 253 ...... 28 VICE-PREFEITO

— Instrugbes — Fundo partidirio — Consti- — Escolha e registro de candidato. Instru-
tuicio e aplicagdo (Art, 108 da Lei Orgé- cdes para as eclelgdes de 1972 (Resolugao
nice dos P.P.). {(Resolugdo n®* 9.203) — n*9.224) — B.E. n® 253 .................. 28
B.E. N? 233 ... ciiiirirriiiaaranaeenan 8

471
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INDICE ALFABETICO E REMISSIVO

B.E. 253 a 269

VICE-PRESIDENTE DA REPUBLICA

— EleicGo — Instrucdes sobre o registro de
chapas e eleicGo dos delegados e suplen-
tes do Colégio Eleitoral (Resolugic ntme-
ro 9.483) — B.E. n° 268

VIGENCIA

— Lei n? 5.682 — Conta-s¢ a partir de zero
hora de 22-7-71 (Acérdios ns. €3.182 e
64.231 do TRE-SP) — B.E. n° 266

VOLTA REDONDA

— Seguranca Nacional — Deerstado o Muni-
cipio do interesse da S.N., (Decreto-lei
n' 1.2713) — B.E. n® 263 ... ............

YOTO

~— Eleitor faltoso — Instrugdes para justifi-
cacdo {(Resolugdo n° 9.306) — B.E. n° 254

—_ Z —

ZONAS ELEITORAIS

— Criacdo das seguintes Zonas nos respectivos
Estados, aprovadas pelo TSE:

— Maranhéao
—~ Bacabal (66%), Codé (697), Coroata
(68%), Imperatriz (65%) e Pedreiras
(679, (Resolugdo n¢ 9. 215) — B.E.
N2 258 ... ivire ittt
— Piani
— Porto (49%), (Resolucio n® 95.469) —
B.E,. N* 2687 ... ..oviiiiinnrenrnnnnanan

— Rio Grande do Sul

— Portc Alegre (111%) a (114%),
lugdo n? 9.438) — B.E. n? 265

— Arroic de Melo (104%), Campo Bom
(105%), Gramado (108%), Santo Augus-
to (107%), Sapucaia do Sul (1084,
Tapera (109°) e Tramandaf (110%).
(Resolugio n® 9.415) — B.E. n° 260

(Reso-

— Santa Catarina

— Itapiranga (65"). (Resolugao n¢ 9.42T7)
— B.E. n* 2

— Pinhalzinho (66*. (Resolughio nume-
o 9.428) — B.E. n® 2680 ,...........

R R R R I I I

— Sdo Paulo

— Campinas (8PY) — O TSE aprova o
desdobramento da 33¢ criando as 274%
e 2;2; {Resolugdo n? 9.485) — B.E.
? Chetrrterearraat e et

— Piracicaba (8P) — O TSE aprova 0
desdobramento da 93* criando a 270*
(Resolugdo n? 9.463) — B.E. n® 265

— Ribeirdo Preto (S8P) — O TSE aprova
0 desdobramento da 108* em 265¢ e
266"26(Resolugao n® 9.460) — B.E.
n° e ere e aia et res

1.

1.

Piss.

204

205

981

139

519

258

145

722

942

942

261

.148

148

— Banto André (8P) - Desdobramen-
to da 156¢ em 262%, 263% ¢ 264* (Re-
solugéo n® 9.459) — B.E. n® 2685 ...,

— 8anfos (S3P) — O TSE aprova o des-
dobramento da 118%, criando as 270%
e 273 (Resolugﬁo n® 9.484) — B.E.
n* 267

~— 880 Caetano do Sul (8P) — O TSE
aprova o desdobramento da 166* Zona
com g criagao da 269° (Resolugiio
n®9.462) — B.E. n? 265 .............

— Sfio José do Rio Preto — O TSE
aprova © desmembramento da 125°
Zona em 267 e 268° (Resolugdo nume-
ro 9.461) — B.E. n? 265

— Borocaba (BP) —— O TSE aprova ©
desdobramento da 137%, criando a 271*
(Resolucdo n® 9.481) — B.E. n® 267

— Cotreicdo e revisao no alistamento no Es-
tado de Minas Gerais, conforme provimen-
tos da Corregedoria Regional, aprovadas
pelo TSE:

— Manhumirim (Resolugio n? 9.186)

BE. n® 260 ........00iiiiiiiiiiiiiians
— Muriaé (leugao n* 9.476¢) — B.E.
n? 267 ......iieieana. e .
— Salinasg (Resolugﬁ,o n? 9.475) — B.E
B+ L

— Santa Rita do Sapucai (Resolugio nime-
ro 9.451) — B.E, n® 285

Extingiio de Comarca nfio implica obriga-
torlamente em extingio da zona eleitoral
(Sante Anténio de Leverger — 2%). Pro-
cesso prejudicado com a deliberacio do TRE
de formalizar proposta de nova Divisio na
cirecunscrigio de Mato QGrosso (Resolugdo
nt 9.213) — B.E. n? 254 ..................

Nova Dilvisio nas Circunserigdes:

— Golis — Aprova para todo o Esiado
(Resolucio n® 9,225 justificada pela Re-
solugio n? 9.259) — B.E. n® 260

-~ Relagdo gera] — B.E. n? 260

— Maranhiio — Aprova para todo o Estado
(Resolugfio n® 9.286) — B.E. n® 260 ...,
— Relagio geral -— B.E. n° 260

— Minas Gerais — Aprova para todo o Es-
tado exceto para Iturama que fica na
dependéneia da criagio da Comarca —
(Resolugho n? 9.189) — B.E. n® 266 ..

Pedido de criagdo:

— Ceard (vérias)
géncia (Resolugdo n®
ne 268

— Goids — Golania — Desmembramento
convertido em diligéneia (Resolugéo
ne 9.449) — B.E, n®* 2685 ........ RPN

— Minas Gerais — Iturams — Dependendo

......

— Convertido em dili-
9.208) — B.E.

da criagio da Comarca (Resolucdo
nt9.189) — B.E. n? 266 ..........o00nienn
— Retificagio — Santa Catarina — Para

abranger toda 8 Comarca de Gaspar (Re-
soluggo n® 6.179 retificada pela Resolugdo
nt 0,.399) — B.E. n? 260
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ABREVIATURAS()

Ac. — Acordao

A.C — Ato Complementar

Agr. — Agravo

AL — Ato Institucional

ARENA — Alianca Renovadora Nacional
Art. — Artigo

B.E. — Boletim Eleitoral

C/C — Combinado com

C.E. — Cdodigo Eleitoral

C.F. — Constitui¢ao Federal

Caod. — Codigo

Cons. — Consulta

Const . — Constituicao’

C.P. — Codigo Penal

C.PP. — Codigo de Processo Penal

DASP — Departamento Administrativo do Pessoal Civil
Dec. — Decreto

D.j. - — Diario da Justica

D.L. — Decreto-lei

D.U. — Decisdo undnime

E.C. — Emenda Constitucional

Embs. — Embargos

FUNRURAL — Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural
H.C. — «Habeas Corpus»

Inc. ' ~— Inciso

INPS — Instituto Nacional de Previdéncia Social
L. — Lei

L.C. — Lei Complementar

M.D.B — Movimento Democratico Brasileiro
‘Min. — Ministro

MOBRAL -~ Movimento Brasileiro de Alfabetizagio
M.S. -~ Mandado de Seguranga

P.D.R — Partido Democratico Republicano
Proc. — Processo

R.E. — Recurso Extraordinario

Rec. - — Recurso

Rec. Dipl — Recurso de Diplomacao

Recdo. — Recorrido

Recl. — Reclamacao

Rel. — Relator

Repr. — Representacio

Republ — Republicado

Res. — Resolugio

R.1 ~— Regimento Interno ‘
S.T.E. — Supremo Tribunal Federal
T.R.E. — Tribunal Regional Eleitaral
TT.RR .EE, — Tribunais Regionais Eleitorais
T.S.E. — Tribunal Superior Eleitoral

(*) Usadas no presente «EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA»

Obs.: Os Estados, Distrito Federal e Territdrios estdo representados -
por suas siglas.
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