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ATAS DAS SESSOES

15.2- Sessao, em 2 de maio de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Ary Azevedo
Franco. Compareciram ©¢3 Senhores Ministros Can-
dide Motta Filho, Oswaldo Trigueire, Déeio Miran-
da Vasco Henrique D'Avila, Méarcio Ribeiro, Amé-
rico Godoy Ilha e os Doutores Candido de Oliveira
Neio, Precurador-Geral Eleitoral, € Geraldo da Costa
Manso, Secretiario do Tribunal. Deixon de compa-
recer, por motivo justificado, o Senhor Ministro Nery
Kurtz. Tomou parte noe julgamento do Recurso
n? 2.321 — Classe IV, ¢ Senher Ministro José Co-
lomho de Souza. '

I — Foram apreciados. os seguintes feites:

1. Reeurso n® 2.321 — Classe IV — Sido Paulo.
(Contrg o acorddo do Tribunal Regional Eleiloral
que djulgou nulos os votos dados a candidatos que
liveram o indeferimento de seus registros comfirma-
do pelo Tribunal Superior Eleitoral).

Recorrentes: Partide Trabalhista Brasikeiro e
Partido Secialista. ‘PBrasileire. Becorrido: Tribunal
Regional Eleitoral, Relaior: Ministro Candido Motta
Pilho .,

Em prosseguimento ao julgamento, resolvisu o

Tribunal, contra os votos dos Ministros Henrigque
D’Avila ¢ Godoy Ilha, dar provimenio ap TEcurso.

2. Mandado de Seguranga n® 244 — (Classe II
-— Rie Grande do Sul (Porto Alegre). (Comntra de-
cis@go do Tribunal Regional Eleitoral que indeferiu
o pedido de regisiro de Almoré Zoch Cavalheiro,
candideto do Partido Trabalhista Brasileiro & As-
sembléia Legisiativa, nas eleicGes de 7T-10-62, sob o
fundemento de inelegibilidade, por ser o impeirante
sargento),

‘rina.  (Floriangpolis) .

Impetrante: Almoré Zoch Cavalheiro. Impetra-
do: Tribunal Regional FEleitoral. Relator: Ministro
Oswaldpo Trigueiro.

Julgado prejudicado, undnimémente.

3. Mandado de Seguranga n® 265 — Classe II
~- Sao Paulo. (Contra a apuragao des eleicdes de
7-10-62, na parte referente 4 Assembléiag Legisiativa
— pretende o impetrante g reagbertura de urndas que
forem abertas sem a nolificacdo aos partidos, cer-
tiddo das irregularidedes verificadas nas ditas urnas;
correcdo nos mapas eleitorais dag mesmas urnas;
expedigGo de certiddes requeridas).

Impetrante: J. Muniz. Impeirado: Tribuna!
Regional Eleiteral. -Relator: Ministro Vasco Henri-
que D’Avila.

Indeferido, unanimemente,

4. Recurso n° 2.231 — Classe IV — Santa Cata-
(Contra decisdo do Tribunal
Regional Eleitoral, que negou o registro de Manoel
de Menezes, cendidato ¢ deputado estedual, nos
eleicbes de T-10-62).

Recorrentes: Manoe] de Meneses, candidato a
deputado estadual e Pantido Sccial; Pregressista.
Recorrido: Tribunal Regional El=itoral. Relator:
Ministre Vasco Henrique D’Avila.

Nio conhecido unénimemente.

16.2 Sesszo, em 3 de maio de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Ary Azevedo
Franco. Compareceram os Senhores Ministros Can-
dido Motia Filho, Oswaldo Trigueiro, Décic Miran-
da, Vasco Henrigue D’Avila, Marcio Ribeiro, Amé-
rico Godoy Ilha € os Doutores Candidg de Oliveira
Neto Procurador-Geral Eleitoral, e Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal. Deixou de compa-
recg, por moiive justificado -o Senhor Ministro Nery
Kurtz.
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I — Poram apr:ciados os seguintes feitos:

1. Recurse n* 2.139 — Classe IV — Maranhio
(Sa0 Francisco deo Maranhdoe). (Conira o acéridgo
do Tribuna] KRegional FEleiforal que ndo conheceu,
por preclustio, da expedicdo de diplomas aos Senho-
res Luiz Ribeiro Soares e Antomio Cerdoso Gutmna-
r@es, eleilos, respectivamente, prefeilo e vice-prefeito
da 21 zona — Sfo Francisco do Maranhao).

Reccrrenie: Partido Social Progressista. Recor-
ridos: Tribunai Regional Eleitoral e os diplomados.
Relaior: Ministro Vasco Henrique D’Avila.

Nao conhecido, unanimemente,

2. Recursg h® 2.212 — Class: IV — Goids
(Goiania). (Contrg o acdrddo do Tribunal Regional
Eleitoral que registron José Porfirio, como candidato
da “Coligagdo Popular’ — Partido Trabaelhistc Bra-
sileiro e Partido Sociualistq Brasileiro, ¢ Assembléia
Legislativg, nas eleicées de 7-10-62 — alega ¢ ré-
corrente que o candidato esid com sue prisdo pre-
ventipg decretada),

Recorrente: Almerinda MagalhZes Arantes. Re-
corrido: Tribunal Regional Eleitoral € o candidato.
Relator: Ministro Vasco Henrique D'Avila.

Conh:zcido e nfp provido, unanimemente.

3. Consulta n* 2.553 — Classe X — Goias
(GoiaAnia). (Telegrama do Semhor Desembargador-
Presidente do Tribunal Regional Eleiforal, consul-
tando sobre suspensdo de multa imposig a eleitores
que ndo votaram no “referendum’).

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Reszolveu o Tribunal que ndo s2 punam os €lei-
tores faltosos ao plebiscito, undhimemente.

4. Recurso n* 2.219 -~ Classe IV — Piani
(Terezina). (Contra o acdérddc do Tribunal Regio-
nal Eleitoral que denegou a segurance impefrada da

prorrogagdo, por maig dois anos, da validade do -

coneurso de Auxilier Judicigrio, realizade @ 6-2-59,
nare q Secretarig do Tribunal.)

Recorrentes: Teriza de Jesus Bastos e outros.
Recorridos: Tribunal Regional Eleiforal Carlos
IClav;;r\ialho e outros, Relator: Ministro Américo Godoy

a.

Pediu vista ¢ Ministro Candide Motta, apés ¢

voto do Relator, negando provimento.

5. Recurso n® 2.141 — (lasse IV — Amazenas
(Manaus). (Confra o aecdrddc do Tribunal Regional
Eleiforal que ndo obedeceu ao § 4¢ do art. 79 da
Lei n? 4.049. de 23-2-62. no preenchimento dos car-
gos de Aurxiliar Judicidrio criados pela citada lei).

Recorrentes: Doulor Procurador-Regiona] Elei-
toral, Floripedes Fernandss dos Santos e outros.
Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Joana Fer-
reira Lima e outros. Relator: Ministro Oswaldo
Trigueiro,

Provido em parte, sendo que o Ministro Décio
Miranda determinou se observe a prioridade apds
0 CONCurso.

6. Recurze n® 2.228 — Classe IV — Minas
Geerais (Belo Horizonte). (Do acérddo do Tribunal
Regional Eleiloral gque ndo tomou conhecimento do
recurso do Parlido Social Democrdtico contre deci-
sdo da Junta Apuradore dg 158* zong — Mariana —
que anuloy 14 votos da urna n° 3.700).

Recorrente: Partido Social Demeceratico, Recor-
ride: Tribunal Regionay Eleitoral. Relator: Minis-
lro Vasco Henrigue D’Avila.

Nio conhecido unfnimemente.

I1 — Foram publicadas varias decisdes.

172 Sessido, em 8 de maio de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Candide Motta
Filho. Comparecéram os Sephor:ss Ministrogs Antd-
nio Martins Villas Boas, Oswalde Trigueiro, Nery
Kurtz, Vasce Henrique D’Avila, Marcio Ribeiro,
Américo Gedoy Ilha € os Doutores Candido de Oli-
veira Nete, Procurader-Geral Fleitoral, e Geraldo da
Costa Manso, Sicretario do Tribunal. Deixou de
comparecer, por motivo justificade o Senhor Minis-
tro Ary Azevede Franco,

-ral.,

Maio de 1953

[
I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1., Recursp n? 2.262 ~— Classe IV — Parj
(Belém). (Contrg decisdo do Tribunal Regional Elei-
toral que resolveu que nas comarcas do interior, onde
houver duas varas, & brimeira serg privativa das
funcoes eleitorais).

Recorrente: Partidpo Soclalista Brasileire. Recor-
rido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator; Ministro
Vasco Henrigue D’Avila,

Nag conhecido. por unanimidade, na cenformi-
dade com o volg do Relator,

2. Mandado de Seguranca nv 197 — Classe IT
— Para (B2lém), (Conira decisdo do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Parg que afasiou o Doutor Ma-
noel Cacelln Alves, Juiz de Direito de 1v entrancia,
dus funcoes de Juiz Eleitoral da 20 Zona — San-
tarént).

Impetrante: Doutor Manoel Cacella Alves, Juiz
de Direito de 1? Entrincia. Impeirade: Tribunal
Regional El:itoral. Relator: Ministro Vasco Henri-
que D’Avila.

Nzao conhecido por unanimidade, remetide para
0 Regional. .

3. Recurso n° 2.21> — Classe IV — Ceara
(Fortaleza). (Comira ato do Tribunal Regional Elei-
toral que decidiu que o “Jeton’’ correspondente go
mazxtmg de 15 sessoes mensais de que ifrate o artigo
26 da Lei n° 4,069, de 11-6-62, se refere exclusiva-
niente a sessoes ordindrias).

Recorrente: Doutor Precurador-Regionsal Eleito-
Recorride: Tribunal Regional Elsitoral. Rela-
tor: Ministro Américo Godoy Ilha.

Provido, por vnanimidade.

4. Recurse n® 2.261 — Classe IV — Guanahara
(Rio d= Janeiro). (Do acorddo do Tribunal Regional
Eleitaral que indeferiu pedido de reconiagem de
voles das urnas de ns. 412 a 417, respectivemente.

- das 162* g 167 secoes, da 3* Zona Eleitorgl — alego

o recorrente ler havido fraude ng apuracdao).

Recorrente: Eduarde Raymunde Rodrigues, can-
didalg a d:putado estadual, pelo Partido Libertador.
Recorrido: Tribunal Regional Eleiloral. Relator:
Ministro Oswalde Trigueiro. .

Feoi nfgade provimento por unanimidade.

5. Recurso n® 2.33¢ — Clazse IV — Piauf
(Nazaré do Plaul), (Conira decisdo do Tribunal Re-
gional Eleitoral, que negou provimenlio ao recurso
interposto da apuracdo dos votos dados a José An-
tonio de Souzg e Silva, candidaic & Prefeiturg de
Nazare do Piagui — alegam os recorrentes que o
recorrido € inelegivel),

Recorrentes: Tribunal Regional Eleitoral e o
eleito. Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e o
eleite. Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avila.

Julgado prejudicade por unanimidade.

II — Foram publicadas varias decisdss.

18.2 Sessae, em 10 de maio de 1963

Presidéncipg do Senhor Ministro Candido Motta
Filho. Compareceram o©s Senhores Ministros Anto-
nio Martins Villas Boas, Oswalde Trigueiro, Nery
Kurtz, Vasco Henrigque D’Avila, Maiarcio Ribeiro,
Américo Godoy Ilha e ¢s Douiores Candido de Cli-
veirg Neto, Procurador-Geral FEleitoral, e Geraldo ca
Caosta Manso, Secretdrio do  Tribunal. Deixou de
comparecer por motivo justificado, o Senhor Minis-
tre Ary Azevedp France.

I -. Foram apreciados 0s seguinie; feitos:

) 1, Recurso n?® 2.229 _— (Classe IV — Minas
Gerais (Conselheiro Lafayette)., (Contra o acarddo
do Tribunal Regional Eleiforal gque manteve o re-
gisiro da candidaturg do Doutor Baete da Costa,
candidato do Parlido Republicano, ao cargo de Pre-
feilo nasg eleicges de outubro de 1962 — alega o
recorrente que o candidato é inelegivel.

Recorrente: Unific Democritica Nacional,
corride: Tribunal Regional Eleitoral. Relator:
nistro Marcio Ribeiro,

Negadoe provimento por unanimidade, apds co-
nhecido por unanimidade.

Re=
Mi-
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2. Recurse n® 2.214 — Classe IV — Paraiba
(Pedras d= Fogo). (Contra decis@o do Tribunal Re-
gional Eleitoral que dando provimenid ¢ recursol
“er-officio” mandou incorporer ao total dos sufrg-
gios a volacdo apuradora em separado, mg T Segdo,
da 44* Zona — Pedras de Fogo — tlega o recorrente
que vofon eletfor estranho a secdo).

Recorrente: Partido Socialista Brasileirgo, Recor-
ride: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Ministro
Nery Kurtz.

Nao foi conhecido contra o voto do E. Relator.

3. Processo n® 2.285 — Classe X — Disirito
Federal (Brasilia). (Oficio do Semhor Desembarga-
dor Henrtque Braune, Pregidente do Tribunal Re-
gional Eleitoral, solicileando seu afasiamento da Jus-
ticg Comum, por 3 meses).

Relator: Ministro Godoy Ilha,

Indeferido por maioria,

4. Processp n? 2.550 — Classe X — Distrito
Pederal (Brasilia). (Comunicg o Partido Social De-
macrdtico alteracdo em sew Direlério Nacional, em
consegiiéncia do regisiro de novo Diretéric Regional
do Estado de Pernambuco).

Relator: Ministro Anténipc Marting Villas Boas.

Aprovadeo ¢ registro & unanimidade,
II — Foram publicadas varias decispes.

19.2 Sessdo, em 15 de maio de 1963

Presidéncia. do Eenhor Ministro Ary Azevedo
France. Compareceram 0s Senhores Ministros Can-
dido Motta Filho, 'Oswalde Trigueirc, Nery Kuriz,
Vasco Henrique D’Avila, Méarcie Ribeiro, Ameérico
Godoy Ilha € os Doutorss Candido de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Eleitoral € Geralde da Costa
Manso, Secrefario do Tribunal.

I — Foram apreciados oOs SEg‘I:Iin-tES feitos:

1. Recurso n® 2.263 — Classe IV — Paraiba
(Itaporanga). (Do acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral gque negou provimento g recurso, para con-
firmar decis@o do 33* zong — Iteporanga, gue anu-
lou um voto, dado n»a T° secdo, aos candidatos José
Pinto Sobrinho e Francisco Henrigues Nelson, do
Partido Democrata Cristdo, qos cargos de Prefeito
e Vice-Prefeito de Bodveniura).

Recorrente: José Pinte Schrinho, candidato a
Prefeito, pele Partide Democratg Cristio. Recorri-
dos: Tribunal Regicnal Eleitoral e Uniioc Democra-
tica Nacional. Relator: Minisirg Nery Kuriz.

Nio conhecido, unénimementie,

2. Recurso n* 2.264 — Classe IV — Paraiba
(Itaporanga), (Do acorddp do Tribunal Regional
Eletloral, que negou provimento @ recurso pdara con-
firmar decis@o da 33* Zona — Ilaporangd, gue anu-
Ipu trés votos dados, ma 24% secdo, aos candidgtos
José Pintp Sobrinho e Francisco Henrigueg Nelsomn,
do Partidg Democrata Cristdo, qos cargos de Pre-
feito e Viee-Prefeito de Boaveniura). )

Recorrente: José Pinto Sobrinho, candidato a
Prefeitura, pele Partido Demcecrata Cristao. Recor-
rido: Tribunal Regional Eleitoral., Relator: Minisiro
Nery Rurtz.

N&o conhecide, uninimemente,

3. Recurso n® 2.180 — Classe IV — Minas
Gerals (Matozinhos)., (Do acérddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral gque ndp conhecen to recurso do
Partido Trabalhisia Brasileiro conlrg impugnacdo de
transferéncia e pedidos de imscricdo de eleitores de
Captm Branco -— alega © recorrénie que os ates-
iados de residéncia foram firmados por delegado
municipal, sem funcdo).

Recorrente: Partide Trabalhista Brasileire. Re-
corridos: Tribunal Resgional Eleitoral e ps interes-
sados. Relator: Ministro Nery Kurtz.

Nio conhecide, unanimemente.

4. Recurso n°® 2.191 — Classe IV — Guanabara
(Rip de Janeiro)}. (Conitra o acorddo do Tribunal
Regional Eleitoral que registrou Juracy Montenegro
MuagalhGes conmo candidato de Unido Democrdlica
Nuacionral ap Senado Federal, nas eleicies de 7 de
outubro de 1962),

Recorrente: Partide Social Trabalhista. Recor-
ridos: Tribunal Regional Eleitoral, Uniao Demoera-
tica Nacional £ o candidato, Relator: Minisiro Mar-
cio Ribeiro.

Julgado prejudicado, unanimemente.

5. Recurso n? 2.222 . Classe IV — Territdrio
de Ronddnia (Pérto velho). (Contre o acdrdde do
Tribunal Regional Eleitoral que mnegou provimenio
ao recurso interposto da apuracdo da 21° Zong —
Porto Velho, sébre o fundamenio de gue o incoin-
cidéncig entre o nimero de votantes e o de sobre-
cartas encontradas ng urne Nde € motivo de nuli-
dade, umg vez que ndo resuliow de fraude),

Recorrente: Partide Social Democratice. Recor-
ridos: Tribunal Regional Eleitoral € o Doutor Cli-
mace Borralho de Medeiros. Relator: Ministro Can-
dide Motta Filho.

Nao conhecido, unanimemente.

6. Represeniacio n? 2.256 — Classe X — Diz=
trito Federal (Brasilia). (Represemiq o Douior Jodo
Mendes Olimpio de Mello, contra o Doutor Cleanto
Jales de Carpalho, Juiz do Tribunel Regional do
Pigui — alega o representante que o representado é
demissivel “ad-nutum”).

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro,

Julgada prejudicada, unanimemente.

II — Foram publicadas varias decisdes.

202 Sessao, em 17 de maio de 1963

Presidéncia <o Senhor Minisiro Ary Azevedo
Franco. Comparecéram o3 Seénhores Ministros Can-
dido Motta PFilho, Oswaldo Trigueire, Décic Miran-
da, Marcio Ribeiro e os Doutores Candido de Oli-
veita, Neto, Procurador-Geral Eleitoral, e Geraldo da
Costa Manso, Secretdrio do Tribunal. Deixaram de
comparecer, por motivo justificado, os Senhores Mi-
nistros Nery Kuriz. Vasco Henrique D’Avila e Ame-
rico Godoy Ilha. .

I — Foram aprsiciados os seguintes feitos:

1. Recursp n® 2.203 — <Ciasse IV — Mato
Grosso  (Cuiaba). (Contre a pena de cdveriéncio

imposto pelo Tribunal Regional Fleitoral go Senhor
Doutor Domingos Sdvio Brandgo Lima,  Juiz Eleito-
ral da 22 Zong — Sanio Antdnio de Lewverger).

Recorrente: Doutor Juiz Eleitoral da 2¢ Zona
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral. Relaior:
Ministro Miércio Ribeire,

Néo conhecido, unanimemente,

2. Consulta, n® 2.559 — Classe X — Parafba
(Jodo Pessoa). (Telegramno do Tribunal Regional

Elcitaral consultando se para realizacdo e apuracdo
de eleicbes municipais a serem realizadas em 11 de
mueio de 1963 em diversas zonas da Paraiba, devem
ser adotadas Instrugies constantes das Resolucoes -
ns. 7.018 e 7.019 ou serdo bairadas novas).

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Respondeu o Tribunal que devem ser observadas
as Resolucbes ns. 7.018 e 7.019, uninimemente.

II — Foram publicadas varias decistes.

212 Sessdio, em 22 de maio de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Ary Azevedo
Franco. Compareceram o¢s Senhores Ministros Can-
dido Motta Filho, Qswaldo Trigueiro, Nery Xurtz,
Oszcar Saraiva, Marcio Ribsiro Amarilio Benjamin
e os Doutores Candidoe de Oliveira Neto, Proeurador-
Gergl Eleitoral e Geralde da Costa Manso, Secre-
tarip do Tribunal. Deixaram de comparécer, por
motive justificado, o¢s Senhores Ministros Vasco
Henrique TVAvila ¢ Américo Godey Ilha.

I — Poi apreciado o seguinte feito:

1. Recurse de Diplomag¢io n® 218 — Classe V
— Pavéd (Belém). (Conére a diplomacdo de Jodo de
Paivg Menezes, eleito @ T7-10-82, deputado federal
pelo Partido Social Democrdtico — alega 0 recor-
rente érro no numere de volos que lhe foram alri-
buidosy. -
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Maio de 1963

Recorrente: Elias Salmas da Silva. Ri:corridos:
Tribunal Regional Eleitoral € Joao de Paiva Mene-
zes. Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Conheceu-se ¢ negou-se provimento, unanime-
mente,

Falou pelo recorrido o Doutor Waldir Pires.

II — Foram publicadas varias decisdes.

22,2 Sessao, em 23 de maio de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro CAndido Motta
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Anténio
Martins Villas Boeas, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Mircio Ribeiro, Amarilde Benjamin e os Doutores
Candido de Oliveira Neto, Procurador-Geral Eleito-
ral, € Geraldo da Costa Manso, Secretario do Tri-
bunal. Deixaram de comparecer, por moiivo justi-
ficado, os Senhores Minisfros Ary Azevedo Franco,
Vazco Henrique D’Avila € Américo Godoy Ilha.

I — Foram apreciadog os seguinies feites:

1. Processo n® 2.403 — Classe X — Goias
(Ttapaci). (Telegrama do Senhor Doutor Paulo de
Amorim, Juiz Federal da 39* Zona — Itapaci, soli-
citando jorcg federal para garantir as eleicdes de
7-10-62 e respective apuracdo, na 39 zona — Jia-
jaaci e mos municipios de Pilar de Goids e Hidro-
lima). . .

Relator: Ministro Antonic Martins Villag Boas.

Foi julgadp prejudicade, por unanimidade.

2. Mandado de Scguranga n? 248 — Classe II
— B#o Paulo. (Contre decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral que indeferiu o pedido de apelido “Caca-
reco”, feito por Douglas Melhem, candidato do Par-
tide Sccial Trebalhista @ Assembléia Legisiativa, nas
eleicbes de T-10-52), .

Impetrante: Douglas Melhem. Impetrado: Tri-
brnal Regional Eleitoral. Relatcr: Ministro Nery
Kurtz,

Conhecido ¢ negadoe provimento 4 unanimidade.

3. Mandado de Se¢gurancg n? 293 — Classe 11
— 840 Paulo. (Conilra g omissdo, nas listas do Tri-
bunal Regtonal Eleitoral, da gbreviacdo do nome J.
Munis, candidato do Partido Rural Trabalhista, d
Assembléiq Legislative, com a qual joi feile toda a
campanhg politica, uma vez que foi a mesmg defe-
rida pelo Tribunal Regional Eleiforal).

Impetrante: Jayme Cantmanis Munis. Impe-
trade: Tribunal! Regiona] Eleitcral. Relator: Minis-
tro Nery Kuriz.

Ind:ferido per unanimidede.

II — TForam publicadas variag deccisdes.

232 Sessdo, em 29 de maico de 1963

Presidéneia de Senhor Ministro Ary Azevedo
Franco. Compareceram os Senhores Ministros Can-
dide Motta Filho, Oswaldo Trigueirg, Nery EKurtz,
Vasco Henrigue D’Avila, Mircio Ribeiro, Américo
* Godoy Ilha e os Doutores Candido de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Eleitoral, e Geralde da Costa
Manso, Secretdrio do Tribunal,

"I — Foi apreciado o seguinte feito:

1. Recursc n¢ 2.217 — Classe IV — Guanabara
(Ric de Janeiro).
Regional Eleitoral, que determinou o registro régue-
rido pelo Presidente do Diretorio Regional Provisério
do Partido Soclal Progroessista, que valerd ¢ partir
da data da extincedo do qlual Direibrio Provisorio —
30-7-62).

Recorrentes: Robsrto Cramer Veiga, Guilherme
Scoralich Baptista e Isaltino Cabra] dos Santos.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Ministro Vasco Henrique D’Avila.

Conhecido para determinar que o Tribunal Re-
gional Eleitoral renove o julgamento por mao obser-
vancia da publicacio de pauta, contra os votos dos
Ministrcg €. Motta, O, Trigueiro e Nery Kurtz.

(Conira o aqcorda@o do Tribunal,

Relator:

A decisio foi por desempafe.
II — Foram publicadas varias decisdes.

42 Sessao, em 31 de maio de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Ary Azevedo
France, Compareceram os Senhores Ministros Céan-
dido Motta Fitho, Oswalde Trigueirc, Décio Miran-
da, Vasco Henrigue IDrAvila, MArcio Ribeiro, Amé-
rico Godoy Ilhg e os Doutores Céndido de Oliveira
Neto, Procurador-Geral Eleitoral, ¢ Geralde da Costa
Manso, Secretdrio do Tribunal. Deixou de compa-
recer, por motive justificado, o Senhor Minisiro Nery
Kurtz. ’

I — Foram apreciados o¢s s:2guintes feitos:

1. Recurso n® 2.330 — Classe IV — Minas
Gerais (Paraisépolis). (Contra o acordaoc do Tribu-
nal Regional Eleitoral, que negou provimento ao
recursp interposto da diplomaglio de Joaguim Vi-

- cente da Silva, eleilo prefeito do municipio de Sa-

pucei Mirim., Alegan © recorrente que o recorrido
¢ inelegivel por ter exercido o cargo de delegado de
policig do mesmo mMmunicipio).

Recorrente; Partido Sccial Democratico,
ridos: Tribunal Regional Eleitoral e o el:iito,
lator: Ministro Vasco Henrigque D’Avila,

Conhecide por
mento contra os
Décio Miranda.

Recor-
Re-

unanimidade, . negou-se provi-
votos dos Ministres C, Motia e

2. Recurso n? 2.186 — <Classe IV — Maio
Grosse, (Conira o acérddc do Tribunal Regional
Eleitoral que indeferiu o pedido de registro de An-
ténio Roberto de Vasconcelos, candidato do Parfido
Trabalhiste Brasileiro, ¢ Assembléta Legisiativa, nas
eleices de 7-10-62). :

Recorrentes: Pariide Trabalhista, Brasileiro e ¢
candidato. Rscorride: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Marcio Ribeiro,

Conheceu-se € negou-se provimento, uninime-
mente,

3. Recurso n® 2,213 — Classe IV — Minas
Gerais (Bicas). (Conira o gcorddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral, gque, dando provimento g recurso,
cassonu o registro de Nilson Baptista Vieira, candidato
do Partide Trabalhista Brasileiro o vice-prefettura
de Bicas. Alega o recorrente gue ndo existe dis-
positivo constitucional que irale da inelegibilidade
dagqueles que ocupem cargos de vice-prefeito).

.Recorrente: Nilson Baptista Vieira, Recorrido:
Tribuna] Regional Eleitoral. Relator: Ministro Mar-
cio Ribeiro,

Conheceu-se e negou-se provimenio, unanime-
mente.

4. Recurso n® 2,175 — Classe IV — Sap Paulo.
(Conirg o gedrddo do Tribunal Regional Eleitoral
que determinou o arquivamento do pedido de regis-
tro do Diretéric Municipal do Partido Republicano
em Buritizal),

Recorrente: Dire{dério Municipal do Partido Re-
publicano em Buritibal. Recorride; Tribunal Régional
Eleitoral. Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Impedido o Ministro Mércio Ribeire. NAo se co-
nheceu, uninimemente. :

6. Processo nimero 2,564 — Classe X — Goias
(Goiania). (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
aprovacdo para q criacdo do 88* Zona, ng Comarca,
jd instalada, de Olhas D’Agua).

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.
Aprovacao a criacdo da 88 Zona,
D’Agua, unanimemente,

IT — Foram publicadas varias decisdes.

em Olhos
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JURISPRUDENCIA

ACORDAQC N.° 32,361
Recurso n.° 1.856 — Classe IV — Minas Gerais
(Aimgrés)

0 prazo para producdo de provas, nos tér-
maog do art. 158 do Codigo Eleitoral, ndo pode
ser prolongddo, por mieses, gerando, dssim, a
wreclusdo,

Vistos ete.:

Acordam cs Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de veios, ndoe conhecer do
recurs¢ confra decisio do Tribunal Regional Elei-
iora] c€o Estado de Minas- Gerais que negou provi-
mento g recurso visando a anulacho de nove secdes
da 5% Zona — Aimorés — idaquele Estado, na con-
formidade das notas laquigrdficas em apenso e gue
ficam fazendp parte da d:cisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 23 de agdsio de 1981. — Ary
Azevedo Fronco, Presidente. — Candide Motta Filho,
Rejator <esignado.

{Publicado em Sessfio de 29-5-63)

RELATORIO E vOTO

Q Senhor Ministro Plinio Travassos — Senhor
Presidente, trata-se de Recurse interposto pela Uniae
Demaocratica Nacional contra decisfo do Tribunal
Regional Eleitoral do Estade de Minas Gerais que
negou provimento ac Recurso visando a anulacio
da 9% Secio da 5% Zong — Almorés — alegando o
recorrente ter o recurso subide ao Tribunal Eleitoral
sem ter sido observado o prazo para a producdo de
provas.

O parecsr da Douta Precuradoria-Geral, conciso,
mas muito preciso, esclarece rmuilo bem a situagio:

“...1, Pelg ndo conhecimento de recurso,
mas se conhecido pelo seu nio provimento.

2, O recorrente pediu ap relator do Tri-
bunal Regionz]l Eleiioral dilagio de prova g6-
bre fraude ou coacio.

O relator, nos precisos térmos do art. 158
do Ccédigo Eleitoral, ¢concedeu-a além do prazo
de 5 dias, ali fixade,

O recorrente pretrndeu prolongar ésse
prazo, de duracio especifica em lei, por me-
ses, de forma qQue incorreu em preclusio,

3. O Egrégio Tribunal recorride danio
por esta preclusio nada mais féz de gque aca-
tar 3 lei em ordenamentp expre:sp.

4, Inmexiste, dessarie, malferimento & 1l:i,
ou discrepaneia jurisprudencial, sobre a mes-
ma espécle julgada, para oferecer arrimo ao
conhecimento do recurso,

5. Mesmo no mériio a decisfio estaria in-
dene de qualquer reparo ou veforma."’

E' o relatério.

® o

Senhor Presidenie, 0 meu voto é pclp nao co-
nhecimento do Recurso.

Realmente é d= uma clareza- fora de divida ¢
que dispde o art. 138 do Codige Eleitoral:

"Se 0 Re&tursp versar sbbre coacio ou
fraude ng eleicdo, dependente de prova indi-
cads pelas partes ao interpd-lo ou ac impug-
né-lo, ¢ relator no Tribunal Regional deferi-
la-a em 24 horas da conclusio, realizando-se
€la no prazo improrrogavel de cinco dias.®

Dados ¢s 1érmos expressos déste artigo, ndo se-
ria possivel prolongar-se ésse prazo inmiprorrogavel
que "a Lel menciona “indeterminadamente”. como
pretendeu o reccrrente, enconirande acolhidy por

*

parte Zo velator que lhe foi dando prazo. Neszas
condicdes, niao havendo ofensa 4 Lei, nem julgades
em contrdrio, nfo conhegco do Recurso.

Decisdo undnime.

ACORDAO N.° 3.573
Recurse n.® 2.176 — Classe IV — Sio Paulo

Néo ha proibicdo constitucional 4 diplo-
magdo de quem haja sido epenas acusado pe-
rante o Juizo ecriminagl. Ninguem, por 1550, é
privado de seus direifog goliticos. — O par-
tido que faz tel erigénciag nos Seus estatutos
e mais larde indica ésses candidalos, como
que, tdcitaniente, revoga o preceito estuluidrio.

Visios ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleilo-
ral, pcr maicrig <e votos, dar provimento ao recur-
so contra O acordio do Tribunal Regional Elgitoral
dc Estado de Sio Paule, qus indeferiu os pedidos
de registro de Julic de Oliveira, Urbano da Silva
Cordeiro e Pedro Alch:zo Munhoz, candidates da
Coligacio Janista, & Asstmbléiag Legislativa, nas
eleicoes de 7 de outubro do correnle ano, na con-
formidade das notas taquigraficas em apenso e que
fieam fazendo parte da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 27 d¢ novembro de i962. —
Ary Azevedo Franco, Presidente, QOswalde T'ri-
gueirp, Relator. — Djelma Tavares da Cunhg Mello,
Vencido. — Esteve presente ao julgamento o Senhor
Doutor Evandro Lins e Silpa, ProcuraZor-Geral Elei-
teral.

(Publicado em Sessio de §-5-63)

RELATORLO

7 sSenphor Minisiro Qswaldo Trigueiro — Senhor
-s.den‘c, a Coligacdo Janista, por seu delegado,
=correll da decisdo do Tribunal Regional Bleitoral
de SAp Paule, que indeferiu o¢s pedidos de registro
dos candidatos & Assemblsia estadual Julic de Oli-
velra, Urbano da Silva Cordeirce ¢ Pedro Alohso
Munhoz.
O caso é idéntico ao recurso n® 2.163, que aca-
banmos Ge julgar. O fundamento do recursc é o
art. 67 dos Estatufos @o MTR, que assim dispbe:

“Nenhum cidadio que tenha incorrido em
faléncia culposa, dolosa cu fraudulenia, deovi-
damente julgada ou que tenha side atingide
sor qualgquer inquérite regular ou pela Jus-
tiea, podera participar dos orgios dirigentes
do MTR ou ser indicade para postos elelivos
cu zxecutlves.'””

A douta Procuradoria-Geral,
assinl s proruncia:

1. Pelo provim:nto do recurso, como ji
nos manifestamos pela concesso <e Seguran-
¢a para 0s impetrantes, nestes térmos:

“I — O Tribunal Eleitcral de S3ao
Paule negou regisiro ao impetrante ror-
que &= teria sofrido imputagio criminal
e o estatuto do seu Partido nao o per-
mite.

II — Parece-nog irrazoavel dofe wvenia,
o entendimento.

As inelegibilidades sdo as previstas na
Constituicdo.

O impetrante nio esti incurso em ne-
nhuma delas. ]

Il — 8e o Partido, pelos seus Esta-
tutos féz exigéneias maiores que a lei
Magna, s6 éle poderiz recusa-lo ¢omo
candidato. Desde que o aceitou em Con-
vencio e o indicou a wegistro, nae ha
comp lhe negar o direito liquido e certo
ag seu regisiro.”

E' o relatorio.

nesta instancia,
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VOTOs

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Meu
voto € no sentido do parecer da douta Procuradoria-
Geral. Nio ha qualquer proibicaoc constitucional a
diplomagio de gquem haja sido apenas acusade pe-
rante o juizo criminal. Ninguém, por isso, é pri-
vado de seus direitos politicos. Dir-se-a que © par-
tidp féz esta exigéncia nos seus Estatuios, mas foi
o mesmo partide que indicou ésses candidatos, como
que iacitamente revegahdo o preceito estatutario.

De acordo com o parecer do Dr. Procurador-
Geral, dou provimento ap recurso.

* *

O Senhor Ministro Cindido Motie Filho — Ee-
nhor Presidente, acompanho © vote do eminente
Ministre Relator. .

=% A

O Senhdr Mintstro Djalma da Cunha Mello —
Também nao conheco do recurso.

= " %

O Senhor Ministro Nery Kurtz — Senhoer Pre-
sidente, votge com o eminente Ministro Relator,

o * +

O Senhor Ministro Henrique D'Avilea — Senhor
Presidente, também dou provimento ao recurso.

[ TR ]

QO Senhor Ministro Colombo de Souzg — Senhor
Presidente, lamentg que o© Partide que votou éste
Estatuto pelo gual se procurou selecionar ésses can-
didatos tenha depois infringido ésses mesmos esia-
tutos. Na realidade, compeiia ao Diretério € a4 Con-
vencao nhio indicar nem aceitar candidatos nessas
condigbes. Agora, maop admitir Seu registro, seria
criar umg nova inelegibilidade para guem estd em
mleno gdzp dos seus direitos politicos. H4, portanto,
a necessidade de se Ler maior policiamento, de maior
vigilancia no seip dos Partidos vigilancia €stg a ser
efetnada pela Justica FEleitoral.

Conhego dc Recurso ¢ lhe nego pravimento.

Q Senhor Ministro Djalmg da Cunhe Mellp —
Néao se pode fazer nada. Stria melhor que nao
Lrouxessem os Estatutos a Justiga Eleitoral. E' me-
lhor deixar tudo sem g revisdo da Justica Eleitoral.
NA0 ha necessidade da nessa aprovagido para oS
estatutos dos partidos. Podem desobedecer A von-
tads. Nido hji sangio! .

O Senhor Ministro Henrigue ID’Avila — Esta
norma tem justamente por objetivo obrigar as con-
vencdes a nio escolherem candidaios nessas con-
digdes. ..

O Senhor Minisiro Colombo de Souze — Ainda
recentemente, em um caso deo Partido Republicano,
abandonamos o Estatuto para ficarmos com a lei
e com a Constituigio. BE' aquela velha imagem de
Bentham: tode aic humano estd dentro de dois
cirgulos concéntricos — o malior, que é o da moral,
e o menor, gque é o do direito. Todos o0s atos €siao
circunscritos a ésses dois efrculos; og dg elrculo
maijor, da moral, os do menor, do direito.

Em parte reconhe¢o o argumenipo do eminente
Ministro Djalma da Cunhg Mellp, quande 8. Ex®
salienta a circunslancia de que os partides politicos
niao podem agir contra os Estatutos € issp deveria
ser levado com maior rigor ainda, no sentido de se
criar maior vida partidaria. E' diste que nosscs
partidos estdo carecendo no Brasil: de gue =e pro-
mova vida partidiria mais intensa, de gue haja
maior fidelidade, mais autenticidade azos estatutos
partidarios, Este ¢é, na realidade, o mal de nosso
regime: esta inautenticidade «dos nossos partidos
politicos. Os estabutes sfio praticamente votados e
inscritos na Justica Eleitoral apenas para preencher
formalidades. HEsta, a dura realidade!

Devido a estas consideracdes, Senhor Presiden-
te, e ressalvando o aspecito moral do partido, meu
voto € np seniide de acompanhar o emihente Mi-
nisiro Relator, dande provimenic ac recurso.

ACORDAO N.° 3.579

Recurso n.? 2144 — Classe IV -—— Rio Grande
do Sul (Pérto Alegre)

Sargentos — A Constitulcdo os declarou
inelegiveis, eo falar nmo artigo 138 que sdo
inelegiveis os inalistdveis e os mencionados no
pardgrafo unico do art. 132.

Vistos ete. :

Acordam em Juizes do Tribunal Supcrior Elei-
toral, por malorig de votos, conhecer e negar pro-
viniento ap recurso contrag © acdérdio do Tribunal
Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul que inde-
ferinu o pedido de registrg de Galileu Paiva. cand!-
dato do Partido Libertador i Assembléig Legislativa
nas eleicdes de 7 de outubro do corrente ano, sob
o fundamento de inelegibilidade por ser sargento.
na conformidade das notas taguigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Fed:ral, 27 de novembro de 1962. — Ary
Azevedo Franco, Presidente. — Dijalmae da Cunha
Mello, Relator desighade. — Cdndido Motta Filho,
Vencido. — Madrcio Ribeiro, Vencido. — Esteve pre-
sente, o Sr. Dr. Evandro Lins e Silva, Procurador-
Geral Eleitoral.

" (Publicado em Sessac de 10-5-63)

. RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Céndido Motta Filho — Se-
nhor Presidente, trata-se de recurso interposte con-
tra ¢ acordao do Tribunal Regional de Rio Grands:
do Sul, que indeferiu o pedido de registro de Galileu
Alceu Paiva, candidato do Pariide Libertador &4 As-
sembléia, Legislativa nas eleigoes de 7 de outubro
déste ano, sob o fundamento de inelegibilidade. por
ser ¢ candidato Sargento da Brigads Militar do
Estado, em atividade.

A douta Procuradoria-Geral assim ge pronuncion
a fls. 49, 50 e 51 dos autos (Lé na integra).

"E’ 0 relatério,
% & *

Senhor Presidente. reporic-me aos térmos do
voig que proferi no recurse n* 2.150, «dg Ceara, de
que foi Relator o eminente Ministro Djalma da
Cunha Mello, quanto 4 preliminar e quanto ao meé-
rito,

Conheco do recurse € dou-lhe provimento.

Nolg — Veja no Acordio n? 3.580, publi-
cado a seguir neste Bolelim, 0s demais votos.

ACOERDAQ N.° 3.580

Recurso n.° 2.145 — Classe IV — Ria Grande
do Sul (Porto Alegre)

Sargentos — A Con.stitulg:é.o og deelarou
inelegiveis, ao falar no artigo 138 gue sdo
inelegiveis os inalistdvels e os mencionados no
paragrafo dnico do art. 132.

Vistos ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, conh:cer € negar provi-
mento a0 recurse contra o acdrdao do Tribunal Re-

gional Eleitoral do Estado do Rio Grande do Sul

que indeferiu o registrg de Ledo Serrano de Oli-
veira Brito, candidato da Acfo Democratica Popu-
lar, 4 Camara FPedsral, nas eleicfes de 7 de ouiu-
bro do corrente ano, sob o fundamento de inele- |
gibilidade por ser sargento, na conformidade das
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notas taguigraficas em apenso e que ficam fazendc
parte da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleiforal.

Distritp Pederal, em 27 de novermbro de 1982, —
Ary Azevedo Franco, Presidente. Djalma da
Cunhe Mello, Relator, designado. — Cdndido Motig
Filho, Vencido. — Mdrcio Ribeiro, Vencido. — Es-
teve presente ac julgamento o Sr. Dr. Evandro Lins
e Silva, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessao de 10-5-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Candido Motie Filho — 9S¢-
nhor Presidente, trata-se de recurso interposto con-
tra ¢ acérdio do Tribunal Regional FEleitoral que
indeferiu o registro <e Ledo Serrano de Oliveira
Brito, candidatp da Acd¢ Democratica Popular, 2
Camara Federal, nas ecleicbes de .7 de outubro de
1962, sch o fundamentg de inclegibilidade, por ser
o candidato sargento.

A douia Procuradoria-Geral, nesta Instancia,
proferiu o parecer de fls, 53, 54 e 55 dos autes (18,
na integra).

1 — O ilustre assistente da Precuradoria-
Gera)l Eleitoral, Dr, Custodio Toscano, profe-
rin um parecer paciraoe sébre a questdo da
elegibilidade dos sargentos, que mereceu, <a-
da, a reconhecidp idoneidade e capacidade de
SeU autor, a nossa aprovagio rotineira.
~ Tendo em vista, porém, a ocorréncia de
fatos notdrios, resolvemos reexaminar o pro-
blema, encarando-g & luz da Constituicao e
da jurisprudéncis déste Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral.

2 — Partimos do principio de que gquem
& alistavel € eclegivel:
“le principe est D'assimilation de

I'electoral 4 lelegibilité” (Georges Liet-
vaux, Droit Constitutionel, pg. 207).

Essa a regra, cindida pelas excegdes con-
tidas estritamente na OCenstituicao.

3 — A regra do art. 138 da Caria Magna,
pela sua redacio, pode ensejar davida guante
a capacidade eleitoral passiva dos sargentos,
dos subtenentes, dos subeficiaizs e dos aspi-
rantes g oficial.

José Duarte dd noticia do histérice da
disposicio:

“A Cocmissao Constilucional acolheu,
apenas, a sugesiap de redigir o texto: sao
inelegiveis os inalistdveis -— e féz remis-
sdp aos casos, que sdo aquéles dos que
ndoe podem ser eleitores” (A Constitui¢io
Bragileira de 1949, 29 vol. pag. 512).

A remissic feita ao paragrafo unico do
art. 132 é aos inalistaveis daquele paragrafo.
Os exeefuados da inalistabilicade também o
estAo na inelegibilidade,

Pontes de Miranda, com a sua indiscuti-
vel autoridade, chega a ¢ssa conclusio, em
duas passagens de seus Comentarios:

“A Congstituicio de 1946 é 1:i de Es-
tado pluripariidaria, a forte dose presi-
dencialista, mas deixou ao0s militares a
capacidade politica ativa e passiva, =0-
mente abrindo excecio para as pracgas de
pré, salvo og aspiranfes a oficial o0s sub-
oficiais, 0s subtenentes, os sargentos e os
aluncs das escolas militares de ensino
superior” (Com. a Const, 1946, Tomo IV,
3* ed., 1960, pags. 109-200).

Cuidando especificamente «¢ problema da
inelegibilidade, ¢ eminente jurisia acentua que
& Constituicdo, no art. 132, paragrafo dnico,

“contém a exclusdo das pracas de pré,

- salvo os aspirantes a oficial, os suboficidis,
os subienentes, og sargentos e os alunos

das escolus wniliturey de ensino superior”
(idem, idem, pag. 223).

: 4 — Esse entendimento foi sufragado pelo
Colendo Tribunal Superior Eleitoral, através
da Resolugip n® 5.926, de 5 de setembro de
1958 (veja-s€ bem: resolucdo). onde se deci-
diu que '

“Sargento do Exército, em plenp exercicio
ativo, pode candidatar-se aoc cargo de
Prefeito Municipal, de vez que & alistavi),
por disposicio expressa do parigrafo unico
do art, 132 da ConstituicRo Pederal”,

Baseada nessa resolucio normativa déste
Egrégio Tribunal Superior, a Procuradoria-
Geral Eleitoral, pelo s:u ilustre assistente de
entdo, Dr. Jodg Augusio de¢ Miranda Jordao,
proferiu o parecer n°¢ 817-CMS, no Recurse
Eleitoral n? 1.349, Classe 1V — de Minas Ge-

Tais, paracer aprovado pelo eminente Procura-
dor-Geral Dr. Carlos Medeiros Silva, “no
senfido we gque regra geral, todo cidadiao alis-
tave] é elegivel”.

3 — A maiéria, hoje, parice pacifica na
jurisprudéncia do Colendo Tribunal Superior
Eleitoral, apds o voto do eminente Ministro
Ary Franco proferido naguéle Recurso, em 26
de setembro de 1958, e unanimem¢nte acom-
panhade pelos seus pares, NWésse voto, depois
de salientar que © recorrenie Ffra (erceiro
sargento dg Policia Militar, de transcrever os
textos constitucionais pertinentes e de men-
cienar © parccer da Procuradoria-Geral, o
atual presidente déste Colendo Tribunal con-
cluiu;

“Fste Tribunal tem entendico, em
principio, que todo cidadic alistavel &
elegivel. Estou em que 0 segundo recor-
rente estd precisamente dentro da exce-
¢do contida no paragrafo tnico désse ar-
ligo. Ha que ser considerado praca de
pre, mag do pontoe de vista eleitoral, a
Constituicdo faz uma ressalva nesse mes-
mo pariagrafo:

"“"Também nao podem alistar-se elei-
tores as pracas de pré, salvo os aspiran-
tes a oficial. os suboficiais, og subienen-
tes, o5 sargentos e os alunos das escolas
militares de ensino superior’.

Nesta conformidade, Senhor Presidente,

meu volo é provendo o recurfo para assigl-
rar g reforma da decisdo’’.

6 — Pelo exposto, esta Procuradoria-Geral
Eleitoral, sem embargo da admiracac que vota
pelos dotes intelectuais e merais do ilustre
assistente Dr. Custédio Toscano, expende o
seu ponto de vista em consonancia com o
parecer anterior do nac menos Hustre Dr, Joao
Augusto de Miranda Jordio e concorde com a
jurisprudéncia do Egrégio ‘Iribunal Superior
Eleitoral. :

Havendo varios casos idénticos (Recursos
e Mandados de Scguranca) requeremos a
apensacio dos mesmos para gue sejam  jul-
gados em conjunte.”

E 0 relatdrio.

VOTOS

Senhor Presidente, reportc-me aogs térmos do
voto que proferi no Recurse.n® 2.150, do Ceara, de
que foi Relator o eminente Ministro Djalma da
Cunha Mello, quantp & preliminar e quante ao
mérilo.

Conhego do recurse e dou-lhe provimento.

& * *

O Senhor Minisirg Djalma de Cunha Mello —
Senhcr Presidente, reporto-me aos térmos do volo
que proferi no Recurso ne 2.150, do Ceara, de que
fui Relator. .
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Ei-lo:

Ocupando-se de inalistdveis ¢ de inelegiveis, a
Lei Maior disse a certa altura, art. 138, sdo inele-
giveis os inalistdveis e oz mencionadog no parégrafo
unico do arf. 132. Quer dizer, nao declarou inele-
giveis, de modp absoluto, aperas aos inalistdveis.
Acrescentando, na 2% parte do precitado art. 138,
“e o0s mencionados no pardgrafo dntco do art. 1327,
é logico, € inequiveco, que declarou inelegiveis,
também, a {odos os alistdveis de que trata ésse
parigrafo inico, e, portanto, acs sarg:ntos.

Nos Estados Unides, o grande Eisenhover, para
candidatar-se & Presidéncia, teve que wdemitir-se do
Exéreito. Isso sim. A Constitui¢gio devia ter exclui-
do a todos os militares, Mas nio péde. Foi um
mal & exQecie., Posso porém negar atribuicao, a
uma Constituinte, para fazé-la?

A Resolucdp de 1958, invocada, nfdc constitul
édito para éste processo eleitoral de 7 de outubro
ultimao.

A liminar concedidg nao prejulgou. Sem a li-
minar estaria desde logo trancada a discussio do
assunio, o julgamento 4o recurso. Sem a liminar
estarig prejudicade o recurst. Quem suspende uma
proibigio, inifio litis e si et in quanfum, nio estd
reconhecendo direito, conferindo direito,

Afigura-se-me que o Acorddo recorride nio
ofendeu texto de' lei. Pelo contrario cumpriu texte
constitucionzl peremptério, atendeu a oObice infrans-
ponivel.

Ndo conheco do recurse, Vencide na pr:liminar,
nego-lhe provimento.

* * *

O Senhor Ministro Qswalde Trigueiro — Stnhor
Presidente, reporto-me aos térmos do voto gue pro-
fzri no Recurso n® 2.150, do Ceara, de gue foi Re-
lator o Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello.

Conhego do recurse e nego-lhe provimento.

O Senhor Ministro Nery- Kurlz — Senhor Pre-
sidente, conheco do recurso e nege-lhe provimento.
I T

O Senhor Ministro Henrigue D’Avila — Conheco
4o recurso para negar-lhe provimento.

E

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Senhor
Presidente, nio conhigp do recurso. Vencidp na
preliminar, dou-lhe provimento, neos térmos do voto
proferido na apela¢do n® 2,150 do Ceara.

ACORDAQ N.° 3.583
Recurso n. 2.156 — Classe IV — SZo Paulo

Sargentos — A Constiluicdéo 0s declarou
inelegiveis, absolulamente inelegiveis, ao falar
no artigo 138, que sdo inelegiveis os inalls-
tdveis e og mencionados no perdgrafo unico
do art. 132 e desde que estdo eles menciona-
dog, com todas as letras, nesse pardgrajo.

Vistos ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, conhecer ¢ negar provi-
mento ao recurse contra o acorddo do Tribunal Rg-
gional Eleitoral deo Estado de S30 Paulo, que inde-
feriu o pedido de registro de Octacilio Teixeira,
candidato dc Partide Rural Trabalhista, 4 Assem-
bieia Legislativa, nas elei¢d:s de 7 de outubro do
crrente ang, na conformidade das notas iagquigra-
ficas em apenso € que ficam fazendo parte da
decisia.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 27 de novembro de 1962, — Ary.

Azevedo Franco, Presidente. — Osweldo Trigueiro,
Relator. — Esteve presente o Sr. Dr. Evandro Lins
e Silva, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessfig d2 8-5-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, Octacilio Teixeira, sargento do Exércilo
Nacional, recorre da decisho do Tribunal Regional
de Sao Paulo, que lhg indeferiu o registro como
candidato 3 Assembléia Legislativa.

O caso & idéntico ao do Recurso n* 2154, do
Ceara. que acaba de ser relatado.

E’ o relatorio,

.

VOTOS

Meu voto & idéntico ao aque proferi no Reculso
n¢ 2.150: conhe¢o € n<go provimento,

I

Q Senhor Ministro Candido Motta Filho — Se-
nhor Presidente, manienho o meu entendimenic dos
recursos anteriores que tratam do mesme assunte.

Conh:go dos recursgs e dou-lhes provimento.

2 %

O Senhor Minisiro Djalma da Cunha Mello —
Senhor ®residente, pelos fundamentos do voio que
proferi hi pouco no Recurso n® 2,150, do Ceara, nio
conheco do recurso. Vencido, nego provimenio.

L

O Senhor Minislro Nery Kurtz — Senhor Pre-
sidente, voto de aebrdo e¢om o meu pronunciamentoc
noe recurso n® 2.150 do Ceard guanto & preliminar
e np mériic, Conhego dos recurses e nego-ihss pro-
vimento.

O Senhor Ministro Henrigque D’Aviln -— Repor-
to-me aco vole que proferi no Recurso n® 2.150 do
Ceard. Conheco dos recursos e lhes negoe provimento.

T

O Senhor Ministro Colombo de Souzg — Senhor
Presidente, se ainda fésse legislador votariz no sen-
tido de se promulgar um dispositivo com o gual se
pudesse dar nova formulacip ao paragrafo Unhico do
art. 132 dg Constituicio Federal. Come Juiz. &6
passo aplicar a lei na limpidez do seu texto. A Lei
declara que ot sargentos sao inelegiveis, NG&s, os
magistrados também somos inelegiveis, quando exer-
cendo a nossa profissio, Os brasileiros naturalizados
sio também inelegiveis. Os maiores de 18 e me-
nores de 21 anos, votam & 550 inelegiveis. Os me-
nores de 40 anag sfo inelegiveis senadores.

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello -
Um ministre do Supremg Tribunal em dispenibili-
dade tamhém é inelegivel.

O Senhor Ministro Colombo de Souza — Em
todos os paises exisie €ssa regra quanto aos mili-
tares, Na Bélgica nem permitem gque o naturalizado
vote., Os direitos politicos sao essencialmente locais.
A Constituicido declara, bem ou mal, que 05 Sargen-
tos sAo inelegiveis. Como Juiz nie pOsSSO Senio res-
peitar o texto tal qual €.

Conheco dos recursos e lheg nego provimento na
liminar e no meérito,

" ACORDAO N.o° 3.584
Recurso n.® 2,174 — Classe IV — Sao Paulo

Sargentoy — A Constituigdo s declarou
inelegiveis, obsolutamente inelegiveis, aqo falar
no artigo 138 gue sdo inelegiveis 0s. inalisid-
veis € 0s mencionados nmo pardgrafo inico do
art, 132 e desde gue esldo éles menclonados,
com todas as letras, nesse pardgrajo.

Vistos ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por majoria de votos, conhecer e negar provi-
mentg ao recursc contra o acdrdie do Tribunal Re-
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gional Eleitoral do Estado de Sdc Paulo, que inde-
feriu o pedido de registro de Dalton de Pauls Frei-
tas, candidaio do Partido Trabalhista Brasileiro, &
Camara Federal, nag eleicdes de T de outubrg <o

corrente ano, na conformidade das notag taquigra-.
-ficas em apenso € que ficam fazendo parte da de-

ciSA0. SN I
Sala das Sessoes de Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal. 27 de novembro de 1962. — Ary

Azevedo Franco, Presidente. — Oswaldo Trigueiro,

Relator. — Esteve presente o Sr. Dr, Fvundro Lins

e Silva, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 8-5-63)

Nota — O Relatério e os votos sBo idén-
ticos aos do acérdio anferior n? 3.583.

ACORDACG N.° 3.598

Recurso n.? 2166 — Classe IV — Sao Paule

Suspensdoe, pela Cdmara Municipal; dos
direitos  politicos
Assembléia Legislativa. — Quem foi havido por
inidéneo para disputar mandaio elelivo no
municipio, \foi havido por iniddéneo parg re-
presentar a4 ésse municipio ng Assembléig Le-
gislativg ou no Parlamento Nacional.

Vistos ete.:

- Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleite-
ral, por maloria de votos, dar provimento ao recurso
contra ¢ acordio do Tribunal Regional Eleitoral de
BEstado de Sao Paulo que regisirou Oswaldoe Gingenez,
candidato do Partidg Trabalhista Brasileito &4 As-
sembléia Legislativa, nas eleicdés de 7 de cutubro
de 1962, na conformidade das notas taquigraficas
em apensg e que ficam fazendo parie da decisio.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 14 de dezembro de 1962. — Ary
Azevedo Franco, Presidenie, — Djalma Tavares da
Cunha Mello, Relator, desighado, — Vasco Henrigue
Avile, Vencido — Céndido Motia Filho, Vencido.
— Nery Hurfz, Vencido.

{Publicaio em Sesstio de 8-5-63)
RELATORIO

O Senhor Mmnistro Henrique D’Avilp — Senhor
Presidente, Francisco Conatfi impugnou o registro
d: Oswaldo Gimenez, como candidate do Partido
Trabalhista Brasileirp a Assembléia Legislativa do
Estade de Sio Paulo, nag eleicoes de sete de outu-
bro proxime-passado, sob o fundamento de que o
referido candidato, como prefeito .de Santo André,
no mesme Fstado, praticara intimeras irregularida-
des € crimes de que resultou brocesso de impeach-
ment perante a Camarg daquele Municipio gue, por
cassou-lhe o mandato d:z Prefeito,
aplicandc-lhe a, peng de interdigio de direitos poli-
ticos, per cinco anos.

Entende o impugnante que, estando o referido
candidato, por forca da referids tdicisdo da Camara
Municipal de Santo André com seus direifos poli-
ticos suspenscs por ¢ineo ancs, é inelegivel para o
carge de deputadp estadual, )

Q Tribunal Regional de S4o Panlo, todavia, des-
prezou a2 impugnacio, seb o fundamento d: que a
pena de interdicio de direitos politicos constituia
uma excrhiifzlcia, que 4 Camara Municipal nap ca-
bia aplicar, e, assim sendo, mandou regisitar ¢ can-
didato impugnado. O impugnante, todavia irresig-
nado, interpds © presents recurso, que foi devida-
mente processado.

Nesta Superior Instincia, a douta Procuradoria-
Geral emitiu o seguinte parecer (fls. 89 .a 90):

1 — O recorrido sofren impegchment da
Camara Muhicipal, que lhe cassou ¢ mandato
de Prefeito e suspendeu os direitog politicos
por 5 anos, nos térmos do art. 2° da Lei 3.258
de 3-7-59.

do Prefeito candidato o -

2 — Apesar disso, o recorrido figurou en-
tre candidatos & Assembléla Legislativa Esta-
dual, nas eleicoes de 7 de outubre dltimo.

3 — O Recorrente impugnou é&sse registro,
mas 0 Tribunal Regional Eleitoral desprezan-
do a impugnacio, mandou registrar o candi-
da

4 — Recorre ¢ impugnante alegando que
no processo de impeachment fol aplicada além
da perda prinecipal do cargo de prefeito, tam-
bém a pena acessoria de suspensdo de direitos
politicos, por cinco anos, a¢ impugnado.

5 — ®arece-nos indiscutivel a competén-
cia e efichAcla da pena politica, e principal,
dg, destituicio do cargo, pela’ Cimara. Porém
a kxtensio da pena complementar, da suspen-
540 dos direilos politicos por decisio da Ca-
marg, s§ teria eficdcia juridica se fdsse con-
firmada em processo penal regiular e conse-
qiiente condenacio do juizo criminal.

6 — Realmente a Constituicao Federal ain
seu art. 135 estabeleceu:

S6 se suspendem ou pepdem og direi-
tos politicos nos casos déste artigo,
§ 19 Suspendem: =

I — Por incapacidade civil absoluis.
ITI — Por condenacio “criminal.

Ora Impeachment sendo condenacio pol-
tica e nao eriminel, naoe pode por si 36, sus-
pender os direitos politicos daqueles que fo-
rem atingidos peor ésse DProcesso,

) 7 — O Tecorrente alude, eny seu memo-

rial, & regra do art, 136 da Constituicao que
diz:

“A rperds dos direitcs politicos acar-

reta simultaneamente g o cargo ou fun-

¢do publica.” .

No entanto se isto é exato, nio é sbbre
isto que se discute nha espécie. Seria justa-
mente caso da reeiproca que nio ¢ verda-
deira, isto é:

. Tdda perdas de cargoe acarreta, conse-
qiléntemente a dos direitos politicos.

. Isto nao sucede porgue a propria Consti-
tuicdo restringiu que s6 se suspendem o5 di-
reitos politicos em raszdo de perda de-‘cargo
ou funcio publica quande esta resultar de

- condendedo de juizo criminael, que nio ccorre
ny espécie,

8 — Em face do exposto somes pelag ma-
nutencio da decisio malsinada, que nos pa-
rece incensurivel’’,

E © relaiorie

k&
{Usa da palavra o Dr. QOrlando Bulcio Viana).
YOTOS

O Senhor Ministro Henrique D’Avile (Reiator)
— S:nhor Presidente, a controvérsia que 0ra nos
ccupa a atengdo é sobremancira inlerescante e de
grange relévo juridico.

Encentram-se nes autcs deis parecerss, da lavra
dos eminentes juristag Vicente Rau e Pontes de Mi-
randa, nos quais ¢ assunto ¢ apreciado e esvurmado
20b todos ©s seus aspsclos .

Tenho para mim. Senhor Presidente, que se
cegita, na espécie, de inabilifacio, como aliag esta
consignade 1o att. 62, § 3+, da Constituicio Federal,
para © exercicio de funcio publica. Nio s2 trata
propriamente de penda de direitos politicos.- Ora, a
Lei n® 1479, qure cuidon da repressdo dos crimes po-
liticos na drbita federal, foi estendida ao ambifo
estadual e munieipal por fgrea da Lel n? 3.528. A
questdo deve ser compreendida em térmos ou =23,
escalonadamente, dentro da hitrarquia iederativa.

E' certo gue o ari, 2°, da Lei n° 3.528, refere-
se ao exercicic de qualquer funcio publica.
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O Senhor Ministro Céandido Motla Filho — Re-
p:ite 0 que esty na Lei federal.

O Senhor Ministro Henrigue D’Avila — A in-
terdigio em <causa, todavia, deve aplicar-s€ apenas

no ambito municipal, porque s6 através de decisdo -

judicial é qu2 seria licito, de um modo geral. @dmi-
tir-se a incapacidade ou perda de direitos politicos.
Se o candidato viesse a ser condenade pela Justica.
por qualquer dos crimes de que foi acusado, con-
forme l=mbrou da tribuna o ilustre Advogado, per-
deria 2le s:us direitos politicos ou teria os mesmos
5USpensos, comec pena acessoria, A interdicho &
legitima, portanto; mas se reveste de aplicacio
restrita. 86 vige no ambito municipal. Nao tem a
amplitude que 1h: quer atribuir o reccrrente,

Senher Presidente, lamento que o Tribunal ve-
ja-se obrigado @ homolegar o registro de seme-
Inante candidate, que se revelou um péssimg ¢ de-
sonesto adminisirader. Nao enconiro, contudo, meios
de impedir pessa &le exercer, se tiver sido eleito,
o mandato de depulzdo estadual 4 Assembléia do
Iistado de Sado Paulo.

Nege provimento ag recurso.

EREE

O Senhor Ministro Candide Molta Filho — S:&-
nhoy Presidente, trouxe meu voto escrito, por se
tratar e questdos muito delicada sm Direito Pa-
blice, muite embora acate e esteja de pleno acdrdo
com o eminenie Ministro Relator.

Conhecendo do recurso sou oprigado, muitg a
contragdsto, a nao lhe dar provimento, Por issc devoe
dizer yue a ceondigio do recorride, envolvido em
processos criminais que o preclamam um adminis-
trador dezoneste, nég ests em causa. Mas fdo sé
0 processo de responsabilidade a que foi submestido
- ¢ que dey, como resultwde, seu afastamento e sus-
Lensat por cince ands dir sens direitos politicos.

A pesigdo do recorride estd bem escorada, nois
¢ acompanhada de dois pareceres de juristas imi-
nentes e de um arrazoado de hem quilate de uma
das figuras de prol da advocacia paulista,

Neste arrazoade se iz que o recorrente nao
tem qualidades pava recorrer, porgue nio é eleitor;
“que as Cimaras Municipais nio- tém compeléncia
Ppara suspender ou c¢assar dirveites politicos, sindo
agsim inconstitucional o art. 2¢ da Lei n® 3.528, de
3 de janeiro de 18569, gue estariap €m oposicAo ao
art.- 135 da Constituicio da Republica. Alega por
fim que niap tiransilou em Jjulgado a decisfio com
gus a Camara Municipal de Santo André pretendsa
‘suspender og Jireitos politicos do recorrido.

Nio ha duvida que o recurso pode Ser conhe-
cido, pois a condicio de eleitor esta comprovada nos
autos, nio procedendo assim as alegagdts a0 pro-
pésiio.

Por sua vez nidc acolho g inconstifucionalidade
do arf. 2° jda Lei n* 3.528, de 3 de janeiro de 1959.
Ela nao fere, nem de leve, nim we gualguer forma,
a sistematica constitucional. Alias, essa constittieio-
nalidade ndo foi posta em davida.

Acho que a teoria do “impeachment” mode ser
aplicada, sem sustes, s comunas. O estudp da
matéria, leva-me a atirmar que o crime de respon-

sabilidade nic mais se limita aocs chefes de Estado
ou a chefss de Govérno. Entre a teoria inglésa que
levou Carles I ac patibulo e a teoria atual ha a
diferenca de condicdes histdricas e institucionais.
O Municipio também, no tempo atual, € novo qua-
dro com incorperacio de novas responsabilidades,
maxime nos paises de civilizacdo mais apurada pela
industrializacide. Ja Poemroy, qualificade como ¢las-
sico da teoria americana do “impeachment’’, na sua
“Introducaoc ao Direito Constitucional’’ fazia ver a
diferenca entre a doulrina inglésa e 3 am<ricana.
E, em seu tempo, ji ensinava que “Tdda vez que
0 Presidente e o Vice-Presidente, ou oulro jfuncio-
pdario violou, ciente ou deliberadamente, os térmos
expressos da Constituicido ou qualquer outra lei,.que
lhe comets funcbes nzo discricionarias, ou sendo a
funcao discricionaria, exerceu-a caprichosa, perversa
ou levianamente, impassivgl- anie as conseqiéncias
desastrosas désse proceder, cabe ao caso ¢ julga-

mento politico”, E acrescenta:; — O funcionarip é,
destarte, responsabilizivel perante o Congresso, por
muitas infracoes do dever piblico, impossiveis ds
tratar como crimes comuns € definir na legislagao
comp processaveis na justiga ordindria.”’

E' essa também g opinlde abalisada de Story,

W

em seus ‘“‘Comentérios” quando sustents caher
“impeachment” contra {0do o mau procedimenio
eficial.”

Mas hoje, mesmo que s¢ afaste a discussio s0-
bre se ¢ Municipio é uma célula politica ou mera-
mente administrativa, nfo se pode negar que a sua
administracae se mostra com rvesponsabilidades que
nago sag comuns, gque se nip confundem com g res-
ponsabilidads comum.

A condenacio criminal de gue fala o avt. 135
da Constituicio Federal deve ser interpretada em
seu sentido geral, abrangendo, ao mesmo tempo, ©
crime de responsabilidade e o crime comum. E é
por issc que o art. 132 diz, em seu n° III, qu2 néo
podem alistar-se gleifores os que estejam privados,
temporariamenie ou definitivamente, dos direitos
politicos, e ¢ por isso que o art. 8%, em seu para-
grafo 1unico, diz que os crimes de responsabilidade
sergo definidos em lei espeecial, que estabelecerd as
normas de precesso ¢ julgamento,

Trata-se, no caso, de uma suspenzio femporaria
por cinco anos de exercicio de gualquer funcio pid-
bliea naos expressos térmos da lei. A d¢ n® 1.079, d2
Iy iz abril de 1950 diz, em seu art. 78: “O Gover-
nador sera julgado mnos crimes de responsabilidade
pela forma gue determinar a ConstituigRo do E:-
tado e niZo poderd ser condenade, senag a peria
do c¢argo, com inabilitacio até cinco anos para o©
exercicic dz2 qualquer fungdo publica, sem prejuizo
da jutica comum’.

Por sua vez a Lei n® 3.528, de 3 de janciro -
1959, que se esiende gos prefeiics, diz, em sen ariigo
29 qus *“os crimes definiZos nesta lei. ainda quando
simplesmente tentadcs, sao passivels «de pena de
perda do cargo, com inabilitacio até per cinco anos
para o exercicio de qualquer fungdo'.

O art. 44 da Qonstituicdc jpavlisia adota no
ambiio estadual ¢ que diz a Constitvicdo Federal
$0brs o crime de responsabilidade, mas foi consi-
derada inconstitucional por =acérdio do Supremo
Tribunal de 18 <de setembro «le 1947.

Mas se ndo hi, na Constituicao, restrigio alzi-
ma ao que vem disponde ac propdésite do “‘impea-
chment” a lei ordinaria, isso nfoc nhos leva a con-
cluir que inabilitacho temypordria pari cargo publi-
Co, possa s:t decretada municipalmente para o im-
bito do Estado ou da ¥Federacdo. Por issc mesmo
nio aproveita ao recorrente. _

A jurisdicio das Camaras Municipais aszim pao
pode ir além dos horizentes do municipie. Limita-
se ao municipic em tudo que lhe ¢ de peculiar inte-
résse, Mesmo porgue, na faixa das autonomias, hg
de se ter em conta que se ¢ Estado membrp tem
poder de aulo-organizacio e de autodin:ciao o mu-
nicipio ¢ terg nos i8rmos expressos do art. 28 da
Constituicio,

Na hierarquia constitucional, pcrtanto, o ambitc
dos podéres da Unifc sa0 naciohais, o dos Estados
membros € estadual e o des municipios ¢ lceal. O
deputado federal goza de imunidads nacicnal, ao
passo que o estadual goza-a nos limiteg dp Estado
e ¢s vereadores ndo a gozam de modo algum.

Quem organiza ¢ Municipio é o BEsiado, que lhe
configura as linhas mestras de seu perfil, de acor-
do com a Constituicio. O poder de suas camaras é
exclusivamente de jurisdiciio local. aferida pelo in-
terésse da vida municipal.

Seria, para mim, defe wvenie, um despropasito
que a resolucdo «Je uma Camara Municipal fosse
ferir direitos asségurados pela Constituicko. Por is:zo,
o quée a lei diz é dentro da esfera de eads circuley
institucional. A condenagio se restringe & ocupa-
¢do de qualguer cargo pablico municipal pzlo prazo
de cinco anos,

Assim sendo a decisio municipal nio pode im-
pedir que ¢ impetrante seja alistddp e cleito, capa-
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cidades que si&o medidas pela Constituicho da Re-
publica.

& LI

O Senhor Ministro Djalmae da Cunhg Mello —
Date venia dou provimento, para cassar o registro.

Pesam sbbne 8sse -candidato cerca de vinte pro-
cessos criminais. Em todos o acusam da pratica de
peculato, de concussfio, de quando de sua passagem
pelo cargo de prefeito em um Municipic de Sae
Faulo. Sua conduta levou a Céimara Municipal res-
pectiva a suspender-lhe os direitos politicos. E isso
sem que 0 mesmo recoresse da decisdo dos verea-
dores para a Assembléia Legislativa. Aceitou o
veredictum. E nao :¢circunscrevo o0z efeitos désse
veredictum ao Municipio que teve o seu Erario por
éie dilapidado. Quem foi havidp por inidénec para
disputar mandato eletivo em Municipic de Sio Pau-
lo foi havido por iniddénep para representar ésse
Municipio na Assembléia Legislativa, ou no Parla-
mentoe Nacional, Concussionario em uma parte do
territério nacional & concussiohario em todo o Pais,
que carece de precatar-se, para todos og efeitos, de
gente dessa laia, /

Atentemos para © escrito nos aris, 19 & 2° da
Lei n° 3.528, de 1959, e para o texto da Lei n® 1079,
de 1950.

Tem a Justiga FEleitoral Brasileira func¢io pre-
toriana, pois que incumbida de& astegurar eém 16das
as fases a austeridade e proficuidade da operacao
eleitoral. E nap € permitide o candidatamento de
peculatario, que logrard, a mesma, €sse designio. As
dispozicOes de lei nioc se medem por sua literalidade,
mas pelo vulte dos principios de direito politico em
que inspiradas. A fteoria da fraude & lei nao fica
ao resguardo do eleitor contra tudo quanio perturbe
a, lisura da operacido eleitoral, a livre manifestacio
«a sua vontade. Vai além, obstando as candidaturas
ds individuos incompativeis por sua félha de vida,
por suas acdes indighas, por seus crimes, com a de-
cencia ¢'a vida phbliea, com a dignidade dos postos
ekstivos. A proscricio de réprobos se torna medida
elementar nos tribunais eleitorais. E a quarentena
dos que preocessados por crimes proprios de réprobos
s&é impde, Responde ésse individuo a mais de vinte
processos criminals que lhe move a Justica Pablica.
Comprove, se puder, que improcedem as acusacdes
graves que lhe irrogam.  E venha, entdo. depois, com
as provas de que seu nome €std limpo, disputar pos-
tos eletivos, Antes disso nfoe, que o Brasil nas ¢é
umga cubata africana, um valhacouio, umsa terra
habitada per homiziados, um teto de transfugas ao
alcance, em conseqgiiéncia, de direcAo politica e ad-
ministrativa de gente entre éles recrutada. O apégo
4 literalidade dos textos deu nisso que estd ai, de
se requestar mandato 1legislativo como manto de
impunidade e ensejo para crimes outres € maiores

contra o Pais. Nao é inconstitucional, nem ilegal,.

exigir-se, como .condicio indeclinavel do candida-
tamento a postos eletivos, ou funcdes publicas de
gualquer tipo folha corrida da- policia, prova de
que o pretendente ndo esti sendo proecessado por
atitudes infamantes, E' isso medida cautelar, di-
tada inexoravelmente pela nossa condicio de povo
que nio quer enxergar para o lado da noite. ‘Tenho
lido e cuvide eom frequéncia cue nfo sic os arra-
nha-céus, gvenidag e monumentos que fazem a ci-
dade, que nig sic as fabricas e campos de agricul-
tura e pastoreio que fazem o Pais, sdo os ciFadios,
& o clvismo. E disso cada vez mals me persuado,

E’ p meu voto, Senhor Presidente, reiterando
vénia aos pronunciamentos eminentes em contrario.
e & ¥

O Senhor Ministro Décio Mirundg — Senhor
Presidente, do brilhante e meditado volo do emi-
nente Senhor Ministro Céndide Moita Filho reco-
lho o ensinamento gue norieia a conclusao do seu
voto, isto &, que a condenacio criminal a que sz
refere o nimero -IT do § 19 do art. 135 da Confsti-
tuicdo, compreende nao somente condenacie em
crime comum como também conrdenagio €m  crime
de responsabilidade. Ora, se a condenacfo criminal,
em virtude da qual e enguanto durarem seus efei-

o

tos sz suspendem ¢s direitos politicos, abrange am-
bas as e¢spécies, dai concluo que, condenado o re-
corrido pelo crime de responsabilidade, incidiu éle
na suspensio de direitos politicos. ’

E' certo que o eminente Senhor Ministro Can-
dido Motta nao aceita esta consequéncia gue ousp
extrair do argumento de S. Ex?, porguanto diz que
essg condenacdo em crime de responsabilidade, pro-
ferida por umg Cémara Municipal, ¢ restrita ao
amhbito do Municipio. .

Niop adiro, porém, data venia, a essa resirigao,
desde que o pronunciamenio da Camaira Municipal,
noe julpamento do crime de responsabilidade, se &
uma decisio politica pele érgdo de gue emana, nad
o é no sentide de que sejp disericionaria. Nao basta
uma orientagio politica divergente para levar a
Camara & condenagdo. Os crimes de responsabili-
dade dos Prefeitos Municipais, e o respectivo pro-
cesso, estdo definidos na Lei federal n? 3.528, de

-3 de janeiro de 1950, com garantias de defesa, in-

clusive recurso para a Assembléia Legislativa, artige
4¢, pardgrafo tnico,

Senhor Presidente, com fessas consideraches e
com a <devida vénia dos eminentes Senhores Minis-
tros Henrique D’Avila, relator, e Candido Mota Fi-
lho, conhego do recursp e lhe dou provimento.

= » &

O Senhor Ministro Nery Kurtz — Senhor Pre-
sidente, sinto-me muite a gosto para dar meu voto.
Meu voic irg contribuir para permitir que homens
dignos, até prova em conirario, possam exercer Seus
direitos politicos. Nada, até agora, s& soube para
que éle nao ocupe seu poste eletivo.

Hoje, seguindp os mesmos preceifos legals de
sempre, vou votar a favor de um estelionatirio mas,
em respeito ac texto de lei. Entendo que a Ca-
mara nic tem compeléncia para cassar os direitos
politicos, indo além dos limites de sua jurisdigao.

Assim, Senhor Presidente, com o Jdevido resreito
a0s votos em senfide contrarioc acompanho o emi-
nente Senhor Ministro Relator, conhecendo do re-
curso & negando-ihe provimento.

. L »

O Senhor Ministro Colombo de Souza — Senhor
Presidente, a Camara Municipal de Santo André,
aplicando Lei Federal de n¢ 3.528, determinou, me-
diante precesso em gque o interessado fei parte, duas
penalidades: a de perds <de mandaio e a de suspen-~
sao do exercicio da fungdo publica, pelo prazo de

5 anos.

Alega-se gque a Camara Municipal g0 pedia apli-
car a pena de perds do mandato e que seria nula
a pena de suspensio do exercieio da fungdo piubli-
ca. Qual a diferenga, Senhor Presidente ¢ Senhores
Ministros se ambas as penas estio previstas na lei?!
A perda do mandafo ¢ uma penalidade e a suspen-
gdo do exercicio de fungdo publicg outra, dels de-
correnie; se a segunda é Inconstitucional, a pri-
meira famhém deveria ser.

A Camara Municipal, pela sua unanimidade,
constitufda de vereadores que, ny:lhor conheceram
¢s fates em sua origem, fates que deram motive ao
processg a que respendeu o ex-prefeifp de Santo
André, tinha como tem, a maior autoridade para
fazé-lo. E ¢ féz com apolo claro, insofismavel na
lei federal. O intencssado nio recorrevr, nao inter-
pés recurso administrative ou legal para a Assem-
bléia Legislativa, e prévista ng lel de Organizacio
Municipal, conforme esclaréceu o douto Minigtro
Relator, Nio ¢ féz. Porque? Porque sabia certa-
mente quals as consegliéncias désse recurso. Logo,
aceiion a decisfo como definitiva,

E’ profundamente interessante: mediante uma
lei, a Lei de Organizacio do Juri, sete homens, sete
cidadaos 9: relinem e constituem o Juri, condenan-
do determiinado cidadie a tais e tais penas. E' a
consulta ao sentimento popular. A Cémarg Muni-
cipal, constituiia tambem d&e homens dignos, que
conhecem, como acentuei, no caler dos fatos, aqué-
les atos imputados criminosos, a Camars nio podera
julgar ésse administrador, ésse Prefeito?!

O Senhor Ministro Candido Motia Filho — Pode
julga-lo, Nisso estamos de pleno acdrdo.
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: O Senhor Ministro Colombo de Souza — V. Ex?
acha que pode julgar o prefeito, apenas para de-
terminar a perda do mandato, enquanto, em rela-
¢a0 & inabilitacho para o exercicio da fungio pa-

- blica. V. Ex?* acha que nio pode.

O Senhor Ministro Candido Motta Filhe — Pode
julga-lo restringida ac ambito municipal.

: A Constituicdo, quando define a autonomia mu-
micipal diz claramente que a autonomia municipal
s¢ refere 4 administracac propria do gue concerne
&: seu peculiar interésse.

C Senhor Ministro Colombo de Souza — Nesse
ponto, lamento profundamente divergir de V. Ex?,
porque, para mim, o municipio nic € apeénas uma
unidade administrativa, como quis limitar a Cons-
titnigho de 18%1; o municipio é, muito pelo contra-
rio, a c¢élula polifica da naclo € de onde provém
todos 03 podéres politicos, porgque € o poder origi-
mAario.

Q Senhor Ministro Candido Motig Filho — J4
se diz isso desde o tempe da monarquia, mas s
questao € de limitacdo, limitagao que a lel estabe-
lece em relagao & autonomia munieipal. Autonomia
¢ capacidade, capacidade &e eleger seu prefeito, di-
rigir seus negocios, decidir sbbre tudo que concerne
g Seu peculiar interésse.

O Senhor Ministro Colombo de Souza — Data
venia, éste brilhanie argumento de V. Ex® ja foi
respondido pele eminente Ministro Décic Miranda,
quando 5. Ex?* esclarecen que a autoridade local €
apenas na sug origem, porque, quando o juiz de
ambitp municipal condena determinade individuo
por crime praticado contra a lei federal, aguela
sentenga € valida, nio-spmente dentro do Estado,
como dentro ¢ fora do pais. Ele comefeu um crime
conira o patrimdénio publico, o patrimbénio municipal
€ tambeém, vatrimdnio piuplico.

Entendo que, se o legislador
ezca autoridade, seria até perigoso. i

Mag 5 Camarg Municipal, julgando o ex-prefei-
to, aplicou sancio penal legitima.

Efetivamente g Unido tem a compeiéneia exclu-
siva Ppars legislar sbbre direito penal (substaniivo e
rrocessual). Quando em sua legislacio prevé novos
casos de incidéncig penal, determina o s2u proces-
samenio € a competéncia de sua aplicacho. Na lej
de economia popular, na lei de imprensa, estabele-
ceu os Grgaos proprios dz sua aplicacdo, como em
muitos outros cascs; Tribunal da F.E.B., auditorias
militares, etc. Para aplicar as penalidades previstas
ma lei de responsabilidade (3.528), em referéncia ao0s
crimeg cometidos pelos Prefeiios, fixou a lei com-
peténecia da Camara Municipal, e ¢ féz muito bem,
A Camara Municipal, constituida em Tribunal Es-
pecial, aplicou legitimamente a lei & proferiu decisGo
penal, indene de gqualquer censura. A decisio da
Céamara Municipal é, pois, uma senten¢a condena-

deu &s camaras

toria legitima, como a de qualquer juiz ou tribunal, .

porque baseada nga lei. A

Senhor Presidente e Senhores Ministres: venho
de. uma terra onde a tradicio de poder, de auto-
nomia, de capacidade das camaras municipais é
proverbial, O municipio de Redeng¢do, no Ceari,
reuniu seus vereadores 2 aboliy a milenar institui-
cip dg escravidio. Acho que o mumclpalismo deve
orientar-se para dar, nio somente malor funcao ad-
ministrativa aos municipios, mas, muito pelp con-
trario, dar-lhe malor diversidade de fungdes, inclu-
sive funcdo politica,

Peor outro lado, Senhor Presidenfe e Senhores
Ministros, nos tempos terinentosos que estamos vi-
vendn, nos quais ©s pessimistas, os derrotistas
acham-nos prenuncicsos e dias graves, | quer-me
parecer .que a Justica Eleitoral nfioc deve ser uma
justica morta, deve ser, .pelo contrario, uma justica
viva, uma justica que mais se ahbebeire dos fatos
pelitices da inquietagdo popular dagquilo gque irans-
parece na intrangiilidads. Entendo que o povo, na
sua simplicidade de julgar e d= interpretar os fatos...

O Senhor Ministro Candido Motta Filho —,. ele-

2u ésse homem deputado.

O Senhor Ministro Colombo de Souza — V. Ex*
ha de concordar gue nic foli ésse mesmo povo que
o elegeu, mas o desvie désse pove. Talvez seja 0

desespéro .que leve a essas conclusdes; o desespéro
que levou © povo paulista a velar noe Cacareco. ..
Sao asz decepcdes que as autoridades impdem ao
povo, que o fazem desgracadamente d:samparado.

Estava eu dizendo, Senhor Presidente e Senho-
g5 Ministros o seguinte: como inierpreiaria o pove
o fato de a Justica Eleitoral proibir que brasileiros
homens capazes e dignos, apenas porque certas con-
tingéncias da vida lhes deram determinada profis~
sdo, como no-caso dos sargentos, exercam sen man-
dato, e agora permitir, por uma distorsio (perdo-
em-me 0§ nobres Ministros que se me antepdem) de
interpretacio da lei, permitir que um homem que
responidet a vinte processos de ecrime de peculato
desrespeitando pronunciamento unanime de uma
Camara Munic¢ipal, vi desempenhar as altas funcoes
de representante 4o povo paulista na Assembléia
Legislativa?! Como conciliar ¢ fato de um homem
nac poder ser gari, em Santo André, (nas porias
de Sio Paulo), e ser Deputado Estadual na grande
Metrépole paulistana!

Por t6das e€ssas razdes acompanho, date venia,
0 .eminenfe Ministro Djalma da Cunha Mello.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Presidente — Fico com 08
autos para proferir na sessic da préxima sexta-feira
o meu voto de desempate.

VOTO DE DESEMPATE

O Senhor Minisiro Presidente — O Senhor Os-
waldo Gimenez, candidate do Partido Trabalhista
Brasileire & Assembléia Legislativa, teve seu registro
impugnado sob o fundamento de que o referido can-
didato, como prefeitp de Sanie André, no mesmo
BEstado, praticara diversas irregularidad:cs e crimes,
do que resultou o processo de {mpeachment pe-
rante a Cimara dagquele munhicipio, no qual, por
unanimidade lhe foi cassado o mandato de prefeito
e lhe fol aplicada, pela referida CAmara, a Inter-
digio de direitos politicos, por cince anos.

O Tribuna] se dividin em Ministros que acha-
ram que gz decisie da Camara ds Santo André, que
cassara o mandato e proibirg os direitos pollicos,
por cinco anos, nag devia prevalecer na instincia
estadual, por se tratar de decisac municipal e os
que entendiam de modo contrario.

Com a devida wvénie, vou juntar meu voio ace
daquelcs gue emtenderam gque deviam dar provi-
rnetnto a0 recurso para cassar o registro do candi-
dato.

Entendo que a Lei n® 3.528, no seu art. 2°, deve
ter uma, aplicacio geral,

Trata-se de uma proibicdo temporiria, até o
méximo de cinco anes, para o e€xercicio de qualguer
funcace publica,

Com a devida »énie do eminente Senhor Minis-
tro-Relator, desempato acompanhande s votos dos
éminentes Senhores Ministros: Djaimg da Cunha
Mello, Décie Miranda e Colombo de Souza.

ACORDAC N.° 3.620

Recurso de Diplemacio n® 170 — Classe ¥ —
Minas Gerais (Belo Horizonte)

— A nulidade de mais de metade dosg volos
acarretu g renovacdo da eleicdo (art. 126 do
Cédigo Eleitorgl, Lei n? 1,164-59).

— Nas eleicoes majoritdrias, equiparam-se
e adicionam-se aos votos nulos, parg ésse efei-
to, os volos em branco (art. 9% dg Lei 4.109
de 1962),

— Em eleicdo simultdneg poerg duas vagas
de senador conia-se um voto em brenco, € ngo
dois, na cédula em que o eleitor menhum no-
me assinalou; e ndp se constdera volto em
branco aquéle que podia ser dado a wm segun-
do nome, ng cédula em que o eleitor assinalou
apenas ym candidaeto,

Vistos ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elzi-
ral, por maioria de votos, conhicer e pcr unanimi-
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dade de votos. negar provimento ap recurso da de-
cisie do Tribunal Regional Eleitoral que diplomou os
Senhores Benedito Vziladares Ribeire, candidato do
Partido Social Democratico ¢ Camillo Nogueira da
Gama, candidate do Partide Trabalhista Brasileiro
a0s cargos de Senador Federal, na conformidade das
notas taquigraficas em apenso e que ficam fazendo
parte da declsao.
Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleiioral.
Distrito -Federal, em 14 de dezembro de 1962. —
Ary 4dzevedo Franco, Presidente. — Décio Miranda,
Relalor. — Cdndido Motiq Filho, Vencido. — Djelma
Tavares de Cunhe Mello, Vencido, — Estéve pre-
- sente ao julgamento o Senhor Doutor Evandro Lins
e Silva, Precurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 24-5-63)

RELATGORIO

O Senhor Ministro Décio Miranda — Senhor
Presidente, o Partido Democrata Cristdo recorre. em
recurso especial, dg deeisiao do Tribunal Regional de
Minas Gerais, que diplomou senadores os Senhores
B:nedito Valladares Ribeiro, candidato do Partido
Social Demccratico, e Camillo Nogueira da Gama,
candidate do Partido Trabalhista Brasileiro.

Diz o recorrente gue a diplomacido doz interes-
sados se verificou em data de 25 de novembro de
1962, ingressando o recurso no dia 23, dentro do
triduo legal. Aecrescents gque da proclaracho, gue se
deu a 23, por via e decisio publicada no Digrio
de Juysticg de 24, foi interposto recurso em praze
hébil, para salvaguarda de direitos.

O recurso quz temos spb as vistas indicp, como
alineas permissivas as letras @, b & ¢ do art. 167 do
Cadigo Eleitoral,

Declarg o recorrente, em preliminar, que a res-
peitdvel decisdo recorrida teria incidido em 4rea
estranha 3 competéncia do Tribunal Regional. ao
declarar a inconstitucionalidade do art. 8¢ da Lei
ne 4.108, e teria divergido da decisfo, que chama
de histérica, proferida no Recurse n* 2.1, do Rio
Grande do Sul, Trai, que provocou o acérdio n? 979,
publicade no Boletim Eleitoral n? 20, papg. 287 e
seguintes.

No mérito, examina a questio da ‘contagem dos
votes em branco, que ¢ art. 9% da Lei n° 4.109
manda adicionar aos votcs nulos, para oz efeitos do
art. 125 do Cadige Eleitoral, isto 6, para o fim de
se anular a -eleicio e proceder 4 nova, s& a gquan-
tidade de votos nulos ultrapassar a de votos validos.

Reza o art. 125 citado:

“Se a nulidade atingir g mais de metade
dog votos de uma  circunserigio eleitoral, nas
eleigfes federals e estaduais, ou de um muni-
cipio ou distrito nas eleicdes municipais ou
distritais, julgar-se-ao prejudicadas as demals
votacdes e ¢ Tribunal Regional marcars dia
para nova eleicdo, dentre do praze de 20 a
40 dias.”

Concluindo a peticio de recurso, diz o recorren-
te, a fls. 5:

“Em resumo: O egrégio T.R.E. Mineiro
em snas razdes de decidir, conforme ja se
expis: i

@) deixou de’ aplicar g lei julgando-a

inconstitucional. ® s6 ¢ excelso T.S.E.

pode declarar g invalidade da lei ou atos

coniririag 4 Constituicio. E é da exclu-
siva competéneia do Supremo 'Tribunal

Pederal julga-la em recurso extracrdinario

“(art. 101, III letra ¢ da Constituigsao);

b) assim decidindo praticou ofcnsa 2
letra expressa da lei;

¢} decidiu contrg mterpretaga,o diver-
sa do egrégio Tribunal Superior Eleitoral

(V. “Boletim Eleitoral’” do T.S.E. vol. 1T

pag. 287-29Y, -— Idem vol, V, pag. 133,

Rec. n° 6327 — de Minas Gerais).

De passagem. note-se que as decisdes pre-
valentes tém salientado que o d1=p051t1vo do
art. 125.

"vem 4o Cddigo de 1932 (art. 97 para-
grafo Unico), repetido no de 1935 (artigo
160 § 1% e no Decreto-lei n® 7,583 de
1949 (art. 104 § 197,

E comentando-o ja escrevia Otavm Kelly:
"¢ da essencip do regime republicane o
govérno das maiorias, de sorte que bem,
avisado andou o legislador, mandando que
se proceda a nova eleicio guando a nu-
lidade determinar ¢ saerificio de mais de
metade da votacio pois do contrario pre-
valeceria a escolha da maioria do eleito-
rado” (B.E.v, V pag. 114);

¢} expediu diplomas de Senador julgando
validas eleigdes em que mais da metade dos
votos da eircunsericao, ou seja, 51,083% dos
sufragios sfo nulos ¢ em branco.”

Og autos oferecem, a fis. 16, 0 resumo da apu-
ra¢gao final nas eleicdes para senador, em Minas
Gerais, de acbrdo com o critério da Junta Apura=
dora. i

© Vé-se, ali. compuiado o comparecimento de...
3.G67.555 eleilores. mumero ague corresponderia & -
4.135.110 vetos possivels, nas duas vagas de senador.

Apuram-se 2.009.382 voio; em chelo, dos quais
o recorrido Benedito Valladares Ribeiro granjeou...
454.842 votos; o recorrido Camillo Nogueira da
Gama, 441.546 votos; e gs demaig candidatos o res-
tante. Ao lado désses votos em cheie, a Junts assi-
nalou 1.905.399 votos em branco e 220.338 votos nu-
les. Somados estas duas dltimas parcelas, ddo o
tetal de 2.125.728 votos sem alvo, superior ao total
de votos em cheio 2.00%.382. f

O Tribunal Regional Eleitoral, apreciando a
matéria da nulidade do pleito, pleiteada sob o fun-
damento de gue a soma dos volos nules € em bran-
co ultrapassava ¢ numero de votos validos, nao deu
por essa nulidade, em decisio unanime, que se 18
a fls. 108-116.

Nesse acérdio assim ze manifestou o Disembar-
gador Mello Junior:

“Segundo estabelece o art. 60 do Consti-
tuigie Federal, a eleicdo para o Senade Fe-
dera] obecdece ao erifério majoritario: <O Se-
nado Federal compde-se de representantes dos
Estados e do Distrito Federal, eleitos segundo
o Dprincipio majoritarie”. Principioc majoritd-
rioc puro e simples, segundo esclarecem 0s
mais autorizados intérpretes dos canomnss da
nova- carta fundamenfal. Assim, se as elei-
ces para o Senado, no casc da renovacio de
dois tércos, devem ser considerados el<itos os
dois candidatos mais vetados. Determing o
art, 9 da Lei n? 4.109. de 27 de julho do
corrente ane que “para os efeitos do art 125
. do Codigoe Eleitoral, os votos em branco, nas
eleighes majoritdrias, serdp adicionados aos
votes anulados.” Com apoip ng letra isolada
do dizpositivo (que, a meu ver, constitui ver=
dadeire corpo estranho dentro do diploma
legal), pretendem alguns hermeneutas que, no
caso de renovacio dos dois tércos para o Se-
nado, se deva contar um vote em branco
guande o eleitor tiver assinalado na cédula
Nnica apenas o nome «de um candidato e que
se devam contar dois votos em branco guan-
do nic fdésse assinalade nome algum. Mas,
como bsm acentua Francisco Campos, em pa- .
recer que me foi dade examinar, “a lei elei-
toral nio autoriza a absurda interpretagio
gue seé lhe pretende atribuir. Se a  autori-
zasse, elg brigaria com a Constituicie, mao
s6 nas suas «ispesicoes expressas  (artigo
60), como nhas implicitas, que sio, alids, de
carater fundamental”. A pretendida interpre-
tacdo do texto legal, além de acarretar a sua
inconstitucionalidade, conduziria ao absurdo.
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Conforme a letra isolada do malsinade artigo
none, mesmo com maioriz abzoluta, o candi-
“Cato poderia estar sujeito a ver invalidada a
sua eleigio. Senfio vejamos, ho caso concreto
que se encontra sob juigamento: tivemos pa-
ra o Senado 2.009.382 votos validos. Supo-
nhamoes que um dos candidatos tivesse tido
mais da melade dos votos (1.050.00¢ votos,
por exemplo) € gue os demais volos tivessem
sido distribuides pelos owros candidatos.
Ainda assim_ pela contagem dobrada dos vo-
tos, que inadvertidamente ficou constando do
brilhante relatorio, teriames invalidada a
eleicBo para as duas vagas senatorials, se bem
que um dos candidatos tivesse tido, compro-
vadamente, seu neme sufragado pzla maloria
do corpo eleitoral, Isso “porgue ©s votos em
braneo somadcs acs anulades seriam em n0-
mere superior ags voios validos”. A Consti-
tuicao consagra, conforme ja foi acentuade, ©
principio majoritdric. E ¢ principio constitu-
cional nfo foi ferido. pelo menos de maneira
frontal e «direta (inconstitucionalidade de
texto legal s6 deve ser reconhecida e decre-
tada quande flagrante ¢ desrespeito & norma
constitucional prevaleerndo sempre s pre-
suncio de conitiiugionaliiade das leis). A
falsa interpretacac gue se pretende dar ao
malsinade dispositive é que o fornaria mani-
festamente inconsiituvcicnal. Vigora, 1zntre nos,
¢ regime partidgric. Ng espécie agora sob
decis&o, cada agremiag¢do politica legalmente
reconhecida registrou apenas um candidato,
guando poderia ter registrado dois. A opor-
tunidade era da renovacic de dois tércos do
Benado, tendo éste Tribunal  distribuide ins-
trugbes sbbre o assunto, esclarecendp o elei-
forade mineire, que podia vefar em dois can-
didatos, pois duas eram as vagas para o Se-
nado. Certoe é todavia, qus ¢ eleitor arregi-
mentado sob determinada bandeira partida-
rig, haveria mesmo de ter alguma perplexi-
dade ante a afitude a fomar: pedia ou devia
votar em dois candidatas, mas o seu partido
registrara apenas um. A prépria lei eleitoral
(art. 62, § 1° da Lei n® 2.550) faculta ao elei-
tor a votacio em candidatos de partidos dife-

rentes. Pelos resultados oferecidos pela apu-
racae, verifica-se que exorissiva  maioria
(mesmo a quase lotalidade) do eleitorade

mineiro adotou a sclucio partidaria: votou
apenas no candidaio do seu partido. Mas,
porque apenas sufragou o nome de um can-
didato, ndo pode o voto ser tido como par-
cialmente emr branco. A manifestacio do
eleitor fol clara. livre e espontinea. Votou em
um nome que era de sua agremiacio e, por-
tanto, de sua confianca. Vote uho e conhscien-
te de eleitor que nic aceitou candidato de
gutro partide para a composicio de nossa
Camara Alta. Como bem salirnta parecer do
eminente Ministro Orozimbo Nonato — ofe-
recido & nossa modesta apreciacao, “voto gue
encerra um sufragio, uma escolha, nac pode
S€T — perdoe-se o excesse verbal — nido pode
sér nuncg dos nuncas volo em branco, Nio
pede ser porque, produzindo efeitos, absurdoe
serd dar-lhe o0 mestno nivel de vota nule que
em nada contribui para ¢ numero de sufra-
-gios”, Poder-se-ia mesmo afirmar que o elei-
tor .mineiro, nas eleicfes senatoriais de 7 de
outubrio 1ultimo, agiu em perfeiia coeréncia
com o espirito partidario, d= acordo com ¢
nossoe regime politico. Proosideu consciente-
mente, compareceu as urnas e votou. E nidp
votou em branco. Manifestou livie e cons-
cientemente a sua vontade na escolha dos
seus representantes. E manifestou com pre-
¢izA0, pois due € minima g proporcio dos
votos nulos ou anulados. No recinie inde-
vassavel da cabine eleitoral, atendendo ape-
nas aos ditames da sua vontade, na liberda-
de da escolha. Votou em um s6 candidato e
abhsteve-se de wotar em cutre, tvidentemente
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no interésse do préprio partide. Ahsbtencio
consciente que nioc pode, a meu ver, sér con-
siderada como voto em bhrance. Pelos funda-
mentos aqui sumariamenie aduzidos, Senhor
Presigdente, entendo que sdo perfeitamente
validas as el¢icdes para o Senado e que de-
vem ser reconhecidos e proclamados eleifos os
dois candidatos mais votados.”

‘No mesmo sentido se manifesiou o Dr, Lindolio
Pacliello, deelarando:

“0 espiriteo da lei € considerar nula a
eleicio em que a maioria dos eleitores pre-
senteg nao se manifestou 5 faveor de qualguer
dos candidatos. Ora, desde gque o eleitor optou
por um dgles, nap votcu em branco, embora
nao tenha sufragado dois candidates. Se nfao
yotou em nenhum, deve-se ter em vista que
houve um eleitor gque nao féz opcdo € nunca
que tenha votado em branco duas vézes, pois
o que a lei considera € o eleiter que nao féz
escolha. Por isto; acompanho o volo do emi-
nente Desembargador Mello Jinior’. .

QO Dr. Geraldo Correa de Almeida em Jongo e
erudite voio, inclinou-se pela inconsiitucionalidade
do art. 9% da Lei nv 4.109, que desatenderia ao ca-
rater relativo do principio majoritarie na eleigao
para senador, fls, 111 g 115,

'O Prof, Valle Ferreira entendeu incenstitucio-
nais tanto o art 9¢ da Lei n® 4.109 como ¢ artigo
125 do Codigo Eleitoral, fis. 115.

O Desembargador Furtade de Mendohca e o Juiz
Dr. Samuel Werneck votaram de acdrde com o De-
sembargador Mello Junior, fls. 115 fine. ’

Proclamados os eleitos nessa seszdco que se rea-
lizou a 23 de novembro, o Tribunal marcou ¢ dia
25, domingo, para a expedigio dos diplomas. A ata
da sessdo solene dessa data ¢std g fls. 7-9 e o
recurso déstes autos fol protocolade e despachado a
28 de novembro.

O candidato Camillo Nogueira da Gama contra-
arrazocu o recurso, fls. 119 e seguintes. Argiii pre-
liminar de intempestividade. Distingue o recurso do
art, 167. ¢, daguele previstc no art. 17. Dagquele,
correria © praze da publicacio da decisao de 23 de
novembro. @uante a éste Gitimo, nic se compor-
taria, dentro dos limites de ar: 1T, letras g a d,
e, alidgs ¢ recorrznt™ nAc inveearg ésse dispositive,
No mérito, examina longamente as ragbes que for-
talecem g decisao recorrida.

O Partide Scocial Democratico falou pelo seu
candidato, fls. 137 a 144. Sustenta, igualmente, a
intrmpestividade do recurse. Nio existe recurso’
contra “proclamacio” de eleitos, mas o que poderia
ter sido interposio seria o dos alineas ¢ e b do
art, 167 contra a decisio do Tribunal Regional que
julgou validas as eleicdes para 0 Senado, publicada
no Didrio de Justica de 24. O recurse com funda-
mento na letrg ¢ do art. 167 manifestado no dia
28, tendo sido entrecues os diplomas no dia 25, es-
taria prejudicado por haver tranzitado em julgado
a decisdo. proferida pelo Tribunal Regional e, além
dizgo, néo se <enguadraria em nenhuma das hipd-
feses «do art. 170. No mérito, mostra que apenas
dois, dos seis votos proferides assentavam sua con-
clusap na inconstitucionalidade do art. 9 da Lei
n® 4.109 e, a seguir, desenveolveun argumentos em
prol da interpretacdo adotada pele acordio recor-
Tidoe.

Trecuxcram acs autos, estag contra-razbes do
P.S.D., pareceres dos eminentes mestres Professor
Francisco Campos e Ministro OQrozimbo Nonato,
respectivamente fls. 145-9 ¢ 130-4, éste com o adi-
{amento de fls, 155-156 alusive & hipétese de serem
contados um ou deis votos em branco, para os fins
do art. 125, quando ¢ eleitor tenha colocado na urna
cédula totalmente ¢m branco.

O Procuradoer Regional Eleitoral, substituto, Dr.
José Pinto Renno., opinou, fls. 158-162, pelo nao
conhecimento do recurso, guée se nac ajustaria aos
preceitos do art. 170 e seria intempestive porgque a
sessdo de proclamacao dos eleitos se verificara a
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23 de novembro. No mérito, defende p interpreta-
¢ac dada ao art. 9° da Lei n® 4,109,

Nesta instdncia, o Procurador-Geral, Dr, Evan-
dro Lins e Silva, fls. 165-8, opina pelo ndo conhe-
cimenio e ndo provimento do recurso, nos seguintes
férmos:

“1, Declara o recorrente — Partido De-
moeratn Cristio — que seu recurso é contra
a deciside gue procleamou eleitos e, em segui-
da diploniouw nos cargos de Senadores Pederais
os senhores Benedito Valladares Ribeiro e
Camillo Nogueira da Gama, candidatos, res-
pectivamente,. doe P.83.D. e 4o P.T.B., pele
Estado de Minas, nas eleigdes de 7 de ocutu-
bro fltimo.

Nip citou o recorrente o art. 170 do Co-

diga Eleitoral, que frata do recurso conira a-

diplomacde, limitando-se, antes, a invecar o
art. 167, letras @, b & e, néle procurando en-
quadrar ¢ seu recurso contra a proclamacédo.

O Tribunal Superior Elgitora} tem enlen-
dido, perém, nao caber recurse da_proclama-
cdo, gue se integra na diplomdacdo.

Embora tenha recorrido dentro de tirés
dias apds diplomadog os candidatos, o recor-
rente naoc invoceu gqualguer dos casos que
legitimariam ¢ ricurse contra a diplomacgio,
a saher:

a) melegm ilidade de candidato;

b) errdnea interpretacdo da lei quanio a
aplicacio do sistema de representacio propor-
cional;

c) érro de direito ou de fatp na apura-
cio geral. quanto &4 determinacio de quoci-
ente eleitoral ou partidario, contagem de vo-
tes e classificagdo de eandidato, ou a sua con-
templaciio sob determinada legenda;

d) pendénciz de Tecurso anterior, cuja
dzeisdo possa infiuir na determinagio de quo-
ciente eleitoral ou partidario, inel:zgibilidade
ou classificacdo de candidato.

E' evidente que é&s3€s ¢asds nao ceorrem
quanto ac recurso interpesto, todos alusivos
4 -eleicdo pelo sistema propdrcional exceto no
que tange 4 inelegibilidade, inteiramente fora
de cogitacdo na hipdtese dos <0l Senadores
mineiros, que, glids, encontram-se no exerci-
cic de tdéntico mandato, agora renovado.

Em tals condicGes, merece acolhida a
preliminar de nio cabimento do recurso, ls-
vantada pelos recorridos e apoiada pelo ilus-
tre. Procurador Regional em seu parecer de
fls. 158-162.

2. Nio € possivel admitir o recurso com
base no art, 167, letras ¢, b ¢ e, para infirmer
ou alferer a prociamacdo dos eleitos.

A Jdecisgo do ‘Tribunal Regional proela-
mando os eleitos convém repetir — integra-
52 no ato da dipIornacdo. E somenie déste
caberis recurso, denlro dos casos restritos do
citado art. 17¢ do Cbdigo Eleitoral.

O recurso com base no art. 167, leiras a,
b e e, sO seria admissivel se f6sse interposto
antes da diplomucao.

Depois desta, o recurso é o do ark. 17D,
rspecificamente estabelecido contra e diplo-
macda,

Distingueni-se o5 dois recurscs, gquanio ao
tempo de uso, O do art. 187, leira e, dirige-
se conira as decisfes que versaram sébre ex-
pedicao de diploma e ndo sbre entrega de
diploma ou diplomaciio. Nesta ultima hipdte-
se, aplica-se o art. 170 em qualguer des seus
incisos. Assim, o recurse do-art, 167 deve ser
usado antes da diplomaciao, quando 3 matéria
da expedicdo de diploma, sob gualquer forma,
venha r ser apreciada, O outro, deo art. 179,
conira o diplonacdo, € para uso posterior a
entrega de diplomas.

Se € certo que a lei ndo podia estabelecer
dois TeCursos iguajs para a mesma hipotese,

em dispositives diferentes, & forcose distin-
guir, como ora o fazemos, 0s casos de apli-
cacio dos arts. 167 e 170.

Com ésses fundamentgs, é de se acolher
a preliminar de nio cabimento do recurso.

De meritig

3. As Junias Apuradoras de Minas, nas
eleighes para Sienador, coniaram dois votds
em brancg nas cédulas sem qualquer assina-
lagdo ou inteiramente em branco. Contaram
também um voto em hrancc nas cédulas €m
gue 0 eleiter votou gpenas em um candidato.

Alega-se que essa férmula de contagem
vizavg apenas a um fechamente ceric dos re-
sultagos, bindo em vista que o eleitor podic
votar em <ois nomeés para Senador. .

Em resumo: twio o que se féz nio =n-
cErra sende uvm  arbifriec ou um artificio e,
assim, o elevado nimero de votos em branco,
mais da metad: da votagdo, nio exprime a
malioria absclula prevista no art. 125 do Cé-
digp Eleitcral, combinade com o ari. ¥ da
Lei n? 4.109, d= 27 de julho de 1662.

Esza majoria abscluta, formada de votos
em branco € votog nulos, deve ser real, on
seja — deve resultar do mimern dos vetantes
nas do numero de votos que o eleitor possa
dar. A lei tem em vista o corgo eleitoral vo-
tante, pela =ug presenca iisica, pslo ceu voto
unitariamente considerado, Se o eleitor po-
dendo votar em dois candidatos diferentes,
ap:nas vota - em um, délcs ndo s& hi de con-
siderar €m Dbranco o volo que deizou de dar
no outro nome, porgque agiu dentrp do seu
direito de livre escolha e de liberdade de
consciéncia, procurando prestigiar mais o seu
candidato, por ser do seu Partide ou por me-
recer o seu especial aprégo politico. Contide-
rar <m brance ¢ vote nio dade ao outrp no-
me € atribuir 3o eleitor g obrigacic de assim
preoceder, 0 gque nédo & possivel. Além disso,
a con{agem désse voto como em brance dimi-
nuiria ¢ valer ou a férea de outro, dado pelo
€leitor ap candidate de sua eseélha.

Por outiro lade nas cédulas intziramente
em branco, sem qualquer assinalacfio, o gus
se registra € a nio opcio do eleitor ou a sua
disposicdo em nae votar, absiendo-se de fa-
zé-io pelo meio legal do vofo em branco.

Nio hia aszim, dois volos em branco do
nmesmo elettor, O voto em branco exprime a
unidade, o voic singular, o eleitor que deixou
de votar. Tal como o voto mulo, apenas uma
vez, 0 voto em brance € apepas um e nEo
4qunlo.

4, Esses sucinfos fundamentos decidem o
mérite da questic, de acérdo, alisgs, com a
interpretagac de Tribunal Reglonal Eleitoral,
que assim resolven o gssunto, razdo pela qual
néo merece provimentp o rec‘u&so."

B’ o relatério.
voTo

O Senhor Ministro Décio Mirandea — Senhor
Presidente, argui-se, em primeiro lugar, a intem-
pestividade do recurso, porquanto a proclamac;ao
teria, ocorrido a 23, publicada no Didrio de Justice
de 24, e o recurso fol interposto a 28 (24, alias, foi
sabado).

Nac dou pelg preliminar, porgue, na verdade, ©
recurso & de diplocrnacao e esta f¢d feita no dia 256.
Contados trés dias a partir do dia 25, 0 recurso en-
trou legalmente g 28.

Com a devida vénia, nae adivro & distingéo que
fazem o0s recorridos € o0 parecer da Procuradoria-
Geral Eleitoral enfre o recurso de diplomagip men-
cionado no art. 167, lefra ¢, do Coédigo Eleitoral, e
o recurse de Jdiplomacie a que se mefere o art. 170.
O art. 167 do Codige FEleitoral. nas lefras a, b, ¢
e d, apenas reproduz o dispositivo da Ccnstituicho
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Federal, Um dos casos do artigo 121 da Consti-
tuichio I'edieral € Ida sua repeticio, o artigo 167
do Cédigo Eleitoral' é o de recurso das decisdes que
versarem sobre expedicio de diploma nas eleigdes
federais -e- estaduals, recursc sempre oponivel da
decisio do Tribunal Regional para o Tribunal Su-
perior,

O art. 170 da Lei Eleitoral, diseriminando os
casos em que a dilplomacig se pode opOr 0 recurse,
apenas indica as diversas modalidades que assume
ésse recurso especial, deniro da generalidade da-
guele inciso ¢ do art. 167, isto porque a diplomagac
pode ser atacada por varias causas.

Nic vejo diferbnca de ohjeto, entre os dois
textos; um € a diseriminacio do outro, o desdobra-
mento das hipéleses em que cabe o recurso.

FEstou em que se deve conhecer do presente re--

curse pely letra ¢ do art. 167 do Cédige Eleiioral,
recurso que versa sobre expedicio de diploma. em
eleicAo federal.

O inieressado nio invocou o art 170, mas éste
.é mero detalhe da lefra ¢ do art. 167.

Dir-se-4 -— e também sdbre éste ponto se ma-
nifesta, a douta Procuradoria-Geral Eleltoral — gue
0 recurso previsto no art. 17¢ é limitado as espé-
cies ali mencionadag expressamente.

O art. 170, alineas a, b, ¢ e d, estabelece a
seguinte:

Art, 170. O recurso contra expedicic de
diploma caberi somente nos seguintes cascs:

a) inelegibilidade de candidato;

b) <rrénea interpretagiio da lei quanto a
aplicacae do sistona de representagio pro-
porcional;

c¢) érro de direito ou de fate ng apura-
¢ao final, quanto & determinagdo do quocien-
te eleitoral ou partidario, contagem de votos
e classifieacio de candidato, ou a sua con-
templacac sob determinada legenda;

d) pendéncia de recursp anterior, cuja
decisdo possa influir na determinacio de
quociente eleitoral ou partidario, inelegibili-
dade ou classificagio de candidato.”

Argumentam os recorrigos e o ilustre Doutor
Procurador-Geral que o caso dos autos nac cabe-
ria em nenhum dés=ses jncisos.

A meu ver, entretanto, enguadra-se no incise ¢,
“rro de direito ou de fato na apuraciao final quanto
a4 contagem de votos”,

O Senhor Ministro Céndido Moita — O art. 118,
alinez b, € claro, gquando dispde:

“Art. 118. Os candidatos eleitos, assim
como o0s suplenteg, recebirdo como diploma
um extrato da ata geral assinado pelo Re-
sidente do Tribunal Superior Eleiiora] do Tri-
bunal Regiona]l ou da Junta Eleitoral, confor-
me 0 ¢aso.- :

Pardagrafo anico. ...... ... . .0 iieel
B) e e

b) para a elticip reaiizada segundo o
principie majoritarie, o total dos votos apu-
rados e a votacdo atribuida a cadg candi-
dato.¥

O Senhor Ministro Décio Miranda — De qual-
quer forma, o art. 121, da Constituicio, € expresso
quantoc a caber recurso da diplomacio.

Portanto, Senhor Presidente, conhego do recurzo

com fundamento na letra ¢ do art. 167 do Cédigo

Eleitoral.
PRELIMINARES — VOTOS

O Senhor Ministro Cdandido Motia Filho — Se-
nhor Presidente, eu nio conheceria do recurso, por-
que ¢ art. 170, quando fala em quociente, é no
sentido expresso da Lei Eleitoral. Nio podemos ter
cutro sistema,

Nio vejo violacho de ordem juridicg que possa
justificar o récurse contra g diplomacdo.
NEo conhe¢o preliminarmente do recurso.

s 8 %

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
Trata-se de recurso intempestivo. Quando issp néo
fbsse, € aindg de ndo ser conhscido, por nio apre-
sentar os pressupostoz de cabimente exigidos pelo
art, 121 da Constituicie., Tem mais, o art. 170 do
Codige Eleitoral nfio o permite: (I8)

No mérito, encerrg uma tentativa de esbulhe,
com uso de aritmética politica (Leibnitz), por férca
da qual contavam em débrg votes em hranco para
Senador, esquecendo-se que niao hi veto em: bran-
co nas cédulas em que o eleitor votou num sé can-
dijato. O eleitor tinha opcdo. Nenhum interésse
faccioso de categoria infirior pode mutilar essa
opcado. Tudo objetivando aplicaciio do art, 125 do
Codige. Dados ficticios, irreais. Voto em branco é
o voto que nio achou candidato, mais que isso.
A ésses ou aos nhulos se refere o art. 125 aludido.
O art. 125 pressupde anulacies de urnaz ou velos
em gue o eleitor nap s: manifedtou, isto & nfo féz
uma 50 escolhlia.

Lei n® 4£.109, art. 9° — Nio altera votos em
braneo somam-se ads anulados. Nio se anula por
inferéncia ou- analogia

= Ed *

Q Senhor Ministro Nery Kuriz — Senhor Pre-
sidente, dalfa venia, acompanho ¢ eminént? Senhor
Ministro Relator, conhecendo do recurso. Entendo
que © caso se ajusta a0 que dispde o art. 121, da
Constituicie, quando determina: “Das decisdes dos
tribunais regienais eleitoraiz sdmente caberd Tecurso
para © Tribunal Superisr Eleitoral guando: versa-
ram sdbre’ expedicip de diplomas nas <leicdes fe-
derais ¢ estaduais™.

Assim, preliminarmente conheco do recurso, re-
servando para manifestar-me sébre o mérito, guan-
do chegar a ocasido.

& & #

O Semhor Ministro Henrigue D'Avtla —- Senhor
Presidente, também acompanho o voto do eminente
Senhor Ministro Relator,

®ow #

O Senhor Ministro Colombo de Souza - Senhor
Pregidente, também acompanho ¢ eminente Senhor
Ministro Relator.

VOTOS

O Senhor Ministro Décio Mirande — Senhor
Presidenie, conhecendo do recurso pela leira ¢, néo
preciso examinar sua adequacgho pela letra b, em
que a decisap divergente invocads nio estava em
presenca dz aplicacgo do preceito do art, 92 da Lei
n® 4,109 de 1962,

Quanto A letra @, na¢ conheceria, como, alias,
aligs, antecipcu, em voto preliminar, o eminente
Zenhor Ministro Djalma da Cunha Mello.

Pzss¢ a0 mérito.

A alegacdo do recorrente, de gue o Tribunal
Regiconal teria decretade a inconstifucionalidade dos
arts. 125 do Cédigo Eleitoral ¢ 9° da Lei n® 4.109,
nap procede, nao é exata. Apenas dois votos davam
pela inconstitucionalidade. Os demais limjtaram-se
a aplicar, com a Iinterpretagic que lhes pareceu
acertada, éss¢s {extos legais. E a essa interpreta-
¢ac dou minha. inteira adesio., Adiro, da mesma
forma, #&s consideracdes, de perfeita clareza, no
mesme sentide, do parecer do ilustre Doutor Pro-
curador-Geral ngp parte relativa ao mérito,

Trata-s= de eleigho para preenchimente simul-

1aneo de dvas vagas de senador. Nésse pleito, ndo

hg registro separado d2 candidatos pars, cada vaga.
Apresentame-se 05 concorrentes, indistintamente, para
qualquer das duas cadeiras.

Sendo essas as conhdigdes do pleito, o ato do
eleitor que, podendo ascsinalar dois candidatos, in-

dicou um s0, corresponde i intencio, gque me parece
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legitima em face da lei eleitoral. de apontar o nome
de sua preferéncia indiferentemente -paré. a Drimeira
ou para & seguhda vaga,

Alifs, 0 art, 3* n* I da Lei n® 4,115 de 22 de
agosto de 1962 declara gue o eleitor sera advertido,
na cédula, de que “poderd votar em dois candidatos
a senador”,

A contagem analitiea de vetos, pretendlda. pelo
recorrente, decomponde a mahifestagio do eleitor,
seria de rigor se, por sua vez as duas vagas Dara
senador estivessem dissocizdas uma da outra em
vaga A.t vaga B, com regisirog separados de can-
didatos para uma e oufra.,

Nesse caso .a manifestagio do eleitor se poderia
isolar, efetivamente, em .dois atos distintes, um diri-
gido ao preenchimenio da vaga A, com Opcéo €ntre
0s candidatos A-1, A-2, A-3, eic., ouiro visando &
cadeira B, a que concorressem os candidatos B-1,
B-2, B-3, etc.

Os arts, 125 do Codigo Eleitoral € 9° da Lei
n? 4.109 ndo visam a constranger o eleifor a2 uma
certa modalidade d2 manifestacac valida, quigid com
violéncia a0 sen proprig sentlmento politico: bus-
cam, na verdade determinado indice de higidez nos
comparecimentos ao pleizg majoritario.

Essa higidez foi alcangada no caso do pres:nte
recurso. Os volos em branco, ao lado de outro em
chejo na mesma cédula, nio traduziram desinterésse
e indiferenga dos eleitores ne resultado do pleito..
Ao contrdrie, teriam expressado manifestacio de
fidelidade do eleitorads Ag tradicdes da filiacao par-
tidaria.

Os dispositives ¢itados deduzem a invalidade da
eleico de uama certa modalidade de negacie do
. prineciplo majoritdrio, mas nac levam mais longe

essa, condenacio, E dissg temas a prova na circuns-
tancia de nao se negar validade a eleicap guando
os resultados, apresentando embora poucog votos
. nulog ou em branco, se dividem equilibradamente
entre numerosos candidatos, classificando-s2 para ©
exercicic do mandato oz dols mais votades, ainda
que por pequena diferenga sObre os demais e em
pequcna proporgdo stbre ¢ eOmputo geral dos vo-
tantes. Q principie majoritario de art. 60 da Cons-
tituicao & o da maioria relativa.

Nego provimento a0 recurso,
*

*

O Senhor Ministro Candido Motta Filho — Se-
nhor Presidente, estou de pleno acdrdo com o emi-
nente Relator, em sen brilhante voto.

O art. 118, parigrafo upico, leira b, deo Codigo
Eleitoral ¢ expresso quando diz que, has votacoes
majoritarias. o voto sera -atribuido a cada um dos
candidatos.

Acompanho o vota do Senhor Ministro Relalor.

& & &

RELATORIO

0 Senhor Minisiro Nery Kurtz — S:nhor Pre-
sidente, se pudesse prevalecer a chicanice déste re-
cursg (e biEp ha divida de gque éle constitni uma
chicanay, o cédnla 1unica, zo invés de trazer bene-
ficios 4 eleicdg, contribuindo pora o aprimoramento
da votagio, teriz vindo para torna-la bior, porque,
com g céduja particuiar jamals poderia acontecer
550 que :ze pretende fazer com g ¢é&dula dnica.
Nesta, embora ¢ partide Eivesse mais candidatos,
jamais se Doderia conzideray aguéle votp como vote
em branco. .

Nada mals tenho a acrescentar ao voto brilhante
do Rejafor, voto gue acompanho, negando provi-
menio ad YreCcurso.

& &

O Senhor Minisirg Vasco Hemrigue I¥Auvtla —
igual, nego provimento ao recurso.
*

Por

¥ ¥

C Senhor Minisiro Colombo de Souze — Senhor
Presidente. Senheores Ministros: a meu ver, o dis-
poste no art.

9¢ da Lei n® 4.149 ohjetiva p aprimo-

-

ramerts de nassa legislagao eleitaral porquanio, im-
pedindo que os candidatos a cargog majoritarics,
comparecam. como Simples aspirantes, lhes regueira
hase eleitvral espécifiea,

Fui ¢ antor de projeto de lei gque introduziu no
Brasil a cédula dnica. Enfendo que deviamos ajus-
iar észes fois sistemas de votagdoe, sem um rigoris-
o excepeional, sistematico, conforme estamos vendo.

O art. 9%, da Lei n° 4.108, determina que nas
eieiches majoritArias. o5 votos em hranco sejam
adicionados aos votos anulados, para os efeitog do
art. 125 do Cédigo Eleitoral. Mag é preciso lembrar,
que a cédula Gnica, de agora; contém varios no-
mes, para varias eleicdss € que ¢ eleilor vai votar
em dois candidatos que serip igualmente eleitos.

D¢ szorte que o art. 9* nido é inconstituclonsl; é
apennss lnaplicavel ao case da eleicho duplice. Fica. .
ng reaiidade, © principio a fin de que o legislador,
mals atenie, venhna a estabelecer g verdadeiro com-
portam:nte, a verdadeira norma legislativa que ve-
nha regular essaz eleigbes majoritarias, 03 cargos
majoritarics, representando a maioria do corpo vo-
tante da Wacao.

Sendc inaplicavel, por absurdoe, o art,
qie nos ater ao que dispde o art. 60 da
¢ige, que manda que o Senado Federal se componha
de representantes dos Estatos eleilos segundo ©
principio majoritario. '

Nestaz condicbes, ressalvade © princibioc majo-
ritario. como o foi mag eleicdoes majoritirias de Mi-
nas Gerais, » tendp os candidatos diplomados pelo
Tribunzi Hegional de Minas Gerals censeguide a
maioriu fde voios entre zquéles que disputaram os
cargos. nfio hd como se cogitar de anular a eleigdo,
feita livremente pelo povo daguele Estado. a gue o
Trikunal Regicnal deu, ne momento juste, a sua
chanceln.

Meu veto & acompanhando ¢ eminente Minisiro
Raelator,

Nergo provimento ac recurso. -

9, temos
Constifui-

ACORDAQG N.° 3.626

Recurso n 2.223 — Classe IV — Espirito Santo
(Domingos Ma.rtms)

A Justica Eleitoral, em wmatéria contzn-
ciosa, ndo pode alterar Wespuacho, decisfo, sew
gue haje provocacdo de interessados. — Ten-
do ¢ Junta Apuredorg concedido a reconio-
gem. de wvotos, sem que houvesse impugnecao,
e reRdo plausivel niZo pode reconsiderar ©
ato. — A auséncig mesmo total, de fiscais, ndo
Justifica a reconsideracdo.

Vistos ete. :

Acordam os Juizes do Tribunal Supericr Elei-
1oral, por unanimidade de votos. conhecer e por
maioria de votos, dar provimento ao recurso conira
decisidn «€o Tribunal Hegional Eleitoral do Estado do
Espiriio Sanio gue confirmou a negativa de recon-
tagem dog velos para a eleicgo do Prefeito e Vies-
Prefeito do Muhicipio de Domingos Martins, da-
guele Fslado, nas eleigbes de 7 d2 outubre do cor-
renie anc, ria conformidade das nctag taquigraficas |
em apensp e que ficam fazende parte da decisado.

Saln das Sessbes do Tribunal Superior Fleitoral.

Distrito Federal, 14 de dezembrp de 1962, — Ary
Azevedo Franco, Presidents. — Djalma Taeveres da
Cunh. Mello, Relator designade. — Mdarcio Eibeiro,
Vencide, — Candido Motte Filho, Vencido, — Es-
.iése presente, o Dr. Evandro Lins e Silva, Procure-
dor-Gegal Eieitoral.

(Publicade em Sefsdo de 23-5-63)
RELATGRIO
O Senlior Minisiro Marcio Rlbe‘rro — Senhor
Presidente, trata-se de recurso interpdsto contra a

decisdo do. Tribunal Regional do Espirito Santo, que
confirmou a negaliva de recontagem doz votos para
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a eleicio dy prefeito & vice-prefeito da 159 zona,
municipio de Domingos Mattins. Essa recontagem
havia side pedida pele Partide Social Democritico,
durante a apuracao, mas nac heuve impughacio da
voiagio de cada urna. Quando se estava apurando
a ultima wrna foi gue o Partidp entendeu de pedir
a recontagern e 3 Junta Apuradora deferiu o pe-
dido mas de<ixou a apuracido para ser feita no dia
seguinie, Ajegando nao combparecimento ou compa-
recimento tardio do interessado nesse dia, entretan-
i, dellberon a junta nao fazer a recontagim.

Houve discrepancia apenas de um vofo.

‘Da decisdo do T.R.E.,
<urso pars éste Tribunal,
risprudencial, citando a ipropésito o acdrdaio mi-
merp 1.262 da eleicAo de 1954, que determinou a
veconiager: de votos apurades naquela eleigfo:

0 Partido interpés re-
alegando divergéncia ju-

O zzeurse foi regularmente processado, haven-
do ¢ douto Precurador-Geral opinado pela confir-
machs 6n decisdo recorrida, isto €, que ndo se tome
conheciinento e, no meérito, que se negLe provimento
a0 CECUTSO.

' o r:zlatario.

(Usa da palavra o advogade Cdrie Imperial. pelo
recerreEnte)

VOTOS .

O Sennor Ministro Mdrcio Ribeiro — Senhor
Presidente, ao interpor ¢ recurso 4o ato da junta,
o recorrenie esclareceu ¢s motivos por que o fazia,
desdobrados em trés itens:

19 tes um -dos candidatos superadoe o outro em
13 votos: 27 ter havido equivoco na apuracio e
3% o da incoincidéncia entre o nuamero de votan-
tes- & 05 votos encontrados na urna.

Essas NAc 550 PTazdes para recontagem d: volcs.

Agora, na exposicic que féz, o nobre advogado
menciona que ¢ motive real do pedido nao foi
mencionado por questdes de familia. N#Ao posso en-
trar na apreciacao dessg nova alegacio devido a
velha vegra de que o juiz decide pele constanfe dos
autog. Ali4s, ng espécie a recontagem € reclamadia
guase que ¢omo umg questio de equidade. Ao ver
do reccrrenie a recontagem nio poderia causar da-
no algum Entrefanto, estamos norteados por uma
jurisprudénciz que considera a reconfagem excep-
citnal. 86 s=e concede em cas0s graves, €m que o
érro esteja demonstrado e portante a necessidade
da reconiagem seja evidente.

O Senhor Mintstro Décio Mirandg — Da-me
licenca V. Ex:? Impressionou-me no relatério a cir-
cunstancia ¢€ que o juiz deu a recontagem...

) Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Realm:inie
impressiona, A junts concedeu a recontagem. Adiou
¢ alp narz o dia seguinte; no dia seguinie nfo
caompareceu o fiseal, e entio a mesma junta d:li-
herou nao fazer recontagem., O juiz na sus infor-
. macao, Irisa bem que nao é exato que houvesse a
pressnca de varios fiscais. Compareceu apenas um.

Em uma pbservacio, ao final da sustentacio do
scu despzcho, diz o seguinte:

Nap correspende 3 realidade o fato ale-
gado pelo Partido recorrente, de que estavam
presentes a aberiura dos trabalhos dg recen-
tagem oz Srs. David Cuel, Moacyr Vargas,
Ilmar Keifer. — Avenas o Senhor Jose Car-
los Pitanga Pinto se achava prescnte em tal
ocas:fio, como se verifica das atas respecii-
vas."”

Eniretanto Senhor Presidente, isto é assunio
gue nao tem maior importineia, porgue a reconta-
gem pode zer feifa sem a presenca do fiseal. Sae
asvectos formais que, a meu wver, nAo NOs €xXone-

-votos ja apurados.

ram do dever de apurar o motive inicial pelo qual
fei reeclamada g recontagem de votcs.

O Senitor Ministro Cdndido Motfg Filho — A
reccniagern fol determingda por um motive; a pror-
rogacag por outro, ¢ motwo que V, Ex* reaanhece
naoc ser eszencial, .

O Serhor Minisiro Mdrcio Ribeiro — A recon-
{agem dGeve ter sido deferida, havendo algum mo-
tive, mas nio se realizou imediatamente e o mo-
tive nio ficcu eselar:cido. Na informacie afirma-
se que [dra inicialmente deferida por simples libe-
ralidade.

Entenae, Senhor Presidente que o aspecic for-
el nao pode prevalecer sébre o substaneial da
queslao.

A meun ver niao se deveria ter concedide a re-
contagem sem motivo sério, declarade no pedido.
Tedavia sem essa declaracipc € sem que g omissio
fosse suprida no processc ndo encontro suporie para
alterar o Accrddo recorrido.

Mantenho a decisio dop Tribunal Regional Elei-
toral, negande provimento ao recurse.

Ed F +

O Senhor Ministro Cdandido Motta Filho — Se-
nher Presidente, ngp hi viclacice de lei. Nio ce-
nheco prelimiinarmente do recurso, Vencido, nego-
ihe provimento.

* %o

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
A Junta concedsu a recontagem de votos. Depois,
sem gue houvesse impugnacgio do sen ato, sem ra-
zac plausivel, reconsiderou-se. A auséncia. mesmo
total, d: Iliscals, nao justificaria a reconsideracioc.
A Justica FEleitoral, em matéria contenclosa, nic
pode alierar despacho, decisio, sem que haja prc-
vogagio ce interessados. Demais havia suspeita de
equivoevs, cu de frauds, na apuragio, <e incoinci-
déncia entre nimero de eleitores e de votos... A
conduta foi versatll, Dou p:cvimento.

® w o

0O Senncr Ministro Décie Mirandg — Senhor
Presidente, no final da apuracio de eleicdes muni-
ctpais. o Juiz, Presidente da Junta Apuradora, afen-
dendo a reclamacho de fiscal de partide, determi-
nou aque no iz seguinte se fizesg: a reccntagem Gos
Reunida a Junta & hora mar-
cada pave essz, operacgio de recontagem, o Juiz ve-
vogeu g Cecisio do dia anterior, sob o fundamento
de nic ter compar:cido para assistir & recontagem
o fizcal gque a reclamara.

Oposte recurso ao Tribunal Regional, informou
v magistrudo haver revogado a decisio porque a
recontagem: niao tinha side deferminada por impe-
rative Iegal. mas “por mera libvsralidade".

Senda €sse 0 ¢aso, acompanho o Sr. Minisiro
Cunha Mello no sentido de conhecer e dar provi-
mento ao recurso, para que se proceda 4 reconta-
zem rivogada.

A deiiberacao de recontar os votos deve ter sido
{oinada por motivo relevante. A incerteza sbbre a
exatidzo da contagem ¢é que a biria inspirado. Nao
a ‘mera liberalidade”, comop @ posteriori informou
o Dr, Juiz. Se ao reunir-se g Junta para a recon-
tagemn, tivesse o Juiz revogado a decisGo por veri-
firar, de ciementos nao anteriormente considerados,
gue a aavida desaparecera, tollitur gquestio. O mo-
tivo <a revogacdo devia ser condizente com o mo-
tive presumido da recontagem. Mas resolver que a
recontagem nio s realizaria por motive de ausén-
cia do fiscal parece-me decisfio alentaldria do ar-
tigo 105 dc Cédigo Eleitoral, segundo o gqual “uma
vez fterminada a apuracac de tHdas as urnas, a
Junta resolvera as guvidas ndo decididas”.

Ou nio havia duvida, ¢ a réconfagsm nio po-
dia 1ler sido decidida .por, mera llberalzdade' ou,
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‘como 'é mais curial admitir-se, havig divida, ¢ nes-
se caso a auséncia do fiscal nio faziz desaparecer
a necessigdade de resclvé-la.

* = ®

O Senhor Ministro Nery Kurliz — Senhor Pre-
sidente, também conheco do recurso € o fago nos
mesmos térmos o voto dos eminentes Ministros
Djalmg ¢a Cunha Mello € Décio Miranda. Penso
exatamente como Ss. Exas. O Juiz nfip poderia
ter dado a recontagem sem haver uma razio, que
deverin ser razao forbe. Parece-me esiranho que
tivesse voltado doze horas depois, alegando que nao
havia molivo, que os fiscals ndc compareceram, €
depoiz, s6 no recurso, salientar que dera a recon-
fagem poi liberglidade. Acho esta explicacao difieil
tde cer aceita,

Deou provimentg ao recurse.
& * ax

O Senkor Minisiro Henrigue D’Avilg — S:nhor
Presidents, também conheco do recurso, mas dou-
lhe provimento, data venie do Relator.

ACORDAQ N.° 3.634

Recurso n.® 2.225 — Classe IV — Piaui
{Nazarée do Piaui)

Cassacde do mandato de Prefeilo pela
Céanara " Municipal — Vice-Prefeilo assume g
Prejettureg — Camara Municipal anulouw cas-
sacao, fornande sem efeito os aelos do Vice-
Prefeitc como Prefeito — O Vice-Prefeito nao
¢ ineiegivel para disputar o cargo de Prefeilo
no periodo imediato.

Vistos etc.:

Acordam c¢s Juizes do Tribunal Superior Eleilo-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e m:gar
provimenlo ac recursc contra decisio do Tribunal
Regional Eleitoral do Estade do Piaui que registrou
o Sr. José Anfonip de Souza e Silva. como candi-
dato a Prefeilura Municipal de Nazaré de Piaui, na
conformidade Jdas notas taquigraficas em apenso e
que ficam fazendo parte da G:ieisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 27 de margo de 1963, — Ary
Azevedo Franco, Presidente. — Vasco Henrique
DrAvila, Relator. — Céndido de Oliveira Neto, Pro-
curador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessio de 31-5-63)

RELATORIC E VOTO

O Senhor Ministro Henrique D’Avile — Sinhor
Fresidente, trata-se de Tecurso interposte, do acér-
diao de Tribunal Regional do Piaui, que reputou ele-
givel pars o cargo de Prefeito nas ultimag eleicdes
realizadas no Municipio de Nazaré, o Semhor José
Anionic de Souza e Silva.

O recuyrsc busca amparo no art. 167, alineas a’

¢ b do Codigo Eleitoral e o aresto- recorrido encon-
tra-se¢ de ils, 63-68 concebido nesies térmos:

“A Uniae Democratica de Nazaré do Piaui,
da 9* zona eleitoral, por seu Delegado creden-
ciade para registro de candidatos a cargos
eletivos, requersu o registro de José Antonio
Souza € Silva como candidate ao cargg de
Prefeito do citado munieipio, juntande, para
issu, a documentacdc exigida por lei. Publi~
cado ¢ edital dando ciéncia aos inferessados.
a Ppropria U. D. N. (dissidéncia local), bem
comag p P.5.D. ¢ o P.T.B,, por seus D:le-
gados, conjuntamente, impugnaram o pedido
sob a alegacdo de que José Antdénio Souza €
Silva era inelegivel, uma vez que como Vice-
Preicito de Nazaré, em 31-12-§1, sucedera ao
Prefeito José Oliveira e Souza, cujo mandato,

nesse mesmoe dia féra cassado pela Cdmara
Municipal. Instrufram a impugnacie com
daocumentos comprobatérios da cassacie do
mandato do Prefeito José Oliveira e Sousa
e, bem assim, da posse d= José Antdnio Sou-
sa e Silva como Prefeito, Com vista. o im-
pugnado contestou a impugnacidg alegando
gue nfc sucedera ao Prefeito em carafer de-
finitivo, poéste gue houwe recurse da decisio
da Camara e porque esta, 27 dias depois do
primeir¢ ato, revogou a resoiucio que €cassou
o mandato do Prefeito, “por ser nula”. Jun-
tou certiddo da decisao da Camara que re-
vogou. “por ser nula”, a decisdc anterior e
tornandg sem efeito todos og alos decorren-
tes da resolugdo que cassou ¢ mandato do
Prefeitc “em razio de nao constituir caso de
“eassacac de mandate ou nao estar previsio
em lei, como aindg porque nao foi facultado
o direito de défesa ao interessado’”, O Dr. Juiz
Eieitoral da 9* zona, embora rteconhecendoe a
Camary, o direito de anular seug atos quando
eivadog de ilegalidades, indeferiu o pedido de
regisiro acatande destarte a impugnacio
oposto, Desta «ecisae houve recurso para o
T.R.E., onde o Dr. Procurador Regional
Ejeitorag] opinou pelo provimentoe do recurso
por nd¢ estar configurado o caso d= inelegi-
Eiidzde do registrando.

Isto pdsto:

Decidin o Tribunal, por majoria de votos
e de acdrdo com ¢ parecer da douta Procura-
deria, dar provimento ao recurse para iman-
dor registrar o candidato impugnado, por nio
se configurar z pretendida inelegibilidade:, eis
que a Cimara Munieipal revogou o seu ato
por considera-lo nule e a propria sentenca
que Legou o registro reconhec:u 4 Camara o
dAireite de assim proceder’’.

Hi um voto vencido que invoca o art. 139 in-
cizo III, da Constituicao, para considerar inelegivel
0 Tecorrido por que ésbe exerceu o carge no pe-
ricdo imediatamente anterior,

O recurso foi devidamente arrazoado e contra-
arrazoade 2, nesta Superior Instincia, a douta Pro-
curadoria-Geral assim se pronunciou, de fls, 91 e 92:

. “0 Recorride era Vice-Prefeitp de um
municipio do Piaul e nessa qualidade promo-
veu 2 caszagdo do mandatp do Prefeiic pela
Camara Municipal. .

Conseguindg-o0, assumiu © cargo dz Pre-
Teito como sucesser do titular, em téda sua
plenitvde, praticando todos o3 aitos de Prefei-
to como demonstra o voto vencide, a fis. 65,
do Des. Revisor no Tribunal Regional Elei-
toral,

L ]

Fosteriormente a mesma CAmara Munici-
pal veio g restaurar o mandato do Prefeito.

Com isso 0 seu sucessor temporirio pre-
ltendeu ter direito a se ecandidatar comg pre-
ieito no exercicic seguinte.

Ora, €rg evidente que nao podia fazs-lo,
porque .ficara inelegivel para © mesmg car-
g0 por havé-lo exercido como sucessor e nNao
como substituto, do titular no pericde imedia-
tamente anterior, como, alids, determing ex-
pressamente a Constituicdo Federa]l em seu
art. 139, incise III.

O Juiz eleitoral da localidade acatando
impugnactes «<désse registro o indeferiu, po-
vém, 0 Tribuna] Regional Eleitoral, por maio-
riu, reformou essa decisio para mandar rTe-
gisivar o candidato inelegivel,

E’ dessa de<cisic que se interpde o pre-
sente recurso,
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Soraos pelo seu integral provimento por-
quée 8¢ irata de decisio contrarizg i disposigho
sxoressa da Caria Magna.”

E’ o relatério.
PARECER

O Serhor Doutor Procuredor-Geral Candide de
Oliveira Neto — Senhor - Presidente, peco & palavra
parg corroborar 0 parecer do meu ilustre Colega,
Procurador Custodio Toscano, constante dos Auics.

O problemsa é o seguinte: o prefeito teve seu
mandato cassado, e durante g periodo da cassagao,
o vice-prefeito passou a exercer a Prefeitura, na
qualidade <€e. sucessor.

Decidicgamente, éle ndo era o substituto do pre-
feito, porque nio féra caso de afastamento; pela
decisfip da Camara Municipal, éle exerceu o cargo
em condicoes tais que éle foi o sucessor do prefeito.
Primeiramente, a Camara cassou ¢ mandato do
Prefeito, Por outra decisgo, g Camara declarou res-
tabelecido o mandato, ¢ suspendeu a sucessio do
prefeito sucessor, declarando nulos todos os atos
praticadcs por éle nesse interregno. Mas o fato é
que o vice-prefeito excrceu o cargo de prefeito como
sucessor ¢ ndo como substituto, porgue o que se
derg fora a vacéncia da PSrefeitura e ndo o afas-
tamento do titular, Realmente, éle foi o sucessor,
de made ¢ue, messas condigdes &le ¢, realmente,
inciegive:, e ¢ parecer do Dr. Custédic Toscano me-
rece o awdio do Tribunal. no sentide de ser decla-
rado ‘inclegivel ésse prefeilo, que foi sucessor e nao
substituio,

T YOTOS

O Senhor Ministro Henrigue D’dvils — Senhor
Presidente, a questac ficou perfeitamente elucidada,
em face das razdes do recorrente e do recorrido,
bem como d¢ parecer do Doutor Procurador-Geral,
Q exercicio do Vice-Prefeito, no cargo de prefeito,
do Municipic de Nazaré, — resultante da cassacio
do mandatc do geu titular pela Camara Munizipal
em prineipio, devera ser considerado como uma su-
cessal, € nico mera substituicio. Todavia, dadas as
cirevnstaneiag que rodeiam o evento e o curto es-
paco de sua duracdo, apenas 27 dias, porque a Ca-
mara Municipal, reexaminando ¢ assunto, voltou
atras, por reconhecer que o seu ate nip encontrava
apoio em lei — afigura-se-me incivil considerar o
reccrrido come incurse na sancdo do art. 139, inciso
ITI da Constituicdo Federal. E° cerio que o recor-
rente aponia julgado déste Tribunal em sentido
coniraric.

Por isso, Sr. Presidente, embora entends que o
recurso deva ser ccnhecido, nego-lhe provimento de
achrdo com o parecer da douta Procuradoriz-Geral.
Seria rematado exagéro de nossa parte conslderar
0 breve e transitério periodo de exercicio do recor-
rido como vilide, tio somente, para acarretar sua
inelegibiiidade para © quairiénio imediate, ja que
todos os atos que praticou, durante sua efémera e
brevissima governanca, nestaram nulos e de nenhum
efeito, por forca de decisfio da CAmara Municipal.
As peculiaridades do caso autorizam, por si sé, o
seu néo enquadramento na proibicdo constitucional.
Mas, aindz que assim nio fésse, as circunstancias
que redeiam g ocorréncia ¢stio a aconselhar trata-
mento eqiiinime, consentineo c¢om o elevadp espi-
rite de justica gue deve nortear invaridvelmente
nosses pronunciamentos. B

L

O Senhor Minisiro Candido Moita Filho — Se-
nhor Preszidente, estou de pleno aeoérdo com o emi-
n:nte Minjsiro Relator, perque neste caso houve
uma sucessdo. razdo pela qual os atos do prefeito
foram anuladcs e portanto ndo houve exercicio de
prefeito. Tude que se passou nesses 27 dias foi
anylado,

De mods

gue, nio havinde exercicio nio ha
sUCessan. -

Acompanho o voto do eminente Relator, daic
venia d¢ parecer da Douta Procuradoria-Geral.

LI I

Q Senlor Ministro Cunhg Mello — Também
nege provimento, Esse candidato nada tem qus ver
com as vedacges do inciso III do art, 139 da Cons-
tituicdo. Nap foi nomeado prefeito. Nao foi eleito
prefeite. Nio sucedeu ap prefeito. Substituiu ao
prefeito & fora dos seis meses anteriores ap pleito.

O sucessor de que fala ¢ texto constitucional
referido € aquéle que recebe o cargo pelo ftempo
que resta no substituido. Dr. Joio Goulart sucedeu
ao Dr. Janio Quadros, peis assumiu a Presidéncia
da Republica pelo témpo que resiava ao Presidente
renunciante, O Sr. Celso Peganha sucedeu ao Sr,
Roberto Silveira, visto que récebeu o govérng do
Estado do Ric pelo tempo que restava ac substi-
taido, que falecera. Nem se falag nessa resolucio da
Camar:y, Mrunicipal que decretou o impeachment do
prefeito. Uma zonzeira. Os zonzons que a subscre-

. veram deram pouce depois o dito por nio dito e

¢ prefeito afastade voltou a empossaT-s¢ no Cargo.
Houve substituicRo pura e simples, fora do periodo
perigoco dos seis meses.

* ] T

O Senhor Ministro Qsweldo Trigueiro — Tam-
bém acompanho o voto do Senhor Ministro-Relator,
a despeito dc rigorismo com que aplico o capitule
conztitucional das inelegibilidades,

A hipodiese € de vice-prefeito que exercen o car-
gzo de prefeito, por alguns dias, fora do periodo dos
sels meses anteriores ao pleito, previsto no art. 139,
TIL, ds Constituicio.

Dir-se-3 que, pelo impeachment do Prefeito, o
Vice-Prefeito assumiu como sucessor, ficando por
550 inelegivel para o periode subsequente.

Ora se ¢ Vice-Prefeito s¢ houvesse convertido
em Prefeito sucessor, déste cargo somente poderia
szir por morte, renincia, impeachment, ou conde-
nacio criminal, Nada disso ocorren: o Viee-Prefeito

‘afostou-ce do exercicie do cargo porgue a éste vol-

iou o respectivo tiiular, que afinal nio perdeu o
raandato.

Decerto houve a dscretacdo do impeachment do
Prefeito, porém, diag depois é&ste ato foi amnulado,
nan tendo produzido qualquer efeiio. Parece-me de
tedo injuridico considerar-se sucessor do prefeito a
quem, de fato e de direito, nio lhe sucedeu, para
o efeitsr Unico de considerar-se ésse Vice-Prefeito
como inelegivel.

L

Q Senhor Ministro Nery Kurfz — Senhor Pre-
sidents, tratu-ze de prefeilo que ndo foi prefeiip,
nem co0isa alguma. Essa inelegibilidade, para mim,
nio existe.

Mcu voto € no sentido de acompanbhar o emi-
nente Senhor Ministro Relator.

= & &

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Senhor
Presidente, meu voto é no sentido de acompanhar
‘o eminente Senhor Ministro Relator.

ACORDAD N.° 3.637

Recurso de Diplomacio n.® 195 — Classe ¥V —
Paraiba (Jodo Pessoa)

Néo se conhece de recurso de diplomacdo
guando se alega érrg de direilo ou de jfato
durante ¢ acpuracdo pelas Juntas, sem ter ha-
vido protestos ou Impugnacces (lz=irg ¢, 4o
ari. 170), nent pendénciu de recurso anterior,
umg tvez que existem simples reclamagGes
(ark, 170 letrg d).

Vistos etc.:

Acerdam os Juizes do Tribunal Superior Eleifo-
ral, por unanimidade de voios, nédo conhecer do re-
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cuisy contra a diplomacio do Sr. Argemiro Pigusi-
redo, eleito senador pelpo Estade da Paraiba, sob a
legends do Partido Trabalhista Brasileiro, na con-
foermidads das hotas taquigraficas em apenso e que
ficam fazendo parte da decisdo,

Salg ¢as Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Disirito Federal, em 29 <de margo de 1963. —
Ary Azevedo Franco, Presidente, — Nery Kuriz,
Relator. — Candide de Oliveirg Neto, Procurador-
Geral Fleitoral,

(Publicado em Sessio de 10-5-63)

RELATGRIO

O Senhor Ministro Nery Kurlz — O Partido
Socialista Brasileiro e g Unlao Democratica Nacio-
nal, por seus delegados, e © candidato Aluisipo Afonso
Campos recorrem da respeitdve] decisio-do Egrégio
Tribunal Eieitoral da Paraiba que ordenou 3 expe-
dicio de diploma de Senador, ao ilustre parlamen-
‘tar Argemirce Figueiredo,

Bas:ia-se © apélo nos arts. 167,
e 170 letras ¢ € d do Codigo Eleitoral,

Alegam em favor do esbimento do recurso que
a matéria discutida versa sbbre expedigio de di-
plomg em eleicoes federais. QOcorrendo verdadeiro
érro de aireito na contagem de votos nas €leicdes
nrocedidas em 4 zonas eleitorais bem como & exis-
téncia de recursos e reclamacdes, pendentes de jul-
gamenta, c¢uja decisao influird decisivamenfe na
clgseificacdo dos candidatos, tende-seé em conta que
a diferenga de votos apurados em favor do recor-
ride € de apenas 1,549, -

?

Procurvam o0s Suplicanies demonstrar a ocorrén-
<is, de fraudes e erros na apuracio das eleicdes nas
zonas elelterais citadas, invocando para tanto o les-
temuni. do préprio Julz Eleiforal.

O Partido Trabalhists Brasileiro. per seu dele-
gado, e 0 Senador Argemire Figueiredo contradita-
ram o recuyso a folhas 54-59, tendo o Douter Pro-
curador Regional Eleitoral emitido parecer a folhas
65-67. opinando pelo nao conhecimento do apélo.

Nesta Superior Instancia pronunciou-se a douta
Precuradoris-Geral através do ilustre Dr. Procura-
dor Cusidgdio Toscano,

letra, a e ¢

E' o relatorio.
vOTO

0. Senhor Ministro Nery Kurle — Como j& dis~
semos no Relatéric que acabamos dz fager, os Re-
correnles [procuram- demonstrar que teria havido
érro do direito ou de fato na apuracio final das
eleicGes — dai a invecacdo da letra ¢ do art. 170
do Cadivo Eleitoral.

Aqui, daiae venia, nio lhes socorre o citado dis-
positive ecnstitucional que sdomente admite recurso
contrg a expedicao de diploma gquando tiver ocor-
rido érro d¢ direito ou de fato “ng apuragio final...”
— Ora, os Recorrentes em nenhum momento ale-
aaram que g Comissio Apuradora dos Tribunaiz Re-
-gionals. gue. é quem faz a apuracio final, tenha
praticado gualquer érro de direito ou de fato, Se-
gundo 03 proprios Recorrentes tais erros, se ocorri-
dos, o foram durante a apuracio pelas Juntas.

~ Be esta é ga- situagio — os Suplicantes é que
a confirmam — o que lhes cabia fazer, nos térmos
da lei — (art. 51 da Lei n* 2.550-55) € da Juris-
prudéncia déste Superior Tribunal — (Boletim Flei-
teral n? 90-5G1) era formular protestos ou impug-
nacjes.

* Nada disto, entretanto, foi feito e pretendem

agora corrigir a omissdo através déste apélo e ten-
tativa vi face aogg térmos claros do mencionado ar-
tico 51 de¢ diploma legal citado que é faxative guan-

do prescreve ‘‘que ndo seric admitidos recurses’,
nao téndo havido protestos ou impugnactes durante
a4 Apuracio.

Quanto ao outro fundamento invocado: pendén-
cia de recurso andierior. cuja decisao pede influir
ng classificacde dos candidatos (etra d do art, 170
do Cdodigo Eleitoral) nada <de melhor fraz em favor
dos Recorrentes. Ha, a folhas 64v., umga informa-
¢ho dtrazida pela Secretarin do Tribunal Regicnal
Eleitoraj vazadas nos seguintes térmos: :

“Informo 3 Vossa Exceléncia que nfo
houve nenhum recurso parcial, das decisdes
das Juntas Apuradoras, no pleito de T de
‘outubre de 1962, com relagio § eleicio sena-
torial.” '

Logo, se nao houve recurso — ¢ isto nao
esti contestade — evidente a impertinéneia
da postulacdo com arrimo na letra d do ar-
tigo 170, pois gue all estd dito que o recurse
somente caberi quando pender recurso ante-
rior.

. Lé-se a I6lhas 2 da inicial! gue os Pe-
coirentes se insurgem contra a diplomacio do
Senador Argemiro Figueiredo:

“porgue as nulidades se encontram pen- -
tenles de julgamento de reclamacgdes regular-
mente apresentadas de acdrdo com os artigos
46 § 29 da Lei ne 2.550, de 25 de julhe de
1955 ¢ 36, paragrafo unico, das Insirugbes baik-
xauas com g Resolucio ne 7.019 do Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral’.

Ai ests a confusao dos proprios Recorrentes e
gue nip cpuseram qualquer apélo mas simples “re-
claniagdes"” que ndo substituem nem se confundem
corm recurso de que gogita a Leli Eleiforal.

Alidz esta matéria ja foi deeidida por éste Bu-
perior Tribunal, quand¢ do julgamento da seguran-
¢a n° 254, oriundo de Sio Paule do qual fomos
Relalor.

Na ocasiao, por unanimidade de votos, éste Co-
lendc Preiorio denegou ¢ mandado precisamerits
porque o Impetrante ao invés de usar do recurse
cspecifico ingressara na Justica FEleitoral de She
Pauln com uma simples reclamacio. '

Finzlmente, Senhor iPresidenf® para melhor
esclarecimento dos meus eminentes colegas ¢ bom
que se acrescenie que 0s ¢rros e 0s vicios aponta-
dos pelos kecorrentes, gue teriam ocorrido nas Zo-
nas Eleitorais a que fazem referéncia, dizem res-
peitg apenas ad pleito proporcional, nao atinginde
a cleigho majoritaria. E' o que s¢ verifica das cer-
tidoes acostadas g folhas 60 e 61 que passamos 8
ler:

“Certifico a pedido verbal de pessoa interessa-
da que, a votagdo para Senador nas el:siches de sete
(7 de pufubro do .ano proxime passade, coincidiu
perfeitamente com o nimero de votantes .de cada
secio em toda a 29 zona — Monteiro.

O referico € verdade,
E como nads mais fol requerido, eu., Jeanne

d'Are Cavalcanti de Almeida, datilografei a pre-
sente, dato e assino.”

“Ceriifico, a pedide verbal de pessoa interessada
¢ de ordem do Diretor da Secretaria que revendo o
procesio n? 240-62 (Recurso do T.R.E. da Paraiba,
centra 8 expedigdo @z diploma ao Dr. Argemiro de
Figueireds. eleito para o0 cargo-de Senador da Re-
publica). Procedéncia: Joip Pessoa — £b. Recor-
rentes. O Partido Socialista Brasiteiro, ¢ Partido
Demucrata Cristdo, o Partide Libertador e a Uniado
Democratica Nacional e Recorrideo ¢ Dr, Argemiro
Figueirede, déles, a5 fls. 30 consta o seguinte do-
cumento assim redigido:
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“Copia auténtica

23 Junta Apuradora — Monteiro — Mapa de-
mongsiralivo da incoincidéncia entre o num:rg de

soma das folhas de votacio), a preseénca registrada
ne modélo 2 e total de votos dog partidos em elei-
¢des de deputados estaduais e federais. No resio u

eleitore; gue compareceram ac pleito (conforme conferéncia coincide.
| | T
i . | i :
| Comparecimento | Comparecimento | Soma de vetos | Diferénga em | Tipo da
' I i
Secaes somado pelas | registrado nos i fae: das f6lhas |

fls. de votagio ' mapas mod. 2

I [

|

aa 204 :; 204

3 226 I 935+

50 244 ]| 248

72 | 195 E 262

go | 144 I} ur
10° }; 101 ], 106
14 ; 233 ! 233
192 lf 153 ! 159
230 ]; 292 225
240 207 254
318 : 168 168
30 187 103
358 202 200

|
|

dos pariidos | de voiagdo | eleicio
| I
| 1
209 lg + 5 l, Dep. BEst.
240 }| + 14 ], Dep. Est,
256 . ’g + 12 Il Dep. BEst.
263 E| + 68 l[ Dep. Est.
151 i + 7 E| Dep. Est.
121 IL + 20 ] Dep. BEst.
238 ! + 5 g Dep. Fed.
164 ][ + 11 1: Dep. Bst,
232 { + 10 ][ Dep, Est
261 l + 61 ]; D:p. Est,
173 Ii 5 I[ Dep. Est
154 !: . + 1 I: Dep. Est.
205 j| -+ 3 | Dep, Fed.

Sccretaria da Comissdo Apuradora, 7 de novem-
bro de 1962. — Heiftor Bulcdo de Freitas.

Observacio — De acordo com a inforracio ver-
bal do Exm% Des. Corregedor, sbmente .oram en-
contradas as atas de votacio das 243, 14% 52 ¢ 102
secOes da 20° zona — Monteiro, anexas ao presente
quadre demonsirative, — Heitor Faleqo de Freites.

Secretaria - da Comissdo Apuradora, JoAc Pessoa,
22 d= novembro de 1962. ‘

Confere:; Maria Rejane Coutinho.
Visto: Heitor Palcip de Freitas.

Certifieo mais que a peticdo inicial do mencio-
nado processa de recurso esti assinada pelog se-
guintes Delegados de Partidos: Nizi Marinheiro,
Delegado do P.S.B.; José MiArico Porto, Delegado
do U.D.N. ¢ Alujzio Afcnso Campos, ndo havendo
qualquer outra assinatura na mencionada peticio
inicial d= recurso. Do que, para constar, datilogra-
fei g presente certidag que datp € assino,

Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral dg Pa-
raiba, €mn Joio Pessoa, 3 de janeiro de 1963.
Inglde de Souzq Morais.

Confere: Odon de Brito Paipa, Chefe da Secio
Judiciaria.

Visto: Agnelo Amorim Filho, Diretor da Secre-
taria.” v

Exatamente esta Zona a que fazem referéncia
as certiddes lidas, ¢ onde segundo o0s Recorrentes,
teriam ocorride as fraudes. Nas demals nada se
argui contra as eleigdes majoritarias. Também ndo
€ exatn que o Juiz Eleitoral tenha confessado, co-
mo se afirma na inicial, a ¢xisténeia de fraude nas
eleicbes da 30° zona,

Como se deduz do despacho proferide por 8. Ex®
junto por certiddo a fls. 46 o queé Dassamos a ler:

Certifico mais uma vez que dos mesmos
autas, as fls, 16, na peticao dirigida pelo
advogade Nizi Marinh:iro, ao Presidente da
Junta Eleitoral da 30% zona, fol proferido éste
despacho; “Tendo determinado hoje a remes-
sa dos autos do recurso ac Tribunal Regionai
Eleitoral, a escrivd, se nao féz a rem::sa,
junte aps mesmos esta peticio e vollem-me
eonglusos. Taperoa 30 de outubre de 1962,
— Moacyr Medeiros”. bim como as fls. 20 a
22 constg o despacho do teor seguinte: “Na
peticdo de fls., em aditamenfpo ao seu recurso
de <lespacho déste juizo, p Dr. Aluisio Afonseo
Campos, por seu Dprocurador bastants, aduoz
que houve uma recontagern: particular, defe-
rida por mim, na qual s& constatou uma dife-
renca de votos, a favor do repuerente, a qual
nao foi tomada em considetaclio pelo juiz
presicente dg Junta, para efeito de correcio
dos mapas respectivos, o que s6 por si, bas-
taria para constatar a fraude que teria ocor-
rido nas apurachss desta 30% zona. Requer
em face disto, que 0 Des. Relator do recurso
defira diligéncias parg comprovar, enire ou-
tras, a existéncia da refetida contagem par-
ticulsr e a verificagio de¢ que as urnas nao
foram vedadas com eintos assinados pelo juiz
presidente da Junta e fiscais de partido, in-
vocando, inclusive, o testemunho déste juizo.
Hoje mesmo ¢ signatario da petigao inicial e
a de recurso pediu por certidio & Secretaria
da Junta g constatagdo dos fatos constantes
do item namero, acima referido, E' de es-
tranhar que o pedido de reconiagem tenha
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se iniciado sob alegacdo de érro na traducio
dos resultados das eleiches, nos mapas e alas
de apuracio € depeis fenham precurado
apoio em existéncia de fraude. |Este juizo,
cujo conhecimento dos fatos al:gados foi
avocade pelo reguerente, desde logo dia o seu
tesiemunho: no dia 16 do corrente ng oca-
zide em que este juizo esieve transcrevendo
com u Secretaria Geral da Junta Apuradora
as atas geral e diaria, que ja haviam sido
lavradas mas félhas proprias, remetidas pela
Secretaria do T.R.E., o Dr. Nizi Marinheirc
comparecen p:irant® mim, com a peticdo ini-
cial, informando verbalmente que o deputado
Joacil Pereira dissera ao candidato Dr. Aluisic
Afcpnso Campos gue saira desta cidade, fal-
tando apurar quatro urnas e que até entio
aquéle ia & frente do candidato Argemiro de

Pigueiredo, pelo que o primeire estava sus- .

peltande de fraude, visto eomo o resultado
geral, chegados por
dava maior votacio ao segundo & num mon-
tante de cérea de 600 voios. Em face désses
esclurecimentos, disse ao signatiric que nio
podiza deferir a recontagem, por me parecsr
tratar-se de matéria preclusa, mas em face
daguela suspeitag de fraude e como se iratava
do candidato apoiado pelo Excelentissimgo Go-
verhador do- Estado, que ha pouce tivera um
grave incldente com a Magistraturg Paraiba-
nha. por motivo de aumenty de vencimentos
pleiteada por esta diretamente & Assembléia
Legislativa, ia conceder uma recontagem poar-
ticular, sem qualquer efeito de fraude que
havia, sido levantada, conquanto nio fésse
verdade que o deputado Joacil Pereira tivesse
se afastado desta zona antes de terminar os
rabalhos de apuracac. Esta reconfagem par-
ticular serviria ‘apenas para meelhor funda-
mentazr 0 seu pedido de recontagem, o qual
poderia ser deferidp pelo Egrégio Tribunal

Wieitoral e nao por éste juize, Assim foi feite,

conguanto sejs indefensavel legalmente esta
minha determinacfo, que precurel justificar
por nmotives de natureza moral. podemos di-
zer assim. Anexo val um exirato da tal re-
contagem particular pelo qual se vé& que nfo
houve frauds de espécie alguma, mas apehas
érro na traducao de resuliades, comg rezo-
rhecer o signatidvic em sua peticdo. Nao
compuiel os dados mais, por haverem sido
congtatados depois do encerramento da apu-
racdo e quando ja haviam side lavradas as
atas diaria e final, como s= dizse. Louvei-me
em varias decisbes do Supericer Tribunal Elei-
toral que citamos ng sustentacie do despacho
recorride. A douta instancia, com g costu-
mieirag sabedoria, deeidira com justica. Re-
nigtani-ze o5 autos ap Egrégio Tribunal Re-
gionai Kleitoral diretamente de Teixeira, on-
de me transportei com © sighatario. Teixeira,
A0-19-62. — Moacyr Medeiros.” .

N&o ccnheco do recurzo Senhor Presidente.
Decis@o undnime.

ACORDAOC N.© 3.63%

Reeurse de Diplomacio n® 187 — Classe V —
Estado do Rio ‘de Janeiro (Nitersi)

Atestando-se do edargo de Prefeito, em
gbzo de ferigs, logo que registradg sua candi-
reture 6 Assembléin Legisiative, cumpriv o©
candidato o disposto ne Lei n® 3.506, de 1958.

Vistas ete.;

Accrdam os Juizes do Tribunal Superior Eicito-
ral, por maioria de votos, rejeitar a priliminar de
incompeiénciag do Tribunal e consequente remessa
a0 ‘Iribunal Regional Eleitoral do Esiado do Rio
de Janeirdo € negar provimente ao recurse contra a
diplomacan do Dr, Inacio Monteddénio Bezerra de

telegrama déste juizo, -
" pugnade, ein sua defesa:

Menezes, deputado estadual em 7 de outubro de
1962, na conformidade dag notas faquiprificas <m
apenso ¢ gque ficam fazendo parte da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 3 de . abril de 1963. — Ary
Azevedo Fronco, Presidente. — Djalma Tavares da
Cunhg IMello, Relator. — Vasco Hemnrigue D’'Auvila,
Vencido, —. Candido de Olivetra Nete, Procurador-
Geral Eleiteral.

(Puhlicade em Sessao de 31-5-63)
RELATORIO

Q Senhor Ministro Djelme da Cunha Mellc —
Neste recurse se preiende anulacdo de diploma de
deputado 4 Assernbléia Legislativa. Foi interposto
30b fundamento de que 0 candidato nao se afastou
do cargo de prefeito municipal para concorrer ao
pleite, Limitcu-se a entrar no gozo de férias, Vou
lsr as razoes: (&) Eis 0 que diz o patrono do im-
(1e)

G pavecer da douta Procuradoria-Geral foi éste:
(18 ‘

E’ ¢ relatorio.
PARECER ORAL

O Senhor Doutor Procurador-Geral — Senhor
Presidente, trata-se de recurse contra diplomacio d:
deputado estadual. Assim sendo. ténho que retificar
o parecer du Precuradoria-Geral, emitido pelo Dou-
tor Tescane + por mim assinado. Portanto, a reti-
ficacZe € rrincipalmente contra mim.

Entendo que o Tribunal competente & de fafo,
éste T:ibunal Superior e nido o Regional. O Regio-
nal s6 seria competente, s a eleicic f635¢ para car-
g0 municipal. Isto estd expresso no art. 28. Ai, a
junta apuradora seria a diplomadora e o recurso’
de diplemacao seria para o Regional.

Comg bem advertiu ¢ eminents Senhor Ministro
Djalma da Cunha Mello, ndo se hi de falar em
desisténcis 42 parecer, quando tem conteudo juri-
dico. Ag partes podem dar e tirar do proessso o
deecumentd, mas umg, vez posto nos aules o argu-
mentc, tem que ser aprecizidio sem desisténcia, As-
site, retifico o parecer da Procuradoria-Geral, uma
vez gue =e {rata de recurso de diplemacio de depu-

- tade estadual € nio, de prefeito.

Ganty a0 outro easp, eniendo que, de fato se
houve o afastamento do funcionarie, seja a que
titulg for, a Lei Eleitoral foi salva. O p:nsamento
da lei ¢, justamente, evitar que o funcionario se
prevaleca o carpo ” para exercer pressio sébre ©
eleitoradoe. .

Stnhor Presidente, entendo que, se houve 0 afas-
tamento. estq preenchida a finalidads da 1lei Elei-

toral, ndg ha como se pensar em incompatibilidade.

FPRELIMINAR

O Senhor Minisirg Djalmg Tevares da Cunha
Mello — Dulg venia das consideracoes doutas désss
jurista nobre e insigne que é o Dr, Candido de Oli-
veira Neto, estou em que a expedicio de diploma
resultow de providéncig administrativa da  Justica
Eleitoral de 2* Instancia. Havendo recursg conira
expedicio de diploma, toca aoc ‘Tribunal Regional
Eleitoral aprecia-lo e guem se inconformar com o©
Acbrddp de referéncia que entio recorra para éste
Tribunal Superior Eleitoral.

MERITO

Vencido, Senhor Presidente, nego provimento an
recurse. D que o Tribunal Superior Eleitoral tan
entendid, e decidido, face ao disposto na Lei 3.50§,
de 1953, é que o candidato, em tais essos, deve afas-
tar-se do ecargo de prefeito € loge que registrada
sua candidatura. Foi o que ocorreu fol o que se
féz na situacdo-tipo dos autos. A lei fala em afas-
tamenio e ¢ servidor publico pode afastar-se em
definitivo, por motivp de licenga oun férias, S afas-
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tou-ge coni vencimentos, ou sem vencimentos, é essa
uma questic que pode interessar 4 Fazenda Piblica,
ndo & Jusiics Bleitoral,

PRELIMINAR — VOTOS

O Senhor Mintstro Villas Boas — Senhor Pre-
sidente, ¢ art. 167 diz que as decises s termina-
tivas, salve quando versarem sbbre expedicho de
diploma nas eleigdes fedrrais e estaduais.

Parece-me (ue ésse recurse versa sobre expe-
dicio de diploma. De sorte que, de acbrdo com o
art. 167, letra ¢, exatam:nte, ndo vou (omar conhe-
chmentn do recurso.

O Senhor Ministro Cunha Mellp — Pediriza a
V. Ex* licenca para dizer que nio estd em  jdgo.
propriamente. ésse dispositive. Esse dizspositive deve
aludir g outrec case. A decisio de Tribunal Regio-
nal € terminativa em matéria de diplomacio. E’
a decisio do Tribunal Regional que julgou das hon-
dades ou defelios que € téerminativa. Exatamente o
coneraria.

O Senhor Minisirp Villag Boags — Senhor Pre-
sidenis, ouvi as referéncias que o S:cnhor Ministro
Cunly Melio féz com relagieo aos arts, 108 e 110,
mas ndo se trata, aqui, de wm vicio e sim da legi-
timidade désses voips, Eslou entendendo gqu2 nao se
trale de mers contagem de votos, sendo da legiti-
midades dn prépria votacio. Por isso mesmo, en-
tendia que ge deveria .aplicar o art. 167, lelra c,
que ¢ exatamenie do que se trata, a meu ver. De
forma que, hdc sende érro de trabalho da Comis-
sa0 Apuradora. .,

O Senhor Ministro Cunhg Mello' — 82 nio é
issp € uma matéria que ainda ndo foi apreciada,
1logo, ésses devem apreciar!

) Senkor Ministro Villas Boas — H&, realmen-
‘1€, essa guesido da legitimidade da votacdo que foi
congidsradsa, legitima a ésse candidato. A meu ver,
a decisdy & sobre a diplomag¢do. e subentendo que
16da essa questip ficarag dirimida c¢om a diploma-
a0,

Data venig de Vv. Exas.. cujas opinides ienho
que respeitar, entendo que 0 recurso € cabivel, de
atérdo coyn o© arf. 167, alinea ¢, por se tratar de
decisio conirg recurso de diplomacho. Tddas as ou-

tras questdes surgiram dessa dlplomaf_:ao in¢lusive
essa, de érro,
L T
O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Date

vewia, tambsm conhego do recurso, concordando com
As razdes peias gquais a douta Procuradoria-Geral
relifica seu parecer.

A hipsiese € de eleicip estadual, isto €, de «lei-
30 cizjo resiltado € apurado e preclamadp pelo Tri-
‘bunal  Regional. Ora, dos atos, resolucgdes e deci-
sdes dog Tribunais Reglonals, 0 que é légico e nor-
mal € ¢ recurso para o Tribunal Superior.

De rest¢, 0 cLSo parece-me expressamente pre-
viste pelo art. 1687 do Cédigo Eleitoral: das decisdss
que versarem sdbre expedicho de diploma nas elei-
coes federais e estaduals cabe recurso especial para
& imstancia superior.

Por ésies fundamentes, acompanhe o voto do
Senhor Ministro Villas Beas.

LK T

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Senhor
Fresidente, realment= o art, 167 considerou a expe-
dicgo de diploma como uma decisio terminativa do
pirocesso, ¢ da Tecurso parg éste Tribunal., De medo
gue, g men ver, o unice Tribunal compeitnte ¢ o
Tribunal Superior Eleitoral.

Corheco do recurse.

* & *

G Senhor Ministro Henrigue D’Avile — Conheco

do presente recurse, por considerar que se trata e

recurso ordingrio de diplomacéo, sempre cahivel nas
eleiches federais e estaduais.
* E3 ¥

O Senlor Ministre Mdreio Ribeiro — Senhor
Prezsidznie, data verig {dos eminentez colegas acom-

panho ¢ volo 40 eminente Senhor Ministro Villas
Boas.

MERITQ — VOIOS
Q Senhior Ministrg Villas Boas — Senhor Pre-
sidente, esiou de pleno acérde com © eminente BMi-
nistro Relator.
Houve uma prévia consulta ao Tribunal. De
sorte que, acompanho ¢ voto de S. Ex®.
VOTOS |

O Semhor Ministro Nery Hurfz — Senhor Pre-

" sidente, tenhc volo comhecido nesses casos. Sempre

entendi que n3c havig necessidade de afastamento.
e qualguer maneira, inclino-me g acompanhar ©
volo do eminente Ministro Relator.

L L

O Serhor Ministro Oswalde Trigueiro — Ressal-
vando & Fasénda Nacional ¢ direilo de reaver os
vengcimentog porventura indevidamente pagos, aeom-
nanho o voto do Senhor Ministre Helator,

[ I

O Senhor Minisiro Henrigue D'Avila — B’ oerto
que o art. 251, dos Estatutos dos Funcionarios Pa-
Bbltcas, ndo interfere com o assunic. O eminente
Senher Minisiro Relaior ¢ considercu, com todo o
acério, superado pela Lei n® 3.506, que exipe ape-
nas o afastamento do servidor que detenha cargoe
de chefia co mando. Visg obstar que &ste abuse dos
recursos € facilidade insrentes ao cargo, Dars exer-
cer predomini¢ ou eoagdp sobre o eleitorado, sa-
cando vantagens sobre adversarios despidos de ar-
madura de tamanha valia poiitica. ‘Fodavia, tal
afastamenip deve ser efetivo e real. Nac nege em
principle, que éle possa operar-se por farca de fé-
rias.

Neste caso, porém, estamos obrigados a uma
pesguisa mals detida, Nap estamos apreciande re-
cursp exiraordindrio, em gue ¢ Tribunal sofre limi-
taghes de ordem cognitiva, limiiahdo-se & verifica-
cao da consondncia da decisio recorrida com g lei,
ou com julgado anberior, em caso de dissidio joris-
prugeacial. Por via de recursg ordinfrio, como ©
de que so trata, nio podemos fugir ao exame da
prova para verificar se ¢ afastamento por férias,
mencs Tadical que o decorrenb: de licenga, nao
vesuitou afinal em umg burla a4 Iei. As férias sio
concedides e gozadas sem maior publicidade na
roting interna das reparticdes piblicas. E ns espé-
cie o rscorrido, diretor do Departamento dog Cor-
reles e Telégrafos, emhors afasiado de suas fun-
ches como ge alega, percorren ¢ Eslade do Rio de
Janeirp em campanha eleitoral, inaugurando agén-
cias dos Corrcios e aliciande seus subordinados.
Releva notar que, dos mapas exibidos verifica-se a
constancia e uniformidade de sua votacgio, escassa
mag perzistente, de 5, 6, § e 10 votos em cada Mu-
nicipic, o gue autoriza acreditar na versao do re-
corrente, de que éstes votos lhe teriam sido adju-
dicados pelog servidores dos Correios e Telégrafos
For temor ou reveréncia. Assim sendo, consu%T ero o
afastamento deo recorride coemo de cariter apenas
simbdlico, como mero expediente usado pelp recor-
rido pars avaniajar-se aog seus concorrentes. F,
por isse, nfo posso deixar de proclamar a infrin-
sénein’ dg Lei n» 3,506, senfo frontal, pelo menos
velada e suhrepticia.

Datye veniz, dou provimento ao recursoe.

B * &

+

G Semhor Ministro Mdarcio Ribeiro — Senhor
Prisidente, entendo que o Tribunal, nio tendo de-
terininado’ como se deveria fazer o afastamento, €
ésse  afaziamento, positivamente, nao podendo ser

cfinitive, porque perdids a <leicio o funcionario
pode voitar, gualquer gue seja o modo porque le-
nha sido executado. a situacio é a mesma O fun-
ciondrio gue entra em tlecenga ou =m gdzo de férias,
estd afastadc do cargo.
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A situacho € a mesma, inclusive quanto ag pres-
tigio que o candidaio continuava a ter sobre seus
subordinados e sdbre o eleitorado em geral.

O Senhor Ministro Villus Boas — O eminente
Ministro Henrique D’Avila entende que houve pre-
suncio de fraude?

O Senhor Ministro Henrique D’Avila — Entendo
que houve fraude  Ele exerceu c¢oacad junto aos
seus subordinados. Houve coacao sdbre o eleitorado.

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Entendo
que a situaclo € a mesma qualaquer que fasse o
maedo do afastamenfo.  Assim, Senhor Presid:nte,
concordo ccm o voto do-eminente Minisiro Relator.

ACORDAQ N.° 3.646
Recurso n.® 2.196 — Classe IV — Paraiba
(Joio Pessoa)

Juiz de Direito de comarca desmembrada
e constituida zona auidnoma, cuje criecdo ndo
fora ainda confirmadae pelo Tribunal, pode ser
convocado para presidir e gpurar eleicdes.

Vistus ete.

Acordam os Juizes do Tnbunal Superior Elei-
toral, por maioria de veotes, conhecer e por unani-
‘midade, de votos, negar, proumento ap recurse da
decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
da Paraiba que rejeitou o impedimento invocado
pele Dr. Ijalmo Leite Gomes, Juiz de Direibo de
Jacarat, para presidir e apurar as eleigdes de 7 de
outubrg de 1962, na conformidade das notas taqui-
graficas cm apense e que ficam fazendo parte da
deeisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 24 de abril de 1963. — Ary
Azepedny Frunco, Presidente. — Nery Huriz, Relalor.
— Anlonio Villas Béas, Vencido na preliminar. —
Marcio Ribeirg, Vencido na preliminar. — Céndido
de Qliveirg Neto, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 24-5-63)

. RELATORIO

O Senhor Ministro Nery Kuriz — Senhor Pre-
sidente, o July. de Direitec da Comatca «de Jacaran,
recorre da decisfo do Tribunal Regional da Paraiba
que rejeitou o seu impedimento invocado para pre-
sidir e apurar as eleigoes de 7 de outubro passado.
O motive alegado para recusar a ineumbéncia elei-
toral, foi n#o ser o recorrente juiz eleiforal, mas,
tdo somente, juiz de dlreito, pois a comarca, em-
bora desmembrada, e constifuinde zona auténoma
pelo Regional, ainda nio tivera essa criacdo confir-
mada pely Tribunal Superior.

Dei vista dos autos ap Douior Procurador-Geral
gue opinou pelo nac conhecimento do Tecurso.

E’ o relatéric.

VOTOS

Senhor Presidente, o recursg nfio tem ¢ menor
cabiinento. A decisio do Tribunal que confirmou a
convocagio estd de inteirp acdrdo com a jurispru-
déncia déste Tribunal Superior e com a lei (Cadigo
Eleitoral, art. 29). Assim, o juiz finha condicGes pa-
ra s:ir convocado., Nessas condicdes, nag coenheco do
Tecurso.

Ed * *
O Senhor Ministro Vilas Boes — Senhor Pre-
sidente, voto de acdrdo com o Senhor Ministro Re-
lator. -

* = *

O Senhor Ministro Godoy Ilhe — Senhor Pre-
zidente, daie vemia, do eminente Senhor Ministro
Relator, conhego do presente recurso para nhogar-
lhe provimento.

& Ed L3

O Senhcr Ministro Oswalde Trigueiro — Senhor
Presidente, dala venig do Senhor Ministrp Relator,

conhege de. presente recurso para negar-lhe provi-

mento.
& 5 #*

O Senfior Ministro Henrigue D’Avilg — Senhor
Presidente date venia, do emininte Senhor Minis-
uro Relater, coenhego do presente recurso para ne-
gar-lhe provimente.

L] -4 *

G Senhiar Ministro” Mdrcio Ribeiro — Senhor
Presidenie, volo de acordo e¢ocm ¢ eminente Senhor
Minisiro Reiator.

VOTO DE DESEMPATE

G Kerhor Minisiro Presidenie — Entendo que o
cast € de ze conhecer e negar provimento ao pre-
SENLE rECIISY.

ACORDAQ N.° 3.649

Recurso n® 2.220 — Classe IV - Estado do Acre
{Feijo)

Nio tendo havido impugnacio ou proiesio
por fiscais e delegedos de partido presenies,
no momenio em que o secretgrio subsfituin ao
vresidente da Mesa, acomeiido éste de ligeira
strcope, sem s dfastar, porém, do reciplo,
até sua recuperacdo, wperificou-se g preclusdo.

Vistos ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por ukanimidade de wvotos, ndo conhep:zr do
recursp coltra o acérdido do Tribunal Repinal Elei-
toral do Estado <o Aere, que mandcu apurar os
votes da 2% Sec@o da T* zona, Feij6, naquele Estado,
na coenforridade das notas taguigraficas em apensc
e que ficar fagzendo parte da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federai, 26 de abril de 1963 — Ary
Azevedo Frenco, Presidente. — Nery Kuriz, Relator.
— Cdandido de Oliveim Neto, Procurador-Geral Elei-
torat.

(Publicade em Sessao de 24-5-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Nery Kurlz — José Altino
Machado e Manoe] Marinhoe Monte, candidatos a
deputadn federal pelo Partido Trabalhista Brasileiro
inconformados com g decisip do Egrégic Tribunal
Eleitoral déste Distrito Fede<ral que validon a vo-
tacho da 2% Secao da 7° Zona Eleitoral — comarea
de Feijo -- no Estado do Acre, recorrem para é€sie
Superior Tribunal com apbio nos incises g e b do
art. 167 do Cddige Eleitoral.

Sustentam os Recorrentss que o aresfo recor-
ride viclou os arts. 71 e 123 n° I do citado diploma
legal além de ter entrado em dissidico com a Resc-
lucdo 2n° 2.776 déste Egrégio ‘Tribunal. Em resumo
o caso motivador do apélo é o seguinte: acometido
de uma ligeira sincope, o presidente da mesa recep-
torag ficon afastado por momentos da presidéncia
dog trabaihos, sendo substituide pele secretario em-
hora presentes os dols mesarios. Dai, no entender
dos Hecorrentes, decorre a nulidade dg votagio. O
acordido dado como violador da lei, tomado por una-
nimidade de votes é o seguinte fls. 8.

Nesta Superior Instncia pronunciou-se g <Qoutfo
Precurador-Geral opinando pelo ndo conhecimentio
do recurso, por ter ocorrido preclusao dade gque nao
houwve recorse no ate da votagdo nem no da apu-
racio.

E’ o relatgrio,

¥ & *

{(Usa da palavra, pelo recorrcnte.
Jorge Alherto Vinhais).

¥

o advcgado
L] *
{(Usa ¢a palavra, pelo recorride, o adyogade

Valérip Magalhaes)
* * 4
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(Usa da palavra, pelo recorrido, o delegado do
Partide Social Democratico do Acre, Luciano Go-
mes de Lemos). :

I *
YOTO

Qs dispoesitivos do Codigo Eleitoral que se dizem
violados sAc 0s arts. 123 n° I e 71,

Diz o primeiro:

“E’ nulg a votacdo de secdo eleitoral:

1 — feitg perante mesa que ndo foi no-
meada pelo Juiz Eleitoral, constituida de
modo diferente do prescrito na lei, ou loca-
lizada com infracdo do art. 79, § 297

E ¢ segundo:

“Os mesarios auxiliares substituirdo o
Pregidente de modo que haja sempre quem
respondg pesscalmente pela ordem e regula-
~idade dg processo eleitoral e assinario a ata
da, eieigdg.”

Ora, no easo g Mesa Receptora foi nomeada
pela Juiz, consequentemente, composta validamente
como exige a lel apenas no meip dos trabalhos,
tendo o Fresidente sido acometido de ligzira sin-
cope, O sseretario o substituiu, cande prossegui-
mento 2 votagio sendo assistide peles dois mesa-
rios. nag tendo, ps demals, praticade ato esp:cifico
de Presidente da Mesa, como se verifica da ata de
{ls. Ha que ressaltar-se que o President: nomeado
nao se afastou do recinto da Mesa ali permane-
cendo enguanto se tecuperava. Tudo issp s& veri-
ficou sem gualguer protesio de delegados de par-
tidos. de fireais ou de candidates, tudo a demons-
trar g inocorréncia de fraude ou mesmo de processo
malicicse a viciar a votagdo, O mais gue se pode
admitir & existéncia de |meryg irregularidade sem
forea para autorizar a nulidade da votacao.

Douia partie o invocado dissidig jurisprudencial
ineviste ha espécie. O V. acordio déstz Tribunal
trazido en: cotagdo, como dirimente do v. aresto
recorrido nao serve ao confronto porque  versou
hipatese diversa. O que agui foi d:icidido é que
nac comparecendo o Presidente da Mesa, so poderd
ser constituide sob a presidéncia de um doz mesi-
rivs nomeados pelo Juiz.

A hipdtese em exame é muito diferente. A Mesa
foi resularmente constituida pelo Juiz e cujo pre-
sicdlente, a nao ser por instanfes, assistiu todos os
2108 ¢ mesmo ao deixar a presidéncia ndoc se afas-
iou do recinto,

A tude isso assistiram os fiseals e delegados 4o
partido Recorrente sem gue tivessem apresentago
impugnagio ou protesto.

Logi- na forma da lei perderam a oportunidad:
de ensejar exame e cocnhecimento do seu recurso
nor éste Superior Tribunal.

N#o vale a alegacio de fer a Junta submetido
sua deecisic 4 apreciacdo do Egrégio Tribunal re-
corrido. Esta providéncia obrigatéria nao supre a
cmissdo dog Recorrentes.

Oeorren. sem divida, preclusao.

NFo econheco do recurso.

Derisdo undanime.

ACORDAO N.° 3.660

Recurso n.° 2.215 — Classe IV — Ceara
(Fortaleza)

A Lei n? 4.060 ndo fala em sessbes ex-
trunrdindriags, ndo faz distincdo, apenas fixza o
limite para a percepcdaoc do “jeton”, gqualguer
que S€fg @ natureza das sessGes realizadas.

Vistos cte.:

Acordam os Julzes do Tribunal Superior Eleito-

ral, por unanimidadc de votos, dar provimento ao

recurso interposto pels Procuradoria Regional Elei-
toral contra ate do Tribunal Regional Eleitoral do
Estado do Ceard que decidinu que o “jeton” corres-
pondente a¢c maximo de quinze scssies mensais, de
aue trata o art. 26 da Lei n® 4,669, de 11 de junho
de 1962, se refere exclusivamente a sessdes ordina-
rias, na conformidade das notas taguigraficas em
apenso e quc ficam fazendo parte da deeisdo.

Sal;, das S:esstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distriip Federal, em 8 de maio de 1963. — Cén-
dido Motic Filho, Presidente. substituto. — Ameérico
Godoy Iika, Relator, — Cdndido de Oliveirg Neto,
Procurader-Geral Eleitoral.

(Publicadgc em Sessdo de 31-5-63)
RELATORIO

O Senhor Ministro Godoy Ilhag -- Senhor Pre-
sidente, o Dcutor Precurador Regional do Estade do
Ceara recorre da decisic do Tribunal Regional da-
quele Estacde que em sess@ao de 18 de setembrp dsli-
berou gue ¢ “jeton’” correspondente ac maximo de
quinze sessHes mensais se referia exclusivamente as
sessdey ordinarias.

Ofereceu as razdeg do feéurso, que se funda no
avt. 167, letra e do Codige Eleitoral.

“l. Mostram-se passiveis de revisdo, €m
grau de tecurso, pele Colendo Superior Tri-
punal Eleitoral, as decisbes de natureza ad-
minisirativa. dos Tribunais Regionais e tanto
se mositam que sug reiterada jurisprudéncia
Y¢ no sentido de reconhecer comg também
de sua competéncia, ¢ julgamento de recursos
interpostos de decisdes dos Tribunais Regio-
nais sébre matéria administrativa.” (Parecer
do Dr. Jodp Augusto de Miranda Jordao.
Assistentie do Procurader-Geral Eleitoral, de
n* 939, proferido por recurso n® 1.4¢9, da
Classe IV, e publicade éas fls, 44i-442 do
“Boletin: Eleitoral” do T.S.E., de n* 89 de
wezembre de 1958).

20. Be, mesmo diante de reiterados pre-
nunciamentos idénticos, duvidas houvesse i
ésse 1:speito, nido poderiam elas persistir, em,
face da manifestacdo do Colendo Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamente, una-
nime, do Mandado de Seguranga n° 5.184,
que teve como Relator ¢ eminent: Ministro
Lafayeite de Andrada, em ecuja ementa <o
respectivoe venerando acordiao se 1é:

“Justica Ekeitoral — Questdes admi-
nisirativas Competénciag de Tribunal
Superior Eleitoral para conhecé-las quan-
do resolvidas pelos Tribunais Regicnais —
Recurso conhecido e provide’. (in Diario
de Justica de 16 de fevereirp de 1959, fo-
lnas 504-505).

3. Evidenciadoe o cabimento, na espécie do
recurso, réssalta sua tempestividade da  cir-
cunstdancia de gue enquanto o art. 3, do
Regimento Internco do Egrégio Tribunal Re-
gional Fleitoral do Cearsd dispde que “as re-
soluches serdo publicadas em -sessao, e, apos
0 seu registro, noticiadas no 6rgio ofieial’’, o
§ 1v, do art. 167, do Codigo Eleitoral eon-
siena que “é de trés dias o prazp para a
interposicio do recurso a que se refere o ar-
tign, prazo €ésse contado, nos casos das alineas
a, b e d da publicacdo dg decisdo mo érgdo
oficial,”

4. Tendo o prisente recurse fundamento
na letra a, do art. 167, do Qodigo Eleitoral,
em virtude de ofensa a4 Constituicic Pederal
e a leis ordinarias, 0 praze em gue devera ser
interposto € d= trés dias, contados da publi-
cacdo dg decisdéo nmo 6rgdo oficial, na confor-
midade do § 1° désse mesmo art. 167, do C6-
digo Eleitoral, pressuposto, com esteio elemen-
tar principio de hermenéutica juridica, gue
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uma disposicdo rTepimentsl nio pode preva-
lecer sdbre dispositivo de lei.

5. Assim havendo sido publicada a deci-
sio recorrida is fls. 4.472 do "Didrio Oficial”
do Estado de 13 do corrente e sendo o recurso
apresentado dentro dos trés dias seguintes i
vublicagio de que fala o § 1% do art. 167, do
Codigo  Elgitoral, apresenta-se indiscutivel
sua tempestividade.

7. Diante do exposto, espera-se que, re-
cebindo ¢ presente recursgp, e dizne de or-
denar suga subida & Superior Instincia Elei-
tora!, satisfeitos os requisitos repimentais.’”

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral -no seu
pronunciamento de fls. 25, opina pelo seu provi-
mento, .

E' o relatdrio.

YOO

Senher Presidente, dou provimento ag recursoe
inierposto pela Procuradorian Regional KEleiforal e
louvp aqui o z8lo désse digno funcionaric, porqusz,
realmenie, 0 Tribunal Regiona] Eleitoral do Cearsi
exorbiiou, infringindo disposicRc expressg da Lei
n® 4.069, oue fixou o limlie miximo de jeton a ser
recebitlo peias sessbes realizadas.

Entende © Tribunal que as sessbes exiraordini-
rias ndo estde nesie limits, 0 gque contraria o fexio
expresso da lel.

A lei, realmente, -nem falag em sessdes exirapr-
dingrias, nio faz essa distingfic, spenas fixa o limite
parg a pereepeho do jelon, qualguer que seja & ha-
tureza dns sessbes realizadas.

Emy taig condicfes, ha que se prover g recurso,
pera riformal a decisfo recorrida,

Diecisdo unanime.

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO APRESENTADO
Projeto n.® 261, de 1963

akera dispositivos do Cdodigo Eleitoral e
de Leli n® 4.049 de 23 de fevereiro de 1952,
elzoande as gralifica¢des de quantos pariici-
pane 4o processo eleitoral.

{Dg Sr, Oséas Cardoso)

{As Comissdes de Constituigac e Justica €
de Finangas)

O Congresso Nacional decreia:

Art. 19 Ficam friplicadas as gratificacoes dos
menibros dos éregdos do servicg eleitoral especifica-
das no art. 193, letrags 2 a f e § 19, da L&l ro 1.184.
de 24-T-53 (Codigo Eleizoral).

Art. 2v B0 elevadas para Crf 10.08000 e Cr§
§.000.00 as gratificacdes previstas no § 3¢ do artizo
19 da Lei n® 4.049, de 23 de fevereiro de 1952.

Art. 3% Estg lei entrarp em vigor na data de
sua publicagdc, revozgadas as disposigdes £m contra-
ric.

Sgla das Se'ssﬁes, 23 de abril de 1963, — Oséas
Cardosa.

Justificalivg

A lei gue estabeleceuw as gratificagbes dos mem-
orog dos cilversos orgics eleizoraly ¢ de 1930, Ele-
vando-as para o iripic ainda nio as estaremos atua-
l'zando devidamente, pols nesses treze anos g ele-
vacio do custo de vida foi muitas vézes maior.

Algumas dessag graiificacdes chisgam a ser ireci-
s0rias. Por exsmplo, a dcs preparadores de processo,
que ierdp de preparar 1.000 processos para faze.
rem jus a Cr§ 1.000.00.

Acredito, conseguintemente, nada mais necessi-
tar expor, para julgar suficientemente justificada a
presenie propcsicico. — Osédas Cardoeso.

(D.C.H. — 7-5-63 — Eecdo )

SENADO FEDERAL
PROJETO EM ESTUDO
Projeto n." 45, de 1962
PARECER N* 187, DE 1962

Redaclo do vencide mo Projeio de Lei do
Senado n? 45 de 1962.

Relatar: Sr, Julio Leite.

A Comissdg apresents g redacic do vencido ac
Projeip de Lei do Senado n® 45, de 1962, que regula
a realizagio de plebiscito.

Sala das Sessbes, em 8 de maip de 1863, —
Padre Cuolezans, Presidente, — Julio Leite, Relator.
-— Valfredo Gurgel.

ANEXO AOC PARECER Nv 187-83 .

Ledagdn do vencido ao Projeto de Lei do
Senado 1n° 45, de 1962 gque regule ¢ realizagdo
da plebiscito.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1?2 A data de realizagio do plebiscitd exi-
gido, parz certos atos, pela Conscituicao Federal e
leis federais ou pelos Constituicoeg e Ieis estaduais,
seri fixads respectivamente, pelo Congressg Naclo-
nal e pelas Assembléias Leglslativas.

Art, 29° A convocagAo serd feita pelo presidente
éo Tribunal Eleitoral através de edital publicado e
divulgado, didriamente. pela imprenss ‘e pelo rédio,
em itodo ¢ pais, duranbe os 90 (noventa) dia§ gue
o pracaderem.

Art. 4% As nresas recepitoras, constituidag de 3
(trés) cidadaos probos, que saibam ler e escrever,
serdc organizados 60 (sessenta) dias antes da data
do plebiscito, pelos juizes eleiforais,

Art’ 4 Funecicnarao as mesas das ‘B (eifo) as
18 (deaGito; horas, em edificios plblicos federsis,
estaduais, municipais e autdrquicos, em edificios d:
societdades de economia mista, de emprésas conces-
sionarins de servico publico, de emprésas partlcula-
Tes, €m guartéis e em estabelecimentog de interna-
cic € ¢e trabalho coletive, de modo g facilitar, tante
guanto possivel, ¢ pronunclarmento do povo, na mais
expressiva maijoria. )

Pardgisfo Unico. Os seus membros poderio re-
vezar-se nn trabalho de forma a que estgéjam sem-
pre presentes 2 (doisy déles, pelo nienos.
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Art, 5* Terdc direito a voto todog os brasileiros
maiores de 18 (Ilezeiic) anos portadores de titule
eleitoral, caderneta profissional, carteira de reser-
vista ou czrteira d: identidade emitida pela policia.

Art. 6* Em cida m2sa receptora hav:ra:

e} umg cabina Indevassavel;

b)) uma urna para réceber os votos;

¢) um livre para assinatura do votante;

d) um recipiente para receber a ¢édula inutili-
zada pelo votante; '

e) cédulas em nimero suficiente;

/} sobrecartas para a colocacio dag cédulas:

§ 1 Ag cédulas serdo brancas e azuis tendo nas
primeiras impressa g palavra sim e nas segundas a
pelavra naoc.

§ 2¢ O livro parg assinatura dos votantes terg
as f0lhas rubricadas pelo Juiz Eleitoral da Zona
ae oroorio punho ou a carimbo, € nas primeiras
linhas de sua primeira pagina os mesarios lanca-
riae o seguinte: ‘‘Perante esta Mesa compareceram
¢ vetaram os geguintes cidaddos:” seguindo, na li-
nha imedizta, as assinaturas dog votantes. :

Art. 7 Instalada a Mesa Rezceptara os votanfes
yue perante cla se apresentarem, exibirdc aos seus
membros um dos documentez indicados no ari. 4¢
cdesta lei ¢ assinardo, ng livro rteferido no artigo
antericr, o respectivo nome recebendo, em seguida
do Presidenie dg Mesa, uma cédula de cada cor e
wmna sobrecaria.

§ 1* Quando o votante nho souber ou mioc pu-
der ecscrever um membrg da mesa assinara a seu
rHga,

§ 22 A margem da assinatura deo vetanie, ainda
que alfab:iizado, aplicar-se-§ sua impressfo digital,
em tinia indelével, por 24 (vinte e quatro) horas.

Art. 8° Recebidas as cédulas, entrard o votante
na cabing incevassavel onde c¢olotari, nag sobrecarta,

a cédula escolhida inuiilizando a outra que serd
cClocads no recipiente ali encontrado para tal fim.

Art, 9?2 Saindg da cabina ¢ volante depositara
4 soprecarta na urna perante a mesa receptora, e
receners do Presidente seu documento “d: identida-
de, npg gual éste escreverd: “votou” — sepuido da
data do dia e sua rubrica.

Art. 10, Ap dezoite (18) horas, terminada a
vatacio, 3 M:sa passard &4 apuracao dos votos com
8 assisténcia de pelo menos 3 (irés) peszoas iddneas
convidadas & fiscalizar os trabalhos,

Paragrafo (nico. Conclutda a apuracio, o Pre-
sidente iancard no linha imediata 4 da ultima assi-
natura dos votantes o seguinte: “Foram apuradas
cbdulas simr e ndo, lancara a data do dia e a hora
em que cincluir os trabalhos, seguindo-se as assi-
naturas de todos os membros da Mesa e des fiseais
queé 0 Ginzerem fazer. .

Ar{. 10. O livro e o3 mapas da apuragido serio
encaminiades a0 Tribunal Superior Eleitoral ou ac
Tribunal Regional Eleitoral para a apuracic defi-
niliva do pronunciamento pl:biscitario.

§ 1° Dessa gpuracio cada partide politice po-
dera obter vista por 10 (dez dias para, sébre éle,
formular qualquer impugnacio.

§ 2¢ De posse das Impugnagdes, se as houver,
o Tribunal Eleitoral decidira sdbre ag mesmag e
pronuneiarg o seu veredicto proclamando o resuliado
real do pleiiscito.

Ari, 11. Qs partidos politicos poderio fiscalizar
as votaghes € as respectivas apuragdes por 2 (dois)
fiscais credenciados junto a cada Mesa Receptorc.

Ari. 12, O Tribunal Superior Eleitoral baixara
instrucGes complementares a perfeita execucdo desta
Iei, aplicando, no que couber € nao a contrariar, os
principies da legislagio eleitoral vigente,

Art. 13. Revogam-se as disposicies em conitario.

D.C. W, — 14-5-63 — Secdo I}

NOTICIARIO

PERDA DE DIREITOS POLITICOS

Por decretos do Senhor Presidente da Repablica,
foram cassados og direitos politicos de Silvio Ho-
mero Santos Chagas, natural de Olinda, Estado d2
Pernambuco, nascido a 6-8-44; José Umaras, natu-

*ral de S3o Paulo, Estado de Sio Paulo, nascido a
15-4-44: Alecides Pernandes Ramos, hatural do Mu-
nicipio de Neves Paulistas, Estado de Sao Paulo,
nascido a 26-11-44; Francisce José Viana, natural
de Salvador, Estado da Bahia, nascide a 5-1-45;
Julic Timoteo de Almeida, natural da Ilha do Go-
varnador, Ectado da Guansbara, nascido a 22-8-45;
Antonio Fden de Souza, natural do municipio de
Valenga, Estado da Bahia, nascido a 15-4-44; Be-
nedite Angelo da Silva, natura] de Aparecida, Es-
tado de Sic Paule, nascido a 15-5-45; Jacob Mar-
chon, natural de Nova Friburgo, Estade do Rio de

Janeiro, nascido a 18-3-44; Aloisio Pereira Fernan-
des, natural de Mamanguape, Estado da Paraiba,
nascido a 10-3-44; Alexandre Elias Hul, natural de
Sac Paulo. Estado de Sac Paulo, nascido a 31-1-46;
José Lucas Fabri, natural de Ponte Nova, Eztado
de Minag Gerais, nascido a 18-10-44; Airton Paulo
Regs, naiural de Franca, Estado de 8io Paulo, nas-
cido a 21-Y9-44; Ernestino Assis de Sousa, natural de
Niteroi, Estade do Rio de Janeiro, nascido a 9-8-44;
Herbet Zousa e Silva, naiural de Aracaju, Estado de
Sergipe, nascido a 15-3-43; Vieente de Andrade Va-
lim natural do municipio de Sac¢ Francisco de Paula,
Eslade do Rio Grande do Sul, nascido a 8-3-44;
Milton &;lvério da Silva, natural de Quats, Estazdo
de S3a¢ Pauio, nascido a 25-11-44,

Os decretos em apréco foram
Didrios Oficiais de 10-5-63 < 31-5-63.

publicados nos
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